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PRESIDENCE DE M. ANTONIN DUBOST
La séance est ouverte & quatre heures,
7
- 1. — PROCI:S-VERBAL.

M. Mollard, l'un des secrétaires, donne
lecture du procés-verbal de la séance du
jeudi 20 janvier.

Le procés-verbal est adopté.

2. — EXCUSE ET DEMANDE DE CONGE
M. le président. M. Riotteau s'excuse de

ne pouvoir assister dla séanve el damande - -
un congé de queljues jours pour ratisoa deo
santé, i o :

8. — DEPOT DB PROJRTS [k [

M. le président. La paruie est A M. lo
sous-secrétaire d’itat de 'intendance.

M. Joseph Thierry, sous-secrélaire d'Etal
du ravitaillement ¢t de U'intendance au rii-
nistére de la guerre. ¥al 'honneur de dJe-
poser sur le bureau du Senat. au rnorm de
M. le ministre de la guerre el de M. I¢ mi-
nistre des colonies, un proje: de Joi, adoplé
par la Cihiambre des députés, reiatif i la
convociation, devan! une commissiou ds
réforme, dans les colonics de la Réunion,
de la Martinigue, de la Guadeloupe el de-la
Guyane, des hotnmes gui, appartenant par
leur dge & une classe encore sonmise A des
obligalions militaires, ont été réformas,
ajourn¢s, exemplés ou classis daas e ser-
vice auxiliaire par les conseils de revision
ou les commissions de réforime, -

M. le président. Le projet de lo! es! rea-
vové A la commission de Farmide.
I1 sera imprimé ct distribué.

M. le sous-secrétaire d'Etat. J'ai 'hon-
neur de déposcr également surle burcau du
Sénat, au nomde M. le ministre des finances,
cing projets de loi, adoptés par Ja Chambre
des députés, autorisant :

Le 1¢r, la prorogation d'une surlaxe sur
I'alcool & 'octroi de Carmaux (Tarn); )

Le 2¢, la perception d'une surlaxe sur
I'alcool 4 l'octroi d'Epernay (Marze) ;

Le 3¢, la prorogalion d'une surtaxe sur
I'alcool & l'octroi de Fécamp (Seine-Infé-
rieure);

Le 4¢, la prorogation d'une surtaxe sur
};alcdo)ol a l'octroi de Moncontour (Cétes-du-

ord) ;

Le 5, la prorogation d'une surtaxe sur
I'alcool A 'octroi de Pontivy (Morbilian).

M. ls président. Les projets de loi sont‘
renvoyés A la commission d’intérét local,
Ils seront imprimés et distribués.

4. — DEPOT ET LECTURR D'UN RAPPORT SUX
UNE PROPOSITION DE RESOLUTION RELATIVE
AU MAINTIEN DES GRANDES COMMISSIONS, —
DISCUSSION IMMEDIATE. — ADOPTION DE LA
PROPOSITION DE RESOLUTION

M.le président. La parole est & M. Murat,
pour un dépdét de rapport sur une proposi-
tion de résolution pour laquelle il demande
au Sénat de déclarer I'urgence et la discus-
sion immédiate.

M. Murat. J'ai I'honneur de déposer sur
Ie bureau du Sénat un rapport fait au nom
de la commission chargée d'examiner la
proposition de résolution de MM. Eugéne
Lintilhac, Saint-Germain et Touron, ter~
dant A proroger jusqu'a la fin des hosli-
lités les pouvoirs des commissaires désie
gnés par les bureaux ' de janvier 1915
pour les commissions de I'armée, de la ma-~
rine,des cheminsde fer et des affairesétran-
gores et ceux des commissaires désignés
par les bureaux de juin 1912 pour la com-
mission des douanes. .

M. le président. S'il n'y a pas d’opposi-
tion, veuillez donner lecture de volre rap-
port. . : -

M. le rapporteur. Messieurs, le S¢nat a
6té saisi, de la part de nos collegues
MM. Lintilhae, Saint-Germain et Touron,
d'une proposition de résolution tendant 3
proroger jusgu’a la fin des hostilités les
pouvoirs des commissaires désignés par
les .bureaux de janvier 1915 pour les com-
missions de l'armée, de la marine, des
chemins de fer, des affaires élrangeres, et

4



20 .

SENAT — SEANCE DU 27 JANVIER 1916

wceux des -commissaires désignés par les
bureaux de juin 1912 pour la commission
des douanes.

Cetie proposition a été soumise 3 Pexa-
men de la commission dont j'ai 1'honneur
d’étre le rapporteur.

A Tunanimité de ses membres, cette
sommission a é{¢ d’avis de vous en pro-
poser l'adoption.

En effet, & I’heure ol nous sommes, il est
indispensable que les commissions de
l’'armée, de la marine, des chemins de fer,
des affaires étrangeres et des douanes aux-
quelles sont soumises, vous l¢ savez, de
trés nombreuses et tres importantes ques-
tions intéressant de si présl'intérét général
du pays, continuent leurs délibérations dans
leur composition actuelle.

S'il en était autrement, si la nomination
des membres des différentes commissions
dont il s’agit était de nouveau soumise aux
bureaux, les comunissions actueclles pour-
raient étre privées de certains de leurs
membres qui, par leur situation person-
nelle et leur compétence particuliére, peu-
vent donner a l'examen des guestions en

. cours de trés utiles avis.

Dans ces conditions, votre commission
vous propose de voter la proposition de ré-
solution dont la teneur suit, en 1la modifiant
par une adjonction a larticle 1ier afin
d'en préciser la portée en ce qui concerne
la ecommission des douanes, dont le mandat
n'est pas annuel comme celui des commis-
sions précitées, mais qui est renouvelable
tous les trois ans seulement.

M. le président. L'urgence a été précé-
demment déclarée.

Je suis saisi d’'une demande de discussion
immédiate, signée de vingt de nos collegues
dont voici les noms : MM. Murat, Saint-
Germain, Guérin, Steeg, Cazeneuve, Beau-
pin, Catalogne, Aimond, Sancet, Couyba,
Rouby, Bonnefoy-Sibour, Dellestable, Cré~
mieux, Lhopiteau, Goy, Raymond, Peyron-
net, Lintilhae, plus une signature illisible.

Je consulte le Sénat sur la discussion im-
médiate. )

(La discussion immédiate est prononcée.

M. le président. Quelqu'un demande-t-il
la parole dans la discussion générale?...

. Je eonsulte le Sénat sur la question de
favoir s'il entend passer & 1a discussion des
articles de la proposition de résolution.

I1n’y a pas d’opposition ?...

Je donne lecture de P'article premier :

« Art. 1°c. — Par dérogation & I'article 16
du réglement du Sénat, il ne sera pas pro-
cédé, au commencement de la session or-
dinaire de 1916, & la nomination des com-
missions de 'armée, de la marine et des
chemins de fer, ni au renouveliement de
la commission des douanes. »

Je mets aux voix article {e,

{L'article 1°r est adopté.)

M. le président. « Art 2. — Les pouvoirs
des commissaires désirnés par les bureanx
de janvier 1915 pour faire partie des com-
missions précitées ainsi que de celle des
alfaires étrangeres sont prorogés jusqu’a
la fin des hostilités.

« Les pouvoirs des commissaires dési-

és par les bureaux de juin 1912 pour
aire partie de la commission des douanes
sont prorogés pour la méme durée. » —
{Adopté.)

Je mets aux voix I'ensemble de la propo-
gition de résolution.

{La proposition de résolution est adoptée.)

o 5. — DEPOT DE RAPPORTS
M.le
bigre.

. M. Ribiére. J'ai 'honneur de déposer sur
Jo burcau du Sénat yn rapport sommaire,

N e

président. La parole est a M. Ri-

fait au nom de la 7° commission d'initiative
parlementaire {année 1915), chargée d’exa-
miner la proposition de M. Chéron et plu-
sieurs de ses collégues relntive aux sociétés
par actions a participation ouvriere.

M. le président. Le rapport sera imprimé
et distribué.. '
La parole est & M. Goirand.

M. Goirand. J'ai Thonneur de déposer
sur le bureau du Sénat un rapport suppls-
mentaire fait au nom de la commission
chargée d'examiner le projet de loi ayant
pour objet d’autoriser les notaires du ean-
ton de Saint-Renan 2 instrumenter dans le
canton d'Ouessant, et de conférer au gref-
fier de la justice de paix de ce dernier can-
ton les attributions des huissiers.

J'ai Thonneur de déposer également sur le
bureau du Séaat un rapport fait au nom de
la commission chargée d’examiner : 1° la
proposition de loi de M. T. Steeg tendant a
compléler'articie 904 dueode civil touchant
la capaci{é¢ testamentaire des mineurs ;
20 Ja proposition de loi, adoptée par la
Chambre des députés, suspendant, pendant
la durée de la guerre, 'article 904 du code
civil en faveur des mincurs mobilisés, et
donnant & ceux-ci Ia liberté festamentaire
accordée par Ja loi aux majeurs de vingt et
un ans. .

M. le président. Les rapports seront im-
primés et distribuds, :

6. — MOTION D'ORDRE

M. le président. Dans sa séance du 20 con-
rant, 3¢ Sénat a renvoyé aux bureaux la
proposition de loi, adoptée par la Chambre
des députés, relative aux eeuvres qui font
appel a la générosité publique.

M. le président de la eommission eoncer-
nant la surveillance des établissements de
bienfaisance privée demande que cette pro-
position lui soit renvoyée pour examen.

H n’y a pas d’oppesition?.., .

Le renvoi est ordonné.

7. — QUESTION

M. le président. La parole est 3 M. Pey-
ronnet peur poser une guestion a M.le sous-
secrétaire d’Etat de l'intendance au minis-
tere de la guerre, qui l'acecepte.

M. Albert Peyronnet. Messigurs, j'avais
déposé une demande d'interpellation 4 M.1e
ministre de la guerre sur les mesures quil
convenait de prendre pour faire bénéficier
du prét et de Vlindemnitsé représentative
des vivres, pendant la durée du voyage,
les soldats et sous-officiers permission-
naires. .

M. le ministre de la guerre m’a demandé
de ne pas donner @ mon intervention le ca-
ractére d'une intespellation, mais celui d’une
question. J'y consens volontiers, d’autant
que la question de forme m’importe peu:
elle est secondaire. Ce qui me préoccupe
e'est le fond. Au surplus, la discussion se
trouve simplifiée €t par 12 méme abrégée.

Si M. le ministre de la guerre avait ré-
pondu & mon interpellation je n’aurais pas
manqué de lui rappeler la haute estime
dans laquelle le tient le Sénat parce qu’il
aime les situations nettes et les déclarations
franches, Et c’est parce que je me trouve
précisément en préscnce d’'une situation
gui manque de netteté et qui engendre un

tat de malaise auquel il convient de Pemé-
dier sans le moindre retard, que je me
tourne vers M. le sous-secrétaire d’Etat 3
Tintendance, que cette question intéresse
plus spécialement, et qui est investide toute
autorité pour la résoudre d'une facon défi-
nitive. : )

Dans les derniers jours de décembre,

¥

Javais T'honneur d'appeler- l'attention de
M. le ministre de la guerre sur lattribution
de la solde aux soldats permissionnaires.’

M. Gaudin de Villaine. Nous I'avons de-.
mandée aussi. '

M. Albert Peyronnet, Je lui exposais
dans ma lettre, les eonséquences des re-
tards que subissaient les permissionnaires
obligés d’attendre pendant de longues heu-
res, dans les gares, les correspondances qui
dotvent les conduire a destination, ce qui
leur impose des dépenses souvent onéreu-
ses eu égard A leurs modestes ressources
et jajoutais :

« Je viens vous demander quelles rai-
sons vous empéchent de décider que ces
soldats permissionnaires du front ‘auront
droit pendamnt la durée de leur permission,
trajet compris, & Ia solde de présence ct &
toutes les allocations. 1l ne 8’en suivrait pas
une dépense nouvelle, puisque les crédits
budgétaires sont alloués sans tenir compte
des absences qui peuvent aflecter I'effectif
des unités. '

« Ne wvous semble-t-il pas qu’il n’est pas
admissible que nos soldats soient obligés
de prélever 5 .ou 10 fr. sur leur solde
pour avoir la joie d’embrasser leurs pa-
rents? » .

A la date du 17 janvier, M. le ministre de
la guerre me {aisail coannaitre sa réponse;
il m’epposait un non possumus catégorique,
tiré des décrets en vigueur et invoquait fi-
nalement un argument financier. 1l importe
de faire econnaitre aun S¢énat les termes
meéme de 'sa réponse : ) .

Commencant par dtablic une distinction,
M. de minisire dit : :

« £n temps de paix, il y a lieu de dis-
tinguer entre les officiers et sous-officiers
rengagés qui forment une premiére caté-
gorie el les-autres militaires qui en consti-
tuent une seconde. Les premiers: ont tou-’
jours droit en principe a une solde, solde
de présence ou solde d’absence, quand ils
sont en position dabsence (hopital, congé,
permission). Les seconds n’ont droit a au-
cune solde dans la méme situation. Il a
paru, cependant, qu'une atténuation pou-
vait étre apporiée en temps de guerre aux
dispositions concernant les militaires de la
seconde catégorie, mais seulement quand
P'entrée en position d’absence résulte d'un
fait de guerre ou d'un fzit de service.

« Clest ainsi que les décrets du i°er jan-
vier et du 15 avril 1915 ent ouvert le droit
ala solde A ceux de ces ‘militaires qui sont
envoyés encongé de convalescence alasuite
de blessure recue ou de maladie contractée
au cours des opc¢rations militaires du front,
ou traités a 'hopital pour blessure ou ma-
ladie résultant d’un service commandé. »

Il ajoute, et jappelle toute I'attention du
Senat sur la phrase qui suit :

« Il ne parait pas qu'il soit possible
d'aller plus loin .dans cette wvoie et d'ac-
corder le bénéfice de 1a solde aux militaires
jouissant de permissions dans un but de
simple convenance personnelle. »

Puis suit I'argument financier, tiré des
prévisions calculées en tenant compte des
déductions pour ahsence: « ce quientraine-
rait une trés lourde charge qu’il n'apparait
pas, dit le ministre, opportun d'envisager a
I'heure actuelle. »

A cette réponse de M. le ministre de la
guerre, du 17 janvier dernier, je répondais
Iei8 janvier, le lendemain, par unedemande
d'interpeliation, en raison méme des ter-
mes de sa réponse.

Je regrette de ne ponvoir accepter cette
mauiére de voir, contenue dans .cette ré-
ponse. Il $tait- cependant nécessaire dela
discuter ici, a -cette tribune. Il n'est pas
possible de laisser dire, de laisser écrire —
et c’est pourquoi je le répete, j'avais dé-
posé une  demande d’interpellation = gque



SENAT — SEANCE DU 27 JANVIER 1918

21

T'administration de la guerre refusait d’ac-
corder le bénéfice de la solde aux militaires
jouissant de permissions, parce que ces
permissions constituent une faveur de pure
sonvenance personnelle.

Je dis I'administration de la guerre car, je
ne peux croire que ni M. le ministre de la

uerre, ni vous, monsieur le sous-secrétaire

'Elat, puissiez reprendre A votre compte
une formule aussi étrange {Trés bien! trés
bien!); mais cette réponse, consignée dans
une lettre officielle lui a donné une créance
dont il importe, monsieur le sous-sécrétaire
d’Etat, de vous délier.

Je crois voir, 14, comme toujours, hélas !
la mentalité stupéfiante qui regne, en dépit

de tout, dans les bureaux du ministére de

la guerre {Zrés bien ! irés bien !).

Mon intervention a un double but: définir
1e caractére de la permission accordée aux
soldats, et faire réparer a leur égard une
injustice vraiment choquante {Nouvelle
approbation).

Lorsque des hommes sont, depuis de
longs mois, sur la ligne de feu, face & l'en-
nemi, peut-on dire que ceite permission

. leyr est accordée dans un but de conve-

nance personnelle ? Ne croyez-vous pas

qu’il n’y a pas de cloison étanche entre la

tranchée ou ils combattent et l'arriére o1 .

ils se rendent, non pas pour un vain et fri-

vole plaisir qu'ils ne cornaissent plus, nrais-
pour réconforter par leur présence ces pa-;
Tents, ces enfants, ees amis qui cultivent’

leurs terres, alimentent par 13-méme les

combattants, et contribuent, chacun dans.

leur sphére, 3 1a vie éconoquue du pays?

Nous pensons, au contraire, que cette per- |

mission fait partie intégrante de la vie mi-

litaire, 4 I’heure aetuelle, gqu'elle est un-

droit pour le soldat comme pour Tofficier

et qu'elle est inséparable de 'acuvre de la-
| ments qui se déroulent, et également.

défense nationale?
Le voyage en pays natal est lié A nos
gréoccupations d’entretenir et de maintenir
son niveau élevé ce moral auguel nous
devons tant et dont nous avons encore tamt
a attendre,

M. Charles Riou. Et qui est admi-
Table. ‘ :

M. Guilloteaux, Yous avez tout & fait |

Jaison.

M. Albert Peyronnet. Je vous le de-.

mande, est-il possible que nous assistions

plus longtemps & ce spectacle ’hommes,’

obligés de faire appel & I'allocation de la
femme, déja nécessiteuse, pour vivre pen-
dant le long trajet qui souvent sépare le
point d'arrivée de 1a gare dudépart?

Et quelle permission, leur accordez-vous ?

¥ne permission attendue pendant de longs

aotis, dont I'image, toute de douceur, s’est
gravée lentement dans leur esprit et qui,

une fois péniblement arrachée, leur réserve .
etites privations, de’

toute une série de
yetites humiliations, a travers le pays qu’ils

défendent et ou il semble qu'ils devraient’
voyager avec toutes les {facilités qu’ils:

ont bien gagnées par leur patience, leur
abnégation, leur héroisme.
ques d'approbation.)

Je pourrais, messieurs, tracer ici un ta- |
bleau é)emble de la situation; vous me sau-:

rez gre de ne pas mettre sous vos yeux la

einture attristante de nos combattants du .
ront errants anxieux dans les gares, se.
demandant comment ils achéveront leur ]

wvoyage avec la dignité qui convient 2 des
citoyens qui sont des soldats.

On m'oppose des décrets; mais ce qu'un
décret n'a pas prévu, un auire peut le
prévoir,

Et, croyez-moi, i1 n'y a pas d’objection
.financiére gqui tienne devant cet héreisme
admirable dont parlait récemment, en ter-
}mes définitifs, M. Clemenceau. .

{Nouvelles mar-.
- 4 d’'une hernie ou de I'appendicite n’a pas.

g

1 dispensable, je woeus Pai démoniré,

} boni?

Quand nous tournons les yeux vers le
front et quand nous évoquons les trois
mondes : la tranchée o1 Yon combat, I’'usine
qui la ravitaille et I'exploitation rurale qui
les ravitaille toutes les deux, la charge
financiére que vous nous OPpoOSeZ nNous
parait bien légére, surtout si neus pen-
sons qu'en l'assumant nous maintenons la
bonne humeur et la tranquille beavoure de
nos soldats et que nous préparons par elles
les poutes qui nous eonduiront a la victoire.
Peut-il y avoir, enfait, une destination d’ar-
%ent plus sacrée a cette heure, apres dix-

uit mois de guerre ? Et si vous admetlez
que l'officier touche sa solde en permission,
A qui done persuaderiez-vous dans ¢e pays
que TI'humble soldat ne puisse jouir du
méme avantage ? Non, non, aucun texte, au-
cune eansidération d'ordre financier ou
ﬁxtxgrge ne saurait justifier une telle inéga-

Ce que vous appelez un voyage de
convenances personnelles, nous I'appelons, |
nous, un voyage sacré, envers lequel nous
avons I'obligation d'une dette impérieuse.

M. le ministre nous oppose les prévisions |
budgétaires; elles seraient calculées en
tenant compte des déductionspour absence. :
Je ne vois pas, quant & mei, le jsu de ces
prévisions. La question des permissions est
de date toute récente; elle n’est méme pas
encore résolue complétement; elle semble
parfois dépendre de la fantaisie, plaisante
justiee qu'une riviére borne, €t nous en
sommes encore A aftendre une r¥égle uni-.
forine. Nous demandons instamment une
réglementation une fois pour toutes.

11 faut que, sur cette question de la solde -
aux soldats et sous-officiers pernvission- |
naires, vous nous apportiez, monsieur le
sous-secrétaire d’Etat, une solution con-
forme au bon sens, i la logique des événe-

conforme & l'opinion du pays, défendu a
cette heure, il faut le dire bicn haut, par-
‘ces modestes, par ces admirables rurauxa.
qui on ne comprendrait pas que lon piit
plus longtemps marchander ce viatique in-
au
maintien de I'union morale des Francais.
Il n’est pas possible que cette situation se |
prolonge plus longiemps. Il faut gue vous:
avisiez, que non seulement leur solde soit-
assurée, mais qu’ils touchent 1'indemnité ]
représentative de vivres pendant la durée
de leur voyage, ce second avantage décou-
lant nécessairement du premier. )
Messieurs, €n terminant, permettez-moi
de vous rappeler, en les énumérant, certai-
nes questions que je considére comme j
connexes a celle que je viens d'exposer et
qui, en restant en suspens, eniretiennent
un malaise gu'il faut faire disparaitre.
Vous rappellerai-je la nécessité d’établir -
une régle uniforme pour 1a distribution du
prét au soldat évacué sur une formation |
sanitaire; dans certains hépitaux le prét est
accordé, dans d'autres, il ne I'est pas. Pour-
quoi ecette inégalité de traitement?
_Le soldat, évacué pour une (naladie qui:
n'est pas circonstance directe .de guerre |
ne touche pas -sa solde. Le soldal opéré,

droit au prét. Pourquei ces distinctions )
subtiles? Mais les prédispositions de son
organisme ne sont-elles pas aggravées par
suite des circonstances de guerre. Cette:
conception est inconcevable, elle n'a que
trop duré. '

Vous rappellerai-je 1a releve méthodique-
des vieilles classes, le tour de rdle des offi- |
ciers d’état-major, le veeu du Parlement en
faveur des peres de familles nombreuses
quiattendent encore,les diverses indemnités |
& accorder aux G. V. C. si déshérités jus- 4
quiici, le meillear bien-Bire du soldat |

assuré par une ufilisation -econstante da |

Monsieur le sous-secrétaire d’Etat, il im-
porte de résoudre ces diverses questions sans
plus tarder. Yous allez peut-étre m’apporter
des promesses ; je sais votre sincérité, vo-
tre loyauté et tout le miends sait I'énorme
labeur que vous avez accompli dans un do-
maine si complexe, si hérissé¢ dedifficultés.
Mais je voudrais plus encare, je voudrais
que M. le ministre de la guerre, qui est,
comme vous, un homme 4d’action, de réali-
sation, pour qui les paroles ne comptent,
comme pour vpus,.que si elles sont suivies
d'effet, fasse entendre sa voix jusqu'au
bout, c’est-2-dire jusqu'a ce qu'elle ait 6té
suivie, obéie. '

C'est cela que nous aitendons de votre
{fermeté, de votre énergie, de wotre esprit
de décision. Le jour ou, dans la tranchée
et a l'arriére, on saura que vos instructipns
sont rigoureusement observées, la confiance

1 de tous sera affermie encore davantage, s'il

est possible, et alors, dans tous les esprits
et dans tous les caurs, se fortifiera cetto
conviction que 1'esprit de justice, dans une
démocratie en armes, est et .doit étre le
grand ressorl qui nous meut, nous inspire
et nous anime, .~ ... . .
‘Ne Y'oublions pas, «¢’est au citoyen-soldat
que nous devons la victoire. Fous les sacri-
fices nous sont légers pour lui, notre re-
connaissance restera toujeurs an-dessous
de ses efforis ot de sa vertu. Qu'il sache
done, ce soldat, symbole vivant de ce que
noire patrie a de plus pur et de plus noble,
gu’il peut compter A toute heure sur notre
vigilante et inlassable solliciiurde. {Zrés

1 bien ! trés bien! et applaudissements. —

Lorateur recoit les feélicitations de ses col-
légues.)

M. Joseph Thierry, sous-secrélaire d’Elal
du ravitaillement et de l'intendance. Je de-
mande la parole.

M. le président. La ‘parole est 3 M. l¢
sous-secrétaire d’Ltat,

M. le sous-secrétaire d'Etat. Messieurs,
Jje n’ai aucune raison pour ne pas adhérer
aux paroles que M. Peyronnet vient de pro-
noncer et au développememt qu’il vient de
donner 3 sa pensée. J'espére que les quel-
ques explications irés bréves que je lui
apporte lui donneront pleine et entiére sa~-
tisfaction. :

11 est exact qu'en 1’état actuelle décret du
10 janvier 1912, tableau 1, numéro 38, décide

1 que les militaires autres que les officiers ou

sous-officiers rengagés n’ont droit 3 aucune
solds pendant la durée de leurs permis-
sions, en temps de guerre comme en temps
de paix. Ces prescriptions ont,d’ailleurs, été
formellement rappelées par une circulaire

1 du 10 aott 1915 en ce qui concerne les mi-

litaires appartenant aux armées et envoyés
en permission a lintérieur. Mais, 4 la suite
des paroles prononcées par M. le ministre
de la guerre i la tribune de la Chambre, lo
16 décembre 1915 — on signe scuvent des
choses qu'on ne lit pas, mais on sait ce que
Ton dit 4 la tribune —ily a eu un engage-~
ment de sa part en ce qui concerne le
traitement des permissionnaires du front.
Et bien qu'il soit de régle que YTallocation
de la solde entraine celle des prestations
d’alimentation en nature, il a cependant
semblé A M. le ministre-de la guerre, com'ne
il semblera sans doute dtous ceux qui 8'in-
téressent si légitimement & nos permission-

1 naires, que les prestations en nature, a2 rem-

placer par une indemnité correspondante en
argent, n'étaient indispensables que pen-
dant le voyage daller et le voyage de
retour.

Il est entendu par contre que la solde
sera servie pendant toute la durée de lu
permission, Je suis en mesure de dire &
I'honorable M. Peyronnet gu'un décret em

é ce sens est en préparation et qu'il peut le
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considérer. comme -signé.
Tapplaudissements.) - .

Jespire que dans cette mesure, c'est-2-
. diro allocation, ¢n nature ou cn espéces, de
vivres pendant les voyages, ce qui est con-
forine a la dignité du permissionnaire et a
. “ses besoins les plus 1égitimes, et allocation
“de la solde pendant toute la durée dela
permission, en considération ds2s motils
tres louables qu'a fait valoir 1'honorable
ora'eur auquel je réponds, je puis, dis-je,
“gsplrer qu'il sc déclarera satisfait ainsi

(T'rés bien! et

- gue tous ceux qui ont soulevé cette im-

portante question, d'une si évidente portée
morale. (I'rés bien!) - -

J'ajoute que j'ai pris bonne note des ob-
servations subsidiaires qu'a faites 'orateur
et que M. le sous-sccrétaire d’Etat au ser-
vice de santé a qui j'ai demandé de porter
son attention sur la questiion des évacués
des hépitaux, retient, lui aussi, la sugges-
tion de I'honorable sénateur. Quant a la
question de reléve des vieilles classes, j'atli-
rerai sur elle la sollicitude de M. le ministre
de la guerre dés ce soir. (I'rés bien! (rés
bien! el applaudissements.) ;

- .. M.. Albert Peyronnet. J'cnregistre avee
plaisir les déclavations qui nous sont faites
-par M. le sous-secrétaire d'Etat ct la bonne
nouvelle qu'il nous apporte. Elles auront
une répercussion profonde et heureuse dans
les tranchées et aux foyers de ceux qui com-
baitent.Je n'attendais pas moins de son es-

- prit de justice, de la générosité de son coeur
et de sa haute conception des devoirs de sa
charge. (T'rés bien!)

M. le président. L'incident est clos.

8. — ADOPTION DE PROJETS DE LOI D'INTERET
LOCAL

’ ier pROJET
(Octroi de Plouédern — Finistére.)

M. le président. L'ordre du jour appelle
la discussion du projet de loi, adopté par la
Chambre des députés, autorisant la proro-
gation d'une surtaxe sur l'alcool & l'octroi
de Plouédern (Finistére).

Quelqu'un demande-i-il la parole dans la
discussion générale?...

Je consulte le Sénat sur la question de
savoir §'il entend passer & la discussion des
articles du projet de loi.

(Le Sénat décide qu'il passe 3 la discus-
sion des articles.) :

M. le président. Je donne lecture de I'ar-
ticle 1er : :

« Art. {er. — Est autorisée la proroga-
tion, jusqu’au 31 décembre 4917 inclusive-
ment, & l'octroi de Plouédern (Finistére),
d'une surtaxe de 10 fr. par heotolitre d'al-
cool pur contenu dans les eaux-de-vie, es-
{)rits, liqueurs, fruits & 'eau-de-vie et autres
. liquides alcooliqués non dénommés. ~
© «Cette surtaxe est indépendante du droit

de 15 fr. établi & titre de taxe principale. »-

Personne ne demandc la parole sur l'ar-
ticle {er?... -

Je le mets aux voix.

(L'article 1¢r est adopté.)

M. le président. — « Art. 2. — Le pro-
duit de la surtaxe autorisée par l'article
précédent est spécialement affecté 4 l'exé-
cution des travaux visés dans les délibéra-
tions des 27 février 1910 et 31 juillet 1945
(grosses réparations aux locaux scolaires&.

« L’administration locale scra tenue de
justifier, chaque année, au préfet, de I'em-
ploi de ce produit, dont un compte général,
tant en recette qu'en dépense, devra étre
fourni & Y'expiration du délai fixé par la
présenteloi », — (Adopté). -

Je mets aux voix I'ensemble du projet

de loi.
(Le projet de loi est adopté).

Le Sénat adopte ensuite, dans la méme

forme et sans discussion, les projets de lois.
_dont la teneur suit : oo :

] . 2° PROJET ) .
(Octroi de Quimperlé - Finistére.)

« Art. 1er. — Est autorisée la proroga-
tion, jusqu’au 31 décembre 192) inelusive-
ment, & l'octroi de Quimperlé (Finistére),
d'unc surtaxe de 45 {r. par hectolitre d'glcool
hur contenu dans les eaux-de-vie, esprits,
iqueurs, fruits a l'eau-de-vie et autres
liquides alcooliques non dénommés.

« Cette surtaxe est indépendante du droit
de 15 fr. établi A titre de taxe principale. .

« Art. 2. — Le produit de la surtaxe au--

torisée par l'article précédent est spéciale-
ment affecté au payement des frais de
construction de sept bureaux d'oclroi.

« L'administration locale sera tenue de
justifier, chaque année, au préfet, de I'em-
ploi de ce produit, dont un compte général,
tant en recette qu'en dépense, devra étre
fourni & I'expiration du délai fixé par la pré-
sente loi. » ' '

3¢ PROJET

“ (Octroi de Rumilly. — Haute-Savoie.)

« Art. 1¢r, — Est autorisée la proroga-
tion, jusqu'au 31 décembre 1920 inclu-
sivement, & 1'octroi de Rumilly (Haute-Sa-
voie), d'une surtaxe de 15 fr. par hectoiitre
d’alcool pur contenu dans les eaux-de-vie,
esprits, liqueurs, fruits & l'eau-de-vie ef au-
tres liquides alcooliques non dénommés.

« Cette surtaxe est indépendante du droit
de115 francs établi & titre de taxe princi-

ale.
P « Art. 2. — Le produit de la surtaxe auto-
risée par l'article précédent est spéciale-
ment affecté au service de la dette munici-

ale. -

« L'administration locale sera tenue de
justifier, chaque année, au préfet, de l'em-
ploi de ce produit, dont un compte général,
tant en recette qu'en dépense, devra étre
fourni & I'expiration du délai fixé par la
présente loi. » -

9. — ADOPTION D'UNE PROPOSITION DE LOI
RELATIVE A L'OPIUM ET A LA COCAINE

M. le président. L’'ordre du jour appelle
la’ire délibération sur : 1° la proposition de
loi de M. Catalogne et d’'un grand nombre
de ses collegues tendant a réglementer
I'importation, le commerce, la détention et
I'usage de I'opium et de ses exfraits; 2° la
proposition de loi de M. Louis Martin et de
plusieurs de ses collégues tendant & répri-
mer l'usage et la détention de la cocaine.

M. Catalogne, rapporieur. J'ai '’honneur
de demander au Sénat, d'accord avecle Gou-
vernement, de vouloir bien déclarer I'ur-
gence, : .

M. le président. Je consulte le Sénat sur
I'urgence qui est demandée par la commis-
sion, d’accord avec le Gouvernement.

il n'y a pas d’opposition ?...

L'urgence est déclarée. ,

La parole, dans la discussion générale,
est 4 M, Cazeneuve. .

‘M. Cazeneuve. Messieurs, voici une loi
pénale qui a son importance. Quelques per-
sonnes se plaindront que la proposition ait
dormi quelque temps dans les cartons de la
haute Assemblée — peut-étre pourrait-on
dire, encore une fois, que I'opium et la mor-
phine ont eu quelque vertu dormitive —en
tout cas, je m'efforcerai de faire que les
courtes observations que je vais présenter
n’aient pas cette influence sur mes honora-
bles collegues. (Sourires.) . ‘

Quelques sceptiques pourront dire que la

consommation de l'opium, de la morphine,
de la cocaine et des stupéfiants en giné-
ral ne créait pas un danger social capable
de préoccuper unc Assemblée comme la nd-
tre. Or, les médecins spécialistes "qui sont
au courant de la question, sans assimiler ce
ftéau a celui de l'alcoolisme qui a été 1'ob-
jet de projets et de dissertations si nom-
brecux et de cumpagnes si répétées, consi-
dérent que ce danger n'en existe pas moins,

Un médecin des plus qualifiés, le doc-
teur Piouffle, spécialiste familiarisé avee
ces questions de toxicomanie, dans une
conférence qu’il faisait au théitre Fémina,

-présentait ces observations suggestives : -

« Notre sociélé moderne esten proie a'un
mal clandestin qui tend a se généraliser si
nous n'y prenons garde. Ce danger est
grand, puisque I'intoxication volontaire
attaque l'individu, la famille, la race et la
socicté. o .

« -1l importe de -dénoncer ce danger,
d’éduquer le grand public, de lui montrer
les conséquences fatales qui résulteraiert
de la généralisation de ces habitudes fu-
nestes. ,

« Il faut que les médecins n'emploient
les toxiques ‘euphoristiques que dans des
cas nettement limités et qu'ils usent de leur
autorité scientifique pour -déferminer les
pouvoirs publics & élaborer une législation
nouvelle, rendant plus difficile I'achat des
toxiques.

« Quant aux malheureux toxicomanes,
qu'’ils sachent que leur guérison est facile,
qu'ils peuvent retrouver I'état d'espril qu’ils
avaient avant de connaitre leur poison quo-
tidien et redevenir des hommes normaux,
énergiques, heureux et enfin godler & nou~
veau la joie de vivre. »

Messieurs, cette consommation de toxi-
ques est, en fait, liée & la souffrance, 4 I'hu-
meur plus ou moins chagrine de quelques-
uns. Sous l'influence des accidents ou des
charges de la vie, on fume l'opium, on s’in-
jecte la morphine sous la peau, on prise de
la cocaine. Un bien-étre incontestable ré-
sulte de ces pratiques, mais, quelques
heures aprés ce soulagement, ces visions
paradisiaques mémes — car on est exposé
sinon 4 des hallucinations, du moins a des
réveries pleines d'images séduisantes — le
revers de la médaille apparait comme con-
traste; on retombe dans des souffrances
plus aigués que la veille et il faut recourir
de nouveau au poison pour reirouver le
bien-étre tout & fait passager quel'on avait
ressenti.

Peu & peu, la toxicomanie nait; peud
peu, le poison étant pris, successivement, &
doses faibles, puis & doses plus fortes, la
déchéance organique s'ensuit, entrainant a
la fois un affaiblissement physique, moral
et intellectuel. Si nous ajoutons que la con-
sommationde ces poisons estfréquent parmi
les intellectuels et les intelligents qui ont
souvent des responsabilités sociales, offi- .
ciers qui ont un commandement sur ierre
ou sur mer, industriels qui gerent des af-
faires nécessitant'parfois la plus grande ten-
sion d'esprietles calculs les plusardus, nous
nous rendons compte que cette déchéance
morale peut faire craindre les catastrophes
les plus graves. o

Ce n'est pas seulement par les falts-di-
vers des journaux que nous savons que,
dans nos ports de mer, les coutumes facheu-
ses de I'extréme-Orient, de la Chine se sont
introduites; qu'il 'y existe ‘des fumeries
d'opium clandestines et qui, méme, parfois,
viennent s'entr'ouvrir sous I'eil bienveil-
lant du Gouvernement. L

Dans notre grand Paris, centre artistique
par excellence, foyer de production mer-
veilleux au point de vue littéraire et scienti=
fique, nous voyons ainsi se propager les.
maux les plus graves, au point de vue s0-

_cial,’ A Montmarire, sévit une épidémie de
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cocaine ; autour de I'Etoile, dans les milieux

de sports, ce sont des quantités considé-
rables de ce méme poison qui sont con-
sommées. . -

Léther, dont T'usage est plus fréquent,
dans certains pays d’Europe — on cite
I'Irlande — qu'en France, ne fait pas moins
des victimes. .

11 ne faut rien moins, messieurs, qu'un
traitement tout a fait suivi, réglé parun
médecin avisé, pour que le toxicomane gué-
risse.

On a prétendu que la question n’était pas
intéressante, car ce sont des dégénérés qui
consomment ces poisons. La vérité est que,
fils d’alcoolique ou fils de toxicomane au-
ront tendance, eux aussi, a s'empoisonner,
soit par faiblesse de volonté,soit par entrai
nement plus facile, la chose n'est pas dou-
teuse. Et les médecins aliénistes savent, par
expérience, qu’a cet entrainement, les intel-
ligences qui paraissent les plus solides, les
tempéraments les plus énergiques, finissent
par céder. Dire que la toxicoinanie n'appa-
rait que chez les dégénérés est une erreur,
Le toxicomane congénital existe, & n’en pas

" douter. Mais que d’'intelligences, sans tare

aucune, viennent tomber dans l'usage du
poison parla simple contagion del'exemple!

M. Charles Riou. Pouvez-vous nous citer
des chiffres ? s

M. Cazeneuve. Mon cher collégue, il
serait difficile d'en établir, étarit donné que
le mal est partiellement clandestin et que,
d’autre part, le secret médical impose aux
médecins spéeialistes 1a plus grande discré-
tion. .
Nous ne pouvons done avoir qu’'une idée
vague du nombre des victimes ; mais tous
les jours, la chronique nous en fait con-
naitre de nouvelles. Ce matin encore, un
grand journal de Paris, annoncait la saisie
de cocaine chez un préparateur en phar-
macie.

Malgré la loi répressive de 1845 le mal
continue & sévir et a se répandre. -

Ce qui prouve que la propagation dumal
doit étre attribuée 4 un entrainement, c’est
que l'on voit toute une série d'ouvriersd’'un
méme atelier, subir le contage ; il n’est pas
rare, non plus, de voir une famille de toxico-
manes, mari et femme surtout; il y a done
un intérét social de premier ordre & frap-
per les dispensateurs de ces poisons.

Un fait singulier, dd aux circonstances
ue nous traversons, c'est que bon nombre
‘intoxiqués — nous le savons par des mé-

decins qui étaient leurs confidents et qui
recevaient d'eux des lettres désespérées —
se trouvant au front, ne pouvaient plus avoir
de morphine; or, au bout d'une dizaine
de jours de souffrances et de privations, ces
toxicomanes ont écrit & leur médecin com-
bien ils étaient joyeux de se trouver guéris,
définitivement. De telle sorte que cette vic-
toire que nous devons a nos héroiques sol-
dats et, dont mon bon ami M. Peyronnet
parlait si éloquemment tout & 'heure, sera
pour certains d’entre eux —les toxicomanes
— l'occasion d'une victoire sur eux-mémes.

Laloi est-elle désarmée pour réprimer la
vente de ces toxiques ?

Non, carlaloi pénale de 1845, est encore ap-
})liquée constamment: touteslesfois que,dans

‘exercice de la pharmacie,un accident se pro-
duit, qu'un manquement est constaté a la loi
de germinal an XI, qui régle la vente des
toxiques, des poursuites correctionnelles
sont engagées par application de la loi de
4845. Cette loi a d'ailleurs été complétée
par l'ordonnance du 29 octobre 1846, qui
régle la vente des substances vénéneuses.

Si ces deux lois étaient appliquées, nous
ne devrions pas avoir de toxicomanes. Com-~
ment se fait-il donc¢ que les lois soient inef-
ficaces et, s'il en estainsi, comment peuvez-
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vous espérer que la loi qui vous est sou-
mise sera plus efficace ?

Voild la question telle qu’elle se pose.
(T'rés bien !)

Si 'on examine les choses de prés, on
constate tout d'abord que les -médecins
ils sont 20,000 en France}, les pharmaciens
ils sont 12,000), les vétérinaires — j'en
ignore le nombre exact, mais ils sont peut-
étre 3,000 ou 4,000 — les dentistes, ont le
droit, par application de la loi du 29 no-
vembre 1892 sur l'exercice de la médecine
et de la vieille loi de germinal an XI, de
manier ces toxiques et de les ordonner.

Or, il faut bien reconnaitre que, dans le
corps médical méme, il existe des morphino-
manes ; quant au pharmacien, il a sous la
main, tous ces produits; enfin, le den-
tiste, méme celui qui exergait cette profes-
sion avant la loi de 1892, a le dreit d'or-
donner ou d’envoyer chercher chez le phar-
macien la provision de cocaine dont il a
besoin; il peut done en consommer person-
nellement. Tous ces cas échapperont encore
a notre loi pénale, quelque sévére qu’elle
soit, le fait n’est pas douteux. De méme,
Guelle que soit la loi — loi fiscale et hygié-
nique — que vous ferez sur le régime de P'al-
co00l, vous n’empécherez pas les détenteurs
d’alcool d’en abuser,

Aussibien, la proposition de loi que nous
vous présentons, si elle ne constitue pas
une panacée contre les toxiques, aura du
moins l'avantage, en fait, si elle est sé-
ricusement appliquée, de metire un frein
a la vente, & la détention et & l'usage en
commun de ccs poisons véritablement fu-
nestes.

Jajoute qu'il serait indispensable d’exer-
cer une surveillance active sur la douane.
Avant la guerre, rien n'était plus facile
que d'envoyer & un fabricant de produits
chimiques allemand un mandat-poste, en
échange duquel on recevait 200, 300 ou
méme 500 grammes de cocaine.

M. Dominique Delahaye. Les Boches
continuent encore & noys approvisionner
par la poste!

M. Cazeneuve. Pardon,. le commerce
avec les Austro-Allemands est interdit.

M. Dominique Delahaye. Il se pratique,
en fait pour la cocaine, j'en ai eu la preuve.

M. Cazeneuve. Il n'en est pas moins
vrai qu'une surveillance trés minutieuse
devrait étre exercée en douane,

Nous savons qu'il existe au ministére des
finances, un laboratoire parfaitement orga-
nisé, auquel sont attachés de nombreux
chimistes trés expérimentés et qui peuvent
venir en aide a'1a loi, & cet égar?i.

Mais les entrées en douane sont considéra-
bles; les produits arrivant de l'étranger
sont nombreux, sinon en ce moment, du
moins en temps normal ; de sorte que, si
I'on n'exercait pas une surveillance rigou-
reuse, nous retomberions dans la situation
ol nous étions avant la guerre, au point
de vue des importations de substances
toxiques, venant de l'Allemagne notam-
ment.

11 y a lieu d'insister, d'autre part, sur le
respect nécessaire de la loi. -

Par exemple, la loi sur l'arsenic a-t-clle
été respectce, a I'époque ou l'on a cru trou-
ver, dans les sels arsenicaux, un produit in-
secticide tout & fait souverain pour I'agri-
ture, —ce qui était peut-étre une erreur en
ce qui concerne la vigne ? Tous les droguis-
tes et épiciers vendaient alors de l'arseniate
de soude par kilogrammes, et I'ordonnance
de 1846 n’était pas respectée.

C’est 1a une des formes de cette « crise de
la répression » sur laquelle 'éminent procu-
reurdeLyon,M.Loubat,dansunarticle quin'a
point passé inaper¢u en 4913, appelait I'at-
tention de tous les hommes réfiécliis,

11 est certain que, si I'on applique trop fré-
quemment la loi de sursis ou I'article 463 du
code pénal, cette loi nouvelle restera leltre
morte, commeles précédentes.

Quoi qu'il en soit, je rappelle quele projet

ui nousest soumis porte de 4,000a 10,000 fr.
T'amende que la loi de 1845 avait fixée de
100 & 3,000 fr.; quant & l'emprisonnement,
qui était de six jours & un mois. il est
porté, pour les toxiques ordinaires, de trois
mois & deux ans. Ce sont 14 des peines tres
élevées.

Le corps pharmaceutique, sans nul doute,
pourra étre assez atteint par cette loi.
vous n'ignorez pas que l'exercice de sa pro-
fession implique une responsabilité consi-
dérable; vous savez méme gu'aux {ermes
de la jurisprudence, si un éléve en phar-
macie se trompe, c’est le titulaire diploms
qui est responsable. Si un éléve malinten-
tionné veut nuire a son patron, — le fait,
pour étre trés rare, peut se présenter, —
le pharmacien est donc passible d'une peine
élevée. Je sais qu’il est permis aux juges de
tenir compte des circonstances atténuantes
et méme d'appliquer 1a loi de sursis; une
épée de Damoclés n’en sera pas moins sus-
pendue sur la téte de ce pharmacien qui
devra étre plus rigoureux.dans la surveil-
lance de son placard des poisons.

A vrai dire, le but poursuivi par la com-
mission, d’accord avee le garde des sceaux,
n’est pas d'enserrer la pharmacie dans un
cadre plus étroit, car la trés grande majo-
rité du corps pharmaceutique conscient
de ses devoirs, exerce "sa profession avec
honneur et dignité. Nous avons entendu
atteindre les fumeries d’opium et mettre un
frein & la vente libre de la cocaine, puis a
la morphinomanie. J'espére que nous y se-
rons parvenus, si le juge veut bien aider
le législateur dans cette tiche de répres-
sion. : :

L’article 4, d’ailleurs, est d’une sévérité
toute particuliére: on ferme le local oule
poison est consommé en commun. Nous y
reviendrons un peu plus tard. Jai proposé
un amendement, parce que, dans sa ri-
gueur, il m'a paru d’'une sévérité excessive.
Fermer le local indéfiniment, cela peut.
avoir des conséquences aussi graves pour
celui qui exerce la profession que pourle
propriétaire méme de 'immeuble.

Dans tous les cas, je voteral ce projet en

souhailant que M. le ministre de l'intérieur,
en particulier, qui a pleins pouvoirs, s’il le
veut, pour connaitre ces fumeries d’opium,
pour connaitre ces ventes clandestines de
poison, agisse et intervienne. Je ne lui ferai
pas le reproche d’étre inactif : si je prends
laliste des condamnations pour vente illi-
cite de cocaine, je trouve que ces condam-
nations sont assez nombreuses; mais ce
que nous lui demandons, c’est de poursui-
v-e dans cette voic tous ceux qui commet-
tent un délit aussi funeste au point de vue
social.
. Jestime qu'avec ce concours du ministere
de l'intérieur et du ministére de la justice,
on saura frapper avece rigueur les coupables;
on n'aura pas trouvé le reméde absolu,
mais on aura certainement diminué dans
des proportions notables cette consomnma-
tions des toxiques si déplorable pour Yave-
nir de notre race dont les qualit¢s d’initia-
tive et d'énergie font en ce'moment 'admi-
ration du monde. ( Vifs applaudissements.)

M. Dominigue Delahaye. Voulez-vous
me permettre un mot ? .

Je ne vois rien, dans votre projet de loi,
contre les envois de cocaine faits de I'étran-
ger par la poste; il parait pourtant que
c'est ce qu’il y a de plus dangereux. L’Alle-
magne nous en envoie par voie détournde ;
il y a eu méme des constats dressés par les
commissaires de police, avec origine de
Mannheim, de cocaine qui vient ainsi pag

’ T
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@ poste. Avez-vous-le moyen de réprimer
sela? C'est une des invasions les plus dan-
gereuses de nos « amis » les Boches.

M. Cazeneuve. Une loi, votée I'an dernier,
mterdit 16 commerce avec les Austro-Alle-
nands. C'est une question de police de sur-
“eillance.” 11 faut éviter précisément que:
ces transactions aient lieu: Le reste con-
cerne le laboratoire -des douanes au mlms-
tue des finances., - -

D'ailleurs; tr'lnqullhsez -yous, un dccret
qui doit voir le jour procll'unement nettra
au-point les modalités de surveillance effi~
cace pour la circulation des substances vé--
néneuses et leur emplon ’ B

M. Domlmque Delahaye Mms ces cohs,

- dont je parle ne passent pas- 4 la douane, et’
je ne vois rien dans-le projet qui prévoie
e'cas que je signale. Ges colis viennent par
la poste comme échantillons sans valeur. -

M. Goy. Je demande la parole.
‘M. le presxdent La parole est au Goy:

M Goy Messmurs, blen que Je nenneﬁ%

combatire . quelques-unes ..des . . disposi-
tions de la. proposition de loi’ soumise |3
vos_ délibérations, . je 'suis loin d'¢tre L'ad

versaire [des mesures. a4 préndre contrei

I'abus de la cocaine, de la morphine et -de.
Topium. .Je sais les ravages. que cause la

passion de ces substdnces et je suis le pre-,

mier A reconnaitre que des dispositions 16-
gales doivent etre&mses pour les, attenuer,
dans la..mncsure possible. II n'en est.

cependant . pas moins nécessaire . de sm—,

quicter des répercussions que peit, aveir
la proposilion de loi, soit sur I'exercice de

la médecine, soit sur I'enseignement supé- -
{ former en produits pharmaceutiques, soit
A des. pharmaciens, soit & des meédecins, 3 {.
a des cmrurglens—den-,

rieur, soit enfin sur l‘mdustrle

Je fais mes réserves avec d'autant plus. de |

liberté que je ne m'illusionne .pas sur les
résultats que nous obtiendrons de la loi. Je
suis persuadé que nous n’atteindrons pas le

but que nous cherchons. Nous pourrons .

peut-étre réduire le nombre des fumeries

d'opium parce qu'elles se trouvent dans des { .
réféere a un réglement.que nous ne connais-

endroits spéciaux, qu'elles sont fréquentées
par de nombreuses personnes, et que, par
conséquent, élles peuvent &tre relativement

faciles & découvrir par la police; mais com- |

ment atteindra-t-on dans ses habitudes soli-
- taires le cocainomame, le morphinomane,
qui se fait ses m]ectlous chez lui? Celui-la
trouvera tou;oura 4 se procurer les subs-

tanices.qu'il reécherche. D'abord,, Jeur haut!

prix exciterala, contrebande. ‘D'autre part,
comme elles agnssent & tres faible dose,

vous ne pourrez jamais empécher des quan-

tités de cinquante & cent, grammes de. co-
caine ou de morphine, capables de sulffire 2
des centaines d’injections, de traverser la.
frontitre et dé passer sans 'que. Ia douane
ait pat les saisir, .,

Je crois que tous ges’ cocamomanes tous
ces morphinomanes,  tous, ces. czm(hdats a
1a, moxphmomame et a la cocainomanie

sont peu intéressants. 'Ge sonf-presque tous.

des dégénérés par dégénérescence hérédi-

taire ou, acqiise par Ta débauchs, ce sont.}

dés’ nevroses des ne’-wopathes des hystérl-‘
ques,

‘Raison de plus pour regarder’ les repercus-
sions. que peut avoir. Ia] loi. . .
La proposition de-loi qui nous est qoumxse :
présente cette singularité qu’elle édicte des
peines. c0n51dcrables contre tous ceux qui
contreviendront a un réglement que nous ne
connaissons pas, qiie la commission n’ apas
ea entre les mains et que le Sénat ignore. .
Et je me demande si ce rpglement con-
servera le droif que posséde actucllement
3e médecin: d’acheter et de revendre i ses
glients des medxcaments,quels qu'ils seient,
Yorsque son: domicilg. gst 3, sm lglpn;etre,s
8,002 48 PLATEIRCIC s 5511 115 1).65 €5 14 0lg

des’ tarés phys1quement et morale-'|
ment. Ilsne méritent guere notre. solhutude '

fini

Je demande, en second lien, si le médecin,
dans son cabinet de consultation, dans sa
clinique, aura le droit d’avoir des solutions
toutes préparées pour faire face auxbesoins
urgents de ses malades, pour soulager
leurs douleurs ou proceder a Panesthésie
loeale. Je demande enfin si le médecin aura
le droit d’avoir, dans le eoffre de sa voiture
ou. de son auto, lorsqu'il ira. & 30 .ou 40 ki-

| lometres de son domicile, ces mémes solu-

tions pour parer aux besoins de premitre

nécessité qu'il ne pouvait pas prévoir. En-

fin, - donnerez-vous ou non -aux facultés,

aux écoles de médecine et de pharmacie, le.

droit d'avair.ces produits dans leur droguier
pour.les montrer a leurs éleves ? Refuserez-
vous aux laboratoires de ces écoles, aux
laboratoires de physiologie, de chxmle de
toxicologie ou. de thérapeufique, comme
aux laboratmres similaires des facultés des

sciences, le droit d’utiliser ces substances ?

.Je demande . encore si. vous avez bien
prevu toutes les difficultés qui’ pourraient
naitre pour lindustrie chimique, si_vous

| limitiez ou.si vous entouriez de trop de. -dif- | -
de* certains- de ces pro-

ﬁcultes la vent.e
‘dults

cussions et il réservait les intéréts de la
médecine et de. la science. Il s’exprimait
ainsi & I'article 5:

¢ « Aueune quantité de ces substances vé-
néneuses ne peut étre vendue, dvnnée ou
livrée — et pour servir seulement au traite-
ment des maladies humaines et animates —
que soit aux industriels, justifiant -de la
déclaration dont il est. parlé en l'article 4,
pour fabriquer des alcaloides et les trans-

des vétérinaires,.
tistes, 4 des sages-femmes, soit 4 .des com-
missionnaires en marchandises pour l'ex-
portation, soit & des laboratoires officiels ou
autorisés. »

Mais le..projet actuel eqt muet il s'en

sons pas. on dit qu'il ést élaboré;en tout
cas, la commission e le connait pﬂ.s et le
Sénat encore moins..

 Ce n'est pas tout. Il est un prmclpe de
droit pénal, je crois, — une quesiion de bon
sens, en tout cas—- ¢'sst que tout projet de
loi doit atre clair et précis.. Voltaire. disait
déja: « Une 1oi doit étre claire, uniforme et
précise, . parce’

corrompre » Or,
sition aetuelle :

. «Art..2, — Seront pumsd‘unempnsonne-
ment de trois mois & deux "ans et d'une
amende de 1.000 & 10.000 fr., ou de 'une de
¢es peines senlement, ceux qul auront con-

1sez l’amc e

J trevenu aux dxsposmons de eces reglements

eoncernant les.stupéfiants tels que: opium
brut et. officinal ; extrajts d'epium ; mor-

| phine et .ses sels; alcn.lmdes de- lopmm (a
Yexception de la codéine), -leups scls ; 3 60

éaine el sessels;etc. .
Retenez ces. mots ¢« les stupcﬁants tels
que Py
{ Le mot de stupéﬁant » nlest pas claxr et
s mots «-tels que » ne sont pas précis.

. | Lemot « stupéfiant » n'apas,a I'heure pré-

sente, de sens au point de vue scientifique.

[ Vous pouvez ouvrir tous les livres de phar--

macopée, tous les.traités nouveaux de thé-
Tapeutique; vous 1’y trouverez plus nulle
gart ce mot de « stupéfiant ». Il est resté
ans le langage vulgaire avecun sens indé-
-T'alcool & haute dose, 1'éther sont des
stupeﬁants le tabac, la nicotine aussi, de
meéme que la cocaine oula morphine. Etles
mots- « tels que » n'ont aueune précision ;
ils pretent a l'arbitraire absolu. Quel -sera
}f critérium’ qui permettra de, savoir, si
n

a subpiance est analogue a4 Ly, §qcaine. oy

Le, secomﬁ prmet qu a.\r;ut adopte la com—_j
mlsswn—— car’ellé en'a’ adapté- trois suc-
cessivement — se preoccupalt de ces réper— ]

ue, linter ruter c'est la
de la propo-.

4 la morphine? Sera-ce ses propriétés ehi-~
miques ou ses propriétés phvsmloglquesf

.Ou bien encore les deyx™ Je n’en sais rien. "

Qui fixera ce critérium ? Qui établira Ia no--

‘menclature de ces substances similaires ¢

Des gens en général completement incoms
pétents au point de vue scientifique.

Ce n’est pas une imputation gratuite que
je fais 1a. Nous avons pu nous en rendre
comptie nous mémes a la commission. Dang’
cet article 2, le texte du gouvernement por-
tait les. mots « extraits d'opium, morphine.
et ses dérivés ». Or il n'y apas d¢leve

-d’école de chimie qui ne sache- -que les dé-

rivés d’uné subtance peuvent avoir des pro-
pridtés completement différentes de la-
substance dont ils proviennent,
. Mon ami M; Cazeneuve a fait’ remarquer,
avec beaucoup de justesse qu'un des dé-
rivés de la morphine par déshydratation,’
c'est I'apomorphine. Or c’est un vomitif-et
non pas un narcotigue. .
11 est donc difficile” de- pouvou‘ accepter
un projet de loi si péu clair et si peu préeis. .
Je sais bien qu’on me dira qu'en limitant:
d'ores e} déja le nombre des substances que:
nous voulons, frmpper, le jour oii 'on trou-
vera de nouvéllessubstances toxiques, pou~
wvant oceasionner les .mémes. abus. que les;
premiers, TElat serait désarmé. Je ferai re-
marquer que ¢'est'1a une probabilité bien
faible, et qu'aprés tout les dangers que " ces
nouvelles substances pourralent faire cou-
Tir ne seront pas 3 comparer au point de,
vue de la rapidité et de l'exténsion du mal,
i une’ épidémie de choléra. Nous aurong.
donc toujours’le temps d'intervenir. . ;
Nous ne légiférons. pas pour 'avenir,

‘mais ¢n vue des nécessités actuelles, du’

temps présent. Nous vivons dans le relatif
et non pas dans I'absolu. .,

C'est pour cela que je e puis pas, pour
ma part, accepter le projet de loi tel qu'il’
est rédigé. Je ne vous demande pas de le,
renvoyer & la commission, parce .que ja
craindrais que, cela ne retardat trop le vote.’
Sans &tre d'une extréme urgence, le projet,
présente un caractere dactuahté tel qu'il
doit &tre voté rapidement. :

Je me contenterai de reprendre alors com-_j
me contre-projet le second projet de 1a com-
mlssmn, qui ne peut pas le repousser, puls-.‘
que c'est son cuvre! Le prOJet actuel, c'est .
‘celui du Gouvernement, quelle a pris &’
son compte. C'ést le proyet qu'elle avait.
primitivement adopté, qu'elle advait fait im-
primer et distribuer, que je meprends. Il est_
certainement, meilleur que celui.que_nous
avons aujourd’hui devant nous, et je ne,
comprends pas pourquoi elle I'a abandonné

our un texte qui, jele répete ne vaut pas’
e sien, . :
i Jespére que 1e ‘Gouvernement voudm_
reconnaitre la justesse des critiques qu'on
beut faire au projet actuel, et je suis bien
sdr que le Sénat ne "Votera’ pas une loi qui
{)rescrlt des pénalités considérables pour,

‘application” d'un reglement que noitls he’
tonnaissons pas et que vous’ n'accepterez
pas un texte obscur qui justifierait le mot.
de Voltaire * c’est qu'en étant obligés d’in
terpréter cette loi, on finirait par. la. corr0m~'
rre (Vifs applaudissements). | e

p M. lo presxdent. La parole est &\I Loms'
lartin. - -

{ M. Louis Martin, Messxeurs, ]e laisse aa
fistingué rapporteur de la commission,
notre ami M. Catalogne, le soin de répondra
& quelques-uns “des reproches que noire
honorablg collégue M. Goy adresse @ la
commission et & son projet. I! ne me semble
pas, cependant, que les périls que notrs
collevue a signalés soient aussi évidents -
qu’ 'il se 1’1ma"me et, pour ma part, je.crois
que le Sénat peut trés bien s'en remettre au
Gouvernement, dans les limites tracées par
le- prajet.de.loi; du soig de qandre un xégle«
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ment d’administration publique aussi com-
plet, aussi clair et aiissi précis que possible
sur une question dont la solution importe,
est nécessaire et argente,

M. Cazereuve. Comme celui de 1908 re-~
Latif & Vopium, '

M. Louis Martin. C’est une question qui
se posera, mon cher collégue, a la con-
science des rédacteurs du reglement d’ad-
ministration publique. Je suis absolument
eertain qu’ils donneront satisfaction aux
craintes qu'exprimait tout a I'heure M. Goy
et 4 V'idée trés juste que faisait valoir, dans
une interruption, I'honorable M. Delahaye,
lorsqu’il disait qu’en atteignant certaine-
ment la cocaine, la morphine dans les
antres formes de leurs manifestations, on
laissait sans aucune sanciion les envois
par la poste de la drogue funeste.

De ceci, il sera tenu compte dans le
réglement d’administration publique.

En réalité, nous avons A poser des
principes auxquels s’attachera l'administra-
tion et qui l'aideront a donner sur ce point

a4 notre pays une législation absolument |

indispensable et dont I'urgence n'est pas &
discuter : il y a, sur ce point, unanimité
dans lc Sénat, dans le Parlement, comme il
¥y a eu unanimité dans la presse,

Mais je tiendrais avant tout 2 rendre
hommage & ectte eollaboration compléte,
sur celte question, de la presse avec le Par-
lement en exprimant le désir qu’'elle s’exer-
cat, d'une manic¢re aussi féconde, sur une
foule d’autres problémes qui s'imposent
également & nous; je erois qu'il y aurait
grand profit pour lous.

C'est la presse, en effef, qui nous a saisis

de cette question si urgente et ce sont les
campagnes pressantes, reitérées, du Malin,
du Bonnet Rouge et de 'un de ses jeunes
collaborateurs plein de talent et d’ardeur,
M. Léo DPoldes, ee sont les articles élo-
quents parus dans le Journal des Débals, le
Temps,le Petit Journal,le Ruy Blas,Y Euvre,
le Journal, la Lanlerne, 1a Patrie, le Pelit
Parisien, le Parus-Midiy I Humanité, Paris-
- WJournal, I'information, Ya France, VEcho de
Paris, Tintransigeant, le Radical ; au sur-
plus, 11 me faudrait donner ici la nomencla-
ture de tous les journaux car tous — et je
prie ceux que j'ai involontairement omis de
m’excuser — ont tcnu A honneur d'apporter
leur patriotique contribution a I'euvre de
salubrité publique que nous avons entre-
prise.

Encore une fois, je les en remercie trés
chaudement du haut de celte tribune; la
presse toute entitre a 6té pour nous un si
précicux auxiliaire.

Les méfaits de la cocaine, de la morphine
et de tous ces stupéfiants — je e sers du
ierme usité par la loi — sont incontestables.
Chaque jour des scandales nouveaux se
manifestent. Hier encore toute la presse
était saisie de la mort mystéricuse d’une
jeune fille, je dirais volonticrs d’'une enfant
— clle était d’dge tendre — qui, selon toute
apparence, scmblait avoir succombé a une
injection de coecaine,

D’autre part, permettez-moi de faire passer
sgous vos ycux quelques lignes d’un article
paru dans le Paris-Journal :

« 11 y aquelque chose d'inguidtant et de
mystéricux dans le développementimprévu
de la toxicomanie depuis le début des hos-
tilités ; jamais on n’a assisté & de pareils
scandales, & tant de suicides ou de cas de
folie provoqués par les slupéfiants. Silon
veut s¢ donner la peine de raisonner, il
sera facile de déeouvririci comme ailleursla
main de 'Allemagne. »

Vous savez, en cffet, messieurs, que ¢'est
d’Allemagne que nous vient la cocaine et
que c¢’est une propagande germanique faite
autour de ce stupeétiant qui I'a mis en vogue.
. Vous nignorez pas due — heureusement

/

dans une proportion minime, mais encore
trop grande, hélas! — il y a des consom-
mateurs de stupéfiants non seulement dans
la vie eivile, mais encore dans la tranchée;
il y en a partout et vraiment l'insuffisance
de la loi apparait aux yeux de tous.

Iy a quelques jours, un des journalistes
qui meénent le plus brillamment campagne
contre la cocaine eut V'idée d’entrainer dans
certains établissements de  Montmartre
quelques-uns des membres de la Chambre
des députés, entre autres le trés distingué
président de la commission d’hygiéne M.
Doizy. Ces messicurs purent constater,
sans le moindre effort, avee quelle impunité,
avee quel eynisme, s'étalait la vente de la
cocaine. Pendant qu'ils étaient attablés
dans un café, on vint leur offrir, ne se dou-
tant pas de lecur personnalité, toutes les
quantités de cocaine qu'il leur plairait
d’avoir,

Je ne voudrais pas, messieurs abuser de
voire bienveillance : je le répéte, il y a
1a un péril qui, & Yheure présente, n'a pas
tout le développement qu'il aurait pu pren-
dre, mais qui est déja grave, qui sollicite
vos préoccupalions et qui, si vous n’inter-
veniez énergiquement, deviendrait trés vite
un péril national. Messieurs, la presse a
fait son devoir; je suis certain que le Par-
lement n’hésitera pas a faire le sien tout
entier (Vifs applaudissements.)

M. Catalogne, rappoirleur. je demande
la parole.

M. le présideat. La parole est & M. le rap-
porteur,

M. ls rapportsur, Messicurs, je voudrais
a la fois combattre le cantre-projet présenté
par M. Goy ct donner 4 notre collégue 'as-
surance que ses légitimes revendications
recevront satisfaction. .

Je voudrais aussi associer la commission
aux ohservations si compétentes, tant au
point de vuc technique qu’au point de vue
Pjuridique, présentées par M. Cazeneuve et
M. Louis Martin. Dans ce but, je ne saurais
mieux faire que d’exposer 1'éeonomie de la
proposition de loi qui vous est soumise.

A Yorigine, deux propositions de loi; trois
rapports, trois fextes de loi, vous sont
soumis. Entre eux, aucune contradiction.

Mais au fur et & mesure que, dans un su-
jet aussi délicat, continuait la discussion,
grandissait aussi le champ législatif.

Les deux propositions présentécs au nom
de trés nombreux sénateurs, traitaient :la
premiére de I'opium, et de ses extraits; la
deuaxiéme, de la cocaine et de ses scls;

La commission, serenfermant strictement
dans ces deux propositions, déposa un rap-
port sur Popium et la cocaine.

Bien vite aprés, elle pensa quw'd coté de
Yopium et de la cocaine existait un stupéfiant
toutaussidangereux, plus modeste parce que
moins a la mode, supréme refuge des opio-
manes invétérés, incapables de supporter
désormais la fumée de I'opium, le hachich.

De ]1A un deuxiéme rapport traitant de
T'opium, de la cocaine et du hachich.

orice & une collaboration plus étroite
avee M. l¢ garde des sceaux, la commission
envisagea alors de légiférer sur I'ensemble
des substances vénéneuses et c'est ainsi
qu’elle vous soumet son troisitme rapport,
son texte de loi définitif. :

Avec les deux premiiers rapporls éiait
abrogée la loi du 19 juillet 1845 sur les
substances vénéneuses. Dans le troisicme
rapport, la commission ne vois propose
plus T'abrogation de cette loi. Elle la main-
tient, mais en la modifiant, en la complé-
tant, en la modernisant, en y ajoutant des
sanclions, des pdénalités plus sévéres. Car
nous légiférons surtout pour l'aggravation
des pénalités,

, Pour leur application, la:commission vous

propose deux grandes catégories des subs-
tances vénéneuses : la premiére compre-
nant lopium, la cocaine et le hachich,
la deuxiéme englobant les autres subs-
tances vénéneuses.

A celles-ci, le maintien des pénalités de
la loi du 29 juillet 1845 : amende de 100 a
3,000 fr.; emprisonnement de 6 jours Q&
3 mois. Al'opium, i 1a cocaine et au hachich,
les pénalités et les aggravations nouvelles. .

L'opium, la cocaine ¢t le hachich, sont
devenus, en effet, dans ces trente dernidres
années surtout, des éléments de désorgani-
sation sociale répandant leurs méfaits dans
le monde entier, dans nos poris de com-
merce, dans nos grandes villes et principa=
lement A Paris. I1 n'est pas de sujet plus
d’actualité dans la presse, au théitre, au -
palais de justice, en littérature.

Les circonstances ne se prétent gudr2 A
faire ceuvre d’érudition facile. 11 me sera
permis cependant, sans remonter 2 Thomas

de Quincey, le roi des opiomanes qui, di-

sait-il, « possédait toujours le bonheur dans
la poche de son gilet », non plus qu'a Char-
les Beaudelaire pour qui 'opium « allonge
lillimité, approfondit le temps et creuse la
volupté », de dire qu'il y a intérét et profit
a4 lire les cuvres plus modernes sur
Popium et la cocaine de Claude Farrére, de
Jules Boissiére, de Jean Ajalbert, de Paul
Gide, des docteurs Brunet, Millaut et
Piouffle et de Delphi Fabrice. -

Delphi Fabrice, en des promenades noc-
turnes a travers Paris, en des rues qu’il
désigne, vous transporte en des salles basses
ou des tavernes luxueuses ou sordides.

L3, parfois, au milicu d'un parfum, d'une
atmospheére étrange et impénétrable, gisent
péle-méle sur des nattes, hommes et
femmes, verus en ces lieux pour demander
ala fumée et au grésil de la pipe les supreé-
mes jouissances réclamées par des organis-
mes usés et découragés.

11y a, je le crois fort, dans ces tableaux
effarants et mystérieux, des exagéralions
et peut-éfre des exagérations voulues pour
mieux attirer l'attention de la police, des
pouvoirs publics, de I'opinion publiqite.

Mais 13 aussique de cruelles réalités. C'est
contre ces réalités que votre eommission
vous propose de sévir énergiquement. {77és
bien! trés bien!) -

Les tribunaux ont ¢té a hauteur-de leur
tiche. Donnant une vie nouvelle a des lois,
4 des ordonnances tombées en désuétude,
ils ont poursnivi et poursuivent énergijque-
ment les opiomanes et les trafiquants.

11 n’est pas de semaine, pas de meis que
la presse ne nous apporte I'écho de proces
navrants et scandaleux dans lesquels sombre
parfois toute une vie d’honneur ct de pro-
bité. L’heure n'est pas au réveil de ces pro-
¢és. Je n’en veux citer qu'un seul. Il est ba-
nal, mais dans sa banalité il mef en cause
une grande administration d’Indo-Chine. -

Les débats se déroulent devant la cour
d’Aix. Le prévenu reconnait qu'ilarecu dela -
régie d’Indo-Chine 21 kilogr. d’opium, re-
grelte le préjudice causé par la conlrebainde
chinoise au commerce indo-chinois et écrit
en ces termes au directeur de la manufac-
ture de Saigon : '

« Je suis obligé d'étre prudent, les jour-
naux, font une si grande campagne contre
cette marchandise que je suis obligé de la
faire venir par pelites quantités en cas
d’accident. »

L’accident, c'est le tribunal correctionnel
devant lequel il se débat, c'est la presse
dénoncialrice de causes de désagrégation
sociale. ' _

La presse, en effet, s’est largement hono-
rée, en mettant le fer rouge dans la plaie,
en poursuivant les opiomanes et les cocal-
nomanes jusque dans leurs bas-fonds.

A elle, en grande partie, revient I'hon=

-neur de celte eroisade des peuples venus 3"
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Shangai, en 199, & la Haye en 1912, 1913,
1914, pour jeter les bases d'une législation
internationale seule capable d'extirper le
mal dans sa racine. (Irés bien ! irés bien!)

Pourquoi une guerre harbare est-elle ve-
nue ajourncr 3 de bien longs jours la
réalisation de ces assises pacifiques et hu-
auxquelles avaient pris part
trente-quatre nations? ‘

Dans le calme que nous procure la cer-
titude de la victoire et du triomphe du droit
sur la force, voire commission vous pro-
pose de vous inspirer des confércnces de
la Have et de 1égiférer pour la France et les
colonies.

Ainsi déja ont agide nombreuses nalions.
Vous avez supprimé l'absinthe; supprimez
T'opium, la cocaine et le hachich; ou mieux,
réglementezlusage des substances vénéneu-
scs et c'esticiqueje peux répondre aux 1égi-
times préoccupations de 'honorable M. Goy.
11 est de ces substances, comme lopium
et la cocaine, quisont de merveilleux médi-
caments, des auxiliaires précicux de la mé-
decine et de la chirurgic. Sans elles, que
d’interventions chirurgicales irréalisables
a I'état de veille. Sans Ta cocaine, I'art den-
taire n’aurait pu réaliser des progres in-
contestables au point de vue sanitaire. Con-
cilier les rigueurs que méritent les pour-
voyeurs et les consommateurs de ces
substances vénéneuses avec les préroga-
tives qui sont dues aux pharmaciens, aux
médecins, tout particulierement aux méde-
cins d» eampagne, aux vétérinaires, aux
sages-femmes, aux laboratoires scientifi-
ques officiels, voila le but, le principe de la
loi. S’en remetire comme par le passé, aux
ordonnances aux décrels, pour le classe-
ment des poisons, voild l'ccuvre du Gou-
vernement. .

Prévoir des décrets pour nos colonies,
tout particulierement pour 1'Indo-Chine en
vue d'uneapplication sage et modérée d'une
loi qui va conire des usages invétérés, c'est
encore I'ccuvre du Gouvernement.

Quant & vous, messieurs, en votant cetle
loi, vous donnerez satisfaction & Yopinion
publique. Yous la volerez parce que vous
connaissez 'ccuvre néfaste de l'opium, de
1a cocaine, de la morphine, efc.

Et pour melire un terme a ces observa-
tions et les résumer, je 'ne saurais mieux
faire que de livrer & vos réflexions les
admirables paroles d'un officier de marine
parlant des fumeurs d’opium : :

« Yous étes A1'école del'avilissement; vos
bras'sont veules; vous empoisonnez votre
sang au lieu de le garder vif et rouge afin
de le répandre pour la patrie; vous dissipez

-en fumée vos intelligences; vous les devez

intactes & la marine. » Et vous ajouterez:
« Ala France! » (Vifs applaudissements.)

M. Dominigque Delahaye. Le décret

vise-t-il les envois par la poste?

M. le rapporteur. Je ne crois pas qu'il
en parle.

M. Dominique Delahaye. C'est 13 un
des points les plus importants, J'espére que
M. le comunissaire du Gouvernement y ré-
pondra.

M. le rapporteur. Il appartient au Gou-
vernement seul de répondre A votre
question. : .

M. le président. La parole est & M. le
commissaire du Gouvernement,

M. Ogier, directeur du conlrdle et dela

complabilité au ministére de lintérieur,
commissaire du Gouvernement. Messieurs,
il y a peu de chose a ajouter aux réponses
trés completes qu'a faites I'honorable rap-
porteur de la cominission 4 certaines ob-
ections qui avaient été formulées contre

a’ prop_o}si}iypn‘ actueilement soumise au

Sénat. Je voudrais cependant apporter sur
certains points quelques précisions. o

L’honorable M. Goy a critiqué le systéme
de la proposition actuelle en disant que
cetle proposition s’en remettait & un regle-
ment d'administration publique, réglement
que la coinmission, et plus encore le Sénat,
ne connaissait pas.

Ce n'est pas la une innovation, c’est le
régime qui a été appliqué depuis 1845 pour
la réglementalion des substances véné-
neuses. Ce régime subsiste ; la commission
propose siniplement de modifier la loi de
1345, en renforcant les pénalités qui y
étaient inscrites et en créant des pénalités
nouvelles qui auront certainement pour
effet de restreindre le commerce illicite de
Topium.

M. Goy. C'est une erreur.

M. le commissaire du Gouvernement.
€i, a I'heure actuelle, on s'est arrété a ce sys-
teme, c'est que, lorsqu’il s’agit de reglemen-
ter I'usage abusif de substances toxiques, il
faut se tenir constamment au courant des
progres de la science, pour pouvoir modi-
fier rapidement la nomenclature des subs-
tances dont l¢ commerce illicite entraine
I'application de pénalilés.

Cest ce qui a 6té fait depuis 1845. La
premiere ordonnance, rendue envertu de la
loi de 1845, contenait un tableau des subs-
tances vénéneuses, arrété apres avis de l'a-
cadémie de médecine. o

Les modifications apportées dans la suite
A ce tableau l'ont été apres avis del'acadé-
mie de médecine et du conseil supérieur
d’hygiene dont la compétence semble indis-
culable, pour décider si telle ou telle subs-
tance est toxique ou ne l'est pas.

Ce régime n’a donné lieu dans Pappli-
cation & aucune difficulté. Il n’y a done
aucune raison de l'abandonner & I'heure
actuelle.

M. Goy a demandé, d’aulre part, si le
projet de déeret tenait compte d’'un certain
nombre de situations spéciales.

11 peut étre rassuré a cet égard. Le projet
de réglement d’administration publique
tient compte, comme le décret de 1908 sur
V'opium, des situations spéciales, notam-
ment de celles des laboratoires officiels des
médecins qui exercent leur art dans les
communes ot il n'y a pas de pharmacien,
dont la situation est d'ailleurs réglée par la
loi de germinal an XI & laquelle, en aucun
cas, le projet de décret ne pourrait toucher.

Il n'y a donc aucune raison pour aban-
donner le systéme qui a été suivi jusqu'a
présent et qui, je le répéte, s'est appliqué
sans difficultés. .

M. Goy a fait également porler ses criti-
ques sur les termes de l'arlicle 2, disant
qu'il renfermait une terminologie un peu
vague quand il parlait des «stupéfiants »
tels que I'opium, la cocaine.

Or, I'énumération de L'article 2 est indi-
cative et non limitative. $'il n'y avait pas a

] prévoir l'intervention du réglement d'ad-

ministration publique, la critique pourrait
porter ; mais, dans le réglement d’adminis-
tration publique, les précisions nécessaires
seront apportées; ce ne seront plus les
termes si vagues dont parle M. Goy qui
y figureront, mais bien une nomenclature
des substances visées.

M. Gay. Cest un réglement d'adminis-
tration publique qui corrige une loi!

M. le commissaire du Gouvernement.
Non, il ne corrige pas laloi, il ne fait qu'ap-
porter les précisions nécessaires a son
application, et c'est d'ailleurs 1A l'objet
méme  des réglements d'administration
publique.

11s précisent les conditions de détail d'ap-
plication d une loi. Il appartiendra au regle-

ment. d'administration. publique, qui sera

présenté par les ministres intéressés, aprés
avis de l'académie de médecine et du
conseil supérieur d’hygiéne, d’établir un
tableau, ol seront nommément désignées
les substances dont le comnerce et 'usage
illicites entraineront les pénalités prévues -
par la loi.

Reste enfin la question posée par 'hono-
rable M. Delahaye en ce qui concerne les
envois par la poste. Je dois dire quela aussi,
le projet de reglement d’administration pu~
blique s’est préoccupé des conditions d’in-
troduction en France de lopium ou des
substances pour lesquelles on demande de
renforcer les pénalités. En ce qui concerne
T'introduction ouverte, commerciale, de ces
substances, il a été pris des dispositions
{rés précises, de facon i pouvoir les con-
naitre a leur entrée cn France et a les sui-
vre dans leurs différentes transformations
{'usqu‘;‘l la remise au consommateur. Pour
e reste,ce sont des mesures de police qu'il
faudra prendre; c'est une surveillance ac-
tive et étroite qu'il faudra exercer d’accord
avec Vadministration des douanes, de ma-
niere 4 pouvoir saisir les envois des petites
quantités faits par la poste. Je crois pou-
voir dire & M. Delahaye qu'on s'efforce déja

{ de réaliser les mesures de surveillance, de -

maniere & empécher le plus possible ce
genre d'importation qui est, il ne faut pas
sc le dissimuler, tres difficile A saisir.

M. Dominigue Delahaye. Ne pensez-vous
pas, monsieur le commissaire du Gouverne-
ment, qu’il suffirait simplement de dire,
apres l'article 3, que les destinataires qui
recevront par la poste les substances véné-
neuses non signalées par I'expéditeur seront
passibles des peines que vous voudrez? Ce
cas est, en effet, le plus fréquent; c'est ce-
lui qui présente le plus de dangers. 1l faut .
bien que la_loi montre que le législateur ne
ne se désiniéresse pas de la question. Si
done vous ajoutiez cela comine derniep
paragraphe de I'article 3, cela n'empécherait
pas votre réglement d’administration publi-
que qui, d’aprés M. Cazeneuve, ne contient
rien encore et, d'aprés vous, contient quel-
que chose, de compléier ceite phrasc. Je
souhaiterais, avee le consentement du Gou-
vernement — car s'il ne consent pas, je ne
vais pas batailler davantage sur cetfe ques-
tion — que la loi fit mnention de ce point
parce que c'est ainsi que I'Allemagne nous
empoisonne, de cocaine notamment.

M. Millies Lacroix. On ne peut pas frap-
per ceux qui recoivent par la postc!

M. Dominigue Delahiye. Pourquoi pas?

M. Millids Lacroix Parce que vous ne
savez pas s'ils sont consentants. :

M. Dominique Delahaye. $'ils sont de
bonne {foi, leur premier acle sera de porter
le poison au commissaire de police: S'ils 1s
consomment, ¢'est qu’il sont complices.

M. le commissaire du gouvernement.'
La question ne se pose pas tout a fait ainsi.
Toute personne qui recoit de la cocaine doit
en faire la déclaration. L’absence de décla-
ration d'une personne qui recoit de la co-
caine suffira pour faire jouer les pénalités
de la loi, que la réception ait lieu par la
poste, par les chemins de fer ou d'une
autre facon.

M. Dominique Delahaye. Sivous croyez
que c’est sulfisant, sans qu’il y ait besoin
de le mettre dans la loi, je m'incline.

M. le commissaire du gouvernement..
Je crois, en tout cas, qu’on n'ajouterait rien
alaloi en visant spécialement l'envoi parla
posie. .

M. Dominigque Delahaye. Je m'cn rape-
porte & vous. -

M. Cazeneuve. Je demande la parole,

X
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M.le président. La parole est a M. Caze-
neuve. ‘

M. Cazeneuve. Je demande pardon au
Sénat de remonter a la tribune & l'ocecasion
de cette importante loi pénale; cependant,
je tiens a exprimer un regret. En ce qui me
coneerne, je regrette beaucoup que ce pro-
jet de décret, qui a une importance considé-
rable puisqu’il abroge l'ordonnance du 29
octobre 1846 et le décret du 1°r octobre 1908
sur l'importation et la vente de T'opium et
neus donne une nouvelle liste des subs-
tances toxiques, apres la liste de 1908 qui a
paru au Codex, je regrette beaucoup, dis-je,
que la commission n’en ait pas été saisie,
conformément a un précédent; .car jétais
en 1906, rapporteur de la comnisson. il s'a-
gissait d’appliquer a la pharmacie 1a loi de
1905 sur les fraudes.

M. Ruau, alors ministre de l'agriculture,
nous donna le décret qui a été imprimé et
dont les deux assemblées ont pu prendre
connaissance.

Ce décret a une trés grosse importance ;
je viens de le lire avec beaucoup d'atten-

tion, il est des plus intéressants. Je ne puis

pas en faire état ici, bien entendu, puisque
c'est d'une fagon tout a fait officieuse que
Véminent commissaire du Gouvernernent a
bien voulu me le communiquer; mais ce
décret sera forcément mis au point puisque
lacommission spéciale, 'Académie de mé-
decine et la commission d’hygiéne publique
de France l'ont étudié minutieusement;
mais, je le répete, il aurait dd tout au
moins étre soumis. Pour ma part, je l'igno-
rais de la facon la plus complete.

M. Milliss-Lacroix, président de la com-
mission. Je demande la parole.

M. Cazeneuve. Dans ce décret, comme il
a ét6 fait pour opium, il y a des générali-
sations extrémemnent importanfes sur les
mesures prises & propos des importations
venues d’Allemagne,aussi bien par voie pos-
tale que par voie ferrée. Toutes ces ques-
tions sont approfondies dans ce document.

Jajoute que les laboratoires de chimie
qui ont le droit de s’occuper de ces ques-
tions au point de vue scientifique, d’étudier
les dérivés de ces substances et de faire
des- démonstrations dans les cours, pour-
ront user d’une certaine liberté dans l'usage
de ces produits.

C’est pourguoi, & mon sens —et je suis
convaincu d'étre d’accord avee mon émi-
nent collegue M. Milliés-Lacroix, président
de la commission — ce décret aurait dd étre
soumis a la commission. °

M. le président. La parole est & M. le pré-
sident de la commission.

M. Milliés-Lacroix, président de la com-
mission. Je ne saurais trop insister aupres
du Sénat. messieurs, pour qu'il veuille bien
adopter le projet de loi tel qu'il 1ui est pré-
senté par la commission d'accord avec le

“ Gouvernement.

A ce sujet, il est de mon devoir de rendre
hommage 4 M. le garde des sceaux, ministre
de la justice. C'est grice A& lui qu'apres
avoir discuté pendant de longs mois, la
cominission est parvenue & mettre debout
le projct de loi qui vous est soumis.

Au cours de longs débats qui se sont
déroulés devant le comnission, des abus
considérables, des abus contre lesquels on
ne saurait trop sévir, ont continué a so
produire, :

L’cuvre de la commission a done con-
sisté, en réalité, a donner le caractére de
délit a des actes qui ne l'avaient pas, jus-
qu'alors, et a4 poursuivre surtout I'intoxi-
cation en commun, soit par la morphine,
s0it par la cocaine. .

Ainsi, lorsque laloi aura été promulgude,
pourront étre poursuivics les fumeries
d'opium, ol qu'cllés fonctionnent, aussi

bien dans des locaux privés que dans des
locaux publics. I y a done urgence ala
voter.

Sans doute, nos collegues, MM. Goy et
Cazeneuve, auraient, a juste titrd, désiré
avoir communication, non pas du décret
méme, mais du projet sur lequel le Gouver-
nement se propose de consulter le conseil
d’Etat.

M. le ministre de l'intérieur, au cours de
T'audition qu’il avait bien voulu nous ac-
corder, nous avait meéme promis cette com-
munication, que nous avions demandée.

Nous ne lavons pas recue. Toutefois,
étant donné que le Gouvernement tiendra,
sans aucun doute, le plus grand comptedes
observations qui lui ont été soumises par
les membres de la commission, je suis
convaincu, messieurs, que le déeret rendu
en conseil d'Etat donnera toutes les garanties
nécessaires pour 'application du texte que
nous prions le Sénat de voter.

La commission insiste donec trés vive-
ment, messieurs, pour que la haute Assem-

blée adopte, sans la modifier, la proposition |

qui lui est présentée. (Trés bien! lres bien!)

M. le président. Si personne ne demande
plus la parole dans la discussion générale,
je consulte le Sénat sur la question de
savoir s’il entend passer a la discussion
des articles de la proposition de loi.

(Le Sénat décide qu'il passe & la discus-
sion des articles.)

M. le président. Avant d'ouvrir la discus-
sion sur larticle premier, je dois metire en
délibération un contre-projet présenté par.
M. Goy.

M. Goy. Je demande la parole. -
M. le président. La parole est 3 M. Goy.

M. Goy. En présence des explications qui
viennent d’étre données, je retire mon
contre-projet ; mais, étant donné que l'ur-
gence a été déclarée, je prie le Sénat d'or-
donner le renvoi du projet & Ia commission,
afin que nous puissions prendre connaiss-
ance du projet de reglement d’adminis-
tration publique.

M. le président de la commission. Je de-
mande a M. Goy de consentirun nouveau sa~-
crifice et de ne pas insister sur sa proposi-
tion (Sourires.) -
© Jinsiste auprés de lui pour que ne soit
pas davantage différé le vote d’'une loi que
réclamne le pays tont entier.

M. le commissaire du Gouvarnement.
Au nom du Gouvernement, je prie le Sénat
de voter une proposition dont les faits dé-
montrent, tous les jours, 'urgente néces-
sité. Des aceidents nouveaux nous sont si-
gnalés quotidiennement et c'est 13 une
situation a laquelle il est nécessaire de
mettre un terme. (7'rés bien! trés bien!)

M. Goy. Dans ces coftditions, je renonce
4 ma proposition de renvoi. (Approbation.

M. le président. Si personne ne demande
plus la parole, je donne lccture de larticle
unique : ‘

« Article unique. — La loi du 19 juillet

1815 sur les substances vénéneuses est

modifiée et complétée comme suit :

« Art, 1**, — Les contraventions auxrégle-
ments dadministration publique sur la
vente, l'achat et 'emploi des substances
vénéneuses soni punies d'une amende de
100 4 3,000 fr. et d'un emprisonnement de
six jours & deux 1nois. :

Personne ne demande laparole sur ar-
ticle 1er 2. ..

Je le mets aux voix.

(L’article 1¢r est adopté.)

M. le président. « Art. 2, — Seront punis
d’'un emprisonnewment de trois n}ois a deux
ans et d'uné amende de 1.000 A £0.000 Ir.,'

i}

ou de I'une de ces peines seulement, ceux
qui auront contrevenu aux dispositions de
ces reglements concernant les stupéfiants
tels que®: opium brut et officinal ; extraits
d’opium ; morphine et ses sels; alcaloides
de l'opiumn (a P'exception de la codéine),
leurs sels; cocaine et ses sels; hachich et
ses préparations, ¢t ceux qui auront usé
ensocicété desdites substances, ou enauront
facilité & autrui l'usage A titre gratuit, soit
en procurant dans cec but un local, soit par
tout autre moyen. : :

« Les tribunaux pourront, en outre, pro
noncer la peine de linterdiction des drois
civiques pendant une durée du un a cing
ans., » — (Adopté.)

« Art. 3. — Seront punis dés peines pré-
vues en larticle 2 ceux qui, au moyen
d’ordonnances fictives, se seront fait déli-
vrer ou auront tenté de se faire délivrer
T'une des substances vénéneuses visées au-
dit article, ou auront été trouvés porteurs
sans motif 1égitime de I'une de ces meémes
.substances. » (Adopté.) .

« Art. 4. — Dans les cas prévus & Varticle
premiier, les {ribunaux pourront ordonner
l1a confiscation des substances saisies. Dans
les cas prévus a l'article 2, les tribunaux
devront ordonner la confiscation des subs-

[ tances et ustensiles saisis ainsi que la fer-

meture du local et de 'établissement ou le
délit aura été constaté. » :

M. Cazeneuve, par voie d'amendement, de-
mande que les mots « pendant un an au
moins » soient ajoutés aprés les mots «la
fermeture ».

La parole est 3 M. Cazeneuve.

M. Cazeneouve. L.e Gouvernement et Ia
commission sont d'accord, je crois, pour
accepter cet amendement.

_Dapres le texte de la eommission,le local
ou létablissement oit I'on constatera l'exis-
tence d'une fumerie d’opium, ou l'on se
morphinisera, oil'on se cocainisera en com-
mun, sera fermé, Mais cette disposition peut
avoir des conséquences d'une sévérité peut-
étre excessive. ,

Lorsque vous fermerez un local ou I'on
aura fumé de lopium, il y aura évidem-
ment un coupable, celui qui exploitait cs
local et qui, peut-étre, y fumait lui-méme;
mais il ne faut pas oublier le propriétaire.
Or, il serait exceptionnellement grave de
fermer le local indéfiniment.

" Il appartient & la justice d’apprécier si le

proprictaire estcomplice, et de fixerla durée
de la fermeture. Mais je considere que la
fermeture pendant un an constitue déja une
peine trés grave et qui pourra, peut-
étre, faire disparaitre les fumerics d’opium,
plus spécialement de nos ports maritimes,
si I'on tient la main A lapplication de
la loi, et si, notamment, le ministere de
lintérieur veut bien utiliser les moyens
d'action puissants dont il dispose.

Au reste, je crois inutile d'insister davan-
tage puisque, je le répéte, le Gouverne-
ment, la commission et moi nous sommes
d’'accord pour ajouter : « pendant un an au
moins ». (Z'rés bien! treés bien!)

M. Milliss-Lacroix, président de la con-
mission. Je demande la parole.

M. lo président. La parole est a M. le
président de la commission.

M. le président de la commission. Je
nai rien a ajouter aux observalions de
M. Cazeneuve. Il me permettra cependant de
fait observer que, si nous acceptons son
amendement, nous ne considérons pas, ce-
pendant, comme lui, que le minimum de
pénalité d’'un an soit tout a fait suffisant.
I y a la, comme il I'a dit, une question
d’espéce et nous estimons que ce minimum
.d’un an ne doit étre accordé que dans des

;circonstahces tout A fait exceptionnelles.
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M. Dominique Delahaye. Il ne faut pas,
surtout, qu'il puisse étre appliqué & des
~gens qui louent & prix double, triple ou
quadruple prix parce que ce sonl, des com-
plices. (Adhésion.)

M. le président de la commission. Nous
sommes tout & fait d'accord avec vous.

M. lo président. La commission accépte-
t-elle 'amendement de M. Cazeneuve ?

M. le ppysident de la commission. Oui,
monsicur le président,

M. le président. Je mets aux voix l'article
4 avec l'addition proposée par M. Cazeneuve
ef accepté par la comnmission. :
(L'article 4, modifié, est adopté.)

M. le président. « Art. 5. — Les peines
. seront portées au double, en cas de réci-
dive dans les conditions de l'article 58 du
code pénal. » — (Adopté.)

« Art, 6. — Larticle 463 du code pénal
sera applicable. » — (Adopté.)

« Art. 7. — Des décrets détermineront les
conditions d’application de la loia I'Algérie,
aux colonies et pays de protectorat, » —
(Adopté.}

« Art. 8. — Les articles 3% et 35 de la loi
du 21 germinal an XI demeurent abrogés, »
— (Adopté.)

Jc mets aux voix I'ensemble de Particle
unique de la proposition de loi.

(La proposition de loi est adoptée.)

M. le président. La commission deman-
de que l'intitulé de la loi soit rédigé comme
suit : e

« Proposition de loi concernant 'importa-
tion, lc comimnerce, la détention et l'usage
des substances véndéneuses, notamineut
I'opium, la morphine et la cocaine. »

Il n’y a pas d’opposition®..

11 en est ainsi décidé.

40. — RIJET D'UNE PROPOSITION DE I1.0I

CONCERNANT L'INCINERATION EN TEMPS DR
GUERRE

M. le président. L'ordre du jour appelle
la premicre délibération sur la proposition
de loi, adoptée par la Chambre des députés,
concernant lincinération en temps de

_guerre.
-~ La commission demande au Sénat de
vouloir bien déclarer 'urgence. :

Je consulte le Sénat sur l'urgence. &

Il n'y a pas d'opposition ?, .,

L’'urgence est déclarée.

La commission propose au Sénat de ne pas
_adopter la proposition de loi.

La parole est & M, I'¢lix Martin dans la
discussion générale. :

M. Félix Martin. Messieurs, comme la
comniission va demander au Sénat de ne
pas pasaer & la discussion des articles, je
suis obligé de développer mon amende-
ment dans la discussion générale.

11 ¢st ainsi concu :

1« Article unique. — Rédiger ainsi ce! arti~
cle Do o

« Sur les champs de bataille, les corps qui
ne pourront étre inhumés promptement
et dans des conditions satisfaisantes seront
rendus imputrescibles par un procédé fa-

.cile, rapide et peu coliteux. (Procédé du

professeur Dubois.). - :
"« Apres la guerre, ces corps seront inci-

nérés s'ils n'ont pas été identifiés oun s’ils’

ne sont pas réclamndés par les fanilles. -
_« Un décret rendu aprés avis de I'acadé-

-mie’de médecine déterminera les mesures
d'exéculion de la présente loi.» L

‘M. Gaudin de Villaine. Cest I'incinéra-

tion A terme. C'est inconpréhensible ! :

- M., Félix Martin. Cet amendement, qui

& 6té rédigé a la hite, el je m'en excuse,
L B - L“‘ H

t

déposé avant méme la nowination de la
commission, constitue un véritable contre-
projet conciliateur et transactionnel. ifl
tient compte des préoccupations et du
vote de la Chambre des députés.

Celle-ci s’est proposé, vous le savez, d’as-
sainir le champ de bataille, de préserver
les sources et les puits, le sol lui-méme :
d'autre part, les aliments, les ustensiles
susceptibles d’étre contarninés par les mou-
ches, etc., de germes dangereux, issus des
cadavres humains, non inhumés ou inhu-
més sans cercueil.

Le cercueil ordinairede nos cimetiéres, en
effet — je tiens, en passant, & l'af(irmer une
fois de plus — met les eaux souterraines ab-
solument & l'abri de tout risque d'infec-
tion, .

- Le but sanitaire poursuivi par la Cham-
bre est atteint par le contre-projet. Le
moyen, il est vrai, est absolument différent,
puisquel'incinération estremplacée parl'em-
baumement, mais I'opération, griace au
procédé du professeur Dubois, de Lyon, est
plus simple et plus facile; elle peut, en
effet, éire réalisée par des aides quelcon-
ques et méme des femmes ; bien plus rapi-
de, elle ne demande que guelques minu-
tes ; beaucoup moins cotiteuse, car la dose
de liquide conscrvateur vaut quelques
sous sculement,.

Ce n'est pas tout. L'embaumement se
recommande encore par d'autres avantages
d'un ordre différent, mnais non moins im-
portants, plus précieux méme, car lasphére
est plus haute. La plupart de nos vaillanis
et chers défenseurs, officiers et soldats,
désirent vivement, vous ne l'ignorez pas,
que leur dépouille mortelle, s’ils vienaent a
tomber au champ d'honneur, puisse apres
la guerre étre rainendée au pays natal. Ils
veulent reposer &4 jamais a coté de leurs
vieux parents, de leurs amis. Comnie le dit
I'un d’eux, dans une lettre adressée a votre
cominission :

T3 vealent une tombe o les leurs rassamblés
Viendront jeter des tleurs et dire une priére!

Dans les familles, riches ou pauvres, le
méme sentiment est général. C'est 1'unani-
mité qui entend bien réclamer pour les in-
humer, dans le cimetiére vénéré, les restes
des &tres aimés qui sont tombés loin en re-
poussant 'odieux envahisseur.

Le contre-projet donne pleine et entiére
salisfaciion & cet ardent et légitime désir.

Au eontraire, si aucune disposition parti-
culiere n’'est votée, si l'on reste dans le
stalv quo, que va-t-il se passer apreés la
guerre? Les familles en deuil voudront,
colite que cotite, rechercher, retrouver, re-
connalitre stirement, faire exhumer, pour les
ramener au pays d'origine, les corps sou-
vent broyés des pauvres eufanls qu'elles
ont perdus. - :

La tiche, hélas ! sera des plus difficiles,
souvent méme impossible, extrémeinent pé-
nible et non sans danger, en raison de
I'horrible décomposition des corps, inhu-
més sans cercueil, & peine protégés par un
lambeau de couverlure ou de toile de tente.
Rien que d’y penser, heaucoup ue pourront
s’empécher de frémir. .

Avec les corps embawmnés, sans aucune
ncision, par la méthode "du professeur
Dubois, parfaitement conservés, niéme s'ils
sont exposés 4 L'air et A 'aunidilé, plus de
difficullés, aueun sujet d'inquiétude. La re-
connaissance cerfaine des corps sera des
plus aisées dans les dépats, abris inortuaires,
qu'on pourra facilement, et & peu de frais,
improviser parlout. La mise en biere, le
transport sans coitcux double cercueil &
précaution spéciale, s'elfectueront sans au-
cune cspece de danger ou d'inconvénients.

Notons en passant que par ld méme se

{rouverout résolues la plupart des ques-
tions, souveal délicates, pariois fort impor-

tantes au point de vue financier, que vont
souleverla création de nouveaux cimeliéres,
I'agrandissement des anciens dans céyptaines
régions, Fn effet, avec le systéme préconiss,
surtout si la loi nouvelle stipule que les
blessés qui décéderont dans les hopitaux
seront embaumeés — ce qui facilitera singu-
lierement le retour au pays natal — presque
partout les cimetiéres existants suffiront &
tous besoins. :

Dans ces conditions, enprésence depareils
avantages, 'embaumement pratiqué d'une
facon générale, sauf hélas! de fréquentes
impossibilités, doit fairc, semble-t-il, et.
sans tarder, I'objet de prescriptions légis-
latives et réglementaires.

En ce qui concerne les nombreux corps
embaumés qui, pour diverses raisons, ne
pourront étre réclamés, la crémation scra
dés lors tout A fait indiquée. Elle aura liey,
non pas, cerles, dans des cornues ou dcs
fourneaux, mais solennellemnent, comme
une apothéose, devant la troupe en armes,
sur le blicher antique, le soir, au faite des
collines, ol le canon retentira de nouvean
pour le supréme hominage et le dernier
adicu.

It ici, comme le professeur Dubois l'a par
avance expérimentalement dénontré, lin-
cinération sera oblenue presque sans ¢om-
bustible, avec quelques brassées de ro-
scaux, d'ajoncs et de branchages de thau-
pagne ou des Vosges. .

Aprés des rites grandioses, les cendres
de nos héros — reliques trois fois saintes—
fraternellement unies comme le  furent
les dmes & T'heure du dévouement ot du
sacrifice, seront enchissées au pied des
pyramnides que nous dresscrons sur les
wuteurs qu'auvont illustrées & jamais leur
vaillance et lcurs vicloires! (Vive appro-
bation.)

Et nos enfunis, les enfunls de nos petils
enfants viendront tour & tour ¢peler surle
bronze et le marbre les noms impérissa-
bles des patriotes qui ont, au prix de leur
sang, sauvé la F'rance & I'heure la plus tra-
gique de son lhisloire. (Nouvelle approbu-
tion.) B .

Pour lous ces molifs, qui ne peuvent, je
pense, laisser personne indifférent, je de-
inanderai au Sénat de bien vouloir renvoyer
le contre-projet i la commission. L

Elle étudiera de tres présla question dont
j'ai voulu simplement, mais deés la pre-
miére heure, dés le 8 juillet, signaler l'in-
térdt, LElle saura, j'en suis sir, trouver rapi-
dement 1a solution parfaite.

La loi qu'elle auca préparée scra bien
accueillie surle front, sur le front qui veut
vainere, et dans les familles inqnictes. Ceax
qui vont mourir et ceux qui vont pleursr
sauront gré au Parlement de leur avoir
enfin pleinement assuré la consolation su-
préme qu'ils réclamnent et qui leur est bien
due.

Ainsi, c’est le pays tout enlier, c'est Pad-
miration et la reconnaissance patiqnale qui
diront avec le pocle:

Réveillez-vons ! Debouts, 6 marts pour lu paleie!

Montes par le Devoira U'linmortadité!

(Vifs applaudissements.)

© M. Maurice Colin, rapporleur. Messicurs,
I'honorable M. Félix Martia proposc au Sé-
nat de remplacer l'incinération obligatoire
par l'embawnetment obligatoire. =~

M. Félix Martin. Il na faut pas employer

1¢ mot « obligatoire ».,

. On sora embaumé quand on voudra.

~. M. le rapporteur. Méme les morls? (Ri—

res.) Je croyais voir une obligaiion dans les
mots « seront embaumés », Or les intéressés
ne seront pas la pour protester. T
M. Félix Martin. On va au plus pressé.
On n'a pas loujours uncercueil & sa dispo-
silion. °

P ’ >
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M. le rapporteur Si Ta commission n'a
a$ eru devoir suivre la Chambre dans

P adoptlon de ce projet d’incinération obli-
galoire, .c’est beaucoup & raison des diffi-
cultés . pratiques que pourralt présenter
I'ineinération sur le front. .

1l eni est.de méme pour l’embaumement
Ppratiqué d'apres les procéddés qu'indique le
professeur Raphaél Dubois, auxquels notre
collegue se rallie. Ces procédés sont loin
d'étre absolument pratiques.

" M. Raphaél Dubois procede & Tembaume:’

ment au moyen d'injections d’alcool amy-
lique, cest-d-dire d'une substance d'un
nianiement dan"ereux et extremement to-
xique.

‘N est certam que le maniement d'une
substaiice pareille sur le front présenteralt
des difficultés considérables. Je m’en réfere
sur ce point. & mon collegue M. Cazeneuve,
qui est professeur de chimie a la faculté
de Lyon et qui connait mieux que tout
aulre les difficultés que peut présenter
lIe manjement d'un touque comme l’alcool
amylique.

M. Félix Martin. Il 0’y en pas qu un, 11 y
en a une douzaine ! (Rires.) -

M.le rapporteur En tout cas, letexte que’

presento M. Félix Martin ne pourrait pas

Taire I'objet d'un projet de loi sur lequel il
demandecrait au Sénat de se prononcer.

Les procédés de M. le professeur Raphaél
Dubois sont peul-éire extrémement inté-
ressants; mais je crois qu’ils n'ont fait,
jusqua present Tobjet que dexpcrxences
de laboratoire.

M. Félix Martin peut parfaitement, deman-
der a M. le ministre de la guerre, qui ne s’y
refusera pas, de faire praliquer des ex-
périences; si elles sont concluantes, on
pourra les reprendre en grand.

Je erois que sur ce point le Sénat n’apas d’

légiférer et a substituer & lincinération
obligatoire l,’embaumement;obligatoire.

Que cela se fasse. c'est trés bien; que ce

soit obligatoire, je ne crois pas que le Sénat
doive le dire. (Z7és bien! trés bien!)

-M. le président. Si personne ne demande
plus la parole, je consulte le Sénat sur la

guestlon de savoir s'il entend passer ala

iscussion des articles.

*(Le Sénat déeide qu'il passe a la dlscus-'

sion des articles.)

M.

par: M. Félix Martin:

. «'Surles champs de bataille. les corps
qui ne pourront étre inhumés promptement
et dans des conditions satisfaisanles seront
rendus impultrescibles parun procédc facile,
rapide et peu eoliteux. .

..« .Aprdsla guerre, ces _corps seront inci-
nérés s’ils n'ont pas 6té identifiés ou 8'ils
ne.sont pas réclamés par les familles.

. « Un décret rendu aprés avis de l'acadé-
mic de médecine déterminera les, mesures
d'exécution de la présente lo.i »

Je-mets aux voix ce texte yrepoussé par la
commission.
(Le contre-projet n'est pas adopté.)

-"M. Cazeneuve. Je demande la parole.. -

M. le président. La. parole ‘est & M. Ca-
zeneuve,

M. Cazoneuve. MeSsleurs ]al 1a mls-
$ion de vous donmner, au nom de la com-
{mssmn‘ de l’armee, .son. av1s sur la ques-~
ion. - "

Yous avez, en effet, renvoyé ceite propo-
sition-de 101 pour avis 4 la ‘commission de
Yarmée et jlai été chargéde rédiger cetawis.

La commission de Yarmée est pleinement

d'accord avec la commission spéciale pour
Emeter la’ proposluon.

C'est un sentiment trés louable qui, 3 falt:

ivoler a la Chambre cette proposition i inci-

nération obligatoire. A lépoque ou le pro]et
a 616 volé, nos troupes n ’avaient pas encore
affronté les chaleurs de I'été dernier, et on
craignait que; dans cette guerre meurtmere,
des émanatlons ne pussent provoquer des
maladies contagieuses,

- Disons tout de suite..qu’au pomt de vue
sclenllﬁque cestlaune conception plus théo-.
rique que réelle. L'été6 a passé la-dessus.
Dire qu'on n’a pas, eu- & signaler quelques
inconvénients comme 'accidents intestinaux,
ce serait aller un peu loin; mais on a su
combattre rapxdement ces accldents passa-

ers. .

& La lutte contre les insectes, qui sont des -
agents de propagation de certaines maladies-

intestinales, peut éire engagée dans des

condmons plus efficaces au printemps pro-
chain qu'au printemps dernier, et j’ajoute

que les maladies contagieuses ne naissent
pas de ces émanations .eadavériques. On
sait qu'elles sont dues & des microbes spé-
claux. On a appris & les combattre, et je

profite de la circonstance pour remercier
mon 6éminent ami M. le sous-secrétaire

d’Etat chargé du service de santé du soin:

quil met & réunir les statistiques probantes.
sur les maladies contagieuses au point de.

Yuée de la morbidi{é et aussi de la morta--
it :
Les résultats que je dois rapporter inces-
samment pour le dernier semestre de 1915,
devant la eoinmission de I'armée, sont réel-
lement significalifs et encourageants. 1Is
nous montrent que la science francaise a
été a la hauteur de tous les probléemes no-
sologiques qui se sont posés dans cette
rude guerre. Alors, pourquoi imposer l'in-
cinération qui présente des difficultés pra-
thues considérables pour des raisons que
j'appelerai physico-chimiques?

Dans les grandes villes, les fours créma-
toires exigent une orﬂamsanon considé-
rable; dans les tmnchees on a organisé
des fours qui permettent d’incinérer les
ordures, précaution nécessaire pour assu-
rer I'hygiene des troupes et qui, si les
hommes voulaient en prendre la peine,
permettrait en incinérant tous les détritus,
de détruire les insectes: et les rats qui in-
fectent les tranchées :-c’est un fait certain ;
il suffit de vouloir.. Mais quand il saglt
d'incinérer un cadavre qui renferme 80 p. 100

} d’eau, ce sont 1a des conditions physico-
4 chimiques qul nécessitent un outillage for-=
le président. ‘Je . donne lécture. dé
Tarticle unique du contre-projet présenté

midable, (T'rés bien! trés bient). .
Je puis donner un détail: nos ennemls'
ont trouvé un moyen, c'est de depouxller\

les cadavres d@ leurs  effets, de les, tra.ns-i :

porter par voie ferrée dans ,des wagons

fermés ‘et de les incinérer dans les hauts-:
fournaux de la région du Nord, C’est .un
procédé assez macabre qui ne peut étre

pratiqué que dans certaines circonstances
et qui, en tout cas, n’est pas commandé re-‘
guheremunt par l’hyglcne. . .

M. Gaudin de Villaine. Il soulév erait les.
récriminations de nos concitoy ens, o

M. Cazenouve." I\ous sommnies heureux

‘de constaler que la science se trouve d’ac-.

cord avec ce ({u on a--appelé les préjugés,:
ce que jappel

nous devons respecter toutes les fois que :
I'hygitne lo -permet : il faut ensevelir les’
cadavres de nos soldats toutes les fois.
qu'on le pourra sans imconvénients; ‘nous-
permettrons ainsi aux familles de venir sur
leurs tombes se recueillir et jeter les fleurs
du souvenir. (Applaudissements.)

On peut dire (&ue I'hygiéne, la science et
les convictions de chacun se trouvent d’ac-
cord pour nous inciter & vous demander de
ne pas voter cette proposition de loi impé-
rative. (Nouveaux applaudtssmnenls)

le président. . .Personne, n e qd,e
Plus‘la sz:ro'le?..n. Sk #,deman il

e, moi, des sentiments que,|:

Avant de. mettre A voix Varticle fer ' snr
lequel la commission demande au, Sénat de
se prononcer pourle reJet de la,pxoposltlon,
j’en donne lecture :

« Art. 1¢er — Pendant la duree de h guerre

‘lesmesures suivantes seront prises a I'égard

des soldats ennemis ou des soldats fX‘{andIS
décédés sur toute 'étendue du. territoire :

« 1° Tous les corps des \,soldatsmorts-sur
le champ de bataille et nonidentiﬁés seront
incinérés;

“«2° Tous les corps des soldats fmnc:ns
ou alliés.identifiés seront inhumés -suivant
les prescriptions réglementaires. ». - . -

Je mets aux voix l'article 1¢r, D

(L’article 1°* n’est pas-adopté,) -

M. le président. En conséquence du
vote qui vient d’étre émis,- je .n'ai pas a
donner lecture des autres articles et la pro-
p0s1t10n de 101 n'est. pas adoptée,

11. — ADOPTIOV D’ UNE PROPOSITION DE Lot
CONCERNANT LE TRAFIC DES MONNAIES

M. le >pres1dent.' L'ordre du jour appelle
la fre délibération sur la proposition de loi,
adoptée ‘par la Chambre des députés, ten-
dant & -réprimer le' frafic des- monnaxes el:
espéces nationales.

M. Guillaume Chastenet mppm lew Fai
Thonneur dé demander au Sénat, d'accord
avec le Gouvernement de vou101r bien dé-
clarer I'urgence.

M. le président. Je consulte le %mt sur
Purgence qui estdemandée par la commis- |
sion, d’accord avecle Gouvernement.,,

Il n'y a pas d'opposition-?..

L'urgence est déclarée.

Si personne ne demande la pmo!e dans la
discussion générale, ]e consultele Sénat sur
la question de savoir s'il entend passer a la
discussion de Yarticle unique de la proposi-
tion de loi. )

Il n'y a pas d’oppdsition ?...

Je donne lecture de cet article :

"« Article unique, — En’femps de guerre,

toute personne convaincue d’avoir achcte
vendu ou cédé, d’avoir tenté ou proposé d'a-
cheter, de vendre ou de céder des especes
et monnaies nationales, & un prix dépassant
leur valeur légale, ou moyennant une prime
quelconque, sera condamnée a unepeine ‘de
6 jours & 6 mois d’emprisénnement et a
une amende de 100 35,000 ft.-ou 4 l'une de
ces deux peines seulerent.- -
.. «La-confiscation des espaces et monnaies
nationales sera obligatoirement prononcéea
I'encontre des délinquants au proﬁt de 1'gs-
sistance publique.

« L’article 463 du code pénal est apphcable
au délit prt,vu par la présente loi; la loi de
sursis n’est applicable que pour la pl'l’

.-“

4 son., »

Je mets aux voix Yarticle unique.*
(La proposmon de loi est’ adoptée )

RN

tap -

1. 2 b DISCLSSIO‘I DU PROJET DE LOI RELATIP
AUX INVENTIONS I\ThRLSSA\T LA. DhFL‘\’SE
NATIONALE o !

M. le presxdent ‘Lordre du ]our appelle
la iredélibération sur le projet de 1oi, adopté
par la Chambre des députés, relatif aux
inventions intéressant la defense natlo-
nale. . .

M. Astier, oapporteur J al lhonneur dc
demander au Sénat, d’accord avec-le Gous
vernement, de vouloxr blen decla1er lurc
gence.

* M. le président, Je consulte le Scnat S
l’urgence qui est demandée par-la commise
sion,. d accord avec le Gouvernement.

110’y p.pas 4 opposition?...,
L“"‘E&lce es &)uctar ée.

P e
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-J’ai A donner connaissance au S¢énat des
décrets suivants : ! _

. « Le Président de la République francaise,

« Sur la proposition du ministre de la
guerre, :

« Yu larticle 6, paragraphe 2, de la loi
constitutionnelle du 16 juillet 1875 sur les
rapports des pouvoirs publics qui aispose
que les ministres peuvent se faire assister
devant les deux Chambres par des commis-
saires désignés pour la discussion d'un pro-
jet de loi déterminé, '

« Décréte s

Art. 1ec. — M. Paul Matter, conseiller
d'Etat, directeur du contentieux et de la
justice au minisf{ére de la guerre est dési-
gné, en qualité de commissaire du Gouver-
nement, pour assister le ministre de la
guerre, au Sénat, dans la discussion du pro-
jet de loi adopté par la Chambre des dépu-
tés, relatif aux inventions intéressant la dé-
fense nationale.

« Art 2. — Le ministre de la guerre est
chargé de I'exécution du présent décret.

« Fait & Paris, le 13 décembre 1915.
« R. POINCARE,

« Par le Président de la République:
« Le ministre de la guerre,
« GALLIENI »,

« Le Président dela République francaise,

« Sur la proposition du ministre du com-
merce, de l'industrie, des postes et des
télégraphes,

« Vu Yarticle 6, paragraphe 2, de la loi
constitutionnelle du 16 juillet 1875 sur les
rapports des pouvoirs publies qui dispose
que les ministres peuvent se faire assister
devant les deux Chambres par des commis-

. saires désignés pour la discussion d'un
projet de loi déterminsé,

Décréte :

« Art. 1ee, — M. Charmeil, directeur du
personnel, des expositions et des transports,
est désigné, en qualité de commissaire du
Gouvernement, pour assister le ministre da
cemmerce, de l'industrie, des postes et des
télégraphes, au Sénat, dans la discussion
du projet de loi, adopté par la Chambre des
Aéputés, relatif aux inventions intéressant
la défense nationale. ,

« Art. 2. — Le ministresdu commerce, de
Yindustrie, des postes ct des télégraphes est
cthargé de I'exécution du présent décret.

« Fait a4 Paris, le 18 décembre 1915.

. - » R. POINCARE.
« Par le Président de 1a République,

« Le ministre du commerce, de Uinduslrier

des postes et des télégraphes,
« CLEMENTEL ». *

M. le président. La parole dans la dis-
cussion générale est & M. Reynald.

M. Reynald. Messieurs, je demande la
permission, malgré Iiicure tardive, de pré-
senter quelques observations sur le projet
de loi qui nous est soumis et qui a traitaux
inventions concernant ta défense nationale.

Ce projet comprend deux articles. Le pre-
mier autorise I'’Efat A faire exploiter toutes
les inventions pouvant bénéficier A la dé-
fense nationale, sans étre obligé de s'en-
tendre avec linventeur ou quelquefois
méme d'entrer en conflit avee lui s'il se
heurte a des exigences trop grandes. Le
second article, did A [linitiative de la
€hambre, a ajouté des dispositions dans le
but d'empécher toute divulgation de ces in-
®entions. !

Nous ne pouvons qu'applaudir 3 la doc-

trine de ce projct. Je crains seulement qu'il
ne maltraite quelque peu les inventeurs et
qu'il ne doive aboutir parfois & un découra-
gement, allant ainsi 4 I'encontre du but
visé. C'est & ce sujet que je me permettrai
quelques bréves observations.

Aux termes de l'article 41¢r, I’Etat peut

faire exploiter, de sa propre autorité, toute
invention, toute découverte, dans laquelle
il tlrouve un intérét pour la défense natio-
nale. :
Cest évidemment une expropriation,
puisque l'inventeur a un droit de propriéié
industrielle garanti par son brevet et comme,
en matiere d’expropriation, une juste in-
demnité doit éfre la compensation accordée
a l'exproprié, nous serions absolument d'ac-
cord si la procédure indiquée pour I'évalua-
tion de I'indemnité ne me paraissait un peu
sommaire. °

On nommera deux arbitres, un pour
I'Etat, l'autre pour l'inventeur, Nous savons
tous qu'en pareille matiére les arbitres, lors-
que la désignation en a appartenu aux par-
ties intéressées, se considerent plus ou
moins comme les défenseurs de la partie
qui les désigne et il est & peu prés certain
que nous nous trouverons en présence d'un
désaccord ; en réalité, par conséquent, c’est
toujours le tiers arbitre seul qui sera ap-
pelé a départager les parties et, en une
matiére aussi délicate — car il est souvent
bien difficile de reconnaitre et d’apprécier
1a valeur d'un brevet d’invention et les bé-
néfices que peut procurer une découverte, —
ce selm un arbitre unique qui statuera sans
appel.

p(rj)ette garantie me parait insuffisante,
(Trés bien! trés bien!) d’autant plus que
si, au lieu de mettre en présence de
I'Etat, toujours. maitre du droit d'expro-
priation, un inventieur francais, on met un
inventeur allemand, cet inventeur allemand
sera exproprié — le droit est le méme —
mais, alors que  linventeur francais est
obligé de se contenter pour le calcul de
l'indemnité de cette procédure sommaire
qui remettra son sort entre les mains d’'un
tiers arbitre unique, pour le sujet alle-
mand ou aufrichien intervient la loi du
27 mai 1915, qui a institué tout un orga-
nisme beaucoup plus complet, beaucoup
plus imposant, une commission offrant
toutes garanties. /

Nous y voyons figurer, en effet — vous me
permettrez cette courte énumération — 3
c6té d'un conseiller d'Etat, de deux repré-
sentants du ministre du commeyrce, d'un
représentant du ministre de la justice,
d’un représentant du ministre de la guerre,
d’un représentant du ministre de la marine
et d'un représentant du ministre des affai-
res dtrangeéres, quatre membres choisis
parmi les membres du comité consultatif
des arts et inanufactures, de la commission
technique de I'office national de la propriété
industrielle, du tribunal de commerce de
la Seine et de la chambre de commerce de
Pariset enfin, quatre membres représentant
les syndicats professionnels ; des rappor-
teurs techniques peuvent encore étre ad-
joints A cette commission. ‘

Je vais aussi vite que je peut dans mes
courtes observations et, passant a l'article 2,
je signale une crainte qui a été resseutie
par beaucoup d'inventcurs. ~

L'article 2 visc la divulgation possibleWe
toute découverte de nature A intéresser la
défense nationale. 11 comprend deux caté-
gories : une catégorie générale pour toutes
les découvertes ou inventions qui, dans Ia
suite du texte, ne sont pas limitativement
énoncées, puis des précisions en ce qui
concerne eertaines inventions. .

Dansundélai quiest prévu, I'Etat & le droit
d'intervenir, de s'adjuger le bénéfice de la
découverte et, par conséquent, d'interdire
toute publicité, toute publication. Il est

ajouté que les peines prévues pour -l'es-
pionnage seront appliquées & l'inventeur,
8'il commet le délit qui consiste & faire
une demande de brevet dans un pays
étranger, ou §’il commet, 3 quelque titre
que ce soit, une divulgation quelconque.

Cest ce mot « divulgation » et clest
limprécision que les inventeurs sentent
peser sur eux qui les a effrayés. Le plus
souvent un inventeur n'est pas par lui-
méme en mesure de réaliser son invention.
Il est obligé de rechercher des capitalistes,
de s’adresser a des intermédiaires pour leur
persuader que son invention est bonne et
que sa découverte est efficace, d'apporter
et de déployer devant eux ses plans, ses
dessins, d'insister et de donner toutes les
précisions utiles.

Aura-t-il, dés ce moment, commis le fait
de divulgation, et l'inventeur qui aura
ainsi fait ce que normalement il est obligé
de {aire & moins de conserver son invention
par devers lui et de l'empécher d’aboutir,
va-t-il tomber sous la rigueur des lois de
I'espionnage ? ~ ‘ :

Ce projet de loi vise lg fait de la guerre,
je le sais, et il seraif peut-étre trop long
de le renvoyer a la commission; ce n'est
donc pas ce que je demande. Mais j'insiste
parce que je voudrais qu'un bouche autori-
séenous apportat une déclaration qui serait
de nature asatisfaire les inventeurs, en leur
disant qu’ils ne seront passibles de pour-
suites que lorsqu’ils auront évidemment

‘contrevenu a la siireté nationale. Il ne faut

pas, lorsqu’ilsauront simplement agi comtne
le leur imposaient les circonstances, qu'ils
puissent éire poursuivis.

Je crois qu'a ce point de vue nous ferons
d’accord. (M. le ministre de Uinstruction pu-
blique fait un geste d’assenliment.) o

Je suis heureux d'avoir cette assurance.

11 me reste une observation a présenter.

On a voulu préciser un certain nom-.
bre d'invention qui, celles-1a, sont sou-
mises d'une facon plus rigoureuse aux
dispositions du projet de loi, en ce sens
qu’il n'est pas besoin que I'Etat intervienne,
Les inventeurs doivent d’eux-mémes, sim-"
plement parce que leur invention se rap-
porte & une des catégories indiquées,
s'abstenir de toute publicité, de toute
publication, faire le mutisme absolu sur ce
qu'ils ont créé. ,

Je me méfie toujours un peu des énumé-
rations et je crois que, pour si bien qu’on
veuille les faire, elles sont & la fois trop
larges et trop étroites. Ainsi celle que j'ai
sous les yeux arrétera un inventeur qui
aura frouvé, par exemple, le compteur té--
léphonique, la téléphonie rentrant dans le
cadre des inventions visées. Il sera dans
I'impossibilité d’exploiter son brevet et, en
tous cas, de demander de le prendre a
I'étranger.

D'auire part, vous admettez qu'un inven-
teur trouve une formule de gaz as-
phyxiants. Or les gaz asphyxiants, ne.
figurant pas dans l'énumération, l'inven-
teur aura tout loisir, jusqu'au moment
ol I'Etat sera intervenu, de publier non
seulement dans des revues francaises
mais dans des revues étrangéres, le produit.
de sa découverte ; il aura mcéme, aux termes
de la loi du 27 mai 1915, la possibilité de
demander un brevet d'invention en Alle-
magne ou en Autriche-Hongrie, puisque la
loi qui interdit tous actes de commerce a
laissé une exception au bénéfice de la pro-
priété industriclle, et, en premier lieu, des

_breveots.

Je demanderai done, & ce point de vue, &
la. commission si elle ne croit pas qu'il y.
aurait quelques légéres modifications a
apporter A son texte, qui est peut-étrele
resultat d’'un examen un peu hitif. En tout.
cas, je me réserverai pour ne pas abuser
plus longtemps des instants du Sénat, de
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présenter quelques observations, au cours
de la discussion, des articles. Je crois qu'il
v a certaines miodifications de détail sur
lesquelles je n'insiste pas aujourd‘hui, qui
seronf nécessaires pour supprimer ce que

e pourrajs appeler des inélégances légis-
iatives.‘-’(Trés bien! trés bien!)

‘ M. Aimond. Vous demandecz le renvoi 3
1a commission ? . -

- M.Re
parce que j'estime, sans insister trop long-
temps, qu'il y a deux ou trois points sur
lesquels il est impossible de maintenir le
texte de la commission.

Youlez-vous me permetire d'en donner
un exemple ? Dans 'article 2, lorsque vous
indiquez le droit pour le ministre du cora~
merce d’arréter toute mesure de publicité
concernant une invention, vous dites ceci :

« La décision doit intervenir dans un dé-

lai de deux mois A dater du’ versement de
la taxe de premiére annuité du brevet. Elle
est notifiée a l'inventeur et & son manda-
taire. »
- Yous fixez une date : le délai de deux
mois part d'un moment précis, du jour ol
vous cffectuez le payement de la premiére
annuité,

Je crois que lorsque cet article a été ré-
digé, on a simplement oublié le décret du
1} aoht 1914...

M. le rapportaur. Qui supprime le paye-
* ment de la taxe, de telle sorte qu'on ne peut
prendre le payement de la taxe comme
point de départ.

- M. Reynald. Un sursis général est
accordé pendant toute la durée des hosti-
lités pour le payement des annuités des
brevets ; par conséquent, on ne peut pren-
dre comme point de départ le payement de
la pxéemiére annuité, puisque aucune ne sera
payée. A

M. le rapporteur. Au lieu de dire que la
décision devra intervenir dans les deux
mois, 4 dater du payement de‘la taxe de
premiere annuité, nous dirons : & dater de
la prise du brevet. C'était 13, d'ailleurs, une
modification de T'ordre de celles que nous
nous proposions d’apporter au texte.

M. Reynald. Les observations générales
que j'ai présentées non seulement sur le
texte, mais sur les catégories qui me pa-
raissent a la fois trop larges ou trop étroites
font que je demande au Sénat s'il ne croit
pas devoir faire droit &4 la proposition que

je lui soumets de renvoyer ala commis-.

sion, pour un examen supplémentaire, ce
projet de loi qui me parait renfermer bien
des imperfections. . .

M. le rapporteur. Je demande la pa-
role.

M. le président. La parole est 3 M. le
rapporteur,

M. le razpporteur. Messieurs, pour sou-
tenir le projet de la commission qui, je le
répcete, est un projet déposé par le Gouver-
nement, et déja discuté a la Chambre des
députés, j'ai contre moi deux éléments
défavorables: le talent de l'orateur qui des-
cend de la tribune et 'heure tardive. Mais
le Sénat me permettira tout de mémne de lui
donner quelques explications.

1l ne s’agit pas, comme on aurait pu le
croire cn entendant 'honorable M. Reynald,
de faire une loi comparable & celle du
27 mai 1915 qui s’appliquait uniquement
aux brevets pris par des ressoriissants

 ennemis.

Quelle est 1a situation & I'heure actuclle ?
La guerre — je n’ai pas besoin de le rap-
peler, car on l'a ditlassez souvent — est
surtout une gucrre de chimistes. Si, pen-
dant un certain temps, on n'a pas pensé a

ynald. En principe, je le demande, |

recourir & l'examen des brevets déposés a
l'office nalional de la propriété industrielle,
on a perdu un temps précieux; car toutes
les inventions brevetées soit en France,
soit & l'étranger se trouvent déposées i
Yoffice national de la propriété industrielle,
celles déposées en France naturellement et
celles déposées au Patentamt allemand et
a I'office des brevets anglais. Tous les pays
envoient ainsi tous les brevets qui sont
pris chez eux. .
Lorsqu'on a eu l'idée de consulter les
brevets qui avaient été pris, on a trouvé
une foule de formules déposées, soit pour
des gaz asphyxiants, soit pour des explosifs,
soit pour des canons, soit pour des lance-
gaz, soit pour deslance-bombes. On atrouvé
1a un foyer ou étaient concentrés tous les
renseignements sur ce qui avait été fait au
point de vue des sciences chimiques et mé-
caniques appliquées a la guerre. , :
Le Gouvernement — et la commission au
nom de Jaquelle je parle I'en félicite —
étant donné que nous sommes en guerre,
n’'a pas attendu et ne devait pas attendre le
projet de loi pour faire ce qui avait été déja
fait dans les autres pays bien avant I'ouver-
ture des hostilités, c’est-d-dire 'examen de
tous les brevets pouvant intéresser la dé-
fense nationale & un titre quelconque. En
France, aussi, il yavaitun projet préparé de-
puis longtemps, et je rappelle dans mon rap-
port unelettre deM.de Freycinet quiremonte
déja A une vingtaine d’années : A la suite de
certains incidents relatifs & des inventions,
on reconnaissait déja la nécessité de légi-
férer sur ce point. Mais puisque nous
n’avions pas légiféré, devions-nous laisser
T'office national de la propriété industriells
délivrer & tout venant des brevets, les pu-
blier, comme la loi lui en fait une obliga-

tion, et apporder ainsi A I'univers entier la

connaissance de tous les secrets suscepti-
bles d'intéresser la défense nationale ?

Le projet vous deinande simplement de
sanctionner ce qui existe déja et, je peuxle
dire en passant, ce qui aurait dd exister dés
l'ouverture des hostilités.

Ce n’est pas la seule mesure qui ait été
prise. Chaque fois que le Gouvernement est
venu nous apporter un projetde loi sanc-
tionnant des décrets par des pénalités, la
Chambre et le Kénat ont été unanimes 2
l'approuver d’avoir ainsi pris des mesures
dans l'intérét de la défense nationale.

- A I'heure actuelle, il s'agit, en somme, de
donner a M. le ministre de la guerre, & M. le-

‘ministre de la marine et & M. le ministre des

inventions, représenté par M. Painlevé, mi-
nistre de linstruction publique, le droit
d’aveir communication immédiate de tous
les brevets qui sont déposés. Et si, apreés
examen il est démontré que ces brevets
offrent un intérét pour la défense nationale,
le Gouvernement aura le-droit non pas d'ex-
propriation totale, mais d’exploitation par
les usines de la guerre, soit par celles de
I'Etat, soit par celles des particuliers, sui-
vant les dispositions de matériel, de per-
sonnel, etc.,.

En somme, ce que le projet vous de-
mande, c'est d'éviter les fuites, les indiscré-
tions possibles. o

Mais la Chambre avait ajouté au projet
du Gouvernement qui, dans l'esprit de
ceiui-ci, devait étre permanent, des dispo-
silions applicables surtout & I'état de guerre
actuel. :

11 était dit, notamment, qu'on ne pourrait
pas déposer ces Dbrevets dans d'autres
pays; mais la Chambre et le Sénat ont
décidé qu'aprés examen de ces brevels par
la commission de défense nationale, on
dirait simplement que les inventeurs pour-
raient prendre des brevels dans les pays
alliés ou neutres.

6 Voici les modificajions qui ont été appor-

es; - : e

« En raison de I'état de guerre, et jusqu'a
une date qui sera fixée par décret 3 la ces-
sation des hostilités, le ministre du com-
merce peut décider, lorsque la publicité
d’une invention pour laquelle une demande
de brevet a 6té déposée est susceptible de
présenter des dangers ou des inconvénients

our la défense nationale, et sur I'avis con-
orme de la commission prévue par larti-
cle précédent, qu'il sera sursis provisoire-
ment ala délivrance et 4 1a publication du
brevet d'invention.

« La décision doit intervenir dans un dé-
lai de deux mois & dater du versement de la
taxe de premiére annuité du brevet. Elle
est notifiée A l'inventeur et & son manda-
taire. » . ‘

C'est le passage que je proposais de modi-
fier en raison des circonslances du vote de
la loi qui a supprimé le payement de la
taxe :

« Postérieurement a la notification de la
décision, aucune copie officielle des pieces
de 1a demande de brevet ne sera plus déli-
vrée, & moins qu’il ne soit fourni des justi-
fications reconnues suffisantes de la desti-
nation de la copie demanddée. »

C'est une innovation de la commission du
Sénat.

En effet, il peut se faire que l'inventeur
qui a déposé ses pieces qui n'ont pas été
publiées, en ait besoin dans des cas tels
qu'une poursuite de contrefacteur,ou un pro-
cts devant les tribunaux. Dans ces circon=-
stances, il pourra, aprés avis de la commis-
sion instituée auprés de la défense na-
tionale, obtenir une copie authentique de
ses pitces. C'est une satisfaciion qui lui est
donnée.

A la fin de 'article, nous disons:

« Toutefois un inventeur francais ou .
étranger peut, par une décision spéciale du
ministre de In guerre ou du ministre de la
marine, qui devra intervenir dans les trois
mois de la requite formulée & cet cifet par
l'intéressé ou son mandataire, étre aulorisé
A déposer dans un pays allié ou neutre une
demande de brevet concernant une inven-
tion visée au présent article. » -

Vous voyez que, si respectables — et ils
doivent étre respectés -— que soient les’
droits des inventeurs, on a admis tout’
d'abord le principe de I'indemnité. On par-
lait tout & I'neure de garanties qui étaient
insuffisantes et moins garanles que cclles
qu'on donnait & des ressortissants ennemis,
niais enfin on a estimé que le premier pré-
sident de la cour d'appel offrait les garan-
ties suffisantes.

Le débat, messieurs, est dominé par ce
fait que nous ne demandons pas de sacri-
fier les intéréts des inventeurs, Nous enten-
dons que ceux-ci soient largement indem-
nisés, mais nous ne voulons pas qu'au
moment ou la lutte est engagée, dans les
terribles conditions que vous savez, des
inventions méme sérieuses, mais qui, pout
une raison quelconque, ne pourraient pas
¢tre utilisées parl'ltat, puissent étre portées
par leurs auteurs a I'étranger, lequel pour-
rait s'en servir contre nous.. : :

Le projet de loi a été étudié par ls
Chambre, il 1'a éi{é par votre commission,
des ingénieurs-conseils sont venus devam’
le ministre du commerce ui a causé avec
eux et a introduit des modifications qui ont
été acceptées. Dans ces condilions, je crois
gue retarder davantage le vole de ce projet
de loj, aprés une discussion que, pour ma
part, je serais prét & rendre plus comnplete,
serail préjudiciable a la défense nationale.

Le Sénat voudra, j'en suis convaincu, ar-
mer le Gouvernement, au point de vue des
inveniions en ce qui regarde l'armement,
les gaz inflammatoires ou les explosifs ; il
ne sauraif; .oublier que nous sommes en.
temps de guerre et que tous les moyens -
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doivent éfré ‘employés par le Pariement

pour assurer la victoire. (Applaudzssemenls)

- M. Clementel ministre du commerce etde
l mduslme Je demande 1a parole.

M 1o pres1dent La parole est & M le mi-
mstre du ecommerce.

‘M. le ministre. Messieurs, je. m’excuse
devant le _Sénat de lui demander de bien

vouloir passer immédiatement 3 la (hscus-'

sion @u projet de loi qui lui est soumis.
Jai 6écouté avec attention les. observa-

{ions de I'honorable M. Heynald Ce quejen-

veux tout d’abord retenir, ¢’'est qu’il admet,
lans le contester, le principe du projet ¢ de
oi

a cependant formulé certaines critiques
de détail.

La premieré a trait 4 Ia constitution de'la
éommission arbitrale créée par TI'article 1¢r,
H I'oppose & la commission instituée par la
loi,; relative aux brevets austro-allemands.

_Celte derniére est, en effet, beaucoup plus
nombreuse. -

Je ferai observer qu'il ne s’agit pas, dans
le pro;et qui vous est soumis, d’'une dépos-
session définitive. C’est une hcence d’exploi:

- tation qui est attribuée légalement A V'Etat,
moyennant une jusie indemnité aux inven-
_teurs. C'est une dépossession temporaire,
qui ne durera que pendant la période des
hostilités,

"~ Cette commission est constituée comme
le sont généralement les commissions d’ar-
bitrage. En cas_de désaccord entre les
ministeres intéressés et 'inventeur, ils dési-

- gneront chacun un arbitre. A défaut d'en-
lc-nte entre les deux premiers arbitres, un
tiers arbitre sera désigné par le premier
président de Ja cour d’appel de Paris.

Je suis d’ailleurs convaincu que l'accord
cntre le ministre intéressé et linventeur
sera la régle générale.

L automé incontestée de ce haut mafrls-
" trat, sa compétence indiscutable, sont les
meilleures des garaniies que puleent solli-
citer les inventeurs. Le premier président
trouvera dans le personnel nombreux des
techniciens les plus réputés, donnant eux
-aussi toutes les garanties dxmpartlahto et
d’indépendance, aux tiers arbitres devant la
décision desquels tout le monde s’inclinera.

Ce que nous avons voulu,. en créant
cette commission arbitrale prononcant sans
appel, c'est instituer une procédure rapide,
cornme il est nécessaire de Yavoir en les;
pece, en temps de guerre.

Jentends bien que, s’il s wlssalt ‘@'une loi
permanente réglant définitivement le sort

ui doit étre fait aux inventeurs, la procé-

ure serait évidemment un peu sommaire !
comme me le faisait observer, il y a un
instant, M. de Las-Cases. ..

C’est. pourquoi nous avons accepté -d’ac-
cord avec la commission, I'amendement aux
termes duquel, non seulement Jarticle 2,
mais le ‘projet tout éntier ne vaudra que
pour le temps de guerre. A ‘cet égard, l'ar-
ticle 3 dispose en effet que la loi n’'aura
d’effet que jusqu'a une date fixée par un
déeret qui sera prls apres la cessation des
hostilités.

L’objection présentée par M.- Raynald est
plus grave, lorsqu'il nous dit que la com-
mission de .Ja Chambre, - en introduisant
dans le texte du Gouvernement l'article re-
latif ala publicité desinventionsa créé, pour
les inventeurs, une situation périlleuse,

11 se plaint deli imprécision du mot « dwul-
gation », Le sens quwif faut attacher a ce
mot a été précisé par M. Astier dans son
rapport. En rcahte la Chambre et le Gou-
vernement n’ont faut enl'espéce, que suivre
les principes de la 101 de 1886 sur,l'espion~
nage..

Mais le Gouvernement et Iq Qmm1§$19
ont entendu que linventeur - i e “pourral

Aencourlr* aucune pénalité s'il avait agi de

bonne foi, ce qu’il lui sera facile de démori-

1 trer. ]l ne peut d’ailleurs s’agir, en 'espéce,

que de la pubhcatlon ou de Ja communica-
tion de l'invention. dans des cqonditions
telles, comme le dif le rapporteur, que les
ennemis pourraient, avec une facilité rela-
tive, en avoir connaissance.

Jen aurais terminé si je ne désiraiscons-

tater devant le Sénat que, depuis-les dé- |
buts de la guerre, nos inventeurs ont rendu .

les plus grands services au pays,

Le génie francais n’a cessé d'improviser
sous le feu de I'ennemi; nos inventeurs ont
su trouver des solutions ingénieuses aux
problémes les plus complexes; ils ont été
de bons et utiles ouvriers de la défense pa-
tionale.

Je puis affirmer que, loin de s’arréter de-
vant les dilficultés que redoute ’honorable
M. Reynald, ils trouveront dans le projet
en dlscussmn, qui régle une situation de
fait une raison d’ardeur nouvelle et que,
demain comme hier, ils consacreront tout
ce quils ont d'intelligence et d'initiative a
donner & Parmée de nouveaux moyens de

lutter et de vainere. (7reés bzen! irés bien !

el applaudissements.)

M. Dominique Delahaye. Il est dommage
que vous ne puissiez pas donner ici les
véritables arguments.

M. Aimond. Je demande Ia parole.

M. le pres1dent La parole est & M. Ai-
mond. .

M. Aimond. Si j’ai bien compris, les in-
venteurs seront expropriés temporairement
pendant la durée de la gucrre. (Adhésion.)
Or, l'article 2 commence par ces mots: « En
raison de I'état de guerre, et jusqu'd une
date qui sera fixée par décret a la fin des
hostilités... » Il en résulte que, temporai-
rement, un inventeur ne pourra pas exploi-,
ter, en France, un brevet qui intéressera
directement ou qui se rattachera a la ma-
rine, & la navigation, & laérostation, a
I'aviation, a l’armement a lartillerie, au
génie mlhtmre, ala tclegraphle a la télé-
phonie, aux poudres et aux explosils,

Vous réunissez des arbitres, vous donnez
a ces inventeurs une juste indemnité ; je
m’incline.

L’état de guerre justifie, en effet, cette

mainmise de I'Etat sur les découvertes de
nos compatriotes, en vue d’en faire profiter
exclusivement la défense nationale. ,
- Seulement, lorsque. nous faisons des lois,
il faut voir si elles cadrent avec les lois
étrangeres. Or, & Pheure actuelle, un inven-
teur qui prend un brevet en France peut
encore déposer son brevet a ' étranger pen-
dant un an;auirement dit, n’est pas for-
clos, au pomt de vue de ses drons al'étran-
ger, pendant un an.

sila guerre dure plus d'un:an, et si vous
exproprlez cet inventeur en France, pour
plus d'un an, aprés la guerre, vous lui
direz :* «'Voila ton brevet, tu peux l'ex-
ploiter.’ Mais il- aura perdu son droit
d’exploitation dans- les pays ctranﬂers il
ser't forelos.

Jappelle l'attention de la commission
sur ce fait.extrémement -grave, et sur la

-nécessité de trouver un texte qui ne dé-

pouille pas l'inventeur de ses droits.
M. le ministre. La solution ne pourra

‘consister que dans une 111demmté accordée
' 4 l'inventeur.

M. Aimond. Jinsiste sur ce fait que vous
risquez d'exproprier & jamais linventeur
pour I'étranger. Sila guerre dure huit mois,
vous I'expropriez pour huit mois en France

et 4 l'étranger; mais, si elle dure plus d'un
. an, 'Etat pourra bien rendre & lintéressé la.
‘h;b rté,

xplaiter son-brevet apyes

1a, paix
brevet b1l e

m'lis lgq He sera plus valablé ‘en

Angleterre, en Italie,. bref, ‘dans tous les
pays ou son exploitation’ ‘serait fructueuse.
Il'y a 13 une lacune eonsidérable et-la
guestxon, je crois, ferait utilement Tobjet
un examen attentlf de la comm1ss1ou et

| du Gouvernement,

En résumsé, je dlS que l’artlcle z est tres
explicite ; .en effet, le premler paraf*raphe
est ainsi congu :

« En raison de I'état de guerre et jusqu a
une date qui sera fixée par décret i la ces-
sation des: hostilités, le ministre du com=-
merce peut deuder lorsque la publicité

*d’une invention pour laquelle une demande

‘de brevet a été déposée est susceptible de

"présenter des dangers ou des inconvénierits
pour la défense natlonale et sur.l'avis con- -

forme de la commission prcvue Ppar Tarti-
cle précédent, quil sera sursis provisoire-
ment. a la délivrance et-d la pubhcdtlon du
brevet d’invention. » '

Et je lis, au cmquu,me paragraphe de ce
méme article :

« 11 est interdit sous les mémes sanctlons,
pendant le temps indiqué au paragraphe 1°*
du présent arlicle, a tout Francais. ou étran-
ger admis a domlcxle de déposer en pays
étranger; soit dlrectement soit par manda-~
talre, aucune demande de. brevet d'inven-
tion pour un objet se rattachant a la marine
ou ala navigation, A I'aérostation ou .a la-
viation, & l'arinement, a l'artillerie ou au

génie mlhtalre, 2 la tdugmplue ou a la

téléphonie, aux poudres ou.aux explosifs,
ainsi que de divulguer aucune mventlon
relative aun objet de cette sorte.

Par conséquent, vous mexpropmez en
France, vous déclarez que mon brevet inté-
resse la défense nationale, et vous me don-
nez une indemnité; je m’incline. Vous.me
rendez .ensuite ma liberté, quatorze mois

yaprés, mais je ne puis plus déposer mon

brevet en Angleterre parce que le délai d'une
année fixé par la convention 1nte1nat10nale
est écoulé.

Cest la, je le répete, une question, tres

grave.

M. le ministre. La solution de la ques— v
tion soulevée par I'honorable M. Aimond;

se trouve dansle texte méme dela commls-
sion; en effet, ce lexte autarise I'inventeur &
demander au ministre de la guerre cu au
ministre de la marine le droit de prendre’le
brevet dans les pays neutres ou alliés, et la

.-réponse doit lui parvenir dans les trms

mois.

‘Par conséquent, s'il ny a pas un réel
danger, dans la dlvulgatlon du brevet, le
ministre accordera I'autorisation.

D’autre part, comme le texte indique qu gl
sera sursis provisoirement 4 la délivrance
du brevet et que dans plusicurs pays les
délais de validité des brevets sont proro-
gés pendant la guerre, il sera possible d’ob-
tenir, au cours des néﬂrocxatmns _qui, aprés
les hostilités, doivent mtervemr pour régler
la situation de la propriété mdustuelle, A
sera, dis-je, possxble d'obténir ~— au moins
des pays alliés — que le délai dont a parlé
M. Aimond ne courre du jour oil il aura ét§

ermis a l'inventeur de demander hbrement
3 délivrance de son brevet. -

Enfin, I'indemnité accordce devra a mon
sens, étre calculée en tenant’ compte de'la
perte subie par l'inventeur pour la non-ex-
ploitation se comptant, aussi bien pour la
France que pour l'étranger. (Trés bien!)

M. Aimond. Je croyais que les délais de-
vaient courir 4 partir du ]our du dépot de
la demande.

Il ne faudrait pas,:sans avou‘ sous les
yeux le¢ texte de la loi, risquer de ‘mous-en-

‘gager ¥ la légére dans une - quest;on auasx’

grave, monsieur le ministre.

M. Dominigue Delahaye. Nous 18 pou;

r%s certes pas voler sans qpnml;re le; teg(tq
Toi sur ¢€ point,”

3!
X!
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Y

o

! M. Las Cases. Il n'y a pas de doute, le
délai court de la date du dépot.

k3

propriez Uinventeur, en Irance, pour un
temps limité et vous risquez de 'exproprier
totalement pour les pays étrangers. ]

* Je demande, dans ces conditions, que les
arbitres fixent l'indemnité en tenant compte
‘du préjudice total ainsi causé.

M. le ministre. C'est entendu.

M. le rapporteur. Je demande la pa-
eole.- - - :

M. le président. La parole est i M.lerap-
porteur.

M. le rapporteur. Examinons, messicurs,
1a question au point de vue pratigue.
VA Theure actuelle, les inveuleurs ne
peuventprendre de brevets d'invention dans
‘aucun des pays belligérants. Les lois néces-
saires ont é16 votées & cet effet; d'ailleurs,
1e patriotisme des inventeurs suffirait pour
les emnpécher de le faire.

- Ieste la question soulevée par M. Aimond.
1l ne faut pas, dit-il, laisser périmer les dé-
- jlais perinettant de prendre un brevet enre-
gistrd ici, & I'Office national, de la propriété
industriclle, et que l'inventeur pat étre for-
clos si la guerre devaitydurer plus long-
Jteips. : ~

Sans vouloir étre trop précis sur ce point
ispécial, je crois pouvoir dire que le brevet
icourt seulement & partir du jour de son
tinsertion au Bullelin officiel de la propriété

industirielle. P

M. de Las Cases. 'ardon, il court du
jour du dépot,

M. Dominique Delahaye. Nous ne pou-
vous cependant pas voler sur des données
aussi incertaines.

M. le rapporteur. Lorsque j'éprouve un
doute sur un point, je n'hésite pas a le dé-
clarer. :

A T'heure actuelle, si des brevets inléres-
sent la déiense nationale, ils sont exploités
pour le compie de 1'Etat et, par suite,
donpnent droit 4 I'indemnité; si, au conlraire,
ils n’intéressent pas la défense nationale, le
projet de loi est formel : les inventeurs
pourront, lorsque ces brevels auront été
soumis & l'examen des commissions ‘cons-
tituées A cet effet, les prendre dans les

ays alliés. Votre commission a 6té
Bcuucoup plus large, & cet égard qu'on
ne le lui demandait. En eflet, on lui
proposait d'interdire la prise de tout bre-
vet dans les pays neutres. Nous avons
Jait observer qu'a I'heure actuelle la plupart
!des brevets intéressanl la défense nationale
ipouvaient é&tre cxploités dans des pays
neutres — qui ne sont pas des alliés — et
.que ‘ce serait priver linventeur de son in-
ivention que de la livrer publiquement & un
-industricl susceptible de l'exploiter & sa
'‘place. Ainsi, dans la mesure ol les inven-
jteurs auront mis leur droit en évidence,
JI0uS  nous  sommes empressés de leur
idonner satisfaction. . ‘ ,
¢ Ne pouvant pas cnirer ici dans tous les
détails. je e borne & rappeler que les in~
génicurs-conseils, aprés une conversation
;att ministére de la guerre, et apres avoir
;pris connaissance des wnodilications suggé-
wées par le ministre du commerce, se sont
déclarés satislaits. (Trés bien!) :

* M. Aimond. Mon cher rapporteur, il y a

un malenfendu dans Ia question. Si I'Etat

use de son droit — que je lui reconnais —
d'exproprier purement et simplement une
favention relative a la défense nationale,
qu'it 'exproprie pour toujours, qu'il se subs-
titue a l'inventeur et en devienne le pro-
priétaire. et tout ira pour le ieux du
moade, Yoild-une invention qui intéresse 1a

-

M. Aimond. S'il en est ainsi, vous ex-

défense nationale : moi, Etat, je m’en em-
are.

P Yous ne dites pas cela dans votre projet,
vous dites : « Je m'en empare seulement
pendant la durée de la guerre. » Vous sem-
blez considérer qu'une fois la guerre finie,
la défense nationale n'est plus intéressée a
voire projet.

M. Dominique Delahaye. Ce qui est
?‘ailleurs un point de vue absolument
aux! o

M. Aimond. ...el pendant ce temps, il
aura perdu le droit d'exploiter en pays
étranger.

Voila 1a difficulté que je constate et i
laquelle je voudrais bicn vous voir apporter
une solution,

Plusieurs sénaleurs. Nous demandons le
renvoi dla commission.

M. Reynald. J'ai déja indiqué que le
projet comprend deux articles. P’ar le pre-
wier, il est indiqué que I'Etat peut utiliser
toute invention existant déja : e'est le droit
général. Le second vise spécialement 'hy-
pothese de 1a non-publicité des inventions
intéressant la défense nationale; il se pour-
suit sans qu'il y soit jamais question de
I'indemuité,

- A prendre le texte du projet de loi, il
semble, par consc¢quent, que, des deux hy-
pothéses prévues, la premiére seule puisse
comporter le droit 2 une indemnité, et que
lorsque I'Etat séquestre une invention, lui
enléve en France toute publicité, enléve 3
Tinventeur toutc possibilité de faire ins-
erire son brevet cn pays étranger — allié
ou ncutre —aucune indemnité n'est prévue.

Je me demande quelle serait, dans ces
condilions, 'interprétation qu'on donnerait
i votre texte, et je crois qu on serait fondé
A n'y pas voir de droit 3 indemnité, dans
fe cas ou l'Etat s¢ contenterait d'arréter
1a publicité.

M. Dominique Delahaye. Il n'est pas
possible de voter cela! .

Plusieurs sénaleurs. Nous demnandons le
renvoi & la commission.

M. le ministre. Je demande la parole..

M. le président. La parole est & M. le
ministre.

M. le ministre. I.e Gouvernement accepte
le renvoi. Mais le Sénat se trouvera devant
celte situation que scule I'indemnité peut
régler., Nous pe pouvons pas modifier le
texte autrement qu'en ce qui concerne I'in-
dermnité.

M. Aimond. Vous ne pouvez pas meltre
dans votre loi que si votre expropriation
partielle a pour conséquence de priver
Pinventeur de la possibilité de prendre son
brevet & l'élranger, 'indemnité devra en
tenir compte. Ou bien alors, il faut faire ce
quon a fait dans d'autres circonstances,
négocier avec les Etats alliés ou amis, pour
quiils mettent leur législation en harmonie
avec la notre et donnent des deélais corres-
pondanis,

M. de Las Cases. Un texte ne sera pas
inutile, mais il me semble que tout se résout
dans ce débat & une question de juste
indemnité, - o

M. le ministre. Parfaiternent!

M. de Las Cases, Il s'agit de savoir sil'in-
venteur aura le droit de réclamer. Quand on
parle de la licence et qu'on Yoppose & lex-
propriation, on emploic des mots que je
n'aime pas beaucoup. Le jour ol un inven-
teur, au moment d'une guerre comme celie
que nous lraversons, donnera ou vendra son
brevet A I'Etat, par le seul fait de la vente,

| il y aura véritablement une expropriation.

- ¢

et distribugd. -

C'est donc une indemnité d’expropriation
complete qu'il faut donner. J'ajoute qu'il y
aura une expropriation telle que le brevet
ne pourra plus éire exploité trés probable~
ment, surtout aprés la guerre, dans les pays
élrangers. Dés lors, ce serait une indemnité
d’expropriation qui scrait due. Telle est, je
crois, la vérité.

Le texte l'indique-t-il suffisamment? Je na
le crois pas. Je crois qu'd cet égard il y
aura quelque chose i faire. Par conséquent, -
avec M. Reynald, je demande le renvoi a la
comrmission, Celle-ci, trés rapidewnent, pour-
rait trouver, j'en suis convaincu, un texte
donnant unc solution provisoire. Je ne crois
pas, en effet, qu'il soit nécessaire aujour-
d’hui de donner une solulion définitive: A
mon avis, ce scrait impossible. Une solution
provisoire serait acceptée, par contre, trés
volontiers par tous les inventeurs, '

M. le ministre du cominerce rendait, avec
raison, justice tout & 'heure au génie des
inventeurs francais; il rendait également
justice, j'en suis sir, & leur patriotisme. 11
n'y a pas un inventeur qui, possédant en ce
moment un moyen de rendre plus rapide la
victoire, ne soit prét dle donner immédia-
tement au pays. La seule chose qui les
préoccupe, c'est que nous ne fassions pas
ainsi, sous la forme d'une loi provisoire,une
loi définitive.

M. le ministre. Nous sommes d'accord.

M. de Las Cases. Ce qu'ils veulent, c¢'est
pouvoir plus tard revendiquer leur droit.

M. Aimonl. 1l scrait possible de modi-
fier la loi organique et de faire courir la
date du brevet de la date de la délivrance.
Alors toute difficulté disparaitrait.

M. de Las Cases. N'improvisons pas en
ce qui concerne les lois organiques. Vous
pouvez, la semaine prochaine, nous appor-
terdune loi qui soit véritablement sur ses

ieds. :

P Je m’'empresse d'ajouter qu'il est né-
cessaire que cette loi fienne compte,
comme nous le désirons tous, des justes
droits des inventeurs. M. le ministre du
commerce avait raison de le dire : le génie
des invenfeurs, en matiere de défense na-
tionale, n'a cerlainement pas manqué a la
France. 8i quelque chose a manqué, ce n'est
pasle génie de ceux qui ont été les pre-
miers 4 découvrir les sous-marins, a don-
ner les formules de Y'aviation et 4 cons-
truire des mitrailleuses. Ce ne sont pas les
inventeurs qui ont manqué & la France :
c'est peut-tire autre chose! (Vive appro-
balion.) : . ‘

M. le rapporteur. Nous demandons les

renvoi a la commission.

- M., le ministre. Le Gouvernement ac-
cepte le renvoi. i1 prie la commission de
rapporter, aussitot qu'il lui sera possible, le
projet de loi. : i

M. lo président. I.a commission deman-
dant le renvoi, il est de droit.
(Le renvoi est ordonné.)

D'UN RAPPORT.

M. le président. Jai recu de M.'André
Lebert un rapport fait au nom de la com-
miasion-chargée d’'examiner la proposition
de loi, adaptae par la Chambre des députés,
concernant les allocations aux familles des
mobilisés, - e - R

M. 1o prasident. Le rapport sera imprimé

© 48, — COMMUNICATION DU DErOT

14. — REGLEMENT DE L'ORDRE DU JOUR
M. le président. Voici, messieurs, quel
pourrait étre l'ordre du jour de noire pro-

qhaine réunion : - :
PRI P S AR Y [
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A quatre heures, séance publique :

Discussion de la proposition de loi, adop-
tée par i9 Yénat, adontée avec meodifications
oar Ja Chiambre des députés, tendant & mo-
ditier 'articie 25 de ia loi du 21 germinal
23 X[ et & éteadre le Dénélice du morato-
rum aung veuves, anfants o héritiers des
pharmacicns décédés, en ce qui concerne
les délais impartis pour la ventle de l'offi-
cine ; '

{re délibération sur le projet de loi,
adonté par !a thambre des députés, con-
c2rnant ies actions en diverce et en sépara-
tion Jde corps A iutenter par les citoyens
- préscats soas les drapeaux;

Suita de la discussion du projet de loi
a:lopts par la Chambre des députés, relatif
aux inventions intéressant la défense natio-
nale;

1t délibération sur la proposition de lol,
adoptée par la Chambre des députés, ten-
dant 2 supnrimer les taxes d'octroi de la
ville de Paris pour certaines catégories de
poissons de mer.

Quel jour le Sénat entend-il tenir sa pro-
chaine séance publique ?

Voiz nombreuses. Jeudi prochain !

M. le président. Donc, messieurs, s'il n’y
a pas d'opposition, jeudi 3 février prochain,
A quatre heures, séince publique, avec lor-
du jour qui vient d'étre fixé. .

N, .
15, — coNGE

M. le président. La commission des eon-
gés est d'avis d’accorder & M. Riotteau un
congé de quelques jours.

il n’y apas d'opposition?...

Le congé est accordé.

M. le président. Personne ne demande
plus la parole?...
La séance est levée.

(La séance est levée A sept heures vingt-
¢cing minutes.) :

Le Chef par intérim du service de la
sténographie du Sénat,
ARMAND POIREL.

QUESTIONS ECRITES

Agplication de Tarticle 80 du réglement,
modifié par la résolution du 7 décembre
1911 et ainsi congu :

wArl. 80. — Tout sénaleur peul poser @
un ministre des questions écriles ou orales.

« Les questions écrites, sommairement
rédigées, sont remises au président du
Sénat.

« Dans les huit jours qui suivent leur dé-
oL, elles doivent élre imprimées au Journal
officiel avec les réponses failes par les mis
nislres. Elles ne feront pas Uobjet dune
publication spéciale. R :

« Les minisires ont la faculté de déclarer
par écril que Uintérét public leur interdit de
répondre ou, & litre exceptlionnel, qu'ils ré-
clament un délai pour rassembler les élé-
menls de leur réponse...» ’

729. — Question écrite, remise 3 la pré-
sidence du Sénat, le 22 janvier 1916, par M.
Butterlin, sénateur, demandant & M. le mi-
nistre de la guerre que soienf promus ad-
judants d'administration du génrc les gen-
darmes -candidats 4 ce grade depuis 1913
gui, en raison des hostilités, n’ont pu subir

‘épreuves,

730. — Question écrite, remise a la
présidence du Sénat, le 22 janvier 1916, par
M. Peytral, sénateur, demandant &3 M. le
ministre de la guerre si des territoriaux de

la classe 1904, maintenus dans un régiment

colonial de I'active, surle front oriental de-
puis 1915, ne doivent pas étre versés dans
un régiment territorial, et quelle autorité a
qualité pour reconnaitre ce droit.

731. — Question écrite, remise i la
présidence du Sénat, le 24 janvier 1916, par
M. Bussiére, sénateur, demandant 3 M. le
ministre de la guerre que la reléve des
officiers et sous-officiers en service aux
colonies, spécialementen Afrique occiden-
tale francaise, soit assurde, et que les cadres
disponibles encore actuellement en Afri-
que soient appelés a permuter avec les
cadres des nouvelles formations de tirail-
leurs formés uniquement en France.

732. — Question écrite, remise & la pré-
sidence du Sénat, le 27 janvier 1916, par
M. Crémieux, sénateur, demandant 3 M.1e
ministre de la justice, si la déclaration
prescrite par larticle 1= de la loi du
22 janvier 1916 doit étre faite par les Fran-
cais débiteurs de protégés francais sujets
ottomans résidant en France.

733. — Question écrite, rcmise a la
présidence du Sénat, le 27 janvier 1916, par
M. Viger, sénatcur, demandant & M. le
ministre de l'intérieur, si les dispositions
de larticle 4 de la circulaire du 10 octobre
1914 ont gardé toute vigueur pour les com-
missions cantonales des allocations mili-
taires.

734. — Question écrite, remise a la pré-
sidence du Sénat, le 27 janvier 1946, par M.
Maziere, sénateur, demandant 3 M. le mi-
nistre de la guerre que les employés des
caisses d’'épargne apparienant aux classes
1687 et 1888 soient maintenus dans leurs
fonctions pour assurer leur service en cas
de convocation de leur classe.

735. — Question écrite, remise 1 1a pré-
sidence du Sénat, le 27 janvier 1916, par
M. Quesnel, sénateur, demandant & M. le
ministre de la guerre si des homimes de
la classe 1889 versés dans le service auxi-
liaire par deux conseils de. réforme subi-
ront d’autres -visites et ont le droit de
demander un changement d’affectation.

736. — Question écrite, remise 1 la
présidence du Sénat, le 27 janvier 1916,
par M. Gaudin de Villaine, sénateur, de-
mandant 3 M. le ministre de la guerre
que des permissions soient accordées aux
gendarmes de l'intérieur lorsque le service
le permet. - v

737. — Question écrite, remise A la pré-
sidence du Sénat, le 27 janvier 1916, par
M. Gaudin de Villaine, sénateur,- deman-
dant & M. le ministre de la guerre que des
R. A. T. qui ont fait un stage comme mi-
trailleurs soient maintenus dans le service
des places et nonréexpédiés sur le front.

7388.— Question écrite, remise A la pré-
sidence du Sénat, le 27 janvicer 1916, par
M. Gaudin de Villaine, sénateur, deman-
dant 3 M. le ministre de la guerre que la
guerre actuelle, comme la campagne au
Maroe, compte double pour I'ancienneté et
les propesitions dans la Légion d’honneur.

P S il . . -

i, 5 40

circonstances susénonecées. -

739. — Question écrite, remise A 1a pré-
sidence du Sénat, le 27 janvier 1916, par
M. Villiers, sénateur, demandant 3 M. le
minijstre de l'intérieur si les commissions
cantonales et d'appel peuvent refuser a un
pere de famille nécessiteux qui a plusieurs
fils sous les drapeaux, I'allocation parce que
Tune de ses filles, habitant avee lui et
mariée, touche une allocation.

740. — Question écrite, remise & la pré-
sidence du Sénat, le 27 janvier 1916, par
M. Bollet, sénateur, demandant 3 M. le mi-
nistre de la marine si un engagé de la
classe 1918 éliminé du concours de l'école
navale pourra étre envoyé a l'école des
éléves aspirants de Saint-Cyr oi il a été ad-
mis en 1915, en attendant de se représenter
au concours de juin.

_ 744, — Question écrite, remise 3 la
présidence du Sénat, le 27 janvier 1916, par
M. Audiffred, sénateur, demandant 3 M. le
minisire des travaux publics comme suite
a sa question n° 25, communication de la
liste des localités ou des raccordements
des voies ferrées avee les voies navigables
doivent étre opérés, et des points les plus
importants du trafic. '

REPONSES DES MINISTRES AUX QUESTIONS
ECRITES )

20 Réponse de M. le ministre de la guerre

ala question écrite n® 669, posée, le 16 dé-

cembre 1915, par M. Peschaud, sénateur.

M. Peschaud, sénateur, demande a3 M. le

‘ministre de la guerre si les éléves des

écoles de santé militaire navale et colo-
niale, médecins ou pharmaciens auxiliaires,
vivant avec le personnecl officier et la for-
mation, ont droit au billet de logement.

2¢ Réponse,

Réponse affirmative, - -

Réaonse de M. le ministre de 1a justice a
la question écrile n° 672, posée, le 16 dé-
cembre 4915, par M. Charles Dupuy,
sénaleur a M. le ministre de l'intérieur,
et iransmise par celui-ci, pour atlribution,
a@ M. le ministre de la justice.

M. Charles Dupuy, sénateur, demande a
M. le ministre de lintérieur que les ins-
tructions nécessaires soient dounées aux
maires pour linscription” de la mention
« Mort pour la France » sur les actes de
déces des militaires tombés au champ
d’honneur et sur les actes de nalssance
des enfants posthumes de ces militaires.

Réponse.

Les circulaires des 8 juillet et {7 novem™
bre 1915 contiennent les instructions néces”
saires pour l'application de la loi du 2 juil-
let 1915 qui a prescrit l'inscripiion de la
mention « Mort pour la France » sur les
actes de déces des militaires ou civils tués
a Pennemi ou morts dans des circonstan-
ces se rapportant a la guerre,, i

Cette loi ne contient aucune disposition
relative & linseription de la méme mention
sur les actes de naissance des cnfants pos-
thumes des™personnes décéddes dans les.

oo Ly
-
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Réponse de M. le ministre de la guerre &
la question écrile n° 691, posée, le 3 jan-
vier 1916, par M. Trystram, sénaleur,

. M. Trystram, sénateur, demande 4 M. le
ministre de la guerre si un sous-officier,
remis sur sa demande 4 la solde journa-
liere, peut étre assimilé, en ce qui concerne
Yindemnité pour charges de famille, aux
sous-officiers a la solde mensuelle.

Réponse.

En vertu des dispositions: formelles du
décret du 3 octobre 1915, 'indemnité pour
charges de famille n'est due aux militaires
de la réserve ou de l'armée territoriale
rappelés A laetivité qu'autant qu’ils sont
pourvus d'une solde meusuelle.

Réponse négative.

& réponse de M. 1 ministre de la guerre
& la question écrite m° 692, posée, le
3 janvier 4916, par M. Maziére, scna-
teur.

M. Maziére, sénateur, demande & M. le
ministrs de la guerre, si les facteurs
receveurs, sous-officiers d'infanterie, de la
classe 1896, versés dans l'auxiliaire, pcu-
vent éire immédiatement réintégrés, sur
rappel de I'administration des postes, dans
leur ancien emploi.

2¢ réponse.

Réponse affirmative. ;

Le 27 juin 1915, il a éLé prescrit que tous
les fonctionnaires, agents ou sous-agents
des P.T.T. appartenant au service auxiliaire
qui seraient sous les drapeaux, seraient
remis immédiatement 4 la disposition de
leur administration, quels que fussent leur
classe et leur emploi dans I'armée.

Réponse de M. le ministre de la guerre a
la question écrile n° 693, posée, le 6 jan-
vier 1916, par M. Milan, sénafcur.

M. Milan, sénateur, demande-a M. le
ministre de la guerre que des permissions
de dix jours au moins soient accordées i
tous les planteurs mobilisés de la zone de
Tintérieur pour le triage des feuilles etla
mise en manoques des tabacs A livrer au
début de 'année.

Réponse.

L’honorable sénateur est pri¢ de se re-
“porter 4 la réponse & sa question n° 664
i (Journal officiel du 21 janvier 1916, page 17.)

. Réponse de M. le ministre de la guerre a
la question écrile n® 696, posce le 7 jan-
vier 1916, par M. Laurent Thiery, scna-
teur,

M. Laurent Thiery, sénatcur demande 3
M. le ministre de la guerre dans quelle
.inesure l'autorité militaire ouvre la cor-
‘respondance des mobilisés,

2¢ réponse.

Les correspondances adressées aux mili-
-taires peuvent étre onvertes par les com-
-missions de contrdle en vertu des pouvoirs
qui sont conférés & autorité militaire par
Ia loi du 9 aofit 1819 sur I'élat de siege. 11

est, en effet, indispensable que cette auto-.

"rité puisse se rendre compte de I'état moral
‘de la troupe et éviter que des correspon-
ydancegs susceptibles de jeter la démoralisa-
‘tion dans l'esprit des combaltants ne par-
.viennent aux armeées,

-

L'envoi des journaux sous enveloppes
fermées non affranchies est d'ailleurs inter-
dit, la franchise postale étant uniquement
réservée & la correspondance.

Réponse de M. 18 ministre des finances &
la question écrile n° 704, posée, le 8 jan-
vier 1916, par M. Martinet, sénateur.

M. Martinet, sénateur, demande quelle
application sera faite del’article 20 de la loi
du 27 mars 494, concernant la contribution
fonciére des propriétés non bities, et quelle
sera pour 1916 la situation des contribua-
bles qui n'ont recu aucune réponse & leurs
réclamations,produites dés le début de 1915,
au sujet d'erreurs matérielles d'appréciation
ou d'application de laloi et auront payé des
sommes inducs.

) Réponse.

L'instruction des réclamations relatives
a la contribution fonciére des propriétés
r.on bities, est effectuée anssi rapidement
que le perinecttent la pénurie de personnel
et les dispositions moratoires du décret du
10 aolit 1914, qui sont applicables au con-
tentieux des contributions directes.

Les contribuables ayant réclamé, pour
1915, Ia réduction de leur contribution fon-
citre des propriétés non bities seront rem-
boursés des somnes qu'ils auraient indi-
ment payées, aussitot que les dégréevements
auront pu étre prononcés par la juridiction
compétente. Ils ne sont pas d’ailleurs tenus
de renouvceler leurs demandes pour 1916,
car, d'aprés les instractions adressées au
service, les réductions accordées au titre de
l'année 1915 seront suivies de dégreve-
ments d'office pour chacune des années
ultéricures, toutes les fois que les décisions
qui les auront prononcées n'auront pas
recu leur application dans les roles des-
dites années.

Réponse de M. le ministre de la guerre
la queslion écrile n° 704, posée,le 11 jan-
vier 1916, par M. Bollet, sénateur,

M. Bollet, sénateur, demande 4 M. le
ministre de la guerre si les éléves pilotes
4 des groupes daviation peuvent prétendre
a lindemnité de fonctions prévue par les
articles 1 et 2, paragraphe B du décret du
12 mai 1912. v

Réponse.

I’article 16 de T'arrété du 5 juillet 1942
(BO. PP, page 1180), pris en exéculion du dé-
cret du 12 mai 1912, stipule:

« Le droit & I'indemnité de fonctions n° 2
est ouvert A partir de la date alaquelleles
éleves aviateurs sont détachés dans un
centre ou une école d’aviation pour y ap-
prendre la conduite des appareils. »

Or, les militaires qui sont éleves pilotes
dans des groupes d’aviation suivent simple-
ment des cours théoriques et effectuent seu-
lement quelques vols, comme passagers. lls
attendent dans lesdits groupes {en fait, un
seul groupe d’aviation de Dijon) leur envoi
dans nne école, ou ils apprendront la con-
duite des avions.

Dans ces conditions, les éléves pilotes ne
peuvent prétendre & P’allocation de l'indem-
nité de fonctions ne 2, pendant leur séjour
au 1°r groupe d'aviation de Dijon.

Riponse de M. le ministre de la guerre
a la question écrite n° 7068, posée, le
41 janvier 1916, par M. Cannac, sénateur.

M. Cannac, sénateur, demande 3 M. leo
ministre de la guerre,.comient les péres

de familles nombreuses peuvent avoir 1'as-
surance que leurs protestations seront
transmises au ministre par les chefs hié-
rarchiques dont ils dénoncent les abus
d'autorité et comment les injustices seront
réparées, les sanctions appliquées.

Réponse.

Afin de donner aux militaires Passurance
que lcurs demandes parviendront bien A
T'autorité compéiente pour statuer. il a éta
décidé, par circulaire du 9 décembre 1415,
que s’il ne pouvait étre fait droit & la re-
quete formuiée, 1a demande serait rctour-
née au militaire, dans un déiai qui ne dé-
passera pas unmois, avee 1z menlion « cetie
demande a é{¢ examinée, mais n'est pas
susceptible d'étre accueillie » (avec indi~
cation succincte du motif du rejet),

Quant & la réparation des injustices et &
I'application des sanctions, dont les condi-
tions de forme ne peuvent étre précisées
en raison de l'immense variété des cas,
T'équité la plus stricte et la fermeté la plus
rigoureuse y présideront.

Réponse de M. 1o ministre de Yagriculture
a la question écrile n° 709, posée, le
13 janvier 1916, par M. Chauveau, séna-
teur.

M. Chauveau, sénateur, demande a
M. le ministre de l'agriculture d’acheter,
comme en Italie, des moteurs et des ma-
chines agricoles et d'en concéder l'usage
aux agriculteurs. -

Réponse.

Les erédits mis 4 la disposition du mi-
nistre de I'agriculture ne permettent pas de
procéder & des achats direets comme ceux
dont il s’agit. Mais des subventions peuvent
étre accordées aux collectivités qui font l'ac- .
quisition d'appareils de culture mécanique
et un arrété, en date du 7 septembre 1915,
f.n a fixé la quotité et le mode de réparti-

ion.

Réponse de M. le minisire de la guerre
ala question écrile n° T4 2 pusée le 13 jan-
vier 1916, par M. Saint-Germain, séna-
teur. - .

M. Saint-Germain, sénateur, demande A
M. le ministre de la guerre que des sol- .
dats d'infanterie coloniale, ayant fait lcur
service actif dans les équipages de la flotte
en y obtenant le brevet de chauffenr,soient’
affectés es qualités & la marine.

Réponse.
Le ministre de 1a guerre met & la disposi-

.tion du ministre de la marine, toutes les

fois que ce dernicer le lui demande, les sol-
dats d'infanterie coloniale de la catégorie
visée, présents dans les dépots.

Iiponse de M. le ministre de l'intérieur
a la question écriten® 720, posére, le 13 jan-
vier 1916, par M. Gaudin de Villaine, sé
naleur,

M. Gaudin de Villaine, sénateur, do
mande & M. le ministre de V'intérieur que
les femmes soient utilisées dans les hu-
reaux civils du ministere comme dans les
bureaux militaires de la gaerre.

Réponse.

Le ministre de l'intérieur a fait appel deg
le mois d’aotit 1915 & des femmes employéer. .
# titre femporaire’ pour remplacer un cea*




36

SENAT — SEANCE DU 27 JANVIER. 1916

tain nombre de fonciionnaires ou agents de
Yadministration centrale mobilisés.

Parmi ces femmes, figure la veuve d'un
expéditionnaire mort & 'armée,

Réponse de M. 1e ministre du commerce de
Yindustrie, des postes et télégraphes
a la question écrile n® 721, posce, le
13 janvier 1916, par M. Gaudin de Vil-
laine, scnaleur.

"M. Gaudin de Villaine, sénateur, de-
mande A M. le ministre du commerce, de
. Yindustrie, des postes et des télégraphes,
que les facteurs vieux et chargés de famille
soient remplacés au front par de plus jeu-
nes, du service armé, demeurés dans nom-
bre de bureaux,

Réronse.
Toeus les sous-agenis des classes 191023

1905 ont. été mobilisés. Prochainement,
ceux faisant partie des classes £904 et 1903

seront remis & la disposition de 'autorité
militaire.

Enfin, pour faciliter le rappel sous les dra-
peaux du contingent de la classe 1902, 1a
plus ancienne des classes de la réserve de
I'armée active, une cntente est intervenue
avec M. le ministre de la guerre en vertu de
laquelle les agents et sous-agents, mobili-
sés au début des hostilités en leur qualité
d’anciens sous-officiers et appartenant a la
réserve de I'armée territoriale, seront re-
mis A la disposition de 'administration des

ostes et télégraphes lorsqu’aura éLé réa-

isée 'incorporation de la classe 1933,

Ordre du jour du jeudi 3 février.

A quatre heures, séance l;ublique :

Discussion de la proposition de loi,
adoptée parle Sénat, adoptée avee modifi-
cations par la Chambre des députés, ten-
dant A modifier Yarticle 25 de la loi du 24
germinal an X1 et & étendre le bénéfice du

moratorium aux veuves, enfants ou héritiers
des pharmaciens décédés, en ce qui con-
cerne les délais impartis pour la vente de
Tofticine. {No® 452, 280, 318, 423, année 1915,

et 7, année 1916. — M. Astier, rapporicur.
— Urgenee déclarée.) '
{re délibération sur le proiet de loi

adopté parla Chambre des députés, coneer-
nant les actions en divoree et en séparation
de corps a intenter par les eitoyens présents
sous les drapeaux (N 477, année 19153, et
14, année 1916. — M. Lhopiteau, rappor-
teur.) o

Suile de la discussion du projet de loi,
adopté par la Chambre des députés, relatif
aux inventions intéressant 1a défense natio-
nale. (N°e* 43% et 488, annde 1915, — M, Asc
tier, rapportenr. — Urgence déclarée.)

{re délibération sur la proposition de loi,
adoptéc parla Chambre des députés, ten-
dant & supprimer les taxes d'octroi de la
ville de Paris pour ecertaines catégories de
poissons de mer, {Ne* 232, annéec 4014, et
486, annde 1915. — M. Riotteau, rapportieur.)

Fekis. — Imprimerie des Journaux o[ﬁcic(i, 31, quai Voliaire




