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PRESIDENCE DE M, ANTONIN DUBOST

La séance ¢sf ouverte A trois heures.

1. — PROGES-VERBAL

M. Guillaume Chastenet, l'un des secré-
taives, donne lecture du procés-verbal de la
précédente séance. .

M. le président. Quelqu'un demande-t-il
1a parole surle proces-verbal ?

leprésident.

M. le président. La parole est & M. Guil-
Toteaux;

M. Guilloteaux. Messicurs, au moment
ou je parlais hier de l'opinion de certains
techniciens, ef notamment de M. Lallemand,
membre de 'lastitut, un de nos collégues
m’a interrompu pour me dire: « C'est une
conversion de plus. » Je tenais A dire que
M. Lallemand n'avait nullement varié dans

cesté hostile 3 la réforme,

M, lo président. Il n'y a pas d’aulre ob-
servation sur le procés-verbal 9.,
Le proces-verbal est adopté.

2. — DEMANDE DE CONGE

un congé de huit jours.

fes congés,
8, — DEPOT DE RAPPORT

€enet. )

M. Guillaume Chastenet. J'ai Uhonneur
de dépeser sur le bureau du Sénat un rap-
port {ait au nom de la commission des

de loi, adoptée par 1a Chiambre des députés,
adoptée avec modifications par le Sénat,
modifiée par 1a Chambre des députés, ayant
pour objet : 1° de- dispenser du limbre et de
Uenregistrement les piéces produites A
Veffet d'obtenir remise ou payement des
objets, sommes et valeurs dépendant des
successions des militaires ou marins fués &
{'ennemi et des civils décédés par suile des
faits de guerre; 2° de simplificr les forma-
ités imposées A lears héritiees cn ligne
directe et au conjoint ; 3° de dispenser du
timbre et de Fenregistrement les teslaments
£aits parles militaires pendant ia ducée des
dostilités.

seedux, ministre de la justice, au nom de i

_MENAT o= IN BXTENSO

M. le président, Le rapportsera imprimé
et distrigué.- P ?

M. Guilloteaux. Je la demande, monsieur -

ses opinions, qu'il a toujours ¢éi6 et est |

| preuve s'il est nécessaire.
1. Fajoule que fe ministre
{ remercié les évéques du concours ¢gu'ils lui

M. le président. M. Bourganel dem:nde

5 . . { vernement tenait, dans un intérét
f.a demande ¢st renvoyée d1a commission ; ° ‘

M. le président. La parole est & M. Chas-

finances chargée d’examiner la proposition ;

4., — SUITE DE LA DISCUSSION : 1 D'UNE PRO-
POSITION DE LOI RELATIVE AUX PUPILLES
DE LA NATION; 2° D'UN PROJET DE LOI
RELATIF AUX ORPHELINS DE LA GUERRE

M. lo président, L'ordre du jour appells
1a suite de la discussion : 1° de la proposi-
tion de loi de M. Léon Bourgeois ct de plu-~
sieurs de ses collégues, instituant des pu-
pilles de 1a nation; 2° du projet de loi relatif
aux orphelins de la guerre.

Nous en sommes restés hier 3 1a discus™
sion de 'amendement présenté par MM. de
Lamarzelle et Larére au premier paragraphe
de l'arlicle 12 et dont je rappelle les termes :

« Aa premier paragraphe, aprés les mots :
« groupements sociaux », ajouter: « du
clergé, de l'enseignement public et privé,
des congrégations charitables, des ccuvres
s'occupant des orphelins de la gucrre »,

La parole estd M. de Lamarzelle.

M. de Lamarzells. Messieurs, par I'a-

mendement que j'ai 'honneur de soumettre
au Sénat, jo demande que soient adjoints
| a l'office national, des membres du clergé,

des congrégations charitables, de l'enseci-
gnement privé, et des délégués des ceuvres
s'occupant des orphelins de la gucrre.

Hier, il a été dif, trés justement, que
T'office central devait avoir un caractere
national, c'est-3-dire qu'il devait compren-
dre des représentants de ce que j'appellerai
toutes les forces vives de la nation.

Or, 1a force religieuse, I'une de ces forces
vives, n'y est cependant pas représentée.

Il est essentiel, vous le savez, de main-
tenir la prospérité actueile de nos finan-
ces; c'est une des conditions indispen-
sables, primordiales de la victoire. Aussi,
chaque fois qu'il s’'est agi de sauvegarder la
prospérilé de notre crédit et de nos finan-
ces, le Gouvernement a-t-il fait trés juste-
ment appel a cette grande force nationale
qui s'appelle la force religieuse.

11 s'est adressé aux évéques, tout d’abord,
lorsqu’il s'est agi de demander aux fideles
do verser leur or dans les caisse de la Ban-~
que de France ; une scconde fois, en vue
de provoquer des souscriptions & notre cm-
prunt. Il me sera facile d'en fournir la

des finances a

avaient apporté,

Il y a plus. Vous savez combien le Gou-
ue vous
savez, & ce que les déclarations relatives &

{ l'impot sur le revenu fussent aussi nom-
breuses que

ossible ; dans ce cas, encore,
il a fai¢ appel aux évéques; et j'en sais un
qui fut, non seulement un grand évéque,
mais un grand citoyen — c’est le cardinal
Sevin, mort réceminent, — qui a recu les
remercicments officiels du Gouvernement
pour avoir, dans une lettre pastorale repro-
duite par presque tout l'épiscopat, engagé
Ies fideles A fuire la déclaration de leur
revenu.

C'est avec plaisic que je rappelle ici le
nom de ce grand citoyen, auquel Lyon a
fait les funérailles que vous savez : ce fut
l'une des plus belles manifestations de l'u-~
nion sacrée, {Applavdissements ¢ droite.)

Voici d'autres faits encore.

Qui done, dans toute la France, plus que
les éviques, a provoqué, depuis le com-
mencement de la guerre, I'éclosion de ces
ccuvres adinirables, destinées & secourir nos
blessés, nos réfugiés, nos veuves et nos or~
phelins ? J'apporterai ici, plus tard, les noms
des départemnents ou les préfets onl de-
mandé au clergé d’entrer dans ces wuvres
ou de coopérer avec elles.

Puisque {'on fait appel aux membres da
clergé dans des intéréts nationaux de pre-
mier ordré comme cetix~ci, pourquoi vous
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drait-on les exclure, lorsqu'il s’agit du

grand conseil des orphelins de la.pation?
Lorsqu'il s’est agi, depuis la guerre, do

provoquer des manifestations de la bienfai-

sance privée pour toutes les ccuvres de.

guerre, des hommes qui partagent nos opi-
nions sont venus nous demander de cons-
titner ce comité du secours national, dans
la composition duquel fut donnée la place
que vous savez au clergé de tous les cultes.
C’est ce que nous vous demandons encore.
(Trés bien & droiie). .

Mais je vais plus loin : je vous demande
une place pour les représentants des con-
grégalions charifables,

Comment, en effet, comprendait-on que
fussent exclues du grand conseil des orphe-

lins ces associations qui, dans tout l¢ eours |
de notre histoire, ont tant fait pour les or- |
phelins et dont les représentants actuels
sont dignes de leurs ancétres? L'opinion |
publique comprendrait-elle que, dans ce
gérand conseil des orphelins de France, ne |
igurdt pas une cornette des filles de’

Saint-Vincent-de-Paul ? (Trés bien ! trés

bien! & droite.) 1.objection que TI'on pour-:
rait tirer de la situation légale des congré- :
ations charitablesnesaurait,d’ailleurs,nous

tre opposée, les unes étant autorisées et les

autres étant en instance d’antorisation. Il

me suffira de citer, comme exemple de ces

derniéres, celle de ces freres de Saint-Jean- -
de-Dieu, de ces hommes de bien qui vont:

chercher dans les rues ces enfants infortu-
nés, déchets de Yhumanité qui, sans eux,
resteraient abandonnés de tous, ces enfants
dont ils ouvrent I'intelligence, dont ils font
des étres dignes du nom d’homme et aux-
guels ils apprennent A mourir dans 13 foi
apreés les avoir fait vivre dans lespérance
et dans la charité. (Applaudissements a
droite.)

Vous avez eu raison d’introduire, dans le

conseil national, des représentants de ’en- .

seignement public francais. Vous vous
souvenez que M. le ministre de l'instruction
publique a cette tribune a rendu un hom-
mnage éclatant aux membres de notre en-
seignement; et vous n'avez pas oublié que,
accomplissant ainsi un acte de justice, il
a voulu confondre dans le méme éloge les
membres de 'enseignement public et ceux

de Penseignement privé.(Trés bien! sur les .
| 'enseignement public et les membres de

mimes bancs.)
Lorsque j'entendais de mon bane eet éloge

inérité des maitres de Penseignement catho-
lique libre, je songeais & ces vieux maitres
"d qui je dois lont, qui avaient tenu A faire
de moi un fils dévoué de I'église catholi- |
m'inculquer en meéme temps .
Tamour des tetires antiques, de cette cul- |
ture gréco-latine que la France, en ce mo- .
. ‘ment,défend par les armes, en méme temps !
que son honneur, sa vie et la civilisation.

ue et a

(Nouveaux applaudissements.)

Ces maitres m’avaient aussi, par 1'étude
- de tout notre passé, mis dans le eceur le
grand amour de la patrie ; ces muitres
avaient élevé mes fils comme moi, ces fils
qui, avec les vitres, messieurs de la gau-
che, combattent aujourd’hui, la main dans
la main,cceur 4 cavur, dans la tranchée, réa-
lisant ainsila plusbelle manifestation de I'u-
nion sacrée,endémontrantqu’il n’y aqu'une
Jeunesse francaise, (T'rés bien! trés bien! a4
droite).

Oui! je songeais & ces hommes, dont je
veux prononcer le nom i la tribune, & ces
jésuites, que je connais mieux que les
autres...

M. Jénouvrier. On compte une centaine
de tués, dans leurs rangs.

. lM.!de Lamarzelle. I1 y en a eu plus que

reela .

) ! “Je pourrais citer également tous les autres
dont les ceuvres ont été détruites, tous ceux

dont les colléges, batis avec le fruit de leus

e

travail et les deniers de leurs amis, ont 6té
dispersés. au vent des enchéres ; tous ceux
gui, jouissant des lambeaux de la liberté de

Penseignement, ont élevé toute cette jeu- |

nesse que vous savez. Tous ont agi aussi
dignement que les nofres? Je n’ai pas & les
remercier d’avoir fait leur devoir, certes,
miis j'ai été heureux d’entendre prononcer,
ici, par M. le ministre de l'instruction publi-
que, I'éloge de ces maiires qui, abandonnant
la terre d'exil, n'ont pas hésité un instant a
s¢ rendre sur les champs de bataille; cet
éloge, messieurs, il est crié aussi par leurs
éleves qui, depuis les rangs les plus hum-
bles jusqu’aux postes les plus élevés de
I'armée, se conduisent de la glorieuse fagon
que vous savez. (Trés bien! irés bien! a
draite.) :

Tous ccux-13 ne seraient pas représentés
dans le grand conseil des orphelins de
France? lls ne compteraient pas parmi les
foreces nationales? Ah! messieurs, ce n'est
pas possible. . :

Je sais que vous né voulez pas introduire
la politique dans ce débat, que vous voulez
rendre cctte cuvre nationale. Cette idée,
nous 'avons tous; il faut donc faire appel
a toutes les forees vives de la nation,
et, par suite, aux membres de l'enseigne-
ment privé. )

Je rappelle, & ce sujet, les paroles pro-
noncées par M. Painlevé, ministre de
Pinstruetion publique:

« Et quand je parle ainsi — disait-il -— je
ne veux point seulement faire allusion aux
lecons de vaillance qu’ont données sur les
champs de bataille les maitres de notre en-
seignement, de tous nos enseignements, en-
seignement primaire comine enseignement
supérieur ou secondaire, maitres de l'en-
seignement d'Etat ou maitres de l'ensei-
gnement libre. .

« M. de Lamarzelle. 11 fallait 1es mettre
dans le comité du secours national. Vous
ne Pavez pas fait.

« M. le ministre de Uinslruction pu-
dligue. Je veux parler surtout de I'dme
francaise qu'ils ont formée, et dont I'hé-
roisme fait en ce moment 1’étonnement du
monde. »

Vous le voyez, M. le ministre de I'ins-
truction publique confond, dans cet acte de
justice qu'il 'a accompli, les membres de

I'enseignement libre. Encore une fois, vous
n'srriverez 3 constituer un conseil vérita-
blement national qu'a la condition d’y re-
présenter toutes les forces de la nation,
sans exclusion aucune; c'est ainsi, et seu-
lement ainsi, que vous arriverez & faire
Tunion autour de cette question des or-
phelins de la guerre.

L’honorable ministre de l'instruction pu-
blique veut d’ailleurs I'union avec la plus
grande sincérité, comme nous tous :

-« On a vanté — disait-il J’autre part —
T'union qui régne au sein du Secours natio-
nal et que l'on croyait irréalisable. Mais
pourquoi donc la chimére qui s’est réalisée
une fois ne se réaliserait-elle pas au sein
de I'Office ? »

Oui, je suis de I'avis de M. le ministre de
Tinstruction publique : 'union pourra se
réaliser au seinde votre office tel qu’il est
constitué d’aprés le projet de la commis-
sion; mais ce n'est pas cela seulement
que nous désirons tous : il faut que I'union
se constitue pleine, entiére, sacrée, non
pas seulement dans votre office, mais au-
tour de votre office et dans tout le pays;
or, elle ne pourra se constituer ainsi que
si, suivant une formule trés juste, chacun
dans cet office, & quelque parti qu’il appar-
tienne, peul trouver un homme en qui il
aura pleine confiance.

~ M. de Las Cases. Trés bien!

. M.de Lamarzelle, Cette formule, je vous ]

en demande la réalisation : ¢’était eelle qul
avait présidé a la constitution du Secours
national. .

Ici, je fais allusion au langage de I’hono-
rable M. Painlevé, dans son dernier dis~
cours, et je regrette vivement de ne pas le
voir 4 son bane, car je vais rectifier sur
certains points quelques erreurs matérielles
—bien involontaires — de M. le ministre
de linstruction publique.

Il n’est pas dans mes intentions de reve-
nir sur un amendement voté, mais cela
rentre dans la défense de mon amende-
ment. .

D’aprés I'honorable ministre de I'instruc~
tion publique, la vie du Secours national
est précaire. I1 doit prochainement dispa~
raitre. $'il disparait — nous disait-on —c’es§
parce gu'il ne veut pas vivre au dela de la
durée de la guerre.

M. Jénouvrier. C'est une erreur.

M. de Lamarzelle. Justement.

Le lendemain, un membre du Secours
national rectifiait les erreurs et citait, ré-
{)ondant au discours de M. le ministre de
‘instruction publique, 'article 15 des statuts
du Secours national ainsi concu:

« Le comité du Secours national conti-
nuera ~on ceuvre pendant toute la durée de
la guerre. 11 pourra la prolonger autant que
subsisteront les besoins auxquels la guerre
aura donné naissance. »

"Vous voyez le nombre d’années que ses
propres statuts peuvent encore donner au
secours national. .

On avait dit encore que cette association
n'avait pas une existenee légale. On acité le
décret rendu en conseil d’Etat, la reconpais-
sant d'utilité publique. :

Enfin — et ici je suis encore dans meon
amendement — M. le ministre de l'instrue-
tion publique avait fait une citation qui
avait produit sur le Sénat la plus vive im-
pression. 1l avait dit: « Le 25 mars 1915, le
Secours national a lui-méme demandé
qu'on ne le chargeit pas des orphelins de
la guerre. » Et M. le ministre avait cité le
texte formel d'une délibération en donnant
la preuve.

Il avait ajouté, me prenant trés courteise-
ment & partie: « Monsieur de Lamarzelle,
ne soyez pas plus royaliste que le roi; ne
donnez pas au Secours national ce dont fl
ne veut pas. » )

11 résuitait de ces paroles que le Secours
national désirait pour les orphelins de 1a
guerre un conseil institué dans un esprit
différent du sien. Et alors, naturellement,
mon amendement était rejeté.

Je n'avais pas, 3 ce moment, dans meom
dossier, 1a réponse que j'attendais. Elle me
fut faite le lendemain.

On a fait remarquer & M. le ministre de
Pinstruction publique que le secrétaire qui
lui avait remis la délibération du consail
lui avait bien donné un texte exact, mais
incomplet.

La délibération dit, en effet, que « le Se-
cours national souhaite que cette ccavre
{des orphelins), 4 laquelle il est prét a col-

aborer, revéte vraiment les caractéres
d’'une ceuvre nationale, congue dans le
meéme esprit et réalisée dans les mémes com-
ditions que le Secours national lui-méme.»

Est ce assez net, assez clair? ‘

La méme délibération ajoutait: « Que la
gestion de ce fonds national fit remise,
non 3 l'assistance publique, mais & un
organisme spécial chargé d'assurer seus le
contrdle des pouvoirs publics la répartition
des subsides. » i

Cette délibération n'était pas un refus
des orphelins de la guerre, ¢’é%ait simple-
ment une invite A dire : « J& ecompie sub~
sister apres la guerre et je suis tout prét &
les recevoir ; mais je souhaite un orgas
nisme semblable au mien. »

RS
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Mettons les ‘textes de  cOté, st vous 16
voulez. I en est un pourtant— le pivot de
mon amendement — dans lequel le Secours
national manifeste le. désir que lolffice
national soit congu dans le méme esprit
que lui. :

Cest ce que
dhui. o

Je vous demande un conseil ol chacun,
suivant la formule que j'ai reproduite tout
a U'heure, soit sir de trouver un homme en
qui il ait pleine confiance, Je trouvais donc
beaucoup plus simple de dire: « Prencz
tout simplement le Secours national.»

J'ai été battu sur cet amendement, je n'ai
pas le droit de le reprendre. Permettez-
moi cependant d'y revenir, carje ne dé-
sespére pas de voir adopter cette solution.
Si nous voulons arriver & l'unanimnité, il
faudra que Y'esprit national, celui qui ins-;
pire le secours national, celui qui inspirail
mon amendement, domine toute la loi.Nous
n'arriverons pas 3 ce résultat, si cet esprit
de concorde et d’'union sacrée n'est pas
complétement réalisé dans le projet que:
nous discutons, si ce projet reste inspiré et
dominé par un esprit étatiste, )

M. Larére. Sectaire {

M. de Lamarzelle. Non, ne pronongons
pas ce mot.

M. Jénouvrier. Etatiste suffit, et c‘estl
vrai ! 3

M. de Lamarzelle. Je. ne désespére pas !
de voir adopter la solution que j'avais pro-
posée. En effet, j'ai relevé le mot de « deu-
xieme délibération » que prononcait, & une
des dernidres séances, M. le vice-président
de la commission, Quand toutes les opi-
nions auront été librement exposées, quand
on les aura pesées de part el d’autre sans
passion, je suis convaincu que, dans une
scconde délibération, dans une discussion
plus approfondie, on pourra parfaitement
revenir a la solution que je vous propose.

je vous demande aujour-}

M. René Viviani, garde des sceaux, mi-
nisire de la justice. Monsieur de Lamarzelle,
permetiez-moi, pour qu’il n'y ait pas de
surprise, de vous prier de dévelop-
‘per tous vos arguments avec I'ampleur que
vousavez I'habitude de leur donner,comme
s'il ne devait pas y avoir de deuxiéme déli-
bération, car, en ce qui me concerne, aunom
du Gouvernement, Je m’'y opposerai.

M. Cazeneuve. L'urgence, d'ailleurs, a
6té votie,

M. de Lamarzelle. Monsieur le ministre,
jo développe tous mes argurpents ; vous me
permettrez  cependant de  croire qu'ils
pourront aveir une certaine influence sur
mes adversaires (Légéres rumeurs & gau-
chey, et qu'il est toujours loisible de de-
mandecr le retrait de l'urgence. J'ai Ie droit
de le demander, et je suis convaincu que si
vous-méme vous voyiez, aprés la discussion
qui se sera déroulée ici, qu’il y a un moyen
d’arriver a I'unanimité sans que personne
fasse une concession de principe, vous se-
riez le premier & demander le retrait de
T'urgence pour obtenir un résultat que vous
souliaitez comme nous.

M. Cazeneuve. Nous ne sommes pas des
adversaires, nous donnons l'exemple de
l'union sacrée et la présentediscussion vous
en fournit la preuve. (I'rés bien! a gauche.)

M. de Lamarzelle. Je n’en doute pas.
Vous avez dit: « L'union sacrée avant,
Tunion sacrée aprés. » Eh bien! c'est pré-
cisément la cause que je plaide.

Il y a deux principes en présence : le
- principe que, malheureusement, je trouve
dans votre article sur la composition de
Ioffice national, et un principe opposé.

1 tiens et que soutient le journal le Zemps : 1

J subsidiée » : & un office central de I'Gtat se ;

\ Jai déjad eu loccasion de citer un ar-
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ne veux pas abusTrde vos insiants, mais cts

deux prineipes staient parfaitementindiqués
dans ¢o® “article, qui m'a, d'ailleurs, com-

b sur un autre terrain.. - :

~ Yoici ce qu'il disait au sujef du projef.de-
la commission, dont l'esprif, remarquez-le3
bien, réside tout entier dans la disposifion

que je combals en c¢ moment. -

« En somme, dans le projet. de-la. com-
mission, toute une administration offitielle
se dresse... »

Relisez votre article, et vous y verrez,.en
cffet, toute une administration officiclle se 3
dresser en face de vous. ‘

Le Temps opposait & cet esprit celui-la:
méme que je soutiens - '

« .04 il et pu suffire de I'acfion des fa-~
milles et des associations privées s¢ déve-3
loppant librement dans le vaste champ du ]
droit commun, soutenues, encouragces, sub-
ventionnées par la nation, de fagon & ne
laisser sans protection aucune des victimes
de la guerre.., » .
C'est done, d'un: c6té, ce systéme que j'ap-
pelais étatiste, de 1'autre, celui que je sou- 3

c'est ce qu'on a si bien nommé « 1a liberté

substitue un office national, . ]

Quelle objection fait-on ? 1l n'y en a
qu’une, ¢t, malheureusemenl, quand on a
prononcé ce mot dans une assemblée, on a
bien de la pcine A faire revenir celle-ci sur
I'impression qu'il a produite. On prétend,
en eifet, — on me l'a dit A propos de mon
amendement précédent — que si une loi
était concue dans un pareil esprif, ce serait
I'abdicalion de V'Etat.

Ici, il faut s’entendre. Pourquoi 1'Etat est-
il fait? Pour protéger 1la sociéié i la téte de
laquelle il est placé ; il est faif pour défendre
les droits et les intéréts des membres qui
la composent ; son devoir est 12 et la limite
de son droit est fixée par V'étendue de son
devoir. Par conséquent ses droits sont fondés
sur la protection des droits et des intéréts
des membres du corps social. Voild la con-
ception de I'Etat, du moins dans les pays
qui jouissent de la liberté politique et reli-
gieuse, sociale et individuelle, en Angle-
terre, en Delgique, en Hollande, aux Lfats-
Unis.

L’exemple topique de celte concep-
tion de I'Etat, c'est celui du régime de
1'école et de I'éducation dans ces pays
de liberté. L'Etat s’occupe de la moralité
de 'école et des maitres, de la capacité du
corps enseignant, de Uhygiéne, mais il
laisse la famille excrcer ses droifs et ac-
complir ses devoirs. Hors ce que je viens
de dire, il n'intervient que pour aider la
famille 4 exercer ses droits et accomplir
son devoir, par des subventions. 4

Cette conception est basée sur cetig idée ;
que la famille est le fondement de I'Etat : 1a
cellule sociale, ¢'est la famille, 'Etat nait
de la famille, et par conséquent ne peut lui -
étre supérieur ;il n'a surtouf pas & excrcer {
des droits sur elle, mais 3 veiller sur les
droits de la famille et & sauvegarder ses
intéréts. A

M. Cazeneuve.Notre projet n'est pas en
contradiction avec cette conception,

M. de Lamarzelle, G'est ce que nous ver-
rons plus fard. En ce moment, ce que je
veux démontrer c'est que la composition
de 1'Office national telle qu'elle ost — et
sur laquelle vous reviendrez, je l'esptre —
n’'est pas nationale, mais étaliste. i

Est-ce que les états qui s'occupent de
I'éducation qui noys divise.,.

M. Eugéne Lintilhac. Voyez comme{
nous nous taisons | V

M, de Lamarzelle. EL j¢ vous en re-

]

svmsmie.

mercie, R

" M.. Cazeneuvé. ‘Bien plus, nous vous
écoufons, - e T

M. dg Lamarzelle. Quand nous traiterong
de- Uéducafion, non seulement je parlerai,
monsieur Lintilhae, mais jaurai l'occasion
de vous faire parler.

M. Eugéne Lintilhac. J'ai promis de néd
vous faire- écouter que mon silence. (Sou+
rires.

M, de Lamarzelle. Jo vous en remercie 3
mals si vous aviez gardé {oujours le si-
lence, je n'aurais pas fait cette: digression,

M. Eugéne Lintilhac. Vous nous

! pous-
sez & vous inferrompre. :

M. de Lamarzelle. Accepter cette concep-
tion de 1'Etat, admirable selon mol, est-ce
s'affaiblir ? Considére-t-on, dans ces pays,
que la non-intervention de I'Etat dans zas
questions d'enseignement constitue un affai-
blissement pour lui ? -

Yous saver bien le contraire et il est bien
{acile de faire éclater aux yeux de tous que
c'est 1a une cause de force. Ce sont les di-
visions qui sont 1la ecause de la faiblesse
d'un pays.ll n'y a rien de tel, pour affaiblir
un pays, comme les divisions religieuses.

Dans la conceplion des Etats de liberts,
les divisions religleuses n'existent pas;
leur législation ne peuf soulever de dis-
sensions en matiére d’éducation et, par con-
stquent, en aucune autre maticre,

Mon ami M. de Las Cases vous a répété
ce mot qui est la vérité, de 'honorable
M. Clemenceau : « La lutte n’est plus dans
ies chemins creux, elle est a 1'école ».
Dans los pays dont jai parlé, il n'y a pas
de lutte A P'école, il ne peut pas y en avoir
parce que fous les partis sont mis sur la
méme ligne d’6galité, de liberté. Plus de
divisions, plus de luttes; I'union existe
et, par suite, la force. (Trés bien! trés bien!?
a droiley

En demandant. que tous les partis soient
représentés dans 1'office national, je me
permettrai encors de cifer le discours du
31 mars de l'honorable M. Painlevé qui a
{ait sur nous une sf grande impression:

« La lutte des partis, la lutte loyale, c'est
un des éléments essentiels de la vie d'une
grande nation. Quand on a compris cela,
on conc¢oit que leg partis doivent exister,
mais qu'en luttant l'un contre l'autre, ils
doivent s'estimer, se comprendre et non
pas se hair et se mépriser.» -

La conséquence, vous la trouverez dans
mon amendement. Je veux que, parana-
logie avec ce qui se passe au Secours natio-
nal, les partis se réunissent dans ce grand
conseil des orphelins de la guerre sur le
terrain de charité... (T'rés bien! trés bien!
a drotle.)

M. Grosjean. La solidarité vaut mieux
que la charité. :

M. de Lamarzelle. L'union de tous les
partis & réussi une fois déja. L'union vous
la voulez; M. Painlevé nous a dit en des
termes émouvants qu'il la voulait, nous
sommes convaincus qu'il la veut en effet.
Et il ajoutait cette parole nouvelle, a la fin
de son discours: « Cette discussion abou-
tira, j'en ai le ferme espoir, non pas au
vote d'une majorité imposant sa loi a une
minorité, mais a un vote unanime. »

A maintes reprises, dans son discours,
des phrases semblables ont été applaudies
de nous tous, & ce point que — vous vous
en souvenez — plusieurs de nos collégues
de la gauche ont interrompu M. le minisire
pour lui crier: « Prenez garde a ces ap-
plaudissements! » Quel orgueil, messieurs,
pour nous| Nous sommes une minorité
infime, on nous l'a fait remarquer...

Tn sénaleur & droilg, £t ¢'est regrettable’
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M. de Lamarzelle... et quand cette mi-
norité approuve un ministre, on s'éerie :
« Prenez garde, c'est un grand danger! »,
mais ce « Prenez garde! » en vérité, pouvait
se traduire par un : « Prenez garde a I'u-
nion! » (Approbation & droile.)

Lunion, M. Painlevé la veut. Si vous la
voulez véritablement, si vous voulez-arri-
ver & 'unanimité, il vous faudra pous pro-
poser un office national et un départemental

— c'est 13 le but de mon amendement — |

eoncus dans cet espritnational dont’je viens
de parler,

Ce que nous vous demandons, ¢estun
organisme analogue au secours national.
Cette admirable institution compte une
majorité imposante d'adversaires irréduc-
tibles de nos idées tandis que nos amis sont
en tout petit nombre; mais en eux nous
avons toute confiance. Eh bien, nous vous
demandons ce méme petit nombre dans

. Voffice national et, & cetle prétention,; vous
n’avez pas le droit de répondre que je com~

. bats pour un parti. Comment notre mino-
rité pourrait-elle imposersa volonté % -

Le secours national- tel qu’il est composé
a fait 'union de toute. la- France autour de
lui, il a réuni 'unanimité. Gette.unanimité,
nous la. voulons également en ce qui- re-
garde les orphelins. de. la guerre : 'c’est
pourquoi nous vous demandons de corriger

. votre loi dans le sens national. (Vifs ap-
plaudissements a droite. — L'oraleur en re-
tournant a son banc vecoil les félicitations de
ses amis.),

M. le président. La parole est 3 M. Caze- [

neuve. '

M. Cazeneuve. Messieurs, je viens, au |

nom de la commission, répondre A I'hono-
rable M.de L.amarzelle, sans. espérer, aprés
les explications que jaurai Phonneur d'ex-
puser au Sénat, le voir retirer son amende-
ment; ce serait assez. outrecuidant de ma

art, et ce serait mettre en doute sa bonne
oi et ses convictions.

M. de Lamarzella. Si' veus me convain-
quez, ¢’est, au contraire, de trés bonne foi
que je retirerai mon amendement. Je n’agis
jamais autrements :

M. Cazeneuve. Jo sais que, dans toutes
les discussions,. vous apportez un: grand
?sprit d'impartialité ct beaucoup de bonne
oi.

Messicurs, 'amendement de M. de Lamar-
zelle ne serait pas pour plaire 4 notre
honorable collégue M. Jénouvrier, ear il
augmentiec encore. le nombre des membres
de I'office national..

M. Jénouvrier. Je m'y rallie cecpen-
dant. ’

M. Cazsneuve. Ceci prouve alors qu’une
assemblée, composée d'un nombre de mem-
_ bres assez éleva; représentant comme nous
prétendons qu’elle le fait tous les groupe-
ments sociaux, tous les éléments notables,
actifs de la nation, constitue, en somune,
une organisation qui est défendable. Vous
vous ralliez donc a notre maniere de voir,
M. de Lamarzelle veut introduire dans 'of-
- fiee nalional le clergé, Yenseignement privé
et les congrégations: Qu’il me permetic de
lui dire qu'un paragraphe de notre texte
parlant des délégués des sociétés coopéra-
tives, des sociéiés. de secours mutuels, ete.,
fixe le nombre de leurs représentants. 11
aurait été bon que I'amendement prévit
pour ces nouveaux membres un chiffre
également.
Ceci dit, jen. viens au fond méme de
Pamendement proposs.
- Noire honorable eollégua terminait ses
. intéressantes considérations en donnant
Pexemple dos pays étrangers ol VEtat a le
. Bouci de laisser la libarté de conscience se
. manifester pleinement. : ,

Je ne sais pas ol il a pu voir une contra-
diction entre les principes qui réglent notre
démocratie depuis la séparationdes églises
et de I'Etat, et les pays dont il a parlé.

Enopposantl'étatisme francais qui, d'aprés
lui, est coercitif et sectaire, au régime des
nations ou l'on jouit d’'une entiére liberté
de penser, il a dressé conire I'Etat fran-
¢ais une accusation qui, A bien. réfléchir,
.n’'est pas juste. :

Si vous avez eu parfois en face de vous
‘des extrémes, mon cher collégue, ceux que
:I’'on est convenu. d’appeler les disciples du
sectarisme a outrance, convenez que l'Etat
francais, dans toutes les. discussions qui se
'sont fait jour, depuis trente-cing ans, préci-
sément en faveur de la neutralité del’éeole,
.du principe de neutralité, a toujours affirmé
son respect absolu de toutes les convic~
“tions. (7'rés bien!t trés bien! & gauche.).

! M. Brager de La Ville-Moysan. Vous
‘étes un peu paradoxal!

- M. de Lamarzelle. Vous allez trop loin;
:je demande la parole.

i * M. Cazeneuve: C'est dans cet esprit,
monsieur de Lamarzelle,. que nous discur
‘tons ce projet sur les pupilles'de la nation,
_projet qui est; ¢’est: entendu, une institu~
tion d'Etat ; ¢tant. donnés son importance
-énorme et le nombre considérable de ces
pupilles, il ne pouvait pas en: étre autre-
ment: mais ¢ce projet a un caractére essear
‘tiellement neuire.

M. Gaudin de Villaine; Il devrait I'dtre.

y, M. Cazeneuve. Il'le sera.

Il n'est pas un membre de la commis-
sion qui ne l'ait. discuté dans. cet. esprit.
.Reportons-nous aux. éloquentes paroles
. prononcées. par M. le garde des sceaux.

3

‘mais vous nous. demandiez, monsieur de
" Lamarzelle, devancant la discussion de l'ar-
ticle 22, ol précisément les cuvres privées
. vont dtre:appelées & apporter leur collabo-
ration & cetter ccuvre nationale des pupilles
de la nation,. quelles seront les conditions

Fpour que ces ceuvres soicnt agréées, puise-

~quil faut que PEtat les agrée. On ne va pas

s'inquiéter des convictions religieuses,on ne
‘leur demandera pas si ceux qui les dirigent
cont. eatholiques-fervents.ou non, s'ils sont
‘pratiquants. ou. peu pratiquants, s’ils sont
isradélites, protestants ou libres penseurs :
.1l suffira quo ees.ceuvres privées présentent,
_au point de vue de l'hygicne matérielle ct
»de 'hygiéne morale, toutes les garanties né-
* cessaires. :

{4

L M. Gaudin de Villaine. Nous: verrons
;cela tout & Iheure: ’

"~ M. Cazeneuve. Nous le verrons: & l'arti-
.cle 22, ce nest. pas douteux,

[les @uvres qui se eréent et gravitent au-
jourd’hui autour de cetle luite meurtriére

8'il est possible, que toutes afflirment. la
pletel ‘
Vous avez cité, monsieurde Lamarzelle,

-tion dw Secours. mational; vous voudriez
que son. conseil d’adwministration. fut la
" pivot, en quelque: sorte, du projet ; il e
- sera« bierr permis de vous citer des cu-
" vres’; il en est une qui, précisément, a 6té

'15 février 1915, ; elle donue le ton du carac-
| tére que veut avoir ce projet et des con-
victions que le Gouvernement, aussi bien
que la commission, apporte dans ce projet.

+ C'est uno eenférence présidés par notre re-

‘gretté collégue,” M. Ferdinaund Dreyfus, &
laguelle assistait M. Léon Bourgeois, lau-

.Je n'ai pas ici la texte de son discours, |

G'est tellement cet, esprit quic régue dans |

“pour en: atténuer et en cicatriser les plaies, |

' neutralité et I'indépendance la plus com- ‘

3 plusieurs reprises, cette grande. institu- |

' P'occasionr d’'une magnifique. conférence, le |

que vous ne connaissez peut-étre pas,
cette conférence faite par M!e Berthe Mil-
liard, membre du conseil-supérieur de l'ins-
truction publique, une femime. de haute
culture, de sentiments généreux et patrioti-
ques, pleine de ccur comme toutes les
femmes qui se dévouent A Ienfance. Elle
invoque comme modele cet orphelinat dont
Paris peut étre fier, qui a:6té fondé en 1869
et reconnu d'uiilité publique en 1884.

Cette société de I'orphelinat. de la bijou-
terie, de la joaillerie et .de" I'orfévrerie, qui
fait de la protection morale et matérislle: et
cherche a arracher l'enfance. malheureuse
.4 1a tuberculose, dit ce que.nous:disons. :

« L’association se.réserve le-droit. decon-
troler 'emploi des subsides' allonés, de vé-
rifier si les enfants sont entoursés des soins
nécessaires, mais. prend pour régle absolue
de ne jamazs intervenir dans les. questions
d'ordre privé, sans y avoir 6ié spécialement
invitée par la famille. »-

C’est dans eet.esprit: que nous discutons.

L'cuvre. des pupilles: de la- guerre aura
probablement & jouer un réle. dans notre
projet. C’est une: iniéressante: solidarité
créée sous limpulsion de: M. Liard. Elle a
pour but d’apprendre aux enfants heureux
a soulager lcs enfants des victimes de la
guerre:.

Jai ici le projet de statuts élaboré & Lyon

le patronage du recteur de l'université.

Je lis dans l'article premier de ces statuts:

« Il est fondé sous le nom: d'ceuvre: des
- pupilles de I'école-publique du département
"du Rhone une association ayant pour but
d'apporter A tous les orphelins de la guerra
-qui fréquentent les. établissements d’ensei-
gnement publicou qui sont appelés a les fré-
quenter par la volonté de leur meére ou de
leur tuteur.» ‘
" On ne va pas‘exercer depression sur la
meére ou le tuteur:

I1s seront libres. d’envoyer leurs enfants
ou ils voudront. Quand ils reviendront a

-T'école publique, ils recevront.le secours en
rapport avec leurs besoins.

Et, monsieur de Lawmarzelle,. si nous re-
montions 4 quelques. années avant la loi
de séparation des Eglises et de I'Etat, vous

‘m’auriez singuliérement ¢branié:

Avec vous, je' rends. hommage au pa-
triotisme du haut clergé en France. Tout le
monde a applaudi 4 ses interventions, &
Yocecasion en particulier du dernicr em-

. prunt national. i

Vous avez employ¢é Pexpression de «forces
vives de la nation » pour . caractériser la
puissance relizicuse. Personne ne la con-
teste. Il faudrait méeonnaitre I'histoire con-

-temporaine, pour contester: que le haut
' clergé ait exercé une . action importante
dans les milieux sociaux. G'est un fait,

Dans d’autres milieux plus restreints, les
pasteurs, les rabbius, exercent aussi une
influence morale heureuse.

Mais nous vivons sous un régime de sépa-
ration des églises et de I'litat.

Voild un projet qui doit étre un projet
d’Ftat, échappant, pour des raisons de nen~
tralité, a toute intrusion cléricale.

Ne revenons pas 4 la discussion générale
oli I'on a développé si justement le but de
ce projet. Il ne s’agit plus simplement des
orphelins; il s’agit aussi des enfants des
victimes meémes dont la eapacité de travail
"a diminué. . ] :
-Dans un pays qui.veut étre neutre dans
“le sens le plus large du mot,, est-ce le me-
" meant de faire intervenir de. hautes person-

nalités, trés patriotes. el trés dévouées sans
doute, mais qui, de par leur caractére reli~
‘gicux, sont foreément, — et vous leur en
feriez un reproche 8'il em &tait autrement
:— des propagandistes professionnels 7

' teur du projet, IF y- a tant de:choses: A lire )

2

. Notrc projet a un. tout autre. but, Du

dans notre grand centre universitaire, sous -

By
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moins, il laisse de ¢6t6 la question confes-
sionnelle.

. Je dirai méme que, lorsqu'un réglement
d’administration publique interviendra pour
agréer ces sociétés, on sera trés heureux
du concours des orphelinats et des ;euvres
cléricales charitables qui sont beaucoup
plus nembreuses que les autres.

11 faudra beaucoup de dévouements, tous
les dévouements, et c'est 14 que se prati-
quera Y'union sacrée. Il faudra aussi des
subsides considérables.

Je ne sais qui a voulu supprimer dans le
texte de Particle 12 les conseils généraux.
Or, comme je le disais hier, il est cependant
indispensable que les conseil généraux de
nos grands départements soient repré-
sentés, étant donné leur role, pour venir en
aide aux offices départementaux. Le faif, me

" semble-t-il, ne peut étre contesté.

Notre eollégue tient surtout & cette idée
parce qu'il redoute que dans l'office national
ne se fassent jour des idées anticatholi-
quces. ..

M. Jénouvrier. Non|

M. Cazensuve. ...ou anlireligieuses:

Je vous assure, messieurs, et vous en
&tes convaincus vous-mémes, que ¢'est une
tache immense : chaque dossier deyra éire
examiné dans chaque département, un con-
trole géndéral devra étre fait & l'office na-
tional, puis il faudra suivre I'enfant d’accord
avec la famille, & moins gue la famille ne
l'abandonne ...

M. Jénouvrier. Vous voulez suivre les

orphelins. ..

M. Cazeneuve. Nous aurons a examiner
cet office départemental. Je ne veux pas
devancer les articles du projet, -nais nous
y viendrons; car ce sera, l1a encore, l'objet
d’une discussion assez importanie. Hommes
de bien, femmes de bien, dévoués, respec-
tant les convictions des familles, s'clforce-
ront de conduire I'enfant dans 1a voie olt I'ap-
pelle sa vocation, de faire jouer I'enseigne-
ment technique et professionnel toutes les
fois qu'on le pourra. lls orienteront vers
les campagnes, ou la main-d'ceuvre devient
si rare, tous les enfants fils de paysans ou
ceux qui ont des aptitudes pour la vie des
champs. Telle sera la tiche de tous leurs
instants. Je ne doute pas qu'en dehors de
toute préoccupation confessionnelle on ne
s’attache de facon utile & cet immense pro-
gramine qui retiendra, par ses délails,
I'atiention de tous les hommes de bien.

A une époque ou I'Etat est neutre et lai-
que, il ne veut pas méler le clergé a I'olfice
national pas plus que le représentant de
T'armée. Pourquoi n'a-t-on pas mis, en effet,
le gouverneur militaire de Paris? Parce
que I'armée a son caractére, de méme que le
clergé ale sien; et tous, messieurs, nous
avons au fond de I'dme et au fond d1u cceur

un méme sentiment : c¢'est notre amour’

profond du pays. Si chacun apporte dans
cetfe cuvre, aussi bien le clergé que les
laiques, son dévouement & ces enfanls a
l'aide desquels nous voulons essayer de
refaire, avec le temps, la patrie, monsieur
de Lamarzelle, vous n'insisterez plus, j'en
suis convaincu...

M. Lamarzelle. Mais sil

M. Cazeneuve... pour que 1'office natio-

nal ait des représentants qui ne paraissent
pas qualifiés pour figurer dans cette insli-
tution centrale (Trés bienl trés bien! et vifs
applaudissements),

* M. le président. La

parole est A M. le
garde des sceaux. ’

', M. le garde des sceaux, Messieurs,
. §aurais voulu pouvoir dégager I'amende-
Jnent qui vient d’'étre présenté des considé-

rations générales dont il a €6 enveloppé
tout & I'heure, -

Je laisseral de cdté la pluparf de ces con-
sidérations, d'abord parce que jo trouve que
nous leur avons fait face assez longuement
dans 1a discussion générale et que I'henre
est enfin venue de s'attacher d'une facon
plus précise aux amendements; ensuite
parce que je considére que la plupart de
ces considérations ont satisfaction dans le
texte méme de l'article 12 qui vous est
souinis. -

Il en est une cependant que jo veux rele-
ver, parce qu'elle scrait de nature, sielle
était exacte, & peser sur vos esprits ef 4 dé-
terminer votre opinion. ~

On a dit que nous vous présentions un
projet étatiste. Messieurs, il est absolument
certain que, dans l'impossibilité aujourd'hui
démontrée ou se trouvent la plupart des
cuvres nombreuses, et dont le dévouement |
n'est pas mis en cause, de se sacrifier, de se
fédérer en vue d'une oeuvee principale et
unique, il a bien fallu que ce fat I'Etat qui
prit en mains cette affaire.

D'ol est venue la nécessité de déposer un
projet qui a étéamendé dans les conditions
que vous savez? Puisque c'est l'Ltat, la
nation, le Parlcment et le pouvoir exécutif
d’'accord qui fondent cette institution, il
n'est pas excessif de penser que I'Etat doit
tout de méme y étre représenté.

il est représenté, a 1a suite de toutes les
lois sociales que vous avez votées, dans
les grands conseils qui doivent les adminis-
trer Et, pour ne parier que du grand
conseil que j'ai fondé, A la suite de la loi
sur les retfraites ouvricres, ou cependant
les patrons versent une part importante,
i’y vois figurer nombre de fonctionnaires
qui sont a(:fmis, sinon 3 y siéger, du moins &
y donner des conseils.

De combien de membres se compose cet
office national, cet office sectaire, élatiste ?
De 87, sur lesquels 18 fonctionnaires. Voild,
messieurs, comment I'Etat est représents,
et voild comment on peut venir dire 4 une
assemblée, en présence -de chiffres aussi
précis, que ¢'est I'ftat qui s’est emparé de
ce grand oflice poury faire régaer lagensée
que trop généreusement on lui préte de vou-
loir peser sur les cerveaux et les cons-
eiences, pour les diriger dans une voie qui
ne le regarde pas! ;

C'est le devoir de I'Etat d’organiser te qui
n'est pas organisé, par exemple, les socistés
de secours mutuels qui vivent eependant de
la liberté, et de leur laisser uneliberté assez
grande, quoique subsidiée par I'Etat, C'est
Ie devoir de I'tat d'organiser ce qui n’est

as organisé et de ne pas s'endésintéresser
e lendemain pour l'abandonner i l'orga-
nisation particuliere. Ef quand Y'Etat se fait
représenterpar 18 fonctionnaires sur87mems-
bres, je dis qu'il est cependant excessif de
lui reprocher d’avoiraccaparé {'organisation.
Que M. de Lamarzclle me permette donce de
lui dire que nous somrmes bicn prés d'éire
d'accord. S'il veut bien prendre la peine
de relire lui-méme 1'article 12, il s’aper-
cevra que le projet fait des ouvertures 3
toutes les pensées qu'il a ici exprimées,

Tout d'abord ou nous dit que le clergé
doit étre reprosents. Le clergé, lequel?

M. Larére, ’ltous !

M.le garde des sceaux. Permetiez-moi
de vous dire qu'il n'en est pas moins vrai
que la formule doni on s'est seevi est cer-
tainement vicieuse, qu'elle peut préter a
des amphibologies, ef que dans sa pensée,

1 sans mauvaise intention, M. de Lamarzelle

n'udmettrait pas tous les clergés.

M. de Lamarzelle. Ma pensés cst bien
claire : j'ai proposé le comité du Secours
national. v

M. 1o gards des scoaux. Il faudrait doac; |

st nous acceptions cetfe formule, que nous
acceptions les quatre clergés. ..

M. Gaudin de Villaine. Dans le comité
du Secours national, il y a le grand rabbin,
ef des pasteurs protestants!

M. le garde des sceaux... le clergs ca-
tholique, le clergé protestant, le clergé is-
raslite et, comme la lof est applicable A
I'Algérie ef qu'il y aura certainement des
orphelins musulmans, le clergé musul~
man.

Nous demandons — et M. Cazeaeuve a
tout & I'heure insisté sur la question — que
puisque les comités doivent se composer de
membres du clergé et qu'ils peuvent, de~
main, élire des membres du clergé pour ar-
river & l'office national, nous demandons,
dis-je, qu'on n’emploie pas1'expression dont
on s'est servi dans I'amendement.

Depuis la lof de 1905, et par 'absence de
ces sociétés cultuelles dont la forme et le
fond vous avaient été recommandés et que
vous avez répudifes, il est arrivé que le
clergé est un grand corps social, un grand
corps religieux, une association de fait sur
laguelle vraiment il faudrait étre frappé de
cécité volontaire pour ne pas porter tout de
suite les regards. Mais nous avons tout
de méme le devoir de considérer que, du
point de vue légal, 1'énonciation du mot
clergé est capable de vicier les textes; alors
surtout que nous vous disons que les
hommes qui composent le clergé ne sont
nullement exclus par le texte de loi, comme
je vous l'ai démontré, pour peu qu'ils veuil-
lent blen, comme les auires corps, former
de ces sociélés qui sont & la base. {(Applau-
dissements.}

Je vais en donner une preuve de plus.
Mais je reconnais que le textede I'article 12
pouvait préter de votre part, non pas i
critique, mais 3 discussion, Vous voulez
faire entrer dans I'nffice des membres de
I'enseignement public et privé. L’article 12,
dans son paragraphe 5 est ainsi concu ; en
font partie : « Le président de la Chambre
de comnmerce de Paris; sixdélégués, de I'un
ou de 'autre sexe, des trois ordres d’ensei-
gnement, élus par le conseil supérieur de
I'instruction publique. »

Au sein du conseil supérieur de l'instrue-
tion publique, se trouvent quatre membres
de U'enseignement privé. Je ne vois, quant &
moi, aucune espece de difficulté a ce que le
conseil supérieur de l'instruction publique
délégue des membres de l'enseignement
privé, si vous voulez. (M. de Lamarzelle
fait un geste tronique.) :

Je comprends l'ironie de votre geste qui
fait suite au scepticisme de votre pensce.
Vous demandez que nous inscrivions dans
le texte ce que tout de méme M.le mi-
nistre de Linstruction publique et moi
nous indiquons trés formellement, &
savoir la désignation d'un certain nombre
de membres de l'enseignement privé qui
sont au sein du conseil supérieur. Je vous
demande, d'accord avec M. le ministre de
{'instruction publique de faire confiance au
grand conseil supéricur et & son large es-
prit de libéralisme ; vous pouvez éire sir
d’avance ?ue, sans étre tenu parla con-
trainte de Ia formule légale, il pensera cer-
tainement 3 precédor A cette ¢lection.

Vous parlez des congrégations charita-
bles, Quel est leur statut? Depuis larticle
13 de la loi de 1901, les congrégations chari-
tables autorisées, ont un statut légal. D'autre
part, le projet qul vous est présenté vise
toutes les associations, sans distinction
entre leur but, cultucl ou non cultuel. Il va
de soi, pur conséquent, que nous B'avons a
faire aucune distinction, A la base, enire
ces associations, qu'elles soient culiuelles,
pourvu qu'elles soient autorisées en verta
de la Ioi ds 1991, ou non cultuelles. Il suf-
fira, comme le disait tou$ & I'heurc M. Caze-
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neuve, de savoir
offrent.

Quant & moi, je 'ai déjd dit X Ia tribune,
il ne peut pas éire question d’autres agré-
ments que de ceux qui peuvent étre exigés
comme garaniies pour les enfants: moralité
du directeur et des maitres de l'éeole;
hygiéne naturelle indispensable pour des
enfants, et certitude que, dans ces associa-
tions, les soins d’instruction et d’éducation
seront donnés,

Mais en quoi, messieurs, I'énumération
des congrégations charitables est-elle né-
eessaire dans: la loi? Avez-vous, parmi les
membres des congrégations, eertaiies per-

quelles garanties elles

sonnes qui font partie de' ces associations |

dont je viens de parler? Il n'y aaucune dif-
ficulté, si elles sont élues, A ce qu’elles fas-

sent partie de l'office national. On les y |

recevra, ils y joueront leur réle, et je suis
persuadé que j'exprime I'opinion de la com-
mission — en tout cas, c'est celle du Gou-
vernement — en disant qu’a votre pensée,
ie texte de l'article 12 peut suffire.

Vous parlez, d'autre part, des ceuvres
s’occupant des orphelins de guerre. Or,
f’article 12 est ainsi concu:

« L'office national... est composé ;...
gavoir : ..... deux déléguésdes associations
coopératives ouvriéres de production et de
consonrmation ; quatre déléguésdes sociétés
de secours mutuels ; douze délégués de
I'un ou laube sexe, des euvres privées

. protectrices de 'enfance ou des orphelins.

« Un réglement d’administration publi-

que déterminera la procédure A suivre pour
" la nomination des dix-huit délégués prévus
au paragraphe précédent. »

Jai, 3 ce sujet, deux observations 2
faire. )

D’abord, voulez-vous continuer i vous
servir, dans votre amendement, de cette
expression qui vous appartient, mais qui
figure aussi dans’'amendement de M.Couyba
dont nous allons é&tre saisie : « ceuvres s’oc-
cupant des orphelins de la guerre ».

Votre formule et celle de M. Couyba...

M. Couyba. J'ai modifié la mienne !

M. le garde des scealx. Elle a I'avantage
de préciser que les sociétés em question
g’occuperont des orphelins de la guerre.

Mais je vous recommanderai, si vous le
voulez bien, la formule dont nous nous
sommes servis a "article 15, & I'avant-der-
nier paragraphe, au sujet de l'office dépar-
temental.

« Six délégués choisis par le préfet parmi |

.les membres de I'un ou l'autre sexe des
associations philanthropiques ou profes-
sionnelles exercant le patronage des orphe-
lins de la guerre. »

_ M. Couyba. C’est mon texte.

M. le garde des sceaux. Pour qu'il n’y
ait pas disparité entre cette formule trés
heureuse de l'article 15 et celle de l'article
42, je généraliserai et recommanderai,si elle
le veut bien, & la commission, ainsi que
Yhonorable M. Couyba l'y invite, d’'employer
la formule de Particle 15, ce qui donnera
gatisfaction a4 M. de Lamarzelle.

Il vous reste dans I'esprit une objection,

tirée du paragraphe visant le réglement |

d’administration publique qui déterminera
la procédure a suivre potir les nomina-
tions.

Vous allez me dire : « Le préfet va nom-
mer les membres du conseil ». Nous vous
accordons la substitution du mot «élus »
au mot « choisis » qui laisse liberté entiére
aux ccuvres de: déléguer, er vertu de leur
choix, de leur libre arbitre, les personnes
qu’'elles voudront; je demande & tout le
Sénat si, étant donné I'amendement tel que
je viens de l'interpréter, ainsi que la com-
mission, étant donnée la satisfaction de
forme et de fond que nous vous apportons,

“précisément, pour marquer de plus en plus.
* cette loidu caractére national dont nous n’a-
vons jamais entendu la dépouiller et qu'elle

"cette enceinte, je demande au Sénat si ces
satisfactions ne. sont pas sulfisantes pour
*que I'honorable M. de Lamarzelle les re-

‘que nous puissions voter ; ees satisfac-
tions. ayant été reprises par la commis-
‘sion et inscrite dans le texte, je demande
sements.)

M. de Lamarzelle. Je demande la parole.

M. le président. La
| Lamarzelle,

-

parole: est A M. de

M. de Lamarzells. Messicurs, je com-

" factions que I'honorable garde des sceaux

national; j'al demandé seulement a M. le

garde des sceaux que I'Etat ne fit pas seul

représenté et que fussent également repré-

| sentées toutes les forces vives de la nation.

‘.1 Vous me permetirez, cependant, monsieur
e

" de ne pas retirer mon amendement, parce
“que, si. vous me donnez une certaine satis-
faction de principe, vous reconnaitrez que
le clergé, qui constitue une force de la
‘nation, n’est pas représenté au sein de
Poffice national. Je reconnais que, sur les
87 membres de l'office national, il n'y a
que 10 fonctionnaires. Cependant, 'immense
.majorité des membres de loffice devait
étre désignée par le Gouvernement; vous
' m’avez fait, je le reconnais, cette concession

de bienfaisance de I'enfance et des orphe-
lins, élus et non plus désignés comme par
‘le passé. Seulement, pensez-vous, monsieur
le ministre, que, dans ces conditions, le
clergé pourra étre représenté d’un facon
sérieuse ? Il est certain qu'en pratique la

infime. Vous avez cependant almnis que
le clergé pourrait entrer dans loffice
national, et je tiens & prendre acte, sur ce
point, de la contradiction formelle quiexiste
| entre M. Cazeneuve et vous.

M. Cazeneuve. Les membres du clergé
' peuvent entrer dans 1'0Office comme eci-
toyens libres.

M. de Lamarzelle.
.compris mon objection.
. Vous avez dit, monsieur le ministre,
| qu'avant la séparation, alors que le clergé
constituait encore un des corps de la na-
tion, alors que I'Etat n’était pas encore com-
pletement laicisé, le clergé aurait pu entrer
dans un conseil d’orphelins; mais mainte-
nant le clergé n’est plus dans I'Etat, il est
"dans la nation — vous l'avez admis — ef,
_par suite, il doit étre exclu; l'office de-
_vant étre laique, aucun prétre ne peut en
‘franchir le seuil.

. M. Cazeneuve. Un préire ne peut pas y
entrer officiellement.

M. de Lamarzelle. Laissez-moi terminer,
et vous verrez ou la contradiction éclate.

Vous avez dit : « Nous ne voulons pas de
membres du clergé dans cet office national,
parce qu'ils ne pourraient pas s’empécher
de faire de la propagande rsligieuse ». M. le
garde des sceaux est beaucoup plus tolé-
rant, car il admet, en principe, que les mem-
bres du clergé, quoique propagandistes
pour leurs idées, puissent entrer dans ce
conseil national; tous les autres membres
de ce conseil n’y entreraient-ils pas égale-
ment avec leurs idées? : :

Je remercie M. le garde des sceaux de
T'avoir admis; mais, encore une fois,la

Vous avez bien

“au Sénat de voter larticle 12. (Applaudis~ |

‘mence par prendre acte de certaines satis- |

ministre, j'en ai le plus profond regret, |

d'y introduire neuf délégués des ceuvres |

proportion des membres du clergé sera

part du clergé sera tellement. infime,, telle-
ment dérisoire-que je ne peux pas retirer

,vons jamais | ) € , mon amengdement. -
avait, dés Vinstant out elle. a pénétré-dans |

Je tieus a relever d’aulre: part. quelgues

| paroles.de M. Cazeneuve, — bien que je ne °

veuille point passionner le débhat, — car elles

"q ] ~ne doivent pas rester sans réponse.,
tienne et retire son amendement et pour | -

M. Cazeneuve. Je n'ai
Te débat.

M. de. Lamarzelle. Vous avez cité YAn-
gleterre, la Belgique; la Hollande et les
Etats-Unis: au point de vue scolaire, en
disant que nous jouissons, en France, de la
rméme liberté que dans ces pays.. Mais sub-
ventionnez-vous nos écoles: catholiques
avec les fonds du budget, ainsi que le font
les pays que je viens:d’énumérer ?

M. Debierre, Demandez-le, pendant que

point. passionné

vous y étes!
“vient de m’aceorder. Je n’ai jainais demands |
I que Etat ne fit pas représenté dansloffice |

M. de Lamarzelle. Je le demanderai, et
vous le voterez &

M. Debierre, Non, certes! (Rires.¥

M. de Lamarzelle. Alors ce n'était p‘as la
peine de me poser la question.

M. Gaudin de Villaine. Cependant, le
budget rec¢oit notre argent. 1l n'y a pas de
quoi rire.

M. de Lamarzelle. Les pays que je viens
de citer nous donnent I'exemple de la
liberté véritable; ils disent que, versées
aussi bien par ceux qui mettent leurs en-
fants dars les écoles de I'Etat que par ceux
qui les mettent dans des écoles privées, les
subventions doivent étre réparties indis-
tinctement entre ces divers établissements,

M. Gaudin de Villaine. C’est. simplement
honnéte.

M. Larére. C'est 1a justice.

M. de Lamarzelle. Je demande A M. Caze-
neuve de me citer un de ces pays ou l'on
aurait pu forcer des citovens, des maitres
de I'enfance aont le patriotisnie a été re-
connu, & franchir la frontiére de leur patrie
pour pouvoir jouir de la liberté a I’étranger!
Les pays dont je parle ont, au contraire, de
la France, accueilli les congrégations, et les
membres de ces congrégations. francaises
n'ont quitté la terre d’exil que pour venir
dél’en((ilre le pays qui, hélas les avait exilés{
(dpplaudissements & droite.)

Yoila ce que je suis obligé de vous dire, .

M. Cazeneuve. Je constate que c’est vous
qui passionnez un peu le débat. (Sourires &
gauche.) -

M. do Lamarzelle. Vous admettrez pour
tant que je ne puis pas vous laisser dire
que vous avez laissé aux congréganistes la
compléte liberté de mener la vie et la

.carriere quils voulaient! (Zrés bienl a

droite.)

Maintenant, aprés avoir entendu les paro-
les de M. Cazeneuve, qui a déclaré que, le
clergé étant propagandiste, il fallait I'écar-
ter du conseil des orphelins et un peu de
tout ce qui est d'Etat, de tout ce qui est
national ; je dois constater que c'est un
recul.

Depuisle début de la guérre, que faisons-
nous? Je tiens & appuyer sur ce point, que
j'ai simplement effleuré tout a I'heure.
Je vais produire A cette tribune un docu-
ment probant.

Vos amis ont fait appel au clergé, non
pas seulement le Gouvernement, mais des
gens trés indépendants du Geuvernemens,
des députés de la gauche.

Vous rappelez-vous la Journée du Poilu?
Elle avait pour président M. Ceccaldi, pour
vice-présidents nos honorables collegues,
MM. Couyba, Steeg, Chautemps, 2 cOté
d’eux — en vertu de l'union sacrée — M. de
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Las Cases, ef, 2 coté de M. de Las Cases,
M, Ra{fln-Dugens. Cette ceuvre a_envoyé 2
tous les évéques de France une lettre im-
primée, signés de M. Ceccaldi seul, Et voici
ce que j'y lis : .

« Nous voulons espérer, Monseigneur... »
(Hilarité}... « que votre clergé, comme celui
du diocése de Paris, nous sera acquis. Nous
pensons encore que votre Semaine catho-
ligue acceptera, comme celle de Paris, de
recommander 3 vos ouailles (Nouvelle hila-
rité) notre journée, qui aurait dd avoir lieu
le 31 octobre. A la demande du syndicat de
la presse, nous 'avons renvoyée au 25 dé-
cembre. » .

Je lis cette letire dans la Semaine reli-

. gieuse de Mgr Ricard, évéque d'Auch. Et
voici sa réponse, qui a été celle de presque
tous les évéques :

«Le but que l'on se propose, alléger la
rude tiche de nos admirables soldats, la
forme si eourtoise de la lettre et l'union
qu'elle traduit si heureusement ne pou-
vaient que toucher le ceeur de Monseigneur
{ ftires), si ouvert 4 toutes les miséres, fruits
de la guerre.

« 11a done uni volontiers son nom 2 celui
du signataire de la letire et A ceux des
membres du comité si peu habitués, pour
la plupart, & se voir associés au nom des
éveques. »

M. de Las Cases. Pas tous!

—.

M. de Lamarzelle, Ld voild, 'union sa-
crée ! On va chercher le clergé lorsqu'on en
a besoin ! Et le clergé répond. G'est 1'ceuvre

nationale qui a été commencée, c'est I'ccu- 3

vre nationale qui se continue, et jespére
que le Sénat y contribuera par son vote. ;
(Approbation a droite.)

M. le président. S'il n'y a plus d'obser-
- vation sur 'amendement de MM, de Lamar-
zelles el Lardre, je le mets aux voix.
(I’amendement n’est pas adopté.}

M. le président. Je vais donner lccture de
T'article 12 et le mettre aux voix par divi-
sion. {.Assenlimenl.) :

« L’office national, administré par l¢ con-
seil supérieur de loffice et présidé par le
minisire de I'instruction publigue, est com-
post de qualre-vingt-sept membresreprésen-
tants de la nation, des conseils généraux et
municipaux, des grands corps de l'Etat et
des groupements sociaux. »

{1 y a lieu de réserver ce paragraphe 3
raison du chiffre de 87 qui figure au texte
de la commission et peut étre encore mo-
difié.

M. Etienne Flandin, vice-président de la
co(:lnmisxion. Parfaitement, monsieur le pré-
sident. :

M. le président. Le
est réservé,

Je mots aux voix I'alinéa suivant dont
donne lecture : g

« Trois sénateurs élus par le Sénat et
quatre députés élus par la Chambre des
députés. » ;

(Ce texteest adopté.)

M. le président. « Le président du con-
scil municipal de Paris; le président du
conseil général de la Seine; les maires des
cing plus grundes villes de France; les
présidents des conseils généraux des cing
départeinents les plus peuplés; » — (Adopté.) |

« Un membre du conseil d'Etat, le grand
chancelier de la Légion d’honneur, le pre-
mier président de la cour de cassation ou
son délégué, les directeurs de l'enseigne-
ment primaire, secondaire et supérieur au
ministere de Pinstruction publique, le di-
recteur de l'agriculture au ministére de
Yagriculture, le directeur de I'enseignement
teclinigue_au_ministére. du commerce, le

,directeur de Passistance et de I'hygiéne pu-

2,

A
remier paragraphe
promier patag ple: tous nos collégues de droite et
ie |

bliques au ministére de I'thiéricuc,te dicee- | -

teur de l'assistance publique de -Paris, un
membre du con<?il de surveillance de Uas-
sistafice publique de Paris désigné- par
cette assemblée, un membre du conseil su-
périeut d'hygiene publique de- France dé-
si§né par cclie assemblée, le direcieue des
affaires civiles et du sceay au minisiere de
la justice, un représentant de.chacun des
ministéres suivants: de la guerre,.de - la
marine, des finances, du travail el des co=
lonies » ; — (Adopté.)

« Le président de la chambre de com-
merce de Daris; six délégués, de I'un ou de
lautre sexe, des trois ordres d'enseigne-
ment, élus par le conseil supéricur de l'ins-
truction publique ; six délégués du conseil
supérieur de l'assistance publique; six dé-
légués des syndicats agricoles ¢lus par le |
conseil supérieur d'agriculture; . six délé-
gués des syndicats patronaux et ouvriers
¢lus par le conseil supérieur du travail » ;

{VI. de Lamarzelle. Je demande la pa-
role. .

M. le président. La parole est & M. de
Lamarzelle. "

M. de Lamarzelle. Sur ce paragraphe, j'ai |

une observation a présenter.
M. Ie garde des sceaux nous a dit tout A

{ Pheure, en réponse & mon discours, qu'il
1 demanderait & la commission d'ajouter au

texte que le conseil supérieur pourrait
désigner des membres de l'enseignement
privé.

" M. Debierre. Il a dit que ceite faculté
était laissée & M.le ministre de l'instruction
publique. Le langage de M. Viviani ne peut
d’ailleurs pas, j'imagine, engager la com-
mission, .

M. de Lamarzelle. Je demande simple-
ment & M. le garde des sceaux de me dire
si j'ai bien compris I'engagement qu'il a
pris. Si j'ai bien compris, il a dit: «Il
pourra y avoir des membres de I'enseigne-
fent privé dans 1'office national, »

Je me suis mis a sourire, Il me dit alors : -
« Yous étes bien sceptique ! Vous ne pensez
pas que le conseil supérieur nommera des
membres de l'enseignement privé? » Et,
pour atténuer mon scepticisme, .il a ajouté :
« Du reste, je ne verrais aucun inconvé-
nient a ce que la commission instrit cela
dans son article... »

M. Cazeneuve. M. le garde des sceaux,
interprétant le texte que nous allons voter,
laissait cntrevoir la possibilité incontesta-
ble (Prolestalions & droile), pour ces six
délégués, de désigner des membres apparte-
nant & 'enseignement privé.

M. de Lamarzelle. Je fais appel ici a

légu . e gauche.
Je crois avoir bien reproduit les paroles de
M. le garde des sceaux...

M. Debierre. (e n'est
Yavons compris,

M. de Lamarzells. Voici ce que j'ai en-

pas ainsi que nous

| tendu : M..le garde des sceaux, voyant mon

sourire et mon geste de scepticisme, a parlé
d'un mot & inlroduire dans le texte et du-
quel il résulterait que le conseil supérieur
pourrait désigner des membres de l'ensei-
gnement privé.

M. le rapporteur. Quoi qu'il en soit, 2
aucun moment nous n'avons cru, 4 la
commission, que M. le ministre nous de-
mandait une modification quelconque au
texte que nous vous proposons.

1i a parlé de 1a possibilité pour le conseil
supérieur de nommer un membre de I'en-
seignement libre. C’est une question d'in-
terprétation sur laquelle nous n'avons pas
& prendre position,

Nous maintenons done le texle proposé
pac la commission. :

M. Jénouvrier. J¢ demande 1a parole.

M. lo présideat. La parole cst & M. Jé-
nouvrier.

. M. Jénouvrier. Nous sommes tous d'acs
eord; il 'y a quun petit malentendu,
{ Mouvernents divers.y — :
" M. 1o garde dos scaux a déclaré, de la
fagon la plus expresse, parlant non seule-
ment en son nom, mais aussi an nom de
M. le miunistre de Vlinstruction publique —
il a bien précisé — qu'il ne verrait aucun
inconvénient A ce que le conseil supérieur
de linstruction publique prit, parmi ses
(li%légués des membres de l'enseignement
ibre. )

M. Eugeéne Lintithac. Le texte ne l'inters
dit pas.

M. Dobierre. Cela est cxact,

M. Jénouvrier. Voild donc ce que Jai
compris dans les paroles de M. le garde des
$CEeAUX,

M. Debierre, Nous aussi.

M. Jénouvrier. Nous sommes d'accord.
Seulement, dans un autre passage, M. le
garde des sceaux a demandé A la commis-
sion de substituer le mot « élection» au
mot « nomination ». :

M. Painlevé, minisire de Uinstruclion .
publique, des beaux-arls et des inveniions
intéressant la défense nationale. Je demande
la parole,

M. Jénouvrier. Parlant du pouvoir da
Gouvernewnent, il a déclaré que, loin de I'en
empécher, il engagerait le conseil supérieur,
dans la mesure du possible, a ¢hoisir des
délégués parmi les membres de I'enseigne-
ment libre.

Dans le dernier paragraphe, il remplacait
le mot « nomination » parle mot « élection ».

M. le président. La parole est & M. le mi~
nistre de l'instruction publique, .

M. le ministre de Yinstruction publique. -
M. le garde des sceaux, tout & I'lheure, s'a- -
dressait & moi pour montrer notre parfait
accord. Il avait indiqué que le conseil supé-
rieur de l'instruction publique avait évi-
demment, dans les termes du texte en ques-
tion, le droit de choisir ses six délégués
dans l'enseignement public ou privé, et,
par conséquent, qu'il pouvait comprendre
parmi ces six délegués un cerfain nombre
de membres appartenant 3 l'enseignement
privé ; qu'il en avait d’autant plus Ie droit,
que dans son scin il renferme quatre mem-
bres de I'enseignement privé,

Il a affirmé que ce droit du conseil su-~
périeur de Yinstruction publique résultait
du {exte méme, et que, d’autre part, le libé~
ralisme du conseil supérieur était un ga-
rant que certainement il n’hésiterait pas &

| faire une part a I'enseignement privé.

Si je comprends bien les observations de
M. de Lamarzelle, il voudrait que l'affirma-
tion incontestable de M. le garde des sceaux
fit inscrite d'une facon encore plus expli-
cite qu'elle ne 'est dans la loi.

M. Debierre. Nous ne l¢ suivrons pas
dans cette voie.

M. Cazeneuve. Il fautlaisser 1a liberté au
conseil supérieur.

M. Perchot, rapporieur. Jo demande la
parole,

M, le président. Messieurs, veuillez per-
mettre 4 M. le ministre de linstruction
publique de terminer.

M. Eugéne Lintilhac. Le texte sc suffit
A lui-méme,
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M. le ministre. Pour le Gouvernement,
1o texte se suffit 3 lui-méme, avant toute
explication. 11 se suffit & lui-méme encore
i'lus aprés les explications données.

Le Gouvernement, en ce qui le concerne,
ne voitaucun inconvénient 4 ce que le texte
ro0it encore plus précis, si cela peut donner
satisfaction & une partie de I'Assemblée.
 Mouvementls divers.)

M. le rapporteur. Il n’est pas besoin d'a-
inuter au texie puisque nous sommes tous
J’accord pour admetire qu'il se suffif A lui-
méme.

M. Gaudin de Villaine. Non, nous ne

sommes pas d’accord: nous demandons des
précisions ef vous n’en voulez pas.

M. le ministre. 11 me faudrait pourtant
rerminer la phrase qu’on a interrompue,

bien qu'elle ne contienne rien de choquant §

our la comnmission et qu'elle ne modifie
en rien sa pensée.

Je proposais de mettre simplement « de
trois’ membres de yinstruction publique

ou privée. » Cela donnerpit satisfaction ;

a tout le monde.

M. le président. La parole est 3 M. le rap;
porteur,

M. le rapporteur, Puisque dans la pen-
s'e du Gouvernement ces deux mots n’a-;

joutent rien au texte, la commission main-
uent le texte proposé par elle. (Trés bien! @
jauche.)

*1, de Lamarzelle. Pourquoi ne pas faire

" e’aip por Paddition de ce membre

de phrase ? Les ministres passent etles texies

res. DL Qe laconvenient peut done vair la
comnission i cette précision ?

Jd:itement dans le texte! Vous 6&tes parfai-

einent de bonne foi, ¢’est certain, mais c’est
unoe déelaration. ..

X1, Peytral, C'est un
t-xig de la commission,

M. Debierre. C'est 'opinion de M. le mi-
nistre de l'insiruction publique, mais pas de
Ia comimission. »

M. da Lamarzelle. Il ne faut pas d’'équi-
voyue. La commission a dit formellement
ji'elle partageait P'avis de M. le ministre
1 Tipstruetion publjque..,

M. Peyiral. Elle ne I'a jamais dit.

M. de Lamarzelle. 8i j'ai bien eompris,

i1 n'y a pas conflit entre M. le garde des
serauX, M, le mjnistre de l'insiruction pu-
blique et la commission. Seulement 13 com-
n:ssion déclare que ce n'est pasla peine
" tjouter les mots que npous demandons,
car cela ressort du texte,
. Voila le conflit, Quod abundal, non wvitiat,
m’a-t-on anpris & P'école de droit. 8ila eom-
mission n'est pas d’avis que Penseignement
privd soit représenté, c'est une autre af-
faire...

}VI. Debierre. La commission n'a
cela,

M. de Lamarzells, Je croyais que tout le
monde était d’accord sur le fond et que,
comme Ya dit M. le garde des sceaux, lg
conseil supérieur pouvait nommer un mem-
bre ou deux de enseignement privé.

M. Debierre. Oui. ,
M. Grosjean. Le conscil supérieur esk
libre de faire ce qu’i] veut, ‘

M. de Lamarzelle. Cela veut dire qu'il
peut nommer des membres de I'enscigne-
ment public ou privé.

M. Peytral. Si cela lui convient,

M. Eugéno Lintilhae, Pris en son sein
st au dehors.

amendement au

pas dit

M. de Lamarzelle. Si nous sommes
d’accord sur le fond, quel inconviénient y
a-t-il & préciser ls texte, en ajoutant les
deux mots proposés par le Gouvernement ?

vraiment difficile que nous ne nous enten-
dions pas, & moins que nos -collegues de
droite ne venillent considérer eomine non
avenues les déclarations explicites du Gou-
vernement et de la commission.

Les membres de la droite nous deman-
dent ce gu’il nous en coute de meltre dans
un texte un mot de plus. 1l est faocile de leur
répondre en leur demandant pourquoi ils
font le procés de notre bonne foi, puisque
nous affirmons unanimement que ge con-
seil supérieur, qui eomprend quatre délé-
gués de l'enseignement privé dans son
sein, pourra les choisir.

Jajoute que, pour aller plus loin, comme
suite aux argumentations qui ont été ap-
portées et pour donner satisfaction aux he-
norables sénateurs de la droite, il faudrait
indiquer, par exemple, que dans les douze
délégués dont il est parlé au 6 paragraphe
de Larticle 12, il faudra réserver une place
4 un meinbre du clergé, d un membre d'une
congrégation charitable.

Qu’'est-ce que nous avons dit ? Nous avens

tion charilahle qui en fait partic de

élire : nous n’y voyons aucun inconvénient.
C'est également le droit du conseil supé-
rieur de linstruction publique d’élire les
quatre membres de l'enseignement privé
s’il 1ui plait, ou trois, ou deux, ou un. Par
lanéme que le texte se suftit, que neus re-

{ eonnaissonsundroit A toutes les sociétés, la

on me répond qu'elle est contenue im- i possibilité d’élire dans leur sein, sans diffé-

rence eultuelle ou non cultueclle eutre
leurs membres, qui il leur plaira, je de-
F mande que nofre bonne foi soit eonsta-
tée par ceux qui discuten} avec nous et
que le texie demeurs le méme sous les

tons.

Les ministres passent, dit-on, mais il est
certain que le Conseil supéricur de I'ins-
truction publique et tous ceux qui auront
ensuite a jeter les yeux sur les travaux pré-
paratoires qui ont au moins cetle valeur
cansidereront comme importantie la double
déelaration’ par lagquelle Gouvernement et
connission sont d’accord. (I'rés bien! trés
bien! ¢ gauche.) o

M. le président. Je recois, messieurs,
Pamendement  suivant, présenté par
b MM. Jénouvrier, Hervey et Bodinier:

« Aprés les mots:

« ..6lus parle conseil supérieur de l'ins-
truction publique... »,

« Ajouter ceux-ci:

« ..dont un pris parmi les représentants
de I'enseignement privé.., »

La parole est 4 M. Jénouvrier sur la prise
en considération de son amendement.

M. Jénouvrier. Je m'associe 2 toutes les
observations qu’a faites mon collegue et
ami de Lamarzelle sur 1a maniére dont de-
vrait étre composé l'office national pour
représenter toutes les forces vives et mora-
les de la nation.

Cependant, comme j’ai I'habitude de plai-
der méme le subsidiaire, j'admets dans une
certaine mesure, la thése de M. le garde des
sceaux. Le clergé, en tant que corps cons-
titug, n’existe pas aux yeux de I'Etat fran-
- cais. Certains de ses membres pourront en-
trer dans Poffice national 8’ils sont honorés
des suffrages de ceux qui ont le droit de
.choisir leurs représentants, mais il n'est
pas possible de dire dans un texte qu’un
membre du clergé — e’est bien 1 la pensée
de M. Cazcneuve — entrera dans cet office
‘national en tant que membre du elergé,

M. le garde des sceaux. Je crois qu’il est |

[ dit il serait loisible & ces soci6tés, s'il y |
a un membre du clergé ou d’une congréﬁa- i
es

- auspices des déclarations gue nous appor-.

M. Cazeneuvs. Nous sommes tout 4 fait
d'aceord.

M. Jénouvrier. Il n'en est pas de méme
de I'enseignement privé. .

Le conscil supérieur de liastructien pu-
blique comprend des membres de I'cnsei-
gnement priveé, ¢lus dans des eolldges orga-
nisés par la loi. -

Ces délégnés y entrent nen pas parce
quils sont MM. X... ou Y..., mais parce
qu'ils sont des instituteurs privés. (7'rés
bien! a droite) .

Notre amendement est trés Hinité, H est
pour ainsi dire le résumé des paroles et
de M. le garde des sceux et de M. le minis-
tre de linstruction publique.

La commission propose que le conseil
national eomprenne le président de laCham-~
bre de commerce de Paris, six délégués,de
T'un ou I'autre sexe,des trois erdrrs d'ensei-
gnements, élus par le eonseil supérieur de
Iinstraction publique ; je vous demande
d’ajouter : « dont un pris parmi les repré~
sentants de l'enseignement privé..... »

M. le vice-président de la commission.
Avee votre texte, il ne pourrait y eg aveir
qu’un.

M. Grosjean. le conseil supérieur est li-
bre. Il fera ce qu'il voudra.

M. Debierre. Pourquoi imposer cette
obligation au conseil supérieur ¢

M. Jénouvrier. Je désire consacrer ce
principe de libiralisme avee lequel vous
semblez ne pas...

M. Debierre. 1I s’agit du conseil supé-
rieur de l'instruclion publique et de son
libéralisme, non du mien.

M. Eugéne Lintilhac. Vous n’avez dene
Fas confiance dans le conseil supérieur de
‘ingtruction publique ?

M. Jénouvrier. Je préfere un texte de loi
précis et qui me donne toutes garanties.

M. Eugéne Lintilhac. Cet amendement
vous donnerait plus que satisfaction, puis-
que, §'il était adopté, vous seriez siir d'avoir
un représentant de Venseigncment privé,
alors que le texte du projet laisse toute
liberté au conseil supéricur,

M. Jénouvrier. C'est pour en avoir aw
moins un. M. le ministre de Yinstruetion
publique et M. le garde des sceaux me
disent : « Yous étes certain d’en avoir ar
moins un. »

Vous neé voudriez pas, mes chers collé-
gues, que jen’en aie méme pasun }

N'apportons pas dans celle question des
idées quelques peu étroites, tichons ds
ne pas nous Inetire des ¢illéres. Je
proclame de nouveau que c’est avec une
grande joie que j'ai entendu des représen-
tants du Gouvernement apporfer A ceiie
tribune des paroles que nous n’avions pas
coutume d'y entendre et nous transporier
dans des sphéres un peu plus élevées que
celles dans lesquelles nous nous débatiions
souvent. .

Je crois donc que je fais une cuvre sage,
saine et patriolique en vous demandant
cette petile concession, qui vraiment ne
met pas en péril les grandes institutions
laiques que vous voulez défendrs el per=
siste & vous demander d¢de prendre em
considération mon amendement. (Applau~
dissements g droite.)

M. lo rapportsur, La commission main-
tient son texte.

M. le président. Je consulte le Sénat sur
la prise en considération de Pamendement 3
laquelle s’oppose la commission.

Le 8énat n’a pas adopté),

M. lo président. S'il n'y a plus Jautre
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.bbserVatiqn sur le cinquidme -alinéa, je le

mets aux voix.
(Le texte est adopté). '

M. le président. « Deux .délégués des

associations coopératives ouvriéres de pro- |

duction et de eonsommation ; quatre délé-
.gués des sociétés de secours mutuels; douze

élégués de 'un ou Vautre sexe, des euvres
privées protectrices de I'enfance ou des
orphelins »,

M. Couyba propose de rédiger .comme

suit la fin de ce sixieme paragraphe :
« Douze délégués de 'un ou l'autre sexe

daqs associations philanthropiques ou profes- |

sionnelles exergant l¢ patronage des orphe-
{ins de la guerre.»

M. le rapporteur. La commission accepte
cotte rédaction.

i

M. le président. Je 1a mets aux voix avec
Ye sixitme alinéa dont j'ai donné lecture. |

{Ce texte modifié -est adopté.)

M. le président. .« Un réglement d’admi-
nistration publique déterminera la procé-:

- dure & suivre pour la nomination de dix-

huit délégués prévus au paragraphe précé-

- dent. » .

Par voie d’amendement, M. Larére pro-:
‘pose de remplacer Jes mots : « pour la no- |

mination », par ceux-ci: « pour l'élection ».

M. le rapporteur. La ¢comimission accepte
Yamendement.

M. Lardre. H ne me reste qu’a remercier
la eommission. -

M. lo présiden/t. Je mels aux voix le texte
ainsi modifié,
(ke texte ainsi modifié est adopté.)

M. le président.- Je donne lecture des
derniers paragraphes sur lesquels il n'y a
pas de eontestation :

« Cinq membres nommés par décret
parmi les personnes de l'un ou de l'autre
sexe désignées par leur compétence spéciale

-«ou leurs travaux;

« Un délogué de 'Institut ; un délégué de
Yacadémie de médecine.

« Les fonctions de membre du conseil
supérieur de I'office national des pupilles
de la nation sont gratuites. »

{Ce texte est adopté.)

M. le président. MM. d'Estournelles de
Constant et Maurice. Faure proposent des
dispositions additionnelles.

Le paragraphe additionnel présenté par
M. d'Estournelles de Constant est ainsi
eoncu :

« Un tiers au moins des personnes appe-
1ées 3 siéger & l'office national sera choisi
parmi des femmes, » ’

La parole est a M. d’Estournelles de
Constant.

M. d'Estournelles de Constant. Mes-
sieurs, quand il y a trois mois, j’ai proposé
gqu'un tiers au moins des personnes appe-
lées a siéger & l'office national fut choisi
parmi des femmes, je m’attendais a rencon-
trer surtout des objections de principe. Jai
la satisfaction de constater qu'aujourd’hui
ees objections sont de plus en plus atté-
nuées et qu'en somme je ne me trouve
plus en face que d'une objection decircons-
tance, d'une objection de fait qui nepeut pas
peser d'un poids réel dans ce débat.

C’est I'objection du nombre des membres
de la commission. -

Hier, vous avez entendu soutenir bril-
Jamment cet argument,

On nous a dif : « Voild une commission
beaucoup trop vaste! 81 ou 87 membres!
Irez-vous jusqu'a la centaine? »

. Et un de nos collogues de la droite ajou-
{ait : « Ce sera ua pelit Parlement. » :

Je m’emploiral pag de grands mots. Je

yeux réduire, moi aussi, & sa plus simple

expressionret & 1a forme lamoins solennellg
possible cette commaission.
Je m’adresserai seulement i 1a conscience

1 du Sénat sans distinction de partis, et je

demande si vraiment il‘est excessif de pré-

contrdle, de surveillance, -de sollicitude,
comptant moins de cent membres, quan

lions d’orphelins repartis sur 'ensemble de
nos 86 — et j'espére bientof 89 — départe-
ments francais?

nombre considérable de dossiers a établir,

commission.

une commission est nombreuse, moins ell¢
travaille ?

pas sérieusement réclamée par 'opinion, et
justifiée par les besoins indiscutables, il
arrive qu'elle s’arréte d’elle-méme, par un
heureux instinct, dans sa marche ; n'ayan}
rien a faire, elle ne fait rien. C'est naturel,

Mais quand,au contraire, une commission
est née d’'un grand devoir a remplir, il est
bien peu de ses membres qui se dérobent 3

1 leur tache et qui ne se fassent pas un point

d’honneur de F'accomplir. Siveus envisagez
a ‘vnir avec une telle dé¢fiance, n'entrepie-
nez rien. Pour moi, j’ai confianee que 'acti-
vité de notre office national sera en propor-

{ tion de ses responsabilités; elle sera ala

hauteur de la mission sacrée dont vous l'in-

{ vestirez.

N'épiloguez donc pas et ne nous dites plus
que l'office national sera trop mombreux.
C’est une misérable objection,

La vérité, avouez-le, est que mon amen-
dement vous géne parce qu'il vous oblige
a changer vos calculs.

Mais, prenez garde, messieurs, de méeon-
naitre le sens de ma proposilion. Ge n'est
pas une géne que je vous apporte : c'est le
plus sirmoyen de fortifier votre commis-
sion. )

M. Jénguvrier. Et un agrément.

M. d’Estournelles de Constant. Yous
étes, monsieur Jénouvrier, trop pénéiré de
vos convictions pour employer un tel argu-
ment. Dites simplement que, dans une pa-
reille assemblée, constituée pour réunir une
élite des dévouements du pays, il est im-
possible, chimérique, inadmissible de pré-
tendre qu'on pourra se passer de la femme,
de la mére, c'est-a-dire du dévouement

lui réserver le nombre de places qui lui re~
vient. .

Heureusement, nous avons la chance d'a-
voir devant nous deux membres du Gou-
vernement qui, je le sais, sont acquis depuis
toujours a cesidées. Ge n’est pas eux qui se
laisseront arréter par une limitation toute ar-
tificielle. Que signifient vos chiffres? Vous
aveztrouvé convenable d’arréter d’abord vo-
tretotal & 67 membres; puis vous l'avez
porté A 81. Et cela était un grand maximum
que vous avez porté toutde suite a 87, quand
on vous a démontré que vous le deviez.
Vous n’hésiterez pas davantage & grossir ce
dernier chiffre du nombre de femmes né-
eessaire pour que la eommission soit maté-
riellement et moralement compléte. Je dis
moralement et matériellement. Ne wous
faites pas illusion. La eollaboration des
femmes dans votre office national vous
sera indispensable. Vous aurez, en effet,
dans cette haute commission des hommes
de trés grande valeur et de irés

bonne volonté, je n’en doute pas. Je suis

\ sais aussl qu'ils seront chargés de beaucoup

sir qu'ils feront teut leur devoir. Mais jo-

voir, non pas un petit Parlement, mais un-
organe administratif, une assemblée de |

nous avons a répondre du sort de 2 mil--

Quiconque a I'expérience des grandeis‘i
cominissions sait qu’elles sont saisies d'up-

{)uis a répartir suivant les compétences ef !
es aptitudes de chacun des membres de 13

Quand une commission, il est vral, n'est

méme, sous prétexte qu'on aura négligé de

rande

‘J

1 au fond nous somimes tous
Comment dés lors peut-on dire que plus-
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@’autres fonctions, et que, surtout aprds la
guerre, ils devront comptcr avec des de-
voirs multiples. .

Dans FYintérét méme de Peuvre quiils
auront & cceur, .comme nous, les homines,
memnbres de la commission seront heureux
de se voir secondés par des femmes dans
leur énorme tiche. Clest done dans leur

intérét, ¢’est dans Yintéret des orphelins,de

Ia nation par conséguent, que je vous de--
mande de leur adjoindre des femmes en
nombre. suffisant, pour gu’elles ne soient
pas une minorité timide et sans action. Ne
nous marchandez pas guelgues unités.
Permettez-moi, monsieur le ministre,

.maonsieur le rapporteur, de vous parler sans

détours et de vous dire ¢e il y a au fond de
ce débat. Il estimpossible e.s’y méprendre ;

d’avis de faire
aux femmes une large place dans la com-
mission ; nous savons que ¢ce progrés une
fois-acecompliserale point de départ de beau- -
coup d’autres progres ; et cependent neus
hésitons a le réaliser: mous savons que,
dans peu d'années, neus serons trés fiers
den avoir pris Finitiative, malis, en.atten-
dant, le eourage nous manque. Nous n'a-
vons pas franchi ee pas ! Pourquoi ?
avouons-le ; -parce que nous sommes tous
encore plus ou moins seus Yempire des tra-
ditions qui nous inspiraient jusqua la veills
de la guarre. 11y avait, avant 1a guerre, un
état d’esprit général qui nous interdisait de
faire & la femme la place qud lui était due
dans nos institutions...

. l{‘ Jénouvrier. Ce qui $tait ua grand
ort.

M. &'Estournelles de Constant, Mais,
tout A coup, depuis la guerre, nos yeux se
sont ouverts & bien des vérités que nous
n'apercevions pas, ef, pour m'en tenir i la
question que nous discutons aujourd'hui, la

| femme a fait, en quelques mois, un vérita-

ble miracle : elle a conquis subitement par
ses services dans le pays lIa place que nous
essayons encore de lui marchander dans
nos consets.

Elle I'a eonqulse, nous le constatons avee
fierté, mais ne nous arrétons pas A ceite
eonstatation géndérale. Précisons-la, mulii-
plions-12 dans tous les demuines.

fei, messieurs, nos iémoignages sont
unanimes, ils se renconirent et ge fortifient .
les uns par les autres. Qui de rous, ici, n’a
{)a,s été ému, émerveillé, stupéfait de
‘ccuvre accomplie par les femmes, par
toutes les femmes depuis le début de la
guerre ? Le miracle s'est aecompli du jour
au lendemain et il n'a pas cessé de s'ac-
complir. Je ne parle pas seulement da
champ d’action sans limite de la bienfai-
sance et del'assistance. L’auvre du Secours
aux blessés a mobhilisé un nombre incalcu-
lable de femmes et de jeunes filles; nous
les avons vues, nous les rencontrons tous
les jours au front et a lintéricur, dans
les hopitaux, dans les ambulances, dans les
gares, dans les trains, partout ou les dou-
Jeurs et les souffrances les ont appelées.
Mais 14, semble-t-il, 1a place était. réservée’
d’avance A leur héroisme, & leur tendresse,
a leur pitié.

11 en est tout autrement des servi-
ces qu'elles rendent dans les innembrables
travaux ou elles semblaient 18 moins pré-
parées a remplacer les hemmes. Noys les
voyons collaborer excellemment A nos
grandes administrations & eoramencer par
eelle de 1a guerre; L'administration dea
postes, il est ¥rai, employait depuis long-
temps les femmes dans ses bureaux, mais
depuis 1a guerre elle les atilise mém¢
comme facteurs. -

M. Jénouvrier. Yous avea bien raison.
M. Bragor de La Ville-Moysan, L plac(
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}es femmes est marquée dans les ceuyres |
ide bienfaisance plus que partout ailleurs.

M. d'Estournelles de Constant. I ne
s'agit pas sculement d'ceuvres de bienfai-
sance ; je voux méme éearter cetle consi-
‘dération et montrer que leurs services s'é-
tendent bien au deid. Je crois que vous ne
vous rendez pas un compte suffisamment
exact do ce que signifie, actuellement, la
coopéraiion de la femme. Vous les voyez
partout dans nos campagnes.

M. Jénouvrier, Elles sont admirables.

M. Guilloteaux. Nous sommes d'accord
avee yous,

M. d Estournelles de Constant. Oui, je
e sais bien, la commission reconnaitra que
nous sommes d'accord en principe, sur ma.
proposition ; mais elle ne lui donnera pas
de suite, en fait. -

M. Maurice-Faure. Je demande la pa-
role.

M. d Estournelles de Constant. Je sais
bien que d'excellents collégues, tels que
vous ¢t M. Couvha et beaucoup d'autres
encore. sont d'accord avee moi sur le fond ;
mais ¢ est e résultaf, le vote de mon amen-

emment qui m'imporie, ef, pour vous dire
toule nia pensée, quand je réclame pour les
femines un tiers des piaces a I'office natio-
na, je devrais demander davanlage, la-
moili¢, oni. la moitié. Tout cela s'enchaine.
Déja, en trois mois, vous avez grandement
et hemreusiment modifié votre projet ; vous
avez bien vouln tenir compte des observa-
tions que javais présentées dans la discus-
i ‘ralo ef, au lieu de ces mots peu
sméraux @« la France assume la charge »,
vous avez dit: « Ia France adople les qrphe-
lins. » Muis que signific cetic nouvelle ré-
daclion. sicen'est « loute IaFrance adopte. »
Dans « Ioule Ia France » vous ne comprenez
pas sculement les péres, mais les meres.

f i les méres adoptent, clles aussi,
Jelius, pourquoi ne scraient-elles
arlsontées dans le conscil chargé

wr et d'assurer celle adoption,
alers surtoul gu'elles viennent de prouver

qu'ellcs pruvent y rendre les plus grands
services, [Assenlanent}

Vaus n'avez pas oublié, mes chers collé-
gues, nos réeentes visites dans certaines
usines de munitions, en France et en An-
gleterre. Vous avez pu constater la part
inallendue qu'a prisc lafemme 4 cctie fa-
brieation: vous vous &étes renda compte 13
comme ailicurs, de ses succds inespérés et
qui ont surpris tout le monde. N'avons nous
pas vu. par exemple, dans les usines fran-
caises Renault et Citroie, employer 80 p. 100
de fcnmes dans des ateliers oul'on nm'en
employait pas une seule avant la guerre,
quand ces ateliers existaient..,

A tel point que l'on a éL6 obligé d'insti-
tuer un comilé da travail {éminin, conseil
présid2 par netre ami M. Strauss.

Mais vous savez tout cela, et, 8’il en est
aiasi, je lc¢ répele, vous devez étre trop
heurcux d'inscrire ia femme dans notre
office ualional, au moins, je ne dis pas pour
moitié — ¢'cst moi qui vous fais une con-
cession — mais pour un tiers.

fleconnaissons-le, messieurs, dans la ré-
daction de ce projet, les meilleurs d'entre
nous se sont {rop inspirés, quant & la place
altribuée aux femmes, du vieil état d'esprit
d'avant 1a guerre. .. (Mouvements divers.)

Pardon! avant 1a guerre nous avions une
. tendance d peu prés générale, je ne dis pas

4 ¢limincr la femme, A la mettre & I'écart,
_1nais -~ c’est bien pis — & l'ignorer! (Déné-

gation.} 1,'exception canfirme la régle.

M. Eugéne Lintilhac, Dans le Conseil
_supérieur de Jinstruction publique, elles
- gagnaicnt tous les jours du terrain, -

~
Lo

M. d'Estournelles de Constant. Mon cher
monsieur Lintilhae, vous voulez que je pré-
cise? Je vais le faire; je n'aurai que l'em-
barras du choix. Je ne conteste aucun des
grands progrés accomplis, des grands efforts
réalisés avant la guerre, dans le domaine
de nos innovations d'ordre démocratique et
social, mais, cela dit, je maintiens que nous
n'avions pas fait 3 la femmme, en France, la
part qu'elle mérite,

Voulez-vous des exemples?

En voiei : prenezle conseil supérieur de
I'assistance publique dont M. Strauss parlait
hier avec éloquence. Nul ne contestera son
importance. Et bien, j'ai recherché combien
il comprend de femmes: deux! Dans le
comité central del'assistance aux vieillards?
Aucune! Dans le conseil consultatif de 1'as-
sistance aux vieillards ? Aucune ! Dans la
commission contre la tuberculose? Aucune!
Dans le comité supérieur de protection des
enfants en bas ige — vous m'avouerez que
cela peut intéresser les méres — Aucune!
Dans la commission administrative des
hospices? Aucune | C'est toujours la méme
tendance !

Vous parliez tout & I'heure, avec raison,
de instruction publique. Il y a pourtant
bien des femmes agrégées, des professeurs,
des directrices de premiére valeur, de grand
mérite, des savantes méme; il serait natu-
rel qu'il leur fat fait une large place dans le
conseil supérieur de l'instruction publique:
et cependant trois femmes seulement y
ignraient !

Yous vous intéressez aussi, les uns et
les autires, a l'instruction primaire. Voulez-
vous me faire le compte, chacun dans vo-
tre dépariement, de ce que vous trouvez, a
cdté des délégués cantonaux, des déléguées
cantonales ?

Ua sénaleur, & gauche. 11y en a.

M. d'Estournelles de Constant. Vous en
connaissez beaucoup ? Moi pas |

M.Eugéne Lintilhac. Comme dans toutes
les cominissions de l'instruction publique,
elles gagnent du ferrain, 1a aussi.

M. d'Estournelles de Constant. S'il en
est ainsi, je in’en félicite ; mais vous avoue-
rez que vous devez d’autant plus m’encou-
rager a hiter ce progrés, bien lent & venir.

M. Eugéne Lintilhac. C'est une question
de mesure.

M. Maurice-Faure, Une question de
justice !

M. d’'Estournelles de Constant. Per-
mettez-moi de vous répondre que, lorsque
les femmes ont rendu des services sans
mesure, il ne faut pas leur mesurer les
;)n_arq,x))es de notre reconnaissance. (Zrés

ien .

Monsieur le garde des sceaux, vous m’avez
ému, hier, quand vous avez parlé du conseil
supérieur du travail; eh bien, dans cette
assemblée, o1 la femme devrait occuper
une place considérable, on n'en compte
gu'une seule!

Autre chose : qui peut mieux connaitre la
question des logements salubres ou insalu-
bres que la ménagére? Eh bien, dans le
conseil supérieur des habitations & bon
marché, je ne vois figurer aucune femime.

M, Cazeneuve. Le conseil comprend des
hygiénistes et des médecins,

M. d'Estournelles de Constant. Le mé-
decin est utile, mais il ne suffit pas et je
dis que la mére, elle aussi, devrait étre
représentée dans ce conseil.

M. Jénouvrier, Parfaitement! C'est lo
premier médecin.

M. d'Estournelles de Constant. Tout
cela, je le répeéte, teahit un état d'esprit

.1

qui pouvait se cémprendre, et qui %7t qsjy
bien regrettable avant la g?er{e, mais qui,.
aujourd’hui, est inadmissidie. .

Parlons-nous de Yassistance publique?
Dans le conseil de surveillance, il n'y a
aucune femme, .. : ’

Je ne veux pas prolongee indéfiniment
cette énumération (Parlezf parlez!), mais
vous me permettrez de faire allusion a un
passé qui ne remonte pas a plus de trois
années, et %ul, cependant, nous parait, déja,
bien éloigné, ,

Le 5 novembre 1912 — vous voyez que je
précise — M. le ministre des finances a pris
un décret solennel, considérable, & la suite
duquel des nominations ont été faites qui .
remplissent — vous allez dire que j'exagérs
- 8ix pages du Journal officiel. 1l s’agit de
la grande cominission extraparlementaira
chargée d'étudier les questions nationales,
sociales, fiscales, relatives & la dépopulation
en France et au moyen &’y remédier.

Jespérais trouver, dans la longue liste
des membres de eette commission, les
noms de deux ou trois femmes dont la pré-
sence, semble-t-il, aurait ét6 incontestable~
ment justifiée. ’

On n’a pas oublié les médecins, mon-
sieur Cazeneuve, non plus que les magis-.
trats et les avocats, mon cher monsieur
Jénouvrier.

M. Jénouvrier. On a eu raison.

M. d’'Estournelles de Constant, Les no=
taires, les avoués, les conseillers d'Etat, les
membres de I'Institut, de I'Académie fran=
caise, les sénateurs, les députés, les con~
seillers municipaux de la ville de Paris,
les fonctionnaires de tous les ministéres,
les publicistes et un grand nombre de jour-
nalistes figurent également parmi les
307 membres de cette commission.

Encore, je ne parle que du nombre des
membres inscrits sur la premiére liste pu-
bliée le 12 novembre, car un second décret,
paru le 18 novembre, a nommé 9 autres
membres et un troisieme décret, du 29 no~
vembre, en a désigné six autres encore ; au
total, 322 membres, parmi lesquels jai
cherché, mais en vain, le nom d'une seule
femme, d'une seule mére!

- M. Milliés-Lacroix. D'ailleurs, cetle
grande commission ne s’est jamais réus
nie!

M. d’Estournelles de Constant. Cela se
concoit; elle était mort-née. Mais c’est ce
qui m'autorise & dire, mon cher Millids-
Lacroix, que des hommes tels que M. Pain-
levé et M. Viviani, doivent repousser net-
tement, aujourd’hui,- une composition de
l'office supérieur dans laquelle la femme
est encore insufiisamment représentée, -

Comment! 11onsienr le ministre de I'ins-
truction publique, vous avez enlevé au
Sénat son approbation pour I'avance de
I'heure ; vous avez lutté contre le soleil, et
jai voté avec vous; et vous ne voudriez pas,
aujourd’hui, voter avec vous-méme, avecle
Painlevé et le Viviani d'autrefois? Je ne
veux pas le croire. (Vive approbalion et
rires.) .

Vous riez, monsieur le ministre, vous
riez, monsieur le garde des sceaux; done,
vous étes désarmé et vous me donnez rai-
son. Je suis sir que M.Cazeneuve lui-méme
et la commission ne combattront pas mon
argumentation.

M, Cazeneuve, Un tiers, c’est beaucoup.

M. d’Estournelles de Constant. Si vous
vouliez bien faire, vous devriez allez, méme,
jusqu'a la moitié (Sourires); j'ai dit, en
effet, « un tiers au moins », -

Je vois mes amis de la commission sou-
rire, comme 8i mon langage était empreint
d’exagération, Vous savez pourtant le cone;
traire. Yous savez bien, mes chers collégues,f
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vous tous qui- avez. tant soit peu voyagé,
que ces innovations dont je parle ont été
réalisées partout, sauf chez nous.

Ceux qui m’ont accompagné, jadis, avant
la guerre, en Danemark, en Suede et e
Norvege, savent 4 quel point nous avons ét
devancés par ces pays, au point de vue de
T'action de la femme ; nous l'avons été,bien
plus encore, par des pays neufs que nous
n’avons plus le droit d’ignorer, maintenant
que la guerre a fait de leurs jeunes soldats

nos fréres d’armes ; nous l'avons été par la .

Nouvelle-Zélande, par le Canada. par I’Aus-
tralie. On rirail de nous, au Canada, sil'on
nous entendait discuter comme des nou-
veautés de telles guestions, comme on en
ari aux Etats-Unis. Dans tout I'ensemble des
Etat-Unis, vous voyez la femme chargée
des fonctions les plus délicates, les plus
importantes. Et cela dans tous les domaines,
dans les questions de travaux publics, dans
les’ questions municipales, dans les ques-
tions rclatives 3 l'hygicéne, 2 la santé pu-
blique, 3 la falsification des aliments,ala
protection de I'enfance. Que sais-je encore?

Dans le domaine politique méme, dans le
domaine scolaire, j'ai vu dans I’Etat du Co-
lorado, une toute jeune femme remplir
avec la plus parfaite dignité, avee la plus
grand autorité, les fonctions de superinten-
dante des études, fonctions analogues a
celles de nos recteurs.

C'est la femme, et elle seule qui, aux
Etats-Unis, dans un grand nombre d’Etats,
est venue A bout du fléau de l'alcoolisme.
(Trés bien! (rés bien!). Mais alors, mes-
sieurs, si tout cela est vrai, sitout cela est
connu, si la femme s’est affirmée, partout,

ar de tels services, pourquoi donec lul
erions-nous, en France seulement, une
situation inférieure & son mérite? Quelle
injustice! Et quelle erreur! Quoi de plus

oignant, de plus irrésistible! que cette

erniére raison de nous décider! Hélas, le
nombre immense des orpheling dont nous
‘allons assumer la tutelle implique un
nombre non moins immense de meres, de
‘veuves, de sceurs, de filles qui resteront
én deuil. .

La guerre finie, leur activité devien-
dra-t-elle sans emploi, leur deuil inutile?
Non, messieurs, non, ce n'est pas pos-
sible |

Non, ce n'est pas possible. Donnez 4 ces
infortunées qui auront tout perdun le moven
de servir encore. Rapprochez, réunissez
toutes ces douleurs; f{faites qu'elies ne
soient pas stériles et que, par vous et pour
la France, elles se changent en un grand
bienfait. ( Vifs applaudissements.— L'orateur,
en regagnanl sa place, recoit les félicila-
tions d'un grand nombre de ses collégues.)

M. le rapporteur. Je demande la parole.

., M. le président. La parole est &4 M. le
rapporteur.

M. le rapporteur. Notre éminent colle-
gue vient de plaider la cause des femmes,
trés éloguemment, avec autant de ceeur que
de force de persuasion, et les applaudisse-
ments qu’il a recueillis montrent qu'il a
gagné son proces. Il en a 6té de méme 4 la
c¢oimnmission qui, chaque fois qu’elle 1'a pu,
a réservé une place aux femmes. ’

Nous vous avons proposé — et vous avez
bien voulu y consentir, puisque vous venez
de voter les premiers paragraphes de l'arti-
cle 12 — de composer le conseil supé-
rieur de l'office avec des représentants
du Parlement, des grandes administrations,
des corps constitués et des groupements
sociaux. Parmi les représcntants du Parle-
ment et des grandes administrations,il nous
était assez difficile de faire une place aux
femmes qui, jusqu'a présent, ne font pas
encore partie des assemblées politiques;

mals, en attendant, et en tenant compte de

leur belle attitude depuis le début. de: Ia
guerre, de leur grande initiative, de. I'abné-
égation et de lactivité dont elles. ont fait
preuve...

M. Maurice-Faure. Méme avant]a guerre! |

M. le rapporteur. ... nous vous propo-
sons de ne pas limiter le nombre des fem-
mes représentant des groupements sociaux.

Il nous était difficile de faire davantage,
puisque, partout o une femine peut repré-
senter un des élements du conseil supérieur,
nous lui en donnons la possibilité, et nous
n'apportons aucune limitation au nombre
des femmes qui peuvent faire partie du
conseil supérieur de l'office.

Si M. d’Estournelles de Constant vent
bien suivre avee moi la composition da
conseil supérieur de l'office, il verra que
les délégués des groupements et associa-
tions, sur les quatre-vingt-sept membres
qui le composent, représentent & eux seuls
environ une cinquantaine de membres. Il y
a donc cinquante places qui pourront étre
réservées aux femmes, c'est-d-dire que,
d’aprés le texte qui vous est soumis, plus
de la moitié des membres peuvent étre des
femmes.

En admettant, ce qui est possible, que
chaque fois que les groupements et agsocia-
tions auront A désigner des délégués, ils
indiquent un homme et une femme: cela
fait encore vingt-cing femmes environ qui
feront partie du conseil supérieurdel’office.

Elles ne seront pas davantage oubliées
dans la section permanente, puisque, &
T'article 13, nous avons pris soin de dire:

« Dans lintervalle de ses réunions, le
conseil supérieur est représenté par une
section permanente dont il détermine lui-
méme la eomposition, en ece qui concerne
les membres de I'un et 'autre sexe, le fone-
tionnement et les pouvoirs. »

Pour qu’il n’y ait pas de doute, pas d’'am-
biguité, nous avons tenu a spécifier dans le
texte que les femmes feraient aussi partie
de la commission permanente du conseil
supérieur de 'office. Nous savons tous que
personne mieux que nos femmes et nos
meres francaises, qui, depuis la guerre, ont
fait, par leur conduite noble et magnifique,
I'émerveillemeni du monde, ne saura mieux
diriger et aimer les enfants de nos héros,
les conduire sur la trace glorieuse de leurs
peres eten faire des hommes dent la France
dedemainsera fitre. (Applaudissements una-
nimes.)

Reconnaissez avee moi, monsieur d’Es-
tournelles de Coustant, le caractére vrai-
ment féministe de notre projet. Chaque
fois que nous avons pu laisser entrer les
femmes, nous l'avons fait, tant que nous
avons pu lefaire sans nous opposer a I'ordre
social établi. Nous ne pouvions pas le
bouleverser, et le moment serait, du reste,
mal choisi pour Pessayer.

Nous sommes allés plus loin. Nous avons
dérogé en leur faveur aux prescriptions du
code civil en matiére de tutelle. Désormais,
les femmes autres que les ascendantes pour-
ront entrer dans le conseil de famille de
I'orphelin de la guerre. Elles pourront étre
tutrices. Quel puissant intérét pour elles!
Apreés la guerre, beaucoup resteront seules
dans la vie. Celles qui auront perdu leur
mari ou leur enfant pourront reporter
leur affectueuse sollicitude sur des eufants
qui, eux aussi, auront perdu I'étre aimé sur
le champ de bataille. (Trés bien! trés
bien !)

Nous avons fait l'impossible; nous ne
pouvons rien ajouter.

Je me résume. Chaque fois qu'il a
possible de laisser entrer les femmes au
conseil supérieur comme représentantes
d'un groupement, nous I'avons fait. Nous
n’avons pas limité le nombre de places qui

té |

| leur étaient réservéas, {dpprabation sue ur
grand nombre de: hanas) - S
M. d’Estournelles de Constant. Je de-
mande la parole. )
M. le président: La parole est 3 M. d'Es-
tournelles de Constant. :

M. d’Estournelles de - Constant. Mes-
sieurs, je ne méconnpais pasleffortque vous
avez fait etle progrés que vous avez réalisé.
Mais je ne vois pas peurguei vous n'en
prenez pas acte. \ :

Yous avez expliqué, d’'une maniére qui
m'a surpris, le sens de oct articla 12.
Vous nous dites. qu'il y & plus de 50 délé-
gués; jle ne savais pas qu’il ¥ en edt antant
et quil pourrait. ¥ avoir wae majorits de
femmes. J'en doude fort b

Mais, 8'il en est ainsi, pourquoi ne pas
indiquer, dans une dispesilion: spéeiale,
qu’il y aura obligutoirement, an moins un
tiers de femmes dans 'office national?

Je ne cherehe pas une salisfaction
d’amour-propre, mais je trouve utile de
préciser, par une disposition expresse, cette
obligation. ‘

Vu I'état d’esprit et Ia timidité de a plu-.
part des femmes —des meilleures surtout —
il faut faire un devoir aux organismes de
ces offices de les aller ehercher. €ar, a Pin-
verse des ambitieux et des arrivistes, les
plus méritantes passeroni inaper¢ues etres-
teront a 1'écart.

Si vous ne suivez pas cette indication,
vous n’aboutirez A rien

Voila pourquei je vous demande de voter
mon texte ou un texte anslogae que propo-
serait la commissien. .

%\a. Etienne Flandin. J¢ demande la pa-
role.

M. le président. La parole est & M. le
vice-président de la commission.. .

M. Etienne Flandin. €'est en mon nom
personnel, et non comme vies-président de
la commission, que jo demande & M. d'Es-
tournelles d2 Counstant, si la rédaction- dont
jevais donner lecture ne permettrait pas de
donner satisfaction au désir qu’il nous a
exprimé, tout en cadrant avee la rédaction
déja votée du texte de la eommission.

Le texte que je propose est aecepté par le
Gouvernement.

Il est ainsi concu :

« Le conseil de l'office mational sadjoin-
dra, jusqu'a concurrenece du tiers de ses
membres, des femmaes s'étant signatées par
leur dévouement aux euvres protectrices
des orphelins de la guerre. n

Le conseil supérieur se complétersit par
voie de cooptation, an cas ail les femmes
appelées par voie d'élection 4 sisger & 'offi-
ce national ne 8’y trouveraient. pas dans
une proportion égale au tiers des membres
de l'assemblée. Son ¢hoix dovrait porter
sur des femmes ayant rendu les services
les plus signalés aux orphelins de Ja guerre.
(Marques nombreuses. d apprabakion.)

M. d’Estournelles de Constant, Jaccepte
cette rédaction.

M. Poirrier, président de {a commission.
Je demande le renvoi de co texie. & la com-
mission, qui n'en a pas déitbérd.

M. le président. La eomrmission de-
mandant le renvoi, le renvol est ordonné.

M. d’Estournelles de Constant. Pour don-
ner 4 ce dcbat cette signification que le
Sénat est favorable au priveipe que jai
émis, je lui demande de voter la prise en
considération de mon amendement.

M. le président. Quand Ie renvoi est or-
donné a lg demande la commission, il en
résulte un préjugé faverable équivalent
la prise en considération.

. M. d'Estournelles do Constant, Ja ¢
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nonce 3 Taprisagn considération, A 1a condi-
tion que mon amendement soit renvoyé a
la commissidn, d'accord ave¢ le Gouverne-
ment.

M, Ernest Monis. Ikn'y 2 ni  renoncer
ni a poser de conditions ; ¢’est le réglement
qui joue. {Pres bienty :

M. 1o président,Le renvoi a ét¢ prononcé ;.
il demeure aequis., :

Nous arrivons, maintenant, 4 I'examen
de I'amendemnent de M. Maurice-Faure, qui
propose d’ajouter un paragraphe addition-

. nel ainsi congu ¢

« Toutefois, vne indemnité de déplace-
ment et de séjour pourra étre accordée 3
ceux des mambres de ce conseil résidant
hors du département de la Seine, dans les
conditions ét.blies par un régiement d'ad-
ministratien gubliyue. »

La parole est & M. Maurice-Faure.

M. Maurice Faure. Messieurs, dans un
sentiment de libéralisme auquel je me fais
un deveir de rendre hommage, le Sénat
vient de déeider, d’accord avec le Gouver-
nement et ka commission, que l'application

_ de la loi relative-aux orphelins de la guerre
serait confide mon seulement au ministre
de l'instruction publique et aux représen-
tants d’organisines officiels particulierement
_compétents, mais encore aux délégués élus
de groupements sociaux correspondant aux
divers éléments de la nation.

M. le rapportear, dans son remarquable
sxposé des idéas générales dont s'est ins-
pirée la commission, a justement fait remar-
quer que, 8’il apparait comme indispensable
que les administrations publiques soient
représentées daps Poffice national, il n'en
fauf pas moins éviter de donner & celui-ci,
comme aux offices départementaux, un
caracteére purement officiel. (T'rés bien ! trés
bien!)

M. de Las Cases. Nous ne pouvons pas
voter cela, ¢'est inconstitutionnel.

M. Lardr4. Naous ne pouvons pas voter
ges traitements, ¢’est. Faflaire de la Cham-
re.

M. Maurice-Faure. Je demande simple-
ment au Sénat de décider, comme il en a
le droit, qu'un réglement d'administration
publiqueinterviendrapourdéterminer, apreés
avis du consefl d’Etat, ainsi que plusieurs
dispositions Mg:les émanant de cette as-
semblée I'ant déja prescrit, les conditions
dans lesquelles doivent éire accordées des
allocations pour frais de déplacement et de
séjour a divers membres de conseils supé-
rieurs analogues & ceux que vous venez de
constituer.

M. Guilloteaux. Mais l'initiative en ma-
tiére financidre appartient a Ia Chambre des
députés, mon eher collegue !

M. Maurice-Faure, M. le président m’au-
rait fait remarquer, 8'il en était ainsi, 1'in-
constitutlonmlité de ma proposition, qui
lui a paru parfaiternent réguliérs. -

Plusieurs lois, d'ailleurs, je le répete, et
mémediverstextes du projet que nous discu-
tons ont chargé le conseil d'Etat de préparer
des réglements d’administration publiquo

. fixant certaines modatités et entrainant cer-
taines conséquences financicres éventuelles.

Laissez-mu}, au surplus, mes chers col-

- légues, veus faire connaitre brisvement la
" portée de mon article additionnel, dont j'cs-
pére vous démonirer la nécessité,

M. ie président, On a semblé contester a

M. Maurice-Faure le droit de développer son

"amendement : ee droit lui appartient aussi

- incontestablement qu'a ses adversaires le
-droit de voter contre. {Approbalion.)

.M. Maurice-Faure. C'est parce que j'ai
“18 convictlon qu'apres avoir eatondu- ines

{rés courtes explications, vous serez de mon
avis, que je vous demande la permission de
vous dire sommairement pour quelles rai-
sons j'insiste si vivement pour obtenir
ladoption de mon amendement, (Parlez!,
pariez 1)

M. de Las Cases. Nous avons présenté
T'objection pour que vous y répondiez.

M. Maurice-Faure. J'ai répondu en -ce
qui concerne le caractére constitutionnel de
larticle additionnel que je propose. Per-
mettez-moi de vous dire maintenant sur

i{uelles raisons il s’appuie. Il dérive de |

opinion méme de M. le rapporteur.

- « Au conseil supérieur, dit-il,doiventtrou-
ver place des éléments provenant de gron-
pements et associations neprésentantaucun
caractére officiel, mais pouvant a juste titre
étre considérés comme les représentants
autorisés de toutes les branches de l'acti-
vité francaise : c’est ainsi que le commerce,
Tagriculture, Ia mutualité, les chambres
syndicales patronales et ouvritres, les ccu-
vres de bienfaisance privées, les sociétés de
protection de I'enfance, et plus particuliére-
ment les orphelinats professionnels, auront
des délégués au conseil supérieur. »

Messieurs, c'est par application de ce
principe de la représentation de tous les
éléments sociaux dans l'ceuvre de solidarité
sociale, dont le Sénat a pris linitiative,
que, conformément aux conclusions de
voire commission, vous venez de décider
que, parmi les membres de I'office national,
figureraient six délégués élus par le conseil
supérieur du travail, deux délégués des
associations ouvriéres de production et de
consommation, douze délégués des ccuvres
philanthropiques privées.

Etendant le méme principe aux offices
départementaux, vofre commission vous
propose, en outre, de décider qu'd co6té
des trois délégués élus par les membres
des chambres de commerce et les mem-
bres des chambres syndicales patronales
du dé[iartement, siégeront : « trois délé-
gués élus par les chambres syndicales ou-
vriéres départementales ; trois délégués des
associations et syndicats agricoles du dé-
partement ; trois délégués des associations
coopératives ouvriéres de production et de
consommation du département; deux re-
présentants des établissseiments de bienfai-
sance privés ; trois délégués cantonaux élus
par les délégués cantonaux du départe-
ment, » :

Ainsi composé, 'office national répondra
véritablement & son titre, et les offices dé-
partementaux, qui en seront, dans toute la
France, I'image réduite, représenteront réel-
lement, en dehors de toute préoccupation
de parti, la nation tout entiere, unie dans
un chaleureux élan de piété civique et de
reconnaissance a 'égard des enfants des
vaillants citoyens qui sont morts glorieuse-
ment pour la défense de la patrie. ( Vifs ap-
pluudissements.) ‘

Mais il ne suffit pas, pour mettre en action
une noble et généreuse pensée, de poser un
principe; il importe, en méme temps, d'en
relndre I'application intégralement réalisa-
ble.
Or, il est de toute évidence que si, fout
en instituant la gratuité des fonctions des
membres de l'office national et des offices
départementaux, vous ne donnez pas aux
délégués de certaines catégories la possibi-
lité matérielle d’exercer ces fonctions, vous
eimnpéchez par 13 méme d’accepter le man-
dat qui leur aura 6té confié ceux quirepré-
sentent plus spécialement les intéréts ou-
vriers, membres de syndicats ouvriers ou
d’associations coopératives n'ayant d'au-
tres ressources que leur salaire quotidien.
(Trés bien! trés bien!)

Si vous n'adoptiez pas les disposifions
que je vous proposc, la porte de l'office

national- et des offices départementaus,
quoique ouverte en apparence, leur serait,
en reéalité, fermée. Comment voulez-vous,
par excmple, que les délégués ouvriers ve-
nant de départements éloignés de la capi~-
tale puissent, sans indemnité de déplace-
ment et de séjour, siéger i Paris A 'office
national ? '

Votre loi sera partiellement inopérante et
contiendra la plus grave des lacunes, si
vous ne la coraplétez pas par le vote de
dispositions instituant des moyens pra-
ligues d’application. (Trés bien! treés bienl)

M. Empereur. C’est trés juste.

M. Maurice-Faure. N'oubliez pas que les
éléments ouvriers dont je défends la causs
seront peut-étre les plus compétents pour -
apprécier les plus importantes questions
parmi celles que souléve I'éducation de ces
enfants du peuple dont les péres sont morts
pour la défense du droit et la sauvegarde
de la patrie. Les représentants des associa-
tions ouvriéres ne sont pas moins aptes, &
cerlains ¢gards, que les fonctionnaires qui,
la plupart du temps, ne prendront part aux
travaux de I'office national que par obliga-
tion professionnelle. (Nouvelle approbation.)
Les conseils, les avis, le contréle vigilant de
ceux qui, vivant au milieu des travailleurs,
connaissent mieux que tous autres leur si-
tuation et leurs Dbesoins, seront d'une
grande utilité pratique.

Si vous ne leur ouvrez pas largement la
porte, si vous ne leur donnez la possibilité
d’'exercer leur mandat, par un procédé
quelconque, vous ferez une cuvre incom-
plete, vaine et si souverainement injuste,
qu'on aurait droit de vous opposer, toutes
proportions gardées, la parole céleébre de
Lamennais : « Silence aux pauvres!»

M. Jénouvrier. Elle est toujours vraie,

M. Maurice-Faure.Le conseil d’Etat, dans
le réglement d'administration publigue,
dont la préparation lui sera confiée...

M. Eugéne Lintilhac. Il n’a pas le droit
de prendre des mesures fieanciéres.

. M, Maurice-Faure. Comment! Vous con-
testez le droit du Sénat! Les dispositions
gue je vous demande de voter sont inscrites
ans le décret du 14 mars 1903 modifié par
celui du 27 janvier 1904 sur l'organisation
du conseil supérieur du travail, qui contient
un article 20 débutant ainsi : « Les élus des
syndicats ouvriers et des conseils des pru-
d’hommes ont droit aux allocations sui-
vantes, ete. » : .

"M, le président de la commission. B
s'agit ici d'une disposition financiére : nous
demandons le renvoi a la commission.

M. Maurice-Faure. C'est donc hors da
doute que, pour le conseil supérieur du tra-
vail comme aussi pour divers autres con=
seils supérieurs, des indemnités de déplace-
ment et de séjour sont données dans cerlai-
nes conditions déterminées......

M. Eugéne Lintilhae, Ceries, mais pas
par le conseil d’Etat,

M. Aimond. Il y a seulement quelques
mots de trop dans volre amendement. Ce
sont ceux qui se référentau réglement d'ad-
ministration publique. I1 faudrait les sup-
primer,

M. Maurice-Faure. Je suis trés heureux
que I'éminent rapporteur de la commission
des finances propose & mon amendement
une modification que j'accepte trés volon.
tiers, puisqu'il en consacre le principe.

Si la commission veut bien se rallier 313
procédure du renvoi avec lintention de
donner une sanction pratique, dans la loi
méme, & un principe de justice qui me
semble recueillir I'adhésion générale oust
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ells gréfére‘, ce qui vaudrait mieux; accep-
ter des a présent un texte définitif en accord

avec ce prineipe, ler Sénat sera assuré:

d’avoir accompli un acte de haute équité
en votant des dispositions qui donneront
a2 la loi sur les pupillss de 1a nation un ca-
ractere éminemment démocratique. (7rés
bien!trés bien! et applaudissements.)

M. Millids-Lacroix. Je ne suis pas de
Tavis de ceux de mes colleégues qui pensent
que I'honorable M. Maurice Faure n’a pas

. Je droit de poser la question de I'indemnité.

. dans son amendement: dans un certain.
nombre de lois, dont Dinitiative vient du.
Senat, des dispositions analogues: ont.été
imtreduites.

L’amendement de M. Maurice Faure dit:en.

effet :

« Toutefois, une indeminité de déplace-
ment et de séjour pourra étre accordée... »
11 g'agit donc d’un principe posé et non
d’un vote de crédit; il n’y a pas de dispo-
sttion législative financiére ayant un carac~
tere obligatoire.

Mais lamendement ajoute que cette in-
demnité serait accordée «dans les condi-

" tions .établies par un réglement d'adminis--

tration:publique. » o .
Iei, je ine sépare de notre ami M. Maurice
Faure parce que je ne crois pas qu'on puisse

déléguer au pouvoir exéeutif, méme par un.

décret en conseil d’Etat, le droit de fixer
les conditions dans lesquelles l'indemnité
sera accordée. -

M. lo vice-président de la. commission.
Flles sont déterminées. par une loi de
finances.

. M. Milliss-Lacroix. Dans cette question,

- ily a, tout a 1a fois, la quotité de l'indem-
nité et les.fonds sur lesquels elle sera pré-
levée, et ces deux points doivent éire pré-
vus par une loi.

Aussi, me référant i la. tradition du Sé-
nat, je demanderai & mon honorable collé-
gue M. Maurice Faure et A la comunission. de
muod fier le dernier membre de phrase de la
n anicresuivante : «... dans les conditions
qui seront établies par une loi de finances.»
{Ives bien! trés bien!)

M. lerapporteur. La commission accepte
cette modification.

M: le président. Le texte proposé par

M. Maurice Faure ne constitue pas d'enga- |

gement de dépenses et ne saurait en eidet
en coHiporter sans un crédit vote en premier

lieu par la Chambre des Députés, en second

licu par le Sénat (dssentiment.)

M. Maurice-Faure. J'accepte sans réserve
" 1a modification proposée par mon ami
M. Millies-Laeroix.
M. le président. L’'amendement proposé
par. M. Millies-Lacroix a uns portée plus
grande que celui de M. Maurice Faure.

M. Aimond. Je demande la division jus-
quau mot : « de la Seine», parce qu'il va de
soi qu'une loi de finances devra intervenir
pour faire jouerla loi. (T'rés bien!)

M. 1a prssident. Je vais donner une nou-
vellelectur: de 'amendement de M.Maurice-
Faure avec les modifications acceptées par
la. comimission :

« Toutcfois, une indemnité de déplace-
ment et. de séjour pourra étre accordée a
eeux des membres de ce conseil résidant
hors du département dela Seine... »

. Je mets ce texte aux voix.
~ {Ce texte est.adopté.)

M. le prssident. A ce texte, M. Millies-
* Eaeroix propose d’ajoutercesmots : «..dans

« les conditions qni seront établies par une |

=-Joi dt finances. »

M. lo rapporteur. La conunission acceptle
ceile seconde partie de 'amendement..

<

| tion de loi

M. le
voix.
(Ce texte est adopté.),

M. lo président. Je mets aux voix l'em-
semble de la. disposition. additionnelle.
(Ce texte est adopts.)

président. Je mets ce texte aux.

_ M. le président. L’article lni-méme est |’
réservé jusqu'au rapport de la commission |’
sur les amendements de MM. ' Estournelles.}

de Constant et Flandin.
Voix nombreuses. A jeudi!

M. le président: On demande lo-renvoi
de la suite de la discussion a une prochaine
séance;. ,

11 n’y a.pas d’opposition?....

Le renvoi est. ordonné. -

5:.~— TRANSMISSION DE PROPOSITIONS DE LOI

M.le résident. J'ai recu de M. le prési-
dent de la Chambre des députés la commu-
nication suivante : )

« Paris, le 9 juin.1916..
« Monsieur le président,
« Dans sa. séance du 6 juin. 1916, la

Chambre des députés a adopté une proposi- |-

tion de loi ayant pour objet de modifier
I'article 4 de la loi du 21 juin- 1865 (prési-
dence des conseils de préfecture).

« Conformément aux dispositions de P'ar-
ticle 105 du réglement de la Chainbre, jai
I'honneur de vous adresser une expédition
authentique de cette proposilion. donat je
vous. prie de vouloir bien saisir le Sénat.

« Jo- vous serai obligé de m'accuser
réception: de cet. envoi.

« Agréez, monsieur le président, I'assu-
rance de ma haute considération.

« Le président de la Chambre des dépulds,
« PAUL DESCIANEL. »

§'il n’y a pas d'opposition, 1a proposition
de loi est renvoyée a la commission: d’or-
ganisation départementdle et conununale,.
nommée le 14 juin 1910. (Assentiment.)

Elle-sera imprimée et distribude.

Jai également recu dz M. le prési-
dent de la Chambre des députés la com-
munication suivante :

« Paris, le 9 juin 1916

\ . ol
« Monsieur le président,

« Dans sa séance du 6 juin 1916,
Chambre des députés a adopté une proposi-
autorisant le Gouvernement &
acquérir des viandes {rigorifiées de prove-
nance de 'Algérie, des colonies francaises
et des pays de protectoral. ‘

« Conformément aux dispositions de l'ar-
ticle 105 du réglement de la Chambre, j'ai
T'honneur de vous adresser une expédition
authentique de celte propositien dont je
vous prie de vouloir bien satsir le Sénat..

« Je vous serai obligé de m’accuser récep--
tion de cet envoi.

« Agréez, monsieur le président, I'assu-
rance de ma haute considération.

« Le président de la Chambre des dépulés,
« PAUL DESCHANEL. »

La proposition de loi est renvoyée, s'il
'y apas d’opposition, dla commissien des

finances, (Assentiment.

Elle sera imprimée et distribude..

6. — DEPOT DE PROJET DE LOL

M.le président. La parole est 2 M. le
garde des sceaux. : N

M. René Viviani, garde des sceaux, mi-

- nistre de la justice. J'al 'honneur de déposer

sur le bureau du Sénat, au nom de M.le mi-
nistre de Pagriculture et de M. le {ministre

la.

deé I'intérieur, un- projet dé loi, adopté' par
la Chambre des députés, sur la. mise en
culture des terres abandonnées et Porgani-
sation du travail agricole pendantla guerre.

M. le président. Le.projet. de.loi est ren~
vové aux bureaux.
1l sera imnprimé et distribué: .

’

7. — DEPOT DE RAPPORT

M. le président. La parole est 3 M. Em~
pereur:

M. Empereur. Jai I'honheur de-déposer
sur le bureau du Sénat un rapport fait au
nom de la:commission des: chemins de fer

- chargée-d'oxaminer un:projet de-1oi; adopté
par la Chambra- des- députés, ayant: pour
objet de modifier les. dates de mise en vi-
gueur des dispesilions financiéres stipulées °
aux: articles 10, 15 et 16. de- la- convention
annexée au décret du 20 juillet 1907 qui a
déclaré d’utilité publique- I'établissement

“du tramway d’Ancenis a Erbray et dw rac-
cordement de .la- Grenouillérer & la- place
des Terrasses 4 Chiteaubriant. :

&I. le président: Le rapport sera imprimé
et distribué.. : .

8. — REGLEMENT DE BL'ORDRE.DU-JOUR.

M. le président. Vbici, messieurs, quel
pourrait étre 'ordre du- jour-de: notre pro-
chaine séance. ... : ‘

{VI. Millies-Lacroix. Je demande la: pa-
‘role:

M. le président. La parole est & M: Milliés-
Laeroix. o

M. Milliss-Tacroix. Je demande au Sénat
de vouloir bien ordonner la mise en téte de
Yordre dur jour de la prochaine séance dela
discussion des conclusions: du rapport de
I'hionorable M. Catalogne fait au nom de la
commission chargée d'examiner la proposi-

“tion de loi sur la: cocaings et la- morphine,
porce qu'il ne doit pas y avoir de débat & la
suite du rapport supplémentaire quira.été
déposs hier.

M. le. président. Il n'y: a. pas: d'oppesi-
tion?.. . ,

1l en esiainsi décidé. .

Voiei quel serait alors Tordre
netre prochaine séance..” -

A trais heaves, séance publigue. @

4= Jdélibération, sous: réserve quilb n'y
ait pas ddhat, sur ln proposition: de: loi,
adoptde par la Chambre des depuies, ten-
dant a faciliter le mariage des enfants. dont
les ascendants sont demearés, e territoire
oceupé par 'ennemni; '

Discussion, ssus. résgerve, quwil n'y ail
pas débat, dela propusition de loi, adoptée
par le Sénat, adoptiée avec modifications par
la Chambre des députés, concernant 1'in-
portation, le commerce, la. détention et
I'usage des substanees vénéneuses,, notam-

-ment Popiwm, 1a morphine et la coeaing.;

Suite de la™discussion: 4 de la. proposi-

tion de loi de M. Léon Beurgeois.et plusicurs
de ses collegues instituant.des pupilles de
la nation; 2° du projet de: loi relatif’ aux

“orphelins de la guerre ;

ire délibération sur la. proposition de. loi
de M. Astier ¢t d’'un- grand nombre de ses
-collegues relative a Porganisation de l'en-

, seignement techaique;. industriel. es. coin-

. mercial ;

. tre délibératiog sur la: propesition:de loi,

radoptée par la. Ghambre: des: députés, dé-

. terminant les condilions: dans' lesguelles

. pourront. étre. légitimés les: enfants. dent
les parents, se sont teguvés,, pan la, mobili-

- sation. du pére et le déces:des ce. dernier,
dans 'impossibilité de: contracler mariage ;

1re délibération sur : 4 ka proposition de

du..jmu" de

loj de M. T. Stegg, tendant § compléter

i
N
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Tarticle 904 du code clvil touchant la
. capacils testamentaire des mineurs; 2° la
proposiiion de lol, adoptée par la Chambre
des députds, suspendani, pendant la durée
de 1a guerre, Farlicte 904 du code_civil en
- faveur des mineurs mobilisés ot donnant &
ceux-ci la Hberté testamentaire accordée
par la Yoi 2ux majeurs de vingt et un_ans ;
e délthération sur la proposition de loi,
adoptée par Ia €hambre des députés, ten-
dant 3 allcuer une indemnité aux greffiers
et commis greffiors intérimaires des tribu-
naux pendant 1a durée de la guerre,

11 n'y a pas d'opposition?..,

L'ordre dujour est ainsi fixé.

Quel jour le Sénat entend-il tenir sa pro-
chaine séance publique? .

Voix nombreuses. Jeudil

M. le président. La date du jeudi 15 juin
n’est pas eontestée?. ..

Done, messieurs, jeudi 15 juin, & trois
heures, sfanee pullique.

@. —~ CONGE

. M. le président. La commission des
congés egh d’avis d'aecorder A M. Bourganel
un congé de huit jours.

Il n'y a pas d’'epposition ?,..
Le congé est aecordé,

Personne rne demande. plus la parole 7...
La séanee est levée,

(La séance est levée A six heures et de-
mie.} - .
Le Ekef par intérim du service de la
{ ' sténographie du Sénat
i AnManp PoOIREL,

CUBRSTIONS ECRITES

' Asplication de Yarticle 80 du réglement,
modifié par la résclution du 7 décembre
1911 et ainsi congu:

"« Art. 80. — Tout sénaleur peut poser &
un minisire des gquestions écrites ou orales.

« Les questions ccriles, sommairement
rédigées, sonl remises au président du
Sénat.

« Dans les Ruil jours qui suivent leur dé-
pot, elles doivent éitre imprimées au Journal
officiel evec les réponses failes par les mi-
nistres. Klles ne feront pas lobjet d'une
publicalion spéciale.

« Les ministres ant la faculté de déclarer
par écrit que l'intérét public leur inferdit de
répondre ou, & titre exceplionnel, qu'ils ré-
clament un délai pour rassembler les élé-
ments de leur yéponse,..»

991. — Question écrite, remise 3 la pré-
sidence du Sénat, le 9 juin 4916, par M. Lau-
rent Thidry, sénateur, demandant 3 M. le
ministre des finances d’affecter au service
de la trésorerie aux armées les agents des
régies financiéres appartenant & l'armée
territoriale, peres de quatre et cing enfants,
mobilisés au front, de préférence aux agents

~ jeunes. :

e

992. — Question écrite, remise 3 la
présidence du Sénat, le 9 juin 1916, par
* M. Martinet, sénateur, demandant 3 M. le
ministre des finances des précisions sur
les classificateurs mentionnés d'article 3 de
l'ordonnance du 31 décembre 1908 : M. le
minisire ayant déclaré que « les classifica-
teurs n'ont pas été prévus par la loi et
qu'aucun_organisme de ce genre n'a 6té
appelé & fonctionner »,

—p————eT— .

998. — Question écrite, remise 3 la
présidence du Sénat, le 9 juin 1916, par
M. Bussiare, sénateur, demandant 3 M. le
ministre de ia erre que les mailres ou-
vriers des dépots communs de cavalerie
soient utilisés, 4 raison de leur compétence
spéciale, dans les nouveaux ateliers, maga-
sins généraux ou autres centres de produc-~
tion, ainsi que tous ouvriers professionnels
et fournisseurs civils mis en sursis.

994.— Question écrite, remise A la pré-
sidence du Sénat, le 9 juin 1916, par
M. Jeanneney, sénateur,demandant 3 M. le
ministre de la guerre qu'a concurrence de
5 p. 100 de- l'effectif soient accordées aux
hommes de certaines batteries ‘dont les
quatre cinquiémes sont R. A.T. ou du service
auxiliaire des permissions agricoles ou de
six jours.

995. — Question écrite, remise 4 la
présidence du Sénat, le 9 juin 1916, par
M. Jeanneney, sénateur, deinandant A M. le
ministre de lagriculture que les mesures
utiles soient prises afin que les prolonga-
tions de permissions agricoles accordées
dans les régions méridionales n'entravent
pas larrivée pour les travaux de fenaison
ou de moisson des permissionnaires & des-

{ tination des régions Est ou Nord.

996. — Question écrite, remise A la pré-
sidence du Sénat,
M. de Lamarazelle, sénateur, demandant a
M. le ministre de 1a guerre si la repro-
duction intégrale par un journal "de Paris,
d’une réponse d’'un sous-secréiaire d'Etat a
un membre du Parlement révoque désor-
mais la régle interdisant de telles publica-
tions et visée dans la question n° 945 (Jour-
nal officiel, 31 ‘mai 191v).

REPONSES DES MINISTRES AUX QUESTIONS
ECRITES

1 Réponse de M. le ministre de la guerrs

a la question’ écrite n° 954, posée, le
26 mai 1916, par M. Quesnel, sénateur.

M. Quesnel, sénateur, demande A M. le
ministre de la guerre que compte soit
tenu de 'ancienneté, dans la nominationau

rade de sous-lieutenant, aux sous ofliciers

e cavalerie dont certains, engages ou ren-
gagés, auront au fer octobre 1916 quatre
ans de grade, alors que des aspirants de
Saint-Cyr ou de Saumur sont nownmés offi-
ciers aprés seize mois de service.

Réponse.

La proportion des aspirants de toutes pro-
venances nommeés sous-lieutenants de ca-
valerie n’étant que de 25 p. 100, il s’en suit
que les autres sous-officiers ne sont nulle-
ment 1ésés, puisque les trois quaris des va-
cances leur sont dévolues.

D’autre part, il ne faut pas perdre de vue
que les nominations au grade d'officier se
font au choix et d aprés les aptiludesrecon-
nues pour l'exercice de ce grade.

L'ancienneté n'entre en ligne de compte
qu'autant qu’elle augmente ces aptitudes et
qu'elle apporte des garanties sur la valeur
professionnelle du futur officier.

C’est aux chefs hiérarchiques qu'il appar-
tient de déterminer dans quelle mesure il
doit en étre tenu compte et de faire leurs
propositions en conséquence.

Réponse de M. le ministre de la guerre
a la question écrite n° 959, posce, le
30 mai 1916, par M. Gaudin de Vil-
laine, sénateur.

M. Gaudin de Villaine, sénateur, de-

le 9 juin 1916, par:

mande. 2 M. lo winistre de la guorre
que solent renvoyés a l'arridre les soldats
mobilisés au front, ayani eu dsjd deux
fréres tués & I'ennemi, - o

Réponse,

L'honorable sénateur est prié do se ree
porter A la réponse 4 la question écrits
n° 9943, insérée au Journal offictel du 31 maf -
1916, page 1264.

M. de Lamarzelle a déposé sur le burean
du Sénat des pétitions signées par 16,882
femmes ou veuves de mobilisés, meéres de
famille, qui protestent contre le projet de
loi sur la protection des veuves et des or-
phelins de la guerre.

Ordre du jour du jeudi 415 juin,

A trois heures, séance publique ¢

ire déiibération sur la proposition de lof,
adoptée par la Chambre des députés, ten-
dant 2 faciliter le mariage des enfants dont
les ascendants sont demeurés en territoire
occupé par l'ennemi. (N°* 4135 et 164, année .
1916, — M. Catalogne, rapporteur.)

Discussion de la proposition de loi, adop-

tée par le Sénat, adoptée aveec modifications
par la Chambre des députés, concernant
I'i nportation, le commerce, la détention et
I'usage des substances vénéneuses, notam-
menut Popium, la morphine et la cocaine.
(Nes 1412, année 1911: 250, année 1913; 207,
258, 373, 441, année 1915; 134, 159 et 221,
année 1916, et a, nouvelle rédaction. —
M. Catalogne, rapporteur., — Urgence dé-
clarée.)
- Suite de la discussion : 1° de la proposi-
tion deloi de M. Léon Bourgeois etplusicurs
de ses collegues instituant des pupilles de
la nation; 2° du projet de loi relatif aux
orpheiins de la. guerre. (N°s 148, 160, 204 et
404, année 1915, et a, b, ¢ et ¢ rectifié, nou«
velles redactions. — AL Perchot,rapportcur.
— Urgence déclarée.)

e délibération sur la proposition de loi
de M. Astier et d'un grand nombre de ses.
colldgues, relative & l'organisation de I'en-
seignement technique, industriel et com~
mercinl. (N°* 47, année 1913; 335, année,
1914, et 277, année 1915. — M. Astier, rap-:
porteur.)

ire délibération sur la proposition de loi,
adopieée par la Chambre des députés, déter-
minant les conditions dans lesquelles pour~
rout étre légitimés les enfants dont les
parents se sont trouvés, par la mobilisation
du pere et le décés de ce dernier, dans 'im-
possibilité de contracter mariage. (N°* 445,
année 1615, et 158, année 1916. — M, Cata-
logne, rapporteur.) R

4+¢ délibération sur : 1° la proposition de
loi de M. T. Steeg, tendant & compléter I'ar-
ticle 904 du code civil touchant la capacité
testamentaire des mineurs; 2° la proposi~
tion de loi, adoptée par la Chambre des dé-
putés, suspendant, pendant la durée de la
guerre, 'article 904 du code civil en faveur
des mineurs mobilisés et donnant a ceux-ct
la liberté testamentaire accordée par la loi
aux majeurs de vingt et un ans. (N°* 89 et
267, année 1915, et 22 et 206, année 1916.

M. Goirand, rapporteur.)

ire délibération sur la proposition de loi,
adoptée par la Chambre des députés, ten-
datit & allouer une indemnité aux greffiers
et commis-greffiers intérimaires des tribus
naux pendant la durée de la guerre. (N°s 476,
année {945, et 216, année 1916. — M. Boi=
vin-Champeaux, rapporteur.)
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