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Fitation do la prochaine sdance au jeudi

20 juillet. :

, B . F 3 i
PRESIDENGE DE M. ANTONIN DUBOST
~ T -
La séance est ouverte & quatre heures.
7 4, — PROCES-VERBAL
-M. Guillaume Chastenet, l'un des secrs-
{mires, donne lecture dit procés-verbal de

la séance du mardi 4 juillet. Cn
Le proces- verbal est adopté.

2. — EXCUSES

M. le président M. Lebert s'cxcuse de ne
pouvoir assister ala séance de ce jour.

M. Quesnel s’excuse de ne pouvoir assis-
ter dla séance d’aujourd’hui ni aux séances
qui suivront, - . o

8. -~ DEMANDES DE CONGE

M. le président. M. Peytral demande un
congé d'un mois pour raison de santé,

, .

Prise ea considération de la proposition de

M. de Tréveneuc demande un congé.

M. Sabaterie demande un congé de trois
mois.

Ces demandes sont renvoyées a la coms
mission des congés,

- 4. — DEPST DE PROJETS DR LOI

M. le prssident. La parole est 3 M. e mi-
nistre des colonies.

M. Gaston Doumergus, minisire des colo-
nies. J'ai 'honncur de déposer sur le bu-
reau du Sénat deux projets de loi, adoptés
par la Chambre des députés :

Le 1er ratifiantle décret du 14 aott 1914
qui a autorisé les gouverneufs généraux et
gouverncurs des colonies a prendre les me-
sures nécessaires en vue de prévenir 1'acca-
parement des denrées de premicre nécessité
indispensables & I'alimentation et a fixer
le prix maximum auquel ces denrées pour-
ront étre vendues.

Le 2¢ portant application A la Martinique, '

¥ la Guadeloupe, ala Réunion et 3 la Guyane
de la loi du 3 juillet 1877 sur lesréquisitions
militaires, modifiée par les lois du 5 mars
1390, 17 avril 190L, 27 mars 4906 et 23 juillet
1914, ainsi que des dispositions des regle-
ments d'administration publique rendus
pour I'exécution de ces 10is.s

M. le président. S'il n'y a pas d'opposi-
tion, les projets de lois sont renvoyés i la
commission des finances. (Adhésion.) - ’

Ils seront imprimés et distribués.

La parole est & M. le ‘ministre du com-
merce.

M. Clémentsl’, ministre du commerce. de’

Uindustrie, des posles et des télégraphes. Jai
I'honneur de déposer sur le bureau du

.Sénat, au nom de M.le président du Conseil,

ministre des affaires étrangeres et de M. le
ministre des finances, un projet de loi,
adopté par la Chambre des députés, portant
autorisation d'engagement de ‘dépenses
pour la construction de deux écoles pri-
maires francaises & Tanger et ouverture au
ministre des afTaires étrangéres d'un crédit
de 300,000 fr. sur l'exercice 1916,

M, le président. Le projet de loi est ren-
voyé A la commission des finances,
Il sera imprimé et distribué.

M. le ministre. J'ai égilement I'honneut
de déposer sur le bureau du Sénat, au nom
de "M. le ministre de l'intérieur, un projet
de loi, adopté par la Chambre des députés.
portant répartition du fonds de subvention
destiné & venir en aide aux départements
exercice 1917,. .

M. le président. Le projet de loi est ren-
voyé ala commission des finances,
Il sera imprimé et distribué,

5. — DEPOT DE RAPPORTS

M. le pfésident. La parole est & M. De-
velle. : .

M. Jules Develle. J'ai’honneurde déposet
sur le bureau du Sénat un rapport {fait au
nom de la commission chargée d’examiner
un projet de loi, adopté par la Chambre des
députés, sur la mise en culture des terres
abandonnées et l'organisation du travail

-agricole pendant la guerre.

M. Milliés-Lacroix. Au nom de la com-
mission des finances nous demandons le
renvoi, pour avis, des conclusions du rap-
port. . .

M.1ls
tion ?... .

Le rapport sera imprimé, distribué et ren-'

voyé, pour avis, & la commission des finan-
ces. - ~ co
" La parole est' & M, Beauvisage.
: . - 6o

président. Il n'y a pas d‘opposl‘

-+
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M. Beauvisage. J’ai 'honneurde déposer
yir le bureau du 8¢énat deux rapports faits
ul nom de la commission des finances
shargiée d'examiner deux projets de loi
idoptés par 1a Chambre des députés :

Le i¢r, concernant la régularisation d'un
lécret portant ouverture ede crédits, sur
Jexercice 1916, au titre du budget annexe
jes monnaies et médailles;

Le 2%, concernant la régularisation d'un
Iéeret portant ouverture ds crédits, sur
Jexercice 1916, au titre du budget annexe
lcs monnaies et médailles.

¥. le président. Les rapports seront im-
rimés el distr.ibués. ‘

6. — DEPOT DTN AVIS

M. le président. La parole est A M. Thiéry,

M. Laurent Thiéry. J’ai I'honneur de dé-
poser sur le bureau du Sénat un avisfait an
nom de la eommission des finances chargée
d’'examiner la proposition de loi, adoptée
par la Chambre des dépulés, concernant les
alloeations aux familles des mobilisés,

‘M. le président. Le rappért scra imprimé
et disiribué. .

~

7.— TRANSMISSION D¥NE PROPOSITION DE LOI

~
. M. le président. J'ai recu de M. le prési-
dont de la Chambre des députés la commu-
nication suivante :.

« Paris,le 13 juillet 1916.

« Monsieur le président,

« Dans sa séance du 13 juillet 1916, la
Chambre des députés a adopté une propo-
sition de loi étendant aux deseendants des
originaires des communes-de plein exercice
du Sénégal les dispositions de la loi mi-
itaire du 19 octobra 1945,

« Conformément aux dispositions de l'ar-
licle 105 du roglement de la Chambre, jai
Chonneur de vous adresser une expédition
authentique de cetie proposition dont je
vous prie de vouleir bien saisir le Sénat.

« Je vous serai obligé de m'accuser récep-
tion de cet envoi.

« Agréez, monsieur le prisident, l'assu-
rance de ma haute eonsidération.
« Le président dela Chambre des dépuiés,
. € PAUL DESCHANEL. »

La proposition de loi est renvoyée .é la
commission de I'armée.
Elle sera imprimée et distribuée.

8. — RENVOI, POUR AVIS,'A LA COMMISSION
DES FINANCES :

M. Paul Strauss. Je demande an Sénat
dec prononcer le renvol, pour avis, 2 la com-
" mission des finances du rapport dont la
commmission de I'armée m’a chargé de dé-
poser les conclusions sur la proposition de
loi lendant a I'obligation de [a rééducation
des blessés et des mutilés de la guerre
appelés A bénéficier de la loi sur les pen-
sions militaires,
La commission du budget de Ia Chambre
des députés en a délibérs, en effet, et il me
. semble désirable que notre commission des
finances du Sénat procéde également & son
examen. (Adhésion.)

.M. le président. S'il n’y a pas d'observa-
tions, les eonclusions déposéesau nomde la
commission de Iarmée par M. Strauss
sur la proposition de loi tendant a l'obliga-
tion de la rééducation professionnelle des
blessés et mutilés de la guerre sont ren-
voyées a la commmission des finances pour.
avis. (Assenliment,) . S

~

.demande l'urgence. -

" M. Dupont. J'aceceple le renvoi pour avis
au nom-de la commission des finances,

M. le président. Le renvoi & la commis-
sion des finances, pour avis, est ordonné.

9. — 1 DELIBERATION SUR UNE PROPOSITION
DE LOI CONCERNANT LA PREPARATION MILI-
TAIRE DES JEUNES FRAN(GALIS. — DECLARA-
TIQN DE L'URGENCE o

M. le président. L’ordre du jour appelle
la e délibération sur 1a proposition de loi
de M. Henry Chéron et plusieurs de ses col-
legues, tendant & rendre obligatoire la pré-
paration militaire des jeunes i'rancais. .

Je dois donner connaissance au Sénat du
décret suivant : .

«Le Président de Ia République francaise,

« Sur la proposition du ministre de la
guerre,

« Vu I'article 6, paragraphe 2, de la loi
constitutionnelie du 16 juillet 1875 sur les
rapports des pouvoirs publics, qui dispose
gue les ministres peuvent s¢ faire assister,

evantlesdeux Chambres, par des commis-
saires désignés pour la discussion d'un pro-
jet de loi déterminé,

« Déerite: -

« Art. ter. — M. le général Margot, direc-
teur de linfanterie au ministere de la
guerre, est désigné, en qualité de commis-
saire du Gouvernement, pour assister le
ministre de la guerre, au Sénat, dans la
ir¢ délibération sur la proposition de loi
de M. Henry Chéron et plusieurs de ses
collegues, tendant & rendre obligatoire la
préparation militaire des jeunes Francais.

« Art. 2, — Le ministre de la guerre est
chargé de l'exécution du présent déeret,

« Fait A'Paris, le 18 juillet 1916.
o « R, POINCARE.,
« Par le Prisident de la République:

« Le ministrede la guerre,
« ROQUES. »

M. Henry Chéron, rapportcur. La com-
mission, d'aceord avec le Gouvernempent,

M. de Lamarzelle. Jc demande la parole
sur l'urgence. »

M. le Frésident. La parole est & M. de
Lamarzelle sur I'urgence.

M. de Lamarzelle. Je m'oppose 3 l'ur-
gence. Cette opposition est toute la these
que je vais soulenir dans la discussion gé-
nérale.

$il s’agissait d’'une proposition relative &
la préparation militaire applicable pendant
la guerre, je serais le premier A demander
Purgence# 8i je prends la parole contre
Turgence et contre la proposition de loi,
c’est uniquement en vue de la partie de la
proposition qui concerne l'organisation
apres la guerre. -

M. le rapporteur. Je demande la parole.

"'M. le président. La parole est 3 M. le
rapporteur. -

M. le rapporteur. Les ohsecrvations de
M. de Lamarzelle portent a la fois sur l'ur-
gence et sur le fond. :

Je vais donc apporter, an nom de la com~
mission, quelques explications. Puis, apres
que nous aurons entendu M. de Lamarzelle,
je demanderai au Sénat de se prononcer
sur 'urgence. : .

Je tiens & ne propbser Yurgence —-par
courtoisio — qu’apres avoir enlendu notre
honorable contradicteur. '

M. le président. La parole est 3 M. le

rapporteur dans la discussion générale, la |

%

commission se réservant de demander que
le Sénat ne soit eonsulté sur 'urgence, qu'a
Ia fin de cette discussion.

M. le rapporteur. Messieurs, la commis~

sion de larmée, d’accord avec le Gouver-
nement, demande au Sénat de vouloir bien
adopter la proposition de loi instituant la
préparation militaire obligatoire des jeunes
francais. . :
Education physique, préparation militaire,
voild des problemes depuis longtemps po-
sés, et qui attendent toujours leur solution.
La lot du 15 mars 1830 avait introduit
Tenseignemeni de la gymnastique dans les
écoles primaires, mais a titre purement fa~
cultatif. I1 faut ensuite attendre. vingt
années, aller jusqu'en 1869, jusqu’au dé-
cret du 3 février de ladite année, pour trou-
ver l'obligation de l'enseignement de la
gymnaslique en ce qui concerne les lycées
et colleges de garcons et les écoles pri-
maires qui leur sont annexées, -
Laloi du 27 janvier 1830 avait, & son tour,

édicté l'obligation de l'enseignement de -

lIa gymnastique pour les établissemeénts

publics dépendant de T'Etat, des départe- .

ments et des communes, Enfin, la loi du
28 mars 1882, sur l'enseignement primaire
obligatoire, avait compris, dans son ar-
ticle 1°¢r, les exercices militaires dans le
programme de cet enseignement.

Messieurs, malgré toute ceite série de
lois, on peut dire que I'éducation physique-
de ]a jeunesse a éié trop longtenips négli-
gée dans notre, pays et que nous sommes
encore aujourd’hui en face de méthodes
disparates, sans un programme précis, or--
donné, reposant sur les principes consacrés
par 'expérience. Et pourtant, dans un pays
d'armée nationale, il est évident que I'édu-

cation physique et la préparation militaire .

sont des nécessités qui ne se
cuter.

i

Elles n'avaient point échappé, du reste,

aux autcurs de nos lois de recrutement. La
loi du 15 juillet 1889 contenait un artiele 83
ainsi concu : .

« Une loi spéciale déterminera 2

«1° Les mesures a prendre pour rendro
uniforme dans tous les établissements d’en-
seignement I'application de la loi du 27 jan-
vier 1880 imposant l'obligation des exerci-
ces militaires ; ‘ : '

« 2° L’organisation de I'instruction mili-
taire pour les jeunes gens de 17 4 20 ans et
le mode de désignation des instructeurs. »

Messieurs, on peut placer au rang des
promesses les plus mal tenues celles que le
législateur se fait & lui-méme. Chaque fois
que nous insérons dans un texte la for-
mule: « Une loispéciale déterminera,ete...»,
on est sir que cette loi spéciale ne paraitra
jamais ! (Trés bien! trés bienl)

Ce fut le cas pour celle annoncée em

18¢9 ; la loi spéeiale sur la préparation mi= .

litaire ne vit jamats le jour. -

Le 10 avril 1903, une loi plus modeste
intervint qui permettait d’accorder le grade
de caporal ou de brigadier au bout de
quatre mois aux jeunes gens qui, i leur
entrée au régiment; justifiaient de la pra-
tique de certains exercices physiques. Une
loi du 17 avril 1903, dans- le méme ordre
d'idées, institua le brevet d’aptitude mili--
taire. .

M. Milliés-Lacroix.Elle a donné de bons
résultats également,

M.le rapporteur. Enfin, quand on fit Ia
nouvelle loi sur le recrutement du 21 mars
1905, on y introduisit un article 94 qui re-:

peuvent dis- | |

‘

produisait exactement la formule de l'ar~ °

ticle 85 de 1a loi de 1889 ; « Une loi spéciale
déterminera, ete. ». :
- Cetle fois, 3 la date du

5 juin 1908, un -
projet de loi -sur la préparation militaire -
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ful dépesé par 'honorable général Picquart,
alors-ministre de laguerre. - o

.11 fit T'objet, le 14 novembre suivant, d'un |
important rapport de l'honorable docteur |
Lachaud, -3 qui il n’est que juste de rendre
hommage parce qu’il s'est dévoué passion-
nément.aux ceuvres d'éducation physique
de la jeunesse: Malheureusement le rapport
du docteur Lachaud ne fut jamais discuté.

Cinq ans plus tard, par un décret du
29 mai 1913, le ministre de la guerre insti-
tua, sous la présidence de notre éminent
collegue, M. Paul Doumer, un comité con-
sultatif permanent, chargé notamment de
prépacer un projet de loi sur la préparation
militaire. Ce projet de loi était déposé le
4 novembre suivant. Le Gouvernement fut
renversé un mois aprés et le projet dont je

.parle ne fut pas {)lus discuté que les autres.

Voila par quelles vicissitudes ont passé
I'éducation physique et 1a préparation mili-
taire de la-jeunesse dgpuis 'année 1850.

Pour étre complet, je dois dire qu'en-
tre temps, & la date du 7 novembre
1908, une instruction avait été publiée par
le sous-secrétariat d'Etat de la guerre pour
donner & titre proviseire leur statut aux
sociétés de préparation militaire. Il n'est
rien qui dure autant que le provisoire : ¢'est
encore a l'heurc actuelle cette instruction
qui sert de charte aux sociétés de prépara-
tion militaire: Elles se sont développées &
T'abri de ce texte trés modeste. Elles sont
actuellement au nombre de dix mille et
comprennent plusieurs centaines de mil-
liers de membres.

Messieurs, apres le court historique que
je viens de faire .devant vous, méme sila
paix n’avait pas ¢été troublée, personne
n'aurait pu accuser d'impatience ceux qui
voulaient faire aboutir une idée sur laquelle
toutlc monde a eu vraiment le temps de se
mettre d'accord. (Trés bien ! (rés bien!)

-Mais, depuis la guerre, un ¢cho impres-
sionnant nous est venu d'Allemagne. Nous
avons ~appris, sans quec ccla puisse élre
contesté, que, par une décision du 12 aout
4915, assez récente, comme vous le voyez,
mais qui a 6té énergiquement mise en pra-
tique, V'Allemagne & organisé la prépara-
tion militaire obligatoice de tous les jeunes
gens 4gés de seizc o@s révolus. Flle a
donné a cette préparation obligatoire un
caraciere essentiellement pratique. L'ini-
tiation a la guerre en est le but; le service
en campagne en est la base; une forte dis-
cipline est imposée aux jeunes gens; ils
sont dotés de l'uniforme et de L'équipe-
ment du soldat. :

D'aprés les renszignements recuceillis par
I'état-mmajor de l'armée et que- M. le mi-
nistre de la guerre a bien voulu confirmer
devant la commnrission sénatoriale, les Alle-
mands ont oblenu des résultats considé-
rables, non seulement &au point de vue
matériel, mais au point de vue moral.
Chaque dimanche, a 'aller ¢t au retour des
exercices, ce sont des manifestations pa-
{rioliques; on évoque les grands souvenirs
de la guerre, le peuple acclame sa falure
armeée.

Je ne dis pas que nous devions copier
servilemnent ce qui a été fuit parl'Alicmague;
nous pouvons adopter des méthodes plus
conformes au tempérament francais. J'af-
firme du moins qu'il n'est pas possible de
négliger plus longtemps et I'éducation phy-
sique et la préparation militaire de la jeu-
nesse,

‘C’est la raison pour laquelle nos honora-
bles et distingués collegues AN, Millios-
Lacroix, Henry Bérenger et moi-méme avons

- déposé, le 30 mai dernier, une proposition
qui, amendée par la cominission de¢ 'armée
du Sénat, a 6t¢ ensuite acceptée par le Gou-
vernement. C'est cette proposition qui est,
en ce moment, soumise & vos délibérations.
(Treés bien! tres bienl) . - . -

' 7

: -5t nous avions préparé une proposiijon

de loi en cinquante ou soixante articles,
pénstrant dans tous 1es détails, ‘ayant la
prétention de fixer les méthodes, de déter-
miner les progammes, cette proposition de
1oi auraiteu le sort de toutes les initiatives
précédentes. C'est . pourquoi nous nous
somines arrétés A un autre systeme.

Dans l'article 1¢* de notre proposition de
loi, nous fixons le principe de l'obligation
de la préparation militaire pour les jeunes
gens agés de 16 ans révolus et nous appli-
quons également cette obligation aux
ajournés pendant les cing ans durant les-
quels ils sont soumis aux examens prévus
par les lois de 1905 et 1913. Les ajournés
sont des hommes dont la constitution phy-
sique est momentanément trop faible : &
les encourager, i les entrainer, A les adap-
teril y a un intérét'-non pas seulement pour
}Q p;;ys, mais pour eux-mémes. (Approba-
iom. : o

Nous définissons ensuite la préparation
militaire. Elle doit avoir pour préliminaire,
écrivons-nous, 1'éducation physique de la
jeunesse. Quant & la préparation mili-
taire proprement dite, c'est le développe-
ment de qualités physiques et morales de
l'individu en vue du service militaire.

Nous disons enfin comment et par qui
elle scra donnée, tantdt dans les établisse-
ments d’enseignement, c’est leur role; en-
suite dans les sociétés. Je ne parle pas scu-
lement d2s sociétés de préparation militaire
proprement dites, mais encore dessociétésd:?
tir, des sociétés de sport,des sociétés de gym-
nastique. Il y a ez 1a une magnifique {lorai-
son d’initiatives depuis 1993 et nous nous
garderons bien de la paralyser. Ce sont ces
sociétés qui doivent étre les auxiliaires les
meilleurs, les auxiliaires essentiels de M.le
ministre. de la guerre pour la préparation
militaire telle que nous l'entendons. (Ap-
plaudissements.)

Comme il n'y a pas partoul des sociélés
de préparation militaire, dans certaines
agglomérations rurales, par exemple, nous
disons dans notire proposition de loi que le
ministre de la guerre organisera des centres
d’instruction de maniere a mettre la prépa-
ration militaire 4 la disposition de tous les
jeunes gens, :

tour ce qui est du choix des instructeurs,
il sera naturel, en temps de guerre, que le
ministre fasse appel aux officiers et sous-
officiers évacués du front pour blessures.
En temps de paix, il n’aura que 'embarras
du choix entre les anciens oificiers, sous-
officiers et soldats qui se scront couverts
de gloire sur les champs de bataille.

Ayant ainsi posé le principe : prépara-
tion militaire obligatoire, définition de
cetie préparation, méthodes selon lesquelles
clie scra donnée, que {uisons-nous? Nous
confions au ministre de la guerre, pour ce
qui est de la périole de la guerre, le soin
de régler par un ddécret qui devra paraitre
dan3 le mois de la promulgation de la pré-
sente loi tous les ddélails d'orgaunisation de
la préparation militaire obligatoire. Pour ce
qui est du temps de paix, nous confions
un réglement d'administration publique, qui
devra étre publié dans les trois mois qui
suivront Ia cessation des hostilités, ala fois
le soin” de déterminer le programme de 1'é-
ducation physique de la jeunesse, te pro-
gramme, monsieur de Lamarzelle, qu'on at-
tend depuis soixante ans, depuis la loi de
1850... o

M. de Lamarzelle. Ce n'est pas ma faute !
Je n’ai pas fait partie de la majorité

M. 1o rapporteur. ...et que laloide 1880,
1a loide 1889, la loi de 1905 nous avaient
laissé espérer, sans qu'il ait jamais 616
réalisé. Le pouvoir réglementaire pourra

évidemment 1'élaborer- beaucoup. plus faci--

‘

lement que le Parlement donf vous connaigs -

sez la lourde tache.

- Voila ce que nous faisons. Jesais que M.le

ministre de la gucrre se préocecupe, des -

maintenant, de préparer le -décrei simple
prévu en ce qui concerns le temps d»
guerre. Jo sais qu'il a fait appel au ‘con-
cours et aux conseils des socictés de pré-
paration militaire et de tir; nous n? sau-
rions trop I'en remercior et Pen {éliciter,

Nous n’'avons pas prévuy, dans cette loi, da
sanctions pénales, aucun projet antérieur
n'en avait prévu; mais M. le ministre ne
manquera pas de poser, dans le déeret,
certaines régles de discipline et d'ordre.

Je sais qu’il a intention — et nous l'ap-
prouvons pieinement — de faire remetire a
chacun des jeunes gens qui seront soumis
d la préparation nilitaire un livret qui té-
moignera & la fois de leur degré de prépa-
ration dans 1'éducation physique et des ef-
forts militaires qu'ils auront accomplis, li-
vret quils présenteront & leur arrivée au
régiment.

Enfin, nous comptons sur M. le ministre
pour concilier Ics nécessités de I'éducation

physique et de la préparation militaire avee

les convenances professionnelles et rurales.

Nous n'entendons détourner les jeunes
gens ni de leurs ¢tudes, ni de leurs travaux
elnouspensons que quelgues heures desport,
rationnelicment pratiqu¢ scrent de nature
a accrolire et non a diminuer leur capacité
de travail. (Zr¢s bien! tros bien!)

Je ne veux pas en dire davantage. Je ma
borne, en terminant, & vous' indiquer que
nous attendons -de linstitution que nous
vous demandons de fonder un triple ré-
sultat. :

Au lendemain de la terrible guerre qua
nous subissons, il sera plus nicessaire qua
jamais de constituer une race forie, saina
et robuste, capable de continuer et d'accrole

{re 1a Patric. En orientant les jeunes gens .

vers les sports, nous sommes sirsque nous
les éloignons de la débauche et de l'alcoow
lisme. {Z'rés bien! trés bieal)

En second licu, nous eroyons confé:er uny
surcroit de puissance ala défense nationale,
Les évinements qui viennent de se pro.
duire démontrent qu'un peuple libre ne
peut conserver sa liberté que s'il’ est prét
a la défendre. (Applaudissements.) 11 faut
que les jeunes gens qui ne sont pas en ig>
d’accomplir leur service militaire s’y prépa-
rant immédiatement. 1. fandra qu'au len-
demain de la victoire, sans aucune penség
d’agression contre quicongue, mais avec la
volonté trés ferme, trés résolue, de na
jamais laisser toucher i la France glorifiée,
les jeunes gens montent bonne garde aus
tour du drapeau. (I'r’s bien! tres bien )

Enfin — pourquoi ne pas le dire en ters
minant ? —nous attendonsde cette prépara-
tion militaire un grand effet moral d'¢duca-
tion. N .

Vous voyez d'ici, au lendemain dec Ia
guerre, réunis dans un village, autour du
drapeau, les survivants de I'immense ¢po-

pée qui diront aux jeunes gens ce quils .

ont vu, leur montreront ¢e que c’est que la
France, leur apprendront ecc quil a fallu
souffrir pour qu'clle continuit.
point par une éducation de cette nature qu

nous mainticndrons une nation unie, ens

thousiaste et forte ? (Applaudissemenls.)

Ce ne serait pas assez de dire que notrs
loi sera bien accueille. Elle est impatiein:
ment attendue. L, je Vaffirrne devant M. lo
ministre de la guerre, ¢'est la jeunesse fran-
caise tout entiere
tion. (Vifs applaudissements.)

M. le
Lamarzelle. -

M. de Lamarzelle. Messieurs, j'ai été lo
premier a applaudir I'honorable rappor-
teur et je rends hommage a la pensée qud

résident. La parole est A M. de

N'est-cg |
3

ui en faciliteral'apptica- -

.
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a dicté la proposition de loi dont la discus-

sinn comimence.

Cette pensée a été tout entiere portée
:vers les Jeunes, vers nos plus ieunes, vers
ccs petits, on pourrait bien le dire, qui
gagnent le front, aussi grands que leurs
ainés, par_le courage et l'endurance, qui
donnent Yexemple a tous, que l'on veut
préparer mieux encore qu'ils ne le sont.

Ainsi que je l'ai dit tout & TI'heure, si la
proposition n’était présentée qu'en vue de la

guerre, je la voterais des deux mains, bien |

plus je vous apporterais un moyen de la
faire entrer en vigueur beaucoup plus vite

qu'elle ne le sera; mais s'il y a desraisons |

de faire une telle loi en temps de guerre,
ces raisons n'existent plus pour le temps
de paix; bien mieux, j'y vois un véritable
danger., .

Pour le temps de paix, la proposi-
tion de loi souléeve les problémes les plus
romplexes, les plus difficiles, je vais vous
le montrer, et ces problémes, dans les cir-

" constances actuelles, ne peuvent pas étre

vraiment résolus comme ils le devraient.
Jai le devoir.de dire 2 mon excellent col-
légue M. Chéron, en lui exprimant tout le
regret que j'éprouve d'étre en désaccord
avec lui sur certains points, qu’a mon sens,
les problémes dont je viens de parler ne
veuvent étre résolus par la méthode qu'’il
nous propose, et qu'en tout cas ils ne sau-

_ raient I'étre au pied levé. :

-

M. Chéron nous a dit éloquemment que
YAllemagne les avait résolus; il nous Pavait
462 dit dans son -trés intéressant rapport.
1l nous a montré un acte du gouvernement
allemand décidant tout d'un coup, du jour
au lendemain, que la préparation militaire
ies jeunes gens de seize ans serait obliga-
(oire, et cet acte produisant immeédiatement
des effets admirables, d’aprés les renseigne-
ments qui sont parvenus au ministere de
la guerre. : .

Je me permettrai, & ce sujet, de poser
quelques questions : Quel est le caractere

de la mesure prise par I'Allemagne? Est-ce’

un acte émanant du gouvernement alle-
mand ? Cette mesure a-t-elle été prise seu-
lement pour le temps de guerre ou s’étend-
elle au temps de paix? .

Si elle n’a été prise que pour le temps de
ruerre, nous sommes d’accord, nous de-
vons imiter I'Allemagne. Mais je me de-
mande d’abord si cette mesure s'étend a
{:oute I'Allemagne ou seulement & certains
“tats. - .

Vous allez voir, messieurs, pourquoi je
pose ces questions. Dans un article des
plus documentés du général Bourelly, je
trouve des faits postérieurs a cette date,
du mois de mars 1915, et qui sont en con-
fradiction absolue avec les conséquences
que l'on prétend tirer de cette décision
du gouvernement allemand d’aott 1915, et
qui sont méme inconciliables avec elle. |

On nous dit que nos ennemis ont pris
une mesure excellente donnant des résul-
tats considérables; il faut voir si cela est
absolument exact.

Voici les faits :

«Le 4février 1916 »,— vous voyez que c’est
postérieur au moisd’aodt 1915, — «une com-
mission de lIa Chambre des députés de Ba-
viére ayant engagé la discussion sur la
préparation militaire de la jeunesse, le
représentant du ministre de la guerre an-
nonca qu'une loi d’empire était déja préte
sur cetie question, et qu’'elle donnerait tout
pouvoir A 'autorité militaire. Notons queé
le président de la commission émit I'avis
que ce projet se heurterait 2 une vive
opposition de 1a part du parlement comme
étant préjudiciablg a la vie économique du
pays.» . :

M. le rappbrteur. C'est toujours comme
sela qu'ils procédent, o

[

M, de Lamarzelle. J'al voulu me ren-
seigner. - Lo
* « Dans le courant -du méme mois de
février, une proposition de loi déposée au
Reichstag posait en principe VYobligation,
en temps de paix et en temps de guerre, de
I'éducation physique des enfants par la
gymnastique et les sports, et de la prépara-
tion militaire des jeunes gens, a partir de
seize ans ; cette proposition est restée sans
suite, mais a soulevé de nombreuses eri-
tiques. » . : :

- Enfin, voici une citation du Zokal Anzei-

er: ~ .

g « En mars suivant, ce journal semi-officiel,
le Lokal Anzeiger, marquait nettement que
I'obligation était loin d'étre acceptée unani-
mement, en faisant observer que la prépa-
ration militaire de la jeunesse a besoin, st
elle n’est pas obligatoire, d’'un appareil mi-
litaire qui retienne les jeuncs gens et
d’exercices a gros effectifs qui les intéres-
sent. » :

1l s’est demandé si I'obligation est pra-
tique. Ce passage a l'air de dire que cela
n'existe pas encore. Un autre journal si-
gnale une décision de la commission sco-
Jaire de Bonn, d’aprés laquelle tous les
jeunes gens sont astreints & l'enseigne-
ment postscolaire et aux sports. Cest
donc une décision non pas gouvernemen-
tale, mais universitaire. )

Tous ces faits démonirent done que la
préparation milifaire n'est pas obligatoire
en Allemagne, .

M. Ribidre. Qu'est-ce que cela fait? Nous

aurons l'initiative d'une bonne niesure. Voila
tout.” .

M. de Lamarzelle. Je ne m'oppose pas 3
ce que vous alliez chercher vos exeimnples
en Allemagne pour des questions de ce
genre. §'il y a la quelque chiose de bon, pre-
nons-le. Mais je demande simplement a M.
Chéron eominent ces différents faits peu-
vent se concilier aveec un acte qui impose-
rait I'obligation de la préparation militaire
a toute I'Allemagne. - .

Le problemne est trés complexe, il n'est
pas seulement d'ordre militaire. H s’agit
d'impeser l'obligation an jeune homme de
seize ans qui dépend de sa famille. 11 con-
vien{ aussi de s'eccuper.-de la conciliation
des droits de la famille et de ceux de I'Etat.

Je ne parle pas du temps de guerre. Je ne
m'occupe que du temps de paix. Il y a de
gros problémes économiques en jeu: la
conciliation des intéréts de l'industrie, et
surtout — M. Chéron a déja touché la ques-
tion — des intéréts de 'agrieulture.

Je crois la question facile a résoudre
dans les villes. Je n’irai pas jusqu'a dire
qu'elle est résolue, mais elle était certaine-
ment en résolution — nous verrons fout A
Yheure comment, — par le simple jeu
de la liberté pure et de la liberté subsidiée
par les sociétés agréées.

Ou le probleme devient trés compliqué,
c’est dans l'application de l'obligation aux
campagnes, en dehors des agglomérations
urbaines.

Quand vous aurez dit que la préparation
militaire est obligatoire, il faudra créer des
cenires d'instruction pour toute la France
et s'arranger de telle facon que les jeunes
paysans de seize ans soient obligés, moyen-
nant certaines sanctions, d’y aller recevoir
linstruction militaire. ,

Et le probléme est si compliqué que dans
aucun des projets précédents,tous trés étu-
diés,; on.ne trouve pas 'obligation.

Le dernier projet proposé par le Gouver-
nement en 1913 renonce & l'obligation, a
cause du probléme si compliqué de la con-
ciliation-des intérétsde la défense nationale
avec ceux de l'agriculture. .

Je cite - .

perfectionnement militaire, présenté par le|
Gouvernement — annexe a la séance du!
4 novembre 1913...» — Vous voyez que
c’est tout récent, a la veille méme de la
guerre. Je lis dans Yexposé des motifs,
page 5,la citation trés intéressante et trés
topique : « Doit-on imposer aux jeunes’
gens et aux hommes des réserves l'obliga-
tion de suivre l'enseignement reconnu né-.
cessaire? Il nous a paru qu'une preseription
de ce genre, n'aurait guére (Feﬁ"et utile,
car il faut tenir compte des difficultés
matérielles nombreuses et trés réelles qui,
surtout dans les campagnes, ne manque-
ront pas d’envisager ceux qui n’assiste-
ront pas aux séances d'instruction. » -
Alors, on abandonne I'obligation.

M. le rapporteur. Voulez-vous continuep
votre lecture ? Liscz encore une phrase.

M. de Lamarzelle. J'y arrive : :

« L’obligation institnée par la loi consis-
tera.seculement pour I'Etat — non pour les
individus — A mettre les moyens de prépa-
ration et de perfcctionnement militaire al
portée de tous.» -

M. le rapporteur. Cest déjd quelque
chose ! . T '

M. Milliss-Lacroix. Cest beaucoup-! .

M. de Lamarzelle. L'Etat sera obligé.
C'est ce que je veux moi-méme, et je vais
déposer un contre-projei conforme a l'es~
prit .qui a présidé aux lignes que je viens
de citer. L'obligation existera pour l'Etat
qui sera forcé de mettre tous les éléments
nécessaires de Finstruction militaire ala
disposition des individus ; mais les indivi-
dus ne scront pas obligés, sous des sanc--
tions pénales, de suivre les cours. On se
fiera a cette bonne volonté que vous avez

qui se manifestera aprés la guerre comme
pendant la guerre.
~ Ainsi, I'Etat sera obligé ; pour le reste on

vidas. Voild ce que,
ment était résolu a faire et voila comment
il résolvait cette question si complexe.
Peut-on dire quc qp probleme ne pose pas
une foule de questions excessivement diffi-

conciliation d'intéréts opposés ? S'il n’était
pas si difficile, aurait-on mis quarante ans
avant de pouvoir le résoudre ? .

Tout a U'lieure, avee son esprit trés subtil,
M. Chéron se moquait agréablement de
tou'es les Chambres et de tous les Gouver-
nements qui avaient déposé projets sur
projets, 1l avait méme l'air de se tourner
un peu vers moi, ce qui m'a amené A lui
répondre : « Je n'y suis pour rien, d’'abord
parce que, pour certains de ces projets, je
n’'étais pas encore né, et que pour d'autres,
je ne faisais partie ni du Gouvernement
ni de la majorilé. » ‘ :

] qu'on n'a
jusqu’'a ce jour? -
8i telle n’était pas la cause de tous ces
retards, la raisen de toute cette impuis-
sance, vous auriez dressé alors V'acte d'ac-
cusation le plus terrible conire tous les
Gouverncments et contre tous les Parle-
nients qui se sont succédé depuis 1880, ce
ne seralt pas contre nous que vous l'auriez
dressé. Et les Parlements comme les Gou-
vernements seraient inexcusables d'avoir
tant tardé sur une question qui, vous l'avez

probléme. pas encore abouti

nationale.

cile a résoudre, qu'il est trés complexe, vous
.ne pouvez pas le nier. - .
Aujourd’hui, ce probléme si complexe,

- « Projet de loi sur la pi'éparation et lei

Thonorable M. Chéron nous dit, dans som

si bien décrite tout & I'heure, monsieur Ché-,
ron, ayant confiance dans le patriotisme!

|

i

'
'

l

s'en rapportera i la bonne volonté des indi- |-
en 1913, le Gouverne-!
}

.
n

ciles a résoudre, qu’il ne comporte pas la:

N’est-ce pas i raison de la complexité dn

dit, intéresse au plus haut degré la défense.

C'est donc que le probléme est trés diffi-

[
X
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rapport, qu'il le résoud d'une fagon tris

simple.

‘M. Larare. Il laisse au Gouvernement le
soin de le résoudre. -

M. le rapporteur. Je vous demande
pardon :°

M. de Lamarzelle. Je lis, en effet, & la
page 4 de son rapport: :

« La proposition de loi, amendée,... s'cst
arrétée A une méthode tres simple...»

‘M. Chéron avait choisi tout d’abord une
méthode plussimple encore ; sa proposition
primitive pouvait, en effet, se résumer
ainsi : “ . ’

« Art. 1er. — La préparation militaire est
obligatoire »; « Art. 2. — Un ddécret fixera
ce qu'elle doit étre en temps de guerre »;

_« ATt.3. — Un décret fixera ce qu'elle doit
étre en temps de paix ». )

La simplicité _consistait donc’ & ne pas
nous occuper de tous ccs problémes qui
sont, je vais le démontrer, de notre compé-
tence exclusive, et qui touchent, non pas a

des queslions de forme ou de procédurq, de ¢

compgtence de  Llautorité adminrisirative,
maisgl' des questions de fond, tenant aux
intéréts les plus vitaux des citoyens et du
ays.
P En un mot, cette sirpicité de la méthode
de la proposition de M. Chéron aboutissait,
our le pouvoir législatif, & abandonner a
'autorité administrative la solution des
questions qu’il devait résoudre lui-méme.
Le projet qui nous est aujourd'hui soumis
ne fait d'aillcurs p :s beaucoup mieux...

M. Lebert. Il aboutit au méme résultat !

M. de Lamarzelle. L'article 1¢r pose le
principe de l'obligation pour tous les jeunes
. gens de plus de seize ans; F'article 2 définit,
assez vagucment, ce qu'est la préparation
militaire’; l'articte 3 indique Tautorité qui
sera chargée de l'organiser ; I'articlz 4 vise
1a question de savoir qui assurera la prépa-
ration militaire ; ce seront les établisse-
ments d'enseignement, les sociétés et les
centres d'instruction créés par I'Etat.

‘Les deux derniers articles visent : « Des
décrets... » Pour la loi elle-méme, cest
tout; desdécrets doivent faire le reste.

Or, je vous le demande, mes chers colle-
gues, qu'est-ce que le reste ? Le reste com-
prend tous les problemes que j'indiquais :

a conciliation de principe de Il'obliga-
tion, principe qu'il faudra bien, sila loi est
sérieuse, appliguer... :

M. Brager de La Ville-Moysan. Et les
sanctions? -~

M. de Yamarzelle, Je vais y arriver.

Le reste comprend done la conciliation,
du principe de I'obligatien avec les intéréts
de l'industrie et de l'agriculture.

Vous allez établir des centres d'instruc-
tion dans toute la France, créer un corps
professoral : ne faudra-t-il pas résoudre,
par suite, un probléme financier; A coté des
problémes économique, industriel, agricole?

Le reste, c'est aussi la question si déli-
cate, si importante de la sanction de I'obli-

_gation. Il ne suffit pas de dire que lelle

chose est obligatoire : il faut établir des-

sanctions.

Toutes ces questions ont-elles jamais été
considérées, dans une assemblée, comme
étant du domaine de l'autorité administra-
tive et en dehors du domaine de l'autorité

législative? Jamais personne n'a pu le |

soutenir. B

M. Charles Riou. Un décret ne peut pas
édicter des peines ! .

M. le rapporteur. Personne ne 1'a jamais
soutenu. Je I'ai dit dans mon exposé. -

M. de Lamarzoll4, Voild das _questions
qui sont incontveradde ot GO s cempé-

tence du pouvoir législatif et dont vous
abandonnez, d’'un trait de plume, .la solu-
tion A 'autorité administrative.

M. Chéron fait observer qu'il y aura une
obligation, mais que cettc obligation sera
dépourvue de sanction pénale. Qu'est-ce
done qu'une obligation sans sanction ?

J'ai lu dans votre rapport qu'une des
sanctions consisterait & donner aux enfants
un livret. :

M. lerapporteur. C'en est une.

M. de Lamarzelle. Je vous l'aceorde ;
I'enfant sera trés content d'avoir un livret.
Croyez-vous, que cela suffira ? Est-il besoin,
si c¢'est 12 la seule sanction, d'introduire, A

-dans une loi, ce mot « obligation » qui

blesse toujours un peu nss o-eilles fran-
caises? Vous serez bien obligés, si vous
voulez une sanction sérieuse, d'institucr des
peines et je serais trés étonné si la loi
allemande ne l'avait pas fait.

De deux choses 'une : ou votre principe
de lobligation, posé dans la loi, restera
lettre morte; ou vous serez obligés d’établir
des sanctions. Alors vous tomberez dans la
violation formelle, je dirai presque, de la
Constitulion... :

M. Larére. C'en est une!

M. de Lamarzelle. ...en stipulant qu'un
décret permettra a l'autorité adininistrative
d'appliquer des peines 2 des citoyens.

Je vous mets au"défi de sortir de ce
dilernme. '
En vérité, cette loine tient pas; elle heurte
les principes, au moins ceux que mes pro-
fesseurs de droit-m'ont appris et que jai
enseignds, ensuite, & mes éléves, or, je ne
vois pas, jusqu'd présent, que nous nous
soyions réunis & Versailles pour les modi-

fier. . ’

D’autre part, nous avons décidé que,pen-
dant 1a guerre, nous siégerions cn perma-
nance, contrairement & ce que font les Par-
lements des autras pays. - -

Il est admis que toutes les fois que le
Gouvernement et l'autorité militaire. nous
demanderont de prendre des mesures rela-
tives a la guerre, en disant gu'elles sont né-
cessaires, nous les prendrons. Chaque fois
qu'on me dira : « Geei est indispensable
pour la guerre », je lerépéte en présence
de M. ls- ministre de le guerre, je voterai
sans discussion, si on me le demande. Pour
le temps de paix, c'est autre chose ; or, il
s'agit ici de mesures qui ne seront ap-
pliquées que lorsque la guerre sera termi-
née, aprés la victoire. -

Pourquoi, dans ces conditions, abdique-
rions-nous pour une époque ou nous au-
rons notre liberté, sur des questions qui
sont, je le répete, de notre compétence ex-
clusive, pourquoi nous borner a établir un
programme de travail que nous demande-
rons au Conseil d'Etat de réaliser ?

Vous invoquez l'urgence et vous nous
dites : « Si nous discutons tout cela, nous
éterniserons le débat ; mieux vaut nous en
rapporter au conseil d'Etat, nous aboutirons
beaucoup plus vite : c'est ce que nous
al'ons voir tout a l'heure. o .

- §'il s'agissait, je le répete, exclusivement
de mesures a4 appliquer pendant la guerre,
il faudrait aller vite; dans ce cas, deux
séances, une A& la Chambre; l'autre au

| Sénat, seraient suffisantes pour voter laloi

avec le bénéfice de I'urgence... .

M. lo rapporteur.La questiona étésoule-
vée,pourla premierefois,ily a soixante ans !,

M. de Lamarzelle. ... et nous n’aurions
pas besoin de décrets pris en conseil d’Etat.
Ln cffet, 1e problitme si délicat de la can-
ciliation des intéréts de la défense natio-
nale avee les intéréts économiques et finan-
ciers du pays ne se poscrail pas, -étant

. 2cnni ey, J4 saanpsde guerre, U A’y a pas

a faire de conciliation de ce genre. En temps
de guerre, il suffit d’écouter la voix de la .
Patrie qui vous demande ce qui cst néces- |
saire pour assurer la .victoire. (I'rés bien!)

§'il en était ainsi, la proposition pourrait
étre votée rapidement. .

Mais parce que vous voulez appliquer vo-
tre proposition au temps de paix, vous allez
aboutir beaucoup moins vite. Vous avez
bien cu soin de dire, il est vrai, que le con-
seil d'Etat devra statucr dans les trois mois ;
n'avons-nous donc pas lexpérience du
passé? Ne savons-nous pas que les délais
que l'on veut imposer au conseil d'Ltat

our rendre ses décrets, le conseil d'Etat ne

es respecte jamais, parce qu'il ne peut pas,
en fait, les respecter? .

Un exemple bien topique vient de se pro-
duire sous nos yeux. Il s’agit de la loi
surles ceuvres de guerre récemment votée.
LElle prévoyait aussi un reglement d'admi-
nistration publique et décidait que les eu-~ -
vres de guerre existantes devaient faire
une demande d'autorisation dans le mois
de sa promulgation. Par conséquent, ce
reglement. devait intervenir dans. le.délai .
d'un mois.

1L s'est alors passé quelque chose de
bien curieux. Je connais des cuvres qui ont
adressé une demande d'autorisation au bu--

-reau compétent. Celui-ci les refusa, souspré-
texte que lc décret d'administration publi-
que n'était pas encore intervenu, en ajou-
tant qu'il faudrait revenir plus tard. Alors les .
mallicureux directeurs d'@uvres ont objecté
gue, plus tard, ils ne seraient plus dans le

¢lai d'un mois qui avait été prévu. On leur.
a répondu, coimine on le fait souvent dans
les bureaux : « Cela ne nous regarde pas. »

C'est ainsi que ces auvres se sont trou-
vées en dehors de 1a loi. :

Je me suis alors permis de poser une

stion 4 M. le ministre de l'intérieur, et
elui demander tout simplement de violer la
loi, ce qui est extraordinaire de la part d'un
jurisconsulte ! (Sourires.) Je lui ai demandé
de décider que le délai d'un mois courrait -
du moment ol lc réglement d'administra-

ce que M. le ministre a décidé, .

Moccupant de certaines eeuvres, je con-
sulte tous les jours le Journal officiel pour
savoir si c2 réglement a paru; mais je ne
I'y ai pas encore vu. J'attends avec patience,
puisque M le ministre de I'intérieur a bien
voulu me rassurer.

Ainsi les délais inscrits dans la loi ne
comptent pas toujours.Dans le cas qui nous
oceupe, il n'y a donc qu'une chose a faire :
c'est de dire que la loi n'est applicable que -
pour le temps de guerre. .

Jarrive maintenant a4 une question trés
importante, celle qui concerne les sociétéd
de préparalion militaire. .

L'arlicle 4 de la proposition rapportée par
M. Chéron compte sur ces sociétés de prépa-
ratlion militaire pour assurer 'exécution de
la loi. :

Jai entendy, tout A 'heure, M. Chéron, et
j’at constaté avec plaisir que nous étions
d’accord sur ce point — il I'a dit également
dans son rapport -- déclarer quiil [allait
surtout compter sur ces sociétés pour appli-
quer laloi... o

.M. le rapporteur. C'est notre pensée,

M. de Lamarzelle... et cela, par.la honne
raison que les jeunes gens qui vont dans
les sociétés de préparation militaire y vont
volontairement, parce qu'ils y trouvent des
camarades qui leur plaisent et des profes-
seurs qui ont leur confiance. lls y vont,
parce que ¢t'est leur goit. s

Une chose que l'on fera velontairement
ef par goiit sera bien mieux faite que celle
que P'on fera par contrainte. La nature hu-
maine et — je dirai — la nature francaise

| sont ainsi faites. (Z'res biea  -a droile) .

S

tion publique serait rendu. C'est,- en effet, =
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M. Larére. Les sports obligatoirés n'ont
das réussi. .

M. de Lamarzelle. La preuve de ce que
"avance est dans le résultat déja obtenu par
zes sociéiés.

Nous avons ici un document caracté-
ristique : c'estle rapport trés intéressant de
\. Henry Paté, publié en annexe au procés-
verbal de la séance du 4 mai 1913,

Voici ce que dit M. Palé, au sujet de ces
résultats : .

_« Tous ces résultats sont satisfaisants.

« Ils sont constatés unanimement par les
sénéraux commandants de subdivisions et
fes généraux cominandants de eorps d'ar-

mée. lls peuvent sc caractériser ainsi:

« 1* Le nombre de sociéiés ct celui des
socicttaires de chacune d’elles est nolable-
mnent augmerité ;

« 2° Le contrdle de 'autorité militaire est
plus facile et plus efficace;

« 3° Les sociélés, toutes orientées, ete. »

Par conséquent, ces sociétés ont donné
ce quon en atiendait. -

Enfin, ce que M. Henry Paté indique sur-
tout, c'est la progression extraordinaire de
ees socictés.

« Alnsi, 49, dit M. Paté:

« Le nombre des jeanes gens pourvus du
brevet d'aptitude militaire a passé de 1,500,
en 1007, 410,000 en 1911, »

Voyez I'énorme résultat obtenu et le pro-
gres considérable réalisé en quelques an-
nées! ' '

Je disais tout & 'heuré que la question
était en voie de solution dans les villes et
qu'il suffirait d'intensificr un peu les efforts
de l'initiative privée pour y atteindre la so-
lution complete. Pendant que le législateur
n'arrivait a rien . comme Thonorable
M. Chéron nous 1'a si admirablement prou-
v¢é — les sociétés d'imitiative privée réali-
saient dans les faits ce que le législateur?
aurait voulu réaliscr par la loi. (Zrés bien!
@ droile.)

Jarrive 2 la question délicate. De quelle
nalure sont ces sociétés de préparation
militaire?

Il en est de trois sortes, et, ici encore, je
prends le rapport de M. Henry Paté :

« 1° Les sociétés scolaires; elles jouissent
de tous les droils des sociéiés agréées sans
Btre soumises aux formalités de I'agrément ;

« 20 Les sociétés agréées, fonctionnant
sous le controle, avee l'aide de antorité mili-
taire; clles sont actuellement au nembre
de 6,000... et l1a majeure partie de ces so-
ciétés sicgent dans les agglomérations ur-

" baines;

« 3° Les sociétés libres. » Elles ne sont pas
agréées par-l'Etat. pas autorisées, pas con=’
trolées, et ne touchent pas un cenlime de
subvention. .

Que deviennent, dans la proposition de
M. Henry Chéron, ces trois classes de so-
ciélés de préparation militaire ?

Voici ce que dit, & ce sujet, l'article 4.

« La préparation militaire est assurée :

« 1° Duns tous les établissements d'ensei-
gnement ;

« 2¢ Dans les sociélés de préparation mili-
}%{etagréées, encouragécs et controlées par

ats : '

« 3 A défaut de sociétés agréées, dans
des centres d'instruction, organisés par le
ministre de 1a guerre dans chaque subdivi-
sisn de région, en nombre suffisant pour

" mettre la préparation militaire a la portée

miens !
" M., de Lamarzelle. Je voudrais bien voir |

de tous.»

Ainsi, ni le rapport ni I'article de la pro-
position deloine parlentdes sociétés libres:
elles sont jugées incapables ou indignes
d’assurer la préparation militaire.

M. le rapporteur. Vous me prétez des
sentiments qui ne sont pas du tout les

-

vos sentiments dans votre proposition de
loi, men cher colléguc: je suis sir qu’elle
n'en serait que meilleure !

M. le rapporteur. Yous pouvez voir mes
sentiments dans mes actes.

M. de Lamarzelle. S'il s'agit de vos sen-
timents, jc descends de la tribune et je ne
discute plus. Mais je discute votre rapport,
votre proposition de loi, et je suis désolé,
encore une fois, de n'étre pas d'accord avee
vous & ce sujet. .

Voila donc les sociétés libres jugées in-
capables ou indignes, puisqu’eiles sont mi-
ses complétement de coté. Un déclare qu'on
ne s'occupera pas d'elles pour la prépara-
{ion militaire. .

Les sociétés libres méritent-elles cetle
condamnation a I'inutilité ou a lindignité,
cette condamnation sans preuves? Je pose
la question trés nettement, ct il fautla
poser. Peut-on dire que, jusquici, eclles
ont été jugées en état d'incapacité par lau-
torité militaire ? Peut-on dire que, ne tou-
chant pas un sou de subvention de I'Etat,
elles sont obligées de végéler, qu'elles
n'existent pas, qu'elles n'ont pas de mem-
bres, qu'elles sont & I'état de squelelte,
qu’elles n’ont pas accompli leur @wuvre pa-
triolique de préparation militaire, cormnme
elles avaicnt proniis de Faccomplir?

Messieurs, ici, je vais reprendre trois
lignes du rapport de M. Henry Paté

« 3° Sociétés libres, — Elles sont actuelle-
ment au nombre de 1,500 environ, généra-
Iement riches et bien organisées. Elles ob-
tiennent de bons résultats. mialgré ab-
senee de controle. Elles fournissent annucl-
lements le¢ tiers des jeuncs gens pourvus
du B. A. M. » (T'rés bicn!)

Ces sociélés sont donc an nombre de
1,500; les autres sociétés sont au nombre
de 6,000, et les ‘premicres fournissent le
tiers des jrunes gens pourvus du brevel
d’aptitude militaire. :

Quel est le critérium. pour savoir si
une société queleonque rempiit véritable-
ment son but patriotique, si elle est une
bonne société de préparation militaire ?
Nous n'en avons qu’un aujourd’hui, pour
le passé : c'est Vobtention du brevet d'ap-
titude militaire. Or, ces sociétés, le rapport
n'en dit rien. ‘

A propos de ces sociétés, il y a un nom
que je veux prononcer ici, c'est celui d'un
grand chirurgien de Paris : le docteur
Michaud, qui ne s'est pas eonienté de faire
de la belle clienttle et de rendre service a
I'humanité par des découvertes et de grandes
opérations, mais dont lc patriotisme a servi
son pays en groupant une fédération qui
compte 150,000 jeunes gens doni la prépa-
ration militaire, la bonne tenue et le bon
esprit, ont fait 'admiration de tous.

Ce qu'on a fait d’eux pendant la paix, en
les conduisant au brevet d'aptitude mili-
taire, les trois lignes que je vous ai lues
de M. Paté vous le disent. Mais il faudrait
parler aussi de ce qu’ils ont fait au cours
de la guerre. Aprés les premiers mois, on
g'est trouvé en présence de cadres tres
réduits par la mort de beaucoup d'officiers;
ce sont les sociétés de préparation, les so-
ciétés libres comme les autres d'ailleurs,
qui ont permis de les remplacer; ees jeunes
gens intelligents, habitudés & commander,
a exercer leurs camarades, ont été nommés
officiers ; -ils ont fait preuve de capacité, ils
ont été un exemple pour tous. Leur vie au
régiment, comnie dans la vie civile, et leur
mort, pour ceux qui ont 6té tués a I'ennemi,
ont été un exemple. -

On parle de donner _des lecons d’aptitude
physique et morale: regardez les jeunes
gens du docteur Michaud ct ceux des autres
sociétés libres et vous verrez si, par leur
vie comme par leur mort, ils n'ont pas

donné Iexemple. Tout le monde est d'ac- |

cord pour les saluer. {Applaudissecmenis &
droile.) : .

En pleine guerre, quelle récompense
donnez-vous & ces jeunes gens des sociétés
libres, gni ont fait leur devoir pendant la
paix et qui se sont conduits avec héroisme
sous les drapcaux ? Yous ne parlez pas
deux! - .

L'arlicle de votre proposition relatif aux
sociétés de préparation militaire s’occupe
de leurs camarades: d'eux, pas un mot! Ce’
n'est pas volre senliment, j'en suis con-
vaincu.

M. le rapporteur. Je vais m'en expliquer.

M.de Lamarzelle. Aux termes de l'ar-
ticle 4, la préparation militaire est assurée
seulement par les sociétds agréées. Rien
pour les sociétés libres..

Des lors, que voulez-vous que le public
dise quand il aura lu vetre rappori ¢t votre
article ? {1 pensera que, siTon ne dit rien
des sociétés libres. c'est que les jeunes
gens formds par elles sont des inutiles, des
incapables. De leurs camarades, on dit
qu’ils ont fait leur devoir et on araison.
Mais pour eux, rien, pas un mot : -

On m’avait signalé cette lacune : lorsque
j'ai lu votre rapport, ainsi que larticle 4,
J'ai constaté qu'on ne m'avait pas trompé.
Ces sociétés libres doivent pourtant, me
disais-je, étre agréées, elles sont agréées,
¢t pour m’en rendre compte je suis allé au
{fond des choses. o -

Jai constaté que toules les sociétés du
docteur Michaud — jec parle d'elles — mais
il y en a bien d'autres...

M. Paul Le Roux.Ily en a un trés grand
nombre. .

M. de Lamarzelle. En eTet, 1a statistique
de M. Henri Paté n’est pas compléte, elie no
tient compte que des [édérations de socié-
tés libres, les seules sur lesquelles on pou-
vait étre renscigné, mais il y a des muiti-
tudes de sociétés non affilices aux fédéra-
tions. Si je parle de eelles du docteur Mi-
chaud, c’est que c’est un de mes intimes et
vieux amis et parce que je vois son dé-
vouement planant au-dessus de tous les
aulres. :

Or, en ¢tudiaont la proposition de loi, je
constate que les sociétés libres ne sont pas
agréées, contrairement 4 ce que je croyais ;
on les laisse en dehors de 1a loi.

¢i maintenant, je prends le rapport, J'y
lis, 4 1a page 6 :

« La préparation militaire sera assurée
d’abord dans tous les établissements d’en-
seignement... - .

« Elle sera assurée ensuite dans-les so-
ciétés de préparation militaire agréées; di-
tes S. A. G., encouragées et eontrolées par,
T'Etat. » :

« 11 edit été souverainement injuste, ajou-
te M. le rapportecur, relativement a ces so-
ciétés agrééces, de ne pas tenir compte des
efforts s8i utiles et si heureux obtenus par .
les sociétés actuellement existantes et qui
se sont dévcloppées sous le rigime de
linstruction du 7 novembre 1908, »

Soit ; mais tout le monda ne connait pas
Iinstruction du 7 novembre 1938. M. Ché-
ron vouloit parler des autres sociétés, de
toutes les sociétés, je vois bien sa pensée,
ingxis il fallait le dire dans la propesition de

oi.

M. le rapporteur. Je vais m'expliquer 2
cet égard. . : .

M. de Lamarzelle. Cette proposition sem=
ble ne s’appliquer qu’aux sociéiés agréées.
Vous avez eu raison de dire qu’il serait sot-
verainement injuste de ne pas parler des
services rendus par ces sociétés grice A
leur situation ultra-privilégiée qui les fait -
recueillir les subventions-et les millions du
Gouvernement et qui prévoit pour les maie .
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tres et les instructeurs gdes distinctions:
mais vraiment, ceux pour lesquels 1'Etat ne
dépense pas un. sou, qui font tout par cux-
mémes, par ‘le-sacrifice de leurs amis et
arrivent A des rdsuliats aussi merveilleux
que ceux que j'ai rappelés tout & -I'heure,
ceux-la méritent bien quelques éloges aussi
et surtout une place spéciale. ’

" Cette place ne leur est pas_donnée et,
¢epend.nt, ils la méritent par leurs services
rendus pencent la paix et consacrés parle
sang versé pour la patrie. (Applaudisse-
menls @ drotle.)

Alors, je pose une question & M. le rap-
porteur et & Ia commission de I'armée: les
sociétés libres pourront-elles obtenir 'agré-
ment ?

M. le rapporteur. Bien entendu.

" M. de Lamarzelle. Je le crois moi aussi,
mais il fuudrait le dire dans la loi et dire
suriout si les sociétés libres pourront étre
agrédes et dans quelles conditions.

M. Paul Le Roux. Voila la vérité!

M. de Lamarzelle. Je sais quon s’en
rapporte & un déeret; mais ce décret se
bornera & organiser un régimne, que vous
pouvez appeler d'ogrément, mais qui n’'est
aufre chose que le pegim: d’autorisation.

Ces sociétés libres vivent aujourd'hui
sous le régimme dela loi de 191, c'est-a-
dire de la liberté d'association. A ce ré-
gime vous substituez celui de l'autorisa-
tion méme en admsttant — et j'y croirai
quand un article formel aura éié insecrit
dans la loi — que les socié.és libres puis-
scnt étre agrédes, T~

C’est ce que le Sénat a déja fait pour les
xuvres de guerre, pour la loi sur les orphe-,
lins de la guerre; mes amis et moi avons’
eonbattu linstitution de ce régime de I'ar-
hitraire; seulement il y a pourtant unc diffé-
rence entre cette proposition de loi que
nous discutons et les lois dont je vicns de
parler.

Le régime de l'autorisation était en effet
organisé dans les lois auxquelles je viens
-de faire allusion; on y prévoyait toute une
organisation; on nous disait l'aulorité qui
concéderait T'autorisation, les garanties
d'impartialité dont elle était entourde pour
prendre une décision, 11 composition des
commissions qui I'entourent, les condi-
tions & remplir pour ebtenir 'autorisation.
Aujourd'hui, on nous dit simplement, qu’il
(y]' aura des sociélés agrédes, sans parler

es conditions dans lesquelles cet agrément
pourra étre obtenu.

En oulre, dans ces lois dont je parle, la
question du retrait de -I'autorisation était
traitée; on nous disait : siune association
est awlorisde, l'autorisation peut étre re-
tirée et 'on ajoutait dans quelles conditions
ce retrait pouvait éfbe opsré. On disait
quelle autorité pouvait retirer lautorisation.
. Nous avons obtenu qu'on motivit le re-
trait d'autorisation. De mime on a dit qu'il
il y aurait appel, quelle autorité serait
chargée de l'appel, si cet appel scrait sus-
pensif ou non. Toutes ces questions figu-
raicnt dans la loi : nous avons ¢té batfus
dans certains cas, nous avons triomphé
d’autres ; mais nous avions pu discuter, ce
que nous ne pouvons faire en ce moment,
puisque la proposition ne prévoit aucunc de
ces dispositions. :

Qu'on supprime done pour le ‘emps de
guerre la liberté qui existe, soit; mais on
veut la suppriner aussi in fufurwm, pour le
temps de paix. Au régime de la liberté on
substitue celui de l'arbitraire et de I'autori-’
sation. Non seulement on le fait, mais on
ne nous dit pas les conditions dans les-
quelles ce régime fonctionnera; on nous
prive non seulement-de liberts, mais aussi
desmoyensdediscutercomment cetteliberté
sera retirée. Nous n'avons pas a discuter ce

" point plus que le probleme familial,-le pro-

Jl*me ¢conomique, le  probleme agricole,
les gquestions de libertd individuelle qui s2
posent & propos des sanctions ot du principe
m?me de l'oblization: {ous ces poiats sc-
ront ‘discutés, je le veax Dbien, mais par
d'autres que par nous. L'autorité 1égislative
abdique devant lautorité administrative.

Je crois que vous voyez ma conclusion
et que nous pourrions nous entendre. Fai-
sons une loi pour la guerre. Je vous ai dé-
montré que c'est le seul moyen d'aller vite,
comme nous le voulons. Nous obtiendrons
de la sorte ce que nous devons rechercher
de tout notre coeur pendant la guerre, un
vote unanime du Sénat. (Applaudissements
a droite.) *

Nous pouvons atteindre ce résultat en fai-
san{ une loi pour la guerre, loi qui n'exclut
personne, notamment ceux qui viennent de
rendre au pays des scrvices si éminents
pendant la guerre, aprés lui en avoir rendu
pendant Ia paix.

Jajoute ceci : faisons une loi pratique.
J'ai préparé un contre-projet et des amen-
dements ; mais je serais bien désireux de
ne pas les déposer. Je me borne 4 en indi-
quer briévement le sens.

On pourrait dire notaminent :

« Dans les communes oll ne se trouvent
pas des sociétés de préparation militaire les
ministéres de la guerre et de linstruction
publique créerani et entretiendront pendant
tonte la durée de la gucrre des centres
d'instruction organisés, dins chaque subdi-
vision de région, en nombre suffisant pour
mettre la préparation militaire & 1a portée
de tous les Francais valides de 16 a
20 ans. »

M. le rapporteur. Cest I projat.

" M. de Lamarzelle, Mais je' demande que
cela ne s'applique que pendant la guerre.
Remarquez que je me suis basé sur le pro-
jet déposé par le Gouvernement en 1913 :
obligation pour le Gonvernement de metire
des centres & 1a portée de tous les citoyens
et d'uliliser le conconrs des societés,

Si nous faisons cela pour la guerre, nous
irons trés vite, et nous serons tous dac-
cord. :

Nous pourrions renvoyer la suite au len-
demain de la paix, apres la victoire, au
moment ol se posera la question de notre
organisation militaire...

M. Charles Riou. Ce n'est pas seulement
la question de notre organisation militaire
qui se posera, mais bien d'autres questions,
notamment au point de vue politique et
administratif. :

M. de Lamarzella. Je disais tout & I'hcure
que je regrelterais d'étre en désaccord avec
M. Chéron surtout sur une question d'ordre
patriotique. Je constate qu'au moins, je suis
d’'accord avec lui sur d’autres questions.

Voici ce qu'il dit & 1a page 8 de son rap-
port : .

« Les périls si graves que vient de courir
notre beau pays montrent, une fois de plus,
I'imprudence qu'il y a a se bercer trop
volontiers des illusions d'une paix éter-
nelle. Le droit et la liberté, la paix aussi,
sonl I'idéal et le plus grand bien des peu-
ples, mais les nations ne peuvent les main-
tenir que si elles sont assez fortes pour en
imposer le respect. » (Applaudissements.)

Voilad une belle parole, une parole vraie
et qu'il faut dire i ce pays. Il faut faire en-
voler toutes les illusions qui pourraient
encore subsister. o

Aprés la guerre, nous réorganiserons
I'armée et nous organiserons la -prépara-
tion militaire, comme il faudra réorgani-
ser toul, c'est-d-dire dans I'union, dans
I'union qui nous aura procuré la victoire
et qui, apres la vicloire, nous donnera les

-

moyens d'cn profiter. . (Vifs applaudisses
nents & droiley ) S

_.M. le rapportsur. J» voudrais, ea quels
ques mots seulement, dissiper les préoc-
cupations de M. de Lamarzelle. Notee pro-
position de loi contient, in fine, deux arti-
cles dont l'un s'applique & la situation
présente, dont Pautre s’applique a l'avenir.

LEn ce qui concerne la situation présente,
je remarque quau moins dans ses observa-
tions finales, 'honorable M. de Lamarzelle
apporie son adlidsion & la proposition de
loi... ‘ :

M. de Lamarzelle, Pardon!

M. le ‘rapporteur. Sous quclques ré-
SCIVes.

Pour ce gui est d» l'avenir, il voudrait
que la disposition tinale fut écartée,

M. de Lamarzelle a examiné la proposi-
tion. Il a signalé qu'en ce qui concerne
l'obligation, elle élait plus précise, plusim-
périeuse que dans les projets antérieurs.

Je n'ai pas besoin de lui dire que, depuis
les projets antéricurs, il s'est produit un
événement dont il nous est bien permis de
tenir compte : c'est la guerre, qui dissipe
les illusions pacifistes auxquelles M. de-La-
marzelle, dans des termes trop élogicux
pour mon rapport et doat je le remercie,
voulait bicn faire allusion tout & I'heure.
Or, cela justifie préciséinent e caractére de
la proposition gqune nous avons soumise au
Sénat. ’ . o :

M. de Lamarzelle a présenté, en troisiéme
lieu, une observation sur les sanctions.
J'avais dif, en exposant la proposition de loi,
que nous n'avions pas prévu de sanctions
pénales. Si nous avions parlé d’emprisonne-
ment, d'amendes, §i nous avions offert ce
cadeau d la jeunesse francaise si enthoils
siasle, si génircuse, si patriote, il faut voir
quelles observations seraient venues de la
part de nos contradicteurs !

Mais il y a des sanctions disciplinaires
possibles, et celles-1a peuvent étre réglées
par décret. Toutes les sanctions disciplinai-
res du ministére de la guerre, notamment.
celles qui sont contenues dans le service
intérieur, sont prévues par décret. Je me
suis permis d’ajouter que les véritables
sanctions c'étaient plutot les récompenses
et les encouragements, le livret individuel
dont scra porteur le jeune homme ayant
fait de la préparalion militaire. .

Si je n’ai pas besoin d'insister bheaucoup
A cet égard, c'est qu'en somme M. de Lamar-
zelle veut bien accepterle principe de 'obli-
gation en ce qui concerne le présent. ..

M. do Lamarzelle. Mais non!
Je demande la parole.

" M. le rapporteur... C'est seulement pour
I'avenir qu’il le discute sous les réserves
qu'il a formulées. .

Jai hite de répondre aux deux véritables
questions qu'a posdées M. de Lamarzelle : 1a
premiere est relative aux sociétés agrédes,
la seconde a la question de savoir pourquoi
nous ne prévoirions pas tous les détails de
la préparation militaire sous laforme 1égis-
lative.

En ce qui concerne les sociétés, nous -
avons dit que la préparation militaire obli-
gatoire pourrait étre donnée par les socié-
tés agrdées. Avons-nous entendu exclure les
bonnes volontés, ces bonnes volontés si ho-
norables dont M. de Lamarzelle parlait élo-
quemment tout & 'heure ? Pas le moins du
monde. Pourquoi I'agrément a-t-il été ins-
titué par l'instruction du 7 novembre 1908 2
c'est afin que les. sociétés militaires ne
puissent pass'écarter de leur but, et aussi
dans un intérét d'ordre public, car on ne
peut donner des armes et des munitions &
tout le monde.



~

682

SENAT — SEANCE DU 18 JUILLET 1916

L4

M. Le Roux. Autrefois, on en a fait une
affaire politique |

M. le rapporteur. Je profite de l'occa-

sion pour renouveler iciune déclaration que .

j’ai eu & plusieurs reprises, notamment & la
Chambre, comme rapporteur général du
budget, I'occasion de faire: Je suis le pre-
mier a demander au ministre de la guerre
de se montrer beaucoup plus large ence
qui concerne l'agrément. Deux clhoses seu-
lement sont & considérer : 1° les sociétés de
préparation militaire poursuivent-elles leur
but, se maintiennent-elles dans leur pro-
gramme ? .

20 Respectent-elles I'ordre public? Sont-
elles dirigées par des gens honorables et &
qui on puisse confier des armes et des mu-
nitions ?

Voila le double point de vue & envisager
pour la demande d agrément : Hormis cela,
on ne doit voir que deux choses: c’est le
bien de l'armée et le bien de la patrie.
‘Marques d approbalion.)

M. de Lamarzelle disait : « Est-ce que les
sociétés libres actuellement existantes vont
pouvoir obtenir'agrément ?» — Mais certai-
nement, cela résulte formellellement des
instructions actucllement en vigucur sur
les sociétés de préparation militaire. On
peut obtenir I'agrément, et I'instruction du
7 novembre 1903 indique les piéces & four-
nir pour cela et les conditions de lagré-
ment. > -

Nous n’avons pas eu le moins du monde
I'indention — et ce n’est pas dans. notre
texte...

M. de Lamarzelle. Le contraire n'y est
pas nen plus. -

M. le rapporteur, ...de toucher & la li-
berté des associations, au droit d’associa-
tion qui résulte de la loi de 190!, de créer
des exceptions, des dérogations & cette loi.
Il s’agit d’'un service public. Nous allons
instituer la préparation militaire obliga-
toire. Elle sera obligaloire parce que le ser-
vice militaire est Tui-méme obligatoire et
qu'on ne comprendrait pas vraiment com-
ment, dans un pays o il en est ainsi, cette
annexe du serviee militaire qu'est la prépa-
ration militaire ne serait pas obligatoire ?
It on concoit alors que la préparation en
snit donnée, soit dans les établissements
d'enseignement, soit dans les sociétés
agréées par I'Etat, ou 3 défaut desociétés,
dans les centres d'instruction qui seront a
eréer.

Les sociétés qui ne sont pas agréées de-
manderont 'agrément au ministére de la
ruerre, et j’insiste pour que, dans la mesure
la plus large, cet agrémentleur soit accordé.

Lt alors je termine. Yous demandez pour-
juoi nous n'étudions pas dans tous ses dé-
tails, pourletemps de guerre et pour le temps
1e paix, le probléme de la préparation mili-
:aire. Pour le présent, je pense que vous
yassez condamnation. Pour l'avenir, nous
lisons dans l'article 6 :

« Un décret, rendu en forme de réglement
Tadministration publique, sur la proposi-
ion des ministres de (ia guerre, de l'inté-
‘feur et de l'instruction publique, détermi-
1€ra pour le temps de paix et au plus tard
tans les trois mois qui suivront la cessation
ics hostilités :

« 1° Le programme d'éducation physique
't de préparation militaire a suivre dans
ous les établissements d'enseignement ;

« 2° Les conditions de la préparation mili-
Aire obligatoire pour tous les jeunes Fran-
:ais valides, 4gés de seize ans révolus...,
ite., ete. » i

Puisque vous admettez vous-méme que,
our le temps de guerre, présentement, le
ninistre puisse par décret organiser la
eéparation militaire, vous n'allez pas ce-
jendant, lorsque la guerre sera terminée,

demander qu’on fasse cesser cette prépara-
tion, qu'on ferme les centres d'instruction
quai auront été créés, et qu'on attende la
prochaine guerre pour reprendre de nou-
veau la préparation militaire! C

Mais je viens & vetre dernier point:le
programme de la préparation militaire, ce
programme attendu si longtemps et qui
n'est jamais venu! Je fais appel au- bon
scns de tous mes collégues : Est-ce le Par-
lement qui va dresser ce programme d'édu-
cation physique? Est-ce que ce n’est pas
Teeuvre du Gouvernement, l'objet d'un dé-
cret? Est-ce que nous abandonnerons
ainsi ?uelque chose de notre pouvoir 1é-
gislatif? - >

“Nous avons posé le principe de Y'obliga-
tion et d¢fini la préparation militaire, nous
avons dit qui donnerait cette préparation.
C'est bien a un décret de déterminer le pro-
gramme en question. ,

Pour ma part, et cela a été la pensée de
la commission de 'armée, nous n’avons eu
qu'un seul but : ¢’est d’aboutir,

M. Charles Ricu. Il n'y aura plus de so-
ciétés libres { )

M. le rapporteur. Mais si! Vous n'avez
pas le droit de dire cela. Une soci¢té aura
toujours le droit de demander l'agrément.

M. Charles Riou. Si elle ne veut pas le
demander ? : .

M. le rapporteur. Elle continuecra d’avoir
le droit d’exister,

M. Charles Riou. Et I'obligation alors?

M. le rapporteur. Vous ne pouvez pas
empécher une société, dans le droit com-
mun de la loi du 1er juillet 1901, de se cons-
tituer comme elle I'entend, dés lors qu'elle

. n'est pas vontraire a 'ordre publie.

Mais nous disons: Si elle veut assumer le
service de la préparation obligatoire, elle
devra étre agréée et nous ajoutons que l'a-
grément devra étre donné de la manicre la

- plus large.

1l me semble que cette déclaration est de
nature & vous donner satisfaction, -

M. Charles Riou. Mais 2 ¢6té, il pourra y
avoir des sociélés libres, vous.devez le re-
connalire ?

M. le rapporteur. Bien entendu. Il
peut exister des sociétés qui ne se chargent
pas de I'application de notre loi sur la pré-
paration militaire obligatoire.

Je termine en répondant A la derniére
observation de l'honorable M. de- Lamar-
zelle. 11 nous a dit: Pourquoi ne voulez-
vous pas confier_ au pouvoir légisiatif le
soin de régler tous les détails dorganisa-
tion de la préparation militaire ? Je lui
répéte qu’il y a soixgnte ans qu'on attend
ce programme d'éducation physique et
cette préparation militaire dont je vous ai
parlé aujourd’hui.

Les deux lois de recrutement de 1880 et
19005 avaient décidé qu'une loi spéciale

déterminerait tout ce qui est relatif a la

préparation militaire. Est-ce que nous allons
encore aujourd’hui baser des promesses
plus ou moins chimériques sur une loi qui
ne viendra pas?

Nous sommes tous d'accord sur le prin-
cipe. Je demande aussi que nous le soyons
pour Iapplication. La proposition de loi que
nous avons déposée devant vous nous
parait parfaitement raisennable et pour ce
qui est du décret qu'elle prévoit, nous
allons tous faire confiance 3 M. le ministre
de la guerre. .. \

aIIVI. de Lamarzelle. 11 ne sera pas toujours

M. le rapporteur. ...dont vous savez la
loyauté, la bonne veolonté et le patriotisine,

vement cette préparation militaire qui est
une nécessité essentielle de la défense na=
tionale (T'rés bien! trés bien! et applaudis-
sements.) .

M. le président. La parole est & M. Rey<.

nald.

M. Reynald. Messieurs, j’ai é{6 plusieurs
fois, devant vous, linterpréte des socié-
tés de préparation militaire, quand il s’agis~
sait d'appeler sur elles la bienveillance du
Sénat et du Gouvernement. Je crois pou-
voir parler aujourd’hui également en leur
nom, pour apporter leur adhésion a la pro-
position de loi qui vous est présentée.

Cette proposition, dont 1'exposé a été

"porté A la tribune avec une clarté limpide

et un sens exact des exigences nationales

par le distingué rapporteur M. Henry Ché-

ron, différe ¢videmment d'une facon consi-
dérable des programmes et des projets
élaborés jusqu’'a présent et & la prépartion

de 1'un desquels J'ai contribué, je me per- .
mets de le rappeler, sous la présidence

éclairée de M. Doumer. M. de Selves se
souviendra également des efforts que nous
avons poursuivis, pendant plusieurs mois,
pour tenter d'édifier un texte,

Le projet actucl differe des précédents
en deux facons : d’abord, parce qu’il est
trés succinet; ensuite, parce qu’il vise a étre
immédiatement réalisé.

Javoue qu'a 'heure actuelle je reconnais
les avantagesde cette maniére de procéder
et je donne monadhésion compléte au pro-
jet. Je l'ai d¢ja affirmé. .

Je crois, en cifet, qu'il est d'un grand in=
térét daboutir et que le mieux pourrait étre
l'ennemi du bien. o

M. le rapporteur. Trés bient

_ M. Reynald. Ce. n’est pas I'heure d’aller
scruter toutes les diffieultés possibles, dans
une question vraiment complexe, pour les
soumettre & un examen détaillé : il faut
aller de avant; c¢'est une méthode et une
discipline qui siinposent & nous, car nous
devons chercher a réaliser, sans retard, ce
qui nous parait devoir donner & la nation le
bénéfice d'un supplément de force.

Pour ce mctif, je pense que ce projet quk
erée L'obligation immédiate de la prépara-
tion militaire, doit étre adopté par le Sénat.
Il aura Iavantage d'assurer cetle prépara-
tion, de mettre Ie plus tot possible nos jeu-
nes gens en rapport avec les instructeurs
qui doivent leur faciliter 'accés de la ca-
serne et les amener sous les drapeaux avee
une vigueur plus grande, une diseipline
déjd acquise, et des dispositions meilleures
A recevoir 'enseignement niilitaire. .

Ainsi, messieurs, j'adh¢ére ala pensée
qui a inspird les auteurs de la proposi-
{ion d'oli est sorti le projet de loi soumis a
votre délibération.

Je demande simplement au Sénat de

vouloir bien maccorder quelques minu- -

tes pour présenter certaines observations
qui me paraissent trouver ici leur place.

Puisquen effet nous adoptions le parti,
je ne dirai pas de nous décharger sur le
ministre de’la guerrc de la réglementation
i élaborer, mais de confier & ses soins l'ap-
plication du principe que nous _avons
énoncé, certains qu’il dispose, pendant la
guerre, des meilleurs éléments pour cetto
organisation, jc me bornerai a exposer les
idées essentielles qui doivent émerger,dont
il doit étre tenu compte et qui devront trou-
ver leur expression dans la réglementation
que le projet prévoit. : L.

Lorsque nous avions, dansles séances da
comité consultatif, mis sur chantier un
projet de préparation militaire, nous avions
reculé devant le principe de I'obligation, que
j'accepte aujourd’hui,

Je considere, en effet, que les temps sont

| pour mettre, le plus tot possible, en mou- | changés et.que la discipline qui simpose.

:
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aujourd’hui 3 -tous peut étre plus lourde.
Je n'accepte plus ctomme convaincantes

les raisons que nous nous étions données &

nous-mémes sur les difficultés qui existent
parfois, dans les hameaux éloignés, d’'ame-
ner les jeunes gens aux centres d’instruc-

tion. Cette discipline, nous Ia leur impo-.

sons; cetle difficulté nous ne la considé-
rons plus comme insurmontable; il faut
qu'on accepte la loi de Yeffort. |

11y a, & 'heure actuelle, un nombre con-

sidérable de Francais qui vont jusqu'a.
Textréme sacrifice, et donnent leur vie sans.

murmure ni hésitation ; nous ne devons
done pas nous attarder & calculer le degré
de giéne qui réclame de certains de nous
T'accomplissement d’un devoir. .

[ n’y a donc plus de difficulté & ce point

de vue ; mais il en subsiste d’autres, et je
tiens a donner ici mon sentiment f{out
entier. .

La préparation militaire n’est qu'une des

faces de I'éducation physique; pour aller
jusqu'au fond de ma pensée, je dirai qu’elle

n'est quun complément de 1'éducation phy-
sique. (Approbation.) T

' M. le rapporteur. Nous sommes tout i
fait d’accord. .

M. Paul Strauss. L'¢ducation physi(jue

doit étre I'objet essentiel de tous les soins |

des sociétés de préparation militaire, ainsi
que l'a dit excellemment M. le rappor-
teur. -

M. Reynald. Dans le rapport de I'hono-
rable M. Chéron, comme dans le texte du
projet de loi, il est-d’ailleurs nettement in-
diqué que la préparation militaire a pour

préliminaire le développement physique. |

La formule me parait encore insuffisante.

L’éducation physique doit &tre poursuivie

depuis l'enfance jusqu'a l'dge d’homme,
sans interruption, et par conséquent aussi
bien dans la période de seize a vingt ans
que dans lage précédent. Nous devens
prendre le probleme dans son ensemble:

\

* ce n'est pas simplement la préparation mi-
litaire que nous devons envisager,mais 1'é-

- ducation physique, poursuivie avec une
conception rationnelle et une pregression
étudice.

M. Paul Strauss. Trés bien!

M. Reynald. C'est dire que je ne suis pas |

absolument ému par !'exemple qu'on nous
a apporté d’'Allemagne. Trés éloquemment,
M. Chéron nous a montré le parti que
T'Allemagne avait tiré de la préparation
militaire. Il nous a dépeint ces jeunes gens
" pourvus de Péquipement militaire, munis
du fusil et défilant dans la rue, sur la
place publique, pleins de fierté et se redres-
sant sous les regards de la foule qui les ad-

mire, provequant ainsi I'enthousiasme de.

la population massée ‘sur leur passage.
Je rends un sincére hommage aux résul-
tals obtenus par les sociétés de préparation
militaire ; je considére que, surtout depuis
1a guerre, elles ont mulliplié leur activité
et rendu de grands services; jestime que
“les jeunes gens, ainsi instruits, gagnent de
la santé aux exercices en plein air, qu'ils y
apprennent des notions de discipline et
qu'a tous égards, ils bénsficient d’'une pré-
paration qui leur- rendra plus facile le
s¢jour de la easerne,cn leur évitant quel-
quefois les heurts du premier eontact.

Mais je voudrais qu'il fat bien entendu’

que l'uniforme, le fusil, la batonnette, le

dé(i16, ne représentent qu'un coté de 1'édu--
<ation militaire, ce que j'appelais un com--

flément,‘etque la véritable préparation mi-
_litaire doit étre,avanttout, I'éducation phy-
sique. (Trés bien! tres bien!)

. _Pour résumer ma pensée, je dirai que,
#i nous faisons de la préparation militaire
Qguand nous dennons aux jeunes gens une

connaissance élémentaire et préalable de
ce qui constitue la vie militaire, il est tout
aussi exact que, le jour olt nous serons ar-
rivés & augmenter la proportion des jeunes
gens reconnus bons pour le service par les
conseils de revision, nous aurons fait aussi

de la bonne préparation militaire, (Adhé-

sion.) .
Le probléme de I'éducation physique.est
donc a la base de ce que nous devons réa-
liser, et je me Permets de signaler & votre
attention toute ’ampleur de la question.
‘Qui dit éducation dit : méthode, ot dit
aussi : éducateur ; ce sont 1ales deux points

qui sollicitent une spéciale attention; toutes .

les autres questions: dépenses, indemnités,
responsabilités & reporter -de linstructeur
sur I'Etat, pourront étre, je .crois, résolues
aisément. L’esscnticl est de fixer la mé-
thode et de désigner les éducateurs.

Il importe que la méthode repese sur
des principes précisés et éprouvés. Elle de-
vra prendre 'enfant & ses premiers pas, le
suivre, s'adapter ason développement, avoir
en méme temps la rigidité .des principes et
la souplesse de 'application. Il faut quelle
se préle & tous les ages comme & tous les
états de santé, ’

Par exeniple, si 1'on prend le texte i la

| lettre, & pariir de seize ans, tousles jeunes

Francais seront appelés & recevoir la pré-
paration militaire. Mais ne faudra-t-il pas
quil y ait, a cet égard, examen et controle
médieal ?

Remarquez-le, pour e service militaire,
les jeunes gens agés de 20 ans passent de-
vant un conseil de revision, ils subissent un
examen médical; ils trouvent dans les
carps de 4roupes des médecins qui peuvent
constater leurs deéfaillances physiques. Or,
il est évident qu'a seize ans, I'enfant est
plus fragile et
pas l'identité de force et de résistance.

Jappelle done T'attention et la sollicitude
de M. le ministre de la guerre sur ce point
afin que, non seulement on mn'impose pas
des marches et des exercices trop pénibles
A ceux qui ne sont pas des vigoureux, mais

pour que la réglementation a intervenir
offre. a cet égard, toute la souplesse dési-
rable.

M. 1e rapporteur. L'article 1= dit « tous

1 les jeunes Francais valides ». .

- M. Reynald. Certains n'ont que l'appa-
rence. :

. Un sénateur, & gauche, 11 y atout dans
le mot « valide ».

M. Reynald. II faut tenir compte des
tares.

-. M. Cazeneuve. Vous avez tout a fait

raison.

M. Reynald. D'ailleurs, si nous ne visons,
non seculement la préparation militaire,
mais encore 'éducation physique; celle-ci
ne doit pas seulement s’appliquer aux vali-
des, mais A tous; elle ne peut pas étre la
méme pourles malingres et pour les forts,
mais elle est aussi nécessaire, sinon plus,
pour les premiers que pour les seconds.

M. Paul Doumer. Ce n'est 14 pas ce que
vise le projet. ‘

M. Reynald. Je tiens simplement & ap-
peler l'attention de M. le ministre sur les
nombreuses qucstions intéressantes qui se
posent, et je .me permets de lui signaler
combien le probléme est complexe. Il me
semble aussi qu'il sera bon de tenir compte
de toutes les observations antérieures et de
metire 4 profit les résultats aocquis d ce
jour. :

A cet égard, je erois devoir insister sur ce
fait que nos sociétés de gymnastique sont

arrivées, apres de longues anndes de tra-

vail, méme pour la catégorie des pupilles,

‘identité d’dge m'implique

qui comprend les enfants 3 partir de six
ans, & élaborer des programmes et des
méthodes offrant avantage de se ratta-
cher étroitement -aux méthodes appliquées
dans I'armée et enseignées a l'école de
Joinville, cette pépiniere admirable de nos
moniteurs militaires.

. C’est le fruit de quinze ou vingtannées de
etravaux grice auxquelsil a été possible d'é-
difier, sur les mémes principes rationnels,
des méthodes complétes d’éducation physi-

1 ques : je demande qu'il en soit tenu compte.

J'y verrais un double avantage : dans toutes
nos sociétés de gymnastique et de prépa-
ration militaire, vous ne modifierez pas les
bases sur lesquelles le travail se fait actuel-
lement et, en méme temps vous respecterez
cette identité de méthode grice a laquelle,
depuis l'enfance jusqu'a la caserne, nos
jeunes gens passent par une série d'exer~
cices appropriés, coordonnés et constiv
tuant une progression scientifique. (77rés
bien!) ’

Pour ‘ce qui touche la question des éduca-
teurs, je crois pouvoir massocier de facon
complete auxdernieres affirmationsde 'ho-
norable M. Chéron. En raison-des difficultés
dans lesquelles on se {rouvera — tout av
moins au début — pour trouver des éduaca-
feurs — jeveux dire, des hommes qui méri-
tent véritablementcetitre, qui soient au cou-
rant desméthodes, quisachentlesappliquer. '
quipuissent, avec fruit, donner une éduca-~
tion, souvent aussi délicate au point de vue
phiysique qu'au point de vue intellectuel et
moral, — je crois pouvoir affirmer qu’'on ne
dédaignera personne, que toutes les sociétés
existantes, que tous les etforts déja faits,
gue tous les groupements compéients de-
veont étre accueillis. En tout cas, je joins
aux indications donades par M. le rappor-
teur le somhait sincére quia .cet égard on
fasse ceuvre de solidarité nationale et que
ce soit simplement sur ce terrain de lin-
térét francais qu'on se place pour apprécier
la valeur de chacun et utiliser toutes les
boennes voloniés, >

M.-de Lamarzelle. Seulement il est né«
cessaire d’avoir des garanties légales. Ja
‘vous proposerai le régime des sociétés
de sccours mutuels pour l'agrément. C'est.
trés simple.

M. Reynald. Pour ce qui est de l'agré
ment, la question ne peut se poser que
d’'une facon tres simple.

On ne peut confier le soin d’une éducation
physique, intellectuelle ou autre, & des so-
ciétés quin‘auraient point 'agrément. (C'es?
cela! @ gauche.) 11 faut exiger des garan-
ties. Mais on doit donner l'agrément d'une
facon large, c¢'est-d-dire I'accerder toutes
lrs fois que des garanties éducatives seront
fournies par la société qui le demande.

M. Paul Le Roux. llors de toute considé=
ration politique.

M. lo wapporteur. Nois sommes d'ac
cord.

M. Reynald. Nous ne demandons qu'i
proclamer le plus haut possible notre ace
cord sur ee terrain. Nous ne cherchons qu'a
faire ccuvre efficace avec utilisation come
plete de toutes les bonnes volontés,

Nous pouvons donc, en effet, sur cetla
question, comme nousy avons réussi a la
suite d'un autre débat, arriver & un vote
unanime! Pour tous, ce serait dire que le
Sénat reconnait I'importance .de cette ques=
tion, qu’il pense et qu’il affirme que la pré.
paration militaire, ou mieux 1léducatlion
physique, devient une nécessité,

Je suis de ceux qui ne croient pas qn'apres
la victoire, que je salue, non_pas seulement
de mes veeux, mais d'une confiance com

plete, ( Vive approbation) la France pourit
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déposer son épée et se reposer {Applaudis-

sements.) -
Je suis persuadé que, dans tous les»(_io-

maipes, si nous voulons, nous,nationvieille

de gloire et de traditions, rester une nation

jeune au point de vue des énergies, il faut
que tout ce qu'il y a chez nous de force, de

vigueur, soit utilisé, augmenté, et que, & ce”
point de vue, I'éducation physique, c'est—ﬁ-'

dire 'amélioration de la race...

M. Paul Strauss. La renaissance 'phy-
sique ! : .

M. Reynald. ...occupe une place pré-
pondérante. Yai dit « éducation », parce
que ce mot comporte 'existence d’'une mé-
thode; mais je prends volontiers celui de
« renaissance physique ». Cette renaissance
est indispensable; elle se placera & coté de
1a renaissance économique, et & un rang au
moins égal; que <e soit I'éducation intellec-
tuelle, l'éducation technique, I'éducation
physique, le but que nous poursuivons est

le méme : nous voulons que la race fran-

caise; qui témoigne de tant d’énergie, de
vitalité dans la crise que nous traversons,
et qui, aux épaques tragiques,n’a jamais été
" inféricure & sa destinée, et qui révéle une
vigueur morale a laquelle le monde entier
rend homnmage, cxerce ces qualités d'une

facon assidue et-constante dans toutes les

- voies qui s’'ouvrent devant elle.

11 vy aura demain . nécessité pour tous
d’agir; cetle action sera plus efficace aux
mains de générations intellectuellement dé-
veloppées, physiquement fortes et morale-
ment ¢levées. Car jattache A I'éducation
physique cette importance, que, groupce
avec les autres ordres d'éducation, elle
comporte une large part de direction mo-
rale, complément indispensable de I'édu-
cation nalionale. (7'rés bien! t{réslien!)

Telles sont les quelques obsewsvations gé-
nérales que jai cru devoir présenter et
pour lesquelles je m'excuse auprés du
Sénat d'avoir retenu silongtemps son atten-
tion. (‘Vifs applaudisscments.)

- M. Paul Le Roux. J¢ demande la parole.
* .
" -M. le président. LaparolcestaM.LeRoux.

M. Paul Le Roux. Messieurs, je n'ai que
Juelques mots a dire, et je réclame un ins-
tant la bienveillanto attention du Sénat.
C'est un peu une question personntlle qui

m'ariene a celte tribune; je erois de mon.

devoir de vous la faire connaitre pour en
éviter le retour. (Parlez! parlez!l) =

L'article 4, tel qu'il est rédigé, m'empé-
cherait probablement de voter la proposi-
tion de loi, s'il n'y était appozté des modifi-
cations.

Je suis, dans ma commune, président
d'une société d'éducalion militaire. Les jeu-
nes gens qui composaient cette société
étaient plcins de bonne volonté et, avant la
guerre, ne désiraient qu'une chose: appren-
dre a tirer. Mais il fallait avoir des armes et
pour cela la société devait étre agréée.

J'ai eu bcau m’adresser au ministere de
1a guerre, je n'ai jamais pu avoir d’armes.

Cette société pourtant n'était pas dange-
reuse, elle n'avail pas méme une chambre
pour se réunir! On se réunissait dans la
rue pour aller tirer & la carabine Flobert.

J'ajoute qu'un capitaine venu de la sous-
vréfecture pour vérifier si la société était
en regle a constaté que ses statuts et son

fonctionnement ne laissaient rien 4 désirer. .

Le ministre de la guerre m’aurait, je le
crois fermement, donné raison,s'il avait été
le maitre. Mais il ne I'était pas. Qui avait-il
derriére 1ui? Il avait le préfet, qui lui di-
sait : « Cela ne se peut pas.» J'ai dd m’in-
cliner. o '

M. de Lamarzelle. Ceé eas sontlégion, et

' ;:’es]t pourquoi il faut des garanties léga-
€s { . . i L

‘M. Paul Le Roux. Il y. avait 1 des jeu- |

nes gens qui, depuis, sont allés se battre
sans avoir pu s'exercer au tir, eomme je
Taurais désiré. C'est la vérité que je vous
dis 1a. (Marques d’approbaticn.) -Je de-
mande que le fait ne se renouvelle plus,
autrement je ne voterai pasla proposition
de loi.(Applaudissemenis.) . - :

M. le président. La parole est a M. de
Lamarzelle.

M. de Lamarzelle. Je viens simplement
répondre quelques mots. a- I'honorable M.
Chéron. II' nous a dit: « Comment! vous
supposez que moi, jurisconsulte et législa-
teur... »

M. le rapporteur. Ye ne me suis pas per-
mis de m’adresser de tels compliments !
(Rires.)

M. de Lamarzelle. G’est moi qui vous les
adresse: je fais ce qu'on appelle une figure
de rhétorique; je nedis quece que jepense,
d’'ailleurs. (T'rés bien!)

Vous nous avez reproché de vous faire
dire que vous chargiez le conseil d'Etat,le
pouvoir administratif, de prendre des sanc-
tions. -

Vous-supposez, disiez-vous, que je Vais
charger le conseil d'Etat de frapper d’a-
mende, de prison, ces pauvres jcunes gens
qui ne se soumettront pas ala loi? Et alors
je répét: ma question : « Quelles seront les
sanctions ? » .

Quand on pose dans une loi le principe
de l'obligation, ¢’est pour que ce principe

soit appliqué. Comment le ferez-vous appli-.

quer? J’ai cru entendre dire: « Le ministre de
la guerre est armé, il a des pouvoirs disei-
plinaires ». Il aura des pouvoirs discipli-

naires vis-d-vis de ceux qui obhéiront & la-

loi, vis-a-vis de ceux qui assisteront aux
cours, et encore je ne sais pas comment il
pourra en avoir, s'il n'y a pas de loi qui les
lui donne. Dans tous les cas, ces pouvoirs
disciplinaires ne pourront s'exercer que sur
ceux qui auront obéi A la loi en suivant les
cours et exercices de préparation militaire.

Mais, monsieur le rapporteur, ce n’est pas.

de ceux-la qu'il s’agit : il s’agit de ceux qui,
malgré le principc de l'ob.igation inscrit
dans votre loi, resteront tranquillement
chez eux et ne voudront pas aller aux exer-
cices militaires et aux cours. Je vous de-
mande, si vous n'avez pas de sanctions,
comment vous vous y prendrez ?

M. Paul Doumer. Il y a des sanctions
d’ordre moral, qui suffisent parfaitement,
surtout en temps de guerre. ..

M. de Lamarzelle. En temps de guerre,
nous sommes d’accord. .

M. Paul Doumer. Le ministre de la
guerre n'aurait qu'a faire afficher aux por-
tes de la mairie les noms de ceux qui refu-
scraient de se soumettre a ia préparation
militaire. Cela aurait un caractére infamant,
et j'espéere que cela sullirait. (Kzclamations
a drotle.) :

A droile. Et en 4temps de paix?

M. de Lamarzelle. Vous avez dit «en
temps de guerre ». Nous sommes d'accord
sur ce point, dans les limites que j'ai indi-
quées. Mais, en temps de paix, vous avez déji
exbérimentéle systtmedel'affichaze comme
sanction dans la loi sur I'enseignement pri-
maire, Vous savez comment elle vous a
réussi! Par conséquent,- ne parlons plus
de cela. : '

L'affichage est une - peine infamante,
comme vous le dites si bien. Mais il n'y a
que le Parlement qui ait le- droit de voter
des lois frappant les citoyens de peines
infamantes, et je n'admets pas qu’une autre
autorité que la noéire ait ce droit et cette
prérogalive. ' e

M. Paul. Doumer. Ne croyez-vous pas
que, cette loi votée,le ministre de la guerre
aura le droit de faire aificher, 31a porie de
la mairie du chef-lieu de cantonou de la
commune, ceci ?ar exemple : « Le minis-
tre-de la guerre fait'connaitre gque les nom-
més un tel, un tel, gte. . .,ont refusé d'obéir

- aux dispositions deNa loi sur la prépara~
tion militaire » ? Il peut prendre -une telle
mesure sans qu'une loi intervienne,

M. de Lamarzelle. Je ne crois pas que la
ministre ait un tel droit : cela s’appelle une
' diffamation. :

..M. Millids-Lacroix.-Cela ne touche en
rien & I'état des personnes !

M. ds Lamarzells. Sicela ne touchait pas
3 la personne, ccla ne produirait pas d'elfet.
Un eitoyen francais a le droit — les lois sur
la .presse le proclament — d'empécher
qu'un autre dise publiguement de lui qu’il
manque a l'application des lois. :

M. Ealgan. C'est un nouveau pilori qu'on
veut inventer ! .

M. de Lamarzelle. Qui dit obligation ait
sanction :- qui dit sanction dit peine-

autre question. Mais le Parlement seul peut
voter des pénalités. : . .

M. Guillaume Chastenet. Oui, quand il
est pas de méme pour les peines contraven-
tionnelles. 11 pourrait y avoir la un élément
de transaction. - .

M.de Lamarzelle. Je crois que ~cette me-
sure n'aurait pas grand ecifet, Je suis iei
d’accord avec le Gouvernement de 1013.
Vous me dites que la guerre a passé la-
dessus. C'est vrai; seulement, aprés Ila
gucrre, nous scrons exactement dans la
méme situation.

"M. Millies-Lacroix. Ohi! non!

M. de Lamarzollo. La guerre a passé

T 1a- mais, dans ens contraire au
-1a-dessus, meis, dans un sens cont

votre ; apres la guerre, il y aura moins
bhesoin d’obligation ¢t de sanction qu'avant.

prendront beaucoup mieux leur devoir,
dans les eampagnes comme dans les villes,
et, si vous n'avez pas d'obligation morale,
des lors pas d’obligation légale, vous n'ar-
riverez jamais & appliquer votre loi.

De plus, avez-vous réfléchi 4 une des
conséquences de l'insertion de I'obligation
dans laloi? Voici ce que je lis en téte de
T'exposé des mniotifs de la preposition de
M. Chéron: .

« Pour éviter le recensement de la classe
1918, tout en procédant & l'éducation des
futurs soldats, I'Allemagne, en vertu d'une
décision gouvernementale du 12 aoit 1145,
a rendu la préparation militaire obligatoire
pour tous les jeunes gens de plus de geize
ans. » :

Est-ce que nous allons éviter le recense-
ment de 1a classe 1918 en insérant Tobliga-
tion ? Seuls les jeuncs gens valides sont
ksoumis & I'obligation, commeont allez-vous
reconnaitre la  validité ou Il'invalidité ?
- Allez-vous faire passer des conseils de
revision d quatre classes ? C’est encore une
-question trés difficile & résoudre. Si vous
meltez I'obligation dans la loi, vous &tes
bien obligés de trouver un moyen.

Vous avez dit que j'étais d’accord avee
vous en ce qui concerne la préparation
militaire en temps de guerre. C'est exact;.
mais A condition de faire appel A toules les
bonnes volontés, 4 toutes les sociétés, avec
obligation, comme dans l'exposé des motifs
du projet de loi de 1913, de créer des cen-
tres d'instruction. ’ :

- Jen viens & la grave question de 1'agré-
ment. ' ’ T Co

,

Quant 4 1a natore de ‘la peine, ¢'est une -

s’agit de peines ddlictuelles : mais il n'en -

Tous les Fraagais, aprés la guerre, com-+
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M. le rapportcur a bien voulu faire une
ddéclaration trés nette au sujet des sociétés
que I'on n’a pas voulu agréer — ce n'est pas
inoi qui 'aurais dit, mais M. Chéron T'a dit
— et mon ami M. Le Roux lui a répondu
par un petit fait qui n’est pas isolé...

M. lo rapporteur. Je le désapprouve
quant & moi.

M. Millies-Lacroix. Nous le désapprou-
vons.- .

M. Paul Le Roux. Avant aussi vous le
désapprouvicz.

M. de Lamarzelle. Experlo crede Boberto.
Je ne pense pas seulement au temps de
guerre ; nous légiférons aussi pour apresla
guerre. .

M. Chéron dit qu'il agréera, M. le ministre
tient le méme langage ; nous sommes d’ac-
cord, nous avons conflance en eux, mais
M. le ministre sera-t-il toujours 14 pour
tenir sa promesse?

De telles déclarations sont inopérantes au
point. de vue législatif, elles ne valent que
peur le temps ou les hommes qui les font
sont au pouvoir et quand on fait des lois,
il faut y inscrire des garanties 1égiles.

Au sujet de agrément, je me permnetirai
de vous proposer un amendement trés sim-
ple, mais un peu long — c'est son scul dé-
faut — prévoyant I'institution d’'un régime
analogue & celui des sociétés de secours
mutuels de 1a loi de 1898. Je crois que, sur
ee point, nous pourrons nous mettre facile~
ment d’accord. Je ne fais que l'indiquer en
ee moment, me réservant de le développer
au cours de la discussion des articles. (7'r¢s
bien! trés bien! a droite.)

M. le géndral Roques, minislre de la
guerre. Je demande la parole. ’

M. lo prisident. La parole lest A Mle
ministre de la guerae.

M. le ministre de la guerre. Messieurs,
le Gouvernement s’associe & la proposition
de loi préseniée par MM. Chéron, Millics-
Lacroix et Bérenger. : co-

11 compte assurer la préparation militaire
au moyen des sociétés de préparation
militaire agréées; mais, il est bien entendu
que l'agrément sera facilité. ;

La circulaire de 1903 a été faite par
M. Chéron lui-méme, je tiens a le dire ici;
{T'res bienl! Irés bien!) elle a permis de
passer trés rapidement de 1,500 a 10,000
sociétés. Je compte, au besoin en la modi-
fiant, faciliter 'obtention de Yagrément pour
les sociétés. - .

De¢s a présent, je puis dire que jexamine-
rai d'une facon trés spéeiale pour les agréer
et faire qu'elles participent a I'ccuvre com-
mune les sociétés qui ont donné des résul-
tats et qui ont produit des brevets d'aptitude
militaire.

J’ai déja nommé une commission char-
oée de préparer le décret prévu. Sa compo-
sition doit vous donner confiance, puis-
~qu'elle eemprend, en clfet,des représentants
des sociétés libres, le docteur Michaud
dont a parlé... -

M. de Lamarzelle. Je vous en rcmercie,
M. le ministre ....le comte Clary,

" qui est président du comité “national des

sports, lequel est une société libre. A ece
point de vue, vous avez toutes les garanties
désirables.

M. deé Lamarzelle. Jo les aurai tant que

" vous serez 13, mensieurle ministre.

‘M. le ministre. Le décret qui va interve-
nir en vertu de la-loi sera préparé par des

- hommes compétents eb de toutes les ten-

dances. Au foint de vue technique — je ré-
1 ponds ici & 'honorable M. Reynald — nous

‘Ltiendrons également compte de }a prépara-

tion physique, des résultats qui auront été
obtenus. :

- Je crois donc que vous pouvez étre assu-
rés que le décret sera tres libéral en ce qui
concerne agrément et que ses rédacteurs
seront des hommes compétents a tous les
points de vue. (Z'rés bien! trés bien!)

M. Paul Doumer. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Dou-
mer.

M. Paul Doumer. Messieurs, je erois que
la commission et les auteurs de la proposi-
tion de loi seraient trés désircux de voir
l'unanimité se faire dans le Sénat pour le

vote de la proposition de loi en discussion.-

Tout le monde en effet doit reconnaitre la
n_éceisité de la préparation militaire. (Adhé-
sion.

La liberté qui a sévi, si je puis dire, & ce
point de vue, avant la guerre, n’a pas per-
mis une préparation suffisante. Les jeunes
gens qui se présentaient devant les eonseils
de revision aprés avoir recu 1'éducation mi-
litaire n'étaient qu'une minorité infime.
Pendant vingt-cing ans, on a prévu qu'une
loi nouvelle organiserait la préparation
militaire obligatoire, mais le Parlement
n’a pas aboull,

Nos collegues, MM. Clréron, Bérenger et
Milliés-Lacroix ont repris, dans leur propo-
sition de loi, les dispositions essentielles da
projet élaboré par une commission spéciale
auministere de la guerre, au mois de no-
vembre 1613 et quin'a pu étre voté par le
Parlement avant la guerre.Cette propositiou
a en vue surtout le temps de la guerre
et sur ce point nous nous metirons faci-
lement d'accord : les considdérations d'or-
dre politique ne sauraient prévaloir pour la
période de guerre en ce ui concerne Ya-
grément a donner aux sociétés. (Ires bier!)

M. de Lamarzelle. Nous sommes d'ac-
cord. . .

M. Paul Doumer. Cette proposition de
loi, je le répcéte, vise surtout la préparation
militaire pendant la guerre. Nous ne savons
pas combien de temps durera la guerre. Il
convient d'imiter nos enncmis de manicre
a constituer une bonne armée. On a fait
des efforts, méme alors qu'il n’exislait
aucune loi pour les imposcr ; un homme
dont on a rappelé récemment la mémoire,
le général Gallieni, s’était préoccupé de la
question et avait eréé, dans ce sens, un
certain mouvement a Paris. Mais ccla n'était
pas suffisant et cette loi vient & son heure.

Pourquoi la commission a-t-elle accepté
de dire que cette loi ne serait pas abrogée
apres la guerre? .

C’est, si vous me permettez cette expres-
sion, pour mettre la forcz d'incrtie de notre
¢Oté : si tout ce que nous faisons avait di
disparaitre aprés la guerre, il est a eraindre
que nous aurions da attendre, je ne dis pas
vingt-cinq ans, mais fort longtemps tout de
méme, avant de voir intervenir des dispo-
sitions instituant la préparation militaire
obligatoire.
~ Il n’en reste pas moins que si, 3 ee mo-
ment, nos coilegues le jugent utile, ils
pourront demander la modification de cette
loi. -
M. Larérs. Pourquoi ne pas faire tout le
nécessaire maintenant ? ‘

M. Paul Doumer. Votre question me sur-
prend, Cette loi est néeessaire pendant la
guerre; c'est psurquoi nous la faisons.
J'ajoute qu’il parait bon de la laisser Ionc-
tiopner apres, jusqu'aa moment ot on la
modifiera s'il y a lien, - -

Dans ees conditions, & part quelques mo-
difications qui pourront é&tre apportées
a Yarticle -6, je crois que tous nos ecolle-
gues pouvent accepter les disposilions qui

~ar

ont été proposécs par la commission d¢
Tarmde. ' ‘

M. Guillaume Chastenet. Je demande la
parole.

M. le président. La parole est & M. Chas-
tenct. -

M. Guillaume Chastenet. Je voudrais
donner quelques apaisements a M. de La«
marzelle. Notre collegue a @it : « Vous
allez régler par décret la situation pendant
la guerre; j’ai toute confiance en M. le mi-
nisire; malis apreés la guerre | »

Eh bien! aprés la guerre, il ne pourra
plus s’agir d’'un simple décret, mais d’un re-
glement d’administration publique. Ce ré-
glement une fois rendu ne pourra plus étre
modifié comme le serait un décret, la délé-
gation donnée par la loi au conseil d'Etaf
¢tant épuisée, et il faudrait une loi pour
modifier ce réglement. :

Nous pouvons done considérer que I'esprit
qui nous anime animera toute la législation
que nous allons voter et que nous pouvens
voter cette proposition de loi & I'unanimite,
sans aucune réticence,. (I'rés bien! lrés
bien!) ‘ '

M. de Lamarzelle. Je tiens 3 discuter les
articles, :

M. leo président, -Si personne ne de-
mande plus la parole dans la discussion
générale, je tonsulte le Sénat sur I'urgence
qui est demaundée par la commission d'ac-
cord avec le Gouvernement.

Il n'y a pas d'opposition ?... -

L'urgence est déclarée.

Je consulte le Sénat sur la question de
savoir s'il entend passer & ladiscussion des
articles.

{Le Sénat décide qu'il passe 3 la discus=
sion des articles.)

M. le président. Je vais donmer {ecture de
larticle 1°¢~. :

Voir mombreuses. A jeudil

. M. de Lamarzelle. Je suis un peu f{atigné
ce soir pour défendre mon amendement et
je demande le renvoi de la suite de la dis-
cussion a la prochaine séance.

Voiz diverses. A jeudi! — A mardi!

M. le rapporteur. Je ne voudrais pas
manquer de courtoisie envers notre colle-
gue en m’opposant i sa demande de renvoi.
Jespere, d’ailleurs, que le délai qu’'il solli-
cite lui permettra, aprés étude et réflexion,
de modifier son sentiment, et de voter avee
le Sénat tout entier une loi sur laquelle doit
se manifester U'unanimité de I'Assemblée.

M. le président. Je consulte le Sénat sur
le renvoi de la suite de la discussion & la
prochaine séance.

(Le renvoi est ordonné.) -

10. — pEPOT DE PROJETS BE LOI

M. le président. La parolé est & M.le
ministre des finances.

M. Ribot, minisére des finances. ¥ai 'hon-
neur de déposer sur le bureau du Sénat, au
nom de M. le garde des sceaux, ministre de
1a justice, et au mien, un projet de loi ayant
pour objet de compléter 'article 45 du eode
civil, a I'effet de hiter la constitution des~
dossiers relatifs aux pensions.

M. le président. S'il n'y a pas d’opposi-
tion, le projet de loi est renvoyé 4 la com-
mission relative aux recours contentieux
devant le conseil d’Etat en matiere de pen- -
sions, nommée le 19 mai 1916.

11 sera imprimé et distribud.

M. le ministre. J'ai honncur également
de déposer sur le bureau du Sénat, au nois

4
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te M. le ministre de la marine et au mien,
an projet de loi, adopté par la Chambre des
1éputés, portant ouverture, sur l'exercice
1915, de crédits applicables aux services de
'a marine.

M. lo président. Le projet de loi est
envoyé a la commission des finances.-
- Il sera imprimé et distribué.

M. le ministre. J'ai enfin I'honneur de
1époser sur le bureau du Sénat, au nom de
4. le ministre du travail et de la pré-
royance sociale, de M. le ministre du com-
neree et au Inien, un projet de loi, adopté
sar la Chambre des députés, tendant & mo-
{ifier I'article 4 de la loi du 20 juillet 1895
wr les caisses d'épargne, et larticle 6 de
9 loi du 12 avril 1906 sur les habitations
\ bon marchsé. o
- M. le président. S'il n'y a pas d’'opposi-
don, le projet de loi est renvoyé 4 la com-
nission relative aux caisses d'épargne,
wommedée le 16 mars 1914. (Assenliment.) -

il sera imprimé et distribué. R

11. — DEPOT D'UN AVIS

-

M. lo président. La parole .est &
#. Aimond. '

_M. Aimond. J'ai 'honneur de déposer sur
e burcau du Sénat un avis,présenté aunom
fc la commission des finances, sur le projet
1e loi, adopté par la Chambre des députés,
elatif aux modifications apportées aux baux
yloyer par 'état de guerre.

M. 1o président. L'avis sera imprimé
listribue. , .

1.2. — ADOPTION D'UNE PROPOSITION DE L()I
ORGANISANT LE” CREDIT AUXK SOCIETES
COQPI"IRATIVES DE CONSOMMATION

M. 1e président. La parole est 3 M. Guil-

" bteaux pour un.dépot de rapport sur une

sroposition de loi pour laquelle il demande
au Sénat de déclarer I'urgence et la discus-
ilon immédiate. - - . .

‘M. Guilloteaux. J'ai 'honneur de dé-
oser sur le bureau du Sénat un rapport
ait au nom de la 3¢ commission d'initia-
tive parlementaire chargée d'examiner la
proposition deloi de M. Perchot et plusieurs
de ses collegues ayant pour objet 1'organi-
sation du crédit aux sociétés coopératives
ie consommation. -

. Plusieurs sénaleurs. Lisez!l .
"M. 1o président. S'il n'y a'pas d'opposi-

"lion, veuillez donner lecture de votre rap-

port. -
M. le rapporteur. Messieurs, la 3¢ com-
mission d'initiative parlementaire a été ap-

.velée A statuer sur la prise en considéra-

. Aes sociétés coopératives de production- et

tion d'une proposition de loi de MM. Perchot,
{lenry Chéron,  Goy et- un ceriain nombre
de ses collégues, sur l'organisation du cré-
dit aux_ sociétés coopératives de consom-
mation. T

- Laloi du 18 décembre 1915 a fixé le statut

institué le erédit en faveur de ces organi-
sations. i

11 s'agit de doter d'encouragements ana-
togues, les sociétés coopératives de con-
sommation. .

Nous n'avons pas 4 examiner le fond de
la proposition ; mais & I'heure ou la cherté
de la vie est un des .problémes les plus
dignes de retenir notre attention, la propo-
sition qui nous est soumise présente un in-
térét qui ne saurait échapper a aucun de

20s collégues.

", La 3* commission d'initiative a,en con-
séquence, I'honneur de vous proposer de

. srendre en considération la proposition de

®

loi dont vous étes saisis,’et elle vous de-
mande d'en confier 'examen a la commis-
sion relative aux societés de coopération
ouvricre, présidée par I'honorable M. Lau-
rent Thiéry, qui a déjd étudié précédem-
ment la 1égislation sur les coopéralives de
production. : .

M. le président. Je suis saisi d'une de-
mande de discussion immeédiate, siznée de
vingt de nos collégues dont voici les noms :
MM, Guilloteaux, Brager de La Ville-Moysan,
Louis Martin, Fabien Cesbron, Lhopiteau,
Milliard, Reynald, Ribiére, Larére, Laurent
Thiéry, Milan, Galup, Gabrieili, Brindean,
Le Roux, Trouillot, Code?, Perchot, Riou e
Henry Chéron.

Je mets aux voix la ddclaration d'ur-
gence. -

(L'urgence est déclarée.)

- M. le président. Je consulie le Sénat sur
la discussion immédiate. ‘
. (La discussion immdédiate est
cée.)

M. le président. La commission conclut
la prise en considération de la proposition
de loi de M. Perchot et de plusieuas de ses
collegues et au renvoi 4 la commission re-
lative aux sociétés de coopération ouvritre.

1l n'y a pas d'opposition?...

Je mets aux voix les conclusions de la
commission.

(Ces conclusions sont adoptées.)

- M. le président. En conséquence, 1a pro-
position de loi esi renvoyée a la commis-
sion nommée le 21 jinvier 1915 et reluative
aux associations ouvriéres de production et
au crédit au travail.

pronon-

- . .
- 18, — REGLEMENT DE L'ORDRE DU JOUR

M. lo président. La parole est a M. de

Selves, sur l'ordre du jour.: .

M. de Selves. Je demnie au Sénat de
vonloir bien décider dés maintenant qu'il se
réunira mardi prochain en séauce publique
pour ouvrir la discussion sur le projet de
loi concernant les baux aloyer. .

" M. le président. La commission de-
mande-t-elle, dés ce jour, la fixation de ce
projet & 'ordre du jour d’une séance mardi?

M. de Selves. Afin que nos collégues
soient informés du jour du débat, je de

«mande au Sénat Uinscription en téte del'or-

dre du jour de la séance de mardi prochain,
du projet de loi sur lesloyers. (Adhésion.)

M. le président. §'il n'y a pas d’observa-
tion, je consulte le Sénat surla demande de
M. Ie président de la commission consistant a
fixer une séance au mardi 25 juitlet pour la
discussion du projet de loi relatif aux baux
aloyer. ’ o

(Le Sénat a adopté.)

M. le président. Voici, maintenant, qucl
pourrait étre l'ordre du jour de la séance du
jeudi 20 juillet: R

A quatre heures, séance publique: - -

Discussion du projet de loi, adopté par la
Chambre des députés, autorisant la proro-
gation d'une surtaxe sur l'alcool & T'octroi
du Pré-Saint-Gervais (Seine) ; Lo

Suite de la discussion de la proposition
de loi de M. Henry Chéron et plusieurs de
ses collegues, concernant la préparation
militaire des jcunes Francais; ‘

1re délibération sur la proposition de loi,
adopiée par la Chambre des députés, ten-
dant & compléter 'article 20 de 1a loi du
24 juillet 1889 sur les enfants maltraités ou
moralement abandonnés ; : :

ire délibération sur ; 1°la proposition de
loi, adoptée par la Chambre des députés
concernant les allocations aux familles des

mobilizds ; 2° la paepesition de loi, adopkts

par la Chambre des députés, concernant les
cas de recours devant la commission supé-’
rieure des allocations ; .

{-e dslibération sur : 1° 1a proposition de
loi de M. Jean Codet relative a l'application
du erédit mutuel aux ouvriers, fabricants
et commergants ainsi gu'aux sociéiés coo-
pératives; 2 le projet de loi, adopté pir la
Chambre des dépuiés, ayant pour objet
I'organisation du crédit au petit et aumoyen
commerce, a la petite ¢t & la moyenne in-
dustrie ; )

Discussion du projet de loi, adopté par la
Chambre des députés, concernant la régu-
laristtion d'un déeret portant ouverture
de crédfts sur Pexercice 1916 au titre du
busdget annexe des monnaies et médailles;

Discussion du projet de loi, adopté pirla
Chambre des députés, concernant la régu-
larisation d'un décret portant ouverture de
crédits, sur U'exercice 1916, au titre du bud-
get annexe des monnaies et médailles;

{re délibération sur la proposition de loi,
adoptée par la Chambre des députés, ten-
dant & assurer le recruatement des sagzes-
femm-~s et & supprimer la 2° classe pour les
herboristes et les sages-femmes, | |

Il n'v a pas d'observation ?...

L'ordre du jouar est ainsi fixé.

14, — CONGES.

M. le président. La commission des
congds est d'avis d'acecorder les congés sui-
van's : A

A M. Peytral, un congé do trente jours;

A M. Sabaterie, un congé de trois mois;

A M. de Tréveneuc, un congé,

Il n'y a pas d’opposition ?... “
Les congés son: ac-ordds.
Personne ne demande plus la parole?...
La séince est levée. : .
(La séance »st levde 4 six heurescinquante
minutes.) -
Le Chef par intérim du service de la-
: sténographie du Sénal,
ARMAND PoIREL.

4

QUESTIONS ECRITES

Application de T'article 80 du réglement,
modifié par la résolution du 7 décembre
111 et ainsi congu : .

« Art. 8). — Toul sénateur peul poser & ua
minisire des questions écrites ou orales.

« Les questions écrites, sommairementrédi- -
yées, sonl remises au président du Sénat.

« Dans les hutt jours qui suivent leur dé-
pot, elles doivent étre imprimées au Journal
ofiiciel avec les réponses failes par les mi-
nisires. Elles ne feront pas Uobjet d'une pu-
blicalion spéciale, : S

« Les ministres ont la faculté de déclarer
par éerit que Uintérét public leur interdit de
répondre,ou, a titre exceplionnel, qu’ils récla-
ment un délai pour rassembler les éléments -

" de leur réponse...» = . :

4056. — Question écrite, remise 4 la
présidence du Sénat, 1e 10 juillet 1916, par
M. Milan, sénateur, demandant & M. le
ministre de la guerre que, dans cerfains
bureaux de la zone des armées, les jeunes
secrétaires d'état-major soient, conformé- -
ment A la loi du 17 aodt 1915 et & la circue
laire n° 7637 du G. Q. G., du 14 octobre 1915,
remplacés par des hommes de classes plus .
anciennes. N . L

1057. — Questiomn écrite, remise 3 la
présidence du Sénat, le 41 juillet 1916,
par M. Delhon, sénateur,- demandant 2
T B iedstre de la guarze si U Progyride -
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taire récoltant, de profession libérale, mobi-

lisé du service auxiliaire, a droit & une
‘permission agricole reconnue nécessaire

dans son propre domaine par le maire de |

sa commune, et peut éire envoyé obliga-
tairement ailleurs, dansune équipe agricole.

1058. — Question écrite, remise 3 la
présidence du Sénat, le 13 juillet 1916, par
M. de Las Cases, sénatéur, demandant a
M. le ministre de lintérieur si un fils
unique orphelin, dont le pére est mobilisé,
a droit a Pallocation de 1 fr. 25 et si les dé-
cisions de l'assemblée cantonale peuvent
étre annulées en dehors de la commissien
d’arrondissement, et non exécutées parle
sous-préfet.

1059. — Question écrite, remise 3 la
présidence du Sénat, le 13 juillet 1916, par
M. Monuier, sénateur, demandant & M. le
ministre de I'agriculture que les pemmes
de terre soient enticrement réscrvées a I'ali-
mentation des civils et des militaires, avee
interdiction de leur distillation pourl’alcool.

4060. — Question écrite, remise 3 la
présidernce du Sénat, le 17 juillet 196, par
M. Martinet, sénateur, demandant a2 M. le
minisire du commerce et de l'industrie,
des postes et des télégraphes que les
heures d’ouverture du bureau de poste
d'unerdégion ouvriére soient reprises comme
précédemment, .

Fr—————rt

4061. — Question écrite, remise a la
prisidence du Sénat, le 17 juillet 1916, par
M. Gaudin de Villaine, sénateur, deman-
dant 3 M. le ministre de la guerre que les
permissions de quatre jours accordées aux
gendarmes auxiliaires ecomportent des dé-
lais de route, o ’

1062. — Question écrite, remise A la
présidence du Sénat, le 17 juillet 1916, par
M. Gaudin de Villaine, sénateur, deman-
dant 3 M. le minisire de la guerre jue les
hommes du front évacués pour conva-
lescence, n'y perdent pasleur tour pour les
permissions. )

1063. — Question écrite, remise 3 la
présidence du Sénat, le 17 juillet 1916, par
M. Gaudin de Villaine, sénateur, deman-
dant 4 M. le ministre de la guerre que
les gendarmes venus en janvier 1915 en
renfort des prévotés soienf relevés comme
Jeurs camarades, étant donné le silence dela
circulaire du 25 janvier 1916.

1064. — Question écrite, remise A la
présidence du Sénat, le 17 juillet 1916, par
M. Gaudin de Villaine, sénateur, deman-
dant 3 M. le ministre de la guerre 1° si un
médecin de corps de troupe, depuis un an
sur le frent, peut étre affecté sur sa de-
mande & une formation de la zone des ar-
mées, 2° que soit attribué un nombre de
points double au point de vue de la reléve
et pour chaque mois de front aux médecins
de la zone de I'avant.

1065. — Question écrite, remise 2 la
présidence du Sénat, le 18 juillet 1916,
par M. Vacherie, sénateur, demandant a
M. le ministre dela guerre que les tours
de permission soient observés dans cer-
tain régiment dinfanterie actuellement

renforts nouvellement arrivés, .

1066. — Question écrite, remise a la
présidence du Sénat, le 18 juillet 1916, par
M. Paul Bersez, sénateur, demandant 2
M. lo ministre de la-guerre a quelle classe
comptent les jeunes gens de la classe 1916
qui, candidats 4 certaines grandes écoles
en 1916, ont bénéficié de la cireylaire du
22 décembre 1914.

1067. — Question écrite, remise dla pré-
sidence du Sénat, le 418 juillet 1916, par
M. Maurice Faure, sénateur, demandant
a M. le ministre de la guerre si un méde-
cin aide-major de eomplément dégagé de
toute obligation militaire par son ige, main-
tenu sur sa demande et placé hors eadre

ment avee son grade, a son lieu de rési-
dence, :

Ld

REPONSES DES MINISTRES ~ AUX QUESTIONS
ECRITES

Réponse de M. le ministre de la guerre
a la question écrile n°® 923, posée, le
8 mai 1916, par M. Grosdidier, sénaleur.

M. Grosdidier, sénateur, demande 2
M. le ministre de la guerre que les ma-
lades du service sanitaire de Marseille, en-
voyés dans un sanatorium, ne subissent la
visite médicale mensuelle que tous les trois
mois dans cette ville,

2¢ péponse. ‘“

La commission de réforme doit se ren-
dre deux fois par mois dans les stations
sanitaires pour examiner, en vue de la
réforme, les militaires qui y sont hospi-
talisés, :

Des ordres ont éié donnés pour que les
commissions de réforme des subdivisions
de Toulon et de Nice se rendent bi-men-
suellement aux stations sanitaires de Taxil
et de Menton, ce qui évite 'envoi des
militaires dans la place de Marseille.

b —_— .

Réponse de M. le ministre de la guerre
. @ la question écrite n° 953, posée, le
26 mai 1916, par M. Bérard, sénaleur.

M. Alexandre Barard, sénateur, demande
4 M. le ministre de la guerre que les
médecins conseillers généraux mobilisés
puissent étre affectés aux postes situés
dans leur département ou dans les départe-
ments voisins, une restriction ne parais-
sant justifiée que pour leur propre canton.

Réponse.

.11 ne parait pas opportun de modifier 1a
réglementation actuelle dans le sens indiqué
par I'honorable sénateur. :

Réponse de M. lo ministre de la guerre &
la queslion écrile n° 994, posée,. le
9 juin 1916, par M. Jeanneney, sénaleur.

M. Jeanneney, sénateur,demande d M. le
ministre de la guerre qu'a coneurrence de
5 p. 400 de leffectif, soient accordées aux
hommes de certaines batteries, dont les
quatre cinquiemes sont R. A.T. ouduservice
auxiliaire, des permissions agricoles ou. de
six jours. :

au repos et que ceux qui ont combattu ne §
voient pas leur permission reculée par les |

pour raison de santé, peut servir gratuite- |

Ire réponse.

Conformément aux dispositions du qua-
trieme paragraphe de l'article 80 du régle.
ment, le ministre de la guerre a I'honnew
de faire connaitre 4 M. le président du
Sénat qu'un délai lui est nécessaire pous
rassembler les éléments de la réponse §
faire a la question posée par M. Jeanne-
ney, sénateur, ) 4

-

Réponse de M. le ministre de la guerrs
a la question écrite n°® 10114, pasée, s
15 juin 1916, par M. Gaudin de Villaine.
sénaleur, *

M.Gaudinde Villaine, sénateur, demande
2 M.le ministre de la guerre que les auxi-
liaires mariés, infirmiers dans les hapitaux
de C..., aient une sortie réglementaire dans
la journdée. 'Y

Ire réponse.

Conformémert aux dispositions du qua-
tricme paragraphe de l'article 80 du régle-
ment, le ministre de la guerre a I'ionneus
de faire connaitre a M. le président du
Sénat quun dékai lui est nécessaire pour
rassembler les éléments de la réponse
faire & la question posée par M. Gaudin da
Villaine, sénateur. : -

Réponse de M. le ministre de la guerre
la question écriten® 4019, posée, le 22 juin
1916, par M. Guilloteaux, sénatewr.

M. Guilloteaux, sénateur, demande {
M. le ministre de la gusrre si un soldat
orifinaire des pays envahis et réforns a
le droitde toucher P'allocation des réformés
dans Ia comumnune ol il réside actuelle-
ment.

Réponse, -

Réponse affirmative.

Les sous-intendants militaires sont auto-
risés & délivrer des mandats aux réfugie
-titulaires de gratification de réforme, suk -
simple présentation de leur titre.

/

Réponse de M. le ministre dé la guerre #
la question écrile n® 1021, posée (e
22 juin 1946, par M. Villiers, sénateur.

M. Villiers, génateur, demande 4 M. le
ministre de la guerre que les officiers
placés en congé sans solde pour servir dans
une administration publique conlinuent &
bénéficier de I'indemnité pour charges de
famille, allouée aux ofticiers de réserve ou
de territoriale par l'instruction du 10 jan-
vier 1915.

2¢ réponsge.

L'indemnité pour charges de famille est
due aux officiers de complément rappelés A
Tactivité lors de la mobilisation, pendant la
durée de ce rappel. .

Par suite, et sous réscrve des dispositions
spéciales prévues pour le cas de disparition
ou de déces, 'indemnité ne peut étre payée
aux officiers de complément cessant d'étre
en activité de services, c'est-a-dire cessant
d’avoir droit, au titre militaire, & unc solds
d'activilé quelconque.

B ety

DRéponse.de M.le ministre de la guerre -6
question écrite n® 1023, posée, le 22 juin
1916, par M. Leblond, sénatleur. .

- M. Leblond, sénateur, demande 3
M. le ministre de la guerre si le recrutew

ment des dentistes militaires preserit paz
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les décrets et instructions des 26 et 27 fé-

" vrier 1915 doit se Taire do:préférence parmi

Jes plus jeuncs classes & l'exclusion de.la
territoriale. X
i Réponse.

Pour les nominations de dentiste mili-
taire, les références d'ordre professionnel
doivent &tre considérées comme un 6lé-
ment d’appréciation fondamental. Sous
cette réserve, les militaires de complément
‘gui possédent le diplome de chirurgien

entiste, quelle que soit leur classe, peu-
vent étre nommés.

Réponse de M. le ministre de I'agriculturs
a la question écrile n® 1025, posée, le
22 juin 1916, par M. Dellestable, séna-
teur, :

Dellestable, sénateur, demande a
M. le ministre de lagriculture a quelle
époque les particuliers pourront reecevoir
4 nouveau les graines de pins et plants
d’arbres verts, délivrés pour permetire les
travaux de reboisement dans les conditions
de la loi et du décret des 4 avril et 11 juil-
let 1882, ) -

Riponze.

Les subventions a allouer aux communes
et aux partliculiers par application de I'ar-
ticle 5 de laloi du 4 avril 1882, modifiée par
celle du 16 aodt 1913, ont dd étre suspen-
dues pendant les premiers mois de la
guerre, en raison de limpossibilité maté-
rielle qu'il y avait & assurer l'instruction
des demandes et le conlrdle des travaux
par suite de la mobilisation de 1a plupart
des agents et préposds des caux et foréts.

Dés que le service a pu étre reconstitué
dans des conditions sulfisantes, les de-
mandesde subventions en nature, présen-
:ées par les communes et les parliculiers
nnt été A nouveau soumnises A linstruclion
*fglementaire ef, au cours de lautomnue
1015 et du printemps 1916, des graines et
plants de diverses esscnces leur ont éié
1élivrés dans 1. mesure compatible avec
les ressources des magasins et des pépi-
nieres.

Le département de l'agriculture conti-
auera 4 examiner les demm:ndes de subven-
tions en natufe (graines et plants), qui lui
seront adressées pour les travaux & effec~
uer cet automne ¢t au printemps prochain,
:t & réserver une suite favorable a celles
jui seront justifiées. .

Toutefois, en ce quiconcerne particuliere-
nent les graines, les stocks en magasin
iont, cette anndée, (rés réduits par suite des
lifficultés derécolle dues v la rareté dela
nain-d'ceuvre et a l'insucees des adjudi-
‘ations qui ont éi6é tentées-pour l'achat de
rraines dans le commerce ; les quantités a
.6livrer ne pourront done étre que trés in-
¢rieurcs 2 celles délivrés dans uue année
jormale, -

2/ponse de M. le ministra de la_guerre 4
la question écrite n* 1029, posée, le
23 juin 4916, par M. Amic, sénalcur. -

M. Amic, sénateur, demande 4 M. lo
ninistre de la guerre, si les officiers de
womplément placés hors eadres aprés bles-
ures antérieurement- a-.la circulaire du
A avril 1916 ont'droit” & la solde d'absence
omme certains officiers dactive ou de
omplément. - - . - :

- 1re réponse.

Conformément aux dispositions du qua-

rieme paragraphe de l'article 80 du régle-
aent, le minisire de la guerre a l'hon-

tcur de faire connaitre a M. le président |

du Sénat qu'un délai lui est nécessaire pour |

rassembler les éléments de la réponse 2
faire 2 la question posée par M, Amic,
sénatcur, e o

»

Réponse de M. le ministre de la guerre
a la queslion écrite n° 1032, posée, le
27 juin 1916, par M. Milan, s¢naleur.

M. Milan, sénateur, docmande & M. le mi-
nistre de la guerre que les caporaux ct
soldats de l'armnée d'Orient recoivent la
prime coloniale comme les sous-officiers.

Réponse.

Les sous-officiers de 'armée d'Ociont ne
recoivent pas les allocations prévues pour
les troupes coloniales; ils ont droit svule-
ment aux indemnités fixées par le décret
du 13 novembre 1914, majorées de 1 {r.

Des mesures sont a I'étude en vue d'amé-

liorer la situation des caporaux et soldals -

qui ne recoivent actuellement aucune allo-
cation spéciale en deniers..

. -
Réponse de M. le ministre de I'intérieur, 4
la queslion écrile m® 40G33, posée, le
26 juin 1916, par M. Chapuis, sénalcur.

M. Chapuis, sénateur, demande 4 M. le
ministre de l'intérienr que les municipa-
lités des pays envahis ¢t ruinés scient d#-
mobilisées en vue d'assurer la restauration
de leurs cités, : -

1r¢ réponse.

Conforruément aux dispositions du qua-
trieme paragraphe da l'article 80 du régle-
ment, le ministra de’ lintérieur a I'hon-
neur d: faire connaitre a M. le président du
Sénat qu'un ®élal lui est nécessaire pour
rassembler les éléments de Ia riponse a
faire & la question posée par BI. Chapauis,
sénaleur. -

Réponse de M. le ministro des finances &
la question écrite n° 41036, posde, lc
28 juin 1916, par M. Rartinet, sénaleur.

M. Martinat, scnateur, demande & M. 1a
ministre des finances sur quelles bases
légales repose I'évaluation da revenu de la
propriété non bilie.

Réponse.

Conformément aux dispositions de T'ar-
ticle 3 de 1a loi du 3f déeembre 1037, 1'éva-
luation du revenu des pedpriétés non bities
a 6té effectude dans chagque commune
d'aprés un tarif établi, par natures de cul-
ture et de proprists, suivant des mdthodes

[ dont il a été renda compte dans des rap-

ports distribués aux Chambres et publics
au Journal of ficiel.

Ces méthodes ont éié sanctionnées par
Tarticle 2 de la loi du 29 mars 1014,

‘Réponse de M. le ministre de la guerrs a
la question ccrite n° 4044, posde, le
29 juin 4916, par M. Villiers, sdna-
teur, Co - Co

M. Villiers, sénateur, demande 4 M.le
ministre de la gu:rre que ceriains gen-
darmes maritimes servant aux arinées
regoivent une indemnité journaliére de
frais de logement counne ceux de la fron-
ticre ou de la zonas de lintérieur, ct que
leur soit renouvelée, ceite année, l'indem-
nité familiale de SOcemimesrar enfantavece
une indemnité d'usure d'effelsy ... | .

) _ Ire réponss,

Conformément aux-dispositiens du para-
graphe 4 de larticle 80 -du réglement, 1e
ministre de la guerre fait connaitre a -
M. le président du Sénat qu'un délai Jui
est ndéecessaire pour rassembler les élé-
ments de la réponse A faire & la question
posée par M. Villiers, sénateur.

Réponse de~-M. le minisire ds la guerra
a la queslivn écrile n°> 1046, posce, le
30 juin 1316, par M. Lhopiteau, sénaleur,

M. Lhopitean, sénateur, demande i M. la
mivistre de la guerrs que lo Bullelin des
Armdes publie, & l'occasion, des communi-
cations relatives & la meillcure utiiisation
de nos arnies de guerre.

Répense.

Plusieurs articles de ce genre ont dsjd
paru dans le Bullelin des Armdes, mais la
pius grande réserve s’impose en parcille
matiere. .

Réponse de M. le ministra de la guerre
laquestiondcriten® 1047, posée, [e 3 juillet
1916, par M. Grosdidisr, sénuleur.

M. Grosdidier, sénateur, demande &
M. le ministre do la guerre que la corres
pondance, adressée par ie comnité burnois
de sccours aux prisonniers de guerre aux
membres du Parlgment frangais, soit invio='
Iable. ) :

’ 1*€ réponas.

Conformément aux dispositions du qua-
trieme paragraphe d.larticle 80 du régle-
ment, le muavsire de la guerrs fait con-
raltre 4 M. le président du ‘Sénat qu'un
d:ilai lui est néeessaire pour rassembler les
éléments de . la réponse a "faire a la
quesiion posée par M. Grosdidier, séna-
teur,

Réponse de M. ls minisirs de la guerras &
la queslion derite n° 4047, remise, le
3 juiliet 1910, par M. Grosdidier, sinateur.
‘M. Grosdidier;

sénateur, demande a

‘M. 1o wminis’re de la gusrre. que la corres-

pondance, adressée par le comité bernois
de secours aux prlsonniers d2 guerce aux
membres du Parlement {rangals, soil invio-
lable.

2¢ riponse,

Les correspondances destinées 3 des
membres du Parlement doat la qualité est
netleinent indiqude sur. I'adresse ne sont
pus controlées.

Riéponse de M. lo minisire de la guasrre &
la questior derite m° 4080, posée, le
9 jutilet 1916, par M. Cannac, sénaleur.

M. Cannac, sénateur, demande & M. le
minisire de la guorre si, conformément &
sa circalaire du it juin, les R AL T.du 8. A,
cultivateurs de profession, aTectés 4 cer-
taines formations de port ¢t de piace, ne
doivent pas obtenir de sursis de fenaison
ou de moisson. . .

~ Réponse,

Réponse affirmative. .
Toutefvis il est indispensable que les
R. A. T. du service auxiliaire alfectés &
certaines formations soient au préalable
relevés, car on ne peul admettre que 1'appli~
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* eation de la circulaire du 11 juin vienne 2a

désorganiser des services dont le fonction-
nement importe 4 la défense nationale.

Il est donc nécessaire de prévoir un
échelonnement qui entraine des retards
inévitables dans {a mise en sursis des in-
téressés,

Réponse de M. le ministre de la guerre a
la question écrile n® 1051, posée, le
8 juillet 1916, par M. Saint-Germain, s¢-
nateur. -

M. Saint-Germain, sénateur, demande a
M. le ministre de la guerre pourquoi les
soldats du contigent algérien mobilisés au
Maroc ne peuvent obtenir que des permis-
sions pour Casablanca.

. ‘1re réponse.

Conformément aux dispositions du qua-
trieme paragraphe de larticle 80 du regle-
ment, le ministre de la guerre a l'hon-
nelir de faire connaitre a4 M. le président
du Sénat la réponse ci-dessousala question
écrite posée par M. Saint-Germain, s¢na-
teur. )

Réponse de M. le ministre de la guerre
la question éerite n° 1053, posée, le 9 juil-
el 1916, par M. Milan, sénaleur.

M. Milan, sénateur, demande & M. le mi-
nistre de la guerre pourquoi, malgré la
circulairec du 1{ juin 1916 ¢t l'urgence des
fravaux, la mise en sursis des auxiliaires
R. A. T. agriculteurs n'a pas ¢té effectuce.

_ Réponse,

La eirculaire. du 41 juin 1916 a soulevé
quelques difticultés d’application en raison
du groupement des auxiliaires R.A.T. dans
certains services que leur brusque départ
aurait désorganisés, si, au praalable, il
n’'était pourvu A leur remplacement.

Le fail a été signalé, en particulier, dans
les formations de la zone des armées (dé-
pb's de chevaax malades). - ~

11 a donc été nécessaire d'autoriser, dans
certains cas, un échelonnement des départs,
échelonnement qu'il est absolument img os-
sible d'éviter, sans nuire gravement aux
intéréts de la défense nationale.

M. Milliard a déposé sur le bureau da
Sénat une pétition de M. Désiré Leclere,
demeurant 4 Elbeul (Seine-Inférieure),

Ordre du jour du jeudi 20 juillet 1916.

A quatre lieurcs, s¢ance publique :

Discussion du projet de loi, adopté par la’

Chambre des députés, autorisant ia proro-
gation d'une surtaxe sur l'alcool & loctroi
du Pré-Saint-Gervais (Seine). (N°® 39, fasc. 10,
et 40, fasc. 11, année 1916. — M. Monnier,
rapporteur.) ’

Suite de la discussion’de la proposition de
loi de M. Henry Chéron et plusieurs de scs
collegues, concernant la préparation mili-

taire des jeunes Francais. {Nos 217 et 257,

année 1913. — M. Henry Chéron, rappor-
teur. — LUrgence déclarée.l :

1re délibération sur la proposition de 10",
adoptée par la Chambre des députés, ten-
dant a compléter l'article 20 de la loi du
2% juillet 1839 sur les enfants maltraités ou
moralement abandonnés. (N°* 136 et 230,
anncée 1916. — M. Cazeneuve, rapporteur.)

ire délibération sur : 1° la proposition de
loi, adoptée par la Chainbre des députés,
concernant les allocations aux familles des
mobilisés; 2¢° la proposition de loi, adoptie
par la Chambre des députés, concernant les
cas de recours devant la commission supé-
rieure des allocations. (Nes 352, 363, année
1015, et 23, annce 1916. — M. André Lebert,
rapporteur; et n° 269, année 1916. — Avis de
la commission des finances. — M. Laurent
Thiéry, rapporteur.)

i délibération sur: {°1a proposition de
loi de M. Jean Cpdet relative a l'application
du crédit mutuel aux oufriers, fabricants

et commercants ainsi qu'aux sociétés coo
pératives ; 2¢ le projet de loi, adopté par la
Chambre des députés; ayant pour objet
l'organisation du eréditau petitet aumoyen
conumerce, ala petite et 4 la moyenue in-
dustrie. (N°* 359, année 1910, 23 et 191, an-
née 1911, 193, année 1914, 17 et 307, annde
1915, et 63, année 1916.- — M. Jean Codet,
rapporteur; ¢t n°s 105 et 384, année 1915. —
Avis de la commission des finances, — M.
Perchot, rapporteur.) . )

Discussion du projet de loi, adopté par la .
Chambre des députcs, concernant la régu-
larisation d’'un déeret portant ouverture de
crédits sur 'exercice 1916 au litre du budget
annexe des monnaies et médailles. (N2 243
et 253, année 1916. — M. Bceauvisage, rap-
porteur.)

Discussion du projet de lni, adopté par la

Chambre des députés, concernant Ia régu-
larisation d'un décret portant ouverture de

*erédits, surlexereice 1916, au titre du budget

annexe des monnaies et médailles, (Nos 244
et 265, année 1916, — M. Beauvisege rap-
porteur.) ‘

1re délibération surle projet de loi, adopté
parla Chambre des députés, tendant 4 assu-
rer le recrutement des sages-femmes et a
supprimer la 2° classe pour les herboristes *
et les sages-femnmes. (No® 283, année 1914,
et 253, anndce 1916. — M. Paul Strauss, rap-
porleur.)

Rectifications -

au comple rendu in extenso de la séance du
dimanche 9 juillet 1916 (Journal officiel du
10 juillet 1916),

Dans le scrutin sur I'ensemble de Tordre du
jour de M. Couyba et plusicurs de ses colle-
gues, M. Gouzv a 6t€ porté comme « s'étant
abstenu », M. Gouzy déciare avoir volé « pour ».

Dans le scrutin sur le 5¢ paragraphe de I'or-
dre du jour de M. Couyba et plusicurs de ses
collégues, M. Cuvinol a ¢té - porlé comma
« D’ayant.pas pris part au vote », M. Cavinot
déclare avoir voté « pour »,

»
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