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PRESIDENCE DEZ M. ANTONIN DUBOST
.. La séance est ouverle & trois heures.

“ 4., — PROCES-VERBAL

M. Guillaume Chastenet, l'un des secré-
laires, donne lecture du procés-verbal de
la précédente séance.

Le proces-verbal est adopté.

2. — EXCUSE

M. le président. M. Jénonvrier s'excuse,
pour raison de santé, de ne pouvoir assister
& la séance de ce jour.

. 8. DEMANDE D'INTERPELLATION

M. le président. J'ai recu de M. Astier
une demande d'inferpellation surles me-
sures prises pour la rééducation profession-
nelle des blessés et mutilés de la guerre.

Sil n'y a pas d'opposition, le Sénat fixera
la date de 1a discussion de cette interpella-
tion, en présence des ministres compétents.
(Adhésion.)

4. — ADOPTION DE PROJETS DE LOI D’INTERET
’ LOCAL

1¢r PROJET
(Octroi de Boucau. — Basses-Pyrénées.)

M. 1o président, L'ordre du jour appelle
la discussion du projet de loi, adopté par la
Chambre des députés, autorisant la proro-
gation d'une surtaxe sur I'alcool a l'octroi
de Boucau (Basses-Pyrégces).

Si personne ne demande la 1parole dans
la discussion générale, je consulte le Sénat
sur la quesion de savoir s’il entend passer
a la discussion des articles du projet de loi.

(Le Sénat décide qu'il passe ala discus-
sion des articles.)

M. le président, Je donne lecture de I'ar-
ticle 1er:
. «Art. 1er, — Est autorisée la prorogation,
Jusqu'au 31 décembre 1920 inclusivement,

3 loctroi de Boucau (Basses-Pyréuées),
d’'une surtaxe de 10 fr. par hectolitre d'al-
cool pur conlenu dans les eaux-de-vie, es-
prits, liqueurs, fruits a I'eau-de-vie et
autres liquides alcooliques non dénommés.
.« Cette surtaxe est indépendante du droit
de 11 fr. établi a titre de taxe princi-
pale et du droit de 4 fr. établi & titre de
taxe spéciale. »
(L’article 1¢r est adopté.)

M. le président. « Art, 2. — Le produit de
la surtaxe autorisée par l'article préecédent
est spécialement affecté au remboursement
de Pemmprunt de 37,000 fr. visé dans la déli-
bération municipale du 7 septembre 1906.

«L’Administrationlocale seratenue de jus-
tifier, chaque année, au préfet, de I'emploi
de ce produit, dont un compte général,
tant en recette qu'en dépense, devra étre
fourni a4 l'expiration du délai fixé par la
présente loi. » — (Adopté.)

: Je mets aux voix l'ensemble du projet de,

oi.

(Le projet de loi est adopté.) -

Le Sénat adopte ensuite dans la méme
forme et sans discussion, les projets de loi
dont la teneur suit:

2¢ PROJET

(Octroi de Coutances. — Manche.)

« Art. 1. — Est autorisée la perceplion,
jusqu’au 31 décembre 1921 inclusivement, 3
I'octroi de Coutances Manche),d'une suriaxe
de 10 fr. par hectolitre d’alcool pur contenu
dans les eaux-de-vie, esprits, liqueurs, fruits
a I'eau-de-vie, et autres liquides alcooliqueg
non dénommés.

« Cette surtaxe est indépendante du droit
de 22 fr. 50 établi & titre de taxe princi-

ale.

« Art. 2. — Le produit de la surtaxe auto-
risée parl'article précédent estspécialement
affecté al'amortissement des trois emprunts
mentionnés dans la délibération municipale
du 21 mai 1916, :

« L’administration locale sera tenue de -
justifier, chaque année, au préfet, de I'em-
ploi de ce produit, dont un compte général,
tant en recette quen dépense, devra éire
fourni & l'expiration du délai fixé parla pré-
sente loi. »

3¢ PROJET
{Octroi de Dieppe. — Seine-Inférieure.)

« Art. 1er, — Est autorisée la perception,
jusqu'au 31 décembre 1917 inclusivement,
aloctroi de Dieppe (Seine-Inférieure) d'une
suriaxe de 27 fr. par hectolitre d’aleool

ur contenu dans les eaux-de-vie, esprits,

iqueurs, fruits a l'eau-de-vie ot autlres
liquides alcooliques non dénommsés. .

« Cetie surtaxe est indépendante du droit
de 33 fr. établi A titre de taxe principale.

« Art. 2. — Le produit de la surtaxe autori-
sée par l'article précédent est spécialement
affecté au service de I'emprunt de 3,500,000
francs autorisé par la lei du 21 juillet 1892.

« L'administration locale sera tenue de
justifier au préfet, de I'emploi de ce pro-
duit, dont un compte général, tanten recette
quen dépense, devra étre fourni 3 l'expi-
ration du délai fixé par la présente loi. »

5. — SUITE DE LA DISC{SSION DU PROJET DE
LOI CONCERNANT LA DESERTION ET L'INSOU-
MISSION DANS L’'ARMEE DE TERRE

M. lo président. L'ordre du jour appelle
1a suite de la discussion du projet de loi,
adopté par la Chambre des députés, con-
cernant la désertion et I'insoumission dans
I'armée de terre. o

La parole est 4 M. le rapporteur -dans Ia
discussion générale. .

M. Richard, rapporteur. Messieurs, jo
. 8
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p’ai pas l'intention de reprendre devant le
Sénat 'exposé du projet de loi qui vient en
discussion et qui a d8jd 6té lobjet de dé-
bats assez complets, dans une séance précé-
dente ; jindiquerai simplement ce que la
cominission a fait depuis cette date.

Le 8énat a renvoyé a la commission la
proposition de M. Jénouvrier qui, vous le
savez, avait proposé, avec 158 de ses collé-
gues, la confiscation générale des biens des
déserteurs et insoumis. . )

11 avait paru 4 la commission que M. Jé-
nouvrier avait abandonné cetto proposition.
Son auteur a déelaré, en séance, quil la re-
prenait, et le Sénat'a renvoyée a I'examen
de la commission.

Celle-ci avait d¢ja, dans ses travaux an-
térieurs, fait siennes une bonne part des
suggestions de Thonorable M. Jénouvrier,
Elle a revu le texte, et, s’'inclinant devant la
volonté du Sénat, elle a fait pénétrer dans
le projet préparé par ses soins le principe
de la confiscation géncérale.

C’est dans ces condiiions que le projet re-
vient aujourd’hui devant vous.

Pajoule, avant de terminer, que des
amendements avaient ¢té déposés par plu-
sicurs de nos collegues, les henorables
MM. Flandin, Henry Chéron, Jénouvrier et
Henry Bérenger.

La commission a adopté la plupart de ces
amendements. Il ne reste en discussion —
en litige, si je puis m'exprimer ainsi —
quun seul point qui viendra se placer uti-
lement 4 propos de Yarticle 243, lors de la
discussion de 'amendement des honorables
M3l Chéron, Jénouvrier et Bérenger, amen-
dement qui n'a pas été accepts intégrale-
ment par la commision. Il s’agit de la
réserve pour les enfants, en cas de confis-
sation geénérale, point que nous pourrons
traiter utilement au sujet de Varticle 243.

Jajoute que I'honorable M. Boivin-Cham-
peaux vieut de déposer trois amendements,
qui sont acceptés par la commission et le
Gouverncment, i -

Je demande donc au Sénat de vouloir
bien prononcer la cloture de la discus-
sion générale et de passer immédiatement
a la discussion des articles.

Comme nous sommes d'accord avec le
Gouverncment et les auteurs des amende-
ments sur tous les articles, sauf sur une

artie de l'article 243, c'est sur celui-ci que

a discussion pourra se placer avec le plus
d’utilité et d'efficacité. (Trés bien! trés bien!)

M. le président. Si personne ne demande
lus la parole dans la discussion générale,
je consulte le Sénat sur la question de savoir
s'il entend passer & la discussion des arii-
cles du projet de loi.

(Le Sénat décide qu'il passe & la discus-
sion des articles.)

M. le président. Je donne lecture del'ar-
ticle 1¢7, avec la nouvelle rédaction vrésen-
tée par la commission dans son dexiéeme
rapport supplémentaire :

« Art. 1¢*, — Les articles 230, 232, 2.3, 236,
237, 239, 241 et 243 du ehapitre V (insoumis-
sion et désertion) du titre II du livre IV du
code de justice militaire sont modifiés par
les dispositions suivantes :

CHAPITRE V
Insoumission et désertion,

{r¢ SECTION, — Insoumission.

« Arl. 230. — Tout individu coupable d'in-
soumission en vertu des dispositions des
lois et reglements sur le recrutement de
I'armée est puni :

« En temps de paix, d'un emprisonnement
d’'un mois 3 un an ; en temps de guerre, de
1a reclueion, sans préjudice des dispositions

spéciales édictées par larticle 83 de la loi
du 21 mars 1905,

Secriox II. — Désertion & Uinlérieur.

« Art, 232, — Tout sous-officier, caporal,
brigadier ou soldat, coupable de désertion
a l'intérieur en temps de paix, est puni de
deux ans & cing ans d’emprisonnement et
de la détention, si la désertion a eu lieu en
temps de guerre ou d’'un territoire en état
de guerre ou de siege. :

« La peine ne peut étre moindre de trois
ans d'emprisonnement ou de septi ans de
détention, suivant les cas, dans les circons-
tances suivantes: 1° si le condamné a em-
porté une de ses armes ou un objet d’équi-
pement ou d'habiilement, ou s'il a emmensé
son cheval; 20 s'il a déserté étant de ser-
vice, sauf les cas prévus par les ariicles 2il
et 213 du présent code; 3° s'il a désertd an-
térieurement. :

¢ Art. 233. — § 1. — Est puni de six mois
3 un an d’emprisonnement tout officier
absent de son corps ou de son poste sans
autorisation depuis plus de six jours, ou
qui ne s’y présenle pas quinze jours apreés
Texpiration de son congé ou de sa perimis-
sion, sans préjudice de l'application, siily
a lien, des dispositions de l'article premier
de la loi du 19 mai 1834 sur I'état des offi-
ficiers.

« § 2. — Tout officier qui abandonne son
corps ou son posie en temps de guerre ou
sur un territoire en éiat de guerrc ou de
sidge est déclars déscrteur, apres les délais
déterminés par le paragraphe précédent,
et puni de la peine des travaux forcés &
temps. »

SectIioN IIl, — Désertion & Uéiranger.

« Art. 236. — Tout sous-officier, eaporal,
brigadier soldat coupable de désertion
3 I'étrangCr, est puni de deux ans a cing
ans de travaux publies, sila désertion a eu
lieu en &mps de paix.

« 11 est puni de la peine des travaux for-
cés 4 temps, si la désertion a eu lieu en
temps de guerre ou d’un territoire en éfat
de sucrre ou de siege.

« La peine ne peutl &tre moindre de trois
ans de travaux publics dans le cas prévu
par le paragraphe 1¢r, et de sept ans de tra-
vaux forcés dans le cas du paragraphe 2,
dans les circonstances suivantes : 1° si le
coupable a emporté une de ses armes, un
objet d’habillement ou d’équipement, ou
s’il a emmensé son cheval; 2¢ s'il a déserté
étant de service, sauf les cas prévus par les
articles 211 et 213; 3° s’il a désertd anté-
rieurement. :

« Art, 237, — Tout officier coupable de
désertion & I'étranger est puni de la desti-
tution, avec emprisonnement d'un an a
cing ans, sila désertion a eu lieu en temps
de paix, et de la peine des travaux forcés 2
temps si la désertion a eu lieu en temps de
guerre, ou d'un territoire en état de guerre
ou de siége.»

SECTION IV, — Désertion & U'ennemi ou en
présence de lennemd.

« Art. 239. — Est puni de la peine des
travaux forcés & perpétuité tout déserteur
en présence de lennemi. »

Secrion V. — Disposilions communes aux
seclions précédenlcs.

« Art. 241. — Est puni de mort:

« {° Le coupable de désertion avec com-
plot en présence de 'ennemi ; \

« 2° Le chef du complot de désertion a
I'étranger.

« Le chef du complot de désertion & I'in-

~

térieur est puni, en temps de paix, de cinq

ans a dix ans de travaux publics s8'il est

sous-officier, caporal, brigadier ou soldat,

¢t de la détention §'il est officier. En temps

de guerre, les peines des travaux publics et
de la détention sont remplacées respective—
ment par cclles des travaux foreés a temps

et des travaux forcés A perpétuité.

« Dans tous les autres cas, le coupable da
désertion avec complot est puni du maxi-
muin de la peine portée par les dispositions
des sections précédentes, suivant la nature
et les circonstances du crime ou du délit.

« Art. 243. — Indépendamment des peines
prévues aux articles 230, 232, 233, 236,237, .
239 et 242, il sera prononcé contre les cou~
pables une amende de 500 a 10,000 fr.

« Arf, 243Dbis. — Le décret du 14 octobra-
1811 est abrogé. ‘

« Quelle que soit la peine encourue, et
méme dans le cas ou1 la désertion oulin-
soumission est qualifiée délit,si le coupable
n'a pu étre saisi ou si, aprés avoir été saisi,
il s’est évadé, il sera procédé a son égard,
conformément aux dispositions des articles
175,176, 177, 178 du code de justice militairs
relatifs & la contumace, et les biens du
condamné seront, dans tous les cas, placés’
sous séquestre, conformément aux disposi-
tions de l'article 471 du code d’instruction:
criminelle. ;

« Avant le jugement, les parents ou amig.
du contumax pourront user du droit insecrit;
dans larticle 463, paragraphe 2, du code!
d’'instruction criminelle. f

« 8i la condamnation par contumace a eu.
licu contre un déserteur & I'ennemi ou en;
présence de I'ennemi, un déserteur ou un.
insoumis s’étant réfugié ou étant resté a
T'étranger en temps de guerre pour se sous-
traire a ses obligations militaires, le conseil
de guerre prononcera la confiscation au
profitde la nation de tousles biens présents
et 4 venir du condamné, meubles, immeu-
bles, divis ou indivis, de gquelque natura
qu’ils soient.

« Le jugement sera signifié A I'accusé ou-
3 son dernier domicile sans préjudice de-
T'exécution des prescriptions des trois der-
niers paragraphes de l'article 176 du pré-
sent code. Une nouvelle signification aura
lieu dans les trois mois du décret fixant la
cessation des hostilités, dans la forme pres-
crite par l'article 466 du code d'instruction
criminelle. .

« Extrait du jugement sera, dans les huit
jours de la prononciation, adressée par le
président du conseil de guerre au directeur
de I'enregistrcment et des domaines du do«
micile du contumax.

« Le séquestre restera saisi, jusqu'd leur
vente, de 'administration des biens confis«
qués. Il n’en sera dessaisi que par le juge-
ment définitif d’acquittement du contumax,
en cas de représentation volontaire ou
foreée.

« Les biens qui écherront dans I'avenir au
condamné, seront de plein droit placés sous
le méme séquestre, sans quil puisse étra
invoqué aucune prescription.

« La vente des biens ne pourra avoir lieu
que six mois apreés la derniere signification
prescrite par le cinquieme paragraphe du:
présent article et s'il n'a pas é.6é établi, soit:
par le ministére public, soit par les person-:
nes désignées en P'article 408 du code d'ins-i
truction criminelle que le condamné est
dans Pimpossibilité matérielle de se repré-:
senter. ,

« L’aliénation des biens confisqués sera
poursuivie par l'administralion des domai-
nes et réalisée dans la forme prescrite poug’
la venie des biens de I'Elat. : {

« 11 sera statué, tant sur les oppositions &
la vente que sur tous incidents ou contesta=
tions relalifs & la réalisation des biens par;
le tribunal civil du lieu du dernier domicila!
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on =i n'yv avait pas de domirile, de lu der-
. miere résidence du condamné.

« Des aliments pourront étre accordés
aux enfants, 3 la femme et aux ascendants
du contumayx, s'ils sont dans le besoin, dans
la mesure du produit de la vente des biens,
par le tribunal civil du dernier domicile ou
de la derniére résidence du condamné, sur
requéte adressée au nrésident de ce tribu-

" nal. :

« Seront déclarés nuls, 3 la requéte du
séquestre ou du ministere public, tous actes
enfre vifs ou testamendtaires, & titre onéreux
ou gratuit, accomplis soit directement, soit
par personue interposée ou par toute autre
voie indirecte employée par le coupable,
g’'ils ont été faits dans l'intention de dissi-
muler, détourner ou diminuer tout ou partie
de sa fortune.

« Tout oflicier public ou ministériel, tout
cohdritier, toute société financiére ou de
crédit, toute société commerciale, tout tiers
qui aura sciemment aidé, avant ou apresla
condamnation du contumax, soit directe~
ment, soit indirectement ou par interposi-
tion de personnes a la dissimulation de
bicns ou valeurs appartenant & des déser-
teurs ou insoumis visés par le paragraphe 4
du présent article, sera passible d'une
amende quine sera pas inférieure au double,
ni supérieure au triple de la valeur des
biens dissimulés ou détournés. Cette amende
sera prononcée par le tribunal civil A la
requéte de Padministration de 'enregistre-
ment. En ce qui concerne les oificiers
publics ou ministériels, la peine de la des;
titution devra éire, en outre, prononcée
contre eux. .

« Le condamné contumax scra déchu de
plein droit, a I'égard de tous ses enfants et
descendants, de la puissance paternelle,
‘ensemble de tous les droits qui s’y ratta-
chent, La tutelle sera organisée conformé-
ment au clrapitre 2 de la loi du 24 juillet
1889.

« 8l y a représentation volontaire ou
forcée du contumax et condamnation défini-
tive, la confiscation des biens sera mainte-
nue ainsi que la déchéance de la puissance
paternelle.

« Arl. 243 ter. — La prescription des pei-
ues prononcées en vertu des articles 230,

232, 233. 236, 237, 238, 239, 244, 242, 243 et

243 bis, de méme qle la prescription de
T'action résultant de l'insoumission ou de la
désertion, ne commenceront & courir qu'a
partir du jour ou linsoumis ou le déscr-
teur auront atteint I'dge de cinquante ans.

« Toutefois, dans les cas visés par le pa-
ragraphe 4 du précédent ariicle, il n'y aura
lieu ni & la preseription. de l'action publi-
que, ni a la prescription des peines. »

Plusieurs amendements ayant été dépo-
sés, je vais consulter le Sénat par division.
(Adhésion.)

Le premier alinéa de I'article premier doit
¢treréservé jusqu'al’adoption de 'ensemble
de l'article. (Asseniimenl.) Je donne lecture
de l'article 230: ‘

CHAPITRE V
Insoumission et désertioxi

{re SgctIoN. ~ Insoumission.

« Art. 230. — Tout individu coupable d'in-
soumission en vertu des dispositions des
lois et réglements sur le recrutement de
Tarmée est puni:

,« En temps de paix, d'un emprisonnement
d'un mois & un an; en temps de guerre, de
la reclusion, sans préjudice des dispositions
spéciales édictées par larticle 83 de la loi
du 21 mars 1905. »

. (L’article 230, mis aux voix, est adopté.)

M. ls prézideut.

SectioN 1I. — Déserlion & Uinléricur,

« Art, 232, — Tout sous-officier, caporal,
brigadier ou soldat, coupable de désertion &
lintérieur en temps de paix, est puni de
deux a cing ans d'emprisonnement ¢t de la
détention, si la désertion a eu lisu entemps
de guerre ou d'un territoire en état de
guerre ou de sicge. :

« La peine ne peut étre moindre de trois
ans d’emprisonnement ou de sept ans de
détention, suivant les eas, dans les circons-
tances suivantes : 1° si le condamné a em-
' porté une de ses armes ou un objet d’équi-
pement ou d’habillement, ou 8’il a emmend
son cheval ; 2° s’il a d®erté étant de ser-
vice, sauf les cas prévus par les articles 211
et 213 du présent code ; 3° s’il a déserté an-
térieurement », — (Adopté.)

« Art. 233. — § 1. — Est puni de six mois
3 un an d'emprisonnement tout officier ab-
sent de son corps ou de son poste sans au-
torisation depuis plus de six jours, ou qui
ne s’y présente pas quinze jours apres l'ex-
piration de son congé ou de sa permission,
sans préjudice de l'application, s'il y a lieu,
des dispositions de l'article 1¢* de ﬂx loi du
19 mai 1834 sur I'état des officiers.

« § 2. — Tout officicr qui abandonne son
corps ou son poste cn temps de guerre ou
sur un territoire en état de guerre ou de
siege est déclars déserteur, apres les délais
déterminés par le paragraphe précédent, et
puni de la peine des travaux forcés 2
temps. »

Sur le premier alinéa de cet article, M. Ché-
ron avait déposé un amendement;qui a recu
satisfaction.

M. Henry Chéron. Cet amendement ne
doit pas étre mis aux voix, puisqu’il est in-
-séré dans le texte de la commission.

M. le président. Dans ces conditions, je
‘mets aux voix l'articlc dont je viens de don-
ner lecture.

(L’article 233 est adopté.)

M. le président.

Sectiox . — Désertion & Uélranger.

« Art. 236. — Tout sous-officier, caporal,
brigadier ou soldat coupable de désertion a
I'étranger, est puni de deux ans & cinq ans
de travaux publics si la désertion a eu lieu
en temps de paix.

« 11 est puni de la peine des travaux for-
cés A temps, si la désertion a eu lieu en
temps de gucrre ou d’'un territoire en état
de guerre ou de siége.

« La peine ne peut étre moindre de trois
ans de travaux publics dans le cas préva
par le paragraphe 1°7. et de sept ans de tra-
vaux forcés dans le cas du paragraphe 2,
dans les circonstances suivantes : 1°si le
coupable a emporté une de ses armes, un
objet d’habillement ou d'équipement, ou
¢’'il a emmené son cheval; 2° §'il a déserté
étant de service, sauf les cas prévus par les
articles 211 et 213; 3° s’il a déserté anté-
rieurement. » (Adopté.)

« Art. 237. — Tout officier coupable de
désertion a I'étranger est puni de la desti-
fution, avec emprisonnement d’un an acing
ans, si ln désertion a eu licu en temps de
paix,et delapeine des travauxforcés a temps
si la déscrtion a eu licu en temps de guerre
ou d’'un territoire en état de guerre ou de
siecge. » — (Adopté.) )

SEcTION IV.— Désertion i U'ennemi ou en pré-
sence de U'ennemu.

« Art. 239. — Est puni de la peine des tré.—
vaux forcés A perpétuité tout déserteur en
présence de I'ennemi. » — (Adopté.)

SeEcTIiON V.— Disposilions communes aux sece
tions précédentes.

« Art. 241, — Est puni de mort :

1° Le coupable de désertion avec complot
en présence de l'ennemi ;

2° Le chef du complot de désertion %
T'étranger.

_« Le chel du complot de désertion 3 I'in-
téricur est puni, en temps de paix, de cing
ans A dix ans de travaux publics s'il est
sous-officier, caporal, brigadier ou soldat, et
de la détention 'l est officier. En temps de

uerre, les peines des travaux publics et de

a détention sontremplacées respectivement
par celles des travaux forcés A temps et des
travaux foreds A perpétuité.

« Dans tous les autres cas, le coupable de.
désertionaveccomplotest punidu maximum
de la -peine portée par les dispositions des
sections précédentes, suivant la nature et
les circonstances du crime ou du délit. » —
(Adopté.)

« Art. 243. — Indépendamment des peines
prévues aux articles 230, 232, 233, 236, 237,
239 et 242, il sera prononeé contre les cou=
pables une amende de 500 & 10,000 {r. »

Sur cet article, M. Chéron et plusicurs de
ses collegues, avaient déposé une disposi-
tion additionnelle.

° M. Henry Chéron. La commission &
accepté notre disposition additionnclle, dont
elle a fait figurer le texte dans T'article 4.
Ayant obtenu satisfaction, nous retirons
notre amendement.

i 1&;1 lo présideant. L'amendement est re-
1ré.

Je mets aux voix l'article 243,

(L’article 243 est adopté).

M. le président. « Art. 243 bis. — Le dé-
cret du 14 octobre 1811 est abrogé.

« Quelle ({ue soit la peine encourue, et
méme dans le cas ol la désertion oul'insou-
mission est qualifiée délit, si le coupab!
n’a pu étre saisi ou si, aprés avuir été saici,
il s’est évadé, il sera procédé dacon égard
confortnément aux dispositions uCs articles
175,176,177, 178 du code de justice militaira
relatifs a la contumace, et les biers du
condamné seront, dans tous les cas, placés
sous séquestre, conformément aux disposi-
tions de Yarticle 474 du code d’instruction
criminelle.

« Avant le jugement, les parents ou amis
du eontumax pourront user du droit inscrit
dans l'article 468, paragraphe 2, du code
d’'instruction criminelle,

« 8i la condamnation par contumace a eu
lieu contre un déserteur a l'ennemi ou en
présence de 'ennemi, un déserteur ou un
insoumis s’étant réfugié ou détant resté 3
T'étranger en temps de guerre pour se sous-
traire a ses obligations militaires, le conseil
de guerre prononcera la confiscation au
profit de la nation de tous les biens pré-
sents et & venir du condamné, meubles,
immeubles, divis ou indivis, de quelque
nature qu’ils soient. .

« Le jugement sera signifié a 'accusé ou
i son dernier domicile sans préjudice de
I'exécution des prescriptions des trois der:
niers paragraphes de l'article 176 du présent
code. Une nouvelle signification aura lieu
dans les trois mois du décret fixant la cessa-
tion des hostilités, dans la forme prescrite
pai-ll’article 466 du code d’instruction crimi-
nelle.

« Extrait du jugement sera, dans les
huit jours de la prononciation, adressé pax
le président du conseil de guerre au diree-
teur de Penregistrement et dos domaines du
domicile da contumax.

« Le séquestre restera saisi, jusqu’a leur
vente, de Padministration des bicns confis«
qués. I n’en sera dessaist que par le juge:

i ment définitif d'acquittement du contumas,

-
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en cas de représentation volontaire ou
forcée.

« Les biens qui écherront dans l'avenir
au condamné, seront de plein droit placés
sous lc méme séquestre, sans qu'il puisse
étre invoqué aucune prescription,

« La vente des biens ne pourra avoir lieu
que six mois aprés la derniére signification
prescrite par le cinquieme paragraphe .du
présent article et s'il n'a pas 6té établi, soit
par le ministére public, soit par les person-
nes désignées en l'article 468 du code d'ins-
«truction criminelle que le condamné est
dans I'impossibilité matérielle de se repré-
senter,

« L’aliénation des biens confisqués sera
poursuivie par l'administration des do-
maines et réalisée dans la forme prescrite
pour la vente des biens de 1'Etat,

« 11 sera statué, tant sur les oppositions
a la vente que sur tous incidents ou con-
testations relatifs a la réalisation des biens,
par le tribunal civil du lieu du dernier do-
micile ou, 8’il 0’y avait pas de domicile, de
la dernitre résidence du condamné.

« Des aliments pourront &tre accordés
aux enfants, & la femme et aux ascendants
du contumax, s’ils sont dans le besoin, dans
1a mesure du produit de la vente des biens,
par le tribunal civil du dernier domicile ou
de la derniére résidence du condamné, sur
re(iuéte adressée au président de ce tribu-
na

« Seront déclarés nul, & la requéte du sé-
quesire ou du ministére publie, tous actes
entre vifs ou testamentaires, 3 titre oné-
reux ou gratuit, accomplis soit directernent,
soit par personne interposée ou par toute
autre voie indirecte employée par le cou-
pable, s'ils ont été faits dans l'intention de
dissimuler, détourner ou diminuer tout ou
partie de sa fortune.

« Tout officier public ou ministériel, tout
cohéritier, toute société financiere ou de
crédit, toute société commerciale, tout tiers
qui aura sciemment aidé, avant ou apres
la condamnation du contumax, soit directe-
ment, soint indirectement ou par interposi-
iion de personnes A la dissimulation de
biens ou valeurs appartenant & des déser-
teurs ou insoumis visés par le paragraphe 4
du présent article, sera passible d'une
amende qui ne sera pas inférieure au dou-
ble ni supérieure au triple de la valeur des
biensdissimulés oudétournés. Cetle amende
sera prononcée par le tribunal civil a4 la re-
quéte de P'administration de l'enregislre-
ment. Ence qui concerne les officiers pu-
blics ou ministériels, la peine de la des-
titution devra éire, en outre, prononcée
contre eux.

« Le condamné contumax sera déchu de
plein droit, 4 I'égard de tous ses enfants
et descendants, de la puissance paternelle,
ensemble de tous les droits qui 8’y ratta-
chent. La tutelle sera organisée confor=

. mément au chapitre 2 de Ia loi du 24 juil-
let 1889. -

« 8§l y -a représentation volontaire ou
forcée du contumax et condamnation défi-

- nitive, la confiscation des biens sera main-
tenue ainsi que la déchéance de la puis-
sance paternelle. »

M. René Viviaui, garde des sceaux,
ministre de la justice. Je demande 3 la
commission de vouloir bicn accepter une
modification de pure forme a l'alinéa 6.

Il est dit qu'une nouvelle notification
sera faile par le président du conseil de
guerre. Or, le président du conseil de guerre
n'est pas une autorité permanente. L'auto-
irité permanente, c'est le parquet militaire.

Jo demande done que l'on remplace les
ymots : « le président du conseil de guerre »,
par ceux-ci: «le parquet militaire ».

“*M, Alexandre Bérard, président de la

5 ommission. La commission demande, d’ac- J

cord avee le Gouvernement, de substituer
aux mots : « le président du conseil de
guerre », au 6¢ alinéa, les mots: « le par-
quet militaire », :

M. 1o président. §'il n'yapas d'opposition,
le texte de la commission sera ainsi modi-
fié. (Adhésion.) :

Je vais donner lecture des amendements
déposés par MM. Chéron, Jénouvrier et
Henry Bérenger.

M. Henry Chéron. Monsieur le président,
nous avons déposé un amendement un peu
long, dont une partic a ¢été adoptée par la
commission.

Comme nous avons vu ces modifications
figurer dans le rapport supplémentaire qui
a 6té distribué hier®nous avons rectifié no-
tre amendement que nous réduisons aux
seuls points sur lesquels nous somines en
désaccord et qui figurent & l'amendement
ne 8.

M. le président. Vous retirez votre pre-
mier amendement ?

M. Henry Chéron. Oui, monsieurle pré-
sident. La commission nous a, en effet, en
grande partie donné satisfaction.

M. le président. Dans ces conditions, je
mets aux voix les huit premiers alinéas de
Yarticle 243 bis, avec la modification propo-
sée par la commission et sur lesquels il n'y
a pas d'observation.

(Ce texte est adopté.) .

M. le président. A T'alinéa 9, M. Boivin-
Champeaux propose, par voie d’amende-
ment, au lieu de :

« ...Ne pourra avoir lieu que six mois
apres », .
Mettre :
« ...Ne pourra avoir lieu qu'un an
aprés », ’

M. Boivin-Champeaux. La commission
et le Gouvernement ayant acceplé mon
amendement, j'ai satisfaction. :

M. le président de la commission. Nous
sommes completement daccord pour ac-
cepter 'amendement,

M. lo garde dessceaux, Parfailement!

M. le président. Je mets aux voix lali-
néa 9 avec la modification proposée par
M. Boivin-Champeaux et acceptée par la
commission et ¢ Gouvernement.

(Ce texte est adopté.)

M. le président. Je mets aux voix les
alinéas 10 et 11, sur lesquels il n'y a pas
d’observation. -

(Ge texte est adopté.)

M. le président. MM. Chéron, Jénouvrier
et Bérenger proposent de remplacer le 12¢
alinéa de l'article 243 bis par les dispositions
suivantes:

« La confiscation générale demeurera
grevée de toutes les detteslégitimes jusqu'a
concurrence de la valeur des biens confis~
- qués et de V'obligation de fournir aux en-
fants ou autres descendants la portion dont
le pére n’aurait pu les priver.

« De plus, la confiscation générale sera
grevée de la prestation des aliments & qui
il en sera da de droit. Toutefois, si le con-
damné laisse des enfants ou descendants,
ceux-ci seront débiteurs des aliments dans
les conditions déterminées par le Code
civil. » :

Le reste sans changement.

M. le rapporteur. Je demande la parole.

‘M. le président, La parole est a M. le rap-
porteur.

M. le rapporteur. Je demande 1a permis-

. 8ion dindiguer au Sénat que nous accep-

tons une pariie de l'amendement de L iono-
rable M. Chéron.

M. Henry Chéron. Je vois que nous fini-.
rons par nous mettre d’accord! (Sourires.)

M. Alexandre Bérard, président de la
commission. C'est encore une nouvelle con-
cession que nous faisons.

M. le rapporteur. La partie de I'amende-
ment que nous acceptons est celle-ci:

« La confiscation générale demeurera gre-
vée de toutes les dettes légilimes jusqu'a
concurrence de la valeur des biens confis-
qués. »

C'était la pensée de la commission,
M. Chéron estime qu’il vaut mieux le met-
tre dans le texte, nous n'y {aisons aucune
opposilion. .

M. Henry Chéron. Je vous en remercie,
mon cher collégue.

Messicurs, le Sénat se rappelle sur quelle
décision de principe s’est terminée, le 7 dé-
cembre dernier, la discussion du projet ds
loi relatlif aux déserfeurs et aux insoumis.

La commission des conseils de guerre,
saisie du projet de loi voté par la Chambre
des députés, avait proposé au Sénat d’aggra-
ver, en temps de guerre, les peines prévues
par le code de juslice militaire contre la
désertion et I'insoumission.

En revanche, elle avait écarté une dispo-
sition trés importante du projet de loi voté
par la Chambre et, qui pronongcait la confis-
cation générale des biens des déserteurs’ et
des insoumis célibataires, veufs ou divorcés,
sans enfants ni ascendants.

La commission de l'armdée fut appelée &
émeltre son avis. Elle se montra tout natu-
rellement favorable a Faggravation des pei-
nes. Par contre, elle demanda trés nette-
ment au Sénat de rétablir le principe de la
confiscation. Il lui parut tout a fait inadmis-
sible que des hommes qui ont abandonné
leur patric au moment ou elle avait le
plus Dbesoin de leur courage et de leurs
bras pussent prétendre conserver dans -
notre pays des biens qu’ils n'ont pas voulu
contribuer & défendre.

Chargée seulement de rédiger un avis, la
commission n'avait pas qualité pour propo-
ser des textes. Ce fut 'ceuvre des auteurs
d’amendements. Done, non plus au nom de
la commission, mais & titre purement per-
sonnel, avec nos honorables collégues MM.
Jénouvrier et Henry Bérenger, nious dépo-
simes un amendement rétablissant la con-
fiscation générale pour le déserteur a 'en-
nemi et pour le déserteur ou linsoumis
s’étant réfugié ou étant resté & I'étranger en
temps de guerre. Plus séveéres que la Cham-’
bre, nous demandions que la confiscation
fat prononcée méme contre Yhomme marisé,
méme au cas d'existence d’ascendants,
pourvu que le coupable fat sans enfants.-

Aprés une longue discussion, le Sinat
nous donna gain de cause sur le principe;
il manifesta trés netiement sa volonté de
voir rétablir la confiscation générale contre
les déserteurs et les insoumis, et, comme
vous l'a expliqué tout & I’heure notre hono-
rable collegue M. Richard, il renvoya a la
commission le projet et les amendements,
afin de permettre qu'on réglat les détails
d’application et de procédure de la pénalité
nouvelle. .

Nous avons été, depuis lors, entendus par
nos aimables collégues de la commission
des conseils de guerre, et nous avons fait
distribuer, le 46 décembre, au Sénat, I'a-
mendement dont M. le président donnait
tout d’ahord lecture, il y a un instant, amen- -
dement dans lequel nousavions tenu com{pte
a la fois des observations apportées iciet de
celles qui avaient été échangées devant la
comrmission. '

M. Charles Riou, Le Gouvernefnent
laccepte? . -
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"M. Honry Chéron, Vous allez voir. ~
" Nous frappions de la peine de la confis-
cation générale le désertecur a lennemi et
‘1e déserteur ou insoumis-s’étant réfugié ou
‘6tant resté volontairement A l'étranger en
temps de guerre. Daprés notre amende-
qment, la contiscation s'appliquait méme si
le déserteur avait des ascendants el méme
s'il était marié.

Allant plus loin que nous ne l'avions fait
tout d'abord, et pour essayer de concilier
toutes les opinions en présence, nous pré-
vovions la confiscation, méme si le con-
damné avait des enfants ou autres descen-
dants. Nous disions seulement que ces der-
niers conserveraient Ia portion des biens
dont le pere n'aurait pu les priver, c'est-a-
dire la réserve légale.

Alors, la commission qui, tout d’abord, ne
voulait pas du tout de la confiscation...

M. le président de la commission. Par-
faitement !

M. Henry Chéron. ...qui avait pris posi-
tion tres c¢nergiquement et trés franche-
ment contre l'introduction dans nos codes
dé la peine de la confiscalion générale,
méme contre les déserteurs et les insoumis,
va tout a coup plus loin que nous.

M. Guillaume Chastenet. Elle est logique.

M. Henry Chéron. Nous allons le voir.

Etle nous dit : « Puisque vous voulez la
conliscation, vous laurez d'une manicre
absolue, si bien que tout droit sera refusé
aux enfants ou aux descendants, sauf la
faculté de demander, par voie de requéte,
des aliments, s'ils sont dans le besoin,»

Toutes les autres parties de notre amen-
dement, celles qui sont relatives & lappli-
cation de la peine, a la procédure, aux con-
ditions de Ia vente, sont acceptées.

La commission a ajoutc¢ aux déserteurs &
T'étranger ct aux désericurs 3 U'cnnemi les
déserteurs devant 'ennemi, ce que nous
acceptons. De sorte qu'il ne reste plus entre
les avteurs de 'amendement et la commis-
sion quun point de désaccord: en cas de
confiscalion, faut-il respecter le droit de
T'enfant dans la mesure ol son pere lui-
méine ne pouvait pas y porter atieinte, ou
faut-il confisquer contre 'enfunt lui-méme
la réscrve légale ?

Voita lIa question.

Messieurs, je ne voudrais pas que ce débat
perdit son véritable caractére et que nous
prissions, en face de la commission des
consgils de guerre, allure do gens qui vou-
draient se montrer moins séveéres qu'elle a
Yégard des déserteurs ot des insoumis. Ju
répete que c'est nous qui avons lutlé éner-
glquement pour faire adopter, contre les
déserteurs et les insoumis, le principe de la
confiscation générale, dont la commission
ne voulait point. )

Nous demeurons donc fideles A notre
theése (Tres bien!), et j'espire que je n'awrai
pas d¢ peine 4 démontrer qu'en proposant
au Sénat de sauvegarder des principes
-essentirls, en lui demandant d’adopter un
texte beaucoup plus conforme & 1'équité et
au droit que celui qui est proposé par la
commission, nous prenons, en realité, beaus
coup micux que la commission elle-méme,
le moyen d'aboulir. ,

- M. Charles Riou. Le Gouvernement est-il
d'accord avec la commission?

M. Henry Chéron. Je ne mets aucune~
ment en doute la parfaite sincérité avec la-
quelle 1a commission des conseils de guerre
s'est inclinée devant le principe adopté par
le Sénat, & notre demande.

Je me permets cependant de dire, sans
suspecter en aucune fagon la bonne foi de
nos honorables collégues, qu'il v a deux
manicres de faire rejeter un projet de loi:
ou bien l¢ repousser direclement, ou bien,
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en exagérant ses dispositions, en rendre
I'approbation impossible par les deux As-
semblées.

M. le président de la commission. Nous
n'avons pas du tout cette pensée, monsieur
Chéron, vous le savez. .

M.Henry Chéron. Je sais bien que ce
n'est aucunement votre pensée. J'ai pris
toutes les précautions oratoires et de fond,
nécessaires pour présenter mon observa-
tion. Mais alors, j'en arrive & rechercher
s'il est juste, sage, admissible, qu'on sup-
prime, en cas de confiscation générale, la
réserve de l'enfant.

Remarquez, tout d’abord,que nousn'avons
pas improvisé. La confiscation générale
était inscrite autrefois dans le code pénal,
ou elle était prévue par les articles 37, 38
et 39.

L’article 37 posait le principe de la peine,
et les articles 38 et 39 étaient ainsi concus:

« Art. 38, — La confiscation générale de-
meure grevée de toutes les deties légitimes,
jusqu'ad concurrence dé 1a valeur des biens
confisqués, de l'obligation de fournir aux
" enfants ou autres descendants une moitié
de la portion dont le pére n'aurait pu les
priver.

« Art. 39. — Le roi pourra disposer des

mere,
veuve, soit des enfants ou autres descen-
dants légitimes, naturels ou adoptifs, soit
des autres parents du condamné. » -

Que dit le texte que nous avons I'hon-
neur de soumettre au Sénat ?

« La confiscation générale demeurera gre-
vée de toutes les deites légitimes jusqu'a
concurrence de la valeur des biens confis-
qués et de l'obligation de fournir aux en-
fants ou autres descendants la portion dont
le pére n'aurait pu les priver.

« De plus, la confiscation générale sera
grevée de la prestation des aliments & qui
il en sera di de droit. Toutefois, si le con-
damné laisse des enfants ou descendants,
ceux-ci seront débiteurs des aliments dans
les conditions déterminées par le code
civil.. » .

Nous avons donc repris, dans ses grandes
lignes, le texte du code pénal. Vous voyez
quelle est la seule dilférence qu'il y a entre
ce texte et le ndtre : dans le systéme du
code pénal, on laissait 4 l'enfant la moitié
de la porlion de la fertune dont le pére ne
pouvait le priver, mais on donnait au pou-
voir exécutif la faculté de lui accorder par
décret la totalité de la fortune, ct non pas
seulement & lui, mais a la femme, aux as-
cendants, aux parents du condamné. Nous
n'avons pas voulu confier au chef de I'Etat,
au Gouvernement, de pareilles décisions,
ﬁu‘on peut, quelle que soit la bonne volonté

e ceux qui les prennent, voir qualifier
d’arbitraires. Nous respectons la totalité de
la portion dont le pére ne pouvait priver
I'enfant, mais nous ne donnons, en outre,
aucun droit d’attribution au chef de I'Etat.

Vous voyez comment s¢ pose le probl¢me
qui nous divise.

Et qu'est-ce donc que cette réserve, que
cette quotité indisponible que la loi, en toute
circonstance,aplacéc au-dessus de laliberté
de tester ? Vous savez de quoi elle proceéde :
elle procede & la fois d’un devoir moral et
d’'un intér3t social. Le devoir moral est
celui qui lic les uns aux autres tous ccux
qui descendent les uns des autres ; c'est le
lien du sang: obligation alimentaire d'un
cOté, réserve héréditaire de 'autre. Quant &
Tintérét social, ¢’est l'intérét de la famille
elle-méme. C’est. pourquoi notre vieux
code pénal, en prononcant la confiscation,
en frappant le condamné d'une véritable

-mort civile, n’avait pas voulu que cette

biens confisqués, en faveur soit des pcre,
ou autres ascendants, soit de la

peine pdf avoir des conséquences plus

graves que n'en aurait eu l1a mort naturelle
elle-méme. : .

Voyons, du reste, trés rapidement, 2
quelles conséquences nous aboutirions avec
le texte de la commission.

Je lis, dans le rapport de mon honorable
collegue et ami M. Richard, cette phrase :
« La ?emmc du condamné, en sa qualité de
créanciére, aura droit, d'ailleurs, & la liqui-
dation et au payement dec ses reprises, »

M. Grosjean. Comme créanciére!

M. Henr Chéron. C'est entendu. L'en-
fant n'est-il pas, dans une certaine mesure,
créancier éventucl de sa réserve?

M. Grosjean. Ah !'non. II n'est créancier
de rien du tout!

M. Heonry Chéron. Je maintiens mon
opinfon.

Jc reprends la phrase de M. le rapporteur
sur la femme: « Elle aura droit intégrale-
mont 4 ses reprises. »

Par conséquent, voici une femme quli,
peut-étre, aura ¢ét¢é la complice de son
mari, qui, & l'inverse de ee qu'a fait l'im-
mense majorité des femmes francaises,
aura, dans un sentiment d'affection mal
comprise, empéché son mari de remplir son
devoir ; et cette femme ne scra pas privée
d'un sou : elle percevra intégraleinent le
montant de ses reprises, tandis que I'enfant
sera complélement sacrifié !

M. Etienne Flandin. Si, au licu de la
confiscation, vous aviez.accepté la théese du
séquestre, vous n'auriéz |pas cu les inémes
inconvénients. (Mouvemen!s divers.)

M. Henry Chséron. Le Sénat ne I'a pas
aqceptée; par conséquent, n'en parlons
plus.

M. le garde des sceaux. Par crainte
d'une amnistie !

M. Henry Chéron. I1 y a pis encore.
Nous sommes en présence d'une guerre qui
prend & la fois les péres et les enlants, Tan-
dis que le pére s’est mal conduit, qu'il a dé-
serté, I'enfant peut, au contraire, avoir été
un héros, il peut étre allé sur le champ de
bataille et y avoir conquis la Croix de
guerre, et vous allez frapperl'enfanta cause
du pére!

Voulez-vous me permettre d'envisager
une autre hypotheése encore ?

Voici un f{ils qui, précisément parce que
son pére a eu une conduite infamne, entre-
prend de réhabiliter son nom : il a une
attitude parliculierement glorieuse, il verse
son sang, il conquiert la médaille militaire,
la croix de la légion d’honneur, il fait tout
ce qui est en son pouvoir pour essayer def-
facer la marque d'infamie que son pére o
attachée & son nom; et alors votre loi i~
pitoyable sera 14 pour lui dire: « Entre la
honte du pére et la gloire du fils, c'est seu-
lement la premiére que nous retenons! »
(Prolestations au banc de la commission.)

. Jamais on n’a soumis & unec Assemblée unt
texte plus contraire au principe de l'indivi--
dualisation des peines et & celui de la pers
sonnalité de la faute!

M. Grosjean. Et les amendes fiscales ?

M. Henry Chéron. Est-ce que cela a un
rapport quelconque avee la confiscation
générale?

M. Grosjean. Mais parfaitement!

M. Henry Chéron. Je connais les argus
ments que nous apportera tout & 'heure
I'honorable rapporteur de la commission.
1l nous dira: « Peut-étre inscrivons-nous
T'injustice dans cette loi rigoureuse; mais, &
coté de eette injustice de la loi, il y a par-
fois l'injustice dans les faits. » Il nous par-
lera en'lermes éloquents de la situation du

4
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fils d'un brave, ruiné par les conséquences
de la guerre, et il nous dira: « C'est 4 ces
enfants que vous devez songer. »

Ny songeons-nous pas tous les jours,
niessieurs 7 N'est-ce pas pour eux que nous
avons fait 1a loi sur fes pupilles de la na-
tien ? Est-ce que tous nos efforts ne tendent
pas & réparer, pour les fils de ces braves,
ice conscéquences du drame dont ils auront
été les vietimes?

ici, rien de semblable. Il s’agit simple-
ment de savoir si, contrairement a tous les
caracteres de la confiscation générale dans
le passé, nous allons interdire que la part
minima revenant a Yenfant soit prélevée
curla vente des Liens. Le fils glorieux, dont
je parlais tout a 'heure, s'il est fils unique,
verra dé¢jd, par 1a seule application de laloi,
I1a fortune dont il devait hériter, réduite de
muitié pour lui, puisqu’il sera privé de tout
ce qui ne sera pas la réserve. Que voulez-
vueus de plus ? Ce ne sont pas les innocents
qw’il faut frapper, ce sont les coupables.

Messieurs, jen aurai fini, car je ne veux
pas abuser davantage des instants du Sénat
Parlez! parlez!), quand j'aurai souligné la
pertée du texte qui nous est soumis au
peint de vue du vote de laloi; cette loi,
qui doit nous permectire d’atteindre plus
séveérement les déserteurs et les insoumis,
traine depuis de longs mois déja devant les
deux Assemblées. .

M. le ra;pp_orteur. Ce pn’est pas notre
faute.

M. Henry Chéron. Ni la nétre.

M. le président de la commission, Notre
rapporl a été déposé le 3 mars,

M. Henry Chéron. Pas distribué,

M. le président de la commission. Notre
rapport a été distribué le 3 mars.

M. Henry Chéron. Lorsque jai été
chargé da rapport par la commission del’ar-
mée, j'ai immédiatement préparé et déposé
ce rapport. Du reste, ¢’est un point se-
condaire sur lequel je n'insiste pas. Mais je
dis: le texte qui vous est soumis aujour-
d’hui est-il de nature a faciliter une prompte
promulgation de la loi? Au contraire ne
va-t-il pas la retarder ?-

Vous savez quelle avait été€ 1a thése de la
Chambre. Elle avait non pas simplement
respecté la réserve de l'enfant, mais elle
avait écarté toute confiscation s'il ¥ avait
des enfants, des ascendants ou si le cou-
pable était marié. Et vous allez lui renvoyer
un texte tellement éloigné du sien qu'il va
provoquer nécessairement de mnouveaux
déhats et de nouveaux retards. Messieurs,
Ia justice qui ne saurait frapper trop sévere-
ment les déserteurs etles insoumis ne peut
attendre plus longtemps.

Nous avons demandé au Sénat d’adopter
le principe de la confiscation. Il I'a adopté.
Nous lui demandons maintenant de sauve-
garder des principes toujours respectés
dans le passé : ce n'est pas seulement une
theése juste; c’est pour lui le "meilleur
moven d'aboutir. .

Je reconnais que la commission nous a
donné satisfaction sur un grand nombre de
roints. Je- l'en remercie. Nous espérions
qu'elle ferait de méme en ce qui concerne
la q(lllestion qui fait I'objet de notre diffé-
rend. .

Le Sénat, qui a déja voté la confiscatlion
malgré les protestations de la commission
des conseils de guerre, voudra rendre son
ceuvre pratique et réalisable; il se refusera
- A provoquer de nouveaux délais et de nou-
veaux retards dans le vote d'une loi 3 la-
quelle le double intérét de la morale publi-
que ot de la difense nationale donne un

e.ra}:)tén d'urgence absolue.(2rés bienl lrés
bien : AR R

1M. le rapporteur. Je demande ia pa-
role. )

M. le président. La parole est a M. le
rapporleur, -

M. le rapporieur. Messieurs, la commis-
sion avait proposé au Sénmat un mode parii-
culier de coercition a l'égard des déser-
teurs, en instituant un séquestre général...

M. Henry Bérenge‘r. Et conservatoire.

M. le rapportsur... et quasi-perpétuel,
qui s'ermnparait de tous les biens du contu-
max et I'empéchait ainsi den profiter. Le
Sénat a voulu aller plus loin.

Jindigue immédiatement, pour répondre
aux reproclics de notre ami M. Chéron, que
si Ja commission n'a pas accepté les dispo-
sitions de la Chambre des députés relatives,
en apparence seulement, 4 la confiscation,
c'est parce que le texte voté par la Chambre
n'organisait pas en réalité la confiscation
des biens...

M. le président de la commission.
Il n’en parlait pas. «

M. lerapporteur... mais la dévolution
des biens aux descendants, en ouvrant par
anlicipation la succession du déserteur.

Nous avons estimé que c'était 1a quelque
chose d'absclument inefficace : les enfants
nantis des biens de leur pére, ¢'était & peu
pres comme si le pére en avait lui-méme
la disposition, et le but que le 8énat pour-
suit, qui est d'exercer une contrainte sévére
sur les déserteurs réfugiés a I'étrangert
n'était pas atleint par les dispositions
anodines — que 1'on me passe ce mot —
du texte de la Chambre.

Le Sénat n’a pas adopté l'institution du
séquestre et, manifestant sa volonté, d'une
facon trés nette, il a renvoyé & la commis-
sion la proposition de 1'lionorable M. Jénou-
vrier et de- cent cinquanle-huit de ses co-
legues.

Quelle est donc cette proposition, 1a seule
que le Sénat connaisse, car, ultérieurement,
M. Jénouvrier a proposé dauires disposi-
tions qui n’ont pas été imprimées, qui ont
simplement ¢{é remises a la commission
des conseils de guerre.

Dans cette proposition, qui porte la signa-
ture de cent cinquanie-neuf de nos colle-
gues, aucune réserve n'est {aite en faveur
des enfants. . ‘

Le Sénat ne connaissait que cette propo-
position lorsqu’il nous I'a renvoyée.

La proposition de I'honorable M. Jénou-
vrier 4 6té déposée le 3 mars 1916, le jour
méme — je profite de I'occasion pour le dire
— out le rapport de la commission des con-
seils de guerre était déposé et distribué, et
c’est dans sa séance du 7 décembre que le
Sénat arenvoyé & la commission cette pro-
position 3 laquelle je fais allusion, qui
porte le n° 79 de la distribution et qui ne
comportait aucune réserve en faveur des
enfants, j’estime que le Sénat, ne connais-
sant que cette proposition et nous la ren-
voyant, indiquait par 1a méme son senti-
ment tres net quant aux réserves possibles.

M. Henry Chéron. Mais il y avait aussi
nos amendements que le Sénat connais-
sait,

M, ls rapporteur. 11 connaissait vos
amendements, mon cher collegue, mais si
vous vous reporiez au Journal officiel, vous
verrez que lincident qui a terminé la
séance et mis fin provisoirement & la dis-
cussion générale a €t6 cetle déclaration de
M. Jénouvrier : « Je reprends ma proposi-
tion. » Etle Sénat a renvoyé cette proposi~
tion 2 la commission, .

M. Henry Chéron. Jai nettement dé-
fendu ce jour-13 le droit de I'enfant,

) M.lerapporteur. Oul, mais, permettez: |

moi d’exposer les faits comme ils se sont,
passés. Je fais de I'histoire, de la petite hig=
toire, si vous voulez. o
M. Heunry Bérenger. Elle n'est jamais
compléte, - s
M. le rapporteur. Le devoir de la com-
mission éiait indiqué. C'¢tait de s'incliner.
Elle avait alI'égard des déseréeurs les mémes
sentiments que le Sénat tout entier. Elle

‘

H

différait seulement sur les moyens 2 em-

plover pour les conlraindre et les punir.

Elle avait imaginé un systéme lui paraig-
sant bon. Le Sénat I'a repoussé et en a in=
diqué une auire, La commission s'est incli-:
née et s'est efloreée d'introduire dans la loi
le systeme de la proposition qui lui avait
€1é renvovée,

A cet égard, je dois rappeler que, lorsqua
la commission s’est réunie de nouveau poug
examiner la propesition de M. Jénouvrier
et en méme temps les amendements de
MAML. Chéron et Bérenger, elle a entendu,
outre les auteurs de ces amendements, quel-

ues-uns de nos collégues qui, lors de la

iscussion — j'en vois ur 4 son banc —
avaicnt manifesté, d'une facon non équivo-
que, leur sentiment en faveur de la confis=
cation absclue. Dans la ‘commission, apras
avoir entendu Y'honorable M. Chéron et M.!
le garde des sceaux développer leurs argus-
menis en faveur de la réserve pour les en-
fants, ces collégues qui, en séance, s’étaient’
montrés d'absolus partisans de la confisca«
tion sans ré<erve, ont déclaré qu'ils persis-
taient dans ce sentiment. N

Yoila comment la eommission a rédigé le
texte nouveau dont elle vous demande
Iadoption et qui ne comporte aucune ré-
serve. . : !

M. Chavles Riou. Voulez-vous lire lo
texte exact? . :

M. le rapporteur. Permettez-moi seue
lement de le résumer : il comporte la con-
fiscation sans aucune réserve, sauf dew
aliments pour les enfants, les ascendants
et la femme qui seraient dans le besoin,

M. le marquis de Kerouartz. Est-ce la
confiscation de toute la fortune présente et
future ? - -

M. le rapporteur. Présente et future.

Eh bien, en agissant ainsi, l1a commission:
n’a pas eu du tout I'intention de faire échee
a la loi: elle désire trés énergiquement
T'adoption de son texte et par le Sépat et
ensuite par la Chambre des députés, parce
que nous avons la conviction que ce n’est
qn’en frappant trés énergiquement les dé-
serteurs dans leurs biens que I'on pourra
arriver 3 un résultat sérieux. (Irés bien ]
treés bien!) '

M. Henry Chéron. 11 n’y apas longtemps
qu’elle a cette conviction. ‘

M. le président de la commission;‘

-8i, mais eile diff¢érait d’avis sur les moyent

a employer.

M.1le rapForteu. L'honorable M. Jénou=
vrier rappelait, le 7 décembre dernier, qu'il
avait recu des menaces & l'oceasion du dé-

p6t de sa proposition.... - L

M. Henry Chéron. Moi aussil Cor

M. le rapporteur. J'ai recu personneile.
ment des menaces moi aussi, bien que j&
n’aie pas défendu un systeme aussi rigou=

reux, . ,
11 est done certain que les déserteurs se
gouclent fort peu de la patrie. LA ol il
sont bien, 13, pour eux, est la patrie.
M. Vieu. 1l ne leur manque plus que d'eks
frayer les patriotes. St

.. M. Henry Béreng_et,i(}'es't‘; “ce Qu’i.%

essayent de faire,

Y
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M. le rapporteur. Les déserteurs se sou-
cient fort peu de la patrie : pourvu qu'ils
continuent A toucher leurs revenus, ils se-
ront satisfaits, méme s'ils les touchent de
Yautre coté de la fronticre.

M. Henry Chéron. Nous avions donc
raison de préconiser le principe de la con-
fiscation dont la commission ne voulait
pas.

M. le rapporteur. Mon cher collégue,
nous nous somies rendus & vos raisons,
mais nous suivons la logique et 'opinion
de la majorité du Sénat, nous l'espérons
tout au moins.

Mais, messicurs, est-ce que véritablement
on peut prétendre que la confiscation aurait
un effet quelconque si elle était atténude
par des dispositions réservatoires en faveur
des enfants ? )

Messieurs, au point de vue des faits, si
les cnfants trouvent par suite de la con-
damnation de leur pére, une partie de
l1a fortune paternelle a leur disposition,
il en est bien peu qui, malgré la faute du
pire, ne chercheront pas a lui veanir en
aide et A lui faire passcr les subsides qui
lui permettront .de vivre & l'étranger et
peut-&tre de 8’y créer une autre situation.

Et maintenant, au point de vue du droit,
1a succession du pére est-clle ouverte par
la peine qui le frappe ?

On ne parle de réserve que
cds est survenu, car il s'agit d'évaluer & ce
moment la consistance de la succession, de
voir les dispositions testamentaires et de
déterminer la réserve de l'enfant. Mais, tant
que le pére existe, il n'y a pas de réserve
possible ; l'enfant n'a pas de droit par
avance sur la succession de son pére. Son
droit'ne s'ouvre qu'd la mort de son pére.
Par conséquent, ouvrir un droit & l'enfant,
parce que son peére aura été condamné 3
une peine sévere, c'est aller 2 'encontre des
vérités juridiques.s

D'autre part, on a cherché trés habile-
ment, trés éloquemment, 4 apitoyer le Sé-
nat en lui présentant un cas d'espeéce, celui
d'un enfant qui, désespéré de voir son peére
déserteur réfugié a I'étranger, s'est engagé
et a fait brillamment son devoir.

. Allez-vous frapper ce fils, nous dit-on?

Ce cas peut se présenter, certes, Mais
nous n'avons pas a légiférer sur des cas
d'espéce. Nous devons voir ce qui se passe
dans la plupart des cas. Au surplus, il y a
parfois complicité dans la famille pour la
désertion.

Je voyais, il y a quelques jours, un juge-
ment rendu par le conseil de guerre de la
Seine qui condamnait une meére et son fils
pour désertion ef c'était la mére qui avait
facilité la déseriion du fils. :

Ne nous faisons pas d'illusion-sur ces es-
péces exceptionnelles que notre collégue,
M.Chéron,vous a présentées trés habilement
pour les besoins de sa discussion. Je pour-
rais leur opposer I'hypothése contraire.

11 y a des péres de famille qui sont partis
au front des le début, en abandonnant
des entreprises commerciales industrielles
qui ne pouvaient prospérer que grice 3
teur présence et a leur direction. Leurs af-
faires ont été arrétées, la misére est venue,
Et, en méme temps quele pére est au front,
le fils, qui lui aussiest en ige de se battre,y
est ézalement. Tous deux se battent, tous
deux ont fait leur devoir, Et cependant ils
seront ruinés.

Croyez-vous que nous devions &ire pris
d'une tendresse particuliére pour le fils qui
aura fait son devoir, mais dont le pére aura
616 coupable de désertion? Que voulez-vons,
messieurs? les peines sont personnelles;
malheureusement, elles ont quelquefois
des incidences que nous ne pouvons pas
empécher. . S e ‘

Ainsi, en matiére de régie, n'y a-t-il pas

lorsque41e ds-’

quelquefols des amendes fiscales énormes,
atteignant des centaines de mille franes,
quelquefois des millions? J'en ai vu des
exemples — & la suite desquelles le pére
est absolument ruiné. Est-ce que, lorsque
la régie poursuit la réalisation des biens
our le payement de I'amende, elle songe A
a femme, a l'enfant, aux ascendants, i la
réserve? Songe-t-elle, méme, & donner des
aliments aux enfants, & la femame, aux pa-
rents qui sont dans le besnin? Non, elle
poursuit impitoyablement I'exécution du
jugement qu'elle a obtenu. Elle met sur la
paille — passez-moi cetle expression tri-
viale — le condamné et sa famille, sans se
soucier du sort des enfants, qui devien-
nent les victimes de la faute de leur pére.
Dans ces conditions, nous entendons que
T'on ne soit pas plus pitoyable pour les en-
fants des déserteurs que pour ceux des au-
tres citoyens frappés pour des fautes qui
sont loin d'avoir la gravité des crimces con-
ire 1a patrie. (Tres bien ! trés bienl)
Soutenons-nous donc ici quelque chose
d'étonnant ? Dans un instant, sans doute,
M. le garde de sceaux, pour soutenir I'amen-
dement de M. Chéron, nous dira : « Mais,
lorsque la confiscation existait, on prévoyait
une réserve pour l'enfant! » Certes! mais le
code pénal de 1810 prévoyait également que
le prince pourcait restituer a la famille tous
les biens du condamné. En est-il un seul
parmi vous qui soit disposé & acceptier une
pareille hypothiése ? Evidernment non !

M. Henry Chéron. Nous ne l'avons ja-
mais proposée !

M. le rapporteur. Alors, ne m'opposez
pas les dispusitions de 1810 sur la mort ci-
vile ! Nous sommes dans une sitnation par-
ticuliere, exceptionnelle (7'rés bien ! (rés
bien I); notre pays, depuis trente mois,lutte
contre I'envahisseur qui foule le sol de la
patrie ; en un tel moment,on ne peut parler
de pilié A I'égard de ceux qui ont voulu se
sousiraire a leur devoir en  restant en
dehors des frontiéres. { Vive approbation !)

M. Honry Chéron. Nous sommes d'ac-
¢ord aujourd'hui. Mais vous éticz contre la
confiscation, et c'est nous qui 'avons fait
prévaloir ! Il ne faut pas changer les roles |

M.le rapporteur. Quelques-uns de nos
collegues deinandaient tout & I'heure 'avis
du Gouvernement. Je connais, par avance,
la thése que vavous exposer, avee son élo-
quence coutumicre, M. le garde des sceaux.
Mais M.le garde des sceaux n'est pas le
seul membre du Gouvernement qui ait été
consulté sur la question. Lorsque M. Jé-
nouvrier a déposé sa proposition, il a eu
soinde I'envoyer au ministre des finances et
ilen a recu une note signée, non par un
chef de service irresponsable, mais par
noire honorable collégue M. Ribot et dans
laquelle je lis : ‘

« Sur le fond méme de la proposition,
I'administration des ‘finances n'a aucune
objection A présenter. »

M. Charles Riou. Il parlait comme mi-
nistre des finances.

M. le rapporteur. Messieurs, si nous
ne sommes pas d'accord avec M. le
garde des sceaux, nous le sommes, tout au
moins, avec M. le ministre des finances.
Mais nous sommes d'accord, surtout, avec
la logique, avec le sentiment du pays, qui
veut que les déserteurs, qui ont mis la
frontiére entre eux et leur devoir. (7rés
bien! trés bien!) soient punis sévérement,
et de la seule facon qui soit efficace, par la
privation de leurs biens! (ZTrés bien! et
applaudissements.) Co

M. lo garde des sceaux. Messieurs, c'est
une singuliére fortune \que celle qui .m’ad-
vient, d'avoir l'air d'étre obligé' de - me dé-

fendre conire les dernitres paroles qui ont
8 le discours de I'honorable rapporteur
de la commission,

Ii semblerait, parce que je viens défendre
I'amendeiment de MM. Chéron, Jénouvrier et
Bérenger, avec lesquels j'ai é1é depuis long-
temps d'accord sur ce point, que, soitlcs
autcurs d'amendements, soit mmoi-méme,
nous ayons éié pris d'une pitié extréme
pour les désertours et pour leurs familles.
C'est, véritablement, un renversement des
roles que, quant & moi, je n'accepte pas. A
cet égurd, je me perinets de rappeler A
M. le rapporteur et a M. le président de la
commission que lorsque je me suis pré-
senté devant la cominission de la Chambre,
j¢ me suis trouvé en préscnce d'un projet
qui ne contenait pas la confscalion. Joi
considéré de mon devoir de 'y introduire,
parce que j'ai pensé que ccux qui, sachant
que le code militaire frappait de peines
aussi dures, désertaient .quand méme, ne
reviendraient pas en France, méme si lon
augmentait ccs peines, et qu'il fallait les
frapper dans leurs biens, dans leur fortune,

C'est donc le Gouvernement tout enticr
que j'ai représenté, et, j'ai le droit de parler
en son noiwn, n'ayant pas & m’occuper des
renseignements d'ordre technique que Yon
a pu oblenir sans préciser les couditions
dans lesquelles’ils étaient demandés a d’au-
tres minisires. Le Gouvernement a introduit
la cenfiscaiion et la Chambre I'a adoptée.

Je me suis présenté ensuite devantle

Sénat et je me suis trouvé en présence dun
ancien projet de la commission qui orga-
nisait un séquestre. Pourquoi donc¢ ne
I'avez-vous pas conservé ? Parce que votre
systéme a succombé, non pas seulement
sous nos paroles, mais sous 'hostilité de la
presque unanimité du Sénat. (Zrés bien!
trés bien! sur divers bancs.)
" D'ol provenait cette Liostilité? Je ne vous
accuse pas, remarquez-le, d'avoir nourri
une tendresse de czur a I'égard des déser- -
teurs et de leurs enfants; mais vous aviez
organisé un séquestre qui 6lait tel qu'il
toinbait avec larentrée ou l'arrestation du
contumax ; parce qu'il a suffi, d’autve part,
que nous pressions la question, que nous
montrions le caractére dérisoire de ce sys-
teme, pour que le Sénat tout enticr déelarit
qu'il était inutile d'y avoir recours.

Tout de méme, il ne faudrait pas, dans
ces conditions, venir nous apporter ici, avec
un si grand ztle, contre ceux qui ont dé-
fendu des opinions plus ardentes que les
vitres, il ne faudrait pas, dis-je, avancer
des accusations dont je ne me plaindrais
pas si elles devaient demeurer dans l'en-
ceinte discreéte ol nous sommes, oll nous .
nous enténdons & demi-mot, mais qui pour- -
raient avoir au dehors leur retentisscinent,
ce que je ne saurais accepter. (Applaudisse-
ments.)

Yous dites que vous n'avez fait que suivre
Ie Sénat lorsque vous étes arrivés 4 cette
confiscation dont vous ne vouliez pas; ce
que jai dit, dés le début, c’est ue jaurais
voulu voir voter le systéme dela Chambre,
parce que ce systéme, voté par vous, c'élait
un moven de coercition immédiat enire
mes mains et que nous aurions frappé tout . .
de suite. . :

Ce que jai dit, c’est qu'il est vraiment

“douloureux qu'au trentienie mois de guerre,
nous n'ayons pas cet instrument de coerci-
tion méme imparfait, mais qui aurait joud,
sauf a le perfectionner plus tard. (7'rés bien!)

Pourquoi doncle projet a-t-il été renvoyé?
J'en demande pardon & I'honorable rappor-
teur, ce n'est pas du tout pour les raisons
qu'il a énoncées tout a I'heure. :

Pourquoi M. Jénouvrier est-il monté 2 1a

“tribune? Est-ce pour défendre son contre-
projet? Quelle singuliére fortune fut la
sienne ! C'est pour vous reprocher de I'avoir

compleétement oublié, de ne pas méme avoiz
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jeté un regard sur Iui, de l’avoi‘}',‘ nour ainsi | pas distinguer entre de2X tribunaux, de ne

dire, écarté du débat de la commission; &1 | pas passer dy conseil de guerre au 4ribupal |

bien quil est moins venu défendre son
conlre-projet que pour vous reprocher de
ne Yavoir méme pas mentionné, .

It puis, nous avons disculé; M. Chéren,
T'hionorable Al Flandin et d'aulres oraleurs
sont montés i la {ribune; et quelle a £té
latmospliere du débai? -

J'ai dit que jaurais woulu que l'enfant
fit épargné; je dirai tout a T'heure pour- 4
quoi. M. Chéron voulait, au nem de 1a coin-
mission de 1'armée, queni 'aseendant, nila
niere ne puissent etre considénds comme |
pouvant profiter d'une part héréditaire; i1
laissait entendre, cependant, comuee il vient
de le rappeler par scs généreuwses paroles,
que, dans lintérét de la dod, il ne Jallait pas
aller aussi loin. :

On a renvoyé. Pourquoi? Revenons aux
¢eritures du débat, mon cher oolitgue. |
Nous allons le voir.- '

On n’a pas renvoyé& comme vons le diles, |
pour vous forcer 1a main et faire une 1oi ]
qui apparaiira comme inacceptable — il
faut dire les choses comme elles sont —
cn raison des idées exirémes gue vous v 1
apportez. Vous savez trés biem — M. Chéron
vous l'a rappelé — que yous vous exposed
A voir une autre Assemblée qui, du Bbaut ]
de son indépendance, a le droit dinvoguer
des disparités de pensées avee les voires, !
et qu'alors la situalioa dovient tout & fait 4
inaeceptable. .

Pourquoi a-t-on renveyé? Est-ce pour:
vous dire : « Faites ane conhiscation plus |
grave? » A-t-on renvoye pour vous dire :
« Frapper l'enfant? »

Revenons aux écritures, c'esi-d-dire aux |
débats du 7 déeesmbre. La premiere per-
sonne qui ait parlé de renvoyer, ¢'est |
M. Bepmale. Et pourquoi a-t-il demandé |
¢ue l'en renvoyat ! )

Reportez-vous au Journal officiel. Favals ;
dit moi-méme qu’il ne e paraissait pas
pessible de frapper I'enfant, qu'il y avait
une réserve & propeser en sa faveur, mais
que, privé du droit d'ameadeanent, je ne
pouvais pas le faire.

Et M, Bepmale a dit :

« La eonclusioa logique da discours de
M. le ,\?’arde des sceaux me parait ¢irele ren-
voi & la commission, et €'est ce renvoi que
je viens simplement demander. XNous étiozs |
saisis de t{rois projets: le plus radicai de,
tous (tait celui qui portzit la signaiure de |
M. Jénouvrier et de 157 de ses ecliégues — |
il ne faut pas I'oublier — il y avuit, en ou- |
tre, le projet €laboré par la commission. |
Mais il ressort des explications de M. le |
garde des sceaux qu'il ¥ en a un quatriéme,
celui qu'il n’a pu nous présenter, pance |
qu’il n’a pas droit d’amendement, mais qu'il
verrait volontiers aceepler par la commiis~ .
sion. »

Daus ee quatrieme projet que j'élaborais,
je faisais, au contraire, la différence enire
la responsabilité de Venfant et ecelle du |
reste de la famille. ]

Et, alors yue M. Bepmale se reposait sur |
mes paroles, pour demander le remvoid, il
n'est pas douteux qu’il visait la pensée que
Javais exprimde. . :

Puis, a son bane, s’est levé M. Pérés que |
j'ai le plaisir de voir devant ol Jai sous
Ies yeux ses paroles. Je ne crois pas avoir |
besoin de les relire, mais je ne serai pas |

. démenti par lui en disaut que,s’ila demandé |
le renvoi, e’est simplement parce quil y |
avait des défectuosités de texte qui me per-
mettaienipasde{ixer ladate et les eonditions

- dans lesquelles la confiscation serait pronon- i
eée. Et lorsque devant moi I'hoporadle M. Pé- |
res g'est expliqué & la eommission, il &
fait’ valoir, avec son expérience de grand
avocat, que j'ai souvent salué, 4 la barre, |
comme un des maiires de la parole judi-:
ciaire (Trés bien 1}, qu’il y avait lieu de ne !

civil, que I'on perdrait du temps et qu'il va-

| lait mieux que ce fit la méme autorits,

¢est-a-dire Jo gonseil de guerre, quipro-
noatat,

Yoila les raisons pour lesquellescn a ren- -

voys le projet. Nous sommes allés devant
la eomnission, et alors, une métamorpliose
singuliere s'est produite. )
Cette commission, qui tenait au systéme
inadmissible que nous avions combattu, qui
avait €loigné avec une répugnance invinci-
ble, de sa main, la confiscition que moi-
meéme j'avaisiniroduite dansle projet de la
Chambre, qui n'avait pas voulu se résigner

A acoepter la pensée de la commission de

T'armée qrue 1'hronorable M. Chéron avait ex-
primée duns un rapport et défendue 2 la
iribune, cetle commission, dis-je, tout
d'um coup, sous lapparence dune logique

1 dout il me funit pas étre dupe, vient neus de-

mander la confiscalion exiréme!
Nuest-oe que nous acceptons dans le

doit éire compleéte, €n ce sens que l'ascen-
dant me doit pas pouwoir hériter. Nous
sommes d'acoerd : il est contraire & la na-
ture des «heses que la fortune remonte.

La eonfiseation doit aller également jus-
qu'd frapper la fernme — bien entendu hor-

proiet de Ja commission ? La confiscation |

mis ses droits de -ewdanciére ; et, de plus,

si elle est commune en biens -elle a A
effeciuer ses reprises ; enfin, reste la ques-
tion de I'enfant. Savez-wous A guelle situa-
tion vous allez le réduire, avee wotre texte?

Je ne sais pas, messieurs, si la commission |

a vu fextreme limite & laquelle elle arrive,
I faut doud de meeéme que je relise scn texte.
Ce qu'elie veut, cest (e l'emfant ne puisse
pas avoir la part hiéréditaire & laquelle il
aurail dreit duns b snecession paterneile.

Ce m'est pas boud. Voici ee qu’elle veut en

pluas 2

« Les biens qui &cherromt Jdans avenir |

au condamme seront placésde plein droit

sous le mome soquesire, sans qu'il puisse |

étre invoqué duecune preseripticn résultant

] desarticles G35 ¢t suivanis du codedins-

truciion exliminelle. » -
{Que voul.dire oet amrndement ¢
1 signifie que le déserteur a €té privé
de tous ses droits, de par son propre {ait, et
e s0n ils, qui ost €éja privé de sa part
ams le suocession ¢e $O0R propne pére, ne

pourra pas wenir en représentation du dé-

serteur, puisque caslud-cl voit tous ses biens
A weadr plwvecs seus séquesire. Le fils est
done privé de Ia part de la fortune de son
pére €1 de la forfune de somr grand-pére.
Ai-j&¢ besoin d'ajeuter qu'il sera privé de
tout €1 de toutes ces organisations de pu-
pilles ¢t d'orpheling, sinoa par la loi, du

mweins par lignominie que l'on atlachera’

sur $eh freni ?

M. Vieux. Il peut toujours vernir por re-
préscoiation. T,

M. le garde des sceaux. Non, mon cher
colltgue, et voici pourquoi. Les biens a
venir du déserteur tombent entre les mains
du séquesire. Par conséquent, i ne p-ut pas

| ¥ avoir de représentation pour quelgiua

n'ayant droil a rien. Cest T'évidence miéme.
Je fais appel & tous ceux qui, en quelgue
manicre. ont pu entendre la lecture du

texte : Teniani est privé de tout, absolu-

ment de tout.
- La guesti
si nows traliissens les intérits de la défense
nationale.en demandant, dans 4a mesure ¢l
MM. Bérenger et Chéron le font, que {ean-
fant garde sa part hérdditaire. ' :
On nous dit qu'il n'a droit 3 rien. Je ne
wvoudrais pas employer des expressions cer-
taipement défectueuses, parce qu'elies ne
sernient pas exactes et qu'elles ne cadre-
raient pas avee la réalité. Je ne dirai pas

| tions faciles..
n «qui se pose est celle de savoir |

| foyer ruiné, avec le déshonneur de son!

-

d'un enfant qu'il a une sorte de créance
éventuelle sur la fortune de son pére. Jac- °
cepte cependant qu’il ait une vocation du.
vivant de son peére, a telle enseigne que si
ce dernier est décédé avant fait une dona-:
tion déguisée en entamant la réserve, le!
fils “va puiser, dans la vocation qu'il avait:-
dans le passé, le droit, 4 la mort du pére,
de faire tomber devant les tribuncux la’

| donalion qui lui porte atteinte.

La vocation est si forte, que le pére ne
peut procéder ala destruction juridique de:
sa fortune sans que le fils ait le droit de’
réclamer au moment de sa mort, )

C'est quelque chose, cela! :

Mais on nous dit:« Le pére n'est pas’
mort. Le droit de I'enfant n’est pas né. » Je
réponds : « Il ne T'est pas physiquement;:
malis n’est-ce pas l'équivalent de la.mort
civile que vous établissez? L’article 42 en«’
léve au déserteur la plupart de ses droits.’
Cet homme ne peut plus recevoir de biens i

i & venir; ilva voir procéder sous ses yeux!

a la liquidation de sa fortune; il n'a plug!
de droit de propriété. C'est un homme qui!
vit physiquement et auquel vous avez re-
tiré tous les droits qu’a I'ige de vingt et un!
ans nos lois lui avaient donnés. :

J'ai donc le droit de dire qu'd ce momernt,
g’opere la liquidation de ses biens, que les|
droits du fils naissent, que eette vocatiom
devient plus forte, paree qu'elle- prend la,
forme d'un droit. Done, juridiguement,
nous allons voir si, au point de vue social,|
nous pouvons aller plus loin, sile fils peut’
réclamer sa part héréditaire.

Vous nous dites qu’il aurait été dans une
autre situation, si le pcre sélait trouvé’
ruiné sans que soit survenue la guerre. Ce;
pere, il n’aurait pas ruiné son fils en méme,
temps que sa femme, ¢’est vrai; mais est-|
ce devant une Assemblée comme celle-cil
qu'il est nécessaire d'insisier longtemps:
pour montrer la différence entre un préju-i -
dice qui vient de la loi et eelui gui vieut du.
fait lui-méme ?

Lorsque vous inscrivez dans wune lof’
quune fortune sera atteinte, gu'un enfant
ne pourra pas étendre la main méme sur la
partie de réserve .qui hui était due, est-co
la méme chiose que de dire que le pére au-
rait pu étre un joueur, qui aurait perdu
toute sa fortune, et, par conséquent, le
voulant ou ne le voulant pas, aurait ruiné\_
son enfant? | |

Allez-vous donc assimiler le fait de la
fantaisie du pére ruinant son enfant 2 la;
volonté de la loi atteignant son enfant?
(Trés bien ! trés bien!) . '

Vous dites que lenlant peut é&tre com-
plice. Jai ¢édé, moi, au sentiment qu'ex-
primait M. Henry Chérom au nom de lal
commission de Varmée, losqu'il disait que
Fascendant est le chefl de 1a lignée et que’
tous ses droits-héréditaires sont perdus, non
seulement parce que la foriune ne remonte
pas, mais parce que, apres tout, la femme,
est créanciere, et que peut-étre — je l'es-
pere pour cette malheureuse — elle pourra|
refaire sa .vie. Mais étant du méme ag‘e,iv‘
ayant vécu de la méme vie, il pourrait exis-
ter — c’est une hypothése extréme — une
sorte de complicité morale par la mentalité!
collective qui s’est formée dans ce foyer. .

- Mais les enfants ? Je pe veux pas cher-
cher des especes. 11 est trop facile d'en faire:
s’entrechoquer devant vous les contradlc-\

i

L’un vous montrera le fils glorieux, reve-
nant du champ de bataille, trouvant son

pere, et essayant, par -une compensation
d’honneur, d’opposer la gloire & I'infamie.

| L’autre vous montrera le fils indigne, comme ;

en en voit parfois. o f

Laissons ces espéces; le législateur ne

peut s’en occuper. Je parle seulement dunJ
t

fait, Croyez-vous que ce sera un acte de
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justice de dire, dans toute la France, que les
tenfants, quels qu'ils soient, fussent-ils
en bas-ige, fussent-ils méme dans un tel
é¢tat d'enfance qu'ils ne pourraient com-
prendre l'acte ignominieux de leur pére,
en outre du lourd héritage qu'ils vont porter,
‘seront montrés au doigt dans le village,
considérés comine les ﬁfs du déserteur, les
enfants de celui qui n'a pas accompli son
devoir, et obligés peut-dtre, aux carrefours
de nos cités, de se cacher pour ne pas se
mettre en contact du fils glorieux, du peére
glorieux? Faudra-t-il que le législateur
ajoute encore a celte peine que subiral'en-
far' injusternent, alors que ces peines sont
personnelles ? (Applaudissements.)

Nous n'avons pas le droit de les im-
poser par deld les généralions & ceux qui
‘ne doivert pas les supporter. .

Ne cousidérez-vous pas que c’est injuste?
(Tres biea! tres bien!)

Je parle en mon nom, comme c'est mon
droit. Le Sénat votera comme il le voudra ;
ensuite je m'inclinerai respectueusement
devant sa volonté ; mais j'exprime ici ma
pensée qu'il est de notre devoir de ne pas
perdre de vue la répercussion de nos lois.

Jit pourquoi dis-je cela ? Un grand fait
collectif, social, depuis le milieu du dix-
neuvieme siccle, s'est affirmé : ce n'est pas
seulement la famille qui ¢love les enfants;
il y a aussi la socicté. C'est notre honneur
a tous, par les lois sociales, scolaires,

ar toutes les lois que nous faisons sur
1a mulualité, Passistance, par les lois qui
protegent l'enfant, de rendre le foyer plus
pur, plus sain, d’augmenter la part d’hu-
manité, de faire une plus grande part a la
nation francaise dans l'éducation de l'en-
fant.

Cet enfant, dont le pére s'est mal conduit,
il nous appartiendra de plus en plus. Mais
il sera un citoyen, un soldat. Je vous de-
mande alors de ne pas l'accabler dis ses
premiére années. Je vous demande de lui
faire comprendre que si on doit rétablir
en ce moment la confiscation, rétablir dans
le droit une exception qui n'existera que
pendant la durée de Ia guerre, cette peine
exorbitanle du droit commun, que l'on
croyait pour loujours abolie, c’est dans un
grand intérét social. Mais il est aussi de
Tintérét social d'aller secourir Yenfant
innocent, de lui faire comprendre que c'est
déja assez qu'il soit obligé de courber le
front dans la rue, parce que son pére l'aura
déshonoré. La société aura fait son devoir
a I'égard du pére; mais elle n'aura pas
‘dépassé la mesure en faisant son devoir
a Tégard du fils. Il sera demain un homine,
il sera demain un soldat, il sera demain un
icitoyen; qu'il soit au moins, & travers e
législateur, reconnaissant a la nation fran-
caise d'avoir, dans sa sévérité, été juste
vis-a-vis de lul. ( Vifs applaudissements sur
divers bancs.)

M. le président de la commission. Je
demande Ia parole.

M. lo président. La parole est & M. le
président de la commission. .

M. le président de la commission,
Messieurs, Jai leregret, aprés les émouvan-
tes et trés éloquentes paroles de M. le garde

*des sceaux, de soumettre au Sénat des

observations trés simples et trés courles,
qui viennent combattre sa thése. Tous ici,
ceux qui sont sur les bancs de la commis-
sion, les auteurs d'amendcments et M. le
\garde des seeaux représentant le Gouverne-
ment, nous avons la méme pensée : nous
wvoulons étre sévéres et impitoyables pour
los déserteurs et les insoumis...

{ M. Henry Chéron. Trés bien !

M. le président de la commission.
le . -pour ceux quf a I'heure présente, quand

-

la France se sacrifie héroiquement, non
sculement pour elle-méme, mais pour le
monde, désertent le noble et supréme de-
voir patriotique. Mals je vous avoue que,
dans ce débat,qui doit garder toute sa hau-
teur, conserver notre communauté de pen-
sées, je suis quelque peu étonné — et c'est
ce qui me détermine & monter & la tribune
et 4 parler comme c'est mon dcvoir, a la
suite de mon ami M. Richard, rapporteur
de la commission — d’'entendre des argu-
ments personnels contre la commission.

M. le garde des sceaux nous dit: « Nous
assistons & un renversement des roles. »

Je viens donc défendre la commission,
son ccuvre et sa pensée.

M. le garde des sceaux. Ce n'est pas
I'ceuvre de la commission que j'ai attaquée.
Ce sont les dernieres paroles de M. Richard,
trés ardentes et trés généreuses, comme
toujours, qui semblaient, en déclarant qu'il
fallait étre sévére pour les déserteurs, nous
suspecter, nous qui avons été séveres, je ne
iiig pas avant, mais en méme temps que

ui. :

M. le rapporteur. Aucune pcnsée pa-
reille n'était dans mon esprit.

M. le président de la commission. M. Ri”
chard vous dit qu'aucune pensée sgcmblable
n'était dans son esprit. Mais voulez-vous
me permettre de vous dire que la commis-
sion, dans le premier texte qu'elle a sou~
mis au Sénat, étoit plus sévére que dans
¢lui que, sur votre persuasion, la Chambre
avait adopté?

Sans doute, il faut éviter de soulever de
tels débats; mais puisqu’on nous y contraint,
je suis bien obligé de rappeler que la Cham-
bre a vqté, sur voire proposition, un texte
qui était beaucoup nioins rigoureux que ce-
1ui qui était proposé par volre commission
spéciale. .

Votre commission a proposé un texte
beaucoup plus. rigoureux, — vous voulez
bien le reconnaitre, — en ce qui concerne
la prise des biens. Qui, au lieu de la con-
fiscation, qui n’était pas, du reste, dans le
texte de la Chambre, nous avions organisé
le séquestre, un séquestre tel que tous les
biens des déserteurs et insoumis étaient
placés sous la main de la nation. Nous
écartions toute prescription, de telle fagon
que nous faisions la confiscation sans le
mot. .

Que s'est-il passé ici? ’

Nous avons, je le répéte, déposé et fait
distribuer notre rapport le 3 mars de l'an-
née dernicre. S’il y a eu retard dans le débat,
vous l'avouerez, ce n'est pas de la faute de
la commission.

Lorsque, le 7 décembre, le débat s’est dé-
vcloppé devant le Sénat, que s’est-il pro-
duit? Des amendements ont été proposés
par nos honorables collegues MM. Chéron,
Henry Bérenger et Jénouvrier, établissant
le mot « confiscation » et d’autres mesures
relatives a la confiscation.

M. Jénouvrier est venu & la tribune. Il
s'est plaint, a tort, du reste, que la commis-
sion n'avait pas examiné une proposition
déposée par lui et signée de 158 de ses col-
legues, parmi lesquels des membres de la
commission et le président de celle-ci. Dans
cetle proposition, M. Jénouvrier, vous le
savez, tenait au mot « confiscation », et le
Sénat lui a donné raison. La haute Assem-
blée manifestait sa pensée, elle ne com-
battait pas les mesures proposées par la
commission, y compris les peines; mais
elle désirait établir la confiscation.

A ce moment, M. le garde des sceaux et
préféré nous voir adopter le tegte trés
adouci de la Chambre ; mais le Sénat a ren-
voyé le projet A la cornmission, avec cette

‘pensée de la voir 8@ mctire d'accord avee

les auteurs d'amendements et M. Jénouvricr
pour arriver A cette mesure.
Nousavons donc prié de venirdevant notre

commission,— et ils nous ont fait I'honneur-

de se rendre & notre convocation, — MM.Jé-

nouvrier, Chéron, Pérés et Bepmale. Je -

crois que M. Bérenger n'y est pas venu,

quoique convoqué; M, Chéron parlait en son

nom.

M. Henry Bérenger. J'élais trés bien
représenté.

M. le président de la commission. Vous
étiez trés bicn représents, en effet, mais
nous eussions été6 heureux de vecus enten-
dre tous les deux.

La commission s'est mise d'accord avee
le Gouvernement et avec les auteurs
d'amendements.

C’est dans ces conditions que nous som-
mes revenus devant le Sénat.

Nous ne restons plus divisés que sur un
seul point. Vous avez entendu tout a
I’heure l'honorable M. Chéron, dans ses
explications si claires, dans la chaleur qu'il
a mise A défendre ce qui est sa conviction,
vous dire: « Sauf sur ce point, la comnimis-
sion nous a donné raison sur tout ». M, le
garde des sceaux — il ne me démentira
pas — a hésité cependant & nous donner
son adhésion sur ce point, C'est la réserve
pour les enfants des condamnés pour déser-
tion et insoumission. Nous sommes reve-
nus devant vous, vous apportant le principe
méme du texte de M. Jénouvrier, c'est-a-
dire la confiscalion, principe sur lequel le
Sénat était d’accord, le 7 décembre. °

Et alors on vous dit que nous faisons de
la surenchére ! Permettez-mot de vous faire
observer, monsieur le garde des sceaux,
qu'il est peut étre un peu indigne de voire
grand talent de dire A la commission que,
si elle apporte aujourd hui des dispositions
plus séveéres que celles que vous avez sou-
tenues & la Chambre des députés, elle fait
preuve d'un zéle excessif de néophyte.

Lt vous avez dit que la commission pro-
posait cela dans le but de faire échouer la
loi, vous me l'avez répété & votre banc.

M. le garde des sceaux. Je n'ai pas dit
cela: j'ai dit A la tribune que, si vous votez
ainsi cette loi, je redoute d'éprouver de
grandes difficultés pour la faire voter vite
par la Chambre des députés. Mais je retire
le mot «néophyte », qui a un caractere clé-
rical. (Sourires.) ‘

M. le président de la commission. Per-
mettez-moi de vous dire que, ni 4 la com-
mission, au nom de laquelle je parle, ni au
Sénat, on n'a jamais procédé ainsi: nous
défendons tous ici, suivant notre conscience,
ce que nous croyons étre le droit, la vérité
et le bien public.

Je n'ai jamais vu pratiquer une telle ma--

neceuvre dans cetle enceinte, et je suis per-
suadé qu'elle ne s’y produira jamais. (Z'rés
bien!) -
Donc, nous sommes en conflit sur un seul
point : savoir si, dans la confiscation géné-
rale que nous voulons, que vous voulez,

on introduira une restriction en faveur des -

enfants; avec notre premier systéme, celui
du séquestre, on pouvait sauver la situation
des enfants, ce qu'on ne saurait faire avec
la confiscation. \

Nous sommes donc tous d'accord, sauf
sur ce point : la réserve d'une part des
biens du condamné pour ses enfants. Cette
réserve, vous la voulez. Nous, nous ne la
voulons pas.

11 v a quelque chose que vous n'avez
peut-étre pas remarqué. Avec votre sys-

teme, quand jouera la réserve ? A la mort?-

Quand le pére aura disparu?.

M. leo garde des sceaux. - Natgre_lle‘;‘,-‘

ment ! :
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M. le président de la commission. A.

la mort, les enfants ont droit 4 la réserve, |
oui; mais pour les enfants du condamn¢,
quand et comment ferez-vous jouer la ré- |

serve de son vivant?

Au moument de la condamnation?! Au mo- |

ment ol vous failes 1a confiscation! Com-

ment fixerez-vous alors le {faux de la ré--

serve ? -

Veus oublicz une chose, monsieur le
garde des sceaux, ¢'est que la confiscation
ne portc pas sculement sur les biens pré-
senls, mais aussi sur les biens a venir.

Cominent pouvez-vous alors établir la ré- -

serve?

M. le garde des sceaux. Ccla arrive
tous les jours, quand on hérite de son
grand-pére apres avoir hérité de son pere.

M. ls président de la commissicn.
Vous ferez jouer de nouveaularéserve, vous
la fercz jouer une seconde fois duvivant da
pers, guand des bhiens viendront au déser-
teur vu & l'insoumis. Lachose n'est pas pra~-
tique. :

Que voulons-nous ? Etre impitoyables
pour les déserteurs ! )

M. Henry Chéron. Nous somumes tous
d’accord la-dessus.

M. le président de la commission. Nous .

sommes tous d'accord.

M. Charles Riou. Méme pour lesenfants,
alors ?

M. le président de la commission. Mon
cher collegue, permeitez-moi de vous rap-
peler ce que disait tout a I'heure mion col-

legue M. Richard, et ce que n’a pas contesté, |
du reste, M. le garde des sceaux : il y a bien |

d’autres cas ou les peres sont frappés, pour
d’autres crimes ou pour 4’autres délits, dans

leur fortune, et ol les enfants sont atteints | se€ratl sow’ ) v 2
| fut privé de scs droits réservataires, non

par contre-coup.

M. Guillaume Chastenet. Et dans leur

santé.

M. Eeary Chéron. Ce n'est pas ce quil y
a de plus juste.

M. le garde des sceaux. Ce Dn’'est pas le
fait du législateur. >

M. le président. de la commission,
Qu’est-ce que vous avez voulufaire le 7 dé-

cembre ? Vous avez voulu frapper absolu-;
ment tous les déserteurs. Eh bien ! jo dis -

que le déserteur riche, l'insoumis riche ne
sera pas frappé, s'il resie une réserve pour
ses enfants. . :

Pourquoi avions-nous fait le séquestre, |

contrairement au texte de la Charmbre?

C'est que nous avions dit ceci: « Si nous'ne :
prenons pas tous les biens, si nous ne les |
mettons pas intégralement sous séquestre, |

quarrivera-t-il ? Le déserteur ou linsou-

§

mis, indirectement, par B8es ascendanls,
par sa femme, par ses enfants, conti-;

nuera & bénéficier de ses biens,
avec les enfants et leur droit & la ré-
gerve pouvant aller jusqu’aux trois quarts
de la fortune, le riche .aura un guart de sa

et, |

fortune perdu, certainement, mais les {rois

aulres quarts resteront entre ses mains par

Tintermédiaire de ses enfants. Parses en-!

fants, cet homme échappera a la misére, 2
la pénalité terrible, nécessaire, qu'il faut

infliger & tous les ddéserteurs et insoumis. |

Je supplie le Sénat .de repousser I'amen- |
dement de M. Chéron et de voter le texte
intégral de la commission, qui est.conforme, |

du reste, & sa décision du 7 -décembre.
(Vifs applaudissements sur un grand nombre
de bancs.) .

M. Pérés. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 2 M. 'Péres.

senter ume observation au sujet de I'inter- |
vention que, dans une précédente séance,
j'ai {aile an cours de co debat. .

M. le garde des sceaux a rappelé la part
que jas ais prise dansle déhat, a la séance du
7 décembre. 11 vous a dit aussi quels avaient
¢1é, dans le scin méme de la commissicn,
les motifs qui m'avaient porté 3 eritiquer

1 le texte mdme qui nous avait.éi¢ soumis. !

T we permetlra &« lod dire que, devant le
Scnat Juiaméme, javais, d'une maniére tres
nette ef {mes fopmelle, conelw & Tapplication
de la confiscation, sans hésilation possible.
Lorsque, dewaut Ia commission, la quesiion
s'est de nouveau posée, la conunission, qui
m'avait fait Thennrur de me convoguer,
peut se rappeler les déelarations que jai
faites, notanment opposition que )ai ma-
nifestée, avee mor ami M. Bepmale, & la
proposition de M. Chiéren. M. Chéron de-
mandaif, en effet, 4 Ia conunission d'in-
sérer dams s0n texte l'amendement quiil
est venu tout A I'heure soutenir, et les rai-
sons gu’il a douncées n'étaient pas. ditfé-
rentes de ceues quil exposait a la tri--
bune. -’

M. le garde deos sceaux, & ce moment, a

| réservé son opinion, et nous avons vu gue

la réflexion l'avail amené & soutenir aujour-
d’'hui devant le Sénat la these de M. Chéron.

M. le garde des sceaux. Je n'ai pas du
tout réservé mon opinion; jul dit: « Dans
teme, enfant, bien entendu, inno-

1 cente victime, hérite.» 81 vous appelez cela
| une réserve. ...

M. Péres. M. le garde des sccaux, dans
tous les cas, vous a donué tout a 'heureles |
motils qui, daprés lui, devaient justifier
Tadoption de I'nmendement de M. Chéron.

Au nombre de ces motils, il en est un que
je e saurais aceepter. H vous a dit quiil
serail souverainement injuste que U'enfant

pas par la faute de son pére, mais par le fait |
de 1a lol. :
Je proteste-énergiquement contre une pa-

reille ioterprétaiion ; il n'est pas douteux |

que, si Tenfant est atteint dans ses inté-
rets par la dai pénale que nous allons appli-
quer au pere, c'est parce que le pere a
‘commis une faute punie par la loi. (Zrés
bien)

-0r, je me demande quelle différence on
peut faire entre le cas actuel, le cas d'un
insournts ou d'un déserteur, et le cas d'un
condamné de droit commun.

Lorsqu'un tribunal correctionnel, se fon-
dant sur un texte de loi, applique I'amende
fiscate dont pariait tout a 'heure M. le rap-
porteur. -est-oe qu'il se préoccupera dupoint
de savoir si les enfants de 'inculpé, du con-
damné, seront ou non ruinés par l'applica-
tion de la loi ? (7'rés bien!) Et T'application
de la }oi n'aura-t-elle pas pour conséquence
la ruine de T'enfani? Cette ruine sera une
conséquence indirecte; mais la cause di- |
recte, c'est, remarquez-le bien, le fait
du pere de famille, c'est la faule que
I'en a entendu punir, et la faute Teste per- .
sonnelle, quitels quesoient les inconvénients :
qui peuvent en résulter pour ceux qui tou-
chent de prés.an-condamné. (Tr¢s bienl)

6n vous a dit tout & l'heure, prenant:
Texemple de Tamende fiscale, que, dans l'es-
peéce, la situation est la méme. Cela est/
exact. Mais la situation est la méme dans
tous les.cas ot il ¥ a une condamnation
pénale. Supposez que le pére de famille,
qui fait ~vivre ses enfants grice & son
travail, se wvoit privé de sa liberté pour
un«élit ou un crime qu’il :aura commis.
Ses enfants me seront-ils pas réduits a 1a
misére parce que le pére n'aura plus les

} moyens de gagner le salaire qui les faisait

vivre? 'Dans ce cas, I'Etat et la nation se’

: ' Cn o BT préoccupent-ils de faire des rentes aux fils-
- M. Pérds. Je désire. simplement .pré-

des condamnés?- (Trés dmen!) Liquide-t-on |

'
H
i
i

alers 1a situation matérielle du pére? Enl

attribue-t-on une partie aux enfants, sous'
prétexte qu'ils auront un jour droit A une
réserve? ‘ - !

Le droit 2 Ja réserve existe au profit des’ |

enfants de leur vivant, c'est entendu, maig
ilne s’'ouvre et ne se liquide qu'au moment-
de Fouverture de la succession. Or, la suc-!
cession est-elle ouverte aujourd’hui? Vous
en arriveriez, en vousralliant au systéme de
M. le garde des sceaux. & cette conséquence,
extracrdinaire, que, tandis que les déser-’
teurs et les insoumis qui auraient la mal-!
chance de ne pas avelr denfants, se trou-!

veraient privés de tous leurs biens parle”

fait de la confiscation générale, l'insoumis,:
le déserteur qui auraii un, deux, trois en-'
fants, conserverait ses bi=ns indirectement,!
car les enfants n’oublieront pas qu'ils onti
des devoirs & I'égard de leur pere, ils nou-'
blieront pas qu’il vit & I'étranger. lls auront’
recueilli so fortune, mais l'insoumis en pro-
fitera. i

Sl y a un-enfant, c'est la moitié de la’
fortune que vous sauvez, £'il y a deux en~;
fants, ce sont les deux tiers de la fortune, et
les trois quarts, s’il v a 1rois enfants et au~'
dessus. Voila la situation gui sera faite au’
coupable, suivant qu'il est marié ou qu'il’
est célibatuire, suivant gu’il est pére dei
famille ou non. Avez-veus jamais, dang
ung loi pénale, trouvé une peine différente
suivant I'état civil de la personne qui est
poursuivie et condamnée?®arce quon est
célibataire, devrait-en étre puni plus rigou-

reusement que si I'on é:ait marié et pére -

de famille?

Sila loi doit étre égule pour tous, il faut
que son applicatign soit segalement la méme
pour tous. Je comprendrais, si l'on appli-
quait des circonstances atiénuantes en l'es~
péce, qu'en tint compte des considérations
de famille. Mais, lorsqu’il s’agit d’'une me-

sure comme celle que nous allons voter, ik

n'est pas possible légalement. juridique-
ment, et méme pratiquement, de faire une
distinelion. ,

D'autre part, M. le zarde des sceaux a fait
une obhservation qui m'a frappé. Elle est
relative aux biens qui écherront dans ave~
nir au condamné. Il vous a dit: « Vous
allez placer sous le coup de la confiscation,
non seulement les biens présents, mais les
biens a venir, et il va .en résulter cette
conséquence, que les biens du pere de fa-
mille déserteur pourront s’accroitre des’
biens qu’il recueillera dans la succession
de ses auteurs.

M. le garde des sceaux. J'ai dit le con<
traire |

M. Pérés. Et ces auteurs ne pourront pas
transmettre ainsi leurs biens a leurs petits-
enfants.

M. lo garde des sceaux.Je n'ai pas dit
cela, et je vous répondrai tout A I'heure.

M. Pérés. Vous avez dit que, du moment
que les biens ne pouvaient pas lui advenir,
le petit-fils serait privé de la succession du
grand-pére. - :

M. le garde des sceaux. Qui.

M. Pérés. Mais, dans I'hypothése de
l'amendement de M. Chéron, comment ré-
glerez-vous la succession du grand-pére?

Laissez-moi vous dire que la situation
serait la méme dans Thypothése de 'amen-
dement de M. Chéron: les biens A venir
sont confisqués également, et ce n'est que

dans la mesure de la réserve que tes biens

pourront étre dévolus aux petits-enfants.
Mais est-ce que le grand-pére ne pourra
pas disposer, lui aussi, de toute la quotité
disponible au profit de ses .petits-fils, et,
sans compter rméme. la quotité disponible
dont il pourra disposer, est-ce qu’il ne trou=
vera pas cent moyens légaux de faire profi~



SENAT — SEANCE DU 12 JANVIER 1917

213

ter ses petits-enfants de ce que son fils ne
peut pas toucher dircetement? (7rés bien!)

De sorte que, vous le voyez,l'inconvé-
nient que vous signalez serait exactement le
méme avec l'application de l'amendement
de M. Chéron, sauf que, dans mon hypothé-
se, cc ne sera pas par le fait de la loi que
lgs petits-enfants hériteront, mais par le

El’uit e la volonté du perc de famille, qui
‘transmettra a>ses petite-enfants, innocents

. de la faute de leur pére, la part de fortune
qu'il désirera leur assurer.

Et, s'il ne le fait pas, ’ll ne crolt pas de-
voir modifier les régles de la dévolution 1é-
gale, la loi s’appliquera dans les conditicns
ou nous l'aurons édictée.

Jestine que,a quelque pointde vue qu'on
se place, il fauten arriver 2 un texte qui
eonstitue une pénalité égale pour tous, assez
grave aussi pour que,en méme temps qu'elle
sera exemplaire, elle soit accueillie dansle
pays avec le sentiment qui nous l'a ins-
pirée. .

Le pays ne comprendrait pas, surtout 2
YTheure actuelle, que nous hésitions devant
les mesures de répression qui s'imposent
contre des citoyens indignes qui ont sciem-
“ment méeonnu leurs obligations 1égales et
‘leur devoir patriotique. (7rés bien! (rés
~bien! el applaudissements.)

M. Henry Chéron. Je demande la pa-
role.

M. le président. La parole est & M. Ché-
ron.

M. Henry Chéron. Messicurs, je voudrais,
ala fin de ce débat, fixer la position de cha-
cun de nous. Nous poursuivons tous le
méme but, nous voulons frapper des hom-
mes dont le crime est particuliérement

-odieux. Sans revenir sur les débats qui ont
‘et lieu tout a I'heure, je me borne 2 rappe-
ler les faits suivants.

La commission des conseils de guerre est

i venue nous demander, d'une part, d'établir

des peines plus sévéres que celles prévues
-pour le temps de guerre par le code de
justice militaire; d’'autre part, d'écarter la
peine de la confiscation générale."

Yous connaissez 'attitude que nous avons
prise ; je tiens & la rappeler. Nous avons dit:
«Nous voulons qu’on soit impitoyable contre
les déserteurs et insoumis ; nous acceptons
toutes les peines que vous nous proposez.
,Mais nous allons plus loin que vous; nous

: demandons la confiscation générale.» Lt
nousajoutions: « Pourquoi demandons-nous
cette confiscation générale? Parce qu'iln'y
a que trois maniéres d'alteindre un homme ;
on l'atteint dans sa liberté, dans son hon-
neur ou dans ses biens. Vous ne pouvez at-
teindre les déserteurs et insoumis & 1'étran-

- ger dans leur Iiberté puisqu'ils ont passé la
< frontiére. Vous ne pouvez pas les atteindre
dans leur honneur, parce que s'ils avaient
eu de l'honneur ils n’auraient pas commis ce
crime de déserter. Une seule facon se pré-
sente donc de les atteindre, c'est de les
frapper dans leur fortune et dans leurs

"biens, » - ~ .

Quand nous avons tenu ce langage, nous
-avons eu pour nous l'opinion du sSénat et la
commission s'est rendue au principe que
ni)éus avons fait triompher devant I'Assem-

e. :

Quel est le seul point sur lequel nous
sommes aujourd'hui en désaccord ?

Quand nous demandions la confiscation
'générale, nous disions : « Il faut respecter le
droit de I'enfant a la portion dont son pére
ne pouvait le priver. Ce principe, nous ne
‘I'avons pas inventé, ce n'est pas 13, comme
-on a paru le croire, quelque chose de

. nouveau ; le code pénal, & une époque ol
jon n’était pas inspiré du méme esprit
qu’aujourd’hui pour édicter et appliquer les

L

peines, sauvegardait une partie de la réscrve
de I'enfant. .

Le Sénat est maintenant suffisamment
éclairé pour qu'il ne subsiste aucun malen-
tendu entre nous. Les déserteurs et les in-
soumis nous sont odieux ; nous voulons les
frapper aussi sévérement que possible, mais
je n'admettrai jamais, pour ma part, dusse-
je étre seul de mon avis, que l'enfant soit

puni pour la faute de son pére. (Applaudis-

semenls.)

M. Henry Bérenger. Je demande la pa-
role.

M.le président. La parole est & M. Béren-
ger.

M. Henry Bérenger. Messieurs, si 'amen-
dement que nous avons déposé MM. Chéron,
Jénouvrier et moi n'avait eu pour résultat
que de provoquer le débat qui vient d'avoir
lieu, je me féliciterais de I'avoir contresi-
gné, car ce débat est un des plus intéres-
sants, des plus émouvantset des plus utiles
auxquels jaie assisté depuis que je suis au
Sénat. Des questions comme celle de-Ta dé-
sertion doivent étre examinées dans leur
profondeur ; les orateurs qui se sont suc-
cédé ont mis remarquablement en lumiére
le caraclére tragique de la désertion et des
peines qui la frappent jusque dans ses con-
séquences héréditaires.

Mais, je dois le dire, bien que j'aie
applaudi la grande éloquence de M. le
garde des sceaux, les arguments appor-
tés par M. le président de la commis-
sion et par M. Pérés me paraissent telle-
ment forts que — je m'en excuse auprés de
mon ami M, Chéron — je demande & retirer
ma signature de l'amendement. (Trés bien!
trés bien!) -

Cest un aveu qu'il faut savoir faire...
(Tres bienl!)

Nous ne devons pas arriver dans cette
Assemblée avec des opinions faites une fois

our toutes et simplement pour défendre

e pour et le contre. ( Vive approbation.)

M. Henry Chéron. C'est tout a fait na-
turel. '

M. Henry Bérenger. Messieurs, je ne
suis pas un juriste accoutumé a tous les
labyrinthes de la jurisprudence, mais sim-
plement un publiciste qui cherche A accor-
der les conditions de la vie avec les exi-
gences du droit. En écoutant attentive-
ment ce qui était dit par M. le président de
la tommission et par M. Pérés, j'ai été sur-
tout frappéde ce fait qu'en voulant atteindre
le déserteur et le frapper de la facon la plus
rigoureuse, dans ses biens — sachant d'ail-
leurs %u'un certain nombre de grands favo-
risés de la fortune ont trouvé le moven
d'échapper a1a loi du sang et sont a'heure
actuelle hors des frontiéres et inultiplient
les démarches et quelquefois les menaces,
pour empécher le vole de la Ioi sur les
déserteurs — j'ai été, dis-je, frappé de ce
fait que la fortune de ces déserteurs
pourrait leur revenir, de leur vivant
méme, 3 travers leurs enfants. Ainsi,
dans ces familles, par le subterfuge de
la part réservatoire, la loi contre les
déserteurs serait appliquée de maniére a
favoriser les riches encore plus que les
pauvres, alors que cependant les riches,
étant plus redevables & la communauté
nationale, sont encore beaucoup plus cou-
pables du crime de lése-patrie que les
pauvres. (Tiés bien! irés bien!) -

Javais obéi, messieurs, & un tout autre
sentiment lorsque je contresignais 'amen-
dement de mon ami M. Chéron. J'avais
voulu ne pas frapper I'enfant innocent au
travers du pére criminel. Je me disais que,
parla confiscation intégrale et absolue des
biens, de tous-les biens du déserteur, nous
allions frapper la descendance dans le pére,

Sy

allant ainsi plus loin que ne l¢ faisaient les
lois de la cité antique. (Applaudissements.)

Mais, messicurs, les débats qui se sont
déroulés ici ont fait une fois de plus appa-
raitre cette vérité terrible que'la désertion,
4 T'heure de la guerre ol nous sommes,
dans la crise sans précédent ou la patrie
tout entiére est engagée, est véritablement
un forfait qui dépasse en horreur tous ceux
que l'antiquité a pu connaitre. ( Vifs applau.
dissements.) .

Dans ces conditions, les raisons de senti-
ment, je I'avoue, s’effacent pour moi devant
les raisons supdérieures de la patrie. Je m'ir-
cline devant les raisons qui nous ont été
données avec tant de force par M. le prési-
dent de la cominission et par 1'honorable
M. Pérés et je voterai la confiscation inté-
grale, sans réserves d'aucune sorte, puis-
qu'en derni¢re analyse c'est le moyen la
plus fort, le seul méme, de punir d'une
fagon absolue le crime absolu commis par
le déserteur contre sa meére, contre lz
patrie, plus sacrée encore que la famille !
(Nouveaux applaudissements sur un grand
nombre de bancs.)

. M. lo président. La parole est & M. Guil-
ier.

M. Guillier. Vous sentez-bien, messieurs,
que je n’'ai pas la prétention de revenir sur
les questions qui viennent d'étre traitées si
brillamment. i

En abordant la tribune, je me propose de
poser a la commission et au Gouvernement
une question relative a un point qui n'a pas
encore été examiné,

Ons’est, jusqu'a cette heure, préoccupé de
la situation de I'enfant, mais on a négligé
complétement celle de la femme. ~

M. le garde des sceaux. La question est
réglée, c’'est celle des deties Iégitimes.

M. QGuillier. Oui, on a bien parlé des
dettes 1égitimes. Mais qu’entend-on par ces
mots ? v

Lorsque la femme sera créanciére de son
mari, & raison de sa dot, évidemment celle-
ci lui sera restituée, de méme qu'on payera
les sommes dues aux autres créanciers
légitimes : c'est ce que prévoit le texte de
la commission. Mais en dehors des reprises
il peut y avoir autre chose : la femme peut
étre commune en biens. Le ménage peut
avoir fait des économies, réalisé des béné-
fices,et la communauté peutétre fructueuse.
Y aura-t-il une liquidation de cette com-
munauté ?. il faut bien cependant que la
femme puisse reprendre en méme temps
que ses reprises sa part de communauté.
Or, cette part ne conslilue pas une créance.
La mort civile ayant été abolie, la commu-
nauté subsiste malgré la condamnation
prononcée contre le mari déscrteur. .

Dés lors, si vous n'iniroduisez pas dans la
texte, aussi bien dans celui de la comimis-
sion que dans celui proposé par I'honorable
M. Chéron, une disposition réglant les droits
de la femme, en ce qui concerne la commu-
nauté, vous arriverez a la prives de sa
part dans cetle communauté, L'enregisire-
ment s'emparera de tout l'actif du mari,
payera la dot ainsi que les autres dettes et
conservera le reliquat de I'actif dont cepen-
dant la moitié revient & sa femune, &
défaut d’'une séparation.

La femme cependant peut &tre tout A fait
innocente des actes reprochés & son mari.

Celui-ci peut étre parti alors qu'elle est
restée dans le pays; sielle I'a suivi a I'é-

tranger avant la mobilisation, elle peut

n'avoir pas eu l'influence suffisantec pour
T'obligeraremplirson devoir. Vousnepouvez
pas la frapperen méme temps que lui pour
un acte dont elle n'est pas responsable et
il serait inique de lui eplever, je ne dis pas
ses reprises — vous les avez sauvegardées -
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! — mais sa part de comrmunauté 3 laquelle

personne n'a pensé.

M. le rapporteur. Je demande la pa-
role.

M.le yrésident. La parole est & M. le
ropportear. .

. le rapporteur. L'observation de I'ho-
norable M. Guillier semble fondée, La com-
wission n'a jamuis pensé & priver la femme
de sa part de 1a communauté. Mais elle re-
connait, d'accord je crois du resle avec le
tGouvernement. ..

M. le garde des sceaux. Parfailement!

M. le rapporteur... qu’il est nécessaire
de préciser par un texte, par exemple cn
ajoutsnt apres la premiere partie de l'ainen-
dement de M. Chéron...

M. lo président de la commission. Que
nous acceptons,

M. Pér3s. On ne peut procéder 3 une li-
quidation de communauié que lorsqu’il y a

- dissoluticn du mariage, séparation oun di-

~eivill »

vorce.

M. le rapporteur. - 'indique tout d'abord
que la femrine aura le droit de demander la
s¢paration de biens...

M. Guillier. Si le mari est dans une si-
tuation brillante, la femme ne pourra pas
demander la séparation de biens.

M. le raprorteur. Quand les bicns du
mari sercnt menacés de la eonfiscation gé-
nérale, il est évident que la situation ne
scera plus brillante.

M. Féres. Le dézerteur peut avoir une
fortunc mobilicre considérable a Vétrunger.
Ians ¢e eas-la, 6n ne pourra pas prononcer
la séparation de bicns.

M. Guillier. La commission reconnait la
nécessité d'une disposition spéciale a ce
cas ; yvoici donc ce que j¢ vous proposerais,
gauf examen des détails de rédaclion. J'a-
jouter:i simplement A l'alinéa qui sera
voté par le ¥énat ces mots :

« La femme, commune en biens, pourra
faire ligquider la eommunauté et conservera
ia parl ini revenant, »

(elte disposilion vise les dettes dont par-
lait M. le garde des sceaux et, en plus, sau-
vegarde Jes droits de 1a femme sur laelif
de la communauté qu'elle peut avoir, par
son teavail ¢t ses ¢conomies, contribué a
accroilre. _ .

M. Crosjeant La fcmme peut éire dans
une aulre situation que commune en
biens...

M. le président de la commission. La
commissivn aceepte le texte de M. Guil-
lier.

M. le garde des sczaux. Le Gouverne-
ment Facceeple également, - :

M. le président, Je rappelle an Sénat que
MM. Chéren et Jénouvricr proposent de:

« Remplecer le 12¢ alinéadeParticle 253 bis
par les dispositions suivantes:

« La eonfiscation géndérale demeurera
grevée de toutes les detles légitimes jusqu'a
concurrence de la valeur des biens contis-
qués ef de Tobligation de fournir aux
enfants ou autres descendants la portion
dont le pére naurait pu les priver.

« De plus, la confiseation générale sera
rrevée de la prestation des aliments 4 qui
il en sera dn de droit. Toutefads, si le con-

- damné laisse des enfants ou descendants,
~ eeux-ci seront déhiteurs des aliments daus

les conditions déterminées par le code
. Le reste sang changement.

La commission a deelaré qu'elle acceptait
1a premicre partie de cet amendement jus-

qu'a ces mots inclusivement: « ...jusqu'i,
concurrence de la valeur des biens confis-
ques ». )

M. le président de la commission. La
commission accepie ceite partie de I'amen-
dement, mais elle fait observer qu’il ne s'a-
git pas de remplacer le 42¢ alinéa de
Particle 243 bis par ce texte, mais de pla-
cer ceite disposition en téte du 12 ali-
néa. Ensuite viendrait l'amendement de
M. Guillier. Le Sénat serait ensuite appelé a
se prononcer sur le reste de 'amendement
de M. Cliéron. Si cet amendement élait
accepté, il prendrait la place de lalinéa 12;
dans le cas contraire, nous demanderons
de voter I'alinéa 12 tel qu'il est proposé par
la comnission.

M. Maurice Colin. Ne serait-il pas préfé-
rable de laisser 1a femme juge de ses inté-
réts? '

Voild un déserteur qui est frappé d'une
peine infamante.... :

M. Guillier. C’est mon amendement!

M. Maurice Colin. Sa femme peut inve-
quer ce motif pour demander le divorce.
Des lors, lamendement de M. Guillier est
inutile : le droit commun sappliquera de
plano, :

M. Guillier. Et si la femme ne veut pas

dudivorce?

M. Maurice Colin. Si elle ne veut pas du
divorce, il n'y aura pas de séparation, ¢est
son aflaire. Elle fera ce qu'elle voudra.

M. Guillier. Aux termes de mon amen-
dement, la femme fera ce qu'elle voudra:
elle intentera laction en divorce si elle le
veut, ou, sielle préfére, action en sépara-
tion de corps ou de biens. Enfin, si elle
ne veut intenter aucune action, tout
en désirant exercer ses reprises sur la
communauté, elle demandera seulement
la liguidation de la communauté,

M. Maurice Colid. Elle n'a pas besoin
d'un texte nouveay a cet elfet.

M. Antony Ratier. On ne peut pas de-
mander la liquidation de la communauté
tant que le mariage n’est pas dissous.

M. Pérés. La femme pourra-t-elle dispo-

ser de sa part de couununauté sans Yaulo-
risation de son mari?... (Mouvemenis di~
vers.)

M. le président. I1 me parait, messieurs,
qu’il convient tout d'aberd, de statuer sur
Vamendement de M. Chéron. (Asseniimnent.)

La parole est a M. Chéron. T

M. ¥epnry Chéron. Jai, tout 3 'heure,
entendu dire par vous, monsieur le prési-
dent, qu’'une demande de scrutin public
avait été déposée. Ceux quilont déposée en

vaient le droit; mals, s'il en est ainsi, j'ai
le droit, égalemont, de demander que Pon
vote par division. (Adhéscon.)

Ce débat est trop grave pour qu’il puisse
étre deénaturé en dehors de cette enceinte ;
et il n'est pas un d& nos collegues qui ne
comprendrait que la manifestation en fa-
veur du principe de la confiscation, que nous
avons éi¢ les premiers 4 adopter, doit étre
unaunime. Je demande doncla division apres
ces mots : « La confiscation générale de-
meurera grevie de toutes les dettes légi-
times, jusqu'd concurreunce de la valeur dos
biens conilsqués »,

- M. le président. M. Chéren demande que
le Sénat statue sur la premiére partie de
son amendement, accepice par la commis-
sien. -

1i a été déposé sur le bureau une demande
de scrutin public,

M. Lo Hérissé. Nous désirons I'appliquer
3 la seconde partie de l'amendemeLt,

M. le président. Dans ces conditions, jal
donne une nouvelle lecture de la premiere
partie de 'amendement, qui ne souléve pas
de contestations : !

« La confiscation générale demeurera gre-
vée de toules les dettes légitimes jusqua
concurrence de la valeur des biens confis«
qués... » -

Je mets ce texte aux voix. ,

(Ce texte est adopté.) . N

M. le président. Je donne lecture de la'
seconde partic de 'amendement de M. Ché-,
ron : o

«....et de lobligation de fournir aux
enfants ou autres descendants la portion
dont le pére n'aurait pu les priver. '

« De plus, la confiscation générale sera
grevée de la prestation des aliments & quil
il en sera di de droit. Toutefois, si le con~
damné laisse des cnfants ou descendants,|
ceux-ci seront débiteurs des alimen!s dang
les conditions déterminées par le code
scivil. »

11 a ¢é¢é dépesé surlebureau une demandes
de seritin eignée de M. de Selves, Le Hé-
rissé, Vieu, Reynald, Macgny, Lourties, Ca~
zeneuve. Bidault, Chautemps, Castiilard et!
Bieavenu Martin, . i

11 va étre proeédé au scrutin.

(Les votes sont recueillis. — MM,
taires en opirent le dépouillement.)

K. lo président. Voici, messieurs, le ré-
sultat du scruiin: ' :

Nombre des votants.......... 2i8
Majorité absolue....,........ 110

Pour... 38
Conire.. 180

Le Sénat n'a pas adopté. '

L'amendement de M. Guillier se placerait
4 la suite du texte que le Sénat vient
d’ajouter; il est ainsi concu:

« La femme commune en biens pourra’
faire liquider la communauté et conservera
la part lui revenant. »

Cet amendement est soumis 3 la prise en
considération.

M. le rapporteur. Je demande la parcle.

M. le président, Laparole est 2 M. le rap-
porteur. t

M. le rapporteur. La commission re~
greite, messieurs, de ne pouvoir proposer .
au &¢énat de prendre Famendement en con-
sidération, parce qu’il aurait souvent pour.
effef de permettre 3 la femme, en conser—
vant les biens, de venir en aide au déser«
teur, e¢ qui irait & 'encontre du but pour-
suivi.

M. Péres. Je demande 1a parole.

M. le présidant. Je ne puis vous donner®
laparcle. étlant donné qu'il s’agitd'une prise
en considération. ’ {

La parole est & M. Guillier,

M. Guillier. Je suis quelque peu surprly;
messieurs, du revirement de 1a commiscion
qui, tout & I'heurc, acceptait mon amende=-
ment.. ¢

M. ls président de la commissien. En
effet, nous étions alors de cet avis.

M. Guillier. Quel est donc le motif de co
changenent d’opinion? '

L'honorable rapporteur estime que le'
texte que jai 'honneur de présenter pourra
permettre an déserteur de conserver, par
Tintermédiaire de sa femme, une partie de
sa fortune. -

C'est possible, mais cette fortune ne lui
appartient pas, elle appartient 3 la femme.
Vous n'allcz pas jusqua la priver de ses
reprises. Elles font partie des dettes légiti-;
mes qui devront étra prélevées sur lactif
confisqué. La femunie, qui n'a rien. {fait de

i

les se-;

sevessfesesace

secsersvensne
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‘délictueux et A qui on n'a aucun repro-
che 2 adresser, reprendra donc sa dot, et
vous ne I'empécherez pas d'en disposer a
son gré au profit de qui bon lui scmblera,
{ut-ce de son mari condamnd,

Pourquoi la traiter difl¢remment en ce

" quitouche sesreprises et sa part de commu-
nauté ? Cette dernicre est aussi respectable
que les premicres. Souvent, & dé¢faut de
reprises, elle n'aura pour tout avoir que sa
part de communauté constituée par son acti-
vilé, son industrie et sa collaboration ala
direction des affaires du ménage.

De cette communauté elle est propriétaire
au méme titre que le mari; comment vou-
lez-vous lui enlever son droit de propriété
sous l'unique prétexte que la lortune
personnelle de la femme pourrait servir a
son conjoint ? :

Cela me semble souverainement injuste!
Pourquoi est-il donc nécessaire d'insérer
une disposition spéciale dans le projet de
1oi? - -

Veuillez remarquer que, si la femme le
voulait, elle pourrait demander la sépara-
tion de corps ou ls divorce en se fondant
sur la condamnation qui a atteint son mari.
La séparation et le divorce prononcés a son
profit auront pour conséquence la sépara-
tion de biens et, par suite, la liquidation de
ses reprises et le partage de Ja commu-
nauté. Par ce moyen elle conservera sa
fortune intacte.

Des lors, s'évanouit 'objection de M. le
rapporteur,

En cffet, cette femme ayant, apres le di-
vorce ou la séparationde corps, recouvré sa
fortune persounelle, pourra en disposer.

~ Pourquoi alors 'obliger & intenter cette ac-
tion en divorce?(I'rés bien!)

Pour arriver uniquement a ce résultat de
1ni conserver sa fortune, eette procédure
irritante est bien inutile. Elle sera de pure

" facade.

I’épouse qui n’aura poursuivi qu'un but,
sauvegarder ses droits, reprendra la vie
commuune. On n'empéchera rien de ce qu'on
redoute. On crée des complications. l est
donc plus sinple dedire formellement dans
la loi que la femme pourra faire liquider la
communaulé,

Si une disposition précise ne le permet
pas, cetle liquidation ne pourra s’elfectuer
en I'absence d'une action en divorce ou en
séparation, puisque rien n'est venu dissou-
dre la comunauté.

D'autre part, il ne saurait étre question
de la séparation de biens pure et simple,
parce qu'elle ne peut étre poursuivie que
lorsque le désordre des aflaires du mari

. met en péril les droits de I'épouse.

Or, i1 peut se faire que linsoumis soit
dans une situation de fortune brillante ne
justifiant pas une telle action. Done, & dé-
faut d’'une séparation de corps ou d'un di-
verce, la communauté subsistant toujours,
il n’y aurait pas de possibilité pour la fem-
me d’exercer ses. reprises ef de prélever sa
part dans Yavoir commun.

€’est pourquoi, désireux de simplifier et
voulant éviter les complications de procé-

. dure, je demande au Sénat de reconnaitre
le droit pour la femme de eonserver sa for-
tune, et de lui donner le moven de revendi-
fquer, contre 'Etat qui aura confisqué I'avoir
du mari, a la fois ses reprises et sa part de
.eommunauté. (Trés bien! trés bient .sur
divers bancs.)

-

M. le rapporteur. La commission per-
siste A repousser amendement de M. Guil-
lier. La femme aura le droit de. demander
la séparation de biens, et, dans Jecas ou on
ne voudruit pas la lui accorder, elle pourra
ebtenir la séparation de corps ou le di-
voree. .

M. le président. 4Je consulte le Sénat

1

sur. la prise en considération de 'amende-
ment de M. Guillier. -

{L'amendement n'est pas pris en considé-
ration.)

M. e ‘président. Je cansulte le Sénat sur
le 12¢ alinéa du texte présenté par la com-
mission. J'en donne une nauvelle lecture :

« Des aliments pourront étre accordés
aux enfants, 4 la femme et aux ascendants
du contumax, s’ils sont dans le besoin, dans
la mesure du produit de la vente des biens,
par le tribunal civil du dernier domicile ou
de la derniere résidence du condamné, sur
requéle adressée au président de ce tri-
bunal. »

:Ce texte est adoptél) K

M. le président. Ici se placg une disposi-
tion additionnelle présentée par M. Boivin-
Champeaux et qui estainsi concu :

« Si postérieurcment a la vente des biens
il est établi que le condamné par contu-
mace était mort avantl'expiration des délais
fixés par le 9¢ alinéa du présent article, il
sera réputé mort dans lintégrité de ses
droits, et ses héritiers auront droit a la res-
titution du prix de vente. » .

M. le président de la commission. La
commission aceepte cet amendement,

M. le président. Je mets aux voix la dis-
position additionnelle présentée par M. Boi-
vin-Champeaux et acceptée par la commis-
sion.

(Ce texte est adopté.)

M. le président. M. Boivin-Champeaux
propose également d’ajouter aw texte qui
vient d’étre adopté la disposition suivante :

« Lorsque, postérieurement a la vente des
biens, lc eondamné par contumace, s'étant
représenté “ou ayant été saisi ou arrété,
sera absous par le neuveau jugerrent, il
rentrera, pour l'avenir, dans la plénitude
de ses droits eivils, et 2 compter du jauron
il aura reparu en justice.

« Pour le passé, il pourra réclamerd'Etat,
et par }a voie eivile, une indemnité repré-
sentative du préjudiee eausé, tant A lui-
méme qu'd sa famille, par la saisie et la
vente de ses biens. »

La parole est & M. le rapporteur.

M. lerapporteur. La commission d'ac-
cord avec le gouvernemeut, accepte I'amen-
dement et le fait sien. - . .

M. le président. -Je mets aux voix'la
disposition additionnelle dont je viens de
donner lecture. .

(Ce texte est adopté). “we

M. le président. Je mets aux voix les
quatre derniers alinéas surlesquelsiln’ya
pas d’observation.

{Ce texte est adopté). .-

M. le président. Avant de mettre aux voix
Pensemble de l'arlicle 243 bis, j'en donne
une nouvelle lecture :

« Art. 243 bis. «— Le décret du 14 oetobre
1811 est abrogé. :

« Quelle que soit la peine encourue, et
méme dans le cas ol la désertionm ou l'in-
soumission est qualifiée délit, sile eoupable
n’a pu éire saisiou si; apres avoir été saisi,
il s’est évadé, il sera precédé & son ézard
conformément aux dispasitions des articles
175, 176, 177,178 du code de justice militaire
relatifs & la contumace, et les biens du
condamné seront, dans fous les cas, placés
sous séquestre, conformément aux disposi-
tions de Farticle 47} du code d'instruction
criminelle.

« Avant le- jugement, les parents ou
amis du ecentumax peurront user du droit
inscrit dans larticle 468, paragraphe 2, du
code d'instruction criminelle. X

. « Si la condamnation par eentumace a eu
lieu contre un déserteur a l'ennemi ou en

-

SRk,

préscnce de I'ennemi, un déserteur ou un

insoumis s'étant réfugié ou étant resté a .
l'étranger en temps de guerre pour se

soustraire & ses obligations militaires, le'
conseil de guerre prononcera la confiscas .
tion au profit de la nation de tous les biens -
présents et & venir du condamné, meubles,

immeubles, divis ou indivis; de quelque

nature qu’ils soient.

« Le jugement sera signifié 3 I'accusé ou -
4 son dernier domicile sans préjudice de |
Texécution des prescriptions des trois der-'
niers paragraphes de l'article 176 du pré- -
sent code. Une nouvelle signification aura -
lieu dans les trois mois du décret fixant ia
cessation des hostilités dans la forme pres- .
crite parlarticle 466 du code d'instruction
criminelle. - '
.« Extrait du jugement sera, dans les huit’
jours de la prononciation, adressé par le,
parquet militaire au directeur de l'enregis-;
trement et des domaines du domicile du’
contumax. !

« Le séquestre restera saisi, jusqu’a leur:
' vente, de I'administration des biens confis«
qués. 11 n’en sera dessaisi que par le juge-\E
ment définitif d’acquittement du contumarx,;
en cas de représentation volontaire ou"
forcée. i

«Les biens qui écherront dans I'aveniry
au condamné seront de plein droit placés:
sous le miéme séquestre, sans qu'il puisse’
étre invoqué aucune prescription,

« La vente des biens ne gourra avoir lieu.
qu'un an aprés la derniere signification’
prescrite par le cinquiéme paragraphe cdu.
présent article et s'il n'a pas été établi, scit-
par le ministére public, soit par les per=
sonnes désignées en l'article 468 du ceda.
d’instruction criminelle que le condamré
est dans l'impossibilité matérielle de se
représenter.

« L’aliénation des biens confisqués sera
poursuivie par l'admicistration des d¢o-;
maines et réalisée dans la forme prescrita,
pour la vente des biens de PEtat. 1

« Il sera statué, tant sur les oppositions a.
la vente que sur tous incidents ou contes-:
tations relatifs d la réalisation des biens. par:
le tribunal eivil dulieu du dernier domicile:
ou, s'il' n’y avait pas de domicile, de la der-.
| niere résidence du eondamné. '

« La eonfiseation générale demeurera:
grevée de toutes les dettes légitimes, jus=.
F qu’'a concurrenee de la valeur des biens)
confisqués. : K

« Des aliments pourront.étre aceordés aux:
enfants, 4 la femme et aux ascendants du:
contumax, s'ils sont dans le besoin, dans la!
mesure du produit de la vente des biens,;
par le tribunal civil du dernier domicile cu’
de la derniére résidence du eondamné, sur
 requéte adressée au président de ce trie
bunal. ’ ‘

« Si, postérieurement i 1a vente des biens,;
il est établi quele condamné par contumaces
était mort avant I'expiralion des délais fixés|
par le neaviéme alinéa du présent article, il:
sera réputé mort dans lintégrité de ses;
droits, et ses héritiers auront droit A la res-!
titution du prix de vente,

t - « Lorsque, postérieurement 3 la vente|
des biens, le condamné par contumace,!
s’étant représenté ou ayant été saisi ou
arrété, sera absous par le nouveau juge-:
. ment, il rentrera pour 'avenir dansla pléni-;
tude de ses droits civils et 3 compter duj
jour ou il aura reparu en justice. y

« Pour le passé, it.pourra réclamer 3a'!
I'Etat, et par 1a voie civile, une indemnité;
i représentative du préjudice causé, tant &
lui-méme qu'd sa famille, par la saisie et la:
- vente de ses biens. :
f  « Seront déclarés nuls, & la requéte du.
séquestre ou du ministére public, tous actes
entre vifs ou testamentaires, a titre oné-
reux ou gratuit, accomplis soit directement

{soit par personne interposée ou par toule
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‘autre voie indirecte employde par le cou-
pable, s'ils ont été faits dans Lintention de
dissimuler, détourncr ou diminuer tout ou
partie de sa fortune. ‘ .

« Tout officier public ou ministériel, tout
coliéritier, toute société financiere ou de
crédit, toute société commerciale, tout tiers
qui aura sciemment aidé, avant ou apres la
‘condamnation du contumax, soit directe-
ment, soit indirectement ou par interposi-
tion de personnes,d la dissimulation de
biens ou valeurs appartenant 4 des déser
teurs ou insoumis visés par le paragraphe 4

du présent article, sera passible d'une |

amende qui ne sera pas inférieure au dou-
ble ni supérieure au triple de la valeur des
biensdissimulés ou détournés, Cette amende
sera prononcée par le tribunal civil, 2 1a re-
quéte de l'administration de l'enregistre-
ment. En ce qui concerne les officiers pu-
blics ou ministériels, la peine de la destitu-
tion devra étre, en outre, prononcée contire
gUX.

« Le condamné contumax sera déchu de
plein droit, & 'égard de tous ses enfants et
descendants, de la puissance paternelle,
ensemble de tous les droits qui s'y ratta-
chent. La tutelle sera organiséa conformé-
ment au chapitre 2 de la loi du 2% juillet
1839. C

« S'il y a représentation volontaire ou
forcée du contumax et condamnation défi-
nitive, la confiscation des biens sera main-
tenue ainsi que la déchéance de la puis-
sance paternelle. » .

Jemets aux voix l'ensemble de l'article
243 bis.

(Ce texte est adop!s.)

M. le président. « Art. 233 {2r, — La pres-

cription des peines prononcées en vertu
des articles 230, 232, 233, 236, 237, 238, 239,
241, 242,243 et 243 bis, de méme que la pres-
cription de l'action résultant de l'insoumis-
sion ou de la désertion ne commenceront
a courir qu'a partir du jour ot I'insoumis ou
le déserteur aurontatteint 1'dge decinquante
ans.
« Toutefois, dans les cas visés par le pa-
ragraphe 4 du précédent article, il n'y aura
lieu ni & la prescription de ['action publi-
que, ni 2 la prescription des peines. » —
{Adopté.) .

Je mets aux voix le premier alinéa de
farticle i°* dont j'ai précédemment donné
_ lecture, et qui a été réservé,

(Ce texte est adopté.) = .

Je mets maintenant aux voix l'ensemble
de l'article 1°*.

(L'article ¢ est adoptés,)

M. le président. « Art. 2. — Tout indi-
vidu actuellement en état d'insoumission
ou de désertion qui, dans les délais fixés
ci-aprés, ne se sera pas présenté en France
devant l'autorité militaire, & I'étranger de-
vant lautorité consulaire, sera puni des
peines prévues, pour l'insoumission ou la
désertion en temps de guerre, par les arti-
cles 230, 232, 233, 236, 237, 239 et 243 du
ecode de justice militaire, tels qu'ils sont
modifiés par la présente loi.

« Ces délais, qui commenceront 3 eourir
dés la promulgation de la présente loi, sont
les suivants : .

a) Pour les insoumis et déserteurs rési-
. fant dans la France continentale ou en
Gors2 : 6 jours. . .

b} Pour ceux résidant dans les pays limi-
trophes de la France : 10 jours ;

¢) Pour ceux résidant dans d'autres pays
d’Europe et dans d'autres pays du littoral
de la Méditerranée et de la mer Noire:
45 jours ; R

s d) Pour ceux résidant dans tout autre
_ Ppays: 40 jours,

« En cas de soumission dans les délais
¢i-dessus stipulés, les inculpés seront jugés
et condamnés en vertu des dispositions du

code de justice militaire en vigueur avant
1a promulgation de la présente loi. »

Ici se placait un amendement de M. Henry
Chéron et plusieurs de ses collegues, qui a
recu satisfaction.

Je mets aux voix 'article 2.

(L'article 2 est adopté.) : .

M. le président. MM. Henry Chéron, Jé-

‘nouvricr et Bérenger proposaient, ici, un

article additionnel.

M. Henry Chéron. Nous avens regu satis-
faction sous une autre forme.
Nous retirons 'amendement.

M, le président. L'amendement est retiré.

« Art. 3. — L’article 80de la loi du 21 mars
1005 sur le recrutement de l'armée est com-
plété par la disposition suivante :

« En temps de guerre, la peine sera celle
de la réclusion, dans tous les cas visés par
le présent article. » — (Adopté.)

« Art. 4 — L’article 463 du code pénal est
applicable aux crimes et délits prévus par
1a présente loi.

« Dans le cas oit lapeineprononcée serait
une peine correctionnclle, les coupables
pourront, en outre, étre interdits des droits
mentionnés en l'article 42 du code pénal
pendant cing ans au moins et dix ans au
plus, & compter du jour ou ils auront subi
leur peine. » — (Adopté.) C

Je mets aux voix 'ensemble du projet de

oi.
11 a 6t6 déposé sur le bureau deux de-
mandes de scrutin.
Elles sont signées :

La premiére, de MM. Henry Chéron, Goy,
de sSelves, Empereur, Bérenger, Bérard,
Boivin-Champeaux, Cazeneuve, Chautemps,
Miret Ratier, plus une signature illisible,

La deuxiéme, de MM. Bonnefoy-Sibour,
Vieu,.Dellestable, Rouby, Bidault,Crémieux,
Vallé, Loubet, Delhon, Codet et Deloncle.

11 va é&tre procédé au scrutin.

(Les votes sont recueillis. — MM. les se*
crétaires en opérent le dépouillement.)

M. lo président. Voici, messieurs, le
résultat du scrutin:

' Nombre des votants.....e.ees 239
Majorité absolue............. 120

POUr.viieieiirecnses 239
Le Sénat a adopté.

6. — ADOPTION D'UN PROJET DE LOI CONCER-
NANT LA DESERTION ET L'INSOUMISSION
DANS L’ARMEE DE MER S

- M. le président. L’ordre du jour appelle
la premiére délibération sur le projetde loi,
adopté par la Chambre des députés, concer-
nant la désertion et l'insoumission dans
I'armée de mer. C e

M. Jean Richard, rapporfeur. J'ai I'hon-
neur de demander au Sénat, d’accord avec
le Gouvernement, de vouloir bien déclarer
I'urgence. - o

M. le président. Je consulte le Sénat sur
T'urgence, qui est demandée par la’ commis-
sion, d'accord avee le Gouvernement,

Iln’y a pas d'opposition?...

L'urgence est déclarée.

La parole est & M. le rapporteur dans la
discussion générale.

- M. le rapporteur. Messieurs, les disposi-
tions reproduites dans le projet sur I'armée
de mer sont les mémes que celles qui figu-
raient dans le projet sur l'armée de ferre.
La commission accepte pour ce projet les
mémes amendemeunts ; je demande done au
Sénat de vouloir bien adopter la rédaction
que lui propose la commission. - -

M. le président. Si personne ne demanda
plus la parole dans la discussion générale,
je consulte le Sénat sur la question de sa-
voir §'il entend passer 3 la discussion des
articles du projet de loi.

(Le Sénat décide qu'il passe A la discus-
sion des articles.)’ .

M. le président. Je donne lecture de I'ar-
ticle 1er;

« Art, {¢r, — Les articles 309, 310, 311,312,
813, 314, 315, 316, 317, 318, 319 et 323du cha-
pitre V (désertion) du titre I du livre IV du
code de justice militaire pour l'armée de
mort sont modifiés par les dispositions sui»
vantes ;

CHAPITRE V
Insoumission et désertion.
SECTION Ire, — Insoumission.

« Art. 308 bis. — Tout individu coupable
d'insoumission en vertu des dispositions
des lois sur le recrutecment de l'armée. de
mer est puni : -

« En temps de paix, d'un emprisonnement
d'un mois a un an; en temps de guerre, de
la réclusion, sans préjudice des dispositions
spéciales édictées par l'article 83 de la loi
du 21 mars 1905 relativement 3 l'affichage
du nom des insouInis et 4 leur envoi dans
un corps de discipline a I’expiration de leur
peine. , .

SectioN I, — Désertion & Uintérieur,

« Art. 309. — Est considéré comme dé-
serteur A l'intérieur :

« 1° 8Six jours aprés celui de I'absence -

constatée, tout officicr marinier, quartier-
maitre, matelot ou apprenli-marin; tout
iudividu non officicr faisant partie de I'équi-
page d'un batiment de I'Etat, qui s’absente
sans autorisation du batiment, du dépst, du
service ou du détachement auquelil ap-
partient. Néanmoins, celui qui n’a pas trois
mois de service ne peut étre considérs
comme déserteur qu'aprés un mois d'ab-
sence ; . : .

« 2° Tout individu, désigné au précédent
paragraphe, voyageant isolément, ou dont
le congé ou la permission est expiré et qui,
dans les quinze jours qui suivent I'époque
fixée pour son retour ou son arrivée au port
ou autre lieu de destination, ne s'y est pas
présenté, »

-« Art. 310. — Tout individu coupable da
désertion & I'intérieur aux termes de P'article
précédent, est puni de deux a cing ans
d'emprisonnement si la désertion a eu lieu

4 en temps de paix, et de la détention si la dé-

sertion.a eu lieu, soit en temps de guerre, -

soit d'un territoire en état de guerre ou de
sicge. : .

“g La peine ne peut étre moindre de trois
ans d'emprisonnement ou de sept ans de
détention, suivant les cas, dans les circons-
tances suivantes :

« 1° Sile coupable a emporté une arme,

.

un objet d'équipement, ou si, pour déser- -

ter, il s’est emparé d'une embarcation ap-
partenant & I'Etat ;

« 20 3'il était redevable d’avances de solde
envers I'Etat; )

« 3° 8'il a déserté étant de service, sauf
les cas prévus par les articles 283 et 234 du
présent code ;

« 4° §'il a pris du service & bord d'un na-

vire de commerce francais ; L

- « 5° §'il a déserté antérieurement. »
« Arl. 311, — Est puni de six mois 4 un
an d'emprisonnement tout officier absent

de son batiment, de son corps ou de son .

poste, sans autorisation, depuis plus de six
jours ou qui ne s’y présente pas quinze
jours aprés l'expiration de son congé ou de
sa permission, sans préjudice de l'applica<



SENAT — SEANCE DU 42 JANVIER 1917

P
85 -

tion, s'ily a licu, des dispositions de l'ar-
ticle 1er de la loi du” 19 mai 1834 sur
T'état des officiers. Tout officier qui aban-
donne son bitiment en temps de guerre,
son corps ou son poste en temps d¢ guerre
ou sur un territoire en état de guerre ou de
sidge, est déelaré déserleur apres tes délais
déterminés par le parasraphe précédent, et
puni de la peine des travaux forcés a
Ltemps. »

« Art. 312. — En temps de guerre, les
délais fixés par les articles 309 et 311 préeé-
dents sunt réduits des deux tiers. »

SectioN I, — Déseriion ® Uélranger,

« Art. 313. — Est ddéclaré déserteur a
I'¢tranger :

« 10 Trois jours aprés celui de I'absence
constatée, tout marin, teut individu faisant
parlic de I'équipage d'un batiment de I'Etat
qui franchit, sans autorisation, les limites
du territoire francais, ou qui, horsde France,
abandonne le batiment, le corps ou le ser-
vice auquel il appartient;

« 29 Tout individu d¢signé au préeédent
paragraphe, qui prend du service sur un
navire éiranger ou dans unc troupe ¢tran-
gere, ou qui est trouvé a bord dun bati-
ment étranger sans une permission régu-
licre ou un motif légitime.

« Art.314. — Tout individu non officier,
coupable de désertion a I'élranger aux ter-
mes de Particle précédent, est puni de deux
A cing ans de travaux publics si la désertion
a eulien en temps de paix.

« 11 est puni de la peine des travaux forecs
A temps, sila désertion a eu lieu, soit en
temps de guerre, soit d'un territojre en ¢tat
de guerre ou de siége. .

« La peine ne peut &élre moindre de trois
ans de travaux publics dans le cas prévu
par le paragraphe 1cr, et de sept ans_de tra-
vaux forcés dans le cas prévu par le para-
graplie 2, dans les circonstances suivantes :

« 1° Sile ecoupable a emporté une arme,
un objet d'équipement, ou si, pour déserter,
il s’est servi d'une embarcation appartenant
al'tat; :

« 20 $il était redevable d'avances de
soldes envers I'Etat ;

« 32 il a déserté étant de service, sauf
les cas prévus par les articles 283 et 284 du
présent code; -

« 4° 'l a pris du service sur un bitiment
¢lranger;

« 50 il a déserté antériecurement. »

« Art. 315. — Tout officier coupable de
désertion a étranger est puni de la desti-
tution, avec emprisonnement de deux ans &
cing ans, si la désertion a eu lien en temps
de paix et de Ia peine des travaux forcés a
temps, si la désertion a eu lieu, soit en
temps de guerre, soit d'un territoire en
¢tat de guerre ou de siége. » ’

SECTION 1V. — Désertion a Uennemi ou en
présence de U'ennemd, ’

« Arl. 316. — Est puni de mort avee dé-
gradation militaire tout officier, tout ma-
rin, tout individu faisant partie de I'équi-
page d'un bitiment de I'Etat ou d'un
navire convoyé, coupable de désertion a
I'ennemi. »

« Art. 317. — Est puni de la peine destra-
vaux forcés & perpétuité tout déserteur en
présence del'ennemi, » :

SecTioN V.— Disposilions communes aux
seclions précédenles,

. « Art. 318. — Est réputée désertion avee
. complot toute désertion effectuée de con-
cert par plus de deux marins. »
« Art, 319, — Est puni de mort : - =~ -
« 1° Le coupable de désertion 'ave¢ com-
plot en présence de Yennemi ; N

« 20 Le chef du complot de d¢sertion 3
Tétranger.

« Le chef du complot de désertion A Yin-
térieur est puni, en temps de paix, de cingq
ans a dix ans de travaux publics, ou, sil est
officier, de la détention. .

« kn temps de guerre, Ies peines des tra-
vaux publics et de la détention sont rem-
placées respectivement par celles des tra-
vaux forces a teinps et des travaux foreés
a perpétuité.

« Dans tous les autres cas, Ic coupable de
désertion avee complot est puni du maxi-
mum de la peine portée aux sections pré-
cédentes, suivant la nature et les circons-
tances du crime ou du délit, »

« Art. 323,— Indépendamment des peines
prévues aux articles 308 &¢s, 3GY, 314, 314,
315, 317 ct 321, il gera prononeé contre les
coupables une amende de 530 & 10,600 fr. »

« Arl. 323 bis. — Quelle que soit la peine
encourue, et méme lorsque la désertion ou
Vinsoumission est qualitiée délit, si Facensé
n'a pu étre saisi, ou si, aprés avoir éLé
saisi, il s'est ¢vadé, il scra procédé, i son
égard, conformmément aux articles 227,228
220 et 23) dn présent code, relatifs a la con-
tumace, et les hiens du eondamné seront,
d-.uns tous les cas, placés sous séquestre,
conformément aux dispositions de lar-
ticle 471 du code d'instruction criminelle.
~« Avant le jugement, les parents ou
amis du contumax pourront user du droit
inscrit dans larticle 468, paragraphe 2, du
code d'instruction criminelle.

« 81 la condamnation par contumace aeu
lien contre un déserteur & Yennemi ou en
présence de I'ennemi, un déserteur ou un
insoumnis s'étant réfugié ou étant resté a
I'étranger en temps de guerre, pour se sous-
traire a ses obligations militaires, le conseil

de guerre prononcera la confiscation au

protit de la nalion de tous les biens présents
et & venir du condamné, meubles, imineu-
bles, divis ou indivis, de quelque nature
qu’ils soient. - ]

« Le jugemnent sera signifié a I'accusé ou A
son dernier domicile, sans préjudice de
T'exécution des prescriptions des trois der-
nters paragraphes de larticle 228 du pré-
sent code. Une nouvelle signification aura
lieu dans les trois mois du décret fixant la
cessation des hostilités, dans la forme pres-
erite par I'article 466 du code d'instruction
criminelle,

« Extrait du jugement sera, dans les huit
jours de la prononciation, adressé par le
parquet militaire au directeur de I'enregis-
trement et des domaines du domicile du
contumax.

« Le séquestre restera saisi, jusqu'a leur
vente, de I'administration des biens confis-
qués. Il n'en sera dessaisi que par le juge-
ment définitif d'acquittement du contumax,
en cas de représentation volontaire ou
forcée.

« Les biens qui écherront dans Yavenir
au condamné scront de plein droit placés
sous le méme séquestre, sans qu’il puisse
étre invoqué aucune prescription.

« La vente des biens ne pourra avoir lieu
quun an aprés la derniere signification
prescrite par le troisitme paragraphe du
présent article et s’il n’a pas été établi,
soit par le ministére public, soit par les
personnes désignées en 1'article 468 du code
d'instruction criminelle que le condamné
est dans 'impossibilité matérielle de se re-
présenter. . .

« L’aliénation des biens confisqués sera
poursuivie par l'administration des do-

| maines et réalisée dans la forme prescrite
| pour la vente des biens de VEtat.

_« I sera statué, tant sur les opposi-
tions & la vente que sur tous incidents en
eontestations relatifs & la réalisation des

J biens, par le tribunal civil du lieu du der-

nier domicile ou, 8'il n'y avait pas de domid
cile, de la derniere résidence da condamnsé :

« La confiscation générale deineurera
grevée de toutes les deties Iégitimes jusqu'a
concurrence de la valeur des biens contigs
quis.

« Des aliments pourront étre accordés
aux enfants, a Ia fe:nme et aux ascendanta
du centumax, s'ils sontdans le besoin, dans
la mesure du produit de la vente des biens,
par le tribunal da deraier domicile ou de la
deruicre, résidence du condamné sur re-
gucte adressée au président de ce tribunal.

« ¥ipostéricurement & la vente des biens
il est établi que le condamné par contu-
mace ¢tait mort avaut l'expiration des dé-
luis fixés parle huitieme alinéa du présent
article, il scra réputé mort dans l'intégrité
de ses droits, et ses héritiers auront droit &
la restitution du prix de vente,

« Lorsque postérieurement a la vente des
biens, le condamné par contumace, s'étant
représenté ou ayant été saisi ou arrété sera
absous par le nouveau jugement, il ren-
trera pour 'avenir dans la plénitude de ses
droits civils et & compter du jour o1 il aura
reparu en juslice.

« Pour le passé, il pourra réclamer 3
I'Etat et par la voie civile une indemnité
représentative du préjudice causé tant 3
lui-méme qu'a sa famille par la saisie et la
vente de ses biens,

« Seront déeclarés nuls a la requéte du
séquestre ou du ministere public tous acles
entre vifs ou testamentaires, i titre onéreux
ou gratuit, accomplis soit directement, soit
par personne interposée ou par toute autre
voie indirecte employée par le coupable,™
s'ils ont é1¢ faits dans l'intention de dissi-
muler, détourner ou diminuer tout ou partie
de sa fortune. »

« Tout officier public ou ministériel,
tout cohéritier, toute société financiére ou
de crédit, toute société commerciale, tout
tiers qui aura sciemment aidé, avant ou
aprés la condamnation du eontumax, soit
directement, soit indirectement ou par inter-
position de personnes dla dissimulation de
biens ou valeurs appartenant & des déser-
teurs ou insowmis visés par le paragraphe 3
du présent article, sera passible d'une
amende qui ne sera pas inférieure au double
ni supérieure au triple de la valeur des
biens dissimulés ou détournés. Cette amende
sera prononcée par le tribunal civil A la’
requéte de 'administration de l'enregistre-
ment. En ce qui concerne les officiers pu~
blics ou ministériels, 1a peine de la destitu~
tion devra étre, en outre, prononcée contre
eux. -

« Le condamné contumax sera déchu de
plein droit, a I'égard de tous ses enfants et
descendants, de la puissance paternelle,
ensemble de tous les droits qui 8’y rat-
tachent. La tutelle sera organisée confor-
mément au chapitre 2 de Ia loi du 24 juil-
Iet 1889,

« S'il v a représentation volontaire ou
forcée du contumax et condamnalion défi-
nitive, la confiscation des biens sera main-
tenue ainsi que la déchéance dela puissance
paternelle. »

« Art. 323 ter. — La preseription des
peines prononcées eén vertu des articles
308 bis, 310, 311,314, 315, 316, 317,319, 321,323
et 323 bis, de méme que 12 preseription de
l'action résultant de la désertion ou de lin-
soumission, ne commenceront 3 courir qu'd
partir du jour o I'insoumis ou le déserteun -
auront atteint I'dge de cinquante ans. ‘

« Toutefois, dans les cas visés par le paras
graphe 3 du précédent article, il n'y aura
Tieu ni & la prescription de I'action publique -
ni A la prescription des peines. »

11 y avait d'abord un amendement da
M. Henry Chéron qui se rapportait ila}-1
ticle 323, : I ot
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'+ M. Henry Chéron. Monsieur le président,
1a situation est trés simple. Tous nos amen-
dements ont recu satisfaction dans le texte
de la commission, sauf celui qui est ana-
logue a l'amendement présenté par nous
dans le projet de loi relatif aux insoumis et

- déserteurs de l'armée de terre, et que le
Sénat n’a pas accepté. )
- Il va sans dire que je respecte l'opinion

du Sénat. Par conséquent, je retire cet
amendement et les auires ont regu satis-
faction. .

M. le prasident. L'amendcment est retiré.

S'iln'y a pas d'observations sur les articles
dont j'ai donné lecture, je mets aux voix
'ensemble de l'article 1°-.

. (L’article 1e* est adopt6.)

' M. le président. « Art. 2. — L'article 80 du |.

code de justice militaire pour l'armée de
mer est remplagé par la disposition sui-
vante :

« Les hommes du contingent affectés a
Yarmée de mer, les engagés volonlaires au
titre de cette armée, les inscrits maritimes
autorisés a devancer 'appel et ceux aiteints

ar la levée permanente, ne sont, depuis
‘instant ou ils ont recu leurfeuille de route
jusqu'a celui de leur réunion en détache-
ment ou de leur arrivée au corps, justicia-
bles des conseils de guerre permanents que
pour les faits d'insoumission ou dans les
cas prévus par le n°2-de larticle 77 ci-
dessus. » — (Adopté.)

« Art. 3. — Tout individu actuellement cn
‘état d’insoumission ou de désertion qui,
dans les délais fix4s ci-aprés, ne se sera
pas présenté, en France, devant l'autorité
maritime, a I'étranger, devant lautorilé di-
plomatique ou consulaire frangaise, sera
puni des peines prévucs pour linsoumis-
sion et Ja désertion par les articles 303 bis,
310, 311, 314, 315, 517 et 323 du code de jus-
tice milifaire pour l'armée de mer, tels qu'ils
sont modifiés parla présente loi.

« Ces dsilais, qui commenceront &~ courir
des la promulgation de la présente loi, sont
les suivants :

« a) Pour les insoumis et les déserteurs
résidant dans la I'rance continentale ou en
Corse : 6 jours;

« b) Pour ceux résidant dans les pays li-
mitrophes de la France : 10 jours.

"« ¢) Pour ceux résidant dans d'autres
pays d'Europe et dans d'autres pays du lit-
toral de la Méditerranée et de la mer Noire:
15 jours, :

« d) Pour ceux résidant dans tout autre
pays : 40 jours. » — (Adopté.)

« Art, & — L’article 70 de 1a loi du 24 dé-
cembre 1896 sur l'inscription maritime est
complété par le paragraphe final suivant:

« En temps de guerre, la peine sera celle
de la réclusion, dans tous les cas visés par
le présent article. » — (Adopté.)

« Art. 5. — L’article 463 du code pénal est
applicable aux crimes et délits prévus par
1a présente loi.

« Dansle cas ol la peine prononcée serait

une peine correctionnelle, les coupables

pourront, en outre, étre interdits des droits

mentionnés en larticle 42 du code pénal

pendant ¢inq ans au moins et dix ans au
lus & compter du jour ou ils auront subi
eur peine. » — (Adopté.)

" - « Art. 6. — Le décret du 4 mai 1812, le
deuxiéme alinéa de l'article 236 du code de
justice militaire pour Farmée de mer et-
toutes autres dispositions contraires & la
présente loi sont et demeurent abrogés. »
— (Adopté).

' M. le président. Je mets aux voix l'en-
Ssemble du rrojet de loi. C

{Le projet de loi est adopts) - -

7. — AJOURNEMENT DE LA DISCUSSION DU
PROJET DE LOI RELATIF A LA NATURALISA-
TION

M. le présidant. L’ordre du jour appelle
l1a 1re délibération sur le projet de 1oi, adopté
par la Chambre des députés, medifiant la
loi du 7 avril 41915 autorisant le Gouverne-
ment 3 rapporter les décrets de naturalisa-
tion obtenus par d'anciens sujets de puis-
sances en guerre aves la France.

La parole est & M. le rapporteur.

M. Maurice Colin, rapporteur. Messicurs,
I'heure est trop avancée pour que mnous
ayons la possibilité d'aborder ulilement un
sembloble débat. Je demande le renvoi de
cette discussion 3 la suite de l'ordre du
jour.

M. lo président. M. le rapporteur de-
mande le renvoi 3 la suite de 'ordre du
jour de la discussion du projet de loi rela-
tif aux décrets de naturalisation.

Il n'y a pas d'opposition?...

Il en est ainsi décidé,

8. — ADOPTION D'UNE PROPOSITION DE LOI
ACCORDANT UNE MAJORATION DES ALLOGA-
TIONS AUX FEMMES EN ETAT DE GROSSESSE

M. ls président. L'ordre du jour appelle
la premiere délibération sur la proposition
de loi, adoptée par la Chambre des députcs,
tendant 4 accorder une majoration supplé-
mentaire aux femmes en éiat de grossesse
bénéficiant déji des allocations prévues par
la loi du 5 aofit 1914

M. Paul Strauss, rapporieur. Jai 'hon-
neur de demander au Sénat, d'accord avee
le Gouvernement, de vouloir bien déclarer
I'urgence, :

M. le président. Je consulte le Sénat sur
T'urgence qui est demandée par la comnrmis-
sion.

It n'y a pas d'opposition?...

L'urgence est déclarée.

81 personne ne domande la parole dans Ia
discussion générale, je consulte le Sénat
sur la question de savoir s’il entend passer
3 hi discussion des articles de la proposition

e loi. .

(Le Sénat dicide qu'il passe 3 la discus-

sion des articles.)

) l}d le président. Je donne lecture de I'ar-
icle fer:

« Art. 1¢r. — Toute femme de nationalité
franc¢aise, qui bénéficie des allocations pré-
vues par la loi du 5 aolit 1914, a droit, meme
si elle ne se livre pas habituellement a un
travail salarié, & une allocation journaliére
pendant la période qui précéde et qui suit
inmédiatement ses couches, dans les con-
ditions déterminées par la loi du 17 juin
1913 et par les arlicles 63 & 75 de laloi du
30 juillet 1913. » -

Personne ne demande la parole sur cet
article ?...

Je le mets aux voix, -

(L'article 1°r est adopté.)

M. le président. « Art. 2. — Toute femme
de nationalité francaise, évacuée des ré-
gions envahies ¢t bénéiiciant des secours
alloués aux réfugiés par le ministére del'in-
téricur, a droit aux mémes avantages.

« Le taux de l'indemnité -journaliére est
celui de larésidence de l'intéressée.

'« L'indemnité est & la charge exclusive
de I'Etat. » — (Adopté.)

« Art. 3. — Cette loi cessera de produire
effet & compter du jour de la suppression
des allocations militaires prévues par la loi
du 5 aolit 1914; mais les allocations en
cours continueront d'étre payées dans les
cenditions définies par la loi du 17 juin
1913. » — (Adopté.) . g

Je mets aux vpix I'ensemble de la propo-
sition de loi. .
(La proposition de loi est adoptée.)

9. — COMMUNICATION DU DEPOT D'UNE PRO-
POSITION DE RESOLUTION

\

M. ls président. Jai recu de M. Murat
une proposition de résolution tendant a
porter de 354 45 le nombre des membres
de la eommission chargée de I'¢tude de I'or-
ganisation économique du pays peandant et
aprés la guerre. ‘

La proposilion de résolution sera renvoyée
3 la eommissian précidemment saisie, et
nommée le 20 janvier 19106,

Elle sera impriinée et distribuée.

40. — REGLEMENT DE L'ORDRE DU JOUR

M. le président. Voici, messieurs, quel
pourrait étre I'ordre du jour de la prochaine
séance :

A trois heures', séance publique :

Discussion du pract de loi, adopié par fa
Chambre des dépulds, autorisant la proro-
gation d'uno surtaxe sur l'alcool 4 I'octroi
de Port-Louis (Morbihan); :

Discussion du projet de loi, adopté parla
Chambre des députés, autorisant la proro-
gation d’'une surtaxe sur l'alcool & 'octroi
de Villefranche (Aveyron;;

Discussion du projat d2 résolution pré-
senté par la comission de comptabilité
{année 1915), portant reglement définitif :
1° du compte des reccttes et des dépenses
du Sénat pour l'exercice 1915 ; 2° du compte
des recettes ef des dépenses de la caisse
des retraites des anciens sénateurs et de
celies des employés du Sénat pour 1915

iee delibération surleprojet de loi, adopté
par la Ghambre des députés, portant auto-
risation d'avances aux gouvernements
alliés ou amis; :

Diseussion du prajet d= loi, adopté par la
Chambre des depuiss. concernant l'ouver-
ture de crédits sur V'exercice 1916;

Suite de la discussion du projet de loi,

adopté par la Chainbre des députés, portant
suppression des coniributions directes et
établissement d'un impdt général sur les
revenus, el d'un impit complémentaire sur
I'ensemble du revenu; -
- Disecussion de linterpellation de M. Gau-
din de Villaine sur les mesures que le Gou-
vernement compte prendre afin de resser-
rer le blocus et d'empécher I'exportation
des métaux francais indispensables 3 la
fabrication des canans ol explosifs, ainsi que
sur les enquétes et instructions en cours;

Discussion : 1° de la proposition de_loi de
M. Jean Codet, relative a l'application du
crédit mutuel aux ouvriers, fabricants et
commercants, ainsi qu'aux sociétés coopé-
ratives ; 2° du projet de loi, adopté par Ia
Chambre des députés, ayant pour objet,
I'organisation du crédit au petitetau moyen
commerce, & la pelite et a lamoyenne in- -
dustrie ; .

e délibération sur la proposition de loi
de M. Perchot et plusieurs de ses colle-
gues, ayant pour objet l'organisation du
crédit aux sociétés coopératives de con-
sommation ;

1r* délibdration surla proposition de lof
de M. Henry Chéron et plusieurs de ses col-
Iégues, relative aux sociétés par actions &
participation ouvriére; .

{ire délibération sur le projet de loi, adopté
par laGhambre des députés, modifiant la loi
du7 avril 1915 autorisant le Gouvernement
3 rapporler les décrets de naturalisation
obtenus par d’anciens sujets de puissances
en guerre avec la France. . :

Il 0’y a pas d'opposition?...
* L'ordre du jour est ainsi régls,
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Qucl jour le £énat entend-il se réunir?
o Yoix nomlbreuges. Jeudi! 7 el
M. lo président. En conscquence, je pro-
pose au X¢énat de se réunir jeudi prochain,
i8 janvier, & trois heures, en scance pu-
Lligue, avee I'ordre du jour que jai indi-
Gt (Adadsion.)
" Pperesnne ne demande plus la parole?...
La séance estlevée. -
{La stéance est levée A six heures cing
minutes.)
Le chef par inlérim du service de la
stenograplie du Sénat,
LI ARMAND POIREL,

M. Guillotcanx a dépo<é sur le burean du
S¢énat, une pétition de I'Unien des fran-
caises contre lalcool, 28, rue des Saints-
Peres, & Paris.

QOrdre du jour du jeudi 48 janvier.

A {rois heures, séance publique ¢

Discussion du projet de loi, adopté par Ia
Chambre des députés, autorisant laproroga-
tion d'une surtaxe sur l'alcool 2 Yoctroi de
Fort-Louis (Morbihan). (Nes 101, fase. 28,
et 10, fase. 29, année 1916, — M. Monuier,
rapperleur.)

Discussion du projet de loi, adopté parla
Chambre des députés, autorisant la proro-
gation d'une surtaxe surlalcool a Toctrof de
Villefranche (Aveyron). (Nt 102, fase. 28, et
107, fase. 20, année 1916. — M. Monnier,
rapporteur.)

Discussion du projet de résolution pré-
senté par la commission de comptabilité
-année 1915), portant reglement définitif :
1o du compte des recettes et des dépenses
du S¢énat pour P'exercice 1015; 2° du compte
des recettes et des dépenses de la caisse des
retraites des anciens sénateurs et de celle
des employ¢és du Sénat pour 1915. (N°s 376,
année 1916. — M, Poulle, rapporteur.)

ire délibération sur le projet de loi,
adopté par la Chambre des députés, portant
autorisation d’avances aux gouvernements
alliés ou amis. {N°s 315 et 462, annéc 1946. —
M. Emile Aimond, rapporteur.)

Discussion du projet de loi, adopté parla
Chiambre des députes, econcernant 'ouver-
ture de crédits sur I'exercice 1916, (N°s 463
et 476 annce 1916. -— M. Aimond, rappor-
teur. — Urgence déclarée.)

Suite de la discussion du projet de loi,
adopté par la Chambre des députés, por-
tant suppression des contributions directes

el établissement d’'un impot général sur les
revenus et d’'un impot complémentaire sur
I'ensemble du revenu. (Nes (0, année 1909 ;
438 et annexe, année 1913; 89 et 98, annde
1914, et 319, année 1916, a et b nouvelle ré-
daction. — M. Perchot, rapporteur. — Ur-
gence déclarée.)

Discussion de Uinterpellation de M. Gaudin
de "Villaine sur les mesures que le Gouver-
nement compte prendre afin de resserrer
le blagus et d'empécher 'exportation\des
méfaux frang¢ais indispensables a la {abrica-

. tion des canons et explosifs, ainsi que sur
les enquétes et instructions en cours.

Discussion : 1° de l1a proposition de loi de
M. Jean Codet, relative a l'application dn
erédit mutuel aux ouvriers, fabricants et
commerc¢ants, ainsi qu'aux sociétés coopé-
ratives; 2° du projet de loi, adopté parla
Chambre des députés, ayant pour objet
Torganisation du crédit .au petit et au

moycn commerce, 3 la pelite et moyenne
industrie. (Ne* 350, année 1910; 23 et 191,
année 1911; 193, anncée 191%; 17 et 307,
année 1915, et 63, année 1916. — M. Jean
Codet, rapporteur; et nos 105 et 384, annce
1915.— Avis de la commission des finanees.
— M. Perchot, rapporteur. — Urgence dé-
clarde.) . .

ire d¢libéralion sur la proposilion de loi
de M. Percliot et plusieurs de ses collégues,
ayant pour object l'organisation du crédit
aux sociétés coopératives de consomnmation.
(Nes 168, 277 ¢t 440, année 1016, — M, lienry
Ch¢éron, rapporteur; el n° 487, année 1916,
avis de la commission decs finances, —
M. Perchot, rapporleur.}

1re délibération sur la propositien de loi,
de M. Henry Chéron et plusieurs de scs
collegues, relative aux sociétés par actions
A parlicipation ouvriére. (N°* 472, année
1915 ; 20 et 326, année 1916, — M. Charles
Dcloncle, rapporteur.)

ire d¢élibération sur le projet de loi,
adopté par la Chambre des dépulés, modi-
fiant la loi du 7 avril 1915, autorisant le
Gouvernement a rapporter les déerets de
naturalisation obienus par d’anciens sujets
de puissances en guerre avee la France.
(Nes 578 et 447, année 1910, — M. Maurice
Colin, rapporteur.)

Annexes au procés-verbal de la séance
du 12 janvier.

SCRUTIN
Sur la deuriéme partic de Uamendement de

MM, Uenry Chéron et Jénoucricr.
‘Nombre des votants............... 223
Majorilé absolue......evveeneen. . 142

Pour Yadoption.......coen. 37
Contre....oevennivanaeesss 186

Le Sénat n’a pas adopté.

ONT VOTE POUR : .

MM.Belhomme. Bonnelat. Brindcau. Bus-
siére.

Cauvin. Chéron (Menry). Ccurcel (ba-
ron de).
Daudé. Doumergue {Gaston).

Gentilliez. Girard (Théodore). Guilloteaux.
Halgan. . Herriot.
La Batut {de). Lecblond. Leglos.

Martin (Louis'. Maziére. Mdéline. Milliard.
Monsservin. Mulae. :

Peschaud. I'hilipot.
Qucsnel. - .
Ratier (Antonv). Rey (Emile). Rinot. Riot-
tcau. Riou (Charles). Loulaud. Rousé.
Servant. Surrcaux.

Vidal de Saint-Urbain.

Poulle.

ONT VOTE CONTRE &

AIM. Aguillon, Aimond. Albert Pevronnet.
Amic. Aslier. Aubry. Audiiired. Aunay (d’).
Barbier {Léon). Basire. Baudet (Louis).
Baudin (Pierre). Beauvisage. Uepmale. Beé-
rard (Alexandre). Bersez. DBidaull. Bienvenu
Martin. Blane. Boivin-Champreuux. Bollet.
Bonnefoy-Sibour. . Bouy-Cisternes.  Toucher
(Henry). Bourganel. Bourgeols (Léon). Bat-
terlin.

Cabart-Danneville. Cannac.
tillard.  Catalogne.
Charles Chabert.
{tuillaume).

Capéran. Cas-
Cazeucuve, Chapuis.
Charles-Dupuy. Chastenet
Chaumié, Chautemps 4Emiie).
Chauveau. Clemencean. Codet Jean). Colin
(Maurice). Combes. Courrcgelongue. Couj;ba.
Cré:nieux (Fernand). Crépin. Cuvinot,
Darbot.  Debierre. Decker-David. Pe'u-
made. Delbon. Deilestable. Deloncie (Cuar-

les). Decnoix. Destienx-Juneca. Develle(Jules).‘
Devins. Doumer {Paul). Dupont. Dupuy (Jean).\

Empereur. Estournelles de Constant (d’).

Fagot. Faisans. Farny. Félix-Martin. Fe-|
noyx. Flandin (Etienne), Forsans., Freyci-
net (de). j

Gabrielll. Galup. Ganthier. Gauvin. Gavini.(
Genet. Genoux. Gerard (Alberi).  Gervais.

Goirand. Gouzy. f€oy. Gravin, Grosdidier.|
Grosjean. Guérin (Eugenej. Guillemaut. Guile
lier.” Guingand. |
Hayez. Henri Michel. Henry Bérenger. th
bert (Lucien). Nuguet. Humbert Charles).
Jeanneney. Joufiray.
Kéranflec'h (de). Kérouartz (de).

i
!
Langenhagen (de). Larére. Latappy. Le'

Jierissé. Le Roux (Paul'. Leygue (Honore).
Leyzue ( Raymond ). Lhopiteau. Limon.-
Limouzain - Laplanche. Lintithac (FEugéne ).

Loubet (J.). Lourlies. Lucien Cornet.

Magny. Martinet. Mascle. #Maseuraud. Maoe
reau. Maurice Faure. Meunier (Gaston ).
Mercice (Jules). Milan. Mhiliis-Lacroix, Mir
gliugn“ne ). Mollard,  Monfeuillart. Mcnig
Fraest),  Monuicr, Mcorel Jean). Mougect,,
Murat. y o :
Negre. !
Ordinaire (Maurice). Qurpac. \{
Pams (Jules'. Paul Strauss. Pédebidou,
Perchot. DPérés. Perreau.  Petitjean. Pey:
rot ‘J.-§.). Terxtral. lichon :¥iephen), Pie~
Paris. Poirpier. Poirson. $Ponteilie
Ranson. Raymend jleute-Vienne). Réal,f
Régismanset. Henaudat., Reveiiand (Eugéne)/
Reymonenq. Revnald, Ribicre. Richard. Rivet
{Gustave). Rouby.

Caint-Germain. Saint-Quentin  (comte de)-
Saint-Romme. *ancei. sarraut (Maurice). Sau-
van. Savary. Selves de,. Sunonetl, Steeg (T.)d]

Thi‘ry (Laurent)., Thcunens, Trystram.

3

YVacherie. Valié. VYermorel Vieu. Yiger,
Vilar (Edouard). Vilie. Vinet. Viseur. Vie
saguet. . .

N'ONT PAS PDIS PART AU VOTE 3 f

MM, Alsace (comte d'), prince d‘Hénx'n."
Audren de Kerdrel (général). .

Bodinier. Brager de La Ville-Moysan.

Cordeict.

Daniel. Dehove. Delahaye (Dominique N
Dron. Dubost {Autonin).

Elva (comied’). Ermant.
Falicn Ceshron. Fleury (Paul)
Gaudin de Villaine. Gomot.
Hervey.

Jaille {vice-amiral de la). Jonnart.

Lamarzelle (de). Las Cases {Emmanuel de).
Lebert. Lemarie.

Maillard. Marecre (de).
(géuerall, Merict.

Penanras ‘de). Potié.,
kiboisicre comte de {a).
Sohline,

Touron,

Villicrs,

Fortin.

Martell. Merciex

_ N'A PAS PRIS PART AU VOTH
commé s'étant excusé de ne pouvoir assister |
d la séance : !

M. Jénouv:ier.

ABSENTS PAR CONGi:
t

_MM. Boudenoot. .
Flaissicres.

No'l.

Salaterie.

Treveaneuce {comte de).

i

Les nombres annoncés en séance avaient &8
de ; :

Nombre des votantS..ceesereesanas 218
Majorité absolue.... seeesneee 11Q

Pour 'adoptioR...ecveeesee 38
CCULr@uuceasnssersasncanes. 180

-
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Mais, aprés vérification, ces nombres ont &t
rectiiés conformément & la liste da scrutin
cl-dessus, .

SCRUTIN

Sur Vensemble du projet de loi concernant la

désertion et Uinsoumission dans larmee de
, terre.

" Nombre des votantS....eeseseasess 234
»  Majorité absolue....ceeveeeeeresss 113

2

{7 Pourl'adoplion..,.eeceies 233

Contre....vvvveascvencoas

Le Sénat a adopls. ;

: " ONT VOTE POUR ¢

MM. Aguiilon. Aimond. Albert Peyronnst.
Amic. Astfier. Aubry. Audiffred. Audren de
Kerdre! (général). Aunay(d). :

Barbier (Léon). Basire. Baudet (Louis).
Baudin (Pierre)., Beauvisage. Belhomme
Bepmale. Bérard (Alexandre). Bersez. Bidault.
Bienvenu Martin. Bianc¢. Bodinier. Boivin-
Champeaux. Bollet. Bonnefoy-Sibour. Bonne-
lal. Bony-Cisternes. Boucher {Henry). Bour-
ganel. Lourgeois (Léon). Brager de la Ville-
Moysan. Brindeau. Bussie¢re. Buiterlin.
Cabart-Dannevills. Canaae. Capéran. Cas-
tillard. Catalogne. Cauvin. Cazeneuvs. Cha-
puis. Charles Chabert. Charles-Dupuy. Chaste-
pet (Guillaume). Chaumié. Chautemps (Emile).
Chauveau. Chéron (Henry). Clemenceau.
Codet (Jean). Colin (Maurice}. Combes. Cor-
delet. Courcel (baron de). Courrégelongue.
Couyba. Crémieux (Fernand). CGrépin. Cuvinot,
Daniel. Darbot. Daudé. Debisrre. Decker-
David. Defumade. Deiahaye (Dominiquej.
Delhon. Dellestable. Deloncle (Charles). Denoirx,
Destieux-Junca. Develle (Jules). Davins. Dou-
mer (Paul). Doumergue (Gastonj. Dupont.
Dupuy (Jean).

Elva (comte d'). Empereur. Estournelles de
Constant (d').

Fabien Cesbron. Fagot. Faisans. Farny. Félix
Martin, Fenoux. Forsans. Freycinei (ds).

Cabrielli. Galup. Gauthier. Gauvin. Gavini.
Genet. Genoux. Gentilliez. Gérard (Albert).
Gervais. Goirand. Goy. Gravin. Grosdidier.
Grosjean. Guérin (Eugene). Guillemaut. Guil-
lier.  Guilloteaux. Guingand.

Halgan. Hayez. Henri Michel. Henry Bé-
renger. Herriot. Huberi (Lucien). Huguet.
Humbert (Charles).

¢ Jaille (vice-amiral do 1a). Jeanneney. Joul-
ray. - .

Kéranfec’h (ds). Kérouartz (de).

La Batut (de). Lamarzelle{de). -T.angenhazen
(de}. Lareére.  Latappy. Lebert. Leblond. Le-
glos. Le Hérissé. Le Roux (Paul). Laygue
{Honoré). Leygue ‘Raymond). Lhopiteau. Li-
mon. Limmourzain - Laplanche. Lintilhae (Eu-
gene). Loubet (J.). Lourties. Lucien Cornet,

Mazny. Mailiard. Martin /Louis). Martinet.
Masela. Mascuraud. Maureau. Maurice Faure.
Mazisre. Méline., Menier (Gaston). Mercicer
(général:. Mercier (Jules). Merlet. M:lan.
Mulliard. Milliés-Lacroix. Mir (Fugine). Moi-
ard. Monfeuillart. Monis (Ernest). Monnier,
Monsservin. Morel (Jean). Mougeot. Mulac.

Negre.
Ordinaire (Maurice). Ournaec.

Pams (Jules, Paulstrauss. Pédebidon. Per-
chot. Pérés. Perreau. Peschaud. Petitiean.
Peyrot -(J.-3.). Peyiral. Philipat, Pichon
(Stéphen). Pic -Paris. Poirrier.  Poirson.
Poateills. Poulle,

Quesasl.

Ranson. Ratier (Antony). Raymond (Haute-
Vienne). Réal. Reégismanset. Renaudat. Ré-
veulaud (Rugéne). Rey (Emule). Reymoneng.
Revnald. Ribicre. Riboisziers {comte de la).
Ribot. Richard. Riotteau. Riou (Charles).
Rivet (Gustavej. Rouby. Rouland. Rousé.

Saint-Germain.  Saint{-Quentin (comle dej.
Saint-Rommo>. Sancet. Sarraut {Mauriee). Saa-
vau. zavary. Selves (de). Servaant. Sunooet.
Steeg (T). sSurreaux, )

Thiéry (Laurent). Thounens. Trystram.

Vacheria. Valé. Vermorel. Vidal de Saint-
Urbain. Vieu. YViger. Vilar (Edouard). Ville,
Yinet. Viseur. Vissaguek

»

NONT PAS PRIS PART AU VOTR ; .

MM. Alsace (comte d'), prince d'Hénin.

Dehove. Dron. Dubost (Antonin).

Ermant. H
. Flandin (Etisnne}. Fleury (Paul).— Fortin.

. Gaudin de Villaine. Girard (Théodore). Go-
mot. Goury. .

Hervey.

Jonnart. -

Las Cases (Eramanuel de). Lemarid.
Marcére {de). Martell, Murat.
Ponauros {ds). Potie,

- Séblina. .

Tonron.

Villiars,

N

‘

RN

KA PAS PRIS PART AU VOTH !

comme s'élant excusé de ne pouvoir assister &
fa scance; :

M. J$nouvrier.

ABIENTS PAR CONGE $

MM. Boudenoot.
Flaissiéres. '
Notl

Subaterie.

Trévenouc {comte da).

—
”

Les nombros annoncés en séance avaionl
éte do: . <
Nombre des votants...oveseinecees 239 !
Majorité absolud.....cieenviennn... 120

Pour l'adoption..........., 239
COntre.ecesrrsiernassnenee 0

Mais, apris vérification, ces nombres ont 616
ractifies conlormément a la liste de scrutia
ci-dessus.

Paris. — Imprimerio das Journaux officiels, 31, quai Voltaire.



