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rd
PRESIDENCE DE M. ANTONIN DUBOST
La séance est ouverte A frois heures,

1. — PROCLS-VERBAL

M. Guillaume Chastenet, l'un des secré=
laives, donne lecture du procés-verbal de la
séance du jeudi 8 mars. -

Le procés-verbal est adopté.

2. — COMMUNICATION RELATIVE AU DECES DB
M. BASIRE, SENATEUR DE LA MANCUE

M. le président. Mes chers collégues, j'af
le regret de vous faire part de la mort de
notre collegue, M., Basire, sénateur dc la
Manche.

M. Basire a fait toute sa carriere parle-
mentaire parmi nous ou il est venu en 1898,
Il était depuis longtemps maire et conseiller
général. .

Propriélaire, il s'était fait une spéeialité
des questions d'élevage ou il avait acquis
une grande autorité. (7rés bien!) 11y em-
ployait toute son activité, et, dans son dé-
partement, ou celte industrie représente un
¢lément si important de prospérité, il prési-
dait de nombreuscs associations toutes des-
tinées & la développer.

Au Sénat, il était  également consulté
avee fruit surtoutes les questions agricoles,
et depuis prés de vingt années qu'il était
notre collegue, il avait conquis I'estime gé-
nérale. (Marques d'approbalion.) Son carac-
tere était réservé, mais son commerce était
sir et son amitié trés fidéle. Il fut invaria-
ble dans sa ligne de conduite politique et
son vote était acquis & toutes les réformes
déinocratiques. (Zres bien! trés bienl)

LEnvotrenom,j'adresse & sa famille '’hom-
mage de nos condoléances atiristées, (Vifs
applaudissements).

3. — EXCUSE ’

M. lo président. M. Monnier s'excuse
de ne pouvoir assister & la séance de ca
jour.

4. — TRANSMISSION DE PROPOSITIONS DE LOY

M. le président. J'ai recu de M. le prési-
dent de la Chambra des députés la commu»
nication suivante : -

« Paris, le 9 mars 1917,

« Monsieur le président,

« Dans sa séance du 6 mars, la Chambre
des députés a adopté une proposition de -
loi réglementant l'incorporation ou I'utili.
sation de certains condamnés et exclus,

« Conformément aux dispositions de I'ar-
ticle 105 du réglement de la Chambre, f'at
I'honneur de vous adresser une expdédition
authentique de cette proposition dont j¢
vous prie de vouloir bien saisic le Sénas. :
-« Je vous serai obligé de m'accuserr¢?
ception de cet envel, 26
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des députés la communication suivante :

_contracter mariage.

projet de loi & la commission des finances.

scautionnements. des ouvriers- et.employés.

fla. codiiication deslois ouvrieres, (Adhision.}
1. 11 sera imprimé et distribué.. ‘

« Agréez, monsieur le président, Iassu--f .
.rance de ma haute considération.

« Le président de la Chambre des dépulrs,
o « PAUL DESCHANEL. »
La proposition de loi est renvoyde a la
commission de Yarmée. -
Elle sera imprimée et distribuce.

Yai recu de M. le président de la Chambre

«Paris, le 10 mars 1917,

.« Monsieur le président,

« Dans sa séance du7 mars 19i7, la
Chambre des députés a adopié une propo-
sition de loi, adoptée par la Chambre des
députés, adoptée avec modifications par le
‘Yénat, modifiée par la Chambre des dépu-
16s, adoptée avec de mouvelles modilica-
tions par le Sénat, déterminant les condi-
tions dans lesquelles pourront étre 1égiti-
més les enfants dont les parents se sont
trouvés, par la mobilisation du pere ot le
déces de ce dernier, dans l'impossibilité de

« Conformément aux dispositions de Par-
ticle 105 du reglement de la Chambre, jai
Thonneur de vous adresser une expédition
authentique de cette propo:=ition dont je
~yous prie de vouloir bicn saisir le Sc¢nat.

« Je vous serai obligé de m'accuser réecp-
tion de cet envoi.

« Agréez, monsieur le président, l'assu-

« Le président de la Chambre des députes,
« PAUL DESCILANEL. »

La proposition de loi est renvoyée & la
commission précédemment saisie.
.Elle sera imprimée et dislribuée.

5.— DEPGT DE PROJETS DE 101

M.:le président. La parole esta M.1e sous-
secrétaire d’iEtat de la marine marchande.

M. Nail, sous-secreinire d ial deda ivirvine
marchande. ¥'ai 'honneur de dépaser sur le
bureau du Sénat, au nom de M. loa ministre
des travaux publics, des transports et dura-
ravitaillement, et de M. le ministre. des
finances, un projet de loi, adop!é par la
Chambre des députés, nrodifiant la. loi du
40 avril 1915 et instiinant lassurance obli-
gatoire contre les riques de guerre pour les
sweorps de navires francais et les cargaisons
de plus de 500 tonneaux de jauge brute.

M. Peytral, président de la commissinn
des finances. Je demande le renvoi de ce

M. le président. M. le président de la
commission des- finances demande que le
rojet qui vient d’étre déposé soit renvoyé
a la cominission des finances. {Asseatiment.)

il en est ainsi ordonmé.

b Le projet de loi sera imprimé et distri-
ué.

La parole est. & M. le sous-secrélaire
d’kEtat du travail. )

M. Roden, sous-secrélaive d'Elal au mi-
nistére du (ravail et de la prévoyancs: sociale.
JYai 'honneur de déposer sur le bureau du
Sénat, au nom de M. le ministre du com-
merce, de Yindusirvie, de l'agriculture, du
travail, des postes-ct télégraphes,et de M. le
wrarde des sceaux, ministre de la justice, de
linstruction publique et des beaux-arts, un
‘projet de loi, adopté par la. Chambre des
députés, portant modification et codification
de la loi du 2 avril 1914 sur la garantie des

_ M. le président. $'il.n’y. a pas d’opposi-
tion le projet de loi est renvoyé ala coms-
mission nommée le 23 juin. 1905, relative &

\

“part,.. .

6.

M. le président. La parole est a M. Ché-
ron. :

M. Henry Chéron. J'ai I'honneur-de dé-
poser sur le bureau du Sénat un rapport
fait -au nom de la commission chargde
d’examiner la proposition deloi d= M. Henry
Chiron et plusieurs de ses collégues sur
Texteasion de la capaeité civile des syndi-
cals professionnels.

M. le président. Le rapport sera imprimé
et distribué.

I.a parole est & M. Jénouvrier. -

M. Jénouvrier. Jai 'honneur d2 déposer
sur le burean du Sénat un rapport fat au
nom de la commissinn chargee d'examiner

— DEpPOT DE RAPPORTS

la proposilion de loi, adoptée par L Cham-

bre des députés, fixant les conditions -aux-
quelles article 99% du eode eivil sepa ap-
plicable aux testaments des mincurs -
bilisés déeédés antérieuremnent au 28 ge-
tohre 1916, - i :

M. le président. Le rapport sera imprimé
et distribué. :

La parole est a M. Goy.

M. Goy. Jai 'honneur de déposer sur le
hureau du Sénat un rapport fait an nom de
la commission chargée d’examiner la pro-
position de loi, adoptée par la Chambre des
députés, concernant la faculté d'option. des
fils d"étrangers nés en France.

M. le Président. Le rapport sera imprimd
el di~{ribué. - : :

7. — ADOPTION L'UNE PROPOSITION DE Lol
RELATIVE A L'AVANCE DE L'UEURYE LEGALE

M. le président. La parole est 4 M. Guil-
Iotenux qui se propose de demander au
Sénat de déclarer Purgence et la discussion
inunediate des conclusions de son rappaort
concernant avinee de TI'heure légale, dé-
posé a la deriiére séance et distribud &
domieile mardi dernier.

M. Guilloteaux, rupporieur. Mes chers
collegues, jai 'honneur, au nom e voire

connuission spéeiale, de vous prier instamn-

ment das hien vougir voter I'urgence sur la
proposition transactionnelle d lT'avance dn
I'hcure pendant-la guerre, sur laguelie
volre commission & 'unanimilé et le Gou-
verneénient, sont d’accord. :

YVous connaissez les dispositions de cette
proposition puisqu’elle vous a été envoyée
hier, & domicile, par la poste. I ne sagii
plus, comme dans la proposition Honnorat,
d’'une mesure définitive, mais simplement
de Yextension de Yexpdrience de 1916, qui
a donné de bons résultats sociaux et éco-
nomiques, 3 la durée de la guerre, ct
rien qu’a sa durée.

Plus que jamais, messieurs, il nous fautl
du charbon, et cela dans le plus bref délai
possible ! Ce charbon est d'une impdérieuse
néeessité pour la défense nationale. Or, la
loi, par son simple jeu, va nous en donner
tout de suile, (Sourires.)

Le Sénat me permetira de ne pas insister
sur les raisons siratégiques qui, en ce mo-
ment surtout, rendent cette mesure indis-
pensable et de la plus extréme urgence.
Si mes. collegues regardent au front, ils
comprendront 4 demi-mot, j'en suis sir,
leur rapporteur !

Jajoute, messieurs, que le temps presse:
voici le mois de mars déjd & demi écoulé,
et le rapport conclut & I'avance de l'heure,

_chaque année, A partir du premier diman-

che de.mars, alors que nous. arrivons déja
au troisieéme dimanche du mois !

Puis, il faut que laproposition retourne a
la Chambre, que la loi soit promulguée, que
paraisse le: décret fixant son: point de dé-
autant de retards que'nous ne pou-
voug. éviter.. L'opinion publique, qui. est
tres impatiente de- voir appliquer  cette

réforme, serait étonnée d’un nouvean re-

'} tard, provenant du fait du: 3énat, et la de~

fense nationale en souffrirait.

Voild pourquoi, m'adressant & Yesprit
de haut patriotisme du Sénat, je pric ins-
tamment mes honorahlos eollégues d- vo-
ter d'urgenee et sans didbat la loi tenpo-
raire e avance de Phicure, sur le texie de
laquelle votre comnission spéeialetout ca-
tiere et le Gouvernement se sont mis e~
cord. .Je vous le demande, messieur-, du
fond du eorur, dans lintérdt supéricur 42 la
défense nationale. (App!nudissements.)

M. le président. Je suis saisi d’un~ dn-
mande de discussion immddiate, signee ‘de

vingt de nos collegues, dont voici les no-ns:
MM. tGuilloteaux, Larere, Guiilier, Br.
de LaVille-Moyvsan. Fortin. Sarreanx, Cal
banneville; AadiTred, Pani Lo Roux, Letwer.,
Cazencuve Hervey, Fenoux, Bannelat, Heory
Chéron, Astier, Jean Morel, plus tr.is
signatures illisibles.

Je metsaux voix la dlclaration dar zonea,
. (Lurgenze est déelarde.) i

M. le président. Je cousuite le Sénat sur
la discussion iminédiate. : -

(La discussion immédiaie est profinir-iée.)

M. le président. Qnelqu’un demande-t-i}

“1a parole peur la discussion générale 7. ..
D

Jo consulte le Sénat sur la question da
savoir s'il entend passer & 1a discussion de
Tarticle unique do Ia proposition de loi.

Il n'y o pas d’opposition?. ..

Je donne lecture de 'article unique.

« Article unique. -—— Pendant 1a durie de
la guerre, ot jusquian ddéeret fixant la ces-
gation des huostiliiés, le Gouvernement esg
autorisé a avancer d'une h2ure, par voie d«
décret, en Franee et en Algérie, Thewrs

légale tixdée parla loi du 9 mars 1911,

« Toutefois, cette modification ne pourra
avoir lieu que pendant une période eom-
prise entre le premicr dimanche de murs
et le premier dimauche d'octobre, datys
exdrémies pour application oule retrail o
T'avance autorisée par lalinéa premici du
présent.erticle. » .

Je mets aux voix larticle uniquo.

tLa proposition de lui est adoptée.)

8. — DEPOT D'UN PROJET DI LOI CONCERNANT
LE RAVITAILLEMENT DE LA POPULATION
CIVILE DE BAR-LE-DEC
M. le prssident. I.a parole est 3 M. le

ministre des travaux publics pour le dépat

d’un projet de loi pour lequel il demande au

Sénat de déclarer l'urgence.. :
M. Herriot, minisiye des lravaux publics,

des transports et du ravitaillement. Jai 'hon-

neur de diposer sur le bureau du Sénat, au
nom de M. le président du conseil, minisire
des affaires étrangeéres, de M. le ministre
des tinances, de M. le winistre du com-
merce, de l'industrie, da 1'agriculture, du
travail, des postes et des télégraphes, et an
mien, un projet de lof; adopté par la

Chambre des députés, tendant & autoriser

une avance  supplémentaire de 1 million de

francs au profit de la chambre de com- -

‘merce de Bar-le-Duc pour le ravitaillement

de la population civile. , -

M. le président. S'il n'y a pas d’opposi-
tion, veuillez donner lecture de 'exposé des
motifs. .

M. Ie ministre. Messieurs, ce projet de
loi, tendant. & auloriser une avance sup-
plémentaire 3 la chambre de commerce de
Bar-le-Duc, pour le ravitaillement de la po-
pulation ecivile, a été présenté, le 18 jan-
vier 1917, a la.Chambre des députés, quil'a
adopté dans sa séance du 22 février.

Neus avons 1'honneur de vous demander

“aujourd’hui'de vouloiz bien: denner votre

Haute sanction 2 ee projet. ]
Nous r’avons rien a ajoufer i 'exposé des

“motifs qui accompagnait le projet de 1si et
e <=0 -7 o
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dont la distribution a été. faile 3 MM, les
séngteurs en méme temps qu'a MM. les dé-
putés.

M. le président. Jo mels aux voix la
déclaration d'urgence. :

Il n'y a pas d’'opposition?...

 L'urgence est déclarée.

- Le projet de loi est renvoyée A la com-
mission des finances.

- Il sera imprimé et distribué.

9. — DEPOT D'UN RAPPORT SUR UN PROJET
" DE LOI CONCERNANT LE RAVITAILLEMENT

DE LA POPULATION CIVILE DE BAR-LE-DUC.
- — DISCUSSION IMMEDIATE., — ADOPTION

. M. ls président. La parole est & M. Lour-
ties, pour un dépot de rapport sur un projet
de loi pour lequel il demande au Sénat de
déclarer la discussion immdédiate.

. M. Lourties, rapportewr. §'ai 'honneur
de déposer sur le burcan du Bénat un rap-
port fait au nom de la cominission des
finances chargée d'examiner le projet de
loi, adopté par la Chambre des doputés,
.tendant & autoriser une avance supplémen-
taire de 1 million de franes au profit de la
chambre de ecommerce dc Bar-le-Duc pour
le ravitaillement de la population civile.

- M. le président. S'il n'y a pas d'oppo-
sition, veuillez donner lecture de votre
rapport. .

- M. Victor Lourties, rapporfeur. Mcs-
sieurs, la Chambre des députés, dans sa
séance du 22 février 1017, a adopté un
projet de loi, autorisant l2 ministre des

finances a faire & la chambre de commerce |

de Bar-le-Duc une avance complémentaire
d’un million de francs ayant pour objet de
faciliter Lachat, la garde et la répartition
des denrées nécessaires au ravitaillement
de la population civile pendant la durée des
hostilités. :
Elle a déjd recu trois avances: :
La premicre, de 6°0,00) fr., autorisée par
décret du 19 septembre 1914, ralifié par la
1oi du 17 mars 1015, destinde & Iui faciliter
T'achat, Fimportation et la réparlition des
blés et farines nécessaires a lalimentation
publique du département de la Meuse pen-
dant la durée des hostiiités; la secconde,
de 200,000 fr.,, autorisée par décret du
15 novembre 1914, ratifis aussi par 1a loi du
17 mars 1915, en « vue de 'achat de blés
et autres denrées » pour le maime objetl;
la troisicme, de 400,000 fr., autorisée par
1a loi du 26 mars 1910, « destinés a lui faci-
liter I'achat, la garde et la répartition des
denrées nécessaires au ravitaiillement de la
population civile pendant la durée des hos-
tilités. »
. Le montant des avances antérieurement
faites 4 la chambre de commeree de Bar-le-
Duc s'éleve ainsi au total & 1.200.000 fr.
En évaluant & 60 centimes par jour la
dépensemoyenne par téte d'habitant, adop-
tée par le ravitaillement civil pour les pays
envahis, cette avance serait plus que sufii-
sante pour que la chambre de commerce de
Bar-le-Duc fiit en mesure de pourvoir au
ravitaillement d'une population évaluce a
50.000 habitants, pendant les vingt premiers
jours qui suivront la libération du terri-
toire. ' -
. Mais, en réalité, elle s'est trouvée, parle
fait des 6vénements de Verdun, dans une
gituation absolument exceptionnelle, les
habitants de la région verdunoise ayant re-
flué vers les autres parties du département
et éprouvé les plus grandes difficullés a se
ravitailler, en raison de la difficulté des
transports, souvent méme de lcar interrup-
tion compliéte, la chambre de commerce a
di nécessairement 6tendre son action 3
cette population d'émigrés, et elle s'est
trouvée amenée par la force des choses &

constituer un stock intangible de dearées

alimentaires diverses d'autant plus impor-
tant et d'en assurer la conservation,
~ C'est ainsi qu'a éL¢ absorbée l'avance de
1,200,000 fr. dont elle disposait. Mais ce
n'est pas tout; dc nouveaux besoins sont
encore nés de la nécessité de ravitailleren
¢harbon et en sucre le département.
L'administration préfectorale, d'accord

. avec le ministre de I'intérieur, ayant décidé

la constitution d'un office départemental
des sucres et des charbons pour satisfaire
A 1a fois aux besoins des commercants et
industriels locaux, et & ceux des nombreux
6émigrés de la Meuse, la chambre de com-
merce a accepté d’assurer également, en ce

ui concerne ces denrées, les opérations

‘achat, de réception et de répartition.

C'est pour qu'elle soit en possession des

moyens financiers indispensables que le
projet de loi demande au Parlement de
niettre A sa disposition une avance complé-
mentaire d'un million, qui portera i deux
millions deux cents mille francs le chiffre
total des avances consenties  cette compa-
gnie. .
Dans ccs conditions, nous ne pouvons que
demander au Sénat d'approuver & son tour
le projet de loi voté par la Chambre des
députés.

M. lo président. Je suis saisi d'une de-
mande de discussion immédiate, signée de
vingt de nos collegues dont voici les noms:
MM. Peytral, de Selves, Aimond, Chastenet,
Guillier, Lourties, Jeanneney, Goy, Peyron-
net, Maurice Faure, Cazeneuve, Boudenoot,
Laurent Thiéry, Chautemps, Touron, Ger-
vais, Grosjean, DPerchot, Millies-Lacroix,
plus une signature illisible.

Je consulte le Sénat sur la discussion im-
médiale. .

(La discussion immédiate est prononcée.)

M. lo président. Quelqu'un demande-t-il

1aparole pour la discussion générale 2. ..

Je consulte le Sénat sur la question de
savoir s'il entend passer & la discussion des
articles du projet de loi.

Il n'y a pas d’opposition ...

Je donne lecture de I'article 17 :

« Art. 1¢*, — Le ministre des finances est
autorisé A faire a la chambre de commerce
de Bar-le-Duc une avance complémentaire
de 1,000,000 de francs ayant pour objet de
faciliter I'achat, la garde et la répartition
des denrées nécessaires au ravitaillement
de la population civile pendant ladurée des
hostilités. » :

Personne ne demande la parcle surlar-
ticle 1er2... -

Je le mets aux voix.

(L’arlicle 1¢ est adopté.) .

BI. la président. « Art. 2. — Les condi-
tions d'emploi de cette avance, ainsi que
celles de son remboursement, seront dé-
terminées par des conventions passées
entre leminisire du commerce et la chambre
de coinmerce de Bar-le-Due. » — (Adopté.)

Je mets aux voix I'ensemble du projet de

loi.
(Le projet de loi es} adopté.)

- 40, — TIRAGE AU SORT DLS BUREAUX

M. le président. L'ordre du jour appelle

le tirage au sort des bureaux.
(Il est procédé & cette opération.)

41. — ADOPTION DE PROJETS DE LOI
D'INTERET LOCAL
- . s {°* PROJET .
(Octroi de Saint-Maixont. —Deux-Sévres.)

. M. le pi'ésident. L'ordre du jouf appelle

la discussion du projet de loi, adopté par la
Chambre des députés, autorisant la proro-

gation d'une surtaxe sur L'alcool & Voctroi

e Saint-Maixent (Deux-Sévres). . .

Si personne ne demande la parole dans
la discussion générale, je consulte le Sénat
sur la question de savoir ¢'il entend passer
A la discussion des articles du projet de loi.

(Le Sénat décide qu'il passe & la discus-
sion des articles.) .

M. le président. Je donne lecture de I'ar-
ticle 1°7: -
. w Art. 17, — Est autorisée la prorogation,
jusqu’au 31 décembre 1921 inclusivement, 8
l'pctroi de Saint-Maixent (Deux-Sévres),
d’'une surtaxe de 9 fr. par hectolitre d’alcool

ur contenu dans les eaux-de-vie, esprits,
iqueurs, fruits 4 I'eau-de-vie et autres
liquides alcooliques non dénommés,

« Cette surtaxe est indépendante du droit
de 15 fr. établi a titre de taxe principale. »

Personne ne demande la parole sur I'ar-
ticle for?.. ..

Je le mets aux voix.

(L'article 1ier est adopté.)

M. lo président. « Art. 2. — Le produit da
la surtaxe autorisé par l'article précédent
est spécialement affecté au remboursement
des emprunte communaux.

_ «L'administration locale sera tenuc de jus-
tifier, chaque année, au préfet, de I'emploi
de ce produit, dont un compte général, tant
en recetle qu'en dépense, devra éire fourni
a l'expiration du délai fixé par la présente
loi. » — (Adopté.)

Je mels aux voix I'ensemble du projet de

oi.
(Le projet de loi est adopté).

Le Sénat adopte ensuite, dans la méme
forme et sans discussion, les projets de loi
dont la teneur suit : - -

2¢ PROJET -\
(Octroi de Saint-Marcellin. — Isére.)

« Art. 1er, — Est autorisée -la proroga-
tion, jusqu’au 31 décembre 1919 inclusive-~
ment, & l'octroi de Saint-Marcellin (Isére),
d'une surtaxe de 5 fr. par hectolitre d'al-
cool pur contenu dans les- eaux-ds-vie,
esprits, liqueurs, fruits & 1'eau-de-vie et
autres liquides alcooliques non dénom-
més.

« Cette surtaxe est indépendante du
droit de 15 fr. établi 4 titre de taxe prin-
cipale. - o )

« Art. 2, — Le produit de la surtaxe
autorisée par l'article précédent est spé.
cialement affecté au payement des travaux
mentionnés dans la délibération municipale
du 26 mni 1916.

« L’administration locale sera tenue de
justifier,chaque année,-au préfet, de em-
ploi de ce produit, dont un compte général,
tant en recette qu'en dépense, devra éire
fourni & l'expiration du délai fixé par la
présente loi. »

3% PROJET :
(Octroi de Tarare. — Rhone.)

« Art. 1er, — Est autorisée la prorozation,
jusqu'au 31 décembre 1921 inclusivement, &
I'octroi de Tarare (Rhone), d’'unc surtaxe
de 30 fr. par hectolitre d’alcool pur contenu
dans les eaux-de-vie, esprits, liqueurs,
fruits al'eau-de-vie et autresliquides alcoo-
liques non dénommes. -

« Coette surtaxe est indépendante du droit
de 30 fr. établi i titre de taxe principale.

« Art. 2. — Le produit de la surtaxe auto-
risée par l'article précédent est spéciale-
ment affecté au payement des- dépenscs
d'assistance. .~ - - - .

«L’administrationlocale sera tenue de jus-
tifier, chaque année, au préfet, de I'emplod

‘de ce produit, dont un compte général, tant

en recette qu'en dépense, devra étre fournt
ill_'expiration du délai fixé par la.présente
ol » :
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1 2. — ADOPTION D'UNE PROFPOSITION DE RE-
SOLUTION AUGMENTANT LE NOMBRE DELS
MEMBRES DE LA COMMISSION DE L'ORGANISA~
TION ECONOMIQUR

.M. le président. L’ordre du jour appelie
{a discussion de la proposition de résoluiion
de M. Murat tendant & porter de 36 445 le
nombre des membres de la commission

chargdée de I'étude de I'organisalion écono- |

mique du pays pendant et apreés la guerre.

Quelqu'un demande-t-il la parole dans la
discussion géndrale 2. ..

. M, Louis Martin. Je la demande, mon-
sicur le président, '

Bl le président. La parole esl a M. Louis
Martin. )

3. Louis Martin. Messieurs, je voterai
avec grand plaisir la proposition de résolu-
tion déposée par M. Murat, Je considere, en
¢’fet, qu'elle est de nature & donner satisfac-
tion, dans une eertalne mesur., malheureu-
scment trop resfreime, & un voeu maintes
fois énuis.

Iy ags de nos collégnes swr 2360 qui ne
fonl partie d'aucune grande cominission,
t¢ n'est ni le zele, ni Pardeur, ni la com-
pétence qui lenr manguent. Aujourd’hui, en
anzmentant le nowmbre des membres de la
nmission ehrgde de 1'étuds de Torg mi-

sation éeonowigiie dupays pendanl et apres
fa gucrre, on v perinelire a quolques-uns
— que mes colfewiics me permetient e miot,
qui n'a rien de hiessant pour cux — de ces
parias parlenientaires. ..

M. Larera. Los séuateurs 4 (roisicme
-eiasse.

Fi. Fabien Cosbron. ('cst le salon des

" refusés que vous erganiscs!

M. Louis Mariin. ...0n va done per-
metire & quelques-uns de ces coilegues do
prendre des places qui leur soni dues;
mais il serait regreitable gue lon s'cu
tint la. " >

Je crois quc nous devrons procéder
nne organisation plus rationnelle de toules
les cominissionz. do felle sarte (il n'y ait
plus, comme aujour Vhuai, plusicurs catdégo-
ries de sénateurs, les uns qui soat presjus
tout, d’autres qui tie sonl pas grand chose

- et d'aulres enfin qui ne sontriea du tout.
Nous sommes ici fous égaux: 1ous nons
apportons le mdme zele, la méme ardeur,
le méme dévouc:nent patriotique A remplir
notre devoir; jestime done que nous de-
vons étre tous traités sur un picd d'absolus
ézalité.

La proposilion de M. Murat dounc déja
un tres leger connnencement desatisfaction
au senliment que jexprime, mais je profite
de la circonstance pour vous faire remar-
quer gqu'il y aurait liew — je compte m'en-
tendre a ce sujet avec mes collcgues — de
chercher a arriver & une organisation bean-
coup plus rationnelle des commissions du
Sénat. - -

Sous le bénéfice de cette observation qui
m¢a paraissaitnécessaire, je donne mapleine
adhdésion et mon vole a la proposition de
résolulion qui nous est soumise. (Zrés bicn!

_trés bien!)

M.le président. La parole est A M. Peytral,
président de la commission d’organisation
économique, pour faire connaitre l'avis de
cette commission.

M. Peytral. La commission de I'organi-
sation économique donne un avis favorable
a la proposition de’ résolution de M. Murat,
car elle ne voit aucun inconvénient a ce que
le nombre de ses membres soit augmenté.

M. le président. Si personne ne demande

lus la parole dans la discussion générale,

e consulte le Sénat sur la question de sa-
voir s’il entend passer a4 1a discussion de la
proposition de résolution.

.(Le Sénat décide qu'il passe & la discus-
Mon de l'article unique.) )

e

M. le président. Je donne lecture de cet
article ¢

« Article unique. — Les pouvoirs des
commissaires désignés au scrutin de liste
ar les bureaux de décembre 1916 pour
aire partie de la commission de Yorganisa~
tion économique du pays, pendant et aprés
la guerre, sont prorogés jusqu'a la fin des
hostilités. - A

« Le nombre des membres de cette com-
mission, fixé a 36 par la résolution du
10 mars 1916, est porté & 45.»

- Personne ne demande la parole sur l'ar-
ticle unique ?2... -

Je le mets aux voix,
(La proposition de résolution est adop-

tée.) -

1 8. -— DISCUSSION D'UN PROJET DE LOI MODI-
FIANT LES ARTICLES 244 ET 252 DU CODE
CIVIL

M. lo président. L'ordre du jour appelle
la 1r¢ délibération sur le projet de loi,
adopté par la Chambre des députés, modi-
fiaut les dispositions des arlicles 244 et 352
Gu code civil relatives a la transcription
des jugements et arréts en matiére de di-
vorce, :

M. Guillier, rapporieur. J’ai 'honneur de
deman<er- au Sénat, d’accord avec le Gou-
vernement, de vouloir bien déclarer 1'ur-
genee, .
~ M. 1o président. Je consulte l¢ Sénat sur
l'urgenece qui est demandée par la commis-
sion, d'accord avec le-Gouvernement.

1l n’y a pas d'opposiiion?... .

L'urgence est déclarce.

La parole, dans la discussion générale,
est A M. le rapporteur.

M. le rapporteur. Mesieurs, si le Sénat

veut bien me le permetire, je vaic trog g

sommairement lui exposer Véconamie du

projet de loi sur legnuel il est appeléd & § )
- de Vartiele 219 est un achaminement vers

délibérer. .

Ce texte a pour but de modificr les dispo-
silions du code eivil relatives & la trans-
cription des jugements et arréts en 1na-
tiere de divoree.

I.e 8énat sait quaux termes de Particle
252 du code civil, et contizirement au prin-
cipe général qui s'appligus A toutes les d7-
cisions judiciaires devenues définitives, le
jugement ou Varrét prononcant le divorce
bien gue n'étant susceptible d’aucun re-
cours apres Lexpiration des délais d'anpel ou
de pourvoi, n'a d'eifet quautant qu'il a i
transerit par le maire sur les revistres de
I'état civil & la ditigenee do la partie ¢ni a
obtenn le divoree. '

Un délat de deux mois est imparti pour
T'accomplissement de ectte formalité, Et i
celle n’est pas opérie, je jugement de di-
voree est considéréd comtire nuk et nun
avenu. . :

La guerre a fail apparaitre les séricux in-
convenients de ces dispasitions. En effet,
la mobilisation a éloigns de leurs fovers
non seulement un certain nombre d'époux
en instance de diverce, mais encore los
avoués chargés de lenrs intérats.

Sous I'empire de préoccupulions d'ordr:s
divers, les parties comme leurs manda-
taires ont pu laisser passer les délais x5
pour la transeription; la mort a pu les
frapper, et 'omission d« cetle formalifé. qui
ne peut plus étré accomplie aprés le déces
d'un des époux, a pour conséquence 'a-
néantissement de la décision intervenuec.
L’époux aux torts duguel le divorce a été
prononcé conserve les avantages matrimoe-
niaux dont la justice a entendu ke priver.

La femme qui a fait prononcer & son
profit le divorce, peut aussi avoir intérét i
gendre définitive Ia décision gni a été ren-

ue.

Pour éviter des conséquences aussi.pré-

judiciables aux deux époux, le Gouverne~
ment a présenté un projet de loi adopté par
Ia Chambre des députés, que votre comnmis-

- 8ion -vous- propose de sanctionner en lui

faisant subir
cations. .

Dans ce projet, la transcription n’est pas
supprimée: elle reste maintenue. On consi-
dere qu’elle est utile pour les tiers: ella
leur fait connaitre la situation nouvelle
créée, par le divorce,”d cenx qui précé-
demment étaient unis par le mariage. 11 est
done nécessaire que la transcripiion soit.
opérée sur les registres de l'état-civil que
les tiers intéressés peuvent consulter.

Mais eette transcription qui, dans le sys-
t¢me du cede actuel, est une formalité
essentielle, prescrite & peine de nullité, ne
devient, dans aotre systéme, qu'une simple
mesure de publicité. Xlle sera toujours
opérée, mais son inobservation n’entrai-
nera qu'une sanction pénale contre l'avoué
auquel 1a loi impose ce soin et eette obliga- -
tion.

Ainsi, désormais, le jugement, ou Darrét,
qui prononce le divorce, lorsqu’il sera de-
venu d ¢ nitif, produira tous ses effets. .a
transcription ne sera plus qu'une formalité
accessoire. o

Tel est, messieurs, 'esprit du projet que
nous soumettons 4 vetre examen. La
Chambre avait voté une autre disposition
qui avail pour coaséquence d'abroger l'ar-
ticle 219 du code civil. Aux termes de cet
article, le jugement prononcant le divorce
n'est pas susceptible d'acquiescement. La
Chambre d2s députés, saisie par un amen-
dement, avait décidé la suppression pure
et simple de cet article 249, Si vous adop-~
tiez cetlo manidre de voir, il serait possible

quelques tres légéres modifie

- d'acquivscer désormais a un jugement ou &

un arrét prononcant ie divorce. .
- Yotre comnlission n'a pas adhiéré 2 cette
suppression.

Nous estitnons, en effet, gue Pabrogation

le divoree par coasentement mutuel. Or,
c'est un gros probiém: juridigque et seceial.
L'heure n'est pas propwce aux discussions
theéorigues et aux coniroverses d'école et
de dortrine, Lorsqu'on voudra aborder de
front I'étnde de cotte geave quesiion, ik
fawdrae Feitvisager d'eosembie et sous tous
ses aspects. Aujourd il convient de li-
nmiter e projet cus noas vous proposons de
volter & fa partie resteeinte que justifieat les
cireonstances de la guerre.

2'est duns cus conditions que nous avons
Thonneur d2 proposer & votre adoption le
projel de iof qai a été volé par la Chambre
el gue valrs vonnnission a légerement mo-
difies F A pabaudissennenis. :

M. 1= prézident. La parole est 4 M. Boi-
vin-Chanreaux,

M. Boirin-Chasipdyaax.. Messicurs, si la
dispositit du projet de loi répondail tres
exartement a Fexposé des motifs, s'il y était
guastion purament et simplement d'une loi
provisoir? faite pour les mobilisés, limitée
it temps: de guerre, dune de ces lois de
circonstanes conme nous en faisons tous
Ies jours. dans lintérdt d2 nos soldats, je
voterais des deux mains et les yeux fermés
e prajet de loi qui nous est sowmis, mais il
ne s azit pas de ecla du tout. Ce gu’on nous
propuse, c'est une loi définilive qui va ré-
wsier, pour foujours, le sort de tous les ci-
toyens, et qui va modifier sur un point trés
iimportant [a législation du divorce. 11 faut
alors que nous sachions exactement ce que -
nous allens faire, et je voudrais demander
.M. lo rapporteur quelques éclaircisse=
mnents, ’ :

Apres noas avoir dit dans le rapport que
désormais, dans les relations des époux
entre eux, 1 jugement de divoree produi— .
rait tous ses effets & partir du moment o _
il est définitif, en ajoute cependant que h}
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transcriplion est maintenus, comine moyen
de publicité et a.raison de lintir’t qu'elle
présente pour les tiers. Je voudrais alors

demander & M.le rapporteur ce que cela|

veut dire exactement et ce que sera désor-
mnais la transeription? Lst-ce purenrent et
sinplement une mention destinée & rensei-
gner les tiers, mais sans affecter les effets
du jugement, de sorte qu'au regard des
tiers, comme dans les rapperis des époux
enire eux, la rupture du lien conjugal da-
tera du jour olr le jugement est devenu
définitif ; ou bien, au contraire, la transerip-
tion reste-t-clie, au regard .des tiers, une
condition essenticlie, dc telle sorle que,
pour la rupture du lien conjugal, il y
aura désormais deux dates : dans les rap-
ports’ des éponx entre eux, le jour ol le
jugeinent est devenu définitif, et, au regard
des tizrs, le jour olt la transcriplion a éLé
opérce. - . . T
Celte quostion a un #ntérét capital; je
napersois pas qu'elle soit tros nettement
tranchée, ni dans 'exposé des motifs, ni
dans le {exte méme qui nous est soumis.
‘Je demande & M. le rapporteur de bien
vou'loir nous donner une explication sur ce
oint. -
r M. lo rapporieur. J¢ demande Ia parole.
M. le président. La parole est & M. e
rapporieur. .
M. 1o rapporteur. Messieurs, il m'est fa-
cile d2 donner 4 I'honorable M. Boivin-
(hampeaux les éclaircissements qu'il de-
mande.
La transcription — je croyais l'avoir dit
tout a4 I'heure au cours des cxplications,
pewi-étre trop longues quoiqu’incomplétes

. que jai fournies -— la transcription est

maintenue, mais elle perd le caractére
gu'elle a sous Yempire du code civil mo-
«i:i3 par la loi de 1:86.

.A I'heure actuelle, 12 jugement ou arrdt
de divoree, devenu définitif par Pexpiration
des délais d'appel ou de pourvoi, ne pro-
duit tous ses eftets que s'il est transcrit.

Telle est la régle.

I'état de guerre a mis en relief les in-
convénients que cetle législation pouvait
préseater,dans le cas notammentoul'¢poux
vient & déedder avant la transeriplion.

Le projet deloi en discussion est destiné &
supprimer ces inconvénients, mais il a une
portée géndrale et ses cffets ne se limitent
pas A la période des hoslilités.

Il pose d'une facon générale la question
de I'utilitd de la trancription. D'accord avee
la Chainbre. dos députés et le Gouverne-
ment, votre commission considére que cette
formlité est d peu pros inutile. o

£n principe, les jugements et arréts de-
viennent déiinitifs par 'expiration des délais
d'appel ou de pourvoi. Pourquoi est-il fait
excepiisn en ce qui touche les jugements et
arrits prononcant le divorce? :

Sion a voulu accorder un délai supplé-
mentaire pour permettre encore aux époux
de se réconciliecr — c'est l'idée qui parait
avoir inspiré 1a loi de 18386 — il faut recon-
naitre que les faits sont allés a I'encontre de
€es esperances. -

On avait pensé qu'aprés le jugement pro-
roncant le divorce, aprds l'expiration des
délais d'appel, les époux devaient avoir une
nolvelle période pendant laquelle ils pour-
raient réfléchir, revenir 3 d'autres senti-
ments et finalement, se réconcilier. De I3,
le délai supplémentaire de deux mois prévu
pour la transcription. . .

.En fait, I'expérience a démontré qu'il n'y
avait pour ainsi dire aucune réconciliation
dans la période qui sépare le jugement de
la (ranscriplion. [1 y a des réconciliations .
en cour d'instance, il y en a lorsque le di-

-vorce est définitivement acquis, un an, deux
.&ns, plus encore, aprés; mais dans ce délai
extraordinaire de deux mois imparti pour
Jaccomplissement de la transcription, on |

s . : C e NN

n'a presque jamais constaté de réconcilia-
tion, Cette formalité apparait done comine
tout & fait inutile et comme ayant parfois
pour conséquence de faire perdre, mméme
quand clle a été négligée par le fait d'un
tiers, le bénéfice de la décision & I'époux
qui a obtenu le divorce. ‘

Nous considérons donc avec le Gouver-

nement qu'il est sans intérét de conserver

A cefte formalité son caractere obligatoire
et qu'il est préférable de rester dans lc
droit commun, en dicidant que les juge-
ments ou arréts de divorce, des qu'ils de-
vront devenir des jugements définitifs, pro-
duiront tous leurs effets juridiques.

M1is, me dit notre honorable collegue,
quels sont les effets de la transcription?
Puisque vous la maintenez dans votre pro-
jet, & quoi servira-t-elle? ’

Nous répondons: Le défaut de transcrip-
tion ne pourra pas réagir sur le jugement.
Qu'on fasse transcrire ou qu'on ne fasse
pas transcrire, lorsque le jugement ou lar-
rét sera devenu définitif par l'expiration
des délais d’appel et de pourvoi, la décision
emportant le divorce produira tous ses
effets. .

Mais la transcription scra utile au point
de vue des tiers pour leur permetire de
conmaitre la situation exacte des personnes
avec lesquelles ils peuvent avoir a traiter.

A cet e'Tet le dispositif des jugements ou
arrits prouoncant le divorce est transecrit
sur les registres de I'éiat ecivil de la com-
mane oi1 le mariaze a été eélébré, et men-
tionné en marge de l'acte de mariage. Ulté-
ricurement, lorsque 1'un des anciens époux
voudra coniracter un second mariage, il lui
scra possible de le fairs, en produisant & la
fois une expédition de son acte de nais-
sance, en marge duquel le premier mariaze
est mentionné, ct une expédition de latrans-
cription du jugemnent ou de Farrét de di-
voree : on coustatera ainsi, avee la plus
grande facilité, que le premicr mariage aura
¢té dissous; et les tiers intdressés A dtre
fixés sur I'état-civil d’un individu pourront
s¢ renscigner en puisant aux maémes sour-
ces. Sans cela, il n'y aurait ancun moyen
de connaitre avec certitude I'état-civil des
personnes. ' .

Done, au point de vue des tiers qui
veulent contracter avec un époux divores,
il est intéressant de pouvoir étre fixé et de
savoir si réellement il y a eu une décision
de divorce,

Une simple consultation des regisires de
I'état civil, leur permeltra facilement de
s'édifier. : '

Le maintlien de la transeription n'a que
cette utilité.

Cetle transcription n’ajoutera rien a la
force de la décision judiciaire, laquelle sera
définitive suivant les régles ordinaires,
tant en ce qui concerne les personnes qu'en
ce qui concerne les biens.

Nous avons, messieurs, molifié¢ sur ce
point le texte voté par laChambre en [aisant
une précision, :

L’article 252 dit que le jugement diiment
transcrit rernonte, ({uant a ses effets entre
époux, au jour de la demande. Son inter-
prétation a provoqué des controverses,

Devant certains tribunaux, la question
s'est posée de savoir si I'effet rétoactif du
jugement s’appliquait a la fois aux person-
nes et aux bicns.

Je dois dire que la jurisprudence, d'une
facon & peu preés formelle, décide que cet
effet rétroactif ne s'applique qu'aux biens.
Mais, pour qu'iln'y ait plus de difficultés,
pour que le texte soit bien d'accord avec
I'interprétation qu'il regoit, nous avons, en
lui faisant subir la retouche-qui est la con-
séquence de la: modification de la portée
juridique de Ia transcription, apporté une
précision, et limité aux Dbiens l'effet ré-
troactif. o

Jespére, messieurs, que ces oxplications
permetiront & notre honorable. collegue de
reconnaitre que la formalité de "transerip-

tion maintenue par nous counscrve encore

quelque ulilité, bien qu’elle -n'ait plus le
caractére impéralif el absolu qu'elle revés
dans le code civil. (I'ves bicn ! lres bien )

M. Boivin-Champeaux. Je demande la
parole.

M. le prisident. Laparolc est A M. Boivin- '

Champeaux,

M. Boivin-Champeaux. Je
M. le rapporteur des explications qu'il vient
de fournir au Sénat. 11 en résulte que, dans

la pensée de la commission, la rupture du .

lien conjugal, au regard des tiers, ne date
quc du jour de la transcriplion... ’
M. 1s rapporteur. Pardon; lc texte que

nous soumettons au Sénat est tres préeis.

M. Boivin-Champeaux. Jedis que d'une
facon absolue, aussi bien au regard des
époux qu'd celui des tiers, la rupture dulien
conjugal, s'il n'y a pas cu appel ou pourvoi,
ne date que du jour ou la transcription a
6té opérée.

M. le rapporteur. Pas le moins du monde?

1. Boivin-Champeaux. Alors, vous ad-
mettez que les deux époux puissent se re-
marier, l'un et T'autre, avant la {ranscrip-
tion ? :

M. le rapporteur. Parfaitement, car la
franscription n'est plus qu'une simple me-
sure de publicité nr’ayant plus aucun des
etfets absolus qu'elle avait sous 'empire du
co:le civil, il est évident que I'époux qui a
obtenu un jugement de divorce, lorsque ce
jugement n'est pas frapp¢é d’appel et n’a pas
été Yobjet d’'un pourvoi, peut se remarier.
Peu importe que la transcriplion ait été
effectuée ou non.

Cette transcripiion est utile. Eile peat in-
téresser les tiers, et c'est pourquoi nous
la maintenons, mais clle n'est plus indis-
pensable pour réaliser la rupture du licn
conjugal. .

M. Jénouvrier. Elle est indispensable
pour les tiers.

M. Boivin-Champeauxz. La solution in-
diguée par M.Guillier est inacceptable, pour
dcux raisons.

Sous P'empire de la 1égislation actuelle, il
cst bien certain que les époux ne peuvent
se remarier qu'apres la transcription. ‘

Vous déclarez que, désormais, ils pour-
ront se remarier avant cette transcription.
Or, les articles 2925 et 227 du code civil sont
ainsi concus:

« Art. 206. — La femme divorcée pourra
se remarier aussitot aprés la transcription
du jugement ou de l'arrét ayant prononcé
le divorce, si toutefois il s’est écoulé trois
cents jours aprés le premier jugement pré.
paratoire, interlocutoire ou au fond, rendu
dans la cause »,

« Article 207, — Lorsque le jugement de
géparation de corps aura été convertl en
jugement de divorce, conformément 3 I'ar-
ticle 310 du code civil, la femme divorcée
pourra confracter un nouveau mariage
aussitot aprés la transcription de la déci-
sion de conversion ». :

11 faudrait donc modifier ces deux arfi=
cles, sous peine d’aboutir A une véritable
cacophonie juridique.

Mais il y a plus, messieurs. Devant Ia

remercie

Chambre des députés, M. Pierre Masse -

avait déposé un amendement ainsi eongu:

« Aucun époux ne pourra contracter ma~
riage avant que la t{ranscription du jugee
ment ait été opérée. »

Savez-vous ce que lui a répondu le rap-
porteur: « Quant au dernier paragraphe
proposé par notre honorable collégue pour
que le remariage ne puisse avoir lien

quapres la transcription, il est inutile parce

que c'est I'évidence méme. I1 en est ainsk-

actuellement. T
« Notre loi- maintient la transcripiicg
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. ‘eomme mesure de publicité fondamentale.
;. Le divorce ne peut étre connu des tiers que
Ch rar la transcription.
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D’ailleurs, nous ne
ouchons pas 4 l'article 297.
Ces conclusions sont contraires a celles

_.. de M.1e rapporteur du Sénat. Nous ne pou-

vons certes pas voter un texte interprété
différemment par les rapporteurs de l'une

et de 'autre Chambre.

. "M. le rapporteur. Une loi interprétén di-

1 “yersement par le rapporteur devant la

Chambre des députés et par le rapportcur

":‘”"devant le Sénat, c’est un accident qui n’est

pas sans exemple.

: M1 Jénouvrier. Cest le texte du code
civil...

M. le rapporteur. Le texte du code civil
‘est conforme A l'ancien systéme, mais il ne
cadre plus avec le systéme proposé.

M. Boivin-Champeaux. Alors,ilfaut mo-

- difier les articles 296 et 297.

M. le rapporteur. Puisque, par la loi ac-
~tuelle, on enléve 4 la transcription ce carac-
" tére d’ « essentielle » qu’elle avait préeé-

demment, il suffirait de mettre en eoncor-
dance les articles 296 et 297, avec le texte
nouveau. Mais celte modification de pure
forme ne changerait rien au systtme que
-10US proposons, - :
M. Boivin-Champeaux. Je demande an
Q¢énat de vouloir bien prier la commissinn
-(Pétudier de tres pres Ia question ; en effet,
il y a 1a une disposition extréinement grave,
~qui met en coutradiction le¢ projet actuel
avee le code tel qu'il est rédigé.
Au point de vue social, vovez i quoi vous
arriveriez : une personne se présente de-
‘vant Vofficier de I'état civil, se disant di-

* voreée, eomment voulez-vous que le maire’

sache §il 'y a pas eu transeription? En
conséquence, jo demande au Sénat d'ajour-
ner la suite de la discussion.

M. le président. La parole est & M. Le
hert. )

*M. André Lebsrt. Je prie M. le rappor-
{eur de nous donner une explication et une

-« précision sur la question que vient de seu-

‘lever M. PBoivin-Champeaux. Qu'il y it
désaccord sur l'interprétation Jdu texte en-
tre le rapporicur de la Chambre des. dé-
.putés et le distingné rapporteur du Sénat. je
n’en serais qu’a demi ému si, parmi les tiers,
itn’y en avail un qui, au plus haut chef, a
hesc{in d'eire renseigné : Iofficier de 1'état
efvil. "

Que les délais de viduité partent de la
date de la transcription, désorinais inopé-
rante, ou bien continuent  de courir- de
la date du jugement, c'est une chose
qu'il nous faut savoir.

I.a femme et =on futur conjoint ont ie
phus grand intérét a étre éclairés; mais
t'officier de I'état civil devant lequel de fa-
turs époux se présenteront pour con-
tracter une union doit savoir si, parmi les
pieces indispensables, doit figurer la trans-
cription du jugement de l'arrét du divorce.
- Je voudrais savoir, en qualité de maire
---et je parle, ici, au nom de tous les
maires de France — si, oui ou non, l'officier
de I'état civil pourra procéder, en dehors de
{a formalilé qui, pour lui, était substan-
tielle ou indispensable de la transcription
d’'un jugement de divorce, transcription
qui leur donnait, jusqu'ici, la certitude né-
cessaire, :

Je m’associerai donc & la demande d'a-
journement de la discussion, si les obser-
vations de M. l¢ rapporteur ne sont pas
suffisamment concluantes — et je ne crois
1:as qu'elles puissent 1'étre — pour nous

- éclairer. (Tres bien! a gauche.) o

M. Boivin-Champeaux. Afin d’éviter le

renivoi & la commission, - nous pourrions
" voter une disposition additionnelle a'l'arti-
cle, ainsi eongue : -

- «Le jugement ou P'arrdt, bien que: défi-.

nitif, ne produit d’effets qu'a dater du jour
de la transcription. »

M. Milliés-Lacroix. On ne pent pas im-
proviser un texte de cette nature en séanes,
(Adhésion.)

M. Boivin-Champeaux. Jinsista po:
T'ajournement.

M. le rapporteur. La commission aceeptle
Yajournement.

M. le président. Le rapporienr acceptant
le renvoi de la discussion, demande¢ par
M. Boivin-Champeaux, je consuiie le sén.t
sur Vajournement. (Adhésion.y

L’ajournement est prononce.

"3

44. — ADOPTION D'GN PROJET DE LOI CONCER-

. NANT LE MARIAGE D'UN FRANGAIS ET IVUNE
FEMME APPARTENANT A UNE NATION BEX-
NEMIE :

M. le président. L'ordre du jour appells
la1re délibération sur le projet du loi, adupis
par la Chamnbre des dcputes, ayani peur
objct de subordonner I'acquisition de Lu na-
tionalité francaise en eas de mariage eon-
tracté entre un Frangais et une fermnme ap-
partenant & une nation en hostilités avee In
France, & une auterisation préalable dn
Gouvernenient,

M. Guillisy, rappourienr, J'ai honneu: do
demand.r au 3énat, daccord aveele Gou-
verneinent, de vouloir bien décarer l'ui-
gence. . ‘

M. le président. Je consuite le Sénat
sur I'urgence qui est demandée par 1a com-
mission, d'accord avec le Gouvernement.

11 n'y a pas d’opposition?. ..

L’urgence est déclarde,

Je consulle le Sénat sur la question e
savoir s'il entend passer i la discussion de
Farticle unique du projet de loi.

It n’y a pas d’opposition?...

Je donne lecture de article unique :

« Article unique. — Pendant la durée des
hostilités, et par dérogation aux disposi-
tions de l'alinéa {er de article 12 du codo
civil, I'étrangére, sujette d’une nation en-
1iemie, qui aura épousé un I'rancaw, i'ac-
querra la nationalité de son mari que si
le mariage a été préalablement autorisé par
le garde des sceaux, ministre de la jus-
tice. »

il n’y a pas d’observation, je mets anx
voix I'article unique du({)rojct de lot.

{Le projet de loi est adopté.)

BN

15. — DISCUSSION D'UNE PROFOSITION DE 1.0%
RELATIVE A LA REEDUCATION PROTESSION-
NELLE DES BLESSES ET DES MUTILES ;

M.le Frésident. L’ordre du jour appelle
la 1re délibération sur la preposition de loi,
adoptée parla Chambre des députés, tendant
alobligation de la rééducation profession-
nelle des blessés et des mutilés de la guerre
appelés & bénéficier de la loi surles pen-
sions militaires,

J'ai 3 donner connaissance au Sénat des
décrets suivants : -

« Le Président de 1a République francaise,

« Sur la proposition du ministre du
commerce, de l'industrie, de I'agriculture,
du travail, des postes et des télégraphes,

« Vu larticle 6, paragraphe 2, de la loi
constitutionnelle du 16 juillet 1875 sur les
rapports des pouvoirs publics, qui dispose
gue les ministres peuvent se faire assister,

ans les deux Chambres, par des commis-
saires désignés pour la discussion d’'un pro-
jet de loi déterminé, .

« Déerdte: : i

« Art. e, — MM. Fontaine, conseiller |

d'Etat en service extraordinaire; directeur
du travail ; Lucien March, directeur du ser-
vice de la statistique générale de la France,

sont désignés, en qualité de commissaires
du trouvernement, pour assister le ministre
du comnmerce, de l'industrie, de Fagricul-
ture, du travail, des postes et des télé=
graphes, au 8¢nat, dans la discussion de la
proposition de loi, adoptde par la Chambre
des dépatés, tendant a l'obligation de la
rééducaion professionnelle des blessés et
des mutilés de la gaerers appelés & béné-
firiende la loi sur les pensions militaires,

wArt; 2.~ Le ministre du commerce, de
Pindustrie, de Pagricuiture, du travail, des
postes et des télézraphies est chargé de
Pexécution du présent déeret,

« Fait & Paris, 12 23 janvier 1917,

} « R. POINCARE.

« Parle Présideni de la Répablique:

« Leministre du commerce, de U industriv,
de Uagriculture, du travail,
des prsies e des télégraphes,
« CLEMCXNTEL »,

« L2 Prézilént dela République fransaise,

« Sur la proposition du ministre du com-
meree, dn Tindnstrie, da Pagrienlture, du
teavail, des postes ot dbs 1élégraphes,

« Vu l'article 6, paragraphe 2, de la loi
coastitutivunelle du 145 juillet 1875 sur les
rapports des pouvoirs publics, qui dispose
(ue les ministres peuvent se faire assister,
devant les deux Chanibies, par des commis-
saires dcsignés pour la discussion dum
projet de loi déterining,

Déerete :

o« Arl. et — M. Tenof, directeur de 'en-
scignement technique est désigné, en qua-
Iiié de comnmissaire du Gouvernement, pour
assister e ministre du commerce,de Vindis-
sirie; de 'agriculture, du travail, des postes
et des téldgriphes, au Sénat, dans la dig-
cussion do ta proposition de loi, adoptés
parvla Chambra des dépulds, tendunt a
Fostigation e la rédducation prolession-
nolle des:blossds et des muotiles de la guierra
appelés a béndficier do la loi sur les pen-
sions militaires, .-

_«Art. 2. — Le minisire du commerce, do
Findustrie, d» Fagriculture, da (ravail, des
postes et des télégraphes est charg- delexé«
cution du présent decret. )
« Fait & Paris, le 15 mars 19i7.
« R. POINCARE.

« Par le Président de 1a République:
« Le ministre du commerce, de Uindusirie,
de Uagricullure, du travail,
des posles el des télégraphes,
« CLEMENTEL. » L

« Le Président de la République francaise

« Sur la proposition du ministre de I'in-
térieur,

« Vu larticle 6, paragraphe 2, de la loi
constitutionnelle du 16 juillet 1875 sur les
rapports des pouvoirs publics qui dispose
3ue les ministres peuvent se faire assister,

evant les deux Chambres,par des cominis-
saires désignés pour la discussion d'um
projet de loi déterminé, .

a« Décrete ¢

« Art. 1, — M. Brisac, directeur de I'ase
sistance et de l'hygiéne publiques est dé=
signé, en qualité de commissaire du Gou=
vernement, pour assister le ministre de
l'intérieur, au Sénat, dans la discussion de
la proposition de loi, adoptée par la.Cham-
bre des'députés, tendant & l'obligation de
la rééducation professionnelie des blessés!
et des mutilés de la guerre appelés & bé<
néficierde.la Joi sur les pensions militairesq
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! «Art, 2. — Le ministre’ de T'intérieur est
chargé de l'exécution du présent décret,

« Fait & Paris, le 26 février 1017,
« R. POINCARE.
& Par le Président de la.. République :

_a Le ministre de Uinlérieur, .
- « L. MALVY, »

M. Paul Strauss, rapporfeur. J'ai 'hon-
neur de demander au Sénat, d’'accord avec
le Gouvernement de vouloir bicn déclarer
Yurgence.

M. le président. Je vais consulter Ie
Sénat sur l'urgence qui est demandée par
1a cotmmission, d’accord avec le Gouverne-
ment.

M. de Lamarzelle. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. de
Lamarzelle sur I'urgence.

M. de Lamarzelle. Messieurs, les motifs
que je voudrais développer contire l'urgence

- tiennent au fond de la question ; ils appa-
raitront dans la discussion générale, et je
ne vois nullement lintérét que nous au-
rions A faire double emploi. Je renonce, en
conséquence, a parler contre l'urgence pour
le moment, mais je demande au Sénat de
consentir & statuer sur ce point aprés la
discussion générale. (Adhésion.)

Je ne dis pas que je ne m'opposerai
pas, al'urgence, a ce moment.

M. le rapporteur. La commission ne fait
pas obstacle & la demande de M. de Lamar-
zelle ; elle propose au Sénat de ne statuer
surl'urgence qu'a la fin de la discussion gé-
nérale, avant la discussion des articles.

M. de Lamarzelle. Je vous remercie,
monsieur le rapporteur.

. M. le président. La parole est & M. Caze-
neuve. ‘

_ M. Cazeneuve. Je ne compte prendre la
parole, monsieur le président, qu’a l'article
4¢* pour défendre mon amendement.

M. le président. La parole est & M. Astier.
M. Astier, rapporieur de la commission
des finances. Messicurs, la proposition deloi
qui vous est soumise aujourd’hui par la
commission de l'armée tendait tout d’abord
a placer le ministére du travail & la téte de
"Teeuvre de la récéducation professionnelle.
Lors du ratiachcment de ce ministére
au ministére du commerce, j'avais pensé
que la discussion de cette proposition
risquait d'étre ajournée sine die, et j’avais,
le 12 janvier, déposé une demande d'inter-
pellation qui aurait permis au Gouverne-
ment d'indiquer netternent la ligne de con-
duite 2 laquelle il comptait s’attacher.
Notre collégue M. Strauss a repris sa pro-
position.., . .
. M. le rapporteur. Elle n'avait jamais 6t6
abandonnée.

- M. le rapporteur de la commission des_

finances. Je n'en disconviens pas; je veux
seulement dire que M. le rapporteur de la
commission de I'armée a demandé le main-
ticn de cette discussion™a l'ordre du jour,
en dépit de la disparition du ministeére du
travail. C'est dans ces conditions que j'in-
‘terviens dans la discussion générale, pour
demander au Gouvernement de préciser
ses vues ¢t sa méthode, en vue d'apfrorter

© A cette question si importante des mutilés

‘une solution satistaisante. - -
Le probléme qui se pose devant le Sénat
est un de ceux, trés nombreux, que souléve

.. 1a guerre actuelle. Le nombre des combat-

tants, les dépenses a engager, le c6té pré-
pondérant, a certains points de vue, des
questions- économiques font qu'a cette si-

 tuation nouvelle doivent correspondre des

solutions nouvelles. -~ - ‘ L

La situation des mutilés était réglée,
jusqu'en 4914, par la -loi du 11 avril
1831, qui visait exclusivement les cas d'in-

idité a peu prés compléte, au- point de )

vue du service armé. Le nombre do cog

mulilés 6tait assez restreint; il ‘devient
aujourd’hui considgrable et g'aceroit sans
cesse; Ia situalion faite aux mutilés par
cette loi de 1831 ne répond plus aux néces-
sités de la vie économique actuelle.

Je sais bien qu'un projet a été déposé par
le Gouvernement sur le burean de la Cham-
bre des députés; mais ce projet, rapporté
par M. Pierre Masse, ¢était dicté par des con-
sidérationsdifférentes de celles qu'a révélées
la prolongation de la guerre. A ce moinent
on considérait le mutilé, le réformé, comme
impropre a tout travail, incapable de re-
prendre sa place dans la vie économique,
et I'on semblait d'accord pour lui allouer
une pension qui lui permit de satisfaire a
ses besoins. ¢

Mais la nécessité, mére des inventions, a
fait surgir des progrés dans tous les do-
maines. En agriculture dans le commeree,
dans Uindustrie, une foule de¢ professions
se sont créées, et tel qui pouvait, & un mo-
ment donnsé, é{re considéré comme tout a
fait impropre au travail, trouve aujour-
d'hut sa place dans la vie économique du
pays. (ZT'res bien! rés bien!) ,

En Norvége, par exempie, dés avant la
guerre, & laquelle ce pays a déchappé, on
avait créé des écoles.de réadaptation fone-
tionnelle et de rééducation professionnelle
pour les accidentés du travail, qui ont
rendud'immenses services. C'est un exemple
dont surent s’inspirer les hommes qui cher-
cherent & rendre au travail des forces que
I'on considérait comme perdues. L'cffort
physique, qui était le principal facteur pour
le travail, & fait place a l'effort intelligent,
répété et, dés aujourd'hui, grice a4 une
adaptation raisonnée, dans beaucoup de
professions nouvellement créées, un am-
puté de la jambe ou du bras peut gagner
honorablement sa vie et reprendre dans la
vie &conomique de la société la place A
laquelle il a droit.

Une premiére question se pose au seuil
de ce débat: dans quelle situation d'esprit
se trouvent les mutilés ?

Ce n'est un secret pour personne que,
fideles A l'ancienne tradition, certains inu-
tilés entendent vivre, suivant l'expression
courante, de Ieur blessure ou de leur infir-
mité. Telle était la pensée d'un grand nom-
bre de ces malheurcux, au moins au début
des hostilités. Mais, avec le temps, il s'est
formé trois catégories.

A cdté des mutilés ui attendent du Gou-
verncment la petite place, la sinécure, dont
le revenu complétera la pension qui leur
est allouée, on trouve ceux — et ¢'est le
plus grand nombre — qui sont rentrés chez
eux avec un congé de réforme et ont repris
leur ancienne profession, avec des moyens
physiques amoindris. 1 y a, en {roisiéme
lieu, ceux qui, plus énergiques, plus avisés,
ont demandé a la rééducation profession-
nelle le moyen d’augmenter leur producti-
vité. Ceux-ci constitueront, peut-on dire,
I'exception. C'est cette exception qu'il faut
encourager et transformer enreégle générale.

En ces quelques mots se résument tout le
probléme soulevé par le nombre des muti-
165 de 1a guerre et la solution qui doit lui
éire donnée, pour le plus grand profit du
mutilé d'abord, de la nation ensuite. (Trés
bien! trés bien!)

Le mutilé peut et doit trouver, dans un

centre de réadaptation fonctionnelle et de
mécanothérapie, pour le membre mutilé,
un appareil de prothdse approprié, et il
doit apprendre 4 s'en servir,
- Les écoles qui se sont ouvertes sur notre
territoire Ini permettront de procéder &
cette rééducation, grace aux exemples qu'il
aura sous les yeux de camarades blessés
comme Iui et se livrant & des tfravaux
divers.

-~ Depuis quinze ou dix-huit mois; §'al eu |

U'occasion de visiter un trés grand nombre
d’écoles, Ainsi, par exemple, pour les tra-
vaux de la terre, & Lyon, dans une école
qui est dirigée par M= Gilet, j'ai vu des
culfivateurs mutilés auxquels des appareils .
de prothése periectionnés permettent de
&ravaillor, méme lorsqu'ils ont perdu le brag

roit.. .

Dans une prairie, que l'on ¢tait en train
de faucher, il était impossible, A cinquante
metres de distance, de distinguer les muti-
163 du bras droit de lours camarades

En fait, grice aux progrés de la science
de la prothése, un homme qui a perdu un
bras, est rendu capable de tailler la vigne,
les arbres, en un mot de se livrer & la plu-
part des travaux agricoles.

Ce seul exemple suffirait & démontrer 1a
nécessité de bien faire comprendre aux mu-
tilés I'avantage econsidérable qui peut ré-
sulter pour eux d'une rééducation A des
travaux qu'ils connaisssent déja, et dont le
produit viendra augmenter, dans une pro-
portion importante, le chiffre de leur pen-
sion. Yous en citerai-je d'autres ?

Récemment, je suis allé & Bordeaux, en
compagnie de M.le sous-secrétaire d'Etat,
visiter une école de rééducation profession-
nelle dirigée par M. Bourdon. Les statisti-
gues de cet établissement montrent qu'au

ébut de la guerre 80p. 100 des mutilés, 2

leur arrivée, refusaicnt de se remettre au

travail; I'Etat, prétendaient-ils, devait les
nourrir. Les infirmiers se faisaient I'écho
de cet élat d'esprit, C

Trés vite, 4 coté de ce centre d’appareil-
lage, on a organisé une école de rééduca-
tion professionnelle. Aujourd’hui, les pro-
portions sont renversées : 8 p. 100 4 peine
des mutilés refusent de travailler.

J'ai aussi visité une ferme que je
pourrais citer, et qui est voisine d'un
centre. A peuprés 5 p. 100 des mutilés ac-
ceptaient, au début, de travailler la vigne :
leur exemple a éLé suivi et, aujourd’hui,
95 p. 100 des mutilés de ce centre deman-
dent a apprendre la viticulture. :

Sous linfluence du bon exemple, ces dé
sespérdés ont retrouvé la confiance en 'ave-
nir, et leur santé ébranlée s’est rétablie
beaucoup plus rapidement que g'ils étaient.
restés dans les hopitaux ou dans les dépots
d'éclopés. Rendus i la vie civile, ils ont
trouvé dans l'exercice d'une profession un
salaire rémunérateur, et ils se sont arra-
chés & l'oisivelé, meére de tous lesvices. (Ap-
plaudissements.) . -

On m'objectera peut-étre que la pénurie

de main-d'ceuvre fait augmenter le taux des
salaires, et que, la guerre finie, il est &
craindre que les patrons refusent de conser-
ver A ces victimes dela guerre des salaires
sulfisants pour les empécher de préférer
l'oisiveté au travail. Je réponds que les
blessés qui ont recu une bonne éducation
professionnelle trouvent- et trouveront tou-
{ours des gains élevés. Ainsi, toujours &
*école de Bordeaux, j'ai vu un ancien valet
de chambre, amputé d'une jambe, qui ap-
prenait le métier de mouleur sur plaques.
Le moniteur me disait que, trois semaines
plus tard, il aurait terminé son apprentis-
sage et gagnerait 6 fr. par jour.
- Voila done un mutilé qui, avee une pen-
sion intangible, d’apres la loi de 1831, & peu
prés égale A celle d'un employé de che~
mins de fer ou des postes et télégraphes,
peut, par l'exercice d'une profession, dou-
bler, tripler ou quadrupler cette pension, se
constituer une -famille et devenir une va-
leur économique. : : :

Dans d’autres centres, au Grand Palais,
par exemple, on apprend aux mutilés la fa-
brication a froid du savon : on y emploie
les désarticulés de 1'épaule, pourvu qu'ils
aient un bras. Ceux-ci arrivent, par ce mé-
tier nouveau, & une production telle que
tous ceux qui seront rééduqués; sont déjh
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“placés chez des parfumeurs avec un salaire
minimum de 8 {r. par jour.

VYous voyez donc quel intérét il y a a
pousser ces mutilés & se falre rééduquer.
Mais, comme je le disais, nous nsas sommes
trouvés en face de cet état d'esprit auquel
j'at fait allusion.

11 ne faut pas perdre de vue que, lorsque
nous partons de mutilés, il s’agit d’hommes
libérés de toute obligation militaire, contre
lesquels n'existe aucun moyen legal de
coercition. Une proposition de loi de
M. Picrre Rameil, & la Chambre des dé-
putés, a été Porigine du texte que nous dis-
cutons. Son auteur — allant beaucoup plus
loin que moi, qui suis pourtant un partisan
résoht de la rééducation professionnelle —
demandait que 'on {it de cette rééducation
prlofessionnelle une obligation pour le mu-
tilé.

Quelques jours aprés le dépit de cette
proposition, M. Pierre Rameil modiliait son
point de vue, et le texte définitivement voté
_par la Chambre sc borne a dire que les mu-
tilés ont droit & la rééducation profession-
nelle. )

Mais une opinion courante s'est dressée,
en l'occurcnce, comme un obstacle: c'est
que, par le fait de la rééducation profes-
sionnelle, le taux de la pension serait di-
minué. C'est une opinion tres répandue que
les journaux ct tous ceux qui ont quelque
autorité dans le pays ont cherché a com-
battre, mais qui existe encore chez la plu-
part des mutilés. C’est en grande partie
. pour amencr le Gouvernement a coulirmer
_les dispositions de la loi de 1831 surl'intan~
_gibilit¢ de la pension que javais déposé
ma demanded’interpeilation.

Les pensions, en effet, sont altribudes en
.raison du dommage causé et non de
la situation sociale du pensionné ou du
travail auquel il peut se livrer. Les ex-

erts apprécient l'incapacité et, par suite,

e taux de la pension, sur piéces, jo pour-
rais presque dire d’aprés un baréme fixe.
Aux termes de la loi de 4831, la pension est
incessible et insaisissable ¢t M. Brisae, le
distingué directcur de 'assistance publique
au ministére de 'intérieur, dans une cireu-
laire, 'avait rappelé aux centres de réédu-
cation professionuelle. Il était bon, cepen-
dant, que ces choses fussent redites, et
que les mutilés connussent bien quelle est
leur situation légale.

Mais nons avons mieux a faire, et nousne
pouvons pas laisser les mutilcés se débattre
avec les diflficultés de 'existence auxquelles
ils ne sauraient faire face avec leur seule
pension. Si notre générosité naturelle ne
nous poussait & leur venir en aide, nous
pourrions invoquer des exemples «que nous
irions chercher a I'étranger. Les Allemands
ont créé soixanie-quatre cenires de réédu-
cation professionnelle, et ils distribuent de
trés nombreuses brochures pour faire con-
naitre les bienfaits de la rééducation. Nos
alliés, les Belges, ont installé 3 Port-Villez,
pres de Vernon, et a Sainte-Adresse, pres
du Havre, des centres de rééducation qui
sont de véritables modeéles. -

Les Belges estiment qu'un invalide de la
guerre augmente sa capacité de production
de 88 p. 100 dans les centres de rééducation.
Le chiffre est peut-étre un peu élevé : en
tout cas, il est indiscutable que lorsque 'on

-augmente I'instruction générale appropriée
au mdétier qu'exerce un mulilé, onpeut faire
d'un manceuvre ou d'un ouvrier médioere un
bon ouvrier ouun contremaitre et augmen-
ter par 13 son rendement individuel de pro-
duction d’avant la mutilation.

Cet accroissement est, on le congoit, du
reste, avantageux pour l'avenir économi-
que de notre pays ; il 'est également pour
Je mutilé. Un seul exemple le prouvera.

Le ministére de 'agriculture, qui procéde,

1ui aussi, a la rééducation des mutilés dans

‘des fracteurs mécaniques,

ses établissements, les a dirtgés du ¢dté
utilisés dans
la motoculture. 11 voulait former tout
un persongel capable de suppléer & une
insuffisance de main-d’ccuvre qu'il faut
preévoir. Or, rue Jenner, a Paris, dans une
école qui a pour objet de former des con-
ducteurs pour lamotoculture, les directeurs
sont obligés de se défendre contre les com-
pagnies d'auto-taxis qui viennent leur pren-
dre leurs éléves en leur offrant 40 fr. par
{our. Ce seul exemple, plus éloquent que de
ongues dissertations, démonire Tintérét
pratique qu'il y a pour le mutilé. & se faire
rééduquer : on demande de tous cotés des
conducteurs de tracteurs et les offres sont
loiln de répondre aux demandes de person-
nel. :

Quant au relevement moral, il est indis-
cutable que les effets de 1a rééducation sont
aussi bienfaisants. Le mutilé qui revient
dans son village est considéré comnie un
héros ; il est entouré de soins. Mais ces sen-
timents Q'affection se traduisent souvent
par des repas et des libations. 1l se trogve
dans une atmosphere qui le pousse & tout
attendre de la pension, et, 3 1a déchéande
physique, l'oisiveté ne peut qu’ajouter da
déchéance morale. C'est ce qu’il faut éviter.

Cette cruvre de la rééducation profes-
sionnelle a pris naissance dans linitiative
privée, et nombreuses sont les institutions
qui se sont créées grice aux bonnes vo-
lontés et aussi sous limpulsion de journdux
qui ont fait, pendant des mois, une campa-
gne active en faveur de la rééducation
professionnelie des mutilés, En méme
temps, le ministere de lintérieur créait a
Saint-Maurice 1'école Vacassy, a laquelle
sont joints un centre d'appareillage, un cen-
tre de mécanothéraphie et qui est un des
modeles les plus parfaits de ce genre d'éta-
blissements. Actuellemeut, une trentaine
d’euvres sont ratlachées au ministere de
Pintérieur. Des comités ont également été
créés dans tous les départements. Ces
comités ont moniré uns grande activité
jusqu'au jour ou une circuiaire cst venue
quelque peu troubler la marche de ces or-
ganismes. ;

M. Justin Godard, sous-scerdtaire d'Etal du
service de santé, a, de son coaté, obilemt de
T'union étrangere des colonies des subven-
tions trés importantes qui lui ont permis
de créer et d'installer des centres d’appa-
reillaze, d’abord, des centres de mécanothé-
raphie et de rééducation professionnelle
ensuite.

Le ministére du commerce avait 4 sa dis-
position des ¢écoles professionnelles de tout
ordre qu'il a ouvertes aux mutilés. Clest
ainsi que l'école de Cluses, pour n'en citer
qu'une, a recu nombre de blessés qui sont
venus apprendre I'horlogerie.

Le ministére du travail a apporté son
concours A 'cuvre de rééducation en agis-
sant aupras des syndicats patronaux avec
lesquels il était en rapports.

En résumsé, il a ét¢ fail heaucoup : ¢est
tout cela qu'il faudrait continuer, mais
en ne perdant jamais de vue que les mu-
tilés existent depuis deux ans, qu'a la ees-
sation des hostilités, fort heurcusement, on
ne fera plus de niatilés et qu'on ne sanrait
demander au législateur seul la soluiion
d’'un probleme, 4 laquelle doivent coacourir
tous ceux qui,des les premiers jours, se sont
mis eourageuscnient a la besogne.

Les initiatives privées ont joué un tres
grand role; il ne faudrait pas ralentir leur
action. (I'rés bicn ! trés bienl) )

Trop souvent on confond !a question de
la rééducation professionnelle ou de 'ensei-
gnement profeszionnel avec celle de 'ensei-

nement. La loi sur I'enszignement est une;
orsqu’il s’agit de professions, de métiers,
qui se comptent par milliers, il n'existe
nulle régle qui tixe la durée de I'apprentis-

sage ; tantdt, trois mols suffisent ; tantét, iL
faut quaire ou cinq ans ; devant cette com-
plexité ne sentez-vous pas 'impuissance du
législateur? Si I'on ne met pas en ceuvre
touteslesinitiatives privées, si le Parlement
ne consent pas a les encourager, a les sou-
tenir, on aura fait une @uvre vaine. Encore
faut-il qu’il ne stérilise pas leurs efforts en
les enveloppant dans la paperasserie admi-
nistrative. (Irés bien! et applaudissements.)

Messieurs, j’avais déposé un contre-projet
sur lequel je n’'insiste pas pour le moinent.
Je ne vise dans ce texte que la rééducation;
proprement dite, eh laissant de coté la
question de T'office national. La Chambre
est en effet saisie de deux propositions:
T'une, de M. Pressemane tendant 3 rendre
obligatoire I'emploi des mutilés, I'autre, de
M. Maurice Viollette, tendant 3 la création
d’un office national de placement pour les
mutilés; ces deux propositions font I'objet
d’un rapport de M. Durafour.

Voila pourquoi j’ai cru qu'il était bon,
pour parer au plus pressé, de 1égiférer.
seulement sur la rééducation. :

J'aurai l'occasion de remonter & la tribune
quand ce contre-projet viendra en discus-
sien. Pour le moment, mon intention est
fnoins de discuter sur des textes que d'ap-
peler le Gouvef:®ment A la tribune en lui
demandant de faire connaitre au pays, dans
un but élevé de solidariténationale, de faire
connaitre aux multilés l'intérét que présente
leur rééducation professionnelle, tant pour
eux-memes que pour accroitre des forces
dontla nation aura le plus grand besoin.

Yous eomprenez tous, messieurs, I'iin-
portance capitale de cette question. L'union
sacrée se fait sur le front ol tonutes les
classes sont confondues; il faudrait qu'iien
{it de méme & Vintérieur. Pendant que nos
soldats se Dbattent pour défendre notre pa-
{rimoine national, nous devons faire tous
nos etforts pour conscerver ce patrimoine et
pour langmenter. Je demande an Gouvaer-
nement de dire que l'union de tous les
Francais, de tous les hommes de dévoue-
ment, n'est pas de trop pour accomplir cciie
auvre éminemment nationale ¢t qui doit
rendre a noire palrie la place i laqueile ses
sacritices lui donnent deoit dans le monde.
(Vifsappiaudissenonts, — Loraleur de rolour
a sa place el f3liciie par ses collégues.)

M. lo président. La parole est 4 M. de
Lamauarzelle.

. de Lamarzelle. Messieurs, je ne puis -
que mrassocier aux paroles que vient de
pronoencer notre collegue M. Astier. 8'il est
une question qui nous tient particuliére-
ment au ceeur, ¢'est assurément celle que 1a
position de 1oi en discussion entend régler.
Tout le monde ici désire arriver, sur ce
point, & un accord unanime. Nous y
somumes déjk parvenus, d'aillears, dans des
projets semblables.

Je n'ai que des félicitalions & adresser A
M. Rirauss au sujet de son rapport, en. ce
qui concerne la question technique. 11 ren-
ferme des détails tres comnplets et des plus
intéressants sur toutes les cuvres qui se
sont occupédes de la rééducation des mauti-
1és et qui ont rendu tant de services 4 no-
tre pays ! Malheureusement, je suis obligé
d'ajouter un « mais ». Si, au point de vue
technique, je n’ai que des félicitations a
adresser au rapport, je dois dire que, an
point de vuelégislatif, il présente une lacune.
En efivt, si la proposition était votée, nous
laisserions 4 une autre autorité que celle
du Pariement le soin de. décider sur les
questions les plus importantes du sujet qui
va nous occuper. :

Nous rompons ici cependant avee une ha=-
bitude qui tandaitd se généraliser.Beaucoup
de projets qui ont été apportés ici se pri-
sentaient avec les considérations comme
celles-ci, de la part de la commission et du
rapporteur; « [l y a certainement des défauta

ks
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dans le projet qui nous arrive de la Cham-
bre; mais il faut les laisser passer, Il faut
voter le projet tel quel, vu son importance
et & cause de la rapidité nécessaire alaso-
lution d’'une question semblable. »

Ici, ¢’est le contraire. La Chambre a voté
un projet que la commission a bouleversé
de fond en comble. Nous ne pouvons donc
pas dire que nous laissons a 'autorité de la

_Chambre le soin de nous inspirer dans la
. maticre !

Mais, si nous n’acceptons pas'autoriié¢ de
la Chambre, nous nous en remettons, pour
-rédiger la loi, & une autre autorité. Ce n'est

" pas la Chambre Igui décidera, c'élait,d’apres
le projet primitif, un réglement d’adminis-
tration publique, c'est, d’aprés le projet
actuel un décret rendu sur la proposi-
tion de trois ou quatre minisires. Ce décret
sera souverain sur tous ou presque tous les
points les plus importants. )

Je comprends tres bien, et e’est la régle,
d’ailleurs, que le législateur laisse 3 un
décret le soin de régler les détails d’cxé-
cution de la loi qu'il vote. Mais, ici, ce n'est
pas sur des détails techniques, sur les con-
ditions de 'exercice du droit, que le décret
est chargé de légiférer -— j'emploie le mot
A dessein — c'est sur le fond méme du
‘droit. .

Si nous votons le .projet de la commis-
sion tel qu'il nous est présenté, nous ne
saurens pas ce qu'il décidera sur les points
les plus capitaux de la matiére et nous

. pourrons nous demander, avec le bon La
Fontaine : « Sera-t-il dieu, table ou cu-
vette? » (Sourires & droite.) C'est le déeret,
c'est-a-dire Yadministration, qui en déci-

. dera ; ce sera donc le régime du bon plaisie

. qui tranchera la question au lieu et place
du législateur. -

Déja, je l'ai démontré 2 ceite tribune,
nous somines entrés dans cette voie, mais
jamais nous n’avons étéaussiloin qu'aujour-
d’hui. C’est une méthode d’autant plus cri-
tiquable, que, de tous les belligérants, nous
sommes les seuls dont le Parlement siege
en permanence; jimagine que c'est pour
légiférer sur toutes les questions les plus
importantes! Or, vous n'ignorez pas, mes-
sieurs, dans quelles circonstances est née
la proposition qui nous est aujourd’hui sou-
mise. Yous vous rappelez les batailles terri-
bies qui ont eu lieu au début de la guerre,
les hécalombes épouvantables dont nous
avons eu le récit. Le nombre des mutilés,
d¢s les premieres batailles, était déja consi-
dérable.

Voila des gens qui n'avaient plus de mé-

- tier, plus de gagne-pain, qui se trouvaient
dans la détresse la plus grande, condamnés
& ne rienfaire et dans limpossibilité de
gagner leur vie.

Il fallait agir, et agirtout de suite, trouver
le moyen de les retiver de la situation dans
laquelle ils se trouvaient.

11 fallait agir et agir vite, comme le dit le
rapport de notre honorable collegue M.
sStrauss, en citant l'opinion d’un éminent
médecin, le docteur Mosny, de lacadémie
de médecine :

« La rééducation professionnelle aura
d’autant plus de chances de sueceés qu'elle
sera plus précoce: c'est immédiatement
aprés la phase inédico-chirurgicale, a la
sortie de I'hopital ou du service de physio-
thérapie, dés que la consolidation est
acquise, qu'il faut 'entreprendre ; plus tard
serait trop tard. »

Tous les hommnies compétents en la ma-
ticre ratifieront ici I'opinion du docteur
Mosny.

On_a agi, et on a agi vite, commae le de-
-mandait M. Strauss. Qui a agi, et qui a agi
Aavec la rapidité nécessaire ?

kh bien, ce fut, en cela comme. chaque
fois que I'on a dit porter remede & des si-

tuations presque ‘désespérées, Linitiative |

privée, la bienfaisance, la charité publique
de toute l1a France. .

Mais cette initiative privée a dd étre pro-
voquée,

H faut ici savoir faire I'éloge de la presse,
des journaux de tous les partis. Certains ont
réuni des sommes considérables ; I'Echo de
Paris — je la cite parce que je le connais
plus particuliérement — a recueilli plus
d'un million en trés peu de temps, et le
rapport cite un nom que je veux citera mon
tour: e'est celui de M. Barrés qui, depuis le
début de cette guerre, au poste ou il est,
a rendu des services nombreux dont son

gays doit lui étre trés reconnaissant. (7rés |

ienl tres bien ! sur divers bancs.)

- Aprés lui et tant d'autres, citerai-je les.

associations qui comme celle des syndicats
agricoles catholiques du Sud-Ouest ont fait
des merveilles? ‘

Je n'aurai garde également d'oublier no-
tre collégue M. Herriot, aujourd’hui ministre,
qui s’est dévoué deés les premiers jours,
comimne vous le savez, & cette ceuvre, qui a
provoqué des initiatives fécondes, M. Bar-
thou, qui s’est dépensé lui aussi énormé-
ment, et tant d’autres.

Linitiative privée a fait des merveilles,
elle & sauvé la situation en créant des éta-
blissements destinés aux mutilés. 1l s’agit
de savoir — et c’est la premiére question
que je veux traiter — quel est le statut des
établissements privés, leur situation vis-a-
vis del'Etat. -

Nous avons voté une loi sur les cuvres
de guerre — je dis nous, je devrais dire
plutdt le Sénat, ear personnellernent je ne
I'aj pas votée — d’aprés laquelle toutes les
cuvres de guerre qui feraient appel i la
générosité publique seraient soumises au

régime de l'autorisation préalable. Certaines |

cuvres privées qui s'occupent des multilés
font appel 4 la générosité publigue et tom-
bent, par conséquent, sous l'application de
cette loi, mais il en est beaucoup, par
contre, qui ne font pas appel au public et
qui, par conséquent, restent sous le régime
de liberté de 1a loi de 1901.

En outre, le régime d’autorisation préa-
lable prévu par la loi de 1916 est tempo-
raire ; il cessera aussitot 1a guerre finie. Les
déclarations les plus formelles, les promes-
ses les plus solennelles nous ont été faites
ici a ce sujet par le Gouvernement et le
rapporteur. Cette loi ne porte donc qu'une
atteinte temporaire au régime de la liberté
accordé par la loi de 19)1 aux établisse-
ments privés.

Mais n'y aura-t-ilrien de- changé apres le
vote de celte proposition? Les deux réegiines
du controle de I'Etat et de l'autorisation

réalable ne vont-ils pas s’opposcr l'un. &
‘autre? '

Le conirdle de I'Ltat — je l'ai dit bien
souvent—nous 'adinettons pourles wuvres
de bienfaisance privée, quoique cependant,
lorsqu’il s’agit de sociéiés financicres. qui
font appel a l'épargne publique, qui re-
muent des millions et des millions, ce con-
trole existe peu, on peut dire point. -

I.a Chambre vient de voter un projet de
loi qui réglemente les émissions, mais vous
remarquerez que ce projet ne s’applique-
rait qu'en temps de guerre.

Quoi qu'il en soit, le contrile, je le de-
clare, nous admettons pour les ccuvres de
bienfaisance privée, Mais, quid? comme
nous disions a I'école de droit en ce qui
gggceme les ceuvres d’assistance aux mu-

ilés.

Il n’est pas trés facile, au premier abord,
de trouver la réponse A cette question.

Dans le texte primitif rapporté par la

commission, larticle 4 qui est devenu de- |
puis Yarticle 6, disposait que « les cenvres.

privées pour étre admises- & recevoir des
blessés ou des invalides auraient & remplir
certaines cenditions. »,. ;

Mais ees conditions ne sont précisées
nulle part. Si elles étaient relatives a la
moralité, & I'hygiéne, & la capacité tech-
nique des prolesseurs de l'établissement,
je n'aurais aucune objection a formuler ;
Jje souhaiterais seulement qu’elles fussent
inscrites dans la loi.

Mais, si ces conditions sont, au contraire,
de nature & faire dépendre 'wuvre du bon
plaisir de I'administration, alors, je protes-
terais. Je cherche en vain le texte qui me
dira si le régime imposé A ces établisse-
ments sera celui du contréle ou celui de
l'autorisation. ’

L'article 6 nouveau se borne A dire que
« le régime » — il ne s’agit plus ici des con-
ditions — « applicable aux institutions pré-
vues au paragraphe précédent — ¢’est-a-dire
aux ceuvres privées ~— sera indiqué par un
décret rendu sur la proposition des mi-
nistres ». )

En présence de ces deuxrédactions je pose
4 nouveau ma question: quel sera le ré-
gime des ceuvres privées? “sera-ce celui du
contréle — que j'accepte ? sera-ce celui
de l'autorisation ?

Si je ne trouve aucune réponse dans le
texte, voici par contre ce que je lis dans le
rapport.

C'est d’abord un passage assez ambigu :

« Pour jouir des avantages de laloi, il est
indispensable que linvalide soit dirigé...
du moins vers des ceuvres privées ou des
particuliers sur lesquels I'Etat aura une
action suffisante pour s’assurer que I'éduca-
tion professionnelle se poursuit dans des
conditions normales. »

Une action suffisante ! Laquelle ? Controle
ou autorisation ? :

" Mais voici qui est beaucoup plus net:

« Ainsi done, les centres régionaux, sous
la haute autorité du ministre compétent,
deviendraient les inspirateurs, les conseil- -
lers et les contréleurs de toutes les organi-
sations publiques ou privées qui seraient
autorisées a recevoir les invalides de la
guerre par application de la loi. »

Donc, si j'en crois le rapport, qui n’a pas
été modifié depuis que le texte définitif nous
"a 668 distribué, toutes les ceuvres privées
qui voudront jouir du bénéfice de 1a loi se-
ront soumises 3 un régime d’autorisation
préalable, seront régies par le bon plaisie
administratif, .

Jai dit qu'il n'y avait pas de texte: jai
eu tort, car il y a un autre texte que nous
étudierons tout & I'heure et qui parle d'éta-
blissements agréés : par qui ? Je vous avoue
que je ne le sais pas trop: mais ¢'est une
question sur laquelie nous reviendrons.

Ainsi, le rapport dit : « autorisation » ; un
article de la loi dit : « établisscments
agréés », Alorg, ¢’esl bien le régime de l'au-
torisation préalable.

On me dira pect-étre que ce régime est
cclui de toutes les ceuvres de guerre: c'est
possible, mais ici, il s’agit de quelque chosoe
de perinanent, de définitif, tandis que dans
les ceuvres de guerre, il ne s’agissaif. que.
de créations temporaires.

Il v a encore une autre différence, et capi-
tale pour moi : s'agissant des cuvres de
querre, le texte de 1ol disait, qu:lle autorité
intervenait, et sansl'autorisation de laqucile
elles ne pourraient pas se constituer. Nous
connaissions l'autorifé, nous connaissions
les basesdelaprocédure d'autorisation : ici,
rien de semblable.

Régimn d'agréinent, régime d autorisa-
tion, dit Ia eommission. Comment ce pé-
gimo fonetionnera-t-il ? Quelle est son or-
ganisation ? le texte n'en dit rien.

Llarticle 6 dit bien. quun décret. indi-
_quera : :

-« ..., 1o Le régime ot les mesnres de:eon-
-trole de L'sinploi: des suhwentiong atlouées

| par I'Etat aux institutions. visées au  para-
A4
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. graphe précédent ct aux comités dsparte-
. mentaux; L . ’
« 2 Les conditions dans lesquelles les mi-
litaires visés a 'arlicle premier seront ad-
mis a bénéficierde laloi; ...» . - )
+ Mais, du régime d'autorisation lui-méme
et des conditions de contrdle, pasun mot.
.~ Qui autorisera ? Quelle autorité sera juge
. arbitraire et décidera si telle ceuvre pourra
.*ou non fonctionner? On'va l'indiquer tout &
. I'heure cette autorité, mais on ne me dit

_- pas quelles sont les personnes qui la repré-

sentent ; .on m'indiquera une assemblde,
mais ni dans le texte, ni dans le rapport, on
- n'énumeére leg personnes qui en font partie.
-Yotre autorité, qui juge arbitrairewnent,
je ne-la connais pas, le texte ne me lin-
- dique pas. : , R
Une autre question se pose aussiau sujet
- de l'obtention de l'autorisation: les inté-
ressés seront-ils entendus? Le refus, s'il a
. lieu, sera-t-il motivé ? Je n'en saisrien. .
Cette autorisation une fois donnée, I'au-
torité compétente pourra-t-clle la retirer?
~Je n'en sais rien. A quelles conditions
pourra-t-elle la relirer? Je lignore. Le re-
. trait d'autorisation sera-t-il molivé? Je
. Yignore encore. Les parlies seront-elles en-
tendues ? Je n'en sais rien. Enfin, en cas de
refus d‘autorisation ou de retrait d'autori-
_ sation pourra-i-on faire appel? Si l'appel
_est recevable, les intéressés seront-ils en-
tendus ? Sera-t-il suspensif et pendant com-
. bien de temps? Rien! Relativement au
- réglement, & I'autorité administrative qui
. fixera tous ces points, je ne saurai rien
avant que le décret ait paru. Et rempar-
_quez que ce régime du bon plaisir, dont
je ne connais pas méme les condilions
d’exercice, dont )'ignore completement 1'or-
ganisation, va étre appliqué A des asso-
- ciatisns existanies fonctionnant depuis le
" début de la guerre, ayant fait leurs
_preuves, et qui secraient ainsi entre les
mains du bon plaisir de I'administration.
Messieurs, nous avons discuté uy régime
semblable au sujet des ceuvess de guerre.
Nais nous savions alors quelle était l'auto-
_rité qui accordait et retirait l'autorisa-
“tion, nous connaissions les bases de ce pro-
jet. Mais, ici, je le répéte, nous sommes
~dans .une ignoraace complete. Nous ne
. savons rien et nous donnons toul ce droit,
tout ce régime du bon plaisir A organiser,
a un décret. .
Le déeret, j'en ai rappelé les principes
tout a I'heure, ce sont les conditions d'exer-
"cice du droit; le riglement, ce sont les
détails d’exécution. Or, je vous le demande,
est-il question 1a de détails d'exécutlion?
Non, il s'agit du fond du droit lui-miéme. .
Il s’agit ici de savoir si le droit sera res-
pecté et comment il le sera, quelles scront
"les garanties, dans quelles condilions les
parlies pourront se défendre? Toul cela ce
ne sont pas de simples questions de détail ;
 ¢'est le droit lui-méme, on ne saurait le nier,
Mais, messieurs, je n'en ai pas fini encore
avec ce fond du droit que vous mettez en-
tre les mains de 'autorité administrative ¢t
que vous laijssez tomber des mains législa-
tives. Il y a auire chose. T
Prenons maintenant le texte définitif et
voyons ce que dit Varticle 7. Il accorde une
faveur au mutilé tant que dure sa période
“derééducation. « Pendant la période fixée
pour la rééducation professionnelle d'un
~militaire dont la pension n’est pas liquidée,
sa famille continue a toucher l'allocation
“militaire, » Et Uarticle ajoute que si la pen-
sion est liquidée et si le douziéme dJe celle-
‘ei est inférieur au montant mensuel de
_T'allocation & la famille; la différence lui
sera versée jusqu'ala {in de la période de
rééducation. La famille pourra choisir, en-
-tre l'allocation et la pension, le chilfre su-

. périeur, C'est trés juste, mais c'est une fa-
- Up..” . . R - ;,.

“On a fait I'éloge, au début du rapport, des
établissements privés ; eh bien, la faveur
dont jé parle est refusée si la rééducation
se fait dans un établissement qui n'a pas
été agréé par le centro régional. Il faut, par
conséquent, que le mutilé soit dans un éta-

blissement agréé par une autorité inconnue, |

car je vais vous montrer tout & I'heure que
je ne la connais pas par cette loi.
- Voyez l'anomalie qui va se produlre dans

L 'application. - ‘
. Voici tel mutilé, majeur bien entendu, qui

a des préférences pour un établissement de
rééducation qui lui plait & tous égards.
Cet établissement remplit toutes les con-
ditions matérielles, techniques, financiéres,
que vous exigez avec raison dans la loi;
mais il lui manque quelque chose : il n'est
pas agréé. — Lntre nous, vous auriez di
choisir un autre mot que celui d’agréé, car
cela me fait croire que cet établissement
n'est pas pas agréable 4 'administration et
que c'est bien le régime du bon plaisir.
Agrément et bon plaisir, cela va ensemble.
— Done, comme l'établissement n'est pas
agréé, le mutilé ne pourra pas choisir entre
l'allocation de la pension celle des deux qui
lui sera le plus favorable. -

Vous me direz: « Mais, pardon! il est
libre d'y aller, mais il ne jouira pas dela
faveur », Il aura sa liberté, ¢’est vrai, mais il
devra l'acheter; s'il y a une faveur dans la
loi, il I'a pourtantbien méritée puisqu'il a
perdu un membre pour son pays. Mais cette
faveur-1a, non. Il faut qu'il soit assezriche
pour y renoncer. :

Véritablement, messieurs, vous rejetterez
un agrément qui produirait de telles consé-
quences etvous devez mettre ce mutilé dans
une situation telle qu'il ne puisse pas se

.dire a lui-méme ce mot qu'on dit toujours

A propos de ces lois - malheur au pauvre!

Vous parlez d'établissement « agréé »
mais enfin il faudrait tout de méme que,
moi, établissement, joc sache & qui je dois
étre agrdable. Cependant votre loi ne le
dit pas . : :

Mais enfin puisque vous admettez I'azré-
ment, il faudrait au moins que Vautorité &
laquelle vous le remetlez remplit des con-
ditions  d'impartialitéd. Or, je vois au
deuxiéme alinéa de l'article 7 que l'auto-
rité qui agrée, c'est l'office national §'il
s'agit d'un établissement, et le comité dé-
partemental s'il s’agit d'une personne.

11 faut, alors, que je sache ce quest ce
comité départcmental et de quelles person-
nes il' se compose, pour savoir s'il rem-
plit les condilionsd’impartialité nécessaires
gire e légisiateur doit exiger. ’

8i je consulte le proiet quinous vient de
la Chambre, je suis renseigné,. car il donne

[a liste des membres de loffice; .je sais.

donc & quoi m'en tenir Je puis le critiquer,
mais, si je suis battu. je sais cependant ce
qu'il y aura dansla loi. -

Mais, dans votre projet nouveauw,’il n'en
est plus de méme. 1l y abien un office qui
sera chareé de cette grave attribution d'a-
gréer et d établir le régime du bou plaisir

our les établissements privés, mais, apres

e vote de la loi, je ne saurai qui aura orga-
nisé ce régime du bon plaisic. Nous . ne
savons donc pas du tout comment fone-
tionnera ce comité Sera-t-il nommé par lo
ministre ou par les préfets? - .

Sera-t-il élu, au moins en partie? Je ne
sais pas si vous vous rappelez les discus-
sions trés nombreuses et tout a fait impor-
tantes qui ont eu lieu au sujet de l'élection
des membres ‘du comité de ces: offices,
lorsqu’il s'agissait de la loi des ceuvres de
guerre -

‘I’honorable rapporteur,. M. Magny, est
venu nous dire ceci. « Le principe de l'élec-
fion, au moins en partie, je ne le combalts
pas, j'en suis partisan, mais, que voulez-
vous, il ¥ a des- mobkilisés, en ce moment,

L

qui ne peuvent pas voter, et ‘surtoyt il faut
que ce projet ne revienné pas i la Chambre
et qu'il soit voté séance tenante. » Voila co
qu'on nous a dit.

Mais ici, les membres des ceuvres ne songt
pas mobilisés, on peut par conséquent leg
choisir. On invoque une raison qui n'existe
pasici; il ne s’agit pas de voter le projet
tel qu'il revient de la Chambre, ~ vous' la
bouleversez de fond en comble, ~il n'y a
donc aucun inconvénient A ce que nous sa-
chions quels sont les membres de ces offices
et s’'il y en aura une partie d'élus. S

Je n'ai pas encore terminé; & mon grand.
regret, je voudrais épargner votre temps;
mais il y a une question que l'on devait
véritablement bien s’attendre & voir dans

-un des articles de la proposition : ¢'est celle

de savoir & qui la loi s’appliquera. Le sujet
de la loi, c’est tout naturellement A la loi de
le dire ct en termes absolument exprés.

Le texte primitif devait, semble-t-il, nous

-dire quels invalides et quels blessés joui«

ront du bénéfice de la proposition de loi.
Or, voici comment l'article 4 répondait &
cette question: :

« Le réglement d'administration publique,
pris pour assurer I'exécution de la loi déter-
tnincra. .. 3° les conditions dans lesquelles
les blessés et les invalides seront admis &
bénéficier de la loi. » .

Ainsi c¢'est un décret qui choisira, parmi
las victimes de la guerre, ceux qui seront
ou ne seront pas admis au bénéfice de la
loi nouvelle. Voild une attribution législa-
tive que vous laisserez encore échapper de
vos mains. ;

Je croyais — il me semble l'avoir dit &
M. Strauss — que cette énormité avait dis-
paru du nouveau texte. Or, 'article 1¢° nou-
veau stipule que :

« Tous les militaires des armées de terre
et de mer atteints d'infirmités résuliant de
blessures recues ou de maladics contractées
ou aggravées pendant laguerce actuelle. . .»

C'cst 13, non pas I'énumération de ceux
admis 4 jouir du bénéfice de la loi, mais
simplement de ceux qui sont susceptibles
d’'en jouir; l'article 6 dispose en effet que,
parmi tous ceux que larticle 1¢* énumere,
seuls bénéficient de la loi ceux qui rem-
plissent certiines conditions, jusque-l1a rien
4 dire. Vous pouvez, -je le comprends fort
bhien, écarter certaines catégories, mais sous
réserve que ce soit la loi elle-méme qui
fixe les conditions a remplir par les bénéfi-
ciaires de la loi. . '

Que le texte législatif indique ces bénéfi-
ciaires, oh! messicurs, ce serait trop vieux
jeu! Ce sera un décret; aux termes de
f'article 6 « un décret rendu sur la proposi- -
tion des mémes ministres indiquera:... 2° les
conditions dans lesquelles les militaires vi-
sé3 a 'article ierseront admis au bénéfice

“de laloi ».

Or, a 'école de droit, il y a bien long-
temps de cela, on m'a enseigné — et je
I'ai moi-m3me enseigné & mes éléves — que
les déerets ont pour objet de régler les dé-
tails, les conditions de l'exercice d'un droit.
Mais jarnnis un déeret n'a pu créer un droit
au profit de 2! ou tel individu, écarter d'un
droit tel ou tel individu compris parmi les
bénéficiaires ¢ventuels d'une loi.

Oa pourrait done vous appliquer le:
« Nous avons changé tout cela! » que
Molicre attribuait aux médecins; et qu'il
I'aurait peut-étre fait dire, aujourd’hui,
aux législateurs si, contrairement A ce que
jo crois, ils pouvaient adopter un texte
ainsi rédigd. . - e

Il y a plus. Votre projet enléve des préro-
gatives au ponvoir légistatif pour lesdon-
ner 2 'administration, ¢’est-a-dire qu'il ins-
taure le régime du bon plaisir. J'y. vois un
nouvel empi¢tement du décret qui va mo-
difier une 1loi existante, une-loi de droit
commun, - - -t e e
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En présence du nouveau texte, cependant,
j'ai eu un instant de doute — je serais en-
chanté quil fut dissipé — mais avec le texte
primitif il n’en pouvait exister aucun. L ar-
ticle 4 disait en effet ¢ « Le réglement d'ad-
ministration publique déterminera...

«... 4 Lesconditions essentielles des opé-
rations relatives au placement des blessés
et invalides de laguerre. »

Cette disposition a disparu du nouveau
texte. Je dois cependant remnarquer — sauf
a avoir des explications sur ce point — que
Yarticle 1¢r fait allusion au placement, au
sujet des droits de l'office national.

L article 6 est des plus vagues, des plus
imprécis au sujet des droits que peut confé-
rer le décret a loffice national; Yarticle 8
fait encore une autre allusion au place-
ment. Je voudrais bien sur ce point savoir
si les premiéres dispositions du texte
primitif ent été modifiées par le toxte dé-
finitif. Voiei, en effet, ce que je lis dans le
rapport que j'ai sous les yeux, sur cetie
question du placement : o

« Les associations et les oxuvres privées
conservent évidemment la faculté de faire,
au profit des mutilés et réformés, toutes les
opérations de placement. » .

— Quand je vois ce mot « évidemment »,
Fai peur; — «la faculté de faire, au profit
des réformés et mutilés, toutes les opéra-
tions de placement », cerles, ¢’est la liberté
compléte. Mais, je poursuis: .

« Un réglement d’administration publique
devra cependant énumérer les conditions
essentielles que devront remplir les asso-
ciations privées pour assurer le fonctionne-
ment régulier de leur service de place-
ment : registre des demandes et offres
d'emploi, vérification de l'existence d'un
contrat de travail entr¢ I'employeur ot le
mutilé », ete.

« Et catera », cela me fait réver plus en-
core que l'expression déjabiennelle « condi-
tions essentielles ». Ne voyez-vous pas que
ces mots permettent au décret de faire une
loi sur le placement, spéciale aux mutilés,
une loi qui sera une loi d’exception, piisrque
la loi de droit commun existe; l'hono-
rable rapporteur I'a citée : titre 4, livre I, du
code du travail et de la prévoyance sociale,
et article 102, méme livre.

- M. le rapporteur. Permetltez-moi de lire

le passage auquel vous faites allusion :

« Il va sans dire que le placement des
mutilés par des associalions privées est
soumis a la législalion générale sur 1a ma-
tiere : « titre 1V du livre 1 du code du tra-
vail et de la prévoyance sociale,ct article 102
du méme livre. »

M. de Lamarzelle. Parfaitement, mais
avee les exceptions que vous avez prévues.
omment, alors, dites-vous dans votre rap-
port que le décret fixera les « conditious
essentielles » de placement ?

M. le rapporteur. Nous nous explique-
rons la-dessus.

M. de Lamarzelle. C’est ce que je voulais
vous faire dire. Les mutilés seront donc
soumis au droit commun, moins les excep-
tions ; ce sont les dispositions exception-
nclles que vous fixerez par décret.

Dans ces conditions un homme, parce
qu’il est mutilé de la guerre sera frappé,
d’autre part, comme on le disait en droit
romain, de diminulio capitis.

. M. Cazeneuve. Vous prétez a la cemmis-
sion de 'armée de bien noirs desseins !

M. de Lamaxrzelle. J'exprime ici mon opi-
nien personnelle sur les textes présentés
par M. le rapporteur et je fais observer que
deux passages de son rapport sont en con-
tradiction absolue. : g
. M. le rapporteur. Mon cher colltgue,

\16- me suis permis simplement, tout a

‘heure, de vous rappeler le texte du para-.

.graphe qui domine la matiére. Je me ré-
gerve, au surplus, de donner au Sénat, au

[

comrs de la discussion générale, toutes les
explications nécessaires. :

M. de Lamarzelle. Vous ne pouvez pas
nier que les conditions essentielles du pla-
cement des mutilés seront régies par un
déeret ; je n'ai pas dif autre chose.

1l en résulte que vous pourrez avoir, dans
un méme établissement, deux catégories de
nutilés : les mutilés du travail, ouvriers
mincurs, nélallurgistes, bicherous par
exemple, que jappellerai les mutilés civils,
dont le placement, dans ses conditions es-
sentielles, sera réglé par le droit com-
mun; mais les autres ?... Ah! Pardon'!
leur direz-vous, « vous étes des mutilés de
la guerre, vous avez perdu votre bras ou
volre jambe au service du pays? Alors, vous
étes bien soutnis au régime du droit com-
mun, mais, selon les « dispositions essen-
tielles » ¢’est-d-dire des cxceptions qu'un
déeret sera venu imposer 4 ce régime du
droit commun. » Vous vous expliquoerez
peut-Ctre sur ce point; quant A moi, je ne
trouve pas d’'explication.

Daulre part, vous le savez, I'application
de cette loi si elle est votée telle qu'elle
nous est présentée — et notez que je ue
m’y opposerai pas —entrainera des dépenses
énorines.

Je voterai, certes, tous les erédits néces-
‘saires, car ceux qui ont ou auront été di-
minués par la guerre doivent recevoir des
indemnités de I'Etat et des secours des ou-
vres privées, Ces dépenses, trop 1égitimes
pourque l'on puisse y faire obstacle, ont été
énumsdrées a la page 4 du rapport.

A cet égard, le rapport rédigé, au nomn de
la commission de Passurance et de la pré-
voyance sociale de la Chambre par M. Bru-
net, contient un passage tres intéressant
sur le nombre considérable des mnutilés
béncéficinires de cette loi, nombre qui ré-
pond exactement, je crois, & I'énumeération
de I'article fer du texte soumis au Sénat.

Voiei In conclusion de M. Brunet au sujet
du nombre des mutilés et des dépenses &
prévoir : .

«Ainsi posé, le probleme de la rééducation
prend une ampleur considérable, car il
n'est pas exagéré d’estimer 4 plusieurs cen-
taincs de mille le nombre des blessés que
nous devons considérer comme diminués
dans leurs facultés productrices, et candidats
a la rééducation professionnelle. »

Je vous cite cette autorité, monsieur le
ministre. S

M. Cazeneuve. Il ne s’'agit pas des mu-
tilés, mais des invalides de la guerre, dont
le nhombre est beaucoup plus considérable.

M. de Lamarzelle. Pardon, je cite le
rapport de M. Brunet, fait au nom de la
commission du travail, qui indigue une d¢é-
pense énorme.

Il alors, voici une question d’une impor-
tance capitale sur ce point: Comunent sera
faite, entre les ccuvres de mutilés, la répar-
tition de ces dépenses?

('est 14 une grosse question, comme vous
le savez : celle de la liberté subsidide.

Qui va régler la répartition de ces dé-
penses, énormes d’apres M. Brunet?

Vous croyez que c'est la loi?-

Pas du tout! C’est le décret et toujours le
décret ! Voici, en effet, I'article 6:

« Un décret rendu sur la proposition des
mémes ministres indiquera:

« 1° Le régime et les mesures de controle
de P'emploi des subventions allouées par
IEtat aux institutions visées au paragraphe
précédent et aux comités départementaux. »

C’est donc bien le décret et non pas la loi
qui fixera la répartition.. '

Mais enfin, me direz-vous, la loi fixera au
moins Ja base de répartition de toutes ces
dépenses. Non, et ¢’est M. le rapporteur qui
nous le dit. Son rapport déclare, en eflet,
page 69, je cite textuellement : que la loi ne
nous fera pas eonnaitre la base méme de

la répartition. « Le systéme des allocatinng
pourrait  servir de base an caleul des sub-
veations accordées aux écoles ou e@uvres,
d’aprés le nombre des apprentis et la durée
de {1 rééducation de chacun ».

Voili done une loi qui, au lien de fixer 1a
base de la répartition, se borne 2 dire 2
I'untorité chargée d’appliquer le réginie da
bon plaisir : « Peut-étre pourrez-vous pren-
dre telle ou telle base. »

Or, savez-vous ce que le ranport ajoate
au sujat justement de la question de ripur-
tition, dont Ia loi ne s’occupera pas?

1d.t: Tous ces délails d'application ne
sanraiont troaver place dans une loi. »

Ainsi tout ee qui est retivd du pouvoir
Iigistaliy ne comprendraif que des détails,
Y aura-t-il eoutrole de I'Etat ou régiine
d'aulerisatioa préalable ? — Délail.

L'agrém o ni e Iauntorité sera-t-il donnéd
ou retirt suvant certaines catégories moli=
vées? Nega-t-it susceptible de défense, d'ap-
pel ou institnera-t-il purement et simple-
mant le réziine du bon plaisir 2 — Détail,

Lautorits i agrdera sera-t-elle impur-
tiale? — DI0AL

La loi sur te placement, loi de droit coul-
man, pourca-t-clie étre wodifice par le pé-
gime administruif ? Le décra? nourra-t-il
modifier nne loy de droit cominun, presque
une Ini orranique ? — Détail.

Enfin, guels scront les hénéiicinires de 1a
loi? A qui sera-t-elle applicable? — Détnil
comme les autres, que Pauturit’ adminis-
trative fixera quand le législaleur aura ac-
compli sa fonclion.

Je me demande 8'il n‘aurait pas <uiii de
faire tenir le projet de loi dans deux ar-
ticles:

« Art. 4¢r. — Certaines cuvres pouront
s‘occuper de rééducation; certains muii‘s
pourront obtenir la rééducation professiv.ie
nelle. .

« Art. 2. — Le Gonvernement, d~ coneort
avec le conseil d'Etat, rédigera la Ini. »

C'est, au fond, ce que vous avez fait,
Mais, — direz-vous, — c’est pour allaz vite.
Avez-vous été aussi vite que vous le vou-
lez? N'oubliez pas qu'une proposition de
loi, sur ce sujet, a été déposée en noveun=
bre 1915. : )

81 vous croyez que le régime des décrets
va aussi vite que vous le pensez, je vais
vous donner la preuve du contraire. Vous
vous souvenez sans doute qu'un ceriain
jour, lorsque le projet de loi sur les uvres
de guerre vint ici, et que je demandai le
renvoidela suite de la discussion, M. Strauss,
président de la commission, finit par me
dire: « Si vous étes fatigué, c’est la seule
raison pour laquelle nous vous donnerons
quarante-huit heures de plus. »

Jétais, en effet,assez fatigué, et M. Strauss,
en sa grande courtoisie, me donna quelques
jours. On était bien pressé! Eh bien! moi
qui connaissais beaucoup d'ceuvres intéres-
sées dans la question, je me suis dit : « Nous
allons avoir le décret tout de suite.» Tous
les jours j'ouvrais le Journal officiel; je I'ai
ouvert pendant quatre mois. Et le décret était
beaucoup plus simple 2 faire que celui dont
vous chargez le conseil d'Etat de s'oc~
cuper. '

Je crois méme que je fus un peu cause que
cette décision n'a pas paru plus tard, car je
me rappelle fort bien avoir rencontré notre
honorable collegue M. Strauss dans la rue,
et lui avoir dit : « Votre décret, que devient~
il? 1l faudrait tout de méme qu'il parit. »
Mon interlocuteur accueillit fort bien ma
demande, et promit de s’en occuper. Quel-
ques jours apres, en effet, le décret a paru.

Celui dont il est question en ce moment
mettra beaucoup plus de quatre mois & voir
le jour.

M, Cazeneuve. C'est une mesure d'ordre..
Les ecuvres privées fonctionnent, Toflica .
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national également. Il slagit
‘donner. L

" M.de Lamarzslle. C'est ce que j'allais
. dire. Les auvres privées fonctionnoront

librement, et vous les verrez accomplir les.

mémes merveilles qu'elles ont . réalisées
depuis le commencement de la guerre.

- M. Cazeneuve. La loi nc les entravera
pas; elle est faite pour les encourager. ..

- M. de Lamarzelle. Je dis qu'il ne s'agit
pas ici d'une loi a refairc mais d'une loi
& faire, parce que vous la confiez & une
autorité qui n'est chargée que de I'exéeu-
jion.

* Je doits avouer qu'un aulre systeme se
comprend parfaitement. Je ne dis pas que
j'en suis partisan; mais je réserve mon
opinion. On peut dire que le législalif ne
fonctionne pasen temps de guerre. Eh bien'!

s'il y a parmi nous dos collégues qui veu- |

lent soutenir ce systéme-1a, ils vont avoir
une belle.oceasion de le défendre : ils n’au-
tont, quand viendra la discussion du rap-
port de M. Bérenzer, qu'd demander gue
tous les parlementaires soicnt mobilisés,

tmilitairement ou civilement. (7'rés bien! a

droile.) :
" Un sénaleur a gauche. C'était prévu!

* M. de Lamarzelle, Nous serions sous la
‘régime des décrets, et alors nous discute-
rons la question. 8i vous voulez ce réghine,
dites-le avec franchise; mais tant que cette
question ne sera pas résolue, nous nede-
vons pas avoir simplement l'apparence de
légiférer. Faisons les lois nous-mémes, et
donnons-nous ainsi, comma législateurs, 1a
responsabilité de nos actes. (Tres bien! (res
bien! a droite.)

Voix nombreuses. A demain.

M. le président. J'entends demandarle i

renvoi de la suite de la discussion & la pro-
chaine séance. L
- Il n'y a pas d’opposition ?2..,

il en est ainsi deécidé. NN

16. — DEMANDE D' INTERPELLATION

M. le président Jai regu de MM. Monis,
€Courreégelongue et Chastenet, une demande
d'interpeliation au ministre de l'agricuiture
sur les consféquences de Yarrét d'unc usine
fabriquant du sulfate de cuivre nécessaire
au vignoble francais. )

Quel jour le Gouvernement propose-t-il
pour la discussion d¢ cette interpella-
tion ?

M. Clémentel, ministre du commerde, de
Uindustrie, de Uagriculiure, du travail, des
posles el des télégraphes. Je suis aux ordres
du Sénat.

M. Ernest Monis. Avec l'agrément de
M. le ministre de l'agriculture, jo prieraile
Sénat de fixer linterpellation au début de
la séance de jeudi prochain. ‘

M. le président. Il n'y a pas d'oppo-
sition?...

11 en est ainsi décidé.

49. — pEPOT DE PROJETS DE LOI

M. le président. La parole est & M. le mi-
nistre du commerce, de I'industrie, de
I'agriculiure, du travail, des postes et des
télégraphes. -

M. Clémentel, minisire du commerce, de
Dindusirie, de Uagricullure, du (ravail, des
posles el des télégraphes. J'ai I'honneur de
déposer sur le bureau du Sénat, au nom de
M. le garde des sceaux, ministre de la justice,
de l'instruction publique et des beaux-arts
8t au mien, un projet de loi, adopté parla
Chambre des députés, concernant la rési-
liation des baux ruraux par suite de la
guerre, o - :

M. le président. Le projet de loi, s'iln'y

. & pas d'opposition, est renvoyé A la com-
Mission nommée ‘18 23 mai 1916 relative

da touz_cod_r- .

aux beaux & loyer pendant la guerre. (4s-
senlimenl.) B - RS

1l sera imprimmé et distribué, .
© M. ls ministra, J'ai I'honneur de déposer
sur le burcau du Sénat,au nom de M. le mi-
nistre des finances, un projet de loi, adopts
par la Chambre des députés, portant ouver-
turo de cridits spéciaux d’exercices clos et
d’exercices périmés. .

M. 1» président. Le projet de loi est ren-
voyé ala commission des finauces.
ii sera imprimé et distribué. ‘

48. — TRANSMISSION D'UNT PROPOSITION
Dz 0T

M. le président. J'ai recu de M. 1s prési-
dent de Ia Chambre des députés la commu-
nication suivante: . ,

a DParis, le 15 mars 1047.

« Monsieur le président,

« Dans sa séance du 13 mars 19017, la
Chambre des députés a adoplé une propo-
sition de loi concernant les jeunes gens
ayant conlracté un engageinent volontaire
pour la durde de la guerre ef appartenant 3
des classes non encore appelées.

« GConformément aux dispositions de l'ar-
ticle 165 du reglement de la Chambre, j'ui
I'honneur de vous adresser une expédition
authientique de cette proposition dont je
vous prie de vouloir bien s:isir le Sénat.

« Je vous serai obligé de m’accuser récep-
tion de cet envol.

« Agréez, monsieur le président, I'assu-
rance de ma haute considération.

w« Le président de la Chanbre des dépulés,
« PAUL DESCHAXEL. »

La proposition de loi est renyoyde & la
commission de I'armée. -
Elle scra imprimée et distribuse.

49, — pEPOT DE RAPPORT

M. ls président. La parolc est i AL Per-
chot.

M. Porchot. J'ai I'honneur de déposer
sur le burcau du S¢énal un rapport fait an
nom de la commission chargdée d'examiner
lo projet de loi, adopté par la Chambre das
députés, sur la vente, 1a répartition etla
taxation des charbons.

M. le prasident. Le rapport

sera imprimé
et distribudé. N

20, — RLGLEMENT DE L'ORDRE DU JOUR

M. le président. Voici, messieurs, quel
pourrait étre ordre du jour de la prochaine
séance... )

M. Audiffred. Je decmande la parole sur
T'ordre du jour.

. 1\(41[ le president. La parole est & M. Audif-
red.

M. Audifired. Au nom de la commission
de I'outillage national, et d'accord avec M.le
ministre des transports, je pric le Sénat de
vouloir bien fixer la discussion de la pro-
position de loi relative & Vachitvement des
ports et voies navigables, au mardi 27 mars.

M. s président. §'il n'y a pas d’'opposi-
tion, cette proposition sera inscrite A la
suite de 'ordre du jour, et la discussion cn
sera fixée ultérieurement, car il n’est pas
dans les usages du Sénat de régler par
avance I'ordre dujour de plusieurs séances.
(Approbation.) :

M. Milliés-Lacroix. Je voudrais deman-
der au Sénat de réserver, aux projets de loi
portant ouverture de crédits, dont le dépdt
est imminent, une place dansnos prochains.
ordres du jour.

"M, lo président, Les projets de loi de )

finances bénéficient toujours d'un rang pri-
vilégié. (7Trés bien!) C : .

Voiei done quel pourrait étre Tordre du
jour de la prochaire séance :-

- A deux hcures et demie, réunion dans les
bureaux : ) L

Organisation des bureaux.

Nomination des commissions mensuelles,
savoir : '

Commission des eongés (3 membres) ;

Commission des pétitions (9 membres);

Commission @'intérdt loeul |9 membres) ;

Conmission d'initiative parlementaire (18
membres) ;

Nomination d'une commissisn pour l'exa-
men du projot du loi, adoptd par la Cham-
bre des députss, relatil & un ¢ehiange entre
le musée da Louvre et la conunission ita-
lienne d'archéologie sacrée.

A trois heures, s¢axce publique ;

-Suite de la 1= déiibdration sur la propo-
sition de loi, adoptée par la Chambre des
dépuiés, tendant a l'oblizatlion de la réédu-
cation professionnelle des biessds et des -
mutilés d» la guerre appolés & hénéficier de
la Ini sur les pensions militaires

Discussion : 1° dc la proposition de loi, de
M. Henry Bérenszer, instituant la mobilisa-
tion civile et orzanisant la main-d’ecuvre
nationale en France et dans les colonies ;.
2° du projet de loi sur les réquisitions
civiles;

{re délibdération sur: 4¢ la proposition da

loi de M. Chéron ct plusieurs de ses colle-
gues, relative au plicernent des travailleurs,
et portant modilication des arlicles 79, 81,
83 a 63, 93 et 192 du livre 1 du code du
travail et d2 la prévoyanee sociale; 20 Ia
proposilion de loi de Al Paul Strauss et
plusieurs de ses collegues, relalive & 'insti-
tution d'offices départementaux et de bu-
reaux paritaires de placement;
22 delibération sup la proposition de loi
de M. Lannelonsus et ua ceriain nombre de
sos eollégues, tendant & combattre la dépo-
pulation par des mesures propres A relever
12 natalité;

1 délibération sur la proposition de loi
de AL Etienne Flandin, tendant & compléter
les articles 21 et 23 de ia loi du 22 juillet
1912 sur les teibunaux pour-enfants et ado-
loscents et sur la liberté surveillée;

2¢ délibération sur la proposition de loi,
portant revision des articles du code pénal
concernant le vagabondage ¢t la mendicité,
et Porganisation de l'assistance par le tra-
vail; .

ire délibération sur le projet de loi,
adopts parla Chambre des députés, modi-.
fiant les dispositions actuelles relatives au
passage des officiers généraux dans le cadre
de réserve ¢t créant pour les colonels une
position spéciale ;

ire délibéralion sur la proposition de loi,
adoptéc par la Chambre des députés, ayant
pour objet de fixer, pendant la durée de la
gaerre, le taux maximum de lintérét des
préts sur titres consentis avant la mobilisa-
tion; .

ire délibération sur : 1° la proposition de
loi, adoplée par la Chambre des députés,
portant création d’'un service de comptes
courants et de chéques postaux; 2° la pro-
position de loi de M. de La Batut, tendant &
créer ‘un service de comples courants et de
chéques postaux; S

Discussion-des conclusions du rapport
fait au nom de la commission chargée
d’examiner les marchés qui auront 6été
passés par le Gouvernement pendant la
guerre (marchés de projectiles); -

{re délibération sur la proposition de lof
de M. Audiffred, relative 4 l'achévement des
ports et des voies navigables, . :

Je propose au Sénat de fixer & demain sa

‘prochaine séance. (Adhésion.)

II'n'y a pas d'opposition?... _
Donc, demain vendredi 16 mars, 3 trolg.

*
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heures, scéance publique, avec l'ordre du
jour qui vient d’etre fixé.
Personne ne demande plus la parole!...
La séance est levée.

iLa séance est levée A six heures cing mi-

nules,!

Le Chef par intérim du service de la
: ~ siénographie du Sénat,

ArMAND POIREL.

QUESTIONS ECRITES

Application de Tarticle 80 du réglement, mo-
difie par la résolution du 7 décembre 1911 et

ainsi concgu: -

« Art. 80. — Toul sénateur peut poser ¢ un
ministre des questions écrites ou orales. .
« Les questivns deriles, sommairement rédi-
gées, sont remises au président du Senat,
« Dans les huit jours qui suivent leur dépot,
elles doivent étre imprindes aw Journal oificiel
- avec les réponses faites par les ministres. Llles
ne feron! pus Uobjet d'une publication spéciule.
« Les nunistres ont la faculié de déclurer par
écrit que Umtérét public leur inlerdit de ré-
pondre ou, a titre evceptionnel, qu'ils réclament
un delai pour rasseinbler les éléments de leur
reponse. :

1388. — Question écrite, remise & la prési-
denco du Sénat, le 9 mars 1917, par M. Alexan-
dre Bérard, sénateur, demandant & M. le mi-
nistre das travaux publics, des transports et
du ravitaiilement pourquoi, dans la région
lyonnaise, on n'applique pas 11 taxe sur le son,
‘ce qui l¢se les agriculteurs et procure aux in-
‘terincdiaire un bénéfice scandaleux.

1389. — Question écrite, remise i la pré-
.sidence du Senat, le 9 mars 197, par M. Mu-
Jdagc, sénateur, demandant 8 M, le minisiro da
Ja guerrve pourquoi le Journal ofyiciel n'a pas
publi¢ les promotions de sous-lisutenants de
complément ou assimilés qui doivent, aux ter-
mes du décret du 20 octobre 1918, 8tro nommeés
automatiquement lieutenants aprés deux ans
de services dans le preinier grade dcpuis la
mobilisalion et snnt autorisés par certains chefls
de caeps au port du deuxidéme galon qui leur
est refuse par d'autres et si la solde de lieute-
nant est gcqnise du jour ou la condition re-
quisc esu rempiie.

1350. — Question écrite, remise A la pré-
sidence du Sénat, le 10 mars {97, par M. Go;{,
sénateur. demmandant A& M. le minisire de la
guarre si un soldat. évacué da front et opéré
dans la zone de lintérieur, a droit & sa solde
journalicre pendant sa maladie ot sa connva-
lescence, ainsi qu'd une allocation pour nour-
riture pendant la convalescence.

1391. — Question écrita. remise & 1a pre-
sidence du sSénat, le 10 mars 1917, par M. Caia-
logne, sénateur, demandant & M. le ministre
de la guerre si les cultivateurs appartenant &
des classes anciennes ou aa service auxiliaire,
mobilisés a certain régiment d'artilleric (P.HL.R.),
ont droit & des permissions agricoics de quinze
jtomts sans préjudice des permissions de dé-

ente.

————

1392. — Question écrite, remise & 1a prési-
dence du S¢énat, le 13 mars 1917, par M. But-
terlin, sénateur, demandant a M. le ministre
de la guerre quand une meédaille spéciale
scmlremise aux hommes blessés venant d'0-
rienl,

1393. — Question écrite, remise 2 la prési-
dence du Sénat,1 e 13 mars 1717, par M. Milan,
sénateur, demandant 4 M. le ministre de la
guerre de eonstituer les cadres des compagnies
agricoles de préférence avee les officiers et
svus-officiers des vieilles classes, diplomés ou
anciens éléves des écoles d'agriculture.

1394. — Questiom éerite, remise a la pré-

sidence du Sémat, le 13 mars 1917, par M. Cré-
in, sénateur, demandant & M. le ministre de
a guerre si um docteur en médecine nommsé
aide-maior de 2¢classe de réserve 4 titre tem-
poraire, & dater du 10 octobre 1914, est consi-
déré comme titularisé définitivement, en béné-
ficiant du décret de nombre 1916.

.1395. — Question écrito, remise & la pré-
sidence du Sénat, le 13 mars 1947, par M, Lau-
rent Thiéry, sénateur, demandant 4 M. le mi-
nistre de la guerre si une infirmiére prinei-
Ea]o, chargée d'une équipe, peutl demander

iérarchiquement ledéplacenent d’un élément
de son équipe ou une sanction au directeur du
service de santé de P'armée d'urient; si elle
dépend exclusivement de ce directeur, peut-on
en reférer au sous-secrétaire d'Efat.

1396. — Quaestion écrite, remise a la pré-
sidence du Sénat. le 13 mars 1917, par M. le
comte dElva, sénateur, demandant & M. le
ministre de la -guerre que les comités de
remonte poursuivent leurs achats dans les
dép.ts en encourageant par de meilleurs prix
I'élevage francais, afin déviter I'iinportation de
chevaux moins bons et la sortie d'or frangais.

1397. — Question écrite, remise & 1a prési-
dence du Sénat. le 15 mars 197, par M. Milan,
sénateur., demandant 4 M. le ministre de la
guerre d'étendre aux hoinmes des classes 1858
ot 1889 qui sont a4 la fois propriéiaires-agricul-
teurs et cantonniers, occupés quelques jours
par semaine, le bénéfice de la circulaire du
12 janvier 1917. -

 —————

1398. — Qu=sticon écrite, remise 3 1a prési-
dence du Sénat. 1e 15> mars 1917, par M. Milan,
sénateur, deinandant a B. le ministre ds la
guerre de faire aux commandants de dépits
les avances nécessaires pour la création des
jardins inilitaires lorsque les bonis des com-
gagnies sont insufiisants; et de donner aux

ommes affeetés & ce travaii desallocations en
especes et en vivres supérieures 4 celles pré-
vues par le B. O, n° 7 de 18Y6.

1399. — Question écrite, remise 4 la pré-
sidence du Sénat. le 15 mars 1917, par M. Mau-
rice Colin, séuateur, demandant a M. le mi-
nistre de la guerre si un sous-oificier R, A.T.,
verse dans uile section de €. 0. A. sur proposi-
tion 1notivée dune coinmission de réforme,
peut &tre versé d'oifice dans une arme combat-
tante ou s’il ne doit pas rester atfecté a son
emploi, en application das dépéehes ministé-
rielies des 26 juillet 1916 et 10 février 1017,

REPONSES DES MINISTRES AUX QUESTIONS
ECRITES

M. Lucien Cornet, sénateur, demande &
I le ministre do la guerre si des lésions pro-
duites par c¢clatements de projectiles, telles que
otites, rupture du tympan, ete., sont consi-
deérces comme blessures de guerre. {Question
ne 1344 du 1.4 fécrier 1917.)

- Réponse. — Réponse affrmative.

M. le ministre da la guerre fait connaitre
3 M. le président du Sénat qu'un d¢lai lui est
nécessaire pour rassembler les ¢léments de la
réponse A faire & la question écrile n° 1349,
po:ée, le 16 fevrier 1917, par M. Bussidre, sé-
nateur

M. Daudé, sénateur, demande 4§ M. le mi-
nistra de la guerre st ua R. A. T. versé dans
e service auxiliaire pour blessures de guerre
et renvoyé dans ses foyers conune assimilé a
la classe 1887 peut éire emplové au titre civil
dans un hureau dintendance et de recrute-
ment. (Question n® 1352, du 20 jécrier 19(7.)

Réponse. — Réponse affirmative.

‘réformé d'avant la guerre, pris

-

M. le général Audren de Kerdrel, sénateur
demande 4 M. le ministre de la guerre que
les dipldmes d'honneur aux morts de la grande
guerre refusés ou retournés par un certain
nombre de familles soient remplacés par d'an-
tres diplomes, pour éire exposés sous le toit
familial. (Question n° 1355 du 22 fevricr 1917.),

Réponse. — Les dipldmes d’honneur « aux
morts de la grande guerre », refusés ou retour~
nés par les fanilies, seront remplacés par un
gult,r;ta ddipléme dont le modele est actuellement

¢tude.

M. Bra%er de La Ville-Moysan, sénateur,
demande & M. le ministre de ia guerre si un
on pour la
service armeé par un conseil de revision em
décembre 1014, incorporé en mars 1915, rélormé
en avril 1915, est soumis & la visite des
exemptés et réformés, ordonnée par la lei du
pal fé\)rx-iex' 1917. {Jucstion ne 1359 du 28 fevrier
1917,

Réponse. — Réponse négative.

M. Monsservin, sénateur, demande 2 M. le
ministre de la guerre si un exempté dont un
frére a été tu¢ a l'ennemi, et un {frére porté
disparu et présumé mort par l'autorité mili-
taire, doit étre soumis & la nouvelle visite,
(Question ne 1360 du 1°F mars 1917.)

Réponse. — Réponse affirmative.

M. Saint-Germain, sénateur, demande &
M. le ministre de la guerre si les permis-
sions agricoles doivent &ire comprises dans le
pourcentage des perinissions de detente ou peu-
vent éire données & part. (Question n° 1361
du 1¢r mars 1917.)

Réponse. — Dans la zone de lintérieur, il
n'y a pas de pourcentage. Aux armées, le pour-
centage des permissions agricoles est distinet
de celui prévu pour les porinissions de dé-
tente. .

~

M. Saint-Germain, sénateur, demande &
M. le ministre de la guerre si la décision
ministérielle donnant droit & une permission
de deux jours par cila'ion s'applique aux seuis
hommes cités apriés cetle décision ou a tous

‘les titulaires de la Crcix de guerre, quels que

soient la date et le licu de la citation. (Question
ne 1362 du 1¢* mars 1917.)

Réponse. — 1a circulaire aux termes de
laqualle la per:inission supplémentaire de deux
jours par cita‘'is. doit &tre considérée ¢comma
un droit ne peut avoir d'effet rétroactif.

M. Saint-Germain, sénateur, demande i
M. le ministre de la guerre si un auxiliaire
de la classe 1392, maintenu sans spécialite, et
ne pouvant ¢ire employé que comme secré~
taire, peut 8tre renvoyé dans ses foyers. (Ques~
tion nv 1363 du 1°F mars 1917.)

Réponse. — Réponse négative.

M. le minisire de la guerre fait connaitre &
M. le président du Sénat qu'un délai lui est né-
cessaire pour rassembler les élements de la
réponse & faire & la question écrite n° 1365,
posée le 2 mars 1917, par M. Codet, sénateur.

M. le ministre de 1a guerre fait connaitre §
M. le présidont du Sénat qu’'un d¢lai lui est né-
cessaire pour rassembler les élémenis de la
réponse A faire & la_question écrite n° 1368,
posée le 2 mars 1917, par M. Raymond, séna-
teur.

M. Charles Chabert, sénateur, demande &
M. le minisire de la guerre si un mutilé- de
la-guerre, réformé me 1, qui a-figuré sur les
listes de propusitions pour un emploi civil em

L vertu dela loi du 47 avril 1946, est tenu do Xe=
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"nouveler sa demande au cas ol le nombre des
_emplois disponibles dans la catégorie visée n'a
pas permis a la commission de classement de
‘retenic sa candidature. (GH2stion no 1357 du
Y3 mars 1917.) ’ )

Réponse. — Les ecandidals qui n'ont pu élre
.<¢lassés ne sont pas représentés d'olfice ; ils
. sont prévenus, par les commandants de subii-
_vision de région, qu'ils doivent adresser une
-nouvelle deinande sils désirent faire renou-
“veler leur proposition pour le ou les emplois
“qu'ils avaient sollicités.

M. Gomot, sénateur, derﬁzmde A M. le mi-

nistre de la guerrse si les offlciers do complé-

‘ment A. T. ou R. A. T., des régiments de ré-
serve d'active, seront affectés d'office et sans
demande spéciale & un régiment {erritorial,
{Question ne 1368 du 5 mars 1217).

Réponse. — Réponse négalive. ‘

La proposition de loi ne 2370 de M. Moutier,
-député, a pour but daifecter aux formations
combattantes les mobilisés appartenant & des
classes jeunes, mais non de changer l'aflecta-
tisn des mobilisés qui servent au front; elle
n'abroge pas la loi du 5 aoat 1914 reclative &
Vincorparation, en {einps de guerre, des hoin-
.mes de troupe et des officiers de l'armée ter-
ritoriale d:ns larmdée aclive el réciproque-
ment. -

" M. Alexandre Bérard, s¢nateur, demande 2
M. le président du conseil, ministro dos
aff-c%es étrangéres, pourquai la censura em-
pécde presque tous les journaux de traiter des
atfaires d2 Gréce o L'honneur et les intirdls
supéricurs de la patrie sont engagés. (Question
.n° 1369 du 6 mars 1917.)

Réponse. — La censurc n'est intervenue que
dans des cas nettement déflnis @ soit pour em-
pécher la publication de nouvelles fausses, soit
pour arréter des articles de polémique suscep-
tibles de troubier I'opinion publique ou de con-
trarier 1'action concertée des allies en Gréce.

Les deux Chambres ont été amplament ren-

.seignés au cours de longs dsbats qui leur ont
permis de porter en toute connaissance de
cause un jugement sur la politique du Gou-
vernemecnt et de sanciionner leur opinion par
leur vote. } :

M. Alexandre Bérard a déposé sur le bu-
Teau du Sénat une pétition de M. Etienne
‘gicl}et, demeurant 95, avenue de Villiers, &
Paris,

M. Réveillaud a déposé une pélition si-
gnée par un grand nombre de meéres et
femmes francaises et de l'union des Fran-
~caises conlre l'alcool.

. M. Maurice Faure a déposé une pétition

signde par un grand nombre de personnes
- de l'union des francaises contre 'alcool, ori-
‘ginaires de Valence, Montélimar, Nyons,
Die, Montmeyran, Chabeuil, Saillans, Dieu-
Jefit, ete. (Drome). -

-

Ordre du jour du vendredi 16 mars,

. A dcux heures et demie, réunion dans
ies bureaux : . o

Organisation des bureaux.
Nomination des commissions mensuelles,
‘savoir: ,
Commission des congés (9 membres).
Commission des pétitions (9 membres’.
. Commission d'intérét local (9 membres:.
- "Commission d'initiative parlementaire
{18 membres). .
«- ‘Nomination d’'une commission pour I'exa-
-ten du projet de loi, adopté parla Chambre
des députés, relatif 4 un échange entre le
musée du Louvre et 1a commissionitalicane-
d’'archéologie sacrée. (N° 72, année 1917.)

T A trois heures, séance publique ;i
+- Suite de la 1re délibération sur la propo-
pltion de loi, adoptée par la Chambre des

députés, tendant A I'obligation de la réédu-~

cation professionnelle des blessés et des
mutilés de la guerre appelés & bénéficier de
1a loi sur les pensions militaires. (N°* 166 et
264, année 1916, et a, b et ¢, nouvelles ré-
dactions. — M. Paul Strauss, rapporteur, et
n°-453,année 1916, — Avis de la commission
des finances, M. Astier, rapporleur.)

. Discussion " 1¢ de la proposition de loi,
de M. YMenry Bérenger, instituant Ia mobili-

.sation civile et organisant la main-d'cuvre
nationale en France et dans les colonies;

20 le projet de loi sur les réquisitions ci-
viles. (N° 480, année 1916, et 8, 30 et 77,
année 1917. — M. Henry Bérenger, rappor-
teur. — Urgence déclarce.) ‘
1re délibération sur: 1° la proposition de
loi de M. Chéron et plusieurs de ses coile-
gues, relative au placement des travfileurs,
et porlant modification des arlicles 79, 81,
83 a4 93, 98 et 102 du livre 1°r du code
du travail et de la prévoyance sociale; 2° la
proposition de loi.de M. Paul Strauve; et
plusieurs de ses collégues, relative A I'ins-
titution d'olfices départementaux et dedu-
reaux paritaires de placement. (Nes 38, 223,
45% et 454 reclifié, année 1216. — M. Paul
Strauss, rapporieur.) .

2¢ délibération sur la proposition de loi
de M. Lannelongue et un certain nombre de
ses collégues, tendant & combatire la dépo-
pulation par des mesures propres d relever
la natalité. (Nos 314, annde 1910, 351 et 402,
année 1012, 419, année 1913, et 31, année
1917, — M. Cazeneuve, rapporicur.)

e dslibération sur la proposition de loi
de M. Etienne Flundin tendant & compléter
les articles 21 et 23 de la loidu 22 juillet
1912 sur les tribunaux pour enfants et ado-
lescents et sur la liberté surveillée. (Nos 363
et 4100, année 1916, et 37, année 19i7. —
M. Flandin, rapporteur.)

2¢ délibération sur la proposition de loi
portant revision des articlies du code pénal
concernant le vagabondage et la inendicité
et Porganisation de D'assistance par le tra-
vail. (Nes 302, 305, annde 1910, T4 et 74 bis,
année 1911, et 60, année 1917. — M. Vlliennc
Ilandin, rapporteur, et n° 103, année 1912,
— Avis de la commission des finances.
M. Alexandre Bérard, rapporteur.)

ire délibération sur le projet de loi, adopté
par la Chambre des députds, modifiant les
dispositions actuelles relaiives au passage
des officiers généraux dans le cadre de ré-
serve et eréant pour les colonels une posi-
tion spéciale. (No- 350, année 1916, et (4, an-
née 1917, — M. A. Gervais, rapporleur.)

1= délibération sur la proposition de loi,

adoptée par la Chambre des députés, ayant
pour objet de fix-r, pendant la durée de la
guerre, le taux maximum de l'intérét des
préts sur tilres consentis avant la mobilisa-
tion, {N°# 53 et 73, année 1917.— M. Albert
Peyronnet, rapporteur.). -~

1re délibération sur: 1° la proposition de

loi, adoptée par la Chambre des députés,

portant création d'un service de comptes
courants et de chéques postaux; 2° la pro-
position de loi de M. de La Batut tendant a
créer un service de comptes eourants et do
chéques postaux. (N°2 375 et 399, année 1916,
et 15, année 1917. — M. Emile Dupont, rap-
porteur.) ,

Discussion des conclusions du rapport
fait au nom de la commission chargée
d'examiner les marchés "qui auront été
passés par.le Gouvernement pendant la
guerrc {marchés de projectiles), (N°* 284 et
annexe, année 1916, — M. Perciot, rappor-
teur.} L o

{re délibération sur la proposition de loi
de M. Audiffred, relative a 'achévement des
poris et des voies navigables, (N°s 107, année

-1909, 338, année 1914 et 339, année 1916. -
M. Audiffred, rapporteur.) -

Recti.ﬁcation

au comple rendu in extenso de la séance du
- Jeudi A¢* mars 1917 . (Journal officiel dw
- 2 mars 1917). : e

Dans le scrutin sur I'ajournement, demund‘
par MM. Régismanset et Gaston Menier, du pro«
jet de loi ayant pour objet de déclarer d'utilité
publique les travaux & exécuter par la ville de
Paris pour le capiage, la protection contre la
contamination, la dérivation et 1'adduction &
Paris des eaux des sources de la Voulzie, du
Durteint et du Dragon, et pour la restitutionen
eau de Seine des débits derivés : ’

M. ®chon (Stéphen) a &Lé porté comme ayant
voié « pour », M. Pichon (Stéphen)déclare avoir
volé « contre ». i

Bureaux du jeudi 15 mars.

{er bureau.

MM. Bersez, Nord. — Bonnefoy-Sibour,
Gard. — Cabart-Danneville, Manche. —
Chauveau, Cote-d'0Or. — Courcel (baron de),
Seine-et-Oise. — Darbot, Haute-Marne., —
Defumade, Creuse. — Dellestable, Corréze.
— TFlandin (Elienne), is#de francaise. —e
Gentillicz, Aisne.— Girard (Théodore),Deux-
S¢vres. — Gouzy, Tarn. — Gravin, Savoie,
— Halgan, Vendée. — Leygue (Raymond)},
Haute-Garonne. — Mascurenu, Seine. — Ma-
zicre, Creuse. — Negre, Hérault. — Ournac,
llaute-Garonne. -— Penanros {de), Finistére.
— Reymoncend, Var. — Rousé, Somme. —
Seives (de), Tarn-et-Garonne. — Simonet,
Creuse. -— Thiéry (Laurent), Belfort. —
Touron, Aisne. — Vermorel, Rhone.
Vieu, Tarn. — Viscur, Pas-de-Calais.

—t

2t hureau.

MM. Aimond, Scine-et-Qise. — Belhomme,
Lot-et-Garonne. — Bonnelat, Cher. — Cré=~
pin, la Réunion. — Daniel, Mayenne, —
Decker-David, Gers. — Delahaye (Domi-
nique}, Maine-et-Loire. — Flaissieres, Bou-
ches-du-Rhéne. — Fleury (Paul), Orne. —
Gauvin, Loir-et-Cher. — Gomot, Puy-de«
Dowme. - - Henry Bérenger, Guadeloupe. —
Jouffray, Iseére. — Lhopitleaun, Eure-et-Loir.
— Limouzain-Laplanche, Charente. — Mail-
lard, Loire-Inférieure. — Martin (Louis),
Var. — Meunier (Gaston), Seine-et-Marne. —
Monfeuillart, Marne. — Pédebidou, Hautes-
Pyréndes. — Peyrot, Dordogne. — Régis-
manset, Seinc-ei-Marnc. — Ribot, Pas-de-
Calais. — Qiotteau, Manche. Sancef,
Gers. — Servant, Vienne. — Vilar (Edouard),
Pyvrénées-Crientales. — Ville, Allier.
Yiuet, Cure-ct-Loir.

——

3¢ dureau.

MM. Amic, Alpes-Maritimes. = Aubrys
Constantine. — Audren de Kerdrel (général)s
Morbii:an. — Baudet (Louis). LEure-et-Loir,
— Blane, Hautes-Alpes. — Bodinier, Maine-
et-Loire. — Boucher (Henry), Yosges. —
Bourganel, Loire. — Brager de La Ville«
Movsan, {lic-et-Vilaine. — Bussic¢re, Corréze.
— Cannae, Aveyron. — Charles Dupuy, -
Hante-Loire. ~— Chiautemps (Emile), Haute-
Savoie. — Genoux, liaute-saone. — Gervais,
Seine. — Grosdidier, Meuse. — Guillemaut,

Sadne-ei-Loire. — Martinet, Cher. — Mau-
reau, Vaucluse. — Merecier {général), Loire«
Inférieure. — Monis {Ernest), Gironde, —
‘Monnier, Eure. — Monsservin, Aveyron., —

Mulae, Charente. — Murat, Ardéche. — Pey-
tral, Bouches-du-Rhéne. — Reynald, Ariége.
— Tréveneuc (comte de}, Gotes-du-Nord, —
Yallé, Marne. — f
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4¢ burcau.

MM. Alsace (comte d), prince dliénin,
Vosges. — Astier, Ardéche. — Aunay (d’),
Nievre. -— Capéran, Tarn-et-Garonne. —
¢:hapuis, Meurthe-et-Moselle. — Colin {Mau-
rice), Alger. — Daudé, Lozére. — bevelle
(Jules), Meuse. — Dupuy (Jean), Hautes-Py-
.rénées. — Krmant, Aisne. — Fagot, Ar-
dlennes. — Farny, Seine-et-Marne. — Fe-
1oux, Finistere. — Freycinet (de), Seine. —
“iabrielli, Corse. — Henri-Michel, Basses-
Alpes. — Jaille (amiral de la), Loire-Inl¢-
rieure. — Keranflec'hh (de), Cotes-du-Nevd.
— Larere, Cotes-du-Nord. — Leglos, Indre.
-—Lucien Cornet, Yonne. — Marecre (de). —
Milliard, Eure. — Péres, Aricge. — Paoirson,
Seine-et-Oise, — Sabaterie, Puy-de-Dome.
— Saint-Germain, Oran. — Steeg, Eeine, —
Yacherie, BHaute-Vienne.

“5e bureau.

MM. Bollet, Ain. —— Bourgeois {Léon),
Marne. — Cazeneuve, Rhone. — Chastenet
{Guillaume), Giconde. — Clemenceau. Var.

— Crémieux (Fernand), trard. — Dron (Gus-
tave), Nord. — Fabien-Cesbron, Maine-et-
Loire. — Galup, Lot-et-Garonne. — Gavini,
Corse. — Gnuilloteaux, Morhihan. — Las
Cases (Emmanuel de), Lozere. — Latappy,
“Landes. — Leblond, Seine-Inférieure. —
"Loubet (J.), Lot. -— Lourties, Landes. —
Martell, Charcnte. Mcline, Vosges. —
Mollard, Jura. — Peschaud, Cantal. — Pe-
titjean, Nievre. — Ratier {Antony}, Indre. —

Ribiére, Yonne, — Riboisiere icomte de La,

Hle-et-Vilaine, — Rivet, lsére, — Rarraut
(Maurice), Aude. — Savary, Tarn. — Viger,
Loiret. — Vissaguet, Haute-Loire.

6¢ burcau.

MM. Aundiifred, Loire. — Boivin-thain-
peaux, Calvados. — Bulterlin, Doubs., —
tatalogne, Basses-Pyrénées. — Cavin (Er-
nest), Somme. — Cuvinot, Oise. — Delhon,
Hérault. — Empereur, Saveie. — Gerard
(Albert), Ardennes.— Goirand, Deux-Sévres.
— 3oy, Haute-Savoie. — (Girosjean, Doubs.
— Hayez, Nord.— Humbert Charles), Mewse.
— Lamarzelle /de), Morbihan. — Le Roux,
Vendce. — Mercier (Jules), Hante-Ravoie.
— Mougeot, Haute-Marne.— Ordinaire [Mau-
rice), Doubs. — Pichon (stéphen}, Jura.
- Quesnel, Seine-Inférieure. — R¢ai, Loire.
— lienaudat, Aube, — Réveillau:l \LEugene!,
Charente-Inférieure. — Rey (Emile], Lot. -~
Riou, Morbihan. — Saint-Quentin {comte de),
Calvados. — Saint-Romme, Isere. — Trys-
tram, Nord.

7¢ burea.

MM, Bérard (Alexandre;, Ain. — Gustiliard,
Aube, — Charles Chabert, Drome, — Cor-
delet, Sarthe. — Couyba, Haute-Sadue. —
Debierre, Nord. — Doumergue (uvaston’,
Gard. — Dupont, Oise. — Elva {comte)
Mayenne. — Estournelles de Constant (d’),
Sfrrthe. — Faisans, Basses-Pyrénées.
taudin de Villaine, Manche. — uauthier,
Aude. — Guingund, Loiret. — Hugue!, Pas-
de-Calais. — Jeanneney, Haute-saone, —
Jénouvrier, Ille-et-Villaine. Kérouartz
{de), Cotes-du-Nord. — La Batut «le , Dor-
dogne. — Lebert, Sarthe. — Levgne Ho-
noré), Haute-Garonne. — Limou, Cotes-du-
Nord. — Noél, Oise. — Pams (Jules), Pyré-
nées-Orientales. — Perchot, Basses-Alpes.
— Philipot, Cote-d’'0Or. — Poulle, Vienne, —
Raymond, Haute-Vienne. — ~ébline, Aisne.

8¢ bureau,
" MM. Baudin (Pierre), Ain. — Bicnvenu

pétitionnaire;

Martin, Yonne. — Bony-Cisternes, Puy-de-

home. — Boudenoot, Pas-de-Calais. — Go-

det (Jean), Haute-Vienne. — Combes, Cha-
rente - Inférieure. — Deloncle { Charles),
Seine. — Denoix, Dordogne. — Desticux-
Junea, Gers. — Doumer (Paul’. Corse. —
Dubost {Antonin), Isére. — F¢lix Martin,
Sadne-et-Loire. -~ Guérin (Eugene); Vau-
cluse. — lerriof, Rhone. — Hubert (Lu-

cien), Ardennes. -— Magnyv, Scine. — Merlet,
Maine-et-Loire. — Milli¢s-Lacroix, Landes.
— Morel (Jean), Loire.— >aul Strauss, Seine.
— Pic-Paris, Indre-et-Loire. — Ponteille,
Rhone, — Potié (Auguste), Nord. — Rouby,
Correze. — surreaux, Vienne, — Thounens,
Gironde. — Vidal de Saint-Urbain, Avey-
ron. — Villiers, Finistére.

9¢ bureau.

MM. Aguillon, Deux-Sévres, —Albert Pey-
ronnet, Allier. — Barbier, Seine. — Beauvi-
sage, Rhone. — Bepmale, Haute-Garonne.
— Brindeau, Seine-Iniéricure. — Chaumié,
Lot-et-tiaronne. — Chdéron {(Henry), Calva-
dos. -— Gourregelongute, Gironde.— Deliove,
Nord, — Forsans, Basses-Pyrénces. For-
tin, Finistere, — Genet, Zharente-Inféricure.
— Guillier, Dordogne. — Hervey, Eure. —
Jonnart, Pas-de-Calais. —Langenhagen (de),
Meurthe-et-Moselle. — Le Herissé, llle-et-
Vilaine. — Lemaric, llle-et-Vilaine. — Lir-

tilliae (Bugenel, Cantal: — Maurice-Faure,
Drome. — Milan, Bavoia. — Mir, Aude. —
Perreau, Charente-inféricure. — Ranson,

Seine. — Richard, Sadne-et-Loire. — Rou-
land, Seine-Inférieure. — Sauvan, Alpes-Ma-
ritimes. o -

PETITIONS

RESOLUTIONS des commssions des peli-
tions ¢ deo 47 insérées dans Uannere au
Jewillelon ue 13 du vendredi 16 février 1947
et deveaues  difinitives aux  lermes de
Uart. 102 du réglement. '

« Art. 102. — Tout sénateur, dans 1e mois
de Ia distribution du feuilleton, peut de-
mander le rapport en 3éance publiguc d'une

pétition, quel que soit le clussement que la -

comiisston lui ait assigné. sur sa Jdemande,
adressée par écrit au président du Rénat, le
rapport devra étre présenté au Seénat.

« Aprés DTexpiration du délai ci-dessus
indiqué, les résolutions de la commission
deviennent définitives & l'égard des peti-
tions qui ne doivent pas étre 'obiet d'un
rapport public, et clles sont mrnticnnées
au Jouraal officiel, »

ANNEE 1917

PRENILERE COMMISSION
{Nommée le 12 janvier 1917.)

Pétition ne { (du 3 janvier 1917). — M. Petit,
dirccteur titulaire d'école complémentaire
4 Mytho {Cochinchine), s’adresse au Sénat
pour obtenir justice.

M. Réveillaud, rapporieur.

Rapport. ~— M. Petit, dirceteur fifulaire
d’école complémentaive & Myiho ({Cochin-
chine), adresse une pétition au Séuat, par
laquelle i1 fait connaitre qu'il a déposé, le
13 octobre 1915, une requite introductive
d’'instance contre le gouvernement local de
Cochinchine, devant le conseil du conten-
tieux administratif de cette colonie.

(ue ledil ¢onseil a prononcé, en -sen au-
dience publigue du b aoit 1916, un juge-
ment qui serait entierement faverable au

“Mais que le gouverneur de Ia Cochinchine
s'¢tant pourvu devant le eonseil d'Ett co 1«
tre cette déeision, le 27 noit {916, et hiet
que ce poirvol ne suit pas suspensif @
Texdcution de la déeision selon le deraet
du H aoat 1881, art. 708}, I¢ gouverneur de {4
Cochinchine aurait néanmoins refusé d’evs-
cuter cette décision « rendue au nom da
peuple francais, malgré Pordre impdratif
qu'elle exprilne de pourvoir a son exécu-
tion »; B

Considérant que la volonté souveraine de
“la loi et des représentants du peuple fran-
cais est, en sa personne, et en ce cas, nié-
connue par ceux-1a mémes qui sont chrgés
de {aire exécuter les jugements rendusea
son nom, le pétitionnaire voyan! dans ce
fait un abus de pouvoir contre lequel it se
trouve disarmé, s’adresse & notre Assemblée

ounr qu'H lui plaise juger et ordvnner que

a décision prunoncdée a son sujet, le 5 aotit
1916, a Saigon, parle conseil du contentiens,
soit immédiatement exécutée.

Yoire 1r¢ commission, messieurs, recon-
naissant le bienfondé de la plainte du psti-
tionnaire, décide de la renvoyer & la fois &
M. le ministre des colonies et a M. lv mi-
nistre de la justice, pour que satisfactiou
soit donnée A la fois 4 la loi et au pétilion-
naire. — (Renvoi au garde des sceaux, mi-
nistre de la justice, delinstruction publique
et des beaux-arts ¢t au ministre des eols
nies.)

Pétition n° 2 {du 3 janvier 1917.) -- M. Ca-
sanova, ancien huissier A4 Basiia [Cerse),
soumet au bienveiillant examen da séne®
un projet de loi concernant la justice cn
France.

M. Réveillavd; rapporteur.

Rapport. — M. Casanova, ancien huissier
a Bastia (Corse), soumect au bienveillant
examen du Sénat une proposition de loi
que lui a inspirée sa longue pratique de la
procédure et qui aurait pour effet, selon lui,
de « meitre fin & des abus qu'il signale ct
d'accélérer lamarcliie des procéduics et des
atfaires, d'empécher Piniervention des in-
fluences abusives et de mettre les magis-
frats dans I'impossibilité de commettre des
erreurs »,

Sans étre persuadde, comme le pétition-
naire, que son projet produirait tous ces
heureux et desirables effets, votre commis-
sion admet qu’il pcut ¥ avoir dans ses sug-
gestions d'utiles indications a retenir et do-
cide de renvoyer, a cet effet, la pétition &
M. le garde des sceaux, ministre de la jus—
tice. — (Renvoi au garde des sceaux, minis-
tre de la justice, de l'instruction publique et
des heaux-arts.).

Pétition n° 3 /du 3 janvier 1917). —
M. Voislay Nénaditch, négociant de Véleés
(Serbie), au consulat général de Serbie, &
Salonique, prie le Sénat de lui faire rendre
justice.

- M. Réveillaud, rapporteur.

Rapport.' — M. Voislav Nénaditch, négo-
ciant a Véles (Serbie), qui. donne son
adresse au consulat geénéral de Serbie, a
Nalonique, s’adresse au Sénati francais pour
lui soumettre une plainte qu'il fermule con-
tre une résolution du ministre de la guerre
qui le Iéserait, sclon lui, dans son droit et
dans ses intéréts, - .

Sans vouloir entrer dans le fond de
Paffaire, sur laquelle elle aurait besein
d’entendre d’autres explications et d'avoir
dautres renseignements que ceux qui hud
sont fournis par I'intéressé, votre commis-

sion, désireuse de yoir que justice soit-rens
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L i due et leurs justes droits reconnus dans

-

\

leurs rapports avec notre intendance, aussi
bien aux citoyens d'un vaillant peuple ami
et allié qu'a nos propres nalionaux décide
4de renvoyer cetle pétition & M. le ministre
des affaires étrangéres ct 3 M. le ministre
de la guerre. — (Reavei au président du
conseil, ministre des affaires étrangeres, el
au ministre de la guerre.) -

+ Pélition n° 4 (du 8 “janvier 1M7\. — L'as-
sociation des propriéiaires algériens, A
‘Alger, demande au Sénat d'intervenir ain-
-pres de M. le minisire des finances pour le
;prier de suspendre le recouvrement de la
art de Iimpdt foncier sur la propriété

" batie. : ‘

M. Réveillaud, rapporfcur,

Rappor!,— L'association des proprictaires
algériens, 6, rue d’Isly, 4 Alger, demande au
Sénat d'intervenir aupres de M. 1o ministre
des finances, pour l¢ prier de suspendre le
recouvrement de la part de I'Etat dans I'im-
poOt foneier sur la propriété bitie.

VYotre commission décide de doaner sa-
tisfaction au pétitionnaire ¢n transinettant
sa pétition & M. le minisire des {inances, —
(Renvoi au ministre des finances.)

- R

Pétition n° 5 (du 12 janvier 1017) (dépo-
gée par M. le sénaleur GUILLOTEAUX.) —
L'Union des Francaises contre 'aleool, & Pa-
ris, damande la suppression de tout alcool
de consommation,

M., Réveillaud, rapporleur.

Rapport. — Votre 1r¢ commission des pé-

t'iions a été saisie par M. Guilloteaux et par
votre présent rapporteur de plusieurs péli-
tions de 1l'Union des femnmes francaises
contre 'alcool, dont le siége est 23, rue des
Saints-Péres, qui adressent au Parlement et
aux représentants des pouvoirs publics un
énergique appel en vue des mesures a
prendre peur faire face au péril de lalcoo-
listne.
. Par leur pétition, ces bonnes Frangaises,
« meres, femmes, seeurs de soldals », nous
rappellent Ies revendications au nom des-
quelles s’est constituée leur Union: -

« Pour la patrie, pour le salutdu pays,
pour le triomphe de la I'rance, pour la
santé de la race, il faut, nous disent-clles,
supprimer & I'avenir tout alcool de consom-
mation par des lois qu'il nous apparlient
de voter.— Il faut intensifier dans 'industrie
I'emploi de l'alcool, quelle que soit sa pro-
venance, et développer lutilisation des

fruits pour d'autres usages que la dislilla- |

tion. — Il faut appliquer désormais sans
faiblesse toutes les mesures déjd prises
contre l'alcool. — 1l faut délivrer la Irance
du fléau de l'alcoolisine.

« Gardiennes du foyer, gardiennes de la
race, ces Francaises nous demandent dc ne
considérer que le salut du pays, comime
elles font elles-mémes, qui donnent sans
hésiter pour ce salut, leurs maris, leurs fils,
leurs freres. :

« Enfin, elles nous demandent de combat-
tre Valcool comme nos adinirables soldats
combattent 'envahiisseur, pour le triomphe
de la France. » v

Votre commission, messieurs, non plus
que le Sénat dont elle est une émanation,
ne saurait étre insensible ou indifférente &
ces éloquentes et patriotiques adjurations.

Sans doute il y a lieu d'admettre que la
question est plus complexe et plus difficile
2 résoudre par voie législative que ne
semblent le penser les honorables pétition-
naires, car, de méme que celles-ci admet-

mt gque ;es SUppressiong proposées par

elles ne concernent pas‘le vin, le cidre et la
biére, il est- également dificile d'imaginer-
une proscription radicalc de ces vrais
« cognacs » et de ces « armagnacs » authsn-
tiques qui sont comme la fleur de certains
terroirs et qui, appréciés et consominds
dans s monde entier, sont une dos sources

-et commerciale do notre pays. Le haut prix

dailleurs de ces produils, quand.ils sont
naturels,” authentiques et accompagnés de
leur certificat dorigine, joint aux droits
¢levéds que .le Trésor percoit 4 cette ocea-
sion, sont des garanties suffisantes. pour
empéchier que leur consommation ne favo-
rise le développement deg Talcoolisme au
moins dans les classes populaires qu'il faut
surtout sauvegarder, car les autres doivent .
saveir se sauvegarder elles-méines, sous le
régime de la liberté. - - .

Mais ol nous sommes tout A fait d'accord
avec les signataires de la pétition dont le
Siénat est saisi, ¢'est lorsquil s’agit d'inter-
dirc dans la consomnalion courante non
seulement I'absinthe, véritable désagriga-
teur du cerveaa, contre lequel des mesures
d'interdiction absoluc ont éi¢ justenment
prises ct ne sauraient étre {rop énergique-
meni appliquées, mais encore tous ces al-
cools de belteraves, dc pommes de terre, de
topinambours, cos « trois-six » ou ces « fil-
en-quatre » qui peuvent rendre des services
comme alcools dindustrie, mais qui ne
sauraient, sans un immense danger pour
la santé publique ¢t pour l'avenir do la
race, éiro laissés dans la circulation comme
eaux-d>-vie de consommation. '

Quot quil en soit, volre commission, reli-
dant un plein hommage aux considéralions
hygiéniques et patriotiquas qui ount inspiré
les bonnes Francaises qui ont signé ces pé-
titions, considére que la victoire décisive
dans la lutte salutaire qu'eiles ont engagéé
countre 'alcoolisme ne peut étre remportde
que par un accord des lois et des moeurs ct,
si elles ont eu raison, nous le croyens, de
compler sur les légistatears pour faire dos
lois protecirices et prohibitives, c'est d’aulre
part sur leur concours 2 elles, sur celui de
toutes les femmes de France qu'il nous faut
compter pour agir sur les meurs, en exer-
cant leur influence sur leurs maris, leurs
fils et leurs fréres, et en répandant partout
la convictinon qui les anime justemen{ du
danger de I'aleool, qui constituera dans notre
pays la meilleure prophylaxie et préserva-
tion contre le péril de l'alcoolisme. ’

Votre rapportenr demande, d'ailleurs, la
permission d’ajouter, en son nom particu-
lier, que si ce peril était tel, malgré tout
que seule une interdiction absolue de la
consommation a'ceolique pGt parer & un
danger qui pourrait entrainerla France et
la race francaise & l'abime, il serait le pre-
mier & rappeler la formule: « Avant tout
le salut public! » Salus populi suprema lex
esto!

Sous le bénéfice de ces observations et
considérant que M. le président du conseil
a déja pris linitiative de déposer sur le
bureau de la Chambre des députés un pro-
jet qui lui permettrait de combattre effica-
cement 'alcoolisme en supprimant delacon-
sommation courante les alcools d’industrie,
votre commission décide de lui renvoyer
les pétitions dont elle a élé saisie par
I'Union des femines de Franee.— (Renvoi &
M. le président du conseil, ministre des al-
faires étrangéres.)

Pétition n* 6 (du 12 janvier 1917). -
M=¢ veuve Bosc et M2¢ veuve Delaurens, a
Nimes (Gard), s'adressent au Sénat pour
demander un sursis pour le payement de
leur confributions. - o 4

les ‘plus productives de la richesse viticole -

-M. Réveillaud, ri:apborteur.

. DRappor{. — M=¢ veuve Bosc et M=t veuve
Delpurens deinandent 2 la cominission des
pétitions du Sénat dz2 leur servir d’intermé-
diaire pour {aire parvenir & M. le ministre
des finances, en y ajoutant un « avis favo-
rable », leur demands teadant A obtenir un
sursis pour le payement de leurs contribu-~ "
tions. : . o :

Le cas de ces dames contribuables parais-
sant rentrer, & premiore vue, dans la caté-
gorie de ceux que vise la circulaire de
M. Ribot, ministre des finances, aux tréso-
riers-paycurs généraux par laquelle il les
autorise & aceorder des sursis aux contri-
buables de bonna volonté, dans les cas visés
par cette circulaire, votre- commission dé-
cide de renvoyer celte pétition, munie de
Pavis favorable quilui est demandé, A M. le
niinistre des fizaiees.—(Renvoei au ministre
dzs finances.; :

~

Pétition n° 7 (du 47 janvier 1917). —
Mie Marguerite Rogic, & Saint-Just-d’Avray
TRhone), s'adresse au Sénat pour demander
les raisons pour lesquelles clle a é1é trans-
portée des environs de Verdan & Saint-Just-
d'Avray.

M. Révaillaud, rapporteur,

Rapport. — YVotre commission a été saisie
d'une pitition que M!e Marguerite Rogie .
adresse au Sénat pour se plaindre des con-
ditions duns lesquelles elle aurait été éva-
cuée des « environs de Verdun », ol elle
avait sa résidence, 4 Saint-Just-d’Avray
(»hone). La péiition n'indiguant pas claire~-
menLles objets préeis de ses plaintes, votre
coimuuission vous propose de la renvoyer &
M. le ministre ds I'intérieur, qui sera peut-
%irg pius heurcux qu’elle pour voir g’ily a
quelque chose de fondé dans ses doléances,
en & :hors des ennuis bien naturels que lul
&) causss 12 déplarmement fored qui fut pour
elie comme pour tant d’autres, hélas! la
conséquence de la guerre ¢t de l'invasion
par Uenneuii d2 nos régions du Nord-Est, —=
(Renvoi au ministre de l'intérieur.)

Pétition n» 8 (du 24 janvier 1917), — M. Du~-
thu-Martinet, a Dijon (Cote-d’Or), soumet
au bienveillant examen du Sénat un ensem-
ble de considérations sur le confrole parle-
mentaire et laction parlementaire.

- M. Réveilland, rapporteur,

Rapport. — M. Duthu-M:rtinet, de Dijomn,
estime qu’ « & ses yeux, nous écrit-il, et
aux yeux d'un certain nombre de citoyens
dont il se fait I'interpréie, les moyens em-
ployds jusqu'ici pour la formation des com«
missions parlementaires séraient contraires
au bon fonetionnement de celles-ci dans
les rapports qu'elies doivent avoir avee les
grands services de I'Etat. » - :

Votre commission tient compte et sait
gré 3 l'auteur de celte pétition de l'intérét
qu’il prend auwbon [onctionnement de I'ap-
pareil parlementaire; mais nous ne pou-
vons que l'engager, s’il tient 4 ce que ses
idées, dont quelques-unes nous paraissent
dignes d'étre retenues, trouvent le chemin
des esprits qu'il désire convaincre, & pu-
blier son mémoire sous la forme d'une bro-
chure qu'il adresserait & tous les membre
du Gouvernenient ¢t du Parlement. En als
{endant, voire cominission vous propose do
transmettre ce mémoire & M. le président
du conseil dos ministres, — (Renvoi & M. 1¢
président du conseil, minisire des affaire§
étrangeéres.}

Pagis,—Jwp. des Journavx offictels, 31, quai Voltaire,



