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2. — Dépit, par M. Lebrun, minislre du blo-
cus et des régions liberées, au nom de M. 1o
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depules
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cool, a V'ocirol d'Albertvilie {Savoie:;

Le 2¢ la prorogalion d'upe surtaxe sur
l‘alc§)01 a loctroi de Chaleaulin (Finis-
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Le s°, la prorogation d’une surtaxe sur l'al-
caol & Voetroi de Gap (Hautes-Alpes) ;.

Le i¢, la perception d'une suriaxe sur I'al-
cool A I'oetroi de Guipavas (Finistére) ;

Y.e e, la prorogation dune surlaxe sur 1'al-

" eo6ol A l'octroi de Landivisiau {Finistére);

Le 6¢, la prorogation d'une surtaxe sur lal-
cocl atoetroi de Quintin (Cotes-du-Nord);

Le 7¢. la prorogalion d'une suriaxe sur l'al-
cool 4 P'octroi de Saint-Tropez (Vark.
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d'un membre du conseil d'administration de
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adopté par lJa Chambre des députes. tendant
a proroger jusqu'an 31 décembre 1918 le délai
d'exécution des travaux de vicinalité compris
dans les programmes de 1912, 1913, 1914 et
1910, S
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Adoption de Tarlicie unique du projet de
loi.

§. — 1re gélibsration sur le projet de loi, adopié
par la Chambre des depuiés, declarant d'uli-
Iit¢ publique les travaux de restauralion 3
effectuer dans le perimdire eompiémentaire
e I'Are supérieur {Raveie);, en exécution de
-1a loi du 16 aout 1913, qui a moditle el com-
plété celle du 4 avril 1282, relalive & la res-
iauration et & la conservalion des terrains en
montagoe.

Déclaration de l'urgence.
Adoption des deux articles el de Y'ensemble
du projet de loi. :

3 — 4re delibération sur la proposition de loi,
adoptée par la Chambre des depules, avant
pour objet de modifier la loi du ¢ juillet 1912
coneernant les aides-majors.

Déclaration de l'urgence.
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Sur le 10¢ alinéa: MM. Bersez, Reynald,
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Ges régions libérées, et Touron. — Alinéa reé-
'el've. e o, . . . R . .
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rapporteur; Vidal de Saint-Urbain, Lebrun,
ministre du blocus et des régions libérées.
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Art, 12: )

Amendement de M. Hayez: M. Paul Bersez.
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Adoplion de Yarticle 12 modifid.

Art. 13. — Adoption. Co

Art. 14 : MM, Lucien Hubert et Reynaid,
rapporteur. — Adoption. .
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Art. 19 : M. Lebrun, ministre du blocus et

des régions libérées. — Article reserve.

Art. 20. — Adoption.

Art. 2t : MM. Lebrun, ministre du bloeus
et des régions libérées. - et Revnald rappor-
teur. — Adoption de l'article 21 modifie.

Art. 22 8 26. — Adoplion.

Art. 27: Amendement de M. Touron sur le
premier aiinéa : MM. Touron, Péan, commis-

saire du Gouvernement, et Guillaume Chas-

ienet. — Adoption,

Adeption de r'article 27 ‘modifié.

Art. 28 : MM. Touron, Reynald, rapporteur,
et Magny. — Adoplion de 'article ¥ modifie

Art. 29 4 59. — Adoption. ’

Titre 1V {(arl. 40 & 45) réserve,

Art. 46 el 47. — Adoption. i

Art. 48: MM Touron et Reynald, rappor-
tenr. — Adoption de l'article 43 modifle.

Art. 59 & 02, — Adoption,

Art. 53:

Amendemeat de MM. Fagot, Albert Gérard.
e! Lucien Hubert : MM. Fagot et Reynald,
rapporteur.

- Arlicie ¢t amendement réserves,

Art. 54 & B9, — Adoption.

Renvoi de la discussion & unc stance
uliericure

8. — Résullat du 2¢ tour de scrutin pour la
nomination d'un membre du con<eil d'admi-
nistralion de la caisse des recierches scien-
tifiques. — M. Goy, élu.

9. — Reéglement de Pordre du jour.

Fixalion de la prochaine séance au samedi
22 decembre.

PRESIENCE DE M. SAINT-GERMAIN
VICE-PRESIDENT

La séanee est ouverte & deux heures et
demie,

1. — PROCES-VEREAL

M. Guillaume Chastenet, l'un des secrii-
laires, donne lecture du proeés-verbal de
la précédente séance.

Le procés-verbal est adopté,

2. — DEPOT DE PROJETS DE LoOI

M. lle président. La parcle est 3 M. le mi-
nistre du blocus et des régions libérées, _

' M. Lebrun, minisire du blocus el des ré-
glous liberdes, Jai honneur de déposer sur
e bureau du Sénat, au nom de M. le mi-

rnisirc-des finanees, sept projets de loi, |

[ T

-

adoptés par la Chambre des députés, auto-
risant :
Le 1°7, 1a prorogation d'une surtaxe-sur
T'alecol & Poctroi 5’Albertville (Savoie); -
Le 2¢, la prorogation d’une surtaxe’sur
I'alcool & Toctroi de Chateaulin (Finis-
tére) ;

Le 3¢, la prorogation d'une surtaxe sur

T'alcool & I'ectroi de Gap (Hautes-Alpes) ;
Le 4¢, la perception d’une surtaxe sur

Talcool a I'octroi de Guipavas (Finistére);
Le 5%, la prorogation d'une surtaxe sur

T'alcool a Toctrol de Landivisiau (Finis-

tére);

Le 6° la prorogation d'une surtaxe sur
Talecool A l'octroi de Quintin (Cotes-du-
Nord);

Le 7¢, la prorogation d'une surtaxe sur
T'alcool & Yoctroi de Saint-Tropez (Var).

M. le président. Les projets de loi sont

 renvoyés a la commission d'intérét local,

1ls seront imprimés et distribués.

8. — SCRUTIN POUR LA NOMINATION DN
MEMBRE DU CONSEIL D'ADMINISTRATION DE

LA CAISSE DES RECHERCHES SCIEXT:: .. E§
M. le président. L’ordre du jour »ppeile -

le 2¢ tour de scrutin pour la nu:
d’'un membre du conseil d’admj
de la caisse des recherches scieniifiiies

Je prie MM. les scrutateurs drsignes A

la derniére séance de vouloir bien =n ¢liir-

ger du dépouillement du scrutin.

Conformément A la résolution ~«:too pap -

le Sénat, le 256 mai 1903, le sciiitin .ai:a
lieu, pendant la séance publique, aans le
salen voisin de la salle des séamce-, '
M. Chastenet, secrétaire, voudra tieu pré-
sider le bureau de vote.
Le scrutin est ouvert; il sera fermic .lans
une demi-heure, ’ , .

4. — ADOPTION D'UN PROJET CONCERNANT

LE DELAI D'EXECUTION DE TRAVAUX DE'

VICINALITE

M. le président. L'ordre du jour appelle
Jatre délibération sur le projetde loi, adopté
par la Chambre des députés, tendant A pro-
roger jusqu'au 31 décembre 1918 le deélai
d’exécution des travaux de vicinalité com-
pris dans les programmes de 1942, 1913, {914
et 1945,

M. Alexandre Bérard, rapporteur. JYai

Thonneur de demander au Sénat, d'accord

avee le Gouvernement, de vouloir bien dé-
clarer I'urgence.

M. le président. Je consulte le Sénat sur
Turgence qui est demandée par la comnmis-
sion, d’accord avec le Gouvernement.

11 n’y a pas d’'opposition ?...

I.’urgence est déclarde.

Si personne ne demande Ia parole dansla
discussion générale, je consulte l¢ Sénat sur
la question de savoir s'il entend passer 4 la
gislcqssion de Tl'article unique du projet

¢ loi, -

(Le Sénat décide qw'il passe aladiscussion
de Yarticle unique.)

M. le président. Je donne lecture de cet
article: :

« Article unique. —. d
des travaux de vicinalité compris dans les

— Le délai d'éxéchtion

programmes de 1912, 1913, 1914 et 1915, est

reporté au 31 décembre 4918. » -

Je mets aux voix l'article unique du pro-
Hque »

jet de loi. L i
(Le projet de loi est adopté.) = -

5. ~— ADOPTION D'UN PROJET DE LOJ CONCER=

NANT LES TRAVAGX DE L'ARC SUPERIECR

M. le président. L'ordre du ;iour. appélief

la 1'¢ délibération sur le projet de loi-. .
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1103
adoptc par 1.1 Chambre dos dcpuu 3, dcc.a-
rant d'utilité publique les travaux de res-
tauration a ellectucr dans lo pcrm)etre
compiémeniaire de I'Are supéricnr (8 avoic),
en exécution de 1a loi du 46 aofit 1913, qui
a modifié ¢t complétd celle du 4 avril l‘n-,
relative & la restauralion ctd la covlser\'an
ains en montague.

M. Murat, rapporleur. J'ai Thonneur de
Qemander au Sénat, d'accord avee le Gou-

_vernement, de vouloir bien déclarcr I'ar-
.. gence.

M. le président. Je consulie le Sénat sur
Turgence gni est demandée par Ia Commis-
sion, d accord avee le Gouvernoment. -

11 n'y a pas d'epposition 2.

. L'urgenee est déclarée,

Si personne ng dunand“ 1a p u‘olp dansla
discussion géndrale, je consulte le Sénat sur
la quesiion “de savoir sl entend passer & la
diseussion des articles du projet de loi.

{Le Sépat décide de passer 3 la discussion
des articles).

- M. 1o président. Je donne lectm'c de lar—
Uelidere '

« Ak 1FT] ont déclarés d'utilits pu-
blique les tm\‘m'{ a effectuer, conformé-
ment au projet dressé par les agmts des
eaux et foréts et adopté, apres enquétes,
- par le conseil 'administration des caux ¢t
. foréts, daus le bassin de. I'Arc supérieur,
département de la Savoie, sur Ic territoire
des communes dc :

- O ———

CONTENANCE
des
terrains
3 restaurcer.

© COMMUNES

- h. a. e,

L3S FourneauX..ocvievenrasensecns 8 10 73
MOdane . .iiipenietiacees et .. 339 14 66 -
cisacsnscersnncsnte 3‘17' 25 39

Total...

Suivant pe ‘rimétre figuré sur les plans joinls
audit projet.

(L'article 1¢1, mis aux voix, est adopté.)

M.le président. «Art. 2.— Il sora pourvu
4 la dépense des travaux autorisés parla
présente loi au moyen des crédits ouverts
chaque année, au ministre de Pagriculture,
pour la restauration ct la conservation des
terrains en montagne. » — {Adopté.)

Jc mets aux voix l'ensemble du projet de

(Lc projet de loi est adopté.)

6. — ADOPTION D'UNE PROPOSITION DE LOL
RELATIVE AUX AIDES-MATORS

M. le prészdent v ordre du _}011(' appelle
1a 1e¢ délibération sur la proposition de loi,
adoptée par la Chambre des députés 3, QY ‘ant
pour objet de modifier la loi du 6 juillet
101‘) concernant les aldes ma_}ora.

M. Victor Lourties, rapporteur.y ail'hon-
neur de demander

cl’urer r urgence. Lo

M. le presxdent Je consuue lo Qemt sur

1 urgence qui-est demanddée par ta commls-
sion, d accord avee le.Gouv ernciment. -

“iln 'y & pas d'opposition?... - )

I'urgence ezt déelarée. o

8i personne ne demande 1a parulo d‘m‘;
Ia discussion géndrale, je consulte ke Sénat

i sur-la. question de saveir s'ilentand passer
+1.& la-diseussion de Lu*hcle umqm d(‘ Ia
B proposmon de loig i+ . T

au’ Sénat, d'accord avec
..Je touvernement, de bicn vouloir bicn dm',\

ll n'y a pas d’opposition?...

Je donne lecture de cot article:

« Article unique. —La loi du 6 ;mllet 1912
scra appliquée a tous les aides-majors ayant
fait un an de service, quelle que soitla loide
recrutoment sous laquelle ils aient servi, &
condition de faire partio d'une prometion
de 'école d’application du service de santé
contenant des bénéficiaires de eette loi, tri-
butaires dc la loi de recrutgment de 1905,
Il y aura rétroactivité et rétablissement du
rang de clas%ement obtenu & I'école d’ apph-
cation. »

Je mets aux voix Varticle unique.

(La proposition de loi est aduptée )

7. — SUITE DE LA DISCUSSION DU PROJET DE
LOI SUR LES DOMMAGYS DI GUERRE

M. le président. I’ordre du jour appelle
l1a suite de la discussion surle projet deloi,
adopté par la Chambre des députés, sur la
réparation des domzmqes C(lllbbs par lcs
faits de guerre.-

Je rappelle au Sénat gue Ie articles 2 et 3
ont été réservés et qlu, la dlscussmn doxt
s’ouvrir sur Partiele 5. -

Je donne lecture; messieurs, du texte que
presente la eommission pour cet article :

« Art. 5. — Le montant de la perte subie
et celui des frais supplémentaires nécessités
par la reéconstilution. des immeubles sont
évalués séparément par les comimnissions
instituées par les zu'mles 18 ¢t 20 de 1a pré-
sente loi.

« Pour les lmmoublos b‘xlxs etles immeu-
bles par destination, le montant de la perte
subic est ¢valué en prenant pour base le
colit de construelion et d’installation A la
veille de la mobilisation, sous déduction
de la somme cotrespondant 4 la déprucm-
tion résultant de la vétusté.

« En cas de non-remploi, si hmmcuhlc
a été l'objet d’'une translation de propric¢té
remontant & moins de c¢ing anndes avant
I'ouverture des hostilités et constatée par
acte autheutique ou ayant dafe certaine, il
peut étre tenu compte du prix porté dans
1'acte pour I'évaluation de la perte subie.

« Pour les immeubles visés au second pa-
ragraphe du prment arhcle les frais sup-
plémentaires sont égaux a la difidrence
entre le colit de con structmn et d'installa-
tion 4 la veille de 1a mobilisation et celui
de reconstitution dimweubles identiques
au jour de I'évaluation.

« Sous condition de remploi, la somme
correspondant a la . dépréciation résullant
de la vétusté fait Pobjet, sur la demande
de Pattributaire, d’avances remhoursablvs
par lui & I'Etat en vingt-cing années- i par-
tir de celle qui suivra le dcrmor versement
et productives d'un intérdt de 3 p. 100,

« Pour le remboursement de ces avances,
T'Etat jouit d'un privilege qui est inserit au
premier rang des privileges re"lemcntcs
par l'article 2103 du codo-civil.

« En cas de remploi, 1e montant de la as- ‘

préciation résultant de la vétusté ne peut
étra évalud i plus de 30 p. 109 du cout de’
construction et d’installation & 1a veille de
la mobilisation. - ’
: « Les immeubles bilis doiventdtrerecons-
truits conformément auxlois et regloments,
notamment 3 ceux sur Vhygiene publigue,
f i Le remploi a liew en immeubles ayant
la 'mémo destination que les immeubles
détruits, ou une destination industriclle,
commereiale ou agricole, dans la commune
du dommage ou dans la'méme région ¢co-
nomigque, lnmtéc att dépariement ot cette
commune est comprise ct_.aux d’eparle*
mednts limitrophes.

- «Le 1‘emplm est considérd comme eﬂ’oe—
b, silattributaire & affectd dlareconstrite~
tion d' immenbles ou & la vemise: en marche

- dune exploitation’ wne: sommd 6gale au

v[mnmmt de l'indemnits 2 a lui attribuée en

toute-propriélé.

« Pourles immeublesnon haha, le montant
de ‘1a perte. subie” est-évalué en {enant
compte de la détérioration du sol, de la Qé-
térioration ou de 1a destruction des eloti
res, des arbres de toutes sortes, des vignes,
des plants, du taillis et de 1a futaie. En cas
de reprise dexploitation, - Vattributaire a
droit, en outre, au montant des depense@
supplunentfuroa nécessitées par la remise
de Ia terre dans son état -de culture anté-
riaur, par le rélablissement des clotures,
l’enh,vement des souches, les plantatlom
nouvelles ou le ropcuplement des boxs et
foréts.

« Les 1ur1hut11rcs ont I facults de fu-
sionner leurs droits a I'indemnité ou de les
apporter en sociélé en vue dz la recons-
truction d'immeubles ou de la reconstitu-
tion d'exploitations ou d'établissemnents
agricoles, commerciaux ou industriels, dans

aux paragraphes précédents,

« Pour les concessionnaires de- services
publies, les dé partemeénts, les communes,
les chbhssemenla publics ou d’ulitité pu—
blique, lindemnilé ne peut dépasser le
montant des frais de reconstruction d'un
immeuble équivalent au point de vue de
Vaffectation anlérieure.

« Pour les concessionnaires de mines,
Voetroi des indemnités brévues au présent
article est subordonné a la condilion de la
reprise de Yexploitation, 4 moins que I'im-
possibilité de la reprendre nec soit diament
établie, auquel eas lindemnité est seule-
ment du monlant de Ia perte subie. »

il y a, sur ect article 5, un aimnendement
de ‘M. Monfeuillart, qui propose de rédiger
ainsi alinéa : )

«Le remplm a lieu en immeubles, ayant
la méme destination que les imnmeubles dé-
truits, ou une destination industrielle, com-
mereiale ou agricole, dans la commune du
dommage ou dans la méme région écono-
mique envahie, limitée & un rayon de cins
quante kilomdtres, »

La parcle est & M. Monfeuillart,

M. Monfeuillart. Messicurs, il me suffira
de quclques mots pour me\phquer sur
mon amenilement gqui a &té acceptd, en
principe, par la corrmission.

La limite imposée pour la reconstruclion
d'un immeuble avait'été fixée par la Cham-
bre a la commune ou 4 la comumune limi-
trophe, elle a ét¢ étendue par la cominis-
sion aux départements limitrophes. Or, les
ropre&entams des déparlements env ahis ont
pensé que, pour reconstituer la vie éeono-
mique de notre pays et la reconstituer tout
enticre, il fallait faire appel, autant que’
po%sxble 4 toutes les branches de 1a pro-
duction et surlout de la production indus-
trielle.

Hicr,  on a dit avec beaueoup de raison
que Pagriculieur était attaché a son sol et
qwil ne pouvail songer a s'en éloigner
pour aller porter son cxplmtatxon mllcurs
s'il s'agit d'un commercant; la raison est
la- meme il ne peut qmttm‘ son pays en
enmenant avee lui sa elientéle. S'il & ‘agit,
aw contraire, d'une industric, d’aprés 1o
texte de la commission, l'établissement
" peut se transporier d-une trés grande dis-
tanee, non seulement dans les dix départe~
ments envahis ou dév astés, dont unc frac~
tion sculement est encere- occupde’ par
l'ennermi, mais cncore dans scpt ou huit
aultres départements,: dans la Seine-Infé-
Frieure, ‘I'Lure, les départeinents - de Seine-
ct- \mmc :de Seine: Ot~“lb(‘ qui’ cmnphsent
1a banlieue ou la grande }nnhcuo e Paris
dont: le vommrrt- ‘exerce ‘une,! atiraclion
“Pour Ve instus b ui vivait d.ms ﬂéapas $
- ety était praspere: o R

Nous avons pensé, puisque la commission

Ie:. conditions et dans les limites pré\‘ueb o
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du £énat a jugd, comme la Chambre,qu’il
vy Avait lieu de limiter le périmotre de re-

“construction & la régiorséconomique, que

" lIa circonscriptioni ddministrative par la-

..région économique ne correspondait abso- |

quellpla comimission a entendu définir cetle

lnment ¢n rien au développement d'une
région.

© - Jai soumis 3 la commission, qui en a

accepté le prineipe, un autre systeme. 1l

-7 consisle @ donner an périmcire de recons-
- truction une définition géométrique ou ma-

- thématique,

en précisant un rayon dé-
terminé. . - . o

fi le 8énat acceple Pextension du rayon
a b0 kilometres, jestime qu'il aura donné
Yespace raisonnable dans lequel une indus-
tric peut se ddéplacer, tandis que si Pon
se sert d'un terme administratif comme
les limites d'un département, j’estime

~gu’on ne sait pas ou l'on va.

Si T'on veut faire revivre mnos régions,
il faut "y apporter -Tensemble d’efforts né-
cessaires ; si on permet & une partie de

notre industrie de quilter notre pays, il
-y aura autant de {rous et, par conséquent,

autant de causes de ruines. ,

Dans mon département, notamment, dans
la banlicue de Reims, dans cetile-vallée de
la Suippe que jhabite, on peut compter 20
ou 25 usines de tissage, de peignage, de
filature; ajoutez-y la ville de Reims dont

. la population ouvriere représente plus de

60 170,000 habitants, ¢'est-a-dire plus de la
moitié de la population totale. Depuis plus

- de quarante mois, Reims vit sous les obus,

nombre de¢ mes collegues qui 'ont visitée
ont pu s'en rendre compte. Toute cette ré-
gion ne peut revivre que par son industrie.
Or, le texte qui nous est présenté pourrait
permettre A cetle industrie 'exode dont la
conséquence serait la ruine. Jestime que

. notre grande ville, Ia ville martyre, a souf-

fert assez des obus de ' l'ennemi, et je de-
mande au Sénat de ne pas adopter - un texte
qui porterait a son industrie le -dernier
coup. Je suis persuadé que le Sénat ne le
voudra pas. {Irés bien! (rés bien!)

M. Reynald, rapporteur. Je demande la
parole.

M. le président. La parolc est & M. le rap-

porteur. o
M. le rapporteur. Messieurs, avant de

. Tépondre & Thonorable M, Monfeuillart, je
- fais remarquer que Particle 5 est ‘un_ peu

jong, qu'il comporte un grand rnombre de

“dispositions différentes sur lesquelles M. le

- minisire a, je

crois, des observations a pré-
senter. ‘ y co

Au nom de la commission, je demande’

donc & M. le¢ président de bicn vouloir
procéder par division et metire successi-

vement aux voix les différents alinéas.

M. Lebrun, ministre du_blocus ol des ré-
gions libérées. Je demande la parole,

M. le président. La parole est A M. le mi-

‘pistre du blocus et des régions libérces.

_ M. le ministre. Si le Sénat me le permet,
je présenterai immdédiatement, & propos de

- Yamendement de M. Monfeuillart, quelques

observalions d’ordre géndral qui se réfcrent
a trois des alinéas de 'article en discussion.

La premiere a trait & alinéa 2, dont je .
. donne a nouveau lecture : - -

« Pour les immeubles balis-et 1és immeu-

- bles par destination, lc montant de la perte

.. subic est évalué en prenant pour- base le

Ty

.. la somme correspondant 3 la
.; #ésultant de la vétusté, » |
-, C’est done la notion de la perte subie qui-

AN

eoiit .de construetion et .d’installation a la

veille de la mobilisation, sous déduction de
_dépréciation

.y apparait -ici , trés: nettement -dgvant ~yous.
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Comment sera appréciée cetto, perte. su-.

bie?,. ., X L ‘

.| tenu eompte. du

" Elle peut 1'étre, je crois, suivant deux.

grands principes, deux grands systémes

généraux, qui sc¢ trouvent, d'ailleurs, tous
deux invoqués dans Particle: & la fois dans
les alinéas 2 et 3. - '

Le premier systtme consiste & prendre
le cofit dela construction &' Ia veille de la

{ guerre et 4 lui faire subir une diminution

représentant
tusté. L o
Jouvre iciune pirenthdse pour que nous
soyons bien d’accord sur ce qu'est la vé-
tusté: c'est la dépréciation supportée par
Timmeuble du fait du temps, c’est-d-dire
de la dégradation, de I'usure des matériaux,
mais ce n'est pas la diminution de valeur
susceptible de résulter d’autres causes que
je vais indiquer tout A I'heure.
Cette parenthese fermée, voicl done le
premier tnode d’évaluation de la perte subie.
Il en est un autre : c'est celai qui se ré-’
fere a lavaleur vénale de la chose, c¢’est-a-
dire & sa valeur de réalisation éventuelle au
moment de la guerre. . .
Evidemment, cette seconde valeur -né se-
confond pas avec la premiére. S'il s’agit,

Ia dépréeiation due'a 1a vé-

1 par exemple, d'une maison d'ageément, la

valeur vénale peut ¢tre trés inférieure a la
valeur représentée par le coiit de la cons-
truction diminuée de la-vétusté. .

Au contraire, s'il s’agit d’usines, de fer-
mes, il est possible que ces deux valeurs
soient assez voisines I'une de Yautre. . .

Mais, et c’est ici que s'introduit l'idée
maitresse du projet du Sénat, hier, onavoté
un article portant que s’il y aremploi, le si-
nistré touche le montant de la perte subie
auquel on ajoute les frais supplémentaires.
Je conviens que, dans ce cas, le mode
d’évaluation de la perte subie est secon-
daire, puisqu’on y ajoute des frais supplé-
mentaires, de fagon & arriver dans l'en-
semble aux frais de 1a reconstitution totale
de la chose. - v o

Au contraire, quand il n’y a pas remploi,
le sinistré recoit, aux termes de l'article 4,
unet indemnité dont il fait lusage qu’il
veut, . S :

Si, pour déterminer cette indemnité qui
ne comporte aucun remploi, on prenait la
premiere définition que )’ai donnée tout & -

Theure de la peric subie, ce scrait imposer

a I'Etat une charge excessive.:

On me dit, il est vrai, dans l'alinéa 3,

.quen cas de non-remploi, si Iimuueuble

a 6té Tobjet d'une translation de propriété
remontant & moins de cing ans avant 1'ou-
verture des hostilités et constatée par acte
authentique ou ayant date certaine, il peut
étre tenu compte du prix porté dans l'acte
pour I’évaluation de'la perte subie.

Cest,. pour moi, ce qui devrait étre uti-
lisé dans la généralité des cas. Or, remar-
quez qu’il est restreint ici par deux con-
sidérations -: d'une pars, il ne joue que
si, dans les cinq années avant 'ouverture
des hostilités, il y.a eu un acte translatif;
et d’autre part; on ajoute qu'il « peut » étre

TiX. S :
H n'y aurait pagla, d’apres le texte méme
du projet de loi, une obligation pourla com-
mission cantonale. R S

Je crois done qu'en tout état de cause la
perte subie devrait étre la valeur vénale de
la chose 4 la veille de la mobilisation, telle
qu’elle peut résulter des baux, des contrats,-
des actes de succession et de tous éléments
permetlant d’aider a sa’ détermination.
(T'rés bien! trés bien!) - - SRR

M. Paul Dbui;ner., Je ‘demdnde' Ta

M. . le président, La parole est’ 2
M. Doumer, - - ‘ Co

parole,

M. Paul Doumer. . Messieurs, c'est sur
un amendement présenté par moi-a la com-
mission. qu'a .6té ; introduit; .dans . le texte
de Yarticle 5, le-troisieme alinca sur lequel

' viennent de

M. le ministre. - :

La régle géndérale pour I'évaluation de la
perte subic est posée par le deuxicme ali-
néa : on évalue la perte subie d’apres ce
qui peut étre considéré comme la valeur
réelle de la propriété, au moment ou la
guerre a éclaté. Yavais un immeuble; une
maison, sa valeur réelle, en 1914, était égale
au prix qu'aurait coilé sa construction a
cette ¢époque, diminué du -coefficicnt de
dépréciation pour vétusté, M. le ministre,
qui connait bien les choses industriclles,
dirait : « diminué de 'amortissement ».

Voila donc la régle générale pour Yéva-
luation de 1la perte subie.' Mais il fallait
prévoir certains cas exceptionnels, et c'est
a (iuoi répond le troisiéme alinéa de l'ar-
ticle 5. -

Si un propriétaire avait acheté récem-
ment I'immeuble qui a été détruit, sien
Yachetant il avait fait une bonne aflaire,
s'il Pavait payé un prix peu élevé parcoe

porter les obscrvations de

qu’il était seul & vouloir I'acquérir, il con-

venait de tenir compte de cette situation
particali¢re. It a pu, par exemple, acheter
dans ces conditions un chateau A un prix
exceptionnellement bas. o :

M. Gentilliez. Méme pour le dém’oliﬁ

M. Paul Doumer. Nous avons pensé
qu'alors il fallait fixer le montant de la
perte subie d’aprés le prix d'achat, et c'est
pourquoi nous avons introduit dans l'ar-
ticle le troisicme alinéa; cet alinéa laisey
subsister la régle générale posée par'glinéa
précédent, régle quejecrois incontestable,
et qui n'est pas d’ailleurs contestée; mais
il prévoit, dans certains cas particuliers,
ugle1 exception tout a fait justifiée a ladite
régle,

M. Hervey. Il sauvegarde trés heurcue
sement les droits de l'Etat,

M. le président. La parole

est & M. Tou-
ron, . )

M. Touron. Messieurs, je prends la pa-
role uniquement pour demander la division,
estimant qu'il est nécessaire d’examiner le
texle alinéa par alinéa. La division parait
d’autant plus néecessaire, que M. le prési-
<dent vient de nous donner lecture d’une
rédaction qu'il a appelée nouvelle et qui

est une siunple interversion d'alinéa, la

division s’impose done. Cela _dit, je m’as
socie :aux .observalions de Jhonorable
M. Doumer. L L

. Je ¢rois, en effet, qu’il n'est pas possible
de contester le mode d’évaluation gériéralg
de la perie subie. C’est, d’ailleurs, le pro-
cédé auquel on a recours lorsqu’un sinistre
d'incendie se produit. Dans c¢ cas, on éva-
lue le colt d= la construction -au jour dv
sinistre, puis on opére une déduction basée
sur le cocfficient de vétusté d’aprés I'dge de
I'immeuble détruit. J’'ajouterai qu’il en cuif
souvent, permettcz-moi I'expression, au
sinistré, parce que le coefficient. de vétustd

- L H

n'est pas limité, - . - - ‘

- Les observations que vous venez da pré-
senter, monsieur. le.ministre, laissez-mo
vousledire, ne-me paraissent pas porter.

. M. Doumer vient de nous dire (ue l'idée

de la commission avait ét¢ d'introduire uc

correctif pour des cas spéciaux. Ry

Je ne citerai pas de noms, mais je'rap-
pellerai ece qui s’est souvent produit dans
notre département, comme - dans-: beaw
coup d’autres, d'ailleurs. 11 y a.cu deschd-
teaux, de grandes:construelions, qui; mis
en vente, n'ont pas trouvé preneur et on!
été adjugés A des démolisseurs, - - ¢

Lorsqu'une propriété -a€té ainsi adjugée
pour étre démolie et payée, pour cetteirai~
son, un prix excessivement bas, faute. d’ama
teur, il.serait abusif de fairc rembourses
par I'Ltat, ¢’est-a-dire par les contribuables,

\

-



1140

SENAT —- SEANCE DU 21 DECEMBRE 1917

1e coiit de 1a construction & la veille de la
mobilisation, en déduisant uniquement le
coefficient de vitusts.

C'est pour ces eas spéeiaux que M. Doumer
a introduit ce cor recl\fqm doit vous donner
tout apaisement. Lorsqu’une venle aura cu
lieu dans les cinq années aniévieures &
T'évaluation, ¢'est le prix devente qui jouera.

Or, taissez-moi vous dire que la situation
visée par M. Doumter ne dure jamais cing
ans : quand on achete un immeuble pour le
démolir, on n'atlend pas la sixidme année,
nn 1e’ démolit tout de suile. Par conséquent,

T'itat me parait tout & fait garanu par
I'amendement de M. Doumer.

Je demande au Séaat de vouloir bien
aceepler les trois alinéas de cet ariicle
quine me paraissent pas coniestés dune
facon absolue par M. le nnmatre Ini-méme,

il faut prendre une regle. La Chambre,
sclon nous, a omis de dulmu‘ tous les é€lé-
ments de 'indemnilé e vousavez bienvoulu
reconnaitre, monsieur le ministre, gue nous
“avions raison, que c¢'étail un perfectionne-
ment que nous introduisions dans le lexte
en définissant, non sculewment ce qulon
appelle la perle sulne, mais aussi les frais
supplémentaires.

Je crois, comme on Ta dit dans la dis-

cussion, qu'il est bon de tracer des régles a
1a commission d’évalualion. C'est un tribu-
nal, il lui faut des régles claires. Nous avons
défini la perte subie et les frais supplémen-
taires, je ne crois pas qu'il y ait de moyen
plus snnple et plus exact deles définir que
ceux inserits a article 5.
. Je crois bien interpréler la pensée de la
commission en disant qu'aprés avoir bien
cherché, elle s'est arrélée a ceux-1a parce
qu'elle n'en a pas trouvé de meilleurs. (1; s
bien I

M. le président. La parole est & M. le mi-
nistre.

M. ls ministre.Je n'ai pasledroit d'amen-
dement devant le Sénat; Je n'insiste done
pas. Mais, en écoutant 1a ‘"ponse de Yhono-
rable M. Doumer, je croyais comprendre
qu’il me faisait le reproche d'avoir eritiqué
Talinéa 3. Au coniraire, cet alin¢éa est en
plein aceord avec mes observations, J'ai sim-
plement exprimé le regret qu'il ne piit pas
s‘appliquer & tous les cas possibles et qu'il
fat sculement réservé d un certain nombre
d'entre eux. Cela dit, je n'ai plus rien a
ajouter, ayant formulé tout & I'beure 1'ob-
servation que je voulais présenter.

M. le président La division ayant été
demandée, je vais consulter le Sénat sur
les trois premiers alinéas. -

4'en donne une nouvelle lacture :

« Art. 5. — Le montant de la perte subic
et celui des frais supplémentaires néces-
sités par la reconstitution des immeubles
sonl ¢valués séparément par les commis-
sxons instiluées par les articles 1S et 20 de
Ia présente loi.

* « Pour les immeuables batis ¢t Tes im-
meubles par destination, le montant de la
perte subie est évalué en prenant pour
base 1c colit de conslruction et d’insialla=
tion 4 la veille de 1a mobilisation, sous dé-
duction de la somine correspondant a la
dépréciation résultant de la vétusté,

“ « Eu cas de non-remploi, si l'immeuble a
6té T'objet- d'une translation de propriéié
remontant a moins de cing anndées avant
Touverture des hostilités et consiatée par
acte authentique ou ayant date cerlaine, il |
peut &étre tenu compte du prix porté dans
Facle pour lc\a,uatlou de, 1a.- perte su-
bw »

T Jemets ce te\(ﬂ aux vox‘(. :

“(Ce lexte -est adopié)) -

.M. 1o pre51dent Je rappylh\ Tos termos
dle 1 rédaction prwentue pour, 1e guatricme
alinda;

«Pour les immeubles visés au second
paragraphe du présent arlicle, les frais sup-
plémentaires sont égaux & la différeuce
entre le cotit de construction et d'installa-
tion & la veille de la mobilisation ¢t celui
de reconstitution d'immeubles 1dcvmquea
au jour de I'évaluation. »

Je mels ce lexte aux voix.

(Ce texte est adoptd.)

M. ls président. Je donne lecture des
alinéas 5, 6, 7et 8.

« Sous condition de remplei, la somme
correspondant & la dépréciation résultant
de la vétusté fait Uobjet, sur 1a demande de
Tattributaire, d'avances remboursables par
lui & I'Fiat en vingt-cing années & partir de
celle qui suivra le dernicr versement et
productives d’'un intérdt de 3 p. 100.

« pPour le remboursement de ees avances,
I'Etat jouit d'un privilege qai est inserit au
premicr rang des prmleweq rcrrlemcnlus
par 'ariicle £103 du code civil.

« En eas de remploi, e miontant de lIa
. dépréciation résultant dL la vétusté ne peut
étre évalué a plus de 20 p. 10) du cofit de
construction et dmstallanon dla vexlle de
la mobilisation.

« Les immeubles bitis dowent em,
reconstruits conformément auxlois et régle-
ments, notamment & ceux sur Uhygiene
publique. » ~

Je mets ce texie anx voix.

(Ce texte est adoplé.)

M. le président. Je rappelle que M. Mon-
fcuillart propose de modifier par amende-
ment le 9¢ alinéa,

M. le ministre. Je demande la p’n‘ole.

M. le président. La parole est & M, le
ministre.

M. le ministre. Au su Jf‘t (’le cet 'ﬂmea,
je désire placer unc observation d'ordre
général. Jo erois qu'il serait sage de main-
tumr dans le cadre des régions qui ont été
éprouvéos par l'invasion, la limite géogra-
i)hique dans laquelle le remploi peut avoir

icu.

il me semble que l'amendement de
M. Monfeuillart risque, dans certains cas, de
la déborder de cinquante kilometres.

M. le président. La parole est a M.
Monfleuillart.

M. Monfeuillart Je réponds volenliers
a M. le ministre. Voici les terines de mon
amiendement: «. . .ou une destination indus-
{rielle, commerciale ou agrienlc dans la
comnune, du dommage ou dans la - méme
région économique... »

J avais ajouté : « envahie » : ce mot don-
nerait satisfaclion a M. le ministre ; mais je
lui réponds que, sur la demande de la
commission, je lai retiré, la commission
m'ayant fait remarquer ¢ue le but pour-
suivi c¢'est la meilleure installation de
T'usine ou delindustrie. Quandon trace une
limite, il faut bien qu'on ait toujours un
voisin. La question posée devant la comni-
- sion est eelle-ci : il peut arriver que, sur
les confins des départements envahis, une
‘usine, une industrie qui était compléte-
- ment détruite, ait intérét & se reconstituer
.non pas dans la région envaliie ou a ¢Oté,
mais, & 25 kilometres, par exemple.

M. Paul Doumer. Qu'cst-co que la ré-
. gion envahie?

M. Monfeuillart. C'est celle qui e%t bor-

.{ néeanjourd’hui par 1¢ front des mmces. .

. M. Hervey. Cela a v:me

M. Monfeuillart.’ Je suis d avis’ quon
peut considérer. comme région cavahie
:toutes les contrées ‘qui ont été cnvalies

V'depuis e eoinmencenent de hostilités, en

y eomprenant collcs qui, ayant été envalnes,
ont été, depuis lors, rpcupérccs.

Voild Ia limite.

La question qui s'est poséc devant la
commission a ¢t6 la suivante : empéchera-
t-on une‘industric daller s'établir 2 15 ou
50 kilométres sur un chemin de fer ou un
canal, situés & celte distance de son ancien
¢tablissement, sur le territoire d'une com-
mune qui n'a pas subi Ia dévastation et
T'invasion ennemies? On a pensé qu'il fal-
lait donner aux industriels tous les encou-
ragements suscepiibles de les inciter & re-
construire et & apporter toute la somme
d’efforts et d'énergie dont ils pouvaient
disposer pour la reprise de la vie écono-
mique de nolre pays.

Sur les observations de la eommission,
j’ai retiré de mon amendement te ot « en-
vahie »; e, me pénélrant de lidée émise
par M. le ninistre, ulco qui avait inspiré
mon amendement, j'ai considéré qu'il était
impossible d’ajouter aux dix dc{m'wments
envahis tous les départements limitrophes,
ce qui porterait le nombre des départe-
ments dans lesquels la reconstruction se-
‘rait autorisée & dix-huit, peut-dtre a vingt.

Je pourrais vous ciizr le cas tou!l & fait
exceptionnel du déparicment de Scine-et-
Marne, dont la partic nord a 6lé envahie.
Si vous consultez 1a carte, vous constaterez
qu'une industrie qui étaxt par cxemple, si-
{uée dans les environs de Meaux, et quia
6t¢ détruite, pourrait, avec le texte de la
commlssmn, se rétablir dans un départe-
ment limitrophe, c’est-a-dire dans le Loiret
ou dans I'Yonne, soit & 150 kilomeétres de
sSon premier emplacement.

Je suis d’aceord sur cc point avec M. la
ministre ; je demande, en conséquence, au
Sénat de vouloir bien voter mon amende-
ment, qui limite & cinquante kilometres,
c'est-a-dire dans uno mesure rmsomable,
le périmétre & lequel un industriel aura’
le droit de frapsporter son exploitation et
de la réédifier, non pas dans une autre ré-
gion, mais dans une région an moins voi-
sine dec celle dans laquelle il vivait,

M. le rapporteur. Je demanlie la parole.

M. le président. La parole est & M. le
rapporteur.

M. 1e rapporteur. Messieurs, nous avong

admislamendement del'honorable M. Mon-

feuillart dans son principe. Je dois rappe~
ler au Sénat dans quelles conditions est in-
tervenue la disposition dont il s’agit.

Dans le projet do a Chambre, il avait 616
stipulé que le remploine pourmm tre vala~-
blement effectud que ¢'il avait licu dansla
commune du domunage ou dans les cominu-
neslinlitrophes. Nousavonsestimé que c’était
lelimiter d'une facon génante aupoint devue
¢eonomique. En cffet, il peut trés bien se-
produire qu'une usine constitudée il y a cin-
quante, seixante ou cent ans, se frouve ac~
tuellement éloignée de toute vaie de com-
muniecation. -1 paraitrait anormal qu’on fut
obligé de la reconstituer sur place, alors
qu'elle sc-trouverait dans des conditions
économiques bien meilleures, s'il lui était
loisible de se déplacer. Nous avons done
pensé qu'il fallait rompre avee cette régle
trop élroite et t,lar"u' ic cadrc do'mé au
remplon )

C’est,dansces con(htlonsqu est mter\ enue
Ia dlspoqmon insérée dans notre texte qui, an
lieu de limiter leremploia la commune du
dommage ¢t aux cominunes limilrophes,le
rendait powble dans le département du
dommage et dans les départements limitro-
plies, JeTeconnais parfaltamentque acepoint
de vue, la rédactionn'est pastres heureuse ; ;
nous avions le souci de définir la régionw

i¢conomique, et, faute depouvair trouwr les
limites cxactes de.ceite régign, nous avons,
été oblizgés de recourir 4 une lithitalion e«
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pruntée aux circonscriptions administra-
tives. Il en résulte assurément un manque
d’harmonie entre 1a pensée. qui a anime la
commission et la formule quelle a em-
dloyée.. - :

M. Monfcuillard propose de ne pas tenir
compte des limites administratives et de
fixer simplement lerayon dans lequel est
autorisé le déplaccment. Je crois que ce
procédé est plus exaet. 11 n'y a pas de
moyen de¢ définic d’'une facon précise la
région économique, parce que la région
varierait avee chaque genre d'industrie : il
est done impossible de donner une défini-
tion générale, etle recours auxcirconserip-
tions administpatives n’a été, en somme,
qu'un expédient.

Nous acceptons done en principe que 'on
substitue & la rédaclion que nous avons
adoptée celle de M. Monfeuillart, qui établit
tout simplement un rayon de¢ déplacement
kilométrique.

Mais la commission, si elle est d’accord’

sur le principe, demande au S¢nat d'¢-
largir un Feu la mesure proposée par
M. Monfeuillart et de fixer ec rayon & 100 ki-
lométres au lieu de'50. C

Pourquoci? Parce que d'abord ceife subs-
titution nous parait sans inconvénient.
Du moment que vous admetlez 50 kilome-
ires, il est évident que vous sortez du mi-
lieu local, et peu imporle, alors, qu’on aille
a 50, & 60 kilometres ou a 30:je ne crois
pas que cela puisse nuire aux intéréls de
telle ou telle localilé, de telle ou telle partic
définie du {erritoire.

11 nous a donc semblé que, puisque nous
avions l'intention de donner aux industries
une faculté de déplacement assez étenduc
et de leur permetlre par lade rechercher en
toule liberté les conditions et les emplace-
ments les mieux adaptés & leur prospérité
future, il fallait leur laisser une niarge plus
large. ' '

Nous demandons ainsi au Sénat, fout cn
accuptant le principe de l'amendement de
M. Monfeuillart, de substiluer le chiffre de
100 kilométres & celui de 50 qu'il propose.

M. le président. La parole cst 3 M. Mon-
feuillart. .

M. Monfeuillart. Messieurs, je com-
prends parfaitement l'idée qui a dicté lin-
tervention de I'honorable rapporteur, mais
il m'oblige & lui faire remarquer que,
s’il fixe la limite a plus de cinquante kilo-
metres, il s’éloigne beaucoup de celle qui
avait ¢té adoptée par la Chambre. Un rayon
de einquante kilomctres, c'est déja tres
grand et, si nous allons jusqu’'a cent kilo-
meires, nous nous heurtons aux meémes
inconvénients que si nous avions acceptéd
les circonscriptions adminisiratives dont
j'ai montré tout al'beure les excés et les
dangers. .

La commission a dit qu'elle voulait fixer
nne limite. La Chambre Ya dit également.
Jajoute que lcs intéressés eux-memes, les
sinistrés, nous ont demandé, dés le début,
de bornerla limite & la eommune ou a la
comnune limitrophe. C’est la rédaction qui
-a é1é adoptée parla Chambre. :

Nous avons recude différents edtés, et no-
tamment de lindusirie dc Reims et de la
banlieue de Reims, des lettres qui insistent
sur la limitation & cinquante kilomeétres.

Je supplie done le Sénat, au nom de notre
industrie en général, ct au nom de celle de
toutes les régions envahies, notamment
eelle de Reims, d’adopter le rayon de cin-
guante kilometres. (7r¢s bien ! trés bien!)

M. Touron. Je¢ demande la parole.

M. le président. La parole est a M. Tou-
YOl 1 . T

* M. Touron.

mettra de faire fomarquer & propos ‘de la
v . PR DA S L [ .

Messicurs, le 8énat me ‘per-

| discussion qui vient de s'élever, que j'étais
dans le vrai lorsque j'ai avancé hier que lc
texte de la comunission, tout comme celui
de M. Monfeuillart, n’accordait pas la liberté
absolue aux sinistrés, comme on l'a souvent
prétendu. ' '

L’article en discussion prouve 'exactitude
de ce que j'ai soutenuy, & saveir que lc sinis-
tré ne jouira en fait que d’une liberté miti-
gée, que cc soit 1o texte de la commission
;)_u celui de M. Monfeuillart que vous adop-
iez.

Lorsqu'on limite la région dans laquelle
le remploi pourra étre cllectué, on limite
également Ja liberté du sinistré, Cest de la
derpicre évidence. ‘

Cela dit, j'avoue que, sur le principe —ne
. vous en fiachez pas, mon clier collégue
monsicur Monfeuillart — je ne suis pas
d’accord avee vous. Jestime, quant a moi,
quil eat été préférable de laisser aux
industries toute liberté. Car il ne s’agit pas
ici de maisons. J'entendais dire qu’une mai-
son construite dans telle ou telle ville de
T'Aisne ou de la Somme pourrait étre reeons-
truite aussi bien & Paris ; je n'ai.pas besoin
-de dire que hypothésoe ne se sovutiendrait
pas longtemps. Il s’agit uniquement, dans
la pensée de M, Monfeuillart, de Findustrie.

M. Monfeuillart. Gui,

M. Touron. La vérité économique serait
de laisser les indusiries s'installer 1d ou
elles ont le plus de chances de réussir.

. Mais, puisque la commission a consenti
une transaction, que je souligne pour ne
pas opposer au lexte de la Chambre — qui
visait Ia commune et Ia commune limitro-
phe — la véritable logique, ¢'est-a-dire 1a li-
berté absolue, je ne vois pas, quant a moi,
grand inconvénient, si le remploi n'est pas
obligatoire, & accepter le rayon indiqué par
M. Monfeuillart. Et, tout ¢nn n'étant pas d’ac-
cord au fond avec lui, je nec m’opposc pas a
I'adoption de son texte.

Je lui demande cependant de vouloirbien
supprimer quelques mots de son amende-
ment, ({ui, étant donné qu’il fixe un rayon,
n'ont plus la moindre signification. Ce n'est
pas a Ipi seul que le reproche s’adresse, il
peut aissi bien s’adresser a la commissinn.
I’amendement dit-ceci : « .., ou dans la
méme région économique envalie, limitée
a4 un rayon de 50 kilpmetres ». Que vien-
nent faire ici les mots : « dans la région
économique. .. limitée » ? 1l suffit de dire :
« dans la commune du dommage ou dans
un rayon de 50 kilometres ». « Région éco-
nomique » ne signifie rien du tout ct n'a,
d'ailleurs, jamais ricn signifié.

Plusieurs sénaleurs, G'est cela! frés bien!

M. Touron. l}espére que, pour ceite
1égére rectification, inon ami M. Monfeuil-
lart voudra bien me donner gain de¢ cause,
puisque je suis prét d accepter son amende-
ment. {Ires bien!)

M. Monfeuillart. Je dcmanle la parole.

M. ls
feuillart.

M. Monfeuillart. II m'est facile de me
rallier a Ia proposition de M. Touron, car il
vient de dire, avec juste raison, qu'on avait
demandd A Ia commission d'adopter l'ex~
pression « la région -économique »; que la
commission l'avail adoptée, mais que, quand
on en avait demandé la définition, personne
n’était venu. A ccs mots, qui ont éi¢insérés
dans le texte, personne ne tient, ni M. Tou-
ron, ni moi. Cela étant, yaccepte volontiers
la proposition de M. Touron, ¢'est-a-dire :
« ...}la commune du dommage ocu dans un
rayon de cinquante kilométres ».

président, La parole est & M. Mon-

" M. le président. La parole ‘est 3 M. le
_rapporieur, ~ T R

. [

-d'une exploitation- une

M. le rapporteur. Lacommission accepte
volontiers” amendement de M. Monfcuile
lart, sous réserve de la modification de
texte proposée par M. Touron.

M. le président. La rédaction de M. Mon-
feuillart ayant éié modifiée, je donne lec-
ture du nouveau tcxte proposé dlaccord
avbe la commission, qui deviendrait le
neuvieme alinéa de Uarlicle 5 2

« Le remploi a licu en immeubles ayant
In méme destination que les immeubles
détruils, on une deslination industrielle,
commerciale ou agricole, dans la connnune
‘du dommage ou dans un rayon de cinquanta
kilometres. » ‘

M. le rapporteur. Nous sommes d'accord.

M. le président. Je mels aux voix ce

texte, que la commission accepte comme

neuvicme alinéa.

(Ce texte est adopté.)

M. lo président. je donne lecture du
dixiéme alinéa : R

« Le remploi est considéré comme effece

“{ué si Yattributaire a alfeeté a la reconstruc

tion d'innneubles ou d la remise en marche
somme. ¢gale au

montant de Vindemnité & lui atiribuéd™en
toute propriété. »

M. Paul Bersez. [J¢ demande la parolg
sur le dixieme alinda,

M. le président, La parole est & M. Ders
sez, . o

M. Paul Bersez. Messicurs, le dixitma
alinéa est ainsi concu :.

«Le remploi est considéré comme cffec=
tué silattributaire a affecté d ia reconstrice
tion d'immeubles ou A la remise ¢n marche
d'une exploitation uue somune égale au
montant de lindemnité & Ilui attribuée en
toute propriété. » :

Je demande au Scénat de.vouloir bicn sup-
primer ce paragraphe. 11 peut se faire, en
effet, que le sinistré, au profit duquel seront
atiribuées les sommes ndécessaires d1a re-
construetion d’'immeubles ou & la remise
en marche d'une exploitation, sc¢ trouve
dans limpossibilité matérielle de procéder
dla reconstruction totale de ses immeubles
ou a laremise en marche de son exploila-
tion, et qu’'il ne puisse procéder quw'd uno
reconstruction partielle. J'eslime que, dans
ce cas, nous ne¢ devons pas Vempécher de
faire cette reconstruction particlle, et c'est
pourquoi je demande la suppression de cet
alinéa. ) ’

M. le rapporteur. J¢ demande la parole,

M. le président. La parole est &4 M, lo
rapporteur.

M. le rapporteur. Messicurs, la commise
sion serait, en principe, disposée & accucil=
lir la proposition de '’honorable M. Bersez.

En cfict, lorsque nous avons rédigé cet
alin¢a, nous avons eu le désir de fixer
les conditions auxquelles était soumis le
remploi, et nous avons pensé qu'il fallaie

peut-étre définir la mesure des dépenses -

nécessaires pour quel'on considéritle rem-
ploi commne effeetif. C'est pour donner cetle
définition que nous avions stipuld que le.
remployant ne serait considéré commo
ayant ecffectaé véritablement le remplok
que ¢'il avait consacré réellement & la re-.
constilution Ia totalité des sommes d Iul
remises en pleine propriété. : .
1 nous parait, apres les observalions qui
ont ¢i¢ présentées par honorable M. Bersez,,
que, peut-éire, & ce point de vue, notre;
texte est trop impératif et, partant, dange-
reux. Les observations gue nous avons pré=
sentées au eours de la discussion générale
el dc la discussion de Particle 4 ont révélé,
chez ia plupart d’entre nous, cetie crainty

qwau lendemain de laguerre i} ne soit diffi«’
: o

”

i
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cile de recruter lesouvriers nécessairesetde
trouver les .matiéres premicres indispen-
sables. Nous croyons qu'en voulant faire
trop bien, nous risquons d’aller & 'encontre
de l'intérét de tous et qu'il faut admettre un
remploi particl, afin d'utiliser les bonnes
volontés et. permetire une reprise efficace
de la vie économique.

M. Paul Doumer. Un remploi particlavee
une indemnité tolale ? . o

M. la rapporteur. Non. Les sommes re-
miscs au sinistré seraicnt toujours propor-
tionnelles & son effort de rcconstitution; ce
n'est que dans la mesure ol on ciTectuerait
Ia reconstitution que lindemnité serait
versée. ' : B N

8i, par exemple, un industriel éprouvait
des difficultés pour réaliser une construc-
tion tolale et était amené a faire une usine
moins grande ¢t moins importante quecelle
qu'il possédait précédemment, il édifierait
- des constructions moindres . et demanderait
moins a I'Etat; celui-ci recucillerait done
1e¢ bénéfice d’'avoir 4 payer une somine
moins élevée, en méme temps quele remploi
serait considéré comme fait da moment
quil y aurait une vérilable reprise du tra-
vail. ({nlerruptions.)

Plusieurs sénaleurs.
texte ? .

M. le rapporteur. Si lalinfa 410 de
article 5 €tait suppriiné, comme le de-
mande Fhonorable M. Bersez, il en résulte-
. rait que nous retomberions tout simple-
“ment dans la définition générale du remploi,
c'est-a-dire qu'il y aurait remploi dans la
niesure ot il y aurait cu sommes touchées
¢t alfectations de ces sommes & la reprise
de Ia vie économique et a la reconstitulion
des immeubles affectés & Yexpleilation.
" Cest I'admission du remploi partiel.

M. de Sslves. Réfléchissez, je crois qu'il
vaut mieux maintenir I'alinéa.

Dlusieurs sénalewrs. Réservons cet alinda.

M. Paul Doumer. II fant maintenir cet
“alinéa, qui est indispensable. ’

M. le ministre. Je demande la parole.

Quel scrait votre

~ M. 1s président. La parole est & M. Ie
ministre du blocus,

M. le ministre. Le Sénat prendra la dé-
cision qui lui parailra préférable sur la
question de savoir s’il entend réserver
T'alinéa 10.

Si cet alinéa devait étre réservé, je
voudrais présenter a I'avance une observa-
tion d’'un autre ordre, qui pourrait étre exa
minée en méme temps. :

Cest au sujet du sens précis & donner
aux mots « ...a la remise en marche d'une
exploilation ».

M. le rapporteur. Il faut lire: « .. .de lex-
ploitation ». C’est une erreur matérielle, 11
s'agit bien de l'exploitation elle-méme.

M. Gentilliez. C'est « de l'cxploitation »

quon a voulu dire, - g
M. le rapporteur. Si I'alinéa éfait retenuy,
nous mettrions : « de l'exploitation ».

M. le ministre. Sur ce point, nous som-
mes done d'accord.

M. le président. Le texte porie: «...la
reinise en marche d'une exploitation». Da-
prés les observations qui viennent d’étre
présentées,

M. le rapporteur. Nous sommes d'ac-
eord. . . . . .. . -

M. le ministre. Jc me permets cependant
de présenter  une observation, car je crois
gu'elle a un certain intérét, T

il {qut lire; « ,..del'exploita-

Je prends un-exemple : volici, je Shp[)OSO,
un grand négociant en vins qui possédait

la fois une maison d'agrément dans unc loca-

lité et, dans une autre, son exploitation com-
merciale. [1 lui plait de ne pasreconstruire la
maison d'agrément pour laquelle cependant
il a touché, d'abord, la valeur vénale, et,
ensuite, des frais supplémcentaires fort im-
portants. S'il affecte les qualre ou cing
cent mille franecs quil arecus.pour ceite
maison a4 I'achat de vins, en vue de repren-
dre ou continuer son exploitation commer-
ciale, s'il vend ses vins et s'il ne fait pas
rentrer le prix de cette vente dans I'exploi-
tation de son commerce, est-ce que, dans

ce cas, le remploi sera cncore considéré
comme conforme a la loi? Ce serait abusif..

M. Paul Doumer. Non. S'il s'agit d'im-
meubles, il faut que le remploi soit fait en
immeubles. Cest ce qui est indiqué dans
I'alinéa précédent. :

M. le ministre. C'est la réponse que je

souhaiterais recevoir de M. le rapporteur.

‘M. Touron. Jc demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Tou-
ron,

B. Paul Doumsr. Il ne faut pas démolir |

1a loi! :

"M, Touron. Mon cher ami, vous ne savez
pas si je vais l1a démolir, puisque je n'ai
pas encore prononcé un mot. .

Je voudrais répondre brievement & M. e
ministre ct & M. Doumer.

La comnmission, eninsérant dans son texte
cette expresssion: « la reconstruclion d'im-
nieubles ou la reprise de 'exploitation (et
non pas d'unc exploitation) »,- a voulu
montrer qu'elle n'obligeait pas le rem-
ployant & reconstituer son -capital tel qu'il
¢tait avant la guerre.

Je prends 'exemple d'un agriculleur, ear
on parle toujours d'une industric ou d'un
immeuble, ais il serait bon de voir la
question dans son ensemble. Prenons done
Fexemple d’'un agriculfeur qui a une ferme,
dont les bitiments dtaient trés importants
avant la guerre. Tout est détruit. Il plait de-
main & cet agriculleur, qui remet en mar-
che son exploitation, «I'exploitation », par
conséquent, de ne pas employer autant de
capitaux en briques et en tuiles qu'aupara-
vant, de faire moins de bitiments, et de
mettre une plus large part de son fonds en
Jbétail et en engrais. La commission entend
lui laisser la faculté d’agir ainsi., .

M. Henry Chéron. Le {extz vous donne
satisfaction; ily a « ou »,

M. Touron. Je le sais, ¢'est moi qui ai eu
I'honneur de le rédiger; mais jexplique
pourquoi. -

M. Henry Chéron. Je vous demande de
ne pas dévorer vos enfanls, (fires.)

“M. Touron. Je ne les dévore pas, tant
s'en faul! (Nouveaux rires). Done il est bien
entendu que l'on n'est pas obligé de re-
construire les immeubles tels qu‘ﬁs étaient.
Ce que Yon veut, c’est que lagriculteur ou
Tindustriel reste dans son exploitation, et
que, pour ccla, on lui laisse la liberté de
disposcr de ses capilaux, non pas seule-
ment pour reconstruire des batiments qui
pourraicnt luil &tre inutiles, mais aussi
pour racheter des animaux et du matériel.
i1 nc faut pas que lattributaire soit tou-
jours obligé de répartir I'ensemble de ses
capitaux, dans la méme proportion qu'ils
I'étaient avant le sinistre, entre les -im-
meubles ot les meubles constituant 1'en-
scrble de son exploifation,

M. Debierre. Cette obligalion serait-ab-
surde.. - S . ’ '

. LY

B4, Touron. Nous voici done d'accord sur

[ 1es mots « la reconstruction d'immeubles

ou la remise en marche de l'exploitation »,

Mais je comprends lcs observations de’
M. Bersez que me paratt-accepter 'honora- "
ble rapporteur, M. Reynald. Qu'a voulu la
commission, en rédigeant ce texte, que jo
vous demande la permission de relire ?

« Le remploi est considéré comme cifec<
tué, si l'attributaire a affecté, a la recons-
truction d'immeubles ou a la remise en
marche d'ung exploitation, une somme’
égale au monlant de I'indemnité & lui attris
budée en toute propriété. » -

Elle a voulu stipuler qu'il n'est pas né-

‘eessaire de remployer la totalité du capital

représenté par les immeubles, et -dispeuser
Pagriculteur, l'industriel ou le propriétaire
d'immeubles, d'emprunterla somme corres- -
pondant a la vétusté, La Chambre des dé-
putés demandait l'identique ct des batiments -
de méme importance. Cela obligeait le rem- -
plovant & toujours emprunter d I'itat le
montant de la somme déduite pour la vé--
tusté. Il apparailra au Sénat quil n'y a
aucun intérét & obliger tous les sinistrés &
devenir des débiteurs de 1'Etat, ni pour
I'Etat intérét a voir tous ies sinistrés deve-
nir ses créanciers.. - .

M. Hervey. Des créanciers hypothé-
caires,

M. Touron. Parfuitement, des créancicrs
hypothécaires. : -

En un mot, on a entendu autoriser le
remploi partiel, limité & la somme accordée
en toute propriété, c'est-a-dire metire en
dehors la somme représentative de dédue-
tion pour vétusté.

L’article autorise le remploi particl: et
cela va de soi, puisque vous avez décidé,
hier, que le remploi était facultatif. Or, s'il
est Tacultatif pour la totalité de I'indemnité,
comment ne le serait-il pas pour porlion
de celte indemnité ?

Toutefois, si cet arlicle est considérd
comie pouvant préler a conlroverse et de
nature 4 ne pas autoriser le remploi par-
tiel. ce qui serait contraire a l'intention de
la comnlission, je ne vois aucun inconvé-
nient & donner satisfaction & I'honorable
M. Bersez cn le supprimant, :

M. Paul Doumer. %ile paragraphe dis-
parait, comment constaterez-vous que le
remploi est effectué ? - :

M. Touron. Comme le projet comports
plusieurs titres, nous somimes obligés de
Tenvisager dans son ensemble. Il accorde a
tout sinistré un titre représentant la valeur
de la perte subie, puis un autre pourles frais
supplémentaires; maie ce sinistré n'aura le
droit de réclamer le payement de ees frais
supplémentaires qu'au fur et 3 mesure qu'il
apportera les justifications de dépense. Par
conséquent, s'il ne dépense qu'une partie
des frais supplémentaires, il est de toule
évidence qu'il ne sera jamais en droit d'en
réclamer la totalité, ef I'itat y gagnera, U1
n'est pas obligé d’épuiser son droit ct ds
dépenser le montant total des frais supplé-
mentaires, ‘

M. Paul Bersez. Je n’airien 4 ajouier aux
explications si claires qui viennent d'étre
données par 1'honorable M. Touron et qui
précisent de facon manifeste que le sinis-
tré peut parfaitement faire un remploi par-
tiel. C'est ce que je voulais faire démon-
frer. - .

M. Henry Chéron. 1l ne {ouchera que
les frais correspondants ? -

M. Touron. C'est évident, puisqu'il doit .
fournir les justifications de ce qu'il a dé-
pensé. ; ‘ sy
. M. Henry Chéron. Il est esscrtiel de Ye
dire, et ¢’est pour cela qire Tobservalion ds = 7~
M. Doumer avait son ulilité; .- *+. .~ ..~




SENAT — SEANCE Db 21 ]’)l:.‘r(vil;l.\llim’

1143

M. le rapporteur. Nous tenons. 2 bien
~  préciser eeel: si pous supprimons lalinéa,
il ne faudrait pas croire que le. sinistiré
aura ncanmois.le droit de toucher la tota-
Jité des sommes qui doivent correspondre
au remploi, toul cn demecurant libre de
n'en utiliser-qu’une partie,’ P
Il est bien entendu que la portée de la
suppression demanddée serait celle-ci: le si-
nistré ne touche les frais supplémentaires
qu'an fur et & mesure des travaux ot de
leur justification. Il est certain que, 8’il ar-
rélait 1a reconstitution avant d’'avoir ¢épuisé
les sommes auxquelles il aurait droit,
Yexeédent demeurerait acquis & I'Etat, et
quil en résulterait pour le Trésor unc ré-
duction de dépense. ‘ '
8i vous eroyez qu'ily a cependant ma-
ticre A examen de la proposition, nous de-
rnandons purcment ct simplement que I'ali-
néa soit réserveé, N
M. le président. Vous demandez que le
dixieme alinéa soil réservé? :
M. le rapporteur, Qui, monsicur le pré-
sident. ’ - ‘ ’

M. le président. Le dixieme alinca .est
Toservé et renvoyé A la commission.

Je donne leeture du onzieme alinéa @ .

« Pour les immeubles non bilis, le mon-
tant de la perte subie est ¢valué entenant
compte de'la détérioration du sol, de la dé-
{¢rioration ou de la destruction des clotures,
des arbres de toutes sortes, des vignes, des
plants, du taillis et de la {utaie. En cas de
veprise d’exploitation, T'attributaire a droit,
en outre, au montant des dépenses supplé-
mentaires néecessitées par la remise de la
terre dans son état de culture antérieur, par
le rétablissement des clotures, Penlévement
des souches, les plantations nouvelles ou le
repeuplement des bois et foréts, »

{Ce texte est adopté.) :

M. Lucien Hubert. Je decmande la pa-
role surle douziéme alinéa. '

M. le président. La parole estd M. Ilu-
bert. - S : o \

M. Lucien Hubert. Je demande 4 la
commission si elle ne croit pas qu'il serait
utile de remplacer, au douzieme alinéa, le
mot «fusionner », par l'expression « melire
en ¢commun », ¢ui est plus claire et plus
Jjuridique. — :

M. le rapporteur Je n’y vois aucun in-
convénient, . " R o

M. Lucien Hubert, 11 s'agit simplernent
de remplacer le mot «fusionner » par les
mots «inetire en commun »,

M. le président. Je donne lecture du dou-
zieme alinéa avec la modification apportéc
par M. Hubert et acceptée par la commis-
sion ¢ S

« Les atiributaires ontla faculté de metlre
en commun leurs droits & 'indemnité ou de
les apporter en soci¢té cn vue de la recons-
{ruction d’'immeubles ou de la reconstitu-
tion. d’exploitations ou d'établissements
agricoles, comimerciaux ou industriels dans
les conditions et dans les limites prévues
aux paragraphes précédents, » S

.Je consulte le Sénat sur ce texfe.

(Ce texte cst adopté.) - -

M. le président. Je donne lecture des
{reiziéme et qualorziéme alindas; sur les-
quels il n’y a pas d’observations, je crois:

« Pour les concessionnaires de services.
})ublics, les départements, les communes,
es 6tablissements publies ou d’utilité pu--
" blique, 'inderanité ne peut dépasser le mon~ -
tant des: frais de reconstruction d’un im-
-meuble équivalent au point de vue de Yaf-
fectation antérieure,

R ..:'.; . . p.'
« Pour les concessionnairés:de mines,F'oc-

troi des indemnités preyues av, présent arti- j

cle est subordonné & la condition de Ia re-
prise de I'explaitation, A moins que I'impos-
sibilit¢ de la reprendre ne soit dument éta-
blie, auquel cas 'indemnité est sculement
du montant de la perte subie.»

Je consulte le Sénat sur ee {exte,

{Ce texte est adopté.) .

M. le président. Un alinéa ayant été ren-
voyé ala conunission, le vore de 'ensemble
de larticle b doit étreréservé. {Assenlinent.)

« Art. 6. — La reconstifutiond’'un immeu-
ble bati ou la reprise d'une exploitation

-peut étre interdite pour cause d'ulilité pu-

blique, dans la limite des lois existantes.

« Dans le périmctre des travaux d'utilité
publigue & exéeuter, toute reconstruction
ou remise en ¢tat est interdite du jour oul
T'autorité expropriante a, par notifications
individuelles, avisé les proprictaires inté-
ressés. . .

« Lattributaire a un délai de deux ans, 2
daler de Ia décision portant fixation délini-
tive de Yindsmnité, pour souscrire d la con-
dition de remploi eu de reprise d’exploita-
tion. » — (Adopté.)

« Art. 7. — &I, parmi les copropriélaires

| d’un bien, ceux qui constituent Ia majorité

en valeur et en nombre déclarent vouloir
effectucr le remploi, cclui-ci est de droit ;

‘Tindivision est alors prorogée pour une pcé-

riode maxima de cing ans & dater de la re-
construction de la chose délruite, surla
demande des copropri¢tlaires qui déclarent
vouloir effectuer le remploi. .

« Le remploi est également de droit s'il
est vouln, soit par le nu proprictaire, soit
par I'usufruitier ou Femphytéate.

« Pendant la durée de lusufruit ou du
bail emphytéotique, le remboursement des
annuités qui peuvent éire dues al'Etat, dans
les conditions prévucs au paragraphe 5 de
Tarticle 5, est pour moitié & la charge du
nu propriétaire et pour moilié & celle de
T'usufruitier ou de 'emphytéote.

« Le créancier privilégié, hypothéeaire ou
antichrésiste ne peut s‘opposer au remploi,
ni exiger le payement de sa créance en
argent qu'a I'échidance fixée par le contrat
initial, prorogée sans frais d'une périodo
correspondante a l'interruption de la jouis-
sanee. C , -

« Les créanciers privilégiés, hypothé-
caires ou antichrésistes, les usufruitiers, les
emphytéuties, les titulaires d’'un droit réel
d'usage ou d’habitatiou ont leurs droits re-
porlés sur la chose rcconstituée, sous
réserve du privilege consenti a T'Elat par le
paragraphe 7 de l'article 5.

« Au cas de non-rempjoi, les créanciers
privilégiés, hypothécaires ou antichrésistes,

-ainsi que les créanciers chirographaires

peuvent, avee autorisation du tribunal ci-
vil donnée en chambre du conseil, aprés
avis du ministére public, 1le débiteur en-
tendu, et en souscrivant aux conditions du
remploi au licu et place du débiteur, étre

subrogés dans les droits attribués & ce der-.

nier par la présente loi pour la reconstitu-
{ion de leur gage. Le bénéfice de celte su-
brogation nappartient aux étrangers en
France que dans les conditions prévucs au
paragraphe 3 de I'arlicle 3, y
“« Les créanciers ne peuvent exercer l'ac-
tion qui leur est réservée quapres un délai
de deux mois & compter de la mise ¢n de-
meure faite par eux a leur débiteur. Au cas
de demande introduite par layant droit,
I'intéressé en est avisé par les soins du
greffier de la commission cantonale. _
« En cas de non-remploi, I'indemnilé est
attribuée aux créanciers. privilégiés, hypo-
thiécaires ou "antichrésistes; suivant leur

' rang, sans qu’il y ait besoin de délégation

expresse et dans les conditions prévues a
Larticle 39, A R

-~ « Les oppositions au payement doivent
étre formées dons le- amois - quicsuivra la

fixation définitive de Tindemunité., Passé

ce délai, les payements effeelués sont va-
lables. )

« Dans 1e cas d'usufruit, il en est fenu

eompte dans I'immatriculation du titre de
rente délivreé a Tattribulaire.

« S8i Timmeuble est grevé de droils
d'usage ou d'habitation ou de scrvitudes
foncicres, lindemnité est réparlic entre
le propriétaire et les bénédficiuires de ces
droits, au prorata de la valeur relative de
leurs droits respectifs, daus les proportions
et aux conditions établies par l'administra~
tion de V'enregistrement pour les droits dus
en maliére suceessorale. » E

§'il n'y a pasd'observalions, jo consulte
le S3énat sur les ncufl premiers alinéas.

(Les ncuf premiers alinéas sont adoptés.)

M.le président. Ici se place un amen-
dement de MM. Vallé et Hervey, qui pro-
posent dajouter la disposition suivante :

« Ces opposilions ainsi que les cessions
d’'indemnités
mains des trésoriers-payeurs géndéraux ou
desreceveurs des finatces et inscrites dans
Ia huitaine, & peine de nullité, sur un re-
gistre spécial tenu au'greflevdu tribunal
des donunages de guerre. » SRR

La pardle est & M. Hervey.

M. Hervey. Notre colltgue, M. Vallé m'a
chargé de soutenir cet ainendement en son
absecnce. Ce texte n'a pour but que de don-
ner une certaine publicité aux opposilions
qui pecuvent étre faites sur les dettes, de
fucon que les personnes qui seront amendes.
a préter sachient ol {rouver ees oppositions.
Ces registres seront soumis 2 une certaine.
publicité qui permettra, par conséquent, a
tous les banquiers, & toutles les personnes
en situation de préter de Vargent, de savoir
g’il y a ounou opposition sur leurs créan-
ciers. )

La commission accepte ect amendement,

M. Dominique Delahaye. Vous parlez
d'une certaine publicité; mais elle n'est pas
dans le texte 2 o

M. Hervey. 11 s’agit d'un registre qui sera
ouvert a toul le monde. :
" M. Dominique Delahaye. Alorsil n'y a
pas de publicité, :

M. Hervey. Non, ¢'est un moycen de rens
scignement qui cxiste déjd pour les hypo-
théques, .

v

M. Dominique Delahaye. Ce n'est pas

un moyen de publicilé, mais un moyen
d’'information, et jestime quil y  aurait
peut-éire lieu d'ajoutor duns le texte Ie mot
« publicité ». .

Yous en avez parlé, mais un renseigne-
ment ignoré de tout le monde est un ren-
seignement inexistant. - .

M. Hervey. C'est parfuilement exact:

mais on ne fait pas de publicilé pour les.

hypothéques. - . : S
M. le rapporteur. Je demande la parole.:

seront signifiées entre les-

M. le président. La parole est 3 M.le
rapporteur; mais il ne s'agit, messieurs, que '

d’une prise ¢n considération. & -
© M. le rapporteur. La question qui se
pose avait ¢té soulevée  a-la commissiott

A\

sans otre résolue, puisque nous avions»

pensé quil suffisait de se référer au,droib
commun, - S

R R ey

On-s’était demandé comment les créans-
ciers — qui ont évidemmgnt pn. droit d’op=-,
de  destruction .

position, puisqu’en cas
de la chose qui constilue leur gage, leur
droit se trouve reporté sur I'indemnité qui
en est la contre-partie — on s'était demandé,

dis-je, comment les créanciers s’y pren-.
‘draient. pour faire. Yopposition at. dans.-
quelles conditions cetle oppositition;scrait -
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coustatée. L'amiendement qui nous est pro-
posé slipule que ce sera par linseription
sur un registre spéeial qui sera tenu au
grefle.

Ce serait, un moyen de constater que
T'opposition a été faite. Mais, il s’agit d'une
opposition A faire entre les mainsdu Trésor

et I'on peutsc demander s’il ne faudrait pas

qu'il cu restit une trace chez les agents du

CIrésor ou -sur un registre spéeial que I'on

puisse consullcraisémentet sans avoir & se
déplacer. On a choisi celul du greffe,

M. Pavl Doumer. Quelle raison y a-t-il,

- dans ce cas, de déroger au droit comnmun?

H s'agit d'une créance de 'Etat et les regles
générales ad hoc doivent lui étre appliquées.

M. s rapporieur. Je me suis borné a
rappeler les motifs qui ont pu dicter 1'amen-
dement ct qui se réferent a une discussion
soulevée dans la commission; mais cetfe
derniére a préféré jusquici s’en tenir au
droit commun.

Il semble done que, sous le bénéfice de
ces observations, nous pourrions nous en
tenir a cette solution. (A pprobalion). ‘

M. Hervey. Dans ces condilions, je n'in-
siste pas davantage. L

M. le président. L'amendement est re-
tiré. : ) '

M. Vieu. Je demande la parole.

M. 1o président. La parole est & M. Vieu.

M. Vieu. Voilda un débiteur qui n'a pas
fait de remploi; son créancier se trouve
subrogé & ses droits et reprend tout l'im-
meuble. Ot va-t-il le reconstruire ? Incon-
testablement, sur le sol du débiteur sinis-
iré. Or, aux termes du droit commun, le
propriétaire du sol est propriétaire de I'im-
meuble. Dans ces conditions, quels seront
les droit respectifs du débiteur et du créan-
¢ier? Quel scra le véritable propriétaire? I1
y a la un point sur lequel jappelle l'atten-
tion de M. le rapporteur. -

M. le rapporieur. La commission, sur ce
oint, s'est bornée i reprendre lc texte de
a Chambre. . .

. J8 ne crois pas qu'il présente d'inconvé-

nient sérieux; cependant, il n'est peut étre
pas inutile, ni indifférent, de préciser un
point qui peut préter a des divergences
d'interprétation, puisque M. Yieu pose la
question. : -

> 1l faut étre bien daccord sur le droit quev

noire texte donne aux créanciers. Pour f{a-
ciliter le remploi, cette rédaction stipule
que, si le propriétaire reste inactif et passif,
Ies créancicrs hypothécaires et privilégiés
ont le droit de se substituer & lui pour effec-
tuerle remploi. Mais il ne faut pas qu'ily ait
confusion; si le texte parle de subrogaiion,
il ne {audrait pas s’'imaginer que, parce que
es créanciers ont pris l'initiative d'effectuer
e remploi, ils aient acquis un droit de pro-
priété guelconque sur I'immeuble et qu'une
partie des droits du propriétaire soit passée
sur leurs tétes. I doit ¢tre bien entendu
que le créancier qui agit ainsi continue a

. n'étre qu'un créancier, que c'est pour le

compte du propriétaire que la propriété est

-reconstituée et que le créancicr ne fait que

reconstituer son gage, fant pour lui que

. pour la masse des créanciers. Je ne crois pas
:qu'il puisse y avoir d’hésitation a cet égard,

(Adhésiony -~ = - . .. . L
Yoicd, d'ailleurs, ce que j'avais noté lors-
que I'honorable M. Vieu a développé le

. texte de sa question : il est sous-entendu —

et T'on peut, si vous le voulez, 'ajouter
autexte — que le créancier n'acquiert pas,

" de ce fait, de droits supérieurs a ceux gue

Jui conférail sa créance.

M. Paul Doumer. Il ne les acquiert pas,
d'ailleurs, aux termes du droit conunun,

\

M. 1o rapporteur. Si vous lo croyez né-
cessaire, oa peut ajouter cette précision au
texte,... :

M. de Selves. C'est inutile.

M. le rapporteur. ...mais il me semble
qu'il ne peut pas y avoir de difficulté. 11 est

évident que le créancier agit en cette qua--

1ité ; lorqu’on lui donne le droit de recons-
tituer-un gage, il reste purement et simple-
ment{ un ceréancier et, au lendemain de la
reconstitution, si le propridtaire le rem-
bourse de sa créance, il ne saurait réclamer
d’autre droit,

M. Visu. Je remercie M. le rapporteur de
ces explications, qui e donnent satisfac-
tion. : )

M. lo président. Je consulte le Sénat
sur la derniere partie de larticle.

(Ce texte est adopté.)

' M. 1o président. Siln'y a pas d'autre

observation sur l'article 7, je l¢ mets aux
voix.

(L'article 7 est adopté.)

M. le prdsident. « Art. 8. — Sj le défaut
de remploi constitue un empéchement 2
T'exécution des travaux d'utilité collective
ou a la reconstruction d'un ensemble d'im-
meubles batis, les propriétaires intéressés
peuvent, en vue de F'exécution de ces tra-
vaux ou de cette reconstruction, former des
associations syndicales autorisées, daus les
formes ct conditions fixées par les lois des
21 juin 1365 et 22 décembre 1883, Dans le
cas olt la commune ne figure pas parmi les
proprié¢taires présumés intéressés, le maire
a néanmoins entrée 4 'assemblée ginérale,
mais avec voix consultative sculement.
—(Adopté.)

« Art, 9. — S’il s’agitde monuments civils
ou cultuels, I'indempité consiste dans les
sommes néceessaires & la reconstruction
d'un ¢difice présentant le méme caractere,
ayant la méme importance, la méme desli-
nation et offrant les mémes garanties de
durée que 'immeuble détruit.

« Gette importance et ces garanties sont
déterminées sur la demande des intéressés
ou d'office par la commission spéciale ci-
aprés indiquée. - , ;

« En cas de contestation, il est statué par
le tribunal des dommages de guerre.

« Le ministre de l'instruction publique et
des beaux-arts statue, apres avis favorable
de la méme commission, la conserva-
tion et la consolidation des ruines ct éven-
tuellement sur la recounstruetion, en leur
état antérieur, des monuments préseutant
un intérét national d’histoire ou d'art. Des
subventions, 4 ce destinées, sont inscrites
A un chapitre du budget du ministerc de
linstruction publique et des beaux-arts,

.« Silareconstruction n'est pas aulorisée
sur I'emplacement des ruines, l'indemnité
comprand les sommes nécessaires & lac-
quisition du nouveau terrain.

.« La commission prévue ci-desus est
composée de deux sénateurs élus par le
Sénat; de trois députés élus par la Cham-
bre; de deux membres de I'académie fran-
caise ; de deux membres de 'académie des
inscriptions et belles-letires; de deux mem-
bres de I'académie des beaux-arts, désignés
par leurs compagnies; d'un membre du
conseil supérieur des beaux-arts; d'un
membre du conseil général des Dbatiments
eivils ; de deux membres de la_cominission
des monuments historiques, ¢lus par leurs
collegues; d'un délégué du ninistere de
Vinstruction publique ct des beaux-arts;
d'un délégué du ministére des finances;
d'un délégué du ministére ‘de l'iniérieur;
d'un délégué du ministére du travail, dési-
gnés parleur ministre ;d'unreprésentant de
chaque culie intéressé-a la réparation des

édifices, désignés par le miuisire de lia- |

e

térieur. et de six personunalités artistiques,
disignées par le ministre de instruction
publique et des beaux-arts. .

«Un réglement d'administration publique
déterminera le fonctionnement et la procé-
dure de cette commission, qui devra con-
sulter les conseils municipaux et groupe-
ments intéressés. » .

M. Fabien Cesbron. Je demande la pa-
role. B

M. 1s président. La parole est & M. Fabien
Cesbron.

M. Fabien Cesbron. Je prie M. le rap-
porteur de nous faire savoir qui aura le
droit de réclamer, en ce qui concerne la re-
construction des ¢difices religieux?

M. le rapporteur. £n ce qui concerne les
édifices religieux, la régle sera laméme que
pour les édifices privés: e'est le proprié -
taire qui aura le droit de réclamer. Par
conséquent,d’'une facon générale, ce sera la
cominune puisque, en principe, 'église est
propriété communale. Je fais observer,
pour donner toute satisfactiona I'henora-
ble collegue qui me pose la guestion, que,
dans notre texte, un article prévoit que si,
a raison des dommages portés aux biens
communaux, l'autorité municipale se taisait
et n'agissait pas dans un délai que nous
avons prévu, n'importe quel contribuable
de la commmune pourrait exercer I'action
communale et revendiquer, par conséquent,
I'indemnité due pour la reconstitution.
{Adhrsion.)

Vest, du reste, une application du droit
commun, puisque la loi municipale prévoit
le cas. Si nous l'avons reproduit dans notra
texte, c'est parce que nous avons voulu
simplifier les formalités exigées dans le
droit cominun. Dans le droit commun, en
effet, un contribuable ne peut pas, dans
tous les cas et sans les formalités pres--
crites, exercer les droits de la commune,
parce qu’il peut risquer d'entrainer celie-ci
dans un proces qui peul se ferminer aux
torts de celui qui l'engage. )

11 faut done, dans de telles circonstances,
que le contribuable, avant d'exercer les
droits communaux, procéde par une mise en
demeure de l'autorité municipale, qui doit
s'expliquer. Ce n'est que dans le cas ou
celle-ci se déroberait que .le.coniribuable

~agit & sos risques el périls. lei, nous avons.

pensé que I'on pouvait procéder de facom
plus simple : il s'agit de demander une in-
demnité pour des dommages subis par la
commune; celle-ci ne court donce aucun
danger.- }

Nous avons dit qu'il suffirait que le délai-
de six mois fut écoulé sans que la communs
ait agi, pour que n’importe quet coniribua-
ble put se substituer & elle, >

Vous avez donc satisfaction, je crois, au
point de vue de la reconstitulion des égli--
ses. Si lautorité municipale n'agit pas, c'est
le contribuable qui agira & sa place.

M. Fabien Cesbron. Jeremercie M. la
rapporteur de ses explications, = .

M. Vidal de Saint-Urbain. M. Debierre
demande-t-il 1g remnploi en ce qui concerns
les édifices-religieux ? (Sourires a droile.)

M. 1s rapporteur. Le remploi peut étra
demaundsé. o ‘

Pour terminer sur ce point, j'ai un dernice
renseignement a fournir a nos collégues:
au texie qui prévoyait que, touies les fois
quil sagissait d'édifices ‘publics oun reli-
gieux, le remploi pouvait se -faire- unique-
ment par lareconstitution d'un .immeuble
présentant les mémes garanties.de solidite
etla méwme possibilité d'affeciaiion, nous .

-avons ajoulé une précision indispensable,

kn ce qul concerne les Gdifices cultucls,
nous vous proposons -de décider cuil faus
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drait que ces immeubles présenfassent le

- méme caractére, ceci afin de ne pas per-

mettre qu'un immeuble guelconque pat étre
donné en remplacement®d’une - église, alors
qu'il existerait une sorle de contradiction
entre son affectation antérieure et celle qui
1ui serait'donnée a ce moment.

Neus devons cette précision & I'honorable
M. Chéron. :

M. le ministre. Je demande la parole.

. M. la président. La parole est & M. le
ministre du blocus et des régions libérées.

M. le ministre. JI s’agit, messieurs, d'une
pure question de forme. A la suile de 1'énu-
mération des ministres visés dans l'arti-
cle 9, la vommission ne fait pas figurer le
délégué du ministre chargé de la reconsti-
tion des régions libérées. '

M.le rapporteur. Nous n'aurions pas pu
prévoir, avant que le ministére des régions

libérées existat, qu'il pit étre représenté;.

mais nous nous rallions & l'observation de
M. le ministre. :

- b1. Paul Doumer. il vaudrait mieux subs-
tituer aux mots « un délégué du ministre
chargé de la- reconstitution des régions li-
bhérées », les mots « un délégué du iuinis-
tére...» :

M. le rapporteur. Je me rallie volontiers
A cette proposition; mais il sera nécessaire
de metire le reste de l'alinéa en harmonie
avec cette nouvelle rédaction.

En conséquence,. la commission, mon-
sieur le président, demande au Sénat de
bien vouloir réserver Varticle 9.

M.le président. il n'y a pas d'opposi-
tion, I'article 9 est réservé. (Assenliment.)
. Je doune lecture de I'article 10. )

« Art, 10. — Les dommages causés aux’

hiensintubles ayant une destination indus-
{rielle, commerciale, agricole ou profession~
nelle soni réparés dans la inesure de la
perte subie. : ' .

«- « Cetie perte est évaluée d'aprés le prix
d’achat desdits biens rendus au sicge de
Texploitation, pour les matiéres premiéres,
approvisionnements ef objefs nécessaires a
is marche de l'exploitation cu a 1'exercice
de la profession, et, s'il s'agit de produits,
d'apres le prix de vente au jour de la fabri-
cation ou de la récolte, lorsque la preuve
de ces prix peut étre rapportée. A défaut
de Iadite preuve ou s'il est impossible de
déterminer la date de l'achat ou de la pro-
duction, 1a valeur des hiens est déterminde
a Yépoque de la maturité de la récolte pour
lesproduits agricoles, et & la date du 30 juin
1914 pour tous autres biens meubles visés
au présent paragraphe,a l'aide des mercu-
riales ou des cours commercialement cons-
tatés; & défaut de ces ¢léments, par tous
autres moyens d'appréciation.

« Toutefeis, sous condition de la reprise
de U'exploitation, les bestiaux ainsi que les
engrais, récoltes el prodults divers destinés
Ala remise en culture, & l'ensemencement
des terres et d la nourriture des animaux
(‘une exploitalion agricole jusqu'd la pro-
chaine récolte, sont évalués d'aprés la va-

Jeur de remplacement au jour de l'évalua-.

tion. Sous Ia mée condition, il ¢n esi de
Juéine des approvisionnements.et matieres
prewicres indispensables 4 une cxploita-

ion industrielle, dans la mesure des. quan-

- tilés nécessaires a la rewmise en marche

normale et & la fabrication pendant une
période maxima de .trois meis, ainsi que

-des produits en cours de fabrieation et des

- objels servant al'exercice d'une profession,»

,

« Ark. 41, — Les dommages causés aux
bicns meubles non visés & l'article précé-
dput,_ﬂinsi qu'aux meybles meublants, lite-
rie, tinge, cifets personnels et tous autres

LR

objets mobiliers ayant ou non une utilité
domestique, sont réparés dans la mesure de
la perte subie, évaluée au 30 juin 1914.

« Toutefois, jusqu'a concurrence d'une
valeur de 10,000 fr., suivant évaluation & la
méme date, les dommages causés aux meu-
bles meublants, literie, lingerie et effets
personnels sont réparés dans les conditions
permettant la remise en état de la chose
endommagée ou le remplacement de la
chose perdue ou détruite. -Cette valeur est
augmentée de 2,000 fr. par enfant et par
personne non salariée vivant habituelle-
ment au -foyer de l'attributaire avant la
mobilisation, le surplus des dommages, s'il
en est, ¢tant réparé dans les condilions pré-
vues au paragraphe précédent. » — (Adopté.)

« Art. 12, Les dommages causés par les
faits de la guerre aux offices ninistériels et
aux fonds de commerce dont la cession est
constatée par un acte ayant acquis date
certaine avant la guerre sont réparés dans
la mesure de la perte subie. Celle-ci est
égale ala différence entre la valeur de l'of-
fice ou du fonds de commerce au-jour de
la mobilisation el la valeur au jour de
1'évaluation. U

. « L’Etat réeupérera les sommes qu'il aura
déboursées par le prélevement de la moitié
des plus-values constatées par les cessions
postérieures au cours d'une période de
vingt ans, ou, & défaut, par des évaluations
directes faites tous les cing ans pendant
ladite période. Les valeurs comparatives
d’avant et d'aprés-guerre seront détermi-
nées souverainement par le tribunal des
domimages de guerre, aprés avis de la
chambre de discipline et du tribunal civil
pour les charges et offices et aprés avis de
la ¢chambre dc commerce et du tribunal de
commerce pour les fonds de commerce.

« Les évaluations quinquennales, prévues
au deuxiéme paragraphe du présent article,
seront faites, les intéressés entendus, par
des commissions cantonales constituces par
arrété préfecloral et composées chacune :

1° D'un juge @ tribunal eivil du ressort,
président, désigné par le premier président
de la cour d’appel; . . .

« 20 D'un agent de I'administration des
contributions direcles et d'un agent de I'ad-
ministration de- 'enregistrement, désignés
par le ministre des finances;

« 3° De deux membres de la chambre de
discipline désignés par le tribunal civil pour
les echarges et offices, ou de deux cominer-
¢ants désignés par le tribunal de commyce
pour les fonds de commerce.

« Un grelfier sera désigné dans les condi-
tions prévues au dernier paragraphe de.l'ar-
ticle 19 de la présente loi. . ’

« Les décisions de la commission canto-
nale .pourront faire- I'objet ¢'un recours
devant la juridiction administrative dans le
délai d'un mois a dater de la signification
faite & linléressé par le greffier de ladite
comimission, S , C .

« En cas de cession, la fraction de la plus-
value due & UEtat en vertu du deuxieme
paragraphe du présent arlicle sera iminédia-
ment exigible. $ila plus-value ressortd’une
¢valualion quinquennale, la part revenant
i I'Etat. sera recouvrée par cinguidme au
cours de chacunc des années a courir, jus-
qua la prochaine évaliiation.» L
-1y a sur cet article un amendement de
MM. Hayez et Bersez qui proposent:

« Dans le 2= alinéa, . ; L

« Aprés les mots @ - o

« et du tribunal civil,... »

« Ajouter: ’ o T

« ou de la cour d’appel.» -+,

« Dans le 4° alinéa, ’ ) L

« Aprésles mots:

« 1° D'un juge au tribunal civ¥,... »

« Ajouter:. I

«ou d'un conseiller & la cour d'appel. » -

.« Dans le 6 alihda, : .

« Aprés les mots : )

« 3° De deux membres de la chambre de
discipline désignés par le tribunal civil, ...»

« Ajouter :

« ou par la cour d'appel. »

La parole est & M. Bersez. : -

M. Paul Bersez. M. Hayez, qui s’excuse de
n'avoir pu assister 4 la fin de la séance,m'a
prié de soutenir son amendement. '

Notre collegue est d'accord d’ailleurs avee
fa commission et le Gouvernement qui ac-
ceptent les additions proposées. Je prie
donc le Sénat de les adopter. :

M. le rapporteur. La commission accepte :
Yamendement de MM. Hayez et Bersez, qui
apporte une précision au texte de. l'ar-
ticle 12. :

M.le ministre. Le

Gouvernement l'accepte
également, . - »

M. le président. Je mets aux voix l'arti-
cle 12 modifié par la nouvelle rédaction pro--
posée par MM. Hayezat Bersez et accepté par
Ia commission.

(L'article 12 est adopté.)

M. le président. « Art. 13. — Sous condi-
tion de la reprise de l'exploitalion, les pro-
duits ¢t marchandises servant a une exploi-
tation commerciale sont évalués d’apres la
valeur de remplacement au jour de l'éva-
luation, dans la mesure deg quantités né-
cessaires & la marche normale de cetie
exploitation pendant une période maxima
de trois mois. » — (Adopté.)

« Art. 11. — Les dommages causés par la
perte de titres ou de coupons. de renic de
I'Etat francais sont réparés par l'attribu-
tion de titres ou coupons de méme nature
donnés en remplacement.

« §'il 8’agit de titres ou coupons francais
aulres que ceux émis par LEtat ou de titres -
ou coupons étrangers,  dont la reslitulion
n’a pu étre obtenue en France, par les
moyens légaux, les dommages sont réparés’
dans la mesure de la perte subie, évaluée
d'apres le dernier cours coté avantle 3J juin
1914, ou, a défaut de cotation, psr une esti- .
mation directe, I'l:tat francais étant subrogé
dans les droits des attributaires pour pour-
suivre la restitution de Jeurs titres ou cou- -
pons et conservant, dans tous les cas, la
faculté de se libérer par la remise de titres .
ou coupons Cp mémne nature, » '

‘M. Lucien Hubert. Je demande Ia parole.

M. le
bert, .

M. Lucien Hubert.. Messicurs, je vou-
drais demander une explication & M. la
rapporteur. }

Dans le commentaire de cet article M. lg
rapporteur indique que I'Etat viendraenaide
au sinistré toutes les fois qu'il sera prouvé
que des efforts sérieux ont ¢té faits par 'in- |
téressé pour le recouvrement des titres cn-
levés, - . o

Je suppose quon eniend par la que le
jour ol l'intéressé aura accompli'les forma-
lités prévues par la loi francaise, ‘il aura
fait tous les ctforts-sérieux 'qu'én lui de-
mande.' On nc pourra exiger de Iui d’nu-’
{res justifications que celle de P'acéomplis~
sement- de ces formalités, ni Vexpiration
‘d'aucun délai pour prouver a2 les'moyeas

président. La parole st & M. Hu-

‘1égaux ‘nont pas abodii. De méme-il n'y -

aura pas lieu de tenir comptée des prescrip-
tions prévues par les lois étrangéres,

M. le rapporteur. Nous sommes d’ac-
cord. Lorsque nous avons.demandé a M. le
ministre des finances une explication 4 ce
sujet, il nous a déclaré qu'en effet, la scule
pensce du Gouvernement avait été d'exiger
que lesinistré ait accompli les formalités
mises & sa disposition par les lois fron=- -
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eaises; lorsque Vinléresse aura agi ainsi, il
aura rempli toules ses ebligations.

M. le président. Personne ne demande
plus la parole sur Varticle 1472...

Je Ie mets aux voix.
{L’article 11 cst ‘adopté.)

M. le président. « Art. 15. — Lespres-
criptions'de l'article 7, conecrnant la con-
servation des droits réels, s’applignent en
matiere mobilicre soit aux objets de rem-
placement, soit & Yindemnilé en tenant
licu. » — (Adopté.)

« Art. 16. — Lorsqu'il est établ que des
niesures ont été prises ayant cu pour objet
d’empécher 'extension vu Paggravation des
dommages, iant immobiliers que mobiliers,
une indemnilé peut étre accordée -par le
tribunal des dommages de¢ guerre en rem-
boursement intégral ou partiel des dépenses
dument justifiées qui ont été cffectuées a
titre conservatoire. » — {Adopté.)

« Art, 17. — Les indemnilés atlribucdes
confurinément aux dispositions du présent
iilre ne peuvent sc cumuler avee auveunc
aufre indemnité recue & Yoccasion des mé-
mes faite, sinon avee les sommes que Etat
francais aura recouvrées sur ennemi en
veriun des conventions et des traités, pour
les dommages de toute nature qui n’auront
pas ¢té réparés ou qui ne lauront été que
partiellement par la présente loi.

« Les sommes atlribuées pour la cons-
truction d@’abris provisoires ne sont pas dé-
duites du montant de 'indemnité.

« Dans le cas ou Yattributaire a contracté
une assurance le garantissant contre lesris-
ques de guerre, il peut user de la faculté,
soit de subroger VEtat a ses droits, soit de
renoncer au bénéfice de la présente loi » —
{Adopté.) : :

TITRE I
‘DE LA JURIDICTION »

« Art 18. — Les dommages visés parla
prisente loi sont constatés et évalués par
des connudssions cantonales, eréées & cet
effet, conformément aux dispositions ci-
apres ¢ :

« Dans chaque département intéressé, des
arrcétés préfectoraux fixent : le délai dans
lcquel il sera procédé & la constitution des
«commissions cantonales, le nombre de ces
comunissions pour chaque canton, le sicge
ot leressort de chacune d'elles et la date a
laquelle devront comnencer les opérations.

« 8i la situation ou l'état ‘de certaines
comniunes Pexige, le sicge d'une commis-
sion pourra ¢&tre fixé dans une commune
d'un département voisin par arrété du mi-
nistre de lintérieur. »— (Adopté.)

« Art. 19. — Les commissions canfonales
sont composées de cing membres :

« 10 Un président, choisi dans le ressort
dc la cour d’appel par le premier président
et, & défant, en dehors du ressort par le
ministre de la justice, parmi les juges des
iribunaux civils, les anciens magistrats, les
avocats régulierement inscrits depuis dix
ans au ‘moins, les anciens avoués ou no-

taires ayant excrcé pendant le méme

temps; . . R
« 22 Un délégué du ministre des finan-

ces

nicur; - oo L,

« 42 Un commissaire-priseur, greffier ou
ancien greffier, négociant en.meubles, ou
toute personne possédant une compétence
spéciale pour {”évaluaﬁon-des meubles:

meublants et effetsmobiliers;-- ' 1 > v <

« 5° Un-agriculteur, 'ou un industriel, ou
un comnereant -appelés 2 siéger & tovride

role, suivant les cas et Ja nature des dom-

‘mages a évaluer. . ¢

« Les membres de 1a sommission, autres |

« 3° Unarchitecle, entreprencur ou ingé-

dsiom,

que le président et le délézué du ministre
des finances, sont désignés par }e tribunal
civil siégeant en chambre du conseil.

-« Le tribunal nomme, pour remplir le
role de greffier aupres de chaque commis-
sion, un seccrétaire choisi -parini les gref-
fiers ou anciens greffiers, eommis ou an-
ciens commis greffiers et secrétaires ou
ancicns secrétaires de mairie. »

M. le ministre. L’article 19 {raite des
ménies queslions que larticle 4 du déeret
du 20 juillet 1915, relatif 3 1a constatation ot
a I'évaluation des dommages de guerre. Or,
ce déeret prévoyait des suppléants, et 'ex-
périence a moniré, d’apreés le fonetionne-
ment d'un certain nombre de commissions

-canfonales, la nécessité d¢ cette mesure.

Je erois quil serait sage que Farticle 10
du projet s'inspirat des mémes préoccupa-
tions. 1l y aurait peut-étre licudele réserver.

M. le rapporteur.Je n'ai pas eu l'occasion
de consulter la commission sur cc point,
mais le S¢nat pourrait réserver larlicle et
avant la fin de la séance nous rédigerions
un texte modifié. »

M. le président. L’arlicle 19 est réservé.-

« Avt. 20. — Lorsqu'il s’agit de dommages
causés aux exploilalions de mines, mi-
nieres ou carricres, aux bois et forits ou
aux étangs, la commission est ainsi com-
poscée : un président désigné comme il est
dit & l'article précédent, un délégué du mi-
nistre des finaneces, deux membres choisis
par voic de tirage au sort parmi les exploi-
tants de mines, de bois ou d’é¢tangs et un
agent des t{ravaux publics ou des eaux et
fordts désignés par I'Elal, suivant la nature
des dommages 4 évaluer. » — (Adopié.)

« Art. 21 —- Dans chaque département,
un eomité technique est institué pour éta-
blir ou faire établir par des personnes ou
des associations compélentes des séries de

| prix destinées i facililer, en mati¢re d'im-

meubles, d’'une part, le calecul de la perte
subie et, d'autre part, la détermination
il_es frais supplémentaires de reconstitu-
ion.

.« Ce comi¥ est réuni par les soins du
préfet dans le mois qui précede la réunion
de Ja commission cantonale. 11 comprend,
outre le préfet ou son représentant, un dé-
1égué du ministre des travaux publies, les
présidents et vice-présidents des tribunaux
et chambres de conmerce, des associations
et comices agricoles, des conseils de prud’-
hommes du département,

« Les séries de prix sont mises A Ia dis-
position des commissions d'évaluation et
des {ribunaux compétents, qui peuvent en
user pour I'évaluation des dommages ct la
fixation des indemnités, »

M. le ministre. I.e deuxitme alinéa de
Tarticle 21 commence par ces mots: « Ce
comité se réunit par les soins du préfet
dans le meis qui précéde la réunion de la
commission cantonale.» Que faut-il en-
tendre par '1a? Veut-on parler de la « pre-
miére » commission cantonale ou de
« toute » commission cantonale? Je trouve
que lexpression est peut-étre un peu
vague, . .

‘- : b emyps s
.M. le rapporteur. Voici la pensée de la
commission. Les commissions cantotialey
doivent .étre convoquées par les soins du’
préfet qui fixe et qui fait connaitre par
voie de publication dans quelles conditions,

4 quelle date et dans ~quels licux elles’

seront réunies. ~ - o i
‘€e que nous avons- voulu, c'est que la
commission technique, dont le travail doit

| pouvolr étre utilisé par la commission can-
‘tonale, se réunisse dans un délai préalable

suffisant afin que cetle dernidre, lorsqu’elle;
siégera, puisse avoir cct- élément de dé-

LaLE T

N

. Par conséquent, jo crois qu'd ece point
de vue il ne faut pas se plaindre d'un
manqgue de précision; il appartiendra aux
préfets de prendre "4 cet égard toutes me-
sures et d'agir de fagon i rentrer dans 'es~
prit delaloi. Ce que nous avons voulu dire,
c¢’est que, préalablement & la convocation,
- des commissions d'évaluation, ce comité

doit étre constitué, afin que son travail

puisse &tre excéeulé lorsque commencera le
fonctionnement des conunissions.

M. le ministre. I1 vaudrait micux dire:la -

réunion de la « premieére» commission can-
tonale, étant donné qu’il y en a un grand
nombre. . .

M. Touron. Je propoe 2

To «...de toule
coinmission cantonale.., » C

M. le rapporteur. Nous sommes d'accord..

M. le président. La commission propose

de rédiger comme suit le deuxieme alinéa :

« Ce comité réuni par les soing du préfet ~

dans le. mois qui précéde la réunion. de

toute commission cantonale...» e

~Je mets aux voix Yarticle 21 reclifié,
(L'article 21 est adoptéd.) . .

M. lo président. « Art.22. — Les inléres<
sés sont admis, des la publication de I'ar-
rété préfectoral prononcant 'ouverture des
opérations des commissions, d déposer leurs
demandes avee picces a 'appui cntre les

mains du greffier de la comnission canto-

nale compétente qui délivrera da tout un
réeépissé. ' -

« 8l s'agit de biens appartenant aux
communes ef si le maire n'agit pas dons le.
délai de six mois, tout contribuable, inscrit
au role de 1a commune, a le droit de dépo-
ser une demande tendant a la réparation des-
dommages causés aux biens de la com-~
mune. » — (Adopté.) - N

« Art. 23.— Dans

les absents, et généralement dans tous les-
cas ou il est pourva a administration du

les causes qui intérose
sent les femmes mariées, les incdpables,”

SEDe ey

patrimoine par un curateur ou adminisira-e

teur légal ou judiciaire, ainsi que dans les
suceessions bénéfieinires, l'excreice -des
droits et actions résultant de la présente loi
s'effectuera suivant les regles du droit com-
mun, sous les réserves ci-aprés:

« {¢ Les tuteurs des mineurs ¢t .
dits, et les curateurs des minheurs émanci=-
pés, n'auront devant les juridictions com-
pétentes qu'a justilier d’une délibération
motivée du conseil de famille de linca-
pable; ‘ : : »

« 20 La constatation, par Ia juridiction
saisie, de Yimpossibilité ou du refus du
mari d'assister sa femme, méme dotale ou
commune en biens, suffira a habiliter celle~
ci pour tous les acles de la procédure, ainsi
que pour P'exéeution des déeisions rendues.

« Toutefois, les modalités du remploi de~
vront respecler les droits de jonissanee du
mari tels qu'ils résultent du régime matri-
monial ; i o

« 3° Les administrateurs Ié%‘aux ou judi-

des inter~. . .

ciaires, tels que le peére, administrateur

Iégal, ou le curateur aux biens de I'absent,

ainst que I'héritier béncéficiaire, sont dis- .

penscs de toplg puinkiyiom pReplable Fk U

.

B Diig hog iy sraa it pRES

eédents du présent artitle, ‘comhle’aus
-¢as de réparatfort d'un “ddmimage cau
‘un bidn dotal inalifnabilc, iéme i la femnie’
‘est ‘attorisée de son mdri; Ja. déeision. dey
cominissions compéienles - devra toujours’

unte’

1

e

o

étre soumise au tribunal des dommages de . '

guerre qui statuera. » — {(Adopté.)

« Art. 24~ ‘Le 'président peut ff‘i\'ix"eﬂ"

compléter les dossiers.”

.« La commission entend les'parties con="

voquées par le greffiox parpli recommands

- avee avis de-xéception, Etat - dtant appelé . L
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cncla personne du préfet ou de son délé-

ue. P .

& « Elle peut entendre également {outes
personnes ayant une compétence spéciale
«pour I'évaluation de certuins dommages et
ordonner toutes expertises et mesures d'in-
struction qui lui paraliraient uliles. Elle
peut se transporter sur les lieux ou délé-
guer & cct etfet deux ou plusieurs de ses
membres. » — (Adopté.) .

« Art, 25, — La commission s'efforce de
concilier les parlies, constate s'il y a lieu
leurs accords et décide s'ils doivent étre
homologués. Dans ce cas, la conciliation est
acquise, il en est établi un procés-verbal
niotivé et I'évaluation est définitive.

* « Dans le cas de non-conciliation, 1a com-
mission dresse procés-verbal des demandes
et dires des parties et de leur désaccord.
Xlle constate la réalité et Uimportance des
dommages, par catégories, conformémenta
Tarticle 2 de la présente loi, avee une éva-
luation distincte pour chacun des éléments
qui les constituent. .

« Si l'intéressé n’a pas usé-de la facullé

- qui lui est réservée par la loi du 5 juillet
1917, la commission peut, aprés avoir cons-
tafé I'élat des biens, l'autoriser ad procéder,
sans attendre la décision définitive, ala re-
construction de ses biens, indépendamment
des mesures de conservition visées & lar-.
tiole 16,

» Le greffier adresse aux parlies, par pli
recommandé avee accusé de réeeption, un
avis sommaire des ddécisions de la comunis-
sionetles prévient, enméme temps, qu'etles
ont un délai d'un mois & dater du jour de
réception de cet avis pour prendre connals-
sance au greffe de leur dossier et pour por-
ter, s'il y alieu, lears conlestations devant
e tribunal des dommages de guerre.

« Ce tribunal est saisi paruné déclaration
inscrile par les partics ou leur mandataire
mmuni d'un pouvoir spécial, sur un registre
tenu par le greffier dudit tribunal, qui dé-
livera récépissé de la déclaration.

« Le proces-verbal de la eommission can-
tonale, I'état des licux et {oulcs les picces
du dossicr sont alors transmis par le gref-
fier de cette commission au greffe du tribu-
nal des dommages de guerre. » — (Adopté.)

« Art. 26. — ]l est eréé, A titre temporaire,
“au chef-lieu de chacun des départements
dans lesquels ont élé constituées des com-
missions cantonales, un tribunal de dom-
mages de guerre. v

« Le tribunal peut éire divisé en autant
de chambres que les besoins le comportent;
les affaires concernant le méme canton
sont, autant que possible, distribuées ala
méme chambre. .

« Chaque chambre de ce tribunal est com-
posée : .

« 1° D'un président, désigné par décret,
sur la proposition du ministre de la justice,
parmi les magistrats honoraires ou en ac-
tivité des cours d'appel et des tribunaux de
premidre instance ; - i

« 20 De deux membres et de deux sup-
pléants désignés dans les mémes conditions
que le président et choisis parmi les ma-
gistrats en activit¢ ou honoraires des cours

d'appel ¢f des tribunaux de premicre, ins- |

tance et des’conseils dé préfecture, 164 an
, ciens bitouniers; de Jordre des avocats, Jos
professgurkdes, fagul X ;
_ciens ppésidents de L'ordee des avocabs .au
conseilt ' Elak ¢t .4 la eour de cagsalion, des
cchambices d’ayoués el-de notaires:;” . .~
.« 3 Pe déux membres ‘et de deix sup-
« pléants pris. par voie de tirage au sort sur
Ya liste du jury d'expropriation par la cour
d'appel siégeant en chambre du conseil,
~ « Le iribunal est assisté d'un grefflier
. nommé par arrété du ministre de la jus-
tice ».— (Adopté). ‘ o .
J«Art. 27, — Le {ribunal prononce sur la
réalité et I'importance ‘des dommages,’ par

o faculics de. deoif, les an-.,

catégories, conformément i l'article 2 de la
présente loi, avec une ¢évaluation distinete
pour chacun des éléments qui les consti-
tuent. : :

« {1 statue sur toutes les questions s’y
ratfachant et fixe définitivement le montant
des indemnités,” *

« Si les régles institudes par la présente
loi ¢t par les décrets et arrétés rendus pour
son exécution n'ont pas ¢té observées, il
annule les opérations irrégulitres, soit d’oi-
fice, soit sur la demande des intéressés.
Lorsque 'annulation est prononcée, 12 tri-
bunal peut, suivant les circonstances el
1'état du dossier, renvoyer l'affuire devant
la commission cantonale ou procéder lui-
meéme a lévaluation des dommages et d la
tixalion de I'indemnité. .

« La tribunal statue sur mémoires et en
dernier ressort apres rapport par 'un des
juges. Les parties peuvent, sur leur de-
mande, présenter elles-mémces de bréves
obscrvations orales ou les faire présenter
par un membre de¢ leur famille, parent ou

allié, par un avocat régulicrement inscrit, -

par un officier ministériel dans sa circons-
eriplion. :

« Le rapport sera lu et le jugement pro-
noncé en audience publique. »

La parole est & M. Touron.

M. Touron. Messieurs, je demande pardon
au Sénaf, bien qu'élant membre de la com-
mission, de poser uue question a M. le rap-
porteur sur Vinlerprétation du premier ali-
néa de larlicle 27. -

Des objeclions m'ont éLé failes, ou plutot
des questions m'ont é{¢ posdes, auxquelles
j'ai répondu. Mais vous comprendrez que
les réponses d'un membre de la commis-
sion, suriout en dehors du Parlement, ne
signifient rien du tout, an point de vue de
Tinterprétation d'une loi. . .

Voici done les questions que je voudrais
poser a M. le rapporteur el ies interpréta-
tions que je demanderai au Sénat.

Je ne suis pas, vous le savez, partisan du
rote interprétatif des Chambres aprés qu'une
loi est volée.Maislorsque cette loiest en pré-
paration, ¢'est au législaleur & dire ce quil
entend v insérer. -

Larticle 27 commence ainsi ¢

« Le tribunal prononce sur la réalité et
I'importance des dommages, par catégories,
conformément a Varticle 2 de la présente
loi, avec une évaluation distincte pour chu-
cun des ¢éléments qui les constituent. »

L’intention manifeste de la commission
— je crois que je ne serai démeénti ni -par
son rapporteur ni par aucun de ses mem-
bres — est bien de demander au tribunal
de rendre antant de sentences ou de déci-
sions qu'il v aura de catégories, qu'il v a de
natures de domimages intéressant le méme
sinistré, et par catégorie. On a fait observer
que le texte ne le dit peut-étre pas d'une
facon suffisanunent précise. En cifet, nous
disons que le tribunal prononce surla réa-
lité et Vimportance des dominages par ca-
tégorie. Mais il peut prononcer sur 'impor-
tance des domumages par catégorie, en unc
seule décision.

M, Guillaume Chastenet. Non.
;" M. Touron. Je ne le crois pas ot j'ai ré:

1 . A <
pondd dans votre sens, mon clier ami; mais
-j¢ pense que mon interprétalion ne suffit

pas & rendre la loi parfailement claire. Je
demande done 4 M. le rapporteur s'il entend
bien, comme moi et comme notre eollégue
M. Chastenet, que Te tribunal doive rendre
autant de ddécisions qu'il y a de catégorics.

Jajoute que, si tel est son avis, il serait
peul-étre nécessaire de le metire dans la
loi. Dans ce cas je demande qu'on modi-
fie légérement le paragraphe, en-le rédi-
geanl atnsi: - R :

w Le tribunal ;prononce- sur la réalité et |

I'importance des dommages par autant de
décisions distincies qu'il y a de catégo-
ries. » T '

Le reste comme dans 'article. - -

C'est cela, je crois, que la commission a .
voulu dire, mais je demunde a M, le rap-
porteur de l¢ confirmer, )

M. Péan. direcleur des affuires ciniles-ef -
du sceau, commissaire du Gouvernemnent, Je
demande la parole.

M. le président. La parole est & M.Ie
comniissaire du gouvernement.

M. le commissaire du gouvernement. Ja -
demande au ‘Sénat la permisslon de lui

faire observer qu'en clfet une précision pa-' -

rait ici indispensable. Sous sa forme ac-
tuclle, V'article signifie, en effet, que le juge
devra, dans sa svntence, répartir 'indem-
nité en catégories distinctes; en d'autres
termes, statuer par antant de chefs dis-
tincts qu'il vy aura de cvtégorics de dom-
mages; mais le texte n'indique nullement
qne, saisid'une seule instance, il ait, confor-
mément aux intentions de lacommission, le
devoir de se prononcer par des jugements
distinects et suceessifs. Vous introduisez une
innovation que japprouve, mais je me per-
mets d'insister pour que le Sénal dise ex-
pressément ce qu'il veut dire, sans melire
le juge dans la nécessité d'inlerpréter les
intentions que la rédaction de larticle ne
net pas sulfisamment en relief.

M. la rapporteur. Il ne sauraitv avoir
de doute sur les intentivns de la comunis-
sion. Nous avons voulu quil fat toutle
lemps procéidé par calégories. Au cours de
la discussion générale, jen ai indiqué le
motif principal et essentiel. Nous voulong
que chaque sinistré puisse négliger, s'il 1
veut, un litige localisé sur un certain point
et obtenir immédiatement toutes les déci-
stons relatives aux autres points, Cela im-
pliquc donc autant de jugements quily a
de chefs de réclamation. -

il 'y a done aucune difficulté ni aucune
ambiguité sur notre désir et sur notre vo-
lonté. Si M. le commissaire du Gouverne-
ment et M. Touron jugent utile qu'une dis-
position spéciale soit insérée dans le texte,la
commission est disposée a.l'accepter.

M. le commissaire du Gouvernement.
Cette rectification secrait bien sinple.
suffirait de mettre : «iPar catégorics et par
décisions distinetes, §'il y a lieu. »

M. Touron. Il ne faut pas dire: « ...s'il y
a lieu »; il faut que ce soit une obligation.

M. Dominique Delahaye. 11 faut qua
le texte soit impératif. C

M.le président. M. Touron présenle au
premier alinéa I'amendement suivant :

« Le tribunal prononce sur la réalité et
I'importance des dommages, par autunt de
décisions distinctes qu'il y a de catégories,

~conformément. .. . .

Le reste comimne au texte
sion.

Monsienr le rapportieur, acceptez-vous ¢t
texte?

‘M. le rapporteur. Oui, monsicur le pré=
sident. -

M. 1o président. Je vais donc metire aux
voix le premier alinéa de l'article 27 com-
plété par la rédaction de M. Touron.

La parole est & M. Chastenet,

M. Guillaume Chastenet. Cela veut-il
dire qu'il y aura autant de jugements? Ce
n'est pas nécessaire, On peut avoir déduit
dans une procédure certaines catégories de
dommages ¢t conserver en méme temps le

de la cominis-

_droif de revenir deyani le tribunal pour une

autre calégorie n'ayant

pas encore {aif l'ob-
jet d'une demande, - .

{
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Mais si, dans une méme proeédure, le si-
nistré demande des dommages de plusieurs
calégories, Hl faudra qu'il y ait une décision
par catégoric. Mais e méme jugement ne
pourra-t-it pas comporter plusicurs déei-
siens ? 11 me semble, & cel égard, que des
vonfusions pourraient résulter des explica-

tions qui vicnnent d'¢ire données.

M. Toureon. Jc demande ka parole.

X1 o président. La parole est & M. Tou-
Fon. '

. Touron. Messieurs, nous sommes tout
a fait daceord avee Flionorable M. Chaste-
net. Je ne demand2 pas qu'il y ait plusicurs
ingements, Vinsiste pour qu'il'y ait auwand
deddéeisions distinetes quiil y a de catégo-

ries, parce que les calégories ont pecurbut de §

simplifier le roglement des sinistres. Vous
verrez, 4 Yarticle du payement, que nous
voulons que le sinistré ait autant d’extraits
deo décisions en mains qu’il a de natures de
dommages, de facon & pouvoir obtenir des
titres disiinets ¢t le payement de I'Etat par

atégorie. :

1. lo comuarissaire du Gouvernement.
Messieurs, pour plus de préeision et pour
répondre, jo crois, aux intentions de la
coipinission, en particulier & eelles de Pho-
nerable M. Touron, Jajonte cecei :

Hest entendu que, saisi d'une instance
unique dans laquelle le sinistré aura sou-
miis, & _appréciation du tribunal, des caté-
sories distinetes de dommages, le tribunal
pourra ajouraer sa ddéeision sur plusicurs
ehefs de la demande pour se prononcer
immdédiatement sur une ou plusicurs caté-
corics. Dans ces conditions, il pourra inter-
venir des décisions distineies gui scront
renducs successivement. o

‘Telie cst bien, je pense, -1a pensée de la
ecomniission.

M. le présideat Je¢ mets aux voix lar-
ticle 27 modifié par 'amendement de M.
Touron accepté par la commission.

{L'article 27 ainsi modifi¢ est adopté.)

M. le président. « Art. 28. — Il est alloué

aux membres des eemmissions cantonales
¢t du tribunal des dommages de guerre,
ainsi qu'y leurs greffiers, des indemnités
qui seront fixées par arrété pris d’accord
entre le niinistre de la justice et le ministre
des finances. .
"~ « Le tribunal a compétence pour réduire
souverainement et en dernier ressort,
méme  d’office, les sommes réclamées a
Yattributaire par les mandataires et hom-
mes de l'art auxquels i1 aurait eu recours
pour la délense de ses intéréts ainst que
par les experts. Les somnies payées sont
sujettes a répétition.» . ..

M. Touron. Je demande Ia parole.

M. le président. La parole est A M.‘Tou:
ron. '

M. Touron. Le deuxiéme alinéa de l'ar-
ticle 28 est ainsi rédigé : « Le tribunal a
compétence pour réduire souverainement
et en dernier ressort, méme dolfice, les
sommes réclamées A lattributaire par les
mandataires et hommes de Part auxzquels il

“aurait eu rcemurs pour la défense de ses
intéréts ainsi qie par les experts. Les som-
mes paydées sont sujettes a répétition. »

Il me semble, messieurs, que ce paragra-
phe manqgue de précision ou du moins qu'il
y manque quelque chose.

Hnapparait, tout d’abord, qu’on a oublid
de viser les conseils. 1 n'y a pas que des
mandataires qui puissent intervenir, il y a
aussi des conseils, et il semble que le tri-
bunal doit également avoir ecompétence
pour réduire les sommes réclamées par eux.

M. Boivin-Champeanx. Si ee sont dos

avocals, celan’est pas possible, =+ ¢ |

M. Touron. 8i jai tous les avozals contre
moi, j'ai perdu d'avance! (Rires.)

M. Boivin,—Champéaux. 11 n’est pas be-
soin qu'ils soient en majorité. Ma réclama-
tion est juste par elle-méme.

M. Touron. Vous ne voulez pas gu'on
ajoute le mot « eonseils »; jo poursuis
néanmoins mes observations.

D’autres mots me paraissent devoir éire
ajoutés au texte, et j'espere que vous ne les
contesterez pas, mon cher ami.

Apres les mots «méme d'office », il me
semble quil serait nécessaizg d'ajouter
«nonobstant toule eonvention eontiraire »,
comme on le fait généralement.

M. Boivin-Champeaux. Parfaitcment.

.Ml Touron. Jesplre que NOus serons
d'aceord sur ce point,

. M.Boivin-ChampeaunX. Avee Ies avocats,
il n'y a pas de conventions. o

" M. Touron. Enfin, au dernier alinéail
est dit : « Les sommes payées sont sujettes
a vépétition. » Mais on n'indique pas pen-
dant combien de temps. 1l est évident
qu’on ne pourra pas réclamer au bout de
25 ou 30 ans. 1l faut un délai, que je veus
demanderai de fixer d un an 4 dater de la

-décision définitive,

M. le~rapporteu'r. La eommission serait
d’avis d’accepter 'amendement de 'hono-
rable M. Touron...

M. le président. J1 n"y a pas d'amende-
ment, il 0’y a que des observations.

M. ls rapporteur... les suggestions, les
modifieations proposées par M. Touron, et
voiel pourquoi. B '

Il v a, dans notre projet, deux textes dif-
férents, l'article 28 et Yarticle 48, que nous
avons trouvés dans le projet qui avait éié
transmis et dont la dualité peut amener
quelques difficultés. La meilleure preuve
en est que, malgré les explications conte-
nues dans le rapport, des questions nous
ont ¢té posées. ’

Le premier article est celui dont il vient
d'étre donné lecture. 1l indique, contraire-
ment au droit eommun,. que les sommes
réelamdes par des mandataires peuvent étre
souverainement arbitrées par le tribunal
des dommages de guerre, Il va méme plus
loin : ces sommes peuvent étre répétées si
le tribunal estime que, bien qu’ayant été
versées, elles sont excessives,

Le second article porte le numéro 48. 11
établit une régle identique, mais en sup-
posant que des contrats sont intervenus.
Dela rédaction de ces deux artieles il ré-
sulle eertaines contradictions apparentes,
et l'on s'est demandé 8’il n'y avail pas op-
position ou chevauchement.

Il est done préférable, au point de vue de
la clarté du texte, de réunir les deux cas
dans un méme article. Tous deux sont I'ap-
plication d'une riégle, exorbitanie du droit
commun, mais imposée par l'intérét que
Yon porte aux sinistrés : on ne veut pas que
le sinistré, obligé de faire valoir ses droits,
puisse étre l'objet d’une spéculation ou
.d'une exploitation, et qu'une partie de Yin-
demnité qui doit lui revenir soit distraite
au bénélice de mandataires trop exigeants
ou de personnes qui auraient stipulé des
rétributions excessives, Nous proposons
done d’accepter le texte de M. Touron qui
-est plus net et qui respecte, d'une facon
d’ailleurs complete, 'idée qui avaif présidé
d sa rédaction, R

M. le président. M. Touron propose,
d’accord avee la commission, de modifier

comme suit le texte du -deuxicme alinda: |
i “« Le tribunal a compétence pour réduire’

&ouverainement el en dernier rcssortj’l méme

ide'tar jusii

i

d’office, nonobstant toute convention con-

“traire... »

{Le reste sans changement).

M. Fabien Cesbron. Que veut dire l'ex-
pression « nonobstant toute eonvention
contraire »? .

. M. le rapporteur. Pour vous l'expliquer,
Je vais développer un peu lidée contenue .
dans un artiele uitérieur, que nous scrons.
amenés probablement A supprimer, Ihy-
pothése qu'il vise, en effet, étant réglée
par le texte que l'on nous propose en ce
moment. i
Voici ee qu'on peut craindre. Je prends.
comme cxemple I'hypothése d'une expro-
priation parce que la matiére . de Fexpro-
priation est analogue a celle qui nous oc-
cupe, présenlant, comme elle, un groupe
considérable d'intéressés. - .. S
Nous savons tous que, lorsqu’une expro-
priation doit avoir lieu, il se crée parlois
des sociétés ou des associations qui vont
trouver les expropriés a leur domicile, leur
promettent un concours dont ils font valoir
hautement le prix et, par ce moyen, obtien—
nent d'eux, a lavance, des engagements
leur réservant une part proportionnelle de
Iindemnité qui sera alloucée. Nous savons'
que celte facon de procéder est, en général,
excessive, parce qu'elle donne & Passocia-
tion ou a la société a laquelle je fais allu-
sion des bénéfices considérables et que,
somme toute, I'exproprié, aux yeux duquel
on a fait luire une aide plus considérabic
que celle qu’on peut 1ui donner, se trouve,
en {in de comple, obligé de débourser plus
que ce qui serait raisonnablement di. Nous
ne voulons pas qu'il en soit ainsi. En thése
ordinaire, ccs contrats sont valables, parce
que chacun a la garde de ses intéréts, les
divige & sa guise et, s’il se laisse tromper
ou s’'il comnict une impruderiee, quand il a
donné sa signature, personiie ne peut Vén
relever. AL I TR
On n’a pas voulu que les sinistrés, sur
lesquels s’étend non pas sculement la pro-:
tection ordinaire des lois, mais une protec-
tion nationale, pussent étre victimes de ces
abus. {Z'rés bien!) C'est pour ¢cela qu’on n'a
pas visé seulement la réclamation qui peut
se produire devant le tribunal des domi-
mages de guerre, & propos d’honoraires ré~-
clamés; on a voulu que le tribunal des
dommages de guerre put également — et
il ¢tait nécessaire de le dire dans le texte:
— revenir sur une conveniion signée et
Tannuler, 8'il lui parait qu’il y a cu abus."
M. Touron. C’est pour cela qu'il faut
dire : « ... nonobstant toute eonvention
contraire ». ' :
M. Guillaume Chastenet. Et I'article 48
disparaitrait. . :

M. le rapporteur. Je voudrais présenter,
d’autre parl, une simple observation, qui
n’a plus trait & cet alinéa, si toutefois les:
explications que j'ai. fournies sur ee point
sulfisent & mes collégues: il s’agit, cette:
fois, du premicr alinéa.

M. le ministre des régions libérées de-
mandcrait, au nom du Gouvernement, qu'a
la fin de cet ulinéa, qui indique quun ar-
retdisera pply duteotdinvee les ministros?
idab et dey finameds ‘ol ajonidti
v, e e midistee’ glargs el Yoeonstitus!
;lio’n"-'desi pégions efivaliles h, e i e ey
. ‘La eaiinission hassocicd cette denmande,
ayant:-égard oux 'ohservotions préséntdes’
devantéllé‘par ‘le Gouvernement. 5 @ ®
- M.le président. Il n'y a pas d’aulre oR-
servation?... » » o7 e
M. Magny. Je demande la parole. :
M. le président. La parole est 3 M. Magny.

.M. Magny. Je voudrais présenter ung'
courte ebservation au sujet de Tarticle 28,7

i

s
:
+ L
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Les dispositions de ect article ne sont pas
a leur place: l'article 26 crée les comnis-
sions canfonales; l'article 27 définit les
attributions de ces commissions ; ; puis lar-
ticle 28 parle de la réiribution qui peutétre
allouée & leurs membres; l'article 29 énu-
mere -les attributions des commissions,
mais ici les choses s¢ compliquent, car le
second alinéa de larticle 23 ne parle plus
des membres de la commission, mais traite
de'la rétribution des mandataires. Or, nous
retrouvons cette question a Particle 48, an
titre des « Dispositions diverses». 11y aurait
1a un remaniement a faire.

1l faudrait envisager d’ abord la constitu-
1ion des commissions cantonales, parler
ensuile de la réiribution alloude a leurs
membres et ne légiférer sur les mandatai-

s que plus lein, ou dans lcs dispositions
diverses.

M. Dominiqus Delahaye. A l'article 48
par exemple ?

M. Magny. L'ordre de rédactwn est im-
parf‘ut »

. M.le rapporteur Dans Ic projet, les ar-
txdcs 28 et 438 traitaient do la question des
mandataires et de leurs honoraires. Peut-
é&tre vaut-il mieux ne pas faire intervenir
ceite question au milieu des attributions
de la commission cantonale,et reporter le
texte sur l‘,quel T'accord vient de s¢ faire a
1a place gu'occupe actuellement Larticle 48,
qui disparaitrait de ce fait. (Approbation.)

Dans ces conditions, je donne lecture de
Varticle 28, qui scrait réduit A un seul
alinéa :

« Art. 28. — 11 est alloué aux membres des
eoinnissions cantonales et du tribunal des
dominages de guerre, ainsi qu'a leurs gref-
fiers, des indermnnités qui seront fixées par
arréts pris d’accord entre le ministre de la
juslice, le ministre des finances et le mi-
nisire chargé de la reconslitulion des
régions libérics. »

(L'article 23 est adoptd.)

M. le président. « Art. 20. — Tout moyen
de prouve meéme parsimples presomptlom
est admis pour ¢lablir 1a réalité et I'impor-
tance des doinmages, quels qu'ils soient,
visds par laprésente loi.

-« Les paronts ¢t les domestiques peuvent
¢lre entenduas eommeé témoins.

.« Lacommission cantonale et le tnbunal
des dommages de guerre peuvent ordonner
1a délivrance des C\traits expdéditions, co-~
pies d'actes publies ou prwés de registres
et de livres de commerce et, en général, de
toutes pieces propres dét tablir la réalité et a
permettre Pévaluation do dommage.

« Hs fixent les délais dans lesquels les
engquétes, expertises et autres mesures
d'insiruction. doivent étre terminées. Les.
oxperts qui ne se conformeront pas au délai

-

qui leur est imparti peuvent étre rivo-
qués. » — (Xdo té.)
« Art. 30. — S'il y a litige sur le fond du

droit ou sur la. qualité de Fattributaire et
toutes les fois- qu'il” s’éleve des difficultés
clrangéres & la- fixalion du montant de
Lindemnie » diindemnité. ot rsé? rindgay
%muslmwwat dlem dalages el lidfigullfs qup,
vsguels, Jos Pamhies mab,fgwoy-ws.‘a se..
pourvoir devant qul Q861 by iy o tAdopté.):
<& APt Mo Les.délats sout complés, et
.marmemm, confopaémant anx dispositions,
de Tarticle 4053, durcodc do procédure. Ci= |
vile. » — (Adopté.) -

« Art. 82, — Les décisions, ainsi que Tes
extrails ¢t copies, grosses ou expédilions
qui cn seront délivrés, etspéei alement tous
les actes de procedure auxquels donnera
licu Fapplication de la présente loi devant
les commissions cantgnales el devant le
teibunal. des. dommages . de  guerre - sont
visés pour limbre el &l.l‘é"‘l\ll‘t‘b gralis. lls

sont

» —

porteront la mention expresse . qu'ils
faits en exccution de la préscnte loi.
(Adopté.)

« Art. 33. — Les décisions du tribunal des
dommages de guerre peuvent étre I'objot
d'un recours devant le conseil d'Etat, pour
incompétence, ¢xcés de pouvoir ou Viola-
tion de 1a loi.

« Le délai est d'un mois & dater de la si-
gnitication par huissicr de Ia décision, & la
reqmtc de la partie la plus diligente, Le re-
cours est déposé au greffe du tribunal des
domvm"uq de guerre. » — {Adopté.)

« Art. 3%, — L’action en rcpamhon des
dommages visés a l'arlicle 2 cst prescrite
deux ans apres la signature de la paix, sauf
le cas de force majeure.

« §i les commissions et le tribunal insli-
tués par 1a présente loi sout dissous au mo-
ment ol Taclion est introduite, clle sera
portée devant le conseil de prc&,ctum sauf
 recours au conscil d'Etat. » — (Adopté.)

« Art. 35. —Les {fonctions de membre d'un
tribunal des dommages de guerrc sont in-
compatibles avee celles de membre d'une
comiunission cantonale. » — {Adopté.) .

«Art. 36. — Est tenue au secret profes-
sionnel, dans les termes de I'article 378 du
code pcnal et passible des peines prévues
audit article, toute personne appelée, A
I'occasion de ses fonctions ou altributions,
A intervenir dans la procédurc instituée par
1a présente loi. » — (Adopté.)

«Art. 37. — 11 sera statuc par décret
rendu sur la proposition du ministre de In
justice, sur les détails de 'organisaiion et
du fonctionnement des greﬂbs prés  les
cominissions cantonales et les {ribunaux
des dommuages de guerre.» — {Adopté.)

"« Art. 38. — 1l est délivrd A laltnhul.mc
sur sa demande, par le greffier de la comn-
mission cantonale ou du tribunal des dom-
mages de guerre, un extrait pour chacunns
des décisions qui le concernent. Get extrait
porte indication du nom de l'attribulaire, de
la catégorie et de la nature des dommages,
du montant de 1a perte subie ct, s’il y aliau,
de la somme correspondant & la deéprécia-
tion résullant de la vétusté et des frais
supplémentaires de reconstitution ou de
remplacement.

« Des certificals de non-appel et de non-

‘pourvoi devant le conseil d’'iitat sont déli-

vrés dans les mdémes eonditions par les
greffiers des commissions cantonales ¢t des
tribunaux des dommages de guerre. » —
(Adopté.)

« Art. 39. — Au cours de la pmculm‘,
‘d’évaluation de lindemnité en réparation
des dommages subis par les concession-
naires de services publies de 'litat, des
départements et des communes, il pourra
étre apporté, sur linitiative de I'autorité
concédante ou des concessionnaires, des
modificalions & la convention et aux cahiers
des charges, notamment pour améliorer
les condilions d'exploitation, sous réserve
des droits et des intéréts des coneession=
naires, dans le cas ou ces modifications
‘lggmvcrment les charges de la COIICOS\IOh
prumlxv o — (A\doptb 1,

M. le presxdent
.'”[nL LY TN

‘ ‘ir‘ran‘ v

v’ DU DAYRMENT
M. le ministre. Je demande Ia parole

M. le président. La parule esf
ministre du blocus.

M. lo ministre. M. le miunisire des ﬁmn-
ces m'a chargé de demander au Sénat de

le

.vouloir bien r(servcr le titre du payement‘

HJusqua ce quil, mL In,
en séanee . apporlor q‘ue
qu'il voulait pu,sentcr 4 un point de vue

YOSSlblIlLL‘ de venir
(

[ues. observations,

plus spécialement ﬁn:mcxer, sur les quel-
ques articles compris dans le titre IV,

Etant donné que 11 discussion a ¢t {rés
rapide aujourd’hui, je erois que la cominis-
sion et 13 Sénat voudront bien accorder a
M. Ie ministre des finances ce d *lai d'attente
de quelques jours qu'il demande.

Un sénaleur au conlre. Qion preane jorre!

M. le ministra. L.e Sénat fixera sa séanre
comme il l'entendra et M. lo ministre se
mellra & sa disposition.

M. 1s rapportsur. I 0’y a avcune diffi-
cullé : la commission ne peut opooser de
refus au désir fort naturel de M. 12 minisive
des finances d'interveuir dans la partie

" purement financiére du projet.

M. Is ministra. M. le ministrs des fi-
nances vicadra des demain an sénat appor-
ter le projct do douziemns pmnso'm» yui
va 6tre vo'd ce soir 4 la Chambre

M. Paul Doumsr, Alors nous paum
continuer demain ?

M. le ministre. Joa ne dis pas cela. 3ai -
voulu simplement faire observer que M. Le
ministre des finances, venaut demain au
Sénat, pourrait ecatrer en conversatinn
avec les honorables membres de la coni-
mission sur la fixation d'une date pouvant
convenir i tous.

M. lo prasident. Peut-&tre vous ponrrier,
monsicur le ministre faire conuaitre ;‘L M le
ministre des finanees que le Sénat st dis-
posé & continuer demain la dxaummu sur
le mre iv.

Il n’y a pas d'observation?. .

La discussion sur le titre 1V du projet Dst”
ajournée a la prochaine séance.

CTITRE V
DISPOSITIONS DIVERSLS

« Art. 46. — Le droit de demander la ré-
paration des dommages subis pent ¢ire cfds
dans les conditions prévues par les arlicles
1689 ct suivants du code civil, avee aulo-
risation molivée du tribunal civil, donnce
en chambre du conseil, aprés avis du 1ui-
nistere public.

« Toutelois, lorsque le drmt & indemnitlé
est c¢fdé & une socielé de erédit immobilier
ou & unc société d'habitations a bon muar-
ché, qui a assumé les charges de la recons-
titution de limmeuble, cetls autorization
est de droit.

« Lorsque les attributaires Qane indom-
nité¢ ont cédé leur droit & une société do
crédit immobilier ou & une société d'habi-
tations & bon marehé, celle-ci peut leur
consentir les préts nécessaires A la recous-
titution de 'immeuble, sans qu'ils aient ni
4 juslitier de la_possession d'une valeur
¢quivalente au cinquicime du reontant du
pret, ni a fournir une garantie hypothé-
caire, ni & coatracler une assurance sur Ia

‘v1e »——(\dO 16)

)
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«Art. 47, — Lattribulaire qui a, anté-,
‘rieurement & la premulgation de la pré-
sente loi, vendu le sol sur lequel limmeu-
‘ble était construnl peut, sl sonserit 4 Ia’
condilion de rx,mplm demander au tribunal
civil, statuant en chambre de eonse’l, Ia ré-
siliation de Ia vente, & .charge par Tui de,
rembourser a son acquvrmlr le prix payé
et les loyaux colts du contrat. » — (Adopteé.;

« Art. 48. — Est nul et de nul effet touf
contrat par lequel un mandataire a stipulé
‘une rémunéralion quelconque pour repré-:
.senter une partie, Les SOHHH(‘D ])'l,) ées sont,
‘sujeltes i xcp(,mnon . . .

La p:u'ole esta . l‘ouron

; 5
M. Tourcn. Je dcmmdp an Ruml do Tou;
“loir bien x‘emplacor Larticle 43 pub e
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.7 xleu\wme alinda de Y'article "8 dont les ter- |

mes ont été adoptcs

M. le président. Je (Ionne une’ nouvel]e;
lecture du-deuxicme alinéa de l.u’hule "8
qui deviendrait Darticle 48 ;

« A1t. 43. — Le tribunal a compe-tenw
pour réduire souverainement et en dernier
meme doffice,. nonobstant {oute
-eonvention contraire, les sommes réclamées

~aTattribulaire par Ies mandataires et -hom-:
~mes.de Tart auxquels il aurait eu rceours

§)our la défense de ses intéréts.ainsi que par

s experts. Les sommes pay u,s sont bU]ei-'

* {es 4 répétition. »
Je miets aux voix Tartiele 48 ainsi I‘Ldl"‘b.
{Larlicle 48 est ddopté ) e D

M. le presxdent « Art. 49, - " pent étre
déchu 4 tout moment, en totalité ou en
p.u‘hc, du. droit a indemnité l'attributaire
Wui, par fraude, aura obtenu ou tenté dob-
tenir une indemnité supéricure & celle &
taquelle il avait droit. La répélition des

sommes indiment pergues sera en outre'

poursuivie. » — (Adopté.)

« Art. 50. — La nullité et les déchéances
prévues i larticle 49 sont prononcées par
les tribunaux ordinaires a la requéle du
ministére public. » — (Adopté.)

«Art. 51, — A tllre transitoire, les déei-

. sions déja prises par les commissions can-
tonales, conforméinent aux dispositions des
.. articles 3 & 8 du décret du 20 juillet 1915, et
- par les commissions départementales, con~
- formément aux dispositions des titres i et
HI du méme décret, seront, sur la demande
soit du préfet, soit ‘des altributaires ou de
leurs ay ‘ants d101t revisées et complétées,
s'il y a licu, suivant ies prescriptions de la
présente loi. Elles pourront, en tout cas,
faire I'objet de contestations devant le tri-
bunal des dommages de guerre, dans le dé-
lai de six muois a dater de la promulgation

de la pxéscnte loi. » — (Adopté).

« Arl. 52, — Les frais de réfection du ca-
dastre, do délimitation et, s'il y a lieu, de
remembrement nécessités par les faits de
Ia guerre sont 4 la charge de I'Etat.

« Une loi spceiale détcrmmera les eondi-
tions dela reconstitution fonciére ci-dessus
prévue. » — (Adopté.)

« Art, 53. — Les frais de déblaiement de
tous les imnieubles et de rechercliec des
projeetiles non éclatés sonté alement a la
<harge de VEtat. » .

11y a, sur cet article, un amendement de
MM, lfwot (iérard et Hubert ainsi concu :

Hc‘dl'*cr ‘et article comme suit :

« Les frais de deblaiement de tous les
immeubles, de recherche et d’eni¢veimnent
sont 4 la charge de I'Etat. 11 sera respon-
sable des accidents qui pourraient sc pro-
duire au cours des travaux de tous ordres,
du fait de l'explosion de projecliles non
¢clatds ayant échappé aux recherches. »

La parole est a M. Fagot.

M. Fagot. L'amendement que j'ai 'hon-
neur de proposer au Sénat comperte, tout
d’abord, une préeision apporlée a Dlarti-
ele 53.

Cet article dit, en effet: « Les frais de
déblaiement de tous les immeubles et de
recherche des projectiles non éelatés sont
¢galement A la charge de VEtat. »

“Si Ton appliquait’a Ia leltre cet article,
T'Etat pourrait s¢ borner & certains travaux
de déblaiement, que 1'on ne préeise d’ail-
leurs pas, et & la recherche des projectiles,
sans en clffectuer 'enlévement. I pourrait
seulement signaler Ia présence de ceu\-cx,
comme il le fait maintenant.

H est certain que, quel gue soit le soin
mis & rechercher les projectiles, on n’arri-
vera pas 4 les extraire tous, Certains, non
explosés, resteront enfouis dans le sol ou
dans les immeubles hatis. Lorsque la vie

€conomique r011a1tra, quand ]’agnculture: R

Py

- reprendra possession de. la..terrey- quand

I'entrepreneur viendra pous reconstruire

les imuneubles, la charme eoula ploche
pourra dctermmer Pexplosion des projec-

tiles non découverts par I'Etat. Alors, & qui

{ incombera la respounsabilité de ces acci-

dents?

Je vous propose donec de fixer Iﬂ,_]ll.]S-
prndence en disant que Yitat scra respon-
sable des accidents qui pourront se pro-
duire, au cours de travaux de tous ordres,

_du fait de projectiles non “éelatés qui an-
“raient échappdé aux rccheuhcs del admmis-

{ration.

M. le raoporteun 11 nous par‘ut que
Pamendement de M. Fagot se référe a uine
régle d'équité, en disant que, duinoment
que VEtal prend I'obligation ct la charge de
rechercher et dlenlever les prolechles si,
au cours de travaux ultérieurs, quelquun
est blessé, il doit y avoir mdemmsauon
des conséquences de T'aceident,

Je fais remarquer seulement que ce, ne
sont-que les dommages résultant de I'écla-
tement au cours de travaux qui peuvent
étre visés ici. 11 ne faudrait pas que Fon

put conclure de I'article, ainsi modifi¢, que,

celui qui, par inadvertance ou curxosué
ramassant ou -maniant un - prOJectlle,
serait ainsi victime d'un -accident, . serait
autorisé & se retourner contre I'E tat J'in-
siste sur cc point que sculs ceux qui, par
leur. fonction méme €t au cours de leur
travail, seront vietimes d'un accident de.ce
genre, auront un recours contre IEtat. {As-
senliment.)

M. le président. S'il n'y a pas d’opposi-
tion l'article 53 seralt réservé, afin que la
commission puisse examiner I’ amendcment
déposé {Adhision.)

(L’armle 53 est réservé. )

M. le président. « Art. 5%, — Les frais
d’¢tablissement des plans d ahgnement etde
nivellement des voie publiques de foutes
catégories qui de vront é{re dressés en vue
de 1a reconstilution des immeubles détruits
dans les communes ou les parties de com-
munes atteintes par les faits de la guerre,
sont & la charge de I'Etat.
~ "« Des subventions inscrites A un chapitre
du budget du ministére de lintérieur pour-
ront, pour les dépenses d’application immé-
diate des plans d’alignement ¢t de nivelle-
ment, ¢lre accordées | par le ministre de l'in-
térieur aux communes, en ce ui coneerne
les voies dont le sol leur appartient et aux
départements en ce qui concerne les routes
départementales.

« Ces subventions seront notamment
applicables & I'acquisition des terrains nus,
ou des bitiments actuellement ruinés ou
gravement endommagés, compris dans les
alignements. Le prix d'acquisition de ces
terrains et batiments sera, 4 défaut dlen-
tente amiable, fixé par un jury composé de
quatre jurés dans les conditions fixées par
I'arlicle 16 de la loi du 21 mai 1836, quel que
soit le caractére de la voie publique dla-
(uelle ces lerrains el bitiments doivent étre
incorporés.

« Le taux desdites subventions sera dé-
ferminé suivant un baréme fixé en un dé-
cret contresigné par les ministres de l'inté-
rieur et des finances. » — (Adopté.)

« Art, &), — Les sommes restant dues par
les communes, en France, sur les emprunts
contractés par elles g, pour des fails de guerres
antérieurcs, sont prises en charge par VEtat,
a dater de la promulgation de la pré:;ento
loi. » — {Adopté.)

« Art. 56. — Une loi spéeiale réglera les
droits ct obligations résultant des baux
concernant leg immeubles atteints par les
faits de la guerre, » — {Adopté.)

P

X &rt 57.— Une loi spéciale, dctermmere.,

leg conditions .dans lesquedcs s L\OI‘CCZ‘& le "

droit & la réparation:

« 1o Des domunages résulfant des faits de
1a guerre causés aux personnes; .

« 20 Des domnmiages dont guiconque aura
cu & souffrir SUr S& PErSulNe Ol SHr $es
biens, par suite dacudents qm se seront
produits:

~« a) Dans les arsenaux,
dépots de munitions de 1 L\‘at

« b) bans les usines privées tra\axll.mt
pour la délense nationale, lorsque 14 répa-

ration n'en pourra étre obte,me par les re—
cours de dreit commun. L’Etat sera subrogé
aux droits, actions et privileges de la  vic-
time du dnmma"c, pour le recouvrement
des avances qu'il aura dd consentir a celle-ei
en vuce de subvemr a scs hesoins les plug
urgents. » — (Adopté.)

« -Art. 58, — La présente Tof est appli«
cable aux eolonies.  Un réglement d’admi-
nistraiion publigue déterminera les condis
tions de celte application.”

« Les indemnités accordées pour la répa-
ration decs dommages -causés par les faits
de la guerre dans les- colonies seront 1mpu~
tées sur les crcdxts ouverts au bud"et gum,-
ral de I'Etat. » — (Ado]pté.)

« Art. 59, — Sont et deme urnnf abro"r s
les décrets des 4 février 4915, modifiés par
les déerets en date des 8-et 27 avril 1015,
du 24 mars 1915, modifié par le déerct en
date du 22 avril 1915 et du 20 juillet 1915,
ainsi que toutes les dispositions contraires
a la présente loi..» — {Adopte.). . .

La commission demandant quo le S(,D.‘lt
ne soit appelé a statuer sur les articles ré-
servés qu'a la prochaine séance, il y a lieu
d’ajourner la suite de la discussion. (Assen~
timenlt.) :

nmnumcmrec

8. — RYESULTAT DU SCRUTIN POUR LA NOMI-
NATION D'UN MEMBRE DU CONMSEIL D'ADMI~
NISTRATION DE LA CAISSE DES RECHERCHES
SCIENTIFIQUES

M. le président. Voici le résultat du seru-
tin pour la nominution d'un membre dua
conseil d'administration de la caisse deos
recherches scientitiques & -

Nombre des votants......eeee
Suffrages exprimeés......eeee
Majorité absoluc..isecaseeaee

M. Goy a obtenu 55 voix.

M. Goy ayant obtenu la majorité des suf-
frages-exprimés, je le proclame meinbre da
conseil d’administration de la caisse des
rechierches scientifiques.

Avis en sera donné & M. le ministre de
Tinstruction publique. et des beaux-arts.

st
£

o

9. — REGLEMENT DE L'ORDRE DU JOUR

M. le président. La commission des finan<
ces, d'accord avee M. le ministre des finan-
ces, demande au Sénat de vouleir bhien
tenir une séance exceptionnelle, demain
samedi, 22 décembre, a trois hcures,

I n'y a pas d’opposition?...

1l en est ainsi décidé.

Yoici quel pourra éire Pordre du jour da
cette séance:

ire ‘délibération sur le projet de loi,
adopté par la Chambre des députés, déelas
rant d'ulilité publique lcs travaux de res-
tauration & effectuer dans le périmdotre de
I'Escoulay,
exécution de la loi du 4 avril 1882, relative
a la restauration et a la eonservation dey
terrains cn montagne ;

ire délibération sur le projet de loi,
adopté par la Chambre des députés, décla~

rant d'utilité publique les travaux de res-
tauration & effectuer dans le périmctre de
FAllier, département de la Haute-Loire, en
,e\ecuuon de la loi du 4 avril 1882, re.lalwe

département de I'Ardeéche, em
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A la restauration et A& la conservation des
terrains en montagne; .
q{re délibération surle projet de loi, adop-

t¢ par la Chambre des députés, portant ra-

tification de déerets ayant pour objet d’aug-
menter ou de diminuer des droits d'entrée;

Suite de la discussion du projet de loi,
adopté par la Chambre des députés, sur la

- réparalion des dommages causés par les

aits de guerre.

S || n'y a pas d'opposition?...

Mosr Travy el Looee

(Aot o Anjorq of e coilpddildh St
~siadh @huash eab ovdmesdd 68 1sq dqobs

Co by aodg 50 pucn 18asily § aeunTant
. ev.’ RTitH e '>_)?f; H i
Yoworir 5 eu™ (vt“?‘;‘

- L'ordre du jour est ainsi fixé.
Personnc ne demande la parole?....
La séance est levie,
{La séance est levée 3 cing heures vingt
minutes.)
Le chef par intérim du service de la
slénographie du Sénat,
AnMAND POIREL,

t . QUESTIONS ECRITES:
- Application de Tarticle 80 du réglement, mo-
ditic par 1a résolution du 7 décembre 1uil ef
ainsiconcu - :

-« APt 80. == Tout sénateur peut poser 4 un
“dnistre des guestions écrites ou orales.
« Les questions é€crites, sommairement réldi-
gees, sont remises au président du Scnat. .
« Dans les huit jours qui suivent leur dépid,

_elles doivent étre imprimészs au Journal officiel.
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avec les réponses [ailes par les ministres. Elles
ne feront pas Uobjet dune publication spéciale.

« Les ministres oné la facullé de déclarer par
écrit que Uintérét public lewr interdit de répon-
dre ou, 4 titre exceplionnel, qu'ils réclament un
délai pour rassembler les cléments de leur re-
ponse... » .

1730. — Question écrite, remise & la pré-
sidence du Sénat, le 21 décembre 1317, par M.
Milan, s¢nateur, demandant & M. ministre de
la guerre si les permissions de¢ six jours ac-
cordées aux mililaires désignas pour PA.C, afin
de voir leurs familles avant leurs départ, sont
des permissions réglementaires donnant droif
& lindemnpité de vivres au {aux de 2 fr. par
jour.

Ordre du jour du samedi 22 décembié.

A trois heures, séance publique :

{re délibération surle projet de loi, adoplé-

par la chambre des députés,déclarant d’uti-
lité publique lIes travaux de restauration a
effectuer dans le périmétre de I'Escoutay,
département de I'Ardeche, en exéeution de
1a loi du 4 avril 1882, relative 4 la restaura-
tion et & la eonservation des terrains en
montagne. (N°® 137 et 417, année 1917, —
M. Murat, rapporteur.)

{redélibération sur le projet de lol, adopté
par la Chambre des députés, déclarant
d'utilité publique les travaux de restaura-

s
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tion A effectuerdans le périmetre de I'Allier,
département de la Haute-Loire, en exéeution
de la loi du 4 avril 1882, relative 4 la res-
tauration ct & la conservation des terrains
en montagne. (N°* 139 et 415, arnde 1917, —
M. Murat, rapporteur.)

1r¢ délibération surle projet de loi, adopté
parla Chambre des députés, portant ratifi-
cation de décrets ayant pour objet daug-
tnenter ou de diminuer des droits d'entrée.
(N°* 366 et 407, année 1017, — M. Jean Morcl,
rapporteur.) ‘

Suite de 1a discussion du projet de Iof,
adopté par la Chambre des députés, sur la
réparation des dommages causés par les
faits de gnerre. (N°s 20 et 315, année 1917, —
M. Reynald, rapporteur ; et n° 408, année
1917. — Avis de la commission des finances.
— M. Milli¢s-Lacroix, rapporteur.— Urgency
déclarée.)

Rectificaticn

au_comple vrendu in extanso de Ia séance dn
Jgewdi 20 décewbre 1317 {Journal officiel du
2) dicembre).

[}

Dans le serutin no 51 sur Varlicle 4 dua projet
de loi sur la réparalion des dommages causeés
par les faits de la guerre, M. Magny a &L¢ porta
comme  « n‘ayanf pas pris part au vole w,
M. Magny déclare avoir volé « pour ». .
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