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1. — PROCES-VERBAL

« M. Maurice Colin, l'un des secrélairves,
donne lecwure du preces-verbal de la
séance du vendredi 24 janvier, .

Le proceés-verbal est adopté,

2.~ COMMUN{CATION h'CN MESSAGE DU SENAT
DE LA REPUBLIQUE ARGENTINE

M. le président. J'ai & donner connais-’

sance au Sénat de la communication sui-
vante de M. le président du Sénat de la
République argentine : o

« Le Sénat, que jai 'bonneur de prési-
der, a, dans sa séance d’aujourd’hui, sanc-
tionné unec résolution que je me plais &
vous transinettre, rappelant sa déclaration
du 19 septembre 1917, sur la rupture des
rolations- diplomatiques avec I'empire alle-
mand. '

« En ouvrant la session du Sénat argen-
{in, suspendue depuis le 30 septembre der-
nier, je me plais & vous adresser ses com-
pliments pourla grande victoire des armées
alliées dans la guerre européenne. Llle
signifie, au plus haut point, I'affirmation du
droit des peuples et des Etats, grands et
petits, d’'étre respectés dans leur intégrité,
leur souveraineté, et leur liberté, (7res
bien! (rés bien!y

« Nous faisons des veeux pour que 1a paix
nouvelle s'organise sur les bases défini-
tives de la justice, de la morale interna-
tionale et des conquétes de la civilisation.
(Approdation .}

"« Les démocraties aspirent légitimement
a participer dans les formies constitution-

« nelles, aux déliberations ou se décide leur

situation intérieure et extérieure et a don-
ner une éducation nafionale en concordance
ave¢ lidéal qui a animé la révolution
émuncipatrice Sud-américaine de 1810, la

| constitution et la diplomatie de-la nation

argentine, pendant son si¢cle de vie indé.
pendante. .

« Je vous félicite pour la part si grandg
qui revient au peuple et jau Gouvernemen
de votre pays dans la terminaison de la
guerre d'une facon qui se présente sous dg
si heureux auspices pour les futures dess
%inées de la civilisation dans les deux cone

inents,

« Je vous salue, monsieur le président,
avec ma plus distinguée considération, :

« BENITO VILLANUEVA. »

(Trés bien! trés bien ! el applaudisse.
ments.) -

Je transmetirai, messieurs, au Sénat ar«
gentin nos remerciements pour le messaga
qu'il nous a envoyé et la sympathie qu'il
nous a témoignée. Nous sommes heureux
de le voir s'associer aux sentiments de
fierté, de joie, d’enthousiasme, que nous
avons éprouvés dans le triomphe final de
nos armeées victorieuses. (Applaudisses
menls.) : .

La dépéche dont j'ai donné lecture scra
insérée au procés-verbal de' la présenta
séance et déposée aux archives.

8. — DEPOT D'UN PROJET DE LOT
M. le président. La parole est 3 M. le

garde des sceaux.

M. Nail, garde des sceaux, minisire de la
justice. J'al I'honneur de déposer sur le bu-
reau du Sénat, au nom de M. le ministre des
finances, de M. le ministre du commerce,
del'industrie, des postes et des télégraphes,
des  fransports maritimes et de la marine
marchande et de M.le ministre des colonies,
un projet de loi, adopté par la Chambre des
députés, portant ratification du décret du
8 février 1918 prohibant, dans les colonies
et pays de protectorat autres que la Tunisie
ef le Maroc, la sortie des sucres & destina~
tion de la métropole et des colonies et pays
de protectorat. :

M. le président. Le projet de loi cst rene
voyé & la commission des douanes, ‘
11 sera imprimé et distribué,

-
4. — DEMANDES D'INTERPELLAYTION

M. le président. Jai recu de M. Chéron
une demande d’interpellation & M. le mi-.
nistre de l'agriculture et du ravitaillement
sur les mesures qu'il compte prendre pour
combattre la cherté de la vie. X

Nous attendrons la présénce de M. le mi~
nistre pour fixer la date de la discussion de
cette interpellation. (Assentiment.)

Jai recu de M. Paul Bersez une demande
d’'interpellation sur linsuffisance du ravi-
taillement ainsi que. le manque de moyens
de chauffage et sur les mesures i prendre -
au point de vue de la vie agricole dans les -
régions libérées. :

M. Bersez demande que son interpcllation
soit jointe a celle de MM, Debierre et Bou=
denoot.,

Nous altendrons la présence de M. le mi«
nistre des régions libérées pour fixer la
date de la discussion de cette interpella«
tion. (Adhésion.)

5. — COMMUNICATION DU DEPOT D'UNE
. PROPOSITION DE LOI

M. le président, J'ai recu de MM. Loubét’
et Milan une proposition de loi ayant pour
objet de modifier le paragraphe 3 de l'arti«

-cle 822 du code de procédure civile (nantis—

sement en matiere de surenchére sur alié«
nation volontaire)., =~ - ° o
Sl n'y a pas d’opposition, la proposi=
tion de loi est renvoyée a la commission,
nomniée le 7 novembre 1912, chargée de
' .
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Yexamen de diverses propositions de loi

ayant pour objet de modifier et compléter

- laloi du 17 mars 1909 relative i la vente et

au nantissement des fonds de eommerce,
(Adhésion.)
_ Elle sera imprimée et distribudée.

.

6. — DEPOT D'UN RAPPORT

M. le président. La parole est 3 M. Ché.
- pOD.

M. Henry Chéron. J'ai 'honneur de dé-
poser sur le bureau du Sénat un rapport
fait au nom de lacommission chargée d’exa-
miner la proposition de loi ayant pourobjet
de modifier 1a loi sur les associations ou-
vriéres en faveur des mutilés et réformés
de la guerre.

M. lo président. Le rapport sera imprimé
et distribué.

7. — ADOPTION D'UNE PROPOSITION DE LOI
~ PORTANT PROROGATION DES DROITS DE PRO-
PRIETE LITTERAIRE ET ARTISTIQUE

M. 16 président. L'ordre du jour appelle
la premiere délibération sur la proposition
de loi, adoptée par la Chambre des députés,

_tendant & proroger, & raison de la guerre,
la durée des droits de propriété littéraire et
artistique.

M. Maurice - Faure, rapporicur. JYai
T'honneur de demander au Sénat, d'accord
avec le Gouvernement, de vouloir bien
déclarer l'urgence.

B. le président. Je consulte le Sénat sur
T'urgence qui est demandée par la commis-
sion, d’accord avee le Gouvernement.

11 n’y a pas d’opposition ?...

L’urgence est déclarée.

Si personne ne demande la parole dans la
discussion générale, je consulte le Sénat
sur la question de savoir s'il entend passer
a la discussion des articles de la proposition
de loi. :

(Le Sénat décide

« sjon des articles.)

M. le président. Je donne lecture de
Yarticle 1er ;

« Art, 1er, — Les droits accordés par la loi
des 14-19 juillet 1866 aux héritiers et autres
ayants cause des auteurs, compositeurs ou
artistes sont prorogés d'un temps égal &

qu’il passe a la discus-

, eelui qui se sera écoulé entre le 2 aoiif 1914

et la fin de 'année qui suivra le jour de la
signature du traité de paix, pour toutes les
- cenvres publiées avant I'expiration de ladite

année et non tombées dans le domaine
public a la date de la promulgation de la
présente loi. »

Je mets aux voix l'article 4°r,

(L’article 1¢r est adopté.) -

M. leo président. « Art. 2. — La présente
loi est applicable a I'Algérie, a la Marti-
nique, a la Guadeloupe et a la Réunion. »

(Adopté.)
Je mets aux voix I'ensemble dela propo-
sition de loi. .

(La proposition de loi est adoptée.)
8. — SUITE DE LA DEUXIEME DELIBERATION
SUR LA PROPOSITION DE LOI RELATIVE A LA
DEPOPULATION

M. le président, -~ L'ordre du jour ap-
pelle la suite de la deuxieme délibération
sur la proposition de loi tendant & combattre
la dépopulation par des mesures propres 3

“relever la natalité.

*  Nousen étions restés, messieurs, & la dis-
eussion de l'art. 14 et des amendements y
relatifs. o
" La commission propose, pour cet article
14, une nouvelle rédaction dont je donne

Leclture :

- « Les médecins,; sages-femmes, pharma-
ciens, cités comme témoins dans une pour-
suite pour avortement, pourront, sans tom-
ber sous le coup de l'article 378 du code
pénal, déposer sur les faits reprochés aux
prévenus, dés lors’ qu’ils né mettront en
cause aucune personne vis-a-vis de laquelle
ils1 seront tenus par le secret profession-
nel. » -
La parole est & M. le rapporteur.

M. Cazeneuve, rapporieur. Messieurs,
avant d’exposer trés brievement les motifs
qui ont amené la commission, d’accord
avec M. le garde des sceaux, a vous pré-
senter la nouvelle rédaction dont M. le
président vient de donner lecture, je tiens &
rectifier au  Journal officiel une pstite
erreur qui s'est glissée au cours des der-
niers débats, n'ayant pas eu le loisir de
revoir mes propres épreuves. .

Faisant intervenir M. Hayem, président
de Yacadémie de médecine, jai rappelé
qu’il n’était pas partisan d'un moyen terme,
que, par suite il rejetait toute disposition
analogue a l'amendement de notre hono-
rable collegue M. Paul Strauss. Le docteur
Hayem est, en fait, partisan du secrct ab-
solu, mais il s’est déclaré disposé a s'in=-
cliner devant la loi si celle-ci, en tout état
de cause, l'oblige 3 témoigner devant la

_justice. Tel est le fond de sa pensée, je

crois.

On a beaucoup parlé également du doc-
teur Pinard. Je ne voudrais pas qu'il lui fat
attribué une opinion qui lui est étrangeére.
Or, il semble qu’an cours des débats cette
éminente personnalité ait été invoquée pour

.appuyer uncthése quin’est pas ahsolument

la sienne.

Le docteur Pinard, comme l'a indiqué
T'autre jour M.lec garde des sceaux, a étéaux
prises avec certains problémes, touchant au
secret professionnel, qui 'ont troublé pro-
fondément. M. le garde des sceaux nous a
cité notamment deux exemples dans les-
quels le docteur Brouardel, médecin légiste
qualifié el doyen-de la faculié de médecine
de Paris, consulié¢ par le docteur Pinard,
s'était prononcé pour le silence. Il s’agissait
d'une avortée qui s’était confessée a lui; il
tenait les instriuments du erime, il connais-
sait le ou la coupable. Le docteur Brouardel
a estimé qu’il fallait garder le silence et ne
pas rapporter & ln justlice ce qui avait ¢té
appris par la confidence de 'avortée.

La vérité est que le docteur Pinard, d'abord
partisan du sccret absolu, s'est trouvé,
au cours des débats qui ont eu lieu, soit a
l'académie de mddecine, soit a la société
médico Iégale de France, amené a changer
un peu d’'opinion a telle enseigne que M. Eu-
gene Prévost. 'avocat distingué et le con-
férencier brillant, en a iiré argument
pour relever. du secret professionnel
le médecin appelé & témoigner en justice.
Le docteur Pinard, a la société des prisons,
en particulier, s'est exprimé ainsi : « Je
dirai tout d’abord qu’au point de vue du
secret professionnel, au risque de vous
étonmner, j'irai plus loin encore que ce qui a
été proposé, car, apres la grande discussion
qui a eu lieu, dernierement, a 'académic de
médecine, j’avais l'intention de demander
la déclaration obligatoire pour toute gesta-
tion diment constatée.

« Ce que nous voulons tous, ¢’est la pro-
tection de I'enfant. Le secret professionnel,
c’est trés bien, mais lavocat de Venfant,
c'est le médecin. Vous voyez ce que je
pense du secret professionnel. » ’

M. Eagéne Lintilhac, Mon cher col-
légue, permettez-moi une courte interrup-
tion, a titre documentaire, d’ailleurs.

L’éminent docteur Doléris, dont l'auterité
ne la céde 4 aucune autre, auteur . d'un
livre sur la question qui nous occupe, nous
passionne, — noblement inspiré, vigoureu-

\

sement écrit, terriblement documenté, et -
que connait bien sans deute notre docte -
rapporteur, — m'éecrit : « Si I'on n’oblige ..
pas le médecin & déposer lorsqu’il en est re~ -

quis, les trois quarts des avortements cri-
minels seront réputés innocents, et ‘reste=-
ron{ impunis ». Ii me- rappelle aussi que,
sur son rapport, 'académie de médecine,

dont il est nembre, a voté le principe de
cette correctionnalisation du crime d’avor-

lement que vous propose d'ailleurs la loi
en discussion. (Marques d'assentiment.)

M. le rapporteur. Je vous remercie, mon -
cher collegue, de votre intervention. Cette
opinion, que le docteur Doléris exprime
dans une lettre que vous venez de rece-
voir, a une trés grande importance; elle
prouve que le corps médical — entout cas,
ceux de ses membres qui ont étudié d'une
facon'trés approfondie cette question de la
répression de I'avortement — est tout au
moins divis¢. La déclaration de ce spécia-
liste éminent en obstétrique est donc tres
caractérisiique, /

Ence qui concernela correctionnalisation.
que le Sénat a votée en premiers lecture,
notre texte, en deuxiéme lecture, confirme
le vote antérieur.

Quelles que soient les autorités médicales

- auxquelles je viens de faire appel ou dont

je viens de rectilier 'opinion, votre com-
mission, en présence de l'opinion qui a
paru s¢ dessiner dans celte Assemblée au
cours des derniers débats, a cherché un
texte conciliant I'amendement de M. Strauss -
— approuvé a l'époque par M. le garde des
sceaux — et celui de M. Jénouvrier.
Nous espérons que le Sénat Youdra bien
approuver le dispositif que nous lui appor-
{ons, que la Chambre elle-méme l'acecp-
tera a son tour, et.que la loi pourra ainsi
étre promulgée et appliquée au plus 16t.
Qu’avons-nous fait pour arriver & unc en-
tente sur ce sujet particulicrement délicat ?
M. le garde des sceaux a bien voulu venir
devant la commission, M. Jénouvrier, au-~
teur d'un amendement gu’il a éloquemment
développé & celte tribune a été aussi en- -
tendu par nous, de méme que notre hono-
rable eolltgue M. Chauveau, qui préside le
groupe meédieal parlementaire. II ne faut
pas oublier qu'a la Chambre et au Sénat, il
ya une centaine de médeeins dont il est bhon
de recueillir Yopinion. Bien souvent, pour
ne pas dire toujours, elle refléte celle des
syndieats médicaux de France. C'est ainsi
que j'aurais pu citer, vendredi dernier, une
leitre du regretté professeur Gaucher de-
mandant, au nom des syndicats médicaux
deb%"mnce, que le secret médical reste intan-
zible.
8 An sein de la commission, grice & toutes
ces collaborations, grace aussi & la collabo-
ration spéciale de notre.collegue M. Henry
Chéron, dont vous connaissez toute la com-
pétence et lactivité.., :

M. Henry Chéron. Je ne revendique -
aucune compétence spéciale en matiére
d’avortement. J'essaie seulement de ne pas
laisser avorter les lois. (Sourires.)

M. le rapporteur. Vous ne wvous mé-
prenez pas, mon cher collégue, sur ma
pensée. Quand il s’agit de discuter une
bonne cause, vous n'avortez jamais. (On
rit.) Quand il s’agit de metire un texte aw.
point, vos connaissances juridiques servent
vos collegues et vous-méme d'une facon
tres utile. {(Zvés bien! trés bienl) o

Dans ces conditions, nous sommes arri-
vés A une rédaclion qui, assurément, n’est
pas parfaite, mais qui, tout au moins, fait
tomber les rigueurs de la jurisprudence
actuelle de la cour de cassation & propos
de l'article 378. .

M. Jénouvrier, Trés bien ! :

. M. le rapporteur, Il serait, de ‘ma part

-~
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peut-étre prétentieux de vous faire un com-
mentaire de Varticle 378 tel que les rédac-
teurs de 1810 le comprenaient, et ensuite
d'entrer pas A pas dans l'évolutionde la ju-
risprudence qui s'est établie sous l'impul-
ston de certains magistrats, de certains ju-
risconsultes et finalement de la cour de
cassation. : ' .

JQu'il me suffise de rappeler que cet ar-
ticle punit d’'une amende la difamation
professionnelle, ¢’est-a-dire la trahison du
secre professionnel, dont la divulgation
arrive a constituer la diffamation, Ia ca-
lomnic ou la médisance, de telle maniére
que I'honneur des familles se {rouve com-
premis, . :

Cependant ce texte, tel qu'il avait été ré-
digé, ne dispensait pas de témoigner en
justice; mais, étant donnée 1'évolution qui
s'est produite, on est arrivé & l'interdiction.
M. Esmein et M. Garcon, qui sont des juris-
consultes trés appréciés, ont combattu cette
theése; n'empéche que telle est la jurispru-
dence actuclle et qu'un médecin ne peut
trahir le secret professionnel de prés ou de
loin, non seulement pour la famille qui lui
a fnit une confidence, mais aussi sur
des faits concernant des tiers étrangers
a la famille, sous prétexte que les inté-
réts de ces tierces personnes sont plus
on mpoins lides a la confidence. Le se-
cret professionnel est donc devenu absolu;
cest le silence total imposé, méme
devant la justice. Non seulemnent la juris-
prudence méeonnait la portée cxacte de”
{‘article 378 a son origine, mais elle lie le
médecin dans des conditions qui paraissent
contraircs a l'intérét méme dela justice.

Comme I'a fait remarquer M. Jénouvrier,
conune je lai fait ressortir moi-méme, si
une avortée qui est dans un service liospi-
talier ou qui appelle un médecin a son che-
vet dans sa famille sc¢ confie au médecin,
soit que ee dernier l'interroge, soit qu'elle
lui fasse des révélations spoutandes, sielle

- lui déclare qu’elle a avorté volontairement
des mancauvres de telle persoune et si clle
Iui demande le secret pour cct avorteur ou
avorteuse, il est certain que ce médecin
se- trowvera dans une situation délicate,
avee le nouveau texte. Sa conscience lui
dictera toutefois sa conduite. La loi lui fait
confiance.

L'avortée fait, au econtraire, des confi-
dences, révélant le nom de son avorteur ou
avorteuse ; sans demander au médecin de
garder le secret sur l'opérateur, le médecin
pourra déclarer, s'il est appelé devant le
Juge d'instruction, ce qu'il sait du principal
coupable sans désigner davantage la vic-
time des mancuvres abortives.

., Sa conscience, ici encore, lui diclera dans
quelle mesure il doit éclairer la jusiice,
pour apporter son concours a 1a répression,

- ' Autre cas: voici une avortée qui, & son

lit de mort, livre & son médecin le nom de |

-Yavorteur ou avorteuse. Tout scrupule du
médecin ne qoit-il pas tombher .devant le
devoir de tout dire au juge, s'il est inter-
rogé au cours d'une instruction qu'on sup-
pose ouverte contre le prévenu — ou la
prévenue d'avortement crimninel? 1
obéira & Vintérét social qui commande.

. Je viens d'analyser succintement la portée.
du texte nouvean de larticle 14 apporté de-
vant vous. Il modifie la jurisprudence de
T'article 378. 11 fait, au fond, appel & la con-

- 8science.du médecin. Faul-il rappeler le role

important du médecin dans V'application de

toutes les lois sociales, dont il est l'arbitre?

Dans Yordre pénal, il peutrendre les mémes

services. lci, Particle 14 sollicite son bon

vouloir, sa science, sa haute moralité, pour
rendre & la société le nouveau service d'ai-
der la justice pour la répression d'actes ecri-
niinels qui portent atteinte 4 la vie méme
do la nation. Le médecin ne se dérobera

pas.

e

- M. Charles Riou. A~t-on vu beaucou® g
médecing oublier leurs devoirs? . . . -

M. le rapporteur. Mon cher collégue, je
‘n'ai pas de statistique 4 cet égard; jJe n'en
ai pas moins une opinion {rés favorable &
I'égard du corps médical. L'immense majo-
rité est, non seulement d'une haute mora-
lité, mais d'un trés grand dévouement, et les
phases terribles de cette guerre ont mis en
relief ce dévouement, puisque cinq millions
de blessés ont été rendus aux armées par
les soins qui leur ont é{é donnés par nos
médecins, (Irés bien!) Dévouement et mo-
ralité, cela va ensemble, et tous les méde-
cins qui sont tornbés au champ d’honneur
ont donné la preuve que, sous les obus, ils
ne craignaient pas de remplir leur devoir en-
vers nos vaillants soldats. (Vifs applaudis-
sements.)

M. Charles Riou. Je me suis permis de
vous interrompre parce que je suis fils et
petit-fils de médecins. Je les connais donc
d'une facon particuliére et je ne crois pas
qu'ils puissent manquer a leur devoir.

M. le rapporteur. Mon cher collégue,
j'approuve entierement votre sentiment.

Nous vous demandons donc, messieurs,
M.legarde des sceaux,lacommission tout en-
tiére et les auteurs d’'amendements, en par-
ticulier M. Jénouvrier, de vouloirbien voter
le texte qui vous est soumis. Je crois que
c’est faire un pas en avant que de moditier
une jurisprudence trop absolue. Jespére
que, méme avec ce texte, qui n'est pas a
I'abri de toute critique, le corps médical
apportera une défense spéciale aux intéréts
de la natalité que nous défendons, tout son
dévouement, toute son- intelligence, toute
sa science. (7rés bien ! trés bien! et vifs ap-
plaudissements.)

M. le président. L'amendement de M. Jé-
nouvrier est-il maintenu?

M. Jénouvrier. Je demande la parole,

M. le président. La parole est & M. Jénou-
vrier. .

M. Jénouvrier. Messieurs, le nouvean
texte auquel la commission a bien voulu
m'appeler & collaborer me doune satisfac-
tion, puisquil libére le corps médical de
I'incapacité dont l'avait frappé une juris-
prudence que je trouve facheuse. I1 est
done bien entendu que, désormais, 1e mé-
decin appelé en justice est affranchi des
dispositions dc l'article 378 du code pénal.
1l pourra déposer, c’est-d-dire qu'il devra
déposer chaque fois que sa déposition ne
pourra nuire, ni a sa cliente, ni & ceux qui
représentent sa cliente, ni A sa famille, ni a
ses enfants, . :

Je suis convaincu que ce redressement
de la jurisprudence et cette restitution du
corps médical dans sa capacité pourront étre
tres efficaces. Cela constituera une menace
permanente sur les abominables industriels
que vous connaissez. Si a cette désignation
vous voulez bien ajouterl'ecxcuse absolu-
toire qui se trouve dans un amendement de
notre honorable collegue M. Colin, il ar-
rivera que MM. les avorteurs prendront
garde peut-étre que leur honteux ftrafie,
n'étant plus couvert par le secret profes-
sionnel, pourrait leur attirer les sanctions
qu’ils méritent.

Dans ces conditions, je retire mon amen-.
dement. (T'rés bien! {rés bien !y

M. le président. L'amendement de M. Jé-
nouvrier étant retiré, la parole esf 2
M. Colin. -~ .

M. Maurice Colin. Messieurs, je crois
que le législatcur du eode pénal, lorsqu'il a
écrit l'article 378, n'entendait protéger que
Ies confidences que le client fait & son mé-
decin, . :

L

oy

-

proposé fit état de cette intention, parlat
de confidences faites par le malade A son
médecin et dit : Cela, et cela seul, est pro-
tégé par le secret professionnel. T

Je crois savoir que mon collegue et ami

M. Chéron a, d'une facon essentielle, colla-
boré & I'établissement du texte qui vous est
proposé ! ja-serais done trés heurcux de sa-
voir si c'est bien 14 I'esprit de la rédaction

_qu’il a présentée et fait prévaloir.

_ M. Heury Chéron. Je demande la parole.
M.le président.La parole est A M. Chéron.

M. Henry Chéron. Messieurs, il me pa-
rait presque superflu de répondre, car la
réponse a ¢té faite par avance, a l'instant
meme, par notre éminent collegue M, Jé-

nouvrier. Mais, puisque tel es! le désir de

mon collegue M. Colin, je lui indique tres
volontiers, en quelques mots, dans quel es-

prit a été rédigé le texte transactionnel qui

vient de vous étre proposé par la com-
mission. . .

Lors de la derniére séance, un certain
nombre de nos collégues, notamment
MM. Goy et Jénouvrier, vous ont, dans les
termes les plus émouvants -et les plus élo-
quents, montré tous les dangers qui résul-
teraient de la violation du secret profes-
sionnel médical. . o

11 est inadmissible, comme I'a dit M. J¢
nouvrier, qu'une femme qui, ayant été vic
time de maneuvres abortives, a confié sor
secret au médecin, voie tout & coup ce der-
nier apparaitre comme {¢moin dans le cabi-
net du juge. La scule évocation d'une telle
idée révolte la conscience. (7rés bien !

D’aufres raisons touf aussi fortes militent
en faveur du secret professionnel. Si la
femnie victime de manceuvres abortives ne
peut confier en toute sécurité son secret au
médecin, elle se laissera plutot mourir quo
de se rendre judiciaircment responsable
d'un crime. '

M. Empereur. Vous avez absolument rai
son ! -

M. Henry Chéron. Enfin, messicurs,per-
mettez-moi de vous dire qu'il faut tout pré
voir. Dans la corporation médicale, comme
dans toutes les autres, & edlé dune im-
mense majorité d'hommes parfailement
honorables et respectés, il peut se trouver
quelques individus d'une conscience moins
Laute. A partir du jour ol une femme aura
di confier son secret & l'un de ces prati-
ciens, sans étre assurée de 1a sécurité de co
secrct, elle sera enchainée comme une pau-
vre esclave & cet homme, sous la menace
d'un chantage toujours possible. Malheur &
elle, sielle vient a changer de médecin ! It
est évident que je ne parle ici que d’excep-
tions; mais il suffit qu'elles puissent se
produire pour que le législateur ait lc de
voir d’en-écarter le péril. (Approbation,)

Le secret professionnel doit donce deineu-
rer inviolable & I'égard de tous ccux qu
ont fait la confidence. Mais y a-t-il liew
comime le faisaitune certaine jurisprudence
d'étendre cette garantie des persoune:
aux faits et d'en faire profiter les tiers cri-
minels, les tiers coupables ? Nous ne l'avons
pas cru. Un médecin qui a soizné toute une
série de clientes sait que telindividu, que
telle sage-femme, pratiquent habituelle.
ment des manceuvres abortives: il est ap:
pelé en jusiice comme témoin: Nous vou-
lons qu'il n'ait pas le droit de révéler les
noms des personnes qu'il a soignées, mnais

nous voulons aussique, en respectant ses

obligations professionnelles, il puisse, soug
la foi du serment, déposer contrelo tiers
coupable. : : :

. Je sais bien que la ddéfense cherchera
parfois & profiter de ce que lc témoin
sera arrété, dans sa déposition, A la limite

- - el
-Jaurals -blen voulu que Yafiendement

i
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du segrct vrofessionnel. Mais, du moins,
“eette déposition sera-i-elle de nature a faci-
liter singulierement la tiche de la justice
et a permetire des recherches complémen-
taires. o

: - M. Jénouvrier. Trés bien !

M. Henry Chéron. Une discussion s’est

déroulée devant la commissiny speclale sur
Ia fuesiion dé savolr ¢'il fallait dire que le
~ médecin devrait déposer ou, comme Pavait
pensé mnotre éminent collegue M. Paul
Strauss, qu’il pourrait déposer. D'un con-
sentement{ unanime, aprés un échange
loyal d'observations, nous avons préféré la
faculté i I'obligation. Pourquoi? Paree qu’il
‘nous a paru impossible de prévoir d'une
maniére absolue tous les cas de conscience
qui pourront se poser devant le médecin et
parce quil nous a semblé indispensable de
nous fier 2 honorabilité et & ]a responsabi-
lit¢ morale de ce dernier du soin de les
résoudre.

Par conséquent, respect du secret profes-
sionnel médical a 'égard des personnes qui
ont fait la confidence au médecin, mais
possibilité, devant la juslice et comme
iémoin, de déposer-contre le Liers criminel;
faculté enfin, pour le médecin, d'éire juge
de 1a limite de son secret professionnel:
tel est le sens du texte que nous allons
voter, /

1 ne touche a aucune garantic d'ordre
public; il permettira, en revanche, de dé-
pistcr des malfaiteurs quil sera, désor-
mais, beaucoup plus facile d'atteindre.
(Trés bien et applaudissements.)

2. le président. M. Empereur a déposé
un amendement qui sappliquait a l'an-
cien article 1% Cet amendement est-il
maintenu?

M. Empereur. Oul, monsieur le prési-
dent. , .

M. e président. Je vais en donner lee-
ture :

« Ajouter a Yarticle 14 la disposition sui-
vante : « Néanmoins ils ne pourront révé-
ler ni les noms de leurs clientes, ni les faits
quelles auront confiés 4 leur discréiion
professionnelle, sans encourir les peines
portées a Varticle 378 du code pénal »,

La parole est a M. Einpereur,

M. Empareur. Messieurs, la nonvelle ré-
daction qui nous est proposée ne me donne
qu’en partie satisfaction : en effet, il reste
un point sur lequel Ie secret professionnel
peut éire mis en péril puisque, dans cer-
taius cas, s’'il est interrogé par le juge, le
médecin pourra déposer, s'il pense qu’il
puisse le faire sans comprometire sa
cliente, mais s'il refuse de répondre, son
refus laissera supposer que sa cliente ou
le tiers mis en cause est coupable.

La rédaction de mon amendement est
plus formelle. En voici le texte :

« Néanmoins, ils ne pourront révéler ni
les noms de leurs clientes, ni les [faits

qu’elles auront confi¢s & leur discrélion

professionnelle, sans encourir les peines
portées & l'article 378 du code pénal.»

M. Jénouvrier. Cela va de soi. -

M. Empereur. A mon avis, on ne doit pas
interrogerle médecin a l'ozcasion de ces
faits et 'onnedoit pas appeler en justice.

Je ne veux pasrevenir sur la discussion.
Tout a été dit sur ce sujet, en termes trés
éloquents, par les orateurs qui se sont suc-
cédés A cette tribune; mais il serait bon de
rappeler ici le serment d’Hippocrate.

M. Jénouvrier. M. Goy en a donné lec-
ture & la derniére séance.

. M. Empereur. Ce serment est absolu-
ment imperatif : le médecin ne doit rien

révéler des soins quil a donnés & ses

Palisse ; e'était un brave homme! (Sou-

amendement transactionnel dont suceessi-

coants, ni des personnes qui peuvent étre
appelécs & déposer au sujet de l'averte-
ment. Il doit pester étranger 3 {outes ces
questions, sans méme qu’on I'interroge, car
son refus de répondre, je le répéete, per-
meltrait de supposer que sa cliente est
coupable. )
- Lé medécin, dis-je, doit rester en dehors
de toutes ces questions, absolument comme
un prétre qui viendrait & avoir connais-
sance par la confession d'un assassinat ou
d'un crime quelcongue ; il ne doit donc pas
éire appelé a témoigner en justice, car il
exerce un sacerdoce aussi respectable que
eelui du prétre. -
L’Etat dispose d’autres moyens pour ré-
primer ce genre de crimes, déplorable pour
la nation ; pour prévenir tous les faits dé-
lictueux qui se passent dans les cliniques
tenues par des femmes qui appellent chez
elles des personnes désireuses de metire
fin 4 une grossesse. Pour empécher les
manccuvres abortives, vous disposez d’une
police secréete qui peut vous renseigner ;
d’auilres moyens encore permettent -de
protéger la famille et 1a natalité ; mais il ne
faut pas employer les médecins pour vous
aider & découvrir les coupables, le médeein
ne doit pas servir de policier. Toules les re-
gles de la justice, depuis la plus haute anti-
quité, combattent la thése de la commis-
sicn ; elles ne permettent pas d’appeler un
médecin en témoignage dans ces circons-
tances. D’ailleurs, vous portez préjudice
au médecin lui-méme et vous lexposez
a ce que personne n’ait plus confiance
en lui. Il faut que le médecin conserve
sa dignité pleinc ef entiére et ne puisse
pas étre soupconné sur la garde du
secret. Or, vous vencz de diminuer cette
dignité cn décidant que le médecin devra
déclarer la tuberculose. Certes, la tuber-
culose n’atteint pas ’honneur de la per-
sonne, ni de la faniille ; néanmoins, 'obliga-
tion imposée au corps médical d'en faire
la déclaration le diminue déja aux yeux du
public. C'est déja grave; il ne faut pas aller
plus loin dans celte voie, sinon le justie
prestige dont le médecin jouit dans la so-
ciét¢ par la pratique de son art divin sera
singuliérement abaissé, la confiance qu’il
inspire aunjourd’hiui comme gardien sacré
des confidences des malades s’affaiblira a
mesure’ que la législation réduira chez lui
Tobligation impéricuse du secret. L’intérét
social est que le médecin garde toute sa
dignité professionnelic et ne devienne ja-
mais un agent de la police. (Trés bion !
trés bien!)

M. le présideat. La parvle

est a M. Felix
Martin. :

M. Fslix Martin. Messieurs, 1a nouvelle
rédaction de la. commission me semble bien
singuliere, car clle équivaut & ceci ; les pé-
nalités de larticle 378 du code pénal ne
sont pas applicables d ceux qui ne contre-
viennent pas & ses dispositions. Cela pour-
rait éire signé de La Palisse. {Sourires.)

M. Henry Chéron. Vous caloniniez La

rires.)

_ M. Félix Martin. On dit, il est vrai, que la
jurisprudence actuelle est défectueuse, mais
on pourrait la réformer avec unc formule
moins critiquable. v

M. Panl Strauss, président de la com-
mission. Je demande la- parole, B

~M.le président. La:parcle est & M, le pré-
gident de la commission, .

M. lo président de la commission.
Messieurs, aprés l'échange de vues si
complet, qui g’est fait hier a 1a commission,
nous - sommes - tombés d'accord sur un

Vepg—

vemenl M. Jénouvrier, M. Cazeneuve et
M, Henry Chéron nous ont trés clairement
démontré les avantages et la légimité. Cet
amendement, qui s'inspire d7ailleurs de
mon amendement personnel, sauvegarde le
secret médical. 1l donne au médecin la fa-
culté, — dans des cas dont il sera juge,
lorsque sa conscience lui ordonnera de
parler et qu’il ne sera tenu a aucun secret
professionnel envers les personnes qu'il
mettrait en cause, — de déposer sous la foi
du serment dans les poursuites pour crime
d’avortement. - - ‘ -

Nous avons le sentiment et la conviction-
qu'avec ce minimum, qui redresse, commnie
I'a trés bien dit M. Jénouvrier, la jurispru-
dence, nous pouvons faire peser sur la mi-
sérable engeance des avorteurs de profes-
sion une menace qui ne sera pas toujours
vaine et stérile. Nous serions trés heureux
que lunanimité du Sénat fat acquise a
cette disposition. Nos collégues MM. Empe-
reur, Debierre ¢t Goy, peuvent les voter en
toutle sécurité; nous n’enfoncons pas une
porte ouverte, quoique en pense un de nos
collegues qui nous considere comme des
disciples fidtles de La Palisse, que cherche
spirituellement a réhabiliter M. lenry
Chéron. Nous ne faisons que redresser,
parce que cela est nécessaire, la jurispru-
dence dela cour de cassation. (Zres bien!).

(’est 14 une premiére étape vers une sé-
rie de mesures qui doivent atteindre, répri-
mer ct surtout prévenir les avortements
criminels. Nous avons la confiance quavee
le concours chaleureux ct dévoué du corps
médical, nous parviendrons, dans cette nou-
velle latte sociale contre la malfaisance, &
obtenir des résultats sérieux. Toutefois, je
le répéte, parce que cela doif étre notre
préoccupation dominante et permanente,
nous ne mettons pas tout notre espoir dans
Tarsenal des lois, dans les mesures répres-
sives ; nous considérons, au contraire, que
nous devons cntrer de plus cn plus dans la
voic de la protection et de I'assistance ma~
ternelle et  infantile, avec des moyens et
des modalités qui, jusqu'd présenf, n'ont
pas encore été suffisamment généralisés.

Tel est Yesprit dans lequel je demande au
S¢énat de vouloir bien voter la disposition
dont s’agit (Approbaton), qui, se reliant &
d’autres mesures, améliore le stalu quo ju-
ridique et pénal et provoquera le concours
chaleureux des praticicns dans le combat
nécessaire contre la dépopulation. (Irés
bien! trés bien!)

M. le président. Je consulte le Sénat sur
la disposition additionnelle proposée par
M. Empereus. :

M. le rapporteur. La commission la re<
pousse. :

M.le garde des sceaux. Le Gouverne=
ment également. -

(La disposition additionnelle n'est pag
adoptée.) ’

M. le président. Je mets aux voixla nou=
velle rédaction del'article14,dont j’ai donnd

"lecture.

(L’article 14 est adopté.)

M. le président. lcise placent,messieurs,
deux amendements présentés, Iun par
M. Colin, 'autre par M. Félix Martin.

Je donne lecture de l'amendement de
M. Colin : .

Insérer entre Y'article 14 et l'article 45 un
ariicle nouveaun ainsi congu : i

-« Sera exempte de toute peine la femme
3ui, avant toute poursuite commencée,aura
onné cennaissance aux autorités des ma-
neuvres abortives commises sur sa pers .
sonne par un tiers ou qui, méme depuis les
poursuites eommencées, aura procuré l'ar«
restation de ceux qui ont pratiqué sur elle
lesdites manecuvres, ou leurs co-auteurs ou

- complices. : . .
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+« Le juge @’instruction, apres avoir vérifié
YTexistence de cette excuse, déclarera inmé-
diatemant quil n'y a lieu de suivre, sans
prejudice du droit de Yinculpée, dans Ic cas
ou elle aurait été poursuivie, de demander
que le tribunal se prononce sur ladite
¢xcuse. »

" La parole est 3 M. Colin.

M. Maurice Colin, Messieurs, le texte de

Yamendement que j'ai I'honneur de pré-
senter au Sénat est emprunté a une propo-
sition de loi déposée a la Chambre par
M, Henry Fougeére, je n'ai donc pas le mérite
de l'inveniton. .
1l est un point sur lequel tout le monde
est d’accord: s'il n'y avait ni avorteur ni
avorteuse, il 'y aurait pas ou presque pas
d'avortées, -car I'avortement provoqué par
1a mére elle-méme est touf a fait exceplion-
nel.

M. la rapporteur. C'est une errcur.

M. Maur:ize Colin. Vous allez & 'enconire
de tous ceux qui ont écrit sur la ques-
tion.

C'est & la « faiscuse d'anges », & la mére

-« tiremonde », dont parlent les Tardieu et
les Brouardel, qu'il faut faire remonter la
responsabilité de presque tous les avortie-
ments criminels. .

- Faites disparaitre les avorteurs et les avor-
teuses, vous n’aurcz plus, je le répéte, que
peu ou trés peu d’avortements. (Adhision.)

- Nous venons de voter un texte relalif au
médecin. Ce dernier est évidemment, en
cetle matiere, le témoin qui, §’il n'était pas
1i¢ par le secret professionnel, pourrait
fournir a la justice les renseignements les
plus précicux. s :

Mais apreslui— que dis-je, avantlui —ily
a un autre témoin qui peut donner des ren-
seignements bien plus circonstanciés et qui
n'est pas lié par le secret professionnel :
c'est la femine avortée elle-méme. Que vou-
lez-vous que fasse la femnme avortée avecla
1égislution actuelle? Peut-elle parler? Llle
-ost clle-méwme inculpée, et, a raison de ce.
fait, elle ne pourrait jamais déposer sous la
foi du sermcent, . ;

Mais il y a autre chose : dire la vérité
pour elle c’est s'cxtposer aux poursuites.
Des lors, comment voulez-vous qu'elle aide

" Ia justice & découvrir la vérité qu'clic con-
nait elle-méme ? Au contraire, dites-lui :
« Vous pouvez parler sans crainte, si vous
dénoncez 'avorteur ou I'avorteuse qui s'est
livré sur vous a des mancuvres abortives,
il y aura cxcuse absolutoire & votre profit ».
¥t rien ne retiendra plus cette femine ; elle
sera incitde a faire connatlire les mancu-
vees abertives auxquelles on s’est liveé sur

_ sa personne.

M. le rapporteur. Aprés les. avoir sol-
licitées ! ’

M. Simonet. Elle pourra méme les atiri-
buer 4 d’autres personnes.

'M. Maurice Colin. Trés souvent, il ya
des rabatteurs qui vont chiez tel avorteur
ou telle avorteuse.

M. Jénouvrier. Il y a méme des affichies
dans les ateliers de femmes,

.M. Maurice Colin. C’est annoncé a la qua-
triéme page des journaux ou aftiché dans les
ateliers de femmes méme. Par conséquent,
enlevez & la profession d'avorteur ou
d’avorteuse tonte sécurité et vous n'aurez
plus ni avorteurs ni avorteuses : le métier
sera irop dangereux pour pouveir recruter
un nombreux personnel . (Approbalion).
Alors, puisque vous ne pouvez pas compter,
la plupart du temps sur le ténoignage du
médecin qui hésitera plus ou moins, vous
peurrez. compter sur celui de 1'avortée
’elle—;ném‘e gui est bien au-courant et qui, ¢

‘trés souvent, se sentant a I'abri, n'hésitera

pas a faire connaitre l'avorteur.

M. Grosjean. Elle n'hésitera pas 2 se
faire avorter parce qu'elle sera sire d'étre

& l'abri de la justice !

M. Maurice Colin. Comme c¢’est le moyen
le meilleur pour supprimer avorteurs et
avorteuses et par conséquent avortements,
je vous demande de vouloir bien voter
Vamendement qui vous est proposé.

M. Simonet. Vous augmenterez ainsi con-
sidérablement le nombre des avortements,

M. Maurice Colin.Ce n'est pas, du reste
une singularité sans exemple dans notre 1é-
gislation, :

!
M. Jénouvrier. 11 y en a plusieurs exem-
ples. B

M. Maurice Colin. En matiére de fausse
monnaie, cn maticre d'espionnage, celui
qui dénonce ses complices béndéficie d'une
cxcuse absolutoire.

il s’agit de crimes qu'il est tellement utile

e réprimer que le législateur n’hésite pas
a faire appel wéme & la délation, Ah! c'est
1d un des gros arguments parlesquels notre
rapporteur combat mon amendement. 11
dit : « Yous faites en réalité appel & la dé-
lation, qui est une chose odieuse pour le
caractére francais », .

M. le rapporteur. J'en ai bien d'autres a
VOus opposer.

M. Maurice Colin. Je prends ceux
que vous avez invoqués dans votre rap-
port : il -me semble que wvous n'avez pas
dia insister sur ceux que vous jugiez les
plus mauvais. ’

M. lo rapporteur. A la réflexion jai
trouvé d'autres argumecenls que je présen-
terai. .

M. Maurice Colin. Vous les présenticrez
et je répondrai probablement.

Je ne dis pas que la délation ne soit pas
haissable, qu'elle ne répugne pas au carac-
téere francais. C'est entendu, mais ce n'est
pas la question. 1l s’agit de savoir sila dé-
fation peut ¢tre utile au point de vue s0-
eial. Voild toute la question. Eh bien, si
vous ne pouvez pas compter sur le témoi-~
gnage du médecin, il y a le témoignage de
Favortée et celle-lia vous fera connaitre la
vérité puisqu’elle ne risquera rien a la pro-
clamer.

il y a bien d'autres fails qui, au point de
vue moral, sont aussi haissables que la dé-
lation, 12 dénonciation anonyme, par exem-
ple. Est-ce que n’est pas pour ainsi dire un
acie de lichelé 2 Eh bien, je voudrais sa-
voir s’il y a un seul magistrat qui hésitec &
faire état d'une dénonciation anonyme si
elle lui fait connaitre un fait qu'il importe,
dans [intérdt social, d'atteindre et de
punir. ;

Par conséquent, je ne vois pas que, de
dire que la délation est un fait halssable
vous permeite de repousser l'amendement
que j'ai propesé. Vous avez un aulre argu-
ment a peu prés du méme ordre. Vous di-
tes : « Si vous admettez cette excuse abso-
lutoire, vous poussez aux pires chantages.
Voici une femme qui s'est fait avorter elle-
méme et qui vient dire que c'est aux ma-
neeuvres pratiqués sur elle par tel ou tel
qu'est di kavertement. » Voila P'argement.

Je fais appel, pour répondre i l'argument
de M. Cazeneuve, & une autorité que per-
sonne ne réeusera ici: celle de M. Le Poitte-
vin, I'éminent conseiller & la Cour de Paris.

M. Le Poillevin, avanl . d'occuper .cette

haute situalion a été pendant longlemps
un des meilleurs juges d'insiruction du
tribunal de la Seine. Fxaminant l'objec-
tion qui m'est opposée par M. Cazeneuve,
il n'hésite pas A dire qu'élle envisage un

danger purement chimérique. Et il s'agit 13
de I'opinion_d’'un homme dont le lanzage
est appuyé d'une longue expérience, d'ung
longue pratique.

Le danger signalé par M. Cazeneuve exis-
terait peut-8tre si la dénoneiation apportée
par la femme suffisait, mais elle ne suffit:
absolument pas. Ce qu’il faut démontrer,
c'est I'exactitude de la dénonciation, parce
que c'est de celle-ci seulement que résultg
Pexcuse absolutoire. ) ~

Dans ces conditions, ou est Ie danger dont

.parle M. Gazeneuve? Il n'existe guére que.

dans son imagination. Ce danger, je crois
qu'on peut dire trés bicn, avec M. Le DPoit-
tevin qu’il est purement chimérique. Jad-
mets treés bien que, dans la loi méme, on
fixe, dans le cas d'une dénonciation
inexacte, une aggravation de la culpabilité
de l'avortée qui a fait une déclaration
fausse. Mais méme, s’il n'y a pas 13 une
cause légale d’aggravation de la pénalité, it
est bien certain que 'avortée qui a fait une
dénonciation inexacte, s'enléve par avancs
tout droit & l'indulgence du juge. Je suis
convaincu que c'est 1d la véritable arme
dont il faut armer la justice. Evidemment,
je ne crois que la mesure dans laquells
vous avez cru devoir relever le médecin du
secret professionnel vous permetle d'at-
teindre beaucoup d'avorteurs ou d'avor-
teuses. D'ailleurs, et je le remarque en pas-
sant, votre texte ne fait qu'interpriter le
secret professionnel dans le véritable sens
que le législateur lui a donné. Ce n'est pas
le fait illicite lui-méme qui est couvert par
le secret professionnel, ce sont des person-
nes: celles qui ont fait des confidenees au
médeein. Par conséquent, quant au sujet
d'un fait illicite qu'il a constaté, le médecin
est appelé en témoignage, il peut déposer a
I'encontre de toute personne vis-a-vis de
laquelle-il n'est pas lié par l2s confidences
qu'il en a recues. - .

Quoi qu'il en soit, niessieurs, je suis bien
certain que ce n'est pas a la disposition que
vous avezinsérée dans l'article 14 que vous -
devrez la répression d'un grand nombre
d'avortements. Au conliraire, en atteignant
les véritables auteurs, c'est-i-dire les
avorteurs et les avorteuses, parle texte que
je vous soumets, vous arriverez, j'en ai la
conviciion, & atteindre la plupart de ces
avorteurs et de ces avorteuses, ef, par con~
séquent, en fait, & 1es supprimer. En effet, si
vous rendez trop dangercuse la profession
des avorteurs, elle irouvera beaucoupmoins
d’adhérents.

Au reste, je pourrais vous dire que mon
amendement a été défendu par presque
fous ceux qui se sont occupés de la ques-
tion des avortements criminels, qui ont
voulu les atteindre ct les diminuer. Je ne
veux pas vous citer les noms de i{ous ceux
qui Pont recommmandé & lattention du Par-
lement ; je m’en voudrais cependant de ne
pas vous citer mon ¢éminent colltgue de la
faculté de droit de Paris, M. Berthelemy, qui
n’hésite pas a dire que ee serait le meilleur -
moyen de supprimer l'avortement erimiinel.

Dans tous les cas, ce que je puis vous -
dire, c’est que nombre de sociétés qui, avec
compétence se sont occupées de la ques-
tion, et qui comptent dans leur rang des
médecins trés distingués ont déclaré que
¢'élait 14 le véritable moyen de supprimer.
ou, ¢n tout cas, de diminuer, dans une me«
sure trés notable, le nombre des avortee
ments criminels.

M. le rapportear. L'académie de méde-
cine, Al'unanimité, a rejeté l'excuse abso="
lutoire, - o ) . .
. M. Maurice Colin. Voici, par exemple, ce .
qu'a demandé la commission instituée par
M. le directeur de I'assistance publique de -
la Seine pour éfudier les moyens de comk?

_battre les ayortements criminels, ’
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Cette commission comprenait' de {trés
nombreux et trés distingués médecins, et
voici ee qu’elie demande.

Elle émet le veeu qu’ « étendant & I'avor-

tement une disposition admise contre les

- faux monnayeurs, -les espions. les econtre-

. bandiers et les associations de malfaiteurs,

on accorde une excuse absolutoire a Pavor-
tée qui dénoncera I'avorieur ou I'avorteuse.»

La eommission administrative des hos- }

pices de Lyon, & laquelle se sont joints...

M. le rapporteur. La commission admi-
nistrative des hospices de Lyon n’a pas eu
le temps d’étudier la guestion.

M. Maurice Colin. Comment, vos collé-
gues de Lyon signent un document sans
avoir étudié la question qui y est traitée !

La commission administrative des hos-
pices de Saint-Etienne, celle des hospices
civils de Nantes et plusieurs autres ont, a
I'unanimité, émis le veeu que la disposition
préconisée par la commission instituée par
M.le-directeur de l'assistance publique de
fa Seine soit introduite dans la loi. Ily a
ane autre autorité que je veux signaler en
dernier lieu. Vous ne me direz pas qu'elle
g'est prononcée sans rien savoir, qu'elle ne
sonnait pas la question, qu’elle ne I'a pas
fétudiée, ou que c'est au hasard qu'elle a
angagé son autorité dans la question, sans
avoir méme eu l'occasion de Yexaminer.
C’est la société de médecine légale, qui me
parait évidemment la plus capable d'énon-
cer un avis autorisé sur.la question.

M. le rapporteur. Je vous répondrai,
M. Jénouvrier. On vous répondra aussi

M. Maurice Colin. Vous avez I'air de me
menacer de vos foudres, parce que vous
avez & me répondre.

M. Jénouvrier. C'est en cela que consiste
la discussion.

M. Maurice Colin. Je suis bien persuadé
qu’'apres votre réponse je me porterai tout

“aussi bien qu'auparavant,

La société de médecine légale demaride
qu'il y ait une excuse absolutoire pour
Yavortée qui dénoncera l'auteur de I'avor-
tement dont elle aura été vicliine, ou, tout
au moins, une diminution obligatoire de la
peine alaquelle elle peut étre condamnée.

Par conséquent, je vous supplie de bien
vouloir voter I'amendement que jai I'hon-
neur de vous proposer. C'est, j’en suis con-
vaincu, la disposition la plus utile que vous
puissiez insérer dans .un texte destiné a
combattrel’avortement criminel. (77¢s bien !
trés bien !)

J'en ai terminé. Je laisse la place a4 mon
contradicteur, M. Cazeneuve, et je suis prét
& supporfer sans crainte les foudres qu'ilva
me lancer. (Applaudissements.)

M. le rapporteur. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le

" rapporteur.

. quil y a des enfants qui

M. le rapporteur. Je n’ai jamais menacé
mon honorable colléegue des foudres de mon
éloquence, pdr la raison toute simple que je
n’ai aucune prétention a I'éloquence. Quant
aux foudres elles-mémes, qui me rappellent
un peu certains propog d’opéra-bouffe, je
n’insiste pas. : :

Notre colléegue, M. Colin, n’a pas invoqué
a paternité de son amendement. Avec une
modestie qui I'honore, il a reporté a
M. Henry Fougére l'enfantement de cet
amendement, (Rires.) s

Notre collégue fait encore erreur. Il parait

peuvent avoir plu-
sieurs péres. (Sourires.) : -

M. Jénouvrier, Adhuc sub judice lis est.

M. le rapporteur. ('est M. Berthélémy,
€n résumé, pour lequel j'ai la plus haute

-~

M. Garcon, a rédigé, d'une part, Iarticle 14,
que j'ai soutenu vendredi dernier et que
nous avons modifié, et, d’autre part, le texte
méme que vient de soutenir notre collégue
' M. Colin. Mon éminent ami Berthélémy, qui
est a la fois un brillant eonférencier et un
brillant éerivain,..

M. Jénouvrier. Et un sociologue!?

M. le rapporteur. ... et un sociologue
émérite, professe une théorie, qu’il a dé-
fendue avec un talent remarquable, dans
une conférence faite & 1a société générale
des prisons, le 21 mars 1917. J'étais parmi
les auditeurs. C'est 1a théorie de la tenaille.
M. Berthélémy disait : « I1 y a trois per-
sonnes qui sont au courant de lavorte-
ment : I'avortée, le médecin et avorteur oun
I'avorteuse. »

« L'avortée peut parler. Si le médecin
peut, lui aussi, parler devant la justice,
alors l'avorteur ou lavorteuse sera pris
comme dans- une tenaille, il n’échappera
pas a la justice et a la vindicte des lois. » |

Théorie trés séduisante ! Mais mon hono-
rable ami M. Berthélémy ne m’en voudra
pas de dire que, dans la circonstance, il a
6té un pur théoricien et voici pourquoi :
Quoiqu’en ait dit M. Colin, Vauto-avorte-
ment est plus fréquent qu'il ne le croit et
méme de plus en plus fréquent, car les mé-
thodes pasteuriennes, d'une part, les ingé-
niosités de linstrumentiation chirurgicale,
d’autre part, facilitent quelquefois ces ma-
neuvres, de telle sorte que c'est une erreur
de dire quil y a toujours trois témoins
dans le crime ; il n'y en a souvent qu'un,
et prenez garde que, sous prétexte de dé-
courager cet auto-avortement, vous n’abou-
tissiez a la pratique d’'un chantage a I'égard
des personnes les plus honorables qui de-
vront venir devant le juge d’instruction
pour se défendre, ce qul est une situation
pénible pour un homme qui a mené une
vie professionnelle irréprochable, pour un
pere de famille respecté de ses ecnfréres et
de ses clients.

Je vais plus loin, il n'y a fréquemment
que deux témoins et non pas trois. Je sup-
pose une sage-femme avorteuse ; est-ce
qu’elle a besoin d’'un médecin pour traiter
Tavortée ? S .

Dans tous les cas, la théorie de M. Berthé-
lémy a évolué, — ce n'est pas défendu, —
et je ne sais quel humoriste a dit qu’ «il
n'y a que les imbéciles qui ne changent pas
d'idécs ».

M. Guillaume Chastenet. ‘C'est Victor
Hugo qui a dit que 'homme absurde est
celui qui ne change jamais. _

M. le rapporteur. M..Garcon, d'abord, qui
a changé d'idées. Je me suis trouvé un jour
dans le cabinet d'un de ces éminents pro-
fesscurs de droit, trés heureux, je vous
T'avoue, de venir a leur école contribuer a
la rédaction de l'article 14 que j'ai défendu
Yaulre jour, car cc sont ces deux maitres
qui, en collaboration, 'ont rédigé. Mais, un
beau jour, aprés la discussion devantla

conférence de M, Berthélémy, M. Garcon,
en raison des objections du corps médical,
gardien énergique du secret absolu, a modi-
1ié son texte, et M. Barthélémy a ouvert &
ce sujet une polémique avec M. Garcon dans
le Journal des Débats en disant : «@amment,
vous abandonnez cet article, cette branche
de la tenaille indispensable avec 'avortée
dénonciatrice ! » Eh bien, M. Berthélémy
T'a abandonné lui-méme !}

Cette double évolution prouve deux
¢hoses : d’abord la grande conscience de
ces professeurs de droit et ensuite la déli-
catesse du sujet. (T'rés bien!) R

M. Maurice Colin, Vous dites que M. Ber-

estime, qui, d'aceord & cette épogque avec'

société générale des prisons, & la suite dela,

thélémy a abandonné son opinion? Je i’:
encore vu il y a deux jours...

M. le rapporteur. Je me suis mal expli-
qué: M.Berthélémy a abandonné 'article 14
que j’ai défendu Tautre jour; il était parti-
san du témoignage en justice, faisant bon.
marché du secret professionnel, dans I'inté-
rét supérieur de la société,.., '

M. Jénouvrier. Et il I'est encore !

M. le rapporteur. ...mais avec de singue
licres atténuations au texte primitif.

Le texte que j’ai apporté l'autre jour et
que M. Jénouvrier a combattu était la
rédaction primitive de MM. Berthélémy et
Garcon, Je ticns a Vaffirmer, '

M. Jénouvrier. Parfaitement

M. le rapporteur. Dans la ihéorie des
M. Berthélémy, il faut d’abord admetlire la -
role constant du médecin ou de la sage-
femme soignant I'avortée en dehors de
Tavorteur ou avorteuse. Il faut admettre
que le médecin ou la sage-femme traitants
sont renseignés par I'avortée, ce gui n'est
pas toujours exact. :

Voila, en effet, un médecin qui trouve
une avortée dans son service, je suppose
quil s’agit d'un service hospitalier, les
avortées sont 14, & c6té des aceouchées, il y
en a 50. 60, 10J. Le médecin ignore absolu-
ment si ce sont des avortements spontanés’
ou des avortements volontaires. D'une fa-
con générale, il traite la malade, il étudie
les symptdmes, il l'interroge, non pas pour
la satisfaction de sa curiosilé, mais unique-
ment pour éclairer son diagnostic et arriver
a instituer la thérapeutique. Dans la théo-
rie de la tenaille, le médecin interroge
Tavortée et lui demande si I'avortement est
spontané ou volontaire. Celle-ci, parfois
avouera qu’elle a avorté volontairement. Ja
le suppose pour un instant. Alors, le méde-
cin Jui demandera par les manceuvres de
qui. Comme lavoriée doit bénéficier da
T'excuse absolutoire, elle n’hésitera pas &
répondre, elle comprend de suite que le
médecin qui est son confident va étre son
défenseur officieux vis-a-vis du juge d’ins-
truction. Les deux branches de la tenaille
se marient admirablement. L'avorteuar ou
I'avorteuse, enserré dans la tenaille, ne peul
échapper a la répression. :

Tout cela est un peu théorique. Les
questions de maurs, les questions délicates
qui touchent & la conscience, relevant de
la médecine et de la physiologie, sont des
questions tout & fait spéciales. Elles ne
sont nullement comparables & des ques
tions commnie celle de la fausse monnaie
qui tombe brutalement sous I'analyse chi«
mique. Il 'y a aucune espéce de contesta
tion possible, quand je trouve 20 p. 100 de¢
plomb dans une piece de monnaie: je le dé
clare net comme chimiste, et I'inculpé, le
faux monnayeur est trés embarrassé pour
répondre devant ce témoignage péremp-
toire. Mais dans les affaires d’avortement, il
en va autrement.

Comme la question est complexe! Auto-
avortement, avortement spontané, avorte:
ment volontaire, constituent autant de pra«
blemes pour le médecin traitant, qui doi«
vent le rendre trés circonspect, méme avee
des révélations prétendues véridiques de
Iavortée. Comme le controle est difficila
pour le médecin, auquel on demande de
jouer un réle d’associé a 1'égard de I'avortée
pour pourchasser l'avorteur! toutes ced
manceuvres qui touchent a la délation ont
quelque chose de répugnant pour le corp(
médical. ) .

En ce qui concerne I'excuse ‘absolutoird
en faveur de lavortée, tout a 'heure notr(
honorable collegue M. Colin faisait appel 3
Pautorité d’hommes considérables, Je cony
nais ces autorités. J1 en est d'autres qui .

L et 4 =
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. aurait pu également citer. M. Henry Fou-

" gére les a citées dans son rapport. Clest
M. Garraud, eriminaliste distingué, profes-
: seur de.droit eriminel 4 la faculié de mé-
* decine de. Lyon,qui a une réputation mon-

- diale. "~ . : E _—

' ' M. Jénouvrier, Et méritée.

¢ ' M. Simonet. Toute les réputalions mon-
. diales sont méritées.

M. Jénouvrier. Pas toujours !

M. le rapporteur. Cest M. Cuche, qui, je
crois, est professeur a la faculté de droit de
Grenoble, M. Chauveau, professeur a4 la
faculté de droit de Rennes. - .

M. Jénouvrier. C'est mon confrere.

" M. le rapporteur. I1 y en a heaucoup.
Mais 14, les inédecins ne son{ pas du tout
d'accord avee les juristes, et je vais vous
en dire la raison. A la société de médecine
légale, il y a des juristes, il y a des avo-
cats. On a voté, et les médecins ont été
submergés par le flot des juristes. {Sourires.)

A l'académie de médecine, il y a cu una-

" nimité. :

Mais, messieurs, remarquez que Ia société

"~ de médecine 1égale a été tres prudente, elle
a demandé¢ que, tout au moins, on soit in-

- dulgent pour la femme. Or, M. le garde
des sceaux le sait bien —, nofre texte ne
repousse pas I'indulgence, il n'exclut pas
T'application de l'article 463 du code pénal ;
les circonstances atténuantes peuvent étre
invoquées. Comunent ! voila une pauvre
fille-rnére qui a été séduite et qui se laisse
entrainer, ne mérite-t-elle pas 'indulgence ?
11 n’est pas besoin d’excuse absolutoire
pour cela.

Mais le danger incontestable de cette ex-
cuse absolutoire, danger dont vous faites
bon marché, mon cher collegue, c'est qu’elle
constitue simplement une prime au chan-
tage. :

M. Jénouvrier. Mais non !

M. le rapporteur. Quand mon honorable
eollégue M. Colin invoque le témoiguage de
M. Le Poiitevin...

' M. Maurice Colin. Il avait certainement
étudi¢ la question avant de donner son
avis !

M. le rapporteur, Je n'en doute nulle-
ment. Mais je vais vous présenter des opi-
nions dilférentes, qui reposent sur une
étude tout aussi consciencieuse du sujet.

Youlez-vous connaitre, & ce propos, 'opi-
nion si digne d'attention de M. le docteur
Doléris, membre de l'académic de méde-
cine ?

M. Dol¢ris, médecin, accoucheur éminent
d'unc grande expérience médicale, a pro-
noncé, a Ia société générale des prisons, des

- paroles qui méritent d'¢ire-retenues, puis-
que Vacadémie de médecine s'est ralliée &
sa these ct a rejeté I'excuse absolutoire :

« Pour ¢e qui concerne la question de
l'immunité a l'avortée dénonciatrice, je ne

uis pas me refuser a reconnaitre qu'il y a

.13 un gros danger. Immuniser complete-
ment une femme qui dénoncera Yagent qui
.a perpélré T'avortement.cest d'abord une
-prime a Pavortement pour une catégorie de
emmes trés nombreuscs, celles que T'on
_signalait tout a 'heure. » :

© M. Simonet,
-argument !

M. le rapporteur. Le docteur Doléris con-
tinue ainsi :

« Kt ne voyez-vous pas avec quelle 1égé-
reté, avec quelle facilité certaines femmes
pourraient égarer la justice, en allant d'un

,cabinet 3 un autre, & trois ou quatre, et en
- dénongant a loisir le médecin ou la sage-

C'est peut-étre 1a Ie plus fort

femme qu'il leur plaira de parficulitrement’
désigner? ' - . )

« M. Paut Kahn, avocat 3 la cour d’appel.
— Elles pourraient ainsi se livrer & des
tentatives de chantage. ‘

« M. le docteur Doléris . — Jai un exem-
ple terrible & vous citer. J'ai été6 appelé
comme expert en province dans une aflaire
d’assises. J'ai vu défiler ala barre une dou-
zaine de filles publiques, qui avaient été
trés bien « travaillées », cuisinées pour une
dénonciation que je considérai comme ca-
lomnicuse et qui n'élait baséec que sur ce
fait qu'elles étaient allées prendre une con-
sultation chez un médecin qui leur avait
fait un pansementet qu’elles avaient euune
perte... Le jury a rendu un verdict d’ac-
quittement, mais j'ai tremblé, 4 ce moment-
13, 2 la pensée qu'il suffisait de la dénon-
ciation d'une femme pour entrainer-la con-
damnation d'un médecin innocent. Dans ces
conditions, je me demande, si vous ajou-
tez encore I'immunité certaine, & I'exonéra-
tion de toute peine, & quel danger ne se-
ront pas exposés les médecins et les
sages-femmes. ’

« I1y a licu détudier ce principe de
trés pres. »

€’est ce qu'a fait M. Bureau, professeur i
la faculté libre de droit de Paris. 11 y avait
1a un public d'¢élite qui donnait & la discus-
sion qui suivit la conférence de M. Berthé-
1émy un caractere particulitrement intéres-
sant et attachant en raison <des arguments
apportés par ces hommes érudits. ’

M. Bureaw, jurisconsulle éminent et
sociologue
pensée. 11 ¢tait d’accord pour demander que
le secret médical ne it pas absolu et pour
combattre la jurisprudence de la courde
cassalion.

Yoici son opiniorn :

« J'en arrive au dernicr point de la ques-
tion : & 'excuse absoluloire pour la fermne
dénonciatrice. Je dois direc que j'ai, moi
aussi, quelque répugnance.d’ai peine 3 faire
I'assimilation entre la transmission de la
vie et 11 fabrication de la fausse-monnaie.
Quelqu'un a dit qu'il n'y avait rien de plus
grave que l'espionnage, et que, cependant,
I'excuse absolutoire est admisc en faveur
du dénonciateur. Mais I'hypotheése est toute
différente et I'on doit dire aussi qu’iln’y a
guere de crime qui puisse étre plus grave
que l'attentat & la vie humaine: »

On ne saurait mieux dire.

Messieurs, il &st une adininisfration des
hospices qui a voulu étudier la question:
c'est la commission administrative des
hospices de Bordeaux, quicompte des per-
sonnalités marquantes dans le domaine du
droit ou de la médecine.

M. Maurice Colin. -Qui n'cxistent pas,
sans douie, dans la commission adminis-
trative des hospices de Lyon! (Sourires.)

" M.le rapporteur. Je vous ai dit, mon
cher collegue, queladministration des hos-
pices de Lyon r’avait pas eu le temps d’étu-
dier la question, au point de pouvoir
rédiger un mémoire motivé, aprés une dis-

-cussion approfondie comme il serait néces-

saire, pour étre autorisé i en tirer de fortes
conclusions.

M. Maurice Colin. C'est ce qu'il v a de
grave. Elle aurait du lindiquer dans son
avis ! )

M. le rapporteur. Si vous le voulez bien,
nous reprendrons la discussion ultérieure-
ment sur ce point.

M. Berthélémy adresse, le 48 aotit 1917, au
nom de la conmission nommeée par 'assis-
tance publique de la Seine, un projet a la
commission administrative des hospices
civils de Bordeaux. En passant, je tiens a

' rendre hommage 4 M. Berthélémy pour la

propagande ardente et si utile qu'il a faite

averti, expose neitement saj

en 1917 pour amener le Parlement A abordér
enfin, pour la résoudre, la question de Ia
protection de la natalité.

Cette commission est composéedes

M. Amozan, professeur de clinique médi-
cale A lafaculté de Bordeaux ;

M. Deguit, professeur de droit public i la
faculté de Bordeaux ; l'un et l'autre admi-
nistrateurs des hospices ; .

M. le professeur Verger, professeur de
médecine 16gale & la faculté de Bordeaux ;

M. le docteur Fieu, agrégé de la faculté de
tnédecine, chirurgien accoucheur des hopi-

aux ; : :

M. Giroud, secrétaire des hospices.

Or, voici ce que dit le rapport de ces ad-
ministrateurs : ‘

« 'M. Berthélémy voit dans cette mesure
le moyen le plus efficace pour enrayer le
fléan, en niant le danger qui en pourra
naitre conire les médecins honorables que;
par chantage ou vengeance, on accusera
facilement de s’étre livré i ces manceuvres
abortives... A vrai dire, cette mesura
serait beaucoup moins efficace qu'on ne
lc pense. D’abord, le nombre des avortées
criminelles appelant le médecin au secours
est infime par rapport au nombre dc celles
qui échappent & toute intervention mé-
dicale, » .

Il est trop facile, messieurs, de traiter
théoriquement des quesfions de ce genre!

M. Maurice Colin. Alors, pourquoi avez-
vous demandé la suppression du secret
professionnel ?

M. le rapporteur. « De plus, une longue
expérience nous apprend que, si, parfois,
tres exceptionnellement, une femme aifolée
ou moribonde avoue des mancouvres erimi-
nelles, les confidences ne vont pas jusqu'a
livrer le nom de l'avorteur ; elles semblent
terrorisées par la possibilité de je ne sais
quelles représailles, Quant au danger résul-
tant de la fausse dénonciation pur vene
geance, chantage ou tentative de chantage,
pourrait-on dire, nous le voyous au coniraire
treés grand. Une femme traqués par ia jus-
tice peut livrer au magistrat le nom du
eriminel, commme elle peut —surtout si ¢’est
une autoavortée — jeterle nom d'un méde-
cin ou d'une sage-femme .honorables. Et
je me demande par quels moyvens l'un ou
Fautre pourra fournir la preuve de son iuno-
cence, si devant une accusation insislante,
habile et précise de l'avoriée, il ne peut, 2
plusieurs semaines de distance, fournir un
alibi & un magistrat tenace. »

On ne saurait mieux dire. Voild donc la -
conclusion des hommes éminenis, dos mé-
decins légistes, des professeurs de droit
qui ont étudié la question & fond!

M. Jénouvrier. Ce n'est pas comms 2
Lyon! : ’

M. lo rapporteur. Je me contente, mon
cher collegue, d'apporter une argumenta-
tion faite cn conscience dans lintéret gé-
néral. .

Mais ce n’est pas tout. :

M. Colin va bouleverser complétement lo
code d'instruction criminelle. Je suis désolé
de faire ce petit reproche & un éminent
professeur de droit comme lui, en méme
temps qu'a mon ami M. Berthélémy. (In-
terruptions.) -

Je vais vous en fournir une preuve pé-
remptoire. Vous vous rappelez que le
traitre Bolo voulut retarder son exécution,
alléguant qu'il avait des révélalions sensa-’
tionnelles a faire. 11 avait probablement en
vue l'excuse absolutoire prévue par la loi
concernant I'espionnage.

M. Hervey. Cela ne lui 2 pas réussi !

M. lo rapporteur. Qui prononce cette
excuse absolutoire dans les attentats contre-
la slireté de l'ntat, dans les affaires de faux-

L



Z = L

QD s

. e g -

"SENAT ~— SEANCE DU 28 JANVIER 1019

monnayage ou d'espionnage? C'est le tei-
_bunal. Or, vous voulez accorder cette fa-
culté au juge d’instruction. Voild pourquoi
je dis que vous voulez bouleverser le code
d'instruction criminelle.
Permettez-moi de ciler & ce propos
- M. Edouard Clunet, dont la eompétence en
- Jamatiére ne saurait étre discutée :
. « La «révélation » est done une «excuse
- légale». Conséquemment, seule, une juri-

- diction de jugement peut décider si, en |

Tespece, I'excuse existe. Les. parquets, les

- juges d’instruction, civils ou militaires, sont |

incompétents pour trancher la question
qui releve, non pas méme de la eour, mais
- du jury — ¢'il s’agit d’'un arrét d’assises —
ou d’un conseil de guerre au cas d’un juge-
" menf de la juridiction militaire. »
Vous voyez donec que votre proposition
. est absolument eontraire au code d’instrue-
. tion eriminelle.

Nous‘correctionnalisons le erime d'avor-
tement. Le tribunal correctionnel aura &
apprécier la dénonciation de lavortée gque
son avocat cherchera 3 sauver, ne Tou-
blions pas. Pour pouvoir invoquer Yexcuse
absolutoire, il s'associera aux déclarations
de sa cliente. {Prolesialions.) -

M. Henry Chéron. Vous avez une sin-
guliére opinion des avocats. 1l n'en est pas
un qui consentirait & s’associcr & unc dé-
nonciation de ce genre. -

Un avocat qui se rendrait coupable d'une
pareille faute, ne resterait pas longtemps
au barreau. 11 y a des conscils de disci-
pline dans notre prolession! (I'rés bicn!)

M. le rapporteur. Un avocat a le devoir
d’invoquer en faveur de sa cliente le béné-
fice de I'excuse absolutoire. 1l nelui est pas
défendu de se faire une conviction, d'arri-
ver & se persuader quelle a dit la vérité.
Loin de moi la pensée de mettre en cause

- Yhonorabilité de I'avocat!
Voilala situation, messieurs, 'excuse ab-
. solutoire, sans aucun doute,est uneoceasion
de chantage de la part d’avortécs dont la
moralité est douteuse. Il y a 1a un danger
social qu'on redoute d’autant plus quon e¢st
 familiarisé avec la pratique médieale qui
exige, surtout en ces maticres, une grande
réflexion et beaucoup de réserve. Les méde-
"~ ¢ins les plus honorables, les plus respec-
tucux du cri de la conscience pourront étre
victimesd'unefemme a la conscience 1égére,
qui cherche, sous le coup d’une poursuite,
a se faire acquitter. Vous ouvriricz falale-
ment la porte aux pires chantages,

C'est pourquoi, au nom de la commis-
sion qui, en cela, s’est railiée & la décision
de l'académie de médecine, je viens vous
demander de rejeter l'amendement de

M. Colin. (Trés bien! trés bien! et applaudis-
sements.)

~ + M.le président. La parole est 3 M.Jénou-
" vrier.

M. Jénouvrier. Messicurs, dans cette dis-
cussion si intéressante, il est un point sur
lequel nous sommes tous d'accord, et je

- tiens & le souligner. -

La société se trouve en présence d'un
fléau épouvaniable. On calcule quwil y &«
peut-étre, chaque année, des milliers et des
milliers d’enfants qui sont empéchés de
naitre. Nous sommes tows d’accord pour

- rechercher les moyens les plus efflicaces
d’arréter; dans la mesure du possible, une
pareille catasirophe qui menace la Franee.

M. Louis Martin. Il faut permetire la re-
_cherche de la paternité ! ,

M. Jénouvrier. Mon e¢her collégue, je ne
demanderais pas mieux que d’'aborder cette
question intéressante; mais j¢ n'en trouve
pas trace dans-les documenis de la com-

- mission. 1l est done impossible de la traiter
- & la fribune en ¢¢ moment.

P La ecommission a trés bien ¢ompris Fim-
portance de son rdle: pour arriver & arréter
. ¢e fléau dans la mesure de sesmoyens, elle
' n’a pas hégité — et je 'en félicite — a ap-
porter de graves dérogations aux régles de
notre droit public et criminel.L’attentat sur
' I'enfant qui va naitre est un erime. Afin de
l'atteindre plus siurement, elle le correc-
 tionnalise. .

M. Henry €héron. Ce n'est pas flalteur
pour le jury, d’ailleurs !

M. Jénouvrier.Vous avez été un grand
conducteur du jury, mon. cher collégue et
ami, et il est manifeste que des raisons de
sentiment, quelquefois justifiées, portent
peut-étre plus que de raison sur I'esprit de
magistrats temporaires et n'auraient aucun
succeg sur l'intelligence de magistrats con-
tinus, Done, messieurs, vous avez correc-
tionnalisé un fait qui est qualifié crime.

Mais vous étes allés plus loin, vendredi,
vous éies méme allés trop loin, et vous
T'avez reconnu trés loyalement. Afin d’ar-
réter le fléan de Pavortement, vous n’avez
pas hésité & demander au Sénat d'obliger
les médecins a violer le secret profession-
nel. Je me suis insurgé contre une pareille
disposition. Je n’ai pas ¢été le seul dansl’As-
semblée, et nous avons eu cette bonne for-
tune, mes collégues et moi, de convaincre
la commission. <

Aujourd’hui, I'un d’entre nous — et non
des moindres — vous propose une résolu-
tion & laquelle vous-ne faites qu'un repro-

‘| ehe : cest de déclarer que la viclime, la

complice, la co-acteur de maneuvres abor-
tives profitcra de V'excuse absolutoire, si
elle dénonec l'auteur de ces manauvres,
avant toute condamnation. Ceite mesure
bouleverse-t-elle tout notre systéme pénal ?
Est-elle contraire a la raison ?

Nous somunes en présence dun in-

{érét social.de premier ordre; mais ne
| {rouve-t-on pas déja, dans notre législa-
tion pénale ce gue propose I'honorable
M. Colin? Les contrebandiers qui dénon-
cent leurs compliecs jouissent de 'excuse
absolutoire, Les co-auteurs d’un complot
eontre U'Etat qui dénoncent leurs eomplices
hénéficient de I'excuse absolutoire. Les faux-
monnayeurs. .. ¢ue sais-je ? (Approbalion.)
Ce n'est pas d’aujourd’hul que la question
a 616 posée.

Je vais vous donner lecture de quelques
lignes d'un hiomme qui a laissé une réputa-
tion de bon sens et qui était en méme

- temps un philosophe : Diderot. C’esi M. Ber-
thélemy qui le ¢ite & In société de médeecine
| Yégale :
.« Cestimmotal, dit Becearia. C'est néces-
sairc 4 la défense sociale, répond Diderot
avec son bon sens pratique ». Et voici
ee qu’il dit: « Rien ne peut balancer l'avan-
tage de jeter la défiance entre les scélérats,
de les rendre suspeets et redoutables l'un
a Pautre et de leur faire craindre sans
eesse, dans leurs complices, autant d’ae-
cusateurs. Cela n'incite 3 Ia }ichelé que les
méchants, et fout ce qui leur 6te le courage
est utile. La délicatesse de J'auteur (Beeca-
ria} est d'une ame noble et généreuse;
mais la morale humaine, dont les lois sont
Ia base, a pour objet F'ordre public et ne
eut admettre an rang de ses vertus la fidé-
ifé des seélérafs entre eux pour troubler
Yordre el violer les lois avec plus de sé-
eurité. » .. - )

Je considére que, de méme que nous di-
sions tout & I'heure que la menace pour
Yavorteur de voir un jeur le médecin se
- dresser devant tui et déelarer qu'il sait, en
effet, que tel jour, i telle heure, il a com-
mis des manceunvres abortives, de méme la
pensée que celle sur-qui il va se livrer 2
ces maneuvres pourrait, sans danger pour

elle, Yaccuser, est de nature & arréter bien

I

souvent sa main criminellé dans sa perpé-
tration du forfait (7rés bien! trés bien I}
Je reconnais — et notre distingué collegue

- M. Cazeneuve v a trop insisté pour que je

Poublie — qu'en cela il peut y avoir un
danger; — c’est le seul motif qu'il a in-
voqué pour repousser l'amendement de
M. Colin. .

Yous dites que cefte excuse absolutoire
peut avoir des conséquences trés ficheuses,
qu'elle peut étre lorigine d’un chantage
abominable. L’'un de nos éminents prati-
ciens de Paris — une sommité — raconte
dans une lettre adressée a vous, sans donte,
monsieur le rapporteur, les angoisses qu’il
a éprouvées le jour ou, appelé comme
témoin expert dans une cour d'as-
sises de province, douze filles sou-
mises et savamment cuisinées... (Inferirup-
tions).

Oh ! messieurs, j'al quelquefois fréquenté
la cour d’assises, et je sais qu'avant qu'une
affaire vienne a la barre de la cour d'as-
sises, elle doit passer par deux épreuves :
le juge d’instruction qui rend 'ordonnance
du renvoi de l'affaire et la chambre des
mises en accusation. L'une et Yautre juri-
diction d’information se trompent quelque-
fois, puisque souvent des arréis d'acquit-
tement suivent les ordonnances et les
arréts de renvoi; mais jaffirme, avec mon
expérience de pres d'un demi-siecle de
barreauy, qu'il n'y a pas un juge d'instruc-
tion, ni unechambre de mise en accusation,

' qui renverrait devant la eour d'assises un

médecin honorable sur la seule déposition
de douze filles soumises.

Le vieil adage {festis unus, teslis nullus
a disparu; mais, ce_qui n'a pas disparu,
c'est, pour'le juge, l'obligation d’apprécier
la moralité du iémoin, du dénonciateur.
11 est manifeste que si l¢ médeein & qui on
faisait allusion tout a I'heure a été traduit
devant la cour d'assises par ordonnance du
juge d'instruction et de la chambre des
mises en accusation, c'est qu'il y avait
autre chose que la déposition des douze
filles soumises en question. -

M. le rapporteur. Vous voild presque un
accusateur de ce médecin}

- M. Jénouvrier. Je ne Ie connais pas.

M. 1e rapporteur. C’est une raison peut-
ttre pour étre tres réserve.

M. Jénouvrier, ..c'est pour ccla que je
dis qu’il y avait probablement autre chose;
peu importe d'ailleurs.

Yous craignez le chantage. Je compren=

| drais Pargunient, si le tribunal devant le-

quel laffaire est évoquée ne devait pas
apprécier la ddéclaration de linculpé. Du
reste, presque jamais, on peut méme dire
jamais, Favortée n’est poursuivie seule; &
coté, il y a toujours lavorteur ou lavor-
teuse. :
“Suffira-t-il & une avortée de venir dire 2
« Jaffirme avoir élé avortée par la sage-
femme une telle ou le médecin un tel 2 » 11
faudra encore qu'elle indique le jour,
T'heure, le lieu ou les faits se sont passés:
qu'elle précise la localité ; et vous croyez
que, si Paccusation vise un médecin hone~._
rable, on ne la repoussera pas du pied ?
Mais chacun de nous, mes chers collé«
gues, peut étre demain Pobjet d'une accu-
sation déshonorante ! Croyez-vous que je
sois inquiet de I'accueil qui pourra éire fait
A-une accusation portée contre moi eu con-
tre I'un de vous par un maitre chanteur?
On pourra invoquer avec raison, jimagine,
une vie ¢’ honorabilité ! De méme, le méde~
c¢in qui sera accusé a tort n'aura qu'a se.
défendre & I'exemple de tous les citoyens
injustement accusés. : :
Mais, & coté de ee petit inconvénient qui
peul -exister dans une certaine mesure,
puisquune aeccusation analogue est sus-
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: pendue sur la téte dé chacun de¢ nous, jd

vois des avantages énormes a I'adoption
de 'amendement de notre collegue M. Colin.

- La société dc médecine légale de France l'a

Rien admis !
Dans une image peut-étre un peu hardie,

. wous avez représenté les médecins qui font

partie de la société de médecine légale

. eomme submergés, par des jurisconsuites.

Yai sous les yeux la résolution de la so-

_¢iété de médecine légale. Elle adopte I'ex-
- cuse absolutoire. ~

M. le rapporieur. Pas_sans réticences.

" €ette délation lui répugne ; elle hésite.

M. Jénouvrier. Je lis ¢
« M. le président. M. Berthélémy m’a remis

- Ie texte suivant du veu qu'il propose a la

socicté d'émettre:
«La société de médecine légale,... con-
vaineue de Yimportance croissante du peril

- national que constitue la multiplication des

avortements volontaires, estime que lesdis-

- positions de la loi doivent comprendre les

mesures ci-apres énoneées :

w 10 ...
4 « 2° Excuse absolutoire accordée a Yavor-
tée qui dénonce l'auteur de I'avoitement ou

. au moins diminution obligatoire de la peine

& laquelle elle peut étre condanmnée. »

M. le rapporteur. Mais, avec 'article 463,
on pouvait diminuer la peine ?

M. Jénouvrier. Je connais bien Yarti-
cle 463, jc connais aussi la loi Bérenger ;
mais il ne s’agit pas de cette disposition, il
g’agit de I'excuse absolutoire, ce qui est
tout autre chose, et 1a société¢ de médecine

- égale Yadmet.

. puis dans son ensemble, cst
- 80ciéts. » :

« Ce voru, mis aux voix, par paragraphes,
adopté par la

Ce que demarnde M. Colin n'est pas
énorme, c’est aussi ce que propose M. le
conseiller Le Poiftevin. Car enfin.la ques-

- tion p'est pas exclusivement du domaine

médical, .

M. le rapporteur. -Elle est trés médi-
cale! ‘

M. Jénouvrier. Les jurisconsultes ont
bien un mot A dire dans ce cas.

Des jurisconsultes comme M. Le Poit-
tevin et bien dd’autres encore procla-

. ment que c’est un des moyens qu’il faut

2

employer. Je ne crois & D'efficacité absolue
Jaucun des woyens, mais je pense que

- Yensemble des moyens proposés peut ame-
- per un trés bon résultat, ct ¢’'est pour cela

t

-

v

fue je m’associc de grand cceur A I'amende-
-ment de M. Colin.

Un dernier reproche luf a été adressé, ct
yai eru quil était mérité. M. Cazeneuve,
avee son expérience — il a déelaré Yautre
jour que, dans la société des jurisconsultes
il avait appris un peu de droit (Sourires.)
— areproché & M. Colin de bouleverserle
eode d’instruction criminelle, en donnant &
des juridictions d'instruction le droit de
proclamer I'excuse absolutoire. ..

Je croyais que M. Colin méritait, en effet,
ce reproche. Jai lu le texte ; lisez-le. Sur
I'observation du dénoncé, Yexcuse absolu-
toire est renvoyée devant la juridiction de
Jugement. A mon sens, quandil y a con-
testation sur la juridiction de jugement,
e’est la juridietion de jugement qui est
seule compétente pour statuer; mais, lors-
‘que tout le monde, procureur de la Répu-
blique et accusé, est d'aceord. il nhe ‘serait

" . pas nécessaire d’aller jusque-la. C'est donc
. un tout petit grief gque l'on peut faire au
- texte de M. Colin ; par conséquent, pour

- toutes les raisons que j'ai eu I'honneur de
" yous indiquer, je m’associe pleinement a°
.- Yamendement qu'il vous demande d’adopter. -

“47rés bien? trés bien! et applavdissements.)

- M. Louis Nail, garde dés sceaux, ministré
de la justice. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le
garde des sceaux.

M. le garde des sceaux. La question de
T'excuse absolutoire, que discute le Sénat,
est, personne ne l'ignore, une vieille ques-
tion d’école. Si vous en pouviez douter, la
preuve en serait faite par Pénumération
des noms éminents cités devant vous tout
a I'heure.

II me semble qu'a voir I'ensemble des
autorités qui se sont prononcées avec tant
d’autorité et de foree, dans un sens ou dans
T'autre, que T'on peut arriver & la conclu-
sion que je vous propose d’adopter.

Je ne crois pas que l'excuse absolutoire
soit & retenir comme moyen de lutter
contre I'avortement. Elle cst dangereuse a

"deux points de vue. .

D’abord, elle constituera trés vite, dans
la pratique, une véritable prime a Yavorte-
ment. La femme qui aura la tentalion de
faire pratiquer sur elle des manccuvres
abortives, ne sera plus retenue par aucune
considération, du point de vue répressif,
puisqu’il lui suffira, le jour ot elle sera
accusée, de dénoncer l'auteur des manau-
vres abortives pour que les portes de la
prison s’ouvrent devant elle.

M. le président de la commission. C'est
Talibi pénal.

M. Hervey. L'avorteur sera supprimé.

M. le-garde des sceaux. Cetle excuse
offre un autre péril : non sculement elle
encouragera lavortement et tendra 4 le
rendre plus fréquent, mais encore elle ren-
dra possible un véritable chantage contre
des personnalités honorables ; médecins ou
sages-fernmes. = :

M. le rapporteur. Cest trés justé.

M.le garde Ves sceaux. Au bout de peu
de temps, dans le monde criminel, tres
audacieux et trés ingénieux, qui pratique
de pareils procédés, cela deviendra l'en-
fance de I'art que de se livrer & de parcils
chantages.

M. Eugéne Lintilhac, 11 y aura une véri-
toble mise en scéne.

M. le garde des sceaux. Je saisis au pas-
sage l'inierruption de M. Lintilhac. Nous
assisterons, comme il vient de le dire, a
une véritable mise en scéne; elle se prati-
que déja: 'avorteur,pour parler d’une facon
aussi large et aussi générale que possible,
s’arrangera de facon que la femme ou la
fille sur laquelle il se disposera a pratiquer
Favortement, aille la wveille ou quelques
jours auparavant voir le médecin.

M. le président de la commission,
Parfaitement!

M. le garde des sceaux. On fera consta-
ter sa visite chez lui par des personnes dont
le témoignage fera autorité et qui ne pour-
ront pas étre démenties. De trés bonne foi,
elles témoigneront contre le médecin, ct
ainsi la loi risquera d'étre faite au détriment
du médecin honorable et au profit du cou-
pable que vous aurez voulu frapper.

Enfin, messieurs, la mesure que 1'on vous
d?mande d’adopter sera inefficace et inu-
tile. ‘

Que voulez-vous? Par une prime habile-
ment calculée, déterminer la femme 3 dé-
noncer 'avorteur. La loi vous donne déja
le moyen d'une facon suffisante. La femme
avortée que vous considérez comme moins
coupable que l'averteur — et je .suis de
votre avis — est tout de méme une erimi-
nelle. Vouloir aller. jusqu'a proclamer son
innocence, au moyen de l'excuse absolu-
toire, c'est peut-étre, pour arriver a un ré-

| sultat que je conteste du ¢t& de l’avorteu;: :

atteindre un résultat quit me saurait étre
admis en ce qui le coneerne. La loi donne
le moyen d'arriver, devant les tribunaux:
correctionnels, au résultat que vous pour-
suivez.

Comme le rappelait touf 3 'heure trés
bien 'honorable M. Jénouvrier, les affaires
d’avortement vont étre, par la loi, transfé-
rées dans le domaine des tribunaux correc~
tionnels, moins sensibles aux sentiments,
aux arguments d’éloquence et aux mouve-
ments d'audience que ne le sont les juges
temporaires des eours d’assises. 118 sauront,
quand il le faudra, appliquerla loi erimi-
nelle d'unc main ferme, mais aussi expéri-

' mentée et habile. Les tribunaux ont A leur

disposition, avec I'article 463 du code pénal
etla loi Bérenger, les moyens d'étre de la
lus grande indulgence dans Papplication de
a peine. Il leur sera facile de créer rapide-
ment une jurisprudence, qui assurera i la
femnme dénonciatrice non pas l'absolution,
dont elle n’est pas digne, mais une peine
légeére, qui conciliera les inféréts de la ré-
pression et I'intérét social qu'il y a & facili-
ter la dénonciation de 'avortée.

M. Henry Chéron. Les tribunaux pour-

ront méme dans lavenir avoir entre les

mains des dispositions plus humaines.
(Sourires.)

Nous y reviendrons en temps utile. Jai
fait une petite parenthese et je m’en ex-
cuse, Je m'empresse de Ia fermer.

M. le garde des sceaux. Retenant au
passage volre interruption, j'en dégage cette
1dée que si la haute Assemblée, qui n’za
éearté qu'a unc faible majorité. ..

M. Henry Chéron. A une voix !

M. 1o garde des sceaux... une proposi-
tion de loi, T'avait fait entrer dans nos
codes, elle aurait renforeé l'interprétation
que je donne, ,

Eu résumé, lalégislation actuelle, prati-
quée par des magistrats prudents, permet la
constitution d'une jurisprudence capable de
donner satisfaclion au désir qui s’est mani-
festé dans I'Assemblée: defaciliter la décou-
verte de 'avorteur.

C'est pour cela que je priele Sénat de
rejeter Famendement de M. Colin, (Applau-
dissements.)

M. Maurice Colin. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 2 M. Colin.

M. Maurice Colin. Messieurs, je veux

répondre trés brictementa I'argumentation
de I'honorable garde des sceaux. 1l nous a
dit qu'une mise en scéne était possible
afin d'étayer un chantage qui serait pra-
tiqué. Mais croyez-vous que cc soit mon
amendement qui puisse déchainer cetle
mise en scéne? :

M. Jénouvrier. Trés bien ! trés bien!

M. Maurice Colin. Mais auvjourd’hui
méme, elle est possible. En vue de mériter
Tindulgence du juge,la femme dira : « C’est

tel médecin, c'est tel individu qui m’a indi--

qué ce que j'avais a faire, qui m’a encoura-
gée a le faire. » Mais remarquez bien, mon-
sieur le garde des sceaux, que si je prétends
défendre lamendement que j'ai apporté a
cette tribune, si je demande encore avee in-
sistance au Sénat de le voter, t'est que je
veux agir suriout sur 'avorteur et sur 'avor-
teuse. C'est a ces gens-1a que je veux faire
savoir qu’ils pratiquent une profession dan-
gereuse. ..

M. Eervey. Poureux} .
M. Maurice Colin, Pour les autres aussi.
M. Hervey. Mais particulidrement pour

. €ux, v -

M. Maurice Colin.... et qae, par consé=

L3
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E\geﬁt, 115 doivent redouter d'en assumer les
risques. Je veux qu'ils sachent quil v a
pour les accuser devant la justice un té-
nidin qui saura tout, qui pourra tout dire,

" ¢t qui assiste nécessairement a touies les
opérations, puisque c'est la patiente elle<}

. meme, .

C'est précisément parce que la femme est
le témoin nécessaire qu'il faut que 'avor-
teur et l'avorteuse sachent quils auront
toujours ce témoin & redoutfer; par consé-
quent, ils hésitcront & exercer une profes-
sion aussi dangereuse, et la plupart des
avorlements criminels ¢ui se pratiquent
seront ainsi évités. - <

oM Eugéne Lintilhac. Les avorteurs con-

tinueront a courir les risques du mélier s'il
sapporte. (Approbalion.)

M. Jénouvrier. Il y
ront.

M. Eugéne Lintilhac. lIs se feront payer

en aura qui hésiie-

plus cher. : .

M. Maurice Colin, C'est entendu, mais,
s'ils font payer plus cher, ils auront moins
de clientes, et,'parconséquent, nous aurons

. obtenu ce que nous désirous tous : une

diminution sensible dn nombre des avor-.
tements (T'rés bien! tres bien!)

M. le président. &'l n’y a pas d'autres
objdervations, je vais consulter le Sénat sur
I'am - ndement de M. Colin.

M. le rapporteur. Repoussé par la com-
mission.

M. le garde dea sceaux. Tt parle Gou-
vernement.

M. le président. Jo mets l'amendement
aux voix. . -
{L'amendement est adopté.)

M. le président. Nous arrivons, mes-
sieurs, & une disposition additionnelie pro-
posée par M. i'élix Martin. J'en donne lee-
ture : : .

«Articleadditionnel t4 his.—Lasage-femme
qui détient, ou qui a mis en dépdt chez une
~wiire personne, des instruments destinés &
provoquer l'avortement sera punie d'un em-
orisonacment de six mois & un an. »

Laparole esta M. Félix Martin, |

M. Félix Martin. Messieurs, par suite
des reimanicments suceessifs et des nouvel-
les rédactions. mon amendement ne se
trouve plus.guere & sa place. Peutf-clre
pourrait-il &élre intercalé ailleurs. Ce nouvel
articie a pour objet de gléjouner les ruses de
certaines avorteuses qui n'operent ni dans
les maisons'd’accouchiement, nichez elles,
mais cliez des contneres associées ef com-
plices. Je suis étonné que la commuission ne
I'acceple pas,

M. ls président. La commission a-t-clle

. des ohscrvations a préscuter ?

M. le rapporteur. La commission a déli-
béré-sui 'amendement de M. Félix Mariin,
quelle rejette. Cet amendement a trait, en
offet, & des cas spéciaux, et il est certain
que, dans son ensemble, le texte de la pro-
position de loi doit donner satisfaction a
M, Félix Martin.

M. Félix Martin. Du tout !

M. le p@ésident. Je "donne une nouvelle
lecturc de l'article additionnel proposé par
M. I"élix Martin : ' ,

« La sage-femme qui détient, ou qui a
mis en dépot chez une autre personne, des
instriunents destinés & provoquer l'avorte-

_ment sera punie d'un emprisonnement de

six rois & un an. »
Je mets ce texte aux voix.
L'amendement est adopté.)

. 04,10 prégident. « Art. 13, — Quiconqus,

sachant qu'une femme est enceinte lud
aura volontairement fait des blessures ou
porté des coups, ou aura commis sur sa
personne toute autre violence ou voie de
fait sera puni d'un emprisonnement d'un
an & trois ans' et d'une amende de 16 fr. &
1,000 fr., sans préjudice des peines plus
graves s'il y échet, ‘ '

« 81 les faits ci-dessus spécifiés ont en-
{rainé l'avortenient, la peine sera de un an
acing ans et d'une amende de 500 fr. A
10,000 fr. :

« Sera punie des peines du premier para-
graphe,toute personne qui, ayani un devoir
1égal ou contractuel de fournir A une
fernme enceinte des aliments ou des soins,
Y'en aura privée au point de ecompromettre
sa santé. Au cas ot cette privalion d'ali-
ments ou de soins aurait intentionnelle-
ment entrainé la mort, le coupable sera
puni des peines de l'assassinat. » —
{Adopié.) v -

Nous arrivons, messieurs, & larticle 16,
pour lequella commission propose la nou-
velle rédaction suivante : : -

« Art. 16. — En dehors des déclarations
auxquelles elles sont tenues ¢n ce qui con-
cerne les enfants mort-nés, les personnes
énumérées parlarticle 56 du code civil sont
obligées, dans lea conditions fixées par cet
article et sous les-peines portées par l'ar-
ticle 316 du code pénal, de déclaver & I'of-
ficier de l'état civil, qui en fait mention sur

-un registre spéeial, l'expulsion de tout

fortus ou embryon paraissant avoir ou ayant
moins de cent quatre-vingts jours de vie
intra-utérine. »

M. Jénouvrier. Daprés le texte dont
M. Ic président vient de donner lecture, il
faudra, sous les peines prévues par la nou-
velle 1ol faire & lofficier de 1'état eivil, qui
aura un registre ad hoe, la déclaralion de
I'expulsion par une femme d'un fetus qui
aura ou paraitra avoir fel délai de concep-
tion. -~ ) ]

M. 1le rapporteur, qui a une compétence
spéciale en maliere médicale, voudra bien,
je T'espere, jeler sur cette disposition toute
l1a Iwiniére néceessaire. :

M. la président. La parole est & M. le
rapporteur. ’

M. le rapporteur. Le but de cet article,

‘qui a nécessité des retouches a plusieurs

repriscs, est de généraliser pour toute la
France une pratique officielle du départe-
ment de la Seine. Un décret-loi de 1306, en
cffet,pour le département dela Seine, oblige
a déclarer non seulement les morf-nés,
mais encore les embryons, et une séric de
circulaires des divers préfets qui se sont
succédé a préeisé les conditions dans
lesquelles ces déclarations devaient étre

failes et enregistrées sur un registre spé-

cial. .

M. Jénouvrier. Nous n'avons pas lu ces
circulaires ; au surplus, nous sommes des
législateurs et nous ne pouvons pas nous
mettre & la .remorque des circulaires des
préfcts de la Seine.

M. le rapporteur. Je vous parle d'un dé-
cret-loi de 1806, applicable dans le départe-

ment de la Seine, et qui ne prévoit d'ail--

leurs aucunc pénalité, Sur des milliers
d'avortements, avant la guerre — depuis Ia
guerre ce service n'a pas fonctionné — il
y avait peut-étre 1,400 déclarations pour
tous les arrondissements de Paris. ‘
On estime que cette déclaration des em-
bryons peut étre utile pour découvrir
certains crimes d'avortement. Vous invo-
quiez tout & I'heure l'opinion de la so-
¢iété de médecine légale de France etde la
société générale des prisons; nous invo-
quions le témoignage de M. Berthélémnty qui,
& fail une conférence sur lcs moyens pré-

- ventifs et répressifs des avortements. Tous
les jurisconsultes et tous les médecins sont -

de cet avis; sans accorder toutefois, une
efficacité tres grande a 1a. généralisation de
ces déclarations dans les mairies, ils ont

estims que ce seraif peut-&fre un moyen .

utile de mettre sur latrace des avortements
criminels. En tout cas,il n’y a. aucun in-
lcoxiv'oment & insérer cette disposition dans
aloi. . . . ’ ‘ .

M. Henry Chéron. Sous peise de sanction
pénale?

M. Jénouvrier. On devra faire une déclas
ration aprés deux mois de grossesse ?

. M. Henry Chéron. Et méme aprés huit
jours, puisque I'on dit : « Tout feetus ou
embryon. »

M. Jénouvrier. Alors, toute femme ayant
fait une fausse couche, méme aprés six
semaines, devra faire une déclaration? Et
cela sous une sanction pénale !

M. le rapporteur. Cela se fait dans la

département de la Seine. Et c’est précisé-
ment parce que ce n'est pas en vertu d'une

loi que nousinsérons cette disposition dans ~

notre texte.

Le médecin devra faire la déclaration,
sans désigner la personne. (Mouvements
divers.) Le secret professionnel doit étre
respecté.

M. Jénouvrier eof plusirurs sénaleurs.
Nous demandons le renvoi de ce texte 3 la
commission. ,

M. le rapporteur. Voici, d'ailleurs, une
partie de la circulaire de 1903, signée par
M. de Selves, au sujet de la déclaration
d'avortement,

«

sagée successivement sous les deux formes
suivantes: :

« Quelles déelarations un ofiicier de I'état
civil est~il en droit d'exiger d’un médecin
qui a assisi¢ & un avertement?

« Quelles mesures convient-il de prendre
dans Jes cas d'accoucheuient prématuré
pour que l'inhumation des produits em-
bryonnaires ait lieu sans divulgation du
nom et de Vadresse de 1a personne victime
de I'accident? »

1 y avait 12 uhe question d’nrdre publie,
d’hygiéne publique. On trouvait c¢n pleine
rue des embryons au milien des dé-
tritus... -

A Y
M. Jénouvrier, 1l ne s’agit pas ici d'hy«
gicne publique, mais de répression d'avor-
temert. .

M. -le rapporteur. Je rappelle que le
décref-loi de 1806 a été pris au noin de
T'hygiéne publique. Or, les criminalistes
estiment que la généralisation de cette dé-
claration dans toute la France et son appli-
cation sévere, constitueraient une méihode
préventive utile eontre les avortements. .

M. Eugéne Lintilhac. Ce régime fonc=
tionne-t{-il réellement ? -

M. le rapporteur. Dans le- département
de la Seine, Je lerépdte, sile médecinestime
qu'il s'agit d’'un mort-né et non pasdun
embryon, c¢'est-a-dire qu'il y a cu couches
et que I'enfant est venu au monde mort, il
doit étre fait une déclaration, conformément
A l'article 56 du code civil.

§'il s’agit, au contraire, d'un embryon..,

M. Henry Chéron. Qu'est-ce qu'un ems
bryon ? Si I'on donne de la prison aux gens,
il faut préciser ol commence l'embryon ef
quand il finit. : .

M. le rapporteur. L'article 16, modifié
stipule que : « seront considérés comme
enfants” mort-nés les enfants paraissan!

« La (uestion me parait devoir étre envi- -

-
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quatre-vingts jours
de vie intra-utérine. » : .

On désigne sous le nom de feetus ou em- ]

bryon les produits expulsés qui ont ou pa-
raissent avoir moins de cent quatre-vingts
jours de vie intra-utérine. ’

M. Léon Barbier. Qui doit faire 1a décla-
ration?...

M. le rapporteur. Cette déclaration doit
gtre faite par le médecin.

M. Léon Barbier. Or, le médecin, par
application du secret professionnel, ne doit
pas dire de quli il s’agit. :

M. Henry Chéron. Nous demandors le

“renvoi de l'article 46 a la commission pour
examen complémentaire.

M. Goy. Comme médecin, je déclare que
je ne pourrais pas affirmer, dans certains
»a8, si je suis en présence d'un embryon
fini 01)1 bien d’'un feetus qui commence. (Aux
voix ! ;

M. 1o président. Le renvoi & la commis-
sion de la nouvelle rédaction proposée pour
_ Yarticle 16 est demandé. . :

$’il n’y a pas d’opposition, je le mets aux
voix.” - -

(Le renvoi & la commission est ordonné.)

M. le président. « Art, 17, — Sera puni
d’'un emprisonnement de six mois a trois
ans et d'une amende de 100 fr. & 3,000 fr.
fuiconque : ]

« Soit par des discours proférés dans des
lieux ou réunions publics ;

« Soit par la vente, la mise en vente ou
Poffre, méme non publique, ou par I'exposi-
tion, Yaffichage, ou la distribution snorla
voie publique ou dans les lieux publics, ou
par la distribution & domicile, la remise
sous bande ou sous enveloppe fermée ou
non fermée A la poste ou a tout agent de
distribution ou de f{ransport, de livres;
d’écrits, d'imprimés, d’annonces, d’alfiches,
dessins, images et emblémes ;

« Soit par la publicité de cabinels médi-
caux ou soi-disani médicaux; .

« Aura provoqué au délit d’avortement,
alors méme que cette provocation n’aurait
pas été suivie d’effet. »

il 1’y a pas d’ohservation?..,

Je mets cet article aux voix.

(L’article 17 est adopté.)

M. le président. « Art. 18. — Sera puni
des meémes peines quiconque aura vendu,
niis en vente ou fait vendre, distribuer ou
fait distribuer, de quelque maniére que ce
soit, des remedes, substances, instruments
ou objets quelconques, sachant qu'ils
étaient destinés & commettre un délit
davortement, lors méme que cet avorte-
ment naurait ¢été ni consommé, ni tenté,
et alors méme que cesremedes, substances,
instruments ou objets quelconques, propo-
sés comme moyens d'avortement efficaces,
seraient en réalité inaptes a les réaliser. »
— (Adopté.) - .

« Art. 19, — Sera puni d'un mois A six
mois de prison et d'une amende de cent
francs & cinq mille franes quiconque, dans
un but de propagande anticonception-
nelle, aura, par 'un des moyens spécifiés
aux articles 17 et 18, décrit ou divulgué ou
offert de révéler des procédés propres a
prévenir la grossesse, ou encore facilité
l'usage de ces procédés. » -

11 n’y pas d’observation sur ce fexte ?...

Je le mets aux voix.

(Ce texte est adopté.)

MM. Henry Chéron, de Selves, Jénouvrier
et de Las Cases, présentent a cet article
Yamendement suivant :

« Rétablir le deuxiéme alinéa de I'article
19 ainsi concu :

« Les mémes peines seront applicables &
quiconque, parl'un des moyens énoncés a

—

A Tarticle 23 de la loi du 29 juillet 1881, se
sera livré & une propagande anticoncep-
tionnelle ou contre la natalité, »

?d. Henry Chéron. Je demande la pa-
ro ef . 4 2 ‘ - “r .

- M. 1e président. La parole esta M. Ché-
ron. -

M. Henry Chéron. Messieurs, voici com-
ment se présente la question. L’article 19,
tel qu’il était tout d’abord proposé par la
commission et tel qu’il avait été distribué
aux membres du Sénat, était ainsi congu
dans son dernier paragraphe :

"« Les mémes peines seront applicables &
quiconque, par l'un des moyens énoncés a
Yarticle 23 de la loi du 29 juillet 1881, se

| sera livré & une propagande anticonception-

nelle ou contre la natalité, »
M. Jénouvrier, (’était trés juste!
M. Réveillaud. Trés bien!

M. Henry Chéron. Dans sa séance d hier,
la majorité de la commission a 6té d’avis
qu’il y avait lieu de supprimer ce para-
graphe. Nous vous demandons frés nette-
ment de le rétablir (7'rés bien! ires bien!
Applaudissements.)

Qu'on ne vienne pas nous dire que les
articles antérieurs suffisent & réprimer le
délit ! I1s ne visent pas du tout les mémes
cas. Ce qu’ils prévoient et répriment, c’est
la provocation 4 I'avortement, c’est la révé-
lation de procédés propres a prévenir la
grossesse, c’est une véritable complicité du
crime d’avortement lui-méme,

M. Jénouvrier. Trés bien §

M. Henry Chéron. Il s’agit ici, au con-
traire, du cas de l'individu qui, par I'un des
moyens énoncés & 'article 23 de la loi du
29 juillet 1881, c’est-a-dire publicité par les
discours dans les réunions ou par des
écrits rendus publics, fait une propagande
pour recommander aux Francais et aux
Francaises de ne pas avoir d'enfants, et fait
cette propagande, soit contre la conception,
soit contre la natalité.

Quclles sont les objections qui ont élé
élevées, dans le sein de la comnmission,
contre ce paragraphe? Jai le devoir de les
résumer trés brievement. En premier lieu,
on nous a dit, — et j'en ai été quelque peu
surpris — que nous touchions a la loi sur fa
presse. (Exclamations) Nous n’y touchons
pas le moins du monde. Ce n'est pas que je
considcre cette loi comme & ce point sacrée
et intangible qu'on ne puisse jamais y
porter atteinte. Je suis, en effet, partisan de
la liberté de la presse, mais,en méne temps,
partisan de la responsabilité de l'écrivain.
C'est, d'ailleurs, une question que nous
aurons 4 traiter ici plus tard. Mais ne sor-
tons pas, pour le moment, de la matiere qui
nous occupe ! Nous ne nous référons & un
article de la loi sur la presse que pour viser
les moyens de publicité. Nous ne faisons
pas autre chose que ce qu'on a fait en ma-
tiere de diffamation et en matitre d’in-
jures. :

Quand on dit: « ... par 'un des moyens
énoncés en larticle 23 de la loi du 29 juillet
1881, .. » cela signiile : par un discours pro-
féré en réunion publique, par un écrit,
rendu. publie, par l'un quelconque des
moyens de publicité que détermine cct
article, Nous ne touchons pas alaloi sur
la presse, puisque, au contraire, nous nous
y référons expressément.

On nous a dit encore que nous allions en~-
traver la liberté de certaines opinions phi-
losophiques. (Prolestations sur divers bancs.)
Vous pensez bien qu’il n’entre pas dans
notre pensée de discuter telle ou telle doe-
trine de philosophie, de science ou de so-
ciologie. Vous avez compris aussi bien que

moi que ce qui caractérise ce délit, ainsi que

“tous les autres délits, c’est I'infention eouw

pable, soumise & l'appréciation des magis-
trats. Par conséquent, I'objection ne peut

as se soutenir. Ce que nous visons, e'est
e cas de l'individu qui fait-de la propa-
gande contre la repopulation de la France,
une propagande anticonceptionnellie ou econ-
traire 2 la rafalité. Cette propagande eon-
siste & dire aux femmes francaises: « Vous
n’aurez plus d'enfants!» Nous disons! qu’il
Y a ] un fait de la plus haute gravité,
f)arce que c'est unc propagande contre
‘existence méme de 1a patrie. {Zrés bien!
trés bien!l)

Je ne veux pas, d cette heure tardive,
vous infliger un.-discours. Je e borne a
dire que c’est une question de vie ou de
mort pour la Franee. (T'rés bien!) Si nous
ne reconstituons pas sur les bases les plus
solides la famille, i'entends la familie nom-
breuse... :

M. Jénouvrier. Nous sommes perdus.

M.Henry Chéron...sinousr.elaprotégeons
pas, par des moyens efficaces, nous som-
mes perdus, comme le dit si énergiquement
notre collegue, et la victoire que nous ve-
nons de remporler aura été fragile et pré-
caire. Dans quinze ou vingt ans, Pennemi
tentera une nouvelle invasion contre la-
quelle nous serons peut-étre dans Yimpos-
sibilité de nous défendre. Si la France avait
eu, en 1914, autant d’enfants que YAllema-
gne, soyez sirs que la guerre w'aurait pas
eu lieu! (T'rés bien!) Et, si la Franece ne re-
fait pas sa population, soyez sirs encora
qu'elle sera I'objet d'une agression nou-
velle. En face d’un tel péril, il faut pren-
dre toutes les mesures de sauvegarde né-
cessaires. 11 y a une liberté qu’on ne peut
pas avoir, c’est celle de précher Panéantis-
sement de la France. (7'rés bien !}

Jai done 'honnear de demander au Sé-
nat le rétablissement du texte qui a été
sug)primé. Le seul fait que ce texte aurait
éto proposé par la commission, distribusé,
puis retiré en séance publique, donnerait
a votre vote une gravité particuliere. (Irés
bien !] 11 perniettirait a ceux qui viendraient
défendre devant les tribunaux les auteurs
de la propagande anticonceptionnelle de
dire : il ne peut y avoir dc doute ; un texte
a ¢téproposé qui punissait la propagande
anticonceptionnelle, ce texte a été en-
suile retiré. Cette propagande est done
p ermise. .

Je demande au Sénat de ne pas protéger
Ies misérables qui se livrent 4 une telle
propagande contre la natalité francaise,
c’est-a-dire contre la patrie. { Vifs applau-
dissements.)

M. le rapporteur. Jo demande la parole.

M. le président. La parole ¢sta M. la
rapporteur.

M. le rapporteur. Messieurs, c’est moi-
méme, en tant que rapporteur de la com-
mission, qui, un jour, en séance de ladite
commission, ai appelé l'attention de mes
collegues sur ce (ue je croyais éire une
lacune dans notre texte,

En effet, cet article 19, qui vise la propa-
gande anticonceptionnelle, de méme queles
articles 17 et 18 visent la propagande pro-
voquant au crime d'avortement, cet arli-
cle 19, dis-je, punit la description ou la
divulgation ou l'offre de révéler des procé-
dés propres a prévenir la grossesse ; il ne
punit pas ce que j'appelle la « conférence ».
J'al trouvé qu’il y avait 12 une lacuneet, un
jour, en séance de commission — l'hono-
rable M. Milliard était présent et M. Chéron
également — nous avons rédigé de concert
cette disposition : « Les mémes peines se~
ront applicables & quicongue, par I'un des
moyens énoncés a Larticle 23 de laloi du

.29 juillet 1881, se sera livré & une propa-
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ande anticonceptionnelle ou contre la na-
alité, » -
("est notre collegue Henry Chéron qui a
présenté cette rédaction ainsi libellée, car
1a question était délicate. .
Depuis lors, estimant que cette proposi-
tion de loi ne peut étre votée qu'avec le
ccneours du Gouvernement et de M. le
garde des sceaux, dont nous connaissons
T'esprit d’'opporlunité, I'esprit juridique et
fexpérience et en qui nous avons unc con-
fiance légitime, nous avons voulu ne peé-
senter au Sénat qu'un fexte accepté parle
tiouvernement et ne pouvant préler &
“controverse, .

M. le garde des scedux. Je demande la
parole.

M. le rapportour. L’honorable garde des
sceaux a eru voir, dans cetie rédaction, une
atteinte i la liberté de pensce, a des disser-
talions d’'une nature philosophique... (Inler-
ruplions déverses.) .

- M. Henry Chéron. Jolie philosoplie que
celle-la ! ’

M. le rapporteur ... tel ou tel livre en-
visageant la guestion sous un aspect scien-
tifique. Dans ces conditions, la commission
s'est ralliée provisoirement & coetle municre
de voir. : :

M. Jénouvrier. Provisoirement!

M. 1o rapporteur. Du reste, M. le garde
des sccaux lui-méme s’expliquera devant le
Sénat, et nous prendrons ensemble des ré-

" solutions dans un~tiistant.

_ M. le garde des sceaux. Dans une s¢ance
de la conunission ol j'al eul'honneurdétre
entendu, )'ai fait observer que le deuxieme
paragraphe de Particle 19, objet de l'amen-
dement, me paraissait faire double emnploi
avee lariicle 17, g

M. Jénouvrier. Quod abundal. ..

M. le garde des sceaux. L'article 17 pu-
nif quiconque aura provoqué par discours
au delit @’avortement.

Dlapres les explications trés -€éloguentcs
de M. Jtenry Chéron, son amendement vise
une situation difiérente.

La seule préoccupation qui m’avait guidé,
aprés avoir constaté qu'il y avait un texte
que j'estimnais suffisant, c'était de ne pas
porter atteinte de prés ou de loin A ce prin-
cipe infangible inscrit duns notre constitu-
tion démocratique : la liberté de penser el

- d'écrire. .
" Lorsque jai lu dans le texie ces mots
« propagande anticonceptionnelle et con-

ire la natalité » avant les explications de’

M. Henry Chéron, j'ai évoqué la conférence
“d’ordre scientifique, celle dont on trouve
“l'exemple dans les ouvrages les plus illus-

ires parfois. Je ne veux pas citer Platon,

mais Malthus dont il fut dit quelque mal, ..

- M. Eugéne Lintilhac. Dont on dénature
a1 pensée.

M. le garde des sceaux. ...dont on a,
en effef, considérablement dénaturé Ia pen-

s¢e. J'ai eraint gu’en vertu du texte proposé,’

1expression de telles pensées puisse étre
déférée aux tribunaux.

Aprés les explications si catégoriques qui
viennent d'¢tre données par M. Henry Ché-
ron, il ne peut, désormais, y avoir de doute.
Pans la pensée de personne il n'a pu entrer
el il n'entrera gu’on veuille porter atteinte
au prineipe saeré de la liberté de penser et
d'écrire. L'aceord étant ainsi complet, et
bien que je maintienne la réserve du dou-
ble emplei de I'amendement et de {'article
17, nous semnes en présence de circons-
tances tellement graves au point de vue
vational (Vifs applaudissementsj que je ne
2dis pas d'ineonvénient A ce que 1'ameade-
ment soit accepté. (Evés biend {rés bicn )

.-

M. Eugéne Lintilhac. Supprimez-la ré-
férence a-la loi sur la presse, parce que,
alors, ce sera la propagande directe, obiec-
tivée.

M. Henry Chéron. Cette rélérence, c'est
I'indication de la publicité. )

M. Eugéne Lintilhac. Vous voyecz que
vous avez besoin de le limiter dans vos ex-
plications.

M. le président. Je meis aux voix I'amen-
dement de M. Chéron.
{Cet amendement est adopté.}

M. le président. Je mets aux voix l'en-
semble de I'article 19.
(L'article 19 est adoptc.?

M. le président. « Art. 20. — Seront pu-
nies des inémes peines les infractions aux
articles 32 et 56 de la loi du 21 germinal
an XI, lorsque les remeoédes secrets sont dé-
signés par les étiquettes, les annonces ou
tout aulre mnoyen comme jouissant de ver-
tus spécifiques préventives de la grossesse,
alors méme que ces vertus ne seraient que
tromperie. » — (Adopié.)

TITRE I

DISPO3ITIONS GENERALES

« Art. 21, - 1l est interdit de¢ rvendre
compte des débats auxquels donneront lieu
ies poursuites; toute infraction i cette dis-
position sera punic d’'une amende de 100 {r.
a 2,000 fr.

« La poursuite des délits prévus parla
présente loi, v compris ceux énoncés au
paragraphe précédent, aura lieu devant le
tribunal eorrectionnel. » — {(Adopté.) -

ici, se placerait une disposition addition-
nelle proposéc par M. Félix Martin :

« Ajouter & Yarticle 21 la disposition sui-
vanle S

« La fille enceinte peut demander au
président du tribunal civil d'appeler devant
lui celui qui I'a séduite et qui I'abandonne.
Les deux parties sont eniendues séparé-
ment, puis réunies, sur la promesse <oit de
mariage, soit de reconnaissance et d'entre-
tien de 'enfant.

« Si cette tentative dc conciliation
échoue, la fille séduite et abandonnée sera
admise, par addition aux cas prévus parla
loi du 46 novembre 1912, a faire trancher
par le tribunal la question -de
U'enfant quelle a concit. »

La parole est & M. Félix Martin,

M. Félix Martin. Messieurs, parmi les
différents moyens —- car il ne faut pas
s'imaginer ga'un scul suffira — qui peuvent
diminuer le nombre des avorlements, des
infanticides, des suicides en cours de
grossesse qu'on passe sous silence qui
peuvent combatlre la dépopulaticn et re-
lever la mnatalité, le plus efficace, le seul,
peut-étre, serait de faire, enfin, protéger
par la loi, les filles mineures, les jeunes
tilles séduites et lachement abandonnées
au moment ou elles vont devenir méres.

On I'a dit maintes fois : il semble que
celui qui abuse de linexpérience d'une
jeune fille de plus de treize ans, pour gbte-
nir, de l'égarement de ses sens ou de Ia
faiblesse de sa raison, des faveurs que sa
volonté éclairée et réfléchie edt relusées,
commet un de ces actes que toute cons-
cience honnéte doit tlétrir, que la loi mo-
rale condamne et que 1a loi pénale devrait
punir. : .

. Agissons donc enfin! R

La plupart de ces jeunes filles ne cédent
pas 4 ['égarement des sens, comme on le dit
trop communément ; elles se laissent sé-
duire par des promesses réitérées de ma-
riage ; elles sont méme,le plus souvent, vic-
times de véritables acles (¢ violence, Elles

paternité de

vla disjonction de la discussion

née, - - .

et Ay ey

ne peuvent gucre porter plainte, on le con«
coit. Au hesoin, le séducteue saura les en dé-
tourner par de nouveaux serments qu'il ne
tiendra pas. .

Dés lors n'est-il pas jusle et urgent
d’offrir & ces pauvres mineures le moyen
1égal, 1a possibilité de rappeler a leur de-
voir strict ceux qui les ont trompées et qui
les abandonnent, alors que, couvertes de
honte, alfolées, elles ne songent plus qu'a la
mort ou au crime, erime devant lequel, mal-
gré nous, nous nous sentons pris de pitié
et de miséricorde, nous indignant surtout
de voir le véritable coupable échapper a
toute répression, & toute réparation parla
faute du législateur. ,

Dans unc grande usine que je connalis,
la direction ne craint pas d'intervenir,
discrectement, mais non saus fermels, aupres
de ses jeunes ouvriers dans ccs cas dignes
d’intéret, ct, presque toujours, le séducteur
finit par reconnailre scs torts et revient a
de meilleurs sentiments; la situation est
régularisée, les sinistres projets font place
d l'espérance, I'enfunt qu’on redoutait sera
le bienvenu. . .

Eh bien, la haute intervention du prési-
dent du tribunal aurait, j'en aila convic-
tion, la méme influence; elle produirait
d’aussi bons résulfats. : :

Nous ne pouvons donc pas, nous ne do-
vons pas hésiter a.innover dans ce sens.

Sans doute, la maticre est délicate et dil-
ficile, la.- question doit ¢tre -examinée,
étudiée de tres pres, mais le temps presse,
il faut se mettre & P'oruvre sans retard.

11 faut nous protéger, nous mettre sur la
défensive, car, 1d aussi, on peut le dire,
fa race est {menacée, la France est en dan-
ger. (Treés bien! frés bien! el applaudisses
menls.).

M. le rapporteur. Je demande 1a parole,

M. le présideat. La parole est a M. le
rapporteur.

- M. lo Trapporteur. Messiours, je rends
hommage aux intentions de notre honoras
ble collegue, M. I'¢lix Martin. Pourtant, Ia
questivn qu'il vient de-soulever ici est,on
en conviendra, un peu en dehors de Lobjet
de la présente proposition de loi, dunt nous
allons dailleurs demander, aw momnent du
vote sur lenscemble, lan modification du
titre enVappelant « 1oi sur Ia répression des
avoriements criminels »

Toutes les considérations que vous failes
valoir, mon cher collégue, sont trés justes
et méritent une compléie approbation dans
Vintérat de lajustieo et de laprolectiondela

| fernme. Mais elles trouveraient micux leur

place dans une loi concenant la rocherche
de la paternité, par exemple, conune amens
dement d la loi que nous connaissons déjas
ou encore elles pourraient faire lobjet
d’'une proposition de loi spéciale.

" M. Eugéne Lintilthac. Il y a méme eu
une proposition de notre collegue M, Rivet,
trés prudente, peut-étre méme trop, mais
qui a le mérite d'étre 1a loi. :

/

M. le rapporteur. Sans doute, vos sug- -
gestious touchent également & la question

de la dépopulation. Mais, comne je vous
I'ai dit, nous avons, pour aboulir, sérié les
questions. Celle que nous voulons mener &
bonne fin, dans une série d'articles qui
s'enchainent, est trés précise. Nous vous
prions doac, tout en rendant hommage &
vos intentions, de vouloir bien retirer votre
amendement, ou d’en accepter la disjonc-
tion. (Zreés bien! irés bien!)

M. le président. La commission demande
du texte de

M. Félix Martin.. - S .
Il n'y a pas d'opposition?.., . -~ g
‘La disjonction de la discussion est ordons

N
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! Nous arriv&f.‘f‘ A Yarticle 22. Yen donne
teclure : « Art. 22. ~ Les syndicats for-
més conformément aux Jlois du 24 mars

$884 et du 30 novembre 1802, pour la @&

fense des intéréts gendrauz des profes-
sions visées au paragraphe 3 de l'article 13,
pourront exercer, sur tout le territoire de 1a
Irance et des colonies, les droits reconnus
i la partie civile par les articles 63, 64, pa-
ragraphe 1¢, 66, 67 et 68 du code d’instruc-
tion criminelle relativement aux faits visés
dans la présente loi, ou recourir, s’ils pré-
ferent, a Paction ordinaire devant le tribu-
nal eivil, en vertu des articles 1382 et sui-
vants du code civil.

« Les unions des syndicats précités joui-
ront des mémes droits. »

M. Réveillaud a présenté a cet article
Vamendement suivant :

Ajouter apres les mots ¢ « ...an paragra-
phe 3 de l'article 13... »

Cette disposition : . ,

« Ainsi que les associations constituées
pour la lutte contre la dépopulationct pour
te relevement de la moralité publique,
ayant obtenu la reconnaissance d'utilité
publique... »

La parole est a M. Réveillaud.

M. Eugéne Réveillaud. Messieurs, je ne
veux pas retarder la conclusion de ce débat,
zar je sais que la commissiona le désirden
terminer ce soir. :

D'ailieurs, les raisons qui m’avaient ins-
piré le dépdt de cet amendement ont ¢été
sombattues par une objection tres judi-
sieuse de M. le garde des sceaux, au cours
d'un entretien que je viens d'avoir avee lui.

Je me hornerai donc A dire quelques mots
dec la genése de mon amendement, de son
origine, tout en me réservant de le retirer
ensuite.

(Vest & la demande de M. Pourésy, secré-
taire de la ligue francaise pour le relcve-
ment de la moralité publique, que j'ai pré-
senté mon amendement. M. Ponrésy — trés
connu par les campagnes excelientes qu'il

~mene contre le néo-malthusianisme — m'é-
srivait il y a quelque temps :

« Je viens delire dans le Journal officiel
du 21 novembre dernier le rapport de 'ho-
norable sénateur Chzeneuve sur la répres-
sion du néo-malthusianisme et sur les
moyens de relever la natalité.

« Le Sénal doit diseuter prochainement

" le titre 2 du projet de loi ou il est question

de la répression du néo-malthusianisme. Je |

voudrais & ce sujet attirer votre attention
sur les avantages qu’il v aurait, pour faire
aboutir la répression, & accorder le droit de
citation directe aux sociétés de moralité
publique ainsi qu'aux ligues pour le reléve-
ment de Ja natalité. Ce serait d’ailleurs aussi
juste qu’opportun puisque le rapporteur le
demande pour les syndicats dz mddecins
fui voudraient poursuivre la répression des
avortements.

« La loi restera caduque, comme tant
d’autres — continue mon correspondant —
si I'on se contente de laisser aux parquets
Finitiative de rechercher les délits prévus
par la-loi en instance devant le Sénat. De-
puis bientot vingt ans que je poursuis les
pornographes et les néo-malthusiens, je n’ai
guere rencontré l'appui des parguets. En
maticre de néo-malthusianisme ils se sont
toujours refusés A agir sur leur initiative
personnelle. » ,

Ils n’aurent plus, maintenant que nous
avous volé le texte proposé par M.Chéron,
lexcuse dont ils se eouvraient. i
. “ Sans nosinterventions déja nombreuses
1 0’y aurait nulle jurisprudence a l'égard
de cette dectrine et de sa propagande pu-
blique.» - - - - .. S
- Je pourrais citer, 3 Pappui de eette opi-
pion de M. Pourésy, Texemple de YAngle-
terrs ol toules les sociétés de  moralité pu-

blique = je dirai plus -—of1 teus les particu-
liers sont autorisés a poursuivre ¢ette pro-
pggande du néo-malthusianisme, comme,
d'une manicére générale, toute propagande
de pornographie par des mauvais livres ou
de prétendus objets d’art contraires aux
bonnes moeurs.

La disposition que’ je soutenais par mon
amendement faisait déja partie de la pre-
miére rédaction de la commission. A cet
égard, nous nous trouvons dans un cas
analogue a celui qui - s’est présenté pour
I'article 19; nous sommes en face d'une
nouvelle rédaction ot la commission sup-

rime un paragraphe présenté par elle dans
e texte précédent.

L’article 22 disait : .

« Les syndicats formés conformément aux
lois du 21 mars 1884 et du 30 novembre
1892, pour la défense des intéréts généraux
des professions visées au paragraphe 3 de
T'article 13, ainsi que les associations cons-
tituées pour la lutte contre la dépopulation
ayant obtenu la reconnaissance dulilité
publique, pourront exercer, sur tout le ter-
ritoire de la France et des colonies, les
droits reconnus & la partie civile par les ar-
ticles 182, 63, 64, 66, 67 et 63 du code d’'ins-
truction criminelle relativement aux faits
visés dans la présente loi, ou recourir, s’ils
préferent, a I'action ordinaire devant le tri-
bunal civil,en vertu des arlicles 1382 et
suivants du code civil.
~ « Les unions des syndicats précités joui-
ront des mémes droits. »

C'esl cette premicre rédaction, — tres
judicieuse, & mon sens — dont la ecommis-
sion nous propose la suppression, jignore
pour quelle raison. Je proposais del'intro-
duire & nouveau dans la loi en y ajon-
tant les associations- constituées pour la
lutte contre la dépopulation et pour le
reléevement de la moralité publique.

Nous avons bhesoin, en etfet, d’encou-
rager ces associations dont a parlé M. Paul
Gaultier, dans un livre excellent : « Les
maladies sociales », couronné par l'acadé-
mic des sciences morales et politiques.

Le nombre dec ces maladies sociales est,
hélas! considérable ; mais la cause, en par-
ticulier, du mal que nous avons pour hut de
combattre, c'est cette propagande néfaste du
malthusianisme. Ses théories sont démon-
trées fausses; mais que dire de celics du
néo-malthusianisme ? Celles-1a sont des
théories de mort. (7rés bien! tres bien!) On
ne saurait donc les condamner et les répri-
mer avee assez d’énergie. Or, dans ce livre
que j'ai sous les yeux, je trouve un tableau
terrible et malhcureusement trop exact, du
fléau de notre dépopulation, du ralentisse-
ment, de la décroissance de notre natalité.
Ce tableau fait observer qu’a l'heure ac-
tuelle le chiffre des nouveaux-nés est tom-
bé, de 1904 4 1909, de 857,275 & 769,969, soit
de 22 4 19,6 pour 4,000 habitants, qu'ainsi
notre pays, en neuf ans, compte 85,805 nais-
sances en moins, et qu’il y a ld une chute
ininterrompue dont rienn’autoriserait & pré-
voirla fin, si, comme je me plais & I'espérer
et comme cela s’est toujours vérifié aprés
les périndes de guerre, on ne pouvait pen-
ser que les sources de vie qui sont en France
vont prendre un nouvel essor.

Quoi qu’en dise I'honorable M. Goy, dans
un passage de son discours que j'ai retenu
pour le combattre, car il a parlé de société
vieillie, la France n’est pas une nation
vicillie.

M. Goy. Yai parlé au point de vue de la
natalité.

M. Eugéne Réveillaud. Vous avez attribué
dla civilisation la diminution de la natalité,
M. Guy. Nexagérezpas! .
* M. Eugéne Réveillaud. Mais nous avons
d’autres exemples,dans I'histoire, de peuples

aussi 4gés que nous qui ont de nombreuy
en_fams. Dans le Canada francais, les fa
milles comptent souvent quinze, vingt et
vingt-cinq enfants, et les naissances sont
telles que la population du Canada doubls
tous les vingt-cing ans environ, par le seul
excédent sur la mortalité.

On cite également I'exemple de nos fréres
alsaciens, de ce patriarche Jean Dollfus,
le grand industriel 3 Mulhouse, qui,
avant de mourir, voulant réunir ses enfants
et petits-enfants épars sur tous les points
du monde, eut la joie de rallier A sa table
pres de trois cents de ses enfants et petits~
enfants! (T'rés bien 1) : )

- Non seulement -en Alsace et au Cae
nada, mais méme en France, on pourrait.
citer des exemples analogues. Un de mes’
voisins de Vendce est 3 la téte d’'une famille
de dix enfants; or, il vient d’en ajouter
quatre d'un seul coup : sa femme lui a
donné quatre jumeaux. (Rires approbatifs.}
Ces quatre enfants sont trés bien portants.
Le pére leur a donné a chacun d'eux un
parraimiage exceptionnel; ces enfants ont
pour parrains: le roi Albert, le roi d’'Angle-
terre, le Président de la République fran-
caise et le président des Etats-Unis. (7'rés
bien! l(rés bien!) Ce sont de bons par-
rains. (Rires approbatifs.) Ces cas de fé-
condité ne sont pas trés rares dans cer-
taines parties de la France. On y trouve.des
familles de dix, douze et quinze enfants.

8i ces familles ne sont pas plus nom-
breuses, hélas! c’est par suite du refus des
parents d'engendrer, ¢'est par suite d'un
caleultrés faux qui fait penscr tout d’abord
ct exclusivement a grossir le bas de laine.
On s’imagine que, quand on aungmente le
capital, on augmente sa fortune. Maisil y a
quelque chose gqui vaut mieux que le capi-
qu-il‘;\;('l‘f‘t, c'est le capilal-énergie. {Trée
ien ! .

M. Henry Chéron. Oui, mais il faut gue
nous aidions les parents & nourrir lete
famille. . :

M. Eugone Réveiliaud. Nous avons
dans nos colonics, assez de portes de sortie,
et, désormais, nous aurons aussi des por- ’
tes ouvertes ; alors on a licu d'espérer que
nos enfants, au grand soleil de la prospérité
nationale, pourront gagner leur vie.

M. Henry Chéron. On ne peut pas dire
que I'Etat bénit les familles nombreuses :
dans le passé, il a fait tout eontre clles et
ricn pour clles.

- M, Eugéne Réveillaud. Vous avez raison.
11 faut sortir de cette voie néfaste. Il faut en-
courager la repopulation. Et e’est en vue
d’empécher en tous cas cette propagande
néo-malthusienne que javais appuyé la
repris¢ de la disposition que la commis-
sion avait d’abord insérée dans son article.
M. le garde des scecaux mi'a fait observer
que cetie formule, en réalité, n'innovait
pas, parce que tout citoyen francais a le
droit de provoquer I'action des parquets. Je
n'insiste done pas,reconnaissant la justesse
de celte observalion, pour que mon amen-
dement soit voté. Je vais le retirer, mais
j'exprime, avant de nrasseoir, un dernier -
veeu : c’est que M. le garde des sceaux, A gui
je viens de faire la concession de retirer
mon amendement sur sa demande, veuille
bien donner 3 ses parquets des instructions
formelles pour que tel chef du parquet,
comme cela est cité dans Youvrage que jai
sous les yeux, ne refuse pas de poursuivre
des scandales — on peut le dire — tels que
des étalages orduriers, soit dans la rue, soit
an théatre, des exhibitions scandaleuses
de nu, non pas de vrai nu, gui est artistique,
parce qu’il est comme un symbole de pu-
reté, mais du nu corrupteur, de peur de

| passer -pour pudibond et parce quil ne
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veut pas voiler justement la statue de la
¢6rité. (Trés bien! et rires apprebalifs.)
. Les parquets, cela est prouvé, ont ét
beaucoup trop faibles dans ha lutie- contre
ia propagande d'immoralité qui nous a fait
une si . déplorable réputation - dans le
monde ! - : v

La Franee- a beaucoup souffert de cette

ropagande, de cette iminoralité,du cynisme
tde certaines exhibitions, de-tout ce que,
avec son eoccur et son patriotisme, notre
tegretlé eollegue, M. René Bérenger, a com-
battu. (Trés bien!) On T'a tourné en ridi-
pule; onl'a traité de « Pérela Pudeur ».

M. Eugéne Lintilhac. On ne la pas
{ourné en ridicule, c'est plutét Ie con-
traire !

M. Eugéne Réveillaud. i, on l'a ridi-
culisé dans une certaine presse; maisil a
honoré le Sénat.. Il faut qu'il soil aussi
ironoré dans le pays ! .

_ Les parquets devront s'inspirver de cette
préoccupation de répondre a ceite campa-
gnede démoralisation qui, j'en aila convic-
- tion ahsolue, élait provoquée par nos enne-
mis. Ceux-ci nous diffamaient, et apres
avoir laneé chez nous des agents d'imnmora-
1ité, ils disaient: « La France cst pourrie,
elle est perdue. »- Il ne faut plus que cela
reconmmence. Les parquets devront agir, il
faut qu'ils se préoccupent de la bonne
tenue de Fart, de la France et du salut de
notre pays.(res bien! ef applaudissements.)

M. le garde des sceaux. Jfc remercie
I'honorable M. Réveillaud d'avoir hieggvouluy,
en tenant compte des quelques observa-
tions que je lui avais soumises, retirer son
amendement. H me demande de prendre
Tengagement gqu'a Yavenir les porquets
seront plus que jamais soucicux de muin-
tenir le principe, 'habitiide de poursuites
rigoureuses contre tous les fails du genre
de ceux qui nous préoccupent. Cest de
gtand cwcur que Jaceepte do  prendre
cet engagement. La loi que le Sénat
acheve de voler en c¢e moment, per-
mettra anx procureurs de la République
dagir dans des cas qui, jusqu'a préseat,
¢laienl quelquefois & eoté de leur domaine
sirictement envisagé au point de vue Iégal.
sous l'tmpression des sentiments qui se
dégagent de la discussion d'une si hauie
tenue qui s’est poursuivie dans cetle Assem-
blée, an cours de ces derniéres séances, la
ehancellerie, d’une part, 'les parquels, de
I'autre, ne manqueront pas de defendre
rigoureusement la cause saceée de la repo-
pulation de 1a France. (Fres bien! {rés bicnl)

M. le président. L'amcndement est re-
Ltiré. :

B le rapporteur. J'ajoute quelques mots
aux déelurations faites par M. le garde des
SCEauN., .

Au moment olt nous allons voler l'en-
semble de cetle proposition de loi, qui
a ¢té rédigée avece toule l'attention néces-
saire, j’ai, pour ma part, la conviction que
cetle organisation de la -surveillance des
maisons d'accouchement sera trés efiicace,
et jappelle I'atlention de M. le garde dus
sceaux sur lintervention active des par-
quets, sur Faptitude des juges en correc-
tionnelle & statuer sur les cas qui feur sont
préseniés,

J'appelle, en méme temps, (oute Tatien-
tion de M. le mnirnistre de Pinférieur sur la
nécessité d'organiser une police de sireté
s'occupant spécialement de ces questions.
1l faut que ccs officines d'avortement, que
ces praticiens du crime d'avortement soicnt
traqués et poursuivis. Yous éies témoins
cliaque jour de Papplication heureuse de
1a 1oi répressive sur certaines substances
vénéneuses qui.- empoisonnent la popula-
{ion : morphine, cocaine, opium, qui sont

bien comprise. . .. - e e

Notte loi sera inefficace, si, & linitialive
des parquets, ne viennent pas s’ajouter
des recherches u’une police bien érgani-
sée doit accomplir. J'insiste sur le c¢bté pra-
tique de l'application de cette loi pour
qu'elle soit efficace et qu’elle ait toute la
portée préventive et répressive que nous
attendons dans lintérét de la nation. (Ap-
plaudissements.)

M. le président. 8i personne ne demande
plus la parole sur l'article 22, je le mets aux
voix. o
(L'article 22 est adopté.}

M. le président. « Art. 23. — L'article 463
du-code pénal est applicable & tous les dé-
lits ci-dessus spécifiés. — (Adopté.) .

« Art. 26, — La présente loi sera affichée
dans toutes les maisons d'accouchement. »
“— (Adopté.) v

« Art. 25. — Laprésente loi est applicable
a I'Algérie et aux colonies dans les condi-
tions qui serout déterminées par des rogle-
ments  d'adwninistration publique. »
{Adopté.) -

L'article 16 avait été,. au cours de
séance, renvoyé a la commmission.

la

M. le rapoorteur. L.a commission, aprés
en avoir delibéré, d'accord avec M. le garde
des sceaux, est d'avis de supprimer cct ar-
ticle 16, estimant que son application com-
porterait des dilficullés, sans aucun doute,
que peut-étre lcs pénalités envisagées se-
raient un peu séveres, dans cerfains cas.
D’autre part, nous pensons que, au point de
vue de la répression du crime d’avorte-
ment, cet article jouerait un role tres se-
condaire. C'est 'avis «e beaucoup de mé-
decins et de juristes. Nons en demandons
donc la suppression. {Z'rés bien!}

- M. le président. Le texte de l'article 16
éiant retiré par la comimission, la proposi-
tion se trouve ainsi votée dans toutes ses
dispositions.

Je vais done metitre aux voix ensemble
de la proposition de loi.

{La proposition de loi cst adoptée.)

M. le président. La commission propose
de libeller comime suit Uintitulé de la pro-
position de loi
dant & combatire la dépopulation par la
répression des avortements eriminels, »

S'il n'y a pas d'opposition, il en est ainsi
décidé. .

8, — REGLEMUNT DE L'ORDRE DU JOUR

M. lo président. Voici, messieurs, quel
pourrait etre Yordre du jour de ia prochaing
séance :

Discussion sur la prise en considération
de la proposition de loi de M. Louis Martin,
tendant & réorganiser le recrutcment et
I'avancement des magistrats;

fre délibération sur le projet de loi,
adopté par la Chambre des députés, portant
ralification d¢ déerels ayant pour object
d’'¢tablir des prohibitions de sorlie sur di-
verses marchandises;

{te délibération surle projet de loi, adopté
par la Charmbre des députés, sur Vaceession
desindigenes de I'Algérie aux droits politi-

ues;,

{re d6libération sur le projet de loi, adopté
par la Chambre des députés, portant ratifi-
cation d'un décret ayaut pour objet d'aug-
menter des droits d'entrée; .

ire délibération sur la proposition de
loi, adoptée par la Chambre des députés,
instituant une nouvelle réglementation du
dépot d'eftice de la douane; :

ire délibération sur la proposition de loi,

{adoptée par la Chambre des députés, ten-

saisics, grice & une organisation de police |

: « Proposition de loi ten--

par Ia Chambre des

dant a In suppression du travai) qa nuit dang
les boulangeries; L . -
ire délibération 8%rle projet deloi,adopté
| aes députés, relatif aux con-
véntions collectives de travail.
Quet jour le Sénat entend-il tenir sa
chaine séance publique?...

Voix nombreuses. Jeudi! .
" M. lo président. Il n'y a pas dopposi-’
tion?. .. :
Voix nombreuses. Non! Non! .
M. le président. Le Sénat se réunira done

jeudi 30 janvier, & quinze heures, en séance
publique, avec l'ordre du jour qui vient

pro=-

d’'étre fixé. .
Personne ne demande la parole?...
La séance cst levée. ‘

" {La séance est levée 4 dix-huit heures

quinze minutes.) ]

' _Le Chef du service

de la siénographie du Sénaf,”
E. GUENIN,

QUESTIONS ECRITES

Application de P'article 8) du réglemsnt, mo=
dile par la résolution du 7 décembre 1911 et
aiusi congu :

« Arf. 80. — Tout sénatour peut poser @ un mi-
nistre des quesiions eécriles ou orales.

« Les questions écriles, sommairement rédi-
gées, sont remises au président diwe Seénat. ‘

« Dans les huit jours qui suivent leur dépst,
elles doivent étre imprimées au Journal officiel
avce les réponses faites par les minisires. Elles
ne feront pas L'objel d'une publication. spéciale.

« Lesminisires ont la facuile de déclarer par
écrit que l'intérdt public leur interdit de répon-
dre ou, a titre exceptionnel, qu'ils réclament un
délai pour rassembler lzs élements de leur ré-
nonse. .. »

2387. — Question écrite. remise 4 la pré-
sidence du Sénat, le 25 janvier 1419, par
. Sarraus, sépateur, domandant & M. le mi-
nistre de Yinstruction publique de prendre’
des mesures en faveur des instituieurs publics
de 1a classe 1912 gardés sous les drapeaux
quarante-cing jours da pius que leur temps
normal. libérés 1o 15 novembre st n'ayant pu
reprendre leur classe & la reniree d'octobze. co
qui a pour elTet de retarder leur promotion
d¢'un an, de les maintenir sept ans au lien de
cing en 5° classe, el leur cause un sericux pre-
judice. .

2388, — Question écrite, remise 4 la pré-
sidence du Séuat, Ie 25 janvier 1919, par M. Goi-
rand, sénateur, demandant & M. le ministre
ge Vagriculture et du ravitaillement com-
ment, en présence de la loi du 20 janvier 1919
exceplant de la prohibition d'importer les
graiuecs oléagincuses des colzas importésd Mar-
seillo, au licu de pouvoir circuler librement,
sont immobilisés sur quai, ne peuveut ¢ire
achetés que par l¢ consortium de I'huilerie
francaise et perissent sur place quand ils ne
sont pas livrés 4 temps.

. 22469, — Question derite, remise & la pré-
sidence du Sénat, le 25 janvier 1919, par M. Mau-
rice Sarraut, sénalcur, demandant & M. le mi-
nisire des fravaux publics quelle interpréta-
tion doit étro donnée & Lariicic 17 du cehier des
chaes des sociclés d'électricité spieifiant que
lo «...concessionnaire seratena defournir, nuit
et jour, pour léclairage, le courant & toute
personne qui le demandera,... » ¢t sila société
exigeant un suppiément pour fournir le cou-
rant aprés 22 h. 30, il n'y a pas la infraction
aux prescriptions du cahier des charges.

2370. — Question écrite, remise 4 la prési-
dencc dua Sénat, le 27 janyier 1919, par M. Mi-
lan, sénateur, demandant & M. le ministre
des affaires étrangéres de prendre des me- -

e
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sures en faveur des soldats des puissances al-
liés, mariés avec des Francaises, établis en
France, afin qu’aussitot démobilises, ils soient
autorisés & rejoindre leurs famillles restées en
France.

——————
B2371. — Quesiion écrite, remise 4 1a pré-
sidence du Seénat, le 27 janvier 1919, par M. Goi-
rand, sénateur, demandant 3 M. le ministre
de Yagriculture et du ravitaillement sile
bénéfice de 90 p. 100 résultant de la différence
existant entrele prix d'achat et le prix de vente
dn colza profite au consortium ou & I'Elat et,
s'il profite aux deux, dans quelle proporlion,
Je prix d'achat étant fixé par le consortium et
le prix do vente par décret.

2372. — Question écrite, remise & la pré-
sidence du Sénaf, le 28 janvier 1919, par
M. Laurent Thiéry, sénateur, demandant &
M. le ministre de la guerre que les militaires
en traitement dans les hopitaux soient, sur leur
désir et s’ils sonf transportables, transfereés
dans les hopitaux les plus rapprochés de leur
domicile. . .

¥

2373. — Question écrite, remise & la pré-
sidence du Sénat, le 28 janvier 1919, par
M. Gomot, sénateur, demandant & M. le mi-
nistre de la guerre si un engagé spécial, dis-
pens: de porter 1a tenue mililaire, mais rece-
vant une indemnité représentative de 25 centi-
mes par jour pour usure de ses véiementis
civils, recevra, lorsquil sera démobilisé, un
complet ¢ivil ou l'indemnité réglementaire de
92 Ir. :

2374. — Question écrite, remise A la pré-
sidence du Sépat, le 28 janvier 1919, par
M. Laurent Thiéry, sénateur, demandant 3
M. le ministre de la justice si un locataire
- mobilisé, qui a touché des indemnités de ré-

quisition pour logement et cantonnement de
troupes, peut en retenir le montant sila tota-
lité de ces indemnités est supérieurs a la
totalité des termes de loyer qu'il aurait di
payer.

2376. — Question écrite, remise a la pré-
cidence du Sénat, le 23 janvier 1919, par
M. Brager de La Ville-Moysan, sénateur,
demandant &4 M. le. ministre des travaux
publics pour quels motifs I"allocation tempo-
raire de 20 fr. par mois accordée aux agents
retraités des chemins de fer de VEtat et de la
enmpagnie de l'Ouest, & compter du 1¢r mai
4913 (arrété interministériel du 26 novembre
1918, n'a point encore clé versée aux inte-
resses.

- 2376. — Question écrite, remise 3 la prési-
dence du Sénat, le 238 janvier 1919, par
M. Brager ds La Ville-Moysan, sénateur, de-
mandant & M. le ministre des travaux publics
pourquoi une grande quantité de wagons re-
mis par l'Allernagne restent immobilisés sur
les voies de garage des lignes du.réscau de
VEst au lieu d'étre utilisés pour le {ransport
des marchandises.

2377. — Question écrite, remise d la prési-
dence du Sénat, le 28 janvier 41919, par M. Or-
dinaire, sénateur demandant 4 M.le ministre
des finances si l'administration des contribu-
tions indirectcs peut invoquer le décret du
8 décembre 1919 relatif 4 la distillation des ci-
dres et poirés pour interdire 4 des cultivateurs
de distiller des mares et résidus provenant de
minimes quantités de pommes réeoliées dans
leurs vergers et impropres a la ¢consommation.

Rey, sénateur, demandant 3 M. le ministre de
l'agriculture et du ravitaillement pour com-
baitre la multiplication des sangliers qui cau-
sent d'alarmants ravages dans les campagnes
de faire rechercher, par des savants compé-
tents, des moyens de desiruction tels que poi-
lons, virus, ete., ainsi qu'il a été fait
sapins, mulois, corbeaux, ete.

REPONSES DES MINISTRES AUX QUESTIONS
ECRITES

2289, — M. Laurent Thiéry, s€énateur, de-
-mande a M. le minisire de la guerre si les
familles de militaires évacuées des villes fron-
tiéres pur l'autorité militaire ont droit & l'in-
demnité des évacués. (Question du 25 décem-
bre 1918.)

Réponse. — L'indemnité de repliement n’est
attribué qu'autant que la famille du militaire
4 solde mensuelle avait sa résidence dansla
zone occupée ou évacuée, telle quielle est deéli-
mitée par l'instruction du 13 novembre 1018,

2309. — M. le ministre du commerce, de
l'industrie, des postes et des télégraphes
fait connaitre & M. le président du Sénat, qu'un
délai lul est nécessaire pour rasseinbler les
eéléments de la réponse & faire a4 la question
posée le 30 décembra 1918, par M. de La Batut,
sénateur, :

2325. — M. le garde des sceaux, ministre
de la justice, fait connaitre a4 M. le président
du Sénat qu'un deélai Jui est nécessaire pour
rassembler les élémenis de 1a réponse & faire
a la question posée le 10 janvier 1919, par
M. Laurent Thiéry, sénateur,

\

demande & M. le ministre des travaux pu-
blics pourquoi lgs rapides de Brest-Paris et
de Paris-Brest ne sont chauffés ni jour, ni nuit
et quelles mesures seront prises pour faire ces-
ser c)et état de choses. (Question du 13 janvier
1919. Co ) :

Réponse. — Les trains sont chauflés régulié-
rement aux gares de formation. Mais, en raison
de la longueur des trains, il se produif parfois
ce fait, en cours de route, que la vapeur ne
peut arriver jusqu’aux derniéres voitures. 11 est
paré & cet inconvénient en placant, dansla me-
sure du possible, des bouillotles dans les voi-
tures d'arricre.

La plus grande atteniion est poriée sur cettle
partie du service. : )

2329. — M. Herriot, sénateur, demande &
M. leminisire des travaux publics d'éfendre &
I'école des mines de Saint-Eiienne la mesure
prise & DParis, pour les éleves admissibles, en
1914, aux grandes écoles (polylechnique, cen-
trale, école des mines), ¢'est-a-dire de considé-
rer tous les éléves admissibles en 1914 comme
définilivement regus. (Question du 13 junvier
1919.)

Réponse. — La situation de I'école des mines
de Saint-Etienne est trés différenic de celle des
grandes écoles citées par I'honorable s¢nateur.
In effet, I'admissibilité n’est pas, & 1'école de
Saint-Etienne, un examen éliminatoire a niveau
déterminé, écartant les candidats inférieurs a
ce niveau, attendu qu’il n'est exigé des candi-
dats aucun diplome et que le nombre des
admissibles est fixé non pag daprés la valeur
des candidats, mais en fonction du nombre de
ceux-ci. En ce qui coneerne le concoursde 1914
le nombre des candldats déclarés admissibles a
deja été augmenté par mesure de bienveillance
et porié jusqu'a une limite quil scrait impos-
sible de dépasser sans encourir ie risque d’'ad-
mettre des éiéves insuffisamment préparés
pour profiter de l'enseignement de l'écols. Au

pour les

2328, — M. le marqu}s de Kérouartz |

de logement, dinstallation et d'organisation
interieurs.. . - - .

2334. — M. de Lamarzelle, sénateur, de-

'mande &, M. le ministre de linstruction

publique pour quelle raison l'arrété du 31 oc-
tobre 1918 réserve aux seuls fonctionnaires de
Yenseignement public, & 'exelusion des mem-
bres de l'enseignement libre, le droit de se
présenter au concours d'agregation. (Question
du 14 janvier 1919.)

Réponse. — Les professeurs de l'énseigne-
ment libre désireux d’entrer dans Vuniversité
pourront se présenter au concours de 'agréga-
tion en 1920. )

Le concours de 1919 est ouvert dans des
conditions exceptionnelles imposées par la
guerre et avec l'objet suivant : commen-
cer & reconstituer le cadre décimé des agrégés
tout en maintenant dans leurs fonctions ac-
tuelles d'enseignement ou de surveillance les
candidats a 'agrégation qui, depuis 1914, ontété
et demeurent indispensables dans les lycées et
colléeges eomme suppléants des mobilisés.

Les candidats admis 3 se préscnter en 1419 ont
donc a assurer un service parfois trés lourd et
ne peuvent eonsacrerd leur préparation qu'un
tomps trés limité. Or, en vertu méme du prin-
cipe qui le régit, 'enseignement libre distri-
bue comme bon lui semble le service do ses
professeurs et de ses surveillants, 11 .peut les
en dispenser aussi largement qu'il lui plait. 1l
n'admettrait sur ce point auwcun conirdle de
I’Etat. Dans ces conditions, il était impossible
d'admettre les professeurs libres 3 coneourir
avec les professeurs délegués qui assument, au
détriment de leur préparation personnelie, la
charge d'un service complei dans les établisse
ments de l'ktat.

Ordre du jour du jeudi 30 janvier.

A quinze heures. — Séance publique.

Discussion sur la prise en considération
de la proposition de loi de M. Louis Martin
tendant a réorganiser le recrutement el
T'avancement des magistrats. {(N°s 259, année
1914, ¢t 15, année 1919. — M. Laurent
Thiéry, rapporteur.)

ire d¢libération sur le projet de loi,
adopté par la Chambre des députés, portant
ratilicalion de déerets ayant pour objet
d’é¢tablir des prohibitions de.sortie sur di-
verses marchandises. (Nes 513 et 567, anné
1918. — M. Jean Morel, rapporteur.) :

ire délibération surleproijet de loi, adopté
par la Chambre des députés, sur 'accession
des indigénes de 1'Algérie aux droits poli-
tiques. (N°s 427 et 490, année 1918. — M. T,
Steeg, rapporteur.)

1re délibération sur le projet de loi, adopté
par la Chambre des députés, portant ratifi-
cation d'un décret ayant pour objet d'aug-
menter des droits d’entrée. (Nos 512 et 568,
année 1918. — M. Jean Morel, rapported: )

- 1re délibération sur la proposition de loi,
adoptéce par la Chambre des députés, insti-
tuant une nouvelle réglementation du dé-
pot d'office de la douane (N°¢ 463 et 569,
année 1948. — M. Jean Morel, rapporteur.}

{re délibération sur la proposition de loi,
adoptée par la Chambre des députés, ten
dant a lasuppression du travail de nuit dans
les boulangeries. (Nes 382, année 1917, et 237.
année 1918. — M. Edouard Herriot, rappor-
teur.)

1re délibération sur le projet de loi, adopté
par la Chambre des députés, relatif aux
conventions collectives de travail. {N°s 392
et 499, année 1918. — M. Paul Strauss, rap

2378, — Question écrite, remise 4 1a prési- | surplus, le nombre d'éleves que peut recevoir
dence du Sénat,le 28 janvier 1919, par M. Emile | I'école est limité par des difficultés matérielles ) porteur.) , .
Paris. — Imprimerie des Journaux offisiels, 31, quai Voltairg.. =+ .~ .50 o



