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projet de loi, '

CONSEIL DE LA P\EPUﬁLIQUE — SEANCE DU 43 AOUT 1947

35. — Cession de I’Ecole centrale lyonnaise &
I’Etat. — Adoption sans d¢bat d’un avis sur
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Deuxiéme dcélibération des arlicles 4e¢r et 2:
M. Dulin, président de la commission de
Pagriculture. :

Adoption des articles 1er ¢t 2 (nouvelle
rédaciion) et de l’ensemble de lavis sur
la proposition de loi. .

50. — Statut de la coopéralion. — Discussion
immédiate et adoption d’un avis sur un
projet de loi. '

Discussion générale: MM. Charles-Cros,
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MM. Dorey, le président du conseil. — Re-
trait.

Adoption de P’article.

Art. 21: amendement de
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56. — Reéglement de l'ordre du jour.

le président du

M. Dorey. =

dé-

PRESIDENCE DE M. ROBERT SEROT,
' vice-président.

La séance esf ouverte & neuf heures.
trente minutes,

—F -
PROCES-VERBAL

M. le président. Le procés-verbal de Ia
séance du lundi 11 aott 1947 a été alfiché
et distribué,..

Il n’y a pas d’observalion ?

Le procés-verbal est adopté.

—_—2

TRANSMISSION DE PROJETS DE LOI
DECLARES D'URGENCE

M. le président. J'ai recu de M. le prési.
dent de I’Assemblée nationale un projel
de loi modifiant la loi n° 46-2385 du 27
octobre 1946 sur la composition et ’élec- .
lion de I’Assemblée de 1'Union francaise
(art. 4, § 2), que ’Assemblée nationale a
adopté, aprés déclaration d’urgence .

Conformément & VParticle 59 du reégle-
ment, la discussion d’urgence de ce %rojet
est de droit devant le Conseil de la Répu-
blique.

Le projet de loi sera imprimé sous le
n° 620 et distribué. S’il n’y a pas d’oppo-
sition il est renvoyé & la commission de
Ia ~France d’oufire-mer. (Assentiment.)

La discussion d’urgence aura lien dans
fes conditions fixées a ’article 59 du régle-
ment. .

J’ai recu de M. le président de 1’Assem-
blée nationale un projet de loi relatif aux



CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 13- AQUT 1947

1751

ronditions de dégagement des cadres de
magistrats, fonetionnaires et agents civils

et militaires de I’Etat, que ’Assemblée na- |

tionale a adopté -aprés déclaralion d'ur-
gence, :

Conformément & larticle 59 du régle-
ment, la discussion d’urgence de ce projet
est de droit devant le Conseil de la Répu-
blique. )
. Le projet de loi sera imprimé sous le
n® 625 et distribué. $’il n'y a pas d’oppo-
sition; il est renvoyé 4 la cominission des
finances. (Assentiment.)

La discussion d’urgence aura lieu dans
les conditions fixées a'larticle 59 du régle-
ment. - : )

J’ai recu de M. le président de I'Assem-
blée nationale un projet de loi portant eu-
verture de crédits pour le fonctionnement
de I’Assemblée de 1’'Union francaise que
’Assemblée nationale a adopté aprés dé-
claration d’urgence.. . . .

Conformément & larticle 59 du regle-
ment, la discussion d’urgence de ce %I‘Ojet

est de droit devant le Conseil de la Répu-
blique. .
Le projet de loi sera imprimé sous le

n° 622 et distribué. S’il n’y & pas d’oppo-
sition, il est renvoyé & la cominission des
finances. (Assentiment.)

La discussion d’urgence aura lieu dans
les conditions fixées a l’article 59 du régle-
ment,

JFai recu de M. le président de 1’Assem-
. blée nationale un projet de lgj portant
ouverture au ministre de la France
d’outre-mer de crédits en addilion aux
erédits ouverts par la loi portant fixation
du budget ordinaire de l'exercice 1947
(services civils) et par des textes spé-
ciaux que I’Assemblée nationale a adoplé
aprés déclaration d'urgence.

Conformément & Yarticle 59 du rigle-
ment, 1a discussion d’urgence de ce prujet
est de droit devant le Conseil de la Répu-
blique.

Le projet de loi sera imprimé sous le
ne 624 ¢t distribué. $’il n’y a pas d’oppo-
sition il est-renvoyé i la commission. des
finances. (Assentiment.)
© La discussion d’argence aura lien dans
les conditions fixées & l'arlicle 39 du re¢-
glement,

—_3 —

TRANSH!SSION D’UNE PROPOSITION DE LOI
DECLAREZ D'URGENCE

M. le président. J’ai recu de M. le prési-
dent de I’Assemblée nationale une propo-
- sition de loi tendant & modifier 1’article 10
de la loi du 27 octobre 1916.sur la compo-
sition - et 1élection de I’Assemblée de
PUnion francaise que 1’Assemblée natio-
nale a adoptée aprés déclaration d’urgence.

Conformément & I'article 59 du roégle-
ment, ja discussion d’urgence de -cetle pro-
osilion est de droit devant le Conseil de
a République.

- La proposition de loi sera imprimée sous
le n° 623 et distribuée. S’il n'y a pas d’op-
position elle est renvoyée & la commission
du suffrage universel, du eontrole consti-
tutionnel, da réglement et des pétitions.
(Assentiment.) - :

La discussion d’urgence aura lieu dans
les conditions fixées & larticle 59 du
réglement. o .

-4 -
DEPOT DE RAPPORTS

M. le Président. J'ai recu de M. Rogier

un rapport fait au nom de la commission

de Vintérienr (administration générale,
départementale et communale, Algérie)
sur le projet de loi, adopté par 1’Assem-
hlée nationale, maintenant pour une durée
de deux ans les emplois de suppléants
non rétribués de juge de paix en Algérie
(ne 489).

Le rapport sera imprimé sous le n° 619
et distribué; .

© Jai recu de M. Julien Brunhes un rap-
port fait au nom -de la commission des
moyens de commuuication et des trans-
orts (postes, {élégraphes et téléphones,
ignes aériennes, chemins de fer, etc.),
sur le projet de loi adopté par I’Assemblée
nationale, tendant au rétablissement et &
la réglementation du conseil supérieur des
transports. A

Le rapport sera imprimé sous le n° 621
et distribué. S '

-—F —

TRANSMISSION D'’UN PROJET DE LOI

M. le président. J'ai recu de M. le pré-
sident de I’Assemblée nationale un projet
de loi, adopté par I’Assemblée nationale,
modifiant la Iégisiation des habitations &
bon marché et instituant un régime provi-
soire de préts. - -

Le pro&et de loi sera imprigné sous le
n° 626, distribué, et, s’il n'y a pas d’op-
position, renvoyé & la commission de la
recontruction et des dommages de guerre.
(Assentiment.) g

—_6—

DEPOT D’UNE PROPOS‘TION DE ' RESOLUTION

M. le président. J’ai recu de MM. Pezet,
Baron, Longchambon et Viple une propo-
sition de résolution tendant a inviter le
Gouvernement a étudier et faire voter en
faveur des sinistrés francais 4 1’étranger,
la loi prévue par l'article 9 de la loi du
28 octobre 1946. .

La proposition de résolution sera impri-
mée sous le n° 629, distribuce, et, s’il n’y
a pas_d’opposition, renvoyée a la commis-
sion de la reconstruction et des dommages
de guerre. (Assentiment.)

—T —
RENVO!S POUR AVIS

M. le président. La commission des fi-
nances demande que lui soit renvoyé pour
avi§ le projet de loi, adopté par I’Assem-
blée nationale, aprés déelaration «l’ur-
gence, portant amdlioration de la situa-
tion des pensionnés' sur la caisse de re-
traite des marins et sur-la caisse géné-
rale de prévoyance des marins francais,
dont la commission de la marine et des
péches est saisie au fond.

Il n’y a pas d’opposition ?...

Le renvoi pour avis est ordonné.

La commission des finances demande
que lui soit renvoyée pour avis la propo-
sition de loi adoptée par 1’Assemblée na-
tionale aprés déclaration d’urgence, ten-
dant 4 régulariser la situation des entrepri-
ses placées sous réquisition, dont la com-

mission des affaires économiques, des
douanes_ et des conventions comimerciales
est saisie au fond.

Il n’y a pas d’opposition ?... :
Le renvoi, pour avis, est ordonné,

La commission de 'agriculture deroansde
que lui =oit renvoyé pour avis le projet
de loi adopté par I’Assemblée nationale,
portant statut de la coopération (n° 526)
dont_la cemmission des affaires économi-
ques, des douanes et des convenlicns coln-
merciales est saisie au fond. -

1l n'y a pas d'upposition ?...

Le renvoi, pour avis, est ordonné,

ILa commission de la justice et de Ila
législation civile, criminelle et cownmer-
ciale demande que lui soit renvoyée pour
avig, la praposition de loi, déposée au (on-
seil de la République et adoptée par PAs-
semblée nationale aprés déclaration d’ur-
gence, relative <4 1'application de l'article
33 (droit de reprise) du statut des baux
ruraux conformément 4 Linterprélation
formulée par la loi du 9 avril 1947, dont
la commission de l'agriculture .est saisie
au fond.

Il n'y a pas d’opposilion ?

. Le renvoi, pour avis, est ordonné.

La commission de la juslice et de Ia lé-
gislation civile, criminelle et commerciale
demande que lui soit renvoydée, pour avis,
la proposition de loi adoptée par 1'Assem-
blée nationale, iendant & modifier arti-
cle 24 de l'ordonnance duwr 17 octobre 1945
modifi¢ par la loi du 13 avril 1946 sur le
statnt du fermage, dont la commission de
Pagriculture est saisie au fond. :

Il n’y a nas d’opposition ?
Le renvul, pour avis, est ordonné. .-
\

—8 —

COMMISSION POUR L'INVENTA!RE
DE L’'INDUSTRIE CINEMATOCRAPHIQUE

Momination d’un membre,

~ M. fe président. L'ordre du jour appelle
la nomination d'un membre de la cuminis-
sion chargée de dresser l'inventaire de
I'industrie cinématographique francaise et
de proposer au Gouvernement les mesures
administratives, financi¢res et d’organisa-
tion professionnclle susceptibles d’assainis
sa siluation et de favoriser son essor.

J'ai donné -connaissance au Conseil de
la République dans la séance du 8 aout
1947 de la demande de désignation présen-
tée par M. le ministre de la jeunesse, decs
arls et des letires.

Conformément & l'article 19 du régle-
ment, le nom du candidat présenté par la
commission de la presse, de la radio et du
cinéma a été publi¢ 4 la suite du compte
Ii%m?lu in exlenso- de la séance du 8 aont

i7. .

- Le scerélariat général n’a recu aucune
opposition,

.

En conséquence, je déclare cette cun-
didature validée et je proclame M. Faus-

tin Merle membre de la commission char- -

gée de dresser linventaire de l'industrie
cinématographique francaise et de propo-

-ser au Gouvernement les mesures adminis-

tratives, financi¢res et d’organisalion yro-
fessionnelle susceptibles d’assaimir sa si-
tuation et de favoriser son essor,
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" INTERVERSION DE L’ORGRE DU JOUR

M. le président. L’ordre du jour appelle-
rait la discussion de la proposition de i
adoptée par I’Assemblée nationale aprés
déclaration d'urgence, tendant & régala-

- riser la situation des entreprises placées
sous réquicition, mais Ja commission ue
la marine el des néches demande que le
projet de loi adupté par I’Assemblée nailo-
nale "apres déclarson d’urger.ce. pur-
tant amélioration de la situation des pen-
sionnés sur la caisse de retraites des ma-
rins et sur la caisse générale de pré-
voyance des marins francais, vienne en
discussion immédiatement.

11 0’y a pas d’opposition ?
1 en est ainsi décidé.

— 10 -

AMEL!ORATION DE LA SITUATION
DES MARINS PENSIONNES

Piscussion d’urgence et adoption d’un avis
: sur un projet de loi,

L’ordre du jour appelle done la discus-

sion du projet de loi adoplé par I’Assem-
blée mnationale, aprés déclaration d’ur-
gence, portant amélioration de la situation
des pensionnés sur la caisse de retraites
des Imarins et sur la caisse générale de
prévoyance des marins Ifrancais.
"Dans la discussion générale, la parole
est & M. Denvers, rapporteur de la com-
mission de la marine et des péches (rap-
port n° 627). :

M. Denvers, rapporieur de la commis-
sion de la marine et des péches. Mesdames,
messieurs, le projet de loi qui vous est
soumis et que I’Assemblée a adopté par
procédure d’urgence dans sa séance du
10 aoit 1947, répond aux veeux unanimes
du Conseil de la République qui, & maintes
reprises, a instamment manifesté le désir
de voir s’améliorer au plus tot 1a situation
des gens de mer pensionnés et des veuves
(e marins, : ’

Si le projet dont il s’agit, présenté au
Parlement par le Gouvernement sur ini-
tiative de M. le ministre des travaux pu-
blics et des transports, ne donne pas encore
entiérement satisfaction, il apporte, néan-
moins, & la fois une amélioration motable
des taux de Dbase des pensions et des
moyens de ressources nouvelles au profit
de la caisse nationale des invalides de la

marine, qui ne sont pas au-dessus des

possibilités de participation des cotisants
habituels et qui doivent, rationnellement
diminuer d’autant la charge pécuniaire de-
PEtat.

La commission de la marine et des pé-
ches, qui & examiné le projet avec toute
fa diligence et la sollicitude qu’il mérite,
a cru. cependant, devoir tenir compte de
la trés judicieuse observation d’un de nos
collegues, M. Léonetti, qui nous a amenés
4 vous demander wne nouvelle rédaction
dr Yarticle 5 mentionnant un baréme de
taxes uniformes, indistinctement, pour tous
les pays de DI’Afrique du Nord francaise.

Ajoutons que cetie modification apportée
A cet article 5 ne retardera en rien ’adop-
tion définitive par le Parlement de l’en-
semble du projet qui, malgré son insuf
fisance, apportera, avec effet du 1i°r juil-
let dernier, un mieux certain au sort des
maring du commerce et des marins de
péche en retraite.

-1l est une premiére étape vers une re-
valorisation totale de leurs pensions.

C’est pourquoi voire commission de la
marine et des péches vous propose de
Padopter. (Applaudissements.)

M. Jules Moch, ministre des travauz pu-
blics et des transports. Je demande la pa-
role. ;

M. le président. La parole est & M. le mi-
nistre des travaux publics. :

M. le ministre des travaux publics et
des transports. Je n’ai rien A ajouler aux
déclarations de mon ami M. Denvers. Je

ense que la commission des finances est

‘accord, &’aprés les renseignements qui
me sont-parvenus.

. ‘Je demande simplement 4 1’Assemblée
de voter ce texte qui est, certes, insuf-
fisant, mais qui augmente cependant subs-
tantiellement & partir du 1% juillet les
pensions de tous les marins du commerce
et de la péche, puisque la pension de
21,000 francs A la base est ainsi portée 2
30.000 francs.

M. Reverbori. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Re-
verbori, au nom de la commission des
finances,  (Avis n° 628.)

K. Reverbori. En ’absence de M. Tous-
saint Merle, retenu par la commission des
finances,. je puis dire gue la commission
des finances, & 'unanimité, a donné un
avis favorable & ce projet de loi.

M. le président. Personne ne demande
plus la parole dans la discussion géné-
rale ?

' CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 13 AOUT 1947

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage a la discussion des articles
du projet de loi

(Le Conscil décide de passer & la dis-
cussion des articles.) .

M. le président. Je donne lecture de I’ar-
ticle fer,

« Art, {°r, — L’indemnité extraordinaire
accordée aux titulaires de pensions et allo-
cation sur la caisse de retraites des marins
et sur:la caisse générale de prévoyance
des marins francais -par les articles 1°r et
2 de la loi du 16 octobre 1946 est supprimée
et rempiacée, pour le 2° semestre 1947, par
une indemnilé exceptionnelie égale, pour
la période dont il s’agit, aux arrérages de
la pension de base, augmentée du supplé-
ment minimum et des bonifications résul-
tant de I’application des dispositions des
articles 7, 9, 10, 11 et 13 de l’ordonnance
du 8 septembre 1945, ainsi que des majo-
ralions pour enfants.

Toutefois, les pensions sur la caisse gé-
nérale de prévoyance liquidées sur la base
des dispositions du décret du 15 juillet 1947
ne seront majorées de 'indemnité excep-
tionnells prévue & l’alinéa précédent que
dans la mesure oQt les dispositions anté-
rieures & ce décret auraient assuré aux
intéressés, compte tenu de ladite indem-
nit¢ exceptionnelle, des émoluments glo-
baux plus avantageux.

Le montant de Pallocation. supplémen-
taire prévue en faveur des anciens agents
du service général & bord des navires, par
Particle 52 de la loi du 12 avril 1941 com-
plété par l’article 3 de la loi du 16 octobre
1946, est majorée de 50 p. 100 pour le
2¢ gemestre 1947. » .

Je mets aux voix ’article 4er.
(L’article 1°t est adopté.)

M. le président. « Art. 2. — A titre
transitoire et pour le deuxiéme semestre
1947, le taux de la cotisation des marins an
profit de leur caisse de reiraites, prévue
par P’article 56 de la loi du 412 avril 1941,
est ‘majoré de 1 p. 100 des salaires.

« Pour la méme période, le taux de la
contribution patronale prévue par le mémse
article est majoré de 2 p. 100 des salaires,.

«Toutefois, les marins embarqués & la
péche et les armatfcurs de bateaux de
péche sont exonérés de cette majora-
tion. » — (Adopté.) - -

« Art. 3. — Le tableau des salaires mi-
nima taxables au profit de 1’établissement
national des invalides de la marine, en
application de D’article 55 de la loi du
12 avril 1941 modifié par larticle 4 de
la loi du 16 octobre 1946, est remplacé

La discussion générale est close.

par le suivant:

CATEGORIE DE CLASSEMENT POUR LA PENSION DE RETRAITE .
> - v . ‘PAR AN PAR MOIS PAR JOUR
Marins. Agents du eervice générak ’ .

francs francs, francs
Are. CAlOCOTIC vveerenersrsnnreasassrcnass 4re calégorie. 4120.000 » 40.000 ¥ 334 »
20 catégoTiCrvasecansasnnces . — 103.200 » 8.600 » 287 »
3¢ CALCEOTIC. eavrrensenrenonns 3¢ catégorie, 96.000 » 8.000 » 267 »
48 CAtCLOTIC, vavasnsvnscenrertoncasnsnaes — ~ 18,000 » 6.500 » 247 »
9° CAlCYOTiBuvavevevosearavosevososcesassel 5o catégorie, j 72.000 » 6.000 » 200 »
62 CULCYOTIC. venvnrrecasanssoassssassnons 6 catégorice, » » »
Matelot. isivarninacannsrcoscrnconvenoonn . —_ 60.000 5.000 » 167 »
" NOVICucuraranrssnsrtonssscacasossssanans —_ 30.000 » 2.500 » - 84 »
MOUSSC. tavesecesonanasesssarencnsccacnne —_— 15.000 » 1.250 » 42 »

— — " ]

— (Adopté.)



CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 13 AOUT 1947

1753

« Art. 4. — Les troisiéme et qua’riéme
alinéas de 1’article 41 de la loi du 11 avril

1942 relative aux titres de navigation ma- |

ritime sont modifids comme suit:

« Bateaux de 5 tonneaux de jauge brute |

et au-dessous: 1.000 francs.

« Bateaux au-dessus de 5 tonneaux:
1.000 francs, plus 50 francs par tonneau
ou fraction de tonnean. » — (Adopté.)

« Art. 5. — Il sera percu par les soins

versement frimestriel A I’Etablissement
national des invalides de la marine, une

1 taxe sur tous les passagers embarquant
1 ou débarquant dans un port de la France

métropolitaine déterminée dans les condi-

. Par passager de cabine de luxe ou apparte-

ment de uxe........
Par passager:

De 1t ClaSSEieesssccsrevessccesrassonscnes

De 20 €lasSe..esees

De 3° Cla55€.erceririiananencnns

Par émigrant ou passager de pontee.icvvecess

ssssessecctsensasnsenense

seesrscsnarseresscsnne

de l'administration des douanes, pour ! tions ci-aprés:
PASSAGERS EN PROVENANCE OU A DESTINATION
des pays élrangers ou territoires francais d’outre-mer
situés dams les limiles du cabetage international.
du fles britannigues, fles Algérie.
anglo-normandes, Rel- Pays auires
long cours. |. gique, Pays-Bas, Por- Tunisie. Marec. | que ceux visgs .
tugal, Itnlie, Malle et . i
Gibrallar, cl-coniz6.
franes. francs. {rancs. francs. francs. francs,
4.000 » » » 200 » 00 » »
600 » 100 » 150 » 150 » 300 » 150 »
30% » 00w Tho» VERR] 150 » D o»
200 » 2 0w 2 » 25 » 100 » | 2% 0»
80 » 20 » 20 » 20 » S0 » 20 »

Cetle taxe sera percue en méme temps
et -dans les mémes conditions que les
droits de quai institués par la loi du
28 mars 1928. » — (Adopié.) .

Je mets aux voix l'ensemble de T'avis
sur le projet de loi.

Le scrutin public est de droit.

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis. — MM. les se-
crélaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dé-
pouillement du serutin:

Nombre de votanis ..
Majorité absolue des mem-
bres composant le Conseil
de la République ......... 158

Pour 'adoption ..... 297

Le Conseil de la République a adopté.

Conformément & larticie 57 du reégle-
ment, acte est donné de ce que l'enscmn-
ble de l'avis a été adopté A la majorité
absolue des membres du Conseil de la
République. :

—_11 —
CONSEIL SUPERIEUR DES TRANSPORTS

Discussion d’urgence d’un avis
sur ua projet de loi.

M. le président. La commission des trans-
porls, d’accord avec le Gouvernement, de-
mande que soit appelée dés maintenant
la discussion du.projet de loi inserit sous
le n° 14 a l'ordre du jour et concernant
le conseil supérieur des transports.

.1l n’y a pas d’opposition 9.

Dans ces conditions, ’ordre du jour ap-
pelle la discussion du projet de loi adopté
par I’Assemblée mationale, aprés déclara-
tion d’urgence, tendant au rétablissement
et & la réglemenlation du conseil supérieur
des transports.

Avant d’ouvrir la discussion, je dois
faire connaitre au Conseil de la Republi-
gue que j'ai recu de M. le président du

onseil un déeret désignant en qualité de
commissaire du Gouverncment, pour assis-
ter M. le ministre des travanx publics et
des transports:

.M. Besnard, chef de service adjoint au
directeur général des chemins de¢ fer et
des transports.

Acte est donné de cetie communication,

Dans la discussion générale, la parole est
& M. Julien Brunhes, rapporteur.

M. Julien Brunhcs, président et rappor-
leur de la comnission des mo-jens de com-
municalion ¢t des trarsporls. Mesdames,
messicurs, la cormimission des moyens de
communicalion et des iransports, réunie
hier aprts-midi, a chargé son prés'dent de
vous rapporter le projet de loi adopté en
procédure d’urgence par .’Asscmbite nu-
tionale sur le conseil supérieur des trans-
ports.

4z dois dire d’abord & cette Asscmblée

‘et & M. le ministre en particulier, comme

tous mes cosicgues depuls quelgues jours,
que les grocédés de discusslon imposés au
Conseil de la République sont absoiument

{ contraires & une bonne gestion des inté-

réts du pays.

Nous sommes obligés de constater que si
P'Assemblée nationale semble tout faire
pour déconsidérer le rézime »arl~mentaire
vis-a-vis de I'opinion publique (Trés bien !
a droiie el au centre) il est au moins éton-
nant que le Gouvernement se soit laissé
aller & procéder presque de la méme fa-
¢on en demandant trop souvent la vote
de projets en fin de session, alors que cer-
tains cas de ces projets, préts depuis plu-
sieurs 1mois auraient pu venir plus tol.
(Trés bien ) . -

Ce n’2st pas & M. 1~ ministre des frans-
ports en parliculier que je fais cctle ob-
servalion, mais aua Gouvernement tout
entier.

Ici, au Conseil de 1a République, on tient
3 travailler sérieusement, avec pondéra-
tion et sur le plan technique beaucoup
plus que sur le plan politique et nous au-
rions élé heurcux, particulierement i no-
tre commission, d’avoir le temps d’¢tudicr
téellement les textes qui nous sont sou-
mis et leur répercussion sur l'avenir des
moyens de iransport. (Trés bien!)

Aprés celte premiére observation, nous
avons, monsieur le ministre, quelques pre-
cisions A vous demander. -

D’abord. la commission a estimé unani-
mement que, pour un conseil de cet im-
portance, le Parlement a été, & son avis,

trop peu représenté. Nos colltgues m’ont |

pri¢ de vous dire qu’ils auraient éié favo-
rables & une augmentation du nombre des
représentants du Parlement, qui aurait été
de dix au lieu des cinq prévus & Particle
5 du projet: trois pour I’Assembiée natio-
nale, deux pour le Conseil de la Républi-
ue.
qLa deuxi¢me observation c’est que le
conseil supérieur des transports va éire,
non pas un organisme ou seront représen-
tés largement les moyens de ftransport,

mais, en fait, un organisme dont la majo-.
rité sera dans lous les cas enfre les mains
de 'administralion.

S’il s’agissait de créer un conseil avant
le pouvo'r de déeision. nous trouverions
trés logique que les pouvoirs publics s’as-
surent dans tous .cs cas la mvjorilé; mais
eomme il s’ag't d’un organisme consulla-
tif. de J'avis duquel les pouvoirs publics

ourront ou non tenir compte, et puisque
ie pouvoir de décision vous appariient
dans tous les cas, monsieur le ministre, il
et été souhaitable que ce conseil soit
ouvert plus largement aux représeniants
des transporteurs de toutes catégories.

Quand nous disons que ia majorié ahso-
lue est d’avance toujours acquise aux re-
présenlants de 'administration. les motifs
en sont les su.vants: Le conseil supérieur
des transports comprend vingt-trois repré-
sentants des adn.nisirations publiques,
mais, dans I’état actuel, les quinze repré-
sentants des transports comprennent ceux
du rail et de I'aviation et il n'est pas
douteux que certains d’entre eux suivront,
en pratique, les instructions de M. le mi-
nistre des travaux publics, par exemple,
ceux de la Société nationale des chemins
de fer et ceux d’Air-France.

La commission n'y voit aueun inconvé-
nient, mais elle estime que dans I'ensem-
ble la majorilé sera entre les mains de
Padministration et qu’en conséquence il
sera nécessaire que le réglement d’admi-
nistration pub}igue prévoit que l'on ne
puisse pas prendre 3 la majorité, dans ce
conseil, une décision conire tel ou teld
mode de transport.

La troisi¢me observation est la suivante:
vous avez créé, monsieur le minislre, par
P’article 3, des commissions de coordina-
tion entre les divers modes de transport:
c¢nmmission fer-route, fer-navigation inté-
rieure, fer-air .ete.

Notre comimission tient essentiellement
4 ce que chaque re})résentation d’un mode
de transport dans chaque commission com-
prenne, 4 ¢galité numérique, des repré-
sentanis des iransporteurs, du personnel
des entreprises et des administrations pu-
bliques. . '

Nous crovons que ceite formule tripar-
tite est parfaitement compatible 3 la fois
avec les intéréts des movens de transport,
ceux de l’administration et ceux des usa-
gers.

De plus, les représentations totales de
chacun des deux modes de transport qui
doivent éire coordonnés seraient numdri-
quement cgales.
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Une autre question nous a été posee
par quelques collegues” qui estiment, Mon-
sieur le minisire, que ce projet de loi rela-
tif au conseil supcérieur des transports
préjuge des décisions qui seront prises
pour la constitution du conseil supérieur
de la marine marchande. .

Nous désirerions savoir dans quelle me-
sure ce conseil des transports sera-i-il
obligé de tenir comple des décisions du
conseil supéricur de la, marine mar-
chande ?
~Je ne pense pas, et la commission non

lus, que le projet acluel préjuge le
onctionnement intérieur des divers mo-
des de transport: s’il y a trois représen-
tants de Vaviation,k trois représentants des
chemins de fer, cela ne doit pas.étre fonz-
tion du statut d’Air-France que nous
n’avons pas encore voté, ni du statut des
chemins de fer puisqu’en fail, gquels que
soient les statuts en vigueur les ieprésen-

tants sont prévus par le paragraphe B de
- Particle 5; nous vous demandons de nous
donner l'assurance que la composition du
conseil supérienr des transports sera inds-
pendante du statut des divers modes de
trangports.

Le probléme qui se pose pour la marine
marchande n’est pas de la compétence de
notre commission, puisqu’il existe une
commission de la marine marchande et
des péches, et les membres de cette der-
nitre commission ont le désir formel quee
les ddéeisions prises par le ministre des tra-
vaux publies ne econcernent pas le statut
de la marine mwarchande sans avis de leur
commission. :

Autre question fort grave, Varticle 4 dn
projet prévoit que Ila compétence du
conseil supérienr des transports s’étend a
toutes les relations, pour tous les modes
de fransports, sur lous les territoires de
T’Union francaise, Or, 1a, nous nous heur-
tons & un probléme de compétence des
personnalités «qui seront désignées ponr
siéger au conseil supérieur des trans-
ports, : :

“ Fo prends un exemple . Vous avez par
Yarticle 5, paragraphe b, quinze yepré-
sentants des transporteurs; comme il y a
cing modes de transport, cela fait fruis
par made de transport... ‘

M. Jules Moch, minisire des travauzr pu-
Viics et des transports. Pas forcément.

M. le rapporteur. Cest quand méme une
proportion possible. §°il s’agit de faire la
coordination rail-route en France, vous
serez amenés a mettre au conseil supé-
rieur pour la r3vie un représentant de cha-
cune des trois gpécialités, c¢’est-a-dire un
transporteur de marchandises, un trans-
porteur de voyageurs « lignes réguliéres »
et un de voyageur? « {ourisme et services
occasionnels. »

Le jour ou vous discuterez de la coor-
dination en Afrique du Nord ou en Afri-
gue occidentale, aucun des trois ne scra
particulicrement compétent;- or, les desi-
gnations sont personnelles, et faites pour
trois ans.

Pour ¢éviter une modification au projet

de loi — puisque celui-ci, qui héndlicie de

la procédure d’urgence, ne serait pas voté
par le Parlement avant le départ en va-
cances s'il ¢tait modifié — nous avons
pensé que la solution serait que le décret
d’application prévoie ee que nous avons
appelé & la commission les supp-fances
techniques obligatoires; par exemple, lors-
que vous étudicrez le probléme de la na-
vigation sur le Niger ou le Mékong, que
vous soyez amenés 3 mettre obligatoire-
ment, & la place des transporteurs de la
batellerie métropolitaine, des transpor-
teurs qualifiés représentant ces lerritoires,
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avec Voix délibérative et non pas seule-
ment consultative,

La commission vous demande donc ins-
tamment, monsieur le ministre, de¢ pré-
voir, une grande souplesse dans le décret
qui appliquera cette loi sur le conseil su-
périeur des ftransports, de prévoir la
nomination de suppléants techniques obli-
gatoires toutes les fois que l'on étudiera
des textes tiuchant, soit & une matictre
troP pgrliculicre soit & un territoire spé-
cial, ou l'application de la rigle générale
de la mcdtropole ne serait pas possible.

Enfin, nous n’oublions pas, monsieur le
ministre, que, bhien qu’il y ait dans ce
conseil supérieur des transports des re-
présentants de la marine marchande et de
l’air, le but immédiat, et la raison pour
laguelle vous nous avez soumnis ce projet
en procédure d’urgence, est de réaliser la
coordination du rail et de la route, puis-
qu'un certain nombre de textes arrivent a
échéance le 31 décembre prochain.

C’est donc spécialement & cette ques-
tion que nous avons pensé. Je suis chargé
par mes colltgues de la commission de
vous dire que nous ne voudrions A aucun
prix que des textes vinssent au conseil su-
périeur des transports en matiére de coor-
dination sans que les ermseils généraux
des département intéressés puissent faire
connaitre leur avis au préalable. Les mem-
hres de celte assemblée qui sont conseil-
lers généraux iiennent beaucoup A ce que,
sous une forme qui sera a ¢tudier par le
décret d’application, les conseils généraux
soient mis au courant de la marche de la
coordination des transports, parce qu’ils
représentent 1intérét géndral de leur dé-
partement.

Telles sont les ohservations générales
que nous avions 4 faire. Nous croyons 2
Ja nécessité de metire trés vite en service
ce conseil mais nous voudrions obtenir
Yassurance, puisque la majorité se trouve
pratiquement aux mains de 'administra-
tion, que jamais le conseil supérieur des
transporls — <’est une question d’applica-
tion ¢t nous savons bien qu’en tant que
président de cet organisme vous aurez sur
lai Pinfluence qu’a toujours celui qui di-
rige les {ravaux — ne pourra, en maticre
de coordination, prendre des décisions 4 la
majorilé conire un mode de transpori.

Si, par exemple, vous ¢tudiez la coor-
dination rail-navigation inléricure, il n’y
aura que irois représentants patronaux et
trois représentanis ouvriers de la navi-
gation intéricure, et nous ne voudrions
pas que, sous prétexte que la majorité,
soit des fonctionnaires, soit de I’ensemble
des autres modes de transports, serait op-
posée a la navigation intéricure, on puisse
faire la coordination contre celle-ci. Ce ne
serait plus une coordination; ce serait
quelque chose qui n’est nuliement dans
vos désirs ni dans vos golts politiques;
ce serait une coordination autoritaire
comme on a essayé de la faire avant la
guerre ¢t comme ont essayé de la réali-
ser les Allemands pendant I'occupalion.

Je pense qu’il faut trouver dans le dé-
cret d’application un systéme permettant
d’éviter que la totalité des voix représen-
tant un mode de transport puissc sc voir
imposer par une majorité n’appartenant
pas & ce mode de tfransport, ou appartenant
3 ladministration, une eoordination qui
n’en serait plus une, mais serait une me-
surg de décretloi,

Nous espérons que M. le ministre des
travaux publics et des transports voudra
bien nous dire qu’il est d’accord avec nous
sur la plupart de ces points, et qu’il ad-
metira, comme cela est préva d’ailleurs
dans le projet de loi méme, qu’il n'y aura

as de projet de coordination établi sans
a collaboration des commissions des tra-

vaux publics et des transports des deux
assembiées et sans un vote du Parlement.
Enfin, je signale que le Conseil de la Répu-
blique serait trés heureux, puisque une
partie des textes de coordination rail-route
arrive 4 éché-nce le 31 décembre prochain,
que ce ne soit pas dans la nuit de Nocl
gu’on nous apporte les projets de loi de
coordination, Nous désirons, monsieur le
ministre, que les textes préparés & ce sujet
par le conseil supérieur des transports
nous soient soumis & temps pour que nous
puissions les étudier sérieusement, comme
nous avons lhabitude au Conseil de la
République, de le faire.

Sous le bénéfice de ces observations, la
commission m’a chargé, monsieur le mi-
nistre, de vous dire qu’elle ne présentera
aucun amendement, afin de permetire le
vote de ce projet qu'elie estime urgent, so
réservant de vous demander d’apporter les
modifications que .nous souhaitons par le
décret @’application. (Applaudissements.)

M. le président. La parole est 3 M. Abel-
Durand. :

M. Abel-Durand. Mesdames, messieurs,
les membres de la commission de la ma-
rine marchande et des péches n’ont pas
été sans éprouver de I’étonnement et une
certaine émotion, en prenant connaissance
da texte qui va étre discuté et qui vient
sculement d’étre distribud.

En effet, il résuite de plusieurs des ar-

ticles de ce projet de loi que le régime

de la marine marchande est intéressé par
ces dispositions sur lesquelles la commis-
sion de la marine marchande n’a pas été
appelée & donner son avis. ’

L’application de la procédure d’nrgence
a de nombreux inconvénients. Nous le
constatons chaque jour en toute matiére,
Quand il s’agit d’un texte aussi impor-
tant, il est particulitrement regrettable
que toutes les commissions compétentes de
T’Assemblée n’aient pas ¢té en mesure de
présenter leurs observations, et qu'un
texte qui, par certains cOtés, engage la
politique générale des transports n’ait pas
pu étre examiné par les commissions qui,
d’apres le réglement de cette Assemblée,
sont chargées d’¢ludier toutes les ques-
tions qui peuvent s’y raltacher.

Un de nos collégues présentera un amen-
dement, malgré le désir qu’a exprimé le
président de la commission des transports,
Cet ‘amendement, qui n’est pas présenté
au nom de¢ la commisison de la marine,
mais qui correspond aux intentions de
la plupart de ses membres, maiquera
notre protestation contre les condilions
dans lesquelles le projet de statut du con-
seil supérieur des transpoifs se présente
devant le Congeil de la République. Il re-
joint, @ailleurs, les observalions présen-
tées spontanément par le président de la
commission. des moyens de communica-
tions. (Applaudissements.)

M. le président. La parole est & M. le
minisire des travaux publics et des tians-
ports. .

M. Jules Moch, minisire des lravauxr pu-
blics et des transports. Mesdames, mes-
sieurs, je vais répondre trés bricvement,
en remerciant la commission des travaux
publics et des transports d’avoir fait dili-
gence, et reprendre point par point les
quelques remarques laites par son prési-
dent.

Tout d’abord, en ce qui concerne l'appli-
cation de la procédure d’urgence, je suis
obligé de dire que jaurais préféré, moi
aussi, I'éviter. Ce texte était déposé devant
PAssemblée depuis un certain temps déja
et j’ai pensé gqu’il valait nieux le faire sor-
tir avant les vacances — ce qui, dans l'en-
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combrement de fin de session, n'aurait
pu $tre assuré sans cette procédure — de

maniére & pouvoir utiliser, non pas le mois .

d’aoit, ou Yon trouve peu de gens &
Paris, mais le mois de septembre, pour
procéder aux consultalions des diverses
organisations qui doivent éire reﬁ)résentées
dans ce conseil et pour linstaller avant
la rentrée du Parlement. Sinon, nous ris-
quions d’étre obligés de Yinslaller beau-
- coup plus tard encore, et peut-Ctre scule-
ment ’année prochaine.

En ce qui qui concerne le texte, d’une
facon géncérale, j'acceptz celui qui vous
a ¢té transmis par I’Assemblée bien qu’il
soit trop complet et trop compliqué. Je
pense — je m’excuse de cette digression —
que nous devrons revenir assez vite 3 1a
véritable définition des lois, qui ne sont
que des affirmations de principe générales
et laissent & des textes réglementaires le
soin de fixer les détails.

L’Assemblée nationale a cru devoir, re-
prenant d’ailleurs ce qui était dans le pro-
jet de décret qume je lui avais soumis,
tixer par la loi le nombre de commissions
mixtes entre deux modes de {ransport
qui_existeront. C’est 1a une précaution
vraiment{ inutile, car il est certain que
quelques-unes de ces commissions ne se-
ront pas créées tout de suite, ce qui est
une facon de ne respecter qu’a moitié la
loi, parce qu’elles ne seront pas immédia-
tement utiles. La premiére qu’il faudra

eréer est évidemnment celle qui étudiera”
le probléme de la coordination dn rail et |

de la route. Les antres présentent un in-
térét, certes, mais au fur et & mesure de

nécessaire de mettre dans la loi que sept
commissions seront créées alors que le
groupeniept de cing sections deux & deux
permet-de créer dix commissions. A pren-
dre ce texte sirictement, les trois com-
missions possibles qui ne sont pas nom-
mdées par le texte ne pourront étre créées
gue moyennant une loi nouvelle, ce qui
est évidemment de l'administration bien
compliquée. .

Dans le texte primitif, il n’y avait pas
de parlementaires; non point que, vieux
parlementaire de vingt ans, j’ai la phobie
du Parlement, mais bien parce dque je
pense que le roie du Parlement s’cxerce
sur un plan supérieur. Le conseil supé-
rieur des transports n’est qu'un organisme
d’étude, d’opposition aussi cordiale que
possible des divers intéréts privés en preé-
sence, et de proposition. Il n’est nullement
un organisme de décision, il ne le sera
pas. Le role du parlementaire est au con-
traire de décider, de sorte que cet orga-
nisme de travail semblait devoir n’étre
composé que de représentanis de I’admi-
nistration, d’une part, et de toutes les au-
trecs branches d’activité intéressées aux
transports, chaque branche comjortant
des employeurs et des employés.

L’Assemblée nationale a décidé d’y faire
enlrer trois de ses membhres et deux mem-
bres du Conseil de la République.

Je n’y vois aucun inconveénient. Je crains
simplement que, lorsque le conseil supé-
rieur des trausports travaillera d’une fa-
con & peu prés réguliére, les parlemen-
taires ui en feront partie, rctenus par
leurs obligations parlementaires, ne soient
assez l‘l-é(lluemment-absents de ces séances
de travai

Je m’excuse auprés de M. le président

de la commission, mais je voudrais ne |

pas augmenter ce nombre. Jestime que
cing membres permetient une représen-
tation harmonieuse des diverses nuances
de la pensée politique francaise entre les

que définitive qu’est 1o commission parle-
mentaire, avant que statue 1’Assemblée.

En ce qui eoncerne Particle 3, j'indique
— et ¢’est la suite logique de l'observa-
tion que je formulais il v a un instant —
que j’avals demand¢ A ’Assemblée de sup-
primer un Pelit membre de phrase, en
vertu duquel tous les transports devraient
étre représentés par un nombre ¢gal de
délégués,

J& précise, encore une fois, que les
votes émis au Conseil n’engageront en rien
les dccisions. Certains modes de transport
éiant plus anarchiques que d’aulres doi-
vent avoir une représentation plus forte
si Pon veut que toutes les nuances soient
représentées.

Au fond, il me suffit d’avoir au conseil
supérieur des transports un unique repré-
sentant de la Société nationale -des che-
mins de fer francais. C’est le modéle

~d'une entreprise hiérarchisée et organisée.

L’homme qui la représentera aura les con-

signes de 1a maison et pourra avoir recours

A tous les spécialistes dont il a besoin.
Au contraire, en matiére de transports

. routiers, vous disiez qu’il fallait au moins

¢eux assemblées. Il ne faut pas qu’il v ait :

double emploi entre cet organisme d’étude

trois représentants parce qu’il y a trois
types de transporteurs. Je crois méme qu’il
en faut plus, étant donné la division exis-
tant dans ceite profession entre les trans-
porteurs publics et les transporteurs privés
et, parml ces derniers, entre les privés
proprement dits et ceux (ui, tout en étant
transporteurs privés, ont fait fonction de
transporteurs publics pendant la guerre.

11 v a 14 toute une série d’organisations

Pévolution de la situation. Il n’était pas ! et il est de intérét général que lo plus

grand nombre possible en soit représenté,
dans la mesure ou elles ne sont pas des
organisations fantdmes et ol elles corres-
pondent réellement & un pourcentage ap-
préciable de Dactivité dont il s’agit.

Je ne puis donc vous promettre une pa-
rité absolue. Les branches les moins hien
organisées me paraissent devoir éire le
plus puissamment représentées.

Mais cela n’a aucune importance. De
deux choses ’'une: ou bien ce conseil su-
péricur ou ses commissions se mettront
d’accord sur un texte unanime qui sera
soumis au ministre, ou bien, ¢’il y a un
désaccord quelconque, on présentera au
ministre un nombre de rapports corres-
pondant aux diverses opinions qui se sont
manifestées.

Il n’y aura pas lieu de voter. 11 m’in-
différe qu’un texte ait été voté par six
voix contre trois; la seule chose qui compte
est de savoir si tout le monde s’est mis
d’accord sur un texte unique qui a, de ce
fait, une singuliére valeur, ou si 1'¢tude
a fait apparaitre deux ou {irois positions
irréductibles, auquel cas le minisire pren-
dra sa décicion et Ja soumettra au Parle-
ment. - ;

Le nombre de chaque partie n'a donc
pas une importance essentielle.

La quatriéme question qui a été posée
vise le conseil supéricur de la marine mar-
chande. Ce n’est pas ma faute si un projet
de loi essentiel pour l'avenir de la marine
marchande, déposé au mois de mars de
celte année, si mes souvenirs sont exacts,
n’est pas encore venu en discussion devant
1’Assemblée nationale et si, méme, la com-
mission compétente n’a pas dépasseé, je
crois, I'examen de l’article 8 ou 9,

Je m’en excuse, mais si cette lenteur
voulue continue, je serai obligé un jour,
au nom du Gouvernement,. de demander
4 ’Assemblce nationale d’appliquer la pro-
cédure d’urgence pour régler le sort de la
marine marchande, car je ne pourrai pas
attendre pendant des mois. Nous sommes
au mois d'aott et il n’est pas question

. préliminaire ct lorganisme d’¢tude pres- | que le texle soit 6tudié avant Ies vacances.

La commission le reprendra pent-éire en
septembre ou en octobre. Nous allons done
donner cet exemple d'une Assemblée, sai-
sie au mois de mars d’nn projet important
qu'elle ne sera peut-¢ire ]])as CIl. Inesure
de disculer avant la fin de l'année,

Jindique tout de suile que je serai obligé
de m’opposer & tout amendement subor-
donnant jpar conséquent le plan de lone-
tionnement du conseil supéricur des lrans-
porits & la création du conseil de la marine
marchande, gui est command¢ par le pro-
jet de loi actuellement accroch¢ & l'autre
Assemblée.

Mais les deux organismes sont consulia-
tifs, aussi bien le conseil de la marine mar-
chande tel quil est préva dans Je projet
de loi actuellement soumis 4 I’Assemblce
nationale et qui avait été longuement déli-
béré par le Gouvernement alors quadripar-
tite et unanime sur ce projet, que le con-
seil dont vous vous occupez aujourd’hui.
Ce sont deux organismes consultatifs dont
le role n’est pas du tout le méme.

L’objet du conseil de la marine mar-
chande sera, dans la mesure ou je puis
L prévoir l'agpect qu’il aura a la sorlic des
délibérations de la commission, de coor-
donner Dactivité interne de la marine mar-
chande, d’éviler des concwirences entre ar-
mements francais sur un ménme parcours,
d’essayer d'aiguiller les divers armements
sur les lignes indispensables &4 I'économie
francaise.

Son role n’est nullement de coordonner
Pactivité de la marine marchande avec
celle d’autres modes de transport,

Au contraire, dans la mesure ou nous
créerons la commission mer-air, le conseil
supérieur des iransports aura & dire : telle
ligne peut étre exploitée par avion pour
les passagers el par cons¢quent, il n’y a
pas lieu de Pexploiter par paquebot, ou
plus vraisemblablement, dailleurs,. l'in-
verse, de sorte que les deux organismes
ne font pas double emploi.

D’autre part, ils sont 'un et I'autre
consultatifs et travaillent pour le compte
du méme ministére, ce qui revient a dire
que si d’aventure, lorsqu’ils seront crécs,
un conflit surgissait entre eux, un homme
Y'arbitrerait, le ministre responsable de-
vant 1’Assemblce.

M. Brunhes a pnsé une aufre.queslion
importante, celle des suppléants. Je suis
obligé de lui faire un aveu. Je suis admi-
nistratif, dans la mesure strictement né-
cessaire pour faire marcher une adminis-
tration. . -

Je considtre qu’un organisme comme
celui-ci ne doit pas étre administratif, qu’il
doit comprendre toutes les compétences.
Mais on est limité par le nombre, car la
loi a voulu en fixer un. Moi, je n’en aurais
pas mis du tout. Jaurais dit : le Consecil
supérieur des transports se compose des
représentants des divers modes de {rans-
port. Sous ‘cetle forme, la lol m’aurait
suffi.

J’ai bien l'intention, par les décrets qui
seront }in'is en application de celte loi,
de développer au maximum la représen-
tation de tous les intéréts qui pourraient
ne pas figurer parmi ceux que représentent
les quinze personnes visées par la loi.

1l ¥y aura quinze représentants qui por-
teront le nom de titulaires et un nombre
de personnes, variable au fur et & mesure
des besoins, que nous appellerons snup-
pléants ou autrement, mais que nous fe-
rons siéger a4 ce conseil toutes les fois
qu’ils pourront y apporter quelque lu-
miere.

Si le conseil doit se préoccuper de coor-
dination sur le Niger on sur le Mdékong,
pour reprendre. vos loinlains exemples -—

Yimagine que ce ne sera pas sa premitre
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préoccupation

—, il est bhien clair que.

neus serons oblizés de remplacer tous les |
spheialistes meéiropolilains par des spéela- |
listes de la ¥rance .d’oulre-mer, Nous lc,
ferons par ce mbcanisme un peu para-legal

. de la substitution .aux titulaires visés par
12 loi de supp'éants wvisés par le décret.
Sur ce point, je weus donne un engage-
ment formel, car celle mesure a toujours
éié dans mon dnteniion.

Sajoute que, méme pour la coordinalion”

métropoiitaine, le couseil suplrieur des

transports, mon seulement pourra s’ad;oin- |

dre des personnes 4 titre de suppléants,
que je désigneral 4 raison de leur .compé-
fence, puisyue, emcorc ane foig, la quces-
tion «de Imajorité me jouera pas, mals

pourra eonvoyucer du-meme toule personne .

qu’il jugera utile dentendre et la faire

partiviper 4 touws les débals auxquels il |

jugera utile quele premne pari. )
llestent alers deux .aulres observations,

dont l'une coencerme le pdle des conseils

géncraux., . .
Je suis enlicrement dlaccord avec ce
qu'a dit M. Brunhes. Une des taches .du

nscil supérieur ges transporis, lorsqu’il, 1
£o I D ; 4 l=unité de mesure.

awra dixé les grandes lignes, les grands

rincipes d’une nouvelie coordination sur |

e plan nalienal, sera-de revivitier I'organe
d’appilcation -départemenlal,

I est clair que ce m'est pas le conseil ;

supéricur «(des transperis .qui décidera que,

dans tel département, telle ligne doit étre.

exploitée par la route wet telle auire par
le rail. Le conseil supérieur n’est pas dait

pour ccla msais pour <Gégager un certain |

nombre .de grands principes sur lesquels
je ne peux pas m’appesantir aujourd’hud,

dabord, parce .gue ce serait déborder du .

cadre prévu, ensuite marce que j'empiéle-
rais sur le role méme de ce conseil quil

fixera, je de rcpete, les principes valables |

pour toute la France. »
Une fois volée la doi qui transarira sur
le plan définilif des principes proposés par
le wconsell :supénienr, «¢’est-d-dire -dans un
stade ultérieur, il faudra passer i 1’exécu-
tien pratique. Cest alors qu’interviendra

la projeclion, sur le plan «Wépartemenial, .

des décisions gui wauront £i6 prises dans
I'abstrait sur de plar mational.

Il est clair qua ce moment les gomseils

géutraux joweront pleinement leur role et
qu’il we sauraii éfre «uestion de faire la

_coerdination sur le plan départemental

sans T’avis et Ta participation active de nos
assemblées «départementales.,

1l est clair €galement que, sur le plan

de la France d’suire-mer, pe role devra
éire joué -seit par les assemblées de
groupe, seit par les ;assemblées e terri-
toires, suivamt la mature @u probiéme posé
et le sort de ces assemblées, encore en
gesiation, :

Parrive & la dernidre question posée par
M. Brunhes: les décisions seront-elles pri-
ses 4 la-majorité 7~

Je m’en suis expliqué tout A& I’heure,
mais je tiers & bien le mpréciser, car ¢’est
une idée fomdamentale <chez moi. Si len
examine aujourd’hui le probléme de la
epordination du rail et «de la route :qui est
le plus immeédintement urgent, on s’aper-
coit «’antagonismes vielemis: aniagonisme
enfre la Sovicté nationale des chemins de
fer franmcais, antagonisme entre les trans-
porteurs rouliers ayant caractére de trans-
perteurs publics et les transporteurs rou-
tiers ayant caractére «de transporteurs pri-
vés mais ayant effectué du- transport pu-
blic, et ainsi de ‘suite. ‘

Je suis persuadé qu’une discussion qui
sera longue, fastidieuse, car on se répétera
beaucoup, abeulira &4 rapprocher les poinis
de vue. lI y a, dans la logique économi-
que, une force gui permeifra d’arriver,

dans ces confacts mulliples, & dégager les
grandes lignes 4’'m sysiéme susceplible
d’accorder les inléréts ¢n présence.

Dans celle hypothise, évidemmwent Ta-
vorable, un lexle unique sera proposé qui
sera un texle d’unanimité. Mais & partic
du moment olt i1 n’y aura pas unanimité
au conseil, le ~vote deviendra compléte-

ment superflu et je dis par avance «que je

n’attackherai aucune espece d'importance
ni d’intérét au fait qu'un texte sera pre-
posé par 38 voix contre 20 4 U'Assemblée
p:cnicre

Une scule chose importe, €'est que, dans |

ce cas, il devra y avoir -au moims deux

lextes ‘représentant 1*epinion, nmon pas -¢e -

In majorité, mais de tel ou tel groupement

d’intéréts et celui représentant Lavis «d’un |

groupement d’intérits.

Majorité et minorité, cela n'existe quen.
mati¢re de suffrage universe. ol tous les .
hommes se valent; mais majorité eu i
norité ne signifie rien Jorsqu’il ¥ a d'une
| part, la Seciété mationale des ehemins de .

fer francais, d’autre part, (es groupements '
de transporfeurs routiers «qui ne sont mi i

comparables ni mesurables avec la méme

La seule chose qu’on puisse eonstaler est

qu'ils se metient d’accord sur quekques )
| idées qui les satisfent tous ou qu’ils sont
en désaceord. Dans ce dernier cas, le mi- |

mistre ‘décide -de la propesition & faire au
Yarlement, lequel tranche définilivement
sous forme de loi. ;

Je pense que ces quelques explications
donnent satisfaction a la commission des
movyens de iransports. Je m’excuse aupres

de M. Abel-Durand i je lui ai dit que je :
ne pouvais attendre que la comrnission e :

fa marine marchande de 1’autre Assemblée
ait statué sur le projet .de réorganisation.

Ce n’est pas ma faute, alors que la ten-’

dance en France se manileste depuis deux
ans vers iunification des transports sous
une direclion unique, si I’Assemblée matio-
male d’abord, puis le Conseil de la Ripu-
blique m’ont Tourni T'occasion de connaitre
deux commissions, oe dont je les remer-
cie car je suis <galement bien recu par
Yune et par I’antre.

Peut-gire la solulion du probléme wera-
t-elle de respecter notre réglement en e
tournant, ¢’est-d-dire de faire mune inber-

comimission composée «les représentants

des deux «commissions, e€n revenant donc
partiellement sur la décision que wous
avez prise e créer une commission des
iransporis maritimes distincte, des com-
missions des transporis ferroviaires, ter-
resires .on aériens, car si la tommission de
la marine marchande présente mun intérét
évident en maftiére de défense «de Vindus-
trie de Ta péche, il est clair que lorsqu’elle
s’occupe des ports, elle est dans le¢ domaine
des amnciens travaux publics, et .que, lors-
qu’elle s’occupe de transporis maritimes,
elle a, ¢t elle woit avoir, des contacts avec
la eommission <es oyens de communica-
tions qui me-peut pas exclure la navigation
maritime de ses préoccupations, &4 partir
du moment ol il faut les coordonner.

Le {exte qui sera présenté a la suite des
fravaux du conseil devra donc £ire .sou-
mis & vos deux commissions et je pense
que la méthode la plus pratique serait
qu’il fit étudié par une émanation de ces
deux commissipns réunies.

Je me berne a faire cette .suggestion,
vous ¢on retiendrez ce que vous voudrez.

"Telles sont les quelques observations que
je woulais faire.

Je vous remrercie par avance du wote
que vous €metirez en faveur de ce texte.

Je voudrais que, d’ici moins de -deux
mois, comple tentl des wacances, nous
puissions dinstaller le «conseil supérieur
des iransports. :

N

Son premier acts sera de demander rme
coit prorogé de quelques mois, e dfkal
qui expire le 31 déeembre de cette anage,
en ¢ee qui eoncerns ta coordination.

Je m’ai pas Tespoir «que des questions
aussi complexcs puissent £ire séricuse-
ment étudiées par ee conseil d*abord, par
les services Au ministére ensuite, puis par
vos commissions, enfim par les Assem-
bites avant le 1¢* janvier prochain. 1l vaut
donc mieux que mons détidions @ts maih-
tenmmt de profoger de quelques mois le
régime qui exisie depuis une dizaire d’an-
néeg, car j’avoue que je eompte beaucoup
sur le temps pour atténuer les oppositions
d’intéwéts et permetlire de irouver les so-
Iutions =atislaisant le plus grand nombre.
(Applavdissements.)

M. Pasmeile. Je demande la parole.

. ‘e président. La parole est 4 M. Pau.
melle. ’

M. Paumelie. Mcs «chers collégucs, je
m’excuse e prendre la parole.

Je désire «de=mander 4 M. le ministre de
préeiser mn jpoint sur de conseil supéricur
des fransports, en oe qui concerne lcs déci-
sions qui -seront prises au sein de pe
comité.

Yous neus avez dit, monsieur le minis-
ire, que les assemblées .départementales
amraient leur mot A dire. J'acoeple avec
plaisir cetle déclaration, mais je ®erais
heureux de saveir si, lorsqu'une assem-
blée départementale aura formulé un avis
sur un projet venant du conseil supérieur,
ce Jdernier en tiendra eompte, méme &’il
est dcéfavorable a ce projet'?

D'autre part je wois, d’aprés la liste que
j’ai =ous les yeux, -que tous les -départe-.
ments ne seront pas représentés dans ce
conseil supérieur. .

«’est pourquoi je comsidére qu'il vy an-
rait peut-gtre une modification & appor-
ter afin de permettre & chaque département
A’y avoir un représentant.

Vpild, monsieur le ministre, la question
que j'avais & vous poser. Je vous 'serais
reconnaissant de bien vouloir nous donner
quelques précisions. -

M. je président. La parole est 3 M. le mi-
nistre des i{ravaux {publics ef des irans-
ports.

M. e ministre des travaux pubfics et des
transports. Nous nous situons sur deux
plans complétement différents. ‘

Le conseil sunfrieur des transporis n’a
rien & voir et n’zura rien & voir avec les
problémes de coordination départemen-
fale. Cela me le regarde pas et ce serait
le sabotage de toute la coordination si
un organisrpe desting A fixer les grands
principes, qui i()ropose le Téglement sur
le plan national, avait & examiner si du
Havre 4 Quillebeuf il faut un aptorail ou un
aulocar.

Ce nest pas le probléme. Le comseil
supérieur proposera au minisire un cer-
tain rombre de principes généraux de
coordination valables sur le plan national.
Le Gouvernement les acceplera, les repous-
sera ou des modifiera, et en fera un pro-
jet de doi qui sera soumis aug Parlement:
ce sera le nouveau régime de coordination.
Apres quoi, il faudra appliquer ce régime

sur le Flan départemental ou sur le plan
régional, deuxiéme étape beaucoup plus
tardive.

, C’est pour ceite deuxidme élape que jai
indiqué que les conscils généraux auront
leur mot a dire, £ je ne puis pas préjuger
maintenant ¢e qui se passera lorsqu’il {;
aura désaccord sur le plan départemental.
Peut-&tre y -aura-t-il un organisme d’appel
sur le plan mational, mais cet organisme
d’appel, méme §’il devait éire lg conseil

\
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supérieur des transports, serait un conseil
supérieur jouant un role auire que celui
pour lequel nous le créons actluellement.
Jespére mrétre fait comprendre -claire-
ment. En tout cas, une représentation dé-
partementale au sein du conseil modifie-
rait de fond en comble ]a conceplion qui
préside & Yélaboration de ce projet.

M. le président. Personne ne demande
plus la parole dans la discussion. géné-
rale ?...

La discugsion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage A la diseussion des articles.

(Le Conseil décide de passer & la discus-
sion des articles.)

M. le présiient, Je donne lecture de I'ar-
ticle 1,

« Art. 1. — 11 est inslitué auprés du
ministére des travaux publics et des trans-
ports un conseil supérieur des transporfs. »

Par voie d’amendement, M. Guy Montier
demande d’ajouter & cet article Yalinéa
suivant:

« Tant que le statut de la marine mar-
chande ne sera pas promulgué, il ne con-
naitra pas des questions relalives aux
transports maritimes. »

La parole est & M. Guy Montier.

M. Guy Montier. Mes chers collégues,
nous venons d’entendre deux points de
vue trés différents. M, Brunhes s’est plaint
que cette loi venait en procédure d’ur-
gence, qu’'on n’avait pas eu le temps de
T'étudier de prés et qu’on allait trop vite.
M. le minisire s’est plaint, aun contraire,
que le statut de la marine marchande était
A la commission de I’Assemblée nationale
-depuis le mois de mars, qu’on allait beau-
.coup trop lentement et qu’on n’en était
encore arrivé qu’a Particle 9. .

11 faudrait peut-étre un juste milieu.
Mais je préfere la méthode permettant
d’¢tudier lentement un texte pour en pe-
ser toutes les conséquences.

Le statut de la marine marchande est

probablement une bonne chose. Il n’est
as certain qu’il soit indispensable. Avant
a guerre, il n’y en avait pas et la marine
marchande fonctionnait. Que Yon veuille

améliorer la situation, c’est notre role et

¢’est parfait. Encore faut-il que ces graves
questions qui posent des problémes d’ordre
international soient étudiées et mlrement
réfléchies.

Le but de mon amendement est de vous
demander, non pas d’empécher le fonction-
nement de ce conseil supérieur pour la
coordination des divers transports — je
ne veux pas m’opposer 4 ce qu’il fone-
tionne— mais seulement de retirer pro-
visoirement de sa compétence ce qui tou-
che aux transports maritimes jusqu’au mo-
ment ol la loi sur les transports mariti-
mes, qui est en gestation, aura été pro-
mulguee. .

Si vous agissez autrement, vous risquez,
par une loi qui a été étudiée rapidement,
trop rapidement et uniquement par la
commission des transports et non par vo-
tre commission de la marine, de prendre
des Eositions et de déterminer un certain
nombre de points qui seront peut-étre écar-
1és par la commission de la marine dans
le statut de la marine marchande. Ce n’est
pas du hon travail.

Jentends bien que M. le ministre nous
a dit que l'objet de la coordination des
transports et celui du statut de la marine
marchande sont fotalement différents.

Excusez-moi, monsieur le ministre, j’ai
un esprit un peu pointilleux; j'ai Ihabi-
tude d’ « éplucher » les textes. Quelle est
la compétence du conseil supérieur des
transports 2 On n’est pas passé & ’examen

des articles et vous ne connaissez peut-
étre pas le détail du texte. Je vais donc
vous dire quelle est la compétence de ce
conseil : :

« Le conseil supérieur des fransports es
habilité & donner son avis sur toutes les
questions de transport qui lui sont sou-
mises par le ministre des travaux publics
et des transports ou sur celles dont il
g’est saisi de sa propre initiative, sur de-
mande formulée par I'un de ses mem-
bres. »

Done, sont de sa compélence toutes les
questions de transport, en arriére méme
du ministre, puisqu’un simple membre
peut le saisir d’une question.

En outre, « la compéience du conseil su-
périeur des transports s’étend & toutes les
questions d’ordre social, technique, finan-
cier ou économique relatives 3 I'organisa-
tion et au fonctionnement des divers
modes de fransport, notamment 3 .celles
concernant les programmes de construction
et d’équipement, & I’exploitation technique
et commerciale. »

Or, la marine marchande est composée
de navires qui travaillent sur un certain
Eombre de lignes, avec des bases terres-

es. C

€’est technique, ¢’est commercial, C’est
le statut de la marine marchande qui doit
déterminer comment ces gquestions doi-
vent étrs réglées dans notre future ma-
rine francaise, lorsqu’elle sera reconsti-
tuée. Ou bien alors c’est le statut de la
marine marchande qui va en fraiter — et
la loi est accrochée ¥ I’Assemblée natio-
nale — ou c’est la commission des trans-
?_%rts qui aura compétence en cette ma-
iére. : :

C’est pourquoi je vous demande de sur-

-seoir & Vapplication de ce fexte unique-

ment en ce qui concerne les questions de
la marine marchande. :

- Sans doute, la détermination des com-

missions semble nous donner quelque sa-
tisfaction, puisqu’on prévoit, & Particle 3,
des commissions «. fer-route, fer-mer (ca-
botage) », c’est-3-dire la concurrence qui
existe le long de nos cotes enire les voies
ferrées et les lignes de navigation mari-
time._ '

L’article suivant ajoute que « la compé-
tence du conseil supérieur des transports
s’étend A toutes les relations, par tous
modes de transports » — done aussi bien
Taviation que la marine — « 4 toutes les
relations entre la métropole, les territoi-
res d’outre-mer et ceux de 1'Union fran-
caise... », c’est-3-dire qu’il s’agit de Ia
coordination des transports entre la métro-
pole et les territoires d’outre-mer par la
marine marchande. ]

Ainsi, contrairement 3 ce que M. e mi-
nistre nous a indiqué, le texte qui nous
est soumis n’est pas seulement relatif a
la coordination des divers transports mais
il donne A la eommission des pouvoirs
beaucoup plus étendus que cela, puis-
qu’elle pénetre & I'intérieur méme des dif-
férents moyens de transport.

I ne faut pas, & la faveur d’un texte

voté beaucoup trop rapidement et qui n’a
pas ét¢ soumis pour avis & la commission
de la marine marchande, que l'on puisse
passer par-dessus les commissions de 1’As-
semblée et par-dessus toutes les compé-
tences qui se penchent sur le probléme.

Comme d’auire part je me veux pas m’op-
poser au vote de ce texle, je vous demande
simplement d’adopter 'amendement que
j’ail proposé et tendant & ajouter 4 1’arti-
cle 1o, in fine: « Tant que le statut de la
marine marchande ne sera pas promulgué,
le conseil supérieur des transporis ne con-
naitra pas des questions relatives aux
transports maritimes, »

Le but de mon amendement est d’éviter
que, par une loi votée rapidement, on -
fasse échec & une autire loi encore en ges-
tation. (Applaudissements.)

M. le président. La parole est & M. le
rapporteur,

M. le rapporteur. La commission est trés
génée pour faire connaitre son avis sur
ce point. Jai compris, hier, que I'unani-
mité de notre commission s’était faite sur
ce projet et sur la nécessité de le voter
aujourd’hui. Je suis donc persuadé que la
majorité, sinon l’unanimité) de notre com-
mission désirerait qu’un amendement ne
vicnne pas en résulter le vote.

Je crois d’ailleurs pouvoir dire que .
M. Montier, dans 'amendement qu'il vient
de déposer, se fait des illusions sur les
pouvoirs de ce conseil supérieur des trans-
Borts. qui ne semble nullement avoir le

roit de déecider mais qui sera uniquement
un organisme consultatif, C’est le ministre,
en définitive, qui prendra la décision,

-Comme il est en méme temps ministre de

la marine marchande le fait d’avoir mis
la marine marchande également dans ce
conseil supérieur des transports ne change
rien aux possibilités qu’a M. le minisire
de décider, avec I'agcord du Parlement, des
textes qui institueront un statut de la ma-
rine marchande.

Mais, d’autre part, je dois dire que, pour
un président de commission qui veut res-
pecter le réglement de PAssemblée dont
11 fait partie, il est trés difficile, quand
une commission comme celle de la marine
marchande n’a pas été saisie, de s’opposer

| au veeu gqui semble, d’aprés ce que j'ai

cru comprendre par les paroles pronon-
cées par M. Abel-Durand tout a I’heure,
élre ¢également dans la ligne de la com-

mission de la marine.

Je pense done que, d’une part, 'ensem-
ble de la commission des fransports que -
je représente comme président et comine-
rapporteur, est opposé 3 cet amendement,
mais il est regreitable — cette erreur ne
nous incombe point — gue la commission
de la marine marchande n’ait pas été sai-
sie d’un texte qui l'intéressait également,

La majorité de la commission s’oppose-
rait certainement 3 cet amendement, mais
je veux laisser la liberté & ceux qui sont
en méme temps membres de la commis-
sion de la marine marchande de faire ce
qui leur convient..

M. le président. Maimtenez-vous votre
amendement, monsieur Montier ?

M. Guy Montier. Oui, monsieur le prési-
dent. -

M. Bacher. Je demande un scrutin public
au nom du groupe socialiste.

M. le ministre des travaux publics ct des
transports. Je demande la paroie.

M. e présidenf. La parole est A M. Ie mi-
nistre des travaux publics et des trans-
ports.

- M. le ministre des travaux puktlics et des
transports. Au nom du Gouverncment, je
demande instamment au Conseil de la Ré-
publique de bien vouloir repousser ’amen-
dement, puisqu’il est maintenu,

Je le lui demande d’abord pour une ruai-
son purement pratique. Je ne voudrais pas
que I’Assemblée nalionale eQit A -connal-
fre 3 nouveau de ce texte, ce gui risque-
rait, eomme je l'ai dit tout & 1'heure, de
retarder de plusieurs mois Ventrée en fone-
tion du conseil supérieur des transports.

D’autre part, je dirai franchement que je
regrelte que les difficultés que je puis
avoir avec le rapporteur du projet de loi
portant statut de la marine marchande, el

L -
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qui ne m’empéchent pas d’entretenir avec
lui les relations les plus amicales, vien-
nent se manifester ici par cet amendement,
gui semble inspiré par lui.

Nous réglerons la_ question du statut de
la marine marchande en son temps, lors-
que la comrnission de 1’Assemblée en aura
terminé 1’étude, et peut-ttre méme, & ce
molnent, le Gouvernement devra-i-il enga-
ger sa responsabilité, car tous les minis-
tres étaient solidaires sur ce fexte et le
sont encore. .~ -

Ne mélons pas un probléme politique a
une discussion purement technique — car
cet amendement a un aspect politique —
¢t en méme temps, s’agissant d’'un_conseil
qui s’occupe uniquement de coordination
et non pas de geslion de 'un ou l'autre
systéme, qui n'est que consultatif, qui fait
seulement des propositions au ministre,
ne donnons jpas l'impression de vouloir lui
interdire de coordonner la navigation ma-
ritizne avec les autres modes de transport
évenluellement concurrents.

Pour toutes ees raisons, j’insiste pour
gue le Conseil de la République veuille
bien repousser l’amendement,.

- M. le président. La parole est 3 M. Mon-
tier. : -

M. Guy Montier. Monsieur le ministre,
£l vous vous opposez au vote de mon amen-
dement, cela signifie-t-il 3ue vous ayes
déja des programmes ou des projets qui
vont précisément toucher & la coordixa-
fion de Ia marine maschande avec les au-
tres modes,de transport ?

Si vous n'avez pas vnmfdiatement dang
vos dossiers des questions gue vous vou-
liez voir trancher, comme, tout de méme,
on peut admetire que 1'Assemblée natio-

" nale Poun'a adopter avant I'expiration d'un
-trop long délai le texte relatif & la marine
marchande et comme vous pourrez, & ce
momentda, poser la question de confiance,

-vous jpourriez peut-étre attendre que ce
texte soit voté; et alors mon amendement
ne vous génerait nullement. :

Ou alors, c’est que vous en faites une
question de principe et que vous avez
des raisons poliliques pour vous opposer
4 mon amendement,

Personnellement, je n’en fais pas une
question politique. Ce que je demande,
¢'est seulement que la marine marchande
ne se trouve -pas li¢e par votre texte, puis-
que vous allez avoir, dans un délai tres
rapproché, la possibilité de faire la coordi-
nation maritime. :

* Ou bien vous avez l'intention d’en faire
une question politique, ou vous ne 1'avez
pas. St vous ne 1'avez pas, ne vous opposez
pas & mon amendement. Si’ vous vous y
opposez, _dites-nous que vous en faites

une question d’ordre politique, ce qui|

’ ch;a,ngéra Ia face du probléme, car telle
n'élait pas du fout ma maniére de voir
lorsque j’ai déposé mon' amendement,

M. Je président. Je vais metire aax voix
’amendement de M, Montier.

Je suis saisi d’une démande de scrutin
présentée par le groupe socialiste.

Le scrutin est ouvert.

(Les wotes sont recueillis. -— MM. les
secrétaires en font le dépouillement.) '

N

M. le président. Je suis informé qu’il y
Ea lieu de procéder a4 Topération du poin-
age. -

Si vous le woulez bien, en alfendant le
résultat du pointage, nous suspendrons la
discussion sur le projet de loi relatif au
conseil supérieur des fransporls et nous
poursuivrons I'examen de Vordre du jour.
(Assentiment.) :

M. fe ministre des travaux publics et
des transports. Je demande la parole.

REE - SpyrIee iy

M. le président. La parole est & M. le mi-
nistre des fravaux publics et des trans-
ports.

M. le ministre des travaux publics et
des transports. S'il n’'y a pas d’autre ob-
servation sur le projet qui est actuellement
en discussion, Je demanderai la permis-
sion de mec relirer, mais, auparavant, je
désire faire an Consecil une comInunica-

- tion. -

Par suite d’une exjrelir de transmission,
un autre projet, qui devail venir en dis-
cussion 3 la suite de celui que vous ve-
nez d’exarniner, n’arrivera_au Conseil de
la République que cet aprés-midi.

C’est un texte imposé par les circons-
tances. Voici de quoi il traite.

_Le cabhier des charges de la Sociélé na-
tionale des cbemins de fer francais lui

impose 1'égalite de traitement entre tous:

ses clients.

Cet article du cahier des charges a été
abrogé pendant la durée de la guerre et
remplacé par un iexte fixant la facon dont
doivent étre accordées 1es priorités A, B, G
en fonction des hesoins essentiels de I’éco-
nomie. Ce texte vient & expiration & la
fin de ce mois, Il faut le proroger d’une
nouvelle période, car nous ne disposons
pas d’un parc de wagons qui. nous per-
mette de servir .lout le monde dans les

" conditions du terops de paix.

Le Conseil de la République voudia bien
m’excuser si je ne peux revenir devant
lui quand il aura 3 examiner ce projet,
car j’al un autre texte i défendre devant
T’Assemblde nalionale. Je lui demande .de
voter, sans débat si possible, cette loi qui
a simplement pour objet de proroger pour
six mois le régime actuellement en vi-
gueur. .

M. le président. Le Conseil de la Hépu-
blique tiendra certainement compte de
votre désir, monsieur le ministre,

Nous reprendrons 'examen du projet de
Toi relatif au conseil supérieur des lrans-
ports lorsque sera connu le résultat du
pointage.

—_ 12 —
ENTREPRISES F:LACEES S0US REGQUISITION

Discussion d’urgence et adeption d'un avis
sur une proposition de loi.

M. le président. L'ordre du jour appelle
Ja discussion d’une proposition de loi.
adoptée par I'Assemblée nationale, aprés
décllaration d’urgence, tendant & régulari-
ser la situation des entreprises placées sous
réquisition. -

Dans la- discussion générale, la parole
est & Mlle Trinquier, rapporteur de la com-
mission des affaires. économiques, des
douanes et des convenlions commerciales,
pour donner leclure de son rapport
me 630). ‘ -

Mile Tringuier, rapporicur de la commis-
sion des affaires économiques, des douanes
et des conventions commerciales. Mosda-
mes, messieurs, intitulé méme de 1la
proposition de loi que je vais défendre
devant vous indique qu’il s’agit @’un texte
« tendant & régulariser la situation des
entreprises placées sous réquisition. »

Il est inutile que je fasse devant vous
Phistorique des entreprises qui ont été
réquisitionnées par les commissaires régio-

naux, de la République, et nous n’avons

pae a rechercher ici les mobiles et les for-
mes juridiques de ces réquisitions.

Il ¥ a une situation de fait,-situation de
fait qu’il faut absolument liquider, situa-

tion de fait complexe qu’il faut résoudre‘

d’une maniére juridique. C’est 1a toute la
difficulté du probléeme et elle est grande.

Je vous rappelle, en efiet, que les arré-
tés de réquisitions industrielles et com-
merciales furent pris en vertu de la Joi -
du 11 juillet 1938 sur organisation de la
nation en temps de guwerre. Cette loi pré-
cise les ¢léments qui ne pourront pas élre
frappés de réquisition. Mais, en lait, les
réguisitions qui nous occupent portérent
en général sur tous les ¢léments des en-
treprises commerciales ou indusirielles.
Nous sommes done en présence de situa-
tions complexes, variables, mélant le fait
et le droit, délicates & résoudre. .

Si, sur le plan théorique, la solution
purement juridique est sans critique, nous
ne saurions, comme le dit le rapporteur
devant I'Assemblée nationale, « par deld
le droit oublier les faits et les hommes et
T'aspect humain et social du probléme, »

De Yavis de votre commission des
affaires économiques, la solution semble
bien avoir été trouvée par la loi que jai
I'honneur de rapporter devant vous. Cest
une synthése remarquable du fait et du
droit, une synthése des diverses propo-

sitions de loi qui avalent ¢été déposées sur

ce sujet et de 1’avis du Conseil économi-
que qui a été consulté.

I suffit, pour s’en convaincre, de lirs
le trés beau’ rapport de Mme Poinso-Cha-
puis devant I’Assemblée nationale, et dont
je ne vous donnerai pas lecture puisqu'il
vous a été distribué. C’est solide, logique,
juridique et pratlique ,ce-qu’il fallait essen-
tiellement arriver & réaliser. C’est wune
procédure qui est souple et facile & met-
tre en place pour résoudre un probléme
qui n’avait jamais pu Véire par la voie -
strictement juridique. .

L’originalité de celte proposition, c’est
la création d’vne commission de liquida-
tion et d’arbitrage, d’accord commun, si
¢’est possible — et ¢’est, en fait, ce qui se
produit le plus souvent — par décret du
ministre de tutelle et du ministre des
finances, en cas de différend.

Cefte commission comprendra un délé-
gué des anciennes gestions restituées, un
délégué des gestions provisoires, un repré-
senitant du ministre des finances, un re-
présentant du minisire de tutelle tech-
nique, un représentant des ouvriers de
I'entreprise et un représentant des cadres
de Y'entreprise. Donc tous les intéréts sont
représentés. - . .

Cette commisgion aura pour objet de
dresser un bilan et un invenlaire de P'en-
treprise au moment de la* transmission
des pouvoirs, de facililer 1a négociation de
tous accords & intervenir enire I'Etat, les
représentants du personnel, les gestions
sortantes ot les propriétaires des entres
prises; de délimiter les difficullés })ouvant
opposer les anciennes et les nouvelles ges-
tions quant & cette transmission, de telle
manidre qu’'un accord définitif soit donné
sur tous les points non litigieux et qu’en

" dehors de ces points précis, aucune contes.

tation nouvelle ne puisse tire soulevée ;
de vérifier et arréter les comptes des ges-

tions «de réquisition et procéder, s’il y a

lieu, & la détermination des indemnités de

véquisition, conformément 3 l’article 3 de

la présente loi.

S’il n’ly a pas d’accord entre les gestion-
naires, la commission aura . les pouvoirs
d’arbitrage les plus étendus.

En cas de désaccord elle devra désigner
4 l'unanimité — ce mot ayant élé subs-
titué par I’Assemblée nationale au mot
« majorité » qui avait d’abord été choisi
— dans le délai d’un mois, un super-
arbitre. :

Si 'unanimité est impossible & réaliser,
c’est le président de la cour d’appel qui
proctdera A cette désignation,
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La gestion provisoire de: ces enireprises, }

&apres Particle 3 de eette: loi, sera eonsi-
dérée comme faite pour le comple et auw
- profit de VEtat jusqu’d la eessatiom de: la
réquisition. . o
Les e¢omilés de gestion provisoire de-
- yrond rendre comple de leur geslion 3
VEtat.

Gest done dans la voie des accords
individuels adaptés & chaque situnation: et
2 chaque entreprise, librement débaltus ef
arrétés par toutes les parties intéressées

.3 la vie de D'affaire, que s’est orientée
eette: loi, Fintervention: législative se bor-
pant & faciliter la réalisation de ces ac-
cards. -

Japprouve tout. & fait, pour ma part, ce

_genre de solution qui, en fait, nous le [

savons bien,

choses.
C’est aussi Uopinion de votre commis-

sion des affaires économiques au nom de

carrespond & la rcalité des

de wouloir hiew voler purement cb simple-
ment le texte de la loi tel qu’il est trans-
mig par I’Assemblée nationale.

M. le président. La parole est & M. Ro-
chelte, rapporteur pour avis de la com-
mission de la production induslrvielle (avis
ne 63t).

M. Rochette, rapporteur pour avis de la
" commission de la production industriclle.
Mes chers collégues, la commission de la
“production industrielle  vous propose &
~ Punanimité dz voter la proposition de loi
- qui vous est soumise. Elle aurait toutefois
désiré avoir du ministre compétent quel-
ques apaisements. Malheureusement nous
ne pouvons pas Iui poser de questions
puisqu’il est absent.

#. Armengaud, président de la commis-
siow des affaires économiques, des doua- |

nes et des conventions eommerciales.

Corime d’habitude!

M. le rapporteur pour avis de la commis- |

ston de la production industrizlle., Pour
ce qui concerne plus particulicrement les
accroissements d’aetif, notre commission
aurait tenu & ce que les plus-values ré-
sultant par exemple de réparations de ma-

téxiel, de création d’ceuvres nouvelles, de | M Te €
 faires économiques. On a parié de la diffi-
i culté d’ordre moral qui pounrait se pré-

eenires d’apprentissage, que ees. aceroisse-
ments d’actifs soient bien déterminés par
la. commission de liquidation, afin gue le
bénéfice n’en soit pas perdu pour UEtat et
que ee bénéfiee relourne bien en totalilé
4 la nalion et non, par des artifices comp-
tables, aux affaires réquisitionnées.

H serait anormal que les fruils d’un la-
borieux et honnéte travail ne profifent pas
en totalité a la collcctivité enticre.

L’article 3 emploie 1e mot « dommages ».

~ La commision unanime désire en contre-

partie qu’il soit parfaitement précisé par
des déclarations éventuelles que lesdites
-~lyg-valiues sont bien eonsidérées eomme
des profits auw compte de I’Etal. -
Il fandrait d’autre part que nous soyons
assurés que dans les nouvelles gestions
une place importante et heneorable soit
- faite aux membres des anciennes gestions
qui, dans bien des eas, n’ont pas démérile
et ont au contraire laissé parfois de subs-
tanticls bénéfices. Ce serait, de Pavis de
ta eommission, une mesure de simple
équité. La possibilité en est d’ailleurs of-
ferte par la composition méme de cetie
commission qui comprend un représentant
des ouvriers de Fenireprise - nous enten-
dons par 13, bien entendu, un représen-
fant du comité d’entireprise — et an repré-
sentant des eadres de l’entreprise. On ne
comprendrait pas, en effet, que ces deux
“membres ne fussent pas choisis parmi les
bons ouvriers de la période  difficile.

-

" que au moment de la Libération, état
' visoire qui peut avoir de graves inciden-

L tere  des finances,

Avee ees réserves, Ia commission de la
preduction  indusbrielle  vous propose
d’adopter le projet. ,

M. le président. La parole est & M. Jules

" Boyer, rapporteur pour avis de la commis-

sion des finances. (Avis n* 632.)

M. Jules: Bayer, rapporteur pour avis de
lw commission des finances. Votre commis-
sion des finances donne un avis favorable
an lexte qui vous: est propasé. )

Elle voit avee plaisir cesser um état pro-
vigoire résultant des réquisitions pronon-
cées par les commissaires de la Républi-
TOo-

ces sur le budget,

Elle donne um avis faworable & la pro-
position votée par I'Assemblée nalionale
paree que se trouvent ainsi résolues deux
questions: ume question de fond .et une

aff - question de procédure.
laquelle j’ai I'honneur de wous demander |

Quant au fond, cette proposition stipule
que les conségquences linancicres du ré-

- gime' des péquisitions seronf les mémes
st la réquisition: est annulée ou si elle
. se: termine de faeon normale. Cela signifie

que les entreprises dont la réquisition est
annulée ne }fam’rqut avoir comme indem-
nité que: celle qui est prévue par la loi

de 1938 sur les réquisitions et non une

c indemnité de dommages-intéréts qui pour-
| raik étre éventueliement plus forte.

Au point de vue de la procédure, la

| proposition de lei inmstitue une ecommis-
- sion de conciiiation et d’arbitrage chargée
. de régler les difficultés tant d’ordre finan-

eier que d’ordre social qui pourraient

- s’élever 4 Poccasion de la fin du régime
de réquisition.

Le recours & un superarbitre désigné i
Punanimité est une mesure propre i don-
ner toutes les garanties.

Pour toutes ces raisons, la commission
lémet un avis favorable & la proposilion de
oi..

M. le président de la (ommission des
afflaires €économiques. Je demande la pa-
role.

M. le président. La parold est
président de la commissien.

M. fe président de la commission des af-

AM le

seniter st les entrepreneurs reprenant la
direction de leurs entireprises se trouvaient
bhénéficier d'un supplément d’actif da a
la gestion intérimaire pendant la période
de réquisition..

Le deuxiéme alinéa de D’article 3 répond
d’avanee & cette observation. I y est dit,
en effet, que la gestion provisoire de ces
entreprises sera considérée eomme faite

L pour Ie compte et au profit de I’Etat jus-

qu’d Ta cessation de Ia réquisition. Le mi-
qui est comptable
des deniers -de I’Etat, sera certainement,
dés lors, bien armé lorsqu’il s’agira de dis-
cuter les conditions de reprise par les en-
trepreneurs des entreprises dont il s’agit,
et qu’il croira s’apercevoir qu’il y a une
augmentation d’actif. A cet égard votre

F serupnle, qui-est parfaitement légitime, se

frouve apaisé par ls iexte vots par 1'As-
semblée nationale.

M. le président. La parole est A Mlle Mi-
reille Dumont,

_Mile Mireille Dumont. Mesdames, mes-
sieurs, je m’assoeie pleinement aux décla-
rations des rapporteurs et eomme eux je

- regrette irés vivement l'absence du Gou-

vernement dans ce débat. -

Le Censeil de la République se doit de
voter unanimement, eomme I'a fait F’As-
semblée nationale, cette proposition de loi.

v

Lurgence du vote et de Ia promulgttion
de la loi est effectivement trés grande.

Si certaines situations ont été réglées 3

' ’amiable, pour d’autres il est néccssaire

que la eommission de liquidation et d’arhi-

. ‘rage prévue. par Ia loi fonetionne rapide-

Jqent et en toute lumictre, afin que le

 rythme de preduction de ces entreprises,

aceru dw fait de la participation des cadres
et des onvriers A la direction, ne faiblisse,

Dans la région de Marseille o, & la libé-
ration, quinze entreprises groupant 15.000

" ouvriers furent réquisitionnées, nous avons

pw constater leur contribution & la powr-
snite de la guerre, puis au relévement du

' pavs.

Entreprises du port, dubitiment, d’appli-
cations ¢lectriques ou de la méiallurgie,
elles ont toutes, en un temps rccord, remis
en état nos usines, renfloué nos bateaux,
réparé notre: port.

Pour ne ciler que quelques excrmples
qu’'il est utile de souiigner devant ce

. Conseil: ce sont les dockers travaillent de

Jour et de nuit pour le débarquement de
maicriel et de troupes américaines et re-

- cevant les f(_l-itations de I"¢tat-major; les

ouvricrs du bitiment et du port qui, deis
les premiers mois de la libération, rernet-

L tent en ¢tat nos formes de radoub, apres

avoir dd les assiécher, et travaillant sans
arrét dans des conditions dures et mal-

- saines, 4 cause des cadavres tomh¢s dans
- nos hassins lors des combats.

Grice & la rapidité du travail, des ba-
tcaux ent pu étre sauvés qui n’auraient

- élé bons que pour la ferraille et nofre

grand port a pu aveir une reprise rapide

- malgré d'immenses. destructions.

e toutes les: expériences, eelle qui fut

. considérée comme: « témoin » est celle de

Pusine des Aciéries du Nord de Marseills-
Capelette, dont les résultats de gestion sont
remarquables.
Malgré de grandes difficultés, la nouve.ie
5est‘10n accomplit un grand effort de pro-
uction. Trés vite le nombre de loeenin-
tives réparées mensuellement passe de 15

& 27; D'ateclier de wagons-eiternes réorga
| nisé¢ en répare 8t des mars 1945, au lieu
' de 2 par mois. Pour aider & la poursuite

de la guerre, ’usine construit un engin

| de manutention pour débarquer les lcco-
" motives amdéricaines et un pont

pour
FPusine de montage dans un temps ires
court. Nos locomotives hombardées et dé-

| fruites sur toug leg poinis du terrifcire
‘national sont réparées & un rythme aecé-

léré. En deux ans, 600 locomotives, 100
wagons-citernes sont laneds sur le maii par
ccile usine. ‘

Ce travail est accompli en réalisant des
prix de vente de réparation & la Sociélé
nationale des chemins de fer inféricurs de
25 p. 100 environ 3 ceux de la comcur-
rence, tout em aménageant 1’usine, en don-
nant des avantages pécuniaires et sociaux
au personnel. ’

Ce résultat a été obtenu grice 4 une di-
rection unie et aclive des cadres et des
ouvriers.

Un télégramme vient d’arriver & Paris
disant I’émotion de tout le personnel qui
vient d’apprendre que le conseil d'Ftat
aurait statué sur le cas de I'usine ces der-
niers jours.

Tout le personnel tient, comme l'a dit
M. le rapporteur de la commission de la
production industrielle, & ce que les béné-
fices réalisés, qui sont les plus importants
parmi les 600 millions de bénéfices réalisés
par ’ensemble des établissements. réquisis

| tionnés de Marseille, aillent a I’Etat.

L’effort de travail ne peut se continuer
aussi intensément que si une solution
équitable intervient rapidement,
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Il est nécessaire, pour la bonne marthe
des enireprises, que les comités, qui ont
donné de facon- éclatante la preuve de
leur capacité, continuent & participer dla
direction, . .

Je demande au Conseil de la République
de rendre hommage & Deffort patriotique
des ingcnieurs, techniciens, cadres et ou-
vriers des entreprises réquisitionnées et de
voter unanimement la proposilion de loi
qui lui est souinise. (Applaudissemenls a
Uexlréme gauche et sur divers bancs.)

M. le président. Personne ne_demapdp
plus la parole dans la discussion gene-
tale 7... .

Je consulle le Conseil de la République
sur le passage 4 la discussion des articles
"de la proposition de loi. .

(Le Conseil décide de passer ¢ la discus-
sion des articles.) :

M. le président. Je donne lecture de lar-
ticle 1°%, -

« Art. 1er. — La situation de fait née des
" réquisitions d’entreprises industrielles et
commerciales résultant d’arrétés pris par
les commissaires régionaux de la Répu-
blique en vertu de la loi du 11 juillet 4938
pour 'organisation de la nation en temps
de guerre et de l'ordonnance du 10 jan-
vier 1944 portant division du territoire de
1a métropole en commissariats réglonaux
ge la République, devra é&tre réglée con-
formément aux articles 2 et 3 de la pré-
sente loi, au fur et & mesure que ces 16-
quisitions viendront i expiration, soit par
suile de leur annulation, prononcée en
Conseil d’Etat, soit par l’achévement nor-
mal de la durée de validité des arréts ini-
tiaux, soit par la mainlevée résultant d’ar-
rétés ministériels. Un délai de trois mois,
a dater de la promulgation de la présente
loi, sera imparti, pour régulariser leur
situation, aux enireprises dont la réquisi-
tion serait déja expirée. » )

Personne ne demande la parole 2.

Je mets aux voix I'article 1°%.

(L’article 1t est adoplé.)

M. fe président. « Art. 2. — Une com-
mission de liquidation et d’arbitrage devra
&tre constituée dés l'entrée en vigueur de
la présente loi. . .

« Dans chacune des entreprises ot des
aceords spontanés entre les parties intéres-
sées m’auraient pu intervenir, ceite com-
mission sera nommée par décret du minis-
tre de tutelle technique et du ministre des
finances sur proposition des différentes
parties intéressées.

« Cette commission comprendra:

« Un délégué des anciennes gestions res-
tituées; -

« Un délégué des gestion provisoires;

« Un représentant du ministre des finan-
ces;

« Un représentant du ministre de tu-
telle technique;

« Un représentant des ouvriers de l'en-
treprise ;

« Un représentant des cadres de l'en-
treprise. » :

« Celle commission aura pour objet de:

« a) Dresser un bilan et un inventaire
de U'entreprise au moment de la transmis-
sion des pouvoirs; '

« b) Faciliter la négociation de tous ac-
cords & intervenir entre I’Litat, les repré-
sentants du personnel, les gestions sor-
lantes ef les propriétaires des entreprises;

« ¢)_ Délimiter lcs difficultés pouvant op-
poser les anciennes et les nouvelles ges-
tions quant & cette transmission, de telle
maniere qu’un accord définilif soit donné
sur tous. Ies points non litigieux, et qu’en
dehors de ces points préc¢is, aucune con-
testation nouvelle ne puisse étre soulevée;

e

« d) Vérifier la régularité et arréter les
comptes des gestions de réquisition et
procéder, s'il y a lieu, & la détermination
des indemnités de réquisition conformé-
ment & Varlicle 3 de_la présente loi. .

« A défaut d’accord entre les gestionnai-
res, la commission aura les pouvoirs d’ar-
bitrage les plus étendus.

« En cas de désaccord au sein de ladite
commission, celle-ci devra désigner dans
le ‘'délai d’un mois un superarbitre 4 1'una-
nimité des membres la composant.

« Si cette désignation s’avérait impossi-
ble, le président de la cour d’appel devrait
procéder dans le méme délai d'un mois
4 celte désignation a la diligence de I'un
quelconque des membres de la cominis-
sion. » — {Adopté.)

« Art. 3. — En tout état de cause et quel
que soit le motif mettant fin 4 la réqai-
sition, la situation de fait en résultant pro-
duira, au regard ¥es comptes d’cxploi-
tation des entreprises wvisées, des effets
analogues & ceux d’une réquisition régu-
lierewnent faite.

« La gestion provisoire de ces entreprises
sera considérée comme faite pour le
compte et au profit de I'Etat jusqu’d la
cessation de la réquisition. -

« Les comités de gestion provisoires de-
vront rendre compte a UEtat de leur exploi-
tation,

« A défaut d’accord amiable, foutes
indemnités ou dommages pouvant étre dus
aux entreprises du fait de leur réquisition
devront é&tre déterminés par la commis-
sion de liquidafion prévue & IDarticle 2
de la présente loi dans le délai de trois
mois & compter de la cessation de la réqui-

| sition ou de la promulgation de la présente

loi jpour les réquisitions déja expirées.

« Seront exclus du bénéfice des indemni-.

tés les
condamnés pour
avee l’ennemi. »

M. Rochereau, Je demande la parole.

M. le président. La parole est 3 M. Ro-
chereau. :

M. Rochereau. Jai demandé la parole
sur Parlicle 3 d’abord pour regretter
Pabsence du Gouvernement.

Jaurais été désireux de poser & M. le
ministre de 1économie nationale une
question & propos de l’article 3, dont la
rédaction ne me semble pas trés claire.

L’alinéa 1° dispose: « En tfout état
de cause et quel que soit le motif mettant
fin & la réquisition, la situation de fait
en résultant produira, au regard des comp-
tes d’exploitation des entreprises visées,
des effets analogues & ceux d’une réqui-
sition réguliérement faite. »

Je pose & ce sujet la question de savoir

propriétaires ou les sociétés
fait de collaboration

ce que vont devenir les accords amiables 1

gui ont pu étre réalisés, & la suite des
écrets de réquisition entre la direction et
le personnel ouvrier.

En outre, il me semble voir une contra-
diction entre la rédaction du premier ali-
néa et la rédaction du quatrieme alinéa.
Je m’ai pas l'intention de déposer un
amendement qui n’aurait pour eifet que
de retarder le vote de ce texte, mais je
voulais tout de méme insister, en présence
d'un fexte qui ne me parait pas clair, sur
le fait qu’on ne peut que regretter Iab-
sence de la secule personnalité qui aurait
pu nous donner les explications, & savoir
M. le ministre de I’économie mationale.

Les accords amiables ont été réalisés
dans une ambiance qu’il importe de main-
tenir. (Applaudissements.)

.M. Ie président. La parole est & M. le pré-
sident de la commission.

M. le président de la commission, J'ai
Lirtpression que nous pouvons établir
nolre propre jurisprudence nous-mémes,et,
4 cet effet, essayer d’interpréter le mieux
possible le texte d’un article dont la rédac-
tion souléve une observation.

Ce que vous dites ne me parait pas
en' contradiction avec le rapport de
Mme Poinso-Chapuis adopté lors de la dis-
cussion de la présente loi & I’Assemblée
nationale. Implicitement, dans les attens
dus et commentaires faits dans ce rapport
it semble bien que vous avez satisfaction.
Il est bon cependant que nous confor-
mions notre point de vue, ¢’est-d-dire que
nous adoptions également 'interprétation

de Mme Poinso-Chapuis dans ses commens -

taires sur le projet de loi.

M. le président. Pcrsonne ne demande
plus la parole ?...

Je mets aux voix Yarticle 3.

(L’article 3 est adopté.)

M. le président. Je mels aux voix l’en.
semble de l'avis sur le projet de loi.

{Le Conscil de la République a adoplé.)

— 13 —
CONSEIL SUPERIEUR DES TRANSPORTS

- Suite de la discussion
et adoption d’un avis sur un projet de lol.
M. le président. Le conseil reprend la
discussion du projet de loi tendant au
rétablissement et 4 la réglementation du
cpnseil supérieur des transports.
Voici, aprés pointage, le résultat du dé-
pouillement du scrutin sur amendement
de M. Montier & Y’article fer

Nombre de votants.........
Majorité absolue.....vesere..

Pour l'adoption..... 141
Conlre eeceeenieennes 147

Le Conseil de la République n’a pas
adopté. .

Je mets aux voix larticle 1er,

L’article 1er est adopté.

M. le président. « Art. 2. — Le consei
supérieur des fransports est habilité a
donner son avis sur toutes les queslions
de transport qui lui sont soumises par le

288
145

- Ininistre des travaux publics et des trans-

ports ou sur celles dont il s'est saisi de
sa propre initiative, sur demande formulée
par 'un de ses membres.

« Il transmettra son avis au ministre
des travaux publics et des transporis pour
décision, Pour le cas ol le ministre des
travaux publics et des transports ne sui-
'rait pas l'avis du conseil supérieur, il
sera ‘obligatoirement procédé a une se-
conde délibération,

« La compétence du conseil ' supérieur
des transports s’étend i toutes les ques-
lions d’ordre social, technique, financier
ou économique relalives & 1’organisation et
au fonctionnement des divers modes de
transport, notamnment & celles concernant
les programmes de constitution et d’équi-
pement, & l'exploitation technique et com-
merciale, aux problémes administratifs,
sociaux et économiques s’y rattachant, » —
{Adopté.) :

« Art. 3. — Le conseil supérieur des
transports devra, dans le plus bref delai
possible, et au plus tard dans l'année (ui
suivra la promulgation de la présente loi,
présenter au ministre des travaux publics
et des fransports un projet de coordina-
tion et d’harmonisation des divers modes
de fransport, :
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« Le projet de coordination établi par
et des

« Pour la preparalion de ce projei de
cocrdination, il sera constitué au sein du
ccnseil supéricur des transports des com-
missions permanentes chargées de l'exa-
men des questions concernant cette coordi-
naiion. Ces commissions seront les sui-

- vantes:

« Fer-route. .

« ‘Fer—navigation intéricure.’

« Yer—air. : :

« Route—air. )

« Route—navigation intéricure, -

« Mer—air, . .

« Fer—mer {cabotage). » — (Adoplé.)

« Art. 4. — Ta compétence dn conseil
supéricur des fransports s’étend & toutes
Ies relations, par tous modes de transport,
A lintérieur du ferritoire métropolitain,
A toutes les relations entre la miéiropole,
les territoires d’culre-mer ct ceux de
I’Union francaise, .4 l'intérieur des- terri-
toires d’outre-mer ainsi qu’aux relations
avec Uétranger. » — (Adopté.) |

« Art, 5.

vice-président, est composé de 69 mem-
bres, comprenant: o

« n) 23 représentants des administeations
publiques; dont 14 désignés par le minis-
ire des fravaux publics et des transporls
(iravaux et transports, marine marchande,

. avialion-civile, tourisme);

« i représentant désigné par le minis-
tre de I’économie nationale, )

« Un représentant désigné par le minis-
tre des finances. -

« Un représentant désigné par le minis-
tre de Yintérieur,

« Un représentant désigné par le minis-
tre de la défense nationale, -
_« Un représentant désigné par le minis-
ire de la production industrielle. .

« Un représentant désigné par le minis-
ire des P.T.T. . )
~ « Un représentant désigné par le minis-
tre de T'agriculture. .

« Un représentant désigné par le minis-
ire de la France d’outre-mer.

« Un représentant désigné par le minis-
fre des affaires étrangtres. ) :

« b) Quinze représentants .des transpor-
teurs qui scront désignés par les organis-
mes les plus représentalifs pour chaque
mode de transport (fer, mer, air, route,
navigation intérieure) ; o

« ¢) Quinze représentants du personnel
des entreprises de transports désignés par
les organismes les plus représentatifs, les
cadres, les employés et les ouvriers devant

- étre représentés & égalité;

« d). Quinze représentants du Parlement
et des usagers, soit:

(; Trois membres de YAssemblée natio-
nale. - . :

« Deux membres du Conseil de la Répu-
blique, apparlenant et présentés par les
commissions des meyens de communica-
tion de ces assemblées,

« Deux membres du Conseil national éco-
nomique, I

« Trois membres représentant les offices
des transports. . .

« Trois membres représentant les asso-
ciations de tourisme. :

« Deux personnalités désignées par le
ministre des travaux publics et des trans-
ports choisics en raisun de leur compé-
tence. »

La parole est & M. Abel Durand.

M. Avel Durand. Mon-intervention n'aura
Pas un caractere politique, mais pius-mo-

— Le conseil supérieur des
- . lransports, v compris son président et son

destement elle sera d’ordre grammatical.
Le moins que le Conseil de la République
puisse exiger de I’Assemblée natlionale,
c’est qu’elle lui transmette des texies ré-
digés. en francais (T'rés bien! irés bien!)
gqu’ils respectent au moins les régles élé-
mentaires de notre grammaire.

Je lis dans larticle "5, & Valinéa 6:
« Deux membres du Conseil de la Répu-
blique appartenant et présentés par les
commissions des moyens de communica-
tion de ccs assemblées. »

Qu'en pensez-vous ? Qu’en penseraient
les éléves de 1'école primaire ? 11 me pa-
rait absolument impossible que le Conseil
de la République donne son appiobation
3 un texte ainsi rédigé.

1l serait sans doute excessif de déposer
un amendement. Mais peut-étre vy aurait-
il lieu, si cette procédure extra réglemen-
taire est permise, de suggérer & i’Assem-
blée nationale un erralum qui, par un 1é-
ger remaniement d’un texte dont le sens
n’est pas douteux, permetirait de lui don-
ner une rédaction correcte grammauticale-
ment. (Trés bien! trés bien! et applaudis-
sements.)

M. le président. Vous proposez une mo-
dification ?

M. Abel Durand. Non, monsipur,le pré-
sident. :

- M. le président. La parole est & M. le
rapporteur. :

M. Julien Brunhes, président et rappor-
teur de la commission. La  commission
constate une fois de plus, comme je I'ai dit
au début de mon intervention, que la hite

b avec laquelle I'Assemblée nalionale fait
semblant d’étudier des textes aboutit 3
des. textes peu francais.

Nous avons parfaitement le droit, sans
amendement, de modificr une {aute de
francais. Nous pourrions dire: « ...appar-
tenant & ces Assemblées et présentés par
leurs cominissions des moyens de commu-
nication ». ' '

Plusieurs~conseillers. Non, cela change
le sens.

M. le président. Le texte serait: « ... £
partenant aux commissions des moyens de
communication de ces assemblées et pré-
scntés par elles ».

Je consulte la commission. .

M. Ie rapporteur. 11 n'est pas obligatoire
que les représeniants de 1’Assemblee pré-
sentés par les commissions, appartiennent
‘aux commissions mémes: c’est d’ailleurs

| une tradition pour toute désignation faite
par une assemblée pour un organisme
cxtraparlementaire.

M. le président. On propose une modifi-
caiton. Je demande & la commission de
bien vouloir présenter un texte.

M. le rapporteur. I1 v a deux maniéres
de concevoir ce texte tel qu’il est rédigé.
.Ou bien il s’agit de membres appartenant
4 T'une ou l'autre des deux assemblées et
préseniés par les commissions des moyens
de communication, ou bien on envisage
une seconde condition: ¢’est que ces mem-
bres appartiennent aux commissions -des
movyens de communication qui les présen-
tent. ' , ;

C’est-3-dire que 'on recommence la dis-
cussion de 'autre nuit: « choisis dans leur
sein » ou « choisis hors de leur sein ».

M. le président. Il y a un moyen de ré-
gler ce point en disant: « 2 membres du
Conseil de la République présentés par les
commissions... » en supprimant les mots

« appartenant et »,; S

*

M. le rapporteur. Je demande la parole. |

M. le rapporteur. Je crois en effet que
I’'on peut supprimer « appartenant et ».
C’est aux commissions de choisir ou non
dans leur sein, les représentants dd Con-
seil de la République du conseil supérieur
des fransports.

M. le président. La commission propose
de supprimer les mots « appartenant et ».
Je consulte le Conseil de }a République.

II'n’y a pas d’opposition ?2... .

Cette modiflicalion est adoptée.

Je mets aux voix larticle 5 ainsi mo-
difié,

(L’article 5, ainsi modifié, est adopté.)

M. le président. « Art. 6. — Les membres
du conseil supéricur des fransports sont
nommeés pour trois ans. ’

« Leur désignation est personnelle.

« Tout membre, qui n’exerce plus les
fonctions en raison desquelles il a été
nommé, cesse de plein droit d’appartenir
au conseil supérieur des transports. Il est
remplacé par un membre nouveau, nommé
dans les mémes conditions que celui qu’il
remplace. » — (Adopté.) o

« Art. 7. — Le ministre des fravaux pu-
blies et des fransports préside le conseil
supérieur des transports.

« I1 désigne parmi les membres du con-
seil supérieur des transports le vice-pré-
sident de ce conseil. » — (ddopté.)

« Art. 8. — Le - conseil supérienr des -
transports est divisé en cing seclions:

« Section des transports par fer; ;

« Section des transports routiers; -

« Section des transports par voies navi-
gables; ‘

« Section des transports maritimes;

« Section des transports aériens. .

« Les membres de .ces sections seront
désignés par arrété ministériel, sur propo-
sition du conseil ¢t choisis d’apres leur
compétence. E

« Les présidents de section seront élus. »
— (Adopté.)

« Art. 9, — Le conseil supérieur des
{ransports est assisté ‘d’un secrétaire gé-
néral, de deux secrélaires généraux ad-
joints, dont I'un est chargé des fonctions
de chefl' des services administratifs, » ~—
(Adopté.) ’ . .

« Art, 10. — Les modalités d’application
et le mode de fonctionnement.des services
du eonseil supérieur des transports seront
fixés par décret. » — (Adopté.) -

« Art. 11, — Les frais de fonctionnement
du conseil supérieur des transports, tant
au point de vue des dépenses de matériel
que des dépenses de personnel, seront im-
putés & des chapitres spéciaux du minis-
tére des travaux publics et des transports. .

« Leur montant en sera remboursé a
PEtat par la Société mationale des chemins
de fer, 1.9 diverses entreprises de trans-
ports de toute mature, dans des.conditions
qui seront fixées par décret contresigné .
par le ministre des travaux publics et des
transports et par le ministre des finances.

« Les conditions . de rémunération du
personnel feront éventuellement Iobjet
d’un décret contresigné par le ministre des
travaux publics et des transports et le mi-
nistre des finances.

« Toutefois, en ce qui concerne le per-
sonnel actuellement en fonction au conseil
général des transports et auprées de ce
conseil, ses rétributions resteront fixées et -
réglées dans les conditions antérieurement
arrétées, jusqu’a la mise en vigueur-du .
décret prévu ci-dessus et compte tenu des
dispositions de l'ordonnance m° 453-14 dn
6 janvier 1945, » — (Adopté.)

« Art. 12, — Kst expressément constatée
la nullité ds Yacte dit loi du 11 décembre
1940 relative & l'organisation du consoil

’ 83
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16 ne porte pas atieinie aux efiets décou-
lant de son application antérieure 2 la mise
en vigueur de la présente loi. Le eomité
technique institué par les arlicles 14 et 15
da décret du 12 novembre 1938 relatifs a
Porganisation du conirdle des transporis
et le comilé supérienr des transports eréé
par le-décret du ¢ juillet 1935 restent sup-
primés, . - » Lo .

« Sous réserve de la disposition. transi-
toire eontenue A Particle 4 ci-dessus, la
présente loi abroge le tilre III du décret
du 31 aolt 1937 relatif & Vinstitulion d’un
comité de coordination des t..asporls par
fer, par mer et par rail. » — (Adopté.)

Je mets aux voix Pensemble de I'avis

-sur le projet de-loi. -
.+ (Le Conseil de la République a adopté.)

— ] -
DEPOT D'UKE PROPOSITICH DE RESOLUTION

M. le président, Jai recu de M. David

et des membres du groupe communiste et

apparentés une proposition de résolution
tendant i inviter le Gouvernement & de-
mander au Conseil de la République la
discussion immédiale de la proposilion de
loi adoptée par I’Assemblée nalionale, ten-
dant & réglementer le temps de travail et
le repos ‘hebdomadaire dans les profes-
sions agricoles. . . .
La proposition de résolulion sera Iim-
yprimée sous le n° 633, distrlhuee'et,‘ s’il
n'y a pas d’opposition, renvoyée a la
commission de 'agriculture, oL

— 5 —

_ TRAVAIL ET REPOS HEBDOMADAIRE
DANS LES PROFESSIONS AGRICOLES

Demande de discussion immédiate
d’une proposition de résolution.

M. le président. Conformément i Dar-
ticle 58 du réglement, M. David demande
la discussion immeédiate de la proposition
de résolution dont je viems d’annonecer
le dépot. : .

La commission de Yagriculture, saisie

"de celte proposition de résolution, n’a pas

fait connailre son accord préalable i la
discussion immédiate, - ;
Mais la demande de M. David est ap-
puyée par trente de ses collégucs.
Conformément au 3° alinéa de Varticle 60
du réglement, il va étre procédé i I'appel
nominal des signalaires. ’

M. le président. La présence de irente
signataires ayant été constatée (1), il va
étre procédé & D'affichage de la demande
de ‘discussion immédiate sur laquelle le
Conseil de la République ne pourra étre
appelé A statuer qu’aprés Vexpiration d’'un
«¢lai d’une heure. .

PROVISOIRE D'UNE AFFAIRE
DE L’ORDRE BPU JOUR '

RETRAIT

M. le président. L’ordre du jour appelle
Ia discussion de la proposition de loi
déposée au Conseil de la République,

(1) La demande de discussion immédiate
était signée par: Mme Brion, MM. Duhour-
quet, Dujardin, Larribére, Mile Dumont,
MM. €ardonne, Poirot, Lazare, Lacaze, Molinié,
Toussaint Merle, Roudel, Baron, Vilhef, Sau-
vertin, Léro, Poincelot,” Prévost, Le Contel,
Mammonat, Primet, Rosset,- Zyromski, - Le-
moine, Franceschi, Guyot; Buard, Nicod, Sablé,
Muller, Knecht, Dupie, Mauvais,

9 avril 1947,

Fénéml des transports. Toutefois, cette nul- [ adoptée ‘par I’Assemblée ‘nationale aprés
i

déclaration d'urgence, relative & Fapplica-
tion de V’article 33 (droit de reprise) du
statut des baux ruraux, conformément &
Pinterprétation formulée par la Joi du

M. Pialoux. M. Pernol, vice-président de
la commission de la justice, appelé & don-
per son avis- sur cette proposilion, est
absent ce matin et m’a prié¢ de demander
au Conseil d’attendre la séance dc Vaprés-
midi pour en délibérer. Est-il possible d’at-
tendre cet aprés-midi ? -

M. le président. Je consulte le Conseil
pour le renvoi de cetie affaire 4 la suite

des affaires portant déclaration d’urgence.
. " (Le Conmseil décide le renvoi & la suite.)

ANNMIVERSAIRE DE L'ECOLE NORMALE SUPE.
RIEURE ET PE L’INSTITUT DE CHIMIE, —
CONTINGENRT EXCEPTIONMEL DE LA LEGICON
D’HONNEUR. .

Discussiocn d’urgence et adoption d’un avis
- sur un projet de loi. ’

‘M. le président. L’ordre du jour appelle
la discussion du proéet de loi, adopié¢ par
I’Assemnblée nationale, aprés déclaralion
d’urgence, portant créztion d’'un contin-
gent exceptionnel de croix de la Légion
d’honneur & I’occasion du 150° anniver-
saire de 1’¢cole normale supdricure et du
50 anniversaire de l'institut de chimie.

Dans la discussion générale, la parole
est & M. Ott, rapporteur (rapport n° 634).

M. Ott, rapporieur de la commission de
Uéducation nationale, des beaquz-arls, dzs
sports, de la jeunesse et des loisirs., Mes-
dames, ur.Ssieurs, dans sa séance du 9
aout, I’Assemblée nationale a adopté, sans
déhat et & I'unaramité, le projet de loi
présenté par le Gouvernement avec la pro-
cédure ¢'urgence, portant eréation d’un
contingent exceptionnel de croix de la Lé-
gion d’honncur & l’occasion du 450¢ anni-
versaire de 'école normale supérieure et
du 5G° ~nniversaire de I'institut de chimie.

Volre commission de l'éducation natio-
nale vous -demande, dans les mémes-condi-
tions, de voter ce projet de loi. Je n’ai ni
le besoin, ni le loisir de faire, iei, 1’¢loge
de I’école normale supéricure et de l'ins-
titut de chimie. Vous savez tous quelle
place ces institutions vénérables tiennent
dans T'histoire de la pensée, de la culture
et de la science francaises. —

Je ne doute pas que le Conseil de la
République vondra s’associer, par un vote
unanime, & ’hommage que le Gouverne-
ment a eu Pheurcuse idée de leur décer-
ner. Je me permels, en vous demandant
de ratifier ce projet de loi par un vote una-
nime; d’indiquer au Gouvernement que,
pour notre part, nous considérons comine
scandaleuse la parcimonie avec laquelle les
distinctions sont atiribuées dans 1’ordre de
la Légion d’honneur, au litre de 1’éducs-
tion nationale, =~ o o
~ Les professeurs d’université les plus émi-
nents, et gui jouissent d’une autorité qui
dépasse le cadre de nos Irontieres, doivent
attendre jusqu’a la veille de leur retraile
pour recevoir un modeste ruban de che-
valier; plus rares, -et rarissimes presque,
sont les croix de chevalier de la Légion
¢’honneur attribuées au titre de l'ensei-
gnement du sccond degré, de l'enseigne-
ment technique et de l’enseignement pri-
maire. Lorsqu’on compare le contingent de
croix de la Légion d’honneur attribué nor-

malement & )éducation nationale & celui-):
~ 1 qui est alloué & d’autres ministéres, on ne |

peut s’empécher de penser que la France
fait peu de cas de ses professeurs ct de
ses savants. - : e
C’est pourquoi, en votant naturellement
le projet de loi qui vous est soumis, nous
demanderons au Gouvernement de la Ré-
publi(}ue d’étre, & Yavenir, plus généreux
pour les serviteurs de la pensée francaise
et de ne pas élre obligé de recourir de
temps en temps & Yatlribution de conlin-
gents exceptionnels de la Légion &’hon-
neur, pour que I’Université qui forme no-
tre jeunesse n'ait pas l'impression .d’étre
ignorée et méconnue. (Appleudissements.)

M. ie président. Personne ne -demands
plus la parole dans la discussion générale ?
. La discussion générale est close. .
- Je consulte le Conseil de la République
sur le passage A la discussion de l'article
unique du projet de loi. , : .

(Le Consecil décide de passer & la dis-
cussion de Varticle unique.) .-

" M. le président. Je donne lecture de
Varticle unique: . .

« 1 est attribué au minisire de V’éduca-
tion nationale un contingent exceptionnel
de distinctions dans l'ordre de la Légion
d’honneur, & I'occasion du cent-cinquan-
tenaire -de 1’école normale supérieure ct
dn cingquantenaire de T'institut de chimie
comprenant: 1 grand officier, 3 comman-
deurs, 20 officiers, 75 chevaliers ponr la
premiére cérémonie, et 2 commandeurs,
4 officiers, 10 chevaliers pour la seconde. »
~ Personne ne demande la parole ?...

) Je meis aux voix l'avis sur le projet de
oi. : oo

(Le Conscil de la République a adoplé.)

—18 —~

CLASSEMENT DANS LE GADRE‘ D'ETAT -
DE CONTREMAITRES DE “WENSEIGNEMENT
TECHRIQUE ’

Discusston d’urgence et aduggiion d’un avis
sur une piroposition de loi,

M. le président. L'ordre du jour appelle
1a discussion de Ia proposition de loi adop-
tée par I’Assemblée nationale, apres déela-
ration d’urgence, tendant & classer dans
le cadre d’Etat de lenseignenmient techni-
que les contremailres municipaux titulai-
res des écoles pratiques de commerce ¢t
d’industrie. ‘ - i
. Dans la discussion générale, la parole est
3 M. Baron, rapportcur (rapport n° 633).

M. Baren, rapporieur de la commission
de Uéducation nationale. Mesdames, mes-
sieurs, dans sa séance du 11 aott, I'Assem-
hlée nationale a adopté la proposition de
loi n° 668 qui inttgre dans le cadre des
prolesseurs techniques adjoinls de 1'Elat
les contremaitres municipaux titulaires des
écoles praliques de commerce et d’indus-
{rie. - : S

Vous avez pris connaissance de 1'exposé
des motifs de cette proposition de loi ainsi
que du rapport présenté par M. Finet, au
nom de la commission de I’¢ducation na- -
tionale de I’Assemblée naticnale. i

11 serait donc superflu d’exposer longue-
ment devant vous les motifs gui militent
en faveur de I’adoption de cette prepo-
sition de loi. .- -

Elle n’a pas pour conséquence la créa-
tion de nouveaux postes. Elle a simple-
ment pour objet de meltre {in & une in-
justice en groupant dans un cadre unigue
la totalité des maitres chargés de la for-
mation professionnelle dons les ateliers
des colltéges techniques. .

La commission. de I’éducalion nationale

| du Conseil de la République est unanime
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gour vous proposer d’adopler sans modi-
fication cette proposition de loi. (dpplau-
dissemenis.) . . -

M. .le président. Personne ne demande
plus Ja jparole dans la discussion géne-
rale 2... -

La discussion générale est clo<e:

Je consulie le Conseil de la République
sur le passage & la discussion des arti-
‘cles de la proposition de loi.

(Le Conseil décide de passer & la dis-
cussion des articles.)

M. le président. Je donne lecture de I'ar-
ficle premier: . )

« Les contremaitres municipaux tilu-
farisés des écoles pratiques de commerce
et d'indusirie seront eclassés- comme, pro-
fesseurs techniques, dans ie cadre d’Etat
de l'enseignement technique. » .

Je mrets aux voix lasticle 1%, .
(L'article 1° st adopté.) ]
M. le président, « Art. 2. — Ce classe-

ment devra intervenir au-plus tard pour
le 1cr octobre 1947, avee effet rélroactif du
1e janvier.1917. » {Adoplé.; -
« Art. 3. — Les contremalitres munici-
aux ainsi classés seront titularisés dans
deur poste actuel, aux mémes conditions
que. les professeurs techniques adjoints.

Leur ancienneté sera caleulée en. tenant |

~comple pour les deux liers du temps
qu’ils ont passé dans I'industrie, le temps
passé dans Venseignement leur ¢tant comp-
[é intégralement. » (Adopté.) .

Je mets aux voix l'’ensemble de l'avis
sur la propesition de loi. - »

(Le Conseil de la République a adopté.)

—%0 —
O7DRE DES ARCHITECTES

Discussion d’urgence et adoption d'un avis
sur une proposition de loi,

M. lg président. L'ordre du jour appelle
{a discussion de la proposition de loi adop-
tée par I'Assemblée nationale, aprés décla-
ration d’urgence, tendant 4 proroger les
dispositions” transitoires de Tacte dit « Joi
du 31 décembre 1940 », réglementant 'or-
dre des architectes, .. -

Dans la discussion générale la parole est
2 M. Ott, rapporteur (rapport n° 636).

M. Oti, rapporleur de la commission de
. Uéducalion nalionale. Mes chers collégues,

dans sa séance du 12 aolit, votre comimis-
sion a (t¢ saisie d’'une propositiond de loi,
adoptée par I’Assemblée nationale avee la
yrocédure d'urgence, tendant & proroger
{es dispositions transitoires de l'article 19
de Tacte dit loi_ du -31 décembre 1910 ré-
glementant 'ordre des architectes,

Voici ce dont il s’agit. N :

ILa réglementation du titre (’architecte

a fait I'objet ‘de débats qui se sont prolon-
£¢s pendant de nombreuses années. ‘
. Cette profession, qui était libre aulre-
foig, a subi une certaine réglementation,
qui comportait un certain nombre de dis-
positions transitoires disparues par suile
de la cessalion officiclle des hostililés.
C’est ainst que les sessions d’examen, qui
avaient licu pour permetire aux architec-
1es ne possédant pas les dipidmes d’Etat
d’acquérir uihe équivalence, ont été sup-
primées et que, de’ ce. fait, certains ne
" peuvent plus exercer leur profession sous
eur nom el sont obligés, soit de céder
Jeur agence, soit d’'exercer d'une facon
~illdgale. : )

De nombreux cas.ont été déférés devant

les lribunaux et frappés de sanctions.

Pour ceite raison, et pour éviter des
ineidents corporatifs, ’Assemblée nalio-
rale a.estimé qu’il convenait de proroger
Peffet des dispositions transitoires pré-
vues par l'article 19 de V'acle dit loi du
31 décembre 1940. Volre commission vous
demande de voter, sans changement, le
texle adopté par LIAssemblée nationale,
car il s’agit — j’insiste sur ce puint —
de la prorogation de dispositions {iransi-
toires, qui ne préjugent en rien l'organi-
sation futare et .définitive, de la profes-
sion d’architecte. d

La commission de, Féducation nalionale

de I’Assemblée nationale est actuellement
saisie de eing propositions diverscs rela-
tives A& l'ordre des arclitecles. L’Assem-
blée nationale n’a pas eu le temps de se
prononcer en toute équité et de statuer
defimitivement. Pour réserver l’avenir, elle
a donc ét¢ conlrainte d’adopter les dispo-
sitions qui vous sont soumises aujourd’hui
el que nous vous demandons, i notre
tour, de voter. Le Conseil de la Républigue
ne peut, en loute justice, que voter sans
modification l¢ texte de I’Assemnblée natio-
nale, en exprimant le désir que la propo-
sition de loj réglementant d’une facon dé-
finitive la profession .et le titre d’archi-
tecte vienne rapidement en.discussion dc-
vant le Parlement, apriés les vacances.
(Applaudissements.) -

M. le président. Personne ne demande
plus la parole dans la discussion géneé.
rale ?... S :

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la -République
sur le passage A la discussion de larticle
unique de Ja prop.:ition de loi.

(Le Conseil décide de passer & la dis-
cussion de Uarlicle unique.)

M'.' le président. J¢ donne Iecture de
Tarticle unique : '

« Article unique. — Le paragraphe 2 de

Particle 19 dc Pacte dit loi dun 31 décembre.
1940 est supprim¢ et remplacé par les dis-.
. pesitions suivantes: o .

« Les architectes francais qui, a4 la date

du 1% juin 1947, pavaient patente d’archi-
tecle ou qui étaient fonctionnaires de
PEtat, d'un département ou d'une com-
mune, sont considérés comme rempliscant
les cenditions fisées au paragraphe 3 de
Yarticle 2.

« Ces disposilions seront valables jus-
qu’d promulgation d'une loi défipissant
P'exercice de la profession d’architecle. »

- Personneg ne demande la parole'?...
_Je mets aux voix lavis sur la proposi-
tion de loi. '

(Le Conseil de la République a adopté.)

— 2] —

ASSURANCE-GREDiT. — RELEVEMENT DE LA
LIMiTE DES ENGAGENENTS DE L’ETAT -

Discussion d’urggnc2 et adoption d'un avis
sur un projet de loi.

M. le président, L’ordre du jour appelle
lIa discussion du projet "de loi adopté par
I’Assemblée nationale,
d’urgence, autorisant ‘le reiévement de la
limite des engagemeénts de I’Etat au titre
de Yassurance-crédit,

“ Dans la discussion générale, la parole
est & M. Vieljeux, rapperteur de.la com-
mission des finances (rapport ne 637).

M. Vieljeux, rapporteur de la commission
des [inances. Mesdames, messieurs, la
bonne fin de certaines opérations de venle
4 des admninistrations et aux services pu-
blics étrangers donne lieu & une assurance-
crédit de la part de PEtal. T

N -

apres  déclaration-

Ja loi du 10 juillet 1928 a fix¢ 4 8 mil-
liards le plafond de P'assurance-crédit que
peut autoriser I'Etat. Ce chiflre ne.corres-
pond plus ni au niveau des prix, ni & la
valeur de la monnaie. Actuellement, le
montant des opérations auxquelles la ga-
rantie de I’Etat a été donnée s'éléve A sept
milliards. De nombreuses demandes sont

en instance et ne peuvent étre satisfaites,

Or, des opérations imporiantes el inté-
ressantes pour le développement de nos
exportations et nos renlrées en devises
étrangires sont en cours et s¢ {rouvent
génées. Afin de remédier & celie situation,
le Gouvernement a demandé qu'on ¢levat

de 8 & 20 milliards ces aulorisalions d'as-’

surance-crédit. Votre commission des fis
nances est unanimement favorabie & l'a;
doption de ce projet qu’elle vous demande

de bien vouloir approuver. (Applaudisse- )

ments.) .

M. le Président. Personne ne demande
p.us la parole dans la discussion géné
rale? - - S~

La discussion génférale est close. .

Je consulte le Conzeil de la République
sur ‘le passage & la discussion des articles
du projet de loi. -

(Le Conseil décide de passer & la discus

| sion des arlicles.)

M. Ie président. Te donne Tecture de Par
ticle 1cr,

« Art. 1. — La limite des engagement:
qui peuvent étre assurés par I'ktat au {i
tre de la loi du 10 juillet 1928 cst fixée &
20 milliards de francs..

« Entrent en compte pour lapplicatior
de cette limite: :

‘« 1° Les garanties accordées pour des
contrats conclus ou 4 conclure tant que
I'engagement de ]’Etat n’est pas éteint, soit

par suite de T’annulation de la garantie.

soit par suite du payement des sommes
dues aux béncficiaires de cette garantie;
« 2° Les sinistres réglés parcl’Etat tan!
que les indemnités versées n’ont pas éi¢
vécupérées. » - :
. Personne ne-demande la parole ?...
Je mels aux voix l’article 1¢r,

(L’article 1°F est adopté.) .

. le président. « Art. 2. — Te montan
maximum des garanties que I'Etat peut ac
corder, au titre de la loi du 23 novembre
1913, & des importations présentant un
intérét essentiel pour I’économie nationale
est fixé, y compris le montant des indem-
nités versées ct non récupérées, & 15 mik
liards' de franecs. » — (Adopté.) )

Je mets avx voix Vensemble de l'avis
sur le projet de loi. '

{Le Conseil de la Répullique a adoplé.)

— 21 — o

RECONSTITUTION DE DOCUMIMTS
L ADIMINISTRATIFS - -

Discussion d’urgence et adoption d’un avis
. ¢r un projet de loi.

M. le président. L'ordre du jour appelle
In discussion du projet de loi adopté par
I’Assemblée nationale, aprés déclaration
d’urgence, relatif 4 la reconstitution de
documents administratifs. .

Dans la discussion générale, la parole est
A M. Dorey, rapporteur e la commission
des finances.' (Rapport n° 638.) .

M. Dorey, rapporieur de ln commission”

des finances. Mesdames, messieurs, le pro-
jet de loi sur lequel volre commission des
finances est appelée & donner un avis est
relatif & la reconstitution de documents
administralifs, B

.
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De quoi s'agit-il ? Lors des récentes ma-
"nifestalions qui se sout déroulées dans dif-
férents département, nolamment a Dijon
et & la Roche-sur-Yon, les bureaux de cer-
taines administrations, contributions di-
rectes et conirole économique notamment,
ont ¢1¢ envahiz, et une parlic des docu-
.ments ont ¢té détruils.” Cest ainsi qu’a la
Rochie-sur-Yon plus de 10.000 dossiers
@’impals sur le revenu ont disparu. De ce
fait, les adminisirations sont dans 1'im-
possibilité matériells @assurer 1'assicite

et le rceouvrement des taxes et des im- ¢

pots. ’ -

Cevant. cette sitnation, le Gouverncment
demande zu Parlement  Vautorisation de
prescrire, par décret, 'établissement  de

nouvelies ddéclarations lorsque des actes |

de violences colleclives ont entrainé la
destruction des documenis néeessaires 4
la diquidation de l'impot-ou au recouvre-
ment des confiscations de profils illicites.

Voire commission des finanves, & 1'una-
nimité, a donné un avis favorahle i ce pro-
jet, qu’elle demande au Conseil d’approu-
ver., (Applaudissements.)

M. e président. Personnc ne demande
plus Ia parole dans la discussion générale ?

‘La discussion générale est close.

Je consulle le Conseil de la Reépublique
sur le passage a da discussion de larlicle
unique du projet de loi. .

(Le Conseil décide de. pusser ¢ Ia dis- |

cussion de Uarticle unique.)

ML Te président. Je donne lecture de

Yarticle unigue: -

Vassielts des impots et pour la conlisca-
tion des profits illicites, soit pour Yac-

complissement de formalités administra- ;

tives, le Gouvernement est autorisé a pres-

crire par décret I'¢lablissement de nouvel-

les déclarations. ,

« Le_décret précisera les rondilions dans
lesquelles les nouvelleés déclarations de-
vroni éfre souscriles, )

« A défaut de production ‘des déclara-
tions dans le délai imparti, les sanctions

révues en cas de non-déclaration par la
¢gislation en vigueur sont avpplicables.

« Les diverses procédures auxquelles ont
pu donner lieu les déclarations dont le
remplacement est exigé sont considérées
commnie cadugues. » ;

" Personne ne demande la parole ?...

Je micts aux voix T'avis sur le projet de ;

loi.
(Le Conseil de la République a udoplé.)

— 22 —

BUDGET DES POSTES, TELEGRAPHES
ET TELEPHONES

, P .
(GUVERTURE ET ANNULATION DE CREDITS)

Discussion d'urgence et adoglion
d’'un avis sur projet de loi.

M. le président, L'ordre du jour appelle
1a discussion du projet de loi adopté par
PAssemblée nalionale, aprés déclaration
d’urgence, portant ouverture et annulation
de crédits sur Iexercice 1947 au litre du
budget annexe des
tél¢phones. L

Dans la discussion générale, la parole
est @ M. Lacaze, rapporteur de la com-
mission des finances. (Rapport ne €39.)

postes, lélégraphes et |

|

lions

¥. Lacaze, rapporieur de la commission
des finances. Mesdames, messieurs, le pro-
jet d'origine gouvernementale gue nous
allons abarder résulte d’un retard malics-
coutreux qui n’a pas permis a I'Assemblée
nationule, au moment de la discussion dn
budget ordinaire des postes, télégraphes et
téiéphones, d'examiner unec leitre rectifi-
<cative. H s’agit done pour nous de répa-
rer les conséiquences de ce malencontreux
retard. Le projet de loi qui a ¢té adopté

' & Junanimilé qar I’Assemblée nationale
porte ouverture d’un, crédit de 5 millions..

700.000 francs au chapilre 117 qui vise 4
Jaccorder des indemnités éventuclles et spé.

ciales au personnel des stations de T.S. P

intereoloniales ainsi qu’'a celui des stations
de cables. y

D’antre part,’ce projet de loi vise a'T"an-
nulation définitive d'un crédit de 3 mil-
093.000 francs au -chaptre 411,

Votre commission des finances a adopté
i Punanimité la méme position que celle
de T'Assemblée nationale. Nous coasidé-
rons qu’il est juste, en eflet, de donneér

| satisfaction & un personnel qualifié et dé-

voué gui a déjy Iait ses preuves. Etant
donné les conditions d’exislence de ce per-
sennel, étant donné aussi la modicité du
salaire qui lui est altribué, nous pensons
guc e Conseil de la République sera sage
de suivre la commission des linances et
de manifester a4 'unanimilé son accord
avec ceile-ci et avee I’Assemblée nationale.
(Applaudissements.) - i

M. le président. Personne ne demande |
1 plus la parole dans la discussion géné-
. . - : 1 rale ?

 w Article unique. '— Lorsque des actes
de violence rollectifs ont entrainé la des- -
truction de déclarations souscrites soit pour

La discussion générale est close.

Je_ consulle le Conseil d¢ la République
cur le passage a la discussion des articles
du projet de loi, . Co

{Le Consell décide de passer a la discus-
sion des articles.)

M. le président. Je donne lecture de I'ar-
licle premier.

« Art. 1", — En vue daltiibuer une
« prime annuelle » spéeiale aux fonclion-
naircs et agents du cadre métropolitain

des posles, télégraphes et téléphones en |
j fonclions dans les slalions intercoloniales
1 de T.SF. et dans les stations coloniales de

cibles sous-marins, il est ouvert au minis-
ire des postes, télégraphes et {éléphones,
au titre du hudget annexe des postes, 16élé-
graphes et lé.¢phones, sur I'exercice 1947,

1 msla

en sus dos crédils allauds par les lois des
23 décembre 1946, 30 mars 1947, 27 jnin

1947 et 3t juillet 1947 et par. des lextes

spéciaux un’ crédit de 5.200.000 francs
applicabie au chapitre 117: « Indemnités
évenluelles <t spéciales. »

Je-mets aux voix Tarticle ie.
(I’article 1 est adapld.)

. le président. « Art. 2. — Swr les ere-
dils ouverts au ministre des postes, téls-
graphes ¢t téléphones, au tilre du budgel
annexe des postes, télégraphes et telé-
phones, pour I'exercide 1947, par.les lois
des 23 décembre 1946, 30 mars 1947,
27 juin 1947 et 31 juilet 1947 et par des
textes spéciaux, une somme de 3.993.000
franes est ddéfinitivement annulce au titre
du echapitre 111 « Services techniques
spccialisés. » (Adopté.) .

M. le président. Je .mets aux voix len-
sewble de l'avis sur le projet de loi.

" (Le Conseil de ia République a adoptd.)

. -

AJCURHEMENT PROVISOIRE DE LA BISCUS
SION D'UN AVIS SUR - UN PROSET D
Lol , : ‘

H. le président. L’ordre dn jour
tait la discussion du projet de loi adeplé
par PAssemblée nationale, apres déclaras
lion d’urgence, ‘maintenant en vigueur aul
deld du 1 juillet 1947 dans les territoires
autrez que I'Indochine relevant du minig«
tere de la Yrance d’outre-mer certaineg

dispositions prorogdes par la loi du 28 {i«

vrier 1947, mais la commission de la

France d’ontre-mer demande que celie dise

cussion soit reporice au début de la stane

ce de cet aprés-midi. :
I n’y a pas d’opposilion 2..
It en est ainsi décidé,

APpeica

— 24—~
LIMITE D'AGE DU PERSONKEL COLONIAL.

Discussion d’urgence et adoption
d’un avis sur un projet de lot.

M. te président. L'ordre du jour apprlld

 la diecussion du projet de joi adoptc pag

U'Assemblée nalionaie, apres
d’urgence, relatif aux limiles
personnel colonial. , .

?ans ‘lla ((lzlscussion générale; la parolé
est 4 M. Cozza . P (e
O no, .rapporteur (mppm‘t

M. Cozzano, rapporieur de la commission
de la France d’vuire-mer. Mesdanies, niese
sieurs, le projet de loi que volre came
mission de Ja France d’outre-mer m'a
chargé de vous soumettre, relatif aux litje’
tes d’dge du personne!l colonial, a ¢lé
adopté sans discusston par. PAsseniblcq
nationale dans sa séance dua 9 aout, :
- I# Gouvernement demande gue les dise
posilions de la loi du 15 février 1946 cf

déelaration
dages du

{ du décret du 27 novembre 1946 relevang

de trois ou quatre ans la limite d’dge «drg
fonctionnaires ne soient. plus applicabicg
au personnel colonial. '
D’une part, les fonclionnaires: coloninux
résistent mal. 4 pariic d’un certain e,
aux riguears des climats tropicanx; d'autre
part, cerlains cadres colpniaux sont devew
nus pléthoriques. 11 y a, par exemple, trop
dg gouverneurs en position dexpectalive
vivant dans la métropole et dont les {iai- -
tements grévent lourdement les budgels
locaux. E ‘
la loi que vous soumet le Gouvernement
permetira & M. l¢ minisire de la France
d’outre-mer de meliire 3 la relraite <
1° des fonclionnaires usés prématurcient s
2° cing ou SiX gouverneurs au moins sup

| les vingt actuelicment sans poste; los uu-

tres tomberont, d’ailleurs, sous le coun de
la loi de dégagement des cadres qui va -
ttre soumjse a cette Assemblee. .

Volre commission de la France d¢'outre-
mer vous invite done & voler 1'article uni-
que du projet de loi qui vous est soumisy

M. lc président. La parole cst 3 M. Dinne
ment, . -

M. Djaument. Mes chers collégues.
moment on M. le ministre -de la ¥Franee
d’outre-mer nous demande des moven: jug
permettant de rajcunir les cadres, je vou-
drais indiquer au Gouvernement Uinterét
quil y a, alors que nous engageoris &
politique d’union francaise, & tenir comple
des fonctionnaires qui servent avec des
vouement! eelte nouvelle politique. -+ .

Si nouas regretions que, dins nos terria
toires, il y ait des fonclionnaires qui onk
servi tous les régimes, cn particulier lg

¢
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régime de Viehy, et qui, par adresse. sont
farvivés jusquiaujourd’hui & se mainlenir
B leur poste au détriment de ‘Jeunes qni
sant susceplibles de mieux servir la poli-
Rigue nouvelle, nous disons qu’il v & aussi,
paemi les anciens fonctionnaires, des hom-
g)mrs qui ont toujours servi la France et
qui. dans la politique nouvelle, nous ap-

porient tout leur dévoucment, loule leur

didelité. .

Jo, voudrais que M. le minislve. au mo-
yaail ou il va dégager les eadres, tienne
compte de ces fonctionnaires qui, non seu-
Jement nous cont nécessaires pour guider
Jes jeunes qui vont partir dans ces terri-
toires, mais sont pour nous une garantic
du suceeés de cette politique que nous en-
tenddons faire aboutir ef qui ‘est celle de
P Union fraucaise. (Applaudissements.)

' . le président. Perscine ne demande
Pplus la parole dans I discussion génc-
Tate 2.

La discussion générale est close.

Je econsulte le Conmseil de la République
fsup le passage & la discussion de Farlicle
mreique du projet de loi,

(i.e Conseil décide de passcr & la discus-
Wian de Uarticle unique.)

M. le président. Je donne leclure de Par-
ticte uaique: o :

. « Ariicle nnique. — A compter de la
promulgation de Ia présente loi, cessent
d'avoir application aux fonctionnaires ei-
wils colontanx des ecadres généraux et ca-
drez locaux les dispositions de la loi .du
45 février 1946 relatives au relevement des
fimites d’age.

@ (essent ¢galement d’avoir eflet les dis-
Pposifions du déeret du 27 novembre 1946
concernant les kmites d’age des fonction-
maires coloniaux tributaires de Ia caisse
iintercoloniale des ‘retraites, )

« (es dispositions sont €galement appli-
Cables aux personnels civils et militaires
des services pénitentiaires coloniaux.

-« Nonobstant toutes dispositions eontrai-
ke, les persennels des cadres généraux des
wolonies ne peuvent avoir des limites
d'aze supérieures i celics des gouverneurs
jet administrateurs eoleniaux. »

M. le président. Je mets aux voix l'avis }

Bur l'article unique du projet de loi.
(L.e Conseil de la République a adopié.)
— — )

FUMERANLLES DU GOUVERNEUR GENERAL
BAYARDELLE

Discussion d'urgence et adoption d’un avis
sur un projet de loi,

™. le président. L’ordre du jour appelle

“Ja discussion du projet de loi, adopté par

d*\ssemblée nationale apres
d'urgenee, portant cuverture au ministre
i la Yrance d'oulre-mer, en -addition aux
ciédits ouverts par la loi portant fixation
dn !_su;lget ordinaire de Yexercice 1047 (ser-
vices ‘eivils) et par des textes spéciaux,
Wes crédits s’élevant 2 1a somme de 103,600
francs et applicables au chapitre 322 « Fu-
néraidles du gouverneur général Bayar-
delie » . - e

Pans la discussion générale, la parole
fesl & M. Janten, rapporteur . (rupport
ne 64), , :

M. Janton, repporieur de la commission
Wles [inances, 11 s’agit d’une régularisation
de comptes plutdt que-de Youvertare d'un
crédit proprement dil. On vons demande
de voter un erédit de 105.000 Jraees, qui

déclaralion |

s'ajoute au budget de-la France d'ontre-
mer, pour les Tunérailles qui ont ¢i¢ faites
d Yaneien gouverneur géiméral de PAlrique
Ccquatoriaie franeaise, M. Buvardelle, qui,
apres s'étre ddévoud pendant de longues
années au service de la France dans eetle
colonie, est mort & Pavis des suites d'une
maladie qu’il a eontractée la-bas.
Je profite dv celte occasicn pour
Tattitude brillante qu’tt a eue au cot¢ du
gouverneur général Fboud, avant été Yun
des premiers & lever dans nos territoires
d’eulre-mer Iétendard de la résislance.
("est, je crois, une honne oecasian pour
srous de saluer sa mémoire ainsi que celie
de tous ceux qui, dans les territoires d’ou-
tre-ner, ont pris. dés le début de 1950, la
défense de lu France Fibre. (Applaudisse-
ments.) - : N

signaler

- M. le président. Personne ne demande
Cplus ko parole dans lu discussion” génd-
rale 2.,
fa diseus<gion ginérale est closd, :
, e consuite le #onseil de la Répubiique
sur le passage & la discussion des articles
“du projet de loi. . )

{Le €Conseil décide de passer i la discus-
. ston des arlicles.)

M. le président. Je donne leccture ‘de
| Uartiele 1°v: ~oe - . ‘
« Art. 17, — Tes frals de funérailles da

gouverrieur général Buvardelle, haut com-
- nissaire de Ia République en Afrigue équa-
F torialc - frangaise, seront assumeés par
" TEtat, » i
M. le prisident. Personne ne demande
[ 1a parole ...
Je mets aux voix Particle 1%,

{L’article 1 est adoplé.}

M. le président. « Art. 2. — 1] est-ouvert
A cet effet au ministreede la Frarce d’ou-
tre-mer, en addition aux cvédits ouwverts
par la loi porlant fixation du budget ordi-
naire de Yexercice 1917
et par des textes spéeiaux des erédits s™éle-
- vant & la somme de 105.000- francs et
applicables au chapitre 322 « Funérailles
du gouverneur général Bayardelle. » —

L (Adoplé) -
du projet de loi.

— 26
& :
DEPORTES POLITIQUES

" Discussion d'urgence d’un avic
sur une proposition de loi,

M. 'Ie'président. L’erdre du jour appele

adoptée par Assemblie nationale, apeés
déclaration durgence, tendant & modifier
tes articles 9 et 17 de Yordonnance du
1t mai 1913 réglant la situation des dépor-
tés politiques. L .

Avant d'ouvrir la discussion générale,
je dois faire connailve au Conseil gue jai
recu de M. le président du conseil un
décret nommant en gualité de commissaire
" du Gouvernement, pour assister M, le
ministre des finances:

M. Lucas, administrateur civil 4 la direc-
tion du budget.

Acte est donné de cetle communication.

Dans la diseussion géndrale, Ia pavole est
& M. Fourréd, rapporteur {(rapport n° 642].

M. Fowrré, rapporteur de la commission

‘des pensions. Mesdames, messieurs, la }oi
qui vous est présentée et qui a été votée

par PAssembiée nationale 3 pour objet de

(services . civils)

(Le Conseil de Ia Riépublique a adoplé.)

la discussion de la proposilion de Joi, |

Je mels aux voix lavis sur Iensemble f

' modifier Pordsanance da 11 mai 1945

F da 11 mai 1945 est complété

t des départements du Haut-Rhin,

- ariicle, remplacer Ies mots:

- comme déportés

| commun.

afin
d'en faire profiler les déportés politiques
qui’ ont ¢t internés sur le territoire du
Bas-Bhin, du Huut-Rhin et de L Moselle.

Yuous savez gue, pour bhiéndlicier de Yore
donnance du {1 mai 1945, il favt que le dé-.
porté ait ¢l inferné en territoire atlemand
et, quil rg sait pas reatrd avant lo ter
nars 1955, ’

Les déportés politiques du Bas-Rhin, da
Haut-Rhin et d¢ la Moselle. qui ont ¢té in-
ternés dans des camps de concontralion
ou dans des prisens silues sur les terri-
teires de ces départements, n'ont pas hé-
néticie de celi~ ordunnance du {9 mod 1945
pour Ja raison gquils n'élaieni pas deporics
en territotre alleruand et quien’ outre, ils
ont ¢ie libérés avant le 17 mars 1945, for-

| cénient puisique ces irois départements ent

élé doelivrés beaucoup plus 6t que nous
(qui étions en Allemagne. -
~In conséqucence, ¢’est un simpie devoir
de juslice de voter cette loi afin Je donner
satizfaclion 4 nos camarades du Bas-Rhin,
dir Heut-Rhin et de la Moselle qui profile-
ropt ainsi de ordonmance du 11 mai 1945
cuomme nous en avous profité nous-mémes.
Je vons demande de voter la proposi-
tionr & Punanimilé. (Applaudisscmengs.)

M. Ig président. Si personne ne demande

la parole. dans la diseussion générale, je
i consulte le Conseil de la République sur

le passage a la discussion des articles de

. la proposition de loi.

(Le Conseil de la République décide qu'il
passe @ la discussion des articles.)

M. le président. J¢ donne leeture de Yar-

- ticle fer:

8¢ Art, 1o — L'orlicle 9 de l'ordonnance,
[ par un iroi-

steme alinéx ainsi eoncu: : .
« Sont ¢galement considérées comme dé-
portés politiques, avee tous les droils vy,
aflérents, les personnes detenues par 'en-

F nemi pour des motifs autres gue ceux de

droit commun dans les camps et prisons
du Bas-

Rhin et de la Moselle. » :

* Sur eet article, je suis saisi d'un amen-

dement de M. Tevssandier, ainsi conen:
A da troisiére ligne du 2 alinéa de cet

« les personnes détenuies »

Par les mots:

« les Erancais détenus. 5 B

La parole est & M. Teyssandier.

M. Teyssandier. Mesdames, messieurs,

| Particle 1%t de la proposition de loi n° 597

dispose- qua les personnes détenues par
Veunnemi pour des motifs autres que ceux
de droit commun dans les camps st pri-
sons des départements du Haut-Rhin, du -
Bas-Rhin et de la Moselle sont considérées
poliliques avec tous les
droits y aiférents. :

Or. Yerdonnance du ‘11 mal 1943 & Ia-
quelle se référe la proposition en discus-
sion dit: ’ . : .

a Sont considérés comme déporiés polis

| tigues les Francais transférés par I'ennemi

hors du terriloire hational et incarcérés
pour des motils autres que ceux de droit
» :

Il convient done, dans le texte de fa
proposition ' de loi, sous peine de créer
une inégalité,. de substituer au mot
« Fran¢ais®» Ie mof « personnes », éfant
bien entendu que P'on conservera la. Ro-
tion de Francais qui a présidé a la rédae-
tion de Yarticle 9 de l'ordonnance ¢u
t1 mai 1945. CoT

-Je prie M. le commissaire du Gouverne-
ment, ici présent, de bien vouloir le pré-
ciser. ) ‘ TN

M. e prisident. La parole est &4 M. lo
commissaire du Gouvernemenl.
. ’
)
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M. Lucas, administrateur civil a la direc-
tion du budget, commissaire du Gouver-
nement. 1’expression « Francais », dans
I’alinéa 1e de Particle 9 de Pordonnance
dn 11 mai 4945 a été inlerprélée libérale-
ment par le Gouvernement. .

Le texte Jd’applicalion assimile aux Iran-
cais les personnes domicilices en France
avant le 17 septembre 1939 et y excrcant
levr prinripale occupalion. }

1l va de soi que cette méme interpré-
tation s'appliquera au mot « Francais »
dans Yamendement présenté par M. Teys-
sandier. . S

M. le président. La parole cst & M, le
rapportieur. :

M. le rapporteur. Je suis enlicrement
d’accord, puisque M..lc commissaire du
Gouvernement nous donne
ments nécessaires. ) o

Quil me soit permis cependant de dive
que lc mot « Francais » m'avait un peu
cnoqué car je craignais qu'on ne le prenne
A la letire. Dans les déparlements dont
nous parlons, il y a beaucoup de Polonais
gui travaillent aux mines, gui ont été in-
icrnés #1 emprisonnés et qui auraient pu,
par cet amendement, étre ¢liminés du bé-
néfice de Pordormance du 11 mai® 1945.
C’est pourquoi, monsieur lz commissaire
du Gouvernement. je tenais & avoir des
renscignements préeis ct des apaisements.

2. fe président. 11 n’y a pas d'aulre
observation 2. -

- Je mets aux voix Tamendement de
M. Teyssandier, accepté par la commission
¢t par le Gouverncment. . )

. (Lamendement est adoplé.)

M. le président. Pcrsonne ne demande.

p.us la parole ?.... . L

Je mets aux voix I'article 1°7, ainsi mo-
difié. ;

(L’article 1ev, ainsi modifié, est adoplé.)

M. lo présideat. « Art. 2. — L’arlicle 17
de P'ordonnance 4w il mai 1945 est com-
piété par un roisieme alinéa ainsi concu:

« Les dispositions de la vrésenle ordon-
nance s’appliquent également aux merson-
nes détenucs par Pennemi dans les con-
ditions prévucs par Particle 9, alinéa 3, ou
en Ailemazne et qui ont é1é libérées avant
le 1er mows 1045, sous réserve qu’elles
aient ¢té incarcéedes ou interndes pendant
wine durée de tre g mois, ou qui se sont
¢vadées avant cette date. ».

Je suis saisi d’'un amendement présenté
par M. Teyssandiery tendant & rédiger
comme suit le deuxiéme alinéa de cet ar-
tiele s - .

« Les divpositions de la présente ordon-
nance s’appliquent "également aux Fran-
cais détenus par Iennemi dans les condi-
tions prévues par l'article 9, alinéa 3, et
qui ont é&té libérés avant le 1°F mars 1915,
sous réserve qu’ils aient élé incarcérés on
internés pendant la pcriode de- trois mois
précédant la libération de lear camp ou
d2 leur prison..» - ¢ .
- La parclz est 4 M. Teyssa:\mdacr\.

M. Teyssandier, Mesdames, messieurs, le
texie de Parlicle 2 de la proposilion de lvi

ne 597 met comme condition a la mesure

envisagée que les personness détenues
dans les camps ou prisons des départe-
ments du Haut-Rhin, du Bas-Rhin et de
fa Moselle alent été- incarcérées ou inter-
nées pendant une durée de trois mois ou
quw’elles se soient évadées avant celte date.

Celte rédaction a notamment pour objet
d’acecorder la qua'ité de déporté politique
et led avantages y attachés aux personnes
incareérées par les Allemands en Moselle
et en Alsace « qui avaient été condamnées
par les tribunaux d’exceplion allemands a

tous apaise-,

des prines de prison et dz réclusion A
temps ct qui furent remises en liberté a
I'expiration de lenr peine ».

Une pareille extension du staiut des dé-
poriés poliliques peut paraitre difficde a
justifier. : i i

En effet, la silualion de ccs personnes
Gqui out 41¢ ddétenues & iemps par des Alle-
mands pour des motifs politianes est bien
_plus comparable & celle des Franecais qui,
pour Jes mémes molifs, ont été détenns
par I'emnemi dans des prisons ou <des
camps du resie du territoire, 4 Fresnes, i
Drancy, “ctes ' .

Par ‘conséquent, la mesure envisagée
créerait une véritable confusion enire la
notion de déportaiion ¢t celie de simple
internement, tant et si bien aw’il n’y au-

‘rait ©'us aucune raison de limiter celfe
extension du stalul du déporté aux seu!ls.

Alsaciens-Lorrains,

Au terme de 'évolution, toutes les per-
sonnes qui auraient ¢i¢ Internces ct in-
carcérées pendant plus de trois mois, se
trouveraient héndlicier  dis  avantages
prévus & Vorigine pour les seuls déportés
politiques per Verdsnnance du 10 mal
1945, - - :

Certes, il ne saurait éire question de
refuser tout avaniage aux Francais qui,
pour des motifs poliligues, ont €été inter-
nés ou incarcérés, mals ce-n’est pas par
I'extension, des dispositions de 'ordon-
nanee du 11 mai 1945 qu’on peut le faire.
mais bien pluiot par un texie spéeial visant
leur situation particulicre.

Le statut du déporté politique doit étre

réservé aux sculs déportés. Le principe
pesé, il- n’en reste pas moins que les
Francais dont la situation peut se com-
parer i celles des déportés politiaues, cu
sens propre dua mol, doivent hénéficier
des mémes avantages. Mais ces nouvelles
catégories doivent éire élroilement limi-
Lies. -’ '
- Piog particulierement en ce qui con-
cerne ’Alsace et la Lorraine, il parait pos-
sible de faire une distinction s’inspirant
des principes posés ci-dessus. Laissant dé-
libérément en dehors dun slatut des dé-
portés les Franrais relachés & D’expiration
de leur peine, on arrive pratiquement -3
prendre cn considération ceux qui étaient
détenus au moment- de la libération de
leur camp ou de leur prison.

Comme les derniers mois d’internement
ont ¢té les plus durs, on peut dés lors
attribuer les avaniages aux déportés poli-
tiques en Alsace et cn Moselle pendant
les mois précédant la lilf¥ration de leur
camp ou de lenr prison.

Tels sont l'objet et 'esprit du présent
amendement en cspérant que le Gouver-
nement instifuera bhientot les statuts du
déporlé poliligue, de Pinterné, du résis-
tant. (Applaudisscments.) . .

M. le président. Quel esl Tavis de la
commission ? ’

M. Gatuing, président de la commission
des pensions. La commission est d’accord,
mais son rapporleur désire parler 4 titre
personnel. ‘

M. le président. La parole est & M. le
rapporteur. -

M. le rapporteur. Mesdames, messicurs,
je suis surpris que M. Tevssandicr de-
mande Ja suppression des motfs « ou cn
Allemagne ». ‘

-Avec cette suppression lcs déportés qui
ont ¢1é en Allemagne, les condamnés. i
deux ans ou frois ans de forleresse *qui,
& Yexpiration de leur peine sont renlrés en
France avant le 1% mars 1945 ne se¢ ver-
ront pas appliquer Vordonnance du 41 mai

1945. Hs ne hénéficiept d'aucun avan-
lage. Le maintien du lexle volé -par I'As-

-

semblée nationale permet aux déportds
reatrés avant le 1 mars 1945 de profiter
de Yordonnange.

. Accepter Pamendement léserait beau-
coup de diéportés qui ont fait des anndes
de forteresse et qui ne mcritent pas ce
traitement. i

" R. le président. La parole est & M. le .
commissaire du ouveinenient.

M. Luzas, commissa:re du Gouvernemont,.
Mesdames, messicurs, 'amendement pri-
senté¢ par M. Teyssandier parait résoudre
la question ave: bon sens. :

L’ordonnance du 1t mai 1945, dans son
article 9, a réglé la question des déporiés
p_ollitiques. Eile leur a donnd un statut <pé-
cial. .

Le texte présenié ¢t voié rar I'Asscmblée

‘nationale awdit en fait pour résullat —

ainst gue V’a fait remareuer tout i 'heure
M. Teyssindicr — d'¢tendre le statut> des,
dénortés politiques & un-¢ertain nomhre
de viclimes de la guerre qui n'ont pas
subi exactement Jes mémes sévices, mais. .

‘qui ont ¢t¢ dans une silnatiod comparable,

a celle des infernés politigquics,

Il imporfe donc de maintenir le statut
des déportés politiques peur teus ceux i
revondent & la délinition shiicte de déporté
poliligue. N } .

C’est peurquoi il semble aque le cas visé
par M. le rapporteur, en ce qui concerns -
les Francais qui ont été détenus en Allew
magne et qui sont rentrés avant la libéra-
fion, ne peut pas ¢étre absolument assimilé
a4 celui des déportés politiques .au sens
sirict que -Fon peut donner -4 ece nmot,
puisqua les déportés politiques pour less
quels a été faite Pordonnance du 11 mai
1945 dlaient essentiellement ceux internds
dans les camps. - :

Par conséquent, si I'on veut mainfenant
faire entrer de nouvelles catégorvics -de
vielimes dz la guerre dans l& statut des
déportés politiques, il faut encore que ces
nouvelles catégories aiznt subi des sévices
an moins analogucs pour que ceite exten
sion soit justifice. . .

C’est pourquai je me raliie & amende-
ment présenié par M. le docteur Teyssin-
dier, el je demande an Conseil de hien vou-,
loir. I'aeeepter. .

M. le président. La parolc cst & M. le
rapporteur. o

M. le rapporteur, Les explications de M.
Ie commissaire du Gouvernement ne scnt
pas satisfaisanies. 11 a soutenu que 'ordon-
nance du 41 mai 1945 ‘s’appliquait vrai-
ment aux déportés politiques en Allema-
gne. Nous somes d’accord. Mais je ne
Je suis plus quand il dit qu'en ne peunt
donner un avanlage aux déporlés politi-
ques (qui ont éié en Allemugne mals gut
sont rentrés avant le 17 mars 1945 et qu'il
fant délimiter. / .

Or, Ta loi qui nous -¢cst présentée o pour
hut de donner les mémes avanlages aux
déportés qui habitaient le Haut-Rhin ou
le Bas-Rhin ou la Moselle, el qui ont ¢ié
internés dans des camps ou dans des pri-
sons dans ces 1irois déparicments. .

Bien entendu, on a prévua une ecomm's-
sion jvur donner toule garanlie qu'il n'y
aura pas d’abus.

Ncéanmoins, vous ne pouvez pas donner
des avantages & des déporlés politiques,
qui n'ont pas hénéficié des dispositions de
Pordennance du 11 mal ¢ Mais ¢cn a
considéré, aprés enquéie dans les prisons
et dans les camps que lenr 16gime ¢tait A
pew prés idenlique & celui subi par les
déportés. -

La situation des déportés qui ont fait un
ou deux ans de forteresse a été exiréme-
ment dur. puisqtic heaucoup sont décéiés,
mais je derpande que l'on e fasse pas

045,
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lune cxception pour ceux qui sont rentrés
lavant le 1°f mars, ou qui se sont évadés et
(gqui sont rentrés en 1943-1944. :
- Ne redoutez - aucune crainte d’erreur,
puisqu'une commission va examiner tous
les cas. '

Je demande & M. Teyssandier de bien
vouloir retirer son amendement.

. M. le président. La parole est & M. Mul-
Ter. '

M. Muiler. J'ai 616 arrété 18 9 avril 1940
avee toute une équipe. Rcsistants de la
premiére heure, nous avons élé condam-
nés a trois ans de travaux forcés ou de
réclusion, Puis, évadés, nous avons tous
repris notre place dans la résistance.
~ Croyez-vous jusie que ces gens soient
exclus des avantages procurés par la loi
du 41 mai 1945 ? Pas du tout. N'oubliez
pas que si 'on parle d’exception pour la
Moselle, il y a beaucoup d’autres excep-
tions, Les incorporés malgré eux dans la
iWehrmacht ont touché 5.000 francs. Je ne
critique pas, mais je pense que les dépor-
tés poliliques doivent® avoir droit aux
mdémes avantages. :

Il y aura une commission, maks cctie
comunission ne leur donne auctne garan-
tie. M exisle des comimissions pour les
dommages de guerre, mais cela n’em-
'ipéche pas ceux qui ont touché, pendant
T’occupation, des dommages de guerre
payés par les Allemands d’élre encore une
Iois les premiers & toucher,

Je suis, pour ces motifs, favorable au
texte adoplé par PAssembliée mnationale.
(Applaudissements @ Uexlréme yauche.)

‘M. fe président. Qucl est Tavis de la
comimission ?.., .

-1, te président de la commission. Mes-
dames, messienrs, la commission A effectif
réduit quejai le relatif honneur de pré-
sider, dans cetlte fin de session, 1’a pas eu
12 -Joisir d'examiner les amendements.

Les trois présents ont adopté le texte
du rapport de notre caimnarade Fourré.
. ’Vou‘s. mge permetirez, par consé({uent, de
fi'expriner qu’un avis personnel,

11 résulte des enireliens que le rappor-
teur de la commission des pensions a eus
avec le ministére intéressé qu’il ne s’agit
Doint, quels que soient les textes promul-
gués, de veair en aide sous quelque fornie
que ce soit A toutes les victimes de l'op-
pression allemande et de la collaboration,
mais simplement de compléter, au béné-
fice de nos camarades d’Alsace et de Lor-
raine, le texte visant les statuts des dé-
porlés politiques, '

Ceux de nos camaradeg viclimes de la
guerre, en faveur desquels les précédents
orateurs viennent d’intervenir, ont déja
satisfaclion par les textes promulgués ou
pourront recevoir demain salisfaction,
d’aprés les promesses de M. le représen-
tant du Gouvernement, par le vote d’un
projet visant les quelques cas partienliers
que notre camarade vient 3 Vinstant d’ex-
posei. -

. Dans ces conditions, le président de 1a
cominission, au nom des deux membres
] H)résents — sur trois — dont il a dirigé
r3  travaux, accepte I'amendcment de
M. Teyssandier. :
. M, 1c-président. Je metls aux voix 'amen-
dement présenté par M. Teyssandier, ac-
cepté par le Gouvernement et par la com-
aission. .

. {Une épreuve & main levée est déclarée
douteuse.) - .

M. Dupic. Le groupe communiste de-
mande un scrutin public, .

. ports

M. le président. Je suis saisi, par M. Du-
pic, au nom du groupe communiste, d’'une
demande de scrutin public. :

. Le scrulin est ouvert. - .

{Les votes sont recuedllis, MM les se-
crétaires en font le dépouillement.)

M. fe président. Je suis informé quw'il y
a licu-de procéder & Vopération du poiu-
tage. : ‘

La proclamation des résuliats du serulin
aura lien au début de la reprise de la
séance. : -

— 97 —
TRANSIISSION DZ PROJETS DE LOI

M. le président. Jai recu de M. le pré-
sident de I’Assemblée nationale un projet
de loi, adopté par 1'Assemblée nationale,
fixant le régime général des ¢lections mu-
nicipales.

Le projet de loi. sera imprimé sous le
n° 643, distribué, et, s’il n’y a pas d'op-
posilion, renvoy¢ & la commission du suf-
[rage universel, du controle constitution-
nel, du réglement et des pétitions. (Assen-
timent.)

J’ai recu de M. le président de 1’Assem-
blée nationale un projct de loi, adoplé par
I’Assemblée nalionale, fixant le régime
électoral pour les ¢lectlions du conscil mu-
nicipal de Paris et au conseil général de
fa Seine. .

Le projet de loi sera imprimé sous le
n° 644, distribué, et, s’il n’y a pas d’oppo-
sition, renvové & la commission du suf-
frage suniverarl, du contirole constitution-
nel, du réglement et des pétitions. (4s-
sentiment.) o . :

J’ai recu de M. le président de I’Assem-
blée nationale un projet de loi, adopté par
I’Assemblée nalionale, maintenant provi-
soirement en vigueur les digpositions de
P’ordonnance du 28 octobre 1944, relative
A la réglementation des transports par che-
min de fer. : '

Le projet de loi sera imprimé sous le
n° 645, distribué, et, s’il n’y a pas d’op-
position, reanvoy¢ A la comymission des
movens de communicalion et des irans-
(postes, 1i¢légraphes,  téléphones,
chemins de {fer, linges ac¢riennes). (As-
sentiment.) ' S -

—_ 28 —

REGLEMENTATION DES TRANSPORTS
PAR CEEMIN DE FER

Demande de discussion immédiate d’un avis
sur un prejet de loi.

M. le président. Conformément & l’ar-
ticle 58 du riglement,s le Gouverncment
demande la discussion immédiate du pro-
jet de loi adopté par 1’Asemblée nalionale,
maintenant provisoirement en vigueur
les dispositions de 1'ordonnance du 28 oc-
tobre 1944, relalive &4 la réglemenlation
des transports par.chemin de Ter.

11 va éire proctdé & -Vafiichage de ceife

demande de discussion immeédiate, sur la-’

quelle le Consecil de la République ne
pourra étre appelé i staiuer qu’apris expi-
ration d’un délai d’'une Heure,

-2 —
STATUT DU FERMAGE

Demande de discussion immédiaie d'un avis
sur une propesition de loi,

M. le président. Conformément 4 l'ar-
ticle 58 du reglement, la commission de
Yagricullure demande la discussion imimé-
diate de la proposition de loi adoptie par
VAssemblée nationale, tendant a modifier

Parlicle 24 de Tordonnance dua 17 octobre
1945, modifi¢ par la loi du 13 avril 1946,
sur le sfatut du fermage. :

Il va Clre procédé aussildot -4 Daffichage
de cetle: deruande de discussion immé-
diate sur laquelle le Conseil de la Répu-
blique ne pourra élrq appelé 4 staluer
quaprés Pexpiratian d'un délai d’une
heure. L :

B, bulin, président de la commission de
UVagriculture. Je demande la parole.

M. le présicent. La parole est & M. le
président de Ia commission de lagricul-
fure. .

M. - Ie président de la commission de
Pagriculture. Je désird faire connaifre A
mes collégues que ld  commission de
Pagricullure se réunira & quinze heures
trente minutes, pour examiner la proposi-
tion de résolution de M. David et des
membres du groupe cominniste relalive
aux heures de travail dans l'agriculture.

M. le président. Je propose au Conseil
de 1a République de suspendre sa séance
jusqu’a quinze heures trenie minutes. .

I n'y a pas- d’opposition-?..,

La s¢ance est suspendue. .

{La séance, suspendue & midi irenle ms
nufes, est reprise 4 quinze heures irente
minuies, sous ila présidence de M. Mare
Geirber.) -

PRESIDENCE DE M. MARC GEREER,
vice-président, \

M. le président. La séance est reprise.

. — 30 —
TRANSMIZSION D’'UN PROJET DE LOT

M. le présidant, Jai recu de M. le prée
sident de I’Assemblée nafionale un projet
de loi, adopté par I'AssemDblée nationale,
modifiant et complétant la Ini du 31 mars
1919 sur les peinsions militaires d’inva-
lidité, -

Le projet de loi sera imprimé sous le

n° 646, disfribud, et, 8’il 'y a pas d'oppo-

sition, renvoyé a la commission des pen-
sions {pensions civiles et mililaires et vie-
times de la guerre et {de Poppression.)
{Assentiment.) .

-3 —
HABITATIONS A BON MARCHE

Demande de discussion immédiate d'un avie
sur un projet de loi,

M. le président, Conformément & Vartle
cle 58 du réglement, la commission de la
weconstruclion: et des dommages de guerre
demande la discussion immédiate du pro-
jet de loi, adopté par 1’Assemblée natio-
nale, modifiant la 1égislation des habita-
tions 4 bon marché et instituant un régime
provisoire de préts, o

II va étre” aussitot procddé 4 Yaffichage
de cette demonde de discussion immédiatey
sur laquelle le Conseil de la République ne
pourra étre appelé & statuer qu’aprés 1'exs
piraiion d’'un délai d’une heure, -

-— 32 —
DEPORTES FOLITIQUES

Suite de la discussien et adoption, aprés
deurieme délibération, d'un avis sur ung
propesition de oi.

8. ls président. L'ordre du jour appells’
Ia suite de la discussion de la proposilion
de loi, adoptée par I’Assemblée -nationale,
aprés déclaration d'urgence, tendant & mo-
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difier les articles 9 et 17 de Yordonnance
du 41 mai 1945, réglant la situation des
déportés politiques. .
Voici le résultat, aprés pointage, du
serutin sur 'amendement de M. Teyssan-
dier & l'article 2. '

" Nembre- de volants..........

. Majorité absoluc.........u..
Pour Vadoption s..... 146
Contre 152..

Te Conseil de la République n’a pas
adopté. ) ) _

Personne ne demande la parole 2.

Je mels aux voix Varticie 2.

(L'article 2 est adoplé.)

M. I président.« Art. 3. — Une commis-

sion dont la cpmposition et les pouvoirs
seront déterminés pav déeret sera char-
gée d’examiner les cas litigieux, -
- Un décret rendu sur acecord dua minisire
intéressé détermincT dans un délai d’un
mois les mesures ncécessaires 4 l'applica-
tion de la présente loi. » — (Adopté.)

M. Catuing, président de la commission
des pensions (pensions civiles et militaires
et victimes de la guerre et de Uoppression.)
Je demande la parole. :

M. le président. La parole est M. Te
président de la commission des pensions.

2908
150

M. le président de la commission des
pensions. Mesdaines, messieurs, il vous est
appara ncttement ce matin que Ja com-
niiszsion des pensions n’a pu. logique-
ment et sainement ddiibérer sur le projet
soumis & vos délibérations et & votre vote.

Le président de cette commission pense
done qu’il Serait plus sage de décider en
seconde lecture, lc rejet de 'amendement
_de M. Teyssandier ne répondant pas pré-
cis¢ment aux intentions du Parlement et
au désir de M. le minislre des finances de
doler les ddéportés politiques d’un statut
mieux fait, Co

C’est danc ces conditions que le président
#e la commission des pensions, comme
1’y autorisent le réeglememnt et la Consti-
tulion, demande une délibération en se-
conde lecture avant le vote sur I'ensemble

“et, au nom de la commission, demande 2

“en discussion l'amendcement de M. Teys-,

M. le président de remcttre tout de suite

sandier.

- M, le président. La commiszion demande
une scconde délibération sur la proposi-
tion de loi relative aux déportés politiques.
- La seconde d¢élibération est de droit,

- La commission est-cile en ¢taf de pré-
senter un’"nouveau rapport? .

M. le précident de la commission des
pensions. Oui, monsieur le président, Je
demande la parole & cet effel.

. M. Ie président, La parole est & M. Ie
président de la commission.

M. le président de la commission des
pencicns. Les conciusions de {a commis-
sion sont fort simples. Il ne s’agissait
point, cc matin, il ne s'agit point, en ce
moment, de permetire & tous les intéréls
légitimes de Tecevoir satisfaction dans ce
texte compic¢mentaire de Densemble des
textes légisiatifs qui régissent le staint de
toutes les victimes de Ia guerre. Il s’agis-
sail beaucoup plus simpiement, de facon
restrictive, limitée, de permelire anx dé-
porics politiques originaires des départe-
ments de PEst, mais qui n’avaient élé in-

- ternés .que. dans- des camps sis sur leur
- territoire, par conséquent point en terri-

toire cnnemi, selon notre conception des

territoires étrangers, de recevoir satisfac-
tion comme tous leurs camarades qui
avaient été internés en territoire ennemi.
Dans ces conditions, ni votre commis-
sion, ni volire Asscmblée ne pourraient
logiquement admettre qu’d la faveur du
rejet, ou le cas échéant, de I'adoption d'un
texte additlif insuffisamment compris dans
‘ses desseins, on pat porter alteinte & 1'en-
semble du stalut des déportés politiques.
Le déporté politique a ¢té défini, son sta-
tut est déterminé. Je le répite encore, il
ne s’agit point aujourd’hui de satisfaire
aux intéréis légitimes de toutes les victi-
mes de la guerre et de Voppression ennc-
mie, ‘il s’agit simplement d’ajouler aux
déportés politiques une catégoric bien par-
ticuliere de déportés: les déportés d'Al-
sace et de Lorraine qui ont été .internés
dans des camps silnés précisément sur les
territoires.de nos départcments de IEst.
C’est dans ces conditions que la com-
mission des pensions vous demande, au
cours de celte seconde lecture, -de vous
rallier &.1’'amendement présenté ce malin
par notre collegue M. Tevssandicr, amen-
dement qu’elle fait enticrement sien.

M. Fowrré., Je demande la parole.

M. fe président, La parole est &
M. Fourrd. : o

M. Fourré. En meon nom personnel, je
dois dire que je coansidére que c’est, 13,
remettre en qguestion la loi qui a été
votée par I’Assemblée mnalionale. Ce texte
de loi a simplement pour bLut, comme le
disait tout & l'hcure M. lec président de
la commission, de bien caracicriser les
déportés politiques gui ont été internés
ou emprisonnés dans les départements du
Bas-Rkin, du Haut-Rhin et de la Moselle.
Nous sommes tous dlaccord li-dessus.
Mais cetle mesure ne s’é¢tend pas aux
déporiés en Allemagne qui sont rentrés
avant le 1 mars 1945. Lis ne sont pas
nombrenx, mais {iout de méme .ils ont
fait de la prison et des années de forte-
1esse. Je crois qu’il est logique de pré-
voir leur cas dans la loi et de leur don-
ner une réparation. Je tenals. a sonligner
ce point qui me parait {rés impor-
tant. .
Je cuis persuadé gue si 1'amendement
de notre colitgue M. Teyssandier n’a pas
eu la majorité, c’est pour une raison que
beaucoup de nos collegues déportés ont
Irts bien comprise: les déportés en Al-
lemagne, & la suite de condammnations par
les {ribunaux allemands, soit sur le tler-
ritoire francais, soit en Allemagne, -qui
sont renirés en Frence & 1l'expiration de
leur peine avant le 17 mars 1915, ne bé-
néficient pas des, dispositions dec I'or-
donnance du 1l mai 1943. L’article 2
de Ia loi volée par I’Assemblie nationale
a précis¢ment pour objet, par I'addition
des mots « on en Allemagne », de faire
profiler des mémes avantages ces dépor
iés qui. soni exclus par 'ordonnance do
11 mai 1945, Je erois donc qu’il serait
bon d’accepter ce texte, ’

M. Lucas, administraleur civil 4 la di-
rection du budget, commissaire du Gou-
vernement. Je demande la parole.

K. le président, La parole est 2 M. le
commissaire du Gouverncment,

M. Lueas, administrateur cicil & la di-
rection dw budget, comnmisseire d+v Gou-
vernement. J'ai déja  déclaré ce matin
que Yamendement présenté par M. Teys-
sandier répond au désir du Gouvernement,
Le Gouvernenrent cherche en effet eur-
tout & mainfenir dans ses caractéristiques
essentielles le Statut du déporté poiitique.

Or, il cst certain que si lon accorde les

avaniages prévus par l'ordonnance du 1f

mai 1945 & ceux qui ont -é1¢ ddétenus 3
temps, on fait ainsi une breche aun régime
du déporté politique lui-méme. Dés lors
il n’y aura plus de raison de s'opposer &
ce que ceux qui ont ¢été internés par les .
Allemands dans les prisons situdes sur le
reste du terriloire francais oblienncnt les
mémes avantages. .
Par conséquent; le caractire de déporté
politique doit étre maintenu dans son sens

- orizincl, Cela ne veut pas dire \’il ne

faille pas envifager des-mesures spéciales
pour ceux qui ont été internés mais. com- .
me le faisait remarquer tout & l’heure
M. le président de la commiscion, l’objet °
du texie en discussiort aujourd’hui, c¢’est
‘@étendre le statut du déporté politique &
cerfaines . catégories de viclimes de la
guerre. I fant done se montrer extréme- -
ment prudent dans cette extension.

D’auire part, le . projet en diseussien
comporte un troisitme article qui prévoit
qu'une commission spéciale sera char-
gée d'examiner les cas litigicux. 0 va sans
dire gue cetfe commission aura & donner
son avis pour adnselire .au béncfice des
avantages prévus pour les déportés poli-
ligeus ceux dont la situation peut se
comparer, mais qui n’entrent pas exacte-
ment dans la définition littérale du texte,

Cest pourquoi je demande que le
Conscil, micux informé, accepte I’amen-
dement de M. Teyssandier. =~

M. Dupic. Je pose une question. Ce ma-
tin, avant 1a levée de la séance, le Conseil
de Ia République a ¢été invité a confirmer
par un vote. Ce vote est intervenu. Qu’ad-
vient-il ? .

M. le président. C’cst une deuxiéme lec-
ture. :

M. le président de la commission, Je de-
mande la parole.

M. le président. La parole est 4 M. le
président de la conmunission des pensions.

K. ie président dee Ia comumission des’
pensions., La commission demande, avant
de passcr au vote, une déclaration de M. le
commissaire du Gouvernement ¢ui pour- -
rait recevoir, je crois, 'approbation una-
nime de I’Assembiée. Si M. le commissaire
du Gouvernement, au nom de M. le minise
tre des anciens combattanis, prend, devant
votre conseil, ’engagement de déposer
d’urgence un projet qul permette de régler
tous les cas, les rares cas particuliers, qui
ne sont pas compris dans les derniéres dis-
positions 1¢gales prises en faveur des inter-
nés en méme temps que des déportés poli-
tiques, par conséquent visant plus particu-
lierement le cas de certaines familles d’Al-
sace,1c cas de familles éirangeres d'Alsace -
et le cas de certains internés dont la situa-
tion n’est réglée ni par le statut des inter-
nés, ni des déportés poliliques, les ingquié-
tudes 1égitimes de nos collegues seraient
apaisées et 1c Conseil tout entier se rallie-
rait & lamendement de M. Teyssandier.
(dpplaudissements.)

" M. le président. La parole est &
commissaire du Gouvernement.

"M. le commissaire du Gouvernement,
C'est tres volontiers que j'accepte les sug-
gestions de M. le président de la eommis-
sion et que le Gouvernement proposera
un texte permettant de donher saticfaction
aux désirs légitimes de cette catégoric par-
ticulicre de victimes de la guerre.

M. le président. « Art. 2. — L’article 17

M, le

“de Pordonnance du 11 mai 1945 est com-

pléi¢ par un troisitme alinéa ainsi eoncu:

« Les dispositions de la présente ordon-
nance s’appliquent également aux Francais
détenus par 'ennemi dans les conditions



.

" son. »
— Je mets aux voix le nouveau texte de

" piscussion d’urgence et adoption d’un avis

: I’Assembiée nationa.c aprs

_ autres que [’Indochine, relevant du mi-

- messieurs, le 27 février dernier, je rap-

" selon la procédure d'urgence. Il s’agissail

i

" nous prorogions des textes dont I’échéance

. France d’oulire-mer, sans animosité, Nous

LGt précédeanment prorogés fpar décrets le |

N

\
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prévues par Darticle 9, alinéa 3, et qui ont |
¢té libérés avant le 1°° mars 1943, sous ré- ;
serve qu’ils aient été incarcérés ou internés
endant la période de rois mois précédant !
})a libération de leur camp ou de leur pri-

T'article 2, propos¢ par la commission.
(L'article 2, ainsi modifié, est adoplé.)

M. le président. Je mets aux voix lfeq-
semble de Y'avis sur la proposition de loi.

(Le Conscil de la République a adopté.)

—33 —

PROROGATION DE DISPOSITIONS DANS LES
TERRITOIRES D'OUTRE-MER AUTRES QUE
L’INDOCHINE, . .

sur un projet de loi.

M. le président. L’ordre du jour appelle
la discussion du projet de loi, adopté par
déclaration
d’urgence, maintenant en vigucur au dela
du 1 juiliet 1947, dans Tes territoires

nistere de la France d'outre-mer, certaines
dispositions prorogées par la loi du 28 fé-
vrier 1947.

Dans la discussion générale, la parole
est a M. Max André, rapporteur (rapport
ne 647). ’

M. Max André, rapporteur de la commis-
sion de la France d’oulre-mer, Mesdames,

portajs & cette tribune un projet de loi
analogue & celui-ci, présenté c¢galement

A Iépoque de proroger jusqu’an-1° juillet
certaines législations de guerre applicables
aux terriloires d’outre-mer, :
_ Nous n’avions alors, étant donné Yur-
gence, méme pas pu cxaminer de quels
fextes il s’agissait. i :
Aujourd’hui nous sommes saisis, dans
les mémes conditions d'urgence, d’un pro-
jet de loi tendant & proroger ces textes
jusqu’au fer mars 1948.
Or, depuis notre dernier vote & ce sujet,
un certain progres a ¢té fait; puisqu’alors

¢tait fixée an lendemain, tandis qu’actuel-
lement nous prorogeons des iextes qui
ont cessé d’¢lre valables depuis le 1°¢f juil-
let. C'est, vous le voyez, un progrés mani-
feste, . ) ‘

Je dis cela, monsieur le ministre de la

savons tous quels sont les travaux de nos
administrations, quelle est la complexité
des législalions, celle d’avant-guerre, sur
laquelle sont venues se greffer la législa-
tion de guerre, celle de I’occupation et
celle d’aprés-la libération. Mais enfin, il
est anormal que des textes soient proro-
gés six semaines aprés gu’ils ont cessé
d’¢tre en vigueur. , ,
Cependant le projet de loi aciuel pré-
senle un progrés réel par rapport au pré-
cédent, puisque des textes qui avaient

sont cette fois-ci par une loi, ce
hommage rendu au Parlement, )
Je fais une réserve, pourtant, méme sur
ce point, car, en revanche, des textes qui’
avient été prorogés par la loi du 28 février |
dernier, 'ont été .celle fois par décret, .
et des textes non sans importance, notam-
ment la loi du 14 mars 1942 sur le régime

qui est un

des prix et le déeret du 29 septembre 1939

sur P’exportation des capitaux et le régime l

des changes. -

\

. Ces quelques réflexions élant " faites,
reconnaissons que nous- avons pu cette
fois-ci examiner en détail les textes pro-
rogés. Nous les connaissons, contraire-
ment & ce qui se passait en février, et je
dois dire que nous n’avons pas d’objec-
Juawsti1aAnoy np jelord ne sarey g suon
Notamment . je. tiens & préciser que les
textes précédemment prorogés et qui
étaient le titre 1I, et Darticle 5% du titre 1V
de la loi du 11 juillet 1938 portant orga-
nisation de la nalion en temps de guerre,
ne soat cette fois pas prorogés, Ceci est
important pour tous les territoires d’outre-
mer, et nos collegpes de ces territoires
le comprendront lorsqu’ils sauront qu’il
s'agit de lemploi des persorffies sous le
régime de guerre. Vous savez que M, le
mnistre de la France d’oulre-mer s’¢lait
engagé & ne pas appliquer les textes qui
auraieni pu-servir a tourner la loi abolis-
sant le fravail obligateire. Il a cette fois
snpprimé les textes eux-mémes. Nous lui
en savons gré et nous le remercions
d’avoir ainsi consacré une fois de plus
Pabolilion du travail obligaloire dans <les
territoires d’outre-mer.

Sous le bénéfice de ces observationg, la
commission vous propose de voter le pro-
jet de loi. (Applaudissements.)

M. le président. Personne ne demande
plils la parole dans la discussion géné-
rale 9...

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage & la discussion des articles
du projet de loi.

{Le Conseil Y¥écide de passer & la discus-
sion des articles.)

“M. le président. Je donne lecture de
Particle 1°er: | )

« Dans les territoires auntres que I'Indo-
chine relevant dua minisiére de la France
d’oulre-mer, sont -provisoirement mainte-
uues en vigueur aprés le ier juillet 1947
et jusqu’au 1er mars 1948 au plus tard les
dispositions législatives suivantes

« Loi du 2! octobre 1941 dércgeant aux
dispositions légales en vigueur concernant
12 détermination des fribunaux militaires
appelés- & connaitre les poursuites inten-
tées contre les justiciables de ces juridie-
tions ; - :

« Ordonnance du 18 avril 194% relative
aux allocalions en faveur des familles
nécessiteuses dont les soutiens indispen-
sabies sont appelés sous les drapeaux. »

Personne ne demande la parole ?...

Je mels aux voix l’article 1°,

(L’article 1°r est adopté.)

M. le président, « Art, 2. — Dans les ter-
ritoires désignés 4 Varticle 1er de la pré-
sente loi est assimilée au temps de guerre
la période qui commencera & courir le
et juillet 19317 et qui prendra fin au plus
tard le 4°r mars 1948, pour l’application
des textes énumdérés ci-aprés:

« Titre HI de la'loi du 1er aolt 1936
?xant le statut des cadres de l'armée de
’air; :

« Articles 45, 46, 47, 49, 00, 52 et 55 de

J1a loi du 11,,1uillet 1938 sur Yorganisation

générale de
guerre ;

« Articles 7; 8,9, 10, 11, 13, 14, 30 et
31 du décret du 2 mai 1939 portant régle-
ment d’administrafion publique pour 'ap-

lication de la loi du 41 juillet 1938 dans

es territoires d’outre-mer dépendant de
I'autorité du ministére des colonies et dé-
cret du 2 septembre 1939 déterminant les
conditions d’emploi des ressources de ces
territoires. » (Adopté.) . . o

M. le président. Je mets aux voix len-
semble de I'avis sur le projet de loi.

(Le Conseil de la République a adoplé.)

a nafion pour le temps de

— 34 —

REGLEMENTATION DES TRANSPORTS
- . PAR CHEMINS DE FER

Discussion immédiate et adoption d’un avis
_ sur un projet de loi,

M. le présideni. Je rappelle au Conseil
de lu République que le Gouvernement a
demandé la discussion immdédiate du pro-
jet de loi adopté par I'Assemblée natio-
nale ‘maintenant proviscirement cn vi-
gueur les dispositions de 'ordonnance du
28 octobre 1944 relative i la ‘réglementa-
tion des transporfts par chemins de fer.

Lo délal prévu par larlicle 38 du régie-
ment est expiré. .

En conséquence, je vais appeler.le Con
scil de la République & statuer sur la dis-
cussion immeédiate.

Quelqu’'un demande-t-il la. parcle ?

La discussion immédiatc est ordonnée.

Dans la discussion générals la parole est
a4 M. Julien Brunhes, rapportcur (rapport
ne 648).

M. Julien Brunhes, président et rappor-
reur dec la commission des transports et
moyens de communication. Mesdames,
messicurs, le réglement des chemins de fer
oblige ceux-ci, en temps normal, 4 accepa
ter les fransporls de marchandises et & les
livrer dans l’ordre ou les ont apportées
les clients.

Au contraire, depuis le 28 octobre 19i4,
c’est-d-dire trois mois apres la libération
de Paris, les.pouvoirs publics ont demandé
de pouvoir exiger ung priorité de trans-
ports, au cas ol i. n'y aurait pas le nom-
hre de wagons nécessaires pour les mar-
chandises 1ndispensables fant au ravitail-
lement des centres urbains gu'au fonclion-
nement des usines.

M. le ministre nous a demandé de pro-
roger cct état de choses, c’'est-d-dire ce
droit de priorit: pendant six mois. Ce droit
aurait da cesser en raison de la fixalion
de la date de la fin des hostililés,

Nous demandons au Conseil de la Ré-
publiquz d’adopter ce projet, c’est-d-dire
d’autoriser les réseaux a accepter en
priorité, jusqu’au 1°* avril 1948 toutes :es
marchandises pour lesquellc . le Gouverne-
ment demandcra cette priorill, en pro-
rogeant par ce cas partieulicr les disposi-
tions de I'ordonnance du 23 cctobrg 19414,

M. le président. Personne ne demande
la parole dans la discussion. géndrale ?...

La discussion géndérale est close,

Je_consulte-le Conseil de la République
sur le passage & la discussion’ de I'article
unique du projet de loi. : :

{Le Conseil décide de passer ¢ la discuse
Sion de Uarlicle unique.) -

_M. le président. Je donne lccture de I'ar«
fice unique:

« Par dérogation A Particle 2 de la -loi
du 10 mal 1946 portant {ixation de la “ate
légale de cessation des hostiiités, les dise -
positions de V'ordonnance du 28 octobre
1944 relative & 1 réglementation des {rans-
ports par chemin de fer sont maintenuszs
en vigueur jusqu’au 4¢ avril 1948, -

« Toutefois des décrets pourront, avant
cetle- date, meltre ..n & T'application de
tout ou parlie des dispositions de ladite
ordonnance . » , < .

Je mets aux voix 'ensemble de l'avis
sur le projet de loi. .

(Le Conseil de la République a adopté.y

v
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CE3SION DE L'ECOLE LYONNAISE A L'ETAT

Adoption sans déhat
d’un avis sur un projet de loi, -

M. le président. L’ordre da jour appelle
le vote sans débat du projet de loi, adopté
par P’Assemblée. nationale, . autorisant la
cession de lécole centrale lyonnaise &
VEtat. oo . -

Je donne lecture de Yarticle 1ev:

« Art..1¢r, — Est approuvée la conven-
tion passée, le 19 juillet 1946, entre le rec-
teur de 'académie de:Lyon, agissant au
nom du ministre de I’éducation nationale,
et le professeur Pinton, administrateur-
séquesire de la sociélé « Ecole centrale
lyonmaise », agissant an nom de ladite
société, convention relative a la cession
a 1 ’Etat de I'Ecole centrale lyonnaise, 16,
rue Chevreul, & Lyon. .

« Un exemplaire de la convention est
annexé i la présente loi. » :

Je mets aux voix Particle ier,

(Larlicle 1t est adopté.)y

M. le président. « Art. 2, — L’Ecole cen-
trale lyonnaise est inscrite, a dater du 1
octobre 1946, au nombre des écoles natio-
nales supérieures de 'enseignement tech-
nique. Eile conserve son appeliation ac-
tuelle, » — (Adopté.) .

« Art. 3. — Les conditions:d»e fonction-
nement de cette école sont lixées par dé-
cret. » — (Adopté.)

Je mets aux voix 'ensemble de T'avis sur
e projet de loi, -

(Ie Conseil de la République a adoplé.)
N\ —36 — A
STATUT DE LA MUNISIPALITE

Adobtion sans débat
d’un avis sur un projet de loi.

M. le président. L'ordre du jour appelle

le vote sans débat du projet de loi adoplé

par I’Assemblée nationale, tendant 4 mo-
difier les articles 86 et 87 de l'ordonnance
dp 19 octobre 1945 portan! statut de la
mutualité. » : ’

Je donne lecture de Varticle unique @

« Article unique. — Les arlicles 86 ct
K7 de Yordonnance n°.-45-2456 duw 19 octo-
bre 1945 portant statut de la mutualité sont
modifiés comme suif : . )
-« Art. 86. — Les sociétés et unions de
sociétés mutualistes qui . posstdent un
fonds commun inaliénable de retraites ne
pourront plus, & compter de la dale fixée
yar un arrété du ministre du fravail et de
}a séeurilté sociale, effectuer de nouveaux
wversements & ce fonds oun attribuer de nou-
Taide des

intéréts dudit fonds. i

« A partir dz ladile date, les capitaux

composant le fonds commui perdront leur
caractére d’inaliénabilité, lls seront 3 Ia
méme date transférés d’office par la caisse
des dépoOts et consignations au compte de
fonds libres ouvert ou & ouvrir dans ses
écritures au nom de la société ou de
T'union & laquelle ils appartiennent, et qui
pourra les employer conformément & ses
buts statutaires. : !

« Les gociétés existant 3 la date de pro-
mulgation de la présente ordonnance sont
autorisés a continuer, & titre prineipal, le
service d’allocations annuelles renouvela-
bles qu'elles attribuaient antérieurement
a.I'aide des intéréts du fonds -commun
inaliénable, si le montant des dites allo-

cations n’excédent pas le maximum fixé
par Parréié visé 3 l'article 46.

« Art. 87. — Les rentes, inférieures au
minimum- préva par ordonnance n° 45-
719 du 47 avril 1945, constituées auprés de
la Caisse nationale des retraites pour la
vieillesse par prélévement sur le capital
du fonds commun,.a I'exception des ren-
tes bonifiées au titre de la loi du 31 dé-
cembre 1895 et des textes qui I'ont com-
plétée ou miwodifiée, seront rachetées dans
les condilions fixées par un arrété du mi-
nistre du travail et de la sécurité sociale.

« La valeur actuelle des rentes & capi-

tal aliéné sera versée aux litulaires, au }

choix de la Caisse nationale des retraites
pour la vicillesse, soif directement, soit
par entremise de la société, étant enten-
du que la quittance donnée par cette der-
niére libérera définitivement la caisse na-
tionale des retraites pour la vieillesse. La
valeur actuelle du eapital réservé sera mise
4 la disposition de la société, gui l'em-
ploiera conformément i ses siatuls.

.« Le fonds commun immobilisé & la
caisse nationale des. retraites pour la
vieillesse pour la constitution, & capital
réservé au profit des sociétés, de pension®
au moins égales an minimum prévu par
VPordonnance du 17 avril 1945, sera resti-
tué aux sociétés, au fur et & mesure du
déces des retraités, en vue d’étre -utilisé
dans les conditions fixées par kes statuts, »
Je mels aux voix l’avis sur le projet de
loi. ’ -

(Le Conscil de la République a adoplé )

) —. 37 — .

COURS DI DROIT D’OUTRE-MER

Adoption sans débat d’une proposition
de résolution.

M. le président.. L’ordre du jour appelle
le vote sans débat de la preposilion de
résolution de MM. Durand-Réville et des
membres du groupe du rassemblement
des gauches répubiicaines tendant i invi-
ter 1z Gouvernement 3 créer des cours de
droit d’oufre-mer dans les facultés de la
mélropole qui-n’en possédent pas encore.

Je donne leclure de la proposilion. de
résolution: - o -

« Le Conseil de la République invite le
Gouvernement a créer un cours de droit
d’outre-mer pour la licence dans les fa-
cullés de droit de Lille, Caen, Dijon el
Grenoble, dans les condilions.oit fonction-
nent déja ees cours dans les aulres fa-

cultés, . ‘ ) .
Je mets aux voix la proposition de réso-
lution. S o

(Le Conseil de la Républigue e adoplé.)
o ~ 38 — .
RETRAIT D'UNE AFFAIRE DE L'ORDRE
‘ DU JOUR '

M. le président. L’ordre dua jour appel-
lerait le vole sans ddébat, conformément 3
Particle 3% du réglement, de la proposi-
tion de résolution de M. Ousmane Socé
et des membres du groupe socialiste
S, T, I, 0. tendant & inviter le Gouver-
nement A4 ordonner la  suppression en
Afrique occidentale francaise des sociélés
indigtnes de prévoyance et leur rempla-
cement par des coopératives agricoles
administrées par des gcérants élus par les
intéressés, . - '

Mais une opposition a été formulée et

sera insérée 4 la suite du comple rendu
in erlenso de la présente séance. -

En conséquence, cette propositicn de
résolution est previsoirement retirée de
Pordre du jour et un rapport supplémen-
taire sera présenté par la commission,
conformément a
réglement.,

‘ — 39 —
ATTRIZUTION D’INSTRUMENTS AGRICOLES
AUX TERRITOIRES D'CUTRE-MER

Adoption sans dé;iag d’unsg pr‘uposAiﬁ:en
: de résslution. .

M. Je président. L'orde du jour appelle
le vole sans debat de la proposition de
résolution de MM. Mamadou M’ Bodje, Ama-
dou Doucouré, Charies-Cros, Cozzano, Mme
Vialle et des membres du groupe socia-
liste S, . L. 0. tendant & inviler le Gou-
vernement 4 atfribuer dans ‘les moindres
déals un’important coniingent d'instru-
ments agricoles aux territoires d’oulre-
mer, . - S

~ Je donne lecture de la proposition de
réso.ution:

« Le Consell de la République invite le
Gouvernement & attriboer, dans les moin-
dres dclais, aux divers territoires d’oulire-
mer, un mnportant conlingent de machines
et instruments aratoires, notamment des
charrues, {racieurs, ehaque fois que le
sol permet la. culture selon les procédés
modernes, outils, charreties et pieces dé-
tachées, a charge d’éire réparti en fone-
tion de leur importance agricole. »

Je mels aux voix la proposition -de riso-
Iution. '

(Le Conseil de la République a &dnplé.)

—~ 40 -
'REPARTITION DES PRODUITS LAITIERS

Adoption sans débat d’une prongsition
de résolution.

M. le président. L'ordre du jour appelle

le vote sans débat de la ‘propositjion de .

résolution de MM. Liénard, Walker et dos
membres du groupe du mouvement répus
blicain populaire, tendant a inviter le Goi
vernement & assouplir les méthodes e
répartition actueliement usitécs en maiicre
de produits laitiers.

Je_donne lecture
résohation:

« Le Conseil de la République invile le
Gouvernement, dans l'intérét méme du
ravitaillement en beurre et fromages, &
assouplir la réglementation actuelle de
la répartition selon Pesprit des résolhutions
adoptées par la conférence nationale du
lait de 1916.

« 1l invite notamment le Gouvernement:

« 1° A metire en vigucur de facon immé-
diate le projet de réglementation de 1'ap-
provisionnement des marchés en beurre
et fromages, mis au point par la direction
de l’approvisionnement du haut commis-
sariat & la répartition au mois d’avril 1947;

« 2° A prévoir, dans le prochain arrété
de prix des produits laitiers] un prix mi~
nimum 3 Pachat ¢f un prix maximum i la
vente, sans préciser la part devant obliga-
toirement revenir & chaque intermédiaire
‘dans le circuit commercial, la possibilité
étant laissée aux uns et aux autres d’uli-
liser ou non telle ou telle catégorie d’in-
termédiaires; _

« 3° A envisager la suppression du sys-

de la proposition Jde

téme.actuel de cartes professionnelles lai- ~

tiecres de commercants, hérité du régime
de Vichy, tout en respectant, dans intérét

Yarticle 33 in fine da’

)
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de la collccte, les clauses dy décret du
26 novembre 1946 relatif a la couclusion
des conventions collectives de venle: -

« 4° A melire en ccuvre toutes mesures
de mature a faciliter pour chaque profes-
sionnel Pexcrcice de son métier, par la
suppression des. méthodes autorilaives et
de contrainte qui ne seraient pas stricte-
ment nécessilées par la situation du ravi-
taillement, sans pour cela faire perdre &
PElat le droit de controle qui lui revient
sur Daclivité de ces professionnels »,

Je mets aux voix la proposition de réso-
tution. -

(Le Conseil de la Répudlique a adoplé.)

. = a1 —

COMPOSITION DE3 ZONES TERRITORIALES

POUR LA DETERMINATICN DPES SALAL
- RES / .
Adoption sans débat d’une proposition

de .résolution, -

M. le présidgent. L'ordre du jour appelle

‘le vote sans débat de la proposition de -

résolution de M. René¢ Simard et des mem-
bres du groupe du mouvement républicain
populaire, tendant & inviler le Gouverne-
ment a reconsidérer la composition des

‘ zones territoriales servant & la détermina-
tion des salaires et i rajuster les taux
(’abattements en harmonie avec le colt
de 1la v'2 dans chacune de ces zones.

Je donne lecture de la proposition de ré-
“solulion: <. :

«  Le Conseil de la Républigue invite le
Gouvernement i reconsidérer dans le plus

bref délai et en accord avec les organisa-.

tions syndicales et familiales représenta-
tives des travailleurs:

« 1°¢ Ia composition des zones territo-
riales servant & la délermination des sa-
laires; ' .

« 20 Les taux d'abattement de ces zones
afin d’assurer le minimurn vital indispen-
sable & chaque travailleur et ceci en har-
monie avee le colt de la vie dans les diffé-
‘rentes régions. » N
" Je mets aux voix la proposilion de ré-
solution. N

(Le Conscil e la ARépubliquc a adopté.)

— 32 —
APPEL DE LA CLASSE 1947

Adoption d’un avis sur un pvjet de loi.

M. le président. L'ordre du jour appelle
{a discussion du projet de loi, adopté par
- I’Assemblée nationale, relatif & l'appel de
da classe 1947. )
Daus la discussion générale, la parole
est & M. Le Sassier-Boisauné, rapporteur de
-la commission de la délense nationale.

M. Le Sassier-Boisauné, rapporteur de la

commission de la défense nalionale. Mes+
~dames, messieurs, en verlu _du décret du
9 avril 1947, le Gouvernement a la possi-
‘bilité de ‘convoquer sous les drapeaux les
recrues nées en 1927, et ceci par un simple
arrété fixant les modalités d’appel de la
“classe A partir du 15 mai 1947. :
Ces ‘mesures doivent s’appuver sur une
- ‘autorisation législative car elles compor-
tent des dérogations, & cerfaines disposi-
tions de la loi du 31 mars 1928, ,
In ce qui concerne les deux contingents
convoqués en 1946, 'awdorisation d’appel
crésultait, respeetivement, de 1’ordonnance
“du 6 janvier 1945 et de Darticle 65 de la loi
du 7 octobre 194G.

L’adoption du présent projet de loi, qui
proroge au deld de la durée légale des hios-
tilités la durée d’application de 'ordon-
nance du 6 janvier 1915, permetira de pro-
céder & Pappel de la classe 1947,

Votre commission de la défense natio-
nale vous demoande en conséquence d’a-
dopter le projet de loi que I’Assemblée
nationale a voté sans dé¢hat, & Vunanimité,
(Applaudissements.)

M. le président. Personne ne demande
plus la rarole dans la discussion géné-
rale ? ' - ‘

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage & la discussion de l'article
unique du projet de loi. C

(Le Comseil décide de passer & la dis-

.

-cussion de Uarticle unique.)

M. le président. Je donne leclure deT'ar-
licle unique:« Article-unique. — DPar dé-

‘rogation 4 la loi du 10 mai 1946, portant

fixation de la date légale de cessaljon des
hostilités, I’ordonnance ne 45-25 du 6 jan-
vier 1945. est applicable au recensement,
4 la revision et & Yappel de la classe
1947, »

: Je mets aux voix l'avis sur le projet de
0i.

(Le Conseil de la République a adoplé.)

—43 —-
STATUT DES BAUX RURAUX

Discussicn d'urgence d’un avis
sur uneg proposition de loi.

M. le président. L’ordre du jour appelle
la discussion de la proposition de loi, dé-
posée au Conseil de la République, adoptée
par - I’Assemblée nationale, aprés déclara-
tion d’urgence, reiative & Papplication de
I’article 33 (droit de reprise) du stutut des
baux ruraux, conformément a P'interpréta-
lion formulée par la loi du 9 avril 1947,

Dans la discussion générale, la parole est

4 M. Béne, rapporteur (rapport n° 649).

M. Béne, rapporieur de la commission
de Vagricullure. Mesdames, messieurs, de-
puis la Libération, le législateur s’est
essayé & rendre la situation des métayers
et des fermiers beaucoup plus stable en
leur assurant- un véritable droit sur l'ex-
ploitation des propriétés sur lesquelles ils
vivent. .

Toute une législation est ainsi née; le

dernier état de cette législation est la loi
du 9 avril 1947, qui a déterminé dans quel-
les condilions le droit de reprise des pro-
prictaires pouvait étre exercé.
- En effet, 1a législation précédente avait
fait apparaitre une lacune en ce gui con-
cerne le droit de reprise des propriélaires,
puisqu’il suffizait que le propriélaire in-
voque le droit de reprise ponr que les
tribunaux se voient contraints de Iui accor-
der automaliquement la reprise dec son
fonds. : - ’

or, il est appara qu'un certain nombre
de bailleurs avaient invogué le droit de re-
prise sans avoir Yintention de 1’exercer
¢ffectivement ct sans éfre praliquement

.Qans la position nécessaire pour réclle-

‘ment expioiter le fonds eux-mémes. de
telle sorle que des jugements de validité
de congé ont ¢1& prononeés,” des expul-
sions ordonnées et méme un certain nom-
bre de preneurs qui-se trouvaient dans les
conditiens voulucs pour rester dans leur
fonds cflectivement expulsés,

Il en est résulté une certaine agitation
sociale dans les régions ol les fermiers
sont nombreux. Le légisiateur a pensé
qu’il ¢était nccessaire, pour que le bailleur

puisse hénéficier -du dro’t de renrise, que
ce droit seit subordonné a la justification’
qu’il tai était possible d'exploiter le fonds
personnellement et de facon continue;
d’ott la loi du 9 avril 1947 volée par 'As-
semblée nalionale: -

Toutefois, entre le mois d’avril 1946 et le
mwis d'avril 1947, wn eerlain nombre de.
jugements ont ¢lé prononeés, de telle sorle
que des preneurs s¢ -trouvent a ’hcure
actuelle. menacés d'expuision,

Un de nos coiitgues, M. Chaume?, sest
¢mu-de celle ~situation, il a déposé une
proposition de loi qui a été sourpise &
I'examen de P'Assemblée nationule; celle-
ci, une fois n’est pas coulume, a retenu
la proposition f{aite par un membre de
notre Assemblée et a vofé la proposition
de M. Chaumel, en v ajoutunt un certain
nombre de propositions. :

Cette proposition. votfée par I’Assembite
nationa'e, revient devant le Conseil de la
Répubiique pour avis, :

La commisston de VPagriculture du
Conseil de la République donne un avis
favorable & ’adopliont de.cetlle propnsition
de loi qui a été modifiée et complétée par
YAssemblée nationale, mais elie doit pré-
senter un certain nomlre d'obgervations.

Dans le texte de Particle 1, uneé erreur -
matérielle s'cat glissée et il nous appa-
rait qu'elle doit éwe reclifice. Le texte
vise « les articles 15 et suivaats de Vor-
donnance précitée », qui est I'ordonnance
du 17 octobre 1915, Or, en réalité, l'ar-
ticle 33 n’a pas été ¢tabli par I'ordonnance
du 17 octobre 1945, modifice par la loi
du 13 avril 1947, mais-hien par VYordon-
nance du 4 décembre 1914, modifiée par
la Toi de 1946. H y a 14 une simple careur
matérielle que nous demandons au Con-
.seil de la République et 4 DI’Assembliée
nalionale de hien vouloir rectifier.

L’addition falle par I'Assemblée watio-
naic & Tarlic’e 2 consiste, en  quelque
sorte, dams la maltérialisation de ece qui a
€té proposé par notre eoliegue M. Chau-
mel, & savair la garanlie qu'il n'y aura
pas d'expulsion pour les preneurs gni sont
menaceds ou qui ont été, pour alnsi dire,
viclimes d’une interprétation restriclive
de 1a loi par les tribunaux et contre les-
-quels des jugemcenls ont été prononces.

Il nous apparait cependunt gqu’il v a 1A
(galement une . rédaction  défectueuse;
-mai¢, 4 la commission -de Pagriculture,
nous ne sommes pas des juristes el nous
ne voulons pas retarder indéfin‘ment la
parution de ce texte. Nous demandons
que soient simplement inscrées dans le
débat parlementaire les réserves que nous
formulong en c¢ qui concerne la rédac-
tion du texte méme et nous ne proposons
pas un amendement qui risquerait d’en
relarder 'adoption définitive " d’une  ma-
n.ere ¢ue nous nie pouvons pas préeiser.

La rédaction défeclueuse est [a suivante:
« Le maintien dans les licut de I'occu-
pant_en place avant formulé un recours.
est de droif lant que le congé n’a pas 616
vaidé par le tribuval paritaire d’arrondis-
sement »

C'est une rédaclion défectueuse car il
est pussibie que le tvibunal paritaire d’ar-
rondissement n¢ soit pas saisi et que sdul
le tribunal paritaire canional le  sdit.
Done, un jurisle qui s’atlacherait & la let-
lre et non pas & 'esprit du texte pourrait
dire que, Jle tribunal d'arrondissement
nélant pas saisi, le congé ne peut étre
validé et qir’il n'ést pas possible de main-
tenir occupant.

L1 rédaction que sous aurions proposce
f1 nnas en avious eu le temps aurait été
la suivante: -

« ...tant que Ie congdé” n’aura pas 6té
validé défimtivement par le tribupal pari-

faire saisi. » _
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Nous De praposons pas cette reédaction,
parce quiil wous faudrait déposer un
amendement, et quil faut a,ler vite.
Mais nous pensons que le fait d’avoir an-
séré celle remarque dans. notre rapport,
Ye fait qu'il seva fait ¢tat de celle remar-
que dans Jes débats parlementaires, sul-
fira, aved le hon SEDS-dOHt\d'Ol\'Eﬂt faire
prauve les iribunaux, 3 écaairer la ma-
gistrature francaise et 4 éviler guunc 1n-
tevprétation ilogique de la lol puisee éire
dosinée. B : L

1l ¥ a un article 3, anquei la commission
de Tagricultuze .souscrit ‘wnanimement:

" les dispositions de Farticle 1F ne sont pas
applicables si le prenenr exploile au aulre
hien rura!, $'il est emboucheur, marchand
dire en quelque sorte commercants.

On a vouln restreindre le bénéfice de
cette dispositian un  peu exceptionnelle
aux seuls veritables cultivateurs qui nont
pas d'aulre exploitation, qui ne sont pas
commercatits oua emboucheurs — cest-a-
dire en quelgne sorte commercants,

C'oet sous ccs réserves quae la commis-
sion de I'agricullure unanime vons de-
mande d’adopler ce texte. Je sais hien que
des juristes €minents et dangereux pour
leurs contradicteurs, que M. le garde des
sceaux notarnment, vous diront gue le
-proicipe de non-rétroactivité des lois se
“trouve vioié. -
© Je dis qud mon senz il 'y a pas de
‘principe de non-rétvoactivité des lois. Si
ce principe a exislé sous cerkuines cons-
titutions que ‘la France a conaues, il nest
. plus vt principe conslilutionnel depuis e
code civili-car, & pavlir du moment on i
a 6t inscrit & Varlicle 2 du code civil,
il ne peut plus s'imposer qu'au juge, mais
non au législateur. Nous avouns dong le
droit de revenir sur une loi ancienne et
d’en arréier Papplication. Dailleurs, je
“diral que ce principe est un de ceux sur
lesquels on s’appuie pour les faire céder.

M. Georges Pemmet. Iélas ! '

M. le rapporteur. Peul-étre: hélas ! Les
avis peuvenl élre partagés, .

It vy a e des violalions si nombreuses,
notamment en c2 ¢qni concernc la législa-
‘tion des tovers et celle des bhaux com-
merziaux <i proches de la légistation des
baux a ferme, gqne nous pouvons une fois
de plus — peut-étre, hélas | — passer au-
dessus des principes. Au surplusz, ce n'est’
as au rapporteur de la commission de
agriculiure, qui ne parle pas en juriste,
mais qui se place en face des réalilés pra-
tigues, a s’arréter aux principes abstraits
gnand il° g’agit d’upe loi urgente pour
~ réprimer un cerlain nombre de lwoubles
sociaux,

C’est paurquoi,” an nom de la commis- |

~sion de Pagricuiture unanime, et sous eces

réserves, j2 vous demande de bien vouloir |

voter la proposition de Ioi telle ‘qu’elle
nous arrive de I'Assemblée nationale. (4p-
plaudissements.) o

_M. le président. La parole est a4 M¢ Min-
vielle. rapporteur pour avis de la commis-
sion de la justice. (Avis.n® 630.)

M. Minvielle, rapporleur pour avls de la
“ecommission de la justice et de la 1égisla-
tion, L’article 33 de 'ordonnance du 17 oc-
lobra 1%3, modifi¢ par la Joi du 43 avril
1946 exigeait que la reprise du bailleur
pour lui ou sas descendants soit person-
nelle, effeclive et permanecnte.
- Larticle 2% prévovait la fraude au droit
du preneur ct permettait & ce dernier de
demander sa reinicgralion, avee ou saus
dommages-intéréts, ou simplement des
dommages-intéréts., -
Cerfains iribunaux ont interprélé. exac-
tement Vinlention du législateur, D autres,

au conlraire, ont admis Tinterprétation la
plas large; estimant que la fraude ne se
présume  pas, ils ont aecordé aulomati-
guement la reprise i des vieillards, & des
personnes notoirement incapables d’exploi-
ter personnelement et effectivement.

La loi-ne 47-6:6 du 9 avril 1947 a précisé
que le congé ne pourrail étre valide si Je
preneur ¢lablissait que celui qui exeipe
du droit de reprise ne se trouve pas dans
des conditions permeitant Pexploilulion
effeclive et permanente. :

Ainsi, les tribunaux doivent désormais
apprécier les faits et, par conséquent, re-
fuser le congé si le preneur apporie an
dossier la preuve que le hénéticiaire du
droit de reprise. n'est pas en mesure
d’exploiter personnellemient et efleclive-
ment. ’ '

Le bincfice de cette loi, d’ailleurs pure-
ment interprélalive, est étendu a lous les
lprgsnmn’s et oecupants de fait et dz bonne
o1, . - )

- Elle .ne heurte.pas le principe de PYau-

Hlorité de la chose jugée en aunuiani des

jngemen's antérieurs. Telle la requétle ci-
vile qui-s’est toujours intégrée dans le
cadre général de notre loi. Elle permet
simplement aux preneurs .de revenir de-
vant leurs juges. Ainsi se trouvent unifor-
misézs  les interprélations jurispruden-
cieites de Tarticle 33, -
Au poiut de vue social, et méme éco-
nomigque, la siluation est grave. Des mil-

Jiers de prepeurs sont 4 la veille d’étré
expulsés, et cerfains =ans motlifls légitimes..

Il est néeessaire oMe les tribunanx fas-

sent une attentive discrimination et qu'ils

décélent les frandes possibles.

En effet, Tarticle 3% de I'ordonnance-du
17 octobre 1947, modifiée par la loi du
13 avril 1946, comporte une sayction illu-
soire. '

Le prenear =era & la rne, souventi avee
son cheptel. Ce-n'est que longtemps aprés
qu’il pourrait prouver que l'exploitation
n’est pas effeclive, personnelle et perma-
nente. A ce moment-la, il aura quilté les
leux, souvent méme sa profession ou sera
instal’é dans une autre région car, dans
beaucoup de départements, 1l n’y a d4u-
cune exploitation & louer,

11- Tui sera tres dilficile de prouver les
fails et si, méme, une condamnation A
des  dommeages-inléréts  peut  intervenir
trés tardivement, elle ne lui permeitra ja-
maie de se ritablir dans sa siluation pri-
milive. |~

I importe avant tout de prévenir ces |

faitz en distinguant toutefois les cas inté-
ressants. :

C’est pourquoi Yarlicle 3 de la loi qui.

est soumise aclueliement & votre examen
climine du hénétice de la loi ecux qui
exploitent un autre bien rural et notam-
ment ceux qui exercent un commeree.

Ouant au -maintien dans les lieux,
préva o larticle 2, il est eszentiellement
1ransitoire et {emporaire puizqu’il ne
s’étend pas au dela de la validation du
congé. si celui-ci est reconnu valable.

I s’agit done d'un texte extrémement
nuancé qui, tout ep respectasit les prin-
cipes généraux du droit, permeltra anx
tribunaux de revoir ecerlaines situalions
particulicres .que 1V'éqguité -et des motils
d’ordre public imposent de reviser.

Cest pourquoi, & -.Ja majorité. volre
commission de la justice et de la législa-
tion s'est-monirée favorable & la propo-
sition de loi (}ui vous est soumise, sous
réserve des observations failes au sujet
de Varticle 2 et de la rectifieation de iexte
proposée par M. le rapporteur de la com-
miscion de Iagriculiure, rectificalion qui
n'intéresse quwune ervreur maltérielle qui
s’est glissée dans le texle volé par PAs-

semblée nationale sans discussion et &
Yunanimitét (Applaudissements.)

M. le président. Si personne ne ‘e

- mande plus la parole dans la discussion

géuérale, je consulle le Conseil de Ila
République sur le passage i la discussioa)
des arlicles de la proposition de loi. -

(Le- Consell de la République décide "de,
passer @ la discussion des articles.)

M. le président. J¢ donne lecturc da

' Tarticle ter,

« Art. 1°. — Toul congé fondé sur Vare
ticle 53 "de Pordonnance du 17 oclobrg
1945, modifié par la loi du 13 avril 1946 of
validé antérieurement & la publication de
1a loi du 9 avril 1947, pourra, & la des
marde dn preneur ow de l'acecupant de
bonne foi visé par Llarticle 49 de Por-
donmance da 17 octobre 1943 modilice. e
nonohstant la “décision intervenue, {lre

- défére, dans le délai de delx mois & daten

de la publication de la présente loi, aw
tribunal parilaire qui staluera dans les
formnes prévues aux articles 14 et suivants
de Pordonnance du 4 décembre 1941, modi-
fice par.la Joi du 13 avril 1946 sur Pexis-
tence des conditions prévues par Darticld
unique de la loi du 9 avril 1947,

Je <uis saist d'un contre-projet présentd .
par M. Pernot. :

Jen donne Jeclure:

« Article unique, — L'article 3% de I'ora
donnanse du 17 oclobre-1945, modifice pag
la loi doy 13 avril 1946, est modific ainst
qu'il suit: o ) o

« Au cas on il viendraif & &tre c¢labli;
soit que celui qui a excipé du droit de
feprise. e se tromve pas dans les condi-
tions permetlant exploitation effeclive e

‘permanente du fonds préviye au paragiie

phe 1o de Varticle 33, soit que le proprids
taire n'a exercé la reprise du fonds ou de
partie du fonds que dans le but de faire
frande au droit du preneur, nofanument
par des opérations de localion ou- dg
vente. le preneur a droit. soit au mains
tien dans Jes Heux si-la décision validand
le congé n'a pas encore été exéculée, soit
a la reintégration dans le fonds ou 4 la
reprise en jouissance des. parcelles avee ou
sans: dommages-intéréts, soit 4 des” doms
mages-intéréts ». - .

La pavole est & M. Pernot.

M. Georges Permot. Mesdames,  mess
sieurs, vous allez me -trouver bien prie
somptuens, puisgi'en vous a dit que la
commission de agriculiure s’est pronons
cée 4 Punanimilé en faveur~de la piopasis
tion de loi et que la.commission do Iigise
lation. & la majorité, s’y est montrée ¢gas
lement favorable, o

Si je me permets néanmoins d’interves
nir, c’est moing paree quwil m'a semblé
personnellement qu'il y avait des inccuves,

nients sérieux a voter le texte tel qu’il est,

que parce gue M. le garde des sceaux a
hien voulu nous faire parvenir — ma:s la
commission, & ce moment, avajt déja dclis
héré — une note adressée & la fois a 14
eammission de- lagricuiture et 3 la comne
mission de la justice. :

Je ne veux pas, bien enlendu, vous lire
cetle nole. Je me permets cependant d'eny
delacher ~quelques lignes: : -
.« En @2épit des intentions exprimées pag
Tauteur dans son exposé des motifs, Cerib
M. le garde des sceaux, la proposition con
sidérée porterait inconlestablement at-
teinte & Pautorité des dcécisions de justice
et au principe de la mon-rétroactivité de la
ioi, puisqu’elle remetirail en cause des ess
peces tranchées par des décisions de juse
lice définitives, & la demande -des parlies
’enconire desquelles ces décisions auw
raient é1¢ rendues, .
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"« M. le ministre de I'agriculture et M. le
président de la commission de Yagricul-
fure, poursuit le garde des sceaux, avaient
cependant, au cours des débats parleren-
{aires auxquels avait donné lieu la loi du
9 avril 1947, donné l'assurance que les dé-
cisions passées cn foree de chose jugée et
exécutées seraient délimilivement respec-
tées, » : .

Suit 1a référence an Journal officiel.

Celte note se termine par la phrase sui-
saote: « Tels sont les motifs pour lesquels
12 proposition de loi né 4879, preésentée par
M. Chaumel, ne rencontre pas lassenti-
quent de la chancellerie. »
~ ¥ni examiné fres attentivement les ob-
jections faites par M. le garde des sceaux.
li*‘.lles m'ont parn fort =érieuses, et jai
cherehé s’il n'y avait pas moven de con-
cilier les inteéréts tout A fait légitimes dont
lu  commission de Dagricullure estime
qu'elle a la charge, avec les principes ju-
ridiques auxquels je pense qu’d faut rester
fidele, : '

Je sais que, tont & I'heure, on a parlé
Wles prineipes juridiques avec quelque dé-
sinvoltare. J'ai encore le respect des prin-
cipes; .peut-étre ai-je tort. Mais vous me
permettrez, tant que je seral assis dans
cette enceinte et que les principes juari-
diques seront méconnus, de monter & ia
iribune pour tenter de les faire respecter.
. Quel est donc te motif principal invaqué
1out & Pheure par M. le rapporteur de la

commission de agricuiture pour voler la

foi? .

11 faul aller vite, a-t-il dit, ear il v a un
cerlain nombre de situations trés intéres-
santes qu'il importer de sauvegarder. Je
suis pleinement d'accord avec lui. et je

vais vous monirer comment pous pou\"qus‘

{acilement v arriver.
Par contre, j'avoue que je ne suis plus

@’accord .avec M. le rapporteur guand il

ajoute: « It v a, dans le texte, deux défec-
Auosités graves, Mais, en deépit de ces dé-
fecluosités, votez-le wyuand méme, pour
que la loi soit promulguée. » |
1l % a, en effet, deux graves erreurs Jans
I2 texte de 'Assemblée nationale, -
L’article 1¢7 contient une référence ma-
nifestement inexacte. On se réfere 4 lor-
donnance de 1945 alors qu’'il s’agit de celle
de 1944, Passons.’ ‘
. H v a enzuite Particle 2. & propos duquel
Je ne reprendrai pas la démonstration lu-
mineuse qu'a faite tout & l'heurs M. le
;‘apporteur de la commission de i'agricul-
ure., ]
> Vous crovez, monsieur le rapporteur, que
vos déclarations prévaudront sur le texte
et que les magistrats Uinterpréteront
_comwe vous lavez interprété Tous-méme.
Permetiez-moi de ne pas partager votre
confiance. Les pauvres magistrats, ils ont,
je vous l'assure, une tiche particuliere-
ment. difficile maintenant, quand il s’agit,
soit de la législation sur les lovers, soit
-de la législation sar les baux ruraux!
J'ai essavé, tout & 'heure, de rechercher
-ee qua été te statut des baux ruraux de-
-puis un eertain - lemps: ordonnance de
4945, loi du 42 avril 1947, -loi du 9 avril
- 4947, proposition de loi sur laquelie nous
délibérons hujourd’hni’ et qui deviéndra
- bientdt, par conséquent, une Joi du’ mois
d'aolit 1947, et, enfin, une aulre proposi-
“1ionr (ue doit rapporter, je crois, fout &
I'henre, mon collegue et ami, M. de Monta-
- Jembert, o - .
légiférer dans de pareitles “eonditions,
en modiflant sans eesse les textes, rend
.« proprement impossible Ia tiche du juge;
et vous la compliguez encore singuliere-
“ment i vous hii dites: Voila un texte qui,
pris &4 la lettre, a telle signification; mais

—

il faudra Iui donner une interprétation tout

autre que celle que le texte comporte.
~ 11 n’est pas possible que nous légiférions

dans de pareilles conditions; nous avons,

au contraire, le devoir, si des rectifications
s'imposent, de des faire immédiatement.

Jajoute que, étant donné ce qui a 6té.

dit tout & I'heure 4 la conférence des pré-
sidents, nous ne courons certainement pas
le risque de renvover & la rentrée le vote
du texte en question. 1l a été, en eflel,
précisé que I’Assemblée nationale allait
s¢ séparer -vraisemblablement ce soir on
la nuit prochaine et qu’elle reviendrait
siéger & partir du 2% aolt.
- Par conséquent, -i1 est certain que le
2% aofit, s’agissant d'une proposilion ur-
gente qui aura été modifiée, le cas échéant,
par le Conseil de la République, I'Assem-
lé¢ nationale pourra facilement délibérer
sur lée nouveau texte qui lui sera commu-
niqué. :

Ces indieatlions élant donndes, veyons
maintenant le fond du débat.

Je me permets, d’abord, aprés le rappor-
teur ¢ ; la commission de la justice, auguel
je suis reconnaissant d'avoir bien voulu
donier ce détail, de rectifier, sur uti point,
les observations présentées par M. le rap-
porteur de la commission- de l'agriculture.
- Vous aviez dit, monsieur le rappotteur,
que. dans la loi de 1946, on n’avait pas
du tout subordonné i des condilicns spé-
ciales Vexercice du droit de reprise par le
hailleur des biens affermés. Or, si vous
voulez bien relire larlicie 33, paragra-
phe ‘1°r, vous treuverez ce qui suit: « Le
hailleur a _le droit de refuser le renouvel-
lement du bail: 1° lorsqu'il reprend le
fonds pour 'expioiter lut-méme personnel-
lement,- I’'une. moniére eflective et per~
manente... ». .

Doue, deés ee moment, les conditions
d'exercice du droit de reprise ont ¢été po-
sées; mais, je le reconnais, il v a eu dans
Vinterprélation on Dapplication de cette
disposition législative des errenrs qui ont
patu ficheuses, et ¢’est la-raison pour la-
guelle on a fuil 1a loi du 9 avril 1947 qui,
en réalité, n’ajoule pas grand'chose au
texte primitif {misqu’cl‘.e reprend  les
memes mots « Pexploilation effective et
pezmanente da fonds prévue au paragra-
phe 17 du présent artiele ». ‘

Pour exercer le droit de reprise, le pro-

priétaire doit donc démontrer qu’il est en’

mesure d'expliter eflectivernent et d’une
facon permanente l: fonds qui a ¢élé
affermsé, .

Cette reclification étant faite, quelle es
donc la siluation qui préoceupe M. Chau-

"mel et qui préoccupe trés justement aussi

la eommission de l'agriculture ?

I'n certain nombre de mélavers se sont
vu ‘donner congé par leurs propriétaires.
Ces econgés ont ¢té validés sous Yemprise
de la loi de 1936 et avant le vote de la loi
interprétative du. 9 avril 1947 qui a pré-
cis¢ la mdssien du juge. Il ne faut pas,

“nons dit-on, que-ces métavers, dont la si-

tuation est intéressante, sotent victimes du
fait qu'on a jugé leur proeés -anlérieure-
ment au & avril 19i7. Nous defnandons
qu'ils puissent revenir devant lIe fribunal.

Je suis enti¢rement d’accord, il fxut leur
permettre d’arriver & ce résullat, mais je

ne voudrais pas que, d'une facon aussi

apparente que P'a indiqué M. Chaumel, on
remetie en (uestion, moins Ja rétroacti-
vilé; monsieur le rupporteur de la com-
mission de 'agriealture, que le prinecipe
de Yautorité de la chose jugée.

- Vous avez tout A I'heure trés judicieuse-

ment dit que Iarticle 2 du c¢ode ecivil ne.

s’impose pas au législateur. Vous avez
ajouté — et ¢’est la raison pour laquelle

“tion... »

je me suis permis de dire: hélas! — que
nous avons voié dans le passé beaucoup
de- lois rétroactives.. -

C’est exact. Mais il ¥ a une chose A la-
quelle on n'a {usqu’ici jamais porté
atteinte, ce sont les décisions de justice
passées err force de chose jugée et e’est,
A mop avis, le point essentiel auguel je
voudrais quaujourd’hui encore il ne fut
pas porté atteinte, car, mon cher collégue,
ce n'est pas seulement un de ces principes
juridiques abstraits que je viens délendre
wour Tamour de-Vart, si j'ose dire. Non !
a chose jugée est quelque chose d'esscu-
tiel au point de vue gocial. 11 faut que les
parties sachent bien-gue lorsqu’un pro- .
ets a été déflnitivement jugé, cette déci-
sion forme la loi des parties. -,

Comment alors arriver & coneilier 4 la
fois ce que jappellerai Tintérét humain
qui préoccupe la commission de Pagricul- "~
fure et le souct juridique dont je me per-
niets de me faire en ce moment Yinter-
prete ? : .
. Je erois que nous pouvons trés facile-
ment ¥ arriver, non pas en modifiant 1’ar-
ticle 93, mais, purement et simplement, en
complétant Particle 34 de la loi de 1946.

Permettez-moi de vous relire ce texte
et vous reconnaitrez qu'en le modifiant
nous pouvans arriver exaclement au résul-
tat cherché. L’article 34 est concu dans les
termes suivants: ’ )

« Au cas ou il viendrait A élre ¢établi &
la charge du propriétaire gu’il n’a exercé
In reprise du fonds on de partie du fonds
que dans le but de faire fraude au droit

u preneur, nolamment par des opérations
de location on de venie, le preneur a droit,
soit a la réintégration dans le fonds ou A
la reprise en jouissance des parcelles avee
ou sans dominages-intéréts, soit & des dom-
mages-intéréls, » .

Sur quoi M. Minvielle, rapporteur de la
eornmission de la juslice, a fait observer
avec infiniment de raison: Cela suppose
un métayer déji mis dehors, puisqu'il est
question de réintégration et de dommages-
intéréis.

11 ajountait alors, toujours avec beaucoup
de raison: « En réalité, cette réintégration,
quand iuterviendra-t-elle. et ces dommages
et inléréts constitucrout-ils une répara-
tion suffisante ? »

- Je suis fout-a-fait d’accord avec vous

our empécher, toutes les fois que cela est
égitime et que la résistance est )ustxfﬁee,
Vexpulsion du fermier et du mélayer. Je
vous propose donc de modifier simplement
l‘arlic‘i)e 34 en visant I'hypothése ou un ju-
gement validant le congé est déja inter-
venu, mais pas encore exécuté, parce que
le métaver est encore dans les lieux. Je
vous propose, dans celte hypothése, si le
métayer apporte la preuve qui lui incombe,
de le maintenir dans les liegx. Le texle
de Darticle 3% deviendrait alors le sui-
vant: ] : .

"« Au eas oft il viendrait 3 étre établi... »
je reprends, dans Varticle 33, les termes
mémes du texte ancien « ...soit que celui
qui a excipé du droit de reprise ne se
trouve pas dans les conditions permettant
Pexpioitation eflective -et permanente du

fonds prévue au paragraphe 2 de Particle

33, soif... » je recopie l'ancien article 3%
« ..que le ‘propriétaire n’ait exercé la
reprise du fonds ou partie du fonds que
dans le but de faire fraude aux droils du
reneur, nolamment par des opérations de
ocation ou de venté, le preneur a droit,
soit... » voici maintenant ce qui est nou-
veau « ...au maintien dans les lieux si
la . decision validant le, congé n’a pas
encore été exécutée, soit & la réintégra-
je- reprends le fexte ancien
« ...dans le fonds ou 3 la reprise en jouis-
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sance das parcelles, soit & des dommages-
intéréts, » ] . _

Ce texie, qui ne wiole pas d’une facon
directe Pautorilé de Ia-chose jugée, a un
double ncrite par rapport 4 celui de
M. Chaumel el & celui de I'Assemblée natio-
nale. ' .

D’abord le texte volé¢ par T’Asscmblée
nationale e.t concu en termes tellement
vagues. et lellement généraux qu’en défi-
nitive il supprime indirectement une partie
importante de Ia loi du 9 avril 1947,

Je m'excuse de ces délalls ieclmiyues,
mais je rends le Conseil particulicrement
attentif & largument suivant. Voici le
texte de la loi du 9 avril 1947:

.« Le cong¢ ne pourra étre validé si le
prencur ctablit que celui qui excipe duy-

droit de reprise ne se trouve pas dans
des conditions permettant Vexploitalion
efficace et permanente du fonds.., »

On met donc le fardeau de la preuve A
la charge du preneur. Or, ceux qui fré-
gquentent les palais de justice savent que
¢'est 1a une chose lrés importante. ’

Dans la proposition de M. Chaumel, il
n’est plus question du fardeau de la
preuve, 1l est indiqué que: « Tout congé...
pourra, a la demande du preneur ou de

Poccupant de bonne foi, é&lre déféré au

tribunal paritaire ».

(est 13 une modification implicite mais
grave de la législation anlérieure. 1l faut
pourtant que le preneur qui entend venir
devant le juge pour obtenir son-maintien
dans Jes lieux ou sa réintégration, soit
tenu du fardeau de la preuve imposé par
la Ioi du 9 avril 1947. Done, 4 ce premier
poiat de vue déja, mon lexle est préfé-
rable, ' .

Jajoule une deuxiéme considération.

Mon contre-projet s’apparente étroite-
ment & Pensemble de la législation sur les
loyers. Ce n’est pas la premiére fois, e
effet, que nous décidons que des Jdécisions
de justicc, mémes définitives, seront te-
nues en <¢chee, mais nous ne Yavons
admis qu’d la condition que 1’exéculion
n’en ait pas été faile et qu’il y ait encore
maintien dans les lienx,

Or, je prévois expressément le maintien
dans les lieux pour I’hypothése ou nn
jugement validant le cong¢ est déja inter-
venu, méme s’il est définitif mais & con-
dition qu’il n’ait’ pas encore été exéeutd,
Nous restons dans le cadre de la” législa-
tion générale en maticre de loyers.

J’ajoute une derni¢re considération. Je
me permets de penser que mon texte est
aussi efficace et méme plus efficace que
celui de M. Choumel. 1l est aussi efficace
puisque je prévois expressément le main-
tien dans les lieux. Par conséquent il n’y
aura pas expulsion.

D’autre part, il a cet autre avantage
qu’il donne au juge un criterium préeis.
Supposez, en eflet, cc texte définitivement
On va aller devant le tribunal
paritaire. Ici, je demande & la comimission
de Yagriculture de bien vouloir porter son
attention sur ce dernier argument.

Supposez Te texte adopté dans les termes
votés par DI’Assemblée nationale, c’est-a-
dire: « Tout congé... pourra, & la demande
du prencur ou de I'occupant de honne
foi... el nonobstant la décision intervenue,
¢lre déféré, dans un délai de deux mois 4
dater de T'upplication de la présente loi,
au tribunal paritaire qui statuera dans les
formes prévues... ». Ce texte ne donne
au juge aucun criterium, aucune Dhase
pour trancher le litige, '

Si, au contraire, vous vous référez A
nron texte, le juge saura ce 'qu’il a i faire,
puisque je précise « qu’au cas ou il vien-
drail & étre établi que celui qui a excipé
du droit de reprise, ne se trouve pas dans

des conditions permettant Texploitation
clficace et permanente du fonds préva, le
prenear a droit au maintien dans les
Jieux. » R

11 y aura ainsi un criterium qui guidera
le juge. Cela vaudra mieux que ce iexie
vague dont M. le rapporteur de la com-
mission de- I'agriculture, avec une since-
rité & laquelle nous rendons hommage, a
reconnu quil mérite de séricux amende-
ments. o

Jai estimé que, sans bouleverser com-
pitlement ja législation, on pouvait abou-
tir — car j’en ai le souci comme vous —
au résultat que*vous cherchez et qui reste
dans le cadre do I'ensemble de la législa-
tion sur les loyers. . .

Je m’apercois pourtant que j’ai peutl-tire
eu tort en demandant quwon -supprimat
tout le reste des dispositions votées par
'Assemblée nationale. En effet, il y a un
article 3 qu’on nous a commenié tout a
Pheure et qui resireint la portée de la
loi en indiquant que sés dispositions ne
sont pas applicables si le preneur exploite
un autre bien rural, s’il est ‘emboucheur,
nmiarchand de bestiaux ou commercant. Je
pense donc qu’il y aurait intérét 3 main-
tenir cet article 3 qu’a tort je n’ai pas re-
produit danis mon contre-projet. Par con-
séquent, je suis pleinement d’accord, sur
ce point, avec la commission de l'agricul-
ture. - : .

Sous le bénélice de ces obsecrvalions, je
me permets de recommander mon modeste
amendement 3 la bienveillante attention
des .deux commissions, d’une part, de
I'Assemblée tout entitre, d’aatre part,
(Applaudissements.)

M. le président. Vous comp.étez donc
volre contre-projet, monsieur Pernot, par
I'article 3 du texie de la commission ?

M. Georges Pernot. Parfaitement!

M. le président, Quel est l'avis de la
commission ...

M. le rapporteur de. la commission de
Pagricuiture, La commission de l'agricul-
ture, bien entendu, s’oppose au contre-
projet de M. Pernot. ,Ce n’est pas que nous
ne soyons pas d’accord sur le fond méme,
et notre coiléegue, avec sa-loyauté habi-
tuelle, 1’a bien déclaré. Nous voulons
concoyrir, les uns tt les autres, au méme
but: empécher gu'un certain nombre de
métayers soient expulsés, o

S'il s’agissait @’une discussion d’école,
el si nous étions 4 la conférence du stage
— Ce (ul nous ramcénerait peut-étre loin
en arriere — je dirais que M. le conseiller

-Pernot a raison. Mais nous discutons sur

une question pratique et les intéressés
seront expulsés au 1 septembre, qui est
le ‘terme fixé par la loi.

M. Georges Pernot. A moins que nous ne
votions mon texte.

M. le rapporteur de !a commission de
Pagriculture. Notre ‘collegue peut-it affir-
mer que, d’ici cetle date, le législateur de
I’Assemblée nationale, saisi d’un véritable
contre-projet, aura statué, que ce texte
sera revenu ici, que nous aurons eu le
temps d’en délibérer et que les gens qui
se trouvent menacés d’expulsion auront en
le temps de former les recours nécessaires
pour éviter cette mesure ?

La discussion est la, car nous sommes
d’accord sur les principes. Nous savons
trés bien que geus ne violons pas la Cons-
titution, ni les uns, ni les autres; nous
savons trés bien qus le contre-projet de
M. Pernot aboutit par le biais & une viola-
tion des principes. C'est lui-méme qui V'a
dit. C’est,. en quelgue sorte, une violation

par persuasion, beaucoup plus dans Ia

maniere francaise.

Mais nous sommes poussés par le temps. -
11 s’agit, par conséquent, d’arriver trés vite
a une solution pratique. Celle: que nous
vous proposons est imparfaite,” certes,
wayant peut-étre pas été ridigée d'une
manicre excellente par nos collétgues de
I’Assemblée nationale. . ‘

Cependant, ¢tant donné Purgence, je
crois que le meilleur moyen d'aboutir con-
siste & Padopter.

It est un aulre argument que vous avez
présenté qui, peut-éire, pourrait nous arre-
ter davantage, c¢’est celui de Pautorité de
la chose jugce et exécutée. Je corprends
fort bien que 'on ne veuille pas revenir
sur des décisions de justlice passées  I’étal
de chose jugée et exéculée, mais le texte
de la commission -vous donne toutes gav
ranties & ce sujet, car s’il y avait quelque
imprécision dans larticle 1e tel qu’il a
été présenté par M. Chaumel, il se trouve
en réalité éciairé par larticle 2 qui dit
d’une manié¢re trés nette que: « le main-
tien dans le lieu de l'occupant en place
ayant formulé un recours est de droit tant
que le congé n’aura pas €té validé par le
iribunal paritaire de Darrondissement.
En cas de validation du congé... », ce qui.
veutl dire a contrario que ceux qui ont élé
expulsés, ceux pour qui les décisions de
justice ont été exécutées ne se trouveront
pas dans les conditions pour étre main-
tenus et former le recours, Par consé-
quent, Vargument qui a été employé par
M. Pernot tombe. .

Done, nous reconnaissons que la ré-
daction de M. Pernot, si nous avions le
temps d’en discuter, de la transmettre a
I’Assemblée nationale et de la faire re-
venir, serait pcut-étre juridiquement meil-
leure, plus conforme aux principes. Mais
étant pressés par le temps, puisque les
menaces d’expropriation son} pour Je
fer septembre, et ne pouvant pas prendre
enfre temps les décizions . vonlues, la
commission de l'agricuiture, je dirai pres-
que avec regret, vous demande d’adopter
un texte qui ne donne pas entiére satis-
faction, mais qui permelira tout de méme-
anx métavers et aux fermiers menacés
d’expulsion de rester dans les lieux. ce
qui calmera Virritation sociale qui existe
dans un certain nombre de régions.

M. le président. La parole est a M. Per-
not. . '

M. Georges Pernot. Je remercie M. le
rapporteur de la commission de I’agricul-
ture des iadications qu’il vient de nous
donner, Si j’ai bien compris, son argu- -
mentation sz raméne 4 ceci: M. Pernot
a raison, mais nous sommes pressés par
le temps, il faut, par conséquent, lui don-
aer fort, :

Je me permets de penser que, tout de
méme il faut légiférer avec soin, avec at-
tenlion. G’est grave, vous le savez, ¢lant
donné 1'état d’esprit qui rigne, ‘dans le
monde dn Palais, eu égard & la Yégislation
que nons fa‘sons maintenant, Vous ren-
contrerez [réquemment des magistrats —
J’en ai renconltré beaucoup — dqui ne sa-
vent pius tomment statuer en maticre de
loyers ou de fermages, Les textes se suc-
cédent avee une telle rapidite et une telle
imprécision qu’il est impossible d’arriver
a rendre des décisions de justice.

Avec votre loi, vous aboutirez i de {rés
nombreux procés jugés tantot dans un
sens, tantot dans Pautre, et vous revien-
drez ici au moeis d’octebre ou novembre
prochain en disant: « Les magistrats n’ont
pas comwpris la portée de notre loi, il faub
de nouveau Uinterpréter. »

Je vous demande de cesser de pareils
errcments,



~ CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 13 AOUT 1947

1775

Si 'Assemblfe nationale se séparait vrai-
ment aujourd’hui d’une facon déiinitive,
je m’inclinerais peut-étre pour les raisons
d’ordre social que vous avez invoqudes,
iais puisque vous savez pertinemment
que I'Assemblée mationale délibérera en-

core la semaine prochaine, ne pourrions-.

nous pas faire T’effort nécessaire pour
améliorer le texte ?

Vous reconnaissez que celui que Jje vous
veopose est préférable 4 celui de 1’Assem-
biée mationale. N’avons-nous pas le droit
de demander & 1’Assemblée nationale de
{’entériner 2 Car il m’aura pas a revenir de-
vanl vous, monsieur le rapporteur. Il n’y

aura jpas navette, confraivement 4 ce que |

vous indiquiez tout & heure. Quand nous
aurons donné notre avis, ’Assemblée na-
tionale en tiemndra compte ou non, et, im-
mééliatement aprés; le texte sera promul-
gud. '

Nous ferions done 3 la fois une ccuvre
plus digne du Conseil de la République et
¢galement plus efficace et plus utile en
votant le conire-projet que je me suis

permis de vous proposer.

M. le président. Personne ne demande
plus la paroie 7. . ,

J¢ mets aux voix le conire-projet de
M. Pernot,

‘(Le contre-projet est adoplé.)

M. le président, Le texte que le Conseil
de la République vient d’adopler remplace
les articles 1¢°r et 2 de la proposition de loi.

« Art, 3. — Les disposilions de {’article
premier ne sont pas applicables si le pre-
neur exploite un aulre bien rural, s'g est
emboucheur, marchand de bestiaux ou
comumercant. »

M. Dulin, président de la commission de
Dagriculture. Je demande le renvoi de 1
proposition de loi & la commission. :

M. le président. Le rentvoi demandé par
la commission est de droit.

LEn conséquence, le renvoi est ordonné.

Jindique que, s’agissant d’une discus~

sion d’urgence, la commission doit se réu-
nir immédiatement pour faire connaifre
son avis au cours de la présente séance.

. ——
STATUT DE LA COOPERATION

Demande de discussion immédiate d’un avis
: sur un projot de 10i,

M. le président, Conformément & 1arti
_cie 08 du réglement, le Gouvernement de-

mande la discussion immédiate du proje!
de loi, adoplé par I'Assembiée nalionale,
portant statut de la coopéralion. -

Il va ¢ire procédé aussitdot & Daffichage
de cette demande de discussion immédiate,
sur laquelle le Conseil de Ta République ne
pourra étre appelé 3 slatuer quapres l'ex-
piration d'un délai d’'une heure, i

— 45 —
STATUT DU FERMACGE

Discussion immédiate et adoption d'un avis
sur une propesition de lei.

M. le président. Je rappelle au Conseil
de la République, que la commission de
T'agrienlture a demandé la discussion im-
médiate de la proposition de loi, adoptie
par ’Assemblée nationale, tendant & modi-
fier Particle 2% de Vordonnance du 17 oc-
tobre 1945 modilié par la loi du 13 avril
19:6 sur le statut du fermage.

Le délai préva par Darticle 58 du régle-
ment est expiré. :

Tn conséquence, je vais appeler le
Consejl de la République a statuer sur la
discussion iinmédiate,

11 n’y a pas d’opposition ?... .

T.a discussion immédiate est ordonnée.

Dans la discussion générale, la parole est
4 M. de Montalembert, rapportcur de la
commission de ’agriculture, pour donner
connaissance de son rapport (ne 651).

M. de Montalsmbert, rapporieur de la
commission de Uagriculture, Mesdames,

messicurs, la proposition de loi qui vous |

est soumise pour avis est due A Linitia-
tive de M. Charles Desjardins, député. Eile
a 6té adoptée sans dcébat par I'Assemblie
nationale. -

Comme vous le savez, I'article 24 de P'or-
donnance du 17 octobre 1945, modifié par
fa loi da 13 avril 1946, relalive au slatut
juridique du .fermage, traite, de 13 résilia-
fion éventuelle des haux & lerme en cas

de déceés du preneur. :

A Yalinéa 3 de cet article, il est précisé
que le droit de résiliation est accordé au
bailleur dans le cas out le preneur décédé
ne laisse ni conjoint, ni ascendant, ni des-
cendant Agé d’au moins scize ans au
jour du décés habitant ou cullivant I’ex-
ploitation avec lui ou justifliant d'un en-
semble 'de connaisances théoriques et pra-
tiques agricoles. S

Le texte de la proposition que voire conr
mission de V'agriculture a adopté 4 I'mna-
nimité et que j’ai I'honneur de rapporler
devant vous en ce moment a pour but de
permettre & I'un des parents, jusqu’au qua
tricme degré inclus. d’un prencur « mort
pour !a Trance », de continuer I'exploifa-

tion dont ce parent avait assuré la bhonne

marche pendant ’absence da mobilisé, du
prisonnier ou du déport¢ décédé pendant
la guerre. ‘ :

Bien que je sois en principe, comme le
rappelait tout & Vheure fort jusiement
M. le président Pernot, hoslile a la pro-
cédure qui consiste & modilicr sans cesse
un statut du fermage vnlé A la hite, dont
le moins qu’on puisse dire est qu'il a be-
soin de retouches séricuses, je crois ce-
pendant que le Conseil de la République
devrait émetire un avis favorable a 1a pro-
position de loi dont il s’agit.

§’il en est ainsi, le texte du troisieme
alinéa de Varticle 24 de Tordonnance du
17 oclobre 1946, modifié par la loi du
13 avril 1946, serait comp.été de la- facon
suivante: « ou lorsque le preneur étant
mort pour la France n’a”pas laissé de pa-
rents jusquwau quatrieme degré inclus
avant assuré en son absence la honne
marche de P'exploitation et en état de la
continuer. » (Applaudissements.)

M. le président. La parole est & M. ¥Min-
viclle, rapporteur pour avis de la commis-
sion de la justice et de 1a législation. pour
faire counnaitre son avis (avis n° 632},

M. Minviclle, rapporteur, pour avis, de
la commission de la justice et de lénisla-
tion. La commission de la justice, & 'una-
nimité, donne un avis favorable 4 la pro-
position de loi. : ’

M. le président. Personne ne demande
plus la parole dans la discussion géné-
rale ?... . i

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage 4 la discussion dg I'aiticle
unique de la proposition de loi.

{Le Conseil décide de passer a la discus-
sion de Uarlicle unique.) o

M. le président. Je donne TIecture de
T"article unigue. R

« Article unique. — Le troisitme alinéa
de Tarticle 24 de l'ordonnance du 17 oc-

tobre 1945, modifié par Varticle 17 de lu |

loi du 13 avril 1916, est complété par les -

mots suivants:

« ...ou lorsque le preneur étant mort
pour la France n’a pas laissé de parents
jusquw’au guatricme degré inclus ayant as-
suré en eon absence la bonne marche de
Yexploitation et en état de la continucr, »

Je mets aux voix l’avis sur ia propo-
sition de loi. ' . !

(Le Couseil de la République a adorté.)

HABITATIONS A BON MARCHE

Discussion immaédiate et adoption d'un avis
sur un projet de loi.

M. le président. Je rappelle au Conseil

de la République que la commission de
la reconsiruction . et des dommages de
guerre a demandé la discussion immédiate

“du projet de loi, adopté par P’Asserublée

nationale, modifiant la législation des habi-

tations 4 bon marché et insiituant un Té-

oime provisoire de prét. .
“"Le délai préva par Yarlicle 58 du rigle-
ment est expiré. . .

En conséquence, je vais appeler le Con-

seil de la Républigue a statuer sur la de~v

mande de discussion immédlate.
Il n’y a pas d’opposition ?...
la discussion immédiate est ordpqnée.
La parole dans la diseussion géndérale

est a M. Chochoy, rapporteur de la com--

mission de la-reconstruction et des ‘dom-
mages de guerre pour donner lecture de
son rapport (n° G53).

- . Chochoy, rapporleur de la commis-
sion de la regonstructio'n et des dommagcs
de guerre. Mesdames, messieurs, r}olre AS-
semblée est saisie du projet de loi, adopu§
sans debat par I'Assemblée nationale dans
sa séance du mardi 12 aodt, modihanat‘ la
légistation des habitalions a bon‘mzu’ghé_
et instiluant un régime provisoire e préte.

Le vote du projet qui nous est soumis
tend & favoriscer la construction immdédiate
d’immeubles du type « H.B.M. » et cect
pour répondre aux nécessilés que pose le
relocement des sinisirés ou simplement

v

améliorer la situation des cilés populeuses,

3 sévit une crise aigué du 10;:53m¢nt.
Oullés%‘i)f[ices ot sociélés d@’habitalions 3
bon marché ont permis, dans la pemgde
qui va de 1920 & 1939, Dédification @ un
nombre imporiant de logemenis salubres
et souvent spacieux, répondant a toutes les
conditions d’hiygiétne requises.

Les bénéliciaives en ont €té pour la plu-
part des salarics ou des travailleurs &
revenu modeste.

Ces offices n’ont plus rempli_complite--

ment leur mission et ont 4t abandonner
leur Programme de travaux depuis le dé-
but de la guerre. .

Le coit élevé de la construction et 1a
condition présente des petits el movens
calaires sont des obstacles séricux & la

reprise de Paclivilé des organismes sus-’

'iscs, : .
’ Dans la sitiation présente, pour que les
sociéiés d’habitations A bon marche puis-
sont reéaliser des opérations équilibrécs,
elics scraient tfenues de demander aux fu-

turs loeataires une confiribtition hors de-

mesure avee leurs ressources. -
1L est donc “indispensable d’instituer;
sans tarder, un régime provisoire de prets
qui permetira d’uliliser les crédits ouverts
au titre de larticle 15 de la loi de {inances
du 23 décembre 1946, portés & 9 milliards
par la loi me 47-i80 du 30 mars 1947.
Yolre commuiission
et des dommages de guerre, tenant
compte que dans de nombreux endroits de
notre terriloire se irouveni une main-

de la reconslruction,
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d'cuvre et des matériaux qu’il n’y a pas
intéret 3 déplacer, souscrit volontiers 2 la
construction d’immeubles neufs, méme
s’ils ne doivent pas en remplacer d’autres
qui ont été détruits.

I faut d’ailieurs souligner que les sour-
ces de financement des consiructions au
titre des habitations & bon marché sont
tout & fuit différentes de celles prévues au
tilre des dommages de guerre. '

En effet, les crédits mis par T'Etat a la
disposition des ofiices et sociétés d habla-
tions a bon marché proviennent de la
caisse des dépots et consignalions, qul a
toujours affecté, chaque année, une som-
me déterminée pour la construction de ce
genre d’habitations, L
_Toutefois, notre commission a eu le
souei de sauvegarder au maximum les
intéréts des sinistrés et elle n’a yas voulu
failir & son réle essentiel, la délense de

cenx dont le foyer a été détruit par la

guerre. ) -

C’est dans cet esprit que nous avons
marqué notre volonté unanime -de voir
les immeubles édifiés ‘et leurs apparte-
nicnts attribués par priorité aux sinisirés
locatares ‘ou propri¢taires qui n'ont pas la
ossibilité de reconstruire et remplissant
cs conditions exigées par la légslation
sur les habitations a bon marché. .

Les dispositions principales du projet
de loi ont. les unes, un caractére provi-
soire, Jes autres, un caractere définilif

Bles peuvent se résumcr ainsi:

1o Création d’un régime: trancitoire de
préts comportant des avantages financiers
exceptionnels, entre autres: allongement
de la durce d’amorlissement de quaranle 4
soixante-cing ans, amorlissement différé
pendant les cing premitres anndes, re-
mize compiéle des intéréts pendant Jes
deux premieres années, et, au cours des
huit annces suivantes, remise ¢gaie 4 la
moilié des intéréts échus. R o

90 Tixation de nouveaux maxima de
Invers en retenant que les maxima en vi-
gicur déterminés par le décret du 27 avril
1937, d4déjd insuffisants pour assurer une
expioitation normale des immeubles ache-
vés en 1937, ne sauraient élre appliqués
aux constructions nouvelles.

3° Simplification et compléments ap-
portés i Ja législation antéricure, en vue
surtont de proléger les intéréts de VEtat
contre les spéculations renducs fréquentes
par aceroissement de la vaieur de la pro-
pricté balie, . ]

Ce projet de loi a été volé sans débat
par PAssembiée natlonale.

Votre commission de la reconstruction
et des dommages d¢ gucrre,. assurée gue
les cdnstructions 1éalisées iront autant que
possible aux sinistrés par priorité, et-que
toutes les régles d’hygiene et de eonfort

que réclame notre époque seront respee-.

téesr vous demande d’adopter le projet
tel qu'il a ¢té accepté par ’Assemblée na-

_tionale.

En faisant ce geste, vous aurez servi ia
reconsiruciion et contiibué 4 résoundre le
grave probléme_du logement. (Applaudis-
scments.)

L. le président. Personne ne demande
plus ‘la parole dans la discussion géné-
raie 7... . ) .

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage & la discussion des articles
du projet de loi. )

" (Le Conseil décide de passer & la discus-
sion des arvlicle:.)

M. le président. Je donne lecture de Par-
tic.e 1¢r, : Y, ’ -

« Art. 1e7. — An cours de 'année 1947,
des préls spéelaux peuvent €¢ire conscnlis

s

par VEtat aux officgs et sociétés d’habita-
tion & bon marché: .

« 1° En vue dc la construction ou de
P'achévement par ces organismes d’im-
meubles satisfaisant & des caracléristiques
qui seront déterminces par arrété du mi-
nistre de la reconstruction et de l'urba-
nisme et du ministre des finances;

« 2° En vue de la réalisation de tra-
vaux de meodernisation, d'agrandissement

et d’entrelien d’immeubles apparlenant & °

ces organismes, construils sous le régime
de la législation des habitations & bon
marché ou répondant aux conditions re-
quises par cette législation, »
Personne ne demande la parole ..
Je mets aux voix larticle 1°=,
(L'article 1« est adopté.)
M. l2 président. « Art. 2.

~— Les préts

accordés en verln de Varticle précédent
portent intérél aux taux de 2 p. 160 Pan;

s sont assorlis des garanties prévues
par la législation des habitalions & bon
marche.

« Les préls destinés 3 la construction’

« Pour D'application de ces maxima, sont .
considérés comme habilations & loyers
moyens, les logements conformes aux dis-
positions des articles 2 et 3 du décret du
920 octobre 1928 et -qui remplissent les
conditions de confort déterminées par les-
dits arrétés. » (Adopté.) .

« Art. 6. — En dehors du rembourse
ment des fournitures individuelles faites

on & 'achévement d’immeubles sont rem-.

hoursables en soixante-cing ans au maxi-
mum. L’amortissement peut étre .différé
pendant cing ans au plus. Au cours des
deux. premicres années de la durde du
prél, les: organismes coneiructeurs béné-
ficient d’une remise compléte des intéréls
échus. et, aa cours des huit années sui-
vantes. d’une remise ¢gale a la moitié des
intéréts échus.

« Les préts dostinés 3 des travaux de mo-
dernisation, d’agrandissement ou d’entre-
tien sort amortissables en trente ans au
maximum; les organismes empronteurs
bénélicient, au cours des cing premicres
annces, d’une vemise égale 4 la moitié des
intéréts échus. » (Adopté.)

« Art. 3. — Les préts qui peuvent étre
conseulis par Etat-aux organismes d’habi-
tation: & bon marché et aux socidtés de
erédit immobilier sont accordés par le mi-
nistre de la reconstruction et de 1nba-
nisme sur proposition d’'une commission
comprenant: un icprésentant du  minis-
tre de la reconslruction et de 1'urhanisme,
un représentant du ministre de la santé
publique et de la population, deux représen-
tanls uu ministre des finances, un repré-
sentant du directeur général de la caisse
des dépots et consignalions et deux repré-
sentants de Punion nationale des #déra-
tions d’organismes d'habifations & bon
marché¢ choisis, Yun parmi les adminis-
trateurs d’offices publics ou de sociétés
anonymes d’habitalions & bon marché et
Paulre parmi les administrateurs de sé-
cictés de crédit immobilier ou de sociétés
cooplratives d’habitations & bon marché.

« Teutas les fois que la garantic des col-
lectivités locales sera envicagée a 1'ocea-
sion d’un prét, -la commission sera com-
plétée par un représentant du ministre de
Iiatéricur. » {ddopté.)

« Art. 4. — Des arrétés du ministre de
la_reconstiuction et de I'urbanisme et du
ministre des finances, pris sur avis de la
cemimission instituée pav Pavticle 3 ci-des-
sus, fixent le moniant maximum des préls,
Ie montant maximum des prix de revient,
le taux des avances ordinaires de I’Etat,
et lo taux dintéret maximum des préts
consenliz par les organismes d’habitations
A boa marché aux emprunteurs particu-
Hers, » (Adoptéd.) o

« Ait. 5. — Des arréiés du ministre de ia
reconstruction et de Purbanisme et du mi-
nistre des finances, pris sur avis de Ja
cymmission instituée par Particle 3 fixent
Jes maxima de lovers applicables aux ha-
hitations scumises & la iégislulion sur les
Lubitations & Lon marché.

A

I aux locataires, de la récupération des
: taxes communales ¢t de l'impot foncier,
les charges -communes ne pourront dépas-
ser 20 p. 100 des maxima de loyers. » —
(Adapte.) C ’

« Art. 7. — L’alinéa 2 de Varticle 13 de .
la loi du 5 décembre 1922 est modifi¢
ainsi qu’il suit: '

« Les délibérations concernant les em-
prunts sont exécutoires en vertu d’un ar-
rété du prélet, aprés avis dans les mémes
formes; cependant, st les sommes Gépas-
sent 15 millions de francs, ou si, Téunies
aux chiffres des auires emprunts non en-
core remboursés, elles dépassent 15 mil- .
lions de franes, 'emprunt ne peut étre au- .
torisé que var un arrété du ministre de
Pintérieur, du ministre-des finances et du
ministre de la reconstruction et de I'urba- .
nisnie. » — {Adopté. i

« Art. 8. — Toule aliénation velontaire,
toute promesse de vente ou iout ¢change
d’un ¢lément du patrimoine” immobilier
des offices et soci¢tés d’habitations & bon -
marché est nul et de nul eflet s'il v a ¢été
proccédé sans autorisation préalable du mi- .
nistre de la reconstruction et de l'urba-
nisme et du minisire des finances. .

« Eg cas d’inobservation de ces disposi-
tions, la nullit¢ des actes est prononcée,
les parties appelées, par le président du
tribunal civil statuant suivant la procé-
dure des référés, & la requéte du ministere -
public, sur demande, soit de la partie 1¢-.-
sée, soit du ministre de la reconstruction-
et de l'urbanisme. ’ , .

« L’action en nullité pourra étre exer-:
efe, méme si les actes remontent & une
date antérieure & la promulgation de la
présente loi. Elle se prescrit par dix ans
4 compter de la date de Pacle. » —
(4dopte.) ) :

« Art. 9. — Le troisitme alin¢a de I'ar-
ticle 10 de la loi du 5 décembre 1922 est
remplacé par la disposition suivante:
© « Ainsi constitué, le conseil d’adminis-
tration doit s’adjoindre deux Jocataires
élus par les locataires des immeubles qu'il’
gire, un représentant ¢lu -des groupe-
ments locaux de sinistrés; ces représen-
fants ont la qualit¢ d’administrateur au
méme titre que les dix-huit membres pré-
cédemment désignés. » — (4Adopté.)

« Art. 10. — L’article 8 de T'ordonnance
n° 452683 du 2 novembre 1945 est rem-
placé par lc suivant: ,

« Les propric¢taires sinistrés qui répon-
dent aux conditions prévues par la légis-
lation sur les habitalions 4 bon marché
pourront hénéficier de préts consentis par -
les soci¢tés de crédit immobilier dans les
conditions prévues au titre I¥ susvisé. »
— (Adonlé.) : .

« Art. 11, — Sur Te produit de la re-
devance acquilt¢e par les organismes d’ha-:
bitations 4 bon marché dont I'emploi est
prévu par Tarlicle 13 du  déeret-loi du
24 mai 1938, il peut étre prélevé une par-
licipation aux frais des fédérations grou-
ant lesdils organismes en vue d’assurer
}our meilleur fonctionnement, la coordina-
tion de leurs activités et le développement
de la propagande cn faveur de 'habitation
familiale ct populaire. Les conditions et
Pimportance de cette participation seront
déterminées par un arrété du minisire des
finances et du ministre de la reconstruc-
{ tion ¢t de Purbanisme. » — (ddopié.)
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_« Art. 12. — Sont abrogées toules. dispo-
silions contraires 4 celles de 'la présente
loi. » — (Adopté.) :

Je mels aux voix I’ensemble de l'avis
sur le projet de loi.

(Le Conseil de la République a adopté.)

— 47 —
DEPOT D'UN RAPPORT SUPPLEMENTAIRE

M. le président, J’ai recu de M. Fodé
Mamadou Touré wun rapport supplémen-
faire fait au nom de¢ la commission de la
France d’oulre-mer sur la proposition de
résolution de MM. Ousmane Socé, Fodé
Mamadou Touré¢ et des membres du
groupe socialiste 'S.F.[.0. tendant & invi-
ter le Gouverncment A ordonner la sup-
pression. en Afrique occidentale francaise,
des socictés de prévoyance et leur rempla-
cement par des coopératives agricoles ad-
Ministrées par des gérants ¢lus par les
inléressés (ne= 338 et 494). .

Le rapport sera iml)rimé sous lc n° 034
et distribhudé. ’

Le Conseil de 1a République voudra sans
doute suspendre sa séance pendant quel-
ques instants ? (Asseniiment.)

La séance est suspendue. .

{(La séance, suspendue & dix-sept heures,
est reprise & diz-huit heuies vingi-cing
minules.) -

M. le président. La séance est reprise,

— 48 —

TRAVAIL ET REPOS HEBDOMADAIRE
DANS LES PROFESSIONS AGRICOLES

Retrait d’une propesiticn de résoluticn.

M. le président. Je (ois informer le
Conseil de la République du retrait de la
projosition de résolution ‘déposée  ave:s
demande de discussion immédiate par
M. David et les membres du groupe com-
muniste, tendant & inviter le Gouverne-
ment & demander au Conseil ‘de la Répu-
bligue la diseussion immédiate de la pro-
position de loi, adoptée par 1’Assemblée
nalionale, tendant & réglementer le temps
de travail et le repos hebdomadaire dans
les professions agricoles.

La parole est & M. Primet.

M. Primet. La commission de Vagriccl
ture s’cst réunie. Les membres de fous les
groupes s’y sont engagés A tout faire pour
que cetle discussion vienne au plus vite
devant le Conseil de la République. Ils ont
demandé & M. le président de }a commis-
sion de faire inscrire cette proposition de
loi & la prochaine conférence des prési-
dents, pour guelle vienne en discussion 3
une trés prochaine séance. C’est 3 la suite
de ces -promesses que nous avons retiré
~ notre propositicn de résolution,

g —
STATUT DES BAUX RURAUX
Suite de la discussion et "adopiion aprés

deuxiéme délibdration d’un avis sur une
proposition de loi,

M. le président. L’ordre du jour appelle |

la suite de la discussion de la proposition
de loi, déposée au Conseil de la Répu-
blique, adoptée par I’Assemblée nationale,
apres déclaration d’urgence, relative a
lapplication de Varticle 33 {droit de re-

prise) du sfatut des baux ruraux eonfor-
ménrent & linterprétation formulée par ja
loi du 9 avril 1047, : :

Je donne lecture de I’article 3 :

« Art, 3. — Les dispositions de ’article
premier ne sont pas applicables si le pre-
neur exploite un autre hien rural, s’il est
emboucheur, marchand de bestiaux ou
commereant, »

Personne ne demande la parole ...

Je mest aux voix article 3.

(L’arlicle 3 est adopté.)

M. Ie président. La parole et & M. le pré-
sident de la commission de lagriculture.

M. Dulin, président de la commission de
Vagricullure. En vertu de larticle 56 da
réglement, je demande au conseil de pro-
céder 4 .une seconde délibération.

M. le président. La scconde délibératiom
demandée par la commission de Iagri-
culture est de droit. .

La commission est-elle en mesure ~ de
présenter ees conclusions en vue de la
deuxiéme dclibération 2.... .

M. le président de 12 commission de
Pagriculture. La commission s’est mise
d’accord sur un nouveau texte, pour
lequel nous avons méme eu recours aux
lumiéres de M. Pertiol. Elle vous demands
d’adopter les deux articles dont M. le
président va donner lecture. . -

M. le président. Je donne leclure de l’ar-
ticle .17

« Art, 17, — Y’article 3% de V’ordonnance
du 17 oetobre 1945 modifié par la loi da
13 avril 1946 est modilié ainsi qu’il suit:

« Au cas ou il viendrait a étre établi
soit que celui qui .a excipé du droit de
reprise ne se trouve pas dans les condi-
tions permettant Pexploitation eflective
et permanente dua Tfonds prévue au
paragraphe 1 (e Yarticle 33, modifié par
la loi du 9 avril 1947, soit que le proprié-
taire n’a exercé la reprise du fonds ou de
partie du fonds que dans le but de fairc
fraude au droit du preneur, notamment par
des opéralions de location ou de vente,
le preneur a droit, soit au maintien dans
les lieux si la décision validant ie congé
n’a pas encore €té exéculée, soit & la réin-
tégralion dans le fonds ou la repise en
jouissance des parcelles avee 6u sans dom-
mages-intéréts, soit 4 des dormmages-inté-
réts, o

« En cas de validation du congé, la sor-
tie de I'occupant ne pourra étre exigée qu’a
la date normale d’échéance du bail au
cours de l'année 1948, »

Personne ne demande la paroie ?...

Je mets aux voix larticle fer,

(L'article 1¢r est adopté.)

M. le président, « Art. 2. — Les dispo-
sitions  de Yarticle 4* ne -sont pas
arplicables si le preneur exploite un au-
tre bien rural, s’il’ est emboucheur, mar-
chand de bestiaux ou commercant. » —
(Adopté.)

Je mets aux voix 'ensemble de i‘avis sur
Ia proposition de loi. L

{Le Conscil de la République a adopté.)

-— 50 — -

STATUT DE LA COOPERATION

Discussion immédiate et adoption d’un avis
sur un projet de loi,

~ M. le président. Je rappelle au Consei!
de la République que le Gouvernement
a deman(gé.la_ discussion immédiate du
projet de loi, adopté par I’Assemblée natio-
nale, portant statui de la coopérationg

‘céder 4 de nombreuses consultalions
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Le dclai préva par Particle 58 du régle-
ment est expiré,

Je consulte Je Conseil de la Répubiique
sur la- discussion immédiate. .

11 n’y a pas d’opposition ?...

La discussion hmmédiale est ordannée.

Dans Ia diseussion générale, la parale

est & M. Charles-Cros, rappoiteur (apport -

ne 653).
M. Charles-Cros, rapporteur de la com-
mission des affaires économigues, des

douanes et des convenlions commerciales.,

Mesdames, messieurs, en présence des pro
blémes importants que pose la ~gopéra-
tion an sein de I'économic du pays, votre
commission des affaires économiiues au-
rait désiré entreprendre et mener 4 bien
Pétude approfondie quwappellerait la mise

au .point du slalut de cette activité na- .

tionale. -Elle aurait souhaité pouvoir pro-
et
confronter, au cours de larges #chonges
de vues les opinions de ses membres.

avant -de vous présenter la syntheése des .
opinions émises. Elle m’a chargé de dire .

jeci combien elle regretie de n’avoir pu,
faute de temps, consacrer qu'une séance
3 Pexamen du projet de loi soumis & vas

iy

délibérations. Au cours de celle-ci, cepen- .

dant, un certain nombre de modifications
ont été adoptées. Nous vous demandons de
les ratifier. ) ) .

-Pour une fois d’ailleurs, une fois n’es*
pas coutume, c’est ’Assemblée nalionale
qui aura joué le role de chambre de ré
flexion. S1 Pon en croit en effet M

le -

rapporteur. de la commission des affaires

économiques dans Yautre Assemblée g'q
rien ne nous permet de douter de ce (il
avance, les 29 articles ont fait, au Ialais

Bourbon, « Pobjet d’une étude sérieuse », -

Au surplus, la question n’est pas nou-
velle. M. le président du conseil avaij

déja, i1 y a un an, en.sa_qualité de dé- -
ulé A 1’Assemblée nationale constituante, -

déposé une proposition de loi portant statut
de la coopération et, dans s
molifs, il rappelait “que c¢’est en 1937

exposé des -

qu’avait été constituée a la vice-présidence -

du conseil une ecommission interministé-

rielle chargée de préparer le statut général .

de la coopération et dans laquelle élaient

représentés la plupart des départements .
ministériels et un certain nombre de mou- -

vements coopéralifs intéressés. -

La commission mit au point, en 1939,
un texte qui recueillit Paceord des admi-

nisirations, mais ne put, en raison des .’

circonstances, élre soumis au Parlement.

Je note que, dans ce document,, M. le -
président du conseil signale que Y’erigine -

du projet remonte A 1885... Pour tout dire,
¢’est plus de soixante ans de réflexion,

A_ce propos, il n’est peut-étre pas inu- .

lila "de reprendre ici les arguments pré-

sentés tant de fois par les apologistes de

la coopération, de rappeler avee eux dans

guelles conditions et au milieu de quels -

troubles le mouvement coopératif a pris
naissance. :

La coopération n’est pas un phénoméne
de génération spontafiée. -

Le x1x°® siécle naissant connut de pro-
fonds houleversements comme notre pla-
néte n’en avait pas connu peut-étry depuis
2.000 ans. L’avénement du machinisme, le
développement de la grande industrie,
l’apparition du
teurs considérables dans le bouillonnement
d’idées d’un sitcle qu’on a pu qualifier de
stupide.

rolétariat furent des fae- -

s
D’immenses possibilités s’ouvrent alors

3 la nouvelle classe dirigeante: la bour-
geoisic. Stire de sa force et de son génie,
elle part 4 la conquéle du monde. Un élan
exiraordinaire secoue la vieille Europe.

~
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Des wusines, des fabriques se créent,
g’éltvent et couvrent les nalions en proie
a cette fievre créairice.

De mervellleuses machines viennent se-
conder Peffort de I’homme, mais, il faut
bien le dire, non en vue de le libérer,
mais seulement dans le but d’accroiire

: Production et profit.

Des doctrines économiques nouvelles sc
fondent, adaptées aux besoins de ce eapi-
talisme jeune, en pleine ascension, en
plein élan révolutionnaire.

Mais, face a cetle poussée audacieuse el

fertile se développe une classe ouvricre,
pauvre, misérable, souvent exploitée.

La richesse féconde sur la sueur et les
Jarmes, -

C'est alors que 1'élite ouvricre tourne
ses regards vers des horizpns plus clé-
ments. Elle écoutera la voix de ceux qui
ont formé le réve d’une sociéfé plus juste
et plus humaine, la voix des philosophes,
des socialistes Irancais, qui annoncent en
fermes généreux la venue des temps nou-
veaux par l'association ouvriére, par des
réunions d’hommes mettant en commun
.leur capilal travail, leur capital de produc-
teur sans recherche de profit, sans autre
but que V'affranchissement de leur condi-
tion d’existence. ) - )

Aprés des titonnements, des expériences
plus ou moins-heureuses, le mouvement
coopéralif s’épanouit et progresse. 11 est
aujounrd’hui Vinstrument de conquéte de
la "dignité d’homme, d’un peu plus de
bonheur, de justice et de fraternité.

Il est, dans le domaine économique, la
préfiguration de ce que pent étre demain
tine sociéié heureuse, ou ’homme ne sera

~ plus Pesclave d’autrui, mais le mailre de

son destin.

Mais, pour en revenir au présent, dans
la situalion économique actuelle, alors que
la ' préoccupalion essentielle de UIktat
consiste & équilibrer les salaires et les prix,
les recettes et les dépenses, le probFéme

de 1a coopéralion se pose avec une acuité
‘d’autant plus marquée qu’un nouvel es-
-sor de cette derniére est 4 prévoir dans

fous les domaines, en vue de coniribuer
4 la reconsiruction du pays. Pour permct-
tre 4 cct essor son plein épanouissement,
il importe, avant tout, de donner 3 Ja
coopération Irancaise un cadre A la fois
simple et complet, dans lequel elle puisse
se développer harmonieuscment et parti-
ciper' ainsi au relcvement ¢conomique de
notre pays. :

Plus que jamais, dans ce monde boule-
versé de I'apres-guerre, out la recherche
exclusive du profit constitue la seule loi
guidant l'activité de la plupart des hom-

mes, ol l'existence du marchié clandes- |

tin vient troubler et fausser profond¢ment
la répartition des richesses collectives, la
coopéralion est appelée a jouer un réle im-
portant dans V¢conomie nationale. L'ex-
ciusion de la recherche du profit, Fappli-
calicn de la solidarilé et de la muinalité
humaine dans le rude combat de la produc-
tion et de la répartlition des richesses,
tels sont les apports bienfaisants et sains
de Pesprit coopiatif.
_Or, Ia législation actuelle de la coopéra-
tion en France s'oceupe seulement de nom-
breuses branches spécialisées; un stotut
géncral, sorte d'assise de {oule la légis-
_lation éparse de la coopération fuit actuel-
ment defant: le projet de loi présenté pa
le Gouverncment et adopté avec queliues
lézers remaniewsents par I'Assemblée na-
fionale a précisément pour but de cou-
bler cette lacune. Ce projet se propose,
dans son ensenible:

De définir d’unc facon aussi précise gue
possible, le terme: coopéraiive, sTappli-
guant & toules les formes de coopération

7

(agricole, de consommation, de crédit, ar-
tisanaless, et, en assortissant de €anclions
pcénales emploi abusif de ceite dénomina-
tion, d'éviter gue derriére la législation
de la coopération s’abritent des simili-
coopératives, masquant des intéréts com-
mercianx ou privés; -

D’établir 1'organisation et Vadministra-
fion des cooptratives;

D'instaurer, nolamment par ’élablisse-
ment d’'une publicii¢ appropriée, les con-
troles nécessaires; - ‘

D’édicter les sanctions pénales indispen-
sables, spécialement & l'¢gard des admi-
nistrateurs ou gérants; .

D’amorcer eniin une codification des
textes législatifs régissant la,coopération;
premicre élape vers une codification com-
pléete de 1a maticre, le projet conslituera,
en eflet, sous le tilre « Des coopératives
en général », le livre I¥ du code’ de la

‘coopération. .
Une caractéristique essentielle de ce

texte, c’est qu’il fixe les lignes géncérales
Ad’un statut qui ne contredit en rien les
réglements particuliers qui régissent cha-
que organisation coopérative..

Le régime juridique des sociétés coopé-
ratives sera done, tout d'abord, celui qui
est-défini par le présent projet et, en outre,
chaque forme de la coopération sera regie
par une loi particuliére; c'est ainsi qu'il
existe une loi particulicre pour les socic-
tés agricoles, une pour les soci¢iés de con-
sommation, une pour les associalions ou-
vriéres de production, une ‘pour le crédit
populaire; ces lois particulicres pourront,
d’ailleurs, & T'occasion de leur codification
ultérieure, faire 1'ohjet d'utiles revisions.

Signalons, au passage; que larlicle 9
du projet, appliquant le principe déja
édicté par Yarticle 4 aux lermes duquel
« les associés d’une coopérative disposent
de droits égaux dans sa gestion », spécifie
que « chaque associé dispose d’une voix
a 'assemblée générale », Cette application
du principe.coopératif « Un homme, une
voix » est cependant tenue en échec pour
les unions de coopératives; pour ces der-
nieres, en effet, le projet tient comple,
pour l'aftribution du nombre de voix &
chaque coopérative adhérente, soit de I'im-
portance des aflaires traitées avee 1'union,
soit de l'effectif de ses membres.

Soulignons également la disposition heu-
reuse de Particle 12, qui preserit que les
parts sociales des coopératives devront étre
libérées d'un quart au mmoment de leur
souscription et gue le premier versement
ne pourra étre inférieur & 100 francs; ainsi
digparait I'une des faiblesses du mouve-
ment. coopératif dans le passé, toute per-
sonne pouvant, jusqu’a ce jour, devenir
sociétaire pour une somme dérisoire et
pouvant, en adhérant, se borner & libérer
un pourcentage infime de I'action.

Poursuivant 'examen détaillé des arti-
cles, il est apparu & votre cominission que
certaines retouches au texte proposé étaient
gsouhailables ef seraicnt dc nature & don-
ner une vigueur accrue & Papplicalion de
1a loi. ‘ .

esl ainsi qud Tarticle 1¢7, volre com-
mission estime utile d’iniroduire, parmi
les objels cssenticls des coopéralives, la
notion de qualité dans les objels produils
ainsi que, & ¢0i¢ de Ja nolion de réductlion
du prix de revient, celle, le cas échcant,
de la réduction du prix de vente.

A 'article 13, volre commission a cru de-
voir préciser le sens des mots « capital
augmenté » en remplacant ces derniers
termes par les mots « capital souscrit au
moment de la réduction », .

o A Taridcle 14, velre commission propose
une suuple modilication pédaclicnnellg

c;mf{)orme, d’ailleurs, aux termes de Varti-
cle 2.

A Tarlicle 15, la commission a exprimé
le désir de voir explicilés les termes du
premier alinéa qui visent une « réparti-
lion » enire associés au prorata des opéra-.
tions fraitées.

C’est dans ce but qu'une nouvelle rédac-
tion vous est proposce: « nulle répartition
de ristourne ou firop-percu ne peut ¢éire
opérée... » (le reste sans changement).

L’article 16 prévoit que, sous certaines
conditions, une partie des excédents d’ex~ -
ploitation pourra é&lre attribuée soit a
d’aulres coopératives et unions de coopé- -
ralives, soit & des ceuvres d’inlérét général
ou professionnel. Volre commission a esti-
mé gu’il serait conforme au but de la coo-
péralion de restreindre I’objet méme de
ces ceuvres en remplacant notamment les .
mots « intérét général » par les mots « in-
térét social », Elle a eru, d’autre part, et
dans le méme esprit, devoir préciser que
ces atlributions de subventions ne pour- .
raient éire faites qu’en faveur d’ceuvres -
institudes au prolit exclusif des sociétaires.

A Tarticle 17, volre commission a pro-
posé de supprimer les mots: « soit sur les ..

résultats des exercices suivants sans toute-
fois aller au delad du quatriéme », expri-
mant -ainsi le souei d’une bonne gestion
qui présuppose I'impossibilité de tirer des -
{raites sur IFavenir. . :
Cne modification & P'article 19 vous est
proposée; elle n’est que la conséquence -
de la nouvelle rédaction adoptée, ou pla- :
tot proposée, pour la fin du premier alin¢a
de Dlarlicle 16, : -
- Enfin, & Yarticle 23 0is, la commission
wnanime souhaite que la loi -soit applica-
ble 4 I'ensemble des territoires de la Répu-
blique, territoires d’oulre-mer compris.
En conclusion, votre commission vous
demande de donner un avis favorable au
projet de loi qui vous est soumis seus ré-
serve des modifications qu’elle vous pro-
pose et dont le texfe vient d’élre distribué.
(Applaudissements.) . :

M, le président. La parole est & AL Dulin,
rapporteur pour avis de la cominission de
Vagriculture [avis n° 656).

M. Dulin, rapporteur pour avis de la
commission de Uagriculture. Mes chers
collcgues, la commission de l'agriculture & .
Punanimité a donné un avis favorable au
texte de I’Assemblée nationale. Elle se {¢li-
cite que le Gouvernement et en particu-
lier 1e président, M. Ramadier, grand coo-
pérateur et vieux coopérateur ait enfin
proposé le iexte présenté par le comité
national de l'enleate cooéralive. Clest
pour ceia gue, comme coopérateur agricole
moi-méme, je suis trés heureux qu’enfin la
coopération voie elle aussi son stalut défi-
nitivement accompli. C’est pour cela que
la commission d’ageiculture, a Punanimité,
demande au Conseil de la République de
donner un vote favorable & ce texte. {4p-

| plaudissements.)

M. te président. La parole est & M.- Ar-
mengaud, président de la commission des
affaires économiques.

M. Armengaud, président de la commis-
sion des affaires économigques., Monsieur le
prgsident du conseil, mes chers collcgues,
cerlains se sont élonnés de la résistance.
du président de la commission des affaires
économiques & une discussion immédiate.
Ne serait-ce qu’en raison.des protestations
véhémenles des divers présidents de com-
missions et des divers rapporteurs au cours
des dernitres séances, il et é1¢é facile de
comprendre & priori les réactions du prési-
dent de la commission des affaires écono-
miques, II nous semble en efict regiet-
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fable, voire intolérable, que le Gouver-

nemenl croie devoir, 4 tout propes, im-
poser & la chambre de rétlexion ou présu-
mée teilz, un travail aecéléré gui empéche
cette Assemblée de jouer comme il con-
vient son role, alors que les lextes soumis
4 la fois par le Gouvernement et par la
premitre Assemblée, lorsqiv’iis sont préci-
pités, n’ont pas toujours la clarté rédae
tionnelle qui nous permettrait, ou qui per-
mettrait an pays, d’en tirer un profit ma-
Ximum, j

11 est également regrettable que toute
résistance au vote précité d4’un projet soit
considérée comme une altitude nolitiqus

~ q’hostilité & ce projet, ear si ¢’était le cas
nous ne serions vraiment plus des hommes
libres, maais nous deviendrions des can-
didats esclaves dans une démocrati¢ appe-
lant de ses vaeux la dictature. Par consé-
quent, aucune protestation ne sera suffi-
samment forte pour éviter une précipita-
tion regrettable, a tous ¢égards, sous l'ef
fet de pressions diverses aussi bien du Gou-
vernement que des membres de 1'Assem-
blée, surlout quand il s’agit d’un probléeme
important comme celui que nous débat-
tons aujourd’hui,, celui du statut général
des. coopéralives, dont 1'é¢chee ou le suc
cés pésera certainement tot ou tard sur
Yensemble de notre économie.

Il était donc normal que le président de
la commission des affaires dconofiques
s’éleve vigoureusement contre l'insistance

+ du Gouvernement et certaines pressions
internes, en opposition méme avee la po-
sition de la majorit¢ de notre commission,
et celle tant de son président que de son
rapporteur... -

M. Marrane. Qu’cst-ce que cela vent dire
« pressions internes » ? .

M. le président de la commission das
affaires économiques. Nous pourrons en
parler tout & l'heure, si vous le voulez
-bien; d’ailleurs vous connaissez ces pres-
slons aussi bien que moi. Nots les avons
vécues ensemble ¢t nous avons eu une
discussion cordiale mals ferme- 4 leur
sujet, dont 'aboulissement a été la déei-
sion, 4 la majorité, -de la conférence des
présidents, ‘malgré Darlicle 53 du regle-
ment, de passer sans déiai 4 la discussion

immédiate dua projet. .

Et si votre rapporteur et la commission
ont accepté celte discussionn immeédiate,
c’est pour la seule raison qu’il ne puisse
étre dit qu’'il s’agissait d'une opposilion

. de principe 4 la coopération.

Je tiens 4 remercier notre rapporteur
de T'effort considérable qu’il a fait, grace
A sd grande activité. {Applaudissements.)
Malgré cet effort nous n’avons pas eu le

~ temps, en commission, de faire lanalyse
détailice da projet et d’en tirer toute la
philosophie. B

On aurait pu. en cffet. & cette oceasion,
par des commentaires appropriés ct cer-
lains amendements, donner aux bases
méme du mouvement coopératif-en France
I'ampleur nécessaire afin de lui tracer, 2
lui aussi, de grands horizons.

De méme. volre commission n'a pu.
comme elle et souhaité, analyser sulfl-
samment 1'évolution du mouvement coo-
péralif en France et dans le monde, exa-
miner les résullats acaunis, rendre compte
des dangers de certains exrcés, définir les
écueils A éviter et tirer de cette étude
analytique les grands principes fondamen-
taux qui auraient permis d’apporter des
amdliorations assez sensibles,” pensons-
nons, au texte voté par premicre Assem-
blée. - : . ~

" Par exemple, rien ne-dicait, ou tout au
moins rien ne disait suffisamment, dans
le texte gui-nons a été présenté, quel était
Je but recherché, .

" Bien stir, l'arlicle 1¢r dit: « amdéliorer
les conditions d’achat et de vente des pro-
duits en services au profit des membres
de la coopérative », mais ce sont un peu
des mots, car on peut constater, aux arti-
cles 16 et 19, qu’il y avait des portes ou-
verles & certaines faites, au déiriment des
membres des ccontralives.

Il ne s’agit donc pas seulement d’alléger
du montant des ristournes les membres
des coopératives, ce qui se concoit pour les
coopératives d’usines chargées du ravitail-
lement du personnel; ce but seraif mince
en sol. ’

11 s’agit, au fond, de créer une forme
nouvelle d’association de personnes mo-
rales et privées, capable, suivant la nature
des coopératives, d’aceroilre dans tous les
domaines leurs possibilités de donner A
leurs sociétaires le maximum de praduits
uliles au meilleur prix pour la méme qua-
lité¢, d’amcliorer au mieux la produection
des membres, de maniére a leur permettre
de faire econcurrenee aux enireprises nor-
males, de forme traditionnelle, aussi bien
en France qu’a Pélranger et dans les terri-
loires d’ou}re-mer. Et cela signifie aussi :
amdliorer la lechnique et la qualité des
produils, aussi bien de ceux provenant
des fournisseurs que ceux fabriqués par
les producteurs associés, permettre (*.frule-
ment le regroupement d’activit@ dispa-
rates et coulenses de producteurs et de
commercants ayant ehacun trop de frais
généraux, tout cela sous le signe du ren-
dement maximum, et de I'ahsence de pro-
fits capitalistes, c¢’est-a-dire de dividendes.

A cette occasion on peut rappeler .que
Lénine lui-méme disait que la coopération
agricole et industrielle, étendue le plus
largement possible, est le moyen e plus
sir de passer du capitalisme libéral a
I'économie gocialiste, par coneéquent pia-
nifiée ¢t que, fidéle d ce principe, I'U. R.
8. S. a fait de la cooptration un moyen
extrémement pnissant, aussi bien dans
le domaine agricole que dans le domaine
industriel, afin d’atleindre & la spéciali-
sation .des entreprises et i la concentra-
tion des movens de produclion ainsi que
des points de distribution. (Applaudisse-
meanls ¢ Uextréme gauche.) .

Rappelons-nous aussi qu'aux Etats-Unis,
en Suisse et en Suéde, la coopération &
atteint des résullats étonnants, De faibles
producteurs éparpillés sout” devenus les
sociétaires, florissants, de vastes commu-
nautés industrielles ou agricoles vendant
mieux et moins cher el améliorant la si-
tuation matdrielle de leurs ressortissants.

Prenons quelques chiffres et des exem-
ples; aux Elats-Unis, d’abord.

10.000 coopératives agricoles groupent
4 millions de membres, soit 400 membres
en moyenne par coopérative. Le chiflre
d’affaires total dans l'année fiscale amé-
ricaine 1943-1944 a été de 5 milliards de
dollars, soit 600 milliards de francs, I'équi-
valent du budget francais. C

La coopérative de productéurs d'oranges
de Westwood, en Califommie, a acquis tous
les immeubles de la ville du méme nom,
de 3.500 habitants, et 100.000 acres, soit
33.000 hectares, de -foréls, de manicre a
avoir tout le hnis nécessaire & 'emballage
des fruils produils par les membres de la
coopérative. :

La coopérative des consommateurs de

Kansas-City a installé au cours de Vannée
fiscale 1913-1944 68 puits de pétrole. Elle
en pnsscde 294 et est devenue ainsi 'uan
des plus importants producteurs indépen-
dants de Yindustrie pétrodifére américaine,
- Les coopératives laitieres de New-York
ont monté une usine d'une valeur de
650.000 dollars en 1943-1944,

Les coopératives agricoles ont acheté
pour 120 midiards - de francs de produits
tels que les engrais, semences, essence, ef

vendu pour 480 milliards de produits & la

clientele privée, dans la méme aance fis-
cale 1943-1944. :

Le suecctés des coopérateurs primitifs a
été sl grand parfois, & cause des normés
de qualité imposées & tous leurs membres,
4 cause de la réputation de leurs marques
et de leurs labels, qu’il s’est presque
créd, pour certains produits, des organisa-
tions de monopole. Par exemple, 90 p. 100
de la production decs cilrons est entre les
mains d’unie union de coopératives de Ca--
lifornie; en ce qui concerne les noix, plus
de 99 p. 100 de la production est entre les

"mains d’une autre union de coopératives.

Ceci mountre que les unions de coopéra-
lives, lorsqu’elles atteignent presque &
I’état de monopole, doivent &tre lrés pru-
dentes, car elles peuvent aisément se lais-
ser aller & une hausse des prix, en raison
de D’entente automatique eatre tous les
producteurs, comme cela s'est passé aux
U. S. A. pour les deux exemples que j'ai
rappelés. :

M, Dulin. Voulcz-vous me permettre de
vous interrompre ? ’

M. le président de la commission des
affaires économiques. Certainement, ‘

‘M. Dulin. Je ne peux laisser passer ce

‘que vient de dire M. Armehgand, Ea qua-

lité de secrétaire général de la coopération
agricole, je voudrais simplement signaler
dans quel esprit travaillent les coopéra-

“lives. Elles sont des régulatrices de prix.

Mon cher collégue, jai 'honneur d’ap-
partenir & un département qui est & la téte
de la coopération de consommation agrie
coie. En ce qui concerne le cognae, je vais
vous donner un petit exemple pour vous
montrer que nous ne sommes pas des
trusts et (que nous n’éssayons pas d’avoir
des monopoles. En 1937, il y avait une crise
grave du coghac; nous avons créé les dise
tilleries de coopératives. A ce moment-id,
le grand commerce du cogwuac maintenait
les prix et achetait leur cognac aux petits
viticulteurs., Lorsque arriva -la hausse du
cognac du mois de mars, les gros produc-
teurs qui avaient conservé leur cognac en
benéficierent. Grice a la création des dis-
tilleries coopératives et de la coopérative
Unicop, & Cognae, nous sommes arrivés a
payer aux producteurs de vins le double
du prix que payait le commerce et de
faire payer aux consommateurs & peu pres
la moitié du prix que faisaicnt payer les
grandes maisons. Cela vous monlire que les
coopératives sont des régulateurs de prix
et ne sont nullement contre le commerce,
comme on le dit trop souvent et comme
vous avez semblé le dire vous-méme,

M. le président de la ccmimission ces
affaires économiques, Pas du tout!

M. Bulin. Les prix du cognac ont auz-
menté sur le marché et les négociants en
vins ont payé ‘aux producteurs le prix nor-
mal. :

M. le président de la comniission des
affaires économiques. J'ai 'impression que
nous ne nous sommes pas compris; me
serais-je mal faif_comprendre ou m’auriez-
vous mal enlenda ? Je ne le sais. Je
répete qu’il y a un exemple frappant dans
les exemples américains que j’extrais de
Fortune de mars 1947. lis monlrent que le
quasi-monopole réalisé par les producteurs
de noix a conduit & une tendance générale
4 la hausse des noix et que le gouverne-
ment américain comme le public ont dé-
siré qu'on y meélte un frein. C’est un point,
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de vue diflérent de celui auquel vous
vous placez.

#. Dulin. Je parle de 1a France.

M. le président de la commission des
affaires économiques. ('est différent, les
cuopdratives de Cognac auxquelles vous
avez fait allusion n’ont créé aucan mono-
pole de fait ou de droit. Par conséquent,
- elles .se trouvent en coneurrence normale
avec les producteurs du commerce tradi-
tiorviel privé, tandis que, dans P'exemple
que j'ai cité, j’ai parlé d’une organisation
‘coopérative ‘que son suects a rendue
quasi-totalitaire: des: lors que tous les
producteurs de noix vendent 4 une sew.e

coopérative, il n’y a plus qu’un seul four--

nisseur aux eonsommaleurs,

C’est tout ce que j’ai dit, pour en lirer
1a conclusion gqu’il fallait faire attention &
cet égard, car le jour ou le mouvement
coopératif en France aurait atteint une
telle ampleur, dans des domaines comme
ceux-l3, 1l y a certaims abus A éviter; i
faut gue @’avance on le sache pour pouvoir
y metire un frein s’il le faut.

M. Paul Ramadier, président du- conseil,
Le frein, c’est la coopérative de consom-
mglion, .

M. Je président de la commission des
affaires économiques, Elle n’est pas tou-
jours possible, car il serait difficile, dans
I'excriple en cause, de constituer une
coopéxrative des ‘consommateurs de noix.
Elle serait constituée de tous les Frangais.
Yous vous doutez de ce gue serait tme
coopérative de 40 millions de membres;
vous avez déja assez de peine a diriger le
Gouvernement et les Assembiées, vous au-
riez encore plus de mal & diriger un coo-
perative aussi étendue !

Revenons A notre sujet; je répete qu'une
des caractéristiques essentielles du mou-
vement coopératif aux Efals-Umis a été
‘d’instituer un conirdle de la qualité avec
‘aide des ¢léments les plns « moteurs »
des coopératives, afin d’obtenir pour les
producteurs appartenant aux coopératives
les meillears prix, tout en donnant aux
consommateurs des produits meilleurs &
des prix plus bas. C’est d'ailleurs l'exem-
ple auguel M. Dulin a fait allusion tout A
i’heure pour certains producteurs de co-
A,

& En ce qui conerne T'U. R, 8. S., Ia situa-
tion est guelque peu différemte. Mais les
idces directrices d’ordre ¢conomique sont
les mémes, I y a d'abord les coopératives
agricoles, les kolkhoses bien comnus. En
1940, il ¥ en avait 240.000, groupant 19 mil-
lious 300.000 famiiles travaillant 99 pour
400 de la surface enltivée. La répartition de
_%a produclion se fait enire la consomma-
tion domestique, les impodts en nature,
la rémumération des services, les ventes
aux organismes d’Etat ou coopdratives ru-
taleg de consommation. T

Les coopéralives agrieoles de consomma-
tion, qui remontent d'ailleurs 3 1863,

_étaient au nombre de 41.400 en 1931. Elles

sont descendues i’ 2.400 en {1MO0. D'aprés
la Pravda du 30 septembre 1035, leur but
essentiel, était de remédier & I'épanpille-
ment des petites exploitations sans sfocks,
sans erédit, ssns moyens, et de coit d’ex-

. ploitation trop élevé pour la nation, puis-

guulilisant mal ou  imparfailement Ia
main-d’ceuvre et élevant insulfisamment
le standard de vie de celle-ci.

De ce fail, ces coopéralives de consom-
mation sont devenues, autour des grands
magasins eoopéralifs cenlvaux, les orga-
nismnes d’achat et de vente en G. R. S.°S.
el & D'élranger des produils agricoles el
les conseils techniques de leurs membres,
J'insiste sur ce point, sauf pour les engrais

et” les machines agricoles gqui binéficient
d’une organisation particuliére. S
‘Endin, il ¥y a les coopératives de consom-
mation urbaines concernant les rvestau-
rancts, cafés, buffets et cantines d'usines,
ayant pour objet de créer des persormes
raorales indépendantes des usines aux-
quclies eltex apportent leur concours.
Chifire d’aftaires: 5il millions de roubles
en 1933, 3 milliards et dem! de roubles en
1940.

Enfin les -coopératives industrielles
et arlisanales de production ayant pour
objet la mise en commun des. moyens

de production ainst que les moyens
de travail de leurs membres en leur
imposant des normes_ de fabrication
pour abaisser leurs prix de revient

et améliorer leur technique et la qualité
des produits. Mais gestion par les mem-
bres seuls, A leurs propres risques ef pour
leur propre profit, ce qut, dans une cer-
taine mesure, est un retour a 1'économie
capitaliste. .

En Suisse, le probléme a été  trailé
d’une facon comparable. Je ne veux pas
insister, mais il ¥ a encord, dans ee pays,
des distinctions utiles entre coopératives
dé consommation, coopératives agricoles,
coopératives de produetion industrielie,
coopératives artisanales et coopératives
commerciales. Pour ces derniéres, le but
essentiel est de regrouper le plus possible
les points de distribution afin d’éviter
I'éparpillement d’un commerce de détail
dispendieux et inadapté  an monde mo-
derne. > _ ‘ :

C’est en fonction de ces différentes don-
nées que la comuission des aflaires éco-
nomiques aurait été heureuse, par une
comparaison avec l'évolution du mouve-
ment en France, de rechercher le moyen
de définir, & propos. de ce projet de loi,
Ia philosophie future de la coopération en
France, pour g0’ cette oceasion on puisse
vraiment en faire une ceuvre vaste, ou-
vrant la voie A& une forme nouvelle de

1'économie.
Une telle tache. eGt supposé- foul

d’abord la mise a la disposition des coopé-
ratives de movyens assez importants. Mal-
heureusement, la minceur de la souscrip-
tion minimum prévue par chaque associd
correspond, dans cet esprit, assez peu au
critérium que j'ai rappelé, c'est-d-dire ce-

| tui de 'expansion maximum au profit qu
plus grand nombre possible de destina- |

taires. o

Aussi at-on uvn peu Vimpression que le
projet est, bien malgré lui, un peun élri-
gqué, qu’il souflre encore de cette mystique
du petit qu'on ne veut pas chercher a
srandir, parce qu'évidemment, fant que
e pelit demeure petit, il est un ¢tément
de revendicatious, sur fequel il est facile
de s’appuver pour des fins politiques,

Il eat ét¢ préférable, 4 mon sens, A
Voceasion ‘de 1a coopérution, de chercher

a faire, des hommes qu’on appelle les pe-

tits, des gens fiers de leurs sueces et qui,
par conséquent, encouragés par la vie,
cherchent sans cesse & faire un pas de
plus, 4 ameéliorer avec leur sitpation mate
rielle leur standing moral. .
Nous aurions donc voulu voir dans ce
projet 'esprit .dmne orientation enthou-
siaste et un certain send de la grandeur.
En effet, Ia coopération est une forme mo-
‘derne de la econcentration industrielle, de
la concentration agricole, de la eoneen-
tration commerciale. Elle amoree en méme
temps I'économie de distribution, qui est
le signe de I'économie socialiste par oppo-
sition & l'éeonomie de pur profit, qui est
le signe de l'économie capitaliste, si I'on
en croit Yarga. le théoricien russe de

I’économie soviétigue monderne™ dans son.

livie « Les deux systémes », qu'un cer-

'

tain nombre de vos collegues connaissent
-certainernent fort bien,

Tout cela, la commission des affaires

économiques aurait vowlu que Pon en dis- -

cutdt 4 fond. Elle aurait voulu pouvoir,
en liaison avec Je Gouvernement et avec
Tes ministéres intéressés, avec la commis-
sion  du travail, la commission des
finances, la commission de la production
industrielle,” Ia commission de Pagricul-
ture, tirer du texte de loi que nous avons
recu irop tard quelque chose d’un peu
plus grand, d'un- peu piis aéré. -

. Nous aurions voulu définir les grandes
lignes d’une ceuvre claire fixant le statut
particulier des différentes classes de
coopératives, alors que le Gouvernement
tend 2 laisser ce soin 4 son administra-
tion; & moins gue l'article 29, prévovaat
I'établissement d'un code des coopéralives
ne soit pour iui, pour nous, la promesse
du large débat gui nous permetira de
discuter ensemble des voies et moyens de
faire des coopératives.- de Trance une

" grande chose.

Si c'est dans ce sens que le Gouverne-
ment entend mettre en eeuvre Particle 29,
volre commission powrra Yaider, Sinon,
elle regretlera que le modeste projet actuel
nait, pour sa mise en ccuvre qui doit étre
immense, qu'une suite administrative.

En tout eas, la eommission, dans un
temps record — je crois que vous le re-
connaitrez, car vous avez fait en applau-
dissant voire rapporteur particulier — a
cherché & elarifier les idées qu’elle vou-
lait voir dans le texte voté par PAssemblée
nationale et que cette derniére n’avait pas
dégagees. : .

Elie vous posera done eertaines ques-
tions, monsieur le président du conseil,
pour voir si vos réactions “sont compa-
rables aux notres. Nous souhaifons que
ces coopfratives, auxquelles vous donnez
le jour dans un statut général, soient aun
service exclusif de -leurs membres, des
consommateurs, de I'économie générale
du pavs, et qu'elles ne SHuissent 4 aucun
moment et & auncun titre servir de canal
d’¢vacuation vers des destinations incon-
nues, des profitz de communautés que la
loi devra coute que coutc protéger. (Ap-
plaudissements.) '

o

M. le président. La parole est a M. Ro-

chereau.

M. Rochereau. Mcs chers collégrnes, le
statut de-la coopération voté le 30 juillet
par I’Assemblée nationale a été transmis
au Conseil de Ia République le 6 aofit et
voire commission des affaires économi-
ques a eété appelée 4 en délibérer dans
sa séance d’hier. .. .

Des esprits chagrins s’étonneront peut-
étre qu'un projet de cette imporiance,
dont I'Assemblée nationale a eu plus de
loisir que nous de s’occuper, soit discuté,
je diral « & la =auvel's », par ce qu’il est
convenu d’appeler, pent-étre par euphé-
misme, la Chambre de réflexion,: étant
bhien entendn, d’ailleurs, que le Conseil
de la Républigue ne saurait étee ienu

our responsable d'une procédure dans
aquelle on I'enferme avec une constance
et une fidélité dignes d’une melilleure for-
tune, .

Nous avans ¢été amendés i regretler pu-
bliquement. ce matin, I’absence du Gou-
vernement dans un débat qui nous parais-
sait sérieux. Nous somnies obligés de rap-
peter & nouvean que les méthodes suivies
ne peuvent que déconsidérer ee que la
Constitution actuelle désighe sous le nom
de Parlement francaiz et dont nous nous
faisions toul de méme une idée beaucoup
rlus haute. .

Le probteme de la coopération soumis
a4 vos réflexions n’est pas pouveau; il re-
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-monte pratiquement, sur le pian législatif,
A la loi de 1867. Ce probléme est n€an-
anoins actuel et il n’est pas douteux que
Je statut de la coopération s’imposait de-
puis dcja longtemps. H eut peul-tlre élé
possible de laiscer & notre Assembiée un
Ademps de réflexion plus en rapport avec
la gravité du probléme a résoudre.

Le statut propos¢ appelie un certain nom-
bre de considérations que nous désirons
livrer a Dattention de nos collégues. Elles
s’appliguent. non pas au principe méme
de la coopdralion que nous approuvons
dans son idée. mais au texte lui-méme.
"I nous apparait d’abord que le texte
‘soumis & vos suffrages crée on confirme
une catégorie -de privilégids, Ceci résulte
‘de la conjonclioni des artitles 17 ¢t 2 du
‘projet. Nous pensons,.an contraire, que la
‘suppression des privieges est un bul sou-
haitable vers lequel il faut tendre si ’on
veut éviter de eourir le risque de voir des
coalitions d’intéréts se eréer sous le béne-
fice de Ia loi en discussion.

Le risque est d’autant plus sérieux que
ces coalilions une fois nées constiliteront
des dtats dans létat pour s'affronier
ensuile dans une lutte paralysante pour
1’économie générale. Monopoles artificiels
nouveaux, luttes d’intéréts multipliées par
Vimportance des aflaires, tel nous semble
étre le -danger lointain mais cerlain du
texte de 1’Assemblée palionale.

Cetle crainte n’est. pas vaine, et les
excmples connus.de certaines coopératives,
dans le domaine des matériaux de cons-
truction notamment, nous confirment dansz
nolre opinion. L’exemple des coopéralives
¢trangeres, en particulier des coopdratives
américaines, précise, s’il en étail hesoin,
nos crainles et monire que Yingéniosilé
humaine est habile a profiter de loutes les
dispositions législatives et a ‘rechercher,
quoiqu’on en pense, le profit. .

Le privilege que ‘nous.dénoncons . se
trouve renforcd du fait que la coopération
hénéficie de certaines exemptions Iiscales
«dont voudront sans doute se prévaloir ceux
qui pourront penser que la coopération est
‘plus favorable que entreprise normale.

I’article 5 du projet créant des unions
de coopératives sous la forme de sociétés
régies par la présente loi aggrave encore
la situation en ce que ceite disposition
risque de créer une coopération d’Etat au
sein de lagquelle les coopératives locales,
départementales ou régionales - seront
noyées et sans initiative. Elles seront les
-agents d’exécution d’ordres venant de
Yaris et que la province, au fur et & me-
sure de l'expérience acquise, n’acceptera
gw’avec une impatience chaque fois plus
-grande. L

Cetle impatience se manifestera d’autant

lus intransigeante si on s’apercoit que
les unions de cooFél'atives sont dirigées
non par les véritables intéressés, mais par
des personnes qui n'auront de coopérateurs
que le nom,

Ce double écueil: coalition d’intéréts ou
.coopération d’Etat, n’est pas illusoire; les
exemples de I'étranger nous le prouvent
" et nous atfirons tout spécialement I’atten-
"tion du Gouvernement et de nos collégues
sur ce double aspect du probléme,

" En conclusion, nous voudrions dire qu’il
faut se garder de penser gue; sur le plan

~ économique, Ia coopération soit la panacée

universelie en vue du redressement éco-
nomique du pays. L’expérience seule dira
-8t Ia coopération donne 4 la gualification
professionnelle le. role primordial qui- tai
est da et qui, & notre sens, est 4 la base
de toute économie nationale. .
L’expérience nous dira aussi si la coopé-
ration constitue ce que notre camarade
Alric a appelé lautre jour la prime a
Vefficacité, autre base de foute ¢conomie.

Nous ‘regrettons enfin que les principes
qui ont fait la prospérifé de la civilisation
au cours du dix-neuvieme siécle et ont
augmenté en définitive le bien-étre des
population aient ¢té tant décriés et si vite
abandonnés. Nous savons, bien «ir, les
erreurs et les injustices qui ont marqué
cette période, qui n’a pas va I'Etat s’occur
per de son véritable role d’exercice de la
puissance publique et imposer, conime
c’est son devoir, Porganisation profession-
nelle ou syndicale.

Ce sont cependant ces principes dont
P'application a permis d’accroitre la pro-
duction, la quantité et la qualité-des pro-
duits et de rendre accessibles & un grand
nombre de citoyens des biens qui, aulre-
fois, ¢laient réservés a des privilégi¢s,

Ces principes sont la libre entreprise et
la respensabilité individuelle, )

Nous souhaitons de tout cceur que la coo-
pération soit le rendez-vous de ces deux
qualités économiques, ce qui lui permet-
tra, dans son domainz et sous le bénéfice

‘des réflexions rappelées plus haut, d’avoir

longue vie et grande prospérité. (Applau-
dissements.) )

M. le président La parole est 4 M. Le
Coent. - -

5. Le Coent. Le groupe communiste est
partisan du statut de la coopdration.
D’abord, parce que, contrairement a ce que
beaucoup pensent, ¢’est un moyen de pro-
téger la véritable- coopérative contre ce
qui n’est pas coopératif. Ensuite, parce que
la France est un pays composé suriout de
petites exploitations et d’artisans... .

M. le président de la commission des
affaires économiqgues. (’est hien ce qui est
grave! , ' . :

M. Le Coent. ...qui ne peuvent, par con-

séquent, augmenter leur production gu’en
ereant des coorératives, Jamais, dans
J’agriculture, on n’a va la coopération se
dévclopper comme A 'heure actuelle.
" D’autre part, nous savons que la produc-
tion industrielle en France n’est pas suf-
fisante pour permetire & chacun d’acheter
un matériel perfectionné ; ee matériel
coiutz daillears trop cher pour qu’une
pelite exploitation en soit dotce, '

Grice A4 la coopération, les cultivateurs
peuvent réunir les conditions nécessaires
pour faire plus facilement leur travail. Je
p.ml']e de T'ulilization en commun du maté-
riel. . :

Lorsqu’il s’agit de la- vente des produits,
elle leur permet d’organiser le marché, de
rapprocher le producteur du consomma-
teur en €liminant nombre d’intermédiaires
inutiles qui augmentent sensiblement les
prix. o

C’est pourquoi nous soutenons fe statut |

de la coopération. Nous pensons qu’il était
temps de doter la ecopération d’un statul
qui lui permit de se développer normale-
ment,, : ’ ‘
Par la voix de la coopération, nous arri-
veronsg & augmenter la production, a Vamé-
liorer et 3 I'orienter, car, en ce moment,
nous constatons gu’elle n’est pas toujours
dirigée dans le sens désirable. -

- C’est ainsi que nous manquons de cer- |

taines denrées précieuses, alors que, si la
coopération étaib organisée, cela faciliterait
largement lactivité économique du pays,
le travail de 'administration et servirait
Pintérét général da pays. (Applaudisse-

- ments a Uextréme gauche.)

M. le prési‘dent. Personne’ ne demande
plils’la parole dans la diseussion géné-
rale 7... v

La discussion générale est close,

Je consulte le Conseil de la Républigue
sur le passage 4 la discussion des arlicl
du projst de loi : :
"{Le Conseil décide de passer a la discus-
seon des articles.) R

- M, le président. Je donne lecture de Dur-
ticle premier; i .
“« Art. {e. — Les coopéralives sont des
sociétés dont les objets essentiels soni: -

« 1° De réduire, au hénéfice de leurs
membres et par Peffort eommun de ceux-
ci, le prix de revieni et, le cas échéant, le
prix de vente de certains produits ou de
certaing services, en assumant les fonc-
tions des enireprencurs ou intemmnédiaires
‘dont la rémuneration gréverait ce prix de
revient; C o . . _

« 2° D’améliorer la qualité marchande
des produits f{ournis 3 leurs membres .ou
de ceux produits par ces derniers et liveés
aux consommateurs. .

« Les coopératives exercent lenr action’

dans tontes les branches de Paetivité hu-
maine, » ] ) ’
Personne ne demande la parole ...
Je mels aux voix l'articie i,
.~ (L’article 1er est adopté.)

M. le président. « Art. 2. — Les coopéra-
tives sont régies par la- présente ioi ef par
des lois particuliéres & chaque catégorie
d'eniwe ciles, dans la mesure o ces lois
n’y contredisent pas. » — (Adopté.)

« Art, 3. — Les coopératives ne peuvent
admetire les tiers non sociétaires 3 bhénés
ficier de leurs services, & meins que les
lois particulitres .qui les régissent ne les
y autorisent,

« Si elles font usage de cette f“‘ac‘ulté, 4

elles sont tenues de recevoir pour associés

ceux qlelles admettent & hénéficier de-

lenr.activité on dont elles utilisent le tra-
vail et qui watisfont aux conditions fixées
par leurs statuis., Toutefois, cetle admis-
sion reste toujours subordonnée & un vote
favorable de l’assemblée générale émis &

1a majorité requize pour les modifications

aux statuls, » — (ddopté.) - :

_« Art, 4, — Sauf dispositions contraireg
des lois partienlicres, présentes ou fatures,
les ascociés d’une coopérative disposent
de droils égaux dans sa gestion et il ne
peut étre étabil entre eux de discrimina-
tion suivant la ‘date de leur adhésion. » =
(Adopté.) T

« Art. 5, — Les coopératives peuvent
constituer entre elles, pour la gestion de
leurs inléréts communs, sons le nom
@Q'unions  de coopératives, des sociélés
coopératiVes régies par la présente loi, »

M. Rochereau. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & 3, Rge
chereau, *

M. Rochereau. Monsieur le président du.

conseil, larticle 5 dit que « les coopéra-

tives peuvent consliiuer enire eles, pour

la gestion de leurs intéréts communs, sous
ie nom d’unions de coopératives, des
sociétés coopératives régies par la pré-
sente loi ». :

Nous avons cru voir, dans ce texle, un
danger possible de coalition d’intivéls,

-@Q'une part, ou d’une coopération d’Elat,

d'autre part. Nous voudrions recevoir de
vous les apaisements nécessaires et con-
naitre les mesures qu’éventuellement vous
pourriez préconiser en vue d’éviter . ce
double écueil possible. :

I ne faut pas, & mon sens, que les

coopératives locales ou régionales voient

amoindrir leur auntonomie ou leur auto-
rité personnelle. Je crains que les unions
de coopératives risquent, & ’encontre des

A
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coopératives locales, de créer un danger
en devenant de simples agenls d’exécu-
lion d’une union cenfrale qui, de Paris,
donnerait des inslructions aux coopérali-
ves locales, .

M. le président . La
président du conseil.

M. Paul Ramadier, président du conseil.

Je répondrai & notre honorable coll¢gue
“qu'il se méprend peul-étre sur la portée
de la loi. Le projet qui vous est soumis
n’a pas pour objet de créer, mais de don-
ner un statut juridique & ce qui existe et
de le définir.

Depuis trés longtemps — depuis la Ré-
voiution de 1848: la premictre date de cette
époque — en tout cas depuis plus de

" svixante ans, il existe de irés nombreuses
unions de coopératives.

fI-faut que ces unions de coopéralives
frouvent, dans une loi qui régle le statut
juridique -de la coopération, leur défini-
1ion et les régles de leur fonctionnement.

Au demeurant, déja dans les lois parti-

_ culiéres concernant telle ou telle catégorie
de coopéralives — sociélés de consomma-
tion, eoopéralives ouvriéres de production,
coopératives agricoles' — ces unions de
coopéralives ont été prévues et ont fait
Vobjet de dispositions spéciales qui sont,
en (uelque sorte, réunies darns le texte qui
vous est soumis. -

Ce texte n’impose pas une obiigatién: il
permet simplement aux coopératives de

- ‘former une union. Elles peuvent aussi res-
ter isolées. C'est donc un principe de
liberté d’association qui se trouve consacré
ici. .

parole est 4 M. le

Bien sfir, ces unions donnent & la coo- |

pération une force plus grande, une force
supérieure, mais une force lihre faite d’as-
sociations volontaires o0l ni la contrainte
-de la loi, ni la contrainle de ’adminis-
tration n’i: “erviennent.

Il est peut-élre assez curienx que de
lelles questions soient posées, et qu’au-
jourd’hui tout ce qui est dans la loi appa-
raisse comme destiné & créer des obliga-
tions, méme lorsqu'il s’agit seulemeunl de
reconnaitre des liberlés.. :

Le texte qui vous est soumis. on le disait
tout & I’heure, a son originalité. Lors de
Ia discussion de la loi syndicale de 1884,
-Waldeck-Rousseau, soucieux de poursuivre

.Ja consécration, par la loi francaise, de la

liberté d’associalion sous toutes ses for-
mes, avait obtenu la reconnaissance de la
liberté -symdicale. 1 prévovait la recon-
naissance de la liberté coopérative et il
devait, en définitive, couronner son ccuvre
par la liberté d’association -de- la loi de
4901, )

Nous sommes, dans Iespéce. les héri-
iers et les légalaires-de ce grand libéral et
nous consxerons dans ce texte non pas des
obligations mais des libertés. (dpplaudis-

-.semenls.) :

M. le président La parole est & M. le pré-
v siaent de la commission.(

M. le président de Ia commission. Je me
-permets, monsieur le président du conseil,
. Q'ajouter uue remarque a celle de M. Ro-
“.chereau. . N _
Méme en ¢économie libérale, vous le
ssavez, la liberté d’association ou d'enilente
entre différenis industriels ou ditférentes
socictés conduit parfois & des abus. Aussi
Lien aux [Etats-Unis qu’en France, il y a
unc tendance marquée, qui a été confir-
mée par des conversations d’ordre inter-
national, & éviter la constitulion de mo-
nopoles de fait et de droit qu’on a I’habi-
“tude d’appeler: enlentes, cartels et trusts,
ou du moins, a chercher 3 éviter que
- Lexcés du libéralisme permette a des

groupements d’intéréts- trés puissants de
fausser le jeu des libertés auxquelles vous
faites allusion. '

J’ai Pimpression que M. Rochereau
craint que I'article™ ne permette, par le
biais des, coopératives, la constitulion,
sous le signe coopératif, d’ententes, de
cartels, de trusts qui aient la méme noci-
vité que certains groupements d’intéréts
de sociétés anonymes de droit commun.

Si, 4 la rentrée,; la proposition de réso-
Jution que nous avons débattue en com-
niission sur les restriclions & apporter en
cas d'abus 4 certaines enfentes, et sur
les déclarations quw’il leur faudra faire,
est acceptée par cette Assemblée, nous de-
mandons au Gouvernement de tirer de nos

-recommandations un projet de loi qui de-

vra s’appliquer aussi bien aux unions coo-
ératives qu’aux entreprises traditionnel-
es, afin d’eviter les abus qui pourraient se

manifester d’ici quelques années. :

M. Marrane. Cela n’a aucun rapport ;
vous comparez les unions copéralives aux
trusts. '

M. Armengaud. La forme juridique des

.entreprises n’a aucun lien avec leur forme

d’activité. A

M. Rochereau, Je remercie M. le prési-
dent du conseil des précisions qu’il a bien
vouiu me donner en réponse & ma ques-
tion, mais je voudrais lui demander égale-
ment de .ne pas étre trop étonné d’une
question qui m’a paru normale en raison
précisément de V'exemple donné par cer-
taines coopcéralives ¢étrangeres et méme
francaises, dans un domaine que je con-
nals un peu, notamment celui des maté-
riaux de construction. :

C’est pour éviter la reconstituticn des
monopoles artificiels que je me suls
permis d’intervenir, el Jje vous remercie
de nouveau. (Applaudissements.)

M. le président. Personne ne demande
plus la parole sur l'article 57?
Je le mets aux voix.

(L’article 5 est adopté.)

< Tire 11
DL L’ORGANISATION -ET DE L ADMINISTRATION
DES COOPERATIVES

M. le président. « Art. 6. — Les coopé-
ratives sont administrées par des manda-
taires nommés pour six ans au plus par
lassemblée générale des membres et ré-

_vocables par elle. » — (Adopté.)

« Art, 7. — Les statuts, des coopéralives
détermifient notamment le siege de la so-
ciété, son mode d’administration, en parti-
culier les décisions réservées & I'aseemblée
générale, les pouvoirs des administratenrs
on gérants, les modalités du
exercé sur £es opérations au nom des as-
sociés, les formes A observer en®cas de
modification des statuts ou de dissolution.
Il fixent - les conditions d’adhésion, de
retraite et d’exclusion des associés, I’éten-
due et les modalités de la responsabilité
qui incombe A chacun d’eux dans les en-
gagements de la coopdrative. »
(Adopté.) :

« Art, 8. — L’assemblé¢® géncrale se réu-
nit -au moins une fois ’an pour prendre
notamment connaissance du compte rendu
de Yactivité de la société, approuver les
comptes de D'exercice deoulé et procéder,
s’il y a liew, aux élections. d’administra-
teurs ou gérants el de commissaires anx
comptes., Ces désignations doivent ¢lre
vrononcées obligatoirement au scrulin se-
cret. » — (Adopté.) -

contrdle

« Art. 9, = ‘Chaque associé * dispose
@une voix a Iassemblée - générale, 2
moins -que les lois particuliéres A la caté-
gorie dc coopératives intéreseée n’end dis-
posent autrement,

Les slatuts des unions de coopératives -
peuvent atlribuer & chacune des coopéra~ -
tives adhérentes un nombre de voix déler-
miné¢ en fonction, soit de l'effectil de ses
membres, soit de I'importance des affaires
traitées avee I'union, et qui leur %oit au
plus proportionnel. » — (Adoplé.)

« Art, 10. — Sauf- disposition comlraire-
de la législation spéeiale, les statuts peu-
vent admetire le vote par cormrespondance.
lls peuvent également décider que les as-
sociés seront répartis en sections dé.ibé-
rant séparément dont les délégués forme-.
ront I'assemblée générale ‘de la coopéra-
tive. » — (Adopté.) ) v

« Art. 11, — Les parts sociales sont no- -
minatives. Leur cession est eoumise &
Papprobation, soit de 1'assemblée géné-
rale, soit des administrateurs ou gérants,
danis les conditions fixées par les statuls. »
— (Adopté.) ; ‘ .

« Art, 12, — Sauf disposition contraire
d’un statut légisiatif parliculier, les “parts
sociales des_coopératives qui seront conse
tituées sous le régime de'la présente loi
devront ére libérées d’un quart au moing
au moment de leur souscription, sans que
le premier versemett puisse étre inférieur
& 100 francs et la libération du surplus
doit &lre effectuée dans les délais fixés
pas les statuts sans pouvoir excéder trois
ans A partir de la date A laquelle la sous-
criplion est devenue définitive. .

« La société a la faculté de renoncer A
poursuivre le recouvrement des sommes
exigib’es & T'égard d’un associé. En ce
cas, l'associé est exclu de plein droit aprés
mise en demenre par letire reecommandée
et-a défaut de payement-dans les trois
mois. » — (Adoplé.) ) ~

La commission propose, pour l'article 13,
la ‘rédaction suivante: -

_« Art. 43. — Dans les coopératives cons-

tituées sous forme de sociétés A capital
variable régies par les dispositions du
titre HI de la loi du 24 juillet 1867, la
somme au-dessous de laquelle le capital
ne peut étre réduit par la reprise des ap-
poris des associés sortanis ne peut étre
inférieure au quart du capital souscrit au
moment de Ia réduction ». o

La parole est & M. le président du conseil.

M. fe président du consgil. Je voudrais
*demander & la commission dc renoncer a
sa modification. )

Comment se pose en effet e probléme ¢

Ia loi de 1867, dans son titre ITI, a prévu

que les sociétés a capital variable, au rang
desquelles se tronvent les coopératives,
peuvent non seulement augmenter leur
capilal par de nouvelles adhésions, mais
encore le voir réduire par des démissions
d'associés ou des retraits d'apports.
~Mais il y a, bien entendu, une limite 3
ces retraits, ear il faut se méfier de.cer-
tains exces, voire méme parfois de certai-
nes supercheries. Le capital s’augmentant,
1a société voit croitre son crédit avec aug-
mentation de capital et, tout d’'un coup,
des retraits massils peuvent faire évanouir
le capital, et le crédit que les tiers ont
accordé & la société disparait.

C’est pourquoi la loi de 1867 a prévu que
Ies statuts fixent un capital minimum, qui
est au moins le dixieme.

L’article 13 du projet qui vous est sou-
mis est un peu plus exigeant, et, dans
Pintérét méme du crédit des sociétés coo-
pératives, il exige que la reprise des -
apports ne puisse réduire le capital au-
dessous du guart du capital augmenté,

A

-
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c’est-d-dire du ecapital le plus élevé qui

ait été atteint depuis Vorigine de la so-"

ciéte.

Vous avez, 3 cette formule « capiml aug-
menté », substitué celle de « capital sous-
‘erit au moment de la réduction ». 11 peut
done se produire — par une sorte de cpu-
tes successives, que lon descende d'un
eapital initial de 100.000 francs, par exem-
ple, @’ahord au quart de 100.000 francs,
¢’est-a-dire a 25.000 francs, puis au quart
de 25.000 francs dans une seconde étape,
jusqu’a V'évanouissement du capital social.

Cette disposition me 'parait donc non
seulement relativement dangereuse, mais
en tout cas de nature a annuler I'intérét
de larticle 13 destiné -a augmenter le cré-
dit des sociétés coopératives. /

M. le président. La parole est & M. le
président de la commission.

M. le président dz la oommfsgioyn. Mon-
sicur le président du Conseil, j’ai I'impres-
sion que nous poursuivons de méme but,
mais la commission n’a pas bien compris

la valeur des mots « capital augmenté ».-

Le terme ne lui a pas paru irés clair, et
elle a cherché une nouvelle rédaclion.
- Lorsque je vous ai écouté, j’al compris
que notre rédaction ne valait pas micux
que celle proposée par Yarticle 13 volé par
‘1a premictre Asseminée. o
Ce que vous désirez, c'est yue Ia limite
inférieure des rédnections du capital soit
le quart du capital souserit.. -
“Ne vandrait-il pas mieux zemplarer les
mots « capital souscrit au moment de Ia
réduction » on les mots « capilal - aug-

menté » par les mots « capital maximum:

souscrit »? . c
Si Yon parle de « capital sugmenté », &
‘quel moment faut-il se placer?..

M. le président du conseil. Parlons du

L .. ’
gine de la société ». o
M, le président. Quel est I"avis de la com~
mission ? : : .
M. le président de Ia commi§sian. La
commission, d'accord avee le Gouverne-

"« capital le plus ¢élevé alteint dppuis 1'ori-

, ment, propose, & la fin de Parlicle 13, de

remplacer les mots « souserit au moment
de la réduction » par les mols « le plus
glevé alteint depuis Uorigine de la so-
ciéle ».. , ‘ -

~ M. le prisident, La commission, d’accord
avec le Gouvernement, propose de.rdédiger
_comme suit article 13: ‘

« Dans les coopéralives constiluées sous
“forme de soeiétés A capital variable régies
“par les dispositions du titre I de la loi du

24 juiliet 1867, la somme au-dessous de
laquelie le capital ne peut étre réduit par
la “reprise des apports des associés sor-
lants ne peut &tfe inféricure qu quart dn
* capital le plus élevé atteint depuis l'ori-
gine de la socicté. » .

Je mets aux voix Particle 43 ainsi ré-

digé.
(L’article 13, ainsi rédigé, est adoptéd.)
M. le président. « Art, 1%, — Sauf dis-
position contraire de la législation particu-
litre & chaque catégorie ®’entre elles, les
eoopératives ne peuvent servir & leur ca-
pital qu’un intérét fixe dont I taux, déter-
miné par leurs statuts, est au plus égal
a6p 100.» . . e

La parole est & M. Gadoin. ~

M. Gadoin. X propes de cet article 14, je
voudrais demander une précision 4 M. le
président du conseil. .

S’agit-il d’'un taux d’intérét de 6 p. 100
brut ou net ? En d’aulres termes, le pro-
priétaire de parts sociales sera-t-il soumis
ou non, en ce qui concerne lintérét qui

pourra lui étre servi par la coopération, 3
I'impoét cédulaire sur le revenu des eréan-
ces ? .

M. le président du conseil. Il y sera sou-
mis, bien entendu, c’est le jeu da droit
commun,

M. le président. 11 n'y a paé d'autre
observation sur Particle 14 7...
Je le mets aux voix,

(L’article 14 est adopié.)

M. le président. « Art. 13. — Nulle répar-
fition de ristourne ou trop-percu ne peut
éire opérée entre les associés si ce n'est
au prorata des opérations traitées avee
chacun d’ecux ou du travail fourni par lui.

« Les exeédents provenant des opéra-
tions effectuées avec des clients ne doivent
pas éire compris dans ces distributions.

« Les directeurs ou gérants ne pourront
¢tre rémunércés au prorata des opérations
effectuées ou des bénéfices réalisés que si
ce mode de rémunération est prévua aux
statuts qui, dans ce cas, devront préciser
que le conseil d’administration  fixera,
pour une durée n’excédant pas cing ans,
le maximum de rétribution annuelile, »

La parole est & M. It rapporteur.

M. le rapporteur. Le lexte adopté par
I’Assemblée nationale a paru imprécis et
1o eommission, bien qu’elle ait compris de
({uoi il s’agissait, a pensé -qu’il convenait
de préciser de quelle répartition i1 était
(question. ‘ '

M. le président. La
sident du conseil.

M. le président du conseil. Je crains que
cette rédaction ne soit défectueuse.

¥En eflet, quel est Pobjet de cet article ?
Ce n’est pas d’interdire la répartition de
ristournes ou trop-percus, ¢’est d'interdire
fa répartition de dividendes. - .

La répartition de ristournes, c’est celle
qui est faite au prorala des opérations trai-

La répartition de dividendes, ¢’est celle
gui est faile au prorata du eapital, on celle
gui est faite par part virile, entre les asso-
ciés. :

Or, le texte, tel qu’il était rédigs, inter-
disait loute 1éparlition (ueile qu’elle soit,
3 I'exceplion de celles failes au prerata
des cpérations.

Tandis que, si je prends votre texie,
qu’interdisez-vous ? Les répartitions de 1is-
tournes faites gutrement qu’aa proraia des
opérations. Une telle disposition parait par-
failement inutile, puisque la ristourne,
c’est précisément la réparlition faite au
prorata des opérations. Mais, par contre,
vous laissez en dehors du champ d’appli-
cation de volire texte les réparlitions de
gividende, contrairement d’aillcurs & votre

ésir. : :

i. le président de la commission. Mon-
sieur le président du conseil, je m'excuse
d’essayer de creuser ce lexte au fur et &
mesure de la discussionn en séance, publi-
que. : .

! Si Pon prend Ja rédaction de I'alinéa {e*
de cet article 15, I’expression « nulle ré-
parlition ne peut étre opérée... » peut trés
bhien s’appliquer & une répartition de divi-
dendes puisqu’on ne précise pas de ¢uelle
réparlition il s’agit. :

C’est pour cela que la eommission a jugé
ulile de viser explicitement les ristounrnes
ou trop-percus, de manicre qu’il soit hien
entendu qu’il s’agit uniquement de répar-
tir, au prorata du chiffre d’affaires de cha-
cun, les ristournes afI¢rentes & ce chillre
d’aflfaires.

II ¥ a peut-éire lien d’améliorer aussi
bien notre texte que cclui de 1’Assemblée

parole est 4 M. le pré

~Cire rémundérés au

nationale; nous n’avons pas d’amours
propre d’aunteur; mais j’at, en vous écoua,
tant, monsieur le président du conseil, une
autre inqui¢tude: est-ce que par hasard la
rédaction de la premidre Assemblée ne
permettrait pas d'aller & I'encontre méma
de votre désir ?

M. le président du conseil. Je crois que
le texle de P’Assembléec nationale évite
toute équivorue. .

M. le président de la commission. Notre
divergence d'interprétalion confirme les
observations liminaircs que j'ai faites en
qualité de président de la commission, a
savoir que. lorsque nous sommes saisis
trés tard d’un texte important et d’une

‘rédaction difficile, nous risquons d’arriver

A certaines incompriéhensions méme en
séance, et cela ne facilitera pas le tra=
vail @2 ceux qui devront appliquer la loi.
C’est pour cela qu’il est nicessaire que

-volre opinion, monsieur le président du

conseil, soit chiirement énoncée ici, afin
que, le Journal officiel la publiant, les ines
léressés en aient connaissance. Mais cela
ne vaut pas un texie de loi hien rédigé.

M. te président du conseil. Quel que soit
le texte adopté, il est bien certain (ue 'ce
que nous entendons interdire, ce sont les
réparlitions de dividendes. '

M. le président de la commission. Sur
le plan-législatif, si Pen ddit chagne fois
avoir recours & la lecture des débats par-
lementaires pour savoir ee que signifie un
texte de loi, nous arriverous peu & peu .
a une terrible confusion i

M. le président. Quelie est la rédaction
proposéc par la commission pour I'arti-
cle 1572 :

8. le président de la commission, a
commission a propesé une rédaction A la-
quelle M. le président du conseil a fait
objection en déclarant gue la rédaction de
IAssembicée nalionale lui paraissait pré«
férable. ' i

J'ai .dit moi-méme que je considérais
Purie et Pauntre rédactivns comme impar-
faites et j’al expliqué pourquoi. Je pense

donc que nous pourrions laisser le Conseil
juge, : .

M. le président. Ta commission maine
tient-elle son texte ? Co

M. le rapporieur. Apits les explicationg
de’M. Ie président du conseil, js crois qu’il
vaul mieux revenir au texte de 1I’Assem-
blé nationate. . -

M. le président. La commission propose,
pour larticle 15, .de reprendre le texte
volé par I'Assemblée nationale,

J'en donne lecture:

« Art. 15, — Nulle répartition ne peut
tlre opérée enlre les associés si ce n’est
aun provata des opérations A1raitées avee
chacun d’eux ou du travail fourni par-lui,

« Les exeddents provenamt des opéra-
tions effectudes avee des ciients ne doivent
pas éire compris dans ces distributions.

« Les directeurs ou géranls ne pourront
rorata des opcérations
ellectuées ou des benéfices réalisés que si
ce mode de rémundéralion est prévu anx
statuts qui, dans ce cas, devront préciser
que le conseil ’administration fixera, pour
une durée n’excédant pas cing ans, le
maximum de rétribution annuelle. »

Personne ne demande la parole ?2...

Je mels aux voix larticle 15, ainsi
rédigé.

(L’article 15 est adoplé.}

M. le président, « Art. 16, — Dans leg
limites et conditions prévues par la loi et
les statuis, les sommes disponibles aprés
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- impulatien -sur les execédents- d’exploita-
tion des versements aux réserves légales

amsi que des distributions effectuées con-
formément aux articles 1% et-15 ci-des-
sus sont mises en réserve ou atiribuées
sous forme de subvention soit & d’autres
coopératives, ou unions de cooWratives,
soit & des auvres d’intérét social ou pro-
fessionnel instituées au profit exclusif des
sociétaires. C : .

« Sauf disposilions contraires.d'une 1é-
gislation pariiculicre, tant que les diver-
Ses réserves totalisées n'atteignent pas le
montant du capital social, le prélivement
opéré & leur profit ne peut éire inférieur
aux trois vingtitmes des excédents d'ex-
ploitation,

« Sont interdiles toute augmenlation de-
capital et 1oute libératton de parts par in--

corporation de réserves. »

M. ie président du conseil. Je Gemande

* la parole.

M. ie président. La parole est & M. le

. président dux conseil. .

M. le président du coumseil. Jo regrette

.@’étre- obligé de faire une objection a

I'addition faile par la comnmission & I'ar-
ticle 6. ’

Le texte de 1la commission prévoit

" qu'une part des Dhonis peut étre affectée

a des cuvres « d'intérit social ou profes-

. sionnel ». Le texte de )’Assemblée natio-

- terét général ».

nale ct du Gouvernement disait: « d'in-

Je n’insiste pas sur ‘ce point; mais la

. commission ajoule: « instituées au profit

exciusif des sociétaires ». Lt Ia je me per-

- mets de vous faire une objection fondée

'

sur une pratique coopérative plus que se-
culaire. e

- Les conséquences de cette addition con-
duiraient par exemple & ce résullat qu'une
société d’arboriculture ne pourrait plus
enployer une part de ges bonis & faire

. des cours d’arboriculture qui sevaient ou-

.

7 cooptrative clusi 4
- {res. Cest l'application rigoureuse d2

verls & tous les habitants du village. Seuls
pourraicnt ¥ assister les membres de la
i Texclusion de tous les au-

© volre texte.

" méme que leurs cnfants pourraient y al-.

De méme, je citerai le cas dune grande
coopcralive parisienne qui a fondé des co-
lonics de vacances. Ces colonies de vacan-
ces ne pourront recevoir que des sociétai-
res. Je pense que vous admetirez tout de

- ler. (Sourires.)

- portez, ¢t qui va & I'encontre d'une prati-

M. le président de la gomm.ission. Les
enlaits des socié¢taires, bien entendu!

M. le président du conseil. Cependant,
Yinterprétation rigoureuse de volre texte

- permeltrdit de_ distinguer entre les parents
. Inembres de la coopérative et leurs en-

fants, qui n’en sont pas vraiment mem-
bres. . .
Evidemment, la  pratique est conlraire;
Iorsquune auvre sociale se frouve fondée
ar une coopérative, on Iouvre largement.
1 en est ainsi.dans tous les domaines.
Je crois que la limitation que vous ap-

que ancienne ct constante, sera dans Uen-

. semble ficheuse, et qu'il est préférable de
‘ maintenir le texte proposé par le Gouver-

" nement, qui est devenu celui de 1’Assem-

~ blée nationale, et qui provient de c2s longs

pourparlers, qui ont duré soixante-dix ans,
entre toutes lcs organisations coopcratives

. de France. .

M. le président, T: parole est &
président -de la. commission. .

M. le président de la commission. Mon-

M. le

“sienr le président du conseil, je m’excuse,
- mais -je ne suis pas convaincu,
-
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« ..ou attribuées sous forme de subvens
lion,. soit & d’aulres coopératives, ou
unions de coopératives, soit 4 des cuvres
Q’intérét  social ou professionnel nsti-
tuées au prol.:. exclusif des soci¢taires. »

Mais qu’eniend-on par « prolit exclusif.

des sociétaires » 2., - -

Les socictaires qui ont des enfants peu-
vent les faire hénéficier des, avaniages de
la coopération. Noire fexle précise « au
profit des soci¢taires ». De méme la colsnie
de vacances, & laquelle vous faisiez. allu-
sion, peut parfaitement étre constituée par
la coopérative en question <t les enfants
des sociétaires peuvent y aller, puisque
c’est au profit de leurs -parents mémes,
sociétaires, gue la colonie a été constituée,

Yous parlez des socit¢tés d'arboriculture.
Bien sir, il est souhaitable qu’elles se dé-
veloppent; qu’elles cherche..® 4 apprendre

au plus grand nomire de producteurs pos-.:
fruitiers, .

sible la eculture des arbres
yu'elles leur expliquent les différentes
techniques, 1'emploi des produits

leurs. - -

Mais notre rédaction n'interdit pas du
tout & la socic¢té coopérative d’arboricul-
ture dz faire bénélitier qui elle veut de cet
enseignement, par exemple par Jdes con-
férences qui ne colferaient pas plus si
elles sont suivies par d’aulres que ces
seuls scciftaires. -~

M. fe président du conseil. Les bonis des
coopcralives ne sont pas toujours tres éle-
vés., -

M. le président de la commission. Mals,
si nous adoptons le texte de I’Assemblée

nalionale, vous allez voir, par exemple, .

une association de houlistes se¢ constituer,
organiser des concours avec les vedettes
de ce sport ou d’autres ct les faire finan-
cer tout simplement par les bonis de la
eoopéralive. )
Ce n’est pas ce que vous cherchez non
plus. En eflet, avee le texte de la premiére
Assemblée, vous verrez des lors fout ou
parlie des bonis de la coopérative, destinés
A améliorer ses propres moyens techni-
qucs, s’cn aller & des fins non controlées.
C’est donc tout_i fait coniraire & Desprit
de Ia loi quc vous nous demandez  de
volter. -
" Nous pouvons, si vous.le désirez, pen-
dant que le Conseil discutera les autres
articles, rechercher avee que.ques-uns de

“| nos collegues, cxcellents ‘juristes, la ré-

daction la meilleure et 18 plus conforme
A nos préoccupations communes.

Mais je ne serais pas a’avis de revenir

au texte de Particle 16 de ’Assemblée na- |
tionale qui ouvrirait la porte & tous les

abus.

M. le président du conseil. Finsiste pour
que on ne prive pas les coopératives du
droit dont eclles usent depuis cent ans.
(Tres bien ! triés bien ! a gauche et & Uex-
tréme gauche.) :

M, ‘le rapporteur pour ovis de la com-
mission de ’agriculture. Je demande la pa-

.role.

M. le président. Ta parole est A M. le

rapporteur de la commission de l'agricul-
ture. ) .
M. le rapporteur, pour avis, de la com-
mission de Vagriculture..Je voudrais ap-
puver la these de M. le président du con-
seil. -

" Dans le domaine agricole nous trouvons

la méme situation. Tous les ans dans nos
unions de coopératives départementales,

nous atiribuons des subventions 3 des con-

cours agricoles ou & des cours d’agricul-

En effet, la nouvelle rédaction dit ceci: |

“nationale.

nou- .
veaux pour obtenir les résullats les nieil-

ture par corresponrance, parce que I’Etat
ne nous vient pas en aide. - '

D’autre part, lorsqu’une société coopé-
ralive est dissoute, nous attribuons le re-
liquat non pas aux sociétaires mais & d’au-
tres sociélés coopératives. :

Comme vient de le dire M. le président
du_conseil, ¢’est une tradition établie de-
puis cent ans par tous les statuts des
coopératives agricoles.

L’adoption .du texte de la commission
mettrait fin & cet usage séculaire,

M. Reverbori. Je demande la parole.

_ M. le président. La parole est & M. Re
verbori. © -

M. Reverbori. Je¢ reprends sous forme
d’amendement, 1e lexte de I'Aesemblée

En effet, je suis administrateur de la
coopérative de ma ville et, avec les boni
fjue nous réalisons, nous subventionnons
Ta caisse des écoles. Le texte de la com-
mission nous interdirait de le faire.

(Cest la raison pour laqueclle, le texte
de la commission étant beaucoup trop ress
trictif, je reprends le texte de T'Assemblée

- nationale.

.M. Marrane. Le gronpe communisie sou-
tient 'amendement de M. LReverbori.

M: le rapporteur de la commission des
afflalres_economiques. Je demande la pa-
role.

- .M. fe président. La parole est &
rapporicur. \

M. le rapporteur de la commission des
affaires économiques. Notre texte cst cer-
fainement trés imparfait, nous en- conve-
nons, mais il faut voir dans quel esprit
nous Yavons présenté. Nous voulons éviter
nune déviation du but. des coopératives™et
surtout des abus qui peuvent étre trés
graves.

Néanmoins, 4 la suite de cette pelite dis-
cussion «qui nous a tous éclairés, je ercis
interpréter I'opinion de la majorilé de la
commission des. aflaires économiques en
disant quelle est d’avis de reprendre le
texte de I’Assemblée nationale.

LY

M. le président. L’amendement de M. Re-
verbori tendait & reprendre pour Particle
16 l¢ texie de I’Assemblée nationale. D’au-
tre part, la commission -propose mainte-
nant av Conseil d’adopter le texte de VAs-
gemblée nalionale. Dans .ces conditions je

M. le

v

n’ai pas 3 mettre 'amendement aux voix

ct je donne lecture du texte nouveau pro-
posé par la commission.

« Art. 16. — Dans les limites ¢t condi-
tions prévues par la loi et Jes staluts, les
sommes disponibles aprés impufalion sur
les excédents d’exploilation des versements
aux réserves légales ainsi que des distri-
butions effectuées conformément aux ay.
ticles 14 et 15 ci-dessus sont 1niscs en ré-
serve ou -attiibuées_sous forme de subven-
tion soit & d’autres coopdératives, ou unions
de coopératives, soit & des cuvres d'in-
iérét général ou professionnel.

« Sauf dispositions contraires d'une 1¢
gislation particuliere; tant que les diver.
ses réserves fotalisées n’atieignent pas le
montant du capital social, le prélevement
opéré & leur 'profit ne peut élre inférieur
aux ftrois vingtliemes des excédents d'ex-
ploitation. . . :

% Sont interdites toute augmenlation de -

- capital et toute libération:de parts par in-

corporaiton de réserves. » L
" Personne ne demande la parole ?...
Je ‘mets aux voix l'arlicle 46, ainsi 1¢-

digé. - . . S

(Larticle 16, est adoplé.)
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M. le président. « Art. 17. — Les statuts .

peuvent prévoir qu'en cas d’insuffisance
des résultats d’un exercice, les sommes

nécessaires pour parfaire Yintérét statu--

taire afférent & cel exercice seront -préle-
vies sur les réserves. » — (Adopté.)
« Art. 18. — L’associé qui se relire ou
qui est cxclu dans le cas ou il peut pré-
tendre an remboursement de son apport,
ne peut rien oblenir de plus que ce rem-
hoursement, réduit, s’il y a lieu, en ypro-
portion des pertes subies sur le capital
social, » — (Adopté.) .
_« Art, 19. — En cas de dissolulion et
sous réserve des dispositions des lois spé-
ctales, Vactif net subsistant aprés extine-
tion du passif et remboursement du ecapital
effectivement versé est dévolu par décision
de Yassemblée générale, soit & d'autres
coopératives ou unions de coopératives,
gsoit & des ccuvres d’intérét social ou pro-
fessionnel instifuées au profit exclusif des
socié¢taires », :

La parole est & M.-.le rapporteur.

M. le rapporteur de la commissicn des
affaires économigues. La  modification
apportée a larticle 19 élait la conséquence

o de celle qui avait été proposée & larticle
46. I’Assemblée ayant repris le texte de

I’Assemblée nationale pour l’article 16, la .

commission lui propose de faire de méme,
{)ar voie de conséquence logique, pour
“article 19. .

M. Armengaud. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Ar-
~mengaud.

M. Armengaud. Mes observalions rejoi-
gnent celles ge j’ai présentées & propos
de Yarlicie 16. Je tiens A déclarer, pour
que nul ne Yignore, qu’d mon- sens, les
modificalions demandées par M. le prési-
dent du conseil et acceptées par le rap-
porteur de la commission en ce qui con-
cerne l’article 16 et, par 1d méme, 'arlicle
19, ouvrent la porte & lontes les fraudes.

Si, un jour, la- coopération sert & aulire
chose qu’d l'intérét de ses associés, ¢’est
la déeision prise ici, malgré moi, qui en
scra totalement responsable. :

M. Marrane. Cela prouve que M. Armen-
gaud ne connait rien au mouvement coo-
pératif, ) '

- M. le rapporteur pour avis de la com-
mission de Vagriculiure. C’est pour cela
que nous l’excusons. ~

‘M. Armengaud. Ce n’est pas parce qu’on
fait des bétises depuis cent ans qu’on est
obligé de continuer.

" M. le président. La commission propose
de reprendre, pour Particle 19, le texte
de .I’Assemblée nationale.

J’en donne lecture:

« Art. 19. — En cas de dissolulion ,el
sous réserve des disposilions des lois spé-
ciales, I'actif net subsistant aprés extine-
tion du passif et remboursement du es-
pital effeclivement vers¢é est dévolu jar
décision de Yassemblée générale, soit A
d’autres coogératives ou unions de coopé-
ratives. soit & des ccuvres d’intérét généial
ou professionnel. » .

Personne ne demande la parole ?...
..Je mets aux voix Dlarticle 19 ainsi ré-
digé. <o o

(L’article 19 est adopté.y

-

Titre I ) -
CONTROLES ET SANCTIONS

M. le président. « Art. 20, — Dans le
mois de leur constitution définitive, et
avant toute opération, les coopératives
qui ne sont pas soumises par la loi & un

autre mode de publicité doivent déposer
au greffe de la- jusitice de paix de leur
sitge social, sur papier libre et en double
exemplaire, leurs staluis accompagnés de
la liste de leurs administrateurs, directeurs
ou gérants avec l'indication de leurs pro
fessions et domiciles.

rement aux statuts ou & la liste visée ci-
dessus, ainsi que les acles ou déiiliéra-
. tions dont résulte la nullité ou la dissolu-
tion de la coos)érative, ou qui fixent ‘sov,
mode de liquidation sont soumises au
méme dépodt dans un délai d’un mois 2
partir de leur date. N :

« En cas d’inobservation des formalités
de dcpodt, les actes ou délibérations qut
auraicnt di y étre soumis sont inoppo
sables aux tiers pour les actes antérieurs
au dépot. »

par M. Dorey, iendant a supprimer, au
{er alinéa de Darticle 20, les mots: « ...et
en double exemplaire ».

La parole est & M. Dorey pour soutenis
son amendement. : D

M. Dorey. Mon amendement a été pré-
centé dans un but de simplification et
d’unilication fiscales. D’aprés 'article 20,
les modiflications aux statuts .des coopé
ratives qui ne. sont pas soumises par la
Joi & un auire mode de publicité Joivent
éire dé{wose’s en double exemplaire sur
tapier libre au greffe de la juslice d¢
paix du sitge social. L’article 21 prévoii
qu’il en est délivré réeépissé sans {rais.

Or, les formalités de publicité & accom
plir par les sociétés coopéralives dans

interministérielle des 27 juillet et 20 aoui!
1895. Les greffiers des justices de paix
ou des tribunaux de commerce sont dis-
pensés de dresser acte des dépdls aingt
faits et les récépissés de ces dépdis ddli-
vrés par les greffiers sont assujeltis au
timbhre de dimension, mais non soumis
a4 Venregistrement dans un délai déter-
miné. Les pitces & déposer sont exemnptes
du timbre, & moins d’avoir été ¢tablies
sous la forme d’actes réguliers, c’est-A-
dire & moins qu’il ne s’agisse d’actes sous
seing yrivé originaux ou d’expéditions
d’actes nolariés en honne et due forme,
ce qui n’est généralement pas le cas.

- M. fe président du conseil, Mais si ! La
loi de 1867 le prescrit : ¢’est un original
des statuts qui doit étre déposé, Par con-
séquent le lexte a sa pleine valeur.

M. le président. L’amendement est-il
maintenu ?

. M. Dorey. Aprés la déclaration de M. Ie
président du conseil, je le relire, N

M. le président, L’amcndement est re-
tiré, "~ - :

I n’y a pas d’aulre obscrvation ?..,

Je mels aux -voix Particle 20. '
~(L’article 20 est adopté.) = . ‘
M. le président. « Art, 21. — 11 est donné
sans frais récéi)issé des documents dépo-
sés. Un exemplaire est transmis, par les
soins du juge de paix, au grefle du tri-
bunal civil. : .

« Les documenls déposés aux grefles
de la juslice de paix et dua tribunal civil
sont communiqués sans frais & tout requé-
rant, » : :

Je suis saisi d’'un amendement présenté
par- M. Dorey, tendant & rédiger comme
suit 'article 21 - : :

« I1 est donné, sang frais, récépissé des
documents déposés et dont un exemplaire
est transmis, par les soins du juge de
paix, au greffe du tribunal civil, Le récé-
pissé¢ de dépol demeure toutefois soumis
au droit de timbre de dimension.

« Les modifications apportées ultérien

Je suis saisi d’un amendement présenté

les grelfes sont réglées par une’ décision |

« Les pitces déposées sont exonérées
du droit de timbre de dimension, & moins

welles ne soient établies sous -forme

‘actes réguliers.
« Les documents déposés aux greiles de

la justice de paix et du tribunal civii sont -

communiqués sans Irais & tout requé-
rant. » .

" M. Dorey. Je relire mon amendement,

M. .le président. L’amendement est

relireé, i ‘
Il n'y a pas d'aulre

Particle 21 2...

-Je le mets aux voix.

{L’article 21 est adopté.]

obzervalion .sur

‘M. le présédent. « Art. 22, — Dans {ous '

les actes, factures, annonces, publications
et autres documents émanant de scciétés

qui se prévalent de la qualité de coopé-

ralive, la dénomination sociale, si elle ne
comprend pas elle-méme le mot de eoopé=
ratif ou de coopérative, doit éire accom-
pagncée, outre les aufres mentions éven-
tuellement prescrites par la loi, des mots
« société coopérative » suivis de I'indica-

tion de la nature de ses opérations et, -

éventuellement, de la profession commune
des associés, le tout en caracléres appa-
rents et sans abréviation,

« Toute contravention aux disposilions
qui préctédent sera punie des peines pré-
vues A Yarticle 479 du code pénal. Les
arlicles 482 et 483 sont applicables, » —
{(Adopté.) :

« Art. 23. — Les coopératives sont- te-

nues de fournir, sur réquisition . des
controleurs cu des agents désignés par les
ministres dont elles relévent suivant leur
nature, toutes justifications permettant de
vériffier qu’elles fonctionnent conformé-
ment & la loi. Elles doivent, notamment;
Teur communiquer & cet effet leur compta-
bilité appuyée de toutes pidces justificas
tives uliles. ' ' ,

« Toute entrave apportée & Vexarcice de
ce conlrole est punie des peines prévues
aux articles 479 et 480 du code pénal. Les

articles 482 et 483 sont applicables. »
(Adopté.) )
« Art, 2k, — L’emploi abusif du terme .

de coopérative ou de toute expression
susceptible de préter & confusion est puni
des pemnes portées aux articles 479 et 480
du code pénal. ’ '

« En cas de récidive, les contrevenants
seront punis de six jours 4 un mois d’em-
prisonnement ef d’une amende de 200 A
100.000 francs ou de l'une de ces deux
peines -seulement. Le fribunal pourra, en
outre, ordonner la fermeturc de 1'établis-
sement, il pourra, de plus, ordonner la
publication du jugement dans un journal.
d’annonces légales du département et son

.affichage 4 la mairie du lieu de I’établis-

sement aux frais des’ condamnds, »
(Adopté.) . - ) '
w Art. 25. — Auecune modification entrai-.

nant la perte de la qualilé de coopérative
ne peut é&tre apportée aux statuts. »
(Adopté.) o v )
« Art. 26. — Sont punis des peines por-
tées A l’article 405 du code pénal, eans
préjudice de I'application de cet arlicle A
tous les faits constitutifs du délit d’escro-
querie : . :
"« 1% Ceux qui, 3 V’aide de mancuvres
frauduleuses, ont fait atiribuer & un apport:
en nature une valeur supérieure & sa va-
leur réelle ; : .
« 2° Les administrateurs "gérants qui
ont sciemment publié ou communiqué des
documents compiables inexacts en. vue
de dissimuler la véritable situation de la
sociélé s : C o
N

1l
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-« 3° Les administrateurs ou gérants qui
ont fait de leurs’ pouvoirs un usage
coniraire & Yintérét de la société & des
fins personnclles ou pour favoriser une
aulre société ou entreprise dans laquelle
ils étaient intéressés de mmanitre quel-
conrue ef, en particulier, ont disposé dans
ces conditions de ses bicns ou de sen
crédit; .

« 4° Les administrateurs ou. géranls qui
ont procédé & des répartitions operées en
violation des articles 44, 15, 16, 18 ot 13
ci-dessus ou en vertu de dispositions insé-
rées dans les staluts en wiolation de l'ar-
ticle 23;

« 5° Les adminisirateurs ou géranis qui,
en l'absence d'excédents d'exploitetion et
hors le cas prévu a l’article 17, out dislri-
bué aux sociétaires les intéréts cu ristour-
nes prévus aux articles 14 et 15 ci-des-
sus. » (Adopté.)

TiTRE IV
DISPOSITIONS DIVERSES

« Art. 27. — L’article 49 de la loi du
2% juillet 1867 n’est pas applicable aux
coopéralives conslituées sous forme de so-
ciéidés a capital variable. /o

e Les articles 1 & 7 de I’acte provi-
soirement en vigueur, dit loi du 4 mars.
1943, ne sont pas applicables aux coopé-
ratives constituées sous la forme de socié-
» (Adopté.) = .

« Art. 28, — Les organismes qui se qua-
lifient coopératives et ne satisfont pas aux
prescriptions de la présente loi disposent
d’un délai d’un an a partir de son entrée

. en vigueur pour apporter & leur organi-

sation et & leurs statuts les modifications
nécessaires ou renoncer 4 I'usage des mo!s
ou expressions visés & Darticle 24..

« Les assemblées convoquées en vue do’

_ la modification des statuts délibérent vala-

bleraent si elles réunissent les conditions
requises pour les assembléss ayant pou-
voir d’approuver les comptes annuels. »
(Adopté.} .
.« Art. 28 bis. — La présente loi est appli-
cable & VAlgérie et aux départements et
territoires d’outre-mer. » (Adopté.) - o
« Art, 29, — 11 sera procédé & une codi-
fication des textes législatifs intéressant la
coopération. La présente loi formera soas
le- titre « Des coopératives en général »
le Livre 1 de ce code. » (ddopié.)

M. le président. La parole st 4 M. Mar-
rane sur 'ensemble de l'avis, .

. M. Marrane. Dans son exposé, M. le pré-
sident de la commission des aflaires ¢co-
nomiques a indiqué. qu’il avait profesté
Parte que le d¢épot du projet de loi avait
ail 1'objet d'une pression du Gouverne-
mernt et dlune pression intérieure au secin
du Conseil de la République.

Jal demandé & M. Armengaud de vouloir
bien préciser et il a déclaré que cette pres-
sion s’était exercée au sein de la confé-
rence des présidents. :

Comme je suis intervenu aux sdances
de cctte conlérence, je tiens & dire devant
T'Assemblée qu’il n'y a pas eu du iout de
pression intéricure. . '

Je suis, & la conférence des présidents,
le représentant du premier parti de cette
Assemblée, du groupe communiste. Cest
au nom du groupe communiste et parce
gu’un représentant du Gouvernement, un
ministre d’Etat, a indiqué que le Gouver-
nement demandait que cette question
vienne en discussion avant la cloture de
Ia scssion que, appartenant 4 un parti de
gouvernement, j’ai insisté pour qu’il en
80it ainsi -

“devant 1’Assemblée.

. 563 comprendre la portée des texles.

M. Armengaud prétendait que  nous
n’avions pas le temps. Les événements ont
montré qu’il y avait- possibilité pour 1c
Conseil de la République d’étudier le statut
de la coopération, d’en discuter et de se
prononcer en connaissance de cause.

Je tiens & protester contre Yinlerpréta-
tion que le president de la commission des
affaires économiques a présentée de mon
intervention & la coniérence des présidents.
Quand je défends une proposition au nom
dun groupe communisie, je n’ecxcrece pas
une pression, je défends les propositions et
les positions de mon parti. S

Il était utile d’apporier cetle précision

-J’ajoute que le groupe communiste consi-
dere que le vote du statut de la coopéra-
tion constitue un progrés social qui per-
mettra de faire la distinction qui s’impose
entre les vraies et les fausses coopératives
et qui donnera de nouvelles possibilités
d’action pour les vraies coopératives.

Pour toutes ces raisons le groupe com-
muniste volera le vprojet. (Applaudisse-
ments & Uexiréme gauche.)

Le président de Ja commission des
affaires économigues. — Je demande la
parole. ' '

M. le présigent. La parole est 4 M. le
président de la commission des affaires
économiques. .

M. le président de la commission des
affaires économiques. Je voudrais faire une
sinple observalion en réponse & M. Mar-
rane.

Les débats qui viennent de se dérouler,
les discussions d’ordre juridique ou rédac-
tionnel que nous avons eues sur toute une
série d'arlicles, prouvent que la précipi-
tation contre laguelle j’ai protesté présen-
tait cerlains inconvénients,

Je ne peux donc que confirmer ce que
Jai dit & la coniérence des présidents.
Quand le Gouvcrnement et ’honorable re-
présentant du parti communiste me de-
mandérent de faire diligence pour désigner
un rapporteur et pour rapperter sans ﬁélai
ce projet de loi, j’ai eu raison de m’¢lever
conire celle facon de faire, car en fravail-
lant & celie cadence on ne préte pas suffi-
samment attention® aux motls que Yon:
cmploié, on arrive 4 des incohérences
rédactionnelles et des absurdités, et ulté-
rieurement ni tes juges ne peuvent, en cas
de conflit, faire leur métier ni Tes intéres-

"J’éléve done, moi aussi, une protestation
solennelle, me référant & ce qu’a dit M. le
rapporteur général de la commission des
finances lorsqu’on nous a présenté¢ des pro-
jets de loi sur les crédils miliiaires sans
que nous ayons le moindre documeit, 11
est encore heureux que, pour le projet sur
la coopération, nous ayons recu le texte
quelques jours avant le débat et que cer-
tains de nos collegues aient eu le temps
d’étudier par curiosité, et depuis long-
temps, ce probléme qui les intéressait.

Si le Gouvernement et certains de nos
collegues partent du principe que, de quoi
qu’il s’agisse, nous sommes d’avance par-
faitement an courant, c’est un hommage
vraiment trés étonnant que I’on rend ainsi
au Conseil de la République: et & ses
membres. '

En tout cas, pour avenir, nous deman-
dons une fois encore — et la commission
des affaires économiques y insiste — que
les. textes dont la rédaction est suscep-
iible d’influer sur la vie de la nation
noug soient communiqués suffisamment a
temps pour que nous puissions les étudier
et que, si des difficuliés d’interprétation
surgissent, nous ayons le loisir de nous
retourner vers leurs rédacteurs ou vers |

les ministres responsables pour leur direi
notre compétence en la langue francaiss
n’élant pas comparable & la vitre, noug
vous demandons des éclaircissements: -
J’insiste, monsieur le président du con-
seil, pour qu’d Yavenir on nous traite -
aveec un peu inoins de ddésinvolture, (Ap~
plaudissements.) - : R ‘

M. Marrane. Faites plutot la démonstra-
tion de votre ardeur a défendre la coopé-
ration. :

M. le président de la commission des
affaires économigues, Je l'ai défendue vi--
goureusement, nc vous plaignez pas. .

M. le président, La parole ést & M. ReverQ
bori. : ‘ ’

M. Reverhori, Le Conseil de la Répu.
blique ne sg’¢tonnera pas si  japporte
Yadhésion du groupe socialiste au texte
que nous allons voter.

Ce n’est un secret pour personne que les
statuts de notre parii, dans leur article 6,
{ont un devoir 3 tous ses membres d’ap-
partenir & la coopérative de leur localité, -
Ce n’est un secrét pour personne, non pius; -
que la classe ouvritre et 1a classe paysanne
ont été enthousiastes pour D'idée et le e
mouvement coopfralifs. Est-il nécessaire
de rappeler l'enthousiasme ouyrier pour
la verrerie ouvriére d’Albi? Est-il nécess
saire de rappeler, plus prés de chez moi,
Yenthousiasme des travailleurs pour la
coopérative diamantaire de St-Claude, dans
le Jura ? Dois-je rappeler..que, dans mon
pays, la coopération existe de temps ime-
mémorial car, depuis trés longtemps, les
})aysans se sont groupés -pour apporter
eur lait dans les chalets de chaque vil
lage? o . :

Nous’ voyons- ainsi que’ la coopération
existe depuis fort longtemps, mais jus-
qu’iici sang régles juridiques, sans - véri-
table statut. Aujourd’hui nous pouvons dire.
quwa la suite du vote que nous allons
émettre la coopération aura, enfin, son
statut. ¢ . :

C’est 1a raison pour laquelle le groupe
socialiste tout enticr est favorable i ce.

“projet. (Applaudissemenis & gauche.)

M. le présideni. La parole ¢st & M. Du-
lin. )

M. Dulin, Le rassemblement des gaucheés
républicaines votera d’enthouisasme la
statut de la coopération; le rassernble~
ment des gauches, et notamament le parti
radical, s’est toujours penché sur la coopé-
ration ‘agricole, en particulier; Depuis fou-
jours, ce sont des radicaux-socialistes qui,
dans nos campagnes, ont créé la coopera-
tion agricole. C’est pourquoi, aujourd hui,-
nous nous réjouissons tout particuliére-
ment du vote de ce statut.

M. le président. La parole est i M. Gar«
gominy. - ) ) Co

M. Cargominy: I est inufile de prolonger
ece débat. Au reste, tout a 6té dit et le
mouvement républicain populaire est heu-
reux de constater que I’Assemblée, una-
nime, est acquise & la coopération.”

Cependant, je reprendrai 1’'idée de mno-
tre colitgue M. Armengaud pour dire 3
M. le président du conseil gqw’il ne faut pas
faire de la coopération quelque chose
d’étriqué, mais qu’il faut quelque chosa
de trés vaste puisque c’est notre espoir a’
nous, qui sommes issus du peuple, qui
eslimons que cela peut étre avenir. C’est
d’ailleurs la raison pour laquelle lg mou-
vement républicain populaire, s’associanf &
tous les groupes de ’Assemblée, votera le
projet avec enthousiasme, (Applaudisse-
ments au centre.) ’ :

M. le président, L parole est a M. Ro-
chercau,
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M. Rochéreau. L2 groupe du parti répu-
blicain de la libert¢ votera lui-méme le
statut de la coopéralion parce que nous es-
limons que ¢’cst une expérience ¢conomi-
que nécessaire et que, d*aulre part, bien
des amis de¢ notre parli, on méme des
membres de notre parti, ont eux-mémes
eré¢ on aidé les coopératives & fonction-
ner. (Applaudissements a droile.) :

M. le président. Pcrsonne ne gl?nignde
pius la parole ?...

Je mets aux voix Pensemble de lavis
sur le projet de loi. .

(Le Conseil de la République a adoptdé.)

M. le président. Jo constate que °le
Conseil de 1v République a adoplé lavis
a Tunanimité.

—_ 51 —
DEPOT D'UHE PRCFOSITION DE RESOLUTION

B. le précident. J'(ni reen de MM, To-
. gnard ¢t Coudé¢ du Foreslo et des mem-
bres du groupe du mouvement républicain
populaire unc proposition de résolution
tendant & inviter le Gouvernement a met-~
tre tout en cuvre -pour colleeter ¢t Mmeltre
A la disposition des agrizulleurs sinistrés
les bl¢s indispensables aux semailles d’au-
fomne. ’ L
La proposition de résolulion sera impri-
mée sous le ne 657,7distribuée, et, s’il 0’y
a pas «’opposition, renvoyée a la com-
mission de lagriculiure, (Assentimenl.)
© Tai reeu de MM. Georges Pernot, Char-
les Bosson, Jules Gasser, Gcorges Mar-
rana, Alex Roubsrt et Robert Sérot une
provosilion de résolulion tendant & invis
ter le Gouvernement & prendre et & pro-
voquer les mesures propres a régicmenter
Ia procédure d’urgence dont ’abus ‘rend
inefficace le droit de econtrole législatif
accordé par la Constitution au Conseil de
la’ République, v e
La proposition de résolutinn sera impri-
meée sous le n° 638, distribnée, et, s'il
n’y a pas d’opposition, renvoyée a la com-
mission du suffrage universel, du conlrdle
constitutionnel, du regleiment ct des péli-
Lions. (Applaudissements.)
FYai reca de M. Vieijeux une proposition
« de résolution invitant le Gouvernement a
faciliter le financement de <la reconstruc-
tion ¢ih hitant Ja mise sur pied d'une
caisse autonome de la reconsiruction, do-
tée de ressources prupres provenant no-
tamment des recettes au titre de Yimpot
de solidarité et des opcérations sur devises
(foncionnement dz 'FALEX)).
1a proposition de résolution sera impri-
mée sous le ne 661, distribuée, et, s’il 'y
a pas d'opposition, renvoycte & la commis-
sion des finances. (Assentiment.)

— 52—

~. TRANSWMISSICN D'UN PROJET DC
DECLARE D'URGENCE

Lol -

[, le précident, J’ai recu de M. le prési-.
denl de Assemblée nationale un projet
e loi portant modification & la loi ne 47-
654 du Y avril 1947. modifiant 1a loi du 26
avril 1946 porlaut dissolution d’organismes
prolessionnels et orgamisation, pour la pé-
riode transitoire, de la répartition des pro-
duils industriels, que I’Assemblée natio-
nale-a adopié aprés déclaration d’urgence.

Conformement & Particle 59 "du regie-
ment, 1a discussion d’urgence de ce projet
est de droit devant le Conscil de fa Répu-
bligue. C

Le projet de loi sera imprimé sous le
n° 659, distribu¢. S’il n’y a pas d’oppo-
sition, il est renvoy¢ 4 la commission des
affaires ¢conomiques, des douanes et des
conventions commerciales pour le fond et
pour avis & la commission de la produc-
‘tion industrieile. (Assentiment.)

- La discussion d’urgence aura lieu dans
les c?nditions fixées a l'article 59 du régle-
ment : '

—5 - -~

'

TRANSMISSIGN D’UME PROPOSITION DE LO!
DECLAREE C’URGENCE :

M. e présideni. J'al recu de M. le prési-
dent de I'Assembi¢e nationale une propo-
sition de loi portant oditication de la
loi du 30 juillet 1947 prévoyant certaines
dispositions transitoires en malicre de
loyers. de locaux d’habitalion ou & usage
professionnel, que 1'Assemblée nationale
a adoptée apres déclaration d'urgence.

Conformément & larticle 59 du regle-

ment, la discussion “d’urgence de celte
pro;l)osition est de droit devant le Conseil
de la République. .
La proposition de loi sera imprimce sous
le n° 660, et distribuée. S’il n’y a pas
d'opposition, elle est renvoyée a4 Ja com-
mission de la justice et de législation ci-
vile, criminelle et commerciale. (Assenti-
ment.) -

La discussion d’urgence aura licu dans
les conditions lixcées & l'article 59 du regle-
ment. . :

: - =
DEPOT D'UN RAPPORT

« M. le président. J'ai recu de M. Poisson
un rapport fait a1 nom de la commission
de la France d’outre-mer sur le projet
de loi adopté par I’Assemblée nalionale,
aprés deéelaration d'urgence, modifiant la
loi ne 46-2385 du 27 octobre 1945 sur la
composition et 1I'élection de PAssemblce
de I'Union Irancaise. ’ L

Le rapport scra imprimé sous ie n° 662
et distribué. . ST

- 5§ —

PROPOSITIONS DE LA CONFERENCE
DES PRESIDENTS -

M. e président. 1a conicrénce des pré-
sidents a deécidé d’inscrire, sous réserve
qu’il n’y ait pas débat, a I'ordre du joumr
du troisieme jour de séance a partir d'au-
jourd’hui 13 aout:

1° La proposition -de résolution de
M. Amadou Doueeuré et plusieurs de ses-
collegues tendant A inviler le Gouverne-

ment & instituer un code de sécurilé so-.

¢iale dans les terriloires d’outremer. de
I’Union francaise, -

20 La proposilion de résolution de
MM. Ousmane Socé, Fodé Mamadou Touré
et des membres du groupe socialiste
S.F.1.0., {endant & inviter le Gouvernement
4 ordonner la suppression, en Afrigue occi-
dentale francaise, des sociélds indigénes
de prévoyanee et leur remplacenment par
des coopératives agmebles adminisirées
par des géranis éius par les inléressés.
" La conférence des présidents a dgale-
ment décidé de proposer aun Conseil de la

République de fixer sa prochaine scance.

au mercredi. 20 aoGt, & quinze heures,
avec un ordre du jour comprenant les
| diverses affaires déclarées (’urgence par
FAssembleée nationale dont le Conseil de
la République a ¢lé saisi au cours de la
présenie scances

£

En outre, le Conseil de la République
aborderait mercredi, selon la procédure
de discussion immédiate, les projels de-
loi relatifs au régime dlecivral pour les
‘élections Imunicipales.

Il n’y a pas d’oppusilion ?

M. Poher, 'r(}p;)orlcur géréral de la com=
mission des finances. Je demande la pae
role. ' i

M. le président. La parole est a M. Poher;
rapporteur géncral de la commission des
finances. -

M. Poher, rapporicur géncral de la coms
mission des finances. Mces chers colléguesy
la commission des finances demanderait
.que le projet concernant le dégagement
des cadres vienue . en  discussion mardi
aprés-midi. :

En effet, la commission decs {finances
sera préle & ce moment-la pour rapporter
en pleine connaissance de cause un projet
tout de méme important, puisqu’il sagit
du dégagement des cadres. de fonctionnai-
res civils et militaires, suivant un régime
qui va modificr maintenant completes
ment la siluation administrative des fone«
lionnaires. )

la comuuission des finances serait heu-
reuse que le Conseil de la NRépubligiie
prenne guelque temps - pour Pdétude de
cetic affaire et demande que celte question
- vienne en discussion mdrdi 19 wout, &
quinze heures. . . .~ .

M. ie président.”Je mels aux’ voix lcs
propositions de la coniérenee des prise
deats ainsi modiliées,

-(Les propositions de la conf[évence des
présidends, ainsé modifides, sont alop-.
tées.) :

| 5 —
REGLEMENT DE L'ORDRE DU JOUR

M. lo présicent., L'ordre da jour de'1a
scanze de mardi 19 aott, & 15 heures,
serait donc le suivant:s ° :

Nomination des 'membres de la com=
mission consuitative de la vitieulture,

Discussion du  projet de loi adoplé par
‘PAssembltée mnationale, apris déclaration
d’urgence, modifiant la loi ne 46-2385 du
97 octobre 1946 sur la.  composilion ¢t
Pélection de I’Assemblée de I'Union fran-
caise (art. 4, povagraphe 2), (N°* 620 et
6562, année 1947, M. Poisson. rapporteur).

Discussion de¢ la proposilion de loi
adoptée par PAssemblée nationale, apres
déclaration d’urgence, tendant & modifien,
Varticle 10 de la loi du 27 octobré 1945
sur la enmposition et ’élection de 1'Assem-
blée de I’Union francaise. (N° 623, et année
1047, M. Sempé, rapporteur.y . o

Discuszion du projet de-loi adopté par
TAssemblée nationale, aprés déclaralion
d'urgence, portant ouverlure de crédils
pour le fonctionnement de ’Assemblée do
I'Union francaise. (N° 622, année 1947.)

Discuzsion du pro{et de loi adopté par
T'Assemblée nalionale, aprés déclaration
d’urgence, portant ouverlure au ministre
de la France d'oulre-mer de crédits en
addilion aux crédits ouverts par la loi por-
tant tixation du budget ordinaire de Y’exer-
cice 1047 (services eivils) et par des fextes
spéciaux. (N° 624, année 1947).

Discussion du projet de Joi adoplé par
T Assemblée nationale,” aprés déelaration
d'urgence, relalif aux condilions de déga-
gement des cadres de magistrats, fonction-
naires et agents ecivils et militaires de
TEfat. {N°o 625. annce 1947).

Djsenssion de. Ja  peoposiliory de  lol
adoptée par "Assemblée nationale, apris
déelaration d’urgence. portant modification

de la loi du 30 juillet 1947, prévoyant
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certaines dispositions transitoires en ma-
tiere de lovers de locaux d’habitation ou
@ usage professiormel. (N° 650, annce
U
" Discussion du’ projet de loi, adopté
par UAssemblée nationale, apres déclara-
Jdion d'urgence, portant meditication & la
ol n® 47-654 du 9 avril 1947, moditiant la
fot du 26 avrit 1946, portant dissolution
d’organismes professionnels et organisa-
tion. pour la période transitoire, de la
repartition des produits industriels (N° 659,
annce 1947, rapport d¢ la commissioi
- des aflaires économiques, des douanes et
~ des conventions eommerciales, et avis de
i1 commission de la production indus-
trielley. . ’
Vérifieation des pouvoirs, — 1 -burcau:
Cote «’Ivoire (2¢ colége), M. Armengaud,
raprerteur, (élection de M. Guisseu}.
- I n'y a pas d’opposition ?..,
Lordre du jour est alnsi réglé.
Personne ne demande la parole 2.
- La séance est levée. )
" fLa séance est Tevée i vingt heurves Wdix
mnutesy . o .
Le Chef di service de la sténographie
-du Conseil de la Républigre, -
€H. PE LA MORAXDIERE. ;

Propositions de 1a conférence proserite par
Particle 32 du reglement du Gonseil de

- . la République. .

' (Réunion du 43 aett 1947.)

- Conformément A Yartiele 32 du regle-
-ment, le président du Conseil de la Répu-
blique a convogqué peur le mercredi
43 aolt 1347 les viees-présidents du Con-
seil de In République, les présidents des
commissions et les présidents de groupes.
. Cette conlérence a décidé que, pour le
rigiement de 'ordre du jour, les proposi-
tiuns suivanles seront scumises & I'appro-
batian du Conseil: »

Inscrire & I'ordre da jour de Yo séance
du mercredi 20 aott 1M7T aprés-midi

1° La discussion du projet de lof (n° 620,
_@aunce 1947), adopté par I'Assemblée natio-
male,’ aprés déclaratien d€'urgence, maodi-
fiant la loi n° 46-2385 du-27 octobre M6
sur fa composition et I'élection de I'assem-
biée de Y'Union francaise;

20 1a discussion de. la proposition de lot
f(ne 1309, A. N.), adoptée par V'Assemblée
nationale, apwés déclaration 4'urgence, ten-
dant & modifier Particle 10 de la loi du
27 octobre - 1946 sur la composition et
Yélection de V'assemnbiée de I'Union fear-
caise; o, ‘

3¢ La ‘discussion du projet de loi
(e 2334, A. N)), adoplé par I'Assemblée
nationale, aprés déclaration d'urgence,
portant cuverlure de crédits pour le fone-
1lionnemeut de Vassemblée de ['Union
francaise; ’ -

4o La  discussion du projet de loi
(n> 2203, A, N.), adopté par I"Assemblée
ralionale, aprés déelaration , d’'urgence,

ortant ouvertuve au ministre de la Franece

‘guire-mer de erédits en addition aux erc-

dit< vuverts par ia lot portant fixalien du
budgel ordinaire de Vexercice 1947 (ser-
vices civils) et par des textes spéeiaux,
* En oxire, le Conseil de la Républigque
aberdera, selon la proeédure de discussion
immédiate, les projets de loi relatifs aun
régime électoral pour les éleclions mubi-
¢ipales, - - N

Enfin. la conférence des présidents a

décidé d'inserire, sous réserve qu’il n'y ait

~ N . ey
pas débat, & Yordre du jour du troisicme
jour de scanee suivant la séance d’aujour-
d’hui mercredi 13 ao@tt 1017

| ¥4

1° La proposition de résohlion (n® 413,
année 1947) de M. Amadou Doucoure et
plusictrs de ses collegues tendant § inviter
le Gouvernement & iustituer un code de
séenrité soctale dans les territaires d’oulre-
mer de 'Union franecaise;

20 La proposition de résplution (n° 338,

anndée 1947) de MM. Ousmane Socé, Fodé
Mamadou Touré et des membres du groupe

- socialiste S, F. 1. 0. tendant & inviter le |

Gouvernement & erdonner la suppression,

en Afrique occidentale francaise, des socié-

tés indigtnes de prévoyance et leur rem-
placement par des coapératives agricoles

administrées par des gérants élus par les §

intéressés.

'

Y- AMBEXE

au perocés-verbat de la “sonférenge
’ des présidents.
{Appricalion de Parlicle 32 du reéglemenl.)

DE RAPPORTEURS

NOMINATION

-AFFAIRES ECONOMIQUES

M. Charles-6ros a éi¢ nommé rapporteur
dir projet de loi (n* 536, amnée 1MT),
adopté par I’Assemblée nationale, portant
statut de la coopération.

AGRICULTURE

o

M. Roudel a ¢té nommé rapporieur de
1o propesition de loi (ne 5t5, année 1947);
adoptée par F'Assemblée nationale, tendant
4 réglemmenter le temps de travail et le
repos hebdomadaire dans les professions
agricoles. ' .

M. de Montalembert a é{¢é nommé rap-
porteur de la proposilipn de loi (ne 529,
année 1947), adopiée par I’Assemblée natio-
nale, tendant & modifier Uarticle 24 de I'or-
donnance du 17 octobre 1945 modifié par
la loi du 13 avril 1946 sur le statut du fer-
mage. ’ :

M. Bene a ¢té nommé rapporteur de la
propositionn de loi (1 614, année 1947),
adoptée par I’Assemnblée nationale, apris
déclaration d’urgence, relative & Papplica-
tion de I'article 33 (droit de reprise) du
statut des baux ruraux, conformément 2
Pinterprétotion formulée par la loi du
9 avrid 1947, - ‘

M. Dulin a été nommé rapporfeur pour
avis: du projet de loi (ne 526, année 1947},
adopté par 1’Assemblée nationale, portant
statut de la coopération, renvoyé pour le
fond, & la commission des affaires écono-
miques, des douanes et des conventions
comrnperciales.

EDUCATION NATIONALE
~

'M. Gilson a été neminé rapporteur de la-

proposition de résolution (n° 482, année
1947) de M. Gilson, tendant 3 inviter le
Gouvernement & demander aux houiliéres
des bassins d’Aquitaine, de Cévennes et
de la Loire, 2 donner & bail, aux associa-
tions des parents déléves, les locaux des
anciennes écoles privées des mines. -

=
AN
1

- rales

OPPOSITION au vote sans débat de la pro-
position de résolution de MM. Cusmane
Socdé, Fodé Mamadou Toure et des mem-
bres du groupe socialiste S. F. 1. 0.,
tendant .4 inviter le Gouvernement a.
ordonner la suppression, en Afrique oc-
cidentale frangaise, des sovciétés. indi-
‘génes de prévoyance et leur remplace-
ment par des coopératives agricoles ad-
ministrées par des girants élus par les
intéressés, formulée par M. GUSTAVE.

Je déclare faire opposition_au vote sans
débat de cette proposition de résolution,
avant wn amendement & soutenir.

EXAMEN DES POUVOIRS

Rappert d’élection. -~ -

TERRITGIRE D'OUTRE-MER

| Tervitoire de la Cote d’lvoire (20 collége)‘.

i BURFAU, — M. Amw&zgdud, xapporieur,

Nombre de si¢ges 3 pourvoir: 1, .

Les opérations éleclorales du 13 jan-
vier 1M7 (premier tonr de -scrulin), ont’
donné Jes résullats suivants: o

Electeurs ‘inscrils: 28. .

Nombre de votants: 28, .

Bulletins blancs ou nuls & déduire: Q.

Suffrages valablement cxprimés: 28,

Dont la majorité absolue est 13.

3 A obtenu:

M. Henrli GUiSSoU..ceeeceerenses 28 VOIT

‘Conformément & Variicle & du décret
du 20 noveinbre 1046, pris en application
de l'article 25. de la lot du 27 octobre
196, M. Henri Guissou avant obtenu la
majorité absolue des suffrages a éLé pro-
clamé élu. . ) N

Les opérations ont été faites régulidre-
ment. N -

Le candidat proclamé justifie des condi-
tions d'éligibiltté requises par la loi.

Deux pretestations étaient jointes au |
dessier. Aprés les avoir examinées et avoir
pris connaissanee des’ résultats de -Y'en- -
quéte menée par le ministére de la France
d’outre-mer, vofre 1* bureau a décidé de
ne pas les retenir. .

En conséquence, vofre 4°° bureau vous
propose de valider les opérations éleclo-,
du territoire de la Cote d'Ivoire
2s collége), en ce qui coneerne M. Guis-
sou.,,

S

Errata

k1A° Au compie rendu in exlenso
de lg séance du 1°T qotit 1947, -

. ) , L,
VEHICULES AUTOMOBILES BEQU[SITIONNES

Page 1327, i colonne, 3¢ alinéa avant
la fin,

Lire: « ..tendant A& compléter 1a loi du
18 juin 1934, relative au reeensement, au
classemrent et & la réquisition des véhicules
automobiles ». - . -
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2> Au compte rendy in exienso
“de la séance du B acul 1847,

DEPEMSES ORDINATRES DE LIINSTRUCTION
PRIMAIRE PUBLIQUE -

Page 1471, 3¢ colonie, 3¢ alinda avant la
fin, 1r¢ ligne: - )

Au Fieu de: « Larticle 4 74°)... »,

Lire: « Le paragraphe 4 de Uarticle 4. ».

BUDGET ORDINAIRE DT L’EXERCICE 1047
(SERVICES CIVILS)

Page 1496, 1= colonne, 7° alinéa, 2° ligne: |

Au lieu de: « ...400.105.000 francs... »,

Lire: « ...109.105.600 francs... ».

Page 1500, it colonne, O¢ alinéa:
" Lire: « (Le chapilre 139 avec ce chiffre
est adoptd) », ‘

Méme page, méme colonne, chapitre 141:

Au tieu de: u 357.950.000 francs. »,

Lire: u ...357.9%5.000 francs ».

Y - . v . .

Page 1308, 3¢ colonne, 2¢ alinéa, 3¢ ligne: |

Supprimer la mention: « {adopi¢) ».

Page 1547, 3° colonne, chapilre 384,
3¢ ligne: .

Supprimer la mention: « (adopié) »n.

Page 1524, 3¢ colonne, chapilre 507:

Supprimer la mention: « (adopté) »,

D e o ol ot o Y e o ]

QUESTIONS ECRITES
REMISES A LA PRESIDENCE
DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 43 AOGUT 1947

Appiication des articles 82 et 83 du rdzie
ment ainsi congus: . .
« Art. B2, — Tout consciller qui désire poser
une question écrile aw Gouvernement €n re-
met le lerte au presdent dua Conseil de la
République, qui le conmunique ew Gouver
nemend, v }
« Les questians écrites doivent Cire som-
wairement rédigées el ne conientr gucune
smpulution d'ordre personnel 4 U'¢gard de tiers
nommément designés; elles ne peuvent éire
posces que par un seul conseiller ef & un seul
Niinistre. » ;
"« Art. 83. — Les questions écrdes Sont yu-
blics & la spite du compte Tendd in exlenso,
dans le mois qui suit -cetle pudblication, €8 ;
réponses des minisires doivert cgalemend y
élre publices. . . .
« Les mimsires ond touteleis la facullé de
déclarer par Ccrit que Dintérct public teur
interdit de répondre ou, & tive crceptionnel,
quils réclament un délai supplémentaire pour
rassembler {es ¢léments de leur réponse; ce
délar sSupplémeniaire ne pcuat - excéder un

mois.

« Toute question éerite a lequelle i n'a a8
816 répondu duns les délais précus ci-dessus
est converlie en question orale st son aulcur
le demande. Flle prend rang aw réle des ques-
tions orales & la date de celte demuande de

©gonverson. » ’ .

Liste ae rappst des gquestions écrifes aux-
quelles ( n’a pas été réponcu dans le mois ]
gut suit leur publication, .

' (Application du rézlemnent

o du vonzeil de la Républiquel)
" Présidentce du conseil.
Nos 38 Charles Brune; 3% Jaciues Boisrond.

_ Vice-présidence du oonseils

¢
Afaires €trangéres.
Nes 993 Jacques de Menditle; 363 Ernest
Pezct, ) ‘
Agriculture,

Nos 57 Charles Rrune; 138 Anguste Sempe;
A69=Julien Satonnet; 259 Maxime Teyssandicr;
Ji0 Marielte Brion. :

Educaticn naticnale, .
Nos 136 Fernand Verdeille; 27 Simonce Rol-
lin. ' :
Econsmie nationale,

Nes 217 Germain Pontitle: 931 Jacques Des-
irée; 272 Claudius Buard; $90 Amdr3 Pairault,

; Finances.
Nos 7 Chrislian Vicijeux; 27 Fmile Fournier;

%% Jean-Morie Thoras; 90 Paul Baratein;
91 Jean Berihe'ot; 92 Bernard Lafay; 93 André

1 Pairaull; 91 Jacqueline Patenoire; 12& Emiie

Yournier; 125 Alfred Wehrung: 135 Ernest
Couleanx: 485 Bernard Lafay; 241 Bernard La-

1 fay; 251 Rané Deprenx: 202 Maxime Teyssan-

dier; %3 Jean-Marie Thomas; 386 Bdouard Sol--
dani; 287 Edounard Seldani; 327 Jacques Des-
irée; 318 Emile Fournier; 353 Charles-Cros;
Aok Jean Saint-Cyr: 565 Charles-Cros; 371 Guy
Montier; 372 Jacques Reverbori; 391 Marcelle
Devaud, -

France d’outre-mér.

Ne 999 Lac Durand-Reville,

Guerre.
Ne 313 Pierre Delfortrie; 335 Amédée Guy.

. Intériewr,
Nos 348 Jacques de Mendilie; 331 Abel Du-

rand.

deunesse, arts et lettres,
Ne {f Christian Vieljeux.
"Production industrieile.-
393 Aniné Pairauit,
Remué:tmﬁon et urbanisme.
289 Allred Wesiphal,
S'ajﬂté pullique et pspulction,
339 Maurice Rochette. )
Travail et sécurits sociale.

No 33 Maurive Rochelle; 163 Charles Morel; 4
200 -Amédée Guy: 23 Amélée Guy; 353 Ma-

1 rie-lléiene  Cardot; 3i6 Maurice Rochetle;
395 Alexandre Caspary. o .

Travaux publics et transports.

No 2i6 Fernand Verdeille: 333  Alexandre
Caspary: 362 Charles-Cros; 370 Charles-Cros;
395 Mireilie Dumont.

.  FINAKRCES

447. — 13 aout 1917, — M. dacgues Oadoin
expose &t M. le ministre des finances que les
comnunes ont la possibilité d’inscrire, dans
feurs -budgets, une laxe locale per¢ue sur les
ventes au détaid, prestations de services, ete.;
que la municipalité &Imphy (Niévre) usant
de cette faculté, a établi une taxe de 1 p. 460

{ dont la perception ne donne lieu & aucune

difficullé en ce qui concerne le cormerce
local y compris les magasing d’enlreprises a
succursales muiltiples dont le siége central
nest pas a Imphy; mais que la perception
de ladile taxe donne lien & Qdifficuliés en ce
qui concerng certaines entreprises de cons-
truction, occupant en grande parlie des ou-
vriers d'Imphy, pavés par un bureau instalié
& Imphy, mais dont la direclion est & Nevers,
et qui ne versent pas ladite taxe; que la
préfecture de la Niévre prétend qu’en verin
de Varticle 3 de la i du 6 novembre 1941
[ la laxe doit ¢lre versée par les entreprises
cn question d la cemmune d'Imphy landis

Ne 313 Bernard Lafay.’

aue le serviee des econtributions indirecles )

‘e

prétend que la taxe est due & la ville de
Nevers; et demands & quelle vomunuic doib
clre versée celle taxe locale.

FRANCE D’GUTBRE-MER

448, — 13 aolit 19:7. — M., dJean Crassard
demande & M. ie ministre de la France
d’outre-mer si 1'or exirait des mines du ta-
meroun et envové A la caisse centrale de la
France d'oulre-mer depuis sa création: 1o a
€16 ou non vendu, en tout ou en partie,
eur le marché libre d'une place étrangere;
90 dans laffirmalive, & quel prix; 3¢ daus le
cas oi ret or ou une parlie de cet or aurait
€1¢ vendu ¥ un cours supérieur A Ion cours -
d’achat, ol a.¢ié complabilisée la dificronce;
40 si le Cameroun a hénéficié en tout ou en
partie de cetie différence; 50 si les produc-
teurs du Cameroun ont également bLénéficié
de oectte différence et dans quelle propor-
ton. -

449. — 13 aoQt 1347, = M.- Jean Grassard
expose A M. je ministre de la France d’outres
mer qU4 sa connaissance, l'argent fin con-
1enu dans les lingots d’or remis au servicéd
des mines au Cameroun ne serait pas porté
en compte d 1a caisse centrale de la France
dputreiner, €t demande & quel posie il esg
porté et dans quelies conditions les produc-
teurs peuvent en bénéficier. '

450. — 13 aoul 3947. — M. Jean Grassard
lemande 4 M. le ministre de la France d’ou«
tre-mer: 10 guels sont les quotas de voitures
aulomobiies Irangaises iouristes ou camions
ou aulocars de toutes marques allon€es aa
Cameroun pour le premier semestre 49173
2o quel a été, pendant la méme période, le
meéme quota alloué aux territoires du groupe
ae VAfrique équatoriale Irancaise; 3¢ dang
quelle proportion, pour le deuxiéme semestre,
pourra clre augmenté ce quota de voitures fran-
Caises actuellement trés insuifisant pour sa-
lisfaire les besoins du Cameroun et les de-
mandes des populatiens tant curopéenne
qu’africaine. - -

JUSTICE

451. — 13 aoul 1947. — M. Max André de-
mande 3 M, le ministre de la justice si les
Qispositions des lois ne 47-574 du 28 ‘mars
1947 et ne 47-1412 du 30 juillet 1947 s’appii-
quent aux locataires d’immeubles constriits
ou achevés apres le 1er sepiembre 1939, ou si
ces locatnires demcurent sous le régime du
droit comnmun. 3

N REGONSTRU-BTION ET URBAMISME

432. — 43 acnt 1947. — M. Georges Lacaze
expose & M. ie ministre de la reconstruction
et de Purbanisme que l'arlicle 7, alinéa 2, de
la loi du 28 oclobre 1946 précise que doivent
tlre délerminées par décret les régions ot
seront considérés comme dommages de
guerre ies dommages résuitant du fait
d’évacualion par ordre de 'autorité militaire
ou @’cxpulsion par Yennemi; qu’a heure ac-
tuclle, les décrels déja pris sont incomplets,
dn fait notamment que la région frontiére
de Longwy n'a pas encore €té désignée
comme bénéficiant des mesiures susdiles; et
demnande les mesures envisagées pour com-
bler cette lacune. -

~
TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE

.453, — 13 aont 419i7. — M, Georges Lacaze
expose & M. le ministre du travail et de la
securité sociate qu'en vertu de Particle 2%
de la ioi du 22 aont 1946 concernant le ré-
gime des prestations {amiliales, un décret
devait fixer les conditions d’application de
cette lol dans les départements autres que la
Seine; que de nombreuses réclamations prot-
vent qu’ll serait opporlun que ledit décre
soit pris le plus rapidement possible; et de-
mande les mesures envisagées pour remédien
A celte situation. .

e
-

ya-
-
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R EPONSES DES MINISTRES

"AUX QUESTIONS ECRITES”

" ANGIENS COMBATTANTS
ET VICTIMES DE LA GUERRE

405. — M. Paul Fourré expose 4 M. le mi-
nistre des - anciens. combaitants et victimes
de ia guerre qu'un pensionné de gueire
40 p:- 400 ,marie, pére de trois enfauts en
bas-age est actueilement dans un cenire de
rééducalion en vued’apprendre un nouveau

. mnslier: que depuis soil’ entrée dans ce een-

ire, les allocaliors lui sont supprimées et que
sa femme ne louche, en lotalité que
& francs par jour, depuis cette date, ce
qui est matérieilement -insuffisant pour <a
subsistance personnelle, celle de ses enfants
el, cn partic, pour subvenir aug frais divers
enirainés par I’élat de son mari; et demande
si celle suppression d’allocations est ou non
justifiée. (Question du 18 juillet 4047.)

Réponse. — La somme de &0 francs par jom:
percue par le pensionné & 40 p. 400 admis
dans un cenlre de rééducation, correspond
au montant journalier des allocalions versées
par ’office national des anciens combaltants
et viclimes de la guerre pour quatre per-
sonnes a charge. Il n’apparait pas de prime
abord que latiribution de cet avantage doive
entrainer la suppression de ceux dccqulant
de application du code de la famille. (écpcn-
dant celte question etant de 1a cgmp_e,tencc
du ministére du travail et de la sécurité so-
ciale est transmise & ce dpparlement afin
qwil fasse connailre son avis sur ce point.

FRANCE D’OUTRE-MER

376. — M. Alcide Benoit €xposc A M, le mi-
nistre de la France d’outre-mer (ue des fonc-
dionnaires dec T'enseignement de Konakry se
pluignent de ne pouvolr bénéficier de ,.lleura
congés réglementaires; et demande: 1° s M est
vrai qe les congés téglementaires ne soient

as encore rétablis ei, si oui, queiles en sont
es raisons; 20 quelles mesures le Gouverne-
gnenc compie prendre en vue de revenir a unc
situalion normale. (Question du 8 juillet 10417.)

Réponse. — Les congds administratifs r(jg_lcy
menralires ont ét¢ rétablis par décret no 47-700
o 29 avril 1917, promulgué en Afrique occl-
wentale francaise, par arrété ne _176‘)-.&[” 411
8 mai 1937, publi¢- au Journal o/‘fwy:el de 1 Ar'r:.-
que occideniale francaise du 2 mai 1947,
page 502. La situation est <donc redevenue nor-
ana’e; Ja durée minimum de séjour en Alrique
occidentale francaise pour Dbénéficler d'un
congd administralit a €16 loutefois poride &
drence mois. ‘

N

GUERRE

400, — M. Marcel Notle demande d M, fe
niinistre de la guerre sk les appei€s du
deouxieme conlingent de la classe 1916 doivent
béncficier, en qualité d'ainé de plusieurs en-
fants d’une libération anticipée, comme ceux
du promier conlingent de 1la méme classe, ¢t

spécialement. quand pourra éire envisagée la |

fibération d’un appelé, néd le 5 novembre 1979,
ainé ‘de dix enfants, qui a 6té incorporé le
40 novembre 1916. (Question du 7 juillet
4917.) . C

Réponse. — Les allégements aux obiigations
militvires d’activiié des recrues du eonlingent
4916/2 sont indiqués dans le décret d’appel de
celte classe (décret ne 16-2381 du 31 octobre
1946, Journal officiel du 9 mnovembre 4916).
X termes de Uarlicle 9, les jeunes gens ap-
partepant 'A une famille de cing enfanls et
plus  bénélicient d’un allégement de deux
aois. Le fjeune  homme auqucl s’inléresse
T'honorable pariementaire doil donc élre libéré
deux mois avant fa date normale de libération
du contingent 1916/2. Celul-ci ayant accompli
un an de service le 48 novembre 1917, l'inté-
%e336 (oit élre libéré le 18 sepicunbre 19017,

1 Brunet (Louis),

TRAVAUX PUBLICS ET TRANSPORTS

387. — M, Thélus Lero demande a M. 1o
ministre des travaux publics et des transports
les dizpositions qu’il a prises pour la créadon
& la Marlinique du crédit maritime. (Question
du 8 juillet 1941.) .

Réponse. — En applicalion de la lol du

19 mars 1416, érigeant en département la Gua- .

deloupe, la Martinique, la Réunion et In
Giuyane francaise, un décret du 28 juin 1947,

s paru au Journal officiel - du 22 juillet 4917,

¢étend nolomment & ces départements les -dis-
positions de la loi du % décembre 1613 relative
it crédit marilime muluel et des textes qui
Pont modifiée ou coinplélée. Les modalités
@’applicalion de ces textes, dans le cadre de
la loi du 19 mars 1916, seront éwudiées inces-
samment,

PUINAINPNINI IS NSNS SPI ISP

ANNEXES AU PROCES-\ERBAL

* DE LA
séance du mercredi 13 aodt 1947.

SCRUTIN (N° 55) -
Sur U'ensemble de Vavis sur le projet de loi

_relatif & la situation des pensionnés sur la
caisse de retrailes des marins.

Nombre des votants........ ceesnn
Majoritd absolue des membres
composant le Conseil de la Ré-.
publique

298

158
206

eetvseesressrisanen 0.

@asescnacsssenerosrecnn

Pour I'adoplioN...essesese
Conlre

Le Conseil de la République a adoplé.

Ont voté pour:

MM, Brunhes (Julien).
Abel-Durand, - Seine, :
Aguesse. Brunot, ~ .

Alric. . - Buard.
Amiot (Fdounard).. Buffet (Ilenri).
Anglr‘? (Max}, - Calonne (Neslor),
ﬁxr}l:‘l(l%lll)z{%.u q Carcassonne.

A S Cardin .(René), Eure.
xlslcsgg"m (Jean). Cardonne (Gaston),
Avinin. Pyrémées-Orientales.

Baratgin. Mme Cardot (Marie-

Bardon-Damarzid. Hélene).
Baret (Adrien (La Carles.

Réunion). Caspary. .
Raron. Cayrou (Frédéric).
Barré (Ilenti), Seine. | Ghambriard.

Bechir Sow, Chamnpeix.
Bellon. ) Charles-Cros.
Bene (Jean). g{‘a‘t‘lqet' b
Benoit  (Alcide). mm tgner.
Berlioz. pﬁﬁﬁg}ﬁl
B"r‘ig;cmt_ (Jean-Ma- | Choprier” (René).
Bocher Chochoy.
]misrorid ’ Mme: Claeys.
Boivin-Champeaux, 8?1?2?(?:(1
Bomnefous (Rtay: - Eo}ardeau:
. -1 Colonna. .

ggﬁgggﬁgve- \ %‘ost&! (Ei:harlxes)._l

aud. oudé du Foreslo..
Bossatne (André), Courriére, a

Drome. Couteaux, ..~
Bosson (Charles), Cozzano.

Haute-Savoie. Dadu. B
Boudet. : Dassaud.

Bouloux. | David (Léon).

Boyer (Jules), Loire. | Debray.

Boyer (Max), Sarlhe. |Déraux (Jules}.
Bretles . ) DOfl‘ﬁﬂCf‘_

Rrier . : Delfortrie. : .
Mroe Brion gelmas (Général).

N on, -~ -] Denvers.
%Iﬁrggrdl%rls:el. Depreux (René). *
Mme Brossolelte. %Til(l)]pe_ Devaud. :
Brune (Charles), Djamah (Ali),

Fure-et-Loir.’ - Djaument,

Dorey. N

Doucouré (Amadou).

Doumenc.

Dubois (Célestin).

Mtle Dubois (Julicite).

Duchet. .

Duclercq (Paul),

Duheurquet.

Dujardin.

Dulin. ’ .

Dumas (Francois).

Mile Duinont (Mi-
reille).

Mme Dumont .
(Yvonne).

Dupic

Ducand-Réville, -

Mme Xboué.

Elifier,

Félice (de).

Ferracci. .

Fournicr.

Fourré.

Fraisseix.

Franceschi.

Gadoin.

Gargonny,

Gasser.

Galuing,

Gautier (Juien),

Gérard.

Gerber (Marc), Seine,

Gerber (Philippe),

- Pas-de-Calais.

Gjacomoni.

Giauque.

Gilson

Mme Girault,

(rangeon,’

Grassard.

Gravier (Robert),
Mecurlhe-et-Moselle.

Grenier (Jean-Marie),
Vosges.

Grimal.

Grimaldi.

galomon Grumbach,

Guénin.

Guirriec. -

Guissou. .

Gustave,

Amédée Guy.

Guyot (Marcel).

Hamon (Léo}.

Ilauriou.

1lelieu.

Henry. -

Hocgquard, -,

Ilyvrard. '

Ignacio-Pinlo (Louis).

Jacques-Deslrée.

Janton.

Jaouen (Albert),
Finislére.

Jaouen (Yves),
Finislére.

Jarrié.

Jauneau.

Jayr.

Jouve (Paul}.

Jullien, -

Knecht,

Lacaze "(Georges).

Lafay (Dcrnard).

Laffargue.

Lalleur (Menri), -

Lagarroesse.

La Graviére,

Landaboure, °

Landry.

Larribére.

Laurenti.

Lazare

Le Coent:

Le Conlel (Corentin).

Le Dluz, )

Mme Lefaucheux.

Lefrane, -

Le Gofl.

Legeay.

L.emoine.

Léonelll.

Lero.

I.e Sassier-Boisauné,

T.e Terricr.

Leurct. .

Liénard.

Longchambon,

Maiga (Mohamadou
Djibrilla). -

1 Maire (Georges).

Marmonat.

“{ Martel (Henri).

Marintabouret,
Marrane.

Masson (Hippolyle)

Mauvais. v

M’Bodje (Mamadou).

Menditle (de),

Menu.

Mercier (Francois).

Merle (Fauslin), A. N,

Merle (Toussaint),
Var.

Mermet-Guyennet.

Meyer. .

Minvielle,

Molinié.

Molte (Marcel).

Monnet.

Monlalembert (dej,

Monlgascon (de)

Montier (Guy).

Morel (Charles),
Lozére.

Moutet (Marius),

Muller.

Naime.

Nicod.

N’Joya (Arounal.

1 Novat.

Okala (Charles)
Ott

Mme Ovon,

Mme Pacaut.

Pagnat (Alfred).

Pairault.

Pajot (Huber().

Paquirissainypoulle. -

Mme Patendtre (Jac-
queline André-
Thome).

Pauly.

Paumelle. .

Georges Pernot..

Peschaud, -

Ernest Pezet.

Pfleger.

Pialoux. "

Mme Dlican.

Pinton.

Poher (Alainf.

Poincelot,

Poirault (Imite),

Poirot (René€).

Poisson. .

Pontille (Germainy.

Prévost.

Primet,

Pujol.

fucssot (Euglne).

gacau;lt. (André);
ausc ndré).

Rehillt.

Renaison. s

Reverbori.

Richard.

Mine Roche (Marie).

Rochereau. '

Rochelle, -

Rogier

Mime Rollln,

Romain.

Rosset.

Rotinat.

Roubcert {Alex).

Roudel (BaptisleY,

Rouel.

Rucart (Marc).

Sablé. '

Saint-Cyr.

Salvago,

Sarrien. N

Satonnet.

Sauer.

Mme Saunicr.

Sauverlin,

Schiever.

Sempe,

Serrure,

Siabas.

Sjaut, .

Simard (René).

Simon (Paul).

Socé (Ousmanc).

Soldani. o

Southon. .

Teyssandier,

Thomas (Jcan-Marie).

Tognard,

Touré (Fodé Mama-
dou).

Tréminlin,

~
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Mlle Trinquier,
Tubert (Général).
YVanrullen.
Verdeille.
Vergnole,
Mme Vialle,
Victoor.
Vieljeux.
Mme Vigier.
Vignard (Valenlin-
Pierre). -

"N'ont pas pris

MM, ' .
Bendjellonl (Moha-
med-Salah).
Benkhelil (Abdesse-
lam), -
Mahdad.
Mostefai (El-Hadi),

Vilhet. .

Vipte.

“Vittori.

Vourc’h.

Voyant.,

Walker (Maurice),

Wehrung.

Westphal.

Willard {Marcel).

Zvromski, Lot-et-
Garonne.

part au vote:

Ou Rabah (Ahdelm;ad-'

jid).
Quesnot (Joseph).
Saadane.
Saiah.
Sid Cara.

Streift.

Ne peuveht prendre part au vate:

ML
Bézara.

Raherivelo.
Ranaivo.

Excusés ou absenis par congé:

M)
Bolluert (melc)

} Paul»Bdncour.

N v

N’'a pas pris part au vote'

Le consczller de la Hépulzque dont Vélection
est soumise & Venquétc:

"1, Subbiah (Caflacha),

>N’ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerv 1119 président du Conseil
de la Répubhque, et M. Rebert Sérot, qui pré-
sidait la sdance.

Le> nommea annoncr-s en séance avaient
$l6 d

Nombre des VOlAntS....vene.ns
Majorité absolue dg2s membres
composant le Conseil de la Ré-
publique seeiiiveriiecienieaness 15
Pour Padoplion...eseeeess 207
CONITe sess'veivesseannssnee 0.

Mais, aprds vérification, ces _nombres ont
¢lé rectifiés conformément & la lisle de scrulin
ci-dessus.

9297

SCRUTIN (N° 57)
Sur l'amendement de M. Montier @ Uarticle der

dn projet de loi relatif au econseil supéricur
les transporls. (Résuliat du pointage.)

288
145

Nombre des volantS....eeeeseeees
Majorité absolue.cevecisasenceacns

Pour P’adoplioN....ecevees 141
Conlre 147

2esscviesssossnntse

Tec Consell de In République n’a pas adbpté.

Ont voté pcur:

MM, Brizard. C
Abel-burand. Brune (Charles), Eurec-
Aguessc, el-Loir,

Alrie. . { Brunet (Louis).
Amiot (Eduuard). Butlet (llenri). .
André (Max). Cardin (René¢), Eure.
Armengaud. Mme Cardot (Marie-
Aussel, Héléne).
Avinin, Carles.
Baratgin. Gaspary,
Bardon-bamarzid. Cayrou (IFréddric).
RBechir Sow, Chaumel,
Bendjolloul (\Iohumcd- Chauvin.
Salah). Glaireaux,
Boisrond. Clairefond.
Boivin-Champeaux. Colonna.
Bordeneuve. Condd du Foreslo.
Borgeaud. Dadu.
Bossanne (Andrt,) Debray. .
Drome, Delmas (Général),

Bosson (Charles),
Ifaute-Savoie.

Roudet.

Boyer (Jules), Loire.

Depreux (René).
Mine Devaud,
Dorey.

Duchet,

Duclercq (Paul).

Dulin. .

Dumas (Francois),

Durand-Reville,

Felice (de),

Fournicr.

Gadoin,

Gargominy.

Gasser,

Galtuing.

Gérard.

Gerber (Mare), Scine,

Gerber (Philippe), Pas-
de-Calais,

Giacomoni,

Giauque,

Gilson,

Grassard,

Gravier (Robert),
Mcurthe-et-Moselle.

Grenier (Jean-Marie),
Vosges,

Grimal.

rimaldi,

Guirriec. .

ITamon (Léo).

Heilcu,

Hocquard.

ny rard,
Jacques-Desirde.

Jantcm.

Jaourn (Yves),
Finislére.

Jarrié.

Jayr,

Jultien. .

Lafay (Bernard).

Laflargue,

Laﬂcur (Henri),

Lagarrosce,

La Gravidre,

Landry. -

Mme Lctaucheux.

Le Gofl.

Le Sassier- Dox:auné. :

Lenret,

Liénard.

Longchambon.

’\[au‘e {Georges),

T\Inrun..b'uuret

Mendille (de).

Menu,

Mever.

Monnet,

Ont voté

MM
Anghiley.
Ascencio (Jcan). .
Baret (Adrien),
Ia Rd¢union,
Raron, ' .
Rarré (Ilenri), Scine.
Bellon. .
Béne Jean). o
Bonoit (Alcide). .
Rerlioz,
Berthelot {Jean- \mrm.
Bocher.
Bouloux.
Boyer (Max),
Bretlcs.
Rrier.
Mme Brion.
Mme Brisset,
Mme Droscolette,
Brunhes (Julien),
Seire,
Brunot,
Buard.
Calonnc (‘\’Lstor)
Carcassonne.
Cardonne (Gaston),
Pyrénées-Orientales.
Chismpeix
Charles-Cros.
Charlet,
Chalagner.
Cherrier {René),
Chochoy.
Mine Ciacys.
Colardeai.
Coste (Charles).”
Courriére,
Couteaux,
Cozzano,
Dassaud.
David (L€on),

Sarthe.”

Montalembert (de).
Mentgascon (de).
Montier {Guy).
\mat

ott

Cu dBaLah (Abdelmad-
Bid)

Pairaunit,

Pajot {lubert), -
Mine Patenélre (Jac-
queline André-

Thome).
Paunelle,
izcorges Pernot.
Ernest Pezel,
Plieger, )
Pinton. .
Poher (Alain).
Poisson.
Pontille (Germain),
Rausch (André),
Rehault.
R'ochereau,
Rocheite,
Rogier.

Mme Rollin, -
Romain.
Rotinat,
Rucart (Marc)..
Saiah.
Saint-Cyr.
Salvago.

‘| Sarrien.

Satonnet,
Mme Saunier.
Sempé.
Serrure,
Siabas.

Sid Cara.
Simard (René),
Simon {Paul),
Teyssandier,
Tognard.

1 Trémintin,

Mlle Tringuier.

Vieljeux,

Vignard (Valentin.
Pierm).

Vourc’h.

Voyant.

Walker (Maurice).

Wehrung,

Weslphal.

contre:

Décaux (Jules).
Defrance.
Denvers,

Diop. }

Djamah (Ali).

Djaument. -

Douconré (Amadou),

Doumenec.

Mile Dubois (Juliette).

Duhourquet,

Dijardin.,

AMlle Dumont (Mi-
reille).

Mme Dumont
(Yvonne).

AMme Eboud,

Elifier.

Ferraccei.

Fourré,

Fraisseix.’

Franeeschi.

Gautier (Julien).

Mme Girault, ' -

Grangeon.
Salomon Grumbach. -
Guénin.
Guissou.
Gustave.
Amédée Guy.
Guyot (Marcel),
Jauriou,
Tenry,
Jaouen (Albert),
Finistére.
Jauncau. -
Jouve (Paul).
Knecht, :
Lacaze (Georges).
Landaboure,
Larribere,
Laurenii,
Lazaze,

i

Le Coent,

Le Contel (Corentin).

Le Dluz.

Legeay.

Lemoine.”

Léonetli.

Lero.

Le Terrier.

Matga (Mohamadou
Djibrilla)

Mammonat.

Marrane.

Martel (ITenri).

Masson (Hippolyte).

Mauvais.

M’Bodje (Mamadou),

Mercier (Frangois).

Merle (Faustin), A. N,

Merle (Toussaint),
Var. :

Mermel-Guyennet,

Poirot René).
Prévost.

Primet,

Pujol. | -
Quessot (Eugéne).
Racault.
Renaison. .
Reverhori.
Richard.

Mme Roche (Maric).
Rosset.

Roubert (A]ex)
Roudel ’Bapnsie)
Rouel.

Sablé.

Sauer.
Sauverfn,
Siaut.

Socé (Ouamane)
Soldani. .
Southon.

Minvielle, Thomas (Jean-Marie),
Molinié. Touré (Fodé Mama-
Moutlet (Marius). dou).

Mulier. Tubext (Général).
Naime. Vanrullen, .

Nicod. Verdeille,

N’'Joya (Arouna). Vergnole.

‘Okala {Charles), Mme Vialle,

Mme Oyon, Victoor,

Mme Pacaut, 1 Mme Vlgler

Pagel (Alired). Vilhet.
Paquirissamypoullé, Viple.’

Pauly. ’ Vittori.

Mme Pican. Willard (Marcel).
Poincelot. Zyromski, Lot-et-Ga-

Poirault (Emile). . ronne.

N’ont pas pris part au vote:

- MM, . Molle (Marcel)..
Benkhelil {Abdesse- Morel (Charles),
lam). Lozére
Ronnefous (Raymond). ’V(ontefal (El- Hadl)
Chambriard. Peschaud,
Delforfrie. Pialoux. :
Dubois (Célcstin) Quesnot (Joseph). -
Dupic. Saadane.
lgnacio-Pinto (Loms\ Schiever. .
Lefrane, Slreiff. - C
Mahdad. oo
Ne peuvent prendre part au vote:
~ . MM, - Raherivelo.
Bézara. Ranaivo.

Excusés ou ahsents par congé:
C MM lPaul-Boncour.
Bollaert (Emile). )
" N'a. pas pris part au voiet

Le corsczller de la République dont U'éle lion
est soumise ¢ l'enquéte;

M.- Subbiah (Cailacha),
N'ont pas pris part au vote:
M. Gaston Monnerville, président du Conseil

de la République, et M. Robert Sérbt, qui pré-
Sidait la séance.

SCRUTIN (N° 58) <

Sur Uamendement de M. Tcyssandier & Dare
ticle 2 de la proposition de loi, adoptée par
VAssemblée nationale apres dcclaratzon dur-
gence, tendant & modifier les articles 9 et
17 de UVordonnance du 11 mai 1945 réalant
la situation des déportés polzlzques (Résula
tat du pomtage.)

’\ombre d¢s volants.ves.ivnn....,
Majorité absolUC...eeeevenessenss.

Pour ladopllo.n.........‘.. 146
. Contre 152

Le anseil de la République n’a pas adopté;

233
150

Ont voté pour: )

MM Amiot (Edouard .
Abel-Durand. André (Max), )
Aguesse. Armengaud,
Alric. Ausse?

-
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Avinin. Jacques-Destrée, Vignard (\'a‘enlm-
Baralgin. Janton, Picrre).
Bardon-Damarzid. Jaouen (Yves), Yourc’h.
Bechir Sow. Finistere. Voyant.
Boisrond. Jarrie. . )
Boivin-Champeaux. Jayr. Ont voté
Bonuiclous (Ray- Jullien.

mond,. Lalay (Bernard). MO
Dordeneuve. Laffargue, AnLlu!ey
Borgeaud. Latieur (Henri), ‘Ascensiy (Jean).
Bossanne (André), Lagarosse. . Baret (Adrien),

drome. La Graviere, la_Réunion.
Bosson (Charles), .  [|Landry. Baron. .

1laule-Savoie. Mme Lefaucheus. Darré (Henri), Seine.
Boudet. Le Gofl. Rellon,

Rover (Iules) Loire.

Rrizard.

Brune (Char]es),
fiure-et-Loir.

Brunet (Louis).

Brunhes (Julien),
Seine,

Buflet (Ienri),

Cardin (René), T.ord.

Mnye Cardot (Marie-
Héitne).

Carles. : -

Caspary.

Cavrou [Frédéric).

- Chambriard,

Chaumel,
Chauvin.
Claireaux.

.Clair=fond,

Colonna.

Coudé du Foresto.
Dadu.

Dehray .
Delforlric.

De'mas (GEnéral).
Denreux {Rend),
Mme Devaud,
Dorey. -

Duchet.

buclercq (Pauh.
Dulin, -
Durnas (Francois),
Durand-Réville,
Félice (de)s
Fournier.

Gadoin.,
Garegominy,
Gasser.

Gatuing,

Gérard.

. Gerber (Marc), Seine

Gerber (Philippe),
Pas-de-Calais.

Giacomoni.

Giauque.

Gilson,

Grassard, )

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Moselle

© Grenier (Jean- ‘\Iarie),

Vosges.
Grimal.
Grimaldi.
Guirriec.
Hanion (Léo). ..
Hellen. . .

-Jocquard,
© Hyvrard.

M

Le Sassier-Boisauné.
Leuret.
Liénard.
Longchambon.
Maire (Georges),
Marintabourct.
Menditte (de).
Menu .
Mever.
Molle (Marcel).
Monnet.
Monldlembert {de),
Montgascon {de),
Montier (Guy).
Morel .(Charles),
Lozere.
Novat.
Ot
Pairault.
Pajot (llubert).
Mme Palendlre (Jac-
qucline André-
Thome).
Paumelle.
Georges Pernot.
Peschaud,
Ernest Pezet.
Pfleger.
Pialoux . )
Pinton. ;
Poher (Alain).
Poisson, .
Pontille (Germain},

T Rausch (André),

Rehault.
Rochereau.
Rochetie.
Rogier.

Mme Rollin.
Romain. -
Rotinat.

Rucart (Marc).
Saint-Cyr.
Salvago,
Sarrien.
Satonnet.

4 Mme Saunier.

Schiever.

Sempé. ,
Serrure. B
Siabas,

Simard (René), -
Simon (Paul).
Teyssandier,
Tognard.
Trémintin. ..
Mlle Tringquier.
Yieljeux.

Béne (Jean). -

Benkhelil (Abdesse »
lam).

Benoit (Aicide).

Berlioz,

Berthelot !Jean-Marie).

Bocher,

Bouloux. *

Boyer (Max), Sarlhe.

Brelles,

Brier.

Mme Brion. -

Mme Brisset,

Mme Brossolelle.
Brunot.

Ruard.

Calonne ’\estor)

Carcassonne.

Cardonne {Gaston),
Pyrénées-Orientales.

Champeix.

Charles-Cros.

Charlet.

Chalagner.

Cherrier (René),

Chochoy.

Mimne Claeys.

Colardeau.

Coste 1(,harle=)

Courriére,

Couteaux,

Cozzano,

Dassaud.

David (Léon}.

Décaux (Jules).

Defrance,

Denvers, -

Dlop. .

Djamah 'Ah) -

Djaument.

Doucouré \Amadou)

Doumenc.

Dubois (Célestiny,

Mlle bubois (Julictte).

Duhouraquet.

Dujardin,

Mile Dumont
(Mireille). \

Mme Dumont,
{Yvonne).

Dupic. -

Mme Eboué,

Elifier. -

Ferracci,,

Fourré,

Fraisseix,

Franceschi.

Walker ( \Iaurlcc)
Wehrung. .
Westphal.

contre:

Gautier (Julien).

Mme Girault,

Grangeon. '

Salomon Grumbach,

Guénin,

Guiszou,

Gustave,

Amédée Guy,

Guyot (Marcel),

Hauriou,

Jlenry,

Jaouen™ »\lbcrt),
Finistere,

Jauneau.

Jouve (Paul).

Knecht,

Lacaze (Georges).

Landabhoure..

Tarribére.

Laurenti,

Lazare.

Le Cocent, -

Le Contel {Corenlin).

Le Dluz.

Lefranc,

Legeay.

Lemoine,

Léonetli.

Lero.

Le Terrier.

Mahdad.

Maiga (Mwhamadou
Djibrilla).

Mammaonat,

Marrane.

Martel (ITenri).

Masson (Hippoly le\

Mauvais,

Al'Bodje (Mamadou).

Mercier (F rancom

Merle (Faustin), A. N,

Merle (Touscamt)
Var.

Mermet- Gu\ennet

Minvielle,

Molinié.

Moslefal (El-ITadi).

Muller.

Naime.

Nicod.

N’Joya (Arouna),

Okala (Charles).

Mme Oyon.

Mme Pacaut.

Paget’ (Alfred)."

Paquirissamypoullé.

Pauly.

Mme Pican,

Poincelot

Poiranlt (Emile),

Poirot (René)..

Prévost,

anet

ujol. ’
Quesqot (l:u"éne)

1947

‘1. Racault, . - YThomas (Jean-Marie).
Renaison, ¥ouré (Fodé Mama-
Reverbori, dou).

Richard. Tubert (Géndral).
Mme Roche (’\Iame). Vanrullen,
Rosset. Verdeille,
Roubert {Alex). Vergnole.

Roudel (Baptlste) Mme Vialle,
Rouel, Victoor.

Saadane. Mme Vigicr.
Sabié. Vilhet.

Sauer, _ | Viple. -

Sauvertin, _ Vittori.

Siaut. Willard (\{arccl)
Socé (Ousmane). Zyromski, Lol etGa—
Soldani, _ronne.
Southon.

Hont pas pris part au vote:

MM, ,0u Rabah (Abdelmnad-
Bendjell Mol -
eé]aljaeh)(.ml (Mvhamed QUN;HOIC Joseph)
Ignacio-Pinto (Louis). |gig Cara. g
Moutet (Marius), ! Streiff.

Ne peuvent prendre part au vote:
Raherivelo.
Ranaiv),

B

MM,
Bézara,
-Excizsé's ou absents par congé:

M.

Paul-Bencour.
Bollaert Enule) I

N'a pas pris part au vole:

Le conseiller de la Répulique dont 1'¢lection
est. soumise ¢ Venquéle:

M. Subbiah (Cal‘lacha).
‘N'ont pas pris part au vote:
M. Gaston Munﬂernllc président du Conseil

de la République,. ct M. Robert Sérot, qui pré-
sidait la séance, .

Rectification

au compte rendu in extremis
de la séance du lundi 11 aout 1917

Journal officiel du 12 aout 49i7.) -

Pans le scrutin (n°e 53) sur 'amendement
de M. Boivin-Champeaux tendant & modifier
l’article 6 du prolet de loi, adopté par I’As-
semblée nalicnale, visant & la réamatvon d’'un
plan dé con"élzmon de la viande:

AMM. Dadu et Le Sasswr-Boxsauné portés
comme '« n’ayant pas pris part au. vole-»,
déclarent avoir voulu voler « pour »,

‘Paris, — imprimerie des Journaug officiels, 81, qual-Voitaire.



