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SESSION DE 1947 — COMPTE RENDU IN EXTENSO — 87° SEANCE

Séance du Mardi 9 Décembre 1947.
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PRESIDENCE DE M. GASTON MONNERVILLE

La séance est ouverte 3 quinze heures.
R

- PROCES-VERBAL

M. le président. Le procés-verbal de la
séance du vendredi 5 décembre a été affi-
ché et distribué.

. La parole est & M. Willard, sur le procéé-
verbal.

M. Marcel Willard. A la page 2295, le
Journal officiel du samedi 6 décembre
donnant le compte rendu de la séance du
5 décembre me fait inverser une citation

historique. .

M’adressant & M. Ye garde des sceaux, (}'e
lui avais dit: « Pas ¢a | Monsieur le garde
des sceaux, pas ca ou pas vous ! » Or,
le Journal officiel me {fait dire: « Pas
vous ! monsieur le garde des sceaux, pas
yous ... oupas ¢al» )

Je prends d’ailleurs la responsabilité de
cette erreur, car j’aurais da apporter la
eorrection moi-méme sur le sténogramme
et je m’excuse de ne pas I’avoir fait, mais
Jje prélére, s’agissant d'une citation histo-
rique, que Ja rectification soit faite.

M, le président. La parole est 3 M. Car-
donne. .

" M. Gaston Cardonne. A la page 2332, le
Journal officiel du 5 décembre 1947, an-
nexes au procds-verbal, porte comme

.n’ayant pas pris part au vote, dans le

scrutin n° 113, mes amis Berlioz, Bouloux,
Buard, moi-méme, Cherrier, Décaux, Du-
bois, Mme Yvonne Dumont, Mlle Dubois,
Dujardin, Marrane, Mauvais, Mme Pican.
Or, nous avons tous pris part au vote et
voté pour la question préalable présentée
par notre ami Berlioz.

__ M. le président. Les noms des collégues
dont vous parlez ne figurent pas sur les
bulletins qui ont été trouvés dans 1'urne.
Surveillez mieux wos boitiers et de pa-
reilles erreurs ne se reproduiront plus.

_La rectification gera faite au procés-verbal.

M. Lemoine. Tl y a eu cerfainement er-
reur dans le dépouillement du scrutin.

M. le président. 11 y a eu pointage des

votes. Il ne peut done y avoir eu d’er-
reur. . ’

Mais c’est ce qui arrive quand on
« charge » le nombre des bullelins mis
dans I'urne. (Sourires.)

M. Landaboure. Je demande la parole.

M. le président. La parole est 4 M. Lan-
daboure. -

M. Landaboure. Au cours de la méme
séance, je suis trés surpris de voir qu’on
me préte, aprés l'exposé de M. Hauriou,
les paroles suivantes:

-« On la viole tous les jours. »

N’ayant pas assisté 3 cetle séance, je ne
puis donc pas étre Pauteur de cette inter-
ruption.

M. le président. Cetle erreur sera ree-
tifide. .

Mais vous reconnaitrez que lorsque plu-
sieurs personnes interrompent a la fois,
il est difficile, pour le personnel, de ne
pas faire de légeres erreurs. )

Personne ne demande plus la parole
sur le procés-verbal?...

Réserve faite des rectifications précé-
dentes, il est adopté.

EXCUSE"

M. le président. M. Cozzano s’excuse de
ne pouvoir assister & la séance de ce jour.

—_3

TRANSMISSION D’UN PROJET DE LOI

M. le président. J’ai recu de M. le prési-
dent de 1’Assemblée nationale un projet
de loi, adopté par 1I’Assemblée nationale,
portant ouverture de crédits spéciaux
d’exercices clos et d’exercices périmés.

—_ -

REGLEMENTATION DU TRAVAIL
DANS LES PROFESSIONS AGRICOLES

Discussion d'un avis sur une proposition de loi.

M. le président. L’ordre du jour appelle
la discussion de la proposition de loi,
adoptée gar Y'Assemblée nationale, ten-
dant A réglementer le temps de travail
hebdomadaire dans les professions agri-
coles. .

Avant d’ouvrir la discussion générale,
je dois faire connaitre au Conseil que j’ai
recu un décret nommant en qualité de
commissaires du Gouvernement,. pour
assister M. le ministre de Yagriculture:

M. Larchevéque, directeur des affaires
professionnelles et sociales.

M. Cudner, chargé de mission au cabi-
net du ministre de I’agriculture.

Acte est donné de cette communication.

Dans la discussion générale, la parole
est & M. Roudel, rapporteur de la commis-
sion de l'agriculture. ~

M. Baptiste Roudel, rapporteur de 1a
commission de Uagriculture. Mesdames,
messieurs, la proposition de loi qui vous
est soumise et que j’ai I'honneur de rap-

porter au nom de la commission de
T’agricullure tend 3 réglementer le temps
de travail dans les professions agricoles,
ainsi qu’a assurer le repos hebdomadaire
4 tous Ics salariés de l’agriculture.

L'application de la loi est appelée 4 avoir
de profondes répercussions dans l'agricul-
ture.

Les ouvriers de la terre ont l'impression
d’étre considérés comme des citoyens di-
minués mainienus 4 1’écart du progrés so-
cial. :

La non-application & Iagriculture des
lois sociales et 1’absence de limitation du
temps de fravail en particulier sont wune
des causes du retard qui existe dans cetle
branche importante de la production.

"Si lon avait voté une pareille loi quinze
ou vingt ans plus tot, nos agriculteurs au-
raient €t¢ incités & moderniser leur mode
d’exploitation, ils auraient ressenti I'impé-
rieuse nécessité de remplacer Deffort de
I’homme par la maching, 11 est d’ailleurs
de toute nécessilé que le Gouvernement
prenne les dispositions d’urgence pour
fournir A l'agriculture les crédits et maté-
riaux nécessaires pour qu’elle se moder-
nise le plus rapidement possible et puisse
obtenir une production plus élevée avee
un prix de revient moindre.

Le Parlement s’était déjd préoccupé de
limiler le temps de travail dans l’agri-
culture. La Chambre des députés vola la
]so’i e? 1937, mais elle resta lettre morte au

énat. . :

Votre commission de I'agriculture est
d'accord sur le principe de la loi; certes,
certains ont fait des réserves quant a son
application, mais tous sont d’accord que,
pour arréter I’exode rural, il faut appli-
guer toutes les lois sociales & Vagricul-
ure. N

L’absence de limitation du temps de
travail et de réglementation du repos heb-
domadaire a €té la cause la plus impor-
tanle de P’exode rural.

Le Midi viticole ol le temps de travail
est limiié depuis cinquante ans, est une
des régions qui souffre le moins de la pé-
nurie de main-d’ceuvre,

Dans les autres régions od le temps de’
travail n’est pas limité et ot il n’y a pas
de repos hebdomadaire, on ne - trouve
plus de servantes de fermes, on est obligé
de supprimer les troupeaux, faute de ber-
gers et de vachers.

A Theure ol la production agricule est
déficiente, ot le ravitaillement du pays
constitue un souci majeur, des miiliers
@’hectares de bonnes terres sont transfor-
més én piture, d’autres ne recoivent
qu’une partie des facons culturales néces-
saires et leur rendement s’en trouve di-
minué, d’autres restent en friches, parce
qu'on manque de main-d’ceuvre pour les
travailler.

En réglementant le temps de wravail et
le repos hebdomadaire, nous aurons forgé
une arme treés .elficace pour faire reculer
I’exode rural, pour maintenir a la terre
une main-d’ceuvre stable et qualifiée.

En conséquence, nos terres seront
mieux travaillées, nous pourrons accroi-
tre notre qroduotion, ne plus étre tribu-
taires de l’étranger pour des denrées
comme le blé gue nous pouvons récolter
au deld de nos besoins.

Certains nous diront qu’il faut aller
doucement, qu’il faut procéder par pa-
liers. Celte loi, justement, tient compte
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des nécessités et des conditions de travail.
Pour LVindusirie et le” commerce, le
temps lézal de travail n’est pas de 2.400
heures, 1l est de 2.000 heures environ
par an; nous faisons une différence, nous
procédons par paliers, nous n’appliquons
pas & UYagriculture la législalion qui
existe dans le commerce et lindustrie.

- La Ioi qui nous est soumise fixe, pour
T’agriculture, un temps légal de iravail
plus long que pour le commerce et I'in-
dustrie, elle tient compte des conditions
de la production agricole et des condi-
tions de travail en agricullure. Elle per-
met aux commissions paritaires d'établir
pour une ccrtaine période des heures
supplémentaires, avec majoralion de sa-
laire. . _
De plus, la majoration de salairc pour
les heures supplémentaires effectuées au
deld de 2.400 heures par an est de 25 pour
cent (mais sans limite d’heures suppié-

menlaires), tandis que dans le commerce-

et Vindustrie au dcld d’un certain pla-
fond, la majoration n’est pas seulement
de 25 p. 100, elle peut alteindre 50 p. 100.

Quelques collégues de notre commis-
sion ont émis des crainles au sujet de
T'exploitation occupant un ou deux ou-
vriers et vivant avec les membres de la
famille de I’exploitant.

Si ouvriers et patrons sont d’accord
pour organiser leur travail, ils pourront
toujours® continuer & le faire.

La loi doit garantir les droils de l’ou-
vrier contre certains patrons qui ne veu-
lent rien entendre du progres social. Yoici
Yavis émis par le Conseil économique dans
sa séance du jeudi 20 mail 1947:

« Considérant que le projet soumis & son
examen tient compte au plus_haut point
des nécessités agricoles. Considérant que
son application est demandée & la fois
par les organisations représentatives des
ouvriers et des exploitanis agricoles. Con-
sidérant que la* Iimitation du temps de
travail et {a réglementation du repos heb-
domadaire dans Yagricuiture permettront
de lutter efficacement contre l’exode ru-
ral et de maintenir & la terre une main-
d’ceuvre stable et qualifiée. Considérant
que la justice et Yhumanité exigent qu’au
méme titre que les autres citoyens les
travailleurs de la terre bénéficient du
progrés social :

« A émis par 82 voix contre 2, sur 118
présents, un avis favorable 3 l’adoption
de la proposition de loi qui lui était sou-
mise. » .

’

En conclusion, votre commission de
Pagriculture, & la majorité, vous de-
mande: de prendre en considération et
de donner une suite {worable a cetle
Eroposition de loi qui intéresse au plus
aut point I’avenir de 1’agriculture fran-
caise et le relévement économique de no-
tre pays. )

Néanmoins, pour les articles 5, 6 et T,
elle vous propose quelques modifications
qu'elle a cru devoir apporter 'an texte
adopté par I’Assemblée nationale et que
vous trouverez dans mon rapport.

E M. le président. La parole est & M. Saint-
YT.

I
M. Saint-Cyr. Mesdames, messieurs, j'in-
terviens en mon nom personnel et au
pom d'un ceriain nombre de mes amis
pour indiquer les raisons qui nous feront
voter la proposition de loi qui nous est
souinise. :

Nul ne contestera 1importance de cette
proposition destinée & la limitation de la
dulrée du travail dans les professions agri-
coles.

C’est une question qui a été trés Iré-
quemment ¢évoguée, mais il faut bien re-
connaitre que ceux qui s’en sont faits les

romoteurs ont rarement recueilli, dans
*opinion publique, des échos trés favora-
Dles. Hs ont géncéralement ¢té considérés
comme des réveurs, comme des utopistes
et souvent méme comme des gens qui
n’‘ont aucune idcée des conditions de la
vie agricole

Les objections en effet sont nombreu.
ses et on peut dire que beaucoup sont
‘pea perlinentes. .

La premiére, c¢’est I’impossibilité d’une
réglementation du travail & la campagne,
Le travail agricole est directement sou-
mis aux conditions atmosphériques et ne
saurait connaltre d’auires régles.

Une autre objection réside dans le fait
que cetle réglementation n’aurait pas

d’objet. Le travailleur de la terre trouve-:

rait la compensation 3 ses durs travaux
et aux interminables journées de 1'été
dans le demi-repos de I'hiver. Le domes-
tique et la servante agricoles — pour em-
ployer des termes courants qui. me sont
particuliérement déplaisants — {irouve-
raicnt dans le fait qu’ils sont logés dang
I’exploitation et partagent la table de

I’exploitant, une large compensation 3 1o

permanence de leur travail et de leur as-
treinte. .

Enfin, I'objection qui parait, & premiere
vue, la plus sérieuse, est celle qui voit,
dans la réforme envisagée, une menace
pour la production agricole. La réduction
de la durée du travail améinerait fatale-
ment, d’aprés cerfains, une baisse de Ia
production & un moment ol nous devons
tout faire pour augmenter la masse des
denrées alimentaires & metire & la dis
position des consommateurs,

Nous estimons que ces objcctions ne
sont pas dé¢terminantes et que la réforme
envisagée, pourvu qu’elle soit appliquée
avec la prudence et la mesure nécessaires,
aura le plus heureux cliet sur ’avenir de
‘Pagriculture francaise. . .

Nous pensons, tout d’abord, que cette ré.
forme répond a nne nécessité de justice
sociale. Le travailleur agricole a droit,
comme tout étre humain, au repos hebdo-
madaire, 4 la détente. $§’'il est normal
gque ce repos soit de moins longue durée

ue dans Yindustrie, le travail des

‘1 champs étant généralement moins pénible

et plus hygiénique que le travail & Y'usine,
il n’en est pas moins nécessaire que ce
repos soit accordé.

Jai vécu moi-méme, au cours de ma
jeunesse, la vie du domestique de ferme.
Je n’en regrette rien, j'y ai appris beau-
coup, mais il est certain que le plus dés-
agréable souvenir qui m’en reste est cette
permanence de Yeflort beaucoup plus que
son intensité. C’est cetle impression pé-
nible de ne pouvoir disposer du moindre
loisir, d’étre obligé de consacrer au ser-
vice de Yexploitalion les vingt-quatre heu-
res de la journée, en dehors de celles né-
cessaires aux repas et au sommeil.

Est-il admissible que la nécessité du
loisir, pour la vie morale et intellectuelle
de tout étre humain, puisse éire contestée
au travailleur agricole ? Ne serait-il pas
souhaitable quetie jeune homme d2 nos
campagnes puisse f'ouir, chaque jour, de
quelque heures de loisir, & condition, bien
entendu, qu'il les consacre au foyer rural,

3 la bibliothéque communale plutét qu'au
cabaret ? :

Ne serait-il pas souhaitable que la jeune
fille ne soit plus la servante aux journdées
sans fin, aux tiches les plus pénibles et
Ies plus rebutantes, mais qu’elle puisse,
elle aussi, consacrer chaque jour quelques
heures de loisir & sa toilette, A la lecture,
ou & tout autre saine distraction ¢

Il est inadmissible que la femme de la
campagne, qui souvent travaille jusqu’a
dix heures du soir, soit obligée de se lever
3 quafre heures et demie du malin pour
cffectuer la traite des vaches, sous pré- -
texte que la tournée du ramasseur de lait
commence a cing heures et demie.

Est-il admissible qu’on tienne compte da
la nécessité d’amener le lait A telle ou
telle heure & Ia wille et qu’on ne tiennz
pas compte des conditions de vie de nos
agriculteurs ?

La réforme envisagée ne répond pas seu-
lement & ce souci de justice sociale, mais
aussi & une nécessité impérieuse pour lut-
ter contre l'exode rural qui dépeuple et
ruine nes campagnes.

Ce n’est que par I'amélioration des con-
ditions de vie que 'on pourra retenir la
jeunesse & la campagne et ¢’est, contrai-
rement i ce que d’aucuns prétendent, un
des plus strs moyens d’augmenter la pro-
duction. -

. Nous devons, en eflet, constater que la
crise de main-d’ceuvre agricole sévit sur-
tout 14 ou il n'y a pas de réglementation
du travail agricole. Dans les régions de
grande " culture, dans les vignobles du
Midi, dans les régions de culture marai-
chtre, 1a ou la durée du fravail est lie
mitée, on trouve du personnel & des 6a-
laires normaux. L au contraire ou il n’y
a aucune réglementation, ou les travail-
leurs sont des domestiques ou des ser-
vantes, il faut oflrir 420.000 & 140.000
francs par an, nourriture et logement en
plus, et Ton ne trouve que tres dificile-
ment ces auxilidires indigpensables.
N’est-il pas déplorable que dans toutes
ces régions, on n’ait, comme main-d’ccu-
vre agricole, que de trés jeunes gens ou

- des hommes et des femmes & capacité ré-

duite, 1ant au point de wvue intellectuel -
qu’au point de vue physique.

L’argent ne suffit donec plus a régler
la question. La jeune fille se refuse i ac-
cepter la servitude et, inévitablement, elle
entraine le jeune homme 4 la recherche
de conditions de vie plus séduisantes.
11 faut donc chércher, dans la notion hu-
maine, la solution que ne peut pas ap-
porter l'argent, = -

La réforme est-elle réalisable ? Nous Is
pensons. Elle ne présente pas de difficullss
majeures pour les grandes exploitations A
caractére industriel ou d’ailleurs elle est
généralement appliquée. La possibilité de
recourir des, heures supplémentaires
avee majoration de salaire de 25 p. 100 per-
met de faire face aux nécessités. -

la réforme sera évidemment d’une ap-
plication beaucoup plus difficile dans lcs
ctites et moyennes exploitations qui se
ivrent & la polyculture, & la production
laitidre, & I'élevage. Dans ces régions ol
la crise de main-d’ceuvre est la plus aigte;-
2 a, 4 notre sens, deux graves écueils

viter. .

D’abord celui qui consisterait & ne rien
faire, & ne pas appliquer la loi 13 ou elle
est le plus indispensable.

Le second écueil consisterait & vouloir
appliquer A ces exploitations une régle-
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mentation siricte et draconienne. Ce serait -

un échec complet et peut-étre définitif
d'une tentalive qui doit avoir les plus

heureux effets. Tl est indispensable que 1a |

réforme soit appliquée avec assez de sou-
plesse, de compréhension et de progressi-
vité pour qu’elle ne se traduise par au-
cune réduction de la production.

11 sera sage de prévoir, au début, une
réduction limitée de la durée du travail:
_ deux heures par jour pendant la bonne
saison, qui pourront éire facilement récu-
pérécs par une ‘organisation plus ration-
nelle du travail et souvent aussi par une
redistribution des repas.

Il faut que la loi soit appliquée avee
assez de souplesse pour qu’elle soit accep-
tée par l’exploitant, pour que ce dernier
en admette le bénélice pour lui et - pour
sa famille. Il faut encore que cette réforme
s’applique dans un esprit de compréhen-
sion enire l'exploitant et scs employés.

Est-ce possible ? Nous eroyons d’ail-
leurs que la question aurait pu étre réglée
dans le cadre de l’ordonnance de juillet
1945 et nous déplorons que les coriventions
des commissions paritaires départementa-
les soient restées letire morte jusqu’a
maintenant. Nous espérons que la loi ae-
tuelle aura plus d’efficacité. ‘

Nous pensons que la proposition de loi,
telle quelle a été votée par I'Assemblée
nationale et amendée par la commission
de Y’agriculture du Conseil de la. Républi-
que permet d’escompter le succeés de la
réforme. 11 est, en eflet, prévu aux arlicles
3 et 7 que des arrétés préfectoraux pris
sur avis des commissions paritaires fixe-
ront pour chaque dépariement — et, je
Pespére, & Vinicrieur de chaque départe-
ment, pour chaque région — la durée du
travail et le repos hebdomadaire en te-
nant compte des nécessités actuelles de la
produclion, des conditions locales de la
culture ou de 1’élevage, de la pénurie de
la main-d’ceuvre et des usages lotaux.

Ces dispositions permettront de prévoir
des dérogations pour les travaux d’été
d’extréme urgence, tels que la fenaison, la
moisson, les battages.

Nous pensons qu’ad condition qu’on le
veuille ’application de la réforme pourra
étre réalisée progressivement, Elle sera
facilitée par la mécanisation du travail
agricole, Si insuffisantes que soient les
dotations de tracteurs agricoles depuis la
Libéralion, on peut prévoir cependant qu’a
hréve échéance toutes les exploitations
- pourront utiliser les tracteurs agricoles de
la coopérative ou de lentrepreneur.

11 en résultera une réduction sensible du
temps & consacrer aux travaux de culture,
ce (qui permetira & I'’homme de se substi-
tuer davantage A la femme dans les fra-
vaux de la ferme, les soins aux animaux,
la traite, etc.

Ta motorisation électrique de Pexploita-
tion permetira également de réduire le
temps de travail et de faciliter des taches
qui étaient ,jusqu’d maintenant, particu-
licrement pénibles pour la femme. I im-
porte de considérer que, jusqu’a mainte-
nant, le progrés technique agricole a été
utilisé rarement pour Il’amélioration des
conditions de vie. Il a servi, le plus sou-
vent, & réduire la main-d’ceuvre ou a pal-
lier la crise de la main-d’ccuvre, mais ra-
rement 3 améliorer les conditions de vie
du paysan. I1 faut renverser cette ten-
dance. Il faut introduire dans nos campa-

gnes les plus reculées la notion d’amélio-
ration de la condition humaine. Ce sera
un des moyens les plus sars de faire dis-
paraitre ce complexe d’infériorité de la
paysannerie francaise qui fait tant de mal
4 notre pays en conliribuant largement au
dépeuplement de nos campagnes.

Nous n’arréterons pas I'exode rural si
les paysans™restent persuadés qu’ils ne
peuvent trouver que dans les villes des
conditions de vie normales et si les pou-
voirs publics considérent que les charmes
de la nature peuvent satisfaire a4 toules
les aspirations des jeunes paysans. L’An-
gleterre nous donne un bel exemple que
nous ferions bien de méditer. Si elle a pu,
en dix ans, doubler sa production agricole,
c’est parce qu’elle s’est intéressée au pre-
mier chef aux condilions de vie des ou-
vriers agricoles.

Nous nous lamentons, depuis longtemps,
sur I’exode rural, mais nous n’avons rien
fait de sérieux jusqu’d maintenant pour
lenrayer, car nous n’avons jamais voula
considérer le probléme dans toute son
ampleur. La preuve est faite, maintenant,
que méme en celte période exception-
nelle de revenus et de salaires agricoles
élevés, malgré les facilités de ravitaille-
ment, la désertion des campagnes .con-
tinue. -

Evidemment, la proposition de loi qui
nous est présentée ne résout pas enlidre-
ment le probléme. II faudra réaliser
Téquipement agricole,-11 faudra résoudre
le grave probléeme de l'habitat rural. Ui
faut notamment, et dés maintenant, ¢éviter
que dans trop de campagnes on abandonne
les bitiments de petites exploitations agri-
coles 3 la ruine et a la démolition, alors

que ces bitiments seraient précieux pour.

le logement d’ouvriers ,agricoles.

Mais, telle qu’elle est, cette réforme, 3
condition qu’elle soit bien comprise et
bien appliquée, marquera un point impor-
tant dans le redresscment de V’agriculiure
{rancaise,

Nous ne méconnaissons pas.que le vote
de cette proposition de loi est loin d’éire
électoralement profitable, mais nous
croyons que nous avons le devoir de nous
élever au-dessus de telles considérations
et de nous inspirer seulement de ce que
nous croyons étre l'intérét supérieur du
pays. -

C’est dans cet esprit que fious appor-
terons un vote favorable en demandant
instamment 4 M. le ministre de l’agricul-
ture de veiller & ce que la loi soit appli-
quée avec toute la prudence et toule la
souplesse nécessaires, afin qu’elle alteigne
son but et qu’elle apporte une large contri-
bution & la renaissance de Vagriculture
francaise. (Applaudissements au centre et
a droite.) )

M. le président. La parole est & M, Jayr.

M. Jayr. Mesdames, messieurs, je sup-
pose que tous les jparlis apporteront leur
point de vue au projet présenté. Délégué
par mes amis de la commission de I’agri-
culture, je suis chargé de vous donner
celui du mouvement républicain populaire.

Si la discussion qui s’ouvre se déroulait
devant une autre assemblée, nous la dé-
velopperions peut-étre en vous demandant
des solutions plus catégoriques que celle
par nous apportée. La r¢flexion nous élant
seule laissée, il est peut-étre mieux de

nous engager dans une voie plus modeste,

sans_désespérer de ce que peut donner Ia
qualité premiire de notre conseil, la sa-

gesse, dont nous avons la certitude que,
d¢bordant du cadre constitutionnel, elle ar-
rivera & ftriompher de certaines impru-
dences ou anticipations.

Bien qu’il soit question d’un sujet'agri-
cole trop souvent considéré comme d’im-
portance secondaire, il faut bien reconnai-

-

tre qu’il s’agit d’'une réforme considérable

et que de son application raisonnablement
ou imprudemment, décidée peuvent décou-
ler des améliorations cerlaines ou des trou-
bles profonds.

Le probléme est d'ordre sociol et écono-

mique. Cest sous cet angle qu’il faut le
considérer et nous demandons a tous de
Pexaminer sans esprit politique ni de caste,
avec le double souci d’apporter au salariat
tout ce qui présentement peut lui étre ae-
cordé sans que la colleclivité et lui-méme
en dépendent. Une législation existe qui,
bien utilisée ou mise en place, et donné
toute satisfaction. C’est celle qui est définie
par l'ordonnance 43-1490 du 7 juillet 1945;
elle a un caractére de souplesse que nous
licherons de rendre & ce qui nous est pré-
scnté, tenant comple des conditions d’ex-
ploitation familiale ou non, du milicu ol
s’exerce la culture, des multiples riens qui
font un pays, pris au sens terricn, riche ou
pauvre, tout cela commandant les condi-
tions de vie des travailleurs, employeurs
i))il employés, car ils ne sont pas sépara-
es.

La préearité, T'inconfort des méthodes
ancestrales, et qui ne sont pas-son seul
fait, pésent sur agriculture plus qu’une
stricle question d’horaires et occasionnent
P’exode rural.

Mesdames, messieurs, celui qui vous
parle, & délaut d’autres connaissances, pos-
scde toulefois celle de son miétier de culii-
vateur, qu’il a toujours exercé. S’exprimant
dans un tangage pecut-étre assez rustre,

dont il s’excuse, il a lec droit de rappeler -

que, lersqu'il va aux champs, il ne place
pas son atlelage derritre la charrue, mais
devant, s’l veut tracer droit son sillon.
(Applaudissements ¢ droile el au centre.)

“Tout est fonction de Véquipement de
noire profession, la diminution de Peffort

humain ne peut venir-que-d’une mécanisa-.

tion plus iniense. Réduire les heures d’ef-
fort, sans cetle conire-partie, ¢'est dimi-
nuer Ja production:

Avons-nous la possibilité, avons-nous le
droit de restreindre actucllement lapport
des produits de consommation i la colice-
tivite ?

11 faut avoir-le simple courage de redire
ce qu’affirme le plan Monnet, autour du-
quel gravite notre redressement économi-
que, c’est-d-dire jusqu’au moment on
Péquipement aura commeneé 4 produire
ses effets. Ce n’¢st pas avant deux ou irois
ans qu’une diminution des heures de ira-
vail saurait éire consentie. Il¢las! en agri-
culture surloui, nous n’en voyons que
poindre I'espérancel -

Nous sommes saisis d’un texte dont 'ho-

norable rapporieur, M. Roudel, vous a
donné P’explication, non pas au nom d’une
commission de Pagriculture unanime, mais
seulement d’une parlie. de ses membres.

Un usage me semble regrettable lors-
qu’un projet nous est préscnté, c’est que
ceux d’entrc nous dont le role a été d’en
assurer I’étude, puis la présentation, n’en
livrent pas, en méme temps, la source ni
la base, n’expasent pas & I’ensemblé la 1é-
gislation acluellement en vigueur. Le chan-

gement n’est pas toujours synonyme de

progrés! (Applaudissements a droite.)
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Le but de ce projet est d’assurer aux
salariés agricoles des conditions de travail
identiques & celles dont jouissent les sala-
riés urbains, et pour la durée et pour le
repos hebdomadaire. Nul n’est contre le
principe et tous ici nous souhaitons une
prompte amélioration des conditions d’exis-
tence de tous les travaillleurs. Seulement,
autant il est vrai que les contrats varient
dans l'industrie et le commerce, et pour
- 1a durée du travail et pour sa rémunéra-
" tion, selon 'intensité et la qualité exigces
de la main-d’ccuvre, autant il est neces-
gaire de se rendre compte que l'agricul-
ture est une industrie infiniment variée
dans ses branches et changeant, au eein
méme d'une produclion identique, selon
les conditions géographiques, climatiques,
atmosphériques, saisonnicres, sclon la na-
ture du sol, etc., autant de conditions qui
changent du tout au tout les possibilités
du terrien et alourdissent ou allégent sa
tache. C’est ainsi que doit étre envisagé le
probléme dans son infinie variété.

Enfermer dans un moule rigide I'applica-
tion d’une loi touchant ’agriculture la ren-
drait, de ce fait méme, inacceptable. .

Les premiers articles posent le principe
des 2.400 heures, prévoient la souplesse
saisonniére et définissent & qui s’applique
la loi, c¢’est-A-dire aux salariés agricoles ou
rattachés.. ,

L’article 3 limite la question des heures

supplémentaires et fixe la majoration de sa-
Jaires qui s’y attache. En son second para-
§raphe, tenant compte des nécessités de
a production, particuliérement de la pro-
duction locale, comme de la pénurie de
main-d’ccuvre il admet des dérogations
a la limite des heures de travail — 2.400
heures — fixées par arrétés préfectoraux
sur avis des commissions parntaires.

1l convient de préciser ici le rdle de ces
commissions paritaires, créées par I'ordon-
nance dont j'ai parlé et qui fait présente-
ment jurisprudence. Avant de se jpronon-
cer, I'Assemblée doit bien se remémorer
 Tarticle 4 de ladite ordonnance dont je
veux rappeler les paragraphes:

a) Classification des salariés selon leurs
spécialisations; ) .

'b) Salaires minima applicables aux dif-
férentes catégories de salariés;

c) Catégories. de rémunération des ou-
vriers & capacités réduites;

d) Avantages accessoires accordés en na-
ture;

e) Durée normale annuelle ou journaliére
selon les catégories ou élablissements;
1) Conditions d’attribution du repos heb-
" domadaire et des Eours de Itte sclon les
catégories ou établissements;

g) Modalités de régime des congés payés
pour Papplication de 1’article 5 du régle-
ment de septembre 1936 qui seront rempla-
cées par ’avis des commissions paritaires;

h) Impossibilité pour les commissions de
propgser des réglements dont les disposi-
tions’seraient coniraires aux lois, mais pos-
sibilité de stipuler des dispositils plus
favorables.

Ces commissions, dont chacun doit sa-
voir qu’elles sont instituées soit par dépar-
tement, soit méme par région, au sein
du département, lorsque la diversité -d’une
région ou des cultures en rend la création
nécessaire, connaissent done tous les avan-
tages ou les aléas s’attachant 4 'agricul-
ture dans leur zone et c¢’est en -parfaite
eonnaissance de cause gu’elles peuveni

proposer des réglements de travail compa-
tibles avec les conditions et les nécessilés
de la culture, selon les fonctions et les
catégories. :

A notré sens, il conviendrait, pour que
Ia représentation des employés et des em-
ployeurs soit assurée au sein de ces com-
missions paritaires d’une manicre tout &
fait indépendante que les délégués soient
élus annuecllement, tout en étant renouve-
lables au méme titre qu’il est procédé A
P’élection dans les commissions paritaires
propriétaires-fermiers ou métayers.

Nous nous réservons, dans l'aveni'r, de
demander la démocratisation du choix de
ces déléguds.

L’article 4 a notre entier assentiment,
car il est la codification de la situation
créée par les commissions paritaires —
voir antérieurement par usages locaux et
— ceci dit en passant — nous semble étra
Pexemple de ce qui doit toujours étre la
loi en la matiére pour étre valable et opé-
rante, ¢’est-a-dire enregistrer les situaiions
acquises d’'un commun accord.

11 nous semble peu utile de nous éten-
dre sur l’article 5, ayant {rait au repos
hebdomadaire ol, & notre sens, la loi se
rencontre aussi avec ce qui se pratique
partout. C

S’il v a lieu de faire une observation,
j’en laisse le soin & mon ami M., Simar
qui la développera d’ailleurs au cours de
ses explications ayant trait aux amende-
ments. Jajoute que nous donnons notre
approbation pour toute exploitation échap-
pant au caractére familial.

Pour ce qui est des articles 6 et 7, des
amendements vous seront proposés. Il est
bien certain que c’est ignorer les nécessi-
tés des terriens de vouloir appliquer a
tous les salariés sans exception une fixa-
fion d’heures, alors qu’eux-mémes, du fait
de leurs fonctions, en-acceptent les char-
ges, d’ailleurs compensées par un salaire
proportionné ou un traitement spéeial cor-
respondant également 4 des cohditions de
travail particuliéres.

Nous ne voulons pas que le premier
équipement rendu nécessaire pour l'agri-
culture francaise soit fait cn chronomaéltres
enregistreurs, mais que les commissions
paritaires gardent toute leur aulorité et
que la réglementation du travail reste ba-
sée sur leurs propositions. ’

Comme je le disais plus haut, j’en ap-
Belle 4 la sagesse du conscil de la Répu-
lique pour renvoyer 4 ’Assemblée natio-
nale ce projet corrigé par nos soins sans
sectarisme et sans esprit rétrograde non
plus, mais avee le souci des ndécessilés
impcrieuses et eonstantes de la vie pay-
sanne.

Je demands 3 M. le ministre de P’agri-
culture d’apprécier avec sa clarté coutu-
miére la nécessité des ‘modifications de-
mandées et de les faire siennes. Tous les
ruraux dignes de ce nom lui en sauront
infiniment gré. (Applaudissements.)

M. le président. La parole est 3 M. Yves
Henry. . )

M. Yves Henry. Mesdames, mesdemoi-
selles, messieurs, personne dans cette As-
semblée ne sera surpris que le parti so-
cialiste m’ait désigné pour venir ici dire
notre accord avec Ie projet de loi qui vous
est présenté.

11 nous tarde, en effet, & nous socialistes,
de voir ouvrir la porte du progrés social
sur la paysannerie, v

Nous tenons absolument 2 ce que les sa-
lariés, c’est-a-dire ceux qui offrent d’une
facon quotidienne. sur le marché du travail
leur force et leur courage, ceux qui, d’une
facon journaliére, arrosent nos champs, de
la sueur de leur front, se senient enfin
soulenus dans les assemblées législatives.
(Applaudissements.)

Or, je sais, comme beaucoup de nos col-
légues Pont dit ici, que 'on met quelque
peu la charrue avant les beeuls. Je sais
que le social a ’air de prendre le pas sur
le technique. Mais, nous socialistes, nous
n’avons pas le droit d’étre en retard sur
le plan du progrés social; et ¢’est pourquoi
nous voterons le projet de loi qui
nous est soumis. Nous le ferons, quoique
nous sachiong t}ue nous sommes dans une
période ou il faudrait peut-tire produire
davantage, malgré que mnous sachions,
comme vous, que nous tournons dans un
cercle vicieux, qu’on m'y remédiera que
par I'abondance et que I'abondance se
crée par le travail; mais nous savons éga-
lement qu’il faut, pour certains em-
ployeurs, une loi qui régisse le travail des
champs, '

11 faut absolument quon puisse dire
demain que les gros employeurs, qui par-
fois sont guidés par Dléapreté du gain,
hantés par la passion d’acquérir, seront
arrétés er une loi qui aura au meins le
mérite d’exister, le mérite aussi de défen-
dre les travailleurs agricoles.

Je dis & ceite Assemblée qu’il y aura
certainement. des pmendements {;éposés
sur lesquels j'aurais pu, peut-étre, tenter
de me trouver d’accord; mais, puisqu’on
a parlé ici de renvoi devant la commis-
sion, 'sachez que nous paysans ou em-
ployeurs peuvent assez facilement se re-
poser sur Pouvrier agricole qui est 3 la
maison, car le cultivateur, conseiller de
la République, que je suis, ne peut sur-
veiller son exploitation agricole qu’a dis-
tance. :

Nous faisons confiance non seulement &
I’élément ouvrier, mais également 2 ce der-
nier carré de la sagesse qui s’appelle la
qus?)nnerie francaise, (Trés bien! trés

wen! . . .

Je ne sais pas si I'on gagne tellement
A vouloir obtenir le Vouvrier agricole un
plus grand nombre d’heures de travail,

Je posecrai tout A I'heure certaines ques-
tion qui viennent tout naturellement a
Uesprit, dés qu’il s’agit de discuter cette
loi; et je sais que le pays de France, dans
la diversité de ses cultures qui font sa
richesse, je sais que le pays de France ne
peut pas élre facilement administré! Cest
pour cela queje n’ai nullement ¢été surpris
tout & I’heure quand g”entendais parler du
déeret de 1943, décret qui, il faut bien- le -
dire n’a été qu’imparfaitement appliqué.

Mais, je vous assure que, personnelle-
ment, je voudrais que lon trouvit une
unanimité pour voter ce projet de loi.

Ainsi, nous prouverions que nous som-
mes soucieux des intéréts de cette classe
paysanne; nous voulons assurer la situa-
lion qu’ils ont acquise trés souvent par
leur travail, mais, nous entendons surtout
nous pencher sur I'élément ouvrier.

“Car, quand je parle de I’¢lément ouvrier,
je pense aussi & la femme du cultivateur,
(qui est une véritable esclave moderne, &
la servanie de P’exploitant agricole qui ne
connait aucun arrét dans son fravail, &
celle qui accompagne jusqu’d la derniére
minute la fermi¢re ‘dont le travail n’est
jomais fini
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On m’objectera, comme on I'a fait 2 Ia
commission de l’agriculture, que les bétes
mangent tous les jours, que le facteur
temps condilionne les labours; mais J’oc-
froi du repos nécessaire & ’ouvrier agri-
cole n’entraine dans les prix de revient
qu'une majoration a I'ordre de trois ou
quatre pour cent.

Et alors, je vous demande si, en cetts
période de facilité relative pour les culti-
vateurs, il n’est pas possible de donner
satisfaction aux salari¢s agricoles.

" Cette période de déséquilibre de prix,
il est &)ossi})le qu’elle ne dure pas, si j'en
juge d’aprés ce que j’ai entendu & celte
tribune — si, demain, un pays étranger,
qui s’appelle Amérique, peut nous abreu-
ver & des prix bon marché de toutes les
marchandises, il est possible alors que les
cultivateurs, dont je suis, ne pourront bé-
ndéficier des prix rémunérateurs actuels
pour accorder quelques heures de congé
payé a ceux gqui ne peuvent qu’oflrir leur
iravail d’une facon quotidienne.

C’est pour ccla, mes chers amis, que
J’al des raisons de vous demander de
voter & 'unanimité ce projet de loi.

Les objections, on les connait. Ce sont
les- mémes qlui torpillaient la retraite des
vieux travailleurs. On les a apprises quand
nous combattions 'homine peu représen-
tatif de la paysannerie qui s’appelait Dor-
gires, qui prit position contre les lois so-
ciales agricoles.

Nous avons toujours trouvé ces critiques
sur notre- chemin. Dans le vote du statut
du fermage, nous avons eu aussi des per-
sonnes qui ont volé contre.

Mais, je vous demande de faire I'una--

nimité autour de ce projet de loi, de ne
- plus tenir compte des chjections pour que
celui qui fut dans le temps le serf- soit
libéré ‘de la servitude. Nous, socialistes,
nous eslimons qu’il est temps d’affranchir
Yélément qui travaille, I’élément qui pro-
duit et contre lequel il ne doit y avoir que
ceux qui ne font pas d’heures de travail
pendant toute 'année. Nous estimons éga-
lement que si tous les Francais faisaient
2.400 heures par an le probléme du reléve-
ment de la France se se poserait plus.
(Applaudissements.)

M. Wehrung. Je demande la parole.

M. le président. La parole est 3
. M. Wchrung. _

M. Wehrung. Mesdames, messieurs, fe
me permets d’apll)orter A la discussion
de ce projet de loi quelques réflexions
d’ordre général. Car, sans aucun doute,
si cette loi est appliquée, elle aura de
profondes répercussions encore imprévi-
sibles sur les conditions de travail dans
l’agriculture. .

Yoici quelles sont mes réflexions.

Dans la discussion récente des lois ten
dant 3 la protection du travail, tous les
orateurs, sur un point au moins, étaient
d’accord. Le Gouvernement doit adapter
immédiatement non seulement les salaires
au colt de da vie, mais également stabi-
liser et méme faire baisser les prix des
. produits agricoles.

Or, je dois vous dire que le présent.

projet de loi devant introduire la jour-
née de travail de huit heures dans 1’agri-
culture, produira 1’effet contraire du but
recherché par le Gouvernement, et de-
mandé & celui-ci par tous les partis.

_En_voici les raisons:; elles sont fort
simgles.

~

Plug on baissera le rendement de l’ou-
vrier ou du travailleur agricole, plus on
augmentera forcément le prix de revicnt
des produits de la terre. »

Car il ne faut pas se faire d’illusions;
les condilions de travail dans lagriculture
ne sont pas régiées, comme a lusine,
d’aprés des données techniques imposées
par 'homme. Elles dépendent en grande
partie d’un facteur qui se dérobe a Vin-
fluence humaine, malgré 1’ére atomique:
ce sont les conditions atmosphériques aux-
quelles ’homme ne peut ajouler ni re-
trancher un seul iota. -

Je suis le dernier & m’opposer A l'amé-
lioration des conditions de vie des tira-
vaiileurs de la terre, et le premier 3 me
réjouir si 'on arrive A intreduire la jour-
née de huit heures dans lagriculture.
Mais alors, il faut avoir le eourage d’ac-
cepter, comme une suite inévitable, 'aug-
mentation automatique du prix de revient
des produits agricoles.

Je pense — et cela d’'une facon générale

« qu’en face des destructions immenses

et incalculables dans tous les domaines
de la vie ¢conomique, causces par cette
guerre, et aussi parce que la loi du travail
est une loi divine, on suit une mauvaise
voie en diminuant continuellement Tes
heures de fravail si I'on.veut vraiment
arriver 4 un redresscment matériel et
économique de notre pays.

M. le président, Personne ne demande
tplllls?la parole dans la discussion géné-
rale

La dizcussion générale ¢st close.

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage & la discussion des articles
de la proposition de loi.

(Le Conseil décide de passer & la discus-
sion des articles.)

M. le président.
Tarticle 1o%

« Art. {er, — Le femps de travail légal
des ouvriers agricoles et similaires défi-
nis ci-aprés, de 'un et de I'aulre sexe
et de tout &4ge, est limité & deux mille
quaire cents heures par année de trois
cents journées de travail. .

« Il sera réparli par périodes, selon les
nécessilés de la région et de la culture,
suivant une certalne moyenne horaire
journaliére, »

Personne ne demande la parole 2...
Je mets aux voix larticle 1<,
(L’article 1 est adopté,)

Je donne lecture de

M. le président. « Art, 2. — *Sont visés
par larticle 4 de la présente loi les sa-
Jariés des exploitations agricoles et .con-
nexes non couvertes par la loi du 21 juin
1936 sur’'la limitation du temps de travail
dans l’industrie et le commerce, et no-
tamment tous les salariés des exploifations
visées dans les paragraphes 1°, 2° et 4°
de Varticle 1er du décret-loi du 30 octobre
1935, ainsi que les entreprises de battages
el travaux agricoles, quel que soit le ré-
gime juridique des ¢tablissements en
cause, qu’ils soient privés ou publics. »

Jai été saisi de deux amendements ten-
dant & compléter cet article.

Personne ne s’oppose au lexte méme

_ de Varticle ?

Je le mels aux voix.
(Ce texle est adopté.)

M. le président, Voici le texte des deux
amendcments: . :

Le premier, présenté par M. Charles Mo-
rel, tend & compléter cet arlicle par un.
sccond alinéa ainsi congu: :

« Les exploilations & caractere familial,
n’occupant pas plus de deux salariés logés
et nowris 4 la ferme, ne seront pas sou-
mises, ¢n ce qui concerne lesdits salariés,
aux dispositicns de la présente loi. »

Le second, présenté par M. Pialoux, tend -
A compléter Tarticle 2 par un second ali-
néa ainsi concu:

« Tontelois, dans les exploitations n’em-
ployant pas plus de deux salariés en sus
des membres de la famille, ascendanis et
descendants, Papplicalion des dispositions
ci-dessus est suspendue jusqu’a une date
qui sera fixée par décret et qui devra con-
corder avec l'achévement de la misc en

" ceuvre du plan Monnet ou du plan qui lui

serait subslitué. »

La parole est & M. le président de la com- .«

mission de l’agriculture. ‘ :

M. Dulin, président de la commission de
Vagriculture. Mcsdames, messicurs, nous
venons d’étre saisis en séance d’un cer-
tain nombre d’amendements relatifs au
projct de loi qui nous est présenté. :

Ces amendemenis ont une importance
capitale. La commission 'de l’agriculture,
comine vous l'a indiqué tout & I'heure par.
ticulitrement M. Jayr, a d¢libéré surle pro-
jet de loi et ’'a voté & une majorité trés
faible. C’est pour ccla, afin d’essayer de
faire une synthése et de nous mettire d’ac-
cord sur le projet, que je demanderai A
la commission de l’agricullure de se réu-
nir immédiatement. J’espére que le Conseil
de la République nous accordera vingt
minutes pour délibérer.

M. le président, Le président de la com-
mission demande donc le renvoi du projet
devant la commission. ’

M. Charles Morel. Je me rallie au point
de vue de M. Dulin et j'accepte que mon
amendement soit renvoyé & la commission.

M. le président. Le renvoi est de droit.

—_5 —

ORGANISATION DE LA SECURITE SOCIALE
DANS LES MINES

Adoption d’un avis sur une proposition de lok -

M, le président, L’ordre du jour appelle
la discussion *de la proposition de loi,
adoptée par I’Asscmblée nationale, tendant
A proroger le délai prévu par larlicle 206
du déeret du 27 novembre 1946, portant
organisation de la sécurité sociale dans
les mines, pour la régularisation de la
situation des ouvriers mineurs occupés
anx travaux de reconstitution des régions
dévastées, ‘

Dans la discussion générale, la parole est
3 M. Gustave, rapporteur, au nom de la
commission de la produclion industrielle.

M, Gustave, rapporteur de la commission
de la production industrielle. Mesdames,
messieurs, la proposition de loi que j’ai
I’honneur de rapporter devant vous, aun
nom de la commission de la production
industrielle, intéresse une catégorie de
travailleurs dont lactivité s’exerce dans
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des conditions particuliérement pénibles
et est 4 la base de I'économie du pays :
j’ai nommé les ouvriers mineurs.

Dans sa séance du 11 aolt 1947, Assem-
blée nationale a adopté, sans débat, une
proposition de loi, ayant pour ohjet de
substituer au premier alinéa de larticle
206 du décret du 27 novembre 1946, por-
tant organisation de la sécurité sociale
dans les mines, la date du 1°* aoGt 1949
A celle du 1°r juillet 1946, autrement dit
de proroger de trente-sept mois le délai
préva a ce texie, de manitre a permetire
aux ouvriers mineurs qui ont été occupés
de 1919 & 1921 aux travaux de reconstruec-
tion des régions dévastées, de régulariser
leur situation vis-a-vis de la caisse au-
tonome de retraite des ouvriers mineurs.

' Le premier alinéa de l’article 206 du
décret du 27 novembre 1946, dispose en
effet que « les périodes pendant lesquelles,
au cours des années 1919, 1920, 1921, les
ouvriers et employés des mines et assi-
milés auront été occupés au déblaiement
et & la reconstruction des mines ou sur
des chantiers de chemin de fer et sur
ceux de V'Etat, dépendant des ministéres
des travaux publics et de la reconstrue-
“tion .des régions libérées, enirent en
compte, tant en ce qui concerne l'cuver-
ture du droit aux prestations que le calcul
de celles-ci, sous réserve que les inté-
ressés aient effectué avant le 1o juillet
1946 le versement de la double contribu-
tion ouvriére et palronale prévue par la
législation spéciale des retraifes des ou-
vriers mineurs et correspondant aux sa-
laires qu’ils ont percus durant les périodes
susvisées. » .

- Le texte précité n’a fait que reprendre
mutatis mutandis Partiele unique de la loi
du 29 décembre 1933 relative aux ouvriers
mineurs occupés aux travaux de recons-
tfruction des régions dévastées pendant
les années 1919, 1920 et 1921. Cette loi,
promulguée le 31 décembre 1933, avait
accordé aux intéressés un délai de deux
ans 4 dater de sa promulgation, pour effec-
tuer les versements de la double contribu-
tion ouvriére et patronale & la caisse an-
tonome des retraites des ouvriers mineurs.
Mais il s’est trouvé que ce délai est par-
venu 4 son terme le 31 décembre 1935
avant que les intéressés aient eu le temps
ou le moyen de constituer leurs dossiers
et d’effectuer le versement exigé.

.- Le Parlement, estimant que le d¢lai ac-
cordé par la loi du 29 décembre 1933 avait
été trop court octroya, par une loi en date
du 14 juin 1939, un nouveau délai de
deux ans. En raison des hostilités, le
terme de celui-ci fut par la suite reporté
au 30 juin 1946. .

- Aprés ce bref historique, dont wvous
vous apercevrez plus loin qu’il n’était pas
inutile, je reviens a l’alinéa 1% de lar-
ticle 206 du décret du 27 novembre 1946
'gortam organisation de la sécurité sociale

ans les mines que la proposition de loi
en cause se propose de rectifier.

Dans cet alinéa, le législateur s’est tout
simplement borné A confirmer que le ver-
sement de la double contribution ouvriére
et patronale ne pouvait étre prise en consi-
dération qu'a condition d’avoir été effec-
tué avant le i juillet 1946, autrement dit,
le 30 juin au plus tard.

. Or, il résulte des dossiers dont est saisie
la caisse autonome des retraites ouvricres
que nombre d’ouvriers mineurs n’ont pas
encore pu se mettre en régle. :

Négligence, serait-on tenté de dire,
puisque la loi -initiale sur la matitre re-
monte, avons-nous vu, & l'année 1923,

c'est-a-dire 3 quatorze ans, et pourtant
non. Qu’on s’imagine, en effet, les diffi-
cultés que doivent éprouver les malheu-
reux mineurs 3 constituer leur dossier. A
la reconstitution des régions dévastées, ils
ont souvent travailié loin de chez eux dans
divers chantiers, et les attestations qui
leur sont nécessaires exigent quelquefois

de multiples démarches et de laborieuses

recherches.

Faut-il aussi rappeler que la loi du
29 décembre 1923 ¢tait d’une application
assez restreinie, puis que seuls pouvaient
bénéficier de ces dispositions les mineurs
qui avaient repris le travail avant le
{er janvier 1922, Or, & ceite date, nombre
d’ouvriers mineurs s’étaient vus dans
I'impossibilité de reprendre le travail, soit
que certaines mines n’étaient pas encore
reconstituées, soit qu’elles marchaient au
ralenti, faute de matériel.

“La loi du {4 juin 1939 précitée ne s’est
pas bornée & accorder un nouveau délai
de deux ans. Elle a aussi fléchi la rigueur
de la loi du 29 décembre 1923 en étendant
son champ d’application méme aux mi-
neurs qui n’avaient pas pu reprendre le
travail avant le 1% janvier 1922.

Ainsi done, pour ces derniers, le droit
qui leur est conféré ne remonte qu’'a huit
ans. ’

Au reste, les perturbations de toutes
sories résultant de la derniére guerre ont
aussi singuliérement retardé les intéressés
dans laccomplissement des formalités
requises. Mais il convient de mentionner
particulierement deux textes législalifs
qui sont intervenus l'année derniére et
qui ont eu pour conségquence d’inciter les
ayants droit & valider les services aecom-
plis pendant les années 1919, 1920, 1921 &
l1a reconstruction des régions dévastées.

C’est en premier lieu la loi du 6 mars
1946 portant amdlioration du régime des
retrailes des ouvriers mineurs, qui, dans
son article 4, stipule que le service mili-
laire obligaloire enire en compte comme
période de travail dans les mines.

Par suile de ces dispositions, ecertains
ouvriers qui, compte tenu de leurs ser-
vices miniers proprement dits et de leurs
services 3 la reconstruction des régions dé-
vastées ne réunissaient pas quinze an-
nées de travail, ¢’est-d-dire le minimum re-
quis pour avoir droit & la retraite propor-
tionnelle, peuvent prétendre maintenant
A celle-ci, étant donné que la durée du ser-
vice militaire obligatoire peut désormais
étre prise en compte. Mais il est évident
que certains intéressés ne pourraient en
{irer aucun avantage s’il ne leur était ac-
cordé que le court délai qui &’étend du

mars au 1 juillet 1946, c’est-a-dire
moins de quatre mois, pour constituer
leurs dossiers et effectuer le versement de
la double contribution ouvriére et patro-
nale aflérenle aux années 1919, 1920 "et
1921, pendant lesquelles ils ont été em-
ployés aux travaux de reconstruction des
régions dévastées.

Cest, en second lieu, le déeret du
27 novembre lui-méme, qui prévoit, dans
ses articles 155 4 163 inelus, une série de
dispositions en faveur des veuves dont les
maris ont accompli de trois & quatorze
années de services miniers. J.a veuve a

droit & une pension égale 4 la moitié de |

cclle & laquelle aurait pu prétendre son
mari. Cependant, le décret du 27 novem-
bre 1946, tout en créant ce droit, ne laisse
pas pratiquement aux veuves des mineurs
qui ont travaillé en 1919, 1920 et 1921 &
la reconstruction des régions dévastées
le temps de se metire en regle puisqu’li

maintient la date du 30 juin 1946 comme
terme du délai pour le versement de la
double contribution ouvri¢re et patronale.

11 n’est pourtant ipas douteux que, sous
Tempire de la Ilégislation antérieure,
nombre des veuves se sont abstenues d’ef- *
fectuer ce versement, dont eiles ne
voyaient pas alors l'utilité.

Aussi bien, votre commission de la pro-
duction industrielle, tenant compte de
toutes les considérations que je viens d’ex-
poser, a-t-elle & I’'unanimité émis un avis
favorable & la proposition de loi qui vous
est soumise. .

Le Conseil de la République, & diverses
reprises, a déjd marqué sa vo.onté de pro-
téger la profession miniére pour le role
de tout premier plan qu’elle joue dans '
I’économie nationale. :

Je vous. demande, mesdames ef mes-
sieurs, de bien vouloir adopter un avig
conforme & celui de la commission et,
ainsi, de témoigner une fois de plus volre
ardente sollicitude aux ouvriers mineurs.
(Applaudissements sur de mnombreus
bancs.}

M. le président. Pei‘sonne ne'demande
plils?la. parole dans la discussion géné-
rale , .

1a discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage & la discussion de l'arlicle
unique de la proposition de loi. .

(Le Conseil décide de passer & la discus-
sion de Uarticle um’que.])) -

M. le brésident. Je donne lecture de l’ar-
ticle unique: )

« Au premier alinéa de Darticle 206 du
décret du 27 novembre 1946, portant or%'a-
nisation de la sécurité sociale dans les
mines, la date du 1°F aolit 1949 est subsli-
tuce A celle dua 1° juillet 1946. »

La parole est & M. Vanrullen pour expli-
quer son vote. :

M. Vanrullen. Mes chers collégues, an
nom du groupe socialiste,(;"a porte notre
adhésion & la proposition de loi qui nous
est soumise, tendant 3 reporter au 1 aofit
1949 les dispositions du premier alinéa de
I'article 206 du décref du 27 novem-
bre 1946.

‘Jindique que, si le groupe socialiste m’a
déiégué aujourd’hui & ceite tribune, c’est
que je suis le senl représentant de la ré-
gion miniére du Nord et du Pas-de-Calais
présent dans cette enceinte...

H. Molinie. Les autres sont l3-bas avee
les mineurs ! .

M. Vanrullen. Vous me permetirez “de
dire, mes chers collégues, que les autres
sont, comme Camphin, Calonne et De-
france, en train d’organiser les piquels de
gréve dans des proflessions étrangtreg A
la leur et d’empécher la reprise du travail
dans le bassin du Nord et du Pas-de-Calais.
(Applaudissemenis & gauche, au centre et
dhdroite. — Protestations ¢ Uextréme gau-
che.)

Yai préféré, pour ma part, venir 3 cetle
{ribune...

A Uextréme gauche. Vous &tes un jaunel
M. Vanrulien, ...défendre les intéréts des

mineurs et des veuves de mineurs plutot
que d’empécher les mineurs qui veulent



2346

CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 9 DECEMBRE 1947

reprendre le travail de contribuer au re-
dressement de la France. (Nouveauz ap-
plaudissements sur les mémes bancs.)

Mes chers collégues, au lendemain de
T'autre guerre, les exploilations miniéres
du Nord et du Pas-de-Calais étaient grave-
ment atteintes, Aussi, une gran»de partie du

ersonnel n’a pas trouvé d’emploi pendant
les années 1919, 1920 et 192f. A ce mo-
ment, une bonne partie de ce personnel
a ¢té embauchée pour des travaux qui
présentaient quelque similitude avec la
profession de mineur: travaux de terrasse-
ment, de déblaiement et de reconstruction;
nous estimons que c’est & juste titre
qu’une loi de décembre 1933 a autorisé ces
mineurs. & faire valoir comme période
comptant pour la retraite celle passée dans
les travaux de déblaiement et de recons-
truction; mais, dans le statut des mineurs,
il était aussi préva qu’il fallait compter
quinze anndes d’activité pour avoir droit
4 la retraite, si bien que certains de nos
travailleurs, réunissant treize ou quatorze
années de services, en y comprenant leurs
travaux de. reconstruction et de d4é-
blaiement, n’ont pas sollicité & ce moment-
13 le bénéfice de la loi du 29 décembre
1933 puisque, méme en comptant ces pé-
riodes et emy versant la double cotisation
" ouvritre et patronale pour la retraite, ils
ne pouvaient pas prétendre a une reiraite.

Une 10i récente du 6 mars 1946 autorise
les mémes mineurs 3 compter comme ser-
vices valant pour la retraite la durée du
service militaire. Il est par conséquent tout
a4 fait normal que nous permettions &
ces travailleurs de s’inscrire en vue de bé-
]né.‘ficier des avantages que leur confére la
oi.

D’autre part, des dispusitions récentes
ont accordé également aux veuves de mi-
neurs qui n’avaient pas droit & pension
le bénéfice de pension dans le cas ou le
mari avait accompli enire trois et qua-
torze années de services, sous certaines
conditions. Ces veuves, bien entendu, sont
- aulorisées & compter dans la durée totale
des services du mari le temps consacré aux
travaux de reconstruction® ou de dé-
blaiement. Le décret autorisant le dé-
compte du service militaire ne datant que
du 6 mars 1946 et la cloture des réclama-
tions élant fixée au 1er juillet 1946, le
délai a été trop bréf pour que tous les
dossiers soient instruits pendant cette pé-
ricde. Nous sommes donc tout & fait d’ac-
cord pour qu’un nouveau délai permette
4 tous les intéressés — qui sont aujour-
d’hui prévenus par une large publicité,
accorddée au dernier décret du 27 novembre
1946 — de faire valoir leurs droits ; le
délai-de deux ans expirera le 1 aolt 1949.

Le groupe socialiste tout entier votera
cette proposition de loi, parce qu’il estime
que les mineurs ayant contribué A la re-
construction des départements dévastés en
1919, 1920, 1921 ont droit & la sollicitude
de la nation au méme titre que ceux qui,
depuis la Libération, concourent au reld-
vement de la France en exirayant le char-
- bon dont l'industrie francais a le plus
urgent besoin, (Applaudissements a4 gau-

che, au centre et & droite.)

M. e président. La parole est 3 M. Buard.

M. Buard, Mesdames, messieurs, le
roupe communiste votera la proposition
de loi. Nous nous sommes, en etfet, tou-
jours penciés avec la plus grande atten-
iion sur toutes les -questions intéressant
les travailleurs en général, et sur les ques-
lions intéressant en parliculier la corpo-
ration miniere, cette corporalion qui, de-
puis Ia libéralion de la France, & fait un

trés gros effort pour l1a renaissance de notre
pays. .

Notre ami Martel aurait été plus qualiti¢
(que moi pour intervenir au nom de notre
groupe .commauniste; mais, ainsi que nul
ne l'ignore, Martel e¢ trouve aux cotés de
ses camarades mineurs du Nord, en lutte
ppour leurs justes revendications.

M. Vanrullen, M. Martel organise les pi-
quets de gréve des cheminots en gare de
Douai pour empécher les trains de passer.
(Exclamations a Vextréme gauche.)

M. Buard. En ceci, Martel, comme De-
france, comme Calonne, reste dans la tra-
dition des anciens dépulés socialistes du
N;:rd). (Applaudissements a Uextréme gau-
che. .

Nous avons appris avec la plus grande
indignation les violences dont il a été vie-
time alors qu’il se trouvait & la téte des
manifestants, accomplissant ainsi son de-
voir de représentant du peuple et de mi-
litant ouvrier. (Nouveaur applaudissemenis
a UVextréme gauche. — l{)mit sur divers
bancs.) i

A droite. Et de délégué communiste!

M. Serge Lefranc. Voulez-vous me per-
metire de vous interrompre ?

M. Buard. Bien volontiers.

M. Serge Lefranc. Je pense qu’il est pour
le moins regrettable, quand un collegue
de cette assemblée annonce ici que notre
grand camarade Martel a été Dblessé —
j’ajoute blessé griévement — ... '

Au cenire. Nous voudrions savoir dans
quelles circonstances. ‘ St

M. Serge Lefranc. ...A la téte d’une ma-
nifestation ou il était & sa place... (Applau-
dissements a Uextréme gauche. — Protes-
tations sur les autres bancs.)

" M. Vanrullen. Vous ’affirmez, mais cela
ne suffit pas. '

M. Serge Lefranc. ...je rappelle & cette
assemblée que M. Martel n’a de lecon de
patriotisme a recevoir de personne. Martel
a donné ses deux fils 4 la France; ils
ont élé fusillés par les Allemands; -et
quand on évoque dans cette Assemblée
la_figure de notre camarade Martel, bru-
falisé et blessé griévement, et que je vois
qu'on ricane sur certains bancs, je dis
que c’est une honte pour ceux qui se le
permetient. (Applaudissements & UVez-
iréme gauche. — Protestations sur les au-
tres bancs.)

M. Buard. Notre groupe proteste avec in-
dignation contre les procédés inqualifia-
bles employés par le Gouvernement con-
tre les travailleurs et qui rappellent les
temps d’horreur de loccupation,

M. Vanrullen. Cela n’a rien 4 voir avee
le sujet. : .

M. Buard. Notre ami Martel a connu la
déportation. Ses fils ont été dignes de
leur pére. Ils ont pris les armes contre
I’occupant.

M. Vanruilen, Nous en parlerons tout 3
Pheure. .

M. Serge Lefranc. I's ont payé de leur
vie leur action courageuse, Tous trois ont
lutté pour une existence meilleare. Et
aujourd’hui, M. Jules Moch fait malra-
quer Martel,

A gauche, 11 g o gussi un tils fusillé,

M. Buard. Nous apprenons que, parmi

‘les forces "de répression utilisées figure-

raient certains éléments des troupes d’An«
ders, Nous protestons avee indignation;
aussi le groupe communiste a-t-il voté 3
notre ami- Martel une adresse de sympa~
thie ainsi libellge:.., *

Sur de nombreuzx bancs. Cela n’a pas de
rapport avec le débat. .

M. le président. Je vous en prie, restez
dans le débat en expliquant votre vote,
mais ne lisez pas de motion adressée A
un collégue. c

Je me permets de rappeler que, le jour
méme ol j'ai pris possession de ce fau-
teuil, & la suite de votre décision, j’ai
été le premier A& lui rendre un hommage
public et tous les conseillers ont montréd
par leurs applaudissements qu’ils s’inelis
naient devant l’attitude de Martel, 3 Ia
fois devant le sacrifice qu’il a subi dans
sa chair — par conséquent, il ne peut étre
question d’une polémique quelconque en
ce qui concerne M. Martel résistant — et
cgﬁrélme pére, ayant eu ses deux {ils fu-
sillés. .

Je vous serais reconnaissant de ne pas
méler une antre question & nos débats,
aprés le rapport de M. Gustave, qui m’a
ls)c;(r;xblé entrainer 'unanimité de I’'Asseme

e.

. M. Buard. Notre ami M. Martel devait dona
ner l'explication de vote de notre groupe.
En son absence, je dois dire pourqudi il a
été empéché... .

M. le président. Oui, mais je vous de-
mande de ne pas lire de motion & un cols "
légue; ce n’est pas admis dans une ase
semblée. : . :

M. Buard. Monsieur le président, je crois
que mon intervention se terminerait « en
queue de poisson » si je ne donnais pas
lecture de la motion. (Exclamations sur de
nombreux bancs.) .

A Uextréme gkmche. Cela les géne!

.M. le président. Votre intervention se ter
mine d’'une maniére magnifique, par I’homs
mage rendu & M. Mariel par nous tous.

M. Buard. Je tiens & indiquer ici publis
quement Padresse qui a été votée & 'unas
nimité par le groupe communiste. :

M. le président. Non, monsieur Bugrd,
je ne peux vous laisser lire une motion,
Comprenez-le vous-méme.

M. Boudet. Nous ne sommes pas ici an
comité central du parti communisle.

M. le président. Monsieur Boudet, ne fai-
tes pas rebondir la question ! M. Buard
comprend trés bien — et je le remercie —
Ja portée de mes observations. Quel sera
donc le vote du groupe communiste ?

M. Buard. T votera Ja proposition de loi,
M. le pfésident. Personne ne demande
plus la parole ?... : ‘

q Je mets aux voix I’avis sur la proposition
e loi. ’

(Le Conseil de .la République a adopté.)

M. Ie président; Je constate que avis est
adopté A I’'unanimité,
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COMMUNICATION DE M. LE PRESIDENT
DE LA REPUBLIQUE

M. le président. Jai recu de M. le Pré-
sident de la République la letire suivante:

« Paris, le 8 décembre 1947,
« Monsieur le Président,

« Fai T'honneur de porter A la connais-
sance du Conseil de la République que,
conformément & Particle 69 da la Consti-
tution, j’ai fixé au 10 décembre 1947 la
?remiére réunion de” I’Assemblée de
'Union francaise.

« La séance s’ouvrira 3 quinze heures.

« Veuillez agréer, monsieur le président,
Tassurance de ma haute considération.

« Signé: VINCENT AURIOL. »
_Acte donné de cette communication.

—_7

SUPPRESSION DES MANIFESTATIONS
DE LUXE INOPPORTUNES -

" Discussion immédiate :
‘et retrait d’une proposition de résolution
1 ]

M. le président. Je rappelle au Conseil
de la République que M. Montier, d’ac-
cord avec la commizsion de i'intéricur, a
demandé la discussion immédiate de ‘sa

proposition de résolution tendant, dans les |

circonstances difficiles traversées actuelle-
ment par le pays, A supprimer toutes ma-
nifestations de luxe inopporiunes.

Le délai prévu par Darticle 58 du - régle-
ment est expiré.

"En conséquence, je vais appeler le Con-
seil de la République 4 statuer sur la pro-
. ¢édure de discussion immeédiate. .

Quelqu’un demande-t-l la parole ?...
La discussion immddiate est ordonnée.

Dans la ‘discussion générale, la parola
est & M. Vanrullen, rapporteur de la com-
mission de lintérieur.

M. Vanrullen, rapporteur de la commis
missior de Uintérieur. Mesdames, mes
sieurs, 1a commission de l’intérieur a été
saisie de la- propasition de résolution de
notre collégue tendant, dans les circons-
lances difficiles que traverse actuellement
le pays, 4 supprimer toute manifestation
de luxe jugée inopportune,

Vous concevez que, dans ces conditions,
¢’est & Vunanimité que la commission .a
estimé devoir appuyer la proposition de
noire collégue, '

Elle a cepcndant pensé, également A
Tunanimité, qu’il y avait lieu d’apporter
quelques légéres modifications au- texte
primitif. .- : .

C'est pourquoi, au nom de la commis:
sion de Vintérieur, je vous propose au-
jourd@’hui @’adopter article unique ainsi
madifié par la commnission de lintérieur:

« Le Conseil de la République invite te
Gouvernement & faire d’urgcenee le néees-

saire pour interdire:

« 1° TLa circulation de toute voiture

d’'une puissance supérieure & quinze che-

vaux, construite postéricurement au
25 juin 1940, appartenant A des citovens
francais ct (1]111 ne serait pas affectée 4 un

scrvice public ou @’intérét public... »

- Jouvre iei une parenthése. Dans le texte
initial, il était question de voitures de
onze chevaux. Une expérience récente a
montré gue, méme dans de nombreux ser.

| vices qui intéressent la vie de la: nation

¢t en particulier pour les midecins et sa-
ges-femmes, on utilise des voitures d’une
ipuissance supcérieure & onze chevaux, al-
lant méme jusqu’d quinze chevaux. Ia
commission a donc pensé que la limite
supérieure pouvait étre utilement fixée 3
quinze chevaux.

Bien entendu, elle a aussi estimé que la
réglementation proposée ne pouvait allein-
dre que des voitures apparienant a des
ciloyens francais ou immafriculées en
France, 4 I'exciusion des véhicules de tou-
risme appartenant 4 des étrangers en vil-
légiature dans noire pays ou & des mem-
bres du corps diplomatique. i
" Je continue la lecture de la résolution*

« 2° Le Conseil de 1a République invite
le Gouvernement 3 interdire 1’organisation

de tontes manifestations, telles que réveil-
lon de Noél ou de Nouvel an, pour un

| prix supéricur a 2.000 franes par personne,

sauf dans le cas o la totalilé du prix

| percn est destinée 4 une ceuvre_de cha-
rité. » -, : A .

M. Denvers. Et cxtera! Et cxteral

M. le rapporieur, Je ne crois pas néces-
saire -de développer ce paragraphe. Il est
bien évident que certaines manifestations
spectaculaires, des afliches invitant les
gens a s’inscrire pour des repas a 6.000
ou 10.000 francs par téte peuvent, dans la
periode actuelle, étre légitimement consi-
dérées comme des insultes & la misére du
peuple. - . :

Le Conscil de la République qui, il y a
quelques jours, a été unanime pour esti-
mer fondées les modestes revendications
des travailleurs et pour penser que les
conditions d’existence de la classe ou-
vriere étaient trés pénibles doit, d’apres
lI'avis de la commission de I’intérieur, se
retrouver unanime pour empécher qu’on
insulte la misére des travailleurs en afli-
chant ostensiblement, dans certains quar-
tiers de Paris, des menus de réveillon qui
occasionnent, par téte d’invité, des dé-
penses correspondant souvent & un mois
de salaire d’un ouvrier de ces quartiers.

C’est pourquoi la commission de l'inté-
rieur a émis, sous réserve de ces modifica-
tions apportées au texte primilif, un avis
favorable & la proposition de résolution
présentée par notre colltgue M. Montier.

M. le président. La parole est & M. Serge
Lefrane.

M. Serge Lefranc. Mesdames, messieurs,
le groupe communiste a plusieurs obser-
vations A présenter sur cette résolution.

Nous lisons dans le texte:

« ...La circulation de toute voiture d’une
puissance supérieure & 15 CV, construite
postérieurement au 25 juin 1940, et appar-
tenant a4 des citoyens francais et qui ne
serait pas affectée & un service public ou
d'intérét public ».

Nous pensons qu’il faudrait rédiger ce
paragraphe comme suit: .

« ...La circulalion de toute voiture tou-
risle d’une. puissance supérieure a 15 CV,
construite postérieurement au 25 juin
1940 », et ne pas aller plus loin.

Je prends lexemnple d’un commercant

qui n’aurait pas pu obtenir —* car c’est

=

b

actuellement {rés difficile — une Iicence
d’achat pour une camionnette, et qui au-

rait-_transformé une voiture de tourisme en .
camionnetie utilitaire pour le ravitaille--

ment ou pour un auire usage. Si vous
n’ajoutez pas le mot « touriste », ce com-
mercant peut tomber sous le coup de la
résolution. -

M. le rapporteur. Le mot « Jourisie »
figurait dans le texle de-la ecommission.
C’est une omission 3 I'impression.

M. Serge Lefranc. Vous étes done d’ac-
cord sur ce point ¢? )

M. le rapporteur. Tout i fait d’accord.

M. Serge Lefranc. Si vous étes d’accord,
monsieur le rapporteur, sur cette rédac-
tion: « La circulhtion de toule voiture tou-
riste...’ », je pense qu'il y aura unanimité
dans cette Assemblée
en discussion.

En second lieu, le groupe communiste
demande la suppression des deux dernicres

pour adopter le texte -

lignes: « ...et appartenant & des citoyens

francais et qui ne serait pas affectée a
un service public ou d’intérét public ».

Sans vouleir &tre trop méfiant, it est

bien évident qu’une personne «qui aura
quelque accointance avec tel ou tel minis-
tére ou avec telle ou telle administration

supérieure pourra facilement justifier qu’il
- s’agit d'une automobile afTeclée & un ser-

vice d’intérét public. Ne serait-ce que pour’

celte raison, je pense qu’il ne fant pas
maintenir ces deux dernié¢res lignes dans
le texte. -

Si vous étiez d’accord avec nous, il con- .

viendrait donc de s’en tenir, pour ¢ce para-
graphe, a la rédaction suivanle:

1]
« 1° La circulation de toute voilure tou-.

riste d’'une puissance supérieure & 15 che-
vaux, construitle postérieurement
2 juin 1940. »

Nous supprimons les deux derniéres li-

gnes, c’est la premiére proposilion gue

nous faisons.

J'atiire votre attention, maintenant, sue
le paragraphe 2¢ qui concerne l'interdiction

au:

de manifestations telles que les réveillons

de Noél ou de Nouvel an, pour un prix
supérieur & 2.000 francs par personne, sauf

dans le cas ou la totalité du prix percu est

deslinée & une ceuvre de charité,

11 faut &tre un peu naj§ pour s’imaginer
qu’un tel texte empéchera demain certains
restaurants de luxe de faire payer leeréveil-
lon de Noél 8.000, 10.000 ou 12.000 francs
par .personne. Pourquoi ? Parce qu’on dé-
crétera tout simplement que le jprix de
ce rtveillon est fixé & 4.000 francs que 1'on
versera tres largement 4 une caisse de cha-
rité quelconque; mais on fera payer non
pas 6.000 franes, mais 10.000, voire 15.000
ou mérae 20.000 francs.

Je crois encore que la rédaction de ce

deuxieme paragraphe n’est pas trés heus
reuse et je demande que ’on en discute,

Il est question d’'un prix supérieur a
2.000 francs. Vous serez tous d’accord pour,
enser avec moi qu’il n'y a pas d’ouvriers
rancais qui pourront se permettre de se

‘Payer un. repas de Noiél de 2.000 francs.

Méme ce prix peut paraitre 4 beancoup
g%oté'a\'allleurs aussi indécent que celui de

Je demande donc que ce texte soit ren-
voyé & la commission,

Mme Suzanne Girault et les membres dn

groupe communisle et apparenlés ont dés
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})osé un amendement tendant & supprimer
e deuxiéme paragraphe de Particle unique
‘présenté au nom de la commission de l'in-
térieur et & le remplacer par « ...l'orga-
nisation de réveillons et de toutes mani-
festations 4 I'occasion de Noél et du Nou-
vel an, pour un prix supérieur a 500 francs
par personne »,

Yoild, mesdames, messicurs, interven-
tion Irds Breéve que je désirais faire en ce
fu_concerne la résolulion présentée par
M. Vanrullen.

M. Vanrullen. Je tiens & faire remarquer
4 mon collégue Lelranc que je suis rap-
porteur de la commission de Yintérieur
sur une proposition de résolution d’un
collcgue et non l'auteur de cette propo-
silion. .

D'autre part, notre collégue Lefranc
nous demande de supprimer dans le pre-
mier paragraphe les deux lignes qu’a
ajoulées précisément la commission  de
lintérieur; « et qui ne serait pas affectée
& un service public ou d’intérét public »,
parce que nous avons estimé qu’il ne
pouvait pas étre question d’interdire
Yusage d'une automobile, méme si sa
puissance dépasse 15 chevaux, dans le
cas ol elle serait utilisée par un médecin,
. ne sage-femme ou pour le transport de

malades, par exemple. -

1
_C’est pourquoi la commission de I'inté-
rieur s’oppose 4 la modification demandée
par le groupe communiste. )

En ce qui concerne la deuxidme partie
de D’article unique qui prohibe 1’ « organi-
salion de toutes manifestations telles que
réveillons de No&l ou du nouvel An... »,
notre collegue M..Lefranc ne semble pas
avoir compris exactement le sens de la
rédaclion proposée puisqu’il nous a dit
qu’elie permnetirait de faire payer, dans un
restaurant, 4.000 francs qui iront & une
ceuvre de charité, et en plus 6.000 francs
ou davantage qui seront pour le restaura-
teur ou les organisateurs de la féte.

Or, dans le projet tel qu’il est rédigé,
il est question d’interdire l’organisation
de toule manifestation, pour un prix supé-
rieur 4 2.000 francs par personne, « ...saof
dans le cas ol la totalité du prix percu
est destiné & une ccuvre de charité x,

Par conséquent, ce que craint M. Lefranc
n’est pas possible et le prix payé sera
versé tout entier & I'cuvre de charité.

Quant au chiffre que nous proposent
nos collégues du groupe communiste, je
pourrais leur demander si, dans les réu-
nions familiales organisées A occasion
de Noél ou du jour de I’An, il ne se trou-
vera pas, méme dans les milieux ouvriers,
des familles ol les dépenses risqueront de
dépasser 500 francs par convive, étant
. donné que le cout de la vie dont ils se
plaignent assez souvent avec jusie rai-
son, est assez ¢levé. D’ailleurs, méme
dans les familles ouvridres, il est fréquent
d’économiser pendant quelques semaines,
et méme pendant quelques mois avant les
fétes, pour s’offrir, en famille, 3 Noél ou
au Nouvel An, un petit « extra » revenant
tzéés facilement & plus de 500 francs par
téte.

Enfln, la proposition de résolution
semble avoir surtout visé le cas de Paris
ol les manifestations ostentatoires de
luxe sont effectivement un défi & la misére
des quartiers ouvriers voisins, mais tout

de méme, sur notre territoire, il est des
-stations balnéaires, des stations climati-

ques ou le luxe est un élément de la vie
méme du prolétariat local.

Je m’entretenais tout & I'heure avec cer-
tains de mes collégues sur cette proposi-
tion de résolution et ils me signalaient
que déja, Yan dernier, des descentes de
police avaient été effectuées. .

M. Duiardin. Vous savez {rés bien que
tous les jours, 4 Paris, on peut faire des
repas qui coutent -plusieurs milliers de
francs. II suffit d’aller voir dans les boites
de nuit le nombre de bouteilles de cham-
pagne qui se consomment par table en
quelques heures et dont le prix dépasse le
salaire mensuel d’un ouvrier. .

Jaurais honte de défendre une telle pro-
position.

M. le rapporteur. Vous dites que vous
auriez honte de délendre une telle proposi-
tion, mais vos amis l'ont bien votée avec
nous puisque c¢’est I'unanimité de la com-
mission de I'intérieur qui s’est prononcée
en faveur de ce texte.

Je vous demande alors d’avoir un peu
plus de suite dans les idées et de ne

pas désavouer, en séance publique, vos |

amis d’une facon aussi formelle.

Que .vous estimiez que cette proposition
de résolution soit une proposition démago-
gique, vous avez probablement raison,
mais alors ne venez pas surenchérir sur
la démagogie puisque l'auteur de la pro-

osition avait fixé un chifire -de mille
rancs par téte et vous avez, au nom de
-votre groupe, proposé de le ramener 3
cing cents francs. -

Si la proposition a un caractére démago-
gique, je regrelte de constater que vous
étes doublement démagogue. (Applaudisse-
ments sur divers bancs.)

M. le président. Je rappelle au Conseil
que nous sommes dans la discussion géné-
rale et non dans la discussion des amen-
dements.

M. Lefranc, 3 la tribune, fout 42 I'heure,
a expliqué les molifs pour lesquels son
groupe voterait la proposition de résolu-
tion, avec certaines modifications.

Dans la discussion générale, trois de nos
collégues sont encore inscrits: MM. Rou-
bert, Montier et Baron.

La parole est & M. Roubert,

M. Alex Roubert. Mesdames, messieurs,
je voudrais faire entendre ici la voix des
régions qui vivent du tourisme et de 1’hd-
tellerie et qui, vraiment, s’étonneraient de
voir que leurs intéréts sont traités d’une
facon relativement 1&gére par le vote d'une
proposition de résolution & propos de la-
quelle je ne veux pas employer les ter-
mes quit ont été lancés tout 4 ’heure d’une
facon regrettable, mais qui parait & l'en-
semble du Conseil n’avoir pas donné lieu
4 une étude suffisamment approfondie.

Ce n’est pas la premiére fois qu’on es-
saye de réglementer ainsi les fétes du ré-
veillon de Noél et du jour de I'An.

Il est curieux qu’d la fin de Pannée, au
moment ou ces Iétes ont surtout un ca-
ractere familial, ot il y a sur la Cote
d’Azur et dans d’autres régions de France
une grande abondance de voyageurs et
d’étrangers, on veuille retirer 4 1a France
les quelques rares possibilités qui peuvent
encore exister de faire entrer des devises
dans notre pays.

Je voudrais vous rappeler que l'année
derniére, parce qu’on avait considéré éga-
lement que certaines manifestations étaient

-

inopportunes, certains ministres de 1’épo-
que ont lancé dans toute la région médi-
terranéenne, en particulier 34 Nice et A
Cannes, des brigades qui prirent le nom
de ceux qui, la nuit du réveillon, se trou-
vaient autour de tables bien garnies.

Bien entendu, on n’a pris aucune espéce
de sanction, ni contre les étrangers, ni
contre les Francgais "qui se {rouvaient lA...

™. Gatuing. Inélégance gratuite.

M. Alex Roubert. ... mais, comme cette
opération de police se passait la veille,
cu le soir du réveillon de Noél, elle a
suffi pour que huit }'ours aprés, pour le
réveillon du jour de
réfugient & Monte-Carlo.

Alors que les réveillons, & Nice et A
Cannes, se payaient aux environs de
3.000 francs pour la Noél, ils se sont fails
4 10.000 et 15.000 francs 3 Monte-Carlo, et
les Monégasques ont recu, a cette occasion,
des sommes - véritablement astronomi-
ques. Nous avons fait la fortune de Mo~
naco et la fortune de la Riviera italienne,
au détriment de notre pays. =

Allons-nous recommencer ?

Certes, messieurs, nous ne sommes pas
ici pour dire que nous trouvons normal
qu’il y ait, dans la période exirémement
pénible que nous vivons, des manifesta-
tions de luxe ostentatoire. Nous ne som-
mes pas de ceux (LIlUi approuvent que cer-
tains dépensent des sommes considéra-
bles, alors que d’autres vivent dans Ia
misére. :

Mais voulons-nous aussi tuer I’hdtelle-
rie, tuer le tourisme en France ? C'est 1a
question qui se pose, et je m’étonne que
la commission de lintérieur ait pris sur
elle, et sur elle seule, d’accepter cette
proposition de résolution et de vous de-
mander de la voter.

* Je rcjoins alors M. Lefranc, qui vous
en a demandé le renvoi & la commission
de linlérieur afin qu’el® y soit étudice
sérieusement.

Qu’il y ait peut-étre quelque chose &
faire pour réglementer la circulation des
voitures, c¢’est possible, ¢’est méme cer-
tain. Qu'il y ait quelque chose A faire
pour empécher les représentations de luxe
ostentatoire, c’est possible et méme cer-
tain. Qu’on les poursuive du point de vue
fiscal, qu'on les atteigne toutes les fois
qu’'il y aura des démeonstrations d’un luxe
nous le souhaitons tous. Mais que Yon
porte atteint & la vie de toute une catégo-
rie de gens qui sont extrémement intéres-
sants, nous ne le voulons pas.

Car il y a, je vous assure, un proléta-
riat du tourisme, il y a des ouvriers de
Photellerie, il y a des employés des agen-
ces de voyage, des employés qui sont tres
intéressanis et que vous risquez de jater
dans la misére, parce que vous aurez voulu
faire une résolution qui, si elle était sui-
vie, aboutirait & un résultat absolument
contraire & celui que vous cherchez.

J’insiste done pour que cctte proposition
de résolution soit renvoyée devant la
commission de Iintérieur. (Applaudisse
ments & gauche, au centre et & droite.)

M. le président. La parole est & M. Guy
Montier.

M. Guy Montier. Mesdames, messieurs,
la. semaine derniére nous avons eu, dans
cette Assemblée, des débats exirémement
ardus et extrémement pénibles, Nous
élions unanimes pour reconnaitre que Ia -

’An, les soupeurs s8 - -
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situation des ouvriers ¢tait malheureuse,
" miais nous - étions en complet désaccord
eur la facon de pallier cette situalion tra-
gique de nofre pays. .

C’est au cours de ces débats qu’il m’est
venu & lidée de déposer la proposition
de résolution que nous discutons actuclie-
ment, dans Pespoir quapres des déhats
passionnés nous pourrions les terminer en
communiant dans une notion d’unanimité,

Mais nous avons terminé nofre séance 3
trois heures du malin, ce qui était un peu
tard ou un peu tot pour conlinuer, ct en
rentrant chez eux, dans certains quartiers
de DParis, certains de nos collégucs ont

eut-étre pu constater qu'un luxe inoppor-

un s’¢talait encore dans les rues, 3 celle
heure matinale. ¢

J'ai alors pensé pouvoir réunir I'unani-
mité de mes collegues en demandant
quune certaine pudeur soit provisoile-
~ ment observée par ceux qui peuvent s’of-
frir un luxe qu’ils ne devraient pas étaler
actuellement.

Je n’ai pas demandé la parole au début
de ce débat, car je voulais, au préalable,
connaitre Popinion de mes eollégues, J'al
eu le plaisir de constater que M. le rap-
porteur de la commission, se¢ méprenant
totalement sur mon opinion personnelle,
reprenait ma proposition sous une autre
forme en la qualiflant néanmoins -~ ce
qui est pour le moins curieux — de d¢-
magogique. C’est ce que vous avez dif,
mon cher collégue.

_Si j’ai formulé une proposition démago-
gique, alors, je vous cn prie, soyez logi-
que, ne la reprenez pas. -

Certains de mes collégues m’ont fait ob-
server que le Gouvernement avait vendu
des Jeeps dont la puissance est supérieure
. 4 15 CV et qu’ainsi mon texte n’était pas

adéquat. TL était possible de I’amender en
disant, par exemple, que les voitures pro-
venant des surplus ne seraient pas sou-
mises 4 Dinterdiction.

En ce qui concerne la seconde partie de
ma résolution, on nous a indiqué, d’abord,
quwil convenait de fixer le chiffre de
500 francs. ¥ai proposé 1.000 franecs. La
commission, dans un souci antidémago-
gique, propose 2.000 francs.

Peut-8tre vaudrait-il mieux avoir une
décision maintenant plutot que de revoir,
comime l'année derniere, la police revenir
— geXcusez-moi ce terme — empoisonner
les touristes étrangers qui réveillonnent
- chez nous.

Quoiqu’il en soit, mesdames et mes-
sieurs, je vois que le but que je voulais
alteindre n’est pas atteint. Je voulais
I’'unanimité;. apres des débats plus ou
moins chauds, je vois que cette unanimité
n’est pas réalisable et que certains refu-
sent de me suivre sous préiexte de dé-
fendre le tourisme. Je ne pense pas que
Pon défendra efficacement le fourisme de
celte facon. Vous le défendrez beaucoup
mieux en assurant aux étrangers qui vien-
dront en France la possibilité de circuler
comme ils le voudront et de partir quand
ils le voudront sans &tre paralysés par des
gréves, Maijs il parait quil vaut mieux

- Jaisser le réveillon & 8.000 francs et blo-
quer les touristes dans les ports ou.les
gares parce qu’il n’y a plus de trains ni de
bateaux !

Puisque je vais que 'unanimité ne peut
se réaliser, je retire purement et simple-
ment ma .proposilion de résolution.
(Applaudissements & droite et au centre.)

M. le président.

; : La proposition de résg-
lution est retirée. '

M. Léo Hamon, président de la commis-
sion de Uintérieur. La proposilion étant
retirée, le résident de la commission ne
|peut qu'en prendre acte.

M. le président. Et la présidence aussi.

M. le président de la commission. Ce
qu’clle demande 3 1'Assemblée de retenir,
en conclusion de ces dcbats, c¢'est que,
tout en comprenant parfailement 1'utilité,
Four des industries de luxe, pour la fisca-
ilé de nos grandes villes et pour celle de
VElat, de receites de luxe, il nous est
apparu qu’il élait-désirable, en un moment
comme celui-ci, de faire passer lintérét
de la tranquillit¢ publique et d’une cer-
laine égalité dans le sacrifice devant Vin-
térét méme des receltes fiscales.

Voild pourquoi, 4 la commission de I'in-
térieur, les hommes et la femme de bonne
volonté qui s’y trouvaient ce matin ont
été unanimes sur ce qui leur paraissait
Fouvoir étre une proposition d’unanimité.
In débat plus poussé, les préoccupalions
diverses auxqueiles obéissent les uns et
les autres monirent que cefte unanimité
ne se réalise pas.

Je pense que nous ne pouvons que don-
ner acte & notre collegue Montier du re-
trait de sa proposition. Puisse-t-il rester
de ce débat Vindication que, quels que
soient les intéréts fiscaux et commerciaux
en présence, intérét de la paix morale
et d’une ceriaine dignité morale de noire
pays compie également pour quelque
chose. Sans doute cette indicalion ne figu-
rera dans aucun texte, mais elle sera pré-
sente dans nos débats. . -

M. ie président. Lo proposilion est re-
tirée.

—8 —

REVALORISATION
DE LA FONCTION PUBLIQUE,

Rejet de la discussion immeédiate
d’une proposition de résolution,

M. le président. Je rappelle au Conseil
de la République que M. Baron a demandé
Ia discussion immédiate de sa proposition
de résolution tendant A inviter le Gouver-
nement 3 prendre d’urgence les mesures
propres 4 donner salisfaction aux légi-
times revendicalions des travailleurs de
la fonetion ,publi(}ue en procédant & Ia
revalorisation de la fonction publique et
en demandant au Parlement le vole des
crédits nécessaires a la réalisation immé-
digte de cctte réforme.

Cette demande était appuyée de la si-
gnature de trente conseillers dont la pré-
sence 2 616 consfatée par appel nominal.
Les délais réglementaires sont expirés.

En conséquence, j’appelle le Conseil de
la République & statuer sur la procédure
de discussion immédiate.

La parole est & M. Poher, Tapporteur gé-
néral de la commission des finances.

M. Alain Poher, rapporteur général de
la commission dcs finances. Votre com-
mission des finances a examiné ce matin
les deux propositions de résolution pré-

sentées par M. Baron et quelques-uns de

ses collégues, qui ont quelques rapports
enire elles et dont la deuxiéme fait au-
jourd’hui Yobjet d’une demande de dis-
cussion immédiate. -

Sclon les termes de la premitre réso-
Jution, qui avait ¢été renvoyée lors d’une
récente séance & nolre commission, le

Gouvernement devait éire invité 4 prendre
d’urgence les mesures propres a donner
satisfaction aux légitimes revendications
du personnel enseignant en procédant au
reclassement de la profession enseignante
dans le cadre de la revalorisation de la
fonction publique et en demandant au
Parlement le vote des crédits nécessaires
4 la réalisation immédiale de celte ré-
forme. ‘

Votre commission des finances a été
unanime a estimer qu’il n’était pas pos-
¢ible de ramencr le probléme trés grave
du reclassement de la fonction publique &
celte seule queslion du reclassement des
membres de l’enseignement. Aborder le
débat sous cet angle serait s’exposer a
de vives et légitimes critiques des au'res
agents de I'Etat et au reproche d’étudier
les revendications des fonctionnaires, non
au regard de leur légitimité, mais seule-
ment en fonciion de la force syndicale
et de la vigueur des manilestations de
mécontentement des intéressés. (Applau-
dissemenls sur divers bancs.)

Nous ne voulons pas agir ainsi. Certains
membres de la commission 'ont méme
souligné avec force.

Aussi volre commission a-t-elle estimé
que celte premiére proposilion de résolu-
tion devait étre considérée comme rem-
placée par la denxiéme, d’ordre beaucoup
plus générale, déposée le lendemain par
les mémes collégues, & la suite du pre-
mier débat qui a eu licu récemment dans
celte enceinte.

Cette nouvelle proposition tend & invi-
ter le Gouverncment 4 prendre d’urgence
les mesures propres & donner satisfaction
aux légitimes revendicalions de tous les
{ravailleurs de la fohction publique en pro-
cédant 3 la revalorisation de celte fonc-
tion et en demandant le vote des crédits
nécessaires a la réalisation immédiate de
cetle réforme. :

Ce probléme intéresse d’ailleurs non
seulement les fonctionnaires de I’Etat,
mais aussi les agents des collectivités lo-
cales et méme ceux des entreprises natio-
nalisées. II se trouve qu’ayant le dépit
méme de cette proposition de résolution,
votre commission des finances et certaine-
ment quelques-uns d’entre  vous, mes
chers collegues, ont entendu dire que
ccite question avait déja attiré l'attention
du Gouverncment. Aussi, a-t-il semblé nor-
mal au président et au rapporteur général
de la commission des finances de chercher
a savoir quelle est la position actuelle du
probleme, alin de vous melire & méme
de pouvolir décider -en pleine connaissance
de cause. Il résulle des - renseignements
qui nous ont été fournis par M. le seeré-
taire d’Llat chargé de la fonction publique
que la question qui intéresse & la fois le
reclasscment et la revalorisation de la
fonction publique élait entrée, avant
méme le dépdt de la proposition de réso-
lution, dans une phase décisive. En effet,
dans =a séance du 4 décembre dernler, le
conseil de cabinet a apprcuvé le principe
d’un nouveau classement entre les di-
verses catégories les plus représentatives
de fonctionnaires. Une « grille » nouvelle,
selon l’expresgion consacrée; a été établie

ar le conscil de cabinet et approuvée par
ui, Cette grille a simplement pour objet
d’établir un rapport entre les écheiles de
traitements des diverses catégories des
agenis de I’Etat. Elle a ét¢ communiquée
aux diverses organisations syndicales de
fonctionnaires, et en particulier a I'union
générale des fonctionnaires, pour qu’elles
puisse faire connaitre leurs positions res-
pectives.
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Ces fédérations et eces organisations syn-
dicalcs pourront, le cas échéant, demander
au Gouvernement des retouches de détail
sur certains points particuliers.

M. le président. Il me semble que vous
abordez le fond.

M. le rapporieur général. Non, mopsieur
e président, j'expose les raisons qui nous
ameénent A repousser la demande de dis-
cussion immédiate. C'est jusicment parce
gue le Gouvernement tralte actuellement
gre» la question que la eommission des
finances, dans son unanimité, a estimé
inutile de voir le Conseil-de la République
se prononcer sur la proposition de M. Ea-
ron avant d’attendre la décision définitive
du Gouvernement.

Au surplus; le Gouvernement a décidé
d’affecter une somme de 100 milliards &
Pamélioration du sort des personnels de
VEtat. Les crédits seront affectés 3 la .
réalisation matérielle d’'une premiére tran-
che de reclassement et 3 la revalorisation.
‘Ces 100 .milliards concerneront les foric-
tionnaires de I'Etat, civils et militaires, et
les pensionnés. ‘

Des négociations importantes sont ac-
tuellement en cours et tout porte & croire
que les décisions finales vont suivre dans
un trés bref délai, d’autant pius qu’au-
jourd’hui des contacts sont pris avec les
organisations syndicales,

La résolution que vous seriez amenés
& voter, mes chers collégues, n’apporie-
rait aucun élément nouveau & ce débat.

- Lorsque le Gouvernement aura déposé des

textes devant le Parlement, vous pourrez
utilement en discuter et alors vous aurez
a connaitre du montant et de la réparti-
tion des crédits que le Gouvernement a
entendu accorder aux diverses catégories
de fonctionnaires.

Votre commission des finances demande

" done au Conseil de la République de s’op-

poser 4 la discussion immédiate de cetle
proposition de réseolution, (Applaudisse-
ments au cenire.) .

M. le président, La parole est 3 M. Ba-
ron, auteur de la. proposition de résolu-
tion, pour répondre aux conclusions de
la: commission des finances, qui s’oppose
4 la procédure de discussion immédiate.

M. Baron. Mesdames, messieurs, vous
ne serez pas étonnés d’apprendre que je
m’oppose a notre coilégue M. Poher, rap-
porieur général de la commission des Ip
nances, et que j'insiste auprés de vous
pour la discussion immédiate de la pro-

position de résolution que j’ai déposée au |

nom du groupe communiste en vue de
provoquer la revalorisation de la fonction

publique. .

Examinons d’abord les motifs qui ont
été invoqués pour rejeter la discussion
d’urgence de notre premiére proposition
de résolution, celle qui tendait & inviter
le Gouvernement A donner satisfaction
aux légitimes revendications du person-
nel enseignant en procédant d’urgence au
reclassement de la fonction enseignante
dans le cadre de la revaldrisation de la
fonetion publique.

.,,0n nous a objecté, 4 ce moment-I3,
d’abord, que notre proposition de réso-
lution se limitait au personnel enseignant,
Cela n’est pas exact. Nous ne séparons
pas les revendications du personnel en-
seignant de celles des fonctionnaires et
glus généralement de celles de ’ensemble
es travailleura. : i J

La meilleure preuve est que lintitulé
de notre proposition de résolytion préci-
sait « dans le cadre de la revalorisation
de la fonction publique ». Le reclassement
de la fonction enseignante ne va pas sans
la revalorisation de la fonclion publique.

ersonnel enseignant qu’en apparence.
(=]

Si elle visait principalement le person-
nel enseignant, c’est qu’a ce moment-la
celui-ci était en gréve et qu’il luttait pour
la satisfaction de ses légitimes revendica-
tions. C’est aussi parce (ue nous pensions
obtenir I’accord de la commission de V'édu-
cation nationale. Nous nous étions donc
bornés, nous, membres communistes de
la commission de l’éducation nationale, &
un objet momentanément limité.

On nous a objecté également, lorsqu’on
a débattu la discussion immédiate de no-
tre premiére proposition de résolution que
MM. Schuman, Biondi et Nacgelen étaient
en train de préparer des décisions gouver-
nementales. On nous laissait entendre que
ces décisions donneraient les apaisements
désirables aux fonctionnaires. A ce mo-
ment-13, nous avons mis en doute les in-
formations de nos colltgues el nous avons
dit: si le Gouvernement prend une déci-
sion ce soir, c'est une raison de plus de
lui faire connaitre notre avis aujourd’hui.

Nous avions, hélas! raison, car les dé-
cisions prises par le Gouvernement n’ont
as donné satisfaction aux fonclionnaires.
‘n effet, dans la nuit, 1'union générale
des fédérations de fonctionnaires a lancé
son ordre de gréve...

Plusieurs conseillers. Qui n’a pas 'été
suivil

M. Baron. C’est une auire question.

~ M. le président. Nous sommes sur Ia pro-
cédure ge discussion immédiate. N’abordez
pas le fond.

M. Baron. Le probléme du reclassement
de la fonction publique est peut-éire déli-
cat, comme le disait notre collégue,
M. Reverbori, lors d’une précédente dis-
cussion au sein de cette Assemblée. Mais,
comme il 1’a dit lui-méme, sa solution est
urgente. . o

Elle I'est encore plus aujourd’hui o,
comme je l'ai dit, Punion générale des
fédérations de fonctionnaires a lancé
Pordre de gréve.., ,

Voiz nombreuses au centre... Qui n’a pas
. -

été suivil

M. Baron. On nous objecte également que
la cominission des finances n’a pas encore
envisagé les répercussions financiéres de
notre proposition de résolution. « Les pro-
blémes techniques ont des exigences aux-
quelles on ne peut se soustraire », nous
disait récemment noire collégue M. Poher.

Cette technicité, mise en avant pour s’op-
poser & la discussion immédiate de notre
proposition de résolution, n’a pas él¢ op-
posée au Gouvernement, je tiens & le faire
remarquer, lorsqu’il a déposé son projet
de loi scélérate destiné & lui permelttre de
mobiliser 80.000 hommes pour lutter con-
fre les grévistes.

Il y a done deux poids et deux mesures,
c’est une technicité & sens unique dirigée
confre les revendications des travailleurs.

On nous dit également qu’il s’agit d’évi-
ter I'inflation, 1a multiplication des signes

Notre proposition n’était done limitée au

(. Inonélaires, Cest aussi un argument invo- |

qué uniquement lorsqu’il s’agit de donner
satisfaclion aux revendications des fonce-
tionnaires et des travailleurs en général

M. Pierre Boudet. Je crois que nous som-
mes d’accord sur le fond. - ‘

M. Baron. Pas du tout. 11 faut tout de
méme que je réponde 3 ce qua dit
M. Poher selon qui le Gouvernement serait
d’accord avec les organisations de fonction.
naires.

Or, le Gouvernement, comme il Ya dit
lui-méme, offre 100 milliards pour tous les .
travailleurs de la fonction publique, y com-
pris les militaires et les retraités, ce qui
laisse seulement 55 milliards aux fonclion-
naires civils, vy compris I’acompte de no-
vembre, soit 40 milliar '« pour 1948.

Un tel chiffre ne permet pas de donner
sitisfaction aux revendications des fonc-
tionnaires sur la base du minimum vital
de 10.800 francs net demandé par la C. G. T.
Cest 140 milliards qui sont nécessaires.
Quant aux indices et aux parités que le
Gouvernement propose en ce moment, ce
sont ceux du plan Teitgen, qui ont été
repoussés déji 3 I'unanimité par Y'union
générale des fédérations de fonctionnaires.

La preuve que le problétme est urgent,
je 1a trouve dans un télégramme que
vient de recevoir un de nos collegues. B
est_ainsi concu :

« 2.000 instituteurs professeurs Manche
vous demandent tout faire pour améliora-
tfion indice reclassement personnel ensei-
gnant seul moyen réaliser justice et rame-.
ner calme. » ’

Ce n’est pas seulement Y'intérét des fone-
tionnaires qui est en jBu — et qui n’est
d’ailleurs pas négligeable puisqu’il met
en cause les conditions de vie de nom-
breuses familles — ¢’est également 1'in.
térét de la fonction publique, le recrute-
ment de l'université ; c’est le rendement
et le bon recrutement de l’administration
francaise que, selon une phrase souvent
cilée avant guerre, « I'Europe nous envie ».

Ce serait une économie Ifallacieuse que
de refuser d’examiner les revendications
des fonctionnaires et de ne pas y donner
satisfaction. C’est pourquoi nous deman-

L dons que le Conseil de la République exa-

mine aujourd’hui notre proposition de
résolution, et nous vous demandons 3 tous
de la voter. Si des négociations sont en
cours en ce moment, entre le Gouverne-
ment et les fonctionnaires, nous devons,
dans la mesure ou nous les considérons
comme légitimes — et tout le monde ici
a proclamé qu’elles I’étaient — . appuyer
ces revendications, dans l'intérét des fone-
tionnaires et de la fonction publique.
(Applaudissements a Uextréme gauche.)

M. le président. La parole est 3 M. Poher,
rapporteur général. ‘

M. le rapporteur général. Je crois que
notre collégue M. Baron n’est pas exacte-
ment informé de la question. Ce matin, de-
vant les documents fournis par le Gouver-

‘nement, ces collégues communistes de Ia

commission des finances avaient voté avee
nous.

Aussi bien, je tiens & signaler 3 notre
collégue, pour qu’il puisse en informer les
auteurs du télégramme de la tranche dont
il s’agit, que, contrairement & ce qu’il

ense, le plan adopté le 4 décembre par
e conseil de cabinet, n’est pas le plan dit
Teitgen et qu’il ne consacre pas du tout
un déclassement quelconque de la fonction
enseignante. Au coptraire.
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En ce qui concerne les instituteurs, je
-tiens & sa disposition le document que

j’ai entre les mains, qui lui donnera tous

. apaisements ainsi qu’aux instituteurs de
la Manche. Je lui rappelle que les institu-
teurs de la Seine, mieux renseignés que

lui, ont, par 6.000 voix conire 2.000, voté

Ia reprise du travail,

Je voudrais faire remarquer au surplus
A M. Baron qu’étant donné que le Gouver-
nement a demandé aux fédérations de
fonctionnaires de bien vouloir faire leurs
propositions en malitre de rectification a
apporter & la grille de reclassement, ainsi
quau sujet de la répariition des crédits
qu’il propose & I’heure actuelle, je pense
qu’il serait regretiable que le Conseil de
‘la République intervint dans ce d¢bat sans
avoir tous les ¢léments du probleme; et
je propose, une nouvelle fois, au Conseil
de la République de bien vouloir s’oppo-
ser & Purgence qui est demandde. (Applau-
dissements au cenire et 4 droite.)

M. Faustin Merle. Je demande la parole.

M. le président. Je regrette de devoir
vous opposer 'arlicle 58, M. Raron, auteur
de la proposilion de résoluiion, peut seul
poser lui-méme la question.

M. Baron. Les fonctionnaires réclamaient
140 milliards, alors que les chiilres propo-
sés par le Gouverncment sont de 40 mil-
liards pour les fonctionnaires civils: Le
chiffre de 100 milliards fourni par M. Po-
her comprend les fonctionnaires civils, mi-
litaires et les pensionnés, R

Ces indications m’ont été données 3 midi
et demi par 'union générale des fédéra-
- tions de fonctionnaires.

Pour ma part, j’ai plus confiance en mes
collegues et eamarades de I'union générale
des fonctlionnaires que dans le Gouverne-
ment! (Applaudissements & Uextréme
gauche.)

M. le président. La parole est & M. lerap-
. Eorteur général de la commission des
Nances.

. M. le rapporteur général. M. Baron, 3

mon sens, si la fédération des fonction-
naires réclame maintenant 140 milliards,
il lui importe de le dire au Gouvernement,
et non de le faire annoncer par un tiers
au Conseil de la République, -4 I'oceasion
de la discussion d’une proposition de réso-
lution.

M. le président. La commiscion des
finances s’oppose, 4 'unanimilé, a la procé-
dure de discussion immdédiale. L’auteur,
M. Baron, maintient sa proposition.

Je consulle ‘le Conseil...

M, Serge Lefranc. Je dépose une de-
mande de scrutin public. :

M, le président, Je regrette de ne pouvoir
Taccepter, car le vote est commencé.

M. Baren. Je considére que c’est un
moyen d’éviler la discussion générale.

On préfére prendre position sur Yur-
ence, piutdt que sur le fond du probleme.
Applaudissements a Uextréme gauche.)

M. le président. Ce n’est pas la premiére
fois que le Conseil est appelé & se pro-
noncer sur la procédure de discussion im-
nicdiate. Voyez Varlicle 58, il est formel.
L’auteur de la motion a seul droit a la pa-
role, ainsl qu’un orateur conlre, _

Vous avez eu la parole deux fois, pour
défendre votre point de vue.

La commission conclut au rejet de la de-
mande de discussion immédiate. H ne
s’agit pas du fond.

Je consulte le Conseil de la République |

sur la procédure de discussion immeédiate.
(Bruit & Uexlréme gauche.)

Je vous en prie, messieurs, le vote est
commencé,

(La procédure de discussion immédiate
n’est pas adopiée.)

-

—_—0 —
MOBILISATION DE LA CLASSE 1243 EN CORSE

Rejet de la discussion immédiate
d’une proposition de réselution.

»

M. le président. Je rappelle au Consejl de
13 République que M. Victori a demandé

la discussion immédiate de la proposition |

de résolution tendant & inviter le Gouver-

nement 3 exempter de la mobilisation de la |

classe 1943 les jeunes gens de cetle classe
qui, se trouvant en Corse en 1942, ont €été
mobilisés a ceite date, et que cette de-
mande a été appuyée par trenie membres,
dont la présence a été constatée par appel
nominal.

Le délai prévu par larticle 58 du regle- |

ment est expiré. En conséquence, je vais

appeler le Conseil de la République A sta- |

tuer sur la -procédure de discussion im-
médiate. :

Sur cette, procédure, la parole est &
M. Meyer, rapporteur de la commission de
la défense nationale,

M. Eugéne Meyer, rapporteur de la com-
mission de la défense nationale. Mesdames,

‘messieurs, la commission de 1a défense na-

tionale eslime qu’il n’est pas possible de
prendre en considération la procédure de
discussion immédiate de la proposition de
résolution, telle qu’elle vous est présentée.

Cette décision est motivée par des con-
sidérations d'ordre général que je vais vous
indiquer trés bri¢vement.

Tout d’abord, la commission vous de-
mande de renouveler '’hommage de notre
sympathie et de notre reeconnaissance aux
jeunes combattants corses dont la wvail-
lance a é1é le prélude de la libération du
territoire national. (Applaudissements au
cenire el & droite.)

Ces sentiments de gfatitude et d’admira-
tion, nous les devons également & tous nos

jeunes soldats qui 4 cette méme époque,
sur divers fronts, ont [ait preuve de ia |

méme bravoure que leurs camarades cor-
ses. (Trés bien sur les mémes bancs.)

Je citerai notamment tous les combat-
tants de Y'Afrique du Nord, sans distine-
tion, qui, fraternellement unis, ont accom-

1 pli les prouesses que vous savez.

Je citerai les combattants des Forces
francaises libres dont vous connaissez les
brillants exploits.

. Je citerai enfin les Alsaciens et Lorrains
qui, enrolés de force, ont toujours témoi-
gné, méme sous I'uniforme allemand, de
leur grande fidélité envers la patrie.

A ce propos, je vais vous lire une letire
qui vient de m’éire remise 4 I'instant par
ri(?mu;etcollegue du Haut-Rhin M. le colonel
Amiot, .

Cette letire, qui est adressée 4 M. le mie

| nisire des forces armées est datée du 6,
| c’est-a-dire d’hier; en voici le contenu:

« Muthonse, 12 6 décembre 1947.

« Le président du comité directeur de
Vassociation des déserteurs, évadés
et incorporés de force du Haut-Rhin
a M. le ministre des forces arméesq

® Par décision de M. le ministre des
forces armées la classe 1943/2 est rappelée
sous les drapeaux 3 compter du 6 décem-
bre 1947.

« Le rappel est motivé du fait que la

{ classe 1943 n’avait pas, en grande partie,
{ recu une instruction militaire suffisante et

que son incorporation fait cesser cette iné-
galité, : :

« Or, les ressortissanis des provinces

d’Alsace et de Lorraine ayant été incorpo-
rés de force dans Parmée allemande, et
ayant fait de longs séjours dans les camps
de prisonniers alliés, ont bénéficié de me-
sures de faveur, les mémes d’ailleurs qui
ont fait I'objet de V'instruction d’applica-
tion da décret n° 46-2481 du 31 octobre
1946, relatif aux Francais de la classe 1946,
originaires du dépanrtements du Haut-Rhin,
du Bas-Rhin et de la Moselle.

« En raison de V’état physique déficient
des intéressés originaires de nos départe-
ments, nous vous prions, monsieur le mi-
nistre, de bien vouleir leur accorder le
sursis.

« Le président du comiié directeur,
« Signé: R. Haas. »

Je crois, mesdames, messicurs, que vous .
j avez qompris toule I'importance de la

question.

Etant donné cette situation, la commis-
sion de la défense nationale s’oppose &
la procédure de discussion immédiate par-
ticulier, mais dans.son ensemble. Par ail-

leurs, si eette affaire doit- 3 nouveau lui |

étre soumise, elle estime qu’il est indis-
pensable qu’elle ait en mains tous docu«
ments utiles qui Jui permettront de pré-
voir les répercussions que pourraient en-
trainer les dispositions qu’éventuellement,
vous pourriez envisager. (Applaudisses
ments au cenire et & droite,)

M. Vittori. Je demande la parole.

‘ M. le président. La parole est & M. Vit
ori. .

"M. Vittori. Je m’oppose évidemment aux
conclusions du rapporteur de la défense
nalionale. Je demande, au contraire, que
le Conseil de la République se prononce
pour Jla discussion immddiate et qu’il vote
cette proposition. Pourquoi ? En vertu de
Varticle 1 de la loi du 2 décembre dite
de défense de la République, le Gouvernes
ment vient de rappeler les jeunes gens da
la classe 1943-2.

J’ai déposé une proposition de résclution
tendant & inviter le Gouvernement a
exempler de ce rappel les jeunes gens de
Ia classe 1943 deuxiéme contingent du dé«
partement de la Corse.

_ Pourquoi cette mesure sp¥ciale d’exemps
tion pour les jeunes gens qui résident en
Corse ?

Dans les divers communiqués- émanant
du ministére des forces armées- ou dans
les commentaires de presse qui les ont
accompagnés, il était difficile de savoir si
Yon mobilisait la classe 1943, deuxié¢me
contingent, de préférence aux autres, parce

-~
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qu’elle avait fait le service militaire ou,
au contraire, parce qu’elle ne I’avait pas
fait. Ou bien encore, comme 1’écrivait
Le Monde dans son numéro du 5 décem-
bre, du fail qu'd peine la moitié du
deuxiéme contingent avait effecltué son
temps de service.

Un nouveau communiqué du ministére
des armées publié dans le méme journal
d’hicr, précise enfin: « Pourquoi les réser-
vistes de la classe 1943/2 ont-ils été rap-
pelés, alors que les 1944, 1945 et 1946/1
n’étaient pas encore convoquées ? Un com-
muniqué du ministére des armées précise
A ce sujet, que le premier contingent 1946
doit rester disponible pour un renforece-
ment éventuel des forces militaires, et
que les contingents 1944, 1945, n’ont pas
fait de service mililaire, ne peuvent étre

- affectés aux formations prévues par la loi
récente. 1l pourra étre fait appel aux jeu-
nes gens de ces derniéres classes pour
Yaccomplissement d'un service civil. »

Je me demande si en vertu de larti-
cle 1¢r de la loi du 2 décembre, le Gouver-
nement a le droit de mobiliser toutes les
classes énumérées dans son communiqué.

v En effet, Particle 1er stipule que le pré-
sident’ du conseil est autorisé & appeler
80,000 hommes appartenant a la disponi-
bilité on aux réserves. J’en viens mainte-
nant 4 1'objet spécial de mon intervention:
le cas des jeunes Corses.

11 est spéeial en ce sens qu’il ne peut
&tre assimilé & celui des jeunes des autres
départements de la France, du fait gue la
libération de la Corse est intervenue €n
septembre 1943. .

. Cependant que les jeunes des autires dé-
partements francais accomplissaient dans le
meilleur dcs cas, huit et douze mois de
service, les jeunes de mon département
ont, eux, accompli dix-huit, vingt-quatre et
parfois méme. trenle-six mois de service
‘avec participation aux campagnes d’lfalie,
‘de France, d’Allemagne et quclquefois
d’'Indochine.

_ Un conseiller au centre. Bl ceux qui ont
1ait cing ans! ’

M. Vittori. C’est pourquoi je pense qu’il
serait juste qu’aujourd’hui, on les exempte
de ce rappel. Imaginez-vous la situation de
ces jeunes gens. Pendant 'occupation, or-
ganisés dans le front patiriotique des
jeunes, ils ont refusé de
devant l'occupant et Vichy. Au lieu de re-
joindre les chantiers de Jeunesse, ils ont
rejoint le maquis, abandonnant une pre-
mieére fois, études, métier, famille, pour
se consacrer A la téte du peuple corse, A
une lutle sans merci conire 1'Italien fas-
ciste et ses valets de Vichy., .

.o 1l prépartrent durant de longs mois, par
leur aclion quotidienne, les conditions de
Y'insurrection libératrice du 9 septembre
1943. IIs ne pouvaient songer, la patrie
encore bdillonnée, martyrisée A aller tran-
quillement reprendre place & I'établi ou
sur les bancs de 1'école.

Spontanément, volontairement, avec en-
thousiasme répondant & I’appel du congrés
du front national, qui dés le lendemain
de la libération de I'fle demandait la mo-
bilisation générale, ils se rendirent dans
les casernes. Les bureaux de recrutement
n’existaient plus, le controle était devenu
impossible, du moins trés difficile. Pour-
tant, pas un seul Corse n’a manqué i I’ap-
pel de mobilisation.

. Dés ‘novembre 1943, fous étaient mobi-
lisés. Us ont fait la campagne d’ltalie, les

plier le genouw

débarquements de I'lle d'Elbe, de Nor-
mandie, de Provence.

Ils se battaient donc depuis longtemps
cependant que leurs camarades de 1a méme
classe n’étaient pas encore mobilisés et
d’ailleurs ne pouvaient pas 1'étre.

Ainsi, sans compter leur temps passé
dans les F. F. I, la plupart ont accompli
plus de dix-huit mois de service militaire.

Ces considérations me paraissent suifi-
santes pour que M. le ministre des forces
armées prenne un-décret de justice exemp-
tant de la mobilisation actuelle, -les jeunes
gens de la classe 194372, afin de leur per-
meltre aprés de si longues anndes passées
dans toutes les batailles ol se jouait le
sort de la patrie, d’apprendre enfin un mé-
tier, de poursuivre leurs études, d'acque-
rir enfin une profession, :

Je pourrais, si besoin était, ajouter
d’autres considéralions de nature & justi-
fiet la diecussion immédiaie que je vous
demande.

Le communiqué du ministére que j’ai lu
tout & I'heure déclare que les jeunes des
autres classes 1944 et 1915, n'ont pas fait
de service militaire. Mais en Corse, ces
jeunes gens ont fait le' service militaire
méme en 194% et 1945. Li-bas, les jeunes
de la classe 1943-2 ne compreadraicut pas
d’étre appelés avant les aulres,

Voici une " autre considération. Yous
n’ignorez pas, qu’au nom du groupe com-
muniste, nous avons combatiu le jrojet,
concernant la mobilisation des 80.000 hom-
mes. Nous avons donné les raisons de no-
tre hostilité. :

Nous ne voulons pas qui'on dresse des
Francais contre d’auires Francais et qu’on
puisse les uliliser comme briseurs de
gréves, Nous avons souligné aussi qu’on
ne fait qu’aggraver la siluation financicre
et priver l'agriculture et V’industrie fran-
caise d’une dizaine de milliers de travail-
leurs. -~

Pour le département de la Corse, la si-
tuation est encore plus pénible. Vous
n’ignorez pas que c’est le département qui
a fourni le plus grand nombre de soldats
4 'armée de la Libéralion; — vingt-quatre
classes mobilisées, — done le plus grand
nombre de tués et de blessés. -

La Corce manquait déji de main-d’om-
vre avant la guerre. Depuis, le*départ de
la main-d’ceuvre étrangére et les perles
occasionnées par la guerre ont encore ag-
gravé celte situation.

On m’objectera: il s’agit seulement de
700 4 800 hommes qui seront mobilisés.

Je pourrais répondre que, pour l'usage

“auquel on les destine, ces 700 ou 800 hom-

mes ne changeront pas beaucoup la si-
tuation, mais pour l’économie d’un dépar-
tement qui manque de main-d’@uvre, c'est

trés appréciable, d’autant plus que le ccn- .

tingent compte 105.000 hommes. L’arti-
cle 1o de la loi du 2 décembre prévoit
I'incomporation de 80.000 hommes seule-
ment, y compris les sous-officiers et les
officiers de réserve. : )

~ M. le président. Je vous prierai de con-
clure, mon cher collégue, sur la procédure
de discussion immédiate,

M. Vittori. Je conclus. Ceite mobilisation
souléve dans le dépariement un trés vif
mécontentement. J'ai recu de nombreux
télégrammes de protestation, dont un de
Yamicale des F. F. L. qui groupe 90 p. 100
des hommes qui sont appelés. -

Pour toutes ces raisons, je vous deman-
de de disecuter immédiatement cette pro-°
posilion de résolution que j'ai présenlée,
ctant cerlain d’interpréter non seulement
le senliment unaninie de ces huit cents
Jeunes, mais aussi de toute la population
de Yile. (Applaudissements & Uexiréme
gauche.)

M, le président, La commission s’oppose
3 la proccdure de discussion immédédiate.
Je vais consulter le Conseil.

Je suis saisi d'une demande de scrutin
présentée par M. Marrane au nom du
groupe communiste.

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis, — MM, les
secrétaires en font le dépouillement.)

M. le président, Voici le résullat du
dépouillement du scrutin : .

Nombre de votants..... Teeas 207
I

Majorité absolue............. 110

Pour l'adoption...... 86
Conlre 211

Le Conseil de la i}t‘pul)lique n'a pas
adopté.

— 10 —

NON UTILISATION DANS LES CONFLITS DU
TRAVAIL DES UNITES DES TERRITOIRES
D’OUTRE-MER ’

Discussion immédiate et rejet
d’une proposition de résolution,

M. le président. Je rappelle au Conseil
de Ja République que M, Thélus Léro a de-
mandé¢ la discussion immédiate de sa pro-
position de résolution tenant & inviter le
Gouvernement & ne pas utiliser dans les
conflits du travail sur le ferritoire de la
République des unités comprenant des mi-
lilaires- originaires des territoires et dé-
partements d’outre-mer, départements al-
geériens et pays sous mandats, et que cetle
demande a ¢ié appuyée par trente mem-
bres dont la {n‘ésence a ¢té constatlée par
appel nominal.

Le délai prévu par l'article 58 du régle-
ment est expiré. En conséquence, je vais
appeler le Conseil de la République 3 sta-
‘aqef sur la procédure de discussion immsé-

iate,

La parole est & M. Francois Dumas, rap-
porteur de la commission de l'intérieur.

M. Frangois Dumas, rapporleur de la
commission de liniérieur. En ce qui con-
cerne la procédure de discussion immé-
diate, la commission de lintérieur a 614
d’accord pour qu’elle soit adopiée, étant
donné que le débat sur le fond parait de-
voir étre tres court, :

M. le hrésident. La commission est favo-
1;;1_blte & la procédure de discussion immé-
iate. : Coe

Il n'y a pas d’opposition 9..,
La discussion générale est ordonnée,

Auparavant, je dois faire une communi-
cation au Conseil de la République. M. Ju-
les Moch, ministre de l'intérieur, refenu a
IAssemblée nationale, vient de téléphoner
afin de s’egxcuser de ne pas venir au
Conseil de la République pour ie débat sur
lf,é proposition de résolution de M. Thélus

TO. -

La parole est & M. Francois Dumas, rap-
porteur-de la commission de l'intérieur.
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" M. le rapporteur. Mes chers collégues,
une proposition de résolution a ¢été pré-
sentée par M. Léro et les membres du
roupe communiste et apparentés, tendant
§ inviter le Gouvernement 4 ne pas ulili-
ser dans les conflits du travail, sur le terri-
toire de la République, les unités com-
prenant des militaires originaires des ter-
ritoires et départements d’oulre-mer, dé-
partements algériens et pays sous mandat.

" Le Conseil de la République vient de
décider la discussion immédiate; il est
done possible d’aborder maintenant le
tond de la question.

La majorité de la commission s’est pro-
noncée défavorablement pour diverses rai-
sons dont je me bornerai & résumer les
principales.

" Tout d’abord, nous avons estimé que,
comme suite aux divers débats dans le
cadre de I'Union francaise, qui ont eu lieu
au sein de notre assemblée et qui ont sus-
cité de belles et réconfortantes manifesia-
tions, il n’était pas apportun d’établir au-
jourd’hui une distinction entre les cou-
eurs des soldats constituant 'armée fran-
¢aise, quelles que puissent éire les cir-
eonstances invoquées. i

La Constitution prévoit, d’autre part,

que lindivisibilité ~des prérogatives de

" Parmée est une des bases de I’'Union fran-
caise. )

Parmi les arguments de fait qui ont été
.développés, je citerai eelui d’'un de nos
-colleégues qui g particulierement retenu
I’attention de la commission. Avec le texte
qui nous est présenté, il ne serait méme
pas possible d’utiliser les soldats anna-

mites ou africains pour enlever les pou-.

belles pendant une gréve de bouecux,
méme si des raisons impérieuses d’hygiéne
et de santé publique rendaient cet enle-
vement indispensable dans le moindre dé-
lai, et si auncune autre possibilité n’exis-
tait. : : : :

Au surplus, on peut se demander aussi
st les eonditions d’uiilisation de Yarmée,
la répartition des régiments de couleurs
différentes ne constituent pas une préro-

ative exclusive du pouvoir exécutif, et si
%e pouvoir législatif n’empiéterait pas sur
des attributions qui ne sont pas les sien-
nes, en s’immiscant dans cetfe organisa-
tion.

", Enfin, je dois preciser que la prupusition
de résolution dont nous étions saisis ce
matin & la commission de l’intérieur, et
qui a fait objet de nos délibérations, ne
comportait que deux paragraphes d'un
article unique. , Co

Le texte- qui vient d’étre imprimé men-
tionne un troisi¢me alinéa, dont nous
n’avons pas eu connaissance, et qui tend
a 3 ne faire stationner en temps de paix,
dans un pays de YUnion francaise, que les
troupes qui y ont été recrutées ».

Je ne puis fournir Pavis de la commis-
sion sur cette troisiéme conclusion, mais,
comme celle-ci pénétre encore un peu plus
dans un domaine qui, en vertu de }a sépa-
ration des pouvoirs, ne parait pas éfre-le
notre, je n’ai aucun doute sur les senti-
ments que pourrait manifester Ia majorité
des commissaires.

Il m’est donc permis de dire que la com-
mission de Pintérieur, dans sa majorité,
émet un avis nettement défavorable sur la
Hrise en considération de la proposition
e résolution de M. Léro et de ses amis.
aApplaudissements a gauche, au centre et
droite.)

président. La parole est 3 M. Adrien
Baret, - ‘ o

'} cais de rompre avec un régime colonialiste

M. Adrien Raret. Mesdames, messieurs, 2
la derniére guerre, nous avons vu se le-
ver, dans un méme éian enthousiaste et
jrrésistible, se battre dans une méme luite .
solidaire et pour les mémes intéreéts, les
peuples de France et des pays d’outre-mer.
Pour défendre les libertés démeocraliques,
pour défendre la République contre le fas-
cisme, le méme sang giénéreux de ces
peuples savait se méler sur les mémes
champs de bataille. (Applaudissements a
Ueziréme gauche.) {

Pendant la guerre, la classe ouvriére fut
A la pointe du eombat -pour la libéralion
du sol natienal. Prenant conscience de
son role historique, alors que la bourgeoi-
sie, inquiéte, se réfugiait dans Pattentisme
et qu'une élite décadenle se vautrait aux
pieds de I’ennemi, elle supporta les plus
lourds sacrifices et son parti voyait tomber
75.000 de ses mililants. (Applaudissements |
a Uexiréme gauche. — Exclamations sur les
aulres bancs.)

A la victoire, il était juste que la classe
ouvriére joudt, dans la conduite des affai-
res du pays, le role qu’elle avait eu &
T’avant-garde de la luite armée.

La libération vit, certes, s’élargir les li-
bertés .démocratiques et s’affirmer les
droits de la classe ouvriére et du peuple.
Elle vit entre auires les représentants ou-
vriers participer 4 la geslion de leurs en-
treprises; elle: vit le renforcement de la
puissance et de 'unité de la grande orga-
nisation syndicale qu’est la confédération
géndrale du travail. Ainsi, les nationalisa-

tions, la législation sociale exprimaient les '

progrés de la démocratie qui furent con-
sacrés dans Ja nouvelle Constitution. Si la
classe ouvriére put ainsi promouvoir la
démocratie en France, les populations des
pays d’outre-mer, désormais puissamment
organisées, surent, elles aussi, affirmer
leurs droits et obtenir des réformes démo-
cratiques.

L'identité des intéréts de la classe ou-
vritre francaise et des peuples des I:»ays
d’outre-mer 1cndait solidaire leur lutte
pour la démocratie. Exploités par les meé-
ines ennernis, ils surent unir leurs efforts
contre leurs communs exploiteurs et les
faire reculer.

Au moment méme ou la classe ouvriére
ohtenait en France les réformes que je
viens de rappeler, la Constitution cousa-
crait, sous la pression conjuguée des re-
présentants de cetle classe ouvrieére et de
ceux des populations des pays d’oulre-
mer, . d’'incontestables progrés qui mar-
quaient la ferme volonté du peuple fran-

odieux pour aller, aveec ces populalions
d’outre-mer, vers plus de liberié et de dé-
mocratie. {(Applaudissements & Uexlréme
gauche.) .

Mais, plus s’éloignait la date de la li-
bération, plus les forces de la réaction
et de loligarchie financiére se regrou- :
galent. et tenlaient par tous les moyens
e reprendre 3 cette classe ouvridre les '
avantages qu’elle avait mérités de son
sang versé dans la lutte antifasciste,
alors que ces forces réactionnaires trahis- |
saient honteusement. - .

Dans les pays d’outre-mer, ces mémes
forces réactionnaires sabotaient par tfous
les moyens les-réformes votées par D’As-
semblée constituante. Ainsi, elles firent
tout pour vider la constitution de sop
contenu démeocratique. Elles sabotérent
entre autres l’abolition du travail foreé,
le statut démocratique de 1’Algérie. Et,
pour briser le mouvement national et dé-
mocratique des populations d’outre-mer,!

“la tradition de leurs

—

le Gouverncment emploie sa politique da
force, sa devise impérialiste: « diviser
pour régner »; il utilise contre les miou-
vements nationaux d’un pays ou d’un ter-
ritoire d’ouire-mer des itroupes étrangtres
4 la population locale, ne parlant pas la
méme langue, n'ayant pas les mémes cou-
tumes et chez lesquelles toute une propa-
gande tendancieuse était faite pour essayer
de les dresser artificieilement contre ces
populations locales. :

C’est ainsi qu’en Indochine, aprés avoir
rompu le {raité franco-vietnamien, ¢’est
la continuation d'une guerre {fratricide,
c’est I’envoi 1d-bas de troupes maroeaines
et séndgalaises, (Mouvements divers.) et,
comme ccla ne suilisait pas, pour mieux
encore. semer la division dans le peuple
méme, le Gouvernement traite avec le
gouvernement fantoche de Le-Van-Hoach;
il veut traiter avee P’ex-empereur colla-
borateur Bao-Day, cependant qu’il refuse
de le faire avec le- seul représentant qua-
lifié du peuple du Vielnam, le président
ITo-Chi-Minh. (Applaudissements & Uez-
tréme gauche. — Protestations sur divers
bancs.) - .

_ M. Laffargue. Youlez-vous me permettre
de vous interrompre ? .

M. Adrien Baret. Non, mon cher col
legue. VYous parlerez ensuite. -

Et aujourd’hui n’envisage-t-on pas de
rapatrier des militaires indochinols, ens
agés pour la durée de la guerre conire
’Allemagne et qui devaient étre démobi-
lisés dans leur pays aprés la cessation
des hostilités, de les reverser dans Ie corps
expéditionnaire d’Extréme-Orient ? Tels
les 350 Cochinchinois stationnés & Taras-
con, dont l'utilisation est envisagée dans
la garde républicaine de Cochinchine,
ainsi que 250 autres originaires du Ton-
kin et de I’Annam.

Cest ainsi qu’a Madagascar le Gouverne-
ment cherche 3 dresser les peuples les
uns contre les autres, soit en opposant les
gopulations malgaches ¢Otidres aux Hovas

es hauts plateaux, aprés que le Gouver-
nement edt pendant longtemps essayé
d’utiliser ces derniers contre les premiers,
soit en y envoyant maintenant des trou-
pes sénégalaises et d’Afrique du Nord et
des soldats de la Réunion, les utilisant
ainsi & des fins mercenaires.

Et, au Maroc, les événements sanglants
de Casablanca d’avril 1947 ne sont-ils pas
13 encore pour illustrer les conséquences
néfastes d’une telle politique criminelle ?
63 tués, 417 blessés, dont des tirailleurs
sénégalais et des tabors marocains!

Aprts avoir tenté ainsi, criminellement,
de dresser les peuples d’outre-mer, qui
ont les mémes intéréts, les uns contre leg
autres, le Gouvernement essaie actuelle«
ment de les dresser conire le peuple fran-
cais, contre la classe ouvritre en lutte

 pour de meilleures conditions de vie et;
! pour Pindépendance nationale, contre ’as+

servissement de P'impérialisme américain.
(Applaudissements & Ueztréme gouche. —
Exclamations sur de nombreux bancs.)

A gauche. Le roman Ienilleton conti-
nue! .

M. Adrien Baret. Incapable et inquiet
@’utiliser contre les travailleurs des sol-
dats francais de la métropole qui, comme
A Saint-Etienne ou en Avignon, continyent
) glorieux ainés du 17°..
(Applaudissements a Uextréme gauche. —
Protestations sur de nombreux bancs.)

Au centre et & gauche, Et la chorale g
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M. Adrien Baret. ...il fait appel, comme
3 Nice, aux tirailleurs sénégalais contre
les grévistes...

Mrme Rollin. It vous, vous faites appel
aux prisonniers allemands contre les Fran-
gais, C'est pire !

M. Adrien Barei. Et, d¢ja, n’y a-t-il pas
de rassemblementis d'unités malgaches &
Clignancourt, océaniennes a Maisons-Laf-
fite, et de tabors marocains & Gentilly,
préts a étre utilisés contre les travailleurs ?

Mesdames, messieurs, malgré cette po-
litique de force et de division, le Gouver-
nement ne réussira pas. .

,Au centre. Alors?

M. Adrien Baret. Sénégalais comme Mal--

gaches, comme Marocains, toujours préts
a défendre la France menacée par I'impé-
rialisme ennemi (Applaudissements &
Vextréme nauche) ne sont pas un instru-
ment de domination aux mains du Gou-
vernement. ls savent que leurs intéréts
sont identiques &4 ceux du peuple fran-
cais; ils savent que le combat que ménent
actuellement les travailleurs est le méme
que celui des populations d’outre-mer;
que, l'attaquant, ils 1'affaiblissent et affai-
blissent en méme temps leur propre mou-
vement d’émancg)ation et qu’au moment
ou ‘la menace d’impérialisme américain
est la plus dangerense {(Nouwvelles protes-
- tations sur de mombreuxr bancs) cette so-
lidarité est plus urgente que jamais.

Iis savent, enfin, que tout succis de
la démocratie en France favorise la réa-
lisation des aspirations des peuples d’ou-
tre-mer ¢t qu'en retour toute victoire sur
le colonialisme renforce cette méme dé-
mocratie. - :

Mesdames, messieurs, le parti commu-
niste francais, parti de la classe ouvricre
(Protestations & gauche, au cenire et @
droite), grand gparli national francais (4p-
plandissements @ Uextréme gauche. —
Erclamations sur les autres bancs), est
également celui qui a la confiance des
populations  d’outre-mer. Son  groupe
s’honore de compter la grande majorité
de leurs représentonts. Ces représentants
ne laisseront pas préparer et accomplir un
tel crime sans protester, sans faire en-
tendre la voix indignée de ces populations,
et, au nom de celles libérées de 1'escla-
vage, il y aura bientot cent ans, de la
vieille colonie de la Réunion dont je suis
un des représentants, je dis que les des-
cendants des esclaves affranchis par les
ouvriers révolutionnaires de 1848 n’accep-
teront jamais de tirer contre les descen-
dants de leurs libérateurs. (Applaudisse-
menis & l'extréme gauche.)

Le groupe communiste s’éléve avec
force contre l'utilisation des troupes des
ays d’outre-mer contre les travailleurs
rancais dans les conflits du travail, Il
demande instamment qu’elles ne siation-
nent que dans leur lieu d’origine, qu’elles
ne soient utilisées que 12 ou elles ont é{é
recrutées, foujours prétes A& répondre
« présent » & I’appel de la France menacée
par un impérialisme étranger. (Applau-
dissements a Uextréme gauche.) ]

. M. le président. La parole est & Mme De-
vaud.

Mme Devaud. Mes chers collégues, quel-
ques mots, simplement, pour vous traduire
1e sentiment de notre groupe & 1'égard de
la proposition de notre collégue M. Lero.
Elle nous parait absolument irrecevable
et cela pour plusieurs raisons.

kN

Ne constitue-t-elle pas d’abord, en
ueclque sorte, un élargissement arbitraire
le nos pouvoirs et n’est-elle pas une ingé-
rence du législalif dans un domaine
réservé ? -

A Uexlréme gauche, Chasse gardée!

Mme Devaud, Non, pas chasse gardée!
mais nécessité - pour le Gouvernement
d’'avoir une certaine liberié d’action, né-
cessité pour nous de laisser a I’exécutif la
marge d’autonomie qui lui est indispen-
sable. Sous peine de violer le principe de
séparation des pouvoirs, il vous faut
admettre que l’exécutif a le droit d’agir
librement, dans la limite de sa compé-
tence; en matiére de police, notamment,
ou pour assurer la marche réguliére des
services vitaux du pays. (Applaudisse-
ments & droile et au cenlre.)

M. Serge Lefranc. Le Gouvernement ne
représente plus la majorité du pays!

Mme Devaud., Nous avons le devoir de
laisser le Gouvernement juge de l'oppor-
tunité des mesures -3 prendre, (uitle 3 ne
pas ratifier demain ses décisions lorsyu’il
aura a se présenter devant nous. Nous pou
vons, bien entendu, l'inviter & agir avec
tout le- discernement et le tact souhaita-
bles, mais sans lui imposer pour chaque

cas précis des rigles impératives, des ro-

gles rigides qui seraient beaucoup plus
néfastes qu’utiles a la dircction du pays.

A Uexlréme gauche. les élections du
Havre montrent que le Gouvernement
actuel ne représente que 18 p. 100 des
Francais. . ’

M. le président. Tout cela n’a rien & voir
avec la proposilion de résolution, de
M. Lero. .

Mme Bevaud. C’est ce que jallais dire.

En raison et en vertu de la séparation
des pouvoirs prévue par la Consiitution,
ceite proposition me parait donc irrece-
vable.

A un autre point de vue, simplement
humain, elle ne I’est pas davantage. Alors
que nous avons entendu iei tant de solen-
nelles déclarations proclamant 1'égalité to-
tale des peuples de 1'Union francaise, com-
ment pcut-on maintenant élablir  des
dislinclions entre les peuples de couleur
et ceux qui ne le sont pas ? (Applaudisse-
ments a droile, au centre ¢t a gauche.)

C’est une distinction absolument illégi-
time, injustifiable. Tous les soldats de
I'Union {rancaise sont strictement égaux.

Une seule armée, une seule police,
n’est-ce pas la caractéristique essentielie
de I'Union francaise, telle que la prévoit
la Constitution méme ? .

M. Serge Lefranc. On ne le dirait pas,
au Viet Nam!

- Mme Devaud. Et, s’il s’agit de la répres-
sion — c’est bien le mot employé ici par
nos collégues communistes — croyez-vous
que le probléme de conscience qui se pose
soit plus ‘grave pour le soldat de cou-
leur que pour le métropolitain ? Le cas
de conscience reste exactement le méme
— cruel devoir pour l'un et pour l'au-
tre.

Mais je crois sincérement qu’il ne s’agit
Point de répression. Et je veux faire mien
e mot récent de M. Pierre-Henri Teitgen:
H ne s’agit pas de lutte conire l'ouvrier,
car cette lutte serait abominable. Il ne
s’agit pas de répression de gréve, car le
droit de gréve est reconnu par la Cons-

titution. 1! s’agit d’éviter une désorganisa-
tion des services jpublics, done de la vie
du pays. Il s’agit de lutter contre le froid,
contre la fainy, conlre la nuit, et pour
cela, nous avons besoin de 1toutes les

tonnes volontés. (Applaudissements &
droile et aw centre.)
M. le président. La parole est 3 M. Lal-

fargue.

M. Laffargue. Je veux bien que, dans
célte Assemblée, on nous raconte un cer-
tain nombre d’histoires écrites d’avance.
Mais il y en a cerfaines qui ont un carac-
tere de légende et qu’il Taut détruire dé-
finitivement. -

Il y a eu des agressions vérilables, des
assassinats wvéritables, commis sous des
régimes coloniaux, mais ils l'ont été en
particulier par M. Ilo-Chi-Minh, par ses
sbires ou par ses amis qui sont venus, en
pleine nuit, assassiner les soldats fran-
¢ais et la population indigene. (Applaudis-
sements sur divers bancs a gauche, au
centre et a droite. — Interruplions ¢ Uez-
iréme gauche.)

Je voudrais que vous compreniez que,
lorsque nous admettons des vieilles colo-
nies dans le cadre des départements fran-
¢ais, quand nous donnons dans cetle As-
semblée son statut & 1’Union francaise,
quand nous permettons aux meilleurs d’en-
tre vous de venir, avee un magnifique
talent, s’exprimer 4 la tribune, nous ren-
dons un. hommage aux pays de 1’Union
francaise en retour de Paffeclion qu’ils
nous témoignent. )

Mais lorsqu’il v a duns des territoires
de I’Gnion francaise des gens pour qui la
communauté d’aciion est seulement dans
les mots et I'assassinat dans les faits,
comme ce fut le eas en Indochine, comme
ce fut le cas & Madagascar, ou la révolle
fut déclenchée par les hommes des deux
cents familles du parti IHovas, nous vous
déclarons irés netlement que nous n’ad-
mettons pas- que vous venicz faire leur
apologie & la tribune du Parlement fran-
cais. (Applaudissements au centre, & droite
et sur divers bancs @ gauche.) .

M. le prisident. La parole est & M. Léo
Hamon, président de la commission de
Uintérieur.

M. Léo Hamon, président de la commis-
sion de Uintéricur. Mesdames, messicurs,
le devoir de la commission de Yintérieur
est d’essayer de rappeler I’Assemblée au
sujet. - '

J'enternds parler de la guerre d’Indo-
chine, j'entends parler de Madagascar,
j’entends parler de l'élection du Havre.
Tout cela est exirémement intéressant,
mais n’est pas le sujet de la discussion.

Il s’agit de savoir si le Gouvernement
pourra employer des contingents recrutés
dans des pays d'oulre-mer pour assurer
l'ordre dans la France métropolitaine et
inversement. :

L’aisance avec laguelle on sort du sujet
nous monire qu’il est facile soit de s’écar-
ter de la discussion, soit de revenir sur
ce qui a éLé voté il y a quelques jours par
cette Assemblée elle-méme.

Nous avons voté le rappel des réser-
vistes. Je ne veux pas chercher si nous
avons bien ou mal fait, je constate que
cela a été voté. La régle élémentaire de
foute assemblée parlementaire est qu’on
ne revienne pas 4 tout moment sur ce qui
a é1é décidé, a tort ou 3 raison, mais de¢-



" minorité, CL -

h
¢

‘& la paix publique et & I'entente entre

'CONSEIL DE LA REPUBLIQUE.— SEANCE DU 9 DECEMBRE 1947

. 3355

tidé par la majorits, et qui s’impose i la

Par conséquent, les auteurs'de la propo-
sition de résolution ne sont pas recevables
#& venir, indirectement, par le moyen de
cette proposition, remettre en question ce
gue le Parlement a définitivement décidé.

. Le Gouvernement a la disposition de la
force armée; il jouit, en cette maticre,
d’'un certain pouvoir  discrélionnaire.
Lorsqu’il en use d’une facon qui ne parait
pas conforme & 1'esprit de la représenia-
tion nationale; il est responsable devan
Y Assemblée nalionale. . .

. Si les membres du groupe communisie
A I’Asscmblée naticnale estimaicnt gue le

“ Gouvernement a employé des conlingents

“ide troupes dans des conditions contraires

_les divers peuples de I'Union francaise, il
“appartiendrait, mes chers collégues, & vos
.amis de 1'Assemblée nationale d'interpel-
Jer le Gouvernement et je suis. sir .que
,vous ne vous cn fericz pas faute. . .

Aujourd’hui, le probléme est autre e
Gouvernement lient d’unc loi le droit” de
rappeler des réservisles, I1 les rappelle
.dans le cadre de I’égalité de tous les ci-
toyens de I’'Union francaise qui est établie
par la Constitution.

. Je voudrais rappeler & cet égard que si
tous les Francais, quelle que soit la cou-
leur de lenr peau, sont égaux dans les

¢loges el la sollicitude de la -nation, ils

.doivent aussi élre ¢gaux dans la servitude,
car c'est une servitude moralement et ma-
-tériellement pénible que d’avoir & accom-
plir cerlaines missions. Mais ¢’est une ser-
vitude que le Parlement lui-méme a jugé
inévitable. :

Par conséquent, vous n’avez pas A dis-
eriminer pour l'application de ces charges,
alors que personne parmi nous n’admel-
trait de discrimination pour les honneurs
et les droits légitimes.

_ Tajoute que, parmi les services que la
Constitution tient pour essentiellement et
organiquement communs 4 I'ensemble de
I'Union, il y a la représentation extérieure
. ¢t la force armée. Ceux mémes qui sont
parlisans des conceplions les plus décen-
-tralisées en matitre d’Union francaise ont
tonjours été d'accord pour dire que
T'atinée, la force recrutée parmi I’ensem-
ble des peuples de I'Union devait demeu-
rer indivisible pour toutes les missions
que le Gouvernement creirait devoir lui
confier,

M. Faustin Merle. Puis-jc

: inter-
Fompre ?

yous

M. le président de la commission. Vo-
Jontiers.

M. le président., La parole est & M. Faus-
tin Merle, avec la permission de I’orateur.

M. Faustin Merfe. Dans le texte de loi
woi¢ samedi matin, le Gouvernement a dait
Ia discrimination puisqu’il est indiqué, au
dernier paragraphe de I'article 3, que les
textes en question ne seront pas applica-
bles aux territoires d’outre-mer.

M. fe président de la commission. Cela
Yeul dire que les circonstances qui ont
rendu ces mesures nécessaires se soul pro-
duites dans les territoires d’oulre-mer.
C'esl 1a ou la difficulté s’est précentée que
les rcmed'es,doivcnt étre employés. Mais,

celte discrimination ne signifie rien quant
3 Torigine des hommes appelés. (Applau-

dissements au centre et & droite.)

- Par conséquent, il n'y a pas de diseri-
mination possible ni au regard des concep-
tions poliliques les plus générales, les plus
communes a4 nous tous, ni au regard des
principes ‘conslitutionnels, . . .

Dans ces conditions, en priant le Conseil
de la République de s’en tenir & la ques-
tion présentement posée, nous vous de-
mandons de ne pas revenir indireclement
et partiellement sur ce qui a élé voté il y
a quelques jours et de respocter les pré-
rogatives du Gouvernement qui répond de-
vant l'autre Assembléc de l'usage qu'il en
fait et qui doit, dans Pintérét méme de
cette Assemblée, étre maitre de ce qui est
de sa compélence, cornme nous devons
éire maitres de la mnotre. - (Applaudisse-
menls au centre et a droite.) .

" La commission conclut au rejet au fond

1de la proposition. \ _ ‘ ‘

" M. le président. La ‘parole est i M..le’

géndral Tubert,

M. le général Tubert, président de la
commission de la défense nationale, Per-
sonnellement, il me parait inutile de réunir
la commission de la défense nationale.
Mais comme un cerlain nombre de mes
collegués de la majorité ont manifesié ce
désir, je laisse le Conseil de la République
juge de dire si celle réunion est utile
pour cet objet. e : :

M. le président. Yous demandez que je
consulte le Conseil de la République ?

M. le ‘président de la commission de la
défense nationale. Je répéle qu'un certain
nombre de nos collégues de la majorité
ont manifest¢ le désir que cette question
soit évoquée & la commission de la défense
nationale. Ce n’est pas mon avis, mais je
crois que c’est au Conseil de décider. Je
suis & sa disposilion. 5

M. le président. D'abord, les membres de
celle Assemblée demandent-ils que la com-
mmission de la défense nationale soit saisie ?
Je n'ai recu aucune proposition de ce
genre. -~ S

Au centre et & droite. Non! Non!

M. Paul Simon. Personne n’a demandé
quc la commission de l'armée soit saisie.

M. le président. Yous voild donc tran-
quille, monsieur le président de la.commis-
sion.

M. le président de la commission de ia
défense nationale. Je crois qu'on peut ren-
dre hommage d mon objectivité.

M. le président. 'Certainement!

La commission saisie au fond conclut
donc au rejet de la proponsition de résolu-
tion.

Personne ne demande plus la parole dans
la discussion générale ?...

La discussion générale est close.

Je_consulte le Conseil de la République

sur le passage & la discussion de I'article
unique de la proposition de résolution.

sion de l'article unique

»*

(Le Conseil décide de g)asser & la discus-

M. le président.- Je- donne lecture de
Yarticle unique: . ~ .. - - I
-« Le Conseil de la République invile le
Gouvernement: =~ . .

« 1° A ne pas utiliser dans les conflits -
du travail sur le territoire de la Républi-
que, les unités comprenant des militaires
originaires des territoires et départements

d’outre-mer,” départemenis algériens ' et = -
‘pays sous mandat;

"« 2° A ne pas mobiliser, en application
de la loi du 2 décembre 1947, les hommes
de couleur originaires des territoires et dé-
partements d’outre-mer, départements al-
gériens et pays sous mandat;

«-3° A ne faire slationner en témps de
paix dans un pays de 1'Union francaise,
que les troupes qui y ont été recrutées. »

Avant de mettre aux voix ]’article-unié
que, je donne la parole & M. Vanrullen

pour expliquer son vole.

. M.. vanrullen. Li commission de linté- -
rieur a. acceplé¢ la procédure, d’'urgence -

pour la discussion -de la proposition de .-

résolntion de notre collégue Léro, parce
que nous avons estimé, du moment que la
mobilisation s’effectuait immédiatement,
qu’une disposition restreignant cetie mo-
bilisation devait -étre discutée également
imraédiatement. :

Quant an fbnd, le groupe socialiste vo-
iera conlre la- proposilion de notre collé-
gue, M. Thélus Léro... .

A Vextréme gauche. On s’en doulait!

. N ’ v

M. Vanrullen. ...pour la seule raison que
nous ne voulons pas faire de racisme.
(Applaudissements a gauche, au centre et
& droite.) Nous ne voulons pas faire de dis-
crimination entre les membres de 1'Union
francaise. (Nouveaux applaudissements sur
les mémes bancs.)

A Vextréme gauche. Jésuite!

M. Vanrullen. La Constitution a proclamé
I’égalité des droits et des devoirs des
citloyens de 1'Union francaise, et nous en-
lendons respecter cette égalité. (Interrup-
tions a Uextréme gauche.) .

Je m’étonne que les interruptions pro-
viennent justement des bancs d'un parti
qui pous vaut des communiqués comme
celui que je lis dans un journal d’aujour-
d’hui:

« Le commissariat de
communique:

« Le nommé Meyer (Georges), .Alle-
mand, ex-prisonnier de guerre, transformé
en travailleur libre, mineur A la fosse
Desjardins, A Sin-le-Noble, hébergé au .
camp du fort de la Scarpe, & Doual, qui
vouiait débaucher les ouvriers d’un chan-
tier du batiment, a été arrété hier, & qua-
forez heures quinze, pour eniraves A la
liberté du travail. » (Applaudissements &
gauche, au centre et a4 droite.)

A Vextréme gauche. C’est un faux A
Jules Moch! :

police de Douai

M.. Vanrullen. Je puis vous dire encors -
que non seulement des prisonniers alle-
mands libérés, mais méme des prisonniers
allemands non libérés ont été amenés a
voter sur la gréve, et I’on a trouvé, dans
les urnes, des bulletins contenant le « ja »
pour lla gréve. (Applaudissements & gau-
che, au centre et ¢ droite.)

Dans la méme région, 3 Hersin-Coupigny,
la semaine derniére, c'est une majorifé

113
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@’Italiens qui a voté pour la gréve contre
les Francais qui_n’en voulaient pas. :

~ A lextréme gﬁuchc. Menteur ! Et les
cheminots 1 Et les instituteurs !

‘M. Vanrullen. Je suis d’autant plus 3
Paise pour répondre en ce qui eoncerne
les cheminots, que nos camarades chemi-
nots de Béthune vienncnt d’expulser eux-
mémes les piquels de gréve de mineurs
sans avoir recours 3 la force armée. (Ap‘-
plaudissements & gauche, au cenire ct a

droile.)

M. Serge Lefranc. Je suis convaincu que

M. Vanrullen ne croit pas ce qu'il dit !

M. Vanrulien. Vous &tes trés suscepti-
bles en ce qui concerne Pulilisation des
Francais de couleur, des Algériens ou des
Sénégalais dans les confliis intérieurs en
France. Nous voudrions que vous fassiez
preuve de la méme susceptibilité en ce
qui concerne ’emploi des étrangers et sur-
tout des ex-ennemis de la France dans les
conflits d’ordre intérieur francais. (Appleu-
dissemenis & gauche, au cenire et a

‘droite))

Le parti sccialiste votera pour celte rai-
son contre votre proposition. (Applaudisse-
menis sur les mémes bancs.))

M. le général Delmas. Je demande la
parole,

M. le présidant, La parole est & M. l¢
général Delmas.-

M. le général Delmas, 11 est véritable-

‘ment étonnant qu’une propesition d’une

telle portée, ayant des incidences aussi
rofondes, ne soit pas venue devant la
a commission de la défense nationale,
Mais puisqu’on en a disculé aun fond, je
vais préciser, quant au fond, noire posi-
tion.

L’Union francaise est un tout, dont Yar-
mée francaise est Vinstrument de defense,
Cette armée, dans sa diversité, est aussi
un ensemble dont organisation ne sauw
fait reposer sur des différences & origine
et de couleur, sur des résidus de racisme
que nous voulons absolument extirper
(Applaudissements au ccnire et sur divers
bancs & gauche.) .

. Si le Gouvernement, qui est chargé de
1o défense de P’Union francaise, devait
tenir comple d’'une tclle résolution, il
serait dans Pincapaciié totale d’assurer
celte défense et Yordre dans I'Union fran-
gaise.

C’est pour celte raison que fe groupe an
mouvement républicain populaire votera
'Eontre cette proposition de résolution.

Applaudissements au eentre.)

M. le‘président. La pixrole est A M. Thelus

" Léro, pour expliquer son vote.

M. Thelus Lero. Mesdames, messicurs, je
tiens & protester contre les paroles qui ont
€té prononcées par M. Vanrullen.

S’il y a racisme, ee n’est pas la proposi-
tion de résolution qui a pour but de ins-
tituer. Ce seraif au coniraire l'utilisation
des soldats de couleur qui aurait pour ré-
sultat de favoriser ce racisme, car vous
comprenez irés bien la différence qui
exisie dans I"emploi des soldats francais
originaires de la_mélropoie et dans Iem-
ploi des soldats d’oulre-mer, quand on les
utilise eontre les travailleurs francais.

M. Léo Hamon, président de la commis- y

sion de Vintérieur. ls sont également. fran-
gais. i . ‘

M. Thelus Lere. Mais ils son} reconnais-
sables & leur couleur.- - .

On entend parfois des réflexions saugre-
nues, comme i} en échappe parfois & quel-
ques réactionnaires. Je vous cite celle-ci,
A propos de Vexpulsion de noire camarade
Calas” de I’Assemblée nationale.

FYai entendu dire: « II n'y avait qu’a
envoyer des Sénégalais. On aurait vu s'il
aurait fallu tant de préeautions ! »

Voild la besogne qu’on entend réserver
aux hommes d’outre-mer mobilisés,

C’est pourquoi nous demandons que les
hommes maobilisés- dans les territoires
d’outre-mer pour une aulre besogne et
qui viennent défendre le territoire fran-
¢ais, ne soient pas employés & tirer conlre
des travailleurs francais.

M. Boudet. Ce n’est pas contre les tra-
vailleurs, c¢'est conire les saboteurs.

M. Thelus Lero. Ils ont été utilisés 2
Nice conire les travailleurs en greve.

Nous estimons que les tirailleurs sénéga-

lais, pas plus que les aulres soldats des-

territuires d’ouire-mer, ne doivent é&tre
utilisés au matraquage en France.

C’est pourquoi nous demandons que ces
soldats ne puissent pas &tre considéres
comme troupes prétoriennes, pour la dé-
fense des intéréts du eapitalisme. (Applau-
dissements a Uextréme gauche.) - ‘

M. Boudet. 1l ne s’agit pas de capitalistes
dans les mines nativnalisées.

M. Thelus Lero. Nous considérons comme
une {rrovoculiun de la part de M. Yanrullen
de dire. que nous voulons faire du ra-
cisme. Nous voulons, au contraire, qu'il
n’y ait pas de racisme. Mais vous savez
trés bien que lorsqu’on fera tirer des ti-
railleurs sénégalais ou des troupes de cou-
leur sur les travailleurs, ces derniers di-
ront- « Voild la besogne qu’ils consentent
A faire ! » alors qu’il ne sont pas respon-
sables de ce gu’on leur fait faire. Et c’est
cela qui peut laire naitre le racisme.

C’est pourquoi nous demandons au Con-
seil de la République de voter notre pro-
position de résolution. (Applaudissements.)

M. le président, La commission, saisie au
fond, econclut au rejet de la proposition.

Je mets aux voix les conclusions de Ia
commission, -

Je suis saisi d'une demande de scrutin
public présentée par. le groupe cominu-
niste..

Le scrutin est ouvert.
(Les votes sont recueillis. — MM. les se-
erélaires en opérent le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat dir dé-
pouillement du scrutin:

Nombre de votants..eeveesees 288
Majorité absolue........ evees 143
Pour Yadoption...... 204
Contre ....ovceveenes 84

Le Conseil de lIa République a adopté.

En conséquence, la proposition n’est pas
adoptée. :

e g .
DEMISSION D'UN CONSEILLER “'
DE LA REPUBLIGUE
. ) o

M. le président. J’ai recu une letire, en
date du 3 décembre 1947, par laquelle
M. Mahdad déclare se démetire de son
mandat de conseiller de la République. .
Acte est donné de cette démission, qui
sera notifiée & M. le ministre de l’intérieur.

— 12 —
DEPOT DE PROPOSITIONS DE RESOLUTION

M. le président. J'ai recu de Mme Devaud,
M. Pernot et des membres du groupe du
parti républicain de la- liberté une propo-
ition de résolution tendant a inviler le
Gouvernemeat & compléter cerfaines dis-
positions du régime dit « d’aide a la fa-
mille », notamment en ce qui concerne
les femmes ¢levant seules un ou plugicurs
cnfanis.

La proposition de résolution sera irmpri-
mée sous le n° 860, distribuée et, s’il n'y
a pas d’opnosilion, renvoyée & la commis-
sion de la faniille, de la population ct de
la santé publique.

J'ai recu de M. Laffargue et des mem-
bres du gioupe du rassemblement des gau-
ches républicaines el apparentés une pro-
position de résolution tendant & juviter le
Gouvernement & medifier le mode de paye-
ment -des heures supplémentaires et des
primes individuelles et colleclives 4 la pro-
duction: 1° en les exonérant de toutes
charges sociales et de tous impdis; 2° en
affeclant a leur Dhénéfice la part patronale
de sécurité sociale, et & réaliser ainsi uae
augmentiation géncrale de la produclion
seule capable d’amener une amdlioration
du pouvoir d’achat.

La proposition de résolution sera impri-
mée sous la n° 864, disiribuce et, s’il u'y
a pas d'opposition, renveyde a4 la conimis-
sion des aflaires économiques, des dousnes
et des convenlions commerciales.

Fai recu de Mmes Devaud, Cardot, Pate-,
notre, Saunier, Brossoletie et Oyon une
proposition de résolution fendant a invi-
ter le Gouvernement & modiiier le décret
du 20 octobre 1947 en e¢e qui concerne les
droits & réparation des veuves et des or-
phielins de guerre. :

La proposition dz résolution sera irapri-
mée sous le n° 863, distribuée et, s’il n'y
a pas d’opposilion. renvoyée i la connis-
ston des pensicns (pensions eiviles et mi-
litaires et victimes de la guerre et de 'np-
pression). :

e 13 —
REGLEMERTATION DU TRAVAIL
DANS LES PROFESSICNS AGRICOLES

Suite do la discussion et adoption d’un avis
sur une proposition de loi.

r

M. le président. Nous reprenons la dis-
cussion de la proposition de loi, adoptie
par I'Assemblée pationale, tendant i régle-
menter le temps de travail et le repos
hehbdomadaire dans les professions agri-
eoles.

Je rappelle an Conseil de la République
qu’aprés Padoplion de Particle 17 et dn -
texte de @'article 2, la commission a de-
mandé le renvoi des amendements tendant
A compléter ce dernier urticle, ainsi que
les articles suivants., :
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Depuis ¢e moment, ’'amendement. dé-

* posé par M. Ch. Morel a {té retiré par son-

auteur et l'amendement de M. Pialoux 2

" té reporté & l'article 7. -

Larlicle 2 reste donc adopté dans le
texte qui vous a été présenté par la com-

Nous arrivons A Particle 3, dont je donne
lecture ; - :

« Art, 3. — Les heures supplémventail;es

. devront é&tre justifiées par des travaux ur-

gents et les nécessités en main-d’ceuvre
et leur rétribution sera majorée de 25 pour
400 pour celles qui seront effectuées en

- plus de la durée mensuelle ou saisonniére

réglementaire du travail, sans préjudice |

d’autres avantages pouvaut éire accordés

. 8 la suite d’accords conclus entre patrons

'

et ouvriers ou introduits dans. les régle-
ments paritaires. du travail.

« Cependant, pour tenir compte des né-
cessilés actuelles de la preduction, des
condiiions locales de la culture ou de I’éle-
vage et de la })énurie de main-d’ccuvre,
les heures supplémentaires n’entreront en
vigueur qu’aprés fixation par des arrétés
préfecloraux  des modalités d’application
de la présente loi qui pourront prévoir,
sur avis des commissions paritaires de tra-

~~vail dépariementales, constituces en vertu

de l'ordonnance n° 453-1490 du 7 juillet
1945, des dérogations a la limite de 2.400
heures. » : .

. Le premier 'alin_éa;n’étant pas contesté,
ie le mets aux voix.

(Le premier alinéa est adopté.)

’

M. le président. Je suis saisi d’un amen-
dement présenté par MM. Tegeay, Lemoine.
Primet, Le Coent et lecs membres du
roupe communiste et apparentés, ten-
ant & rédiger comme suit le second alinea

~ de Tarlicle 3:

« Pendant la période de reconstruction
du pays, les commissions paritaires dépar-
temeniales, constiluées en veriu de l'or-

- donnance du 7 juillet 1945, pourront an-

- nuellement prévoir un nombre détermineé -

d’heures supplémentaires pouvant figurcr

. sur les réglements paritaires du travail. »

La parole est & M. Legeay.

M. Legeay. Mesdames, messieurs, I’amen-

" ‘dement que j’ai I'honneur de déposer au

ifnom du groupe communiste sur I'article 3

e la lot {[UI‘ nous est présentée tend A |-
- reprendre

e texte qui avait été soumis &

. TAssernblée nationale par sa commission
. de I'agriculture unanime, 4 deux voix prées.

Le texte que vous avez sous les yeux a

", 4té adopté par I'Assemblée nalionale, sur

- proposition de M. de Baudry d’Asson, et
. mous ns pensons pas qu’il puisse satis-
. faire I'immense majorilé des travailleurs

de la terre.

Tn effet, Yamendement de M. de Bau-'

‘ dry d’'Asson, qui est mainlenant ’alinéa 2
_ de Darticle 3, dispose que: « les heures

" raux des modalilés de la loi
_ pourront prévoir, sur avis des commissions

supplémentaires n’entreront en vigueur
gu’aprés fixation par des arrélés préfecto-
résente loi qui

" parilaires de travail départementales cons-
iituées en vertu de 1’ordonnance n° 45-1490

du 7 juillet 1945, des dc¢rogations 3 la li-

- mitation des 2.400 heuares », ce qui revient

4 dire, en clair, que l'article de la lpi est

. mainienant sans objet, puisqu’il permet

aux heures supplé¢menlaires d'échapper A

_toute réglementation uniforme, puisqu’il

permet aussi de passer au fravers de la

.majoration des heures supplémentaires
‘prévue par 1a loi, voire méme de ne pas-f

les payer du tout.”

- D’ailleurs, la commission de 1’agricullure
de I’Assemblée nationale l’avait fort bien
compris, puisqu’elle avait établi le texte
-précis que nous reprenons aujourd’hui.

Quelles ont été les principales raisons

-données par M. de Baudry d’Asson pour |

justifier son amendement ?

L'auteur considérait d’abord qu’il était
dangereux de trans{érer sans discernement
A4 Yagriculture les méthodes appliquées
dans Pindustrie et le commerce, Et d’ajou-
ter que ces méthodes favoriseraient ’exode
rural, qu’il' faudrait pallier par la main-
d’cuvre étrangére. .

- Pourtant il est de notoriété publique que
les ouvriers agricoles quittent leur profcs-
sion pour s’employer dans I'industrie parce
que leurs conditions d’existence sont
moins favorables, parce que la vie est plus
dure encore pour eux (que pour les ou-
vriers, et aussi parce que leur journée de
travail est plus longue et que la loi les
défavorise par rapport aux ouvriers du
commerce et de l'industrie,

1l est clair que si le texte que nous
vous proposons est accepté, la déserlion
des campagnes subira une régression, an
coniraire de ce qu’en pense M. de Baudry
d’Asson qui, en l'occurrence, nous parait
donner une explication assez ¢urieuse.

Dans les riches terres A blé de la Goéle
el du Multien, en Seine-et-Marne, de jan-
vier a juin 1947, on a compté plus de 1.500
ouvriers, parliculiérement des jeunes,
qut ont quilté la terre pour aller travail-
ler & la ville. De Venquéle que jai faite
personnellement, il résulte que sur six
d’entre eux que j’ai interrogés sur ce
sujet, quatre m’ont répondu qu’en tra-
vaillant & Meaux ¢t méme & Paris, avec
des salaires plus substantiels, ils avaient
encore la possibilité de se distraire aprés
leur journée de travail en allant au spec-
tacle ou au bal. Ce sont des sentiments
bien compréhensibles quand on sait qu’il
s’agit d’hommes jeunes. Il est clair que,
présentement, avec. l'automobile et les
multiples nccasions de renconfre, la ville
n’est plus €loignée de la campagne comme

1 aulrefois. 11 est jparfaitement naturel que

le jeune paysan envie la liberté du citadin
qui.peut s’offrir quelques distractions une
fois sa journée terminée, alors que lui-
méme ne peut le faire.

Cette raison fournie ,par M. de Baudry.

d’Asson, qui fend & faire croire que cet
article serait favorable & un exode accé-
1éré des ouvriers agricoles, est donc sans

valeur. Au conlraire, c¢’est 1'acceptation -

de la loi dans le texte proposé par la

commission de l’agriculture de 1’Assem- |

blée mnationale qui inciterait plutdot les

jeunes & rester & la ferre au lieu de partir

a la ville. )
Un auire argumeni de M. de Baudry

d’Asson est que la loi est difficilement -

applicable dans les petites propriétés, par-
ticulierement chez les petits exploitants
qui n’ont que quelques domestiques ou
qui n’en ont qu’un. : .

Pour nous, il s’agit seulement de garan-
tir par la loi la condition de 1’ouvrier
agricole, de celui qui travaille dans les
entrcprises agricoles comme celles de la
Brie. par exemple, olt le personnel n’est
ni plus ni moins qu'un prolé¢tariat dure-
ment exploité, et également de celui qui
travaille dans les pclites fermes ou n’est
employé qu’un personnel restreint,

“*Rien ne s’oppose, A notre-sens, 4 ce
que: la loi fixe des conditions de travail
jpour tous, puisque aussi bien sous.ce
prétexte on arriverait tout simplement A
empécher- de bénéficier de la lot ceux qui

| travaillent. dans les grosses entreprises. I1 -

-est nécessaire que dans les deux cas l'oue

v

vrier soit protégé par la loi, car c’est bien -

le point essentiel.

Dans Pindustrie, d’ailleurs, il y a éga-
lement beaucoup de - petits artisans qui
n’emploient que quelques ouvriers. [is
passent des accords de gré i gré; cela
ies regarde, il n’y a pas violation de Ia
ol. .

J’en parle avec une certaine compéience
uisque je suis moi-méme ajusteur-outil-
eur €t que j'ai longtemps travaillé, chez
de pelits artisans, dans Poutil & découper,
dans la spécialité du bijou.

Il m’est arrivé de travailler avec dcs
patrons fraternellement, et dans la corpo-
ration agricole cela peut aussi bien ss
passer de la méme facon.

11 n’est pas'bcsoin de prendre des dispos

sitions spéciales, comme par un amende-
ment que j'ai entendu parler tout &
I’heure, pour les pelites catégories.

En tout cas, nous pensons qu’il faut.éta.
‘blir une législation pour tous el que si
des accords entre patrons et ouvriers mters
viennent dans les petites entreprises, il est
parfaitement possible, comme dans I'in-
dustrie, de les mettre en applicalion. Ca
qui importe, c’est de protéger par lo' loi
louvrier agricole, comme son camarade
de Yindustrie.

C’est pourquoi nous demandons su Cone
scil de la République de se ranger a l'avig
de la commission de Pagriculturs de I'As-
sembiée nationale et d’adopter le texte rece
tlificalif que nous reprenons, texte qui, de
plus, a recu l'approbation des organisa.
tions syndicales des travaillenrs de ‘'a
terre, de la confédération générale de
Pagriculture également, et qui a fait 1’ob.
jet, & une majorité écrasante, d'un avid
favorable du Conseil -économique. :

De plus, si je m’en rapports & une let.
tre que M. le ministre de Yagriculture a
envoyte & un de mes collégues, il appa-
rait que méme le Gouvernement ne serail
pas, d'accord avec le texle de l'arlicle
puisque aussi bien, je lis le passage, ¢’es!
M. le minisire de l'agriculture qui parle:
« 11 y a lieu, & mon sens de rodifier lo
deuxiéme paragraphe de 1’article 3 de Ia
proposition qui est de nature & enlever
tout effet & la mesure ~envisagée, 11 cst

| certain, en effet, que si des arrétés préfec-

toraux, prévus dans ce paragraphe, pcu-
vent stipuler, des dérogations 3 la liinite
de 2.400 heures de travail la disposition
essentielle de 1a loi qui entrera en vigueur
demeurcra sans aucune portée praligue. »

11 n'y a done aucune démagogie; il ap-
parait que tout le monde est d’accord,: ¥y
compris le Gouvernement; et je vous de-
mande de voter le fexte de la lol. =

M. Serge Lefranc. Me permettez-vous dé4
vous interrompre ? C o

M. Legeay. Je vous en prie.

M. Serge Lefranc. Noire collégue est en
train de donner connaissance d'un docue
ment extrémement important; et il se-
rait utile que le représentant du Gouver-

nement, en la circonstance, M. le minis-
{re de l'agriculture, wvoulat bien fournir -

.
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quelques explications sur 1a lettre qui vient
d’étre lue & cette tribune.

M. Legeay. Jc pensé que le représentant
du Gouvernement voudra bien: s’expliquer
A ce sujet.

Je conclu en demandant que le Conseil
de la République adopte I'amendement que
j’ai déposé au nom du groupe communiste

_La corporation agricole attend d’ailleurs de-

puis fort longtemps que la loi sur laquelle
nous allons voler aujourd’hui, eoit un fait
établi. (Applaudissements @ Uextréme gau-
che.)

M. le président. Quel est I’avis de la com-
mission? - . '

M. Dulin, président de la commission de
Vagriculture.. La commission & une trés
grosse majorité, repousse l’amendement
Eroposé et demande au Conseil de la Répu-

lique de maintenir purement et simple—
ment Varticie -tel _qu'llpa été voté par I'As-
semblée nationale.

M. Ie président. La parole est & M. le mi-
nistre de I’agriculture. ’

M. Pflimlin, minisire de Uagriculiure.
Monsieur le président, mesdames, mes-
sieurs, le~texte dont est actuellement saisi
le Conseil de la République, est d’initiative

arlementaire. Mais le Gouvernement a eu
’occasion, au cours des débats qui se sont
.déroulés devant PAssemblée nationale ee
prendre position & son sujet. Il a, vous le
savez, approuvé en fermes trés nets le
principe de la réforme qui vous est ac-
tuellement soumise.

A cet égard, le Gouvernement actuel ne
prétend pas innover. Comme le Gouverne-
ment précédent, il estime, en effet, que
cette réforme répond a une nécessité pro-
fonde, puisqu’elle a pour but d’établir une
¢galité de principe incontestable entre les
travailleurs de la terre et les travailleurs de
I'industrie.

Il s’agit — le Conseil de la République
le sait bien — d’une exigence qui n’est
as seulement d’ordre social, mais aussi
‘ordre économique,

A T’heure ol nofre principale préoccupa-
lion doit étre d’accroitre la production, et
singuliérement la production agricole, il
st hors de doute qu’il est indispensable
d’assurer les travallleurs de la terre de
notre souci de les placer dans une situa-
tion qui ne soit pas inférieure A celle des
travailleurs du commerce et de l'industrie.

On a beaucoup parlé, au cours des dé-
bats qui se sont déroulés & I’Assemblée
nationale, et ici méme, du fait que l'infé-
riorité dont pouvaient légitimement se
plaindre autrefois les travailleurs de la
tgi're a été une des causes de l'exode ru-
ral. .

Le Gouvernement pense que cet argu-
ment conserve dans les conjonctures
actuelles une grande valeur. .

Sans doute peut-on- estimer cependant
que les circonslances présentes ne permet-
tent pas, dans toute la mesure_ol ce serait
nécessaire, d’adjoindre a la main-d’@uvre
donl I'effort de production pourrait étre,
d'une certaine maniére, ralenti par les
effets de la réforme qui vous est soumise,
des moyens de productions mécaniques.

Je voudrais saisir cette occasion qui
m’est offerte pour la premiére fois de
prendre contact avec le Conseil de la

République, pour déclarer que le Gouver-
nement entend, dans le cadre de la poliii-
que économique qui sera définie dans le
courant de ce mois de décembre, aflecter
aux moyens de production destinés a
Pagriculture, une part aussi large que pos-
sihle des ressources en matitres pre-
miéres et en devises, qui sont aciuelle-
ment 3 notre disposition ou qui pourraient
élre mises & la disposition de la France
au cours des mois & venir. (Applaudisse-
ments sur plusieurs bancs.)

* Déja lors de sa présentation devant
I’Assemblée nationale, le président du
conseil a tenu A faire une mention toute
particuliére de sa préoccupation de déve-
lopper la production agricole.

Il ne faut pas se dissimuler néanmoins
que les résullats de notre polilique 4’équi-
pement et d’oulillage de 'agriculture, ne
pourront pas se faire sentir avee toute la
célérité qui apparait souhaitable.

C’est ainsi que nous rencontrons la né-
cessité de concilier la préoccupation — qui
est celle de [’Assemblée nationale —
d’établir une égalité de principe enire les
travailleurs de la terre et ceux de l'indus-
trie, avec la préoccupation de ne rien faire
qui puisse aboutir, tant que leffort de
mécanisation n’aura pas produit son plein
effet, au ralentissement de la production
agricole.

C’est pourquol I'Assemblée nationale a
été sage en introduisant dans les disposi-
tions qu’elle a votées, un maximum de
souplesse.

" On a dit ici combien les condilions de
la production agricole sont différentes de
celles de la production industrielle, com-
bien aussi, dans Jagriculture francaise,
sont variées d’une région 3 l'autre, d'une
facon de culture 4 'autre, la dimension des
exploitations, les exigences techniques-des
diftérentes productions. Aussi est-il néces-
saire, lorsqu’on a le désir de voir aboutir
définitivement la réforme qui vous est
proposée, d’adapter soigneusement, scru-
puleusement, les principes de cette ré-
forme aux possibilités actuelles de 1’éco-
nomie francaise et aux diverses modalités
de la production agricole. (Applaudisse-
ments ¢ gauche, au cenire et a droite.)

C’est pourquoi je dois dire — quels que

uissent étre les termes d’une lelire dont
es extraits ont été lus tout 3 ’heure —
que I’Assemblée nationale a été bien ins-
pirée en adoptant un amendement qui, 3
a fin de Darticle 3, prévoi la possibilité
de dérogations, lesquelles précisément de-
vraient avoir jpour effet de réaliser I’adap-
tation minutieuse des principes de la loi
aux nécessilés de la production.

Les modalites envisagées par ce texte
sont sages puisqu’il est prévu qu’aprés
consultation des commissions paritaires,
les décisions seront prises par le préfet,
c’est-d-dire par Vautorité qui, dans le
cadre du départément, peut disposer. de
tous éléments d’appréeciation nécessaires.

Loin d’étre en contradiction avec la vo-

. lonté de justice sociale qui inspire la ré-

forme, la solution adoptée par 1’Assem-
blée nationale confére & cette réforme les
indispensables garanties d’efficacité et de
gupée.) (Applaudissemenis sur les mémes
ancs.

M. le président. L’amendement est-il
maintenu 2.

M. Legeay. Oui, monsieur le président.

M. le président, Je mets done aux voix
Pamendement de M. Legeay, repoussé par
la_commission el par le Gouvernement,

M. Legeay. Je dfpose une demande ‘de
scrutin publie.

M. le président. Je suis saisi d’'une de-
mande de scrutin présentée par M. Legeay,
au nom du groupe communiste.

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis. — MM. les se-
crétaires en font le dépouillement.) .

M. le président. Voici le résultat du dé-
pouillement du scrutin, -

Nombre des volanté veew os 302
Majorité absolue .....essnses 152

Pour l'adoption ..... 8%.
Conire .......... 218
Le Conseil de la République n’a pa
adopté. Pt pes
Personne ne demande la parole ?...

1Je3 mets aux voix ensemble de I’artis
cle

(L’article 3 est adopté.)

M. le président. « Art. 4. — Dans le cas
o, par suile des us et coutumes ou eu
vertu d’accord conclu enire ouvriers et
patrons ou en commissions paritaires, le
temps de travail est inférieur 3 celui préva
par la présente loi, les conditions en vi-
gueur seront maintenues de droit. » —
(Adopté.).

« Art. 5. — Chaque semaine, ’ouvrier
agricole ou similaire aura droit’a un jour
de repos & prendre le dimanche ; toute-
fois en ce qui concerne le personnel stric-
tement nécessaire aux soins du bétail, le
travail du dimanche pourra étre admis par
roulement. Cependant, le jour de repos
devra tomber le dimanche au moins deux
{fois par mois,

« L’ouvrier ayant travaillé le dimanche
ou les jours fériés gour assurer les soins
aux animaux aura droit 4 un repos com-
pensateur ou un congé supplémenlaire
¢gal au {emps passé le dimanche ou jour
férié.

« Dans les circonstances exseptionnelles,
le travail du dimanche pourra étre admis;
dans ce cas, une journée de repos com-
pensateur devra étre octroyée dans le
mois en cours. » - .

Par voie d’amendement, M. Faustin
Merle et les membres du groupe commu-
niste et apparentés proposent de rétablir
Bour cet arlicle le texte voté par I’Assem-

1ée nationale et ainsi cong¢u: :

" « Chaque semaine, l'ouvrier agricole ou
similaire aura droit & un jour de repos
4 prendre le dimanche ; toutefois, en ce
qul concerne le personnel sirictement né-
cessaire aux soins du bétail, le travail du
dimanche pourra éire admis par roule-
ment. Cependant, le jour de repos devra
tomber le dimanche au moins deux fois
par mois.

« L’ouvrier ayanf travaillé le dimanche
ou les jours fériés pour assurer les sains
aux animaux aura droit 4 un repos corm-
pensateur ou A un congé supplémentaire
;réégalé au temps passé le dimanche ou jour

rié, . :
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« Dans les circonstances exceptionnellss,
Ie travail du dimanche pourra étre admis;
dans ce cas, une journée de repos com-
peusateur devra dtre octroyée dans le mois
€ir cours.

a Toutefois, les bergers et vachers
n’ayant pas bénéficié de leur repos com-
pensateur auront droit & un jour de cor.gé
supplémentaire pour chaque journée assu-
rée le dimanche ou jour férié.

« Dans ce cas, les jours de congé supplé-
mentaires correspondant au repos compen-
sateur devront étre groupés, et pourront
étre cumulés avec le congé annucl. »

La parole est & M. Faustin Merle pour
soutenir son amendement. :

M. Faustin Merle. Mesdames, messieurs,
nous connaissons, et dans mon départe-
ment touf particulitrement, les dilficuliés
que l'on renconire pour recruter le per-
sonnel agricole, et parmi ces difficultés,
a parité, si je puis m’exprimer ainsi, avec
les ouvriers du secteur privé joue un role
déterminant. Le repos hebdomadaire est,
évidemment, trés important. Le texte, tel
qu’il vous est présenié, donne salisfaction,
d’une facon générale, pour ce qui concerne
le rcpos hebdomadaire.

Si nous demandons le rétablissement du
texte voté par I’Assemblée nationale, ¢’est
parce que nous y trouvons une précision
en ce (qui concerne les bergers et les va-
chers. Ce sont un peu comme des spécia-
listes; il est difficile de les remplacer,
tous les dimanches suriout. Les bergers
gui, souvent, partent 3 1a montagne pen-

ant plusieurs semaines, de méme que les
vachers, qui sont obligés, 1e dimanche, de
satisfaire 4 la fraite des vaches et de les
soigner, d'une facon toute particuliére.

_ Ces ouvriers sont dans I'impossibilité de
Frendre leur repos hebdomadaire, d’une
agon réguliére, le dimanche. .

Nous avons donc pensé qu'il étail néces-
gaire de revenir au texte voté par I’Assem-
blée nationale pour permeiire 4 ces ou-
vriers de joindre ce repos compensateur
et de le transiormer en jours de congé,
de facon A pouvoir l’ajouter, an morment
des congés annuels, A leur congé normal.

Voild pourquei nous vous demandons de
bien vouloir voter I’amendement. (Applau-
dissements & Uextréme gauche.) ,

\

M. le président. La parole est A M. le
. président de la commission de I'agri-
culture. -

N

M. le président de la commission de
PVagriculture. La comimission de lagri-
culture, a la majorité de 11 voix conlre 4,
a repoussé l'amendement présenté - par
M. Faustin Merle.

Llle avait déja, une premicre fois, étu-
dié cette question. Elle a pensé gu’en ce
qui concerne les vachers et les bergers,
pour les servantes de fermes, il était né-
cessaire de se référer aux usages locaux,
de facon & assouplir 1a loi dans le sens
gu’a indiqué tout 3 ’heure M. le ministre
de T'agriculture.

M. le président, Je mets aux voix
Yamendement de M. Faustin Merie,
Tepoussé par la commission. -

{(L’'amendement n’est pas adoplé.)

M. le président. Je mets aux woix l'ar-
ticle 5.

[L'article 5 est adopté.)

M. le président. « Art. 6. — Toutes les
dispositions prévues par conirat collectif,
par contrat individuel, par réglement an-
térieur de commission parilaire qui se-
raient contraires 3 la présente loi sont
nulles et non avenues. »

Par voie d’amendement, M. Simard et
les membres du groupe du mouvement ré-
publicain populaire proposent de complé-
ter cet arlicle par les dispositions sui-
vantes: « sauf pour les cas prévus &
l'article 7 suivant ».

Cet amendement vise une nouvelle ré-
daction de l'article 7 proposée par M. Si-
mard. I1 y a done lieu de surseoir & sta-
tuer sur cet amendement tant que nous
n’aurons pas statué sur ’article 7. -

I'article 6 et 'amendement de M. Si-
mard sont done réservés. (Assentiment.)

« Art. 7. — Les modalités d’application
de la présente loi sont fixés- par départe-
ments, par des arrétés préfectoraux, aprés
avis des commissions paritaires et aprés
ratification des ministres de l’agriculture
et du travail.

« Pour la fixation de ces modalités, et

neotamment en ce qui concerne le repos.

hebdomadaire, les commissions paritaires
tiendront spécialement compte des usages
locaux concernant les servantes de fermes,
les ouvriers agricoles logés et nourris par-
tageant la vie familiale de 1’exploitant
ainsi que les vachers et les bergers.

« Ces arrélés devront étre pris au plus
tard dans les quatre mois suivant la date
de la promulgation de la loi. »

Par voie d’amendement, M .Simard
plropose de rédiger comme suit cet arti-
cle: .

« Les modalités d’application de la pré-
sente loi sont fixées par département par
les réglements du travail prescrits par
Pordonnance du 7 juillet 1945.

« Dans les exploitations 4 caractére fa-
milial, la durée du travail et le repos
hebdomadaire continueront d’étre soumis
aux usages locaux et aux conventions des
parties.

« |1 en est de méme des contrats de
louage de services spéciaux notamment:
vigneronnage, conirats de bergers, va-
chers, porchers, betteraviers, bordiers ou
ménages gagés qui seront reconnus et dé-
finis par les commissions paritaires.

« Les commissions paritaires locales ou
départementales fixeront les conditions
que devront remplir les exploitations a
caractére familial, en tenant compte des
usages locaux, des modes de travail et
de rémunération.

« Les réglements de travail existants
seront modifiés pour tenir comple des dis-
positions de la présente loi, au plus tard
dans les quatre mois suivant 1a date de la
promulgation de celle-ci.

« Les nouveaux réglements n’entreront
en application qu’d I’expiration des con-
trats de travail en cours. Toutefois, pour
les contrats d’une durée supérieure & un
an, les nouveaux réglements du travail
n’cntreront en application qu’a 1’expiration
de l'année contiractuelle en cours. »

La parole est & M. Simard pour soutenir
son amendement,

M. Simard. Mes chers collégues, notre
souci est de préserver ies exploitations fa-
miliales et les conlrals spéciaux,

Je sais bien qu’a l'article 7, deuxiéme-

alinéa, du rapport de notre collégue Rou-
del, il est indiqué que: « Pour 1a fixation
de ces modalités, et notamment en ce qui

concerne le repos hebdomadaire, les com- .

missions paritaires tiendront spécialement
compte des usages locaux concernant les
servantes de fermes, les ouvriers agricoles

logés et nourris partageant la vie familiale -

de I'exploitant »,

Malis je signale la contradiction avec I’ar-
ticle 6, lequel indique que « toutes les
dispositions contraires & la présente loi,
prévues par contrat colleciil, par contrat
individuel, par réglement antérieur de
commission paritaire, notamment qui se-
raicnt contraires a la présente loi sont
nulles et non avenues »,

Par conséquent, les usages locaux seront
bien peu de choses et péseront bien peu.

11 nous est apparu que I'article 7, tel qu’il
est concu ne préservait pas suffisamment
les exploitations familiales.

(G’est pourquoi nous proposons un ar-
ticle 7 nouveau. Dans 'alinéa {7, nous di-
sons que: « les modalités d’application de
Ia présente loi sont fixées, par départe-
ments, par les réglements du travail proes-
crits par I'ordonnance du 7 juillet 1945 ».

Mon collégue et ami Jayr a exposé, au
cours de la discussion générale, que celle
ordonnance suffisait, car elle réglemente
déja le travail et le repos hebdumadaire

dans V'agriculture, en tenant comple des .

possibilités et des condilions de culiure de
chaque région. - ’

. A ’
Nous sommes d’avis que ce principe doit
rester 4 la base de la réglementiation du .

travail en matiére agricole.

Plus loin, nous envisageons méme des -

comnissions -paritaires locales, Nous sui-
vons en ceia I'ordonnance du 7 juillet 1945
qui prévoit, dans son article 1, des com-
missions paritaires & circonseriptions re-
duites, et c¢’est bien 14 le caractére de sou-
plesse de celte ordonnance mis en lu-
miére par mon ami M. Jayr. En effet, dans
un méme dépariement, les cultures et les
conditions de travail peuvent é&tre diffé-
rentes. 11 est bien enfendu que les per-
sonnes qui composeront ces commissions
paritaires pourront d’autant mieux s’en-
tendre qu’elles cultiveront les mémes
plantes ou feront le méme élevage dons
des conditions de travail identigues.>

Ces commissions paritaires auront done
3 définir le caractére familial des exploita-
tions. Lorsque ce caractére sera reconnu,
1a présente loi ne sera pas applicable.

. En eflet; Je n’ai pas besoin de m’éten-
dre sur la définition de !’exploitation fa-
miliale. Chacun sait qu’elle est cultivée
par les membres d'une famille, qui peu-
vent éire aidés d’une facon temporaire ou
permanente par un ou- plusieurs domes-
tiques ou servantes. Dans ce cas, le ou les
domestigues sont nourris, couchés, logés;
leur linge est blanchi et raccommodé par
T'employeur.

Tout }e monde sait aussi qu'en agricul-
ture il faut compter avec le soleil, la pluie,
‘es orages, le gel, toutes choses qui
viennent dans une méme période, dans
une méme journée, contrarier I’horaire et
méme le plan de travail. .

Chacun saif encore que les bétes ven-
lent manger et boire tous les {'ours, méme
le dimanche; que les femelles peuvent
meitre bas la nuit et qu’il faut y veiller
car faule de soins une vache risque de
crever en faisant son veaw, R
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-Dans ce cas — pensons-y — ce n’est pas
seulement Vintérét de 'employeur qui est
en jeu, c¢’est aussi I'intérét général.

Ainsi done, dans le fravail d’'une ferme,

i1 est des obligalions auquelles il est im-

possible de se soustraire. Imaginez alors,

»en admettant que patrons et ouvriers
¢olent d’accord sur le iemps de travail

effectué —ce qui ne sera pas fréquent et

le contrdle sera pratiquement impossible

— imaginez, dis-je, que le domestique dé-

clarc: « Mon temps de fravail est terminé;

je m’arréte ! » .

Va-f-il continuer & manger et coucher 3
la maison en regardant travailler les mem-
bres de la famille ?. .

Imaginez encore que I’employeur dise A
T'employé: « Le temps de tfravail est ter-
miné. Allez manger et coucher ol vous
voudrez ! » ’

Est-ce possible ? Dans nos villages, il ne
peut en élre question. . .

Vouloir réglementer des heures de tra-
vail dans les exploitations familiales, ¢’est
eréer un climat impossible entre em-
pioyeurs et employés, ¢’est pénaliser I'em-
ploveur et donner raison de plus & son fils
d’abandonner la terre; c’est la fin de I'ex-
ploitation familiale 4 laquelle nous som-
mes. au mouvement républicain populaire,
profondément attachés. - )

Ce serait travailler conire l'intérét géné-
ral, car ce serait ramener l'employeur &
ne cultiver que ce qu’il peut'faire, 4 multi-
plier les ferres en friche en face d’une po-

- pulalion qui a faim. Enfin les exploita-
tions agricoles n’ont pas toutes le méme
¢quipement, le méme matériel; les bati-
ments ne sont pas tous agencés de la
méme maniére.

Les cond}tions d’exploitations sont done
diflérentes d’une ferme & l'autre.

Pour toutes ces raisons, il apparait que
Ia sagesse et le hon sens commandent, en
maticre de réglement du travail et de re-

0s hebdomadaire, de laisser jouer dans
cs exploitations familiales les conventions
des parlies et les usages locaux.

D’autre part, nous demandons égale-
ment que cette loi ne s’applique pas aux
conlrats spéciaux, tels que vigneronnage,
contrats de bergers, vachers, porchers,
belteraviers, bordiers ou ménages gagés.

Je parle du vigneronnage, par excmple;
¢'est un contrat passé entre un ouvricr
agricole qui s’appelle vigneron et un chef
d’exploitation, En vertn de ce contrat, le
vigneron est logé, chauflé, il a sa provi-

- sion de vin et dispose d’un grand jardin
pour ses besoins familiaux. Il est trés sou-

- vent intéressé 4 la production. Il est
pay¢ au mois et & I’hectare.

En contre-partie, il doit faire gux vignes
d lui confiées les facons culturelles néces-
saires et les soufrages et sulfatages, mais
our la main-d’ceuvre seulement, 11 fait les
?rz;vaux A sa guise, pourvu qu'ils soient
ails en temps et saison convenables, et
cela avec un cheptel et un matériel dont
il n’a pas la charge.

S’il a du temps de libre, il doit d’abord
‘lf’:}oéfnr & son employeur, qui le paye en
plus. i

Voild un contrat qui fait que le ftra-
vailleur est libre et que I'employeur a la
garaniie d’yn travail bien fait par un spé-
cialiste.

Pour les bergers, les vachers, les por-
ghers, les betteraviers, etc., c’est la meme

- la production.

chose. Ils ont une tiche qu’ils connaissent
bien et pour la(}ueﬂlle ils savent qu’ils ne
compteront pas les heures, ils savent qu’il
est impossible de faire autrement,

- Tous ces travailleurs ne sont cependant
pas ‘des entreprencurs, puisqu’ils sont
salariés et qu’ils ne sont pas responsables
des accidents qu’ils peuvent provoquer.
lis gardent pourtant I'initiative et la liberté
dans l’accomplissement de leur spécialité.

Il vy a aussi les bordiers ou les ménages
gagés — Dlappellation varie suivant -les
régions. C’est le cas fréquent du domesti-
que ou du ménage de domestiques qui est
installé dans des locaux d’une ferme, 2
qui 1’on confle cheptel et matériel, et qui
cullive Pexploitation. Il est payé- un prix
qu’il a débattu, il a des avantages en na-
ture et, généralement, il est intéressé a

comme il veut, il se repose i son gré.

Dans tous cés cas, mes chers collégues,
et certainement j’en oublie, je vous le
demande, peut-on dire qu’il s’agit d’hom-
mes attach¢és & une chaine de travail ct
{[ui_ solnt exploités ? Non, bien au con-
raire - ' Co

Ainsi, mesdames, messieurs, depuis que
les hommes ont compris la nécessité du
travail et qu’ils ont besoin les uns des
aulres, il se trouve qu’a force de moyens,
de concessions et de compréhension, ils
en sont arrivés A des formules qui satis-
font -les uns et les autres et satis-
font aussi Vintérét général par une pro-
(}uct)ion accrue. (Applaudissements au cen-
re. ’ :

Et, sous prétexte de retenir les gens
4 la terre, nous irions détruire cela | Je
n’ose y croire, mes chers collégues, car,
s’il en ¢lait ainsi, nous irions 4 I'encontre
du but recherché et nous mériterions ie
nom de démolisseurs et non pas celui de
législateurs.

Je vous en prie, mes chers collégues,
laissons s’épanouir Il'iniliative, le courage
et la liberté; le relévement de notre pays
ne se fera qu’a cette condition,

- Aidons I’homme 2 sortir du prolétariat,
mais ne faisons pas des lois_qui, au con-
traire, le consolideraient dans cette situa-

. tion. Ne resserrons pas Jes écrous du

carcar.

Enfin, dans nofre texte, nous répétons
que les réglements de travail existants
seront modifiés pour tenir compte des dis-
posilions de la présente loi, au plus tard
dans les quatre mwois de la promulgation
de celle-ci; mais notre amendement pré-
cise que les nouveaux réglements n’entre-
ront en vigueur qu’a Vexpiration des con-
trats cn cours. Toutefois, pour les conirats
de longue durée, Yapplication se fera dés
la fin de l’année ‘contractuelle en cours.

Il est évident que l'applicalion de ceite
nouvelle réglementation du travail et du
repos hebdomadaire va trouver des con-
frats en cours d’exécution. D’autre part,
la date d’expiration des contrats n’est pas
la méme dans toutes les régions. Dans la
plupar des cas, il sera impossible d2 faire
a ventilalion des heures déja faites de
celles restant 3 faire. En toute logique,
I’application ne peut se faire qu'au renou.
vellement des conlrals.

Avant de quilter cette tribune, je vou-
drais dire une fois de plus combien il est
regrettablg de voir la facon dont, depuis
longtemps, on iégifére en maliére agricole.

Il semble que certains législateurs ne
sont guidés que par le souci d’unifier par

11 organise son travail

. respectant

toute la France une législation qui ne tient
compte ni des problemes régionaux, ni
des conditions diverses de culture.

Déjd, un statut du fermage et du mé

'ta.yage mal étudié a jeté le trouble dans

le monde agricole et entre, pour sa part,
dans les causes de la pénurie actuelle,
car, en face des difficullés soulevées, bicn

-des terres sont restées en friche ou em

pature.

1l faudra bien qu’un jour on comprenne

dans ce Parlement que chaque région pose
son probltme* et que chaque probléme

appelle sa solution. Tant que l'on w'aura -

pas organisé lagriculture sum ce {prin-
cipe, nous n’obtiendrons, ni du so
France son plein rendement, ni la justice
sociale parmi ses travailleurs, et notre

économis restera en porte a faux.
I'amendement que j’ai 'honneur de dé-

fendre devant vous laissera 4 Ia lui qui -

nous est présentée 1a souplesse néeessaire
4 son agp ication et alors elle pourra deve-
nir un bie

tre, & droite et sur quelques bancs a gaw
che). ‘

Mme Vigiér. Je demande la parole contre

'amendement.

M. le présidenf. La parole est & Mme Vi-
gier, contre 1’amendement. R

" Mme Vigier. Mesdames, messieurs, nous
sommes contre amendement qui, s'Ql

de -

nfait au lien d’dtre un novveau
facteur de treubles dont notre agricullure .
n’a pas besoin. (Applaudissements au cen- .

était voté, ferait deux catégories d’ou-

vriers agricoles, ceux des grandes exploi-
tations, qui hénéficieraient de la loi, et
ceux des petites, qui en_ seraient exclus,
Partout o il se trouve des ouvriers con-
sidérés comme membres de la Iaqnlle,, co
n’est pas paree que la lol sera wotée qu ils
devront modifier leur facon de faire habi-
tuelle. Si Youvrier considéré comme mem-
bre de la famille se irouve content de son
sort, il n'aura ni avantage ni raison de
changer quoi que ce soif; mais il est 1:n-‘
dispensable que la loi soit genéralisée A
tous les ouvriers agricoles.

Ce que nous voulons, c’est garantir les

ouvriers agricoles qui se trouvent chez

certains mauvais patrons. Si on suivait
Yargument de M. Simard, on servirait la
grande culture, ear les ouvriers agncole::,
ne manqueraient pas d’aller dans les
grosses exploilations et abandonneraient
Tes petils patrons. Nous sommes donc con-
ire lamendement. (Applaudissements [
Vexiréme gauche.) o

M. le président. La parole est & M. Dulin,
présider?t de la eommission de l'agricul-

ture.

M. Dulin, président de la commission de
'agriculture. Mes chers collégues, nous
arrivons au point essentiel de Ia loi. C est
pour cela que la commission s’est Jpartagte
en deux camps égaux, puisque Pamende-
ment & obtenu 11 voix et que onze voIX
se sont prononcées conire; le président,
son_ indépendance, s’était abs-
tenu, mais il Jui paraissait, comme iil a\"alt
déja démeontré, qu'il était nécessaire dras-
souplir cette loi, dans les termes indiqués
tout & I'heure par M. le ministre de l’agri-
culture, ¢’est-a-dire pour permetire de la
faire entrer dans les meeurs de notre agri-
culture frangaise.

Ce n’est pas au moment ¢l nous avons
besoin d’une production accrue de l'agri-
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- culture f{rancaise; ou, comme Yindiquait

- fout & Vheure trés justement M. Simard,
- la loi sur le statut de métayage ct de fer-

~une autre.

mage, mal éludiée — ce n’esi pas qu’elle
était inutile — vient d’afporte_r' une cer-
taine perturbation dans les milieux agri-
coles, qu'il est nécessaire d’en apporter

Ceux qui ont volé contre 'amendernent
ont voulu appliquer la loi-telle qu’elle vous

: est présentée 4 D'article 7. Les autres ont

ér

. ploitations.

wvoulu justement — comme l’indiquait no-
tre collégue tout & I’heure — faire une irés
grande uifférence entre les exploitations
& caractére familial et les grosses ex-
Ceux qui connaissent - les

- moyens de culture savent en effet qu'entre
. une grande exploitation, qui est pratigue-

" 3 laquelle ne participent que les mcmbres:
“de la famille et un domeslique, i} y 2 une
. diflérence trés nette. En général, le domes-
. tique, dans la petite exploitation, est micm--

ment industrielle, et une petite exploitalion

~ bre de la famille; il vit avec elle; le diman-

-

n

[}

che, il fait le pansage, I'aprés-midi, il va
se promener, il revient le lendemain. Lors-

~qu'il pleut, & 1a saison actuelle, le .domes-
‘. tique ne travailie pas, et il se repose, 4 la

{erme, comme il I'entend. Comment pourra-
t-on dans ce cas, déterminer les 2.400 heu:
res de travail ? La vie sera & ce moment-1a

. impossible aussi bien pour les patrons que

pour les ouvriers.
‘I’amendement avait donc pour ‘but de

donner satisfaction A tout le monde;. ¢’est |

pour cette raison, et pour tenir: comple
de T'avis de la commission, que nous avons
décidé de laisser juge le Conseil de :la Ré-

- publique. (Applaudissements au centre et
. sur quelques bancs & gauche.)

M. le président. La parolc est & M. le mi-

- nistre de agriculture.

M. lJe ministre de I'agriculture. lLes
explications qui viennent d’étre données
par M. le président de la commission dé-
montrent que la question qui est actuelle-
ment soumise au Conseil de la République
est particuliererent délicate, puisqu’aussi
bien la commission n’a pu dégager de
majorité, Si la question est délicate, ce
n’est pas une raison pour que le repré-
sentant du Gouverncrment reste muet, bien
an contraire. -

A vrai dire, en écoutant tout A I’heure
Pauleur de Vamendement, il m’a semblé
que, dans une assez large mesure, il avait

. déja satisfaction. -

J'ai indiqué, & propos de Varticle 3, que

"TAssemblée nationale avait été bien ins-

pirée, en introduisant dans le texte une

. grande"' souplesse.

En fait, I'article 3, en prévoyant que les
modalités d’application "de la loi seront
délerminées selon une procédure fixée par
le texte, et en précisant que 'adaptation
du texte aux conditions locales peut aller
jusqu’a T’établissement de dérogations, a
cré¢ d'ores et déja la possibililé pratique
de tenir compte de toutes les diversités

‘qui peuvent se présenter dans 1'agriculture

francaise.

Des dérogations pourraient intervenir
nolamment, par application de Farticle 3,
lorsqu’on se trouve en préscnce de telle
ou telle modalité particuliére du conlrat
de Jouage de services.

J'estime aunssi que le caractire familial
de [P'exploitation est un des facleurs qui
pouwrra ¢lie pris en considération par les
commissions et par les préfels chargés

“terre. "7

de fixer les modalités et, le eas échéant,
de consentir des dérogations. C

“"Ainsi, dos ‘maintenant, un texte qui est

‘adopté par le Conseil de la République et

qui a, par conséquent - puisqu’il -est
conforme & celui de I’AssemDblée nationale
— un caractére définitif, permet de réa-
liser dans une trés large mesure cet as-
souplissement que récfame lauteur. de

Tamendement déposé sur l'article 7.

Aver cet amendement, on franchirait un
pas de pius. II prévoil que, - pour les
exploitations -4 caractére familial et pour
certains contrais de louage de type spé-
cial, les usages locaux et Jcs conventions
decs parties resteront la loi. '

- Le Gouvernement, pour sa part, a les
préoccupations que jexprimais tout &
T'heure. Je crois devoir les rappeler, en
réponse surtout A une intervention que
nous avons entendue. Préoccupation d’¢ga-
lité, cnire les travailleurs des villes et
ceux des champs et, a fortiori, enlre les
diverses catégories de . travailleurs de- la

Cette préoccupation, le Gouvernement I’a
manifestée la semaine derniére, en décidant
qu'en: mati¢re - d’allocations familiales les
prestations doivent élre rigoureusement
égales, qu’il s’agisse de travailleurs agri-

coles ou de travailleurs du commerce ct

de l'industrie. ‘

En prenant cette décision, en établissant
un projet de loi qui va éire incessamment
soumis au Parlement, le Gouvernement a
d'ailleurs régularisé une situation iliégale
qui existe depuis plusieurs semaines.

YVoild un domaine, celui des allocations
familiales, ou I'égalité peut, en eflet, étre
réalisée, et, dés lors qu elle peut étre réa-
lisée, elle doit 1'étre. ‘ )

Lorsque I'on considére les différentes ca-
tégories de travailleurs de la terre, ce
méme souci d'égalité doit ¢tre le nofre.
Mais je crois, mesdames, messieurs,
qu’égalité ne signifie pas nécessairement
identité. Lorsqu’il s'agil de conditions de
vie infiniment diverses, comme ecelles que
I’on renconire dans nos divers types d’ex-
ploitations agricoles, en parcourant les ré-
gions de France, il n'est pas possible de
prétendre que 1'égalité des condilions de
vie puisse.se réaliser par des moyens en
quelque sorte arilhmétiques'..

En réalité, il convient de mettre en ba-
lance tous les ¢léments des conditions de
vie qui sont faitcs aux travailleurs de la
terre. Dans quel type d’exploitation, dans
telle région, le fait que le bénéfice d’une
Jimitation arithmétique de la durée du
travail ne sera pas consenti aux fravail-
leurs sera peul-&ire compensé — et au deld
— par certains avantages d’un autre ordre,
matériel et moral, qui pourront résuiter
précisément de l'application des usages
Jocaux et des traditions.

C'est pourquoi le Gouvernement, attaché
au principe de la loi, soucieux d'y intro-
duire les assouplissements qui lui donne-
ront des garanties d’efficacité durable, ne
croit pas devoir s’opposer A ce que le
Conseil de la République, s’il est con-
vaincu par les arguments de l'orateur de
lI'amendement, se prononce en faveur de
cet amendement. (Applaudissements a4 gau-
che, au centre et a droite.)

M. Geofges Pernot. Je demande la parole.

- M. le président. La‘ parole est & M. Geor-
ges Pernot, : ' ‘

M. Georges Pernot. Mesdames, messieurs,
je m’excuse auprés de M. le ministre de .

Pagricullure, mais j'aveue n’avoir pas élé . -

convaincu par son argumentalion et jo
me permels d’insister auprés du Conseil
de la République pour qu’il adopte Vamen-
dement de M. Simard. . o

“Monsieur le minisire, vous avez invoqué
tout d’abord, me semble-t-il, un argument

1iré de I'égalité entre les travaillcurs de

Pindustrie et du commerce d’une part, ¢t
ceux de Dagriculture, d’aulre part.

VYous avez évoqué, notamment, Ie projot
de loi dépos¢ par le Gouvernement en ce
qui concerne les allocations familiales. Jo
ne connais pas encore, a la vérité, le texta
de cc projet, mais je me permets de vous
faire remarquer que l'égalité est beaucoup

| plus apparenle que réelle, car tous lcs

petits exploitants ruraux ne regoivent ja-
mais, vous le savez, l'allocalion de salaize
unique . que touchent, au conlraive, les
salari¢s du commerce et de l'industrie. '

Par conséquent, je nc pense pas que ce
premier argument mérite sérieusement -
d’¢tre retenu. ‘ :

- D’autre part, vous avez [ait élat. dans Ja .
premiére partie- de vos observations, de
{’article 3 du projet et vous avez dit: « Dig
Pinstant .que 1'on pourra, par des rogle-

ments locaux pris sur Uinitiative des pré-. .-
fets, aprés avis des commissions paritaires, - -

apporter un ceriain nombre de modificas .
~lions aux modalités fixées en principe par

la loi, il y aura 13 une souplesse suftie
sante. » - - . BN C

~ Monsieur le ministre, je vois, pour ma
part, un trés gros inconvénient 4 s’en tenir
uniquement A l'article 3. En effet, dans cet
article, pas plus que dans aucune autre
disposition de la loi, D’exploitation fami-
liale n’est visée.

Or, je considire — et je suis bien cer-
tain d’exprimer airi le sentiment d’un
grand nombre de nos amis — qu’il faut
absolument que nous sauvegardions nos
exploitations familiales. A ce point de vue,
M. Simard a cent fois raison de préciser
que, dans les exploitations & caractére-
familial, 1a durée du travail et le repos
hebdomadaire continueront d’étre soumis
aux usages locaux et aux conventions des
parties. .

Il y a bien longlemps que je m’efforce;
comme vous le savez, de soutenir les inté-
réts de la famille, sans discrimination, -
d’ailleurs, entre les familles de travail

- leurs ruraux, ou les familles de travails

leurs urbains. Je pense qu’ici, nos explois
tations familiales seraient menacées si les
réserves judicieusement proposées par
M. Simard n’étaient introduites dans la loi,

Profitant de ce que j’ai la parole, je me
permets de formuler quelques remarques
au sujet de l'un des paragraphes de
Yamendement de M. Simard, et, me pla-
cant sur un plan purement juridique, de
suggérer & noire colieégue de bien vouloir
consentir & modifier quclque peu sa rédace
tion. .

M. Simard ‘a, en effet, éerit ceci dans
son amendement: « Il en est de méme... »
— pour les exploifations & caractére fami-
lial — « ...des contrals de louage de ser-
vices spéciaux, notamment: vigneronnage,
contrats de bergers, vachers, porchers, bet-
teraviers, bordiers ou ménages gagés qui
seront reconnus ef définis par les commiss
sions paritaires »
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-+ Je mexcuse auprés de M. Simard, je ne

suis pas un spécialiste” des problémes agri- -

coles et j’avoue connailre assez mal les
divers contrais que notre collégue a bien
voulu définir tout 3 I’heure A la tribune.
Mais je me permets de penser que, sur le
plan juridique, un certain nombre aun
moins de ces contrats ne méritent pas
d’éire qualifiés de louage de services.

Le louage de services est, en principe, le
contrat de iravail dans lequel il y a une
subordination étroite du travailleur A sun
patron et ¢’cst le lien de subordination
qui est géaéralement considéré par la ju-
risprudence comme le criterium de Vexis-
tence du contrat de travail.

Si j’ai bien compris les explications de

M. Simard, sur le vigneronnage notam-
ment, c’est, en somme, une exploiladon
a forfait, le propriétaire confiant & un tra-
vailleur le soin de cultiver un certain nom-
hre d’hectarss de vigne moyennant 1’aban-

don, a son-profit, d’une_partie de la récolle,

Je pense qu’il s'agit 14 plutot d'un eon-
trat de louage d’ouvrage que d’un contrat
de louage dJe services.

Aussi, pour éviter toute espece de diffl-
culté d’interprétation, je me demande sl
ne vaudrait par mieux — ¢’est objet d’un
sous-amendenient que f'e me suis peimis
de déposer —- rédiger le paragraphe 3 de
la maniére suivante, qui ne change absolu-
ment rien au fond de la proposition de
M. Simard, mais qui répond, je le répéte,
& un souci peut-étre excessif de rigueur
juridique ;

« 11 en sera de méme pour Pexécution
des contrals spéciaux de louage d’ouvrage
ou de services qui seront reconnus et dé-
finis par desx commissions paritaires -
comme voug le proposiez, monsieur Si-
mard — tels que le vigneronnage ou les
contrats conclus avec les bergers, vachers,
porchers, bordiers et betteraviers... » Je
reprends exactement I’énumération de
Pamendement Simard.

. En terminant, je tiens A préciser que, si
}e suggere ce léger changement de texte,
‘objet essentiel de mon intervention est
de demander avec insistance au. Conseil de
la République de bien vouloir sauvegarder
nos exploitations A caractere familial en fa-
veur desquelles jadresse un appel trés
pressant & PAssemblée tout entiére. (Ap-
plaudissements & droite et au centre.)

M. le président. La parole est 4 M. le mi-
nistre, i
.. M. le ministre de FPagriculture. Aprés
Vinterveniion de M. Pernot, il me parait
Lécessaire de préciser le sens des déclara-
110){5 que jai faites il y a quelques ns-
ants,

D’abord, en ce qui concerne I’amende-
Inent de M. Simard, j'ai déclaré — et si
j2 ai fait avec trop peu de clarté je m’en
excuse auprés de M. Pernot — que le Gou-
{gmement ne g’opposait pas & son adop-
-tjon. .

M. Georges Pernot. C'est moi qui avais
wmal compris, et je m'en excuse.

M. le ministre de Pagriculture. En. ce
3p1 concerne les allocations familiales, j’ai
it que le Gouvernement avait décidé de
soumettre au Parlement un projet de loi
Gt consacrera Yégalité entre les travail-
leurs de la terre et les travailleurs du com-
merce et de Pindustrie. '

.11 convient de préciser que la majora-
lion qui doit étre accordés aux salariés
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du-commerce et de Yindustrie le sera éga-
lement et dans la méme mesure, si-le
Parlement veut bien suivre le Gouverne-
ment, aux salariés de lagriculture.

Pour ce qui est des travailleurs indé-
pendants du commerce et de Vindustrie,
d’'une part, et des exploitants agricoles,
d’autre part, leur situation ne sera pas
modifiée par le projet de loi qui se situe
dans le cadre des mesures immédiates pro-

osées en faveur des travailleurs 3 comp-
er du i décembre.

L’équilibre définitif des salaires et des
prix ne pourra résulter, évidemment, que
de dispositions ullérieures.

Dans le domaine des allocations fami-
liales en agriculture, qu’il s’agisse des sa-
lariés ou des exploitants, il faudra réseu-
dre le difficile probléme du financement
sur leguel ce n’est pas le lieu ni le mo-
ment d’insister. :

J'ai simplement voulu marquer qu’en

ce qui concerne les salariés qui doivent §

é¢tre les bénéficiaires de mesures immé-
diates, le Gouvernement a posé nettement
le principe de l’égalité entre les salarics
agricoles, d’'une part, les salariés du com-
merce et de Yindustrie, de l’autre.

En ce qui concerne le texte soumis pré-
sentement au Conseil de la République,
je n’aurai pas Paudace d’engager avec
M. Pernot une controverse d’ordre juri-
dique. Je me permets simplement d’ob-
server qu’il semble que les contrats de
louage d’ouvrage, de toute maniére, n’en-
trent pas dans le champ d’application de
Ia présente loi. Si y’en crois l'article 1°,
cette loi vise uniquement les « ouvriers
agricoles et similaires », expression qui
désigne les personnes travaillant en vertu
d’un contrat de louage de-services.

Je ne crois donc pas qu’il y ait intérét a
parler des contrats de louage d’ouvrage
qui, de par leur nature méme, échajppen.t,
me semble-t-il, & I'application de la loi.

Mais puisqu’aussi bien nous en sommes
A examiner les modalités du texle proposé,
je voudrais faire une dernicre observa-
tion ¢ si le Conseil de la Rcépublique
croyait devoir adopter” le prinecipe de
Yamendement, une modification de la ré-
daction serait opportune : au lieu de don-
ner aux commissions paritaires un pou-
voir de déeision pour désigner les exploi-
tations 4 chractére familial, il convien-
drait de prévoir que, sur avis de ces
commissinns, la décision, sera prise par les
préfets. Les commissions paritaires sont
en effet, par essence, des organes consul-
tatifs et il serait sans doute peu opportun
de leur confler des pouvoirs de ddécision
qui ne correspondent ni a lenr nature ni &
leur composition. (Applaudissements au
centre et a droite.) .

M. le président. Maintenez-vous volre
rédaction, monsieur Pernot ? -

M. Georges Pernot. Cela m’est indiffé-
rent, dés linstant qu'on me donne l’as-
surance que les conirats dont j’ai parlé
tout & Yheure et dont j’avoue mal con-
naitre les modalités doivent en réalité
étre considérés comme de véritables con-
trats de louage de services. Mais pour la
clarté du texte, je pense qu’il vaudrait
mieux écrire, au lieu de: « confrats de
bergers, ele. », « conirats conclus avee
les bergers, etc. ».

"M. le président. Quel texle proposez-

vous comme sous-amendement ?

- g

M. Georges Pernot. Je me rallie au texis
de M. Simard et je retire ‘mon sous-amens’
dement, mais je maintiens toutes mes obs
servations sur.le fond de l'amendement,.
que j’appuie sans réserve.- . S

M. le président, M. Pernot relire sep
sous-amendement, - . , -
Je resté saisi de I'amendement de M. Si-
mard, qui n’est ni accepté, ni repoussé’
,})ar fa commission, celle-ci laissant juge
e Conseil de la République. - .

Quant au Gouvernement, il ne s’opposa
pas 4 I'amendement. ‘

M. le ministre de Pagriculture, I.e Gous
vernement ne s’y oppose pas. Il fait ce-
endant une réserve en ce qfi concerne
es fonclions qui seraient dévolues aux
commissions paritaires.

M. le président, Sur I"amendement .de
M. Simard, je suis saisi d’une demande
de scrulin présentée par le groupe coma
muniste. a

. Le scrutin est ouvert.
(Les voles sont recueillis, — MM. les sew
crétaires en font le dépouillement.)

M. le président. MM, les secrétaires
m’informent qu’il y a lieu de procéder
au pointage des voles. :

Le Conseil voudra sans doute suspendre
sa séance pendant cette opération. (As-
sentiment.)

La séance est suspendue.

(La séance, suspendue & diz-neuf heures
quaranie-cing minutes est reprise & vingt
heures cing minules.) -

M. le président. La séance est reprise,
PRESI!DENCE DE M. MARC GERBER
‘ vice-président,

M. le président. La séance est reprise.

Voici le résultat, aprés pointage, du
dépouillement du scrutin: - ,
Nombre de votants......... . 296
Majorité absolue............. 149
Pour Padoplion..... 143
Contre o 153

- Le Conseil de la République n’a pﬁs
adopté,

Sur le méme article 7, je suis saisi d’un
amendement, présenté par MM. David,
Lero et les membres du groupe commus.
nisle et apparentés, tendant & supprimer
le deuxiéme alinéa de cet arlicle & 4 rem-
placer, 4 la deuxitme ligne du troisiéme
alinéa, les mols: « qualre mois », par les
mots: « trois mois », .

La parole est & M. David.

M. David. Mesdames, messieui‘s, mon
amendement lend 4 supprimer le 2¢ alinéa
de Yarticle 7, qui est ainsi congu: :

« Pour la fixation de ces modalilés, et
notamment en ce qui concerne le repos
hebdomadaire, les commissions paritaires
liendront spécialement compte des usages
locaux concernant les servantes de fermes,
les ouvriers agrieoles logés et nourris pare-
fageant la vie familiale de I’exploitant,
ainsi que les vachers et les bergers. »

Si j’ai dépnsé cet amendement au nom
du groupe communiste, ¢’est parce que, a
notre avis, I'application d'une loi suivant

. . .
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‘Ies usages locaux - risque d'annuler. les
ffcts de la loi, car les usages locaux sont
rés nombreux, on peut en invoquer beau-

-coup, autant qu’'il y a de.villages et, pour-.
quoi pas ? autant gu’il y a d’employeurs.

- Ici, je fals remarquer que ces usages lo-
-caux ne limitent pas Iimportance de
1’'exploitation.

Nous avons connu en d’autres temps les
-mémes arguments invoqués chaque fols
qu’une loi était proposée dans ce domaine,
par exemple pour la limitation du temrg)s
"ile travail dans I'industrie, contre laquelle
Jes usages locaux élaient invoqués pour
Jes artisans et les petites enireprises. La
loi a été pourtant appliquée, et lorsque
cerlains prétendent que Papplicalion —
c’est ce que nous avons entendu 4 la com-
_mission de lagriculture — des lois s0-
ciales ou de limitation des heures de
travail risque de pousser & la disparition
ides petites et moyennes exploitations
- agricoles, industrielles ou arlisanales, &e
réponds que c’est. mal connaitre la loi de
1a conceniration capitaliste aussi bien dans
Yindustrie que dans l’agriculture. Je ne
citerai qu’un exemple. La limitation des
heures ~de travail dans Iagriculture
n'était pas en application, puisque c’est
seulement maintenant qu’il en est ques-
- tion, et pourtant, depuis quelques décades,
des centaines de milliers de petites et
movennes exploitations ont disparn dans
notre pays au bénélice de la grande pro-
- priété fonciére.

Avec T'excuse des usages locaux, vous
allez créer, comme disait Mme Vigier,
deux catégories d’ouvriers agricoles et
vous arriverez & un rdésultat que vous ne
. recherchez pas, j’en suis cerlain, celui de
[aire refluer les ouvriers des petites exploi-
" tations vers la grande propriété ou méme
vers l'industrie.

- Des arguments ont été invoqués sur les
rapports des petits employeurs et de leurs
~ouvriers, Certes, nous connaissons, Nous
. tommunistes, l’esprit de compréhension

d’'une grande parlie des petits employeurs.

Par conséquent, 13 ol les ouvriers agri-
" coles seront satisfaits des usages locaux,
- il n'y aura aucune source de conflits tant
gue durera cette bonne harmenie.

M. Boudet. Saul celle que vous créez.

. M. David, Mais cela n’empéche pas que
les ouvriers doivent étre protégés par
- une loi. T D ‘ B
De plus nous sommes convaincus que
.&es petits exploitants seront les premiers
A comprendre la nécessité d’une telle loi.
fls sont plus inquiets actuellement, soyez-
. len convaineus, de leur avenir, menacé
sérieusement par les accords de Genéve
- et la charte de la Havane, ol les intéréts
lde I'agriculture francaise -sont sacrifiés,
comme ceux, d'ailleurs, de notre indus-
rie, et également par les charges fisca-
es.

“En conclusion, nous pensons que cette
1oi doit éire votée afin que les ouvriers
. agricoles Dbénéficicnt ‘d’une mesure  que
. personne ne conteste et qu’elle soit ap-
plicable & tous les ouvriers agricoles,
sans distinction, comme le demande no-
tre amendement, :

J'ajoute que le conseil national écono-
“mique, dans lequel I'agriculture est re-
__présentée, a voté, par 82 voix conire 2,

pour Particle 7 de la présente loi un texle
dans lequel 1’alinéa que je vous demande
.de supprimer a été écarté, - :

Quant au remplacement des mols
t & quaire mois » par les mots « trois

- lui-méme souligné le lien qui

mois », motre seul souci en: demandant.

cette -modification est-d’avancer, 'applica-

tion de la loi. (Applaudissements & Vez-.

tréme gauche.)

M. le président. Quel est Pavis de la
commission ? . ¢

M. le président de 1a commission. Elle
repousse 'amendement,

M. le présideni. Quel est 1'avis du Gou-
vernement ?

M, le ministre de I'agriculture. Le Gou-

vernement le repousse également.

M. le président. Je mets. aux voix
I’amendement de MM. David et Léro, re-
poussé par la commission et par le Gou-
vernement, T

(L’amendement n’est pas adopté.)

M. le président. Je suis saisi d’'un
amendement présenté par M. Pialoux,
tendant & compléter l'article 7 par-un
quatriéme alinéa ainsi concu:

« Toutefois dans les exploitations n’em-
plovant pas plus de deux salariés en sus
des membres de la famille (ascendants

et descendants) Yapplication des disposi-

tions ci-dessus est suspendue jusqu’d une
date qui sera fixée par décret et qui de-
vra concorder avec l'achévement de la
mise en ceuvre du plan Monnet ou du
plan qui lui serait substitué, » _

La parole est & M. Pialoux pour défen-
dre son amendement. :

M. Pialoux. Mesdames, messieurs, mon
amendement aurait été inutile si ’amen-
dement présenté par M. Simard avait été
adopté par I’Assemblée. - oo

Etant donné le vote qui vient d’étre
émis, c’est & titre subsidiaire que je viens
vous demander, non pas de modifier la loi
en faveur des petites exploitations fami-
liales — puisque vous venez de statuer en
sens inverse —, mais de surseoir 4 I’appli-
cation de cette loi, précisément en ce qui
concerne les petiles exploitations fami-
liales. ) :

En effet, volre dislingué rapporteur a
existait
entre 1'application de la loi nouvelle &

- I'agricullure et la nécessité impéricuse de

pousser les employeurs & moderniser leur
matériel. Je lis dans le rapport la phrase
suivante: « Si on avait voté une -pareille
loi, quinze ou vingt ans plus tot, nos agri-
culteurs auraient été incités & moderniser
leurs forces d’exploitation, il en aurait ré-
sulté I'impérieuse nécessité de remplacer
les hommes par la machine »,

'_ C’est affirmer que la nouvelle charge qui
incombera aux exploitations devra avoir,
logiquement, sa compensation dans une

modernisation du materiel et dans V'indus- |

trialisation de I’exploitation. )

Actuellement; personne ne peut contes-
ter que tous les exploitants, et tout spé-
cialement les petits exploitanis, sont dans
I'impossibilité d’améliorer les machines
servant 4 ces exploitations. Nous con-
naissons la pénurie en machines; nous sa-
vons (uel est leur prix souvent exorbitant
quand on en trouve! » :

Il suffit de s’8ire entretenu quelquefois
avec des paysans, des petits propriétaires,
pour savoir qu’ils attendent méme des

machines d’apparence insignifiante, . des.
_écrémeuses, - par exemple.- J'ai, en effet,
.vu une fermiére qui en a  attendu - une
pendant plus d’un an et qui, pendant tout.
ce ifemps, n'a su comment faire son

beurre!- -

La difficulté, spécialement pour les pe-
tits exploitants de se procurer des ma-
chines a I’heure actuelle, est certaine.

Par conséquent, les charges nouvelles
résultant pour la petite exploitation de la
loi qui est en discussion aujourd’hui ne
pourront pas frouver leur compensation

dans une amélioration mécanique de I'ex-

ploitation,

Sans doute me direz-vous: « I1 y a un
plan Monnet! ». Nous le connaissons. H
nous a ¢té exposé il y a quelques mois. 11
a recu Yassentiment de I'Asscmblée, mais
il demeure sur le papier.

Il reste en plan de facon qui frappe tout A

le monde!-

En méme femps que nous 'avons voté,
de bons esprits ont pensé qu'il ne man-
quait que les movens financiers  pour le
réaliser; nous les espérons, mais il sont
izncore dans un avenir extrémement nébu-
eux. :

Vous voyez pourquoi mon amendement
se trouve lié & Ul'exécution du plan
Monnet, ‘ -

L’applicalion de la loi nouvelle imposera
srement aux petits exploitants des char-
ges nouvelles que les petits exploitants,
{ermiers ou propriétaires, sont dans 1'ime
possibilité de compenser par un oulillage
mécanique.

Mon amendement {>récise qu’il s’agit des
exploitations agricoles n’employant pas
plus de deux salariés en sus des membres
de la famile. Entre parenthéses, par.fa-
mille, il faut entendre ascendants et des-
cendants. | .

Pour ces pelites exploitations, - I'appli-
cation de la loi sera purement et simple«
ment mise en sursis jusqu’d ce que las
plan Monnet ou tout autre plan qui leur
serait eubstitué ait recu son applicaliony
Le moment ou elle aura été jugé suffi-!
sante sera indiqué par le Gouvernementy
et c'est un décret qui décidera si la lok
est a{)plicable aux petites exploitations fa-
miliales, telles qu’elles viennent de vous
étre définies. -

En votant cet amendement. vous n’é-
branlez nullement les principes qui ont été
admis en votant les dilférents articles de,
la loi, mais vous tenez compte des circonss,
tances réelles, autrement dit des réalités
pour retarder 4 quelques-uns l'applicalion
de oectle loi. - o

Les meilleures thories, n’est-cé pas,
peuvent avoir des con’séquenccs desase
treuses si elies ne tiennent pas compte,!
dans leur application, des réalités. Ces der
ni¢res sont sérieuses et incontestées.

Si’ mon amendement est rejeté qu’arri-;

vera-t-il 2 11 se produira un mouvement

de restriction que je constate déja pour;
ma part, car j'habite un pays de pelits
exploitation. H e’accenluera. Je connais:
maints et maints exploitants qui, devank
les charges nouvelles, résultant de la 16!
gislation social, des complications adminis«
tratives, batient en retraite. Au lieu d'éten—i
dre leurs exploitationsede la rendre plus
productive, ils les limitent 4 ce qu’ils peud
vent faire par eux-mémes.

Car, encore une fois, il ne s’agit pas d'a‘
gros exploitants, de capitalistes qui aux

Pl
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raient g!acé leurs fonds et qui cherche-
raient leur faire rendre le maximum
mais de pelits propriétaires ou fermiers,
- travaillant eux-niénes et qui sont obligés
& une exploilation irés restreinte.

S’ils ne peuvent avojr assez d’auxiliai-
res, ils laissent en {riche des champs ou
€en pacages des propriétés qui auraient pu
éire cultivées notaminent en céréales
dont nous avons tant besoin.

En Auvergne, la loi que vous allez voler,
si elle n’est pas assorde du sursis, aura
ceriainement pour effit de limiter la pro-
duction de céréales car cetie région est
spéciaiement le pays de la petile propriéié
et de la petite culimie. .

Je sais bien que I'honorable rapporteur
qui m’a précédé a cetle tiibune a dil la
phrase suivanie dans sou 1apport: « Quel-
ques -collégues de nolre commission ont
emis des craintes au sujet de ’exploilation
n’eccupant que deux ouvriers vivant avee

. la-famille de D'exploitant. Si ouvriers et
patrons s’entendent pour organiser leur
travail, ils pourront loujours continuer a
le faire. »

J'ai le regret de dire que c’est une
erreur. Il est maintenant de principe juri-
dique ,constant, de jurisprudence incontes-
tée, que les lois réglementant le travail
sont d’ordre public et que, par conséquent,
les conventions individuelles qui peuvent
intervenir sont et resteront letire morte.

[

M. Georges Pernot. Monsieur Pialoux,
I'article 6 qui a ét¢ voté l'indique expres-
sément.

M. Boudet. Larticle 9 également.

M. Pialoux. Je regrette de ne pas éire
d'accord avec mon éminent collégue,
M. Pernot; mais j’estime que l’article 7 ne
permet pas de violer la 1ol et que la Limi-
tation des heures de travail pourra éire
Pobjet, dans son application, de difle-

rentes modalités qui pourront étre nodi- -

fices par la convention.

Mais le principe de la loi stipulant que
les heures de {ravail ne doivent pas dé-
passer 2.400 par année, les modalilés d'ap-
plication ne peuvent empécher ’ohserva-
tion du principe géncral de la lor. (nter-
ruplions sur quelques bancs.)

Ceci est mon point de vue, mais je vois

par les interruptions d’éminents collégues,
qu’il n’est pas partagé par tout le monde.

M. Boudet. Voulez-vous me permetlre
de dire quelques mots ?

M. Pialoux, Je vous en prie.

M. le président. La parole est & M. Bou-
det, avec I'autorisation de lorateur .

M. Boudet. Puisque vous me le permet-
tez, je feral remarquer que la thése que
défend l'orateur n’est pas incontesfable.
Il ne pourra pas y aveir d’accord con-
traire 4 la loi car Y’article 9 dit ceci: « Les
-contrdleurs des lois sociales sont habili-
tés, concuremment avec les officiers de
police judiciaire non élus A constater les
infractions 4 la présente loi... ».

Par conséquent, s§’il a infraction, le
contréleur des lois soclales est 14 pour
-y apporter des sanclions méme s'il y a
.accord entre les parlies. ’

M. Pialoux. Par conséquent, mon hono-
‘rable interrupteur abonde, en fait, dans

‘mon sens; & savoir qu'il ne faut pas pen- |

" ser que les conventions individuelles en-
tre les expicitants el leurs domesliques
pourront modilier la loi.

C’est une raison de plus pour atlendre

' que les petits exploitants soient malériel-

.lement en mesure de compenser les char-

ges, que nous leur infligerions sans cela,
par une amélioration du matériel.

C’est pourquoi je vous demande, en
conc:uant, de surscoir tout simplement,
sans Inodifier les principes que vous've-
nez d’admelire, & Pappiication de la loi
nouveie, jusqu’d ce que le plan Monnet
ou tout autre plan qui lui serait substiué,
soit mis en aclion. (Applaudissements au
centre el sur guclques bancs & droile.)

commission ? .

M. le président de la commission.
L’amendement présenté par notre col-
legue est extrémement judicieux. Mais
PAssemblée s’est déjd prononcée; et la
commission le repousse.

M. le président. Quel est I'avis du Gou-
verncment 2 .

M. le ministre de P’agriculture, Il me pa-
rait difficile de lier le sort d’une partie
importanie des dispositions de la loi &
celui du plan Monnet.

Au surplus, j’avoue ne pas comprendre
exactement c¢e qu’entend Pauteur de
I’amendement lorsqu’il parle de la mise
en ccuvre totale du plan.

Faut-il comprendre que la loi ne serait
pleinement applicable qu’aprés réalisation
totale du plan ? .

Cela parait difficilement concevable. Si
le plan établit certaines directives, s’il
assigne A4 la production francaise certains
objeclifs, il ne peut éire considéré comme
un ensemble nettement délimité et il est
done impossible de retenir Pachévement
de sa mise. en weuUvre comme un terme
précis & compter duquel serait mis en vi-
gueur un lexte législatif.

Pour ces raisons, le Gouvernement re-
pousse l’amendement.

#. David. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 4 M. David.

M. David. Au nom du groupe commu-
niste et de ses apparentés, je me contente
de reprendre les paroles de M. le ministre:
4 savoir qu’attendre la réalisation du plan
| Monnet nous semble rejeter & une époque
indéterminée I’application de la loi; ce se-
rait priver ainsi les ouvriers agricoles des
pelites et moyennes exploitations du bé-
néfice de la lol.

En conséquence, nous sommes Opposés
4 cet amendement; €t nous demandons un
scrutin.,

M. le président, La parole est & M. Pia-
loux, sur cet amendement.

M. Pialoux. M. le ministre m'a fait obser-
ver que le moment ou le plan serait ap-
pliqué pourrait élre douteux,

J’ai prévu Y’objection, et j’ai confié au
Gouvernement le soin de fixer précisément
Yépoque ou les exploitants agricoles pour-
raient disposer 4’un matériel suffisant,

Mon amendement indique qu’elle serait
fixée par décret, .

M. le président. Quel est lavis de la

J

Dans ces condilions, je ne crois pas que
I’argument qui m’est opposé soit péremp-
toire!

D’autre part, ce n’est pas pour I'applica-
tion de topute’la loi qug jepdeman%% un
sursis, mais uniquement pour une catégo-
rie particuliérement intéressante des ex-
ploitants familiaux.

M. le président. Personne ne demands
plus la parole ?...

Je mets aux voix I'amendement de
M. Pialoux, repoussé par la commission et
par le Gouvernement. '

Je suis saisi d’'une demande de scrutin
présentée par le groupe communiste. i
Le scrulin est ouvert. '

Les votes sont recucillis. — MM. les sc-

{ crétaires en font le dépouillement.)

M, le président. Voici le résullat du dé~
pouillement du scrutin,

Nombre de votants.........
Majorité absolue.....cccenens.
Pour I'adoption...... 124
Contre e 158
Le Conseil de la République n’a pas
adopté. - i
Personne ne demande la parole ?...

. Je mets aux voix Varticle 7, non modi-
fie, puisqu’aucun des trois amendements
propos¢s n’a élé adopté,

(L’article 1, ainsi réligé, est adopté.)

~

.o

M. le président. Le Conseil doit étre
appelé 4 statuer sur Particle 6, qui avait

| été précédemment réservé.

« Art. 6. — Toutes les dispositions pré-
vues par comntrat collectif, par contrat in-
dividuel, par réglement antérieur de com-
mission -paritaire qui seraient contraires
& la présente loi sont nulles~et non ave-
nues. »

L’amendement de M. Simard, qui avait
€16 repoussé par la commission, est re-

Personne ne demande la parole ?...
Je mets aux voix Particle 6.
(L’article 6 est adopié.)

M. le président. « Art. 8. — Les infracd
tions a4 la présente loi seront poursuivies
devant le tribunal de simple police et pas-
sibles d’une amende de 60 Irancs & 180
francs,

« L’amende est appliquée autant de fois
qu’il y a de personnes employées dans des
conditions contraires aux stipulations da
Ia présente loi.

« En cas de récidive, les contrevenants
seront poursuivis devant le tribunal cor-
rectionnel et punis d’'une amende de 200
francs & 1.200 francs.

« Il 3 a récidiye lorsque, dans les quatres
vingt-dix jours antérieurs au fait poursuivi
le contrevenant a déjd subi une condams-
nation pour délit identique.

« En cas de pluralité des contraventions
enirainant les peines de récidive, I’amende
est appliquée autant de fois qu’il a été re-
levé de nouvelles contraventions. » =
(Adopté.) :

-« Art. 9. — Les contrdleurs des lois §0-
ciales sont habilités concurremment avee
les officiers de police judiciaire non élut
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& constater les infractions 3 la présente
loi dans des proceés-verbaux qui font [oi
jusqu’a preuve du contraire. » — (Adopté.)

:Avant de metire aux voix I’ensemble.
je donne Ia parole & M. Serge Lefranc,
pour expliquer son vote.

M. Serge Lefranc. Mesdames, messieurs,
le groupe communiste m’a chargé de pré-
:senter ici, & cette tribune, la défense des
ouvriers agricoles et d’insister sur ['ur-
gence de vofer la loi réglementant Je
temps de travail dans l'agriculture et le
repos hebdomadaire.

Chacun s’accorde 3 reconnaitre que les
ouvriers agricoles ont été pendant trop
longlemps les travailleurs les plus déshe-
rités de notre pays. En plus du pénible
labeur auquel ils sont astreints, il faut
ajouter le désintéressement presque total
du Gouvernement 3 1’égard des com-
muncs rurales.

Combien de taudis inhabitables dans les
campagnes ou les régles les plus éiémen-
faires d’hygiéne ne sont pas respectées!

Combien de nos écoles publiques lais-
sées dans le plus complet abandon; 1rés
peu de terrains de sports pour notre jeu-
nesse; pas de centre professionnel tech-
nigue permetlant aux meéres de famille
de placer leurs ]eunes filles et leurs jeunes
gens, afin de leur procurer les connais-
sances nécessaires pour apprendre
métier dés la sortie de 1’école
A quatorze ans et parfaire ainsi
truction générale jusqu’d dix-sept ans!
Pas ou trés peu de bibliothéques, de cours
du soir, de cinéma instrucfif et *éducatif
en dehors de quelques tournées cinémato-
graphiques au cours desquelles sont pro-
jetés quelques « mnavets » américains.
Applaudissements ironiques au cenlre ‘et
a droite.)

*Voici brievement résumée la vie des
ouvriers agricoles et de leur famille.

Aprés de telles constatations qu’on ne
vienne pas se lamenter sur Pexode rural!
La responsabilité en incombe seulement
au Gouvernement. .

La premniére proposition de loi tendant
3 réglementer le temps de travail et le
repos hebdomadaire dans Dagriculture a
¢té adoptée par la Chambre des députés
4 I'unanimité le 7 mai 1937. Elle fut {rans-
mise a4 l'épogue au Sénat; la majorité
réactionnaire de cette Assemblée l'oublia
dans ses cartons.

e un
rimaire
eur ins-

Une deuxiéme jproposition fut déposée
par M. Gros el ses collégues communistes
3 VAssemblée mnationale le 31 décembre
1945. Mais le Gouvernement usant de la
loi organique du 2t ocfobre 1945 demanda
une deuxiéme lecture qui ne put avoir
lien avant la djssolution de I’Assemblée
nationale constituante. C'était 13, de la
part du Gouvernement une facon de re-
tarder le vote.

. Une troisiéme proposition fut encore dé-
posée par M. Gros et les membres du
groupe communiste 4 1’Assemblée natio-
nale. Elle fut confondue avec une auire
de M. Levindrey et adopiée & Punanimité
par I’Assemblée nationale le 29 aott 1946.

Encore une fois, une seconde délibéra-
tion fut décidée contre la volonté des élus
communistes et la loi fut renvoyée aux
calendes grecques.

Tenace dans son action en faveur des
ouvriers agricoles, M, Gros, dépuié com-
muniste, et le groupe communiste una-
nime de YAssemblée nationale, déposa le

1

*conflits.

22 décembre 1946 une nouveile proposition
de loi adoptée & I'unanimiié, moins une
abstention par la commission de 'agricul-
ture. Elle fut encore une fois retardée par
la volonts de M. Tanguy Prigent, minisire
de D'agriculiure de [’¢poque, qui en de-
manda’ le renvoi devant le Conseil écono-
mique. Ce dernier donna un avis favora-
ble dans sa séance du 29 mai 1947 par
82 voix contre 2, sur 118 présents.

Yoila briévement résumées les différen-
tes étapes de cetfe proposition de.loi mise
en chanlier il y a plus de dix ans.

Si les amendements déposés par nos ca-
marades avaient été acceptés, on peut dire
que cette loi aurait offert toutes garantics
pour les employeurs et les employés; elle
aurait provoqué la modernisation de notre
agriculture, elle aurait permis le réense-

mencement des terres incultes, en un mot |

elle aurait favorisé I'augmentalion de la
production et empéché Texode - rural, Le
Conseil de la République se serait grande-
mentt honoré en acceptant nos amende-
ments. '

Nous pouvons craindre, en effet, que la
rédaction actuelle de 1'article 3 serve de
prétexte A certains, pour violer la lon
qu’elle ne donne pas satisfaction aux ou-
vriers agricoles et devienne une source de

Quant 3 {amendement présenté par
M. Simard sur l'article 7, et heureusement
repoussé, il aurait eonsacré la division des
ouvriers agricoles en deux catégories ;
Pune bénéficiant de Ia loi dans les
exploitations, Pautre en étant privée dans
les petites exploitations & caractére fami-
lial.  Cette proposition, présentée comme
une défense des petite cultivateurs, aurait
exactement abouti au résultat contraire;
ce sont les petits exploitants qui en au-
raient été victimes, dans ce sens que les
ouvriers rechercheront touj
ploéyeurs chez lesquels la foi sera appli-
quée.

L’exode rural, que nos adversaires pre-
tendent combattre, aurait été encouragé
par cet amendement,

Nous regrettons vivement que nos pro-
posilions aient été repoussées mais, quoi-
que imparfaites, le groupe communiste,
qui a montré tant de persévérance-et de
confinuité dans son action en faveur des
ouvriers agricoles, votera cetle proposition
de loi réglementant le temps de travail et
le repos hebdomadaire dans l'agriculture.
(Applaudisscments a Vextréme gauche.)

M. Pierre Boudet. Je¢ demande la parole
pour expliquer mon vote.

a M. le président. La parole est 3 M. Bou-
et. :

M. Pierre Boudet. Mesdames, messieurs,
je tiens trés bri¢vement & exposer les rai-
sons pour lesquelles le groupe du mouve-
ment républicain émetitra tout A Pheure
un vote défavorable sur l'ensemble de
Pavis. : ,

Nous ne nous laissons pas iromper par
certaines affirmations contenues dans le
rapport qui nous a élé soumis. Notam-
ment, nous ne pensons pas que l'exvde
rural, auquel on a fait allusion, soit pro-
voqué par la durée du travail dans fagni-
culture. Nous estimons qu’il a des causes
beaucoup plus profondes d’abord, le né-
faut d'outillage moderne dans les exploi-
tations agricoles; ensuite une insuffisance

 des condilions de I’habitat rura.l.‘.2

rosses’

ours les em-’

B. Serge Lefranc. Nous I'avons dit!

M. Pierre Boudet. ... qul, véritablement,
exige beaucoup de modernisation.

Nous pensons aussi que cet exode rural
est, & 1heure actuelle, provoqué mr un
systéme de .contrdole trop souvent titillon
car le paysan n'aime pas, en général. les
conirdles administralifs.

Enfin, cet exode rural, notamment en ce
qui concerne les jeunes, vient de ce que
Torganisaticn des loisirs des jeunes & Ja
campagne n’est pas ce qu'elle devraib
¢tre. Nous ne pensions pas du tout gue la
Jimitation des heures de {iravail dans
Pagriculture soit de nature, 3 elle seule,
3 arréter l'exode rural.

M. Serge Lefranc. C'est un des aspects
dua probléme. ‘

M. Pierre Boudet. Cependanf nous fte-
nons A déclarer que, sur le principe de la
loi elle-méme, nous aurions éié certaine-
ment d’accord. Il est juste de dire, de-
proclamer, qu’il doit y avoir une égalité
en ce qui concerne les heures de travail
des ouvriers de l'indusirie et celles des
ouvriers de I'agriculture.

Nous ajoutons que, d’ores et déja, dans
les exploitations agricoles & caractére in-
dustriel, celle notamment du Midi vili-
cole. 1a loi de huit heures est appliquée,
et que c’est 13 une chose frés heureuse;
mais nous pensons qu’en ce qui concerns
les exploitations & caractére familial, tel-
les que les définissait tout & T'heure
Pamendement déposé par notre ami Si-
mard, il ne peut résulter de 'application
brutale et immédiate de la loi des 2.400
houres que des difficultés et que nous
risquons, pour rechercher le mieux, de
trouver le pire.

M. Le Terrier. Voulez-vous me permet
tre de vous inferrompre ? .

M. Pierre Boudet. Volontiers.

M. le président. La parole est & M. Lo
Terrier, avec Vautorisation de Yorateur.

M. Le Terrier. Permettez-moi de m’'étons
ner de votre argumentation,

Je suis du département de I'Orme; je
suis exploitant, comme vous-méme, et,
dans ce département, il a €té pris un
arrdté préfectoral prévoyant l'application
des 2.500 heures en_agriculture, L’Orne
est un département de peliles propriétés.
Il n’y a eu aucune protestation.

Vous dire que cet arrdté est appliqué
intégralement on... (Exclamations au
centre.) -

Au cenire. Alors!

M. Le Terrier. ... mais je déclarais & la
commission de Vagriculture quil y a un
principe d’établi et que, sI les agricul-
teurs veulent, ils pourront, au fur et &
mesure que les moyens de production
seront mis & leur disposition, appliquer
ces 2.400 heures.

Vous disiez que les cultivateurs s’en
vont parce que le métier est dur; vous le
savez sans nul doute, puisque vous avez
declaré I'avoir exercé, vous savez le g‘rand
nomhre d’heures qu’on fait en apgricu’ture
ot vous savez fort bien que, si ces heures
de travail n’étaient pas limitées dans ung
certaine mesure, il ¥ a des patrons — i



2366 -

CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 9 DECEMBRE 1947

y en a de bons et 'de fiiaiivais — il y 4
des patrons qui feraient- travailler leurs
ouvriers de facon exagérée.: C’est pour-
quoi je voterai la loi.

11 v a de bons patron3 qui s’enlendent
dircctement avec leurs ouvriers. 3’ai chez
moi un ouvrier, qui travaille actuelle-
ment six heures par jour, mais, pendant
la forte saison, il me fera facilement dix
3 douze heures, puisqu’il saura que je
Fai payé entiérement quand il ne fra-
vaillait que six. heures. (Ezclamations au
cenlre.) : - .

M.'Jayr. Yous ‘pfouvez' que la loi est
~Inutile et impossible 3 appliquer; ne la
votez pas, soyez francs. .o

M. Le Terrier. Je l'ai dit tout & I'hcure
& la commission, mais j'ai ajouté qu’il y
avait 14 un principe de proteclion & éta-
blir et qu'il était nécessaire qu’il le fot.
(Applaudissements @ Uexrtréme gauche et
sur divers bancs & gauche.) ’ :

M. Pierre Boudet.” Mon cher collégue,
voulez-vous me permelire de vdus dire
simplement que vous renforcez mon ar-
gnmentotion. Vous venez de déclarer que,
dans votre département, les 2.400 heures
de flravail ¢taient d’ores et déja fixées...

M. Le Terrier. Et sans contcstation!

M. Pierre Boudet. ... mais, vous avez
ajoulé qu’en fait ces 2.400 heures n’étaient
pas appliquées. Alors, je ne comprends
T!us: ou bicn nous légiférons pour gqu’une
ni soit np{)liquée, ou bien nous légiférons
pour qu'clle soit tournée et, dans ce cas,
Je vous déclare tout de suite gue nous ne
nous jprétons pas & de telles manauvres,
(Applaudissements au cenire et a droite.)

M. Voyant. Me permettez-vous de vous
Interrompre ?

M. Pierre Boudet. Certainement,

. M. Voyant. Je considere méme qu’il est
tres grave jpour la démocratie de voter
des lois qui sont inapplicables et que ce
qui est encore plus grave c'est de pré-
parer des Idis en sachant qu’elles ne pour-
ront pas élre appiiquées parce qu'clles se
heurteront 4 la réalité. .

M. David. Si, elles peuventﬁ Tétre!

. M. Pierre Boudet. J'ajoute, mon cher
. collegne, que reprenant une autre phrase
de volre argumentation...

_. M. Serge Lefranc. M. Boudet n’est pas
ouvrier agricole, contrairement 3 ce que
Yous pourriez_croire. -

~ M, Pierre Boudet. Non, pas plus que
Vous, monsicur Lefranc... (Rires au cen-
ire) ... mais j’ai au moins autant de com-
pélence que vous sur la question.

M. Serge Lefranc. Je 1’'ai été.

M. Pierre Boudet, Vous avez toujours été
,‘to..utt,'sur les banes du groupe commu-
niste! ‘ ' L

M. Serge Lefranc, Nous avons, certes,
beaucoup d'ouvriers sur nes banes.

. M. Pierre Boudet, Jajoute que je ne
pense pas, comme vous 'avez dit, que les

sur le plan des relatioris personaelles en-
tre les patrons et les ouvriers agricoles,
parce que, dans l'immense majorité des
cas, e! surtout dans les exploitations 3 ea-
raclére famiiial, les relations sont telles
gue généralement toul se passe trés bien.
Mais alore, mon cher collégue, laissez-moi
vous dire que, Jorsque tout se passe trés
bien, il y a parfois des genis qui ont inté-
rét & ce que cela se passe trés mal, -+

-efit 4té beaucoup plus sage, pour le Conseil

de la République, non pas de s’en remet-
“lre 4 la sagesse des gens A qui s’applique
la loi que nous sommes appelés,.d voter,
mais- au contraire de fixer dans la loi des
régles telles que la paix sociale que nous
voulons voir régner au village ne soit nas
seulemen! fonction de la compréhension de
chacun. (Applaudissements au centre et a
droite.) ‘ :

" Telles sont les raisons, mesdames et
messieurs, pour lesquelles, bien qu’étant
d’accord- sur le- principe, nous e souli-
gnons encore, nous estimons qu’étant
donné les conditions dans lesquelles se
présente cette loi, au moment méme ou
nolre production agricole aurait besoin
d’un travail supplémentaire de la part de
ceux qui s’y livrent — car c¢’est lintérét
de la nationn tout entiére et cela doit
nous préoccuper — elle n’est pas de nature
& apporter la paix sociale au village, ni a
augmenter la production agricole. C’est
pourquoi nous volerons conire 1’ensemble.
(Applaudissemenls au cenire et 4 droite.)

M. le président. La parole est & M. Geor-
ges Pernot. ) )

M. Georges Pernot. Mesdames; messieurs,
étant donné ’hreure tardive, je serai, bien
enlendu, irés bref; mais je manquerais a
mon devoir si je n’expliquais les raisons
pour lesquelles mes amis du parti républi-
cain de la liberté et moi-méme, nous vote-
rons contre le projet. .

A Vextréme
vrier agricole!

M. Baptiste Roudel. Vous avez travaillé
avec Yichyl (Proteslations sur de nom-
-breuz bancs. —- Bruit a Vextréme gauche.)

M. Georges Pernot. Je vous en prie, nous
nous expliquerons 13-dessus quand vous le
voudrez. : :

F’ai la prétention de n’avoir de lecons 3
recevoir de personne, et surtout pas de
vous! (Vifs applaudissements au centre et
d’ d;oite. — Protestations & Vextréme gau-
che.

M. Serge Lefranc. Notre camarade Roudel
a él¢é matraqué par des miliciens de Vichy.
Il a des raisons de s’en plaindre.

Au ceritre. Cela n'a ren A \;oir dans le
débat!

M. Georges Pernot. Je n’ai rien & voir
avec les miliciens. .

M. Chaumel! (s’adressant & U'cxtréme gau-
che). Vous pratiquez Finjure & tout pro-
pos. M. Pernot est respecté par toul le
monde, ' :

M. Voyant. On n'est pas loujours d'ac-
cord avee lui, masis au moins on le res-

wlifficultés surgissent d'une fagon générale |

| pectel

-C’est pour 'cela'?ue nous pensons qu’il |,
P

gauche. Vous n’éles pas ou- |

que 'une queleonque de mes paroles pat
provoquer un orage. BN

Un conseiller au cenlre. (S’adressant &
Veztréme gauche.) Pour les relations avee

Florimond Bontel. -~

M. sérgé Lefranc. II est respectable.
expliquer sur le cas de Mme Ginollin!

défenseurs-de Vichy. (Vives protestations
au. cenire et @ droite.) .

amis de bien vouloir se calmer,

vation qui a été faite, et je demande 4 nog

les raisons de notre attitude.

de M. Simard avait été adopté par le Con-

— sans enthousiasme, sans doute — l@

liales étant sulfisamment garanties, nous

jet.

milial et le terrain social.
Au point de vue économique, je ne peu

nent d'étre faites au nom du mouvement
lents, que j’ai applaudis. I 'me parait

tissicz pas, comme vous P'avez dit tout 4
Theure, & minimiser une production déia'
insuffisante. Ce malin, & I’émission de la

radio, vers sept heures, j’ai entendu M. Ja

ture qui faisait connaitre au payslesrépers
cussions qu’avaient, sur Ja production agri

rent depuis si longtemps, et qui vont, je
| pense, se terminer.

comme ceux la, qui alourdissent tan! la
situation économique du pays...

M. Serge Lefranc. A qui la faute ? .

*

prendre des Inesures, qui, en vérité, ris-
quent de rar¢Qer la production? Ainsi que
le disait M. Pialoux tout & Pheure, il est
4 craindre qu’un certain nombre d’exploi-
tants, pour rester, en quelque sorie, das
vantage mailres chez eux-— et vous sa-
vez combien les paysans, & cet égard-li,
sont d’esprit indépendant — préferent res-
treindre leur exploitalion pluiét que de
Taccroitre, ce qui serait cependant une
nécessité pour le pays. (Applaudissements
au cenlre et a droile.)

4 ce quon appelait le plan familial. Je
crains que, par certains eotés, vous ne pé-
nalisiez, en réalité, les familles rurales les
plus intéressantes, je veux dire celles qui
_€léevent de nombreux enfants. En effet,
lorsqu’il ¥y a'de nombreux enfants, la ma-
man ne

tion, il faut bien qu’elle reste au foyer

-4 pour s'occuner des pelits, Quand, au cony

M. Georges Pernot. Je- ne pensais pas. -

Vichy, vous n’'avez qu’a voir vos hommes§'

M, Pierre Boudet. Yous irez aussi voug

M. 'Serg‘e Lefranc. Yous éles vraiment ded

- M. Georges Pernot. Je demande 3 mesg

‘Je n'éprouve aucune émotion de I'obsers’

collegues d’extréme gauche de bien vouloir-
me laisser expliquer en quelques minutes

“Je tiens a précisber que, si ’'amendernent
scil de la République, nous aurions volé,

projet de loi, car nous aurions estimé que,’
dans ces conditions, les exploitations famid -

pouvions apporter notre adhésion au pros

L’amendement ayant été repoussé, nous
nous prononcerons contre, en nous iplas:
cant — si j'ose dire — sur un triple ters.
rain: le jerrain économique, le terrain fas

que confirmer- les observafions qui viens
républicain populaire en des termes exceld.

en effet, trés douteux que vous n’ahous

chef.du eabinet du ministre de I'agriculs,

cole, les gréves qui, malheureusement, duy’

Est-ce qu'au lendemain d’événementy

" M. Georges Pernot. ...Il est bien sage dé-

Deuxitme observation: j’ai fait allusion-

eut pas s’occuper de I’exploita~-

.|
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traire, i1 n’y a pas d’enfants, la femme
- peut parfailement-jouer-un roéle, et un
vole important, dans Vexploitation.

Par conséquent, quand, dans un ménage,

Y a.de nombreux enfants, et encore
jeunes, il faut faire appel 3 la main-d’ceu-
vre éirangére, on est obligé d’avoir des
salariés et I’on est assujetti a la loi, tandis
que le ménage qui p’aura pas d’enfants
n’'y sera jamais assujetli.

“Je pense qu'il y a 1A un élément familial
qui méritait aussi d’étre signalé,

: Je pourrais d’ailleurs, sur le plan fami.
. Hal, me référer & Vobservation présentée
"~ tout & I'hedre 4 propos de ’amendement
Simard par M. le ministre de ’agriculture.
Vous avez bien voulu dire, monsieur le
ministre, que, grice a l'article 3, on pour-
rait toujours tenir compte de la situation
familiale. Je retiens, et je me permets de
souligner respectueusement, 1’observation
que vous avez ainsi présentée et j’espére
ue, le moment venu, lorsque vous aurez
es instructions & envoyer 4 MM. les pré-
fels en ce qui concerne l'application de Ia
loi, vous voudrez bien retenir ces ¢léments
-qui paraiscent indispensables pour sauve-
- garder la famille rurale francaise.

Enfin, le dernier ¢él¢ment, c’est le plan
social. On fait beaucoup de lois pour les
travailleurs; il y en a qui sont excellentes,
car, toules les fois qu’il s’agit de justice
sociale, nous répondons ‘volonliers « pré-
sents », je vous assure; mais je crains‘que
souvent, en légiférant dans des conditions
un peu inconsidérées, on n’aboutisse & un
r¢sultat-diamétralement oppoesé 4 celui que

" Ion recherche,

‘M. Pialoux vous parlait tout & I’heure
de ces exploitations qui vont étre vraisem-
blablement réduites, ce sont done des tra-
vailleurs qui trouveront plus difficilement

A s’employer, et une crise sociale que
vous risquerez de déclencher, .

Le milieu agricole est un milieu aurquel,
nous semble-t-il, il ne faut toucher qu’avec
infiniment de circonspection. I1 y a 1 une
foule d’éléments qui entrent en ligne de
compte, et ce ne sont pas les mémes que

~Yon rencontre dans une exploitation com-
merciale.

“ Vous ne pouvez pas faire de [’unifor-
mité dans les exploitalions agricoles qui
sont essentiellement, compte tenu des ré-
gions et des usages locaux, différentes les
unes des autres. ‘

Je crois qu'il serait préférable de moins
légiférer et de faire davantage d’action
sociale et de propagande pour arriver &
des accords enlre les salariés et les pa-
{rons.

Je crois plus, en pareille maticre, & la
verlu des conventions collectives qu’d la
législation, car il est difficile de faire une
loi s’appliquant & lensemble du terri-
toire quand il s’agit de légiférer sur des
matiéres aussi variées et aussi délicates
que les questions agricoles,

On a fait allusion au statut du fermage,
je ne suis pas trés convaincu, entre nous,
que le statut du fermage, au moins tel
qu’il fonctionne et qu’il est rédigé, avee
les lois multiples qui ont été volées et
se contredisent les unes et les autres, se
complétant les unes les autres générale-
ment plus mal que bien, ait amené une
amélioration dans les milieux ruraux.

- Je connais, au contraire, de nombreux
milieux ruraux ol 'on a amené .ainsi en
quelque sorte la guerre aun village. Comme

4e suis avant foul partisan de la paix so- |

ciale et de D'entente, je me permels de
penser qu'il faut légiférer avec plus de
prudence. . . -

C'est pour les diverses raisons que je
viens d'exposer que le groupe du parli
-Tépublicain de la liberté, l’amendement
de M. Simard ayant été repoussé, rejet-
tera le projet qui nous est soumis. (Ap-
plaudissements a droite et au centre.)

iM. le président. La parole est 3 M. Mo-
rel. , -

- 'M. Charles Morel. Mesdames, messicurs,
je tiens & dire d’abord qu’il .est un pas-
sage du rapport de M. Roudel que j’ap-
prouve entiérement. Le voici: « Si on avait
voté une pareille loi quinze ou vingt ans
plus tot, nos agriculteurs auraient été in-
cités A moderniser leur mode d’exploita-
tion, ils auraient ressenti l'impérieuse né-
cessité de remplacer Peffort de I'homme
;par la machine, » :

+ .1 est une branche de notre agricullure
ou cela a €1é fait: c’est la grosse culture.
Aussi, aveec les amis de mon groupe, ;e
ne vois aucun. obstacle 4 ce que Yon ap-
Flique celic loi 4 Ja grosse culture on
’ouvrier vient chaque jour avec son sac
et ses provisions et d’ou-il part une fois
que les heures de travail sont faites.

Mais je- m’insurge contre l'applicalion
de celte loi & la culture familiale,

La cullure familiale, du moins chez
nous, dans le Massif Central, est tout-d-
fait spéciale, -L’ouvrier qui travaille & la
ferme est souvent un.parent ef, en tout
cas, il est.tonjours considéré comme un
ami. Si le chef de culiure est malade,
¢’est lui qui prend la direction de la
ferme et il 'n’est pas rare de le voir aller
lui-méme 3 la foire & la place de son mai-
tre empéché. C’est cette union entre deux
catégories de paysans qui risque d’élre
compromise par une loi qui me parait un
peu prématurée. (Trés bien! trés bien! au
cenlre.) .

Il faut, certes, améliorer la vie paysanne,
mais ce n’est pas en légiférant 3 tort et
A4 travers que nous le ferons. C’est en mo-
dernisant nos cultures, en rendant agréable
la vie au village, en permettant au petit
exploitant de se procurer les machines
agricoles q’il ne cesse de réclamer mais
qu’on ne lui donne pas.

Je ne voudrais pas non plus que le vote
de la loi puisse donner une idée fausse
de la vie familiale paysanne o I’employé,
Pouvrier vivent absolument de la vie du
ptre de famille, s’assoient & la méme table
et partagent ses peines, ses malheurs,
comme aussi ses succes agricoles.

a pas d’exploitant et
il n’y a pas d’exploité, il n’y a que des
paysans qui travaillent la main dans la
main a une ccuvre commune qui est la plus
belle, celle de nous nourrir dans une pé-
riode de mistre et de faire vivre nes
sosses. (Applaudissements au centre et &
rotte.) : i

Chez nous, il n’

M. le président, La parole est & M. Yves
Henry. i
M. Yves Henry, Mesdames, messieurs. Je
serai néecssairement bref puisque le délai
qui m’est imparti ne doit pas dépasser les
cinq minutes .accordées aux précédents
orateurs, mais je iiens & dire que le parti
socialiste votera la loi. .

_ Nous ne sommes pas, nous ne saurions
ttre de cette versalilité déconcertante qui
.peut conduire un parl A veler une loi &

~

moi-méme nous

PAssemblée nationale et A voter contre au -
Conseil de la République. - -

Au cenire, Et la chambre de réflexion 2

‘M. 'Serge Lefrane, Elle n’a pas heaucoup
réfléchi la semaine derniere! = . ‘

M. Yves Henry. Nous voterons cette lo¥

parce que c’est une mesure de justice et -

d’humanité,

11 a é16 question 3 cette tribune d’atten-
dre, de surseoir. On a parlé du plan Mon-
net. Moi aussi, j'aurais pu occuper ceite
tribune quelques instanis et vous expli-
quer que le cultivateur que je suis, qui &
sa maison mal placée par-rapport a ses
champs, aurait peut-étre voulu qu’on com-
mencit & remembrer, Ceci viendra 3 son
heure et nous aurons conire mnous les
mémes, ceux qui mettent leurs intéréts an
dessus des intéréts de la nation.

Mais ne nons attardons pas 4 ces consi-
dérations, 1 s’agit pour nous de voter une
loi qui demandera 2.400 heures aux ou-
vriers agricoles et contre laquelle nous ne
devrions trouver que ceux qui ne travail-
lent pas huit heures par an.
ments & Uextréme gauche.)

Mais je suis employeur, fout comme vous
I’étes vous-mémes. Nous savons tous ict
que le facteur temps conditionne autant le
suceeés que les heures de travail dans Vagris
culture. Je vois des collégues qui hochent
la téte; mails je -dis ce que je pense, 3
savoir que celuit qui travaille huit heures

(Applaudiss- '

par jour, qui aide au reléevement néces- . -

saire, hléispensmbl_e de la nation a le droit
4 une compensalion que nous souhaite-.
rions pius agissante,

Nous ne faisons pas de démagogie, je ne
Crois pas que ce soit le moment, mais nous
ne serons jamais dans le clan des réacteurs
sociaux car, ainsi que je disais ce matin,
nous avons tirouvé sur noire chemin,
centre nous, toujours les mémes éléments;
et aujourd’hui, parce que nous avong re-
poussé un amendement, je crois qu’une
partie de cette Assemblée, va refuser le
vote de cette loi.

Nous, socialistes, nous ne voulons pas
retarder le vote de ce que jappelle un
progrés social. Nous ne saurions différer
méme l’application de Ia loi, la reporter a
HIUS tard. Nous voulons voter une loi
ans des conditions qui paraissent diffici-
lt;s; mais vous savez que, dans des pé-
riodes de facilité, nous avons trouvé trop
de personnes pour différer le vote de cer-
taines lois qui, & ee moment-13, auraient
pu apporler un mieux-étre dans la clas-e
travaillcuse. :

_C’est pour cette raison que le parti so-

cialiste votera le projet de loi qui nous
est soumis, assuré qu’il sert la cause de-
ceux qui lravaillent, de ceux qui produi-
sent, (Applaudissements & gauche et & Uez-
tréme gauche.)

M. le président. La
melle. .

M. Paumelle. Mes chers collégues, un
certain nomhre de mes amis et moi-méme
avons voté tout & V’heure lVamendement
de notre collégue M. Simard; nous Pavons
fait parce que nous pensions que, dans
celte Assemblée, on aurait peut-étre ac-
cepté que, dans les petites exploitations ot
Pouvrier est Pauxiliaire actif et continu
puis-je dire du patron, ces accords fussent
continués,

Si un certain nombre de mes amis et
votons conlre la loi,

parole est & M. Pau-
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¢’est parce que lamendement de M. Si-
mard a été repoussé et parce que mous
yensons, contraircment 34 mes collégues
de DPextréme gauche, que, dans les pe-
tites exploitations, cetle loi va .se retour-
ner contre les ouvriers de demain.

Personne ne Ya dit jusqu’d maintenant
dans cette Assemblée, mais s’il faut comp-
ter 2.400 heures de travail dans lannée,
rous ne pensons pas que les petits culti-
vateurs qui, ceite année en particulier,
ont eu dans foute la France leurs prairies
brilées par le soleil, qui n’ont pas produit
de bhlé et ont eu, en général, une récolte
exirémement diminuée, wvont,:aprés le
vote de eelte loi, conserver cet hiver, dans
Ja période de mauvais temps, dans la
neige, le vergias ou la pluie de chaque
jour, leurs cuvriers pour ne pas les obli-
ger A aller chercher leur gagne-pain ail-
leurs ? Ce gagne-pain, ils ne le trouve-
ront d’ailleurs pas 4 la campagne cette
* année et ils perdront en méme temps leurs
allocations familiales.

C'est pourquoi nous avons pensé que
voter I'amendement Simard c¢'était dans
Yintérét de la classe ouwriére, surtout
dans les pefites exploiattions agricoles. Le
eultivateur, pour ne pas renvoyer de chez
Jut en hiver Pouvrier qu’il occupe pres-
que toujours I'été, lui fait, pendant la
mauvaise saison, nettoyer les outils, tail-
ler les pommiers, boucher les trous de
haies, réparer_ certaines clotures. Il pré-
fére le conserver, lui payer ses jour-
nées, le nourrir -et méme nourrir sa fa-
mille, malgré les contraventions que peut
lui infliger le contréle économique pour
incuffisance de livraison A la , collecte.
Personne ne me confredira dans cette As-
semblée, lorsque je dirai que tous les ou-
vriers, dans les petites exploitations, ont
Jeur litre de lait assuré, quelquefois leur
demi-livre de beurre et aussi leur demi-
liltrga de créme par le patron qui les em-
ploie. .

Etes-vous slirs qu'avec le vole de cette
loi, avec linsuffisance de la production
. il cn sera encore de méme ? On a dit que
" cerlains avaient gagné beaucoup d’argent,
el c'est exact. 1 y a des cultivateurs qui,
pendant Poccupation, se sont enrichis;
mais pensez & tous les pelits cultivateurs,
4 tous ces jeunes gens qui, prisonniers en
Allemagne ou fils de famille nombreuse
sans fortune.., :

M, Serge Lefranc. Nous sommes les dé-
fenseurs des petits paysans.

© M. Paumelle. Renseignez-vous, mes
chers collégues — et je le conseille & mes
collégues d’exiréme gauche — auprés des
caisses de crédit agricole et vous me direz
si les (Jieunes cultivateurs qui se sont ins-
tallés depuis deux ou trois ans n’'ont pas
tous actuellement des dettes, s’ils ne doi-
vent pas servir des intéréf{s 4 des amis
;{ul_les ont obligés pour leur permettre de
enir, - : : .

M. Serge Lefranc. Vous leur avez volé
15 milliards d’impots nouveaux!

WM. Paumelle. Comme nous pensons qu’il
est nécessaire aussi de maintenir A la cam-
pagne une certaine main-d’ceuvre, je me
tourne alors vers M. le ministre de agri-
culture et je me permets de lui dire qu’it
est peut-tire temps d’instaurer une autre
politique de culture en campagne.

Depuis des années, on a laissé supprimer
toutes les petites exploitations rurales. On
des aggl_omgx‘g Jes unes aux autres, si bien

que l'ouvrier agricole qui, depuis toujours,
vivait sur sa petite exploitation de deux
ou trois hectares qui 1lui permettait
d’avoir une vache pour élever sa famille
et les produits nécessaires & sa subsis-
tance, ne le peut plus parce quon a agglo-
méré les petites exploitations.

Les ouvriers agricoles abandonnent Ia
culture, la campagne et ¢’est pourquoi les
grandes exploitations elles-mémes n’arri
vent plus a trouver la main-d’'ccuvre né-
cessaire.

Je me permettrai d’ajouter qu’en laissant
ainsi s’effectuer ceite emprise sur les peti-
tes exploitations agricoles des propriétai-
res ayant tout repris au moment ou la loi
le permettait, on a abouti 3 ce résultat
de laisser des terres incultes.

Il y a, dans mon canton, un cas typique
que J’ai signalé, non A vous, monsieur le
ministre de 'agriculture, mais a votre pré-
décesseur: quatre-vingts hectares, répartis
sur frois communes, n’ont pas été embla-
vés cetle année.

Les gros propriétaires font des reprises,
mais ils n’ont pas le matériel, ainsi qu’on
le disait trés justement tout 4 Theure,
pour produire Intensivement. Qui soufire
de cette situation ? L’ensemble de la po-
pulation francaise, car la venle sur les
marchés des produits nécessaires 3 Yali-
mentation pourrait peut-étre faire baisser
les prix si nous parvenions 3 la production
d’avant la guerre,

. Jen al terminé. Au nom de mes amis,
je devais faire eette intervention que
nous considérons opportune. Nous voulons
penser que M. le ministre voudra bien en
tenir compte, dans l'intérédt méme de la
classe ouvriére et du peuple francais tout
entier, (Applaudissements & gauche, au
centre et & droile.)
ri

M. le président. Personne ne demande

plus la parole ?...

Je mets aux voix l'ensemble de I'avis
sur la proposition de loi.

Je suis saisi d’une demande de scrutin
public grésentée par le groupe du imouve-
ment républicain populaire,

Le scrutin est ouvert.
(Les votes sont recueillis, - MM, les
secrétaires en font le dépouillement.)

M. le président. MM, les secrétaires m’in-
forment qu’il y a lieu de procéder au poin-
tage des votes.

Le Conseil voudra sans doufe suspendre
sa séance pendant cetle opération. (Assen-
timent.)

La séance est suspendue.

(La séance, suspendue & vingt et une
heures vingt minutes, est reprise & vingt
et une heures quarante minutes.)

M. le président. La séance est reprise.
Voici lo résultat du dépouillement du
scrutin, aprés pointage

Nombre de votants..... 1290
Majorité absolue....eecveeees 146

Pour Tadoption.... = 151
Contre .....c.eceseeew 139

Le Consei]l de la Républigue a adopté

 DEPOT D'UN RAPPORT

M. le président. J’ai recu de Mme Rollin

] un rapport fait au nom de la commission

de la famille, de la population et de la
santé publique, sur sa proposition de réso-
lution tendant & inviter le Gouvernement
a4 prendre toutes les mesures nécessaires
pour que les sommes dues au titre des
allocations familiales et de salaire unique
soient versées entre les mains de la mere
de famille (n° 278, année 1941.)

Le rapport sera imprimé sous le n® 866
et distribué.

o

TRANSMISSION D’UNE PROPOSITION DE LOY

M. le président. Y’al recu de M. le pré-
sident de 1’Assemblée nationale une pro-
position de loi concernant: {® L’ouverture
d’'un crédit supplémentaire applicable aux
dépenses de PAssemblée nationale pour
Vexercice 1947; 2° L’ouverture d’un erédit
supplémentaire applicable aux dépenses de
1’Assemblée de 1'Union francaise pour
Pexercice 1947, que I’Assemblée nati-nale
a adoptée aprés déclaration d’urgence.

Conformément A Particle 59 du régle.
ment, la discussion d’urgence de celte
proposition est de droit devant le Conseil
de la République.

La proposition de loi sera imprimée sous .
le n° 865 et distribuée. S’il n’y & pas
d’opposition elle est renvoyée & la com-
mission des finances.

La discussion d’urgence aura lieu dans
les conditions fixées a Particle 59 du rigle-
ment. {Assentiment.) ,

REGLEMENT DE L'ORDRE DU JOUR.

M. le président. Je rappelle au Conseil
de la Républigue qu’il a précédemment
décidé de tenir séance publique jeudi pro-
chain 11 décembre, & quinze heures et
demie.

Voici quel serait Pordre du jour de cetle
séance :

Discussion d’une proposition de loi
adoptée par V’Assemblée nationale apreés
déclaration d’urgence concernant: 1° ’ou
verture d’un ecrédit supf)lémentmre appli-
cable aux dépenses de I’Assemblée natio-
nale pour Vexercice 1947; 2° l'ouverture
d’un crédit supplémentaire a}l)plic_able aux
dépensgs de 1'Assemblée de 1'Union fran-
caise pour l'exercice 1947 (n° 865, année
19417). ..

Vote de la proposition de résolution de
M. Laurenti et des membres des groupes
communistes et apparentés tendant & invi-
ter le Gouvernement & prendre des mesu-
res sérieuses en vue de prévenir ou de
combattre les incendies de foréts dans les
départements du sud-est de la France et
pour la restauration diligente dz ces foréls
(n°s 544 et 817, année 1947, M. Laurenti,
rapporteur), Sous réserve qu’il n'y ait
pas débat. - ‘

Vote d’une proposition de résolution de
M. Laurenti et des membres du groupe
communiste et apparentés, tendant 3 invi-
ter le Gouvernement & élaborer un projet
de loi en vue de pratiquer une politique

. ~
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nationale de I'eau d'irrigation. {N°* 545 et
818, année 1947, M. Laurenti, rapporteur.)
Sous réserve qu’il n’y ait pas débat.
Discussion:. 1° de la progosi,tion de réso-
lution de M. Chaumel et des membres du
roupe du mouvement républicain popu-
faire, tendant 3 inviter le Gouvernement 3
codifier la législation économique; 2° de la
proposition de résolution de M. Laffargue
et des memlres du groupe du rassemble-
ment des gauches républicaines tendant 3
inviter le Gouvernement & créer une com-
mission de simplification ,des réglementa-
tions et contrdles économiques en vigueur
en France métropolitaine et d’outre-mer;
3° de la proposition de résolution de
M. Delfortrie et des membres du groupe
des républicains indépendants et apparen-
tés tendant & inviler le Gouvernement a
procéder d’urgence & la fusion des diver-
ses adminisirations économiques (n°® 78,
293, 401 et 427, année 1947, M. Duclercq,
rapporteur). .
_ Discussion _de la proposition de résolu-
lion de M. Boisrond fendant & inviter lg

Gouvernement A réduire Pexportation des
voitures automobiles tant que les besoins
du marché intérieur ne seront pas salis-
faits (n°* 112 et 702, année 1947, Mile Trin-
quier, rapporleur).

Discussion de la proposition de résolu-

-tion de M. Bossanne et plusieurs de ses

collegues, tendant & inviter le Gouverne-

ment 3 mettre tout en ceuvre pour assu-

rer & tous les Francais une qualité de

pain uniforme (n°®* 341 et 412, année 1947,

M. Tognard, rapporteur).

‘1L n’y a pas d’opposition 2...
L’ordre du jour est ainsi réglé.
Personne ne demande plus parole ?...
La séance est levée.

(La séance est levée & wingt et une
heures quarante-cing minules.)

Le Chef du service de la sténographz’e
du Conseil de la République,
CH. DE LA MORANDIERE,

-

" Erratum

au compte rendu in extenso de la séance
du 4 décembre 1947.

OCTROI DE PRETS DU CREDIT AGRICOLE A CER=
- TAINS PRISONNIERS, RAPATRIES ET ANCIENS
DEPORTES

Page 2262, 3° colonne, 7° alinéa: °

Au lieu de: « I1 demande également que
des préis agricoles soient accordés aux
veuves et aux enfants des prisonniers et
déportés morts en captivité ou décédés
des suites de leurs blessures », '

Lire: « Le-Conseil de la République de-
mande également que ces préts agrienles
puissent, dans les mémes conditions, étre
consentls aux veuves et aux enfanis des
prisonniers et des déportés morls en cap-
livité ou décédés des suites de leur incar
cération, » - - «
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Application des articles 82 et 83 du réglement ainsi congus:

« Art. 82. — Tout conseiller qui désire poser une question écrile au
Républigue, qut le communique .au Gouvernement.

« Les questions écrites dowent étre sommaireme

 QUESTIONS ECRITES

REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE LE 9 DECEMBRE 1947

Gouvernement en remet le texte au président du Conseil de la

nt rédigées et ne conlenir aucune imputation d'ordre personnel & Uégard de tiers

nommément désignés; elles ne peuvent éire posées que par un seul conseiller et & un seul ministre. »

« ATt. 83. — Les questions écrites Sont publices & la suile du compte rendu in extenso, dans le mois qui suit celte publication,

&s réponses des minisires doivent également y étre publides. .

. « Les ministres ont toutefois la faculté de déclarer par écrit que lintérét public leur interdit de répondre ou, & tilre exceptionnel,

qu'ils réclament un délai supplémentaire pour rassembler les éléments de leur réponse; ce délai supplémentaire ne peut excéder un mois.

.« Toute question écrite & laquelle il m’a pas été répondu dans les délais prévus ci-dessus est converlie en queslion orale si son
@uteur le demande. Elle prend rang au rdle des questions orales & la date de celte demande de conversion, »

Liste de rappel des questions écrites aux-
quelles it n’a pas été répondu dans le mots
qut suit leur publication.

(Application du réglement
du Conseil de la République.)

Agricutture,

Nos 433 Auguste Sempé; 469 Julien Saton-
net; 259 Maxime Teyssandier; 477 Bernard
datay; 491 René Tognard.

Finances et afaires économiques.

Nos 94 Jacqueline Thome-Patenotre; £31 Jac-
g;xes Destrée; 262 Maximg Teyssandier;

2 Claudius Buard; 319 Jadques Chaumel;
372 Georges Reverbori; 390 Andcé Parrault;
391 Marcelle Devaud; 410 Jacqueline Thome-
Patendtre; 429 R2né Depreux; 430 René De-

reux; 431 Rend Depreux; 487 Luc Durand-
éville; 495 Charles Morel, .

" Intérieur,
o 423 Guy Montier,

Santé publique et population,
Ne 508 Geoffroy de Montalembert.

Travail et sécurité sociale.

Nos 462 Paul Pauly; 433 B2rnard Chochoy.

Travaux publics et transports.

ﬂ" 396 Mireille Dumont; 512 R,éné Jayr.

-en-Bresse en avril 194

EDUCATION NATIONALE
680. — 9 décembre 1947, ~— M. Barthéiémy

Ott demande & M. lo ministre de I’éducation

nationale: 1o dans quelles conditions et A
queiles dates sont arrétées les lisies d’apti-
tude & l’enseignement supérieur dans les fa-
cullés des letfres et des sciences; 20 si ces
listes d’aptitude qui paraissent dans Védu-
cation nafionale, par ordre alphabétique, com-
portent un classement intérieur par ordre
de mdérite et, dans l'affirmative, gomment
est établi ce classement.

581, — 9 décembre 1947, — M. Barthélémy
Oit demande & M. le ministre de I’éducation
nationale: 1° dans queldes conditions sont
arrétées les listes d’aplitude aux fonctions
d’inspecteurs d’académie; 20 dans quelles
conditions sont établies les listes d’aptitude
aux fonctions de proviseurs des lIycies de
gargons; 3¢ si les professeurs agrégés du
cadre supérieur sont toujours admis & de-
mander d'étre inscrits sur les listes d’apti-
tude aux fonctions de proviseurs des lycées
de garcons. -

FORCES ARMEES

582. — 9 décembre 1947, — M. Jacques
Chaumel demande 3 M. le ministre des forces
armées pour quels motits-le bhureau liquida-
teur des forces francaises combatlantes de
Vintérieur refuse & un aspirant la qualité de
F. F. L. alors qu’il est prouvé que cet aspi-
rant est entré dans la résistance en novemn-
bre 1943; qu’il a participd & des coups de
main sur les chantiers de jeunesse, a des
parachutages, & un engagement avec la mi-
lice au chateau de Corfen-on, prés de Bourg-

; , qu’il a été envoyé
en mission & Valence pour poster les coor-
données et les indicatils des parachutages
de la région en avril 1944; qu’il est parti pour
le maquis du Jura le 7 juin 41944 et a &té
Incorporé & la compagnie Guyot de I'0. R. A.
de P’Ain lors de sa réorganisation en aott
1944; qu’il a été rappeld dans l'armée de
I’'air comme F. F. I. par note ne 0 16/1 du
23 décembre 1944 de la 2¢ région adrienne,

TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE

583. — 9 décembre 1947. — M. Roger Care
cassonne demande & M. le ministre du tra-
vail et de [a sécurité sociale si les accidentés
du travail qui ont exercé un recours contre
les tiers, en application des dispositions de
l’article 7 de 1a loi du 9 avril 1898 et obtenu,
de ce fait, une rente civile peuvent, en veriu
d’un texte analogue au décret du d% octobrs
1946 qui a majoré leur renle « accidents du
travail », obtenir une majoration de la rente
servie par Je tiers. -

584, — 9 décembre 1947. — M. Bernard
Chochoy expose & M. le ministre du travail
et de la sécurité sociale que les vieux « sans
travail » se voient privés des allocations de
chomége lorsqu’'d soixante-cing ans ils solli-
citent leur admission au bénéflce de la re-
traite des vieux; que ceux-ci ne percoivent
quelquefois celle retraite que dix ou douze
mois aprés le dépdt de leur dossier en mairiz;
que, durant cette période, ils se trouvent dé-
munis de tout secours, ce qui pose pour eux
un grave probléme d’existence qu’il leur est
impossible” de résoudre; et demande si des
mesures ne pourraient étre prises pour faire
cesser une pareille situation,

585, — 9 décembre 19i7. — M. Bernard
Chochoy signale & M. le ministre du travail
et de la sécurité sociale les faibles taux jour-
naliers admis pour les bénéficiaires de l'ins-
cription au fonds de chomage: 94,50 F par
jour pour une personnc; 145,75 F par jour
pour deux personnes vivant ensemble lors-
qu’il ne s’agit pas d'un ménage; 119,95 F par
jour pour un ménage; 228 I par jour pour
lroig %ersonnes et plus, avec augmentation de
10,50 F par enfant; que ceci représente 270 F
par jour pour une famille de sept é)orsonnes,
pendant la période de chOm@%ge, elle-ci ne
percevant plus les allocations familiales; que
des situalions douloureuses existent .e ce
fait dans ug certain nombre de grandes villes
sinistrées, en particulier & Calais; et demands
si le taux des allocations de choémage ne
pourrait pas éire relevé.

—-0->-
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REPONSES DES MINISTRES
AUX QUESTIONS ECRITES

AGRICULTURE

537, — M. Charles Morel cxpose & M. le mi-
nistre de Pagricuiture qu’en Lozere, comme
dans la plupart des déparlements, une con-
servalion des eaux et foréts a été créde; que
le titulaire de ce poste est autorisé a résider
3 Montélimar, soit a 350 kilometres de ses.
burcaux, que le conservatcur de VAveyron
réside A Montpellier, et cclui de DAriege a
- Carcassonne, et demande: 1o si ces créations
nouvelles sont absolument nécessaires ou
ont spécialement pour but de cascr des fone-
tionnaires en surnombre; 20 quel €tait, en
41938, le nombre des conservateurs des eaux
et foréts et assimilés et gquel est, actuelle-
ment, leur effectif; 3° quel ¢était, en 4938,
le nombre wdes dinspecleurs géndraux des
eaux et fordts et quel est, acluellement, leur
effectif; 4o si le projet de réorganisation de
ia hiérarchie des cadres, dans )'administra-
tion des eaux et foréls, prejct en c¢ours
d’¢laboration, doit atténuer la surabondance
des inspecteurs généraux et des conserva-
teurs, ou, au contraire, 1'aggraver ? (Question
du 20 noveinbre 1941.)

Réponse, — 11 nm'existe- pas de conservalion
des eaux et foréls, ni en Lozére, ni dans
'Aveyron, ni dans VAridge. Le département
de la Lozére forme, avec le département du
Gard, une conservalion des eaux et foréts
dont le si¢ge est & Nimes, et qui est diri-
gée par un conservateur des eaux et foréts
en résidence A Nimes, Le dépariement de
VAveyron forme, avec le département de
YHérault, nne conservation des eaux et fo-
Téts dont le siége est & Montpellier, et qui
est dirigée par un conservateur des eaux et
foréts en résidence A Montpellier. Le dépar-

tement de VAriége forme, avec les dépar:le--
U

ments de la Ilaute-Garonne, du Gers,
Tarn-et-Garonne et du Lot, une conservalion
- des eaux et foréls dont le sitge est & Tou-
louse, et qui est dirigée par un congervateur

des eaux et foréts ¢n résidence i Toulouse.’

Les conservalions des eaux et foréts de Ni-
mes, Muntpellier et Toulouse ne sont pas des
-eréalions nouvelles; elles - existaient bien
antéricurement A 4938. La réorganisation des

“services extérieurs de Padministration ‘des |

eaux et foréts, ohjet du -décret no 47-1883 dn
19 septembre 1947, ne comporle aucune
création d’emploi budgétaire, pour

de Vemploi de conservaleur des eaux ¢t fo-
réls en 193R était de 40; en 1947, i1 est de
400, L’effeclif budgétaire de 1'emnloi &’ins-
. peeteur général des eanux et fordls en 1938

“etait de 5; en 1947, il est de 9. Le projet des-

nouveaux statuls particutiers des corps de
Yadminisiration des eaux et foréts, étudié
en apnlication de la Ini du 19 oclobre 1946
- portant statut général des fonceliomaires, ne
prévoit pas d'angmentiation -d'effectit hndgé-
taire, mais, .au rcontraive, nne diminntion de
<Paffectit de Vemnloi d’ingénisur en che! des
’eg‘nr)t et loréls {conservaleur des eaux et fo-
réts).

FINANCES ET AFFAIRES ECONCMIGUES

27. — M. Emile Fournier cxpose & M. le mi-
nistre des finances qu’en cxécution du ddécret
du {9 janvicr 1915 sur la conversion des ren-
les 4 p. 100 4917-1918 et & 4/2 p. 100 1932,
tranches 2 et B, i1 a, comme notaire, déposé
an cours du deuxieme trimestre 1945 4 M. le
percepteur de Badonviller (Meurthe-ct-Mosclie),.
pour le comple des chents de son étude, plus
de vinquante dossicrs de tilres nominatifs, les
uns pour étre convertis, les autres accompa-
.gnés de justifications prescrites pour -ebtenir,
.en remplacemcnt, des titres au taux ancien
maintenu et le surplus, enfin, revélu de la
mention « & régulariser ». Or, jusqu’d ce jour.
ancun titre nominati! « taux maintenu » ou
« & régulariser » n’cst rentré; que celte situa-
fion_est non sculement fort préjudiciab’e aux
renticrs wais entraine des retards trés impor-
lauis dons la liquidation des affaires de sue-

aucune .
calégorie de personnels. L’effectit budgétaire -

cession, puisqu’aucun ftransfert ni aucune
vente ne peuvent intervenir. 11 lui demande,
pour répondre & de muitiples réclomations, si
une régularisation prochaine de ces dossiers
de conversion pcut étre envisagée et dans
quel dclai. (Question du 43 févricr 1947.)

Réponse. — N résulte de I’enquéte effcctude
aupres de 1a trésorerie générale de Mcurthe-
et-Moselle que M. Fournicr a maintenant recu
satisfaction en ee qui concerne lecs dossiers
faisant I'objet de sa question écrite du 43 Ié-
vrier 1947,

30. — M. Jean-Marie Thomas cxposc & M. le
ministre des finances que l'indemnilé de soins
n’est pas payée aux fonctionnaires en congé
de tongue durde ou en activité, 4 moins que
leur {raitement ne soit infcérieur a ccile in-
demnité (auquel cas ils pergoivent une indem-
nité différentielle); et demande dans quelles
conditions un décret-loi du 12 novembre 1938
a exonéré une semme équivalente d I'indem-
nité de soins pour U¢tablissecment de 'impot
sur le revenu et autorise le cumul de cette
cxonération avee Pabatiement 4 la base. A
quelle daje et sous quelle référence des ins-
{ructions & ¢e sujct ont-elles ¢té transmises
anx agents des contributions directes. (Ques-
tion du 13 février 1047.)

Réponse, — N est tout d’abord fait remar-
quer que Particle 6 du décret-loi du 12 no-
vembre 1938, tel qu’il a été modifié par Parli-
ele 6 de la lol du 31 décembre 1938 n’a fait
qu’étendre & la contribution nationale extra-
ordinaire — maintenant supprimée — l’exo-
neration dont béndficiait déji en matidre d'im-
pot cédulaire et d’impot géndral sur le revenu
notamment Pindemnité de soins instituée par
Parlicle 198 de la loi du 13 juillet 4925 (actuel-
lement articie 41 du code des pensions mili-
taires d’invalidité et des victimes de la
guerre), en faveur des pensionnés a 100 p. 400
pour tuberculose contractée pendant le ser-
vice militaire, non hospitalisés dans un sana-
torium ou dans un hdpital. Des Yinstant que
les fonctionnaires. qui hénéficient de Yindem-
nité de soins dont il s’agit ne peuvent cu-
muler celle-ei avec le trailement gui leur est

‘servi pour se soigner, il y a lieu de considérer

que le traitement tient lieu de ectte indemnité
jusqu’a concurrence de son montant. Comme
Yindemnité en. .qucstion est affranchie dcs
impéls sur les revenus en vertu des disposi-
tions des arlicles 61 et 110 du code géndral
des impots direets, il convient de ne retenir
tant pour Passiette de 1'impo6t sur les traite-
ments ¢t salaires que pour I’établissement de
limpot général sur le revenu dont les inté-
ress¢s peuvent étre redevables, que la partie
de leur traitement qui excéde 1@ montant de
ladite indeimnité de soins. Cette sohitien qui
s'appliquail, dans les mémes conditions pour
la perception de la contribution natienale
exiraordinaire, a ¢té portée & la connaissance
des agents de l’adminictration des contribu-
tions dircetes par la voic du Bulletin officiel
de cells administration (année 4929, neo 8,

-page 237, ire colonne). . :

S,

* 93. — M. André Pairault demande A M. le
ministre des finances si les contribuables qui
transportent cux-mémes des journaux A
I’aide de bicyclettes, motos, voitures de tou-
risie ou autres véhicules leur appartenant et
moyennant une rémundration fise au kilome-
tre, étant entendu qu’ils ne se livrent & au-
cune autre opération de transport, ne sont
bien impesables qu'au taux de 16 p. 100 en

matiére d’impét = cédulaire. (Question du
4 mars 1947),
Réponse. — Les opérations de transport

étant réputées commerciales (art. 632 du code
du comimerce), les contribuables qui se li-
vrent au {ransport des journaux dans les
conditions visées dans la question sont rede-
vables, en principe, de I’impét sur les béné-
fices industriels et commerciaux dont le taux
est actucllement de 24 p. 100. :

~

A}

354. — M. Jean Saint-Cyr expose a M. le
ministre des finances que les provisions pour
renouvellement de stocks, créées en vue de
permzttre aux entreprises de reconstituer en

franchise’ d’impot leur stock d’avant ‘guerre
et qui seraient d’ailleurs "aujourd’hui” lnsuts
fisantes pour remplir le réle précis qui leur z%

616 assigné, deviennent passibles de Vimpdt .

sur les béncfic2s industriels et commerciaux
dans le cas de simple transformation d’une
industrie privée; qu’il ressort de diverses pu-
blications que l’administration des contribu-
tions directes aurait proposé que le sysi¢me
des provisions pour renouv:llement de stocks
soit reconduit pour 1917 mais que les services
focaux n’ont encore recu aucune instruction
4 ce sujet; et demande dans quel délai ’ad-
.ministration des contributions directes compt3a
libérer les provisions pour renouvel'ement
de stocks qui figurent loujeurs au passif des
bilans. (Question du 2% juin 1947.)

Réponse. — Tl n’est pas envisagé de recone
duire, pour 1947, le régime des provisions pour
renouvellement de stocks, Quant aux provi-
sions de celte nature qui ont été conslitudes

‘par prélévement sur les bcéndfices des exer-

cices clos aun cours des années 1945 et antée
rieures, aucune décision n'est encore inlcrve-
nue au sug‘et de leur sort et elles doivent, par
suit2, conlinuer & figurer au passit du bilan
des entreprises sous peine de devenir passi-
bles de Yimpdt sur les bénéfices indusirieis
et commerciaux et, le cas échéant, de }'im-
pot géndral sur ¥ revenu..

INDUSTRIE ET COMMERCE

528, — M. Frangois Dumas attire l'aiten-
tion de-M. le ministre de Vindustrie et du
commerce sur la situation trés grave des
fransports routiers de France, en raison de
l/attribution infime de pneumatiques en leur
faveur et signale que l'exemple des trans-
porteurs du département de la Savoie éclaire
cette situation d’une manidre angeissante;
que d’un rapport de la chambre syndicale
des transports routiers, il ressort en gros
qu’'un camion de 10 tonnes (10 roues au sol)
touche deux pneus par an, d'olt un dd¢lai de
cing ans pour oblenir un train complet; qu'un
camion de 5 tonnes (6 roues au sol); équipd
€A pneus catégorie « lourds » a droit .3
1 pneu 472, ce qui correspond A quatre ans
pour un train complet. que le méme camion
équipé en pneus mi-lourds, touche 2 pneus 1/3
ce qui nécessite encore deux ans et demi
pour obtenir un train cemplet, avec eette pare
ticularité que ces pneus sont sujets & écla-
tement ; et
pourraient étre envisagées et prises pour
amdliorer cefte situation. (Question du 13 no-
vembre 1941.) . .

Réponse. — La quote-part de la Savolc est
fixée par la fédéralion nationale des transpors
teurs routiers sur le contingent national dont
elle dispose mensueliemenf a cet cfict. Les
transporteurs goutiers bénéficient sur la quote~
part affectée au remplacement, d’un conlin-

gent- spécialisé dont Iimportance, par rap- .

port & fa part des transporleurs privis, est

demande quelles dispositions.

déterminde par le ministére des travanx nue )

blics et” des transports. Celle part reprisente
50 p. 100 de la ressource aﬁecrt)ée nuprnnmla-
cement civil. Ce econtingent ne peut cire
augmenté qu’au détriment des anires catée
gories d’utilisateurs, notamment les transpors
teurs privés ou "des aulres postes do la
répartition fixés par le ministre des finances
et des affaires économiques (construction au-

tomobile, armée, exportation, territoire
d’outre-mer).

—_—

JUSTICE

506. — M.  Alfred Westphal demande & M. I

ministre de la justice si les dispositions ua-

la loi d’amnistie, paruecs au Journal officied
du 16 a0t 1947 sous le titre 4, article 25 et
article 5, paragraphe 2, s'appliquent égale=
ment aux déplacements d’otfice prononcés par
les commissions . d’épuration administrat ves
dans I'enscignement, et si les maitres dépla-
cés dans un aulre département pourront de-
mander le bénéfice de cette loi pour rentrer
dans le déparlement d’origine. (Question du
28 octobre 49417.)

. Réponse. — Les sanctions consistant ¢n un
dé_plagcemer,lt d’office, prononcées par les come
missions d’¢puration” administratives du corps

B
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‘j enseignant, bénéficient de D'article 5, parzi-

raphe 2 de la loi d’amnistie. Toulefols,
’aprés les termes mémes de cet article, para-

graphe 2, les maitres déplacés d'office ne

ourront en aucun cas prétendre & une réin-
‘oration dans leurs deparicments d’origine

530. — M. Abel-Durand demande 4 M. le

" ministre de la justice si un locataire légale-

ment forclos, pour n’avoir pas fait en temps

. utile sa demande de -renouvellement de bail
. commercial, se trouve reievé de la forclusion

par 'effet de la loi du 3 scptembre 4047 étant

" précisé qu’il n'est ni sinisiré, ni ancien pri-

. bre 19%47.)

- ternbra 1¢47 modifiant les arlicles 2
> la loi du 48 avril 1916, prowie de plein droit

¢

f

sonnier, ni déporté, (Question du 13 novem.

Néponse. — La loi no 47-1€79 du 3 sep-
et 3 de
jusqu’au 4er janvier 1949 les baux porlant sar
des ‘locaax & usage commercial non encore
renouvelés ou vemant & échéance avant cette

© date, & la seule condition que les titulaires
- de ces baux ou leurs ayanis droit soient en-
- ¢core dans les lieux. Le prencur d’'un local
. commercial, qui a omis de solliciter dans le
- délai légal le renouvellement de son bail com-

- néa 1er de la loi du 30
W loi du 18 avril 1946.

mercial paraft donc, sous réserve de l'inter-
Erétation de la juridiction compétente, fondé&

former une demande de renouvecilement de
bail, au plus tard six mois avant l'expira-
tion de son bail prorogé,. soit avant le 4er juil-
let 1948, par application de Varlicle 2, ali-
juin 1920 modifi& par

-

 TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE .

521. — M. Henri Borgeaud demande 3 M. le:

" ministre du travail et de la sécurité sociale
* guelle est la législation en matiére de réver-

- sibilité des pensions, et,

lus précis¢ment, si

_ia rcversibilité est. acquise de plein droit,

aprés dix années de mariage, aux anciens mi-
lilaires mariés ou remariés aprés avoir élé
rendus & la vie civile. {Question du 413 no-
vembre 1941.) o .

Réponse. — Deux cas sont & envisager en
matiére de réversibilité de droils & pen
sion: a) réversibilité de droils & pension d’in-
validité concédée an tilre de la loi du 31 mars
1919; b) réwrsihilité de droits A pernsion 1é-
munérant les services, en applicalion de la
Ioi du 1% avril 1921, Seul le premier de ces
cas reléve de la compétence du départernent
des -ancicns combaltants et victimes de la
guerre, le sccond ressorlissant au ministeére
des forces armdées auquel la guestion sur ce
point a été trancmise pour atirbulions. Aux
termes de la égislalion en vigueur (cf : titre I
du décret ne 47-20%1 du 20 octobre 1947, pu-
blié au Journal officiel du 24, reclificatif au
Journal officiel du 22 novembre- 1447 portant
codification des textes rclatifs aux pensions
militaires  d'invalidité et les diverses pen-
sions d’invalidilé svunrises 4 un régime ana-
foguc). Ont droit & pension de réversipn: 40
les veuves des militaires ou marins morts
en jouissance d’une
ternporaire correspondant 4 une- invalidité
égale ou supdéricure & 60 p. 100 ou en pos-
session de droils & cetle” pension. Le ma-
riage doit dans ce cas étre -antérieur soit a
v'erigiae, soit A laggravation .de la blessure
ou 4e la maiadie; mais le droit & pension
ne peut élre reconnu s'il est établi qu’au mo-
ment du mariage I'état du mari pouvait lais-
§2r prévoir une issue fatale & bréve échéance;
20 les fernmes ayant épousé un mutilé de la
guerre 1914-1918 ou d'une expédition décla-
rée campagne de guerre par l'autorité compd-
lente. atleint d’une invalidité - égale: cn su-
rérieure & 80 p. 1.0, ont également driil, tu
cas ol leur mariage ne remplit pas la con-
dition d’antériorité prévue au paragraphe 1er,
& une pension de réversion si ce mariage 2
oté contraclé dans les deux ans de la ré-
forme de leur époux ou de la cessalion des

pension dcfinitive ou |

hostilités et s'il a duré une-année ou a4 6§

rompu par la mort accidentelle- de 1'époux; .

3o peuvent enfin prélendre 4 pension du taux

de réversion les veuves de militaires et ma- -
rins morts des suitcs: soit de blessures re- .

¢ues au cours d’évnements de guerre, soit
d'accidents €prouvés par le fait ou & l'oc-
casian du service, soit, enlin, de maladies
contraclées ou aggravées par le fait ou &
I’occasion du service, si le mariage confracté
postérieurement soit & l'origine soit a l'ag-
gravation de la blessure ou de la maladie,
soit & la cessalion de laclivitd, a duré deux
ans;- 4% en cas de déces -de la mére ou lors-
qu'elle est inhabile & recueillir la pension,
les droits qui lui apparlienncnt ou lui au-

- raient appartena passent aux enfants mineurs

du défunt, La pension est payée jusqu'd ce
que le pins jcune d’enlre cux ait atteint
I'dge de vingt et un _ans accomplis; mais,

dans ce cas, la part des majeurs est réver-

sible sur les mineurs.

TRAVAUX PUBLICS ?T fRANSPORTS

511. — M, Fernand Jarrié signale 2 M. le

ministre des travaux publics et des trans.
ports qu'aucun train nhe s’'arréie plus en gare
de Marguerittes, que celte localité n’est plus
relice & Nimes que par un car et sculement
le lundi et le jeudi, et lui demande d’envisa-
ger d’'urgence une amélioration & cet état de
choses - qui géne le ravitaillement de cclle
commune, notamment en lail. (Question du
28 octobre 1947.) i . i

Réponse. — La_ limitaticn & deux jours: pae

semaine de la desserte de la commune da
Marguerities est conséculive & la réduction da
ecarburant. Une amédlioration du service d'auto-
bus va étrc examinde, La question de I'arrét
des trains en gare de Marguerittes sera portée
& l'ordre du jour de la prochaine réunion du
cnn'(\i(é technigue ddépartemental des trans-
porls. : ] .

4
]
\
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. SCRUTIN (N°

de la séancev du Mardi 9 Décembre 19477.”}

121)

Bur Uapplication de la procédure de discussion
.. immédiate & la proposition de résolution de
M. Vittort et plusieurs de ses collégues ten-
dant -& {nviter le Gouvernement & exempler
de la mobilisation de la classe 1943 les
jeunes gens de cetle classe qui, se trouvant
en Corse en 1943, ont été mobilisés & cette

date.

NOMDI6 des VOantS..ssensenssons
. Majorité absolue..ieeeeessssvvoces

Pour 1'adoption.secesssees

Contre

secssssscaeumecerse

L]
“297
149

86
am

Le Conseil de la République h'a pas adopté.

MM. o
Anghiley, .
Baret (Adrien), &

Réunion. o
Baron.
Bellon,
Benoit (Alckde).
Berlioz,
Bouloux.
Mme Brion.
Mme Brisset.
Buard.
Calonne (Nestor).
Cardonne (Gaston),

Pyrénées-Orientales.

Cherrier (René), .
Mme Claeys.
Colardeau.

Coste (Charles).
David (Léon).
Décaux (Jules),
Defrance.
Djamah (Al).
Djaument.
Dubois (Oé.les’in)

Mile Dubois (Juliette).

Duhourquet.
Dujardin,
Mlle Dumont (Mi-
reille).
Mme Dumont
(Yvonne).,
Dupic.
Ftifier.
Ferraccl, .
Fourrd.
Fraisseix.
Franceschi.
Mme Girauit,
Grangeon, i
Guyol (Marcel),
Jaonen (Albert), Fi-
nistére,
auneau.
necht.
caze (Georges).
Landaboure,

Ont voté pour:

Landry.

Larribére.

Laurenti.

Lazare.

Le Coent.

Le Contel (Corentin).

Le Dluz,

Lefranc,

Legeay.

Lemoine.

Lero.

Mammonat.

Marrane,

Martel (Henrl).

Mauvais. .

Mercier (Franc,o!sx.

Merle (Faustin), N.

Merle (Toussaint),
Var,

Mermet-Guyennet,

Molinié,

NMuiler.

Naime.

Nicod.

Mme Pacaut.

Pagquirissamypoullé,

Mme Pican.

Poincelot.

Poirot (René).

Prévost,

Primet.

mee Rouhe (Ma*ie)

Roudel (Baptiste).
Rouel,

Sablé,

Sauer,

Sauvertin,

Tubert (Général),

Vergnole,

Victoor.

Mme Vigier,

Vilhet,

Vittori.

Willard "Marcel).

Zyromski, Lot-etGa-
ronne.

Ont voté comres

MM,
Abel-Durand,
Aguesss.

Alrie, S

Amiot (Bdouward)y

André (Max), .
Armengaud, -

Ascenc'o (Jean),

Aussel,

Avinin,

Baratgin.
Bardon-Damarzid,
Barré (Henri), Seine.

Bechir Sow,

B2ne (Jean). .
Berthelot (Jean-
Marie}.

Bocher.

Boisrond.
Boivin-Champeaux,

Bonnefous (Ray-
mond).

Bordeneuve,

Borgeaud.

Bos:ane (An-dré),
Drome.

Bosson (Charles),
Haute-Savois,

Boudet, :

Boyer (Jules), Loire.

Boyer (Max), ’ sarthe.

Brettes.

Brier.

Brizard,

Mme Brossoletie (GlL
berte Pierre).

Brune (Charles),
Eure-et-Loir;

Brunet (Louis).

Brunhes (Jullen),
Seine. ]

Brunot.

Buffet’ (Henzi),

Carcassonne,

Cardin ('Rene), Eure.

Mme Cardot (Marie-
Héléne).

Carles

Caspa

(‘&yrou (Fréuerlc),

Chambriard,

Champeix.

Charles-Cros.

Charlet. .

Chatagner, 1

Chaumel, S

Chauvin, C

Chochoy,

Claireaux.

Clairefond.

Coudé du Foresto,

Courriére,

Dadu,

Dassaud.

Debrey.

Delfortrie.

Delmas (Général)‘ :

Denvers, -

Depreux (nRené),

Mme - Devaud,

Diop. o

Dorey. -

Doucouré (madou)

Doumeene,

Duchet,

Duclercq (Pau])
Dulin.

Dumas (Francois)

Durand-Reville,

Mme Eboué,

Ehm.

Félice (de), R

Fournier.

Gadoin.

Gargominy.

Gasser.

Galuing.

Gantier {Julien).

Gérard.

Gerber (Marc), Seine.

Gerber (Phill pe),
Pas-de-Cal

Giauque.

Gilson.

Grassard,

Gravier (Robert) ~
Meurthe-et-Mogelle.

Grenier (Jean-Marie),
Vosges.

Grimal.

Grimaldi,

Salomon Grumbach,

Guénin,-

Guirriec,

Guissou.

Gustave,

Amédée Guy.

Hamon (Léo).

Hauriou.

Helleu.

Henry.

Hocquard.

Iyvrard.

Ignacio-Pinto (Louis).

Jacques-Destrée,

Janton. ’

Jaouen (Yves), Finis-
tére, -

Jarrié,

Jayr.

Jouve (Paul).

Jullien, .

Lafay {Bernard)«

Laflargue.

Lafleur (Henrl).

Lagarrosse.

La Graviére.

Mme Lefaucheux,

Le Gofl.

Léonetti.

Le Sassier-Boisauné.

Le Terrier,

Leuret.

Liénard,

Longchambon. -
Maire (ueorges).
Marintahouret.
Masson (Hippolyte).
M’Bodje {Mamadou).
Menditte (de)
Menu., @ .
Meyer,
Minvielle,
Molle {Marcel), - -.
Monnet.
Montalembert (de)
Montgascon (de).
Montier (Gu?r
Morel (Charles),
Lozére. : . .
Moutet (Marius).
N Jova (Arouna),

Nov
8kala (Charles).

Ou Rabah (Abdel-
madjid),

Mme Oyon.

Paget (Alired).

Pairault.

Pajot (Hubert).

Mme Patendtre (Jacque-
line André-Thome).

Paul-Boncour.

Pauly,

Paumelle.

Georges Pernot,

Peschaud.

Ernest Pezel,

Pileger.

Pialoux.

Pinton.

Plait.

Poher (Alain),

Poirault (Emile). -

Poisson. -

Pontille (Germain).

Pujol. -

Quesnot (Joseph).

Quessot (Eugéne).
Racault,

Rausch {André).

Nent pas pris

MM.
Bend}ﬂl)oul Mol amed-l

Mahdad.

'ANNEXES AU PROCES-VERBAL

Rehanlt,

“}Renaison,

Reverbori.
Richard. -
Rochereau,
Rochetle.

...} Rogier.
.1 Mme Rollin,

Romain.

-1 Rotinat.

Roubert (Ale
Rucart (Marc),
Saint-Cyr.
Salvago.
Sarrien.
Satonnet.
Mme Saunier,

Sempé.

Sérot (Robert),

Serrure.

Siabas.

Siaut,

Simard (René),

Simon (Paul).

Socé (Ousmane),

Soldani. -

Southon.

Streifl.

Teyssandier.

Thomas (Jean-Marie}y

Tognard.

Touré (Fods
Mamadou)«

Trémintin.

Mlle Trinquier, -

Vanrullen.

Verdeille.

Mme Vialle.

Vieljeux

Vignard (Valent!n-
Plerre)

Viple.

Vource’h,

Voyant.

Walker (Maurice¥s

Wehrun aﬁ

‘Westph

part au vote 1

Mostefal (El-Hadije
Salah.
Sid Cara.

Ne peuvent prendre part au voted

MM.
Bézara.

Raherivelo,
Ranaivo.

Excusés ou absents par congé

MM,
Bollaert (Emile),
Colonna.
Cozzano.

Giacomoni.
Maiga (Mohamadon
D_u rilla).
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N’a pas pris part aui vote

Le conseiller de la République dont 1'élec-
gion est soumise ¢ l'enquéle:

M. Subbiah (Catlacha).

~

N’a pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerviie, 'président' du Conseil
d: la République, qui présidait la séance,

Les nombres. annoncés en séance ont &té
reconnus, aprés wveérification, conformes & la
liste de scrutin ci-dessus. .

SCRUTIN (M 122)

Sur les conclusions de la commission de l'in-
térieur, tendant au rejet de la proposition
de résolulion de- M, Levo et plusieurs de scs
coliegues, tendant o inviter le Gouverne-
ment & ne pas utiliser, dans les eonflits du
lravail sur le territoire de le République, les
unités comprenant des militaires erigingires
des territoires et départements d’outre-mer,
déparlements algériens et pays sous mandat,

Nombre des votants:........e.... 290
Majorilé absolug.....vivvvsennesss 148

Pour 1'adoplion........e.. 206 .
Contre

ctetirriaraieeenss. B4

Le Conseil de la République a adopts.

Ont voté pour :

MM, Chauvin.
‘Abel-Durand. Chochoy.
Aguesse. Claireaux. -
Alrie., Aairefond.
Amiot (Edouard). Courriere.
André (Max). Dadu.
Armengaud. F Debray.
Ascensio {Jean). Delfortrie.
‘Aussel.  Delmas {général).
Avinin. Denvers.
Baratgin. Depreux (René).

Bardon-bamarzjd. Mme Devaud.

Barré (llenri), Seine. [ Diop.

Bechir Sow. Dorey.

Béne (Jean). Doucouré (Amadou).
Berthelot (Jean-Marie). | Doumenc.

Bocher, ' Puchet.

Boisrond. NDuclerc (Paul).
Boivin-Champeaux. Dulin. :

Bonnefous (Rayinond).| Dumnas (Frangols),

Bordeneuve. Durand-Reville,
Borgeaund. -Mme Eboué,
Bossanne (André), Ehm.
Drome, Félice (de),
Bosson (Charles), Ferracei,
Haute-Savoie. Fou-nier,
Boudet. Gadoin.
Bover (Jules), Gargominy.
Loire. ) Gasser.
Boyer (Max), Sarlhe. | Gatuing,
Brettes. Gauticr (Julien).
Brier. Gérard,
Brizard. - Gerbér (Mare), Seine.
Brune (Charles), Eure- | Gerber (Philippe), -
et-Loir. Pas-de-Calais.
Brunet (Louist. | Giaugue,
Brunhes (Julien}, Gilson,
Seine. Grassard.
Brunot. Gravier (Robert),
Buffet (Henri). Mearthe-et-Moselle,
Carcassonne, Grenier (Jean-Marie),
Cardin  (Ren#). Fmre.] Vosges,
Mme Cardot (Marie- | Grimal.
Héldne), . L Grimaldi.
Carles. Salomon Grumbach,
Caspary. : Guénin.
Cayrou (Frédécic). Guirriec, -
Chambriard. . Guissous
Champeix. Gustave.
Charles-6rog. | Amédée Guy,
Charlet. [famacn {Léo),
Cheatagner. Hauriou,
Chaumel,> - ifelleu.

Henry.

Hocquard.

Hyvrard, )

Jacques-Desinde.

Jauton.

Jaouen (Yves),
Finistére.

Jarri€é.

Juyr.

Jouve (Paul).

Jullien.

Lafay (Bernard),

Laffargue.

Lafleur - (Henri),

Lagarrosse.

La Graviére,

Landry.

Mme Lefaucheux.

Le Goff, Tl

Léonetii,

Le Sassier-Boizaund.

Le Terricr,

Leuret.

Liénard.

Longchambon.

Maire (Georges).

Marintabouret.

Masson (Hippolvte).

M’'Bodje (Mamadou).

Mendilte (de).

Menu.

Mcyer.

Minvielle.

Moile ¢Marcel).

Monnet,

Montalembert (de),

Monlgascon (de).

Montier (Guy).

Morel (Charles),
Lozére.

Moutet (Marius),

Novat,

Okala (Charles),

ott.

Mme Oyon.
Paget (Alfred).
Pairault,

Pajot (Hubert),
Mme Patenodtre

(Jacqueline - Andné-

Thome).
Paul-Boncour.
Pauiy,
Paumelle,
Georges Pernot.
Peschaud. -
Ernest Pezet,
Plleger,
Pialoux.

‘| Poirault

Pinton.

Plait, . '
Poher (Alain),
(Emile).

(Germain).

Poisson.
Pontille
Pujol,
Quesnot (Jaseph),
Quessot (Eugéne).
Racault.

Rausch (André),
kehault, .
Renaison.
Reverborl,
Richard.
Rochercau.
Rochette.

Rogier.

Mme Rollin.
Romain.

Rotinat.

Rucart (Mare),
Saint-Cyr,
Salvago,

Sarrien,

Satonnet. .
Mme Saunier;
Sempé.

Sérot (Robert).
Serrure.

Siabas.

Siaut,

| Simard (René), -

Sinmon (Paul).

Socé (Ousmane),

Soldani.

Southon.

Streiff,

Teyssandier,

Thomas
(Jean-Marie),

TFognand.

Touré (Fodé
Mamadou).

Trémintin,

Mile Tringquier.

Vanrullen.

Verdeille, .

Mme Vialle.

Viedjeux,

Vignand (Valentin-
Pierre).

| Viple.

Vourc’h,

Yoyant.

Walker (Maurice).

Wehrung,

Westphat,

Ont voté conire:

MM.

Anghiley.
Baret (Adrlen),

la Réunion.
Baron.
Bellon,
Benoit (Alcide), -
Berlioz.,
Bouloux.
Mme Brion,
Mme DBrisset.
Buard.
Calornne (Nestor),
Cawdnnne (Gaston),

Pyrénées-Orientales.

Cherrier (René). -
Mme Claeys.
Colardeau.

Coste {Charies).
David (Lcéen).
Décaux (Jules).
Refrance.

Djamah (Ali),
Djaument.

Duboig (Célestin),

Mlie Dubois (Julictte).

Duhourquet.
Dujardin.
Mlie Dumont
(Mireille),
Mme Dumont
(Yvonne).
Dupie.
Llifier,
Fourré.
Fralsseix.
Francescif,

Mme Girault,

Grangeon. .

Guyot (Marcel).

Jaouen (Albert),
Finistére.

Jauneau.

Knecht.

Lacaze (Georges).

Landaboure,

Larribére.

Laurenti.

Lazare.

Le Coent,

Le Dluz.

Lelrane.

Legeav,

| Lemoine.

Lero

Mammonat.
Marrane.

Martel (Henri).
Mauvais.

Mercier (Frangois).

Merle (Toussaint),
Var,

Mermet-Guyennet,

Molinié,

Muller,

Naime,

Nicod.

Mme Pacaut.

Paguirissamypoulld,

Mme Pican. ’

| Poineelot.

Poirol (Renél,

Le Contel (Corentin).

Merle (Faustin), A, N.

Prévost. Tubert général).

Primet, Vergnole.

Mme Roche [Marie). Victoor,

Rosset, Mime Vigier.

Roudel {Baptiste), Vilhet. B

Rouel. Vittori.

Sablé. Willard (Marcel).

Sauer, Zyromski, Lot-el-

Sauvertin, Garonne.

N'ont pas pris part au vote :

MM Mahdad.

Mostefal (El-Hadi),
N’Joya (Arouna),
Ou Rabah (Abdel-

Bendjelfoul (Mohamed.
Salah).
Mme Brossolette

(Gilberte Pierre-). madjid).
Coudé du Foresto. Roubert (Alex).
Dassaud. | Safah,
Ignacio-Pinto (Louis). { Sid Cara.

- Ne peuvent prendre part au vote:

Rézara.

Raherivelo,
Ranaivo.

Excusés ou absents par congé s

Giacomond,
Mlalza Mohamadou

MM.
Boliaert {Bmile).
Djibrilla).

Coionna.
Cozzano.
N’a pas pris part au vote

Le comseiller de la République dont Pélem
tion est soumise & Uenquéte: :

M. Subbiah (CaNlacha),

N’'a pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Consefl
de la Républigue, qui présidait la séance,

Les nombres annoncés en séance avaieng
été de:

Nombre des votaniS..cceceessssss 288
Majorité absolue..cceevcavecesessy 155

Pour Padoplion.e.eseseses 204
(701111 ¢ T,

Mais, aprés wérification, ces nombres ont
ét6 rectifiés conformément A la liste de scrww
tin ci-dessus. "

SCRUTIN (N° 123)

Sur Uamerdement de M. Legeay & Varticle § -
de la proposition de loi, adopiée par U'As-
semblée nalionale, tendant & réglementer
ls temps de travail et le repos hebdoma-
daire dans les professions agricoles.

Nombre des votantS...essessseee. 299
Majorité absolu@...ceseesevraseres 150

Pour l'adoptioD.ciescsesss 84
Contre

cessasencesssasrees 215

Le Conseil de la République n'a pas adopld,

Ont voté pour:

MM, Colardeau.
Anghiley. Coste (Charles),
Baret (Adrien), David (Léon)., .

la Réuniom., Décaux (Jules).
Baron. Defrance,
Bellon, Djamah (All).
Benoit (Alcide). Djaument,
Berlloz. Dubois (Célestin),
Bouloux. Mlle Dubois (Juliettey.
Mme Brion. Duhourquet.
Mme Brisset. Dujardin.
Buard, Mlile Dumont (M-
Calonne (Nestor). reille). .
Cardonne {Gaston), Mme Dumont
Pyrénées-Orientales. (Yvonne),
Cherrier (René), Dupie,
Mme Claeys. Elifeg,
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Fourré.

Fraisseix,

Franceschi.

Mme Girault,

Grangeon,

Guyot. (Marcel).

Jaouen (Albert),
Finistere.

Jauneau.

Knecht,

Lacaze (Georges),

Landaboure,

Larribére.

Laurenti.

Lazare.

Le Coent.

Le Contel (Corentin).

Le Dluz,

Lefranc.

Legeay.

Lemo:ne.

Lero.

Mammonat,

Masrane,

Martel- (Henri).

Mauvais, B

Mercier (Francois).

Merle (Faustin), A, N.

Mgie (Toussaint),

Ont voté

MM.
‘Abel-Durand,
Aguesse.

Alric.
Amiot (Edouard)
André (Max).
Armengaud.
Ascencio (Jean).
Aussel,
~ Avinin.
Baratgin.
Bardon-Damarzid.
Barré (Henri), Selne.
* Bechir >ow.
Bendjelioul (Moha-
*  med-salah).
Béne (Jean).
Berthelot (Jean-Ma-
Tie).
Bocher. -
Boisrond.
Boivin-Ghampeaux.
Bonnefous (Raymond)
Bordeneuve,
Borgeaud.
Bossanne (André),
Drome.
Bosson (Charles),
Haute-Savoie. .
Boudet, -
Boyer (Jules), Loire.
Boyer (Max), Sarthe.
Brettes.
Brier,
Brizard.
Mme Brossolette (Gil-
berte Pierre-).
Brune (Charles), Eure-
et-Loir.
Brunet (Louis).
Brunhes (Julien),
Seine.
Brunot.
Buflet (Henri),
Carcassonne.
Cardin (Rendg), Eure.
Mme Cardot (Marie-
Héléne).
Carles.
Caspary,
Cayrou (Frédéric).
Chambriard,
Champeix
Cha.rl-es-Cros.
Charlet.
Chatagner,
Chaumel, -
Chauvin. '
Chochoy.
Claireaux.
Clairefond.
Coudé du Foresto.
Courriére.
Dadu.

Dassaud.

Mermet-Guyennet,

1Molinié,

Muller,

Naime.

Nicod.

Mme Pacaut.
Paquirissamypoulié,
Mme Pican,
Poincelot.

Poirot (René).
Prévost.

Primet.

Mme Roche (Marle).
Rosset
Roudel
Rouel,.
Sablée.
Sauer.
Sauverlin,
Tubert (Géndral),
Vergnole.
leoor

Mme Vigter.
Vilhet,
Vittori,
Willard (Marcel),
Zyromski,

Lot-¢!-Garonne.

(Baptiste).

conire:

Debray.
Delfortrie.
Delmas (Général),
Denvers,

Depreux (René)
Mme Devaud.
Diop.

Dorey.

Doucouré (Amadou).
Doumenc.
Duchet,

Dui:l.ercq (Paul).

Dumas (Frangois!
DumntheVMeoo I

Fchce (de).

Ferracci,

Fournier,

Gadoin,

Gargominy,

Gasser,

Galuing.

Gautier (Jullem),
drard

Gerber (Marc), Seine.

Gerber (Philippe),
Pas-de-Calais,

Giaugque,

Gibson.

Grassand, .

Gravier (Robert).
Meurthe-et-Mosélle,

Grenier (Jean-Marie).
Vosges,

Grimal.

Grimaldi.

Salomon Grumbach,

Guénin,

Guirriec,

Guissou..

Gustave,

Amédée Guy,

Hamon (Lo},

Hauriou,

Tlelleu.

Ilenry.

Hocquard.

Niyvrard.

Irnacio-Pinto  (Louls).

Jacques-Destirde,

Janton, .

Jaouen (Yves),
Finistére,

Jarrié,

Jayr,

Jouve (Paul),

Jullien, .

Lafay (Bernard),

Laflargue.

Lafleur (Hensi),

Lagarrosse.

La Graviére,

Landry,
Mme Lefaucheux,

Le Gofl,

Léoneltd,

Le Sassiet-Boisaune,

Le Terrier,

Leuret.

Liénard,

Longehambon.

Maire (Georges).

11\\{[a1'inta-bolur,et.1 )
asson (Hippolyle),

M’Bodje (Mamadou).

Mendille (de),

Menu.

Meyer,

Minvielle,

Molle (Marcel),

Monnet,

Montalembert {de).
Montgascon {de),
Montier (Guy).
More! (Charles),
Lozére.

Moutet (Marius),
N’Joya (Arouna).
Novat.

Okala (Charles),

O'u Rabah (Abdel-
madjid).

Mme Oyon.

Paget (Alfred).

Pairault.

Pajot (Hubert).

Mme Palendtre (Jac-
queline André- .
Thome).

Paul-Boncour.

Pauly.

Paumelle.

Georges Pernot.

Peschaud.

Ernest Pezet,

Pfleger,

Pialoux.

Pinton.

Plait.

Poher (Alain).

Poirault (Ermle)

Poisson, -

Pontille (Germain).

Pujol. -

N'ont pas pris

Quesnot (Joseph).
Quessot (Eugéne),
Racault.

Rausch (Andnré),
Rehault,
Reiralson,
Reverbori,
Richard.
Rocherecau,
Rochette.
Rogier.

Mme Rollin.
Romain.
Rolinat,

Roubert (Alex),
Rucart (Marc)..
Saint-Cyr.
Salvago.
Sarrien. -
Satonnet.

Mme Saunfer.
Sempé.

Sérot (Robevrt)
Serrure,

Siabas.

Siaut.

Sid Cara.
Simand (René).
Simon (Paul).
Socé (Ousmane).
Soldani.
Southon,

Streiff.
Teyssandier,

Thomas (Jean- Mane) .

Tognard.

"} Touré (Fodé

Mamadon).
Trémintin.
Mme Trinquier,
Vanrullen,
Verdeille.
Mme Vlalle.
Vieijeu
Vlvnard (Va]entin-
Pxen-e).
Viple.
Vourc’h,
Voyant,
Walker (Maurice).
‘Wehrung,
Westph

part au vote: -

MM. Mostefal (El-Hadi) et Satah.

Ne peuvent prendie part au vote:

MM,
Bézara.

.] Raherivelo.

Ranaivo.

Excusés ou absents par congé :

MM
Bollaert (Emile).
Colonna.
G0zzano.

Glacomini.
Maiga (Mohamadou
Djibrilla),

N’a pas pris part au vote

Le conseiller de la République dont Pélec-
tion est soumise & lenquéte:

M. Subbiah (Callacha),

N’a pas pris part au vote:

M. Gaston Monne:rville,

résident du Conseil

de la République, qui présidait la eéance

%es nombres annoncés en séance avaient

de:

Nombre des votaniS.ceceeceersees
Majorité ahsolue..................

302
152

Pom- 1’adoption..cceesecee

Contre

Mais, aprés vérification, ces nombres onht

esecsescannsosranse

218

616 reclifiés conformément A la liste de scru-

tin ci-dessus.

-0

A
SCRUTIN

(N° 128)

Sur U'amendement de M. René Simnard ¢ V¢r

ticle

’Assemblée nationcle,

7 de la proposition de loi, adoplée par

tendant 4 réglemens

ter le temps de travail et le repos hebdomes
daire dans les professzions agricoles., (Résuls

tat du pointage.)

Nombre des volanis...vieeceeseas
Majorité absolUC..ccesecearcrancss

"Pour YadoplioN.ceeecosoes

Contre

“ssesscscssssecrnae

296
149

143
153

Le Conseil de la Réputiique n’a pas adopté,

Ont voté pcur:

MM

"Abel-Durand,

Aguesse. .

Alric,

Amiot (Edonand).

André (Max),

Armengaud.

Aussel.

Avinin,

Baratgin,

Bzu\don-Damarzi-d

Bechir Sow.

Bendjelloul (Molhamed
Salah).

Boisrond,
Boivin-Ohampxeaux.

Bonnefjus (Raymond).

Bordeneuve.

Borgeaud,

Bossanne (Andpré),

rome.

Bosson (Charles),
Haute Savoie.

Boudet

Boyer (Jules), Loire,

Brizard,

Brune (Charles),
Eure-et-Loir,

Brunet (Louis).

Brunhes (Julien),
Seine, -

Buflet (Henrl)

Cardin (René), Eure.

Mme Cardot (Marve-
Héléne),

Carles. ,

Caspary. .

Cayrou (Frédérie),

Chambriard.

Chauwmel.

Claireaux.

Clairefond.

Coudé du Foresto.

Dadu.

Debray.

Delforirie.

Delmas (Général).

Depreux (Ren),

Mm,e Devaud.

Dorey,

Duchet.

Duclercq (Paul),

Dulin.

Dumas (Francois).

Durand-Reville,

Ehm.

Fournier.

Gadoin.

Gargominy,

Gosser.

Gatuing.

Gérard. '

Gerber (Marc)- (Seine).’

Gerber (Philippe),
Pas-de-Calais.

Giauque.

Gilson.

Grassard.

Gravier (Robert),
Meunrthe-et-Moselle.

Grenier (Jean-Marie),
Vosges.

Grimal.

Guissou.

Hamon (Léo),

Helley.

’

Hocquard.

Hyvrard.

Ignacio-Pinto (LOUIS).

Jacques-Destrée,

Janton.

Jaouen (Yves),
Finisteére.

Jarrié. -

Jayr.

Jullien.

Lafay (Bernard).

Lalfargue.

Lafleur (Ifenri),

Lagarrosse.

La Graviére.

Mme Lefaucheux,

Le Goft.”

Le Sassier-Boisauné,
Leuret.

Liénard.
Longchambon.
Maire (Georges).
Marintabouret.
Menditie (de).
Menu.

Mever.

Molle (Marcel).
Monnet.

Montalembert (de).

Montgasecon (de),

Montier (Guy).

Morel (Charles),
Lozére.

Novat.

0tt,

Ou Rabah

 madjid),

Pairauit,

Pajot (Hubert),

Mme Patendtre (Jao-
queline André-Thoe
me). . -

Paumnelle,

Georges Pernot.

Peschaud.

Ernest Pezet,

Pfleger.

Pialoux,

Plait.

Poher

Poisson.

Pontille {Germainy

Quesnot (Joseph),

Rausch (André).

(Abdel-

{Alain),

' Rehault,

‘Rochereau,
Rochette,
Rogier.
Mme Roilin.
Romain,
Rotinat,
Sa¥ah.
Salvago,
Samen
Sempé.
Sérot (Robert)
Serrure.
Sid Cara,
Simard (René).
Simon (Paul).
Streiff,
Teyssandier.
Tognard.
Trémintin,

lle Trinquier.
V]eheu.x.
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‘monard (Valentm-
’ ?wrre), S ’
Nourc'h. )
Woyant.

Ont voté contre:

MM,
" Anghiley.
Ascensio (Jean).
Baret (Adrien), la -
Réunion. |
Baron.
Barré (Menri) (Qeme)

Béne (Jean)
Benoit (Alcide).
Berlio
Lerthelot (Jean- Marxe)
Bocher. :
Bouloux.
goyer (Max) (Sarthe).
reltes.
Erier.
Mme Brion.
Mme Brisset.
- Mme Brossolette (G:il-
berte-Pierre-).
Rrunot.
Buard.
Calonne {Nestor).
Carcassonne., . -
Cardonne (uaston)
Pyrénées-Orient
Champeix.
(harles-Cros.
Charlet.
Chatagner.
Cherrier {René).
Chochoy.
Mme Claeys.
CUolardeau.
Coste (Charles).
Courriére.
:assaud.
avid (Léon).
sSeaux (Jules).
Pefrance.
Denvers.
Diop.
Iljamah (Al).
Djaument.
'oucouré (Amadou).
Doumenc.
Dubois (Gélestin).
}ile Dubnis (Juliette),
Duhourquet.
Dujardin.
Mlle Dumont
(Mireille).
Mme Dumont
(Yvonne).
+ Dupice, -
_ Mme Eboué.
_Elifler.
¥'élice (de).
Terracci.
I'ourré.
Fraisseix.
Franceschi.
Gautier (Julieny.
Mme Giranlt.
Grangeon.
€:lomon Grumbach.
6 1énin.
G oirriec.
Lustave.
Amédée (Guay).
Guyol (Marcel).
Hauriou
Ienry. C .
Juouen (Albert), Finis-
tére,

es.

- Jauncau.

8ouve (Paul),
Knecht.

Loacaze (Geor"es)
Yandaboure. -

‘| Westpha

Landry.
‘N'ont pas pris

'Chauvin.-
$rimaldi,

‘Walker (Maunoe)
Wehrung.

Larribére, ..
Taurenti.

Lazare.

‘Le Coent.

Le Contel (Corennn)
Le Dluz.

Lefrane. -

Legeay.

Lewmoine;

Léonetti.

f.ero.

Le Terrier,
Mammonat,
Marrane.

Martel (Henri).
Masson (llippolyte).
Mauvais,

M’Bodje (Mamadou).
Mercier (Franqoxs)

Merle (Faustin), A N.

Merle (Toussamt) Var.
Mermet- Guyennet
\lmvm}le
Maolinid,
Moutet (Mamue)
Muller.
Nalmev
Niead. - ’
N'Jova (Arouna),
Okala (Charles).
Mme Oyon.
Mme Pacaut.
Pav»’t (Alfred).
Paquirissamypoullé,
Panl- Boncom‘.
Pauly.
Mme Pican,
Pinton,
Poincelot,
Poirault (Emile),
Poirot (Reng).
Prévost,
Primet,
Pujol.
Quessot (Eugene).
Racault,
Renaison,
Reverborf.
Richard,
‘Mme Roche * (Marie).
Rosset.
Roubert (Alex).
Rmdel (Bapliste).
Rou
able
Saint-Cyr,
>atonnct
Sauer.
Sauvertin. -
Siabas.
Siaut.
Socé  (Ousmane),
Soldani. .
Southon,
Thomas (Jean-Marie).
Touré -(Fodé
Mamadon),
Tubert (Général),
Vanrullen, .
Verdeille,
Vengnole,
Mme Vialle.
Victoor,
Mnmre Vigier,
Vilhet,
Viple.
Vittori.
Willand  (Mancel). -
Zyromski, Lot-gt-
Garonne,

part au vote:

Mostefat (Eldladi).
Rucart (Marc).

1 Mme Saunier,

Ne peuv-eﬁt prendre part au vote!

MM,
Bieora,

Raherivels,

Ranaivo,

s

Exeuség ou'"absents .par“eonge

MM.
Bollaert .(Emile),
Colonna.
Cozzano. - -

maoomom
Maiga (thamadou
Djibritla).

N'a pas pris part au vote

Le conseiller de la République dont Vélec-
tion est soumise & l'enqudte:

M, Subbiah (Callacha},

N'a pas pris part au vote

M. Gaston Monne"vulﬁ

résident du Conseil

de la République, qui p1 isidait la séance.

SCRUTIN

(N° _ 125)

Sur U'amendement de M. Pialouz & Varticle 7
de la proposition de loi, adoptée par UAs-
semblée nationale, tend(mt 4 réglementer le
temps de travail et le repos hebdomadaire
dans les professions agricoles.

Nombre des Voltan{S.eesesensasses
Majorité absolue.....cssecescncscs.

Pour l'adoption.

Coutre

277 -
139

T 124
153

seeveteen

Le Conseil de la République n'a pas adopté,

Ont voté pour:

MM,
Abel-Durand.
Aguesse.

Alric

Amiot (Edouard).

André (Max),

Armengaud.

Aussel

Baratgin

RBechir Sow,

Bendjeiloul
med-Salah). -

Boisrond.

Boivin-Ghampeaux.

Bonnefous (Ra)mond)

Bordeneuve.

Bossanne (And'\é),
Drome. )

Bosson (Charles),
Haute-Savoie.

Boudet.

Boyer (Jules), Lou‘e

Brizard. -

Brunhes (Julien),
Seine,

Buifet (Ienti).

Cardin {(Ren¢), ‘E

Mme Cardot (Marie-
ligitne).

Carles.

CGaspary.

Chambriard.

Chaumel.

Claireaux.

Clairefond.

Dadu. | ]

Debray. - —~

Delfortrie.

Delmas (Général),

Depreux (Renéj.

Mme bevaud.

Dorey.

Duchet,

Duclercq (Pam)

Dulin.

(\luha-

Fournier, =~~~
Gadoin.
Gargominy,
Gatuing. -
Gérard.
Gerber (Philippe),
Pas-de-Calais, -
Giauque,
Gilson. :

-Eure.

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Moselle,

Grenier (Jean-Marwe),

Vosges.

Gnmal

Guissou. ’

Hamon (Léo).

llelieu.

locquard,

Hyvrard, :

Ignacio-Pints (Louis).

Jacques-Desir ée i

Janton,

Jaouen (Yves),
Finisigre,

Jarrié,

Jayr.

Jullien.

Laflargue. .

Lafleur (Henri).

La Graviére.

Mme Lefaucheux,

Le Gofl, .

Le Sassier-Boisauné.

Leyret, .

Liénard.

Maire (Georges).

MarinTabouret,

Menditte (de).

Menu. .

Meyer.

Molle (Marcel)

Monnet.

Montalembert (de), .

Montgascon (de),

Montier (Guy).

Morel (Chaﬂes),
Lozere

Novat.

Ott.

Ou Rabah :
(Abdelmadjid).

Pairault, .

Pajot (Hubert).

Mme Pateno6tre
(Jacqueline André-
Thome). :

Georges

Peschaud.

Ernest Pezet.

Plleger.

Pialoux.

Plait, - -

Poher (Alam)

Poisson.

Quesnat (Jo.-,eph)ﬁ

ernot,

Rausch (André)
Rehault, -
Rochereau, -
Rochelte.
Rogier.

Mme Rollin,
Romaiu.
Rolinat. -
Saiah.
Salvago.,
Sempé.

Sérot (Robert).

‘Serrure.

Sid Cara.

Simard (René), .
Simon: (Pau]) ;
Strqill.- . -
Tognard, :
Trémintin,
Mlle Trinquier, .
Vieljeux. -
Vignard (Valentin-
Pierre). *
Yourc'h,
Yoyant., -
Walker (Maurlce), -
Wehrung,

Westphal,

Ont voté contre:

MM,
Anghiley.
ASCGHCIO (Jean).
Baret (Adrien),

la Réunion,
Baron
Barré (Henri),
Bellon.
Béne (Jean).
Benoit (Alcide).
Berlioz
Bertheloi (Jean-Marie)
Bocher.
Bouloux,
Boyer (Max),
Sarthe,
BRreltes.
Brier. .
Mme Brion.
Mine Brisset.
Mme Brossolette
(Gilberte Plerre).
Brunot,
Ruard.
Calonne {Nestor).
Carcassonne. .
Cardonne (Gaston), ‘
Pyrénées-Orientales.
Chamnpeix.
Charles-Gros.
Charlet.
Chatagner..
Cherrier (René).
Chochoy.
Mme Claeys.
Colardeau. .
Cosle (Gharles),
Courriére.
Dassaud.
David (Léon)
Décaux (Jules).
Delrance.

Seine.

B

] Denvers.

Diop.

Djainah (Ah)¢
Djaument, .
Doucouré (Amadou)
Doumene, .
Dubois (Célestin).

Mlle Dubois (Julictte).
-Duhourquet. -

Dujardin, .
Mile Dumont
(Mireille). .
Mme Dumont
(Yvonne),
Dupic.
Mme Ebousd,
Etifier, -
Félice {de)s
Ferracel.
Fourré.
Fraisseix,
Iranceschf, .
Gautier (Julleny.
Mme Girauit,

. Grangeon.

Salomon Grumbach
Guénin.

Guirriec.

Gustave.

Amcddée Guy. .
Guyot (Marcel).
Hauriou.

Henry.

Ja{)euen (Albert), Flnls‘

Jauneau,

Jouve (Paul).
Knecht. . . K
Lacaze (Georges),
Landaboure, -

Landry.

Larribére.

Laurenli.

Lazare.

Le Coent.

Le Contel (Cox_*enlm).
Le Diuz.

Lelranc.,

Legeay.

Lernoine,

Léonetti.

Lero.

Le Terrier,
Mammonat,
Marrane,

Martel (Ilenti),
Masson (Hippolytey;
Mauvais,

M'Bodje (\Iamadou).
Mercier (Francoxs;
Merle (Faustin), A. N,
Merle (Toussaint), Var,
Mermet- Guyennet.
Minyielle,

Molinié,

Moittet '\lamus)
Muller.

Naime.

Nicot

N’Joyd (Arouna),
Okala {Charles),
Mme Oyon.

Mme Picaut.

Paget (Alfred),
I‘aqmrx»samypauﬂé
Pau!-Boncour,

Pauly, . -

Mm\, Pican.

Pinlon,

Poincelot.

Poirarnit (Emile),
Poirot (Rene)
Prévost, -

Primet.

Pujol.

Quessot “(Eugdne), -
Racault, :
Renaison,

T Reverbori.

Richard.

Mme Roche (Ma.na)

Rosset. -

Roubert * (Alex), -

Roudel (Baptxate)

Rouel.

Sabié. ;

Sﬂmt-Cyr

Satonnet.

Sauer.

Sauvertin,

Siabas.

Siaut

Socé - (Ousmaney,

Soldani, -

Southon.

Thomas (JeanMarle)’.

Touré (Fodé
Mamadou).

Tubert (Général)e

Vanrullen,

Verdeille.

Vergnole.

Mme lele

Victoor.

Mme Vigier.

Vilhet,

Viple.

Vittori.

Willard - (Marceu

Zyromski, Lot-et.
Garonna, :
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N'ont pas pris

MM.

Avinin, i
Bardon- Dam,arz.ld.
Borgeaud,
Brung ((,harles),

Eure-et-Loir, .- -
Brunet (Loms) -
Cayrou (Fnédémc)
Chauvin.
Couds du Foresto
Dumas (Frangois).
Purand-Reville.
asser,

i Grimaldi,

part au \;ote:
Grassard, ..

Lafay (.chard) S
Lagarrosse. . .
Lon"chambon -
Mostefat (El-Hadi).
Paumelle,

Pontille (Germain).
Rucart {Mare).

Sarrien,

AMme Saunier.
Teyssandier.

Ne psuvent prendre part au vote:

MM,
Bezord.

Raherivelo,
Ranaivo.

Excusés ou absenis par congé:

MMM, -
RBollaert (Emile).
colonna,

Cozzano.

Giacomoni.
Malza (Mohamadou
Djibrilia),

N'a pas pris part au vote

Le conseiller de la République dont Uélec-
tion est soumise & lcnquéte.

M, Subbiah (Cailacha),

Nont pas pris

part au vote:

M. G.x:ton Monnerville, prézident du Conseil

de la République, et M
sidait la séance,

Les nombres annoncés en séance

€16 de:

Nombre des votanis....

Majoriié absolue...

Pour Vadoption.

contre ....

Mais, aprés vérification,

Marc Gerber, qui prc-

avalent

262
142

ces hombres ont

été reclifics conform(ment A la liste de scru-

tin ci-dessus.

~

SCRUTIN

(N°  126)

Sur Uensemble de Vavis sur la proposition de
loi, adoptée par VAssemblée mationale, ten-
dant & réglementer le temps de travall et
le repos hebdomadaire dans les professions
agricoles. (Résultat du pointage.)

Nombre des votants...

Majorité absolue.......

Le Conseil de la République a adoplé,

Ont voté pour:

MM. -

anghiey,
Ascencio (Jean)
Baret (Adrien), la

Réunion. .
Baron. -
Barré .(Henri), Seine.
Beilon,

Béne (Jean),
Benoit (Alcide).
Berlioz,

Berthelot ’JeanM.xm) .
Bocher.
Rouioux. ’
Boyer {(Max),
Bireltes,
Brier.

BMme Brion.
Mme Brisset.
Brunot, e

Sarthe.

Buand.

(alonne (Nestor).

Carcassonne,

Cardonne {Gaston),
Pyrénées-Orientales.

. Champeix.

Charles-Cros,
Charlet.
Chataguer,
Cherrier (René). -
ﬂ.hocl'loy.

Mme Glaeys.
Colavdeau, :
Coste {Charles).
Courriére,

David (Léon),
Décsux (Jales).
Defrance.

1 Denvers,

Diop.

Djamah (Ali),
Djaument, .
Doucouréd (Amadou).
Doumenc.

Dubois n&éleclm)

Mile Dubois™ (Jul mlte).

Duhourquct.

Dujardin, -

Dumas (Franoops)

Mlle Dumxont
(Mireille),

Mme Dumont
(Yvonne),

Dupic,

Mme Eboué,

Etitier, .

Félice (de).

Ferraccel

Fourré.

Fraisseix,

Franceschi,
Gautier (Julien),

Mme Girault.

Grangeon,
Sa.omon Grumbach
Gudnin,

Guirries,

Gustave.

Amédée Guy.

suyot (Marced).

1auriou. 1

Henry,

Jaouen (Albert),
Finistére,

Jauneau, -

Jouve (Paul).

Kne:

Lacaze (Georges),
Landaboure,
Landry.
Larribere,
Laurenli.

Lazame.

Le Coent.

Le Contel (Coceniin).
17

Dluz,
Lemmc_
Legeay.
Lemoine,
Léonelti,
Lero,
Le Terrler,
Mammonat. .
Marrane,
Martel (Ienri).
Masson (Ilippolyte).
Mauvais
M’Bodje (Mamadou),
Mercier (Francois),
Merie  (Faustin},

PR I

MM,
Abel-Durand.
Aguesse,
Alrie,
Amiot (Edouand).
André (Max).
Armengaud.
Aussel.

Avinin,

Baratgin, -
Bardon-Damarzid,

Bechir Sow. '

Bendjelloul (Moha- -
med-Salah),

Boisrond. i )
Boivin-Ghampeaux,

Bonnefous (Ray-
mond),
Bordencuve,

Borgeaud.

Bossanne (André),
Drome,

Bosson (Charles),
ITaule-Savoie,

| Boudel,
. Bouloux,

Boyer (Jule;), Loire.
Brizard.

Brunet (Louis). -
Brunhes (Ju.hen),
Seine.

Buffet (Henri).
Cardin {(Rendj, Eure.
Mme Cardot eMarie-
Iiéiene), -

M~e‘ﬂe (Toussaint),

ar
Mermet- Guyennet,
Minvielle.
Molinié.
Moutet (Marlus)
Muller.
Ndime.
Nwod
N’Joya Q&wma)
Okala {(Charles).
Mme Oyon,
Mme Pacaut, . )
Paget (Alfred).
Paquirissamypoullé,
Paul-Boncour,
Pauly.
Mme Pican.
Pinton,
Poincelot.
Poirault (Emile).
Poirot {Ren¢).
Prévost,
Primet,
Pujol.
Quessot (Eugene).
Racault,
Renm=0n
Reverborl,
Richard.
\(me Roche (\lune,
0SS
Rmdel {Baptiste),
Roucl.
Sahlé,
Saint-Cyr,
Satonnet.
Sauer.
Sauvertin,
Siabas,
Siaut,
Socé (Ousmane).
Soldani,
S(mthon
Tuomas (Jean-Marie).
Tmlré {Fodé
Mamadou).
Tubert (Général).
Vanrullen,
Verdeldlle,
Vergnole,
Mme Vialle,
Victoor,
Mme Vigier,
Vilhet.
Viple.
Vitlori,

wr

¥

| Willard (Marcel),

Zyromski, Lot-et-. -
Garonne, :

Ont voté conire:

Carles,

Caspary,

Cayrou (IRréd‘ric)
Chambriard.
Chaumel,
Claireaux.
Clairefond.

Dadu.

Debray.
Delfortrie.
Delmas (Général),
Depreux (René),,
Mime Devaud.
Dorey.

Duchet.

gu,lclercq (Paul),

Durand-Reville,
Ehm,

Fournier.

Gadoin.

Gargominy.

Gasser.

Gatuing.

Gé,r?yrd (Philippe).
Gerber ippe),
Pas-de-Calals,
Giauque,

Gilson.

Grassard.

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Moselle.
Grenier (Jean-Marie),
Vosges.
Grimal,

Guissou, . . ., Mme Patendire
Hamon (Léo) i %.Lacqu?une André-
Hellew. ’ ome .
‘IIoclquard.» : Paumelle, . .
Hyvrard. georggidl‘emot. C
Ignacio-Pinto (Leuis). | F.es¢
Jacques- Destpéc. is)- | Ernest Pezet.
Janton. e })ﬂ.eiger.
Jaouen (Yves), Rinis- P{glftmx.
; tere. ) Poher (Alam)
J::x;né. Poisson,
Jullien. ] Pontille {Germain),
Lafay (Bernard). ?uesn}o t(‘j"ff%?’
Rausch (André).
Laffargue.
Lafleur (ilenri). A
Lagarrosse Rochelte.
La Graviere, Rogier.
Mme Lefaucheux. Mme Rollin.
Le Gofl. : Romain.
Le- Sass»eA-Boi-suuné, Rotinat.
Leuret. Satah.
Liénara. Salvago.
Longchambon. Sarrien.
Mmre (Georges), Sempé. -
Marintabouret. | Sérot_(Robert).
Menditte (de). Serrure. .
Ménu, | Sid Cara.
Meyer. sSimard (René).
Molle (Marcell, Simon {Paul}.
Monnet, %[I‘&lﬁ di
Monlalembert (de), —{pCY>Sinaier.
Montgascon {(de), prgmmt{n
Montier ‘Guy). Mlle Trimguier.
g
Morel (Charles), Lo- | Vieljeux.
zére. Vignard (Valentin-
I(*)Iovat. Pierre).
tt. . . ’
Ou Rabah 1 Yyourc e
(Abdelmadjid). Walker (Maurice).
Pairault. Wehrung, !
Pajot (Ilubert). Westiphal. .
- Nont pas pﬁs part au vote:
Mme Brossolelte "1 Dassaud.
{Gilberte Pierre-). Grimaldi,
MM, , Mostefal (El- Had.n.
Brune (Charles), Eure-| Roubert (Alex).
et-Loir. | Rucart (Marc).
Chauvin. Mme Saunier.
Coudé du Foresto.

Ne peuvent prendre part au vote:

MM.
Bézara. ;

Raherivelo,
Ranaivo. .

Excusés ou ‘abeents par congéte

MM, Giacomonl.
Bollaert (Emile). Maiga (Mohamadou
Colonna.

Djibrilla).
Cozzano. .

N’a pas pris part au vote

Lé conseiller de la Républiqgue dont I'élecs
tlon est souwmise & Uenquéte: :

M. Subbiah (Callacha},

N'ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnezville, président du Consefl.
de la République, et M. Marc Gerber, qm mé-
sidait la séance,

Erratum

ey comple rendu in extenso de la 20 séance
du dimanche 30 novembre 1947,

{fournal offictel du ier décembre 1947.)

Scrutin (ne 96) sur la proposition de M. Mar
rane tendant 3 fixer la date de la prochaine
séance du Conseil de la République au mardl
2 décembre 41941, -
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Page 2185, 2° colonne, dans la rubrique:
‘% Ont voté pour »: au lieu de: « M. Merle
(Faustin), Amque du Nord », m‘e « M Merle
{Faustin}, A. N. »,

Erratum

gu compte rendu in extenso de la 3° séance
du dimanche 30 novembre 1947,

{Journal officiel du 4°r décembre 49i7.)

Scrutin (n° 93) sur l'amendement (n° 1) de
M. Guyot et des membres du groupe commu-
niste et apparentdés sur la proposition de ré-
solution de MM. Maurice Walker, Alex Rou-
bert, Charles Brune et Georges Pernot tendant
d compléter T'article 75 du reﬂlement du
Conseil de la République. .

Page 2188, 3 colonne, dans la rubnque.
® Nont pas pris part au vote- »: au lieu de:
« M. Merle (Francois), Alrique du Nord »,
lre: « M. Merle (Faustin), A, N. », .

Erratum
au compte rendu in externso

 de la séance du lundi 4o décembre 1947,

"~ {Journal ollmel du 2 décembre 1M47.)

Scrutm (ne 109) du ier décemhre 1947 sur
V'acticle 3 du projet de loi, adopté par I’Assem-
hiée nationale, aprés déclaration d’'urgence,
tendant & la délense de la République:

Par suite d'une erreur {ypographique, le
nom de M. Molinié ne figure dans aucune des
listes de ce scrutin. En réalité, le nom de
M. Molinié doit étre rétabli dans la liste des
mcmhres ayant voté « contre »,.

Rectification
au compte rendu in extenso
de la séance du jeudi & décembre 19i7

(Journal officlel du $ décembre 104 7.)

Dans le serutin (ne 112) sue. Vapplication
de la procédure de discussion immédiate & 1a

. ¥ proposition de rdsolution de M. Baron et plu-

sieurs ds ses collégues, relative au reclacseo:
ment. de la fonction enseignante :

M. Bensit (Alcide), Mmes Brlon, Brmet.
M. Calonne (Nestor), Mme Claeys, MM, Cestes
{Charles), Defrance, Mlle Duront Mireille), .
M. Dupic, Mme Giranlt, MM, Larribére, Le-
franc, Legeay, Marcel’ (Henri) et Poirot
(René), portés comme n’ayant pas pris part
au vole déclarent avoir voulu voler « pour »,

1

) Rectification
.au compte rendu in extenso .
de la séance du vendredi 5 décembre 1MT.
(Journal officiel du 6 décembre 1947.)

'

o~

Dans le scrutin (n° 113) (aprés pointage)
sur la question préalable opposée par M. Ber-
lioz au projet de loi tendant & la protectmn
de la liberté du travail:

MM. Bellon, Berlioz, Bouloux, Buard Car- ’
donne (Gaston), Cherrier (René), DecauX (Ju-
les), Dubois (Géleslin), Mlle Dubols (Juliette)
MM. Duhourquet, Du;ardln Mme - Dumon
(Yvonne), MM. Marrane, Mauvais, Mme Pi-
can et M. Willard (\Iarcel) portés comine
« n’ayant ‘pas pris part au’ vole » duclarent :

1 avoir voulu voler « pour s,

Paris,

— Imprimerie des Journauz officiels, 31. quai Voltaire,



