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PRESIDENGE DE M. GASTON MONNERVILLE

La séance est ouverte 2 qumze heures
trente mmme:, -

-1

PROCES-VERBAL

LE

M. le président, Le proceés-verbal de Ela
séance du mardi 8 juin a été aftiché et
distribué.

I n’y a pas &’ oh<e1vahon ?

Le proccs~verba1 est adopldé.

—f

' TRANSMISSION D’UNE PROPOSITION DE LOI

DECLAREE D'URGENCE

M. le président. J'ai recu de M. le pré-
sident de VAssemblée nalionale une pro-
position de loi tendant & accorder une
garantie de I'Etat & la caisse des marchés

que PAssemblée nalionale a adoptée aprés

déclaration d'urgence,

“Conformément & Particle 59 du régle-
ment, la diseussion d’urgence de cette
proposition est de droit devant le Conseil
de la République.

La proposition de loi sera imprimée
sous le ne 506 et distribuée. §’il n’y a pas
d’opposition, elle est renvoyée a la com-
mission des’ finances. (Assentiment.}

La, discussion d’urgence aura lieu dans
les eondilions ﬁxees a4 Tarticle 59 du
1e"1ement.

—_3

TRANSMISSION DE PROJETS DE LOI
‘ DECLARES D’URGENCE

M. le président, J’ai recu de M. le pré-
sident de 'Assemblée nationale un projet
de loi portant ouverture de crédits en
vue de la préparation et de la tenue 2
Paris de la 3¢ session de Porganisation des
Nations Unies que lAcaemhlee nationale a
adopté apres déclaration d’urgence,

Conformément 3 Yarticle 59 du régle-
ment, la discussion d’urgence de ce pro-
jet est de droit devant le Consexl de la
wWépublique.

Le projet de loi eera 1mpr1mé sous le
ne 507 et distribué. 8’il n’y a pas d’oppo-
sition, il est renvoyé & la commnsmn des
finances. (Assentiment.)

La discussion d’urgence aura lieu dans
Ies condilions fixées A I'article 59 du ré-
glement,

d’ai recu de M. le président de T’Assem-
blée nationale un projet de loi relatif 3
Pengagement des dépenses de Yexercice
1948 que 1’Assemblée nationale a adopté
aprés déclaration d’urgence. .

Conformément & Yarticle 59 du régle-
ment, la discussion d’urgence de ce projet
est de droit devant le Conseil de la Répu-

lique.

Le projet de-loi sera imprimé sous le
ne 508 et distribué. §’il n’y a pas d’oppo-
sition, il est renvoyé & la commission des
finances. (Assentiment.)

La discussion d’urgence aura Heu’ dans

le> conditions fixées a 1a1t1cIP 59 -du re-.

glement .

-— _

TRANSMISSION. DE PROJETS DE LOI

M. le président. J’ai recu de M. le pré«
sident de {’Assemblée nationale un projet
de loi, adopté par I’Assemblée nationaley
autorisant le Président de la République
& ralifier I'accord signé & Paris le 9 dé-
cembre 1947 entre la France et le Luxem«
bourg et relatif aux échanges frontaliers’
entre le Grand Duché et ]es departements
francais de I'Est..

-Le projet de loi sera 1rnpr1mé sous le
ne 501, d\stmhue‘, et, s'il n’y a pas d’op-
posilion, renvoyé 3 la commission des af-
faires économigues, des douanes et des
conventions commerciales. (Assentiment.)

Jai recu de M. le président de I’Assems=
blée nationale un projet de loi, adopté par
YAssemblée nationale, relatit’ aux sepul-

‘tures perpétuelles des victimes: civiles de

la guerre. .

Le projet de loi sera imprimé sous ld
ne 502, distribué, et, s’il n'y a pas d’op«
poemon, renvové 3 la commission de Vin-
térieur (administration générale, départe~
mentale et communale, Amene) (Assenti=
ment.) . .

TRANSMISSION D’UNE PRCPOSITION DE LO}

M. le presndent J’ai recu de M. le pré-
sident de I’Assemblée nationale une pro-
posilion de loi, adoptée par I’Assemblés
nationale, tendant & surseoir 4 Iexpuls
sion des clients de certains hotels, garnis
ou meublés et pensions de famllle.

La proposition de loi sem lmpnmée sous
le n° 503, distribuée, et, s’il n'y.a pas
doppo<1t10n renvovée ¥ la comrmission
de la ]ustlce et de législation civile, eri-
minelle et commerciale. (Assentzment)

\

. —6—
DEPOT DE PROPOSITIGNS DE RESOCLUTION

le président. Jai regu de Mme Ovon
et des membres de la commission des
pensions (pensions civiles et militaires et
victimes de la guerre et de l'oppression),
une proposition de résolution fendant 3
inviter le Gouvernement 4 faire participer
certaines catégories de déportés et inter-

‘nés rusmtants au bénéfice de dispositions

particuliéres qui seront mcorporées aux
législations du travail et de la sécurité
sociale,

La proposition de résolution sera ime
prlmée sous le n° 509, distribuée, -et, §’il
n’y a pas_d'opposition, renvoyée ¥la rom-
mission du travail et de la sécurité so-
ciale. (Assentimen.t)

Jai recu de M. Southon et des membred
du groupe socialiste S, F. I. 0. une propo-
sition de résolution tendant A inviter le
Gouvernement & rajuster le montant de
Pallocation versée aux titulaires de la
médaille d’argent des instiluteurs et des
institutrices,

La - proposition- de résolution sera im-
pnmée sous le n° 510, distribuée, et, s’il
n’y a pas d’opposmon rrenvoyée A 1a
commission de 1l’éducation nationale, des
beaux-arts, -des sports, de la Jeunecse el
des loisirs. (A34,11thent)
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DEPOT DE RAPPORTS

M. le président. Yai recu de M. Caspary
un rapport fait au nom de la commission
du travail et dela sécurité sociale, sur
la proposition de loi adoptée ,par I’Assem-
blée nationale apriés déelaration d’urgence,
tendant & modifier Larticle 5 de la loi du
92 aont 1946 sur les prestalions familiales
(n° 486, année 1918).

Le rapport sera imprimé sous le n° 504
et distribué. .

Jai recu de M. de Félice un deuxitme
-rapport, {ait au nom de la commission de
Vagriculture, sur la proposition de loi,
adoptée par IAssemblée natiomale, ten-

dant & la stabilisation des prix des. baux-

A ferme (n°® 393 et 478, année 1948).
Le rapporf sera jmprimé sous le n° 505
et disivibué. o

J’ai recu de M. Prévost un rapoprt fait
au nom de la commission des moyens de
communication et des transports (postes,
télégraphes et téléphones, chemins de fer,
lignes aériennes, ete.), sur la proposition
de résolution de M. Cardonne et des mem-
bhres du groupe communiste et apparentés,
tendant A inviter le Gouvernement A&

-prendre les mesures indispensables pour
la reconstruction de la ligne de chemin
de fer Amélie-les-Bains & Arles-sur-Tech
(n° 298, année 1948). :

Le rapport sera imprimé sous le n° 51
et distribué, - : .

Jai recu de M. Verdeille un rapport fait
au nom de la commission de {’intérieur
(administration générale, départementale
et commumnale, Algérie), sur les proposi-
tions de résolution de M. Emile Poirault
et des membres du groupe socialiste
S.F. 1 O.:

1o Tendant 3 inviter le Gouvernement 3
augmenter la participation financiére de
T'Etat relative & Ia construction de certains
établicsements municipaux & caractére in-
dustriel; - ’ .

2¢ Tendant 3 inviter le Gouvernement a
augmenter le taux- de la taxe d’abattage
percue au profit des budgets communaux
(n°s 77 rectifié et 79, année 1948),

Le rapport sera imprimé sous le n° 512
et distribué.

DEMANDES DE DEBATS
SUR DES QUESTIONS ORALES

M, le président. Je dois informer le Con-
seil de la Républigeu que j'ai été saisi par
M. le général Tubert, président du groupe
d’union républicaine et résistante pour
P'Union francaise, de deux demandes de
débat applicables & des questions orales.

N

ILa premidre s’applique & une question
orale de M. Boumendjel qui demande &
M. le minisire de I’intérieur de définir la
politique du Gouvernement en Algérie, de-
,puis larrivée de M. le gouverneur Naege-
en, et le prie d’indiquer les mesures qu’il
compte prendre pour assurer le fonction-

‘nement normal des institutions républi-

caines. .

La seconde s’applique 3 une question
orale de M. Ahmed Tahar qui demande 2
M. le ministre de l’intérieur de bien vou-
loir s’expliquer sur I'immixtion du Gou-
vernement dans les élections & 1’Assem-
blée algérienne, immixtion qui a faussé
les résultats, et le prie d’indiquer les me-

sures qu’ik compte prendre pour assurer le
fonctionnement régulier du contentieux
¢lectoral devant le Conseil d’Etat.

Conformément & 1'article 83 du régle-
ment, le Conseil de la République sera
appelé A statuer sur ces demandes de dé-
bat en fin de séance, au moment de 'exa-
men des propositions de la conférence des
présidents.-

— 9 —

RETRAIT DE PROPOSITIONS
DE RESOLUTION

M. le président. J'ai recu une lettre par
laquelle M. André Dulin déclare retirer la
proposition de résolution tendant a inviter
le Geuvernement A faire connaitre les me-
sures “qu’il envisage.de prendre en vue
d’assurer aux Francais le pain quotidien
d’iei la soudure 1947 (n° 35, année 1947)
qu’il avait déposée au cours de la séance
du 20 févri~r 1947,

Acte est donné de ce retraif. -

J’ai recu une lettre par laquelle M. To-
gnard déclare retirer la proposition de réso-
Tution tendant a inviter le Gouvernement
4 meltre - touf en ceuvre pour collecter
e! metire A la disposition des agriculteurs
sinisirés les .blés indispensables aux se-
mailles d’automne (n° - 657, année  1947)
qu’il avait déposée au cours de la séance
du 13 aout 1947. .

Acte est donné de ce retrait,

~ J’ai recu une.letire ]])ar laquelle M. Mam-
monat déclare retirer la proposition de r¢-
solution tendant & inviter le Gouvernement
4 prendre des mesures d’urgence pour
fournir aux cultivateurs les semences né-
cessaires aux emblavements d’automne
1947 et de printemps 1948 (n° 663, année
1947) qu’il avait déposée au cours de la
séance du 19 aolit 1947.

. Acte est donné de-ce retrait.-

-

_1o>_ )
INTERVERSION DE L’ORDRE DU JOUR

M. le président. La commission des
movyelis de communication et des trans-
ports, en accord avec la commission de
I'agriculture, demande que le projet de loi
adopté par I’Assemblée nationale portant
réforme du cadre principal des agents des
télécommunications, qui était inscrit & Por-
dre du jour sous le n° 6, soit discuté im-
médiatement aprés la proposition de loi
adoptée par l’Assemblée nationale aprés
déclaration d’urgence, tendant A modifier
Varticle 5 de 1a loi dn 22 aoGt 1946 sur -les
prestations familiales. ' :

Il n’y a pas d’opposition 2

1l en est ainsi décidé. :

-—_11 —
PRESTATIONS FAMILIALES

Discussion d’urgence et adoptioﬁ d’'un avis
sur une proposition de loi.

M. le président, L’ordre du jour appelle
la discussion de la proposilion de loi,
adoptée par I’Assemblée nationale, apreés
déclaration d’urgence, tendant & modifier
Particle 5 de la loi du 22 antt 1946 sur les
prestations familiales. :

Dans la discussion générale la parole est
4 M, le rapporteur de la commission du
travail et de la sécurité sociale, .

M. Caspary, rapporteur de la commis-
sion du travail et de la sécurité sociale.
Mees chers collégues, la proposition de
loi qui nous est soumise a pour objet de
moditier ’article 5 de la loi du 22 aott
1916, fixant les conditions. d’attribution
de Vallocation de maternité.

Ces.modifications, vous pourrez le cons-
tater dans le rapport, sont les suivantes:
1° peur la seconde naissance, l’allocation
sera acquise lorsqu’elle se sera produite -
dans les trois ans de la précédente mater-
nité ou, c’est en cela que réside la mo-
dificalion, dans les cing ans du moariage;
20 pour la troisi¢me naissance, méme
modification, en y ajoutant les termes:
« dans lzs huit ans du mariage »; 3° en-
fin une modification importante et qui in-
téresse particuliérement les familles nom-
breuses, pour la quafiriéme naissance et
les suivantes, toutes conditions de délai

sont supprimées.

Dautre part, la commission du travail
a été unanime 4 admettre, sur la demande
de Mme Devaud, que ces nouvelles dis-
positions prendraient effet & compter du
1er janvier 1948, la proposition de loi vo-
tée par I'Assemblée nationale restant
muette & ce sujet.

Je regrette d’ailleurs que M. le ministre
du travail ne soit pas }{résent, car nous
aurions voulu avoir également son enga-
gement & cet égard.

Un débat s’était engagé i 1’Assemblée
nationale sur l’opportunité de prendre
our base de discussion la proposition de
oi dé(})osée par M. Bouxom et les mem-
bres du §roupe ‘du mouvement républi-
cain populaire & 1’Assemblée ou le projet
de Ioi mirissait dans "les services des
différents ministéres et dont le Gouverne-
ment assurait le trés prochain dépét.

Nous avons eu le privilége, ayant été
saisis huit jours aprés 1*Assemblée na-
tionale, de pouvoir prendre connaissance :
du projet gouvernemental qui avait, je
crois, recueilli I’accord du conseil &’Etat.

La rédaction de ce texte nous a semblé
plus judicieuse et plus rationnelle et vo-
tre commission l’'a fait sien puisqu'’il
aboutit au méme résultat. :

Je signalerai également, en tant que
rapporteur de la commission, que nos col-
légues communistes ont repris un amen-
dement qui avait été déposé A I’Assem-
blée nationale et qui tendait 3 modifier
les conditions de délai exigées pour la
premicére naissance qui pourrait se pro-
duire dans les trois premieres années du
mariage au lieu des deux premiéres an-
nées prévues par les textes actuellement
en vigueur, .

-Mais la commission n’a pas cru devoir
retenir cet amendement, considérant qu’il
dépassait le but que s’était fixé le légis-
lateur et qui, il faut le reconnaiire, a été
pleinement atteint malgré les difficuliés
économiques -et sociales actuelles.

Pour étre complet en fant que rappor-
teur, je dois signaler que le vote de ce

‘texte répondra aux préoccupations légiti-

mes qu’avaient eues nos collégues Mme
Devaud et M. Pernot en déposant, il y a
quelques semaines, une proposition de loi
ayant le méme but.

Dans ces conditions, vofre commission
du travail vous invite & émettre un avis
favorable & l'adoption du texte amendé
qui vous est soumis. (Applaudissements au
cenlre et a droite.)

M. I.andry.' Je demande la parole.

1 M. le président. La parole est 4 M. Lan-.
ry. : .
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M. Landry. Mes chers collégues, je vais
voter la proposition de loi qui nous est
soumise; je le ferai avec plaisir, élant
donné quw’il s’agit d’¢largir les conditions
d’attribution _des allocations de maternité
institudes par la loi du 22 aodt 1946.

Je tiens, cependant, & manifester mon
dtonnement de la procédure d’urgence &
laquelle on a recourn. La question-dont il
s’agit ne réclamait certainement pas une
telle procédure.

A mon sens, on ne protestera jamais as-
sez contre I’abus fait de I'urgence: il a
pour inévitable conséquence d’abaisser la
qualité du travail parlementaire. (Applau-
disscmenlis sur quelques bancs & gauche,
au centre et & droile.) :

M. le président, Personne ne demande
plus la parole dans la discussion générale

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage A la discussion des articles
de la proposition de loi.

(Le Conseil décide de passer & la discus-
sion des arlicles.)

.M. le président. Je donne lecture de I'ar-
ticle 1°: :

« Art. 1er. — L’article 5, alinéa 1°r, de
la loi n°® 46-1835 du 22 aot 1946 fixant
le régime des prestations familiales, est
modiiié comme suit: e

« Il est attribué une allocation 3 la
naissance, survenne en France, de chaque
enfant de nationalité francaise, né viable
et iégitime, ou reconnu.

« f’allocation n’est accordée pour la
premitre naissance que si la mére nma
pas dépassé vingt-cing ans ou si celle
naissance survient dans les deux ans du
.mariage. Pour les deuxidme et troisiéme
naissances l’allocation n’est accordée gue
si la naissance s’est produite soit dans les
trois ans de la précédente maternité, soit
dans les cing années suivant le mariage
pour la seconde, soit dans les huit années
du mariage pour la troisieme.

« A partir de la quatriéme naissance,
Tallocation est accordée sans condition de
délai. »

Je suis saisi d’un amendement présenté
ar Mme Isabelle Claeys, MM. Naime, De-
rance et les membres da groupe commu-

niste et apparentés, tendant & rédiger

comme suit Particle 1

« 11 est attribué une allocation A la nais-
sance survenue en France de chaque en-
fant de nationalité francaise, né viable,
légitime ou reconnu. L’allocation n’est
accordée: .

« Pour la premidre naissance que si la
mére n’a pas dépassé vingt-cing ans ou si
cette naissance survient daus les trois ans
du mariage; -

« Pour la seconde naissance, qu’elle se
soit produite dans les trois ans de la pre-
miére maternité ou dans les six ans du
mariage;

« Pour la troisi¢me naissance, qu’elle se
soit produite dans les trois ans de la pré-
cédente maternité, les six ans de la pre-
miére maternité ou les neuf ans du ma-

. riage. »
La parole est 3 Mme Claeys.

Mme Isabelle Claeys. Mesdames, mes-
sieurs, cet amendement proposé par notre
camarade, Mme Jeannette Vermeersch, 2
T'Assemblée nationale, et repris par Mme
Denise Bastide, fut accepté 2 l'unanimité
par la commission du travail de I’Assem-
blée nationale dés sa premiére séance.

Si j’ai repris ce texte, ¢’est que la com-
mission des finances de PAssemblée na-
lionale a regretté que cet amendement,
qui tendait & porter le délai de deux ans
4 trois ans pour la premiére naissance,
p’ait pas é{é maintenu dans le lexte de la

proposition de loi de M. Bguxom; cet
amendement avait été accepté au cours du
{)r'emier examen de cette proposition de
ol. -

Ce délai de deux ans proposé est vrai-
ment trop court et vous serez tous d’ac-
cord avec nous pour dire que les jeunes
mariés ont des dilficultés inouies pour se
eréer un foyer, sartout parmi la classe
ouvritre. Il v a, d’abord, la crise du loge-
ment qui les oblige A vivre avec leurs
parents, entassés les uns sur les autres.

Et quand ils ont le bonheur de trouver
un appartement, vous connaissez les diffi-
cultés qu’ils rencontrent pour le meubler,
car leurs salaires- sont insufiisants et per-
mettent tout juste I’achat de la nourriture.

1l vy a, ensuile, les dangers de la guerre
et de la perspective du chOmage; celui-ci
sévit malheureusement déjd dans grand
nombre de nos industries. '

Toutes ces difficultés n’encouragent pas
la famille; les jeunes ménages hésitent A
avoir des enfants aussitot le mariage et
c’est pourquoi le délai de deux ans est
trop court.

Pour toutes ces raisons, j’ai déposé cet
amendement, au nom du gronpe commu-
niste, afin qu'un délai plus long soit ac-
cordé aux jeunes mariés pour bénéficier de
Tallocation maternité, (Applaudissements
a UVextréme gauche.) '

M. le président. Quel est l'avis de la
commission ?

M. le rapporteur. Mesdames, messieurs,
A vrai dire, nous n’avons pas été saisis
du texte de 'amendement; nous n’avons
eu a connaifre, en commission, que de la
proposition de commissaires du- groupe
communiste concernant la prime & la pre-
miére naissance. :

Nos collégues cornmunistes demandaient
que l'on ¢tendit de deux & trois ans fe
délai pour la premiére naissance. Pour les
autres cas, la commission n’a pas délibéré,
n’ayant pas été saisie de cet amendement.

Néanmoins, dans D’esprit qui a guidé le
débat. tres courtois de la commission, il
apparait nettement que dans ce genre de
dispositions on peut toujours tendre vers
le micux et que l’on risque ainsi de ne
plus jamais s’arréter.

On a fixé, d’abord, un délai de deux
ans; maintenant, on parle de trois ans;
on en demandera quatre demain. °

Si je me rétére aux débats de I’Assem-
blée nationale, je constate que le Gouver-
nement s’est opposé & une extension plus
grande des dispositions prises par le texte
que nous vous soumettons actuellement.

Dans lesprit qui a présidé aux débats
de Jla commission, nous repoussons
Tamendement présenté par le groupe com-
muniste.

M. le président. Personne ne demande la
parole ?...

Je mets aux - voix l'amendement de
Mme Claeys, repoussé par la commission.

Je suis saisi d’'une demande de scrutiin
présentée par le groupe communiste.

Le scrutin est ouvert. .

(Les” wotes sont recueillis. — MM. les
secrélaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du
dépouillement du scrutin;:.

Nombre des votantS....cee.. 300
Majorité absolue....eeeevs... 151
Pour I’'adoption.eeess 90

CODITE aesevecsscsnas 210

Le Conseil de la République n’a pas
adopté.) -

Je mets aux voix Yarticle ¢

(L’article 1 est adopté.)

M. le président. « Art. 2. — Les dispo-
sitions de la présente loi prendront eilet
3 compter du 1 janvier 1948. » (Adoplé.)

Je mets aux voix l’ensemble de Vlavis
sur la proposition de loi. ‘

M. Naime. Je demande la parole pour
expliquer mon vote. ’ ’

M. le président. La parole est 4 M. Naime.

M. Naime. Lc¢ groupe communiste vofera
la proposition de loi parce qu’elle améliore
Yancienne législation.

Nous ne pouvons que déplorer que notre
amendement ne soit pas accepié, car ce
sont les jeunes ménages ouvriers qui se
trouvent,” dans ces conditions, les plus
lésés du fait des difficultés qu’ils rencon-
trent dues au déséquilibre entre les salai-
res et les prix, qui augmente chaque jour.

Mme Devaud. Je demande la parole pour
expliquer mon vote.

M. le président. La parcle est &4 Mme De-
vaud, : .

Mme Devaud. Nous voterons le texte deo
1a proposition de loi présentée par la com-
mission et je veux préciser que si nous
n’avens pas retenu lamendement du
groupe communiste, ce n’est ccries pas
parce que nous méconnaissons les difficul-
1¢s des jeunes ménages — comme on Vous
drait le faire croire (Ezclamations &
Uextréfne gauche) — mais parce que la loi
du 22 aont 1946 a un bhut trés précis. v

Si 1a loi stipule, en effet, que la premiére
naissance doit se produire dans les deux
premicres années du mariage pour que les
parents bénéficient de l’allocation mater-
nité, c’est que le législateur avait un souci
essentiellement démocratique. Or, les sta-
tistiques prouvent que la stérilité des pre-
miéres années risque souvent de devenir
définitive! (Nouvelles exclamations & l'ex-
tréme gauche.) )

D’autre part, si cette condition peut pa-
raitre sévére en notre période de diflicul-
1és, elle est singuliérement corrigée par
T'age limite fixé a la jeune mére. £’allo-
cation de maternité est accordée, en cffet,
soit pour toute naissance survenue dans
les deux premicres années du mariage,
soit lorsque la mére a moins de vingt-cing
ans, et méme, alors, si elle est mariée de-
puis plusieurs années, les inconvénients
que vous signalez sont beaucoup moins
]ngaves dans la réalité que wous voulez

ien le dire:

M. Defrance. Vous permettez ainsil’union
libre, madame, (Exclamations a droite el
au cenire.) -

Mme Devaud. 11 est assez curieux de
constater d’ot vient le reproche et & qui
il s’adresse; c¢’est vraiment renverser les
roles! (Applaudissements au cenire et &
droite.)

Je crois que j’ai suffisamment défendu
ici Ia famille légitime pour ne pas enceurir
un tel reproche. (Nouveauz applaudisse-
ments sur les mémes bancs.) :

Croyez que j’ai la conscience tout 3 fait
tranquille & cet égard. Le fexte que nous
allons voter est & peu de chose prés eelui
d’une proposition de loi que M. Pernot et
moi-méme avons déposée il y a quelques

| mois et qui demandait simplement plus

ge justice dans Y'attribution de celle alloca-
ion. -
C’est également sur ma demande que la
commission du travail et de la sécurité so-
ciael a ajouté un article 2 qui donne 3 ce
texte un effet rétroactif & dater du 1° jan-
vier. .
Nous voterons donc ce texte tel qu’il a
été présenté par la commission, et sans re-
gret d’avoir repoussé ’amendement de nos
collégues communistes. (Applaudissements

1 au centre et a droite.)
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Mile Mireilie Dumont. Je demande la pa-
ro.e. - :

M. le président. La parole est & Mlle Mi-
reille Dumont.

Miie Mireille Dumont. Je voudrais faire
‘observer 4 Mme Devaud que depuis le
22 aout 1946, malheureusement, les condi-
tions économiques ont changé. Elles se
sont terriblement aggravges. 1l y _aurait
tout licu &’avoir actucllemicent une législa-
1io1 plus souple dans l'attribution de l'al-
localicn maternité, car les condilions de
vie de tous les ménages de iravailleurs et
celes des jeunes mariés en particulier
sont beaucoup plus difficiles qu’en 1946.
(Applandissements & Uextréme gauche.)

M. le président. Je mets aux voix l'en-
semble de V'avis sur la proposition de loi.

(Le Conseil de la République a adopté @
Punanimilé.)

— 12 —a

REFORME DU CADRE DES AGENTS
DES TELECOMMUNICATIONS

Adoption d’yn avis sur un projet de loi.

M. le président. L’ordre du jour appelle
1a discussion du projet de loi, adopié par
T'Asservhlée nationale, portant réforme du
cadre principal des agents des télécom-
munications relevant du secréfariat d’Etat
aux postes, télégraphes et téléphones.

La parole est & M. le rapporteur de la
commission des moyens de commnunica-
tion.

M. Bocher, rapporteur de la commission
des moyens de communication. Mesdames,
1nessieurs, le projet qui vous est soumis a
pour but de réorganiser le cadre des
agents des {élécommunications.

I est évident que, lorsqu’on examine
le projet du Gouvernement, celui de I'As-
semblée nationale et le rapport de M. Rin-
cent, on constate que tout le monde re-
onnait que la complexité des appareils
nécessite la réorganisation et, en quelque-
sorte, la création méme de ce cadre.

- Or, le projet voté par I’Assemblée natio-

nale n’a rien changé & ce qui exislait pré-
cédemment. 11 s’est contenté lout simple-
ment de transférer d’une colonne & l'au-
tre ceux qui étaient avant les controleurs
ou eontroleurs principaux des installations
électromécaniques et de les appeler
eontroleurs des té éecommunications.

(uelle que soit leur appellation, cela ne

change absolument rien au résuliat. Ac-
tuellement, le cadre des agents des télé-
communications se compose d’une part
d’agents d’exploifation qui ont une voca-
tion générale, c’est-d-dire qu’ils peuvent
éire en fonction dans n’importe quel ser-
Vvice des jpostes, télégraphes et t¢l¢phones,
et d’aulre part des agents techniques qui
sont attachés aux télecommuniecations.
_ Puisqu’on reconnait qu’il est néeessaire
d’avoir un cadre capable de s’adapter aux
progres de la science moderne, il est évi-
dent qu’il faut créer au sein de l'admi-
nistration des postes, télégraphes et télé-
phones un cadre nouveau qui comprendra
les techniciens et les exploitants, de ma-
niéere qu’ayant une formalion générale et
une formation professionnelle a peu pres
commune, ces agents, qu’ils soient techni-
ciens ou exploitants, soient capables de
tirer des appareils mis & leur disposition
Je maximum de rendement et aussi — il
faut le dire — de suivre au jour le jour
les progrig de la technigue ‘proderne,

" ciens

Or, au lieu de faire cela dans le projet
que nous vous demandons de modifier,
on a tout simplement fait passer les agents
des installations éleciromécaniques d'une
colonne & lauire en les changeant d’ap-
pellation.

Nous désirons qu’on les fusionne, ainsi
que nous Pavons dit 'dans notre rapport
et dans Varticle 1¢r. Nous voulons que dé-
sormais ’administration des P. T. T. soit
composée du total des agents exploitants
et du total .des agents techniciens; cela
nous donnera les chiffres suivants pour la
transformation du cadre et le transfert des
ageirts exploitants et des installations €lec-
tromécaniques dans le nouveau cadre gé-
néral: au lieu de 7.519 agents, il n’y en
aura plus que 7.209, c¢’est-A-dire une éco-
nomie de 310 agents qui servira d’abord
a porter le stage de formation profession-
nelle de six ou de neuf mois & douze mois,
afin de donner aux agents une formation
plus approfondie.

Ensuite, cela permettra aussi aux techni-
des télecommunications actuelle-
ment désavantagés de recevoir lavance-
ment qu’ils meéritent, c’est-d-dire de se
trouver reclassts & égalité avec les autres
agents des P. T. T v

De 'pius, il sera -¢galement- possible,
dans Iavenir, de recegir dans le cadre
des P, T. T., des agen% qui auvont une
formation diiférente suivant qu’ils seront
4 vocation générale ou a vocation unique
pour les télécommunications.

Dans notre esprit, il est probable que
les prochains concours auront un pro-
gramme différent car ceux qui seroni af-
fectés aux télécommunications devront
avoir, d’abord, une formation technique
qui n’est Eas indispensable pour ceux qui
sont attachés soit aux services financiers,
soit aux services de la poste. .

Nous pensons que, dans ces conditions,
il faut donner une suite logique & l’exposé
des motifs du projet de lol, au rapport
de M. Rincent, et au vote de I'Assembiée
nationale, en fusionnant dans un méme
cadre la totalité des agents techniciens- et
des agents exploitants.

Pour réaliser cela, nous avions proposé
une modification & Darticle 4°, ainsi
congu :

« Iin vue de permettre la réforme du
cadre principal des agents des télécom-
municalions, sont autorisées, au secréla-
riat d’Etat aux postes, télégraphes et 1¢1é-
phones, les créations, ainsi que les sup-
pressions d’emploi corrélatives, énummérées
dans le tableau ei-apres ». .

. Nous avons inclus, dans la premicre
colonne, le total des « techniciens » ct des
« exploilants » qui constituent au sein de
T'administraiion des P. T. T. le cadre des

t¢lécommunicalions.

Je dois vous indiquer que, dans le pro-
jet qui vous a été distribué, une erreur
matcrielle s’est glissée, qui rendrait diffi-
cile 'application de ce projet; parce que
s’il y a bien dans la deuxieme cnlonne le
lotal des agents transférés, il n'y a pas
la venlilation nécessaire au transfert d'un
chapifre & T'autre. Par excmple si vous
prencz la premitre catégorie, contrbleurs
et controlcurs stagiaires des télécommu-
nications, ou vous avez un total de 4.605
pnités, il y en a 3.209 qui proviennent des
installations électromécaniques et 2.302 qui
proviennent de ces agents & vocation géné-
rale qui existaicnt avant et gui deviennent
désormais des agenls des iélécommunica-
tions.

Au tablean annexé, le total donne Dbien
7.519 dans les emplols supprimés et 7.209
dans les emplois créés. Nous avous ven-
tilé pour remédier & celte erreur, parce
qu'il sera nccessaire de frans{érer dans

t€lécommunications, sont autorisées,

le budget des P.T.T., de chapitre & chapi-

tre, ceux qui étaient avant des agents &

vocation geénérale, donf la situalion ne

change en aucune maniére. Ceci n’entraine

aucune augmentation de dépenses. Da

méme pour les agents des installalions

glectromécaniques, et dont le nombre a
diminué, il n’y aura pas non plus d’aug-

mentation de dépenses, mais simple trans-

fert et modification d’appellation.

Joubliais de vous dire @’autre part qu’il
v aura certains blocages d’emploi momen-
fanément nécessaires pour compenser le
surcroit de dépenses que consliluera la
prolongation du stage de formation pro-
fessionnelle.

Je vous demande done de voter le projet
que votre commission vous soumet, car il
apporte un point {inal et surtout une suite
logique, comme je vous lai dit tout a
I’lieure, au projet que I’Assemblée natio-
nale nous envoie, car la sanction normale
ne figure pas a la suite de son exposé des
motifs. Nous avons I’habitude de faire un
travail logique et raisonnable.

Je pense donc que le texte que nous
vous soumetions est préférable & celui qui
nous a été soumis et je suis sir que I'As-
semblée nationale, lorsqu’elle le réexami-
nera, comprendra le mobile auquel nous
avons obéi et qui est la création d’un viri-
table cadre des agents des télécommunica-
tions, permeltant aux services des P.T.T.
de se meltre 4 la hauteur de la tiche qu’ils
auront & remplir, et de faire face 4 la ré-
putation qw’ils ont jusqu’a présent si lar-
g](im)ent mérilée. (Applaudissements & gau-
che.

M. le président. La parole est 3 M, le se-
crélaire d'Etat.

M. Eugine Thomas, secrélaire d’Etat auz
posies, télégraphes et téléphones. Mesda-
tes, messicurs, je remercie tout simple-
ment la commission des moyens de com-
municalion et des transports du Conseil
de la République qui a précisé le projet
de loi voté sans débat par I’Assemblée
nationale, tendant & fusionner en un scul
cadre les deux cadres exploitants et tech-
niciens qui existaient dans la branche des
telécommunications. :

Je n’ajouterai rien aux explications suffl-
samment claires qui ont été apporiées &
cette tribune par M. le rapporteur. Je me
contenterai de demander aprés lui la meo-
difieation du lableau qui est inclus dans
Varticle 1¢* du projet, colonne 2.

Je suis obligé de -dire que si le projet
était voté, avec le tableau tel qu’il est
¢labli actuellement dans le rapport, il se-
rait absolument inapplicable.

Sous réserve de ces modifications, je des
mande au Conseil de la République de
voter le projet de loi.

M. le président. Personne ne demande
plus la parole dans la discussion géné-
rale ?

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage 4 la discussion des articles
du projet de lei. S

\Le Conseil décide de passer & la discus-
sion des articles.) . '

M. le président, Comme vous I'a indiqué
M. le rapporteur, j’ai <té saisi d’une nou-
velle rédaction qui modifie le lableau de
Tarticle-1er. C’est de cette rédaclion que je
vous donne lecture.

.« Art, 1. — En vue de permettre la ré-
forme du cadre principal des agents des
au
secrétariat d'Eiat aux postes, -télégraphes
el téléphones, les créations, ainsi que les -
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suj pressions @’emplois corrélatives, ¢nu-, premicre colonne constitue, au sein de I'ad- ; I¢phones, le cadre des télécommunica-
merées dans le tableau ci-aprés dont la l ministration des Yostes,.télégraphes et té- | tions: .
v EMPLOIS CREES ~ EMPLOIS SUPPRIMES
Désignation des emplois, NOMBRE 'Désignatio'n des emplois. NOMBRE
Controleurs ou contréléurs stagiaires des t¢lécommuni- Controleur ou eontrdleur Stagiaire...ovveederencesenns 2,302
CALIDIIS wveerevnsssorvsasscssncesanssnosssensosisocessnnn £.605 Controleurs ou contréleurs stagiaires des installations
. X ) C1ectrO-IECANIQUES tevvrvirnrararsssarerssessrnssnacses 3.109
Controleurs principaux ou coniréleurs des télécommu- .
nications seeieeescees teesssessiiecnes cevnsesessesvesss] 311 Contrdleurs principaux ou controleurs...cveessvesesssass 420
. L : Controleurs principaux ou controleurs des installations ®
Controleurs principaux des télécommunicalions........ 1.011 €1ectz0-INCCANIQUES teaveseesrroerenaiersnsonnes reees . 32
Chef de seetion ou controleur principal des télécommu- CONITOleurs PriNCIPAUX.ceeeeseenerenreeaecersoaresennnnes €91
DICALIONS sevveervnirriserncacnsass B YT 4 Controleurs prineipaux des installations électro-mécani- -
' : L QUES tecevronrasssossnsannnncanes R ceereeannse . 72
Chefs de seclion des télécommunicalionS..ccevececrsones 289 : -
. . L. . B o Chefs de section ou contréleur principal......cv.eve... . 3
Chefs de section principaux des téiécommunicalions... 29 Chefs de section ou controleurs principaux des installa-
‘ ions €lectro-mecaniques. . couseusruerererisaesseenens . 1 -
Chet de section....... ererensia erereteeessneiaas eressiene 99
Chef de section des installations €lectro-mécaniques.... 55
‘ Chefs de section principaux ou chefs de section........ 2
Chefs de seclion principaux ou chelfs de section des
i . installations électro-mcécaniquesS...c.oeevesne. 12
ConJucteurs principaux ou conducteurs de travaux..... 263
. . Controleurs du serviceé des installations........ ceeresens ] 43
- Controleur du service des installations, conducteur prin-
- cipal ou conducteur de travaulX...eeeeescaees [ §
Controleur principal du service des installations..:..... 1

Pavais ét¢ saisi d'un amendement de
M. Georges Lacaze tendant & modifier le
1ableau en ce qui concerne les emplois su})-
primés. Mais la rédaction nouvelle de la
commission dont j’ai donné lecture sem-
ble donner satisfaction & Yauteur de
- l'amendement. A

La parole est & M. Duhourquet.

M. Duhourquet. Notre amendement avait
pour but de préciser les appellations des
emnplois supprimés, Les intéressés sont at-
tachés 4 cette précision qu’évitera des er-
reurs d’interprétation et qui sera la ga-
ranlie gque tout se passera dans la clarté,
Ce point de vue étant celui de la com-
mission, ‘de M. le rapporteur et du Gou-
vernement, je retire ’amendement qui n’a
plus d’objet.

M. le rapporteur. Je "demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le rap-
porieur, :

M. le rapporteur. M. Duhourquet a rai-
son, cela esk dt uniquement & une erreur
matérielle. . Lo

Pour le changement de chapitre 4 cha-

" pitre, il faut qu’on puisse ventiler les
emplois.

y M. le président. L'amendement est re-
tiré,
__ Le tableau présenté par la commission
donne done satisfaction au Gouvernement
- et a l'auteur de P’amendement,
Personne ne demande plus la parole sur

Yarticle {er 2., .

Je le- mels aux voix.

(L'article 1 est adopté.)

.. M. le president. « Art. 2. — Les transferts
de crédits de chapitres & chapitres A opé-
rer comme conséquence des modifications
d'eflectifs autorisées par Varticle 1er ci-
dessus pourront étre effectués par décret
contresigné du secrétaire d’Etat aux pos-
les, télégraphes et téléphones et du mi-

nistre des {inances et des affaireg écono-

miques. En aucun cag, leedits transferts na
pourront entrainer, dans leur ensemble,
une augmentation des crédits ouverts au
titre du budget annexe des postes, télé-
graphes et téléphones. » — (Adopté.)

Je mets aux voix lensemble de l’avis
sur le projet de loi.

(Le Conseil de la République a adopté.)

— 13—

STABILISATICN. DES PRIX
DES BAUX A FERME

~Suite de fa discussion d’'un avis
sur une proposition de loi.

M. le président. L’ordre du jour appelle
la suite de la discussion de_la proposition
de loi, adoplée par I'Assemblée nalionale,
tendant 4 la stabilisation des prix des baux
4 ferme. -~ )

Je rappelle au Conseil de la République
qu’au cours de la précédente séance, lu
commission de I'agriculture avait demandé
que les contre-projets lui fussent renvoyés.
Le renvoi était de droit. 11 a eu lieu.

Mais la commission de Iagriculture
n’étant pas encore préte pour la discus-
sion, je propose au Conseil de suspendre
sa séance pendant quelques instants. (ds-
sentiment.)

La séance est suspendue.

(La séance, suspendue & seize heures
lrente minules, est reprise @ seize heures
quarante minutes.)

M. le président. La séance est reprise.

Nous reprenons la discussion de la pro-
gosition de loi sur la stabilisation des prix

es baux 3 ferme,

La parole est & M, le président de la
commission de l’agriculture pour une com-
munication. :

M. Dulin, président de la commission de

Vagriculture; Mesdames, messieurs, la com-

mission de lagriculture s'est réunie et

en deuxiéme lecture a pris en considéra«
tion le projet présenté par M. de Félice;
elle a fait une synthése des contreprojets
de Felice et Gravier. C’est ainsi que le
déhat revient devant 1I’Assemblée avee un
nouveau rapporteur, M. de Felice, qui va,
par conséquent, présenter le texte élaboré
par la commission de Yagriculture.

M, le président. La parcle est &4 M. de
Felice, rapporteur.-

M. de Félice, rapporfeur de la commis-

sion de Uagriculture. Mesdames, messieurs,
il n’est pas dans mon inteniion d’infliger
un nouveau discours a cette assemblée qui
a déja €ét¢ mise au courant irés longue-
ment de la question.
* Ayant été nommé rapporteur de la com-
mission de 1’agriculture, mon seul but est
de vous faire aussi -clairement et aussi
impartialement que possible le tableau des
travaux de cette commission et de vous
indiquer les dispositions qu’elle a fait sien-
nes dans un esprit de transaclion, non pas
4 I'unanimité, mais 4 la majorité de ses
membres, au cours d’une longue délibé-
ration.

Une fois de plus, voire commission s’est
trouvée placée en face des deux problemes
que vous connaissez: l'un touchant la
quantité de denrées devant constituer le
montant 1légal du fermage, l'autre con-
cernant la valeur 3 attribuer & ces den-
rées pour le réglement du fermage.

Le premier de ces deux problémes s’est

‘concrétisé de la maniére suivante: il s’agis- -

sait de savoir &1 I'on entendait proroger
Yordonnance du 3 mai 1945 qui décide que

Jes fermages seront fixés par référence 3~

1939, en conformité d’ailleurs du texté
que nous a transmis I’Assemblée nationale,
ou si, au confraire, écartant cette résur-
rection d'un texte défunt, on entendait
laisser jouer P'article 22 du statut du fer-
mage, qui, je vous le rappelle, a décidé
Yétablissement des fermages sur la base
de la valeur Jdocative actuelle des biens
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loués telle que cette valeur locative ac-
tuelle est déterminée par les commissions
consultatives des baux ruraux.

Par 16 voix contre 14, volre commissidbn,
se rendant & Iavis longuement évoqué ici
méme qu'on ne pouvaitl proroger, au mois
de juin 1918, un texte défunt depuis le
1er janvier 1948, a repoussé une telle pro-
rogalion, donnant ainsi sa préférence &
Yarticle 22. : ' .

Les considérations de fait touchant la
non détermination de la valeur locative
normale des biens loués par les commis-
sions consulfatives dans certains départe-
ments n’ont pas écarié la préférence de
volre commission, Elle espére que le mi-
nistre le Pagriculture, par voie de circo-
Jaires, donnera les insiructions nécessaires
pour que les commissions qui n’ont pas
encore statué sur ce point le fassent sans
délai. Elle imagine, en outre, la nécessité
faisant loi, que Dbailleurs et preneurs, ayant
intérét 4 cette fixation et ayant leurs re-
présentants au sein de ces commissions in-
citeront les commissions consultatives 2
prendre une décision immédiate sur ce

oint. '

v Ce iprobléme avant tout juridique régié,
1a question s'est alors posée de savoir si.
avant écarté 1l'idée de base de la propo-
silion de loi qui nous éfait soumise — A
savoir 'ordonnance du 3 mai 1945 — nous
n’avions pas détruit la branche méme sur
laquelle nos modifications de seconde. as-
semblée pouvaient se grefler. .

Du moment, en eflet, que nous rempla-
tions 1'ordonnance du 3 mai 1945, qu'on
nous invitait 4 proroger, par une confirma-
tion de l'article 22, ¢’est-d-dire par un auire
texte sur lequel I'Assemblée nationale
n'aurait pas délibéré, n’avions-nous pas
ke suicidé » nos droits ? N'avions-nous pas,
en rejetant 'idée maltresse de ce- texte
frui nous était transmis, rejeté par la-meéme
nolre pouvoir d’en discuter ?

Cette idée n’a pas préyalu. Non seuleient
jparce qu’il plut & nos esprits d'éliminer
Tidée déprimante d'une impuissance &
amdliorer, guae nous aurions nous-mémes
créce, mais parce que-les textes venaient
& notre secours.

Comme vous l’a trés hien démontré
M. Pernot, si 'ordonnance du 3 mai 1945
& survécu 2 la daie de cessalion légale
des hoslilités, qui devait, aux termes de
Yarticle 1°r de cetle ordonnance, marquer
le terme de son existence, ¢’est que celite
ordonnance. permeilez-moi Vexpression, a
¢t¢ repéchée par le stalut du fermage
dans le dernier alinéa de son article 22.
En cflet, ce dernier alinéa a prorogé
Tordonnance jusqu’au 31 décembre 1946,
tandis que la loi du 22 décembre 1946 la
sauvait encore en des i{ermes gue je me
plais A souligner. :

« L’article 22 — dit la loi du 22 décem-
bre 1946 — dernier alinéa, de I’ordonnance
du 17 octobre 1945 modifice par la loi du
43 avril 1946 portant salut du fermage est
modifié¢ ainsi qu’il suit: Jusqu'au 31 dé-
ceinbre 1947, le prix du bail & ferme reste
fixé conformément aux dispositions de I’or-
donhnance du 3 mal 1945 modifice par la
loi n° 46-306 du 27 Iévrier 1946 ». En
l)rorogeant T’'ordonnance du 3 mai 1945,
’Assemblée nationale n’avait donc pas 1é
giléré sur cette ordonnance. Elle avait mo
difie T'article 22 du statut du fermage
auquel celte ordonnance doit sa shrvi-
vance. : -

Par conséquent, nous pouvions sur cel
arlicle mis en cause faire jouer notre droit
d’amendement et de conire-projet. Nous
lavions, en votant, messieurs, échappé
belle- et les talents de volre commission
de Vagriculture ont pu s’exercer i amé

Liorer Larticle 22 daus son ensemble,

Ces amgliorations ne sont prévues que

' jusqu’a la date indéierminée ou sera pro-

mulguée la loi sur la revision du staint
du fermage.
Quelles sonf-elles ?

Llles portent, d'une part, sur 1'é{ablisse-

ment du fermage de base, mais aussi et

surtout sur les modalités de réglement de
ce fermage.

L’article 22 du statut du fermage posait
le principe de la valeur locative normale
des lieux loués, ainsi que je vous l'ai rap-
pelé, mais il ne permettait d’en tiver au-
eune conséquence pratique puisqu’il n’au-
forisait pas le preneur ou le baillenr A
saisir le tribunal paritaire en se réfcérant
& cefte valeur locative normale. Seule-
ment, lors du renouvellement du bail, par
application de l'article 31 du statut du
fermage, le preneur pouvait faire confron-
ler, par le tribunal paritaire, les exigences
du 1baillcur avec la valeur locative nor-
male. ,

. La proposition qui vous'est soumise ré-

pare . celte lacune. Elle déclare que lors-
gu’'un preneur a accepté un prix supérieur
a4 cette valeur locative normale, qu’il
s’agisse d'un bail nouveau ou d’un bail
en cours, le preneur pourra faire fixer
celte valeur locative équitable de son
exploitation en fonction de la valeur loca-
tive normale. Mais votre commission a
assorti de deux précautions ceille possibi-
lité¢ d’utilisation pratique de la valeur lo-
cative normale. .

La premiére, c’est que cet arbitrage du
tribunal paritaire ne powrra intervenir
guw’aprés une année de jouissance du pre-
neur, de manicre 3 laisser un d¢lai pen-
dant lequel celui-ci pourra voir si son
fermage est trop lourd.

La seconde précaution ¢’est que 1'on ne
pourra pas tenir compte, lorsqu’on appré-
ciera la valeur locative équitable, des
amdliorations faites par le fermier. Ii serait
paradoxal qu’un fermier fut pénalisé par
un loyer trop cher pour des améliorations
quw’il aurait lui-méme apportées au bien
lous. ,

Le fermage de base a été ainsi établi
d’aprés la valeur locative normhale, et sous
la garantie d’un contrdle judiciaire possi-
ble de la valeur locative équitable.

Il restait 4 fixer la valeur & attribuer aux
denrées constituant le fermage proprement
iﬁt. lors du payement de celui-ci au bail-
eur.

Sur ce point délicat, votre commission
a repris la distinclion qui ressortait do
texie que nous a transmis I’Assemblée
nationale. Mais elle a voulu en: amortir
les conséquences.

I’Assemblée nationale avait fait, je vous
le rappelle, une distinction.

Si le prix de la denrée de base choisie
n’était pas fixé annuellement — et il s'agit
essentliellement des baux autres que ceux
en bhlé cu en céréales secondaires — ¢’était
le droit commun maintenu, le reglement
sur la base moyenne des cours,

Si, au contraire, le prix de la denvée
était fixé annuellement — i1 s’agit essen-
liellement des haux en hlé et en céréales
secondaires — le réglement se faisait non
nas sur la moyenne des cours, Tnais suv
e cours de la denrée au jour de
I’échéance. )

Votre commission a acceplé celte ven-
filalion « ratione materiae », si j’ose dire,
en fonclion de la nature de la denrée sti-
pulée dans le bail. i

Pour les baux non stipulés en denrées
dont le prix est fixé annuellement, on se
réglera sur la base de la moyenne des

cours de ces denrées, Toutefois, par une

sorte de rappel de ce ovi était inscril
dans Vordonnance du 3 mai 1945 et en
modification de ce qui cxiste dans larti-

cle 22 du statut du fermage, votre com-
mission a décid¢ que cetle moyenne serait
caleulée non sur les douze mois précédant
P’échéance, mais sur la période écoulée de-
puis la derniére échéance,

Sur le prix de ces baux, voire commis-
sion maintient la réduction de 15 p. 100
résultant de la loi du 27 février 1946, en
raison du sort diflérent appliqué aux pre-
neurs pavant sur le prix plein de la mar-
chandise et aux preneurs qui, avant un
bail en blé ou en céréales secondaires, .
payent sur le Huintal fermage dont la va- .
leur est moindre que le prix réel dudit
quintal. : :

Pour les baux qui sont stipulés en den-

rées dont les prix sont annuellement fixés, -

voire commission a adopté le payement
d’aprés le cours de ces denrées au jour
de 1’échéance. 11 lui a semblé, d’une part,

' que la fixation annuelle du prix exclyait, |

pour ces denrées, le risque d’écart anormal
des cours en hausse ou en baisse au jour
de 'échéance, qui justifie le sysitme plus
compliqué de la moyenne des cours. D’au-
tre part, un fermier payant & terme échu,
e’est-4-dire sur sa récolle faite, devait hon-
nétement donner & son propriélaire le
noinbre de quintaux prévus & son bail
ou leur valeur &4 Véchéance. .

D’accord sur ce point avec I’Assemblie
nationale, et, comme je me suis permis
de vous le rappeler, avec les deux minis-
tres de V'agriculture qui se sont succédé
depuis la libération, votre commission 2
cependant été sensible au sentiment du
respect nécessaire de la volonté des par-
ties ou méme des usages locaux, mais
aussi et surtout aux répercussions de cette
regle nouvelle dans la période difficile que
nous traversons. ’ .

.Animée par cette double préoccupation,
volre cominission a alors décidé, d’une
part, que le payement d’aprés le cours au
jour de l’échéance, ne scrait appliqué que
sauf conventions et wusages confraires,
¢’est-d-dire sauf le cas ou, dans des con-
venlions anciennes ou dans de nouvelles
conventions, preneurs et bailleurs se se-
raient mis d’accord pour un payement sur
la base de la moyenne des prix, et saf
encore le cas ot des usages locaux — qui,
vous le savez, ont ¢éi¢ codifiés par nos
chambres d’agricuiture — établiraient cette
forme de réglement. :

Elle a décidé d’auntre part qu'une alté-
nuation forfaitaire de 45 p. 100 serait at-
{ribuée & ceux qui payveraient d’apres le
cours & I'échéance et uniquement, naturel-
lement, 4 ceux-li. ,

1l semble & votre commission que si le
principe  du  pavement aun cours 4
Féchéance devrail étre inserit dans la loi
— parce qu'il répond 4 ce point & la loyauté
de beaucoup de nos cultivateurs — il ¢tait
nécessaire qu’une réduction de 15 p. 100
jusqu'a la promulgation de Ja loi sur le
statut des baux ruraux serve d’amortis
seur, de transition d'un mode de payement’
4 l'autre.

Cette réductlion n’a pas sa raison dans
une différence entre le cuintal fermage
réduit et le prix piein_des autres denrées,
comme la réduction de 15 p. 100 sur les
baux en beurre, viande, lait, ete. que nous
avons tout & I’heure évoquée. Elle s’ap-
parente a4 nolre volonté de conecilier_ce
que nous considérons comme la vérité —
e payement sur le jprix réel — et 'oppor-
funité du recouvrement exigeant des pré-
cautions {ransitcires et nécessaires, .

Telles sont les dispositions que volre
commission propose cn spécifiant que par
elles ne powront étre remis en cause au-
cun acte, pavement, jugement infervenus
depuis le 1= janvier 1948, sur la base de
Particle 22 el gqu’il résuite de lordon-
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nance du 17 octobre 1945 modifiée par la
loi du 13 avril 1946, qui était en viguecur
depuis le 1°r janvier 1948. s

Nous respectons les droits acquis. Nous
espérons realiser le progrés pour lavenir.
Vous savez que le progrés est une route
qui monte en lacets. Ce.sont ccux-1a -que
nous rencontrons. Je m’excuse de vous
avoir emmenés dans de pareils détours, et
je vous demande d’adopter le texte que,
non & Punanimité mais 4 la majorité, volre
commission a adoplé comme base de dis-
cussion. (Applaudissements sur quelques
banes & gauche, au centre et & droile.)

M. le président. Sur le nouvean texte pré-
senté par la commission de l'agricullure,
je suis saisi d’un contre-projet préscenté par
MM. Irimet et les membres du groupe
communiste et apparentés ainsi concu:

« Article unique. — Jusqu’a la promu’ga-
tion du statut des haux revisé et an plus
tard, jusqu'ad la date du 31 décembre
1948, le prix des haux 3 ferme reste fixé
cor formément aux dispositions de I’ordon-
nance du 3 mai 1945, modifié par la loi
n° 46-303 du 27 février 1946 et par la loi n°
46-2913 du 22 décembre 1946, - :

« Toutelfois, lorsque la prmme de terre
de 1]j)rimeur constitue la denrée servant
de base au calcul de I’¢quivalence en na-
ture des fermages stipulés en argent, le
prix des baux sera fixé, par dérogaiion
aux disposilions de Particle 3 de 1’ordon-
nance du 3 mai 4945, sur le cours moyen
des ances 1937, 1938 et 1939. »

La parole est & M. Primet, pour dévelop-
per son contre-projet, .

M. Primct, Mesdames, messienrs, vous
devinez sans peine la raison pour laguelle
nous avons dcéposé ce conlre-projet. 1l a,
en effet, pour but de revenir au texte pré-
cédent voté, sur ma proposition, par la
commission de Pagriculture. Ce texte (tait
le reflct fidele des revendications de l'ens
semble des fermiers de France. Nous avons
aceepté d’y ajouter Vamendement proposé
par la commission de la justice, amende-
ment qui modifiait la rédaction obscure
du dernier alinéa du lexte qui nous est
parvenu de I'Assemblée nationale.

Si nous avons déposé ce contre-projet,
c’est qu’au cours des discussions laborieu-
ses de la commission de l’agriculture, un
amendement, qui avait été déposé par
M, Pernnt devant la commission et que
M. Pernot avait lintention de soutenir
dans le cas ou notre contre-projet triom-
pherait, nous permettait de triompher des
principales objections juridigues faites par
lui-méme devant le Conseil, ¢’est-d-dire
que les baux conclus en app.ication de
Larticle 22 de la loi du 13 avril 1946 depuis
le 1 janvier 19i8 ne scraicnt pas tou-
chés, ‘ - - .

Cela nous a encouragés A reprendre le
texte primitif qui, comme vous le savez,

“avait été voté par 17 voix conire 12 3 la
commission de J’agriculture. -

Par la sujte, certains de nos collégues
ayant changé de position, ee lexic fut re-
poussé par 16 voix conlre 14.

Apres les nombreuses dékibéralions de la
commission, aprés I’¢laboration d’un nou-
veau texte, le Conseil de la République
est placé maintenant devant ses responsa-
bilités. -

En ¢mettant un vote favorable au pro-
jet initial, vote qui n’engage en rien la
solidarité gouvernemenlale, puisqu’il s’agit
de régler les relations entre preneurs et
baillcurs, le Conseil de la République ré-
pondra & T'appel de l'immense majorité
des fermiers de France. .

Si, par un hasard, auquel je ne veux
pas croire, notrc conire-projet était re-
poussé, il y aurait dans le monde paysan

un immense mécontentement, J'ai déclaré
devant la commission de 'agriculiure que
nous avions recu de mulliples félégram-
mes d’associations de preneurs de baux

.ruraux. Nous en avons recu de Allier,

des Cotes-du-Nord, de la Marne, de la Cha-

_rente et de bien d’aulres départements.
Ces
‘milliers de fermiers francais.

associatlions représentent plusieurs

Nous avons également recu les protes-
lations individuelles de nombreux {fer-
miers qui déc.araient dans leurs lettres

- gqu’ils ne seraient pas en mesure d’assu-
. wmer ces nouvelles charges.

Nous avons aussi recu les protestations
de conseils municipaux de communes ru-
rales qui entendent. par 14 défendre les
intéréts des fermiers qui composent la

' grosse majorité de la population de leurs

communes.
Certains diront que nous obéissons, en

| quelque sorte, & des pressions extérieures.
‘Pour nous, il ne s’agit pas 14 de pressions
’

extérieures, mais de la voix du monde
paysan, une voix qui a toutjours apporté
des revendications irés justifiées et mesu-
rées, et nous voulons entendre cette voix.
{Applaudissements a Uextréme gauche.)

Nous avons recu également des protes-
tations de bailleurs qui prétendaient étre
lésés.. Au cours de mon exposé, je vous
montrerai que notre projet de recondte-
tion ne les lése pas, parce qu’il ne s’agit
pas d’une diminutien du prix des ferma-
ges. Peut-¢ire certains de nos colltgues
ont-ils écouté trop facilement la voix des
gros hailleurs! .

Je pense que, dans ce cas, Vintérét des
fermiers francais se confond avec l'intérét
national, et c¢’est ce qui nous place au-
dessus des intéréts particuliers. e

La nouvelle proposition de loi présentée
par la commission de 1’agriculture et qui
a modifi¢ et soudé les deux contre-projets,
celui plus féroce de M. de Félice et celul
beauccup plus indulgent de M. Gravier, ne
nous donne pas satisfaclion parce gu’elle
nous raméne, présentée sous une forme
plus facilement absorbable,: au faux A
Péchéance, au caleul du bail au prix du
jour de I’échéance, d’out augmentation,
méme avec la diminution de 15 p. 100

Tévue, car un caleul auquel je me suis
ivré monire qgue le prix du sac dec blé-
fermage s’étahfira sur 2.125 francs au lieu
de 1.800 francs, et cette augmentation
supp!¢mentaire, nous ne pouvons lac-
cepler, .

D’autre part, ce projet est extrémement
dangereux, parce qu’en créant cette dimi-
nuation de 15 p. 100 sur une denrée dont
le prix est fixé par le Gouvenement, il
pourrait irés bien inciter celui-ci & sup-
primer la prime qu’on a l'habitude d’ac-
corder sur.le prix du blé, ce qui aurait
cncore des conséquences fichcuses pour
nos paysans. :

En outre, il y a abandon total de la
stabilisation a4 laquelle sont attachés les

rencurs. 11 y a également abandon de
a référence & 1939 & laquelle les preneurs

de baux ruraux sont également irés atta- -

chés.

A cctte-occasion, nous pourrions rapide-
ment examiner les arguments des pre-
neurs. En effet, les preneurs ne deman-
dent pas une réduction des fermages,
ainsi que certains propriétaires ’ont pré-
tendu, mais leur mainlien 4 un tanx
raisonnable. s demandent celte recon-
duction, non pas dans un esprit de reven-
dications vaines, mais esseniiellement par
désir d’ordre et par souci d’¢quité, ainsi
que pour, des raisons ¢conomiques impd-
ratives. Nous voulons, d une époque ol
Pagriculture n’a pas retrouvé son rythme
de production d’avant-guerre, éviter aux

\

‘fermicrs, sous forme d’augmentation des

prix des baux, Vaggravation de leurs trop
lourdes charges. Il est évident qu’un ae«
croissement du prix des haux 3 ferme,.
par augmentalion des quantités de cens
rées comparativement i 1939, serait un
désastre pour les fermiers; ce serait ena
core un plus grand désastre si ’on éla-
blissait le prix de ces denrées au lauy
de I’échéance.

Il faut bien le dire, ce sont les fermiers
qui ont été les plus frappés par la loi
Mayer sur le prélévement, car c’étaient
eux qui payaient le prélévement, alorg
que leurs bailieurs ne'le payaient pas,

Les fermiers ont subi également de
nouvelles et trés lourdes charges par
Paugmentation du prix des engrais et
Paugmentation_de lous les prix des pro=
duits industriels. v

On peut dire'cfu’.en ajoutant cette nou«
velle charge & leurs charges anciennes,
on leur impose des sacrifices qui sont hors
de proportion avee leurs possibilitég
réelles. . v

On nous dira que les propri¢taires de«
mandent le retour a4 la liberté des con-
ventions, mais avec celte formule du
respect des conventions, aveec cette fore
mule de la liberté, on s’écarte, sans tenir
compte de l'inlérét général, des plus ¢élé«
mentaires notions d’équité.

Le souci des bailleurs est évident,
Ils voqudraient profiter d’une situalion
exceptionnelle pour provoquer une hausso
massive et géncrale des fermages. I1 est
clair qu’aucune hausse ne peut étre told-
rée dans la situation économique présente.
Celle-ci ne profiterait qu'aux seals gros
bailleurs et rendrait vain tout espoir de
diminution des prix agricoles, Paugmen~
tation des fermages ayant, obligatoire
ment, une répercussion trés lourde sur les
prix de revient qui, par incidence, aggra<
veraient la sitnation des consommatewi§
en général et de la population ouvriére en
particulier. :

Nous tenons 4 l'indiquer trés nettement,
la position des bailleurs & ferme ne se jus-
tifie en aucune facon. Leurs prétentions
sont insoutenables, car ils ont 'déja héné«
ficié de plusieurs hansses successives, 18
en ont hénéficié, car le lover des baux ru-
raux est basé sur le cours des produits s§
varie avec eux. :

Si noug comparons la situation des bail«
leurs de baux ruraux & celle des hgillenry
d’immeubles 4 usage d’habitation ou d’im-
meubles & usage commercial, nous nous
rendons compte que les hailleurs de haux
ruraux sont nettement avantagés. Les hail+
leurs, en effet, percoivent aujourd’hui un
fermage qui, en meovenne, est dix fois sus«
périeur 4 celui de 1939 et 80 fois supé-
reur a celui de 1914. En quoi ils se trou
vent beaucoup plus favorisés que les au-
tres catégories de bhailleurs. Cependant;.
dans de nombreuses régions, la plupart .
des fermes sont en ruines, et leurs ocen-

.pants, comme dans la région de 1’Quest;

sont parfois plus mal logés que les bétes.

Celte prétention des bailleurs de baux &
ferme, qui est satisfaite par le projet, est
d’autant moins fondée que les haux étaient
soit & I'origine conclus soit en nature,
soit par la suite obligatoirement transfor-
més, en denrées. Les -échéances sont
payees sur ces bases, ce qui fait qu’ainsi
ils Dbénéficient seuls intégralement de. ia
hausse des denrées agricoles qui jusqu'd
ce jour a été permanente. .

Par conire, les fermiers, eux, rencon-
trent des difficuliés acerues. Si le produc-
teur vend plus cher, il récolte beaucoup
moins qu’avant guerre en raison de lap-
pauvrissement des terres consécutif en par-
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ticulier an manque d’engrais, tout e¢n sup-
norlant des charges proportionnellement
{)eancoup plus lourdes qu’en 1939, U

Si nous ajoutons, comme je l'ai déja
dit, les dégits ¢énormes qu'a subis en
1947 Pagriculture en 1aison des fortes
gelées et de la sécheresse généralisée, nous
serions presque fondés 4 demander, non
pas la stabilisation, mais une r¢duclion ge-
ndérale des fermages.

Ia déclaration. faite par cerfains de nos
eolltgues que les bailleurs de biens ruraux

sont dans leur immense majorité des €éco- -

romiquement faibles est une triste plai-
santerie A laquelle personne ne peut croire.
En effot, dans les départements de 1’Ouest,
des exemples-cité par nos collégues Yves
Henry, Le Coént et par moi-méme, nous
prouvent que le vote du projet de M. de
Télice apporterait & certains gros proprié-
taires fonciers de nouveaux revenus et qui
alteignent parfois plusieurs millions,

Nous nous opposerons don¢ au nouveatl

texte qui sous des formules nouvelles
aboulit & ce résultat: faire passer I'argent
de la poche des fermiers dans Ja poche
des hobereaux.
- Nous demandons donc au Conseil de la
République de prendre notre contre-projet
en considéralion, parce que non seulement
il apportera le calme dans nos campagnes,
mais ézalement il évitera la spéculalion
sur les terres dont le revenu doit rester
normal. 11 permetira au fermier de pro-
duire plus et & meilleur marché et d’as-
surer ainsi, et & meilleur compte, un ravi-
taillement normal des populations labo-
rieuses, (Applaudissements a Uexiréme
ganuche.) .

1l encouragera ézalement la production
du blé, car, si Veffort qui a été fait celte
anndée par la paysannerie francaise dans
ce domaine venait & se retourner contre
elle par le systtme du prix & I’échéance,
e’en serait fini d’une politique francaise
‘de produclion du blé, :

La commission de l'agricullure s’est di-
visée, mais je suis persuadé gque, voulant
donner satisfaction & 'immense majorité
des fermiers -rancais, Ila majorité du
Conseil de la Républiqque se prononcera
en faveur du projet que j'ai -déposé au

nom du groupe communiste. (Applaudis-
- sements a Uertréme gauche.)

M. lc président. Quel est l'avis de la

commission ¢

M. le rapporteur. Le contre projet vous
demande de revenir A la prorogation de
Tordonnance du 3 mai 1945 ct de repousser
le pavement 3 l’échéance pour les baux
stipulés en blé ou en céréales secondai-
res, qu'a admis I’Assemblée nationale
dans le texte qui nous est transmis.

La comnussion repousse ce contre-projet.

Je me permettrai de faire une réponse i
M. Primet, Il a exprimé la crainte que la
diminution de 15 p. 100 que nous con-
senlons 4 céux (ui paveront au cours de
I'échéance ait pour efet de diminuer ce
qui reviendra aux fermiers sous forme de
primies an moment Ju payement du blé.

.Ceci ne me parait pas exact, en ce sens
que les primes aux producteurs, sont en
vertu de la loi, accordées aux seuls pro-
ducteurs et que le prix du blé est fixé par
le Gouvernement sous cerlaines garanties
et notamment avee la participation de tous
ceux qui s'intéressent aux cultivateurs. En
outre, en vertu de I'arrété du 1 mai 1948,
le prix des fermages rentre dans la fixation
du cotit du blé et par conséquent le mode
d'établissement et de pavement du fermage
se réfiérera sur le prix accordé au blé.

M. Primet. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Pri-
met.

M. Primet. Je voudrais répondre & M. de
Félice. _

Ie crains que celte baisse de 15 p. 100
engage le Gouvernement 4 supprimer la
primé sur le blé. Je ne pense pas que M. de
f*élice soli encore membre du Gouverne-
ment et puisse répondre en son nom & la
supposition que j’ai faite. ,

M. le rapporteur. Vos craintes ne me pa-
raissent pas fondées.

M. le président, Avant de meitre aux
voix le .contre-projet, la parole est &
M. Minviclle pour explication de vote.

M. Minvielle. Mesdames, messieurs, le
projet qui nous est soumis au nom de la
commission de I'agriculture, qui 1’a adopté
& une faible majorité d’ailleurs, ne nous
donne pas satisfaction pour plusieurs rai-
sons dont certaines ont été irés pertinem-
ment développées A la fribune. L'une de
ces raisons procede du fait qu’il abandonne
la référence de 1939 4 laquelle nous som-
mes profondément attachés. :

t'ette référence 3 1939 n’est pas une
conceptiion qui essentiellement notre. Kt
je pense que je ne pouvais mieux me
référer qu’'a ce qui a été exprimé par une
voix plus autorisée que la mienne, celle
du minisire de l’agriculture lui-méme.
Celui-ci précisait, lors du débat & 1’As-
semblée nationale, que « le Gouvernement
a appuyé ceux de nos collegues qui esti-
maient nécessaire de proroger la disposi-
tion dite de stabilisation ».

Un peu plus loin, il disait: « Dans la
conjoncture actuelle, en raison du déséqui-
libre qui existe enire P'offre et la demande
sur le marché des baux ruraux, il est hors
de doute que nous assislerons 3 une trés
forte poussée vers la hausse. Je n’hésite
pas & dire qu'une pareille éventualité doit
étre écartée par le Gouvernement dont
I'objectif essentiel est de tout subordonner
A la néecessité de lulter contre la hausse
du cout de la vie. C’est donc avec la
préoccupation-de contribuer a la stabilisa-
lion économique et sociale, qui est notre

-principal objectif, que le Gouvernement a

donné un accord de principe & la proroga-
tion des textes de stabilisation. »

Un peu plus loin, je lis dans ’exposé
du ministre: « La pensée fondamentale de
ces textes est de maintenir la référence
d Pétat de choses de 1939, » )

Mesdames, messieurs, je n'insisterai pas
davantage pour justifier le maintien de la
référence de 1939.

Le projet rapporté par M. de Félice, an
nom de la commission de 1’agriculture,
ne nous donne pas salisfaction sur un au-
{re point. En réalité — si je me réfire
encore 4 la voix plus compétente de M. le
ministre de Pagriculture — il s’est avéré
que P’article 22 du statut du fermage, appli-
cable & dater du 4 janvier 1948, n’a pas
¢té appliqué ou ne V'a été, dans des cas
peu nombreux d’ailleurs, ju'au prix de
irés grandes difficultés. -

Ces difficultés ont ¢té soulignées de fa-
¢on indiscutable par M. le ministre, qui
s’exprimait de la maniére suivante: « Les
renseignements qui nous parviennent de
fous les départements de France nous dé-
montrent que l’application immédiate de
Particle 22 du statut du fermage né pour-
rait se faire présentement sans de multi-
ples difficultés ».

Ainsi done, pour ces deux raisons, qui
se sulfiraient déja A elles-mémes, nous ne
pouvons pas accepter le projet de la com-
mission de l'agriculture.

- Mais il existe une autre raison fqui justi-
fie notre opposifion a4 ce texte. Elle cst
d’ordre juridique.

Je me tourne vers ceux qui sans tenir

compte quelquefois des circonstances de

fait ont souvent manifesté le souci de ne
pas voir les lois s’appliquer rétroactive-
ment! Je pose la question & M. le rappor-
teur: Le texte qui nous est soumis par la
commission de lagriculture prévoit que
les droits acquis seront respectés lorsque
ceux-ci viseront les contrats, les paiements
ou les jugements intervenus entre le
fer janvier 1948 et la promulgation de la

- loi qui est acluellement en discussion.

Mais qu’adviendra-t-il des mémes droits
lorsqu’ils auront été acquis antéricurerhgnt
au 1 janvier 1948? : :

La rétroactivité du texte A nous soumis
s’appliquera-t-elle aux baux qui ont été
passés antérieurement au 1°* janvjer 1948?

11 me serait agréable d'avoir sur ce point
I'avis aulorisé de M. le rapporteur,

Quant & moi, je pense que l'abandon
de la référence 4 1939 va provoquer, d'une
facon absolument systématique, la revision
de tous les baux qui ont ét¢ passés anté-
rieurement au 1¢ janvier 1948, soit & la
demande des hailleurs, parce qu'ils esti-
meront que les prix de fermage sont insuf-
fisants, soit- & la demande des preneurs;

s'ils trouvent que les prix de fermage sont-

excessifs. :

Or, il a été démontré, je crois, — et M.
le ministre nous donnera, je 'espére, quel-
ques renseignements complémentaires sur
ce point —, que les tribunaux paritaires
avalent certaines difficultés & trancher les
litiges, bien qu’a cet ¢gard je fasse quel-
ques réserves. :

Mais, s’il est admis que les fribunaux
paritaires se heurtent aux difficultés que
certains ont hien voulu signaler, s’il est
admis que les commissions consultalives
départementales auxquelles vous allez ren-
voyer toutes ces aflaires, yont élre 4 nou-
veau saisies de la totalité des revisions des
baux passés antéricurement au 1° janvier

1948, .je me permets d’attirer votre atten-

tion, mesdames et messieurs, sur la crainte
que j'éprouve. Les {ribunaux paritaires
vont indicutablement étre embouteillés,
ct les litiges dont ils seront saisis ne pour-
{ont étre réglés que dans un délai trés
ong. . . .

La chose est certaine, et c¢’est ce que
nous ne voulons pas. .

Il est non moins certain que I'on aura
créé, par ce moyen-1a, un mécontentement
général et une agitation que, pour notre
part, nous considérons comme absolument
inopportuns, . ’

C’est pourquoi le parti socialiste ne s’as-
socie pas au projet de loi qui nous est
présenté par la commission de 1’agricul-
ture. (Applaudissements & gauche et sur
quelqucs bancs de Uertréme gauche.)

M. fe rapporteur. Je demande la parole.

. M. le président. La parole est & M. le
rapporteur.

M. le rapporteur. Je voudrais répondre ¥
Ihonorable M. Minvielle, II m’a posé la
question de savoir §’il y aurait rétroac-
ivité, si j’'ai bien compris, pour les baux
qui ont été passés avant le 1°r janvier.

. Tout ce qui a été contracté, payé ou
jugé dans Ja période comprise entire le
1er janvier 1948 et la loi actuelle ne sera
Bas' soumis & une revision puisque les
roits acquis 4 ce moment-li sont déli-
nitivement acquis. -

En ce qui concerne les baux antérieurs
ou en cours dont le prix a été fixs anté-
rieurement, il est blen évident que, si
vous voulez donner au preneur la faculté
de faire reviser la valeur locative eonsen-
tie pour obfenir une valeur locative équi-
table, il est nécessaire de lui permettre
d’aller devant les {tribunaux T:ritaires
pour faire apprécier si ce qu’il a payé est
supérieur & ce qu’il aurait du payer par
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rapport & la valeur locative normale ac-
tuelle élablie par les comimissions consul-
tatives, .

M. Minvielle. Je demande la parole,

M. le président. La parole est & M. Min-

" vielle pour répondre & M. le rapporteur,

’

" M. Minvielle. Monsieur le rapporteur,
vous répondez 3 ma question en ce qui
eoncerne la possibiiité qui serait dennée
au preneur qui voudrait voir diminuer

sur bail d’introduire une action en revi-

sion devant le tribunal paritaire,

Mais, peur ce qui est des bailleurs ? Ces
derniers auront-ils la méme possibilité
pour la revision possible des baux anté-
rieurs au 1 janvier 1948 ? .

M. le rapporteur. Mon cher collégle, le
texte de Varticle 5 dit: « Le preneur qui,
lors de la conclusion du bail, accepte un
Pprix supeérieur a la valeur Jocalive nor-
male du bien loué, peut, ... ». :

Par consvéguent, c’est le preneur qui est
en cause, c'est le preneur seul.qui peut
agir, o
+ M. Minvielle. Je demande la parole,

_M. le président. La parole est & M. Min-

vielle, pour répondre-a M. le rapporteur.

M. Minvielle. Monsieur le rapporteur, je
précise la question posée: en votant le
lexte que vous nous soumetter. les bail-
Jeurs ont-ils la pessibilité de reviser leurs
baux en augmentation ? Je parle des baux
passés antérieurement au 1 janvier 1948.

- Toute la question est 1a.

"M. le président. Monsieur le rapporteur,
répondez-vous?

M. le rapporteur. Ils n’ont pas la possi-
bilité de reviser que par Ia voie du tribunal
paritaire, et ils ne peuvent pas s’adresser
au tribunal; seul le preneur peut le faire.

Au moment d’un nouveau bail, ils peur-
rent établir, en fonction de la valeur loea-
tive de I’époque, vn nouveaun prix. Mais,
dans le bail en cours, il ne pourra pas ¥

avoir ceite revision sans Yavis du tribu- |

nal paritaire auquel le bailleur ne peut
s’adresser puisque-le preneur seul peut -le
faire dans le texte actuel.

M. Minvielle, J¢ demande la parele pour
obtenir une nouvelle préeision, :

M. le président. Je vous en prie, conti-
nuez J préeiser. S ’
‘La parnle est & M. Minvielle.

. M. Minvielle. Est-ce que le texie rapporté
par M. de Félice, au nom de la commis-
sion de l'agriculture, ne touche en rien
les: baux antérieurs au 1 jonvier 1948,
saul qu’il laisse la possibilité anu preneur
estimant que le prix de son bail est exces-
sif. d’un nouveau recours devant le tribu-
nal paritaire 7

‘M. le rapporteur. Exactement.

M. Minvielle. Mais, et c’est 1a que je
voulais en venir, le seul fait par volre
texte d’abandonner la référence & 1939,
donne possibilité aux bailleurs de réclamer
une augmentation du bail 4 ferme sur la
base de la valeur locative actuelle ! °

bés lors, volre projet donne implicite-
nient faculté aux bailleurs qui, ne You-
bliens pas, bénéficient de Yéchelle mohile
par le jen du eours meyen, de reviser
¢s baux dans le sens d’une augmentation.
Ce- texle ne respecte donc plus les droits
acquis antérieurement au 1°F janvier 1948 !

‘Que devient, ent FVoccurrence, le soucl
Gui est le but prineipal de tous: la stabi-
Litation des prix des baux ruraux ?

'Je ne suis donc pas convaincu par la
réplique de M. le rapporteur, .

Mais, au surplus, et s’il était démontré
que Jes- droils acquis devaient étre res-
pectés; non seulement pour les baux pas-

.5és depuis le ier janvier 1948 jusqu’a ce

jour, ef aussi pour ceux cenclus antérieu-
rement a cetle date du {°r janvier 1948,
je me permetirais de faire lobservation
suivanie. Nous légiférerions pour un ave-
nir de courte durée, c’est-i-dire pour la
peériode comprise entre ce jour et la date,
(que nous espérons prochaine, de la pro-
mulgation de la loi sur le statut des baux
revisés!

S’il en était ainsi, je pose la question:

Est-i} vraiment raisonnable et opportun

de légiférer pour si peu de temps ? Je ré--

ponds par la négative.

-Je me permeltrai de rappeler (&uelques
souvenirs datant de la discussion de la loi
interprétative du 9 avril 1947, L

Il me souvient, monsieur le rapporteur, |

que, tout en admettant la nécessité de
cette loi interprétalive, vous aviez, ainsi
gque M. Chaumel, écarté Popportunité du
vote de cette loi qui ne visait qu'un arti-
cle du statut.-Vous Paviez pensé de cette
facon parce que, & vos yeux, il était préfé-
rable de reviser I'ensemble du statut.

Je suis sensible & Yargument qui ¢tait 3
ce moment-li le vitre; c’est pourquoi je
vous demande d’y rester fidéle,

M. le rapporteur. Il est exact que les ré-
formes gue nous intreduisons ne sont va-
lables que pour la période allant jusqu’a
la révision du statut du fermage; cette
période. est indéterminée; et nous savons
que, dans nolre pays comme tant d’autres,
le provisoire dure longtemps. Si nous de-
vions attendre la réforme d’ensemble du
slatut du fermage dont nous ne savons pas

encore exactement guand nous en serons |

saisis, nous risquerons gue pendant long-
temps Particle 22 du statut du fermage
ne scrait pas- appliqué normalement,
comme il se doit.

M. de Meontalembert. Je demande la pa-
role pour explication de vote.

M. le président. La parole est i M. de
Monlalembert pour explication de vote.

M. de Montalembert. Je veudrais poser
une question d M. Primet car je crains ne
pas aveir trés bien compris sa-démonstra-
tiomn.

Tout & I’heure M. Primet nous disait que
si nous votions sen contre-projet qui est,
en rxéalité, la reprise de la proposilion de
loi que nous a transinis I'Assemblée na-
tionale, il éfait dispesé & admetlre ce qu’il
a appelé 'amendement de M. Pernot.

St je ne me trompe, ce texte d¢tait le
suivant: « Les dispositions ci-dessus ne
pourront en aucun cas porter atteinte aux
réglements effectués aux aceords eonelus
et aux jugements rendus depuis le 1o jan-
vier 1918, sur les bases de Varticle 22 de

- L’ordonnance du 17 octobre 1945, modifiée

par la loi du 13 avril 1946. »

Sommes-nous bhien d’accord sur ce point,
monsteur Primet ? Ai-je bien compris ce
que j'ai cru entendre lorsque vous étiez
a la tribune ? ‘

M. Primet. Mais oui, naturellement!

M. de Mentalembert. Je vous remercie.

Permettez-moi, alors, de vous demander
une auire précision. Il est bien entendu,
'est-ce pas, que lorsque ece diébat est
venu devant ’Assemblée nationale, la rai-
son méme du dépdt de la proposition de
loi (lait la crainte que des baux-avaient

pu éfre conclus en hausse netable, depuis:

Ie 1 jauvier 1948, en application de Var-
ticle 22 du statut du fermage, 4 Bne époque
ol des commissions paritaires n’avaient

pas toujours pu se réunir,

En faisant voitre cette thise conforme 3
celle de PAssemblée nationale, et en ac-
ceptant en méme temps lamendement
que vous rappeliez & Vinstant, il est cere
fain que vous videz de sa substance la
proposition de loi, puisque vous acceptez
que tous les baux que vous craigniez, par

1 avance, avoir ¢té conclus en hausse, ne

seraient pas visés par vofre contre-projet.

Alors, pour quelle raison déposcz-vous
ce contre-projet? Y auvrait-il une arriére
pensée ? Je me refuse & 1'admettre, mais
une précision & ce sujet me ferait plaisir.
Vous savez quelle est ma position; je
n’élais pas hostile au projet de recondue-
tion, mais simplement 4 Yamendement
Moussu, car je suis opposé. au prix A
I’échéance. : ‘

Si, par hypothtse, vous me convainquiez
el me faisiez admetire aque la reconduc-
tion, comme le disait M. Minvielle, est le
moyen le plus certain d’aboutir 2 un ac-
cord, et si & nouveau Yamendement Per-
not ¢tait déposé, l'accepteriez-vous, com-
nme vous l'avez laissé entendre tout 2
Pheure?. : . :

Dans ces conditions, il est bien évident
que -la disposition que vous nous feriez
voter ne permeltrait nullement de revenir
sur les baux qui ont ¢té passés jusqu’an
ier janvier 1948, tandis que le projet que
M. de F¢liee rapporte nous donne satisface
tion, puisque son article 5 permet précisés
ment au preneur gui aurait signé malen-
contreusement un bail en hansse de reve~
nir devant la commission paritaire. -

Par conséquent, il est incontestable que
le contre-projet, sur lequel notre commis-
sion s’est mise d’accord ce matin, est plus
libéral que la propesition que vous nous
faites actuellement.

Et puis, vous nous avez dit fout 3

' ’heure, monsieur Primet, que ce texte al-

lait provequer la hausse des fermages.
Mais, pour Péviter, J'al pu faire admet-
tre par la commission qu’il ne serait pas
teuché aux conventions en vigueur et
usages locaux. Done, dans ma région ou,
par bonheur, bailleurs et preneurs se sont
toujours entendus, et ol nous avons des
haux basés d’aprés la movenne des pros
duits entre les échéances ou 3 la movenne

- de ’année, les preneurs paieront moins —

tont an moins pas davantage — quwavec
voire projet. Car, confoermément A Particle
22 sur le statut du fermage actuellement
en vigueur, la moyenne des cours pour
le terme de mars dernier fait ressortir le
prix du fermage a 1.404 francs. Avee le
systéme tendant & revenir A ’ordonnance
du 3 mal 19453, le preneur paiera 1.€33

" {rancs,

“Sur ce point aussi, il me semble que le

texte du contre-projet de la commission de
Pagriculture est plus libéral que le votire.
- Enfin, je comprends mal un de vos au-
{res arguments. Yous nous dites:

« Si vous vo'ez le eontre-projet de la
commission de Pagriculture, vous allez im-
poser le paiement des termes au cours du
hlé & Péchéance, ce qui entrainera une
hawsse injustifice du fermage. »

Or, pour rester impartial, il faut recon-
naitre que M. de Félice a dé-laré que, pour
éviter cette hausse, grice & un amende-
nent da M. Saint-Cyr, une réduction de
15 p. 100, s’appliquant sur les prix de base
des produits fixés annuellement, a été pré-
vie dans le contre-projet que nous diseu-
tons. Or, si vous preniez un erayon et que
vous compariez le prix hypothétigue da
quintal de blé de la récolte prochaine —
compte tenu de la diminulion de 15 p. 100
— avec le prix ealculé d’aprés la moyenne
des prodnits ehtre les échéances — for-
mule de M. Gravier — et avec le fermage
¢tabli d'aprés la moyenne annuelle- prévue
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3 Varticle 22 du statut de fermage, vous
arriveriez & des chiffres assez voisins de
1a réduction de 15 p. 100. o

Je voudrais étre éclairé quant i Iinci-
dence du -contre-projet — M. de Félice
~vient de le rappeler — sur le calcul du prix
de revient du blé dans lequel entre le prix
du blé fermage. Je me suis référé aux
indices qui ont été publiés dans un jour-
nal que vous connaissez bien, M. Pr;met,
La Terre, d’out il ressort que le prix de
revient du blé serait de 2.537 francs, d’une

art, et, en se basant sur le prix a
‘échéance, de 2.427 frames d’apres la
moyenne des cours, Cela incite a la ré-
flexion. :

Dans ces conditions, je ne vois fas la
raison pour laquelle vous nous dites qu’en
votant le contre-projet de ‘M. de Félice,
nous défendons-mal les preneurs. J'ai I'im-
pession, au contraire, que nous les dé-
fendons réellement.

En effet, nous avons pu parvenir & met-
tre d’accord des tendances diverses: celle
qui ne voulait pas du payement a
I'échéance — et qui est la mienne — et
celle qui ne voulait pas non plus de re-
conduction de l'ordonnance du 3 mai 1945.

Sur ces différents points, je demande des
explications & M. Primet.

M. le président. Je me permets dé vous
faire observer que la discussion générale
est close et que nous sommes aux expli-
cations de vote. Si M. Primet reprend une
discussion générale, ou irons-nous ?

Par exception, je lui donne cependant la
parole pour vous répondre. .

M. Primet. J'ai déclaré, dans mon ex-
posé, que je serais, & la rigueur, prét a
adopter l'amendement de M. Pernnt, pour
la bonne raison, qu’au cours de la précé-
dente discussisn, on s'est, dressé contre
mocr projet au nom des sacro-saints prin-
cipes juridiques en me disant; « La ré-
troaclivité nous empéche, nous juristes, de
vaoter un fel texte. »
~ M. Ternot nous présente un amendement
qui permet, er: somuse, d’éviter les effets
de cette rétroaclivité, Cela prouve qu’il
marujuait 1.€u de chose pour que mon texte
soit accepié. C'est uniquement pour cette
raison qu'a la tribune j'ai fait allusion a
cet amendement. ' ‘

Monsieur de Montalemberf, vous avez
présenté des arguments sur les prix qui
ne m¢ convainquent pas, parce que vous
voyez la siluation sur le plan tres réduit
d’une certaine région, alors que je la vois
sur l'ensemble du pays.

Je puis vous affirmer que le prix du blé- )
fermage, qui devrait étre fixé avec notra

projet de reconduction autour de 1.800
francs, sera fixé, dans le contre-projet de
M. de Félice & 2.145 francs, méme avee
voire abattement de 15 p. 100.

M. e président. Personne ne demande
plus la parole ? ‘

Je consulte le Conseil de 1a République
sur la prise en considération du contre-
projet de M. Primet. '

Je suis saisi d’'une demande de scrutin
présentée par le groupe communiste,

Le scrutin est ouvert,

(Les votes sont recueillis. MM. les secré-
taires en font le dépouillement.)

M, le président, MM, les secrétaires m’in-
forment gu'il y a lieu de procéder au
pointage des votes. :

La séance est suspendue pendant celte
opération,

(La séance, suspendue a diz-sepl heures
quarante-cing 1inules, est reprise a dixr-
huit heures quinze minutes.)

M. le président, La séance est reprise.
. Voici, aprés pointage, le résultat du dé-
pouillement du -scrutin sur la prise en
considération du contre-projet de M. Pri-
met et des membres -«du groupe commu-
niste: :

Nombrh de votants...iee.... 301
Majorité absoluc.... 154

Pour ladoption...... 151
Contre 150
Le Conseil de la République a adopté.
(Applaudissements o Uextréme gauche.)

M. le président de la commission. Mes-
dames, messieurs, étant donné le vote
que vient d’émettre le Conseil de la Répu-
blique, je demande le renvoi A la commis-
sion du contre-projet de M. Primet.

M. le président. Le renvoi est de droit
Il est ordonné, : . .
Dans quel délai la commission pense-t-
elle pouvoir rapporter ?... ,
. M, le président de la commission. Dans

eess e

une heure, environ,° monsieur le prési-

deut,
' —_1
ORGANISATION DU MARCHE DU SEL
’ DE L’OVEST

Adoption d'un avis sur un projet de foi.

M. le président. L’ordre du jour appelle
la discussion du projet de loi, adopié par
I'Assemblée nationale, relatif 4 Iorganisa
tion du marché du sel de 1'Quest.

Quelqu’'un demande-t-il 1la parole dans
la discussion générale ?... -

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage 4 la discussion des articles
du projet de loi.

(Le Conseil déci
sion des articles.)

- M. le président. Je donne lecture de l'ar-
ticle 1°:

_« Art. 1°, — Les producteurs de sel exer-
cant leur activité dans les départements
du Morbihan, de la Loire-Inférieure, de la
Vendée et de la Charente-Mariiime ne peu-
vent vendre leur production 4 venir ou
passée que par les soins des coopératives
agréées par le ministre de Vagriculture.

« A l'expiration d’un délai de cinq an-
nées, si 25 p. 100 au meins du nombre to-
tal des producteurs de sel des départe-
ments ci-dessus énumérés en formulent
expressément la demande au ministre de

> . .
de de passer & la discus-

Tagriculture, cetie obligation pourra éire

rapportée », :

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix l'article 1°r,

(L’article 1t est adopté.)

M. le président. « Art, 1t bis, — Les
coopératives auront mission d’entreprendre
la rationalisation et la modernisation de la
production tant par 1'utilisation de moyens
techniques appropriés que par .le remem-
brement des marais salants. Leurs déci-
sions en cette matiére seront soumises a
Y'approbation du ministre de l'agricul-
ture ». — (Adopté. '

« Art. 2. — Les infractions aux disposi-
tions de la présente loi sont assimilées,
en ce qui concerne leur constatation, leur
poursuite et leur répression, aux infrac-
tions visées aux articles 1°r, {roisiéme
alinéa, ef 2 de I'ordonnance n° 45-1484 du
30 juin 1945,

« Toutefois, V’avis prévu & V'article 54 de
ladite ordonnance sera donné par le direc-
teur départemental des services agricoles
aux lieu et place du directeur départemen-
tal du ravitaillement général. » — (Adopté.)

Je mets aux voix l'ensemble de l'avis
sur le projet de loi. i ‘

{Le Conseil de la République a adopté.)

I B

CONTRAT ‘ D'ASSOCIATION. — RACTZIAT
DES COTISATIONS

Adoption d'un avis sur une proposition de loi,

M. le président. L’ordre du jour appelle
la discussion de la Pl‘oposition de loi, dé-
posée au Conseil de la République, adoptée
par I"Assemblée nationale, tendant & mo-
difier Particle 6 de la loi du 1¢r juillet 1901
relative au confirat d’association, en ce qui
concerne le rachat «es colisations.

La parole est 3 M. le rapporteur de la
commission de la justice. ’

M. Carles, rapporteur de la commission
de la justice et de législation civile, cri-
minelle et commerciale, Mesdames, mes-
sieurs, cette proposition ne suscitera au-
cune difficulté, je pense, puisque j'ai
Vhonneur de le -rapporter au nom de
Punanimit¢é de la commission de la
justice.

11 s’agit d'une affaire trés simple qui
se présenle dans les conditions suivantes:
Ia Joi du fer juillet 1901 relative au contrat
d’association avail prévu une limite en ce
qui concerne le rachat des cotisalions.

A cette époque, on s’était préoccupé
d’empécher Ia constitution, entre les mains
d’associations, de capitaux trés impor-
tants et de ressusciter ce qu’on appelait
les biens- de mainmorte. Dans ces condi-
lions la loi, dans son article 6, avait limité
4 500 francs la.somme moyennant laquelle
tc_haque adhérent peut rédimer ses colisa-
1ons. ’

Rien n’avait été fait depuis cette date.
La proposition de loi de MM. Duclercq et
Dorey ‘avait demandé que cette somme fit
relevée, - :

Cette affaire est venue sans débat devant
PAssemblée nationale le 17 mars 1948.
I’Assemblée nationale, avec ’avis unanime
de sa commission de la législation, a
méme €té au deld des demandes faites par
les auteurs de la proposition de loi, les-
quels avaient seulement proposé de porter
& 5.000 francs le maximum fixe par la loi
de 1901, L’Assemblée nationale a estimé
que c’était insuffisant et elle 1’a porté a
10.000 francs. - - : :

Yotre commission de la justice, & 'una-
nimité, a estimé que meéme en porlant
cette limite & 10.0600 francs on ne porte
pas atteinte au principe qui avait été posé
par la loi de 1901, et qu’il n’y avait aucun
inconvénient 3 adopter le texte de 1’As-
semblée nationale. Dans ces conditions, au
nom de la commission, je vous demande
de bien vouloir adopter la proposition de
loi qui vous est soumise.

M. le président. Personne ne demande
plus la parole dans la discussion géné-
rale ?... . o

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage & la-discussion de l'article
unique de la proposition de loi.

(Le Conseil décide de passer & la discts-
sion de U'article unique,

M. le président. Je donne Ilecture de
T'article unique: L .

« Article unique. — Les deux premiers
alinéas de V’article 6 de la loi du {°r juillet
1901 sont ainsi modifiés:

« Toute association réguliérement dé-
clarée peut, sans aucune autorisation spé-
ciale, ester en justice, acquérir A tiire
onéreux, posséder et administrer, en de-
hors des subventions de I’Etat, des dépar-
tements et des communes: '

« 1° Les cotisations de ses membres ou

les sommes au moyen desquelles ces coti-
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sations ont été rédimeées, ces sommes ne
pouvant étre supérieures a 10.000 francs. »
(Le reste sans changement.)
Personne ne demande la parole ?...
Je mets aux voix I’avis sur la proposition
de loi.
(Le Conseil de la République a adopté.)

—-16—-
STATUT DE L'ARTISANAT

Adoption d’une propesition de résolution.

M. le président. L’ordre du jour appelle
la discussion de la proposilion de résolu-
tion de M. Paul Duclercq et des membres
da groupe du mouvement républicain po-

ulaire tendant & inviter le Gouvernement

soumettre d’urgence au Parlement le
projet de loi établissant le statut de l'arti-
sanat.

La parole est M. le rapporteur de la com-
mission du travail et de la sécurité sociale.

M. Gargominy, rapporteur de la com-
mission du travail et de la. sécurité so-
ciale. Mesdames, .essieurs, les artisans
souhaitent ardemment avoir un- statut. lls
Tattendent impatiemment: parce gqu’il per-
metira notamment la fondation d’un cré-
dit artisanal, Verganisation. d’'un régimae
de sécurité sociale qui leur soit propre
et aussi d'un régime fiscal qui tlendrait
compte de leur situation ~particuli¢re
dans Iéconomie du pays.

Plusieurs projets de statut ont été dé-
posés sur le bureau de 1’Assemblée na-
tionale. Le moment n’est pas venu de les
analyser. Au surplus, cette analyse serait
inutije, car nous avons le ferme espoir
que la proposition de. résolution de noire

collégue, M. Duclercq, adoptée par le Con- |

gseil de la République unanime, fera un
devoir au Gouvernement d’ouvrir trés ra-
pidement, devant le Parlement, la dis-
cussion sur cet important sujet.

C’est. Sourquoi votre commission du tra-
vail et de la séeurité sociale vous propose
d’adopter le texte qui vous est soumis.
(Applaudissements au centrel) ~

M. e président. Lo parole est & M. Cas-
pary, rapporteur pour avis de la commis-
sion de la production industrielle.

M. Caspary, rapportenr pour avis de la
commission de la production industrielle.
Mes chers collégues, la commission de la
production industrielle avait désiré étre
saisie pour avis de cette proposition de
résoluilon. Au cours de deux réunions,

elle a manifesté san intention de voir.

adopter trés rapidement le statut eoncer-.
nant lartisanat; en particulier, elle a
émis A ce sujet quelques observations.
-La charte de ’artisanat devrait en quel-.
que sorte codifier les différents textes ac-
tuellement en vigueur; en particulier la
Joi de 1925 sur I'artisanat, la loi Paulin
intéressant Y’apprentissage dans l’artisanat
et, ce qui est plus important encore, de
codifier les différentes dispositions = fis-
cales qui ont déjd éi¢ prises en faveur
des artisans. .

Je noterai également, déjd dans le do-
maine de la réalité, le statut des arlisans
maiires. : . :

C’est dans ce sens que la commission de
la. production industrielle désirerait voir
fixer irés prochainement le statut de I'ar-
tisanat. Bien entendu elle appuie celte
proposition et donne un avis favorable au
rapport de la cemmission du travail pour,
le Gouvernement, & Ja demande surtout
des intéressés, ¢’est-a-dire des artisans eux-
meémes, dépose trés prochainement et d’ur-
gence un texte qui autoriserait le statut des
artisans de France. (Applaudissements au
cenire.) -

M. la président. Dans Ja discussion
rale la parole est & M. Nicod.

M. Nicod. Mesdames, messieurs, le groupe
communiste votera la proposition de ré-
solution qui fait ’objet de ce débat car il
pense lui aussi qu'on ne saurait tarder
plus longtemps 3 donner & 1'artisanat fran-
cais le statut qu’il demande et qu’il attend.

En effet, cing proposilions ont été dépo-
sées depuis de nombreux mois sur le bhu-
reau de 1'Assemblée mnalionale. Celle du
parti communiste est datée du 7 mars 1947,

Est-ce pour retarder encore une solution
qui s'impese rapidement que le Gouver-

*nement annonce un sixiéme projet, non
encore imprimé ? -

géné-

Cependant, depuie le dépot de ces pro- |

positions émanant de tous ou presque
tous les groupes politiques de I’Assernblée
nationale, des événements nouveaux, tels
le prélévement, qui a frappé si durcment
les artisans sont venus démontrer 1'urgence
d’avoir enfin une ceodification de 1'arti-
sanat.

L’artisan francais,”en dépit du carae-
-tére individuel de son entreprise, s’est tou-
- jours placé 3 l'avani-garde de l'organisa-

tion collective, que ce soit syndic~afement
ou en chambre des métiers.

Jaloux de son indépendance il a toujours
repoussé toute ingérence élrangére a. sa

profession quant & la direction de ses or-
ganisalions corporatives. 11 n’acceple ja-
mais aucune iutelle, et fut ulcéré de celle
~que lui imposa le gouvernement de fait
-de Vichy. ’
Aussi réclame-t-il une vérilable direction
de l'arlisanat jouissant des prérogatives
nécessaires, en faisant autre chose que ce
gu'elle est actuellement: un simple ser-
‘viece sans responsabililé directe.
Une telle direction éliminant la tulelle
-irresponsable et non qualifice des préfets
pourrait assurer, harmaniser les relations
des artisans et des pouvoirs publics ga-
rantissant aux artisans la place & laquelle

ils ont droit au sein de la colleclivité na- |

tionale, place que ne leur assure pas la
loi de 1925, modifiée en 1938, et ceci d'au-
tant plus gue l'évolution économique, le
systtme de production mis en viguéur de-
puis plusieurs dizaines d’années, met 1’arti-
sanat francais dan, des conditions d’infé-
riorité économique manifeste.

L’artisan francais demande aussi une
définition simple et précise de la qualité
d’artisan, ¢’est-a-dire d'un homme connais-
sant et exercant parfaitement son métier,
celte qualification ne pouvant étre délivrée
que par les professionnels, & I'exclusion de
tout fonctionnaire, tel que le préiet ou de
membres des chambres de commerce qui
sont rarement qualifiés en la maticre.

Il pense aussi que la limitation du nom-
bre d’ouvriers devrait étre fixée suivant les
Ero[essions. H apparait, par exemple, qu'un

ijoutier, avec cingq ouvriers; dépasse peut-
étre par son chiffre d’affaires souvent im-
portant le cadre artisanal, alors qu’un ma-
.con, avec dix ouvriers, peut étre considéré
comme un artisan,

D’autre part les organisations artisanales
actuelles ont de grosses difficultés de tré-
sorerie. Plusieurs lettres recues tout der-
ni¢rement me font part de leurs doléances.
EHes indiquent qu’elles n’ont pu régler
leurs cotisations de sécurité sociale depuis
le mois de janvier, pas plus que leurs eoti-
sations & 1’Assemblée des présidents des
chambres des métiers de France.

Elles font état des lourdes charges que
leur imposent leurs tdches. de répartition,
et protestent du fait que le Gouvernement,
sourd A leur requéts, ignorant volontaire-
ment les hausses considérables des salai-
res, des charges sociales, des frais de bu-

reau, leur ait refusé le relévement de la

]

taxe pour frais de chambres de métiers,
quelles avaient demandé dés novembre
1047, - .
_Cette question demande & étre réglée ra-
pidement, et démocratiquement. )
Nous pensons que les ressources finan-

-ciéres permettant le fonctionnement des

chambres des métiers, doivent étre propor-
tionnées & Ventreprise artisanale..

Une taxe de base serait fixée pour le tra-
vailleur -indépendant, et deviendrait proe

_gressive suivant le nombre des. ouvriers,

De telles dispositions. jointes 4 une trés:
large autonomie financiere permettraient
aux chambres des métiers. de remplir plei-

‘nement leur role.

Une auire question, nous semble-t-il, doit
étré inciuse et réglée dans le statut: celle:
de la fiscalité. -

Chacun sait qu'il v a deux sortes de
contribuableg chez les artisans: 1° les artis
sans fiscaux qui, bénéficiant de Particle 23-

"du code général des impdts directs, voient.

leurs impositions basées sur la cédule des

itraitements et salaires, et payent 15 p. 100
avee abattement du minimum vital de

96.000 francs; 2° les artisans légaux qui,
¢liminés du bénéfice de larticle 23, payent
leurs impéts sur les bénéfices industriels et

-commerciaux, sur la base commune aux
.commercants, par exemple de 28 p. 100
javec-t abattement de 60.000 francs seule.-
‘ment.

.sont
‘branches

Cette conception comporte de réelles in-

:{usﬁces. Par exemple, en ce qui concerne:

‘article 23, ses condilions d’application
ratiquement nulles. dans ecertaines.
e lartisanat, comme le bati-

ment, ou I'embauchage d&’apprentis de
'moins. de 18 ans est interdit.

D’autre part, la diversité de professions-
et les différences de revenus que peut

‘avoir un artisanp par rapport A un compa--

gnon: d’une autre profession econduisent.
a. de véritables anomalies qui condamnent.
le systéme de 'impot basé sur le nombre:
d’ouvriers.

C’est jpourquoi I’article 23 devrait étre
supprimé et remplacé par un autre, basé:

.sur un revenu minimum, aves abaitement

pour tous les artisans, quel que soit le
nombre d’ouvriers qu’ils oecupent, du mi-

‘nimum vital reconnu a la date de la dé-

claralion des revenus; cet abattement re-

résenlant leur salaire 1égal et celui de
eur conjoint s’il pariicipe a la gestion de:
Pentreprise. ’ .

I nous apparait nécessaire que cette
question soit résolue par le statut, ecar ceci
nmettrait heureusement fin & la division en-
tretenue dans Partisanat par Vinterpréta-
tion que font les pouvoirs publics de ’ar-
tisan 1égal et de. l’artisan. fiscal.

Je n’ai pas Vintention d’examiner tout
au long le statut de- I’artisanat, ¥’ai voulu.
simplement, en en soulignant quelques-
uns des aspects essentiels et qui tiennent
au coeur de nos artisans, démontrer que
la solution de ce probléme ne saurait étre-
reculée davantage. T

Nos artisans aitendent ce statut, le dési-
rent, Qu’il soit démocratique, qu’il soit’
juste, et il les encouragera, au moment.
méme ou notre pays. a besoin du fravail
ardent de tous, des connaissances et des
qualités de tous. *

L’histoire de notre: artisanat est glo-
rieuse. C'est lui qui a largement contribué
4 faire connaitre dans le monde entier
le génie de notre pays. Ce sont nos arti-
sans, véritables artistes, qui ont fait ap-
précier & I'étranger, par le fini de leur
travail, la qualité de notre productioen:

Ils ont droit & des conditions normales
de travail, & la sécurité de leur entre-
prise, & une vie décente. Leur statut peut
et doit leur donner tout celay
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Nous ne leur refuserons pas car ce n’est’
pas seulement leur intérét, mais aussi ce-.

Tui bien compris de la France. (Applau-
dissements.)

M. le président. Personne ne demande
‘plus Ia parole dans la discussion générale?

La discussion générale est close. -

Je consulte le Conseil de la République
gur le passage & la discussion de I'arlicle
unique de la proposition de résolution.

(Le Conseil décide de passer a la discus-
sion de Uarticle unique.)

M. le président. Je donne lecture de l'ar-
Ricle unique: . S

« Le Conseil de la République invite le
Gouvernement & soumelire d’urgence au
~Parlement un projet de loi pertant statut
de T’artisanat ». .

Je mets aux veix la proposition de ré-
golution.

(Le Conseil de la République a adopté.)

(M. Marc Gerber, vice-président, remplace
M.) Monnerville au fauleuil de la présiden-
ce).

PRESIDENCE DE M. MARC GERBER
vice-président,

= 17 —

AUTORISATION DE CEDER UN TERRAIN
APPARTENANT A L’ETAT

Adoption d’un avis sur un projet de lol,

‘M. le président. L’ordre du jour appelle
1a discussion du projet de loi, adopié par
I'Assemblée nationale, portant aulorisation
de céder a lIa Manufacture des produils chi-
migues du Nord, Etablissements Kuhlmann,
aun terrain industricl de 90 ares 54 centia-

.res dépendant de l'usine de Port-de-Bouc
. (Bouches-du-Rhone) et appartenant & I'Etat.
Dans la discussion générale, la parole

‘est 4 M. le rapporteur de la commission

de lintérieur. :

M. Bujardin, rapporieur de la commission
de Uintérieur. Mesdames, messieurs, le pro-
jet . de loi qui vous est présenté a fait
.i’objet d'une étude approfondie au sein
‘de la commission de l'intérieur. .

Je pense qu’il est inutile de vous en
- J‘donner la lecture. Ainsi, nous aurons le
mérite de gagner du temps. Il vous suffira
-d’apprendre que la commission de l'inté-

rieur, & l'unanimité, a adopté le rapport.’

Je vous demande donc de suivre son exems-
ple. (Applaudissemenlts.) .

M. le président. Personne ne demande
ptus la parole dans la discussion géncrale?

La discussion géncrale est close.

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage a4 la discussion de l'ariicle
unique du projet de loi.

(Le Conseil décide de*passer & la discus-
sion de Uarticle unique.)

M. le président. Je donne lecture de

article unique: '

« Article unique. ~- Est autorisée la
‘cession .4 la Manufacture des produits
.chimiques du Nord « Etfablissements
Kuhlmann » anciennement dénommée
« Compagnie nationale des matiéres colo-
rantes et manufacture de produits chimi-
ques du Nord réunis » d'une parcelle do-
maniale de terrain industriel, dépendant
de l'usine annexe de Port-de-Boue, et
d'une superficie de 9.054 métres -carrés.
ensemble la part indivise de I’Elat dans
un poste de transformation de courant
€lectrique installé sur ladite parcelle. Cette
cession aura lieu moyennant le prix de
¥.300.000 francs ». .

Je mets aux voix I'avis sur le projet de

oi.
(Le Conseil de la République a adopté.)

f
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*  ORGANISATION DE L’ADMINISTRATION
PREFECTORALE

Adoption  d’un avis sur un projet de loi.

M. le président. L’ordre du jour appelle
la discussion du projet de loi, adopté par
T'Assemblée nationale, tendant 4 compléter
Tarticle 4 du décret du 10 septembre 1926
relatif A I'organisation de I'administration
préfeclorale. -

Dans la discussion générale, la parole
est & M. le rapporteur de la conmmission de
Lintérieur.

M. Marrane, rapporteur de la commis-
sion de Uintérieur, Mesdames, messieurs,
Yarlicle 4 du décret-loi du 10 septembre
1926 stipule que « le préfet peut, par ar-
rété, déléguer partie de la signature aux
chefs de division de la préfeciure ».

Cette disposition vise toutes les préfec-
tures, mais n’est pas suffisamment précise
en ce qui concerne celle de la Seinc, ou il
n’existe pas de fonctionnaires poriant le
titre de « chefs de division » mais ou il
existe, par conire, des directeurs, sous-
directeurs, et ingénieurs chefs de service.

En s’en tenant & la lettre du texte pré-
cité, le préfet de la Seine n’aurait pu dé-
léguer sa signature & aucun de ses chefs
de service, ce qui et été fort génant pour
le réglement des affaires & traiter, Il v a,
en eflet, 12 & 15.000 signatures & donner en
moyenne par jour dans les différents ser-
vices.

En fait, tous les préfets qui se sont sue-
cédé depuis 1926 ont délégué, pour les af-
faires d’importance secondaire, leur signa-
ture aux plus hauts fonctionnaires de la
préfecture,

Mais cetle pratique s’est heurtée 3 des
recours d’administrés, qui ont attaqué de-
vant le Conseil d’Elat, comme illégales,
des décisions signées par délégation du
préfet de la Seine.

Le Conseil d’Etat a estimé devoir faire
droit & ces recours et a annulé les déci-
sions en cause. Aussi a-t-il invité le préfet
de la Seine & préparer un projet de loi
ayant pour objet de rendre légale la pra-
tigue jusqu’alors adoptée, indispensable &
la bonne marche des aflaires, mais qu’au-
cun texte cependant n’autorise.

C’est ce projet de loi qui, présenté par
le ministre de l'intérieur, approuvé par le
Conseil d’Etat et adopté par 1’Assemblée
nationale, est maintenant sournis & votre
avis et que votre commission de l'intérieur
“vous propose d’adopter.

Je n’aurai qu’'une jphrase & ajouter c’est
que les directeurs, sous-directeurs-et ing#-
nieurs chels -de service du déparlement
de la Seine constituent des cadres dont les
capacités et la compétcnce sont indiscu-
tables. Ils ont fait la preuve pendant I’oc-
cupation de leur patriotisme. Ainsi, le
Conseil de la Népublique peut en toute
sérénité leur accorder la confiance en vo-
tant le texte qui vous est proposé. (Applau-
dissements.)

M e président.‘Personne ne demande
p]ils ?la parole dans la discussion géni
rale

La discussion générale est close.

“Je consulte le Conseil de la République
sur le passage & la discussion de I’article
unique du projet de loi.

(Le Conseil décide de passer & la discus-
sion de Uarticle unique.)

M. le président. Je donne lecture de 1’ar-
ticle unique.
« Article wnigue. — L'article 4 du dé-

1 cret du 16 septembre 1926. est complété

par la disposition suivante:

« A la préfecture de la Scine, la d¢lé-
gation de signature prévue au premier
alinéa du présent article, en ce qui con-
cerne les chefs de division, pourra étre
donnée, non seulement aux directeurs,
mais aussi anx sous-directeurs et aux in-
génieurs généraux ou aux ingénicurs -en
chef placés & la téte d'un serviece techni-
que., » )

Personne ne demande la parole ?

) Je mets aux voix I'avis sur le grojet de
oi.

(Le Conseil de la République a adopté.)”

—19 —

FIXATiON DE LA TAXE POUR DEPOT
DE CORPS A LINSTITUT MEDICO-LCGAL

Adoption d'un avis sur un projet de loi.

M. le président, L’'ordre du jour appello -
Ia discussion du projet de loi, adopté par
TAssemblée nationale, tendant & modiiier
la loi du 18 avril 1926 autorisant le dépar:
fement de la Seine & percevoir une taxe

our dépot de corps & linelitut médico-
égal et fixant le taux de celie taxe.

La parole est & M. le rapporteur de la
commission de l'intérieur.

M. Marrane, rapporteur de la commis- |
sion de Uintérieur., Le présent prejet de
loi a été présenté Ear M. le ministre de
lintérieur, sur la demande du préfet da
police, et il a pemir objet de permetire
d’ajuster par décret, au niveau actuel du
colit de la vie, le taux de la taxe qui n'a
pas varié depuis 1926. Jusqu’d maintenant,

our modifier le taux de cette taxe, il fal-
ait une loi. Cetle procédure a paru trop
lourde et, étant donné les fluctuations du
cout de la vie, 11 a semblé préférable de
procéder par décret.

La commission de intérieur a donné un
avis favorable & l'unanimité et elle m'a
chargé de vous demander d’adopler -ce
projet de loi. (Applaudissements.)

M. le président. Personne mne- demande

| plus la parole -dans la distussion géné-

rale ?

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage & la discussion de Particle
unique du projet de loi

(Le Conseil décide de passer & la discus-
sion de Uarlicle unique.)

M. le président. Je donne lecture de l'ar-
ticle unique: .

« Article unique. — Les articles fef, 2
et 5 de la Ioi du 48 avril 1926 sont modi-
fiés ainsi qu’il suit: _

« Art. 1=. — 11 est institué au profit
du département de la Seine une taxe don
le montant sera Iixé par décret... » :

(Le reste sans changement.)

« Art 2. — Lorsque le séjour d’nn corps
a DPinstitut médico-légal n’exceéde pas
quarante-huit heures, le montant de la
taxe est réduitl d2 moitié. » _

« Art. 5. — Les familles dont ’indigence
aura €té reconnue seront exondrées du
payement de la taxe instituée par la pré-
sente loi. »

Personne ne demande la parole ?...

| Je mets aux voix I'avis sur le projet de
oi.

(Le Conseil de la République a adoplé.)



1446 CONSEIL

DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 10 JUIN 1948

— 90 —

REORGANISATION DES CONTENTIEUX DE LA
SEGCURITE SOCIALE ET DE LA MUTUALITE
'SOCIALE AGRICOLE

. Adoption d’un avis sur une proposition de loi.

M. le président. L’ordre du jour appelle
la discussion de la propositlon de loi,
adoptée par l'Assemblée nationale, ten-,
dant & modifier l'article 20 de la loi du
. 24 octobre 1916, portant réorganisation des
contentieux de la sécurité sociale et de la
mutualité sociale agricole.

La parole est & M. le rapporteur de la
commission du travail et de la sécurité
sociale, : :

M. Caspary, rapporteur de la commission

du travail et de la sécurité sociale. Mes
chers collégues, la proposition de loi qui
a été adoptée sans débat par l’Assemb(fée
nationale et qui nous est soumise ce soir
apporte une précision et répare une la-
cune dans Yorganisation des contentieux
de la sécurité sociale gui, veus le savez,
sont destinés & régler les conflits qui peu-
vent se produire entre les Dbénéficiaires,
les employeurs et méme les organismes
de sécurité sociale. -
_ Par son article 20, la loi du 24 octobre
1946 autorisait les parties, soit 4 compa-
raitre personnellement, soit & se faire re-
présenter par un ouvrier ou un employé
ou par un patron exer¢ant ]Ja méme pro-
fession ou par un représentant qualifi¢ des
organisations syndicales ouvriéres ou pa-
ironales ou par un avocat réguliérement
inscrit au barreau ou par un avoué exer-
cant prés du tribunal civil de l'arrondis-
sement.

En désignant expresfment les mandatai-
res, il apparut que la fédération des mutilés
et invalides du ftravail, jparticuliérement
qualiflée pour défendre les salariés et dont
. les mérites sont incontestables et incon-
testés, se trouvait évincée de la représen-
tation, ce qui n’avait pas été lintention
du législateur. ' .

"En conséquence, 1'Assemblée nationale
a complété D’article 20 de 1a loi du 24 octo-
bre 1946, par l'adjonciion des mots sui-
vanits: ) .

« Par un délégué des associations de

mutilés et invalides du travail, »
.. Cependant, cette extension heureuse per-
drait son caractére de représentation véri-
table si elle devait paametire 4 des associa-
tions plus ou moins fictives de bénéficier
- de cette mesure. D’ailleurs, 1'auteiir de la
proposition de loi de méme que le rappor-
teur & I’Assemblée nationale ont nettement
et implicitement visé 1’extension 3 la fé-
dération nationale des mutilés et invalides
du travail et ¢’est la raison pour laquelle
nous vous proposons de compléter par les
mots: « les plus représentatives » la dé-
signation des associations de mutilés et in-
valides du travail. - S '
_ En conséquence, voire commission du
travail_vous propose d’adopter la propo-
.sition de loi ainsi modifiée. .

Je dois ajouter gue la fédération natio-
nale des mutilés et invalides du travail est
une organisation trés importante qui a,
dans chaque département des groupements
et des sections locales et qui, en définitive,
. représente la grande majorité si ce n’est
Yensemble, des invalides, Dans ces condi-
tions, votre commission du travail vous
propose d’adopter, ainsi modifiée, la pro-
position de loi qui vous est soumise. (Ap-
plaudissemenis.)

M. le président. Personne ne demande
p]ils ?la parole dans la discussion géné-
rale

employé ou y {
méme profession, soit par un représentant

" La discussion générale est close,

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage a la discussion de l’article
unique de la proposition de loi.

_(Le Conseil décide de passer & la dis-
cussion de Uarticle unique.)

M. le président. Je donne lecture de l'ar-
ticie unique:

« Article unique. — L’alinéa 1 de Yar-
ticle 20 de la loi n° 46-2339 du 24 octobre
1946, portant réorganisation des conten-
tieux de la sécuriteé sociale et de la mu-
tualité sociale agricole, est modifié ainsi
qu’il suit: - . .

« Art, 20, alinéa 1. — Les parties peu-
vent comparaitre personnellement ou se
faire représenter soit par un ouvrier ou
par un patron - exercant la

qualifié des organisations syndicales ou-
vriéres ou patronales, soit par un délégué
des associations de mutilés et invalides
du travail les plus représentatives, soit
Bar un avocat régulierement inscrit aun
arreau ou par un avoué exercant prés
du tribunal civil de P’arrondissement. »

Je suis saisi A’'un amendement présenté
Par M. Rosset tendant, & ’avant-derniére
igne de cet article, & supprimer les mots
« les plus représentatives ».

La parole est & M. Naime pour soutenir
Yamendement.

M. Naime. Mesdames, messieurs, la ma-
jorité de la commission du travail et de
Ia sécurité sociale a jugé nécessaire de
modifier le-texte de 1’Assemblée nationale
en ajoutant aprés « soit par un délégué
des associations des mutilés et invalides
du travail » les mots « les plus représen-
tatives ».

Pourquoi veut-on limiter les associations
de mutilés et d’invalides du travail, puis-
que les parties peuvent comparaitre per-
sonnellement ou se faire représenter soit
par un ouvrier, un employé ou un patron
exercant la méme profession, soit par un
représentant qualifié des organisations
syndicales, ouvriéres ou  patronales, soit

ar un avocat réguliérement inscrit an

arreall Ou par un avoué exercant pres le
tribunal civil de l'arrondissement ?

Pourquoi ne -limite-t-on pas les orga-
nisations syndicales, ouvriéres ou patro-
nales ? :
© Messieurs, nous demandons la liberté et
vous prétendez la demander aussi; nous
posons la question: & quoi servent les
organisations diiment déclarées et diment
reconnues par les pouvoirs publics si vous
leur interdisez de défendre leurs adhé-
rents qui sont venus librement dans 1’or-
ganisation de leur choix ? Vous portez
ainsli atteinie a la liberté du choix d’asso-
ciation, o

Nous vous demandons aussi par qui sé-
ront déterminées les associations représen-
tatives. Seront-elles choisies sur le plan
national, départemental ou cantonal ?
Si elles sont choisies sur le plan national
ou cantonal, des injustices criantes se pro-
duiront, car nous verrons refuser, auy
représentants de I’organisation la plus re-

résentative sur le plan local, le droit de

éfense parce que, sur le plan national
ou départemental, elle est moins repré-
sentative. ; -

Devant ces arguments irréfutables d’at-
teinte & la liberté, qui ne permet pas a
chaque Francais d’appartenir a 1'organisa-
tion de son choix reconnue par la loi et 4
se faire défendre mar elle, nous vous de-
mandons d’accepter notre. amendement,
¢'est-d-dire de revenir au texte de I’Assem-
blée nationale, qui n'est pas resirictif.
(Applaudissements & Uextréme gauche.) .

M. le président. Quel est l'avis de la
commission? .

M. le rapporteur. L’amendement déposé
par notre collégue communiste a été dis-
cuté en cominission et la commission s’est
prononcée contre.

Je me Permettrai de faire remarquer &
notre collegue M. Naime, qui a deéfendu -
la liberté des organisations syndicales ous
vriéres, qu’il fut un temps ou méme une
erganisation syndicale existant depuis
1884 n’était pas reconnue, lorsqu’il y avait
Punique C. G. T. ‘

Il est assez agréable d’entendre aujour<
d’hui M. Naime et le parti communiste dé«
clarer étre -préts A reconnaitre toutes les
organisations quelles . qu’elles soienty
pourvu qu’elles soient déclarées. '

Il est certain que les intéressés ont le
choix, parce qu’ils peuvent s’adressery
pour lés représenter, soit & un ouvrier;
soit & un avocat, soit & un syndicat, soit
a4 un avoué. Done le choix est trés vastey
pour défendre leurs intéréts. »

En ce qui concerne le cas préeis qui
nous intéresse, celui des fédérations de
mutilés et invalides du travail, nous nous
sommes contentés des associations les plug
représentatives, car nous ‘avons appris
Vexistence de certaines petites organisa-

_tions d’un caractére plus ou moins ﬁctirﬁ

3 lafftit de toutes les difficultés, et qu
lel\ér permet de vivre sur le dos des mu-
tilés. .

Mais, je le répéte, cette disposition n’a
as de conséquences graves du fait que
Pes intéressés ont le choix entre différentes
organisations. La commission rejette donc
1'amendement,

" M. te président. La parole est & M. Naime,
pour répondre & M. le rapporteur.

M. Naime. Mesdames, messieurs, je ne
comprends pas pourquoi M. Caspary a fait
un rapprochement entre le parti commus
niste et la C. G. T. La C. G. T. est une orga«
nisation syndicale ouvriére et le parti com»
muniste est un parti. Je ne comprends pas
pourquoi on essaie ici, encore une foisy
de créer une confusion et je me sais pasg
si M. Caspary serait jaloux au point de
reprendre «ce qu'il reproche aunjourd’hui &
d’autres. ’ s

* M. le rapporteur. Oh! pas du tout, j'en
suis heureux. .

M. le président. Personne ne demande
plus la parole 1...

Je consulie le Conseil de la République
sur Pamendement de M. Rosset, repouseé
par la commission. o

(Il est procédé & une épreuve par assis
el levé qui est déclarée douteuse.)

M. Voyant. Je¢ dépose une demande de
scrutin public au nom du mouvement ré-
publicain populaire. . '

M. le président, Je suis saisi d’une de-
mande de scrutin public. (Protestations Q
Uextréme gauche.)

M. Faustin Merle. Le vote est commencé,

M. le président. La demande de scrutin
est recevable. (Vives protestations & Uex-~
tréme-gauche.) - .

Le scrutin est ouvert.

Les votes sont recueillis, — MM. les se«
crétaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici Ie résultat du dé-
pouillement du scrutin:

Nombre des votahts.........-' 209
Majorité absolu€...ceseeseess 150

Pour Tadoption...... 84
Contre 215

Le Conseil de la République n’a pas
adopté.

------ reccssve
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M. Marrane. Je demande la
un rappel au reglement..

M. le président. La parole est i M. Mar-
rane, :

M. Marrane. Le scrutin étant commencs,
il aurait fallu procéder par assis et levé
avant de recourir au scrutin public.

Mais ce scrutin n’aura pas été inutile
puisqu’il permet de constater que, lors-
gu’il Y a un vote & main levée, le prési-

ent proclame que le résultat est douteux,
tandis qu'au scrutin public, il se dégage
une majorité .considérable, ce qui démon-
ire que les groupes de la majorité- ne sont
représentés en séance que par quelques
conseillers. '

parole pour

M. le président. Permettez-moi de vous
rappeler I'alinéa. 4 de P’article 69 du rigle-
ment: « Toulefois, lorsque la premicre
épreuve 4 main levée est déclarée dou-
teuse... » — c¢’¢tait le cas constalé par le
bhureau — « ...le serntin public peut élre
aussitot demandé oralement par un seul:
membre, »

Le bureau a donc appliqué le réglement.
(Applaudissements au cenire el & droite.)

Personne ne demande plus la parole sur
Particle unique ?... o

-Je le mets aux voix,
{Le Conseil de la République a adopté.)

D a0 —

OCTROI AUX ETUDIANTS DE CERTAINES
PRESTATIONS DE LA SECURITE SOCIALE

- Adoption d’une proposition ‘de résolution. |

M. le président. L’ordre du jour appelle
Ja discussion de la proposition de résolu-
tion de Mme Devaud tendant & inviter le
Gouvernement a accorder d’urgence aux
étudiants le bénefice de certaines presia-
tions prévues par la législation de sécurité
sociale. (N°= 172 et 475, annde 1948, —
Mme Devaud, rapporteur.)

La parole est & Mme le rapporteur de la
commission du travail.

Mme Devaud, rapporieur de la commis-
sion du travail et de ln sécurité sociale,
Mesdames, messicurs, la proposilion qui
vous est soumise aujourd’hui et qui a un
caractére pariiculierement bralant, aprés
le congrés des étudiants, a pour but d’invi-
ter le Gouverncment & accorder d’urgence
aux ¢tudiants réels le bénéfice de certaines
prestations de la sécurité sociale.

Il est certainement inulile de vous dire
la situation sanitaire lamentable de la plu-
part_des étudiants, Quel%ues chiffres, ce-
pendant, pourront vous édifier. .

Alors que les conseils de revision ont
noté C{ue 1,50 p. 1.000 de notre jeunesse
masculine est atteinte de la tuberculose,
les services de surveillance médicale de
nos facultés ont compté de 8 & 12 p. 1.000
de malades chez les étudiants: 11 p. 1.600
4 Marseille, 10 p. 1.600 & Lyon, 8 p. 1.000
2 Paris.

Ce qui est grave encore, c’est que cha-
que année, le nombre des étudiants at-
teints augmeygte & peu prés de 50 p. 100
par rapport & l'année précédente, :

Quelies sont les causes de cette situa-
tion ¢
- Le fait qu’ils vivent dans des conditions
souvent deplorables, leur nourriture insuf-
fisante, leur logement qui est souvent un
taudis, expliquent cet état de choses an-
tant que le surmenage intellectuel et 1a
nécessité fréquente d'un  travail salarié
pour pouvoir subsister, .

A ‘cette sitnation doit éire opposée une
siérieuse offensive de notre action sanitaire
et sociale, : ) ,

Or, qui est plus indiqué pour Ia livrer
que notre systcme géncéral de sécurité so-
ciale ? - :

Si_le plan francais de sécurité sociale
est dominé par le souci de procurer a I'éco-
nomie de la main-d’ccuvre saine, si ella
a essenliellement pour but de.préparer les
cadres de demain, et de sauver ce gue
jappellerai un précieux- capital humain,
un
se pencher sur le probléme des étudiants ?

Aussi, votre commission du travail ¢t de
la sécurité sociale a-t-elle fait siennes leurs
revendications et demande-t-elle-leur inteé-
gration dans la sécurité sociale, non pas
totale, — il est €vident que certaines pres-

tations leur sont parfaitement inutiles. —

mais partielle, notamment en ce qui con-
cerne la maladie. -1a maternité — puisque
beancoup de ménages d’étudianls ont
charge maintenant d'enfants — et la lon-
gue maladie. . : C

L’intégration des étudiants dans la sécu-
rité sociale a été envisagée de différentes
maniéres, : .

Certains, en particulier Yunion nationale
des étudiants de France, demandent 1l'in-
tégration pure et simple des étudiants dans
e régime géndral de sécurilé sociale,

D’autres, au contraire, demandent de li-
miter la réforme & certaines catégories, et
notamment aux fils d’assujettis.

Nous pensons, pour notre part, que nous
ne pouvons pas faire de distinction entre
les étudiants, selon leur origine et la
situation de leurs parents. Nous n’avons
pas le droit de briser Ia solidarité des €étu-
diants. Ceux-ci constituent dans la nation
une catégorie spéciale de travailleurs —
car nous devons Dbien les considérer
comme de jeunes travailleurs — et, & ce
titre. ils méritent, comme Ies autres, de
bénéficier des prestations de la sécurité
sociale. (Applaudissements & droite.) |

Nous ne voulons donc pas briser cette
solidarité. Nous entendons que ce soit la
catégorie des étudiants, en tant que telle,
qui participe au régime général de la sé-
curifé sociale, avec quelques aménage-
ments indispensables, bien enfendu.

Les divergences qui se manifestent pro-
viennent essentiellement du prebleme du
financement qui demeure l¢ point crucial.

Comment peut-on évaluer le cout moyen
de lintégralion des étudiants & la sécu-
rité sociale ? Iis sont environ 130.000 en
France, mais sur ce nombre certains jeunes
qui travaillent aussi & l'extérieur, comme
salariés, sont déji assurés sociaux.

Certains auires, au-dessous de vingt ans,
sont fils d’assujettis, et par conséquent,
comme tels, étant encore 4 charge, béné-
ficient des prestations accordées a leurs
parents, ’

Si P’on écarte ces deux catégories, il reste
3 peu prés 70.000 étudiants  susceplibles
d’étre inlégrés au régime de la sécurité
sociale. ) )

Par ailleurs, si 'on évalue 3 4.500 ou
5.000 francs par an le coit moyen d'un
assuré social, il faut bien admetire que
P’étudiant couterait moins cher paice qu'il
ne réclamerait pas le bénéfice des pres-
tations quotidiennes. 1 demande simple-
ment d’'étre déchargé des Ifrais médicaux
et pharmaceuliques. Peut-étre pourrait-on
prévoir pour lui I'obtention d’une indem-
nité forfaitaire mensuelle de longie mala-
die, indemnité qui lui assurerait un peu
d’argent de poche pour acheter ses livres
ou le peu de linge dont il peut avoir be-
soin. .

"Ainsi serait-il un assuré social 3 régime
réduit, si’ je puis m’exprimer ainsi. Si le
colt moven de lassuré social est de
H.000 francs, cehii de 'étudiant assuré so-
cial pourrait étre de 'ordre de 2.500 & 3.000
francs par an au grand masimuin,'

e ses premiers devoirs n’est-il pas de

Les abus, par ailleurs, sont bien moins
A redouter de la part des étudiants gue de
quiconque. Nous sommes obligés de re-
connaitre, en effet, que les caisses-maladie
sont terriblement alourdies par cerlains
abus. I faut aveir le courage de le dire,
car si-l'on veut qu'une instilufion dure
on se doit de connaitre ses défauts afin-
d’y porier rernéde. La vérité en toute chose
doit étre la loi, : - :

Pour les étudiants, je le répeéte,- peuw
de risque d’abus. Si un travailleur a quel-
que tendance & s’absenter sachant quil’
sera payé, croyez-vous que le jeune étu-
diant, qui a une espéce de mépris pour sa
santé, manguera volontiers ses cours alors '
que cela ne lui rapportera rien, tout au
coniraire.”’ Les abus en matitre de {rais
pharmaceutiques ou médicaux ne sont pas
davantage A eraindre. C o

On a parlé d'assurer les étudiants pou
les accidents du travail. Notre commission .
e pensé que ce risque les intéressait peu,
quils sont déja couverts par des. assu-
rances et que les conséquences’ qui
pourraient en découler pour leur sanié
tomberaient, elles, dans le domaine de
Passurance-maladie. - Co
_ Nous ne dewnandons done, pour les étn.
diants, que la couverture des prestations
maladie, maternité et longue maladie, amé-
nagées selon un régime qui leur serait
patticulier. Pour I’ensemble du systéme;
cela pourrait ge chiffier — Pévaluation en
est difficile — aux alentours de 3 a 400
millions, mais nous devons mentionner
iCen ce moment la longue maladie, et par-
fienlicrement la tubcereulose, colte 250 mil-
lions par an a Vassistance médicale ora-
tuite. C’est er effet 1,200 étudiants chaque
année qui sont soignés pour la iubercu-
lose; ceci représente une somme de 230
millions régulierement versés tous les ans
par l'assisiance médicale gratuite aux cea-
vres d’étudiants qui s’cccupent pour touta
la France de leur entrée et de leut entre-
lien en sanatorium,

Ces 230 millicns, économisés d’un coté,
seraient mis & la charge de la séeurité sos
ciale, 'étudiant n’élant plus ainsi un as.
sisté, mais devenant, comme tous les tra-
vailleurs, un bénéficiaire des prestations de.
la séeurité sociale, ¢’est-d-dire tout simple-
nent un hénéficiaire de la solidarité natio-
nale. : )

Notre commission, bien qu’une proposi-
tion de résolution n’ait pas a se soucier
de cette question, a recherché quel pour-
rait étre le mode de financement de cette
séeurite sociale des éiudiants. Elle a pensé
qu’il pourrait éire multiple. ,

D’abord, rien ne devant &tre gratuit pour
la dignité de Pétudiant, nous demanderions
i ceux-ci de verser une cefisation symbo-
Iique de Vordre de 4 & 500 francs par an.
C'est un chiffre dérisoire, mais qui repré-
scnterail tout. de wméme la participalion de

“T'étudiant 4 sa sécurité sociale.

Participation aussi, et plusicurs de vos
commissaires le désiraient vivement, de
la profession, soit parce que 'étudiant, par
sa famille, apparteint 4 cetle profession.
soit plutot parce que D'étudiaut est des-
tiné 4 avoir une profession. ,

Les caisses professionnelles récemment
crédes pourraient, elles aussi, participer a

-cette sécurité sociale. Jen ai, d’ailleurs,

entretenu des reprisentants de ces caisses,
et ils accepteraient le principe de cetle par-
ticipation.

Participation du régime général, du fait
qu'un cerlain nombre d'étudiants, fils d'as-

" sujettis. dépendent déji de ce régime gé-

néral, ou qu’ils seront demain, i leur tour,
les eadres du commerce et de’lindustrie,
dépendant de ce régime géncral,



1248 CONSEIL

DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 10 JUIN 1948

Lt enfin, participalion de I'Etat, j’ose le
dire, malgré les foudres que je risque d’en-
courir de la part de M. le minisire des
finances, participation de I'Etat, d’abord
parce qu’il est le tuteur naturel des élu-
diants, ensuite parce que, les droils uni-
versitaires (}ui sont payés charque année
par les étudiants le sont, au fond, indd-
ment, puisque 1’enseignement supfrieur
devrait étre gratuit au méme litre que les
autres. Une partie des sommes consacrées
4 ces droits pourraicnt étre reversées par
V’Litat sous forme de participation & la sé-
curité sociale des étudiants, dont je viens
de vous dire que I'Etat est en somme le
luteur naturel. .

Ce financement serait évidemment quel-
gue peu complexe, mais on doit pouvoir
en établir régulicrement les bases et nous
pensons qu'il y aurait un intérét majeur
a ce que les sections de paiement s’occu-
pant de la sécurité -sociale des étudiants
soient gérées par des mutuelles d’élu-
diants, par des mutuelles existant dans le
cadre’ de leur comité d’enireprise, par
exemple, muluelles qui exerceraient un
cenirole effectif, et en méme temps déve-
lopperaient chez les étudiants le sens de
leurs responsabilités, notamment celui de
leurs responsabilités sociales.

Voild, briécvement exposé, ce que nous
_ pensons de la future sécurité sociale des
éludiants. Je dis: future sécurité sociale.
car je pense, mes chers collegues. qu’d
l'unanimité vous voterez le principe de
Iintégration des étudiants au régime géné-
" ral de la séeurité sociale, et qu'un certain
nombre d’entre vous voudront bien s’asso-
cier & la proposition de loi que nous
comptons bientdt déposer 4 cet égard.
Nous sommes persuadés que le Gouverne-
ment écoutera votre invitalion, et que, deés
Pouverture de Ja prochaine année univer-
sitaire, c’est-2-dire en novembre 1948, les
étudiants pourront enfin bénéficier de cette
mesure de justice. Ainsi ne seront-ils plus
des « parias » dans la nation et pourront-
ils eux-aussi bénéficier du grand effort de
solidarité nationale qu’est la sécurité so-
ciale. (Applaudissements & droite el au
centre.) :

M. Abel Durand. Je demande la parole.

M. le président. Lo parole est 3 M. Abel
Durand. . :

M. Abel Durand. Mesdames, messieurs,
ce n’est pas pour rompre Punanimité que
la proposition de résolution de Mme De-
vaud frouvera dans cette assemblée que
je prends la parole. Je ne voudrais pas
faire obstacle 4 la sympathie qui se mani-
festera, j’en suis sOr, en faveur d’une
catégoric de la population particuliére-
ment intéressante; mais, adhérant au texte
de la résolution, je crois cependant devoir
faire des réserves sur les considérations
dont elle est précédée. C ,

Mme Devaud a justement posé le pro-
bitmne dans le cadre de l’extension de la
séeurité sociale. La grande réforme d’octo-
bre 1945 tend A étendre la sécurité sociale
4 la population tout entiere, nolamment 3
Ia population active. .

-Des ordonnances et des lois successives
.ont tenié de réaliser cette extension, mais
nous savons, par les débats qui ont eu
lieu ici méme, combien de difficuliés sur-
gissent lorsqu’on se irouve en présence
du probléme pratique du financement,

Les dltférentes catégories de Francais
qui sont intégrés dans-la séeurité sociale
devront tous payer des colisations. C’est a
Foccasion de ce payement que se sont
manifestées les réticences et les opposi-
lions que nous connaissons. )

_Les étudiants appartiennent 3 la popula-
lion active; 4 ce titre ils doivent Tentrer

aussi dans Yorganisation générale de la
sécurifé sociale, mais ¢’est un fait que leur
productivité n’est pas du méme caractére
(‘ue ceile des autres producieurs. Les étu-
diants ne sont pas improduclils; ils n’ap-
{)artiennent pas & cclte classe stérile 3
aquelle les physiocrates & la fin du
xviie sitcle ont aitaché une certaine célé-
brité. Les étudiants sont des producteurs,
mais pour 'avenir. *

Les étludiants, pendant la période de
lgur formation, préparent un capiial, un
capital intellectuel,” inséparable de leur
personne. Ce capital, constitué par ‘les
connaissances qu’ils acquicrent, les facul-
tés qu’ils développent, sera ultéricurement
exploité par eux. Mais le produit de leur
iravail n’est pas actuellement traduisible
en services el en marchandises qui, étant
mis sur le marché, puissent leur procurer
des ressources qu’ils transiormeraient par-
tiellement en cotisations.

Or, sans aucune exception, lous les
Lénéliciaires de la sécurité sociale, en
méme temps qu’ils sont partie prenante,
sont aussi partic payante. Lorsqu’on aura
admis dans la sécurité sociale une catégo-
rie, si sympathique qu’clle soit, qui ne
soit pas partie payante, j’ai le regret de
dire & Mme Devaud que ce seront 13 des
assistés.” Ils seront assistés en vertu d’une
trés haute idée de solidarité, mais ils n’au-
ront pas apporté leur participalion au mé-
canisme de la sécurité sociale par le verse-
ment d’une cotisation et, par 13, ils se
diflérencieront des assurés sociaux. Si l'on
suivait complétement Mme Devaud, on
introduirait dans .a notion méme de sécu-
rité sociale un élément qui porterait at-
teinte 4 ce que je considcre, pour ma part,
comme le principe essentiel de l’organisa-
tion et du fonctionnement de la sécurité
sociale. La sécurilé sociale n’est pas une
instilulion d’assisiance ni simplement une
institution pour la protection de la santé
publique. C’est une institution de pré-
voyance obligatoire 4 laquelle participent
tous ceux qul, par leurs efforts, ont con-
tribué eux-mémes 4 ce financement.

Je regrette d'écarter ainsi de la sécurité
sociale les éludiants, mais je pense que
c’est un cas tout a fait gpécial.

11 faudrait qu’on put escompter leur pro-
duclivité future pour maintenir un lien,
au moins un lien idéal entre leur activité

propre, la participation aux irais de la sé--

curité sociale qui est la loi commune.

Le probléme est difficile & résoudre. Je
ne le crois cependant pas insoluble. Je
pense qu’on peut faire appel & différents
régimes de eécurité sociale auxquels un
jour les étudiants d’aujourd’hui, produc-
teurs de demain, seront un jour intogrés.

Il faut, au moins conserver ces liens
théoriques doctrinaux auxquels j'ai la fai-
blesse d’attacher un sens de nécessilé
parce que je considére, en effet, qu’il s’agit
de la valeur morale et de la garantie du
role effectif de la sécurité sociale,

Si I'on fait anel 3 VEtat pour le finan-
cement de la charge incombant 3 la sécu-
rité sociale du chef des étudiants, comme
il participe actuellement & la défense con-
tre la tuberculose, ce sera de )assistance,
quoi qu’on puisse dire.

Mme Devaud envisageait comme res-
sources de {inancement, les droits univer-
sitaires.

Mme Devaud. J’ai dit: une
sommes versées au litre des
versitaires,

artie des
roits uni-

M. Abel Durand.... ou tout au moins wne

artie des sommes versées au titre des

roils universitaires.

Les droits universitaires constituent une
taxe dont Je produit contribue au finance-
ment des depenses d’éducation nationale.

Quand nous considérons la pénurie du
budget de I’éducation nalionale, lorsque
nous sommes saisis de réclamations con-
tinuelles au sujet de l'insuifisance de son’
financement A tous les degrés, & cet égard,
il parait peut-élre inopportun de prélever
sur le produit des droits universitaires des
sommes applicables 3 la sceurité sociale.

Encore une fois, je ne formule pas d’op-
positien au texte de la résolulion qui nous
est proposée; et je ne voudrais pas que
mes paro.es pussent &étre interprétées
comme la méconnaissance, si légére fut-
elle, d'une situation qui appelle la pré-
occupation de tous.

Je sais, pour avoir été professeur, pour
suivre de trés prés 1'ceuvre d’un comité
d’entr’aide mwniversitaire, combien . =ont
douloureuses les situations de certains étu~
diants, '

1ls représentent un capital humain supé-
rieur au capital matériel; ¢’est la France
de demain gui est en cause cn leurs per-
sonnes.

Mais (jl’ai la préoccupation aussi de con-
server a la sécurit¢ sociale son véritable
caractére. G’est pourquoi, tout en adhérant
au principe du texte présenté par Mme De-
vaud et peul-éire aussi parce que je sais
que le succés de ces revendicalions dé- |
pend surtont du financement qui cn per-
r:etira la réalisation, pour tenter de 'orien-
ter dans une voie qui permetira des amé-
nagements plus sars, j’ai ecru devoir pré-
senter ces quclques observations apreés
lesquelles je voterai le texte qui vous est
soumis. (Applaudissements.)

M. le président. La parole est 3 M. Ros<
set, - o

M. Rosset. Mesdames, messieurs, nous
sommes entiérement d’accord sur le prin-
cipe de la proposition de résolution qui
nous est présentée, tendant A accorder
¢’urgence aux étudiants le bénéfice de cer-
taines prestations prévues par la législa-
tion sociale. :

Nous disons méme qu’il est indispensa-
bhle de leur étendre l'ensemble du béné-
fice de la sécurité sociale, ainsi que l'ont
demandé le groupe communisie et les ap-
parentés de I’Assemblée nationale, par la
{)roposilion de loi 4301 dont ils demandent
’application non seulement au territoire
métropolitain, mais étendue 3 toute I’'Union
francaise. (Applaudissements sur plusicurs
bancs.) :

Les ¢étudiants doivent étre considérés
comme des {iravailleurs; malheureuse-
ment, ce sont des travailleurs dont la
santé physique est particulicrement wvul-
nérable, du fait des conditions dans les-
quelles se poursuivent leurs études. =~ -

Pour enx, les bourses sont trop rares,
leur taux frop faible; la nourriture des
foyers universitaires est notoirement in-
suffisante; et la grosse majorité, conve-
nons-en, ne peut manger & sa faim.

Iis vivent matériellement & Vhotel, dans
des conditions pénibles qui les influencent
défavorablement au moral; et faute d’ar-
gent, ils ne peuvent, la plupart du temps,
se_soigner lorsqu’ils sont malades.

Permettez-moi de vous signaler un scul
exemple: quinze étudiants du college
Chaptal, aprés examen médical, ont di
étre tout récemment envoyés d’urgence
en sana. Les chiffres, je ne les cite pas,
parce que Mme Devaud vous les a indi-
qués tout & Pheure. La proportion des
étudiants tuberculeux s’é¢leve a 11 p. 1000
]5011)11' Marseille, 10 p. 1000 a4 Lyon, 8 p. 1000

aris.

De lels chiffres ne peuvent nous laisser
indifférents, et nous montrent la néces-
sité de prendre rapidement les mesures
qui donneront aux ¢tudiants la possibi-

- ité de gorriger ieur dificience physique,
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laquelle s’explique facilement A notre épo-

que, par le défaut de ravitaillement dont
.souflre. toute la jeunecsse depuis pris de
huit ans. ‘

Les nombreux éléves vivant dansles

- internats ont particulicrement souflert de
cette situation; car, & la carence alimen-
taire caractérisée surtout par le manque
de matiéres grasses, vient {rop souvent
s’ajouter une surveillance insuflisante des
économats. Tous les parents d’éleves ont
entendu de fréquentes plaintes & ce su-
jet sans pouvoir y remédier.

Plus: tard, devenus étudiants, ils sont
dans l'obligation de se confiner dans des
logements malsains, sans air, manquant
de moyens de chauffage, sans oublicr de
mentionner ceux, nombreux, qui sont con-
traints, par la nécessité, de rechercher des
travaux exlra-scolaires plus ou moins lu-
cratifs, mais nuisibles & leur santé par le
surmenage qui en résulte., .

I1 importe donc de sauvegarder 3 tout
prix la santé de toute cette jeunesse in-
tellectuelle qui va étre demain le réservoir
dans lequel la nalion puisera ses cadres.
Aussi, la santé de tous ces- jeunes, cn
raison du role social qu’ils sont appelcs
a_jouer, est-elle une question nationale in-
téressant I’ensemble du pays.

Tous nos étudiants doivent, par consé-
quent, sans distinction d'origine ou de si-
tuation de famille, bénéficicr au plus tot
des avantages de la sécurité sociale, mais
sans éfre astreints an versement des coti-
salions, et sans qu’il soit fait appel aux
caisses existantes, alimentées par les coti-
sations des salariés, ce qui n’apporterait
que des complications.

C’est pourquoi le groupe communiste
estime que la prise en charge des frais par
le Trésor, c’est-d-dire par la collectivité
nationale, est la seule mesure susceptible
de faire face aux dépenses occasionnées

ar- Papplication de l'intégratlion des étu-

iants dans la sécurité sociale.

C’est d’ailleurs I’objet de la proposition
de loi n® 430 déposée par nos camarades
du groupe communiste & ’Assemblée na-
tionale et que nous souhaitons voir adop-
tée prochainement par le Parlement, et
mise en application pour la rentrée des
classes. . . :

Sous le bénéfice de ces observations,
nous voterons la proposition de résolution

ui nous est présentée. (Applaudissements
a Uextréme gauche.) .

Mme Saunier. Je dcmande Ia parole.

président. La parcle est- 3 Mme
Saunier. . '

Mme Saunier. Mes chers collégues, votre
commission de I’éducation nationale ne
s’est pas saisie de cette proposition de ré-
solution, qui élait du ressort de la com-
mission du travail. Je ne puis done pas
parler en son nom; mais je suis persuadéa
3u’elle vous aurait demandé d’appuyer et

’adO{)tcr la proposition de Mme Devaud. |

Parlant en mon nom et au nom du ras-
semblement des gauches, je voudrais
ajouter que nous voterons la proposilion
de Mme Devaud, non seulement pour les
raisons qui ont ¢té exposces et sur les-
quelles je ne reviendrai pas, mais aussi
pour un autre maotif.

Faltire volre atlention sur le fait que lo
Conseil de Ja République innovant cn la
maticre a déeidé lorsqu’il a organisé son
systtme de scéeuriié sociale valable aussi
bien ‘pour les conseillers que pour le per-
sonnel, que les enfants des conseillers de
la République et du personnel héndficie-

raient des avantages de Ja séeurité sociale

jusqu’d vingt-cing ang ¢’ils sont étudiants,
(Applaudisscments  sur  de nombreua
bancs.)

4

Ce que nous jugeons bon pour nos en-
fants et pour ccux de nos collaborateurs,
je pense que noua ne puissions nous déju-
ger en le refusant 4 tous les éludiants de
France. Le rassemblement. des gauches ré-
publicaines votera done la proporition de
résolntion. de Mme Devaud. (Applaudisse-
ments.) .

M. le président. Personne ne demanda

‘plus la, parole dans la discussion génd-
rale ? '

La discussion générale est close. -

Je consulle.le Conseil de la République
cur le passage & la discussion de I'article
unique de la proposition de résolution.

(Le Conseil décide de passer & la discus-
sion de Uarticle unique.)

M. le président. Je donne lecture de lar-
licle unique: .
« Article unique. — Le Conseil de Ma
République invite le Gouvernement & dé-
poser avant l’ouverture de la prochaine
annéc universitaire un projet de loi pré-
voyant l'extension & tous les étudiants,
sans discriminalion, de certaines presta-
tions de sécurité sociale. » . .
Personne ne demande la parole ?...
Je mets aux voix la proposition de réso-
lution. - . )
(Le Conseil de la République a adopté a
Punanimité.) } :
- (M. Monnerville, président, remplace
M. Marc Gerber, au.fauieuil de la prési-
dence.)

PRESIDENGE DE M. GASTON MONNERVILLE

— 22—
ENCAGEMENT DES DEPENSES
DE L’EXERCICE 1948

Discussion d'urgence et adoption ¢’un avis

: sur un projet de loi, :

M. le président. L’ordre du jour appelle

la discussion d’urgence, selon larticle 59

du reéglement, du -projet de loi, adopté

par 1’Assemblée -nationale, relatif 4 Ven-

gagemenl des dépenses de Yexcreice 1948.

Dans la discussion géndrale, ka parole est

4 M. le rapporteur général de la commis-
sion des tinances.

M. Alain Poher, rapporteur général de la
commission des [inunces, Mes chers col-
légues, vous vous rappelez, qu’d ‘Theure
actuelle, le budget de 1948 n’est pas voté
et que les pouvoirs publics ont obtenu
pour 1948 la reconduction- des crédils de
1947, Le budget de 1948 comporte un cer-
iain nombre de collectifs d’aménagements
gque I'Assemblée nationale vote en ce mo-
ment sans précipitation semble-t-il.

En effet, on avait prévu le vote du bud-
get 1048, d’abord pour la fin mars, en-
suite, pour la fin de juin; aujourd’hui on
ne sait plus & quelle épogue le vote final
de ces collectifs d’aménagements inter-
viendra. : -

11 ne vous échappera pas que celte len-
teur ¢évidente est tout de méme assez
facheuse. 1l serait préferable, 4 notre sens,
de se préoccuper davantage du vole de ces
collectifs d’aménagements, car le Conseil
de Ia République sait bien qu’il risque de
les entrevoir quelques jours avant la fln
de la scssion.

Aprés avoir fait cette simple remarque,
elie vous demande, & I'unanimité de ses
memlres, le vote de ce projct de loi re-
Ialif & D'engagement des dépenses de 1848
qui a trait, d'une part, & autoriser le Gou-
vernement et le ministre responsables &
engager jusqu’d 20 p. 104 des crédits ou-,
veits en 1947,

Nous aurions mauvaise grice 3 refuser
les erédits qui nous sont demandés; ecar
il n’y a aucun risque pour le Parlement
en cas de diminulions de crédils, ce sont
les chiffres nouveaux de 1M8 qui seront
relenus. . . )

Dans ces conditions, vous suivrez vo're
commission et voterez sans discussion ces
crédits qui permettront aux pouvoirs pu-
blies d’assurer la marche des services en
attendant le vote final du budget qui, nous
I’espérons, tout de méme, interviendra
avant la fin de la session. (Applaudisse-
ments.) : N : :

M. le président. Personne ne demande
plus la parcle dans la discussion géné-
rale ? :

La discussion générale est close.

Je_consulte le Conseil de -la République
sur le passage & la discussion de Darticle
unique du projet de lol. - -

- (Le Conseil décide de passer & la distus-

'sion de Uarticle unique.) .

M. le président. Je donne lecture de Var-
ticle unique: .

« Article unique. — Le dcuxiéme alinéa
de P’article 3 de la loi n° 47-2407 du 31 dé-
cembre 1947, modifi¢ par l'article 1°r de
Ia loi n° 48-471 du 2t mars 1948, est &
nouveau modilié comme suit:

« Pour toutes les dépenses, A 1’excep-
tion de celles de personnel, les ministres
ne pourront, pendant le méme temps, en-
gager plus de 90 ]p. 100 des crédits ouverts
par la présente loi au titre de-1’exercice
1948, ou des crédits prévus par le Gouver-
nement dans le projet de loi portant amé-
nagement des dotations de exercice 4947
reconduites & Vexercice 1918, si ces der-
niers sont inférieurs, -

« Toutefois, cette limite pourra &tre fixée
A 65 p. 100 des crédits demandés pour
Pexercice 1948 au titre des dépenses vi-
sées 4 VYétat F de la loi n° 47-1496 dn
13 aotit 1947 dans le cas ol ce plafond se-
rait supéricyr a celui prévu & l'alinéa preé-
cédent. » :

Personne ne demande la parole?...

Je mets aux voix l'avis sur le projet
de loi. :

(Le Conseil de la République a adopté.)

— 23 =

PROPOSITIONS DE LA CONFERENOE
: DES PRESIDENTS

M. le président, La conférence des prési-
dents propose au Conseil de la République .
ae se réunir dans les bureaux mardi pro-
chain 15 juin 1948, 4 14 heures 30 pour la
nomination d’une commission de six mem-
bies chargée d’examiner deux demandes
en autorisalion de poursuites contre un
conseiller de la République (n°® 454 et 488,
année 1948). : ) : .

l.a coniérence des présidents propose en
ottre au Conseil de la République de se
rémir en séance publique:

A, — Le mardi 15 juin, & 45 heures, aven
T'ordre du jour suivant: :

“1° Réponse de M. le secrétaire d’Etat A
la fonction publique et 4 Ja réforme admi-
nistrative a la question orale de Mme Mar-
celle Devaud, qui lul demande: 19 si, de-
puis 1945, les pouvoirs publics n’ont pas
reccnnu le droit de la foncijon enseignante
4 nn reclassement prioritaire; 2° pourquoi,
des lors, en 1948, celte promesse n’a pas
été eflectivement tenue puisque le prin-
cipe « & indice égal, trailement ¢gal » n’a
meme pas élé appliyué en Pespéce; 32 quel.
les mesures il comple prendre ou propo-
ser pour mellre tin & cetle injuste situa-

7
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tirn ecn méme femps qu'au légitime ot
ucanime mécontentement des fonctionnai-
res intéresses; , -

20 Diseussicn éventuelle de projets ou
propositions de loi, adoptés par P'Assemn-
biée- nationale, aprés . déelaration  d’ur-
gence; o - :

3° Sous réserve de la distribution du
rapport, discussion de la proposition de loi,
adoptée par PAssemblée nationale, portant
extension de I’allocation de grand mutilg
de guerre aux aveugles qui se sont enrd-
I¢s dans la. Résistance;

4¢ Discussion de la proposition de lol,
adoptée par I’Assemblée nationale, tendant
# eompléter la loi validée des 11 octobre
1910, 12 juillet 1941 modifiée par la loi
du 16 mal. 1946 relative aux associations
syntticales de remembrement et de recons-
truetion; -

5° Sous réserve de- Ia distribution. du
rapport, discussion du projet de loi, adopté
par I’Assembléée nationale, tendant 4 adap-
ter les législations de sécurité sociale & Fa
situation des cadres;

6° Discussion de la propositien de réso-
lution de Mme Patendtre et des membres
du groupe du rassemblement des gauches
républicaines, tcndant & inviter le Gouver-
rement 4 modifier, pour 1948, sa politique
de {inancement en matiére de réparations,
d'aménagement et d’extension des cons-
tiuctions scelaires de [’enseignement du
premier depré;. : :

‘7° Discussion de: 1°-la proposition de
résolution de M. Landry et des membres
du groupe du rassemblement des gauches
républicaines, concernant Iassistance aux
fommes scules chargdes d'enfants; 20 la
proposition de résolution de Mme Devaud
et des membres du groupe du parti répu-
blicain de la liberte, tendant 3 inviter le
Gouvernement a compléter certaines dis-
positions du régime dit d’aide & la fawnille,
notamment en ce qui concerne les femmes
e}eva(nt' seules un ou plusieurs enfants.

_ 8° 'Discussion de 1a proposition.de réso-
Tution de Mme Yvonne Dumont et des
membres du groupe communiste et appa-
rentés, tendant 4 inviter Ie Gouvernenient
a prendre les mesures susceptibles de
permetire " aux femmes seules chargées
d'enfants d’assurer A leur foyer un niveau
de vic normal.

En oulre, la commission de la justice
demandera au cours de la séance du
mardi 13 juin la discussion immédiate du
projet de loi, adopté par VAssemblée na-
tionale modifiant et _complétant 1’ordon-
nance du 28 aolt 1944 relalive & 1a répres-
sion des crimes de guerre.

B. — Le jeudi 47 juin, 3 quinze heures
trente, avec lordre du jour suivant:

1° Débat sur la question orale de M. Ar-
mengaud qui demande & M. le ministre
des finances et des affaires économiques
comment le Gouvernement compte ap-
puver la rtolitique de stabhilisation des
prix de tous les moyens nécessaires, ne-
tamment ceux concourant i l'augmenta-
tion de la productivité des entreprises
et & l'abaissement des prix de revient 3
la production et & Ia distributionm.

2¢ Sous réserve de la distribution du
rapport, discussion du projet. de loi,
adopté par I’Assemblée nationale, modi-
tiant temporairement les régles de forma-
tion du jury eriminel; -

3¢ Soug réserve de la distribution du
rapport, discussion du projet de loi, adopté
par I’Assemblée nationale, tendant a modi-
fier I'article 387 du code d’instruction cri-
minelle; - .

4 Discussion de la proposition de loi,
adopice par I'Assemblée mnationale, tew
dant & définir le statut et les droits des

déporits et iniernés politiquess

50 Sous réserve du dépot et de la dis-
tribution du rapport, discussion du prejet
de loi, adopté par 1’Assemblée nationale,
tendant & eompléter I'article 4 de la loi
ne 47-1630 du 3 septembre 1947 relative
aux conditions de dégagement des cadres
de magistrats, fonctionnaires et agents
civils et militaires de I'Etat.

M. Marrane. Je demande la. parole.

M. le président. La parole est & M. Mar-
rane.

M. Marrane. Monsieur le président, je ne
fais pas d’objection & ces propositions
1nais, je profilevde la discussion sur 'ordre
du jour pour demander au Conseil de la
République de se prononcer sur le projet
de loi qui a été adopté, hier, & I’Asscmblée
nationale, selon la procédure d’urgence,
tendant & autoriser le ministre des finan-
ces 4 donner la garantie de I'Ftat, & con-
currence de 600 millions, & la caisse natio-
nale des marchés de I'Etat pour permettre
4 celle-ci d’accorder un crédit d'un méme
montant & Ia S. N. E. C. M. A, afin d’assu-

rer le payement des salaires jusqu’au’

30 juin 1948 et le versement d'une somme
de 25 millions due au comité d'enireprise.

Ce projet de loi, parvenu sur le burcau
selon la procédure d’urgence, a été exa-
miné par la eommission des finances au
moment, ou siégeait également la confé-
rence des présidents; ainsi certains com-
missaires n’ont-ils pu assister & la réunion
de la commission des finances, car si les
conseillers de la République ont beaucoup
de qualités ils ne possédent pas encore
le don d’ubiquité. (Sowrires.)

Le commission des finances a décids,
3 la majorité, de reporter la discussion de
ce texte & une autre séance.

. Je demande au Conseil de 1a République,
en application de Plarticle 20 de ia Cons
litution qui vise le cas ou la procédurc
d’urgence a été volée par I’Assemblée na
tionale, de décider que cette question
vienne en discussion & la séance de ce
soir, afin d’éviter de tenir séance demain.

Je ne crois pas d’ailleurs que cette ques-
tion nécessite nn long débat car il s'agit
en somme,de voter, dans les mémes condi-
tiens gue la’ semaine derniére, ¢’est-a-dire
dans des conditions déplorables, un cré-

dit permettant le payement des salaires |

des ouvriers de la S. N. E. C. M. A,

Hier apreés-midi, & I’Assemblée nationale,
M. le seerétaire d’Elat au budget a précisé
qu’une somme de 600 millions était indis-
pensable pour faire face a certaines échéan-

ces: en particulier, V’échéance des salaires -

du 10 juin n’est pas assurée. .

Je suis convaincu que le Conseil de la
République voudra assurer le payement
des salaires des ouvriers, ¢comme il I'a {ait
la semaine derniére pour I'échéance du
31 mai. C’est pourquoi, sans entrer dans
le fond du débat, je dernande au Conseil de
la République de décider qu’il tiendra une
séance ce soir pour voter le projet de loi
indispensable pour-payer aux 14.000 ou-
vriers, cadres et techniciens de la S. N. E.
C. M. A. les salaires et traitements dus
4 la date du 10 juin. (Applaudissementis &
Vextréme gauche.)

M. le président. La parole est 3 M. Ie
rapporteur général

M. Alain Poher, rapporteur général. Mes

chers colltgues, volre commission des fi-
nances qui s’est réunie cet aprés-midi a-

¢té saisie d’un texte qui a fait ’objet d'un
débat trés court a4 1’Assemblée nationale
sur proposilion de M. René Pleven. -
Notre collcgue avait d’abord demandé
pour la S.N.E.C.M.A. un crédit provision-

‘nel de 75 millions. Ensuite, en cours de

stance, ce crédit a €té porté de 75 4 300

millions; puis aprés un medeste échanga
de vues avec le secrélaire d’Etat au bud-
get, la commission des finances de I’As-.
semblée nationale a accepté en définitive
que ce erédit fat porté & 600 millions,
Vous vous rappelez dans quelles cirs
constances nous avons, la semaine der-
ni¢re, aceordé la garantie de I’Etat 3 1a
caisse des marchés, & concurrence de 18%
millions, pour permetlre de payer les sas
laires et les traitements qui n’auraient -
pas 61é réglés & fin mail. ’ :
Hier; votre eommission a entendu M. le
ministre de 1'air. Elle ne peut pas dire
qu’elle a été rassurée par cette audition.
Aussi bien elle a chargé sa sous-commis-

L sion des entreprises nationalisées de se

réunir demain matin & dix heures trente
pour ouvrir enfin le dossier de [affaire,
I semble donc absolument impossible,
surtout & la Chambre de réflexion que nous
voulons étre, de concéder ce soir 600 mit
lions sans savoir exactement & quoi ils
von{ servir, . .

M. Legeay., Ah! s’il s'agissait dé dépen-
ses militaires! .

M. le rapporteur général. Car il ne g’agit
pas; mes chers collegues, de payer unique-
ment des salaires. On nous informe — ja
le vois par exemple an compte rendu ana-
Iytique de 1’Assemblée — que Pélectricité
et eau seraient déja coupées A différentes
usines. ‘ :

A la dernitre seeonde on nous dit:

« Pour éviter cette situation, votez un
crédit de 600 millions. » Eh bien! au
nom de la commission des finances qui,
dans sa grande majorité, a suivi la pro-
position que j’avais faite, j'estime qu’il
est impossible, avant d’avoir méme on-
vert le dossier et d’avoir quelques notions
sur les responsabilités encourues, de faire
dire ce soir par cefte Assemblée avee Ia
plus grande légéreté: nous accordons 600
millions, sans savoir irés bien & quoi ils
scrv%ront. (Interruptions a Vexiréme gnu-
che.

M. Landaboure. Ils serviront & payer
les ouvriers.

M. le rapporieur génédral. Je vous de-
mande de nc pas m’interrompre. Veus
prendrez la parole tout & I'heure; laissez-
moi d’abord exprimer ma pensée. :

In conformité de Farticle 59 du reégle- -
ment, nous avons simplement demandé
que celte diseussion vienne au début de Ia
prochaine séance. Je pense que noire po-
sition est absolument correcte. Dans ces
conditions, je crois que le meilleur moyen
de séparer M. Marrane et voire rapporfeur .
genéral eonsistera 4 prononcer le renvoi
au début de la prochaine séance de cette
question des crédits provisionnels pour I
S.N.E.C.M.A.

M. Landaboure. Je demande Ja parole.
M. le président. La parole est & M. Lan-

vdaboure.

M. Landaboure. Mesdames, messieurs, le
Conseil de la République a voté fout der-
nierement un crédit de 184 millions de
francs pour assurer la paye des ouvriers
de la S. N. E. C. M. A, pour la dernictre
semaine de mai. Le Congeil, - unanime
alors, a regretté que le Gouvernement,
responsable de la bonne marche des en-
ireprises nationalisées, n’ait pas préve 4
temps, par Jes moyens appropiiés qui
élaient & sa disposilion, cetle nécessité vi-
tale que représente la paye pour les fa-
milles d’ouvriers. '

Vous savez que le Gouvernement a dé-
posé un projet sur ce ﬁuﬁl appelle la
« réorganisation de Ja S. N. E. C. M. A, »,

Ce projet a ¢té relir¢ provisoirement de

-
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" Lordre du jour en vue d’une étude plus
approfondie. 11 est de toule évidence qu’il
ne pourra venir en discussion et éire voté
avant la fin de juin. .

Mais, devant la nécessité d’assurer ‘la
paye du 10 juin, I’Assemblée nationale o
voté, dans sa troisitme séance d’hier, une
proposition de loi n° 4478, aprés déclara-

" tion d’urgence, tendant A accorder une
garantie de I’Etat & la caisse des marchés,
I’article unique de cette proposition est
ainsi concu:... -

M. le président. Je vous en prie, mon-
sieur Landaboure, n’entrez pas dans ces
détails, :

1l s’agit de savoir, selon la formule pro- |

posée par M. Marrane, si la discussion
aura lieu ce soir et A quelle heure. Je ne
Jpeux gas vous laisser enirer dans le fond
du débat, puisque celui-ci n’est pas 4 Yor-
dre du jour. (Applaudissements & gauche
et au centre.) _

M. Landaboure. Permettez-moi, monsieur
le président, de wous rappeler cue M. le
rapporieur a indi%ué, pour s’opposer a
notre proposition durgence, qu’il ne sa-
vait pas & quoi serviralent les 600 milions
demandés. P

- M. le président. Oui, mais il
entré dans la discussion.

M. Landaboure. Je n’entends pas entrer,
moi non plus,- dans le fond de la discus-
sion, mais il m’est permis d’apporter ici
tous les éléments qui permetiront au Con-
seil d’étre éclairé pour savoir s’il y a
urgence ou non. -

n’est pas

" M. le président. Cela, c’est aborder le

fond, ce qui n’est pas en question pour
le moment.

M. Marrane a proposé une date, M. le
rapporteur général en a proposé une au-
tre. Je vais consulter le Conseil de la Ré-
publique sur ces proposilions.

Vous pouvez dire, si vous é&tes pour
Yune ou pour l'autre, mais sans entfer
dans le fond. :

M. Landaboure. Pour que le Conseil
puisse dire s’il est pour l'une ou pour
‘autre, il faut tout de méme qu’il soit
informé. . :

M. le président. Je vous prie de revenir
au sujet, et de faire connaitre si vous étes
pour ou contre la proposition de M. Mar-
rane, sans entrer dans le fond. Vous me
direz en méme temps si vous éles pour
ou contre les propositions de la conférence
dets Iirésidents. Tel est 1’objet du. débat
actuel.

M. Landaboure. Dans la discussion qui a
cu lieu a P’Assemblée nationale, pour jus-
tifier le vote des 600 millions, M. le secré-

. taire d’Etat au budget a indiqué...

M. Jean Julien. I1 n’y a pas 4 le justifier.

M. le président. C’est Ja deuxiéme fois
- que je vous rappelle au sujet. Désirez-vous
que Je vous rappelle & Yordre ? :

" M. Landaboure. Je ne tiens pas i étre
rappelé a Pordre, mais vous devez me don-
ner la possibilité d’expliquer pourquoi il
Y a urgence. L .

M. le président. Je consulte le Conseil
de la République sur la proposilion de
M’. M)arrane. (Protestations ¢ Uextréme gau-
che, . .

M. le rapporteur général. La commission
dépose une demande de scruiin public.

M. le président. Qui est-ce qui dirige les
débats ? ‘ .

Je répdte A M. Landaboure qu’il n’a pas
le droit de discuter sur le fond, .

Si vous insistez,

M. Landaboure. Je ne veux pas discu-
ter le fond. Je veux simplement que le
Conseil de la République soit informé.

M. le président. Monsieur Landaboure,
je vous ai rappelé¢ deux fois au sujet.
je - vais consuller le
Conseil pour vous retirer la parole.

M. Landaboure. Pour que le- Conseil
puisse décider s’il y a urgence ou non,
il faut qu’il sache & quol serviront les
600 millions que nous devons voter. (Ap-
plaudissements & VUexiréme gauche.)

M. l¢ président. Il ne le sait pas.
M., Landaboure. 11 doit le savoir.

M. le président. Le rapporteur général
vous a dit que la commission n’est pas
encore saisie au fond de tous les détails.
Vous l’avez entendu comme Imoi.

Dans ces conditions, monsieur Landa-
boure, ne faites pas une obstrucllon qui
n’a aucun sens!

M. Landaboure. La question est celle-ci.
Nous sommes le 10 juin. Il faut assurer
la paye des ouvriers le 10 juin. Si on
renvole le vote de la proposition, elle ne
pourra venir devant le Conseil de la Ré-
publique que le 145, -~ C j

Par conséquent, vous prendrez la ‘res-
ponsabilité d’avoir repoussé la date de la
paye des onvriers... (Vifs applaudisse-
ments a Uexlréme gauche.) -

Voila la question! :

Dans les” 600 millions qu'on vous pro-
pose de voter, il y.a bien le vote de

| 70 millions — c’est M. le sccrétaire d’Ftat

qui Pa dit — pour les salaires du /) juin.

M. le président. Monsieur Landaboure,
Puisque vous ne voulez pas rester dans
a question, je consulte le Conseil pour
savoir ¢’il entend retirer 14 parole &
M. Landaboure. .

(Le Conseil de la République décide de
retirer la parole & M. Laendaboure.)

. M. le président. Monsieur Landaboure,
je vous prie de vous retirer. o

. M, Landaboure. Vous assumerez la res-
ponsabilité de vos actes si les ouvriers ne
sont pas payés le 10 juin. (Vifs applaudis-
sements a Uextréme gauche. — Exclama-
lions au cenlre et a gauche.)

M. le président Je suis infiniment navré
de cet incident. : :

I v a huii jours A peine, alors que le
Conseil de la Hc’gublique n’était saisi par
personne (Trés bien!) c’est votre prési-
dent qui a pris sur lui la responsabilité de
vous saisir et ¢’est lui qui, en accord avee
M. Marrane, a fait fixer une séance le soir
pour permetire la paye des ouvriers de la
S. N. E. C. M. A. )

Je ne peux donc laisser dire que le
Conseil de la République se désintéresse
de cette question.” (Vifs applaudissements
a4 gauche, au cenire et & droile.)

Aujourd’hui, la situation n’est pas la
"méme. M. le Tapporteur général vient dé

vous expliguer que les 600 millions que
Pon vous demande de voter ne représen-
tent pas seulement la paye des ouvriers,
mais quantité d’autres choses. :

M. le rapporteur général vous ’a expli-
qué, mais vous ne I'avez pas écouté.

M. Alain Poher, rapporteur général de la
commission des finances. Je demande la
parole. .

M. le président. La parole est 3 M. le rap-
porteur général, -

M. Alain Poher, rapporteur général de
la commission des finances. Je ne peux
pas laisser dire gue la commission des fi-

nances et peut-étre tout i I'heure le Con-
seil de la République lui-méme ‘entendent
s'opposer a la paye des ouvriers au
10 juin, .

En effet, M. le secrétaire d’Etat 3 lair
nous a fait saveir hier en commission que
¢’est & la demande méme de M. le minis.
ire des finances que la caisse des marchés
avait en quelque sorte cessé ses payements.
et exigé une garantie. L .

M. le ministre des finances pourra, en
ce qui le concerne, tenant compte du mo-
deste délai de quatre ou cing jours qui Iui
est demandé, donner, s’il le juge oppor-
tun, une autorisation i cette caisse. Pour
ma part, je me refuse & demander aw
Conseil de la' République un vote dans

" de telles conditions, pour une somme de-

600 millions. Ce ne serait pas la sagesse. La
chambre de réflexion ¢ue nous sommes
ne peut pas faire cela. (Marques d’approe
bation auw centre et a droile.) oo
Si-M. le ministre des finances juge utilé
d’autoriser le payement des 75 millions de
la paye, il en a la possibilité. 11 est le
minisire. C’est & sa demande que la caisse
des marchés a pris sa position. actuelle.’
Dans ces conditions, monsieur Landas
boure, vous avez tous apaisements. 11 ne,
s’agit pas du tout de I'impossibilité de
payer les ouvriers, mais de la volonté bien
délibérée du Conseil de la République de
savoir avant le 10 juillet ce qui s’est passé -
41a S. N. E. C. M. A, (Applaudissements aw
centre et a droite.) . .

M. Landaboure. Je demande la parolg
pour répondre 3 M. le rapporteur général,

M. le président. La parole est M. Landa-
boure. .

M. Landaboure. Comiuent pouvez-vous
apporter ici la preuve, monsieur le rappor-
teur général, que les ouvriers seront payés
le 10 juin, alors que c¢’est M.'le secrétaire
d’Etat au budget lui-méme qui, dans les
600 millions, précise qu’il y a 70 millions
pour assurer la paye da 10 juin ?

Lisez le texte du compte rendu analytique
que vous avez entre les mains et vous
comprendrez que, si vous ne votez pas dés
aujourd’hui, la paye ne sera pas assurées

e projet discuté ici le 15 juin retour-
nera “devant I'Assemblée mnationale yui
prendra un jour pour examiner le texte en
deuxi¢me lecture. Finalement ce ne sera
que le 18 ou }Je 20 que les ouvriers seront
payés au liea de 1’étre le 10 juin. :

Voild le résultat auquel vous aboutirez
en refusant la discussion d’urgence que
nous vous demandons. Aussi je yous laisse
la responsabilité de ce gesie qui ne sera
pas fait, mesdames et messieurs, pour amé-
liorer le climat social que vous voudriez
voir régner dans le pays. (Vifs applaudis-
sements & lextréme gauche.) -

M. le président. Le Conseil est saisi ddg
deux propositions: la premicre de M. Mar-
rane, demandant aujourd’hui, et sur rap-
port verbal, que la commission des finances
vienne présenter son rapport et que nous
votions le projet dont nous-eommes saisis
selon la procédure d’urgence; la deuxiéme
de M. le rapporteur gcnéral et de la come
mission des finances, demandant que ce
projet soit en téie de I'ordre du jour de
la séance de mardi prochain selon la pro«
cédure d’urgence.

Jindique au Conseil que je suis saisi de
plusieurs demandes de scrutin, I*une, sur
a premiére proposition, par M. Marrane et
les membres du groupe communiste, ’au-
tre sur la deuxieme proposition, par la
commission des finances et les membres
des groupes du mouvement républicain
populaire et du rassemblement des gau=
ches républicaines. :
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 Je dois mettre aux voix tout d’abord la
-date la plus éloignce. .
. Je consulte donc le Conseil sur la propo-
sition tendant & inserire la discussion du
projet en téte de Pordre du jour de la
séance de mardi prochain,
Le scrutin est ouvert. ]
(Les votes sont recueillis. MM. les secré-
taires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dé-
pouillement du scrutin:

Nombre de votants..eeseeem 300
Majorité absolue wewsmscemem 151

Pour Tadoption.ss= 212
Contre seseavcesesssam - 88 —~

Le Conseil de la République a adopté.
Fn conséquence, le projet est inscrit 3

Tordre du jour de mardi.

11 n’y a pas d’opposition aux proposi-
tions de la conférence des présidents, dont
j’ai donné lecture?... o

Ces propositions sont adoptées.

Par ailleurs, la conférence des prési-
dents, saisie, conformément & l’article 88
du reglement, des demandes de débat
préseniées par M. le président du groupe

-’Union républicaine et résistante pour

1’Union francaise, et applicables:
1° A la question orale de M. Boumendjel,

‘qui demande i M. le ministre de I'intérieur

de définir la politique du Gouvernement
en Algérie, depuis Farrivée de M. le gou-
verneur Naegelen; et le prie d’indiquer
les mesures qu'il compte prendre pour
assurer le fonctionnement normal des ins-

. titutions républicaines;

2° A la question orale de M. Ahmed
Tahar, qui demande & M. le ministre de
T'intérieur de bien vouloir s’expliquer sur
Timmixtion du Gouvernement dans les
élections de 1’Assemblée algérienne, im-
mixtion qui a faussé les résultats, et la

- prie d’indiquer les mesures qu’il compte

prendre pour assurer le fonctionnement
régulier du eontentieux électoral devant le
conseil d’Etat; .

propose au Conseil de la République de
donner suite 4 ces deux demandes et de
Hrononcer la jonction des deux questions
e M. Boumendjel et de M. Tahar,.

II n'y a pas d’opposition ?..«
Il en est ainsi décidé.

La date de ce débat fera l'objet d’une
proposition ultérieure de la conférence des
présidents. ’ :

-— 2 —

STABILISATION DES PRIX DES BAUX
’ A FERME

Suite de la discussion et adoption d’un avis |

sur une proposition de loi.

M. le président. Nous reprenons la dis-
cussion sur la proposition de loi sur les

Dbaux & ferme.

Je rappelle au Conseil de la République
que le coutreprojet de M. Primet, pris en
considération par le Conseil de la Républi-
que, a €é{é renvoyé & la commission.

La parole -est 4 M. Dulin, président de
la commission de ’agriculture.

M. Dulin, président de la commission de
Vagriculture. Le contreprojet de M. Primet
est devenu le projet de la commission de
Pagriculture. M. Minvielle a été nommé
rapporteur. Il va vous développer les con-

-clusions du rapport.

M. te président. La parole est & M. Min-
vielle: e )

M. Winvielle, rapporieur de la commis-
sion de U'agricullure. Mesdames, messieurs,
je serai tres bref, car je peuse que la ques-
tion devrait étre considérée comme épui-
sée dans Vargumentation générale. Chaque
conseiller de la République doit savoir &
quoi s’en tenir, La commission de Yagri-
culture a done pris en considération le
projet Primet. Cependant, & la demande
de M. Peschaud, elle a ajouté un amende-
ment ainsi concu:

« Les disposilions ci-dessus ne pourront
en aucun cas porter atteinte aux rigle-
ments effectués, aux accords conclus et
aux jugements rendus antérieurement & la
promulgation de la présente loi sur la base
de l'article 22 de Pordonnance du 17 ecto-
bre 1945, modifiée par la loi du 13 avril
1946, sauf l’action en répétlition de indu
prévue par I'article 6 de 'ordonnance du
3 mai 1945. » .

L’ensemble de ce texte, qui élimine la
partie du projet de loi voté par. I’Assem-
blée nationale concernant les prix payés &
T’échéance, a été adopté par la commission
de I'agriculture, laguelle s’est prononcée
par 17 voix conire 9 et 4 abslentions. Je
n’ajoute rien de plus et je demande au
Conseil de la République de bien vouloir
statuer.

.M. e président. Voici la nouvelle rédac-
tion préseniée par la commissions

« Article unique. — Jusqu’a la promul-
gation du statut des baux revisé et au plus
lard jusqu’i la date du 31 déccrabre 1948,
le prix des baux & ferme reste fixé, confar-
mément aux dispositions de 1’ordonnance
du 3 mai 1945, modiliée par la loi n° 4G-
306 du 27 février 1946 et par la loi n° 46-
2013 du 22 décembre 1946.

« Toutefois, lorsque la pomme de terre
de primeurs constitue la denrée servant
de base au calcul de I’équivalence en na-
ture des fermages stipulés en argent, le
prix des bhaux sera fixé, par dérogation
aux dispositions de 1’article 3 de Vordon-
nance du 3 mai 1945, sur le cours moyen
des années 1937, 1938 et 1939.

« Les dispositions ci-dessus ne pourront,
en aucun cas, porfer atteinte aux régle-
me:nts effecluéds, aux accords concius et
aux jugements rendus antérieurenent a la
promulgation de la jprésente loi sur les
bases de Varticle 22 de l'ordonnance du

13 avril 1946, sauf I'aclion en répétition
de Vindu prévue par P'articie 6 de lor-

{ donnance du 3 mal 1943, »

Par voie d’amendement, MM. Dulin et
Simard proposent d’insérer enire le 2¢ et
le 3¢ alinéa de ce texte 1’alinéa suivant qui

| constituait le dernier alinéa du texte
| adopté par 1I’Assemblée nationale:

« Toutefois, pour les baux stipulés en
denrées dont le prix est fixé pour un an,
et par dérogation & l’article 2 de I’ordon-
nance du 3 mai 1945, le prix servant a
établir le montant du bail sera, & compter
de la date de fixation des prix de ces den-
rées pour la récolte 1948, le prix en wi-
gueur au jour de l’échéance. »

La parole est 4 M. Simard pour délen-
dre I’amendement,

M. René Simard. Mesdames, messieurs,
nous avons déposé cet amendement parce
qu’il consacre le principe du prix des fer-
mages au jour de l’échéance. Nous consi-
dérons, en effet, que c’est 12 1’élémentaire
justice. Le nombre de quintaux convenu
doit logiquement étre versé; si ce n’est
pas en nature, ce doit éire en argent cor-
respondant.

D’autre part, I’Assemblée nationale, bien
que n’étant pas la chambre de réflexion,

| s’est prononcée dans ce sens au cours de

17 oclobre 1945 modifiée par la loi du |

ses séances; je pense que les députés qui
ont déjd votée ce texie avaient mirement
réfiéchi sur la question. C’est pourquoi,
étant de leur avis, je propose A ce Conseil,
qui compose la chambre de la réilexion,
de bien youloir le voter de la méme ma-
nitre. -

M. le président. Quel est 'avis de Ja
commission ?

M. le rapporteur. Cette question a déja
été discutée et déja l’assemblée a pris
une position négative & I'égard du texle
similaire de la commission de 1’agricul-
ture, rapporté tout & l’heure par M. de
Télice.

Par conséquent, je n’entretiendrai pas
davantage cette discussion et, au nom de
la commission de I’agriculture, je repousse
I'amendement.

M. de Montalembert. Je demande la pa-
role contre l’amendement.

M. te président. La parole est 3 M. de
Montalembert.

M. de Montalembert. Mesdames, mes-
sieurs, je regrette vraiment que, tout &
T'heure, nous n’ayonsgrpu nous mettre d’ac-
cord sur le texte transactionnel qui avait
fait l’objet de discussions trés intéres-
santes, mais aussi trés longues, au sein
de la commission de I’agriculture.

. Noire nouveau rapporieur a présenté le
nouveau texte qui vient de soriir des déli--
bérations de notre commission. .

Je me rallie, et mes amis également, &
ce texte, et je suis au regret de ne pou-
voir suivre notre collégue M. Dulin qui,
pourtant, ce matin, avec beaucoup de t€éna-
cité et aussi beaucoup d’amabilité,
avait accepté notre premiére propositien.

Pourquol ne pouvons-nous pas nous ral-
lier au texte présenté par noire président
lui-méme et notre collégue M. Simard?
Parce que le payement au prix du quintal
de blé a V’échéance ne me parait pas ac-
tuellement opportun.

Depuis la dévaluation du frane, depuis
1921, 1922, 1923, nous avons recherché un
texte qui soit en harmonie avec la pensée
des bailleurs et des preneurs pour meftre
fin & toute discussion. A cette époque-li;
il n’y avait pas de statut du fermage, ce
qui n’empéchait pas les bailleurs et les
preneurs de s’eniendre.

C’est ainsi que, depuis trente ans, dans
ia région que je représente; nous avons
adopté la ‘moyenne des cours pendant
Yannée, ou entre les échéances lorsqu’il
s'agissait de payements semesiriels ou tri-
mestriels. Et voici que toul d’un coup,
« en cours de roule » comme on dit
chez nous, nous allons imposer le prix
4 I'échéance, ce qui provoquera incontes-
tablernent une hausse pour le dernier
terme. C’est un point que je fiens & rap:
peler une fois de jplus.

11 y a trente ans, lorsque nos conven-
tions ont été établies, il y avait un cours
moyen du blé, établi mensuellement a la
Lbourse de commerce. Actuellement il m’y
a plus de cours moyen, le prix du blé
et des céréales secondaires éfant taxé.
Aussi en lagique, on pourrait admettre
qu'on prit le prix du blé & I’éckéance.
Mais, je le répete, ce systéme aboutira &
faire augmenter le terme de septembre,
ui est le plus important; puisqu’d cette

ate le cours sera passé - de 1.800
franes & 2.500 francs. Je ne cherche pas
4 savoir si cetfe opération sera favorable
au hailleur ou au preneur, je dis sithple-
ment (que Ia stricte équité nous commande
de prendre le cours moyen de ’année.

C’est la raison pour laquelle je ne peux
pas suivre ni moire président, M. Dulin,
ni M, Simard - :

’
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Je me rallie au texte que mous avons
tout a I'heure, avee beaucoup de mal,
* yoté A la commission de Dagriculture. (4p-
plaudissemenis.) ’

.
M. le président. Personne ne “demande

la parole?...
J% mets aux voix l’amendement de M.

Simard, repoussé par la commission.

Je suis saisi d’une demande de scruiin
présentée par le groupe du mouvement ré-
publicain populalre. -~

Le scrutin est ouvert.

{Les votes sont recueillis. — MM. les se-
crétaires en font le dépouillemend.)

M. le président. Voici le résultat du deé-
pouillement du scrulin:

Nombre de votantS....ccees.. 300
Majorité absolue.ecscseasess 151

“ Pour ladoption...... 93
CONtre eeevocecscnsns

207

Le Conseil de la République n’a pas
adopté.

Je suis saisi d’'un second amendement
présenté par M. Saint-Cyr qui ténd a ajou-
ter, apres le deuxiéme alinéa de cet arti-
. cle, l'alinéa suivant: i

« Toutelois, pour les baux stipulés en
denrées dont le prix est fixé pour un an
et, par dérogation a Yarticle 2 de l'ordon-
nance du 3 mai 1945, le prix servant a
établir le montant du bhail sera, & compter
de la date de fixation des prix de ces den-
rées pour la récolle 1948, le prix. en vi-
gueur aun jour de I’échéance, diminué de
15 p. 100, & moins que des conventions
entre les parties prévoient le payement au
cours moyen. » _—

La parole est & M. Saint-Cyr.

M. Saint-Cyr, Mesdames, messieurs, I'a-
mendement que j’ai I’honneur de vous pré-
senter est destiné & établir une transdc-
tion entre le texte de I’Assemblée nationale
et celui qui a été repris par la majorité du
Conseil de la République. :

Mon ambition est d’ceuvrer 3 I'apaise-
ment indispensable entre propriétaires et
fermiers. Vous avez eu les échos des di-
vergences qui séparent les uns et les au-
tres. Yous avez percu les outrances de cer~
taines positions. .

Les représentants des preneurs ou ceux
qui prétendent étre leurs défenseurs exclu-
sils ‘considérent qu’il n’y a d’un coté que
des gros propriétaires fonciers qui ne cher-
chent, dans la possession de la terre, qu’'un
})lacement str pour leurs ecapitaux, et de

‘autre des fermiers couverts de dettes,
dans I'impossibilité de payer les fermages
majorés.

Les représentants deg bailleurs ne sont

as loin d’affirmer que la grande majorité

es propriétaires sont des économiquement
faibles, exploités par des fermiers enrichis
el protiteurs.

Comme il arrive souvent, la vérité se
trouve entre les deux, elle n’est pas une,
les situations sont trés variables, et il
n’est pas possible de systématiser. Il y
a des propriétaires et des fermiers riches,
il y a des propriétaires et des fermiers
modestes. Le Parlement a le droit d’arbi-

trer et de travailler & rétablir entre bail-

leurs et preneurs un elimat meilleur dans
le cadre du statut du fermage.

Qr, d’'une part, il ne faut pas mécon-
naitre (%ue la pleine application du sta-
tut du fermage — ei je suis de ceux qui
n'accepteront pas que ceite grande ré-
lorme économique et sociale puisse étre
mise en cause — suppose une limitation
du prix du fermage, sans quoi les exi-
gences de certains propriélaires abouti-
raient 3 la ruine du statut,

s

—

D’autre part, il faudra' arriver le plus
10t possible a lapplication de larticle 22
de la loi du 43 avril 1946, qui laissera une
certaine liberté aux preneurs et bailleurs,
étant entendu que Yarbilrage sera réserve
au iribunal paritaire. .

Notre Assemblée vient de dcécider, par
son vote, que la situation actuelle ne per-
met pas de revenir d¢s maintenant aux
dispositions de Particle 22,

Nous devons donc prévoir, pour T'année
1948, une. prolongation de la législation
d’exception. Mais je considére qu’il faut,
dés celte année, revenir au prix i I'éché-
ance pour les baux payés en Dblé ou en
céréales secondaires. S

Pourquoi ? Notre collegne M. de Félice
en a donné, mieux que je ne saurais le
faire, d’excellentes raisons.

Puis-je rappeler cependant que, dans le

lus grand nombre d’exploitations, le prix
ge Téchéance a toujours fait la base des
contrats, et (llue le payement au cours
moyen est & la base des plus graves dis-
sentions entre preneurs et bailieurs, eeux-
ci se considérant comme brimés par une
telle mesure ?

Puis-je rappeler que le maintien d’une

telle disposition risque de se retourner
contre les Jermiers en amenant les pro-
pri¢taires a exiger, pour les nouveaux
baux, des quaniités supérieures de cére-
ales & I’heciare pour les fermages ?

C'est pourquoi Yamendement que jai
Phonneur de vous présenter reprend sous
la forme des dispositions adoptées par
T'Assemblée mnationale le payement au
cours a 1’échéance, mais il apporte deux
atténuations importantes.

11 applique aux payements en blé ef en
céréales ‘secondaires la réduction de
15 tp 100 accordée aux autres preduits de
la ferme, afin de tenir compTe, en faveur
des preneurs, de ce que, depuis 1939, les
terres n’ont généralement ‘pas reirouvé
leur plein rendement, et que les charges

sociales et les frais généraux d’exploitation |

ont été considérablement majorés. ,

Enfin, mon amendement conserve le
payement au cours moyen dans tous les
cas ol une convention entre les parties
le prévoit expressément, ce qui parait
tout A fait logique.

Telles sont, mesdames et messieurs, les
dispositions que j’zi l’honneur de sou-
melire & votre appréciation. Leur adoption
me parait de nature a. favoriser l'entente
indispensable au sein de la paysannerie
francaise. (Applaudissements sur quelques
bancs @ gauche.)

M. le président. Quel est l'avis de la
commission ?

M. le rapporteur. L’amendement qui est
yrésenté actuellement par M. Saint-Cyr a
¢té discuté 3 la commission de Vagricul-
ture et repoussé par celle-ci. Par consé-
quent, j’ai le devoir de repousser cel amen-
dement,

Je précise d’ailleurs que, dans son amen-
dement, M. Saint-Cyr reprend, d’une facon
un peu plus nuancée, I'amendement précé-
dent quli a €lé repoussé.

Je penze que ce sera une raison suffi-
sante pour que le Conseil de la République
g'adopte pas l'amendement dé& M. Saint-

Y.

M. Yves Henry. Je demande la parcle
contre I'amendement. . .

M. le président. La parole est 3 M. Yves
Henry..

M. Yves Henry. M. Saint-Cyr nous dit ‘

que le texte que mous allons voter peut
amener les propriétaires & demander pour

‘qu’il vient de faire.
banes.)

fermage un nombre accru de quintaux de
denrées. Je lui répondrai que dans ce cas,.
le fermier aura recours aux commissions
paritaires qui, je Pespére, ne se laisseront.
certainement pas influencer,

M. le président. Personne ne demande
plus la parole ?... -
Je’ mets aux voix I'amendement de

M. Saint-Cyr. o _

Je suis saisi d'une demande de scrulin
présentée par le groupe du rassemblement
des gauches républicaines., .

Le scrutin est ouvert, E :

(Les votes sont recueillis, — MM. les se-
crétaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résuliat du dé-
pouillement du scrutin:

301
154

Nombre de vetanis..........

Majorité absolue...ceivirerans
Pour VFadoption...... 130
Contre ......... 171

Le Conseil de la République n’a‘ 7pas-
adopté.

sasean,

M. Le Goént. Je demande la parole pour
expliquer le vote du groupe communiste.

M. le président. La parole est 3 M. Le
Coént.

M. Le Coémt. Mesdames, messieurs, le
groupe communiste votera d’enthousiasme
Ie projet de la commission, dang lequel il
retrouve le projet défendu par notre ca-

{ marade Primet d¢s le début de la discus- -

s1on.

1 le votera, parce que ce projet aura des.
répercussions heureuses dans le: monde.
paysan, qu'il donnera aux paysans travail-
leurs Vespoir d’améliorer leurs conditions.
de vie et de continuer leur {ravail dans le:
calme et la paix sociale.

Ce projet est aussi un encouragement.
3 la culture du blé et ainsi un premier
%)as vers le redressement de notre agricul-
ure.

Nous regrettons que I'amendement de
M. Pernot empéche certains fermiers de
bénéficier des avantages de la loi.

Le groupe eommuniste, cependant, est

| trés heureux de voir ce projet adopté & -

une plus grande majorité, Notre vole est
un vote de justice et de sagessza. (Applau-
dissements a l'extréme gauche.)

M. le président. La parole est & M, le;v
rapporteur.. » y ’

.M. le rapporteur. Je¢ m’excuse de rec-
tifier une expression de mon collégue du
parti communiste. Il semble avoir woulu.
indiquer que. le projet dont je suis le rap-
Fortgur au nom de Jla commission de
‘agriculture est le projet de M. Primet.
Le Conseil de la République n’a plusg &
se prononcer sur le contre-projet de ce der-
nier. .
. Je précise trés nettement que le texte
soumis 3 vos suffrages représente le pro-
jet de la commission de l'agriculture. En
effet, le projet de M. Primet a été modifié
par un amendement présenté par M. Pes-
chaud et amélioré par d’autres membres
de la commission de Iagriculture. (Ap-
plaudissements & droite et au centre.)

M. Primet, Je suis d’ailleurs- d’accord
avec M. le rapporteur sur la rectification
(Trés bien! sur divers

M. Yves Menry. Je demande la parole.

M. le président. La parole est 3 M. Yves
Henry. :
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M. Yves Henry. Mes chers collégues, au
terme de ce déhat on s’expliquera assez fa-
cilement que le « paysan du groupe socia-
liste » apporte son point de vue et qu’il
donne son accord au projet Trectifié,
amendé et discuté qui vous est soumis et
présenté par notre camarade Minvielle au
nom de la commission de 'agriculture.

Je crois que nous obtiendrons dans cette
Assemblée une grosse majorité, Je crois
que nous irouverons ici une majorité ani-
mée du désir de servir les intéréts des pe-
1its fermiers parfois viclimes de la féodalité
fterrienne, mais je m’expliquerais assez dif-
fici’ement que nous ayons l'unanimité, car
je sais que dans cette Assemblée comme
dans le pays il y a deux classes. les pos-
sédants et les dépossédés. La loi que
mous sommes en train de voter peut entral-
ner quelques difficultés d’application, mais
nous la voterons en vue de favoriser le
fermier qu ia subi le prélévement, la pone-
tion des billets de cinq mille péniblement
acquis, nous la voterons parce que nous
voulons rester avec le travailleur contre le
gros, parce que nous voulons rester socia-
distes, -

J'ai proposé avant hier des améliorations
gui présentaient un certain intérét. Je ne
peux pas étre avee ceux qui défendent les
possédants contre les dépossédés. Je ne
serais d’ailleurs pas dans la ligne du parti
socialiste. Je le dis sincérement et je le
répite, ne sachant pas me contredire. De-
main il est possibie que des fermiers
pavent 3 des propriétiares raisonnables le
prix A I’échéance dont on a discuté, Mais
j’ai ajouté que ma solidarit¢ paysanne al-
dait nécessairement vers les représentants
désignés et qualifiés des cultivateurs qui
par leurs lettres m’ont pour ainsi dire man-
daié pour défendre leurs intéréts que j'es-
time bien légitimes, Personnellement je
n’ai pas le droit de les décevoir au nom
du parti, j'ai le devoir d'étre avec eux.

Organisateur d’une confédération géné-
rale agficole déPartementale, ma coimnpas-
sion, que je souhaiterais plus agissante, ne
doit pas aller vers les gros propriétaires;
le socialiste que je suis, le parti que je re-
présenfe se doivent de défendre les inté-
réts des travailleurs.

Il est assez difficile de légiférer dans un
pays ou l'on rencontre une grande diver-
sité comme dans le notre et certains mem-
bres de la commission du Conseil auraient
youlu nous ramener & des usages locaux,
etc.; tout cela est dépassé et en attendant
que le Gouvernement nous présente un
nouveau statut nous apporterons aujour-
d’hui la preuve de notre sollicitude a la
paysannerie qui a connu apreés la séche-
resse les inondations, aprés le gel des blés
e gel des pommes de terre.

En terminant, je vous dirai que nous
sommes heureux de voler ce projet de loi;
nous souhaitons qu’il ait la majorité, as-
purés que nous sommes qu’il servira la
cause des travailleurs des champs et enlé-

. vera 3 beaucoup d’entre eux certaines

inquiétudes. Je sais (ue, demain, beaucoup
ide paysans auront besoin de capitaux, que
beaucoup de fermiers ont une trésorerie
peu élastique et qu’il est raisonnable pour
nous de 'penser A eux, au risque de négli-

jger les intéréts de ceux qui depuis trop

longtemps se payent de leur sueur. (Ag-
plaudissements & gauche et & Uextréme
lgauche.)

M. te président. Personne ne demande
plus la parole 2...

~ Je mets aux voix V'avis sur la proposi-
tion de loi. - :

(Le Conseil de la République a adopté.)

_au fond.

—25 '
DEPOT DE RAPPORTS

M. le président. J'ai recu de M. Guy Mon-
tier un rapport fait au nom de la cominis-
sion des moyens de communication et des
transports (postes, télégraphes et 1¢lé-
phones, chemins de fer, lignes aériennes,
ete.), sur le projet de loi adopté par
I’Assemblée nationale, autorisant le Prési-
dent de la République a ratifier la conven-
tion relative a la mise en service des na-
vires météorologiques. . (N° 441, annce
1948.)

Le rapport sera imprimé sous le ne 51
et distribué. -

J’ai'recu de M. Paget un rapport fait au
nom de la commission de la famille, de
la populalion et de la santé publique sur
la proposition de loi, adoptée par 1'Assem-
blée nationale, tendant a auforiser la so-
ciété A responsabilité limitée entre phar-
maciens pour la propriété d’une officine de
pharmacie. (N° 383, année 1948.)

Le rapport sera imprimé sous le n° 514
et disfribué..

J’ai recu de Mme Claeys un rapport fait
au nom de la commission des pensions
(pensions civiles et militaires et victimes

e la guerre et de l’oppression) sur la pro
position de loi (n° 364, année 1948), adop-
tée par 1’Assemblée nationale, portant
extension de l’allocation de grand mutilé
de guerre aux aveugles qui se sont enrolés
dans la Résistance. :

Le rapport sera imprimé sous le ne 516
et dislribué. :

Jai recu de M. le général Petit un ra{\-
port fait au nom -de la commission-de la
défense nationale sur le projet de loi,
adopté par I’Assemblée nationale, relatif
aux conditions dans lesquelies les mili-
{aires dégagés des cadres par application
des textes législalifs antérieurs a la loi
n° 46-607 du 5'avril 1946 peuvent concourir
pour la Légion d’honneur ou la médaille
militaire. :

‘Le rapport sera imprimé sous le n° 518
et distribué.

J’ai recu de M. Verdeille un rapport fait
au nom de la commission de la France
d’outre-mer sur la proposition de résolu-
tion de M. Charles-Cros et des membres du
groupe socialiste S, F. I. 0. tendant & in-
viter le Gouvernemeut d prendre tfoutes
mesures utiles pour que soit réalisée sans
délai I’égalité de situation entre les conseil-
lers généraux ou membres des assemblées
représentatives des territoires d’outre-mer
et les conseillers généraux de la métropole
relativement aux indemnités qui leur sont
allouées. (N° 823, annéde 1947.

Le rapport sera imprimé sous le n° 520

et distribué.

— 20 -
'RENVOIS POUR AVIS

M. le président. La commission du ra-
vitaillement ‘demande que lui soit ren-
voyée, pour avis, la proposition de résolu-
tion de M, Jarrié et des membres
groupe du rhouvement républicain popu-
laire, tendant & inviter le Gouvernement
&4 améliorer la pelitique- céréaliére, dont
la commission de l’agriculture est saisie

La commission de I'agriculture demande
gue lui soit renvoyée, pour avis, la propo-

sition de résolution de M. Courriére et.

des membres du groupe socialiste S.F.1.0.,
tendant 4 inviter le Gouvernement & ac-

da

corder aux viticulteurs du département de
1I'Aude. victimes des gelées de 1948, une
indemnisation et une remise d’impéts,
' dont la commission de l'intérieur (admi-
nistration générale, départementale et
communale, Algérie) est saisie au fond.

La commission de la justice et de I¢é-
gislation civile, criminelle et commerciale
demande que lui soit renvoyée, pour avis,
la proposition de loi, adoptée par 1'As-
semblée ralionale, tendant & compléter ia
loi validée des 11 octobre 1940, 12 juillet
1941, modilzée par la loi da 16 mai 1946
relative aux associations syndicales de re-
membremen! et de reconstruction dont fa
cotumission de la reconstruciion et des
donumages de gueire est saisie au fond.

I n'y a pas d'cprosition ?
Les renveis, pour avis, sont ordonnés.

— -
REGLEMENT DE L’ORDRE DU JOUR

M. le président. Je rappelle au Conseil
de la République qu’il a précédemment dé-
cidé de tenir séance publique mardi 15 juin
& quinze heures.

L’ordre du jour serait le suivant:

A 14 heures 30: réunion dans les bu-
reaux. — Nomination d&’une commission de
six membres chargés d’examiner deux de-
mandes en autorisation de poursuites con-
ler un membre du Conseil de la Répu-
blique. (N°® 454 et 488, année 1948.)

A 15 heures: séance publique.

~ Réponse de M. le secrétaire d’Etat & la .
fonction publique et & la réforme admi-
nistrative- & la question orale suivante:
Mme Marcelle Devaud demande 3 M. le
secrélaire d’Efat a la fonction publique et
4 la réforme administrative: 19 Si, depuis
1945, les pouvoirs publics n’ont pas re-
connu le droit de la fonction enselgnante
4 un reclassement prioritaire; 2° Pour-
quoi, dés lors, en 1948, cette promesse
n’a pas été effectivement tenue, puisque
le principe « a indice égal, traitement
égal » n'a méme pas été appliqué en
Pespéee; 3° Quelles mesures il compte
prendre ou proposer pour metire fin a
cette injuste situation en méme temps
qu’au légitime unanime mécontentement
des fonctionnaires intéressés;

Discussion da projet de loi adopté par
PAssemblée nationale aprés déclaration
d’urgence, tendant & accorder une garan-
lie de IEtat & la caisse des marchés.
(N° 506, année 1948.)

Discussion du projet de loi adopté par

I’Assemblée nationale aprés déclaration
d’urgence, portant ouverture de crédits
en vue de la préparation et de la tenue
4 Paris de la troisitme session de 'orga- -
nisation des Nations unies. (N° 507, an-
née 1948.)
. Discussion de 1la proposition de loi
adoptée par 1'Assemblée nationale portant
extension de l'allocation de grand mutilé
de guerre aux aveugles qui se sont en-
rolés dans la Résistance. (N°® 364 et 516,
année 1948, Mme Claeys, rapporteur) ;

Discussion de la proposition de loi adop-
tée par I’Assemblée nationale fendant a
compléter la loi validée des 11 octobre
1940, 12 juillet 1941, modifiée par la .loi
du 16 mai 1946, relative aux associations
syndicales de remembrément et de recons-
truction. (N°* 365 et 461, année 1948,
M. Philippe Gerber, rapporteur, et avis de
la commission de la justice et de législa-

tion civile, criminelle et commerciale) ;
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Discussion du 'proiet de loi, adopté par
‘’Assemblée nationale, tendant & adqpter
les législalions de sécurité sociale a la

‘situation des cadres. (N°® 440 et 494, année

1948, — M. Abel Durand, rapporteur et avis
"de la eommission des finances, M. Victoor,
rapporteur) ;

Discussion de la proposition de résolu-

“tion de Mme Jacqueline Thome-Paicndlre,

et des membres du groupe du rassemble-
‘ment des gauches rcépublicaines, tendani
4 inviter le Gouvernement a modifier, pour
1948, sa politique de financement en ma-
. t'ére de réparalions, d’aménagement et
d extension des constructions scolaires de
'enseignement du premier degré. (N°* 518
et 883, année 1947. — M. Bouloux, rappor-
teur, et avis de la commission des finances,
M. Reverbori, rapporteur) ;

Discussion des propositions de résolu-
tion: 1° de M. Landry et des membres du
groupe du rassemblement des gauches rcé-

ublicaines, concernant lassistance aux
emmes seules chargées d’enfants; 2° de
Mrae Devaud, M. Georges Pernot, et des
membres du groupe du parti républicain
de la liberté, tendant 4 inviter le Gouverne-
ment 4 compléter certaines dispositions du

‘régime dit d’aide & la_famille, notamment

en ce qui concerne les femmes élevant
seules un ou plusieurs enfants. (N°® 38,
860, année 1947 et 453, année 1948, M. Lan-
dry, rapporteur; avis de la commission
du travail et de la sécurité sociale, et avis
de la commission des finances, M. Dorey.
rapporteur) ; o )

Discussion de la proposition de résolu-
tion de Mme Yvonne Dumont et des mem-
tres du groupe eommuniste et apparentdés,
tendant & inviler le Gouvernement & pren-
dre les mesures suscepiibles de permettre
aux femmes seules ehargées d’enfants d’as-
surer A leur foyer un niveau de vie noermal.
(Nes= 287 annce 1947, et 470, année 1948,
Mme Germaine Pican, rapporteur,” et avis
de la commission du travail et de la sé-
curité sociale.)

I n’y a pas d’opposition 2...
L’ordre du jour est ainsi réglé.
Personne ne demande la parole 1.,
La séance est levée. -

~ (La séance est levée & vingt heures
trenle-cing minules.) . ‘

Le Directeur du service de la sténographie
du Conseil de la République,

CH. DE LA MORANDIERE.

Propositions de la conférence prescrite par
Particle 32 du réglement du Conseil de
la Républigue.

(Réunion du 10 juin 1918.)

“*Conformément & Darticle 32 du regle-
ment, le président du Conseil de la Répu-
bliyue a convoqué pour le jeudi 10 juin
1948 les vice-présidents du Conseil de la
République, les jprésidents des commis-
sions et les président des groupes.

-Cette conférence a décidé que, pour le
réglement de 1'ordre du jour, les proposi-
tions suivantes seront soumises a Yap-
probation du Conseil de la République:

A. .— Se réunir dans les bureaux le
mardi 15 juin 1948, & 14 heures 30, pour
la nomination d’'une commission de six
membres chargée d’examiner deux de-
mandes en autorisation de poursnites
conire un conseiller de la Reépublique
(°* 454 et 488. — Année 1948),

B. — Inscrire & Lordre du jour de la
ségnce du mardi 43 juin apres-midi: )

1° La réponse de M. le secrétaive d’Etal
3 la fonction publique et & la réforme ad-
ministrative a la question orale de
Mme Marcelle Devaud, qui lui demande:
1o, si, depuis 1945, les pouvoirs publics
n’ont pas reconnu le droit de la fonction
enseignante 3 un reclassement prioritaire;
90 pourquoi, dés lors, en 1948, cetlle pro-
messe n’a pas été effeclivement tenue puis-
que le principe « & indice égal, traitement
égal » n’a méme pas été appliqué en Les
péce; 3° quclles mesures il compte pren-
dre ou proposer pour mettre fin & celte in-
juste situation en méme femps qu'au lé-

gitime et unanime mécontentement des.

fonctionnaires intéresscs;

29 La discussion éventuelle de projets ou
propositions de l1oi, adoptés pur 1'Assem-
blée mnationale, aprés déclalation d'ur-
gence; . -

30 Sous réserve de la disiribution du

-rapport, la ‘discussion de la proposition |

de loi (11° 364. — Année 1948), adoplée par
I’Assemblée nationale, portant exlemsion
de lallocation de grand mulilé de guerte
aux aveugles qui se sont enrdlés dans la
Résistance; : - :

- 40 La -discussion de la proposition de |

loi (n° 3635. — Aonnce 1948), adoptée par

I’AssemDblée nationale, tendant 4 complé- |

ter la loi validée des 11 octobre 1940,
12 juillet 1941 modifiée par la loi dua 16 mai
1946 relative aux associations syundicales
de remembrement et de reconstruction;

- be Sous réserve de la distribution du rap-
port, la discussion du projet de loi (n® 440,
année 1948), adopté par I'Assemblée ma-
tionale, tendant 4 adapter les législations
de sécurité sociale & la sitluation des ca-
dres;

6° La discussion de Ja proposition de
résolution (n° 518, année 1947) ile Mme Pa-
tendtre et des membres du groupe du
rassemblement des gauches républicaines,
tendant & inviter le Gouvernement & mo-
difier, pour 1948, sa polilique de finance-
ment en malicre de réparations, d’aména-
gement et d’extension  des constructions
scolaires de ’enseignement du premier de-
gré; .

7° La discussion des proposilions de
résolution: 1° (n° 38, année 4947) de
M. Landry et des membres du groupe du
rassemblement des gauches républicaines,
concernant I’assistance aux femmes seules
chaigées dd’enfants; 2° (no 8GO, année
1947), de Mme Devaud et des membres du
groupe du parli républicain de la liberté,
tendant 4 inviler le Gouvernement 3 com-
piéter certaines dispositions du régime dit
d’aide & la famille, notamment en ce qui
concerne les femnmes élevant seules un on
plusieurs enfants; o .

8)
d»  résolution (n° 287, année 1947), de
Mme Yvonne Dumont et des membres du
groupe communiste et appareniés, ten-
dant a inviter le Gouvernement & prendre
les mesures susceptibles de permelire aux
femmes seules chargées d’enfants d'as-
surer & leur foyer un niveau de wie nor-
mal. ]

De plus, la commission de la justice
demandera au cours de la séance du mardi
15 juin la discussion immédiate du projet
de loi (n° 416, année 1948), adoplé par
I’Assemblée nationale, modifiant et com-
plélant I'ordennance du 28 aoit 1944 rela-
tive & la répression:des crimes de guerre.

C. — Inscrire & T'ordre du jour de la
séance du jeudi 17 juin 1948 apris-midis
ie Le débat sur.la question orale de
M. Armengaud qui demande 4 M. le mi-
nistre des {inances et des afluires écono-

La discussion de. la proposition |.

miques comment le Gouvernement compte
appuyer la politique de stabilisation des
prix de tous les meyens ndécessaires, no-
tamment ceux concourant & ’augmentation

" de la productivité des entreprises et a

I’abaissement des prix de revient & la pro-
duction et i la distribution;

2¢ Sous réserve de la distribution du
rapport, la discussion du projet de -loi
(n* 203, annde 1948), adoplé par I'Assem-
blée nationale, modifiant temporairement
les régles de formatlion du jury criminel;

3° Sous réserve de la dislribution du
rapport, la discussion du projet de Joi
(n® 444, année. 10948), adopté par 1'As-
semblée nationale, tendant a modilier ar-
ticle 387 du code d’instruction criminelle;

4° La discussion de la proposilion de
lo1 (ne 264, annte 1948), adopiée par I'As-

- semblée nationale, tendant a définir le

statut et les droits- des ‘déportés et in-
ternés politiques; SR

5o Sous réserve du dépot et de la-dis-
fribution du rapport, la discussion du pro-

“jet de loi (n°. 485, année 1948), adopté par

IAssemblée nationale, tendant & complé-
ter I'article 4 de la loi n°® 47-1630 du 3 sep-
tembre 1947 relative aux cohditions de dés
gagement des. cadres de magisirats, fone-
}ignnaires et agents civils et militaires de
’Etat, }

Ta conférence des présidents, saisiz, con-
formément a l'article 88 du régi.ement, des
demandss de débat présentées par M, le
président du groupe d’union républicaine
et résistante pour I'Union francaise et ap-
plicables ;" o .

1° A la question orale de M. Boumendjel,
qui demande 4 M. le ministre.de I'intérieur
de définir la politique du Gouvernement
en Algérie, de]puis Parrivée de M. le gon-
verneur Naegelen, et le prie d’indiqucr les
mesures qu’'il compie prendre pour assu-
rer le fonctionnement nerinal des instiiu-
tions républicaines; : :

2° A Ja question orale de M. Ahmed
Tahar, qui demande a M. le ministre de
Tintérieur de bien vouloir s’expliquer sur
Pimmixtion du Gouvernement dans les
élections de 1’Assemblée algérienne, im-
mixtion qui a faussé les résultats, et le
prie d’indiquer les mesures qu’il compte
prendre pour assurer le fonctionnement
régulier du contentieux électoral devant le
conseil d’Etlat;
propose au Conseil de la République de
donner suite & ces deux demandes et de
prononcer la jonction des deux questions
de M. Boumendjel et de M. Tahar. -

La date de ce débat fera I’chjet dune
proposition uitérieure de la conférence des
présidents,

ANNEXE
au procés-verbal de la conférence’
des présidents.
(Application de Larticle 32 du réglement)

———

NOMINATIONS DE RAPPORTEURS

ATFAIRES ECONOMIQUES ".

M. Armengaud a ¢été nommé rapporteur
pour avis de la proposition de loi (n°® 467,
année 1948), adoptée par I’Assemblée na-
tionale, tendant a la validation avec modi-
fication de P'acte- dit loi du 20 juiliet 1944
el & la modification de la loi du 2 avril

| 1946, relatils 4 la prolongation des brevets

d’invention, renvoyeée, pour le fond, & la
commission de la justice et de législation
civile, criminelle ¢! commerciale, e

———————
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M. Landry a été nommé rapporteur du
projet de loi (n® 507, anndée 1948), adopté
par I’Assemblée’ nationale, aprés déclara-
{ion d’urgence, portant ouverture de cré-
dits en vue de la préparation et de la te-
nue 3 Paris de la {troisicme session de
{'organisation des Nations unies.

- M. Poher a ét6 nommé rapporteur du
projet de loi (n° 508, année 1948), adopté
par I’Assemblée pationale, aprés déclara-
tions d’urgence, relatif & I’engagenient des
dépenses de l'excrcice 1948.

M. Poher a ét¢ nommé rapporteur de la
proposition de loi (n° 506, année 1948),
adoptée par 1’Assemblée nationale, apres
déclaration d’urgence, tendant & accorder
1mée garantie de 'Etat & la caisse des mar-
chés.

RAVITAILLEMENT *

M. Tognard a ¢té nommé rapporteur
nour avis de la proposition de résolution
(n° 477, année 1948), de M. Jarrie, ien-
dant 3 inviter le Gouvernement & amélio-
rer la politique eéréaliére, renvoyée pour
le fond a la commission de 1'agriculture,

Erratum

au comple rendu in extenso de la séance
du 28 mai 1948,

AMENAGEMENTS FISCAUX

-Page, 1317, 2° colonne, article 51 (ex.
68z ‘

Au lieu de: « A concurrence de la ga-
ranlie prévue d l'article 43 de la présente
loi et des remboursements qui seront ef-
fectués en application des articles 44 et 49
précités... »,

Lire: « A concurrence des remhourse-
ments qui seront effectués en application
des articles 44 ¢t 49 de la présente loi. »

(o e i and o oo oo o e o o 0o 0 o o e o e o o o]

" QUESTIONS ORALES

REMISES A LA PRESIDENCE
DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 10 JUIN 1938  ~

!

Application des articles 8% & 91 du rdgle-
ment, ainsi cong¢us: :

« Art, 84, — Tout conseiller qui désire poser
une question orale au Gouvernement en re-
met le terte au président du Conseil de la
République, qui le communique au Gouver-
wement.

« Les questions orales doivent éire sommai-
rement rédigées et ne contenir aucune impu-
tation d'ordre personnel & UVégard de tiers
nommément désignés; sous réserve de ce qui
est dit & Uarticle 81 ci-dessous, elles ne peu-
vent étre posées gque par un seul conseiller,

« Les questions orales sont inscrites sur un
role spécial au fur et & mesure de leur dépét.

% Art. 85, — Le Conseil de la République
réserve chaque mois une séance pour les
questions orales posées- par application de

Uarticle 8%. En outre, cinq d’entre elles sont

inscrites, d'office, et dans Uordre de leur
inscription -au role, en téte de lordre du jour
de claque mardi.

« Ne peuvent étre inscriles & lU'ordre du jour
d'une séance que les questions déposées hui
jours au moins aqvant cetle sdéance,

« Art, 86, — Le président appelle les ques-
tions dans Uordre de leur inscription au réle.
Aprés en avoir rappelé les terines, il donne
la parole au ministre.

« L'auteur de la question, ou lun de ses
collégues désigné par lui pour le suppleer,
peut seul répondre au ministre; il doit limiter
strictement ses explicalions au cadre fixé pur
le texte de sa question; ces explications ne
peuvent excéder cing minutes. .

« Si Pauteur de la question ou son sup-
pléant est absent lorsqu’elle est appelée en
séance publique, la question est reportée d’of-
fice @ la suite du role. . .

« 8i le ministre intéressé est absen!, la
queslion est reportée & Uordre du jour de la
plus prochaine séance au cours de laquelle
doivent élre appelées des questions orales,

« Art. 87, — Tout conseiller qui désire poser
au Gouvernement une question orale suivie
de débat en remet au président du Conseil de
la République le texte, accompuayné d'une de-
mande de débat signée, soit par un ou plu-
sienrs présidents de groupes, soit par le pré-
sident d’une commission générale wmandaté
par cette commission, soit par trente conseil-
lers au maoins,

« Le président du Conseil de la République
donne connaissance au Consel du texte de
la question et de la demande de débat. 1l en
informe le Gowvernement,

a« Art. 88. — La conféirence des presulents
prévue par Uarticle 32 du présent réglement
examine obligaloirement les demandes de
débat sur une question orale et soumet au
Conseil de la République des propositions
concernant la suile @ y donner. Dans le cas
oit la conférence des présidenls propose de
donner suite ¢ la demande de dédbat, elle
peut, soit proposer en méme temps une date,
soit proposer que la date soit fixée ultérieure-
ment, aprés entente avec le Gouvernement.

« Peuvent seuls intervenir, pendant cinqg mi-
nutes chacun, dans la discussion des propo-
sitions de la conférence des présidents cencer-
nant une demande de débat sur une question
orale, Uauteur de la demande ou l'un de ses
colléques désigné par lui pour le suppléer, les
présidents des groupes ou leurs déléguéds et
le Gouvernement. .

‘« Art. §89. — Dans le cas ot le Conseil de la
République a décidé de me pas donner suite
& une demande de débat sur une question
orale, l'auteur de la question conserve le droit
de la poser dans les conditions prévues par
les articles 8%, 85 et 86. ¢ .

« Art. 90. — Dans le dcébat ouvert sur une
question orale, le président donne la parole
successivement 4 Uauteur de la question et
aux conseillers qui se sont fail inscrire ou
qui demandent la parole.

« Le débat peut étre organisé conformé-
ment a Uarticle 37. .

« Lorsque tous les orateurs inscrits oni
parlé ou lorsque la cloture a éié prononcée
par le Conseil de la République, le président
constate que le débat est terminé.

.« Art, 91. — La jonction de plusieurs ques-
tions orales avec dcébat ne peut étre propo-
sée que si elles portent sur des questions
connexes, et & partir du moment ot le Conseil
de la République a statué sur chacune des
demandes de débat. )

« Une demande de jonction n’est recevable
que si elle s’applique & des demandes de dé-
bat admises par le Conseil au cours de trois
séances consécutives au plus »,

SECRETARIAT D’ETAT AU BUDGET

13, — 10 juin 19i8. — M. Bernard Chochoy
cxpose 2 M. le scerétaire d’Etat au budget:
40 que les villes sinisirées de Frévent, Saint-
Pol-sur-Ternoise, Oignies et Saint-Omer, dans
le Pas-de-Calais, ont un pourcentage de des-
tractions calculé sclon les prescriptions conte.
nues dans la réponse de M. le ministre des

finances A la question écrite ne 3192, Journal

officiel du 29 octobre 1917, qui est respective-

ment de 66,25 p. 100, 58,80 p. 1400, 52,50 p. 100

et 51,49 p. 100; 20 qu'd la question ne 728 qu’il -
lui avait posée, M. le ministre des finances

répondait le 29 avril 19i8: « L’indemnité pour

difficullés exceplionnelles d’existence n’est at-

tribuée que dans les communes de plus de

1.000 habitants ou le pourcentage de destruc-

tions dépasse: 50 p. 100 du nombre total des

immeubles ditruits et pour moitié sculement

les maisons endommagées. Cette rdgle a 616 .
appliquée dans les départements, et en par-

ticulier & celul du Pas-de-Calais & l'exception

toutefois de certaines régions a dévastation

trés étendue ol 'indemnité est atiribude dans

des communes de moins de 1.000 habitants »3

3o que les qualre villes susvisées remplissent

bicn les condilinns du décret ne 47-192 dua

19 mars 1917; et lui demande quelles disposi-

tions il cnvisage de prendre pour que Pindem-

nité pour difficullés: exceplionnelles d’exis-
tence soit accordée d’urgence au personnel
des services publics de ces localités,

INTERIEUR

14. — 10 juin 1918, — M. Ahmed Baumendjel
demande &4 M. le ministre de Piniérieur de di-
finir la-polilique du Gouvernement en Algérie,
depuis arrivée de M. le geuverneuar Naegelen,
et le prie d’indiquer les mesures qu’il compte
prendre pour assurer le fonctionnement nor-
mal des institutions républicaines.

(Celte question orale a fait Tobjet, confor-
mément 4 Particle 87 du réglement, d’une
demande de débat présentée par M. le général
Paul Tubert, président du groupe d’union ré-
publicaine ot résisiante pour I’Union francaise,
dvmande & laquelle, au cours de la sdance
du 10 juin 1918, le Conseil de la République
a décidé de donner suite.)

15, — 10 juin 19i8. ~ M, Ahmed Tahar
demande 4 M. le ministre de Pintérieur do
bien vouloir s’expliquer sur l'immixtion dus
Gouverncwent dans les €¢lections a I’Assem-
blée algérienne, immixtion qui a faussé les
résultats et le prie d’indiquer les mesures qu'il
compte prendre pour assurer le fonctionne-
ment régulier du contentieux électoral devant
le Conseil d’Etat.

(Cette question orale a [fait ’objet, confor-
mément l'article 87 du réglement, d’una
demande de débat présentée par M. l¢ général
Paul Tubert, président du groupe d’union ré-
publicaine et résistante pour P'Union francaise,
demande A laquelle, au cours de la séance
du 10 juin 1918, le Conseil de la République
a ddécidé de donner suite.)

= -

QUESTIONS LCRITES
REMISES A LA PRESIDENCE.
DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 10 JUIN 198

Application des articles 82 et 83 du rdgle-
ment ainsi congus: .

« Art, 82, — Tout conseiller qui désire po-
ser une question écrite au Gouvernement en
remet le texte au président du Conseil de la
République, qui le communique au Gouver-
nement, .

« Les questions écrites doivent étre som-
mairement rédigées et ne contenir aucune
imputation d’ordre personnel ¢ Végard de tiers .
nommément désignés; elles ne peuvent étre
posées que par un seul conseiller et & un
seul ministre. » :

« Art, 83, — Les questions écrites sont pu-
bliées & la suite du compte rendu in extenso;
dans le mois qui suit cette publication, les
réponses des ministres doivent également y
étre publides, .

« Les ministres ont loufefois la faculté de
déclarer par écrit que Uintérét public leur in-
terdit de répondre ou, & titre exceptionnel,
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qu’ils réclament un délai supplémentaire pour
rassembler les éléments dec leur réponse; ce
délai supplémenlaire mne - peut excéder un
mois.

« Toute question écrile & laquelle il n’a
pas été répondu dans les délais prévus ci-
dessus est convertier en question orale st
son auteur le demande. Elle prend rang au
r6le des questicns orales & la dale de cetle
demande de conversion. »

FINANCES ET AFFAIRES ECONOMIQUES

1049. — 10 juin 198, — M, Amédée Guy
rappelle & M, le ministre des finances et des
affaires économigues les engagemen!s formels
pris par M. le secrétaire d’Etat au budget
aue cours de la discussion du- projet de 1ol
portant reclassement de la fonction publique,
notamment dans la séance du 6 février 1918,
touchant la péréquation des pensions civiles
et militaires, et demande dans quel délai le
Parlement sera mis & méme de voler celle
réfonme impatiemrment attendue par les fonc-
tionnaires et militaires retraités,

1050, — 10 juin 19i8. — M. Ernest Pezct
expose A4 M, le ministre des finances et des
affaires économiques qu’d la suit2 du décés
d’un fonctionnaire des P.T.T., (u¢ en service
par un bombardement adrien, en 4944, sa
veuve ex-employée des P.T.T. elle-mém:2, de-
manda & élre réintégrée pour subvenir aux
besoins de sa famillc; qu’clle choisit de re-
noncer & sa pansion afin de pouvoir percevoir
son traitement intégral d’aclivilé, soumis aux
retenues réglementaires, et précisa qu’elle
d¢sirait acqucérir de nombreux droits 4 pen-
sion & la suite de sa réintégration; qu’il lui
fut opposé par son administration méme,
qu’ells ne pouvait pas acquérir des droils d
pension pour ses nouveaux services; que la
direclion des services télégraphiques et {¢lé-
phoniques, par note officielle en dale du
3 aofit 4944, lui d2manda de renoncer d ac-
quérir de nouveaux droits A4 pension, et de
préciser qu’eHe désirait cumuler sa pension
et son traitement; que Y’intéressé se conforma
A celte instructiorr et p2rgut donc & 1a fois, &
dater de sa réintégralion, pcnsion et {raite-
ment; gqu’en 4947 (20 juin) la Payerie géné-
rale de la Seine lui demanda le r2versement
de-83.593 francs, pergus sur sa pension civile
P.T.T. du 45 juillet 194% au 9 févricer 1947; que
le 18 mai 1918, la méme paycrie générale lui
annonca qu2 son débet serait récupdéré par
voie de retenues du cinquiéme sur les arré-
rages de¢ sa pension; et demande comment se
justifie la réclamation de la Pay>2rie générale
alors que: 1o c¢’est sur linvilalion méme de
la direclion des services télégraphiques et
téléphoniques (personnel, service d2 pensions,
656 Sa/P. 43), que Pintéressée dat formuler
sa renonciation 4 de nouveaux droits & pen-
sion et son désir de cumuler; 20 ¢’est '2n verlu
d’une loi ne 252 du 3 février 1942, relative
au cumul des retraites et des rémunérations
publiques que la direction des P.T.T. donna
¥33 insiructions susdites & Vintéressde.

INDUSTRIE ET COMMERCE

1051. — 40 juin 1918, — M. Valentin-Pierre
vignard demande 3 M. le ministre de indus-
trie et du commerce dans quelles condilions
VEleclricité de France 2stimant  qu'un
Lranchement ancien et ne répondant plus aux
exigances techniques actuelles, doit elre rem.
placé — p2ut exiger ce remplaccment, et,
dans le cas ou la prétention de V'Electricité
de Fronre serait fondée qui, du propriétaire de
i'lmﬁmqul)le ou du locataire, doit ¢en supporter
e3 frais.

i
INTERIEUR

1052, — 10 juin 49i8. — M. Ahmed Tahar
axpose &4 M. le ministre de Pintérieur que
Yarticle 24 du déeret du 4 mars 4948 relalif
aux dleclions 4 I’Assemblée algérienne étant

muet sur la représentation officielle des can-
didats dans les bureaux de vot2, spécific
néanmeins: « Pour tous les points non réglés
par le present céeret les aizpesilions géno-
rales relatives aux éleclions... sont applica-
bles aux élections pour 1’Assemblée algé-
rienne », ce qui est d’ailleurs conforme 2
Pesprit de la jurisprudence du conseil d’Kiat;
et demande, par suite: 40) si, les prescriptions
de l’article 15 de la loi du 5 seplembre 1947,
réglementant pour la premieér2 fois ct & pro-
pos des cd¢leclions municipales, la représen-
tation ‘officiclle des candidats dans les bu-
reaux de vole, entrent dans 12 cadre des dis-
positions géndrales applicables aux éleclions
4 I’Assemblée algcrienne; 2¢) dans la néga-
tive, g’il pourrait préciser les raisons pour
lesquell2s une mesure (art. 45 de la Joi dn
5 seplembre 1947) d’unc portée aussi géncrale
puisqu’elle vise & assurer la liberté et la sin-
cérilé¢ du vote ne doit pas ¢lre considéré?
comme ung disposilion géndrale relative aux
éleclions; 3°) §’il estime que le conirole des
opéralions dleclorales d2 PAssemblée algé-
rienne ne préscnile pas la méme imporlance
que celui des ¢lections municipales; 4°) ce
qu’il pense @2 Yinterprélation donnée a I’ar-
ticle 24 du décret du % mars 4948 par le télé-

grarnme officiel suivant, émanant de l’admi- !

nisfration algérienne: « Vous communique ci-
aprés réponse gouverneur a question posde

L par servic2s prcéfecloraux, stop. Cilation volre

télégramme du 20 mars relalif . applicalion
Assemblée algériennc dispositions arliele 45
loi du_ 5 septembre 1917, élections municipalcs,

stop. Article 24 du décret 4 mars 1948 prévoit

seulement application dispositions générales
relatives élections, stop. Devez donc vous re-

porter textes généraux qui ne prévoient pas |

admission obligaloire déléguds officiels candi-
dats dans salle de vole pendant scrulin. »

JUSTICE

1053. — 10 juin 1918, — M. Bernard Chochoy
expose & M. le minisire de la justice que
dans les cantons ruraux oll n’existe pas de
commissaire de police, les fonctions d’officier
du ministére public prés le tribunal de simple
P_ollcc sont exercées par le maire du chef-
ien de canton; que pour diverses. raisons,
ce magistrat nc peut assurer le secrétariat
du ministére public; que jusqu’en 1913, ce
service était assuré par le greffier moyennant
une indemnité de fonetions payée sur le bud-
get communal; que depuis cette date, la

trésorerie générale du Pas-de-Calais a refusé -

le payement de cette indemnité, sous prétexte
qu’elle n’avait aucune base:légale; qu’il s’agit
¢n Vespéce de la rémunération d’un scrvice
assuré par le greffier de paix et de simple

policc alors quwaucun texte ne l’oblige & '

assumer; qu’en I’absence de rémundération,

ces auxiliaires de la justice refusent- leur
concours; et demande dans quelles condi-
tions et sur quelles Bases ces officiers minis-
tériels doivent étre rémunérés.

1054. — 40 juin 1948. — M. Henri Liénard
expose & M. le minisire de la justice qu’un
propriétaire et un fcrmier sont en désaccord
depuis 4943, le propriétaire eslimant gue le
prix du bail au 1er septembre 4939 ne cor-
respondait pas, A cette date, & Ia valeur loca-
tive réelle du bien loué; que le préliminaire
de conciliation devant le tribunal parilaire
‘canional a eu lieu sans succds en mai 1956;
quwen mai 1948, le tribunal paritaire a dési-
gné un cxpert; et demande si la revision,
éventuellement prononcée par le iribynal pa-
ritaire pcut étre rétroactive et, dand lafiir-
mative, quels fermages cette rétroactivité at-
teindrait. . .

RECONSTRUCTION ET URBANISME

1055. — 10 juin 1918. — M. Philippe Gerber
cxpose d M. le ministre de la reconstruction
et de l'urbanisme que lordonnance du 40
avril 1945 et l'article 62 de la loi du 28 oc-
tobre 1916 prévoyaient la représenifalion des
sinistrés par des associations dont les statuts
devaient étre approuvés par le prélet; et
demande st la loi nouvelle sur les associa-
lions. syndicales et sur les coopératives ne

va pas, de par son texte, interdire le fone~
tionnement de cecs associations dont cerlaines
posseédent de nombreux dossiers de sinistrés,

1056. — 10 juin 1948. — M. Philippe Gerber
expose & M. le ministre de la reconstrustion
et de Vurbanisme qu’un cultivateur a perdu
par fait de guerre son matériel agricole; qu’il
a déposé sa demande’ d’indemnité en 4946 et
a cédé son exploitation en 1947 & Yexception
de ses droils aux dommages de guerre; qu'il
ne peut reconstiluer son matériel n’étant plus
cullivaleur; demande s’il ne peut préicndre,
dans ce cas, qua Yindemnité d’¢viction de
30 p. 100 de l'article 19 de la loi du 28 oc-
tobre 1946 et, dans latfirmative, sur quelle
base doit élre 6valuée. celte indemnilé, et
quelle est la procédure & suivre pour oblenir
(lie remboursement immédiat des sommes

ues.

TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE

1057, — 10 juin 19i18. — M, Cabriel Ferrier
signale & M, le ministre du travzil et de la
sécurilé sociale le fait que les caisses de sé-
curll¢ sociale réclament aux médecins-tral-
tants les radiographies d’accidents du travail
qui ont 6l¢ adressées & ceux-ci par les radio-
logues ou les Gizpensaires, el cela « pour leur
permelire de procéder au réglement des no--
ies » de ces radiologues ou dispensaires, qne
les rad.ographies elles-mémes (originalcs) ne
peuvent ,nidresser de facon dumhle que le
mdédecin-trailant ou le blessé lui-méme pour
lesqueis 11 s’agit d’un docunent pricieux
A titre comparalif; que ces documen!s ne
peuvent inléresser les caisses qu’d tilre de
présentalion momentanée pour conirdle de
matérialité; qu’il y a donc une grave ano-
malie dans le fa.t Ge la part des caisses de
subordonner le payement de ces documents a
leur envoi A tilre aéfinilif pour archives plu-
tot qu’d ieur simple communicalion pour
controle; et demande quelles mesures 1
comple prendre pour faire cesser ces prati-
ques abusjves et illogiques des caisses,

1058. — 10 juin 1918 — M. Amédée Guy
expose & M. le ministre du travail et de la
sécurité sociaie que, par arrét du 29 novems-
bre 1947, la cour de cassation, chambre ci-
vile, section sociale, sur une instance intro-
duite par les sccurs d’une communaufé reli-
gicuse, a fait droit a leur demande tendant
& ce quclles soient considérées comme non
salariées et en conséquence non affiliées &
la sécurité sociale; que par circulaire minis-
térielle en date du 21 janvier 4948, il a été
notifié aux présidents des counseils d’admi-
nistration des caisses priinaires de sécurité

" sociale et allocations familiales, que loutes

les religieuses infirmiéres employées par des
établisscments hospilaliers, non pas par un
acle de leur volonté pro;l)re mais par suite
d’un contrat conclu par leurs congrégatlions
avec les établissements, ne peuvent biéné-
ficier des preslations d’assurances sociales,
d’accidents du travail, d’allocations familiales;
el demande: 10 A partir de quelle date doivent
cesser les versements des cotisations de sé-
curilé sociale; 20 a parlir de quelle dalo
les caisses doivent refuser les versements de
prestations: a) si on doit refuser les presta-
tions pour toute maladie dont e premicr acte
médical se silue aprés le 21 janvier 1613
méme si les inléressés ont continué a verzer
leurs cotisations; b) s’il y a lieu de verser les
reslations et jusqu’a quelle date limile les
intéressés pourront verser leurs colisations;
30 si Papplication des instructions contenues
dans la circulaire minislérielle du 21 janvicr
1948 a 6té immédiate par les _caisses inté-
ressées et s'il y a lieu de rembourser aux
sceurs infirmiéres et & leurs employeurs les
cotisations versées depuis cette date; 40 si
les caisses doivent refuser les prestations au
21 janvier 1948 ou A l'extinctlion des droits dé-
coulant des cotisations assurances soclales;
50 si les sceurs infirmiéres ainsi rayées des
assurances sociales obligatoires ont la tpossi-
bilité, dans les deux mois de celte radiation,
de g’affilier & lassurance volontaire; ou sl
elles sont exclucs de cette possibilité du falt
que leur affiliation an titre ‘obligatoire ne Y'a
¢t¢ que par suile d’une erreur.

- O-0—
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RIEPONSES DES MINISTRES

AUX QUESTIONS ECRITES

PRESIDENCE DU CONSEIL

968. — M. Francis Dassaud demande 4 M. e
president du conseil si la litularisalion avec
- reclassement auvtomalique des chefs de .ser-
Nice -des administralions temporaires a 616
envisagde;. 8'll pourrait par décret faire bé-
néficier les déporlés politiques et autres vicli-
mes de la guerre d'une {titularisation en te-
nant. comple pour la liquidation de leur Te-
fraile. des années déji passées au. service de
LVElat. [Question du 25, mai 1948.)

. Iiéponse. — Ya iitularisation de certains
agenls des administrations temporaires ne
sauraif ctre envisagée que dans la mesure
ol certains agents desdites administrations
€tant désormsis considérés comme  perma-
ments, des emplols de titulaires pourraient y
€lre créés. Ce n’est qu'an cas d'unc_lclle
eréation qu'il ¥ aurait lieu d’examiner si cer-
laines calégories d’agonts pourraient & raison
de leur qualité de déportds politiqgues ou de
¥iclimes de la guerre bénéficier d’une pric-
‘rilé en vue d'une tilularisation.

FINANCES ET AFFAIRES ECONOMIQUES

H1. — M. René Depreux demande & M. le
ministre des fnances et des affaires écone-
~migues comment on doit concilier sa réponse
&4 la quesiion ne 480 iporléc au Journal offi-
clel du 4: novembre 1947 relative & la justi-
ficalion de travaux d’exploilalion d’une coupe
de hois exéentée & forfait avec la disposition
inférée & Darlicle 4542 de [Penregisirement
ginéral sous le ne 59 de la momenclature
d’anrés laquelle en cas d’adjudication & prix
ferine, il n’est pas produvit de. décomple mais
«seulemment un procés-verbal de réception,
aliendu quw’il ne semble pas que le procés-
verbal de recolement puisse remplacer un
memoire puisque cetle piedce n’est pas exi-
gée réglementairement; que celle-ci,” tout en
altestant le scrvice fait, conserve néanmoins
son caraclére de pitee Q’ordre et se trouve
ainsi exondrée du timbre et qu’en parell cas,
ia cour des comples n’exige un mdémoire que
lorsqu’un cerlificat d’exécution dua service fait
nest pas joint & la dépense (arr¢t da 24 dé-
cembre 1904, Revue scrvice financier 1905,
p. 316 et celul rendu sur pourvoi du 39 juin
4913, faseicule 49:3-4944-1945, page 581). (Ques-
ton du 12 février 1018.)

Riponse. — La solution donnée dans la Té-
ponze & la question no 489 est conforme & une
Jurisprudence constante «e la cour des comp-
tes, &ffirmde notamient dans un arrét du
6 mai 1897, d’aprés laquelle la productlion
d’un mémoirg cerlifié par lenirepreneur, ar-
rélé par le maire et formanl tilre de créance,
@35t udcessaire au point de vue de la preuve
du service fait « pour tous les payements,
méne pour ceux qui équivalent aux prix tixés
& feriait par délibéralion du conseil muni-
cipal eu par marelié », D’aulre part, dans ses
arréts des 21 décembre 1904 et 30 juin 1943,
la cour des comptes a estimé que le mémoire
timbré devenait sans objet lorsque la justifi-
calien du service exécuté et les éléments du
décomple (en cas «e payement pour solde)
€luient apporlés par- les proceés-verbaux de
réception définitive, les cerlificals d’exécution
de service ou les cerlificats de réceplion de
fourn:ilures. Mais la haule juridiction ne s’est
gas prononcée sur le point de savoir si les

erniéres piéces €élaicnt ou non soumises au
timbre. Or, confermeément a la Joi du 13 hru
maire an VIi, iout mémoire ou loule piece
en tenant lieu desling & étre produit poar
%ustiﬁer une deinande, est assyjetli au v~
bre de dimension, La jurisprudence de la
cour des comples n'est donc pas inconcilianie
avec les prescriptions -de Varlicle 4542-92 de
Vinslruction générale du 20 juin 4839, qui pri-
voient seulemend la produclion du procés-var-
bal de réceplion timbré a Yappui de marches
A prix ferme. Ln définilive, dans le cas visd,
le droit de timbhre €lait exigible si le ;rocds-
verbal de récolement établi par Pedministra-
fion foreslitre devait seul élre produit au
complable. Constatant la bonne excculion dos

travaux dans les condilions prévues par 12

cahier des  charges, ce Jdoucument gonstitue,

en effet, au lieu’ ef’ place du procés-verhal
de réceplion, tenant lieu lui-meme le mé-
moire, e seul lilre de ’ayant droit your oble-
nir 1'erdonnancement et le’ payement de sa
créance et perd ainsi son caraclére de- decu-
ment d’ordre intérieur, lequel est exemplé
du timbre. 1l importe de remarquer que fia
queslion posée n’a d’inlérét qu’en ce qui con-
cerne les justifications fournies & Vappui Jdes
payemenis efleclués antérieurement au {er
janvier 1948, ‘Depuis cciie date et par #pyhi-
calion des dispositions Je Particle 44 4t la 107
ne 48-23 du.6 janvier 1948, lous les ménioires,
faclures et décomples de créances dont le prix
esl payable par les colleclivités et établisse-
menls pubiics, sont, en eflet, dispensés du
droit de limbre de dimension,

848, — M. Antoine Avinin ‘gxpnse 4 M. e
ministre des finanoes et des affaires €Cono-
migques que le déeret no 48-426 du 42 mars
1918 (publié au Journal officiel du 43 mars
1913, p. 2546, 4re colonnef classe dans la.calé-
gorie « B » les « marchands en gros de bois-
sons soumises au droit de consommalion
(pour les livraizons effeclufes sous le couvert
de «ongés) », et demande s’11 fout compren-

dre dans cetle dénomination les marchands:

en gros de boissons soumises au «droit de
circulation et, 'dans le cdas conlraire, la raison
pour laquelle un marchand de vin en gros
est asireint au payement du prélévement sur
un cogfficient doubie Ge celui touchant un
marchand d'apéritifs ou «d’alcool.
du 2 avril 1913, S
Réponze. — Réponse négative. La réduclion
du coelficient en ce qui concerne les livrai-
sons d’alcools et de spiritueux faites sous cou-
vert de congés est molivée par Iimporlance
des droits, incorporés dans les prix, qu’elles
ont supportés en 12!6 ¢t qui €taient sensible-
ment supérieurs 4 ceux frappant les vins ordi-
nair:s. remarque <lant faite que les mar-
chands +Je vin en gros oni €t autorisés &
opcérer une méfaction de 30 p. 100 sur lg mon-
tant des livraisons sous congds de vins mous-
seuy, ving Jdoux naturels et vins d’appeila-
tian d’origine conirdiée pour tenir comp.e du
taux de Ja laxe & la production qui €lait
applicable & ces produils, :

903. — M. Jdoseph Voyant exbose A M fe

ministre des finances et des anaires €Gcono- .

migues qu'un syndicat intercommunal 4’€lec-
tricité groupant 25 communes rurales a ¢labli
sous la direetion du génie rural un projet
G Clecirificalion des €carts et de disiribulidn
de la force motrice; qu’il émet un emprunt
local &.4 p. 100 amortiszab’e en guarante ans,
pour financer parlicllement ces {ravaux et
que les cultivateurs, arifsans, petils commer-
cants, béndficiaires éventuels de- celte exten-
sion, vowdraient affecter A <et emprunt local
les lilres de renle 3 p. 100 provenant ge leur
souscription & Vemprunt 1libératoire du préie-
vement; Q‘t demande 3 quelles conditions
cette affeclalion est subordinnde, (Question
du 23 avril 1V18.) - :

Réponse. — 8’1 s’agit d’'un emprunt con-
fraclé dans le cadre des disposilions «de
Tarticle 4er de la loi €u 1% aout 1%i7, pour
financer des travaux qui ont fait I"objet d’une
décision d’agrément du ministre de lagricul-
ture, les personnes intéressées & 1exéculion
des travaux peuvent aflecter au payement de
leur souscriplion & Vemprunt, jusqu’a concul-
rence de la moitié de celle-ci des certificals
de - Vegwprunt libéraloire du prilévement
immatriculés a leur nom (arrdéte du 25 16-
vrier 1913, publié au Journal officiel du
6 mars 1348), :

521, — M. Paul Fourré expose 3 M. fe mi-

nistre des finances et des affaires économigues |

qu'une veuve dgée de 61 ans, infirme, sans
aucun revenu cu'une irés modeste rnaison
avee pelit jardin, Iui permeliant de wivre
{rés simplement a vu ses impols augmentés
1946 & 1947) de 3.000 F; que le dirccleur
des contribulions direcies aupres duquel il
est intervenu répond, sans donner aucun
motlif, quil est impossible d'oblenir un dé-

(Queslion |

grévement; que cette réponse semble in-
compatible ave la plus stricte déquité; et
demande quelle est la procédure a suivre .
pour faire appel de ladile décisien, et com-
ment obtenir que des renseignements sup-
plémentaires soint donnés pour moliver ledit
refus. (Question du & mai 1948.) .

Réponse. — YLes décisions prises par fe
directcur des contributions directes sur les
demandes des contribuables s’adressant & la
juridiclion gracieuse en vue d'obtenir une
rcmise  ow une modération d’impots - pour
cause de gdéne oun d'indigence les mettant
dans l'impossibilité de s'acquitter envers le
Trésor, ne sont pas des d€cisions en forme
et” c'est la raison pour laqueile elles ne
comportent pas lindicalion des. molils qui
fes justifient.

1938, ces décisions sont susceptibles de re-
cours devant le directeur général des cen-
{ribulions directes — actuellement le direce

teur général des impdits — statuant en der- -’

nier ressort, En ce qui conceine le cas
parliculier visé dans la questien, il ne pour-

rait étre répondu avec précision que si, par ~ -

Yindicalion du nom et de l'adrcsse de 1in-
téressée, l'administation était mise & méme
de faire procéder a une enquéte sur sa
situation fiscale.

937. — M. Charles Flory demande 2 M, le
ministre ‘des finances et ¢es affaires €cono-
miques si un contribuable assujeili au pré-
18vement exceplionnel au titre des bénéfices
agricoles qui, & la suite d'un désaccord avec
son ‘controleur gur le montant forfailaire de
ces bénéfices pour 1947, m’a souscril aux
deux premiére tranches de lemprunt que
pour la somme qui correspondait au béné-
fice qu'il prélendait avoir fait, peut, lors-
quaprés cloture. de la souscriplion 4 1la
deuxitme tranche, le contréleur 1l'a <on-
vaincu de son erreur, compenser par une
majoration de la troisi¢éme tranche Tinsuffl-
sance de sa  souscripfion aux deéux pre-
mi¢res. (Queslivn du i3 mai 1948.) .

Réponse, ~- Réponse affirmative. L’arli-
cle 41er de Tarrété du 19 mai 1948 (Journal
officiel -du 20 mai, p. 4831) dispose, en elfet,
que les personnes physiques ol momales as-
sujetlies” au prélcvement exceplionnel de
luite contre l'inflation qui ont souscrit insui-
fissamment aux premitre ¢t deuxitme {iran-
ches de 1'cmprunt autorisé par la loi ne 48-31

du 7 janvier 1248, s’exontrent en totalité du. -

prélévement dont elles sont passibles Jors-
que la somme qu'elles souscrivent d la
troisitme tranche dudit emprunt forme, avee
les souscriptions antérieures, un total au
moins égal au montant du préiévement.

. FORGES ARMEES

854, — M. Hippolyte Masson expose & M. 1@
ministre des forces armées qu'un grand nom-
bre de médecins mililaires ayant satisfait aux
obligations du conirat qui les lie durant un
cerfain 1emps & Tarmée, ne peuvent pas, 2
son expiralion, quitler l'armée comme ils le
voudraient; et demande: 4o quel est le texle
de loi qui les oblige a rester dans larméc;
90 g’il n’est pas dans scs intenlions de leur
allouer un supplément de -iraitement moins
minime qui compense en partic les jusles
avanlages  qu’ils pourraient relirer de leur
profession si elle était exercée dans la wie
civile ou méme dans une administration ci*
vile. (Question du 20 avril 1948.)

Réponse. — 4o Aux termes de Varticle 30
de 1a loi du 31 mars 1928 relativement au re-
crutement de ’armée, les jeunes gens admis
& I’é6cole du ‘service. de santé mililaire con-
{raclent au moment de leur entrée & cello
école, un engagement égal & la durée des
études médicalcs augmenté de six ans. D’au-
tre part, dés que les inléressés ont soutenu
leur thése de docleur en médecine, ils sont
nommés officiers de 'armée aclive et, de ce
fait, aulomatiquement régis par la loi dn
19 mai 483% sur I'état des officiers. En consé-
quence, s’ils désirent quiller 1armdée soit en
cours, soit A Texpiration de leur contrat d’en-
gagement, i1s ne peuvent le faire que par dé-
mission aceeplée, La demission d’un officier.

~

Coniormément aux disposi- -~
“lions de t'ariicle 26 bis du décret du 25 juin
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n’a done que la valeur d’'une offre tant qu’elle
n’a pas €té acceptée; son acceptation n’est
jamais obligatoire pour UElat. Ce point de
vue a élé confirmé par le conseil d’Etat:
arréls du 23 mars 1872 (Pichon), 27 juillet 1888
(Germain), 20 février 1891 (Devé); 2¢ en ce
qui concerne I'indemnilé 3 allouer aux méde-
cins militaires, une mesure provisoire a éié
prise par décret du 21 octobre 4946 (Journwl
officiel des 21 et 22 octobre 1946) octroyant &
ces officiers une prim:z mensuelie de techni-
cité de 3.000 F.- Il est possible qu’d I'occasion
du reclassement de la fonction publique, ct si
les propositions faites par la commission de
reclassement (décrets no 46-1942 du 20 aont
1946, Journal officiel du 6 septembre 4916,
p. 7719, et no 47-220 du 416 janvier 1947, Jour-

nal officiel du 22 janvier 1947, p. 913) sont

acceptées, les médecins militaires bénéficient
d’avantages spéciaux.

INDUSTRIE ET COMMERCE

892, — M. Yves Jaduen expose A M. le mi-
nistre de Vindustrie et du commerce que les
Allemands, ¢u cours de 1’anndée 1944, ont com-
plélement déséquipé de nombreux véhicules
automobiles; qu'une circulaire ministérielle
P. 1857-RP/IS, du 24 juillet 1947, avait accordd,
aux propri¢taires de ces vcéhicules, un droit
de priorité en vuc de lattribution de pneuma-
tiques de remplacement; que cette circulaire
semble n’avoir pas 6té sérieusement appli-
quée, beaucoup de propriétaires dépossédés
se trouvant encore dans Pimpossibilité de
récquiper leur véhicule immobilisé; et de-
mande §’il ne lui parait pas opportun de
prendre des mesures pour faire cesser cet
¢tat de choses et si ces propriétaires peuvent
prélendre 4 des indemnités leur permettant
de faire face, notaminent aux frais de rempla-
cement des pneumatiques. (Question du
27 avril 1943.;

Réponse. — La ressource pneumatique al-
fectée & Pentretien du parc métropolitain ne
permet pas de salislaire actuellement la to-
talité des, besoins vitaux du pays. Les possi
bilités réservées au rééquipement prélevées
sur celte ressource remplacement, sont trés
limitées, car, afin d’obtenir le maximum de
roulage, il est évidemment préférable d’assu-
rer Peniretien des véhicules en service sur
lesquels un ou deux pneumaliques -sont A
remplacer, plutét que d’effectuer un rééqui-
pement qui nécessile une seule altribution
de 5 ou 7 pneumaliques & un seul véhicule,
11 convient de remarquer que les contingents
« rééquipement » doivent non seulement
faire face aux besoins des véhicules déséqui-
pés par les Allemands, mais également A
ceux relevant de toutes. les réquisilions ci-
viles et militaires effcctuées pendant les hos.
tililés dont le tolal est exirémement élevé,
En conséquence, les rééquipements ne peu-
vent étre consentis, tout en réservant une
priorité aux prisonniers, déportés, spoliés ou
sinistrés, qu’aux véhicufes dont 1%activité pré-
sente & un tilre quelconque, un intérét pour
la vie économique du pays. Par ailleurs, V’in-
demnisation des propriétaires dépossédés par
les réquisitions effectuées par I’ennemi re-
itve de la législation sur les dommages de

ygerre (artlicle ¢ de l'ordonnance du 28 o¢
vbre 4916 sur les dommages de guerre).
L’application de cette législation est confide
au Iministre de la reconstruclion et de Yur-
banisme, Les demandes d’indemnités concer-
nant les réquisilions de pneus doivent étre
adressées. aux délégués départementaux de
la reconsiruction et de l'urbanisme, Confor-
mément aux dispositions de Varlicle & de la
loi susvisée ces demandes d’indemnités ne
peuvent recevoir satisfaction que suivant un
ordre de priorité qui doit étre fixé par le pré-
- fet, aprés avis de la commission départemen-
tale de la reconstruction. La priorité ne peut
évidemment élre accordée qu’aux sinistrés
dont Pactivité présente un intérét pour Véco-
nomie nationale ou locale et qui, a ce titre,
pourraient béndflcier de pneumatiques de réé-
quipement.

RECONSTRUCTION ET URBANISME

945, — M. Cuy Montier expose M. le mi-
nistre de la reconstruction et de I'urbanisme
guun entrepreneur de iravaux publics est

chargé par une _administration de YEtat de
procéder & la démolition d’un ouvrage en-
dommagé par fait de guerre; qu’au cours des
travaux, par suite de Vexplosion malencon-
tfreuse 4’un explosit ulilisé pour celie démo-
lition, des dégits sont occasionnés & un im-
meuble voisin et dcmande si le propriétaire
de_cet jmmeuble a le droit de réclamer une
indemnisation du préjudice qui lui est ainsi
causé au titre de l1a loi sur les dommages de
guerre, en vertu du paragraphe 2 de Parii-
cle 6 de la loi no 46-2389 du 28 octobre 1946
ou, au contraire, s’il doit réclamer directe-
ment A Venirepreneur de travaux publics par
application des arlicles 4382 et- suivants du
code civil. {Question du 13 mai 1948.)

* Réponse. — Les dommages causés aux biens
n’ouvrent droit & réparation, dans les condi-
tions prévues par la loi du 28 octobre 4946,
que lorsqu’ils ont pour cause des fails de
guerre. Peuvent, en parliculier, étre considé-
rés comme tels, aux termes de Particle 6 de
la loi précitée, les dommages causés an cours
des travaux préliminaires A la reconstruction
ou par suite d’explosions. Mais la réparation
ne peut étre intégrale que si le fait de guerre
est la seule cause du dommage. Lorsque ce-
lui-ci est, en tout ou en parlie, le 1ésultat
de Yimprudence ou de la faute d’un tiers, de
la victime ou de l'utilisateur des substances
explosives qui l’ont provoqué, la réparation,
au titre de la législation sur la reconsiruc-
tion, n’est due que dans la mesure ol cec
dommage a son origine dans des fails de
guerre. Dans ce cas, et conformément a ’avis
e¢xprimé sur ce point par le conseil d’Etat
dans sa séance du 43 juin 1947, Yindemnité
de reconstilution ne doit éire accordée que
dans la méme mesure. Dans ’espéce s'gnalée,
il scmble bien que Yexplosion se soit pro-
duite par suite d’une fausse manceuvre de
Yentreprise chargée de procéder A la démo-
lition ou par suite de la maladresse de 1llun
de ses préposés, S'ik en est bien ainsi, au-
cune indemnité de reconstitution ne pourrait
¢tre versée au titre de la législation sur les
dommages de guerre et la responsabiliité des
dommages incombe entiérement 4 Ventrepris
chargée de l’exécution des travaux de démo-
lilion. Les intéressés devront donce réclamer
directement les indemnités auxquelles ils
sont en droit de prétendre soit A cette entre-
prise, soit & Vadministration de I’Etat ayant
agi en qualité de maitre de I'euvre. .

.

946, — M. Pierre Trémintin demande & M. le
ministre de la reconstruction et de l'urba-
nisme si, conformément aux veeux émis par
un grand nombre de collectivités localzs, dont
le dernier congrés des maires de France s’est
fait Uinterpréte autorisd, il n’envisage pas une
simplification de la procédure suivie en ma-
tiere de construclion ou d’agrandissement
d’immeubles; et considérant qu’actucliement
les Uélégations départementales du ministére
de la recoiistruction centralisent les dossiers
concernant toutes les communes sinistrées
ou non, ce qui.provoque des relards considé-
rables dans l’exécution des travaux, aggra-
vant.ainsi la crise du logement et provoquant

-trop souvent des majorations importantes du

montant des devis, s’il ne serait pas possible
de confler uniquement aux maires le soin de
délivrer, sous leur responsabilité, les permis
de construire dans toutes les communes non
sinistrées. (Question du 13 mai 1948.)

Réponse. — La réglementation du permis de
construire est fixée par Yordonnanee ne 45-
2542 du 27 octobre 1945. D’aprés ce texte,
toute personne désirant enireprendre une
construction est soumise & deux formalités
qu’il convient de distinguer : Yautonsation
préalable an commencement des travaux
et ‘le permis de construire. L’autorisation
préalable, dont la délivrance reléve plus par-
ticulierement des attributjons du ministre
chargé des affaires économiques est actuelle-
ment motivée par la nécessité d’utiliser au
mieux la main-d'ceuvre et surtout les maté-
riaux dispenibles. Un. texte est actueilement
soumis au ministre-des finances et des affai-
res économiqued daxis le but de simplifier la
procédure & sunivre peur Vobtention de cette
autorisation. Par ailleurs, dés que la conjonc-
ture économique le permettra, il est vraisem-
blable que cette formalité sera supprimée.
Par contre, le permis de construire propre-
ment dit, qui se substitne & toutes les opé-

rations de méme nature, existant antérieure-
ment & l'ordonnance du 27 oclobre 1915, per-
met 4 Padministration de veiller & Yapplica-
tion des- dispositions d’intérét public dont la
sauvegarde est conflée & divers départiemnents
ministériels  (air : servitudes adriennes;
guerre: servitudes militaires; intérieur; sécu-
rité; travaux publics: voirie; éducation natio-
nale: monuments historiques et sites, ete.).
La mesure sugeérée par Yhonorable parle-
mentaire ne semnble pas de nalure & provo-
quer une réduction des délais nécessaires A
Pinstruction des demandes de permis de cons-
truire. 11 en résulterait, bien au contraire, un
retard plus important puisque les maires de-
vralent prendre conlact séparément avec cha-
cune des diverses administralions avant de
décider, alors qu’actuellement la liaison et la
coordination entre ces difiérents services sont
assurées par les services départementaux de
T’urbanisme et de ’habitation sous l'autoritd
du ministre de la reconstruction et de Yur-
banisme. Par ailleurs; il n’est pas impossible
que la confusion trop souvent faite entre ’au-
lorisation préalable et le permis de construire
soit & l'origine des doléances dont le parle-
mentaire se fait 1’écho, :

Erratum
au Journal officiel du 21 avril 1948.
(Séance du 20 avril 1948.)

REPONSES DES MINISTRES AUX QUESTIONS ECRITES

Page 972, 4re colonne, réponse de M. le
ministre des finances et des atfaires écono-
miques A la question écrite no 712, posée par
M. Emile Fournier; 14e ligne de la réponse,
au lieu de- « locations consenties a des per-
sonnes physiques », lire. « locations consen-
lies par des personnes physiques: 16e et
17e lignes, au lieu de: « locations consenties
A des personnes morales », lire: « locations
consenlics par des-personnes morales ».

PRINI IS ISR, NSRS PSPPI

ANNEXES AU PROCES-VERBAL
DE I..A\
séance du jeudi 10 juin 1948,

SCRUTIN (N° 157)
Sur Vamendement de Mme Claeys a la pro-

position de loi relative aux prestations
familiales.

Nombre des votants eevveeeses.. 295
Majorité absolue....vsvsresvoces.. 148

Pour 1'adoplioN.seecesssess 86
Contre 209

eesssssncssdssontens

Le Consell de la République n’a pas adopté,

Ont voté pour:

Djaument.

Anghiley.
Baret (Adrien), 1a Réu- | Dubois (Céleslin).
nion, Mlle Dubois (Julietle)),
Baron. , . Duhourquet.
Bellon. Dujardin.
Benoit (Alcide). Mile Dumont
Berlioz. (Mireille),
Bouloux, Mme Dumont
Mme Brion. (Yvonne), -
Mme Brisset. Dupic.
Buard. Etifier,
Calonne (Nestor). Fourré.
Cardonne  (Gaston), | Fraisseix.
Pyréndées-Orientales. | Franceschi.
Cherrier (René). Mme Girault.
Mme Clazys. Grangeon.
Colardeau. Guyot (Mareel),
Coste (Charles), . Jaouen (Albert),
David (Léon). Finistére.
Décaux (Jules). Jauneau.

Defrance. Lacaze (Gceorges).
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Landaboure, Mme Pacaut. Montalembart (de). Rochette. -
Larribére. Paquirissamypoulld, Montgascon (de). Mme Rollin. SCRUTIN (N° 158)
Laurenti. Petit (Général), Montier (Guy). Romain, Sur la prise en considération du conire-projef
Lazare. Mme Pican. Morel (Charles), Rotinat, de M. Primet ¢ la proposition de loi tendant
Le Coent. Poincelot, Lozeére. Roubert (Alex), @ la stabilisation des priz des baux a ferme,
Le Contel (Corentln) Poirot (R2né). Moulet (Marius). Rucart (Marc). ¢Résultat du pointage.)
Le Dluz, Prévost, N’Joya (Arouna), Saint-Cyr,
Lefranc. Primet. Novat. ' Salvago. Nombre des votaniS.cescee - 301
Legeay. - Mme Roche (Marie). | Okala (Charles). Sarrien. Majorité absolif.esevseecrnssasass 151
Lemoine, . Rosset. ott. Mme Saunier, s . 15
Lero. Roudel (Baptiste). Ou Rabah (Abdelmad- |Sempé. Pour Iadoption.......ceea 1;
Mal’gﬁ ](IMohamadou Rouel. Mjid).o gerot (Robert). Contre cecvecevvenincneees 18
bjibrilla). Sablé. [ Mme Oyon. Serrure, . .
Margamona)t. Satonnet, Paget (i&lfred)’. Siabas. Le Conseil de la République a adopté.
{‘v{ar{‘alne. Sauer. gair%ultf{ bert) gigué. . -
Tartel (Ilz2nri), | Sauvertin. ajot (Huberty, Sid Cara. . é pour :
Mauvais. - - Teyssandier, Mme Patenétre | Simard (René), Ont voté pour .
Mercier (Frangois). Tubert (Général). (Jacqueline Thome). | Simon (Paul). MM. Laurenti.
Merle (Faustin), A. N.|Vergnole. Paul-Boncour. ' Socé (Ousmane) Anghiley. [ Lazare.
Merle (Toussaint), Victoor. Pauly. Soldani. Ascencio (Jean), Le Coent.
Var. Mme Vigier. Paumelle. Southon. Baret (Adrien), Ja 'Le Contel (Corentiny.
Mermet-Guyennet, Vilhet. Georges Pernot, Streiff, . Réunion. Le Dluz.
%Iolllmé. ViitoriEi o B Igeschtaul()l. ¢ %homa(sl (Jean-Marie), Raron Lefrane.
Tuller, Willar Tarcel). | Ernest Pezet. ognard. i Legeay.
Naime. Zyromski, Lot-et-Ga~ [ Pfleger. Touré (Fodé Mama- ngﬂfn (Henri), Sc ne. Le?noi};e‘
Nicod. ronne. Pialoux, douj. Béne (Jean), Léonelti.
Pinton: Trémintin. Benoit (Alcide). Lero.
ont : 16 contres o Plait. . Mlie Trinquier. Berlioz, Le Terrier,
. nt vote conire: };gggl; Igﬁ-g%igh-é). Q,i})lfu ten. Berthelot (Jean- Mane) ‘M;]l)w%m(llzl[fhamadou
MM. Duchet. Poisson. Verdeille. gggl(;?l‘;r ‘\Ia&imonat,
Abel-Durand. Duclercq (Paul) Pontille (Germain). Mme Vialle. Boumendjel (Ahmed), | Marrane
Aguessz, Dulin. Pujol. Vieljeux, Boyer Jules), Loire. |Martel (Henriy
Alric. Dumas (Frangois). Quesnot (Joseph), Vignard (Valentin- Bober Max),”  |Masson (iippoiyte).
Amiot (Charles). Durand-Reville. Quessot (Fugeénz). Pizrre), ' Syarlhe ! F Mauvais.
Armengaud. Mme Eboué, Racault, Viple. Brettes, | M’Bodje (Mamadou),
Ascencio (Jean). Ehm. Rausch (André). Vourc’h. Brier > Mercier (Francois)
Aussel. Felice (de). . Rehault. Voyant, Mme. Brion F Merle  (Faustin), A
]I;‘vm%n' grxrracm. Renaison. W ag\er (Maurice). Mme Brissét <N, i
aratgin. errier, Reverbhori, Wehrin ) SPRety | Meri ssai
Barre (ilenri), Seine. |Flory. * Richard. Wosiphal, st ). [ My, (Toussents
Bene (Jean). Fournier, Rochereau. ' Brunot. " [Mermet-Guyennet,
Berthelot (Jean- Gadoin. . Buard. Minvielle.
Bolgﬁrelre)" ggggglr‘n . Calonne (Nestor). Molinié. .
Boisrond. uatuing. N’ont pas pris part au vote: Carcassonne. . :%gmllltvet {Marius).
Boivin-ChampeauXx. Gautier {(Julien) | Cag’dQIégges(ggir?més ‘Nelllmig'
Bonnefous (Raymond), | Gerber (Marc), Seinz. MM, Coudé du Foresto. ch T i " ‘| Nicod.
Bordeneuve. Gerber (Philippe), Ahmed-Yahia, Cozzano. Ch‘“r‘llpeé" N'loya (Arounay,
lorgeaud.- Pas-de-Calais, Bardon-Damarzid. Helleu. Cha‘rlei- TOS. Okal’; (Charles),
Bossanne (André), Giacomoni, i Bendjelloul (Moha- Jacquzs-Destrée, haf ?,' ) . *| Mme Ovyon, *
Dréme. narl gi?uque. 5 nwd_sgmlh)"&hmed) %olnner (Ahmed) ghgrgﬁ?er{René)‘ Frived dec D
osson (Charles ilson. oumendjel (4 . I Tahar med). ' ‘ . ¥
. Hauta- fSawle. d Grassard. el Chochoy. Paget (Alired).

Boudet,

Boyer (Jules), Loire.
Boyer (Max), Sarthe.
Breltes.

Brier.

Brizard.

Mme Brossolette.
{Gilberte Pierre-),
Brune (Charles), Eurs-

et-Loir.
Brunet (Louis).
Brunhes (Julien),
Brunot.
Buffet (Henri).
Carcassonne,
Cardin (René), Eure.
Mme . Cardot (Marie-
Héténe).
Carles.
Caspary.
Cayrou (Frédéric),
Chambriard.
Champeix.
Charles-Cros,
Charlet,
Chatagner.,
Chaumel,
Chauvin.
Chochoy.
Claireaux.
Clairafond.
Colonna.
Courriére,
Dadu.
Dassaud.
Debray.
Delcourt.
Deifortrie.
Delmas (Généraly.
Denvers,
Depreux (René),
Mme Devaud.
Diop (Alioune),
Drjamah (Ali).
Dorey.
Doucouré (Amadou)

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Mosella.

Grenier (Jean-Marie),
Vosges.

Grimal.

Grimaldi.

Salomon Grumbach.

Guénin, »

Guirriec.

Guissou.

Gustave.

Amédée Guy.

Hamon (Léo).

Hauriou.

Henry.

Hocquard,

Hyvrard.

Ignacio-Pinto (Louis).

Janton,

Jaouen (Yves), Finis-
tére.

Jarrié.

Jayr. M

Jouve (Paul),

Jullien. }

Lafay (Bernard).

Laffargue,

Lafleur (Henri),

Lagarrosse.

La Graviére.

Landry.

Le Gofl.

Léonett;:-

Le Sassier-Boisauné.

Le Terrier.

Leuret,

Liénard.

Longchambon,
Maire (Georges).

Marintabouret. )

Masson (Hippolyte},

M’Bodje (Mamadou).

Menditie (de).
Menu.

Minvielle,

Molle (Marcel),

Monnet,

lka peuvent prendre part au vote §

MM,
Bézara.

Raherivelo.
Ranaivo.

Excusds ou absents par congé:

Bechir Sow.
Bollacrt (Emile).

MM. I

Gérard,
Saiah, .

~ N'a pas pris part au’ vote?

Le conseiller de la République dont lélcc-

tion est soumise ¢ Uengqudte;

M., Subbiah (Cailacha).

- Na pas pris part au vote:

M. faston Monnerville, président du Conseu

de la République, qui- pI‘uSl-dalt la séance.

Tes nombres annoncés en séance avaient

été de:

Nombre deé‘ Volanis.scocs erevenen 300
M:lj()'l‘ité» absolue. LYY L Y Py Y 151
Pour TadoplioN.eeemcopren 90

Contra

Mais, aprés 'vémﬁcahon ces nombrea ont été
la lListe de scrutin

recliilés conformément i
ci-dcssus,

ITenes Erpe s Er g IS Y, 210

———— - e ey

Mme Claeys.
Colardeau. ‘
Coste (Charles).
Courriére,
Dassaud.
David (Léon).
Décaux (Jules).
Defrance.
Delcourt.
Denvers.
Diop (Alioune).
Djaument,
Doucouré (Amadou)
Doumenc,
Duboig (Célestin).
Mlle Dubeis
(Juliette).
Duhourquet,

-Dujardin,

Mile Dumont
(Mireille).

Mme Dumont
(Yvenne),

Dupie.

Mme Eboué

Etlifier.

Ferracci,

Fourré.

Fraisseix.

Franceschi.
Gautier (Julien),

Mme Girault.

Grangeon.

Salomon: Grumbach.

Guénin,

Gustave.

Amédée Guy.

Guyet (Marcel),

Hauriou,

Henry.

Jaouen (Albert),
Finistére,

Jauneau.

Jouve (Pauly,

Lacaze (Georgesy,.

Landaboure,

Larribére, .- -

L Po qu1rlssamyp0ullé.
| Paul-Boncour.
Pauly.

 Pelit (Général)y

L Mme Pican,
Poincelot.

Poirault (Emilef,

| Poirot (René).
Prévost.

Quessot (Eug2ne)..
Racault. .

' Renaison.
Reverbori,
Richard.
Mme Roche (Marie).
F Rosset.

Roubert (Alex).
Roudel (Bapliste).
Rou

Sablé

Sauer.

‘Snuvertin.

| Siabas. '

 Siaut,

 Socé (Ousmane),
Soldani.

' Southon.

L Tahar (Ahmed).
Thomas (Jean-Marie),
T(:iur\é (Fodé Mama-~

u).
Tubert (Général),
Vanrullen.
Verdeille.
' Vergnole,
Mme Vialle,
Victoor.
Mme Vigier,
Vilhet,
. Viple.
Vittori,
Willard (Marcel).
Ziromsky, Lot-et-

t Garonne,
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Ont voté

MM.
‘Abel-Durand.
Aguesse,

Alrie,
Amiot (Charles).
iArmengaud.
‘Aussel,
Avinin,
* Baratgin.
Bardon-Damarzid.
Bendjelloul (Moha-
med-sSalah). —

Eoisrond.

Boivin-Champeaux.

Bonnefous ‘Raymond),

Bordeneuve.

Rorgeaul

Bos»anne (André},
Drome.

Bosson (Charles),
Ilaute-Savoie.

Boudet,

Brizard.

Brune (Chatles),
Eure-el-Loir.

Eruret (Louis).

Brunhes (Julien),
Seine.

Buffet (ITenri).

Cardin (René), Eure.

Mme Cardot (Marie-
Hélene).

Carles,

Caspary.

Cayrou (Frédénc)

Chambriarad,

Chaumel, ,

Chauvin.

Claireaux.

Clairefond.

Colonna.

Cozzano,

Dadu.

Debray.

Delfortrie.

Delmas (Géndéral).

Depreux (René€).

Mme Devaud,

Djamah (Ali).

Dorey. :

Duchet.

Duclercq (Paul).

Dulin, .

Durmas (Frangois).

Durand-Reville.

Ehm.

Félice (de).

Ferrier.

Flory.

Fournier,.

Gadoin.

Gasser.

Gatuing. .

Gerber (CTarcY, Seine.
Gerber (Philippe),
Pas-de-Calais.

Giacomoni. :

Giauque.

Gilsen.

Grassard,

Gravier (Robert),

Meurthe-et-Moselle.
Grenier (Jean-Marie),
Vosges,
Grimal.
Grimaldi.
Guirriec.
Guissou, )
Hamon (L€o).
Helleu.
Hocquard.

] Walker (Maurice),

Hyvrard.
Ignacio-Pinto (Louis).

Se sont abstenus
MM,
Gargominy, .

N'ont pas pris

MM.
Ahmed-Yahia.

contre:

Jacques-Destrée.

Janton.

Jaouen (Yves), Finis-
1&1’@.

Lafay {Bernard)..

Laffargue.

Lafleur (Henri),

Lagarrosse.

La Graviére.

Landry.

Le Goff,

Le Sassier-Boisauné.

Leuret.

Liénard.

Longchambon,
Maire (Georges).
Marintabouret,
Menditte {de).
Molle (Marcel)

Monnet.
Montalembert {de).
Montgascon (de).
Montier (Guy).
Morel (Charies), Lo-
zére.

Novat.

Ott.

Ou Rabhah (Abdel- -
madiid).

Pairault.

Pajot (Hubert).

Mme Patenotre
(Yacqueline Thome).
Paumelle.

Georges Pernot.

Peschaud.

Ernest Pezet.

Pfleger.

Pialoux,

Pinton. :

Plait. -

Poher {Alain).

Poisson,

Pontille (Germain).

Quesnot (Joseph).

Rausch (André),

Rehault.

Rochereau.

Rochette,

Rogier.

Mme Rollin,

Romain.

Rntinat.

Rucart (Marc),

1 Saint-Cyr.

Salvago.
Sarrien.
Satonnet. -

1Mme Saunier.

Semps$,
Sérot

Serrure.
Sid Cara.
Simard (René),
Simon

(Paul).
Streifl,
Teyssandier.

(Robert).

| Tognard.

Trémintin.
Mlle Trinquier,
Valle.

{ Vieljeux.
{ vienard (Valentin-

Pierre).

]} Vourc’h,

Voyant.

‘Wehrung.
Westphati

volontairement:

R } Menn.

part au vote:

Abel-Durand,
1 Aguesse,

‘(}ogdé du Forestos

-

Ne peuvent prendre part au vote:

" MM.
Bezara.

Raherivelo.
Ranaive.

Excusés ou absents par congé:

MM.
Bechir Sow. -
Bollaert (Emiie).

Gérard. :
Saiah,

d’a pas pris part au vote

Le conseiller de la République dont Uélec-

tion est soumise & lUenqudéte:
M. Subbiah (Cailacha}.

[]
N’a pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Conseil

de la République, qui préaldalt la séance.

SCRUTIN

Sur Pamendement de M. Rosset & Darticle
unique de la propesition de loi relative & la
réorganisation des contentiecux de la sécu-

rité sociale,

(N> 159).

Nombre des volan!iS.ceseecesecess 298
Majorité aDbs0lUE eeessvssissseses 350

Pour Tadoplion weesseens B84
CODIT® wavvevssesssosseses 214

Le Conseil de la République n’a pas adophé.

Ont' voté pour :

T MM.
Anghiley.
Baret (Adrien), la
Réunion.
Baron.
Bellon.
Benoit {Alcide).
Berlioz.
Bouloux.
Mme Brion.
Mme Brisset,
Buard.
Calonne (Nestor).
Cardonne (Gaston),
Pyrénées-Orientales.
Cherrier (René).
Mme Claeys.
Colardeau, .
Coste (Charles).
David (Léon).
Décaux (Jules).
Defrance.
Djaument.
Dubois (Célestin),
Mlle Dubois (Juhette).
Duhourquet. -
Dujardin,
Mlle Dumont. (Mireille)
Mme Dumont
(Yvonne).
Dupic.
Etifier.
Fourré,
Fraisseix,
Franceschi.
Mme Girault,
Grangeon.
Guyot (Marcel).

Jaouen (Albert),

Finistére.
Jauneau,
Lacaze (Geor"es)
Landahoure.

1 Larribére.

Laurenti,

| Lazare,

Ont voté
MM.

Alric.
Amiot (Charles).
Armengaud.

Le Coent.

Le Contel (Corentin),

Le Diuz.

Lefranc,

Legeay.

Lemoine.

Lero.

Maiga (Mohamadou
Djibrilla).

Mammonat.

Marrane.

Martel (Henri). .

Mauvais.

Mercier (Frangois),

Merle (Faustin), A..N

Merle (Toussaint),
Yar.

Mermet-Guyennet,

Molinié,

Muller.

Naime.

Nicod. )

Mme Pacaut.

Paquirissamypoullé,

Petit (Général),

Mme Pican.

Poincelot.

Poirot (René).

Prévost,

Primet.

Mme Roche (Marie).

Rosset,

Roudel (Baptiste).

Rouel.

| Sablé.

Sauer,

Sauvertin,

Tubert (Général).

Vergnole.

Victoor.

Mme Vigier,

Vilhet,

Vittori.

‘Willard (Marcel}.

Zyromski, Lot-et-
Garonna,

contre ¢
Ascencio (Jean).

- | Aussel.

Avinin.
Baratgin.
Bardon-Damarzid.

Barré (Henri), Seine.

Bendjelloul (Mohamed.
Salah),

Beéene (Jean).

Berthelot (Jean- \Iarle)

Bocher.

Boaisrond.

Boivin-Champeaux.

Bonnefous (Raymond).

Bordensuve.,

Borgeaud.

Bossanne (André),
Dréme.

Bosson (Charles), -~
Haute-Savoie,

Boudet.

Boyer (Jules), Loire.

Boyer (Mix), "sarthe.

Bretles,

Brier,

Brizard. ]

Mme Brossolette
(Gilbertie Pierre-).

Brune (Charles),
Eure-et-Loir. -

Brunet (Louis).

Brunhes (Julien),
Seine.

Brunot.

Buffet (Henri), °

Carcassonne.

Cardin (René), Eure.

Mme Cardot (Marie-
Héléne),

Carles.

Caspary.

Cayrou 'Frélénc)

Chambriard, -

Champeix,

Charles-Cros.

Charlet.

Chatagner,

Chaumel.

Chauvin,

Chochoy.

Claireaux,

Clairefond,

Colonna.

Courriére,

C0zzano.

Dadu. ’

Dassaud.

Debray.

Delcourt.

Delfortrie.

Delmas (Général),

|-Denvers,

Depreux (René),

Mme Devaud,

Diop {Alioune).

Djamah (Ali).

Dorey.

Doucouré (Amadou).

Doumenc.

Duchet.

Duclereq (Paul).

Dulin.

Dumas (Francois).

Durand-Reville,

Mme Eboué.

Ehm.

Félice (de),

Ferracci.

Ferrier.

Flory.

Fournier.

Gadoin.

Gargominy.

Gasser.

Gatuing.

Gautier (Juhen)

Gerber (Philippe),
Pas-de-Calais.

Giacomoni,

Giauque,

Gilson.

Grassard.

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Moselle,

Grenier (Jean-Mariej,
Vosges.

Grimal.

Grimaldi,

Salomon Gru.mbach

Guénin.

Guirriee,

Guissou.

Gustave,

Amédée Guy.

Hamon (Léo),

Hauriou.

Henry.

Hocquard,

Hyvrard. - v

Ignacio-Pinto (Louis)s

Janton

Jaouen (Yves),
Finisiére,

Jarrié.

Jayr,

Jouve (Paul).

Jullien.

Lafay (Bernard),

Laflargue.

Lafleur (IIenri),

Lagarosse.

La Graviére.

Landry,

Le Goff.

Léonetti,

Le Sassier- Bmaauné

Le Terrier,

Leuret.

Liénard,

Longchambon.

Maire (Georges).

Marintabouret.

Masson (Hippolytey,

M’Bodje (Mamadou),

Mendilte (de)..

Menu,

Minvielle..

Molle (Marcel).

Monnet, :

Montalembert {de),

Montgascon (de}.

Montier (Guy).

Morel (Charles),
Lozére,

Moutet (Marius),
N’Joya (Arouna).

Novat,

Okala (Charles),

Ott.

Ou Rabah {Abdel-
madjid).

| Mme Oyon,

Paget (Alfred).

Paxrault

Pajot (IIubert).

Mme Patenétre
{Jacqueline Thome),

Paul-Boncour.

Pauly.

Paumelle.

Georges Pernot,

Peschaud,

1Ernest Pezet,
1 Pfleger.

Pialoux, -

Pinton.

Plait.

Poher (Alain).
Poirault (Emile),
Poisson.

Ponlille (Germain);
Pujol.

Quesnot (Joseph).
Quessot (Eugéne),
Racault.

Rausch (André), °~
Rehault.
Renaison.
Reverbori,
Richard,
Rochereau,
Rochelte,

Rogier.

Mme Rollin.
Romain.

Rotinat,

Roubert (Alex),
Rucart (Marc),
Saint-Cyr,

Salvago.

Sarrien.

Satonnet.

Mme Saunier.

Sempé.

Sérot (Robert),
Serrure,

Siabas.,

Siaut.

Sid Cara.
Simard (Renéy,
Simon (Paul).
Socé (Ousmaney.
Soldani.
Southon.
Streiff,
Teyssandier.
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Thomas (JeanMarie).
Tognard.
Touré (Fodé Mama-

Tremmun
Mlle Trinquier.
Valle. - -
Vanrullen,
Verdeille.
Mme Vialle.

Vieljeux,

vignard (Valenlin-
Pierre),

Viple,

Vourc’h,

Voyant.

Walker (Maurice).

Wehrung.

Westphal.

. N'ont pas pris part au vote :

MM,
Ahmed-Yahia. -
Boumendjel {Ahmed),
Coudé du Foresto.

Helleu,
Jacgues-Deslrée,
Tahar (Ahmed).

Ne peuvent prendre part au'vole:

MM,
Bézara. -

’

Raherivelo. \
Ranaivo,

Excusés ou absents par congé :

“MM.
flechir Sow,
Bollaert (Emile).

Gérard.
I Saiah.

N’a pas pris part au vote :

Le conseiller de la République dont Uélec-
tion est soumise ¢ Uenquéte:

M. Subbiah (Cailacha).

Nont pas pris

part au vote

M. Gaston Mounerville, président du COHSG]I
de 1a République, et M. Marc Gerber, qui pré-

sidait la sdance,

Les nombres annoncés en séance
té ’ )

de:

Nombre des volanls sesvvecccaces
Majorité absolue......

avaient

eesseees. 100

Pour I'adoption ssesessese 81 |

Contre

Mais, aprés vérification,

3

ces nombres ont

€t reclifiés conformément & 1a liste de scru-

tin ci-dessus.

SCRUTIN

(N° 166)

Sur l’inscribtion a Uordre du jour de la séance
du mardi 15 juin 1948 du projet de loi ten-
dant & aceorder une garantie de UEtat @ la

caisse des marchés.

Nombre des VOANS.esesseserons
Majorité absolue...eseeesssncesse

Pour 1'adoption eeseessees

Contre

trsavens

. 302
152

214
ceeseevenes 88

"Le Conseil de la République a adopté.

- MM.

Abel-Durand,
Aguesse,

Alric.

Amiot (Charles) N
Armengaud.

Ascencio (Jean),
Aussel,

Avinin.

Baratgin. -
Bardon-Damarzid,
Barré (Henri), Seine.
Béne (Jean).
Berthelot (Jean-Marie).

'Ont voté pour :

Bocher.

Boisrond. .

Boivin-Champeaux.

Bonnefous (Raymond).

Bordeneuve,

Borgeaud.

Bossanne (André),
Dréme.

Bosson (Charles),
Haute-Savoie. -

Boudet,

Boyer (Jules), Loire.

Boyer (Max), Sarthe.

Breltes,

Brier.
Brizard.

Mme Brossolette
(Gilberte Pierre-).
Brune (Charles), Eure-

et-Loir.
Brunet (Louis).

" Brunhes (Julien),

Seine.

Brunot.

Buffet (Henri),
Carcassonne,
Cardin (René), Eure,

Mme Cardot (Marre-
Héléne),

Carles.

Caspary.

Cayrou (I‘rédénc)

Chambriard,

Champeix. i

Charles-Cros.

Charlet,

Chatagner.

CGhaumel,

Chauvin,

Chochoy,

Claireaux.

Clairefond,

Colonha.

Courriére, -

Cozzano,

Dadu.

Dassaud.

Debray.

Delcourt.

Delforltrie.

Delmas (Général),

Denvers.

Depreux (René!;'-’

Diop (Alioune}. -

Djamah (Ah)

Dorey.

Doucouré (Amadou).

Doumenc.

Duchet,

Dueclere (Paul).

Dulin.

Dumas (Francois).

Durand-Reville,

Mme Eboué.

Lhm,

Félice (de).

Ferracci.

Ferrier.

¥lory.

Fournier,

Gadoin.

Gargominy.

Gasser.

Gatuing.

Gautier (Julien).

Gerber (Marc), Seine.

Gerber (Philippe), 'I’as—
de-Calais.

(riacomoni,

Giauque.

Gilson.

Grassard.

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Moselle.

Grenier (Jean-Marie),
_ Vosges.

Grimal. ,

Grimaldi,

Salomon Grumbach.

Guénin. .

Guirriec.

Guissou,

Gustave,

Amédée Guy.

Itamon (Léo).

IIauriou.

Ielleu.

Henry.

Iocquard.

Hyvrard.

Ignacio-Pinto (Louis).

Janton,

Jaouen (Yves), Finis-
tére.

Jarrié.

Jayr.

Jouve (Paul).

Jullien.

Lafay (Bernard)

Laflargue.

Lafleur (Henri).

Lagarosse.

La Graviére.

Landry.

Le Godl.

Léonetti.

Le Sassier-Boisauné.
Le Terrier.

Leuret.

Liénard.
Longchambon.
Maire (Georges).
Marintabouret.
Masson (Ihppolyle)
M’Bodje (Mamadou).
Menditte (de).
Menu

Minvielle.

Molle (Marcel).
Monnet.
Montalembert (de).

Monlgascon (de).
Monlier (Guy).-

Morel (Charles), .
Lozére,

Moutet (Marius).

N'Joya (Arouna).

Novat.

Okala (Charles).

ott.

Qu Rabah (Abdelmad-
jid).

Mme Oyon.

Paget (Alfred).

Pairault.

Pajot (lubert).

Mine Patenolre
(Jacqueline Thome).

Paul-Boncour.

Pauly.

Paumeclle.

Georges Pernot.

Peschaud.

Ernest Pezet.

Pileger.

4 Pialoux.

Pinton.

Plait.

Poher (Alain).

Poirault (Emile).

Poisson.

Pontille {Germain).

Pujol.

Quesnot  (Joseph).

Quessot (Eugéne).

Racault.

Rausch (Andr'f)

Rehault.

Renaison.

Lieverbori.

Richard.

Rochereau.

Rochelle.

Rogier. .

Mme Rollin.

Romain.

Rolinat.

Roubert (Alex)

Rucart (Mare).
Saint-Cyr.

Salvago.

Sarrlen
Satonnet.

Mme Saunier:

Sempé.

Sérot (Robert).

Serrure.

Siabas.

Siaut.

Sid Cara,

Simard (René).

Simon {(Paul).

Socé {(Ousmane).

Soldani.

Southon,

Streifl.

Teyssandier.

Thomas {Jean-Marle).

Tognard.

Touré (Fodé Mama-
dou).

Trémintin.

Mile Trinquier.

Valle.

Vanrullen.

Verdeille.

Mme Vialle,

Vieljeux.

Vignard (Valentin-
Pierre). °

Viple.

Vourc’h.

Voyant.

Walker (Maurice).

Wehrun

Westph i

Gnt voté contre :

MM.
Ahmed-Yahia.
Anghiley.
Baret (Adrien), la
Réunion.
Baron.
Bellon.
Benoit (Alcide).
Berlioz.
Bouloux.
Bowmendjel (Ahme-d)
Mme Brion.
Mme Brisset.
Buard.
Calonne (Nestor).
Cardonne (Gaston), Py-
rénées-Orientales,
Cherricr (René).
Mme Claeys.
Colardeau.
Coste (Charles),
David (Léon).
Décaux (Jules).
Delrance.
Mme Devaud.
Djaument.
Dubois (Célestin).
Mlle Dubois (Julictte}.
Duhourquet.
Dujardit.
Mlle Dumonti (Mircille)
Mme Dumont (Yvonne)
Dupite.
Etifier,
Fourré.
Fraisseix.
Frauceschi.
Mme Girault.
Grangeon.
Guyot (Marcel).
Jaouen tAlbert), Finis-
tére. )
Jauneau.
Lacan (Georges).
Landwboure.
Larribere,
Laurenlti,

N’ont pas pris

MM.
Bendjelloul (Moha-
med-Salah).

Lazare.

Le Coent.

Le Contel (Corentm),

Le Dlus.

Lefranc.

Legeay.

Lemoine,

Lero.

J\Luga {Mohamadou
Djibrilla).

Mammonat.

Marrane.

Martel (Henri).

Mauvais.

Mercier (I‘rancms)

Merle (Faustin), A. N,

Merle (Toussaint), Var

Mermel-Guy ennet

Molinié,

Muller.

Naime,

Nicod.

Mme Pacaut.

Paquirissamypoullé.

Petit (Général).

Mme Pican.

Poincelot,

Poirot {René).

Prévost,

Primet,

Mme Roche (Marie).

Rosset,

Roudel (Baptiste).

Rouel,

Sablé.

Sauer.

Sauverlin.

Tahar (Ahmed).

Tubert (Général),

Vergnole.

Victoor.

Mme Vigier,

Vilhet, -

Vittori,

Willard (‘\’[arcel)

Zyromski, Lot-et-Gas
ronne,

part au vote

Coudé du Foresto.
Jacques-Destrée,

e peuvent prendre part au vote 3

MM.
Bézara.

Raherivelo,
Ranaivo.

Excusés ou absents par congé :

MM.
Bechir Sow.
Bollaert (Emile),

Gérard.
Saiah.

-N’a pas pris part au vote :

Le conseiller de la Ripublique dont VUélec
tion est soumise & l'enqudte:

M. Subbiah (Cailacha).

N’a pas pris part au vote

M. Gaston Monnervxlle président du Conseil
de la Répubhquc, qui pr\é\rdmt la séance.

Cy

Les nombres annoncés en sdance avaient
té - R

de:

Nombre des VOIAD{S..seeeeensanas

300

Majorité absolue..cseecaeesennaass 451

Pour 1'adopliONeecesecsses

Contre

212

ceesenssres 88

Mais, aprés vérification, ces nombres ont été

rectifiés
ci<dessus.

conformément a la liste de scrutin

<o
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SCRUTIN (N° 161)

Sur I'amendement de

MM, Dulin et René

Simard ¢ Uarticle unique de la proposition
de loi tendant ¢ stabiliser les prixz des baux

.. @& ferme. ) .

Nombre des votantS.ceessevisvere
Majorité absOlu..ceevewerenvveers

Pour .1’adoption
Con're

asssscase

283

42
76

207

seseeney

Le Conseil de Ia République n’a pas adoplé.

Ont voté pour :

M.
Aguesse,
Amiot (Charbes).
Armengaud.
Aussel,
Bowm{lhampeauv
Bonnefous (Raymond).
Bossanne {André),
bBrome,
Boudet.
‘Brizard. =~
Buifet (Tenti].
Cardin (Ren€é), Eu.re.
Carles.
Chaumel.
Claireaux.
. Clairefond.
Cozzang,
badn.
Debray.
Delfortrie.
Delmas (Général).
pjamah (Ali), =
borey.
Pachet.
Duclercqg (PauI).
Dulin
Ehm.
Ferrier,
Flory.
Gatuing, .
Gerbe: (\hrf‘) Seine,
Gerber (Ph! hppe) Pas-
de-Calais.
Giauque,
Gilson.
Gerer (Jean Marie),
Vosges,
Grimal,
Hamorx {Léo).
Hocquard.
Ignacio-Pinte {Louls}.

Ont voté

M

Ahmed-Yahia.
Alric.
Anghiley.
Ascencio (Jean)
Avinin. .
Bardon-Damarzid.
Baret {Adrien),

a Réumon.

B . .

Barré {Henri), Seine.

. ‘Bellon, }

Béne (Jean)

Benmt (Alcxde)

Berlio )

Ber thel-ot (Jean-AMarie]}.

Bocher.

Boisrend. ]

Bordeneuve.

- Borgeaud.

Bouu)

Boumend]et {AhmedY.

Royer (Jules), Loire.

Boyer (Max), Sarthe.

Brettes.

Brier.

Mme Brion.

Mme Brissef,

dIme Brossolette
{Gilberte Pierre-).

Brune (Charles),
Eure-et-Loir.

Brunet (Louis).

Brunhes (Julien),
Seine,

* Brunot.

Buanrd.

Serrure

Jaouen (Yves),
Finistére.
Jarrié.

“ydayr.

 Lafleur ‘Heml).
La Graviére,
- Le Goff,
Le Sass
Leurct.
Mendilte (de).
Montgascon (de).
Novat, = .

otL.

Ou Rabah {Abdelmad-
jidy.

Pairaalt,” o

Peschaud.

Ernest Pezet.

ier-Boisauné.

' Pfleger.
‘let

Poher {Alain).
Poisson.

Quesnnt (Josenh).
Rausch (Andréj.
Rehault.
Rachetle,

Rogier.

Mme Rollin. .
Romain.

Sempe,

Sid Cara. :

Simard (RPné)

Simon (Paul}.

Streiff.

Togznard.

Tréminhr,

Mile Trinquier.

Vignard (Valentin-
Pierre).

Wehrung.

contre:

Calonne (Nestor},
Carcassonne,
Cardonne (Gastom},
Pyrénées-Orientales.
Mme c€ardot (Marie-
e Héléney,
aspary. ‘
Cayrou (Frédéric).
Champeix,
Charles-Cros,
Charlet,
Ohatavner.
Chauvin. ]
Cherrier (René).
Chochoy.
Mme Claeys.
Colardeau.
Colonna,. . .
Coste (Oharles).
€ourriére.
Dassaud.
David (Léony,
Décaux (Jules).
Defrance.
Delcourt.
Denvers,
Depreux (René),
Mme Devaud,
Diop (Alioune).
Djaument.
Doucouré (Amadou)
Doumene.
Dubois (Célestin),
Mlle Dubois (JuiietteY.
Duhourquet,
Dujardin.
Dumas (Francoisy.

Mile Dumont (Mi-
reille).. :
Mme. Dumont
{Yvonne),

Dupiec,
Durand-Reville,
Mme Eboué. .
Etifier. S
Ferraccl .
Fournier,

| Fourré.

Fraisseix,
Franceschi.
Gadoin,
Gasser.
Gaulier (Iullen).
Giacomoni,
Mme Girauit,
Grangeon,
Grassard.
Grimaldi,
<a1omon Grumbach.
Guénin,
Gauirriec.
Gustave,
Amédée Guy.
Guyot (\Iarcel)
Hauriou, .
Henry.
Janton.
Jaouen (Albert),
Finistére..
Jauneau.
Jouve (Paul}.
Jullien. !
Lacaze (Gcorf’es)
Lafay Bernard)
Laﬂ‘aroue
La"nrms»
Landabo»ure.
Landry.
Larribére,
Laurenti.
Lazare.
Le Coent. -
Le Contel (Corentin).
Le Dluz.
Lelranc,

| Legeay.

Lemoine,

Léoneiti.

Lero.

Le Terrier.

Liénard.

Longchambon.

Maiga (Mohamadou
Djibrilia),

Mammonat,

Marintabouret.

Marrane.

Martel (ITenri). .

Masson (Hippotyte}.

Mauvais,

M’Badje (Mamadouy,

Mercier (Pranrmsy

Merle (Faustin),

Merle (Tou::amt)
Var,

Menmet- Guyennet

Minvielle.

Molinié,

Monnet.

Monialembert (de).

Moutet (Marius).

Muller.

Naime,

Nicod.

NJoya {Arouna),
Okala, (Charlesy.
Mme Oyon.

Mme Pacaut.
Paget (AHred).
PGJUE (IMubert).
Paquirissamypoudlé,.
Mme Patendlire

(Jacqueline Thome).

P.lul»Boncoun
Pauly,

pawnele.
Georges Pernot,
Peut (G€néral)e
Pinton, .
Poincelot.
Poirauit (lelef.
Poirot (René).
Pontille. (GeLmam).
Prévost.

Primet,

Pujol.

Quessot (Eugéne].
Racault.
Renaison.
Reverbori.
Richard.

Mme Roche (Marie)..
Rochereau,
Rosset.

Rotinat,

Roubert [{ilex).
Roudel (Baptxate)
Rouel.

Rucart (Marc),
Sablé. -
Saint-Cyr
sSalvago.

Sarrien.
Satonnet,

1 Sauer.

Mme Saunier,

Sauverlin,

Sérot 'Robert).

Siabas.

Siaut.

Socé (Ousmane),,

Soldani.

Southon,

Tahar (Alimed).

Teyssandier.

Thomas

T(ﬁll‘e (Fodé \lama-

1“u})ﬂ1t (Gé'léral)

Vanrullen,

Verdeille.

Vergnole.

Mme Vialle.

Victoor.

Vietjeux.

Mme Vigier.

Vithet.

Viple.

Vittori.

Walker (Maurice),

Westphal.

Willard (Marcel).

Zyromski, Lot-et-
Garonne.

Se cont abstenus volontairement:

MM.
Bosson ((*harles),
Haute-Savoie,
Chamlmard
Gargominy,
Hyvrard,

N'ont pas pris
MM,
Abel-Durand.
Baratgin,
Bendjellotﬂ (Moha-
med-Salah),
Coudé du Foresto.

Félice (de). .
Gravier (Roberl),

Meurthe-et-Moselle,

Menu.

Molle (\Ym'c ely.

Morel (Charles),
Lozére,

Pialoux,

Veyant.

part au vote:

Guissou,

Helleu,
Jacques-Destrée. -
Maire (Georges).
Montier (Guy).
Mme Pican.
Vourc’h,

Ne peuvent prendre part au vote

MM, .

: Bézara.

Raheriv elo.
Ranaivo.

‘Jean-Marie).

Excusés .ou absents par conge H

MM, Gérard. . '
Bechir Sow. Saiah. =~ . . }
Bollaert (Emiley. ‘ :

AY
A

Le conseiller (Ze la République’ dont Iélece
tion cst soumlise g Penquéte:

M. Subbiah (Cailacha). o

. N’a pas pns part au vote

N'a pas pris part au vote : N

M. Gaston Monnerville, président du Consel}
dec la République, qui pre\ldmt la séame

4 " i

éLe; nombres annoncés en sCance avaiend
16 de:

Nombre des votants.........,.... 300

Majorité absolue....oeerereeneraes 151
Pour Tadoplion. 93 N
CONULG seveverrversvesonem 207 \

Mais, aprés vdrification, ces nombres ong
618 rectifiés conformément a la liste de scrus
tin ci-dessus,

SCRUTIN (N° 162)

Sur 'amendement de M. Saint-Cyr & Uarticlé
unique de la propogition de loi tendant ¢
la stabilisution des prix des baux & ferme.

Nombre des volanls...ieecviveee. 287
Majorité absolue... cereenss 144
Pour 1'adoplion...cecsesee 130
uonlre ssvsrresseverenssme 157

Le Conseil de, la République n’a pag

adopte
Ont voté pour: '

MM. Ferrier,
Abel-Durand. lory. b,
Aguesse. : Gadoin. .
Amiot (Charles). Gasser,
Armengaud. Gultuing,
Aussel. Gerber (Mare), feing,
Avinin. Gerber (Ph)hppe),
Baralgin. Pas-de-Calais,
Bardon-Damarzid. Giacormoni,
Bendjelioul (Mohamed | Giauque,

Salah). Gilson. - .
Boivin-Champeaux, Grassard.’ )

Bonnefous (Raymond). | Gravier (Roberty,

Bordeneuve, Meurthe-ct-Moselle,
Borgeaud, Grenier (Jean-Marie),
Bossanne (4Andréf, Vosges,

Brome. Grimal.
Boudel. Grimakdt,

rizard, Guirriec,
Brune (Char]es) Guissou,

Eure-e!-Loir, IHamon (Lég},
Brunet (Louis), Ilocquard,

Buffet (Henri).

Cardin (René),

Ignacio-Pinle" (Tauisy,
Eure. .

Jasuen (lveq).

Carles. le:tue.
Gaspary. Jarrié.

Cayrou (Frédéric), Jayr.

Chambriard, Lalay (Bernardj,
Chaumel. Laffargus,

Chauvin. Lafleur (Han-t),
Claireaux. Lagarfosee. -
Clairefond. La Graviére,
Colonna. Landry,

Coudé du Foresto, Le Goff,

Cozzano, Le Sassier-3:i:1tnd,
Dadu. Leuret.

Debray. Longchambon,
Delfortrie, Maire (Georgzs)y
Delmas (Général) \Iarmtabouret
‘Djamah (411) e Mendilte. (deY,-
Dorey. Molle (Marcel),:
Duchet. Monnet, - .
Duclercq (PauI) Monlgascon (de).-*
Dulin Montier (Guy). -

Dumas (Franeais). Morel (Charle:), :

Durand-Revilie. Lozére, . S
Ehm., Noval. o
I'élice (de).

ot
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Ou Rabah {Abdel.
madjid).

Pairanlt.

Mme Patenotre
(Jacqueline Thome).

Paumelle. .

Peschaud.

Ernest Pezet,

Plleger..

Pialoux,

Pinton,

Plait.

Poher (Alain),

Poisson,

Pontille (Gern:in),

Quesndt (Joseph),

Rausch (André).

Rehault,

Rochette, he

Rogier.

Mme Rollin.

Romain.

Rotinat,

ont voté

MM.
Ahmed-Yahia.
Anghiley,

Ascencio (Jean),

Baret (Adrien), ’
la Réunion,

Baron.

Barré (Henri), Seine.

.Belldn,

Beéne (Jean).

Benoit (Alcide),

Rerlioz.

Berthelot (Jean.
Marie).

Bocher, .

Bouloux.

Bowmendjel (Ahmed).

Boyer (Jules), Loire. .

Boyer (Max), Sarthe.

Bretieo,

Brier.

Mme Brion.

Mme Brisset. .

Mme Brossoletfe
{Gilberte Pierre-},

Brunot. )

Buard. .

Calenne (Nestor),

Carcassonne, -

Cardonne (Gaston),®
Pyrénées-Qrientales.

Mme Cardof (Marie-
11é1éne).

Champeix, .

Charles-Cros, -

Charlet,

Chatagner.

Cherrier (René),

Chochoy.

Mme Claeys.

Colardeaun.

- Coste {(Charles).

Courridre, ’

Dassaud.

David (Léon). .

Décaux (Jules).

Delfrance.

Delcourt. -

Denvers. .

Diop . (Alioune),

Djaument, -

Doucouré. (Amadou).

Donmenc.

Dubois (Célestin}.

Mile Dubeis (Juliette),

Duhourquet.

Dujardin,

Mlle Dumont -
{Mireille).

Mme Dumont
(Yvonne). .

Dupic. :

Rucart (Mare),
Salnt-Cyr.
Salvago.
Sarrien.
Satonnet.
Mme Saunier,
Sempé,
Sérot (Robert).
Serrure.
Sid Cara.
Simard (Renéy,
Simon . (Paul).
Streiff.
Teyssandier,
Tognard.
Trémintin,
Lille Trinquier.
Valle.
Vignard {Valentin-
Pierre).
Voure’h.
Wehrung,
Westphal,

contre :

Mme Eboué.

Etifier.

Ferracci,

Fournier,

Fourre.

Fraisseix,

Franceschi, )

Gautier (Juliep).

Mme Girault.

Grangeon,

Salomon Grumbach,

Guénin,

Gustave,

Amédée Guy.

Guyot (Marcel).

Hauriou.

Henry.

Janton. .

Jaouen (Albert),
Finistére.

Jauneau.

Jouve (Paul).

Lacaze (Georges).

Landaboure,

Larribére,

Laurenti,

Lazars,

Le Coent,

Le Contel (Corentin),

Le Diuz, -

Lefranc,

Legeay.

Lemoine,

Léonetti, -

Lero.

Le Terrier,

Liénard.

Malga (Mohamadou .
Djibrilla).

Mammonat,

Marrane.

Martel (Henri).

Masson (Hippolyte).

bMauvais.

n’sodje (Mamadou).

NMercier (Frangois).

Merle {Faustin), A. N.

Merle (Toussaint),

ar,
Mermet-Guyennet,
Minvielle. :
Molini€,
Moutet (Marius),
Muller,

Naime,

Nicod. S
N’Joya (Arouna).
Okala (Charles),
Mme Oyon.
Mme Pacaut.
Paget (Alfred).

Paquirissamypoullé.

Paul-Boncour. Siabas,

Pauly. Sjaut. .
Petit (Générai), Socé (Ousmaney,
Mme Pican. Saldani.
Poincelot. | Southon.

Tahar (Ahmedy.
Thomas -(Jean-Marie).,

Poirault (Emile).
Poirot (René), .

Prévost. Touré (Fodé Mama-
Primet, : dou),
Pujol. . Tubert (Général).
Quessot (Eugéne). Vanrullen. -
Racault. Verdeille,
Renaison, Vergnole, -
Reverbori. Mme Vialle.
Richard, Victoor,
Mme Roche (Marie). |Mme Vigier,
Rosset. Vilhet.
Roubhert (Alex). Viple.
Roudel (Baptiste). Vittori.
Rouel. Walker (Mauricey,
Sablé. Willard (Marcel)
Sauer. Zyromski, Lot-et-
Sauvertin, 4 Garonne.

Se sont absienus veclontairement:

MM. Ilyvrard,
Bosson (Charles), Menst.

Haute-Savoie.

Voyant,
Gargominy. .

N’ont pas pris part au vote

MM. Jacques-Destrée,
Alrie. Jullien.
Boisrond, Montalembert (de),
Brunhes (Julien}, Pajot (Hubert),
Seine. Georges Pernotf.
Depreux (René), Rochereau,
Mme Devaud, Yieijeux.

Helleu.

Ne peuvent prendre part au vote:

Rahérivelo.
Ranaivo.

MM.
Bézara.

Excusés ou -absents par congé 3
MM.

Bechir Sow. i
Bollaert (Emile).

Gérard,
Salah.

N’a pas pris part au vote ¥

Le comseiller de la République dont 1élec-
tion est soumise 4 l'enquéte:

M. Subbiah (Callacha),

N’a pas pris part au vote

M. Gaston Monnerville, président du Conseil
de la République, qui présidaif la séance.

étLeg nombres annoncés en séance avaient
6 de: :

Nombre des votantS...vseaesesses 0L
Majorité absolue..sesssessessesass 151

Pour 1’adoption.ceeseseees 130
CONII® eevevevrsscsnserser 171
N 1
Mais, aprés vérification, ces nombres ont
ét6 rectifiés conformément & la liste de scru-
tin ci-dessus, ’

Erratum :
rendy in extenso de la séance
du jeudi 3 juin 1918.

(Journal officiel du & juin 1938.)

au compte

Serutin (ne 144) sur Yamendement (ne 9y
de M, Francois Merciep & l’article &.du pro-
jet de loi fixant le statut juridique des cenires
techniques industriels.

Par suite d’une erreur matérielle, le nom
de M. Tahar (Ahmed) ne figure dans aucune
des lisles de ce scrulin, En réalité, le nom
de M, Tahar (Ahmed) doit étre rétabli dans
la diste des membres « n’ayant pas pris part
au vote »,

, Rectification -
au compte rendu in extenso de la séance
du mardi 8 juin 1948.
"(Journal officiel du 9 juin 1918.)

Dans le scrutin (ne 4i8) sur Pamendement
de M. Sauvertin 2 P'article 2 de la proposition
de loi tendant & €tablir le stalut des déportés
et internés de la Résistance, M. Jacques-Des-
trée, porté comme « n’ayant pas pris part
au vote », déclare avoir voulu « s’abstenir
volontairement », \

Dans le scrulin (ne 119) (aprés pointagey
sur l'amendement de M. Durand-Reville a
I'article 2 de la proposition de loi tendant &
établir le stalut des déportés et inlernés de
la Résistance, M. Jacques-Destrée,- porté
comme « n'ayant pas pris part au vole », dé-
clare avoir voulw voter « contre ». :

Dans le scrutin (no 150) (aprés pointage)
sur Pamendement de M. Durand-Reville &
Tarticle 3 de la proposition de loi tendant a
établir le statut des déportés et inlernés de
la Résistance, M. Jacques-Destrée, porté
comme « n’ayant pas pris part au vote », dé-.
elare avoir voulu voter « conlre ». .

Dans le scrutin (ne 4151) sur I’amendement
de Mme Pican & Particle 4 de la proposition
de loi tendant & $établir ¢ statut des dépor-
s et internés de la Résistance, M. Jacques-
Destrée, porté comme « n’ayant pas pris part
au vote », déclare avoir voulu « s'absienir
volontairement », :

Dans le scrulin (n° 452) sur la-premiére -
partie de Yamendement de M. Vittori & Iar-
ticle 6 de ia proposition de loi-lendant & éta-
blir le statut des déportés et internds de la
Résistance, M. Jacques-Dostnrée, porté comme
« n'ayant pas pris part au vote », déclare
avoir voulu voter « pour », .

Dans le scrulin (ne 453) sur la deuxidme
parlie de Vamendement de M. Viltori & Iar-
ficle 6 de la proposition de loi tendant A
établir le statut des-déporiés et inlernés de
la Résistance, M. Jacques- Destrée, porté
comme « n’avant pas pris part au vote », dé-
clare avoir voulu voter « conire ».

Dans le scrutin (ne 151) sur Pamendement
de M. Fourré & l'article 410 de la proposition
de loi tendant A $tablir le statut des déportés
et internés de 1a Résislance, M. Jacques-Des-
trée, porld comme « n’avant pas pris part.
?u vote », déclare avoir voulu voter « con~
ire ».

* Dans le scrulin (ne 153) (aprés pointage)

sur Yarticle 41 de la proposition de loi ten-
dant & établir le statut des déportés et inter-
nés de la Résistance, M. Jacques-Destnée,
porté comme « mn’ayant pas pris part au
vote », déclare avoir voulu voter « contre »,
Dans le scrutin (ne 456) sur amendement
de M. René Cherrier A Varticle 15 de la pro-
position de loi tendant & étabiir le statut
des déportés et internds de la Résistance,
M. Jacques-Destrée, porté comme « n’ayant
pas pris part au vote », déclare avoir youlu
voler « confre », ‘ -

s .
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