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PRESIDENCE DE M. GASTON MONNERVILLE

La séance est ouverte & .quinze heures,

-— -

PROCES-VERBAL

M. le président. Le procés-verbal de la
séance du jeudi 17 juin 1948 a été afliché
et distribué. .

Quelqu’un demande-t-il la parole ?...

Mife Mireille Dumont. Je la demande,
monsieur le président.

M. le président. La parole est 3 Mlle Mi-
reille Dumont.

Mile Mireille Dumont, Je voudrais faire
une observation sur le procés-verbal de la
séance du jeudi 17 juin 1948.

A la page 1531, aprés lintervention de
notre camarade Baron, il y a I'interruption
suivante de M. Reverbori: « Et les fays-
gaires sont les communistes! ».

11 est inutile de dire que, si nous avions
entendu ces paroles, nous nous serions
vertement élevés contre elles, car c’est un
mensonge éhonté.

Nous sommes étonnés, si elles ont été
prononcées et si elles ont ét¢ entendues
par la présiednce, que M. le président de
séance n’ait pas rappelé son auteur a
I'ordre; mais nous pensons que M. Rever-
bori va nous dire si ces paroles ont été
ou n’ont pas été prononcées.

M. le président. La ‘parole est & M. Re-
verbori.

M. Reverbori. Si ces paroles flgtirent au
Journal officiel, c’est irés probablement
qu’elles ont été prononcées. Je n’al pas
T’habitude de renier ce que j’ai dit. Lors-
que j’ai indiqué que les faussaires étaient
au parti communiste, j’ai bien voulu dire
ce que je pensais, & savoir que, dans bien
des cas, certaines contre-vérités sont ma-
nifestement ceuvres de faussaires. (Applau-
dissements a gauche et au centre.)

Mile Mireille Dumont. Nous nous éton-
nons qu’une pareille insulte ayant été pro-
noncée, le président de séance n’ait pas
rappelé 4 'ordre son auteur. (Profestations
& gauche et au cenire.)

M. le président. Monsieur Reverbori,
avez-vous, en pronong¢ant ces paroles, visé
un de vos collégues communijstes ?

M. Reverbori. Il est bien entendu que je
ne visais pas nommément un de nos col-
légues cominunistes. ’

~ Mlle Mireille Dumont. C’est un manque
de courage que masque cet anonymat!

M. Reverbori. Je visais les méthodes qui

sont cmployées, méthodes contre lesquel- !

collegues du Conseil de.la République.
(Applaudissements a gauche, au centre et
a droite.) -

M. Baron, Je demande la parole pour un
rappel au réglement.

M. le président. Monsieur Baron, je vous
en prie, n’envenimez pas l'incident,

M. Reverbori a prononcé des paroles, ik
en prend la responsabilité, 11 precise
qu’elles ne visalent aucun des collégues de
T'assemblée. Je ne vois pas en quoi lg
président de scance auraitl eu 3 le rappe-

| ler & 'ordre.

Mile Mireiile Dumont. C’est un manque
de courage de la part de M. Reverboril
(Exclamalions sur divers bancs.)

M. Baron. Je demande la parole pour un
rappel au reéglement.

M. le président. La parole est 3 M. Baron
pour un rappel au réglement, " .

M. Baron. Etant donné que M. Reverbori
avoue avoir prononcé ces paroles injurieus
ses, je m’étonne qu'il ne soit pas rappelé
3 Pordre quand il les confirme, car des
collégues du groupe communiste sont sot=
vent rappelés & l'ordre pour des paroles
beaucoup plus bénignes. Il ne faudrait pas
qu’il y ait un réglement & sens unique et
qu’d la moindre observation nous sovons
rappelés & lordre tandis qu'un membre
d’un autre groupe pourrait insulter impu~
Iﬁément le parti communiste et ses mem-

res. : :

M. le orésident. C’est un autre incident

que vous voulez créer, monsieur Baron.

M. Baron. Je ne I’ai pas créé.

M. le président. L’observation qui vieng
d’étre faite ne s’adresse plus & M. Rever-
bori, mals aux présidents de séance, et
vous savez bien qu’il ¥ a évidemiment in-
divisibilité. (Approbation.)

Lorsqu’on dit que les présidents de
séance rappelient toujours & lordre- les
membres du parti communiste et non pas
les autres, je ne sais & qui on fait allu-
sion. . '

Qu’'un orateur se permetite une injure
ou des termes déplacés vis-d-vis d’un col«
legue de cette assemblée, et le président
de séance le rappelle & l'ordre, & quelque
parti qu’il appartienne. ;

Si vous voulez que le président da
séance rappelle & l'ordre lorsqu’il s’agi%
de polémique entre partis, alors je vous
dis tout de suite: Non. Nous sommes char-

¢s de lordre et du respect des personnas

ans cette assemblée, nous ne sommes pas

chargés de faire respecter les parlis. Ce
n’est pas notre role. (Applaudissements @
gauche, au cenire et & droite.)

Ce que nous ne tolérerons jamais, c’est
qu’'un collégue injurie un autre coliégue.
J’ai fait préciser a M. Reverbori ce quw’il
a voulu dire; il a déclaré ne viser aucun.
collégue de cette assemblée. .

Dans ces conditions, I'incident est clos,

M. Baron. Vous ne nous rappellerez done
pas & Lordre si nous disons que les autres
sont des faussaires ?

M. le président. Je vous rappellerai ¥
T'ordre, comme tout le monde, chaque
fois que vous le mériterez. (Interruplion$
& Uexiréme gauche.)

Je répéte que Vincident est clos. (Bruit.
— Interruptions & Uexiréme gauche.)

Ce que vous venez de dire, monsieur
Baron, ne figurera pas au Journal officiel.
Je vous préviens, d’auire part, que, si
vous voulez volontairement créer des in-
cidents, je ne le permettrai pas. -

1l n’y a pas d’autre observation sur le
procés-verbal ?..,

Le procés-verbal est adoplé.

’
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EXCUSE

M; le président. M. Julien Brunhes s’ex-
cuse de ne pas pouvoir assister a la séance.

OOMMUN]BATION D'UN MESSAGE DE M. LE
PRESIDENT DE LA REPUBLIQUE ET DELE-
BERATION DU COMITE CONSTITUTIONNEL

M. le président, J’ai recu de M. le prési-
dent de I’Assemblée nationale communica-
tion d'un message de M. le Président de
la République portant transmission de la
délibération adoptée les 17 et 18 juin 1948
par le comiteé constitutionnel,

Je donne lecture du message:
(MM. les conseillers se levend.),

« Monsieur le président, .

« Jai 'honneur de vous communiquer,
conformément & l'article 37 de la Consli-
gution, le texte de la délibération adoptée
par le comité constitutionnel dans ses
séances des 17 et 18 juin 1948 3 la suite
de la demande qui lui avait été adressée
~ conjointement par M. le président du Con-

geil de la Républigue et par moi-méme, en
wue d’appliquer la procédure prévie aux
articles 91, 92, 93 de la Constitution 3 la
foi accordant une garantie de I'Etat 3 la
caisse des marchés. - .

« Je vous prie de bien vouloir agréer,
monsieur le président, 1’expression de mes
sentiments de haute considération. »

- Signé: VINCENT AURIOD.
par le Président de la République:

Le président du conseil des ministres,
Signé: R. SCHUMAN. »
Le garde des sceaut,
* ginistre de la justice,
Signé: A, MARIE.

Je donne lecture de la délibération du
comité constitutionnel. .

« Le comité constitutionnel, saisi con-
jointement par le Président de la Républi-
que et le président du Conseil de }a Répu-
blique d’une demande tendant 4 I'applica-
tion de la procédure prévue aux articles
o1, 92 et 93 de la Constitution 4 la loi ac-
cordant une garantie de I'Etat A la caisse
des marchés,%oi votée par I’Assemblée na-
tionale le 9 juin 1948 et transmise au Gou-
vernement en vue de sa promulgation le
42 juin 1948,

« Considére:

« Que, en cas d’adoption par I'Assem-
blée nationale de la précédure d’urgence,
Particle 20 de la Constitution oblige le
Conseil de la République A staluer dans
le délai prévu pour les débats de I’Assem-
blée elle-méme parle réglement de celle-ci:

« Que les dispositions des articles 64 et 66
du réglement de l’Assemblée mationale,

ui ne prévoient pour les débats de cette
gerniere aucun délai préalable, ne per-
mettent pas d’assurer le respect de 'obli-
gation imposée au Conseil de la Républi-
que par larticle 20 ci-dessus mentionné
et sont, par suife, susceptibles d’entrai-
ner des divergences d’interprétation et des
‘difficultés d’application des divers textes
en cause; . .

.« Que, pour éviter les unes et les autres,

il est nécessaire que, par application des
dispositions de Yarticle 20 de la Constitu-
tion, le reéglement de I'Assemblée natio-
Jale fixe, pour les débats, & propos des-
guels 'urgence aura été déclarée. un délai

maximum qui sera opposable au Conseil
de la République;

« Demande -

%« En vue d’aboutir & Vaccord qu’il doit
s’efforcer de provogquer par application de
Tarticle 92 de la Constitution,

« 1° Aux deux Assemblées de se concer-
ter pour compléter leurs réglements dans
le sens précilé ci-dessus; . .

« 2° Au Président de la République d’ai-
der 4 la solution des difficultés que les in-
terprétations différentes données par les
deux Assemblées au sujet de larticle 20
ont amenées dans le vote de la loi accor-
dant une garantie de I'Etat 4 la caisse des
marchés en usant de la faculté qu’il tient
de Variicle 36, 2¢ alinéa, de la Constitution,
de provoquer une nouvelle délibération de
ce texte par les deux chambres.

« Délibéré et adopté par le comité consti-
tutionnel dans sa séance du 17 juin 1948
4 laquelle étaient présenis: M. Vincent
Auriol, Président de la République, prési-
dent, et"MM. Edouard Herriot, président de
I’Assemblée nationale, Gaston Monnerville,
président du Conseil de la République,
Charles Blondel, Jacques Charpentier, Jul-
liot de La Morandiére, Henri Levy-Bruhl,
Marcel Prelot, Marcel Prenant, Daniel Re-
noult ef Henri Wallon, membres du comité
constitutionnel, et dans sa séance du
18 juin 1948 & laquelle étaient présents les
mémes membres que ci-dessus & 1’excep-
tion de M. Marcel Prenant, excusé., »

~« Certifié conforme: :

« Le Président de la République,
« Président du comité constitutionnel,
« VINCENT AURIOL, »

Acte est donné de ces communications.
(Applaudissements au centre, & gauche et
a droite.)

Le message de M. le Président de la
République et la délibération du comité
constitutionnel seront imprimés et distri-
bués (sous le n° 581),

—

TRANSMISSION DE PROJETS DE LOI

M. le président. J’ai recu de M. le pré-
sident de I’Assemblée nationale un projet
de loi, adopté¢ par P’Assemblée nationajle,
portant création d’un « fonds de compen-
sation » des iles Saint-Pierre et Miquelon,

Le projet de loi est imprimé sous le
n° 570, distribué, et, s’il n’y a pas d’op-
position, renvoyé a la  commission des
finances. (Assentiment.) :

J’ai recu de M. le président de PAssem-
blée nationale un projet de loi, adopté

par I’Assemblée nationale, approuvant un

avenant au cahier des charges de la con-
cession du canal du Foulon (Alpes-Mari-
times).

Le projet de loi est imprimé sous le
n° 571, disiribué, et, s’il n'y a pas
d’opposition, renvoyé 4 la commission de
Uintérieur (administration générale, dé-
partementale et communale, Algdérie).
(Assentiment.)

J’aj regu de M. le président de 1’Assem-
blée nationale un projet de loi, adopté
par 1’Assemblée nationmle, rendant appli-
cable dans les départements du Bas-Rhin.
du Haul-Rhin et de la Moselle ’article 51
de la loi du 5 avril 1884 sur l’organisa-
tion municipale. ’

Le projet de loi est imprimé sous le
ne 572, distribué, et, s’ll n'y a pas
d’op{msition, renvoyé A la commission
de Vlintérieur (administration générale,
départementale et communale. Algéiie).
(Assentiment.)

—

J’ai recu de M. le président de I’Assems-
blée nationale un projet de loi, adopté
par 1’Assemblée natlionale, ayant pour
objet de metire la législation francaise en
harmonie avec les dispositions de la Con-
vention de Bruxelles sur les privileges et
les hypothéques maritimes.

Le projet de loi est imprimé sous le
n° §73, distribué, et, s’il n’y a pas
d'onosition, renvoyé a4 la commission
de la marine et des péches. (4ssentiment.),

J’ai recu de M. le président de ’Assem-
blée nationale un projet de. loi, adopté
par V'Assemblée natlionale, ayant pour
objet de valider, en complétant certaines
de ses dispositions, 1'acte dit « loi
n° 4832 du 30 novembre 191 » relatif
4 'aménagement et 4 Passainissement des
plaines de 1'Isére, du Drac et de la Ro-
manche.

Le projet de loi est imprimé sous le
n°® 574, distribué, et, s’il n’y a pas.
d’opposition, renvoyé a la commission -
de Ia production industrielle. (Assenti-
ment.)

J’ai recu de M. le président de I’Assem-
blée nationale un projet de loi, adopté
par VAssemblée nationale, relatif 3 la

1 mise en ventie ¢t & ’emploi de produits

nocifs & usage industriel.

Le projet de loi est imprimé ‘sous le
ne 575, distribué, et, s’il n'y a pas
d’opposition, renvoyé 4 la commission
du travail et de la sécurité sociale. (Assen-

“timent.)

-—5 -

DEPOT D’UNE PROPOSITION DE LOf

M. le président. J’ai recu de MM. Djaus

‘ment, Franceschi, Maiga, des membres du

groupe d’union républicaine et résistante
pour I'Union francaise et du groupe
communiste et de MM. Boumendjel, Ahmed
Yahia et Tahar une proposition de loi
tendant & supprimer I'impdt de capitation
ou impdt personnel dansle cadre de Pau-
tonomie financiére des territoires d’outre-
mer. :

La proposition de loi sera imprimée sous
le n° 580 et distribuée.

Conformément & V’article 14 de la Consti-
tution, elle sera transmise au bureau de
I’Assemblée nationale. T

-— G -

DEPOT DE PROPOSITIONS DE RESOLUTION

M. le président. J’ai recu de M. Vittori et
des membres du groupe communiste et
apparenté une proposition de résolution
tendant & inviter le Gouvernement & faire
abroger Darticle 5 de lordonnance du
8 janvier 1944 et Iarrété du 8 janvier 1944
en fixant les condilions d’application, en
ce qui concerne linsiitution d’une taxe
de 30 p. 100 sur les tabacs fabriqués en
Corse.

La proposition de résolution sera im-
primée sous le n° 578, distribuée, et, s’il
n’y a pas d’opposition, renvoyée a la coms
mission des finances. (Assentiment.)

J’ai recu de MM. Rosset, Naime, Martel,
Mmes Claeys, Brisset et des membres du
groupe commui\ste et apparentés une pro-
position e résolution tendant & inviter le
Gouvernement & prendre les mesures neé-
cessaires pour attribuer 3 tous les bénéfi-
ciaires de la retraite des vieux et de I’al-
location temporaire, une quantité minima
de 500 kilos de charbon & prix réduit.

La proposilion de résolulion -sera im-
primée sous le n° 579, distribuée, et, s’il
B’y a pas d’opposition, renvoyée i la comn-
mission du 1ravail et de la sécyrité so-
ciale. (Assentiment.) ) .
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Yai recu de M. Durand-Reville une pro-
position de résolution tendant 3 inviter le
Gouvernement a supprimer la surtaxe pos-
tale aérienne dans le transport du cour-
rier & lintérieur de I'Union francaise,

La proposition de résolution sera -im-
primée sous le n° 583, distribuée, et, s’il
W’y a pas d’opposition, renvoyée a la com-
mission de la France d’outre-mer. (Assen-
timent.) ~

N

DEPOT D’AVIS

M. le président. J’ai recu de Mme Claeys
un avis, présenté au nom de la commis-
sion du travail et de la séeurité sociale,
sur les propositions de résolution: 1° de
M. Landry et des membres du groupe du
rassemblement des gauches républicaines,
concernant Passistance aux femmes seules
chargées d’enfants; 2° de Mme Devaud,
M. Georges Pernot et des membres du
groupe du parti républicain de la liberté,
tendant & inviter le Gouvernement & com-
pléter certaines dispositions du régime dit
‘d’aide 3 la famille, notamment en ce qui
concerne les fernmes élevant seules un ou
plusieurs enfants. (N°* 38 et 860, annde

947; 453, année 1948.)
L’avis a été imprimé sous le n° 576 et
distribué.

Jai recu de Mme Claeys un avis, pré—'

genté au nom de la commission du travail
et de la sécurité sociale, sur la %m;positlon
de résolution de Mme Yvonne Dumont et
des membres du groupe communiste et ap-
parentés, tendant A Inviter le Gouverne-
ment & prendre les mesures susceptibles
de permetire aux femmes seules chargées
d’enfants d’assurer & leur foyer un niveau
de vie normal. (N°* 287, année 1947; et 470,
année 1948.)

L’avis a été imprimé sous le n° 577 et
distribué. .

-—
RENVOIS POUR AVIS

M. le président, La commission des fi-
nances demande que lui soit renvoyée,
rour avis, la Broposition de résolution de
fme Yvonne Dumont et des membres du

oupe communiste et apparentés, ten-

ant 3 inviter le Gouvernement & prendre
les mesures susceptibles de permetire aux
femmes seules chargées d’enfant d’assurer
A leur foyer un niveau de vie normal

nes 287, année 1947, et 470, année 1948),

ont la commissin de la famille, de la po-
pulation et de la sanié publique est salsie
au fond. L

La commission de la production indus-
trielle demande que lui soit renvoyée, pour
avis, la proposition de résolution de
MM. Alex Roubert, Salomon Grumbach, An-
dré Armengaud, Marc Rucart, Julien
Brunhes, Del{ortrie, Dulin, Chochoy, Long-
chambon, Alric et Gargominy, tendant a
inviter le Gouvernement 4 créer une com-
- ission- chargée de suivre la répartition et
Yaflectation des erédits du plan Marshall
et de leur contre-valeur de francs (n° 562,
année 1948), dont la commission des affai-
res économiques, des douanes et des con-
ventions commerciales est saisie au fond.

Il n’y a pas d’opposition?...

Les renvois, pour avis, sont ordonnés.

-— -
FINANCES ET AFFAIRES ECONGMIQUES
Réponse & une question orale,
M. le président. Lordre du jour appelle

1a réponse du minisire 3 la question orale

suivante: ) . .
M. Chochoy expose & M. le secrétaire

d’Etat au budget: 1° gue les yilles sinis-

trées de Frévent, Saint-Pol-sur-Ternoise,
Oignies et Saint-Omer, dans le Pas-de-
Calais, ont un pourcentage de destructions
calculé selon les prescriptions contenues
dans la réponse de M. le ministre des
finances 4 la question écrite n° 3192, Jour-
nal officiel du 29 octobre 1947, qui est
respectivement de 66,25 p. 100, 58,80 p, 100,
5250 p. 100 et 51,49 p. 100; 2° qu'a la
question ne 728, qu’il lui avait posée,
M. le ministre des finances répondait le
29 avril 1948: « L’indemnité pour diffi-
cultés exceptionnelles d’existence n’est
attribuée que dans les communes de plus
de 1.000 habitants ol le pourcentage de

destructions dépasse 50 p. 100 du nombre

total des immeubles détruits et pour
moitié seulement les maisons endomma-
gées. Cette régle a été appliquée dans les
départements, et en particulier 3 celui du
Pas-de-Calais, & l’exception toutefois de
certaines régions 4 dévastation trés éten-
due ou I'indemnité est attribuée dans des
communes de moins de 1.000 habitants »;
3° que les qualne villes susvisées rem-
plissent bien les conditions du décret
n°® 47-492 du 19 mars 1947; et lui demande
quelles dispositions il envisage de pren-
dre pour que l'indemnité pour difficultés
exceptionnelles d’existence soit accordée
d'urgence au personnel des services pu-
blics de ces localités.

. La parole est & M. le secrétaire d'Etat
au budget.

M. Maurice Bourgés-Maunoury, secréfaire
d’Etat au budget. Pour répondre & M. Ber-
nard Chochoy, je dirai que les renseigne-
ments fournis par les services officiels, &
I’accasion de l'examen de Ja situation des
foealités qui pourraient bénéficier de I'in-
demnité pour difficultés exceptionnelles
d’existence, ont conduit 3 écarter du béné-
fice de cette allocation les quatre com-
founes visées. i

Les renseignements que communique
I'honorable parlementaite permettraient
de penser que certains éléments d’appré-
ciation nous ont fait défaut. Il n’est toute-
fois pas possible, étant donné la portée de
toute mesure intervenant en la matiére,
de prendre une décision favorable sans
gqu’elle ait été précédée aupres des ser-
vices intéressés d'une enquéte détaillée.

Des instructions vont étre données dans
ce sens et M. Chochoy sera avisé dés que
possible des mesures qui sont susgeptibles
d’intervenir.

M. le président. La parole est 3 M. Cho-
choy. : :

M. Bernard Chochoy. Mesdames, mes-
sieurs, je remercie M. le secrétlaire d’Etat
d’avoir biern voulu répondre, comme il
vient de le faire, & la question orale que je
lui avais posée, mais je suis assez scepli-
que, aprés les explications qu’il a fournies,
sur les décisions qu’il pourra prendre dans
Y'avenir.

. Vous avez, il y a fuelque temps, 3 la
suite d’une de mes queslions écrites et
aprés des inferventions répéiées, accepté
de rétablir I'indemnité pour difficultés
exceptionnelles d’existence & wune ville
comme Courritres, dans le Pas-de-Calais,
qui fut I’Oradour-sur-Glane de la campa-
gne de 1940, ' -

Il s’était trouvé qu’an moment oll avait
été publiée la circulaire du 19 mars 1947
cette ville avait été écartée de la liste des
localités qui devaient bénéficier de celte
indemnité.

Il a fallu prés d’un an, monsieur le
ministre, pour que cet arbitraire soit ré-
paré et, permettez-mot de vous dire au
passage que je regrette vivement, alors
"que yous avez corrigé une injustice, que

vous ne l'ayez pas fait d’une facon com-
pléte. 11 efit fallu verser les arrérages &
ceux qui appartiennent aux personnels des
services publics.de ceite commune et, par
ailleurs, vous avez classé celle-ci dans les
localités de deuxiéme catégorie, alors que
je considére, pour ma part, qu'une ville
sinistrée & 83 p. 100 mériterait bien d’éire
classte dans les localités de premiére ca-
tégorie. )

Maintenant, j’ajouterai que Ia eontro-
verse qui existe enire nous actuellement,
& savoir que certaines villes ne répondent
pas, parait-il, aux dispositions de votre eir-
culaire du 19 mars 1947, vient du fait que
vous opposez aux statistiques fixant les
quanta de destructions fournies par le
M. R. U. celles fournies par la direction dua
budget. .

Je trouve la chose assez curieuse. Car
si, & des statlistiques éfablies par la direc-
tion du budget ou par le ministére des
finances et relevant de leurs attributions,
on opposait des statistiqques fournies par
le ministére de Llagriculture, des forces
armées ou de la reconstruction et ne re-
levant pas de leur compéience, on ne
manquerait pas de dire que véritable-
ment ces ministéres feraient bien de limi-
ter leur action aux choses de leur départe-
ment.

Pour ces raisons, monsieur le ministre,
je récuse les statistiques auxquelles les
services de la direction du budget se réfo-
rent et qui sont, par eonséquent, les vo--
tres. Et j’ajouteral que, si vous en aviez'
le loisir, je vous convierais 4 vous rendre
dans les quatre villes auxquelles j’ai fait
allusion dans ma question orale. Je suis.
1persuadé qu’aprés avoir pris contact avee
es réalités, vous conviendriez que la re-
vendication des fonctionnaires de ces locas
lités sinistrées est largement fondée.

Je voudrais trés rapidement, dans les
Iimites du temps qui m’est fixé par notre

‘réglement, vous démontrer qu’en excluant

toute sentimentalité et en s’en tenant aux
régles de caleul fournies par le ministérae
des finances, les quanta de destruction de
Saint-Omer, Saint-Pol-sur-Ternoise, Fré-
vent et Oignies dépassent largement
50 p. 100. ] ) ’ :

Ces éléments de calcul, vous le savex
d’ailleurs, se réféerent a la réponse donnéa
A ia question écrite n° 3192 du Journal of-
ficiel du 29 octobre 1947.

Sainl-Omer a subi, pendant la guerre,
vingt et un bombardements aériens; le
total de ses immeubles, en 1939, était de
4.344; 795 batiments ont été détruits, 2.113
bitiments ont €té endommagés. En se Té-
férant aux. régles de caleul que vous noud
avez fournies vous-méme, le pourcentaga
de destruction au f{er janvier 1948 s’éia~
blissait 4 51,5 p. 100.

En ce qui .concerne Saint-Pol, le total

des immeubles existant avant guerre était
de 1.385. Le nombre d’immeubles sinistrég
partiellement est de 928, celui des immeu.
bles totalement détruits, de 323 et le pour<
centage de destruction au 3 mai 1948 était
de 56,8 p. 100.
* Monsieur le ministre, vous me permet-
irez de retenir un instant votre attention;
si vous le voulez bien, sur la fantaisie gui
peut s’attacher A certaines réponses qui
nous sont faites. En effet, vous m’avez
écrit le 3 juin 1948 que Saint-Pol comptait,
en 1939, 1.186 immeubles, alors qu’en réa-
lité il y en avait 1.385. .

Vous ajoutiez que Saint-Pol comptait 180
immeubles complétement détruils. Je voug
prie de croire que ceux qui sont sur place,
entre autres le délégmé départemental &
la reconstruction, savent bien.qu’il n'y a
pas, & Saint-Pol, 180 immeubles comple-
iement détruits, mais bien 383, et je re-
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gietie que vous puissiez commelire de
delles erreurs. ‘

Pour ce qui est des immeubles endom-
magés, vous dites qu'il y en a 833, alors
que le nombre des immeubles partielle-
ment. endommagés est de 928.

Partant de ces chiffres, vous indiquez
gue le pourcentage de destructions est lar-
gement inférieur & 50 p. 100, et vous con-
clvez en me disant que vous ne. pouves
revenir sur les dispositions de la circulaire
du 19 mars 1947 portant revision de la
liste des localités ayant droit & lindem-
. nité pour difficultés exceplionnelles d’exis-
tence. . .

Permettez-moi, au sujet de cetie ville
[de Saint-Pol, en laisant le paralléle entre
la statistique du M. R. U. et celle que
fvous m’avez donnée, de souligner la fan-
faisie qui s’attache 3 cellg que vos services
ot pu nous fournir.

Jen viens & Frévent qui comptait 1.061
fmmeubles en 1939. Sur ces 1.061 immeu-
bles, 380 ont été complétement délruits.
il v a 644 immeubles endommagés; le
yourcentage de destruction, suivant I'état
fourni par le délégué départemental 3 la
reconstruction au 3 mai 1948, est de
66,25 p. 100.

J'arrive A la derniére ville, Ia ville d’0i-
Enies. :

Cette wille comptait, en 1939, 1.297 im- |

meubles. Le nombre de bitiments endom-
magés pendant les quatre années de
guerre est de 1.283; le nombre de biti-
ments détruits est de 343. Le pourcentage
des destructions, établi au 20 mai 1948,
est de 52,5 p. 100.

Si je devais me placer sur un plan sen-
Yimental, je rappellerais que, le 28 mai
4940, la soldatesque 1leutonne fusillait
jquatre-vingts des meilleurs fils de cetfe
Ville d’Oignies.

Jajoute qu’Oignies ecomple neu! victi-
mes civiles de la guerre, cing martyrs
de la Résistance, dix décédés en dépor-
tation, dont noire ami André Pantigny,
ancien secrétaire de la fédération socia-
liste du Pas-de-Calais, cinq résistants
morts au champ d’honneur et vingt-cinq
de ses enfants tombés au champ d’hon-
neur. Au total cent vingt-cing viclimes
sur une population de moins de 7.000 ha-
bitants. \ o

Pour vous convaincre que sa population
est bien digne d’intérét, je voudrais vous
lire quelques lignes écrites en octobre 1944

ar le président du comité de libération.
Les - voici:

« Depuis le 28 mai 1940, d’autres cités
ont malheureusement eu, elles aussi, leur
calvaire & gravir; des willes importantes
ont subi la guerre. Elles ont eu des victi-
mes et des destructions soit par bombar-
dements, soit par toute aufre cause, mais
nous croyons pouvoir affirmer. qu’a part
Oradour-sur-Glane, aucune d’e:les n'a
connu les tortures matérielles et morales
qui furent infligées & Oignies, le 28 mal
1940, » ’
~ C’est au nom, monsieur le ministre, des
fonctionnaires de villes meurtries que je
parle aujourd’hui 4 cette tribune.

~ Jai voulu wous prouver que ceux de
Saint-Omer, de Saint-Pol, de Frévent, d’0i-
gnies, peuvent prétendre & leur admission
au bénéfice de l'indemnité pour difficul-
1és exceptionnelles d’existence.

"IIs ne mendient rien et ne réclament
aucune aumone. Ils vous demandent sim-
Hlement de leur appliquer avec équité les
ispositions de la circulaire du 19 mars
1947, et je veux espérer que, connaissant
mieux lcur situation exacle, vous ne le
leur refuserez pas et que bicntdt, au con-
traire, wous leur donnerez satisfaction.
(Applaudissements.)

_—10 —
RETRAIT D'UNE QUESTION ORALE

M. le président. L’ordre du jour appelle:
rait ensuite la réponse de M. le ministre
des finances et des affaires économiques
3 une question orale de M. Gargominy,
mais celui-ci m’a fait connaitre qu’il la
retirait.

Acte est donné de ce retrait.

—1 =

COMMISSION DE LA PRODUCTION
INDUSTRIELLE

Attribution de pouvoirs d’enquéte.

M. le président. L'ordre du jour appelle
examen d’une demande de pouvoirs d’en-
quéte présentée par la commission d2 la
produclion industrielle sur la production
et le développement des principales res-
sources éncrgitiques francaises.

J'ai donné lecture au Conseil de la Ré-
publique de cette demande au cours de la
séance du 17 juin 1948,

Personne ne demande la parole ?...

Je consulte le Conseil de la Républigne
sur la demande présentée par la commis-
sion de la production industrielle.

En conséquence, conformément & l’arti-
cle 30 du réglement, les jpouvoirs d’2n-
quéte sont octroyés a la commission de la
production industrielle.

w12 o

_DECLASSEMENT PARTIEL DE LA PLACE
DE TLEMCEN

Adoptionv d’un avis sur un projet de loi.

M. le président. L’ordre du jour appelle
Ia discussion du (proi'et de loi, adopté par
’Assemblée nationale, portant déclasse-

ment partiel de la place de Tlemcen.

Dans la discussion générale, la parole

est & M. Alric, remplacant M, Rogier, rap-
porteur de la commission de la défense
nationale.

M. Alrie, remplacant M. Rogier, rappor-
teur de la commission de la défense na-
tionale. Mos chers collégues, les travaux
d’urbanisme envisagés depuis. deux ans
par la municipalité de Tlemcen en vue de
résoudre le probldme du logcment et en
vue d’embellir et assainir la cité se heur-
tent & des difficuliés tenant au classement
de la ville comrine place militaire.

Les bastions et forlifications élevés au-
trefois autour de la ville 'emprisonnent
aujourd’hui dans des limites trop étroites
et eniravent son développement. Ces for-
tifications n’uont naturellement plus aucun
intérét militaire.

Soucieux de remédier 3 cet état de
chose et déférant au désir exprimé par
le conseil municipal de Tlemcen le 18 jan-
vier 1946, le Gouvernement a déposé le
24 juin 1948 un projet de loi portant dé-
classement d'une partie des fortifications.

Se ralliant & la position de 1’Assemblée
nalionale qui a émis un vote favorable
au texte du Gouvernement. wotre commis-
sion vous demande d’adopter sans modi-
fication le projet de loi qui vous est pro-
posé. (Applaudissements.)

M. le président. Personne ne demande
plils?la parole dans la discussion géné-
rale ?...

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage & la discussion de ’article
unique du projet de loi,

(Le Conseil décide de passer & la dis-
cussion de Uarlicle uniqued

M. le président. J’en donne lecture:

« Article unique. — Sont déclassées et
rayées du tableau des places de guerre
les fortifications de la place de Tiemcen
comprenant les bastions 1, 2, 3, 4, 5, '
6, 7, 8, 9, 10, 41, 12, 13, 44, 15, 16,
tigurés par une teinte plate jaune sur le
plan ci-annexé, établi par le directeur des
travaux du génie d’Oran le 27 aolt 1947. »
) Je mets aux voix l'avis sur le projet de
oi.

{Le Conscil de la République, a adopté.)

I3
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DECORATIONS POUR LES MILITAIRES
GCEGAGES DES CADRES

Adoption d'un avis sur un projet de lok

M. le président. L'ordre du jour appells
la discussion du projet de loi, adopté par
I'Assemblée. nationale, relatif aux condi-
tions dans lesquelles les mililaires dégagés
des cadres par Application des textes Tégis-
latifs antérieurs a la loi n® 46-607 du 5 avril
1946 peuvent concourir pour la Légion
d’honneur ou la médaille militaire.

. Dans la discussion générale, la parole est
4 M. le rapporteur de la commission de la
défense nationale.

M. le général Petit, rapporteur de ln com-
mission de la défense nationale. Mesdames,
messieurs, vous savez que, depuis la Libé-
ration, un certain nombre de militaires de
carricre, officiers et sous-officiers, ont été
dégagés des cadres. | )

Les lois qui affectent ces dégagés des ca-
dres sont d’abord Yordonnance 45-2606 du
2 novembre 1945, ensuite la loi n° 46-607 du
5 avril 1946.

Mais les intéressés ont fait connaitre aux
pouvoirs publics que ces lois ont profon-
oément 1ésé leurs intéréts matériels et mo-
Tanx.

En ce qui concerne leurs intéréts maté-
riels que je n’évoque aujourd’hui que pour
mémoire, il sera indispensable de procéder;
dans les plus brefs délais, & la revision et
4 D'unification des textes relatifs 4 leurs
traitements parce que — et je cite ici un
passage d’un communiqué de la fédération
nationale des anciens militaires de carriére
des armées de terre, de l'air et de la ma-
rine — « seuls de tous les salariés et
pensionnés, ces militaires dégagés des ca-
dres n’ont pas vu revaloriser leurs traite-
ments pour en maintenir le pouvoir
d’'achat au fur et & mesure de la fusion de -
la monnaie »,

Cependant, dés maintenant, nous pou-
vons, sur la base du pro]et de loi voté par
I’Assemblée nationale, reiatif a 1’attribution
de la Légion d’honneur et de la médaille
militaire, donner salisfaction & leurs légi-
times revendicalions d’ordre moral,

La loi n° 46-607 du 5 avril 1946 dispose
en effet A Particle 30, que « les personnels

-1ayés des cadres actifs en application des

dispositions qui précédent (dispositions re-
latives au dégagement des cadres conte-
nues dans cette méme loi) continueront A
concourir pour la Légion d’honneur ou la
médaille militaire au titre de armée active
pendant une période de cing ans, sans
toutefois que ce hénéfice puisse leur étre
accordé au deld de la date & laquelle ils
auraient atteint la limite d’age de leur
grade ou la limite de durée des services ».
C’est tout A fait normal.

Il convient d’ailleurs, 3 ce sujet, de citer,
A titre de précédent, la loi du 26 décembre
1925; celle-ci disposait en P’article 22 que
« les bénéliciaires de la présente loi, & I’ex-
ception toutefois de ceux admis A la jouis-
sance d'une pension proportionnelle, conti-
nucront pendant un temps égal au temps
aui leur restait & courir jusqu’d la limile
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@iage de leur grade augmenté de six mois,
4 concourir pour Iavancement dans ‘la
Légion d’honneur avec les olficiers des ga-
dres aclifs. Le ministre de la guerre conti-

. huera, en conséquence, a disposer, pendant

les :sept annés au moins suivant la pro-
mulgaiion de la présente loi, du conlingent

- annuel de croix avec le traitement qui lui

est actuellement attribué ».
Or, aucune disposition de cet ordre n’est

contenue dans lecs auires textes législatifs, -
-pelalifs au dégagement des cadres, inter-

venus depuis Ja Libération.

Nous sorhmes donc amenés & formuler
une premitre remarqie: -

Les dégagés des cadres sont traités diff¢-
remment suivant les texfes qui les ré-
gissent. : *

Si nous tenons compte de ce que la pro-
cédure du temps de paix vient d’étre réta-
blie en ce qui concerne 1’établissement des
tableaux de concours pour la Légion d’hon-
neur et la médaille militaire, nous som-
mes conduits & faire une deuxiéme remar-

ue:

l.es « dégagés des cadres » verront dé-
sormais leurs titres relativement diminués
du fait que leurs concurrents, actuellement
en activité de service, bénéficieront de
tilres nouveaux du temps de paix, alors

ue lcs premiers ont concouru avec leurs
titres du temps de. guerre. ’

Il apparait donc juste et indispensable
qu’en premier lieu satisfaction soit donnée
au veeu légitime des intéressés de voir

~ leurs titres examinés et le cas échéant

sanctionnés dans les condilions fixées a
Yarticle 30 de la loi n° 46-607 du 5 avril
1946, c’est-d-dire dans le sens le plus
favorable,

En outre, pour tenir compte de la
deuxitme remarque énoncée, en méme
temps que du fait que les « dégagés des
cadres », n’é¢tant plus en -activité de ser-
vice, pourraient se trouver en position dé-
favorable par rapport 4 leurs camarades en
position d’activité, pour lesquels entrent
en ligne de_compte les services présenis
dn temps de paix, voire commission a
ensé qu’il éfait opportun de sauvegarder
es intéréts des « dégagés des cadres », en
les faisant -concourir entre eux, au titre
de I’armée active, c¢’est-d-dire indépendam-
ment des officiers ou sous-officiers actuel-
lement en service. En conséquence, elle
a préva I’établissement des tableaux de
concours de Parmée active pour la Légion
d’honneur et la médaille militaire en deux
parties: la premiére partie réservée aux
militaires de ‘carritre en activité de ser-
vice,  la deuxidme partie aux militaires

~dégagés des cadres.

C’est pourquoi elle a éstimé qu’il serait
judicieux de compléter le projet de loi qui

* nous est présenté par un article 2 nou-

veau ainsi concu:

« Ceux de ces militaires qui remplissent
les conditions requises pour l'inscription
aux tableaux de concours de la Légion
d’honneur ou de la médaille milfaire de
Yarmée active, figureront sur ces tableaux
sous une rubrique spéciale intitulée:

-« Militaires dégagés des cadres ». .

« La proportion du nombre des inscrits
au titre des « militaires en activité de ser-
vice » et au titre des « militaires dégagés
des cadres » sera au moins égale 3 la pro-
portion du nombre des proposables de cha-
cune de ces deux catégories. »

Le nombre des proposables étant par
exemple de 200 pour les dégagés des cadres
:et de 1.000 pour les officiers en activité de
service, le nombre des inscrits devrait étre
iégalement dans la proportion de 200 &
1,000, :

Ce deuxidme alinéa de I'article 2 donne
aux intéressés toute assurance en ce qui

jconcerne le respect de leurs inléréts e‘t~

de leurs droits; en outre, en précisant que
la proportion des inscrils eera au moins
égale 4 la proportion des proposables des
deux calégories, — et ‘je souligne « au
moins » — il permet aux autorités mili-
taires et, en. définitive, & M. leé' minisire
des forces armdées de redresser les oublis
ou les erreurs gui auraient pu se produire
au cours des dernitres anndes au détn-
ment des « dégagés des cadres-». :

En conséquence, votre comnmissivn de la

défense nationale vous propose, & 1'unani-
mité, d’adopter le projet de loi que je
viens de rapporter devant vous. (Applau-
dissements a Uerlréme gauche et sur di-
vers bancs.)

M. le président., Personne ne demande
plus la parole dans la discussion géné-
rale ?...

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage a la discussion des articles
du projet de loi.

iLe Conscil décide de passer & la discus-
sion des. articles.)

M. le président. Jc donne lecture de ’ar-
ticle 1er, : ,

« Art. s, — Les dispositions de I’arii-
cle 30 de la loi n° 46-607 du 5 avril 194g
sont applicables aux militaires rayés des
cadres de Parmée active par application
des disvositions 1égislatives relalives au
dégagement des cadres antéricures 3 la
promulgatlion de cette loi. »

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix larticle” 1er,

(L’article 1°* est adopté.)

M. le président. « Art. 2 (nouveau), —
Ceux de ces militaires qui remplissent
les conditions requises pour l'inscription
aux tableaux de concours de la Légion
d’honneur et de la médaille militaire de
I'armée active, figureront sur ces tableaux
sous une rubrique spéciale intitulée « mi-
litaires dégagés des cadres ». :

« Dans chaque tableau de concours, la
proportion du nombre des inscrits au titre
des « militaires en aclivilé de service »
et au titre des « militaires dégagés des
cadres » sera au moins égale a Ta

: TOpOr-
tion du nombre des proposables de cha-
cune de ces deux -catégories. » —
(Adopté.)

Je mets aux voix I'ensemble de Y’avis
sur le proiet de loi.
{Le Conseil de la République a adopté.)

- -—14—

NAVIRES METEOROLOGIQUES
RATIFICATION D'UNE CONVENTION

Adoption d’un avis sur un projet de Jol.

M. le président. L’ordre du jour appelle
Ja discussion du projet de loi, adopté par
I’Assemblée nationale, autorisant le Prési-
dent de la République 3 ratifier la conven-
tion relative 4 la mise en service des na-
vires météorologiques.

Dans la discussion
est & M. Denvers.

M. Denvers, rapporleur, pour avis, de la
commission de la marine et des péches.
Mesdames, messieurs, le rnl[))port de M. Guy
Monlier vous a é1é dislri
terviens, en I’absence du rapporteur, que
pour vous faire part de l’avis unanime
de la commission de la marine et des
péches qui est favorable & la mise en ser-
vice de navires météorologiques sur le
plan interndtional. Le service météorolo-
gique international sera d’une utilité cer-
taine . pour mnos pécheurs qui, actuelle-
ment, empioyent . des bateaux toujours
plus grands et vont trées loin dans les

gténlrale, la parole

ué et je n'in-,

oeéans, Les données et les renseignemgents
de ce systéme international de météorolo-
gie ne peuvent qu’étre utiles aux pécheurs
el en géndral 3 I’enscmble des marins. -
A mon avis, nous pouvons adopler sans
dircussion aucune ce projet de loi qui
tend & vous demander la ratification de la
conveniion relative 4 la mise en service
des navires météorologiques, conclue en
1946, mais dont on nous demande seule-
ment aujourd’hui la ratification. gApplau-,
dissements ¢ gauche et au centre.). ., '
-M. le président. Le rapport de-M. Mon-
tier, qui est distribué, conclut également
a l'adoption du (})rojet ‘de loi. . - .
Personne ne demande plus, la parole
dans Ja discussion géndrale 7... T
-.La discussion générale est close. .
Je consulte le Conscil de Ia République
sur le passage & la discussion de Yarlicle
unique du projet de loi.
(Le Conseil décide de passer & la discus- .
sion de Particle unique.)
M. le président. Je donne lecture de 'ar~
ticle unique: .
« Article unique. — Le Président de la
République est autorisé & ratifier la con-
vention relative 4 la mise en service des
navires météorologiques, conclue le 25 sep-
tembre 1946, enlre la Belgique, le Ca-
nada, la France, I'Irlande, Fes Pays-Bas,
la Norvége, la Suéde, le Royaume-Uni, les
Elats-Unis d’Amérique, et dont le texte -
est annexé & la présente loi. » .
Personne ne demande la parole ?... .
Je mets aux voix l’avis sur le projct de

oi. .
(Le Conseil de la République a adopté.)

' wm 5 e
DEGAGEMENT DES CADRES
Discussion d’un avis sur un projet de loi.

M. le président. L’ordre du jour appelle
la discussion du projet de loi, adopté par
JAssemblée nationale, tendant & compléler
T’article 4 de la loi n° 47-1680 du 3 sep-
tembre 1947 relalive aux conditions de.
dégagement des cadres de - magistrats,
fonctionnaires et agents civils et militai-
res de I’Etat, , . :

Avant d’ouvrir la discussion, je dois
faire connaitre au Conseil que j’ai recu de
M. le président du conseil des décrets dé-
signant en qualité de commissaires du
Gouvernement, pour assister M. le secré-
taire d’Etat & la fonclion publique et a la
réforme administrative: :

M. Vincent Bourrel, conseiller maitre & -
la cour des comptes, directeur du cabinet.
du secrétaire d’Etat & la fonction publi-:
que et A Ja réforme administrative; :

M. Jeannin, administrateur & la direc- -
tion de la fonction publique;- :

M. Donnedieu de Vabres, directeur ad-
joirt du cabinet du ministre des finances
et des affaires économiques; -

M. Cruchon, chel de cabinct du ministre
des finances et des affaires économiques; ..

M. Tixier, directeur du cabinet du se-
crétaire d’Etat au budget; ) .

M. Lhérault, directeur adjoint du cabi-
net du secrétaire d’Etat au budget;

M. de Bonnefoy, chef de cabinet du se-
crétaire d’Etat au budget; o

M. Lecarpentier, conseiller technique au -
cabinet du secrétaire d’Etat au budget; -

M. Gregh, directeur du budget; = -

M. Manca, sous-directeur 3 la direction
du budget; . /

M. Soumagnas, administrateur civil 3 la-
direction du budget; :

M. Mauget, adminisirateur civil & la di-
reclion du budget; )
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M. Pinon, scus-dirccteur 3 la direction
du budget; . :

M. Malecot, altaché au cabinet du secré-
faire d’'Etat an budget; .

.M. Chalendon, inspecteur des finances,
chargé de mission au cabinet du minisire
des finances et des affaires économiques:
. -M. Maunoury, chef adjoint du cabinet
du ministre des finances et des affaires
écor:omiques; . L

.M. Lion, chef du secrétariat parliculier
du cabinet du secrétaire d’Etat au budget.

Acte cst donné de ces communicalions.

Dans la discussion générale, la parole
est a M. Vanrullen, rapporteur de la com-
mission de lintérieur. :

. Vanrullen, rapporteur de la commis-
sion de Uintérieur. Mesdames, messieurs,
Jors de Vadoption, en janvier dernier, des
mesures de lulte conire Yinflation et, en
harticulier, de la loi du 7 janvier instituant
Ie préiévement exceptionnel, le Parlement
avait décidé, en vertu de larticle 10 de
Jadite loi, une réduction d’au_moins
10 p. 100 des prévisions budgélaires sur
les dépenses civiles antres que celles aflé-
rentes 4 la dette pubiique et 4 la dette
viagére.

Kn vertu de cette loi, il devait éire pro-
etdé .dans le courant de I'année 1948 au
licenciement d’un minimum de 150.000
fonctionnaires.

. Gouvernement éfait armé pour procé-
der au licenciement par la loi du 3 sep-
- tembre 1947 qui avait fixé V'ordre de prio-
rit¢ pour le dégagement des cadres des
fonclionnaires. :

Si vous étes saisis aujourd’hui d’un pro-
jet, c’est que le Gouvernemgnt estime que
cette loi ne lui donne pas toutes les pos-
sibilités de dégagement qui lni sont im-
;i)psges, d’ailieurs, par la loi de janvier
048, .

En particulier, dans certains 'services ol
sont employés concurremment des titu-
laires et des agents temporaires, le Gou-
vernement{ estime que le seul renvoi des
personnels temporaires aurait parfois pour
résulfat de désorganiser complitement le
service et ¢’est pourquoi il nous demande,
par_dérogation & la loi du 3 septembre
1947, dans ces administirations ol certains
emplois- sont tenus' concurrement par des
titulaires et par des agents temporaires,
la possibilité de procéder au licenciement
d’agents titulaires en tenant compte de la
valeur professionnelle.

H est spceifié que, pour conserver A
nofre administration sa valeur et son effi-
cacité, on doit d’abord maintenir en fone-
tion les agents dont la valeur profession-
nelle est supéricure. .

Celte” demande du Gouvernement pose
naturellement des problémes assez com-

lexes et a souleve, en particulier dans
es milieux de fonctionnaires titulaires,
une certaine émolion parce que, tout le
monde est d’accord 1i-dessus, si les fone-
tionnaires ont trop souvent une rémuné-
ration faible, si leurs conditions d’exis-
tence sont souvent réduites par rapport
4 celles des agents de méme qualifica-
tion employés dans le domaine privé, jus-
qu’d present, une contrepartie i ces désa-
vantages était fournie par la stabilité de
Iemploi des personnels titulaires.

Aujourd’hul, on nous demande d’appor-
ter une légére entorse A cette stabilité de
I'emploi, en autorisant le licencicment de
certains titulaires. Je sais bien que le
Gouvernement nous dira que cette possi-
bilité lui était déja laissée dans les cadres
des adminisirations ou il n’y a pas de per-
sonnel temporaire. La loi ge (Fégagement
des cadres du 3 septembre 1947 lui per-
mettait alors de procéder & des licencie-
ments de titulaires, .

Aujourd’hui, le Gouvernement nous de-
mande d'aller plus loin. Mais si ]Ja com-

mission de Pintéricur, aprés examen du
projet, a rapporté un avis qui, dans l'en«
semble, est favorable au texte adoptgé par
P'Assemblée nationale, sous réserve de mo-
difications qui sont d’ailleurs plutot des
modifications de forme, c’est parce qu’en
réalité le licenciement de titulaires doit
porter sur un nombre infime de ces der-
niers, c’est parce que, d’aprés les décla-
rations mémes du Gouvernement, il s’agit,
A I’heure actuelle, de permettre le déga-
gement des cadres de 1.200 & 1.500 fone-
tionnaires au maximum.

Je sais bien qu’a ce sujet on a lancé
dans la presse, et on viendra touta 'heure
dire, qu’il s’agit essentiellement d’une opé-
ration non pas tellement -€économique,
parce que le dégagement d’agents titulaires
se révele, tout au moins pour la premieére
année et souvent pour la deuxi¢tme, plus
cofiteux que le majntien en fonction, mais
essentiellement politique, et c’est pour ré-
pondre & cette accusation et pour apporter
aux fonctionnaires le maximum de ga-
ranties contre I'arbitraire possible de I’ad-
ministration ou des chefs de service, que
nous avons modifié le texte qui nous était
transmis par I’Assemblée nationale, pour
enfcrmer dans les régles les plus rigides
]d)ossibles les eas de dégagement et ’ordre

e priorilé des fonctionnaires & licencier.
Compte tenu des travaux de la commis-
sion de l’intérieur, nous pensons avoir
aboufi & un texte qui donne les plus lar-
ges garanties aux personnels, puisqu’il est
entendu que les commissions paritaires se-
ront consultées dans tous les cas, auront
a leur disposition les dossiers des fonc-
tionnaires dont les emplois seront suscep-
tibles d’étre supprimés’et, par conséquen%,
les fonctionnaires eux-mémes controle-
ront ces opérations de dégagement des
cadres, -

Par ailleurs, la liste de priorité, dont je
ne vous donnerai pas lecture puisque {e
rapport est entre vos mains ainsi que le
texte du projet de loi qui vous est sou-
mis, doit-vous montrer, notamment, que
la commission de l'intérieur a eu le souci
de dégager d’abord des cadres, d’une part,
ceux qui avaient €té recrutés dans des
conditions spéciales sous le gouvernement
de fait de Vichy, d’autre part, ceux qui
avaient éié I’objet de sanctions non amnis-
tiées pour des faits de collaboralion; ens
&in, nous voulons ¢galement permettre aux
fonctionnaires qui en manifestent le désir
le départ volontaire avant de licencier
ceux qui ne demandent pas & quitter I’ad-
ministration.

C'est consciente d’avoir agi au mieux
des intéréts des fonctionnaires, et en
méme temps en répondant 4 la volonté
exprimée par le législateur, le 7 janvier
dernier, de réaliser de substanticlles éco-
nomies et de procéder & une réorganisa-
tion des services administratils; c’est
consciente d’avoir mené a bien ce, travail

que la commission de lintérieur, dont je }

suis ici le porte-parole, vous présente un
texte qui différe de celui de 1’Assemblée
nationale, en ce sens que nous croyons y
avoir apporté des améliorations et des ga-
ranties supplémentaires pour les fonction-
naires titulaires. ’ :

C’est consciente également d’avoir bien
rempli sa mission, dans Vesprit que je
viens de vous indiquer, en donnant au
Gouvernement la possibilité de réaliser
des économies, mais, d’autre part, en pré-
munissant les fonctionnaires contre toutes
les possibilités d’arbitraire, c’est cons-
ciente d’avoir rempli sa mission au mieux
des intéréts des uns et des autres que la
commission de I'intérieur soumet A votre
approbation le projet de loi dont vous
avez le texie sous les yeux. (Applaudis-
sements & gauche, au centre el a droite.)

M. le président. La parole est & M. Avi-
nin, rapporteur pour avis de la commis-
sion des finances.

M. Avinin, rapporteur pour avis de
la commission des finances. Mesdames,
messieurs, la commission des finances,
saisie pour avis, sous les deux réserves
que je ferai tout A ’heure, émeftra un
avis favorable & la proposition que notre
collegue M. Vanrullen viant de dévelop-
per au nom de la commission de l'inté-
rieur. .

La loi du 7 janvier dernier crée ’obliga-
tion de diminuer de 150.000 unités I'ensein-
ble du personnel des {fonctionnaires da
Pltat, des services concédés, des oflices,
des agents des services publics ou entre-
prises nationalisées, c’est-d-dire que cette
liste couvre, 4 I'heure actuelle, un ensem-
ble qui c¢omprend entre 2.400.000 et
2.500.000 personnes. .

La loi du 7 janvier 1948, qui venait au
lendemain d’une série de mesures dures et
difficiles pour une large catégorie du peu-
ple francais, a voulu montrer que les sa-
crifices seraient partagés et que notre na-
tion solidaire sur la voie de son reltve-
ment financier et économique n’entlendait
pas frapper toujours du méme coOté.

Certes, je le dis brulalement, nous
n’avons pas d’illusion sur I'effet de cette
contraction de personnel, en ce qui con-
cerne le budget propre de 'année 1948.

Nous savons trds bien que si le Parle-
ment francais, vote, & la daté ol nous
sommes, les mesures qui nous sont pro-
posées par I’Assemblée nationale d’abord,
par volre commission de lintérieur en-
suite, cela ne représentera pas, sur le
budget de 1948, les économies considéra-
bles,. suffisantes et totales que certains
esprits simples pourraient en attendre.

Nous savons que, lorsque les dégage-
ments de fonctionnaires s’eflectuent en
juin, Veffet ne s’en fait sentir que dans
Lavenir.

Nous savons aussi qu’il y a toute la ré-
forme de la structure administrative fran-
caise gui domine la question et que la me-
sure' d’ensemble sur laquelle votre com-
mission des finances rapporte aujourd’hui
un avis favorable cst deslinée & préparer
T’avenir. .

Certes, on nous dira qu'en 1948, ce que
vous votez n’aura aucune incidence bud-
gétaire, mais il est incontestable que cela
en aura en 1949. Si, en 1947, on avait cou-
rageusement pris la méme mesure, il y
aurait des résultats en 1948. (Applaudisse-
ments sur quelques bancs & gauche et au -
cenlre.)

M. Jean Biondi, secrétaire d’Elat & la
fenction publique et & la réforme adminis-
trative. Monsieur Avinin, permettez-moi
de vous faire remarquer qu’on a tout de
méme voté la loi de dégagement des ca-

‘dres le 3 septembre 1947,

M. le rapporteur pour avis de la com-
mission des finances, Je vais m’y référer,
monsieur le minisire,

M. le secrétaire d’Etat. On a tout de
méme adoplé la loi du 3 septembre 19471
Je dis que les 150.000 “emplois sup-
primés, s’ils ne sont pas cette année, vé-
ritablement, un apport au budget du pays,

_représentent, pour ceux qui prendront no-

tre place dans les Assemblées fulures,
une facilité qu’ils seront peut-étre heureux
de trouver, toujours dans la voie du rele-
ment financier et économique de notre
pays. - ,

C'est pourquoi votre commission des fi-
nances donne un avis favorable, en éten-
dant sur un seul point le désir de votre
commission de l’intérieur.

Aq paragraphe D, 1 alinéa, qui ex--
cluait de tout renvpi les bénéficiaires du
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statut définitif des déporiés et internés de |

la Résistance, -nous avons élendu celle
défense aux déportés et internés poliliques,
eu ¢égard au statut des déporlés et inter-
nés politiques gqui vient d’étre voté,

- Volre commission des {inances, par celte
extension, a voulu, en accord avec les re-
présentants de la commission de 1'inté-

rieur,. créer un parallélisme dans le trai- |

tement de I'mne et 'autre des catdgories
d’iniernés et de déporlés.

Votre commission des finances, sans pou-
voir obtenir également I'accord de la com-
mission de l'inlérieur, mais sans en avoir
Yhostilité, simplement parce que celle der-
niére n’avait pu €e réunir, propose d'ajou-
ter au paragraphe D: « Les veuves des
combatiants des deux guerres ct les veo-
wes des déporiés de la Riésistance ou des
déporlés politiques ».

"En dehors de ces modifications, au méme
paragraphe D, la commission des finances
m’a demandé, apres les réserves que j'al
exprimées tout a I'heure, d’apporter un

avis favorable aux conclusions de la com- |

mission de lintérieur. (Applaudissements
B gauche, au cenlre et & droite.) o

M. e président. La parole est 4 Mme De-
vaud. - .

Mme Devaud. Mes chers cotlégues, le
licenciement d’un fenctionnaire iitulaire
qui n'a pas démérité n’est en aucune
facon one rupture de contrat.

L’article 5 de la Yoi du 19 octobre 1946
portant sur le statut des fonctionnaires
stipule, en’ eflet, en sanctionnant ainsi une

régle jurisprudentielie, que « le fonction- |

naire est vis-&-vis de I'administration dans
une situation statulaire et réglementaire =,

Plus encore, je crois pouvoir affirmer

qu’ii 0’y a pas de paradoxe 4 soulenir que,

3

pour un fonctionnaire, une situation con- |

iractuelle est moins avantageuse qu'une
situation statutaire, ear il est ap
a -participer assez largement & 1’¢labora-
ton de la régle qui le concerne, et, sur-
tout, il peut dénier 4 'administration tout
ouvoeir qui ne découlerait pas réglemen-
lairement d'un texte exprés du statut.
Aipsi, aux termes de la loi du 19 octobre
1946, article 134, « en cas de suppression
d’emplois permanents occupés par les fonc-
tionnaires, ces derniers ne peuvent étre
licenci¢s qu’en vertu de lois spéciales de
dégagement des cadres prévoyant notam-

1¢ ainsj |

meni les conditions de préavis et d’indem- |

nisation des intéressés ». )

C’est pourquoi nous sommes aujour-
d'hui saisis d'une de ces lois spéciales,

Tout ce que je wiens de dire suffit &
exprimer que le Parlement doit apporter
beaucoup de prudence et autant de rigueur
que de juste -opportunité &4 apprécier
T'exacle mesure dans laquelle inléréts et
convenances doivent 1'inciter 4 ne pas sa-
crifier sans resiriction la stabilité de 1’em-
ploi de ses agents aux exigences de la
situation du pays. :

Or, tout observateur devrait bien recon-
naitlre que le texte proposé par voire com-
mission de lintéricur, et gui a tout de
méme apporté des modifications heuren-
ses 4 celui de I’Assemblée nationale, reste

“aualgré tout fort pem satisfaisant.

Sa rédaction, es effet, est équivoque.
Fajoule aussitot que la faute n’en rte-
vien{ pas a la commission de l'iniérieur
du Conseil de la Républigue. L’Assemblée
nationale elle-méme nous a envové un

- texle trés peu clair ef qui préle & confu-
sion. ' B '
* La proposition soumise i votre. examen
‘a pour objet de modifier la loi du 3 sep-
tembre 1947 dans son arlicle 4. :

Mais il semble .,qu’on n’a .guére ten
cempte, pour I’élaboration du nouvel arti-

cie, de I’économie générale de la loi de

dégagement des cadres, texte dont la
clarté et I'élégance ne sont d’ailleurs pas
les qualités essenticlles.

Voulez-vous que nous citions quelques
exemples jpris au hasard du texte ?

Nous lisons au dernier alinéa du para- |
graphe C de V'arlicle 4 que l'avis des com-
missions parilaires devait éire requis pour
le choix de tout personnel licencié, Ny
a-t-il pas la double emploi avee 1'article 3
de la méme loi qui a déjd prévu cet avis
des cominissions paritaires ?

Le paragraphe E, par ailleurs, prévoit la
possibilité de mutation d’office de tout
Ionctionnaire titulaire licencié a un em-
pioi €quivalent wacant.

Connaissant les intentions des auteurs
du texte, je pense qu’il ne s’agit pas uni-
quement de l’obligalion pour Te fonction-
naire d’avoir & accepter aufomatiquement
le poste qui lui est proposé; alors, s’il
s'agit d’une obligadion pour I’administra-
tion, peut-éire ne se dégage-i-elle pas
clairement de ce paragraphe ? En tout
cas, ceile ohligation, nous semble-i-il, ne
pourra jamais consisier qu’en une [priariié
d’appel aux emplois permanenis non-
veaux. Or, un emploi vacant de non titu-
laire ne pent comporter absolument les
mémes avantages que 'emploi perdu par
son iilulaire; et j"aimerais que M. le pré-
sident ou que M. le Tapporteur de la com-
mission de lintérieur veuiile bhien don-
ner quelques éclaircissements au Conseil
de la Répubiique sur ce point trés précis.

En ouire, la lei du 3 septembre 1947 est
Givisée en deux fitres: un fpremier ftitre,
qui fixe les conditions d’application de la
réduction des effectifs, et un titre II, qui
détermine les conditiens d’indemmisation
ef{ de reclassement. Ces deux tifres sont
ahsolument distincts. :

Il semble donc que les paragraphes e,
f et g, de Yarticle 4 du titre Ier, qui pré-
voient cerfaines modalités de reclasse-
ment pour les titulaires licenciés aient
bheaucoup plus leur place dans le titre Il
de la loi du 3 septembre 1947. Sur ce
point aussi, je serais heureuse que M. le

{ rapporteur vounldt bien nous donner tout

a4 'heure quelques éclaircissements.
. Mais surtout le dispesiti général .du
nouvel article 4 nous parait guelque pen
confus. Le projet gouvvernementaﬁ visait
essentiellement un cas bien déterminé:
celui o1, dans un méme service, les Sup--
pressions portent sur une méme catégorie
d’emplois pourvuas, parlie par des titu- |
laires, partie par des non titulaires. Ce cas
irés particulier m’était pas prévm par la
loi du 3 septembre 1947. Le Gouvernement
~demande done, pour éviter la désorganisa-
tion de certains services, la mise en
concurrence des deux catégories, réglée
seulement par le critére de la valeur pro-
fessionnelle,

L’Assemblée nalionale, goucieuse d’écar-
ter au maximum l'arbitraire et notam- |
.ment le paralléle assez peu justifié entre
des agents «de I'Etat de statuts parfaite-
ment différents, a done intreduit, dans le
nouvel article 4, un certain nombre de
garanties pour les {litulaires que votre
commission de l'intérieur a développées,
classées et précisées. .

"Cependant notre rédaction, il faut bien
le reconnaitre, manque encore de clarié.
' Si certaines de ses dispositions visent évi-
demment le cas trés précis du débat pri-
mitif, cerlaines autres peuvent aussi bien
régler le cas limite du conflit des titulaires |
avec des non litulaires que 1’ordre de
- priorité & observer dans tous les cas entre
- les titulaires.

Car, s’il eonvient d’aménager, au mieux

de I’intérét des fonctionnaires, le projet du

Gouvernement, les seules garaniies réelle-

ment importantes apportées par le Parles
ment sont, au fond, le plafond de 45 p. 100
fixé an paragraphe d de l'article 1= et les
exceptions qui sont prévues, ensuite, aw
jparagraphe D. ‘

L’introduclion de lois ou de régles con-
cernant la priorité de licenciement enire
titulaires et leur reclassement mn'avait
pas de place dans le texte ytroposé. il se-
rait illogique, en effet, de limiter arbitrai-
rement a cerlaines calégories de fonction.
niires application de mesures qui de-
vraient, en tout état de cause, valoir pour
tous les titulaires. Tous doivent béndficier
des mémes garanties conire un éventuel

{ licenciement, Et ¢’est précisément la con-

clusion qui résulte de Vinterprétation
exiensive du texte de la commission.

Pour me résumer, il me semble aqu’on
pourrait dégager des positions qui s’aflron-
tent les points snivants: on bien il s'agit
de régler dans quelques cas le conilit en-
ive titulaires et mon titulairces, et aloérs
nous disons que le principe de la concur-
rence entre ces deux catégeries ne peut
¢tre admis “quavec la plus expresse Té-
zerve, et sous condition de iemps, de nom-
bre et de pradence. Ne doivent éire ins-
crilies dans l'article 4 que les garanties
précisément accordées en ce cas aux tifi-
laires: plafond de 15 p. 100, exceplions &
la dérogation et peut-étre role des eom-
missions paritaires, dont on peut d’ail-
leurs estimer qu’elles restent imsulfisan-
tes. Les auires considéralions sont <ans
portée et sans efficacité dans I'hypothése
envisagde. .

Ou bhien toules les dispositions du 1texte
de notre commission de l'intérieur nous
semblent nécegsaires, mais alors, le nou-
vel article 4 modifie ’ensemble de¢ ia loi
di1 3 septembre 1947 et la rend chaotique
dans une certaine mesure. Plus exacte-
nient, il reprend en sous-main la paitie la
vlus négligée de ceite loi en accordant
dans tous les cas aux titulaires licenciés

| certaines garanties et en limilant la possi-

bilité d’action de 'exéeulif,

Cetle seconde solntiom nous parait pré-
{érable. Encore faut-il en reconnaitre loule
Ia portée. Matheurcusement, comme je le
soulignais tout a I'heure, le texle sugeira
heaucoup plus qu’il ne prescrit, et, d’ail-
lenrs, il ne peut- guére faire davantage,

D’autre part, I’objet de la lpi du 3 sep-
tembre 1947 élait limit€; sen ampleur était
resireinte et sa durée d’application réduite.
Par surcroit, il faut reconnaiire qu’eile a
Clé votée & Ia fin d’une =ession assez pé-
nible et qu’elle n’a peut-Ctre pas été suf-
fisamment gtudide. La loi du 7 janvier 1948
a, dans son article 10, ¢largi considérahle-
ment ce champ d’applicalion et éciairé le
probléme d’une fagon différente.

Nous ne pouvoens gque formuler quelques
réserves gquant & 1'adaptation du texie de
seplembre A ces nouvelles applicalions et
sur laménagement partiel qui en est
proposé. Quelle gue soit Yinterprétation
préconisée jpar le nouveau texte, large ov
resireinte, eelui-ci semble insuffisant.

La difficulté & laquelle on s'est heurtd
n'est que la premiére avant hien d’autres,
surtout si le Gouvernement s’attache 4 en-
freprendre enfin la réforme administrativa
dont on parle depuis si longtemps et que
nous demandons avec insistance, -

Les opérations de dégagement des ca~
dres prendraient alors une 1elle impor-
tance que devrait étre prévue pendant toul
ce femps une adaplation judiciense des
principes posés par le statut de la fone-
lion publique. '

A ce propos, qu’'il me soit permis de re-
gretter qu’on ait assez arbitrairement dis-
socié, dans la fonction ‘publique, la Té-
forme concernant les hommes €t celle qui
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touche aux méthodes et aux structures
et qu’'on n’a pas encore enireprise.

' M. le secrétaire d’Etat. Celle-ci a été en-
{reprise, madame.

Mme Devaud. Je suis heurcuse, monsieur
le ministre, de vous l'entendre dire, car
je crois qu’elle est urgent:. Il ne faut
pas sacrifier des hommes et maintenir des
méthodes vieillies el périmées,

" Si la réforme administrative est en cours

Jdepuis 1945, c’est seulement aujourd’hui
en 1948, qu'on pense enfin & dresser un
inventaire des textes législatlifs dont la
codification et la simplification sont les
.Inesures préparatoires indispensables.

Si la réforme administrative est en
lcours, depuis 1945, c’est seulement au-
jourd’hui, en 1948, qu’on pense en-
fin & dresser un inventaire des textes
1égislatifs dont la codification et la sim-
plification sont les mesures préparatoires
indispensables.

M. le secrétaire d’Etat. Je n’y peux rien !

Mme Devaud. Je pense a=::i 4 certains
projets importants touchant de prés a la
réforme administrative, telle la rélorme des
finances locales, qui n’a '‘pas encore été
sentreprise ni soumise an Parlement alors
yque nous allons volter les projets du Gou-
wwernement pour les collectivités commu-
males et départementales qui dépendent
cependant de son adoption.

" M. Alain Poher, Elle suppose aussi, ma-
dame, la réforme de la fiscalité qui n’est
pas encore intervenue, :

. Mme Devaud. Tout se tient, évidem-
fment; le projet de déconcentration admi-
-‘nistrative, dont on parle depuis longtemps
«t dont on ne sait exactement ou il se
frouve, se rattache également & cette ques-
tion,

M. le secrétaire d’Etat. Je vais vous ren-
seigner: il est devant la commission de la
reforme adminisirative de 1’Assemblée na-
tionale.

Mme Devaud. J’espére que la commission
de la réforme administrative de I’Assem-
blée nationale ne le gardera pas trop long-
temps par devers elle afin que nous puis-
sions voter ce texte en temps opportun,
car il sera extrémement utile pour le
dégagement des cadres.

M. le secrétaire. d’Etat. Le Gouverne-
ment vous y invite trés vivement.

M. Léo Hamon, président de la commis-
sicn de lintérieur. N'ayons, cependant,
pas trop d’illusions!

Mme Devaud. Nous ne sommes pas une
Assemblée majeure, monsieur le ministre,
mais nous nous associons 3 linvitation
gue vous adressez i 1’Assemblée nationale.

En tout cas, assemblées, commissions et
Gouvernement discutent en ce moment,
avec dpreté, la question de ce licencie-
ment des fonctionnaires. :

Tout le monde manifeste une mauvaise
humeur réelle autour de pareils projets a
incidence financiére réduite.

. Nous pensons que si l'on avait com-
mencé par des réformes de structure la
tache aurait été plus facile.

Puis-je former le veeu qu’on s’attache
enfin, en toute sérénité, A& cette réforme
administrative que tout le monde attend ?
Ainsi, pour une fois, serons-nous appelés

. @ légiférer utitement et efficacement.

M. le secrétaire d’Etat. Si nous parlons
aujourd’hui du dégagement des cadres et
si le Gouvernement a été contraint de dé-
poser un- roi'et de modification de 1’ar-
ticle 4 de Ia loi du 3 septembre 1947, ce
n’est pas pour exécuter une décision qui
est son fait, mais” pour donner suite non

s & un veeu du Parlernent, mais & un

ésir formellement exprimé dans la loi du

7 janvier 1948. 1 s’agit donc d’un veeu
d’initiative parlementaire qui tend & im-
poser au Gouvernement Yobligation de
procéder au licenciement de 150.000 fone-
tionnaires et agents des services publics.

Mme Devaud. Monsieur le ministre, je
suis tout & fait d’accord avec vous sur ce
point. C’est d’ailleurs un point historique
que j'aurais mauvaise grace a discuter.

Cependant, je pense que, si la réforme
administrative avait moins tardé — et
vous n’étes nullement en cause, monsieur
le ministre, car je sais votre souci de
mener a bien votre tiche depuis que vous
étes chargé de la fonction publique...

M. Georges Lacaze. Ce n’est pas l'avis
des fonctionnaires !

M. le secrétaire d’Etat. Je ne pense pas
comme vous.

Mme Devaud. C’est peut-étre mon avis
et celui, je I’espére, d’'un certain nombre
de fonctionnaires.

En tout cas, j’estime que si I'on s’était
attaqué directement au probléme de la ré-
forme administrative et si, au lieu de ré-
soudre le probléme par des [procédés obli-
ques, on l'avait réglé an fond une fois
pour toutes, nous n’en serions pas 1 au-
jourd’hui. Comment imaginer, par exem-
Hle, qu’il n’existe pas, 4 I’heure actuelle,

e conception officielle du service publie
ni de 1a répartition des tiches de I'Etat
entre entreprises rentables et services, non
plus que du regrqupement des attributions
enire les divers départements administra-
tifs ? 11 est temps d’abandonner les demi-
mesures — qui demeurent toujours arbi-
traires — et de traiter le probléme dans
son  ensemble. (Applaudissements &
droile.)

M. fo président,
M. Vieljeux.

M. Vieljeux. Mesdames, messieurs, le
probléme de la réduction du nombre des
fonctionnaires donne volontiers lieu 4 un
malentendu. Il s’en est produit ce matin, &
la commission des finances. C’est pourquoi
j’interviens ce soir. - .

Mon dessein est de dissiper certains ma-
lentendus et d’étre clair. Je tiens A bien
préciser que les vues que je vais exposer
me sont strictement personnelles.

D'abord, lorsqu’on demande la réduction
du nombre des fonctionnaires, il ne saurait

La parole est A

étre question de vouloir les stigmaltiser aux |

yeux du public comme étant la cause de
tous nos maux. Ce serait aussi révoltant
qu'absurde.

Si des fonctionnaires sont on ils sont,
c’est que des gouvernements les ont priés
d’y venir. L4 n’est pas la question. La ques-
tion, c’est de chercher & réduire nos dé-
penses.

Ta France croule sous le poids de frais
généraux écrasants. La conséquence est le
bas niveau de vie dont tous les Francais
se plaignent. Nous voulons en sortir.

Comment ? En commencant par réduire
lIes frais généraux insupportables de la
nation. '

J'al sous les yeux une revue américaine,
les United States News du 20 février 1948,
qui donne un graphique trés suggestif que
je tiens 3 votre disposition,

Ce graphique donne l'accroissement des
impots de 1938 &-1947 par pays et ce, par
rapport au revenu national de chaque

pays. .

En 1938, aux Etats-Unis, les impots
étaient de 8 p.’100 du revenu national; en
1947 de 25 p. 100. En Angleterre, ils
étaient de 21 p. 100 en 1938 et de 43 p. 100
en 1947. En France, ils étaient de 15 p. 100
en 1938 et de 59 p. 100 en 1947.

Il n’est pas possible de vivre convenable-
ment quand, deux jour sur trois, on doit
travailler pour 1’Etat.

M. Charles Brune. Tré¢s bien!

M. Vieljeux, Nous avons 2.015.000 fonc-
tionnaires émargeant aux budgets de 1'Etat
des départements et des communes. A
250.000 francs, comme prix-de revient
moyen, cela représente 500 milliards de
dépenses-salaires, sans compter les charges
diverses, et notamment lcs bhatiments né-
cessaires au logement de toutes ces per-
sonnes.

M. le secrétaire d’Etat. Qui vous a donné
ces renseignements sur le nombre des fonc-
tionnaires ?

A -Uextréme .gauche. La revue améri-
caine! ,

M. Vieljeux. Ces renseignements ont été
donnés ce matin & la commission des
finances, avee de nombreux détails que je
tiens & votre disposition, monsieur le mi-
nistre.

M. le secrétaire t’Etat. Je tiens & préci-
ser, monsieur Vieljeux, qu'd I'heure
acluelle, dans ce pays, il y a 953.000 fonc-
tionnaires ¢margeant au budget de I’Etat.
dont environ 500.000 titulaires et 453.000
temporaires. , i

M. Visljeux. Monsieur le minisire, je
vais donner les chilflfres qu'on nous a
fournis ce matin. & la commission des
finances: 542.000 titulaires — je passe les
centaines —; 87.000 ouvriers tilulaires;
37.000 confractuels, 334.000 temporaires et
auxiliaires. Voici pour I'Etat, total:
1.004.415.

M. le secrétaire d’Etat. Le nombre des
fonctionnaires élait de 1.004.000 en 1947
et il est de 953.000 en 1948.

Un conseiller & Uextréme gauche, C’est
la machine américaine a calculer!

M. Vieljeux. Les autres sont les tifu-
laires, auxiliaires et temporaires des dé-
partements et des communes., Le total, si
Je ne me trompe, faisait 2.015.000.

Ma conviction personnelle, basée sur
une enquéte sérieuse et approfondie et sur
les avis compétents de techniciens de I'or-
ganisation dégagés de la politique, est
que, dans toutes les administrations fran-
caises et en l'état actuel des choses. une
compression des effectifs de 30 & 50 p. 100
est partout réalisable.

Sur ces bases, il serait donc possible
de réaliser des économies de 200 A 250
milliards, et beaucoup plus si I'Etat vou-
lait bien se décider & réduire ses attri~
butions et & ne pas compliquer et multi-
plier & plaisir ses tiches, ses réglementa-
lions et conirdles, en brel son dirigisme.

Le dirigisme, en.effet, est une cause
d’accroissement des taches des fonclion-
naires de ’Etat et partant de leur nombre.
Je ne parle ici que pour mémoire des dé-
ficits qu’il entraine.

Dans un budget de 1.000 milliards, 200
ou 250 milliards représentent tout de
méme 20 & 25 p. 100.

Contrairement 3 ce que certains pré-
tendent, les réductions d’effectifs sont
done bien un élément important des com-
{)ressions nécessaires du train de vie de
‘Etat et 1’une des solutions a Iinsuffi-
sant niveau de vie dont nous souflrons.
, Voild comment se pose le probléme.

Comme je I'ai indiqué ici moi-méme
voild un an, nous ne résoudrons ce déli-
cat probleme des effectifs que si nous
nous adressons 4 des techniciens privés
de l'organisation et des méthodes. Car
il y a une technique de l’organisation du
travail, technique que possédent des in-
génieurs qui consacrent toute leur ecar-
riere & la pratique de cette profession.

Il faut introduire dans nos administra-
fions la notion trop absente de service
commercial -au client, Si 'on voulait §’in-
quiéter de connaitre le prix de revient de
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certains travaux, je suis sfir qu’on en sup- |

primerait beaucoup, . .

Tant que nos administrations malades
ne voudront pas, pour se soigner, s’adres-
ser 4 des médecins spéeialisies et objec-
1ifs possédant a fond cetle science expé-
rimentale qu’est 'grganisation technique
du travail, “elles refuseront de se guérir.

Depuis trois ans, sans succés, Je de-
mande en vain que I'on prenne ce remeéde
pourtant simple, ralionnel, économique et
efficace. Nous avons trop de fonclionnal-
res. Beaucoup sont insuffisamment payés.
“Pour avoir, avec de hauts salaires, une
administtation bon marché, il faut réduire

“massivement le nombre de nos fonclion-
- maires. .

Il n’y a pas & ce probléme d’autre solu-
tion possible. A tergiverser davantage,
mous irons confre les intéréts mémes et
bien compris des fonctionnaires par.chule
3 zér) de la monnaie et anéantissement de
leurs espérances et de leurs retraites.

Il se peut que mes propos ne soient pas
%lectoraux. "C'est le cadet de mes soucis.
Je me suis pas ici pour plaire, mais pour
servir et dire la vérité, et c¢’est pourquoi
§ral era devoir formuler ces vues. (Applau-
dissements & droite.) -

M. le président. La parole est 3 M. Roti-
nat. .

M. Rotinat. Mes chers collégues, Ie vote
du. projet qui nous est aujourd’hui soumis
élait, il v a plus de deux mois, déclaré
comme tirés urgent. Je crpis bien -que
M. le président du conseil Iui-méme disait
que chaque jour de retard apporté dans-ce
vote était désastreux pour le Tresor.
€’est pourquoi sans. doute l’opinion pu-
blique, mieux informée qu’on ne le pense,
g’est montrée sévére pour ce retard, pour
ees alermoiements, pour ce que M. le mi-
nistve des finances appelait les. « avatars »
qui or:t marqué la discussion et le vote de
ce projet et cui n’ont rehaussé ni le pres-
tive du Farlement, ni — monsieur le mi-
nistre, -laisser-moi le dire — autorité: du
Gouvernement.

A tort ‘ou A raison, U'opinion publique se
préoccupe trég vivement de eetbe ques-
tion. A tort suns doute quand, cormme on
le disait tout & I’heure, on a tendance a
rendre responsable de mnos difficultés
financiéres le corps trop lourd des fonc-
tionnaires; mais A raison stirement quand,
€crasé ‘par les charges fiscales excessives,
on réclame, cornme vient de le faire le
congrés des classes moyennes, des écono-
mies séricuses pur la suppression des em-
plois inutiles,

Des emplois inutiles, tout le monde eon-
vient qu’il en est partout,

Je me permets de citer ce que disait 3
une récente session de congeil général le
chef responsable d'une adminisiration dé-
partementale: « En quarante-huit heures,

- e peux supprimer cent fonctionnaires dans
mon département sans que la bonne mar-
che des affaires en soit génée. »

Je sunpose qu’d en est ainsi dans tous
les départements. -

€pst précisément sur ke plan départe-
mental que je veux me permetire, mon-
sieur ke minivtre, de vous présenter quel-
ques ehservations d'ordre général et quel-

ues suggestions. La tendance actuelle,
vous le savez, est que chaque ministre ait
au chef-llew du cdépertement son direc-
teur .propre, en quelque gorte som agent
d’exceution, scuvent. plus politique qu’ad-
ministratif. {Applandissements sur quel-
* ques bancs a gruzhe.)

On est arrivé & créer Ues directions, le
poste de directeur aprelant la ecréation
d'un direcleur adjeint; de secrétaires, de
daetylos, d’employés de burean, ete,

Dans mon département on a créé ainsi,
dejuis 194), huit direclivns nouvelles, ce
qui porbz le nemhre des fonctionnaires de
1.300 & 2,300, soit environ 500 de plus.

Chacune de ces directions travaille en
vase clos. On aboutit & ce cloisonnement
enlre des services rivaux attachés & la
mdéme tiche et souvent & des heurts re-
gretlables.

Il y a trop de personnel de direction,
vous le savez bien, monsieur le ministre,
irop de personnel de conirdle, de surveil-
lance, d’inspection, et pas assez d’agents
d’exéculion au rendement sir, -

Les econséquences: pertes de temps,
jperte d’argent, complication de la machine
administrative., €'est la raison pour la-
quelle toutes les branches de I'activité in-
dustrielle, commerciale, agricole . sont
noyées sous un flot de paperasse et de
circulaires contradictoires. (Applaudisse-
ments sur quelques bancs & gauche.) °

C’est pourquoi nous soufirons d’un man-
que de coordination et d’unité de vues
dans les services administratifs.

(C’est pourquoi surtout nous souffrons de
eet éparpillement dangereux de I’autorité.
Le sens de la responsabilité se perd. On en
est arrivé 3 ne plus trouver le chef respon-
sable, entouré d'un petit noyau d’agents
fidéles et dévoués. A I’heure méme ou il
serait nécessaire de concentrer l'autorité,
depuis des années on a réalisé une espéce
de désarticulation. des. pouvoirs préfecto-

.| Taux.,

Monsieur le ministre, il vous faudra pro-
fiter de cetie réforme, de cette loi de dega-
gement des cadres pour opérer un regrou-
pement de 1’antorité:

Comment allez-vous procéder 2 cette
opération ? =

I y a la méthode facile, simpliste, pares-
seuse — excusez le terme — qui consiste
A dire: 11 y a 150.000 emplois & supprimer,
supprimons-en tant par département, tant
par service.

En agissant ainsi, vous risquez de désor-.

ganiser certains services et de laisser dans
des services voisins des éléments parasi-
taires trés nombreux. .

I1 ¥ a une aulre méthode. Je pose en
fait que, dans les départements, presque
toutes les créations nouvelles, depuis 1940,
font double emploi avec les éléments cor-
respondants de l’administration tradition-
nelle. Je cite quelques exemples au pas-
sage: les services de Ila direction. des
sports et de la jeunesse peuvent éire aisé-
ment ahsorbé par les services de linspec-
tion académique. .

La direction de la population peut é&tre
assurée par la direction de la santé.

La direction du controle économique
peut étre assurée par les contributions in-
directes. Dans 'la plupart des cas, vous
trouverez, en laissant en place un agent
technique, que le travail administratif
geut étre fait par le personnel de la pré-

ecture. ’ '

Ma conclusion sera que, pour arriver 3
une réforme sérieuse, il faudra que vous
supprimiez des services entiers, ce qui
n’exclut point la suppression de fonciion-
naires en surnombre dans les services res-
tants et ce qui n’empéchera pas de recher-
cher un accroissement du rendement par

Iintérieur méme des services.

Je ne sais pas si le projet voté par I’As-
semblée nationalé vous permet d’agi¢ avec
efficacité et avec céléri»tél.) ’

Nous vous faisons conflance pour cette
réforme, mais nous voulons vous dire
qu’il ne faut pas, pour le moral du pays, la
mésestimer. Vous avez montré, et le Gou-
vernement solidaire a montré, une trés
grande fermelé quand H s’est agi, pour

sauver la monnaie, d’imposer des charges
effroyables aux contribuabies francais.

Nous pensons gu’il n’en monirera pas
moins pour réaliser dcs économies néces-
saires par tous. (Applaudissements sur di~
vers buncs a gauche.)

Ce: que I'on peut craindre, et ce que
je crains pour ma part, ¢’est que le fexte
de D’Assembige nationale permette aux
fonctionnaires licenciés sortis par la porte,
de rentrer par la fenétre.

Permettez-moi de vous citer un cas. Un
chel de service signale qu’il a sous ses
ordres un agent de 1'enseignement fechnia
que inutile et incapable, Inutile ? Qu’a cela
ne tienne, on le supprime de ce départea -
ment, les aflaires n’en vont pas plus mal.
Incapable? On le nomme 3 un posie A&
I’académie, ¢’est-d-dire qu’il passe du chefs
lien du département & un poste supérieury

Si ¢’est eomme cela que vous opirezy
si ce eas se répete, nous ne croirons pas
4 votre réforme. L’opinion ‘publique, infors
mée comme elle lest, n’attend pas un si-
mulacre de dégagement, mais un dégage~
ment vrai, sérieux, en profondeur.

On a invoqué les droits des fonctionas
naires. Bien sar, personne n’y contredit.
Mais les renliers-viagers aussi avaient des
droits. Les détenteurs de billets de 5.000
francs aussi avaient des droits. Qui peub
dire qu’ils n’ont point €té lésés? Quand
I'intérét de I’Etat commande, les intérits
particuliers sont toujours plus ou moing
sacrifiés.

C’est dans cet état d’esprit qué nous
vous demandons d’opérer une réiorme sé-
rieuse, un dégagement profond qui domne
salisfactiort & cetfle masse des. contribuas
bles écrasés sous le fardeau que vous leur
avez imposé. -

Pour le moral du pays, je le répéte, la
réforme complera; elle sera suivie, ellg
sera jugée. Nous vous faisons confiance,
monsieur le minisire, pour ‘la mener &
bien dans lintérét du pays, sans nuire,
pour cela 3 'intérét bien compris des fonc-
tionnaires. (Applaudissements sur diversg
bancs & gauche, au cenire et & droite.)

M. le président. La parole est & M. Guds

M. Guénin. Mesdames, messieurs, lg

" texte proposé par la commission de I'inté~

rieur du Conseil de la République apporte
aux fonctionnaires des garanties que ne
comportait pas le texte voté par ’Assems
blée nationale.

La commission de Pintérieur donne une
plus large place au dégagement par le
volontariat, par la mise a la retraite, ef
essaye, par le jeu des mulations, d’atlé-
nuer la rigueur du projet initial.

I’esprit de justice qui anime la commig~
sion de l’intérieur se manifeste par des
dispositions mnouvelles, comme I'interdic«
tion de licencier le conjoint d’un fonction-
naire déja dégagé des cadres.

Malgré ces nouveautés introduites pan
la commission de I’intérieur, ’adminisira-
tion disposera d'un texte dont elle devra
se servir avec beaucoup de précautions,
et nous comptons sur les commissions pa«
ritaires prévues par la loi, et dans les-
quelles seront représentés les délégués des
fonctionnaires eux-mémes, pour que soient

. SHOUL ! | évilées les mesures abusives.
une meilleure distribution des tiches a | 3 3

Le projet qui vous est soumis a provg«
qué chez les fonctionnaires une légitimg
émotion.

Pendant longtemps, en effet, les fonc«
tionnaires’ ont eu des traiternents infé-
rieurs aux salaires qu’ils auraient pu ga<
gner dans le secteur privé, étant donné
leur formation et leur faculté de travail.
On leur a dit: Si vous gagnez moins, vous
étes assurés, en revanche, d’une plus
grande sécurité. On ne pourra pas yvous,

.
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jeter sur le pavé comme on le fait trop
souvent dans lindustrie privée. .
Lorsque les fonctionnaires ont demandé
le droit de gréve, on leur a dit : Yous
n’avez pas besoin du droit de grive, parce
qne voire situation est beaucoup plus as-
surée dans l'aveundir. ] .
On peut reprochier & ce projet de loi de
toucher & un principe qui était quelque
chose de solide entre le fonclionnaire et
YEtat, qui wm'élait pas le résullat d’une
convention écrite mais d’une sorte de tra-
dition, quelque chose qui était ¢tabli pav
" Texpérience de longues annces et qu’on
appelait la stabilité’ du fenctionnaire.
On peut reproeher justement a cette Toi
de toucher & eelle slabilité de l’emploi;
mais, en réalité, la_stabilité de ’emplol
était d¢ja méconnue par la loi antérieure,
du 3 septembre 1947, de sorte qu’il ne faut
pas s’exagérer I'importance de ce que nous
avons & voter aujourd’hui, puisque ece
west quune modification & une loi pré-
eédente. Seulement, il est toujours regret-
table de -priver de leur gagne-pain des
agenfs auxquels on n’a rien & reprocher
au point de vue professionnel, parce que
e'est 3 cela quon aboutira en définitive.
Heureusement, on nous tranquillise un
pew en nous disant que ces agents ne

sont pas trés nombreux, mafs il faut recon- |

naitre que Ie fonctionnaire qui a acquis
son emploi, son gagne-pain — parce que
€est bien de cela qu’il s’agit — & passé
un concours qui a parfois demandé une
longue préparation. I aurait mieux valu,
gquand il est entré dans une carriére, lol
dire : Mon ami tu es 13, mais un jour on
peut te metire & Ia porte. Par eonséquent,

prends tes préeautions, eonserve des rela- |

tions avee le secleur privé et sois eapable
de te tirer d’affaire. )

IL vy avait autrefois une bonne précau-
tion dans la famille des Carnot, non seu-
fement on leur faisait faire leurs huma-
nités, mais on Ieur apprenait le mélier
de menuisier. On n’a pas fait prendre cette
Pprécaution & ceux qu’on a engagds comme

onctionnaires et, aujourd’hui, beaucoup | gynt les raisons supérieures qui peuvent

d’entre eux se trouveront dans une si-
tuation difficile’ si en les rejette dams le
secteur privé.

€'est trés beau de dire qu’il faut dimi-
nuer le nombre des fonctionnaires, mais il
faut penser aux conséquences, il faut res-

ter humain. D’unx auire edté, il est bien |

eertain qu'il ¥ aura aussi des déeeptions
-pour ceux qui attendent trop d’une sim-

ple modificationr & une loi existante, qui |

en attendent des économies vraiment
substantielles, et qui pensent que PEtat
va réellement pouvoir réduire som train
de vie paree qu’il aura mis i la porte un
certain nomhre de fonctionnaires..

¥ai woulu simplement ramener i sa.
juste proportion la Ioi que nous avons au-
jourd’hut 4 voter, qui n’est qu'une: modi-
fication d’une Ioi antérieure. Les disposi-
tions en sont dures, notamment . pour
Tes: fonctiomnaires titulaires — et e’est
sartout cels gui est grave — parce que
Yes fonctionmaires contractuels, quand ils
se sont mis au service de I'Etat, savaient
bien que I'Etat ne les engageait pas pour
une durée indéfinie, jusqu’a la fin de leur
vie. On nous assure que le nombre des
fonctionnaires titulaires qui seront déga-
gés des cadres sera extrémement réduit;
je le souhaite. Néanmoins, le principe est
J4, la stabilité de emploi est quand méme
touchée.

Voila les_observations que je voulais
présenter. Jen ajouteral une qui a déjA
€té indiquée par un des orateurs qui
a’ont précédé; ees lois et ces modifica-
tions de lois ¢ue l'on fait pour diminuer
le nombre des fonctionnaires auraient da

Y

b divers bancs au cenlre el & droile.)

M. le président. La parole est & M. Faus- |
b tire Merle.

étre précédées par une réforme profonde
de I’administration. En somme, on a pris
les choses & I'envers et Pon veut prendre
ane mesure qui ne donnera salisfaction &
persenne et qui provequera au contraire
Dhien du mécontentement dans le pays.
(Trés Dien! lrés bien! sur divers bancs,)

En présentant ces observalions, je crois

avoir traduit le sentiment du groupe so- |

cialiste. Nous vivons, en effet, mesdames,
messieurs, a une époque ol ce sont les
partis qui forment les assemblées plus
gue les individus, comme autrefais.

M. Avinin. C’est bien regreiiable!

M. Guénin. C’est peut-étre regrettable,
en effct, mais telle est la situalionx ac-
tuelle. J’ai parle an nom de mon groupe.
L se trouve que les idées que jexprime
en son nom correspondent a peu prés a
mes iddées personuelles; au groupe socia-
liste, chacun conserve sa personmalité,

| son individualité; malgré ftout, dans le

régime qui est Te notre, il est nécessaire
gue chaque groupe ohserve une certaine
discipline.

Nous trouverons

peut-étre  dTautres

: facons d’organiser la Republique plus tard.

mais, pour le moment, neus SomImes

. condomnés & celte situation qui amene
 des abus exirémement regreftables.

M. Durand-Reville. Trés hient ) :
M. Guénin. La République parlementaire

' a encore beaucoup a faire. pour se perfec-

tionner. (Applaudissements & gauche el
aw cenlre.) .
Ceci dit, je crois avoir fraduit les senti-

ments de mon groupe et je ne vous éton- |

nerai pas en disant que le groupe socia-
liste votera ce projet de loi, sans enthou-
siasme, parce (¥'il ne neus donne pas
pleinement satisfaction; mais il y a des
vaisons supérieures qut font que mous vo-

. terons le projet de loi qui nous est pré-

senté. (Applaudissemenis a gauche et sur

M. Faustin Merle. Je ne sais quelles

pousser & voter un tel projet; quant &
nous, communistes, je vous le dis tout
de suite, nous voterong contre le projet,
et avec enthousiasme! (Trés bien! ifrés
bien! & Uextréme gauehe.) .

Ce projet, d ailleurs, #’insére dans Pen-
semble des mesures antisociales et ré-

| actionnaires que Yactuel 6Gouverrement

n'a cessé de prendre depuis qu’il existe,
eontre tous les travailleurs et selon un plan

| favorable aux intéréts du grand capital.

Nous avons, en effet, assisté, depuis la
constitution de ce Gouvernement, a4 toute

- une série de: mesures.. Les premiéres vie-

times en ont été les ouvriers. Nous nous

rappelons qu’a la suite des gréves de no- |
" vembre et de décembre dernier des pro- }
- messes solennelles avaient été faites qu’au-
- cune mesure de répression ne serait prise
. eontre Tes ouvriers pour fait de greve; or
' Nous avens vu que: eette promesse n’a nul-

lement été tenue. Nous avens vu égale-

L ment,. & Pencontre des ouvriers, les fa-

meuses lois scélérates qui ent eu pour but
de justifier et de praliquer Ia répression
envers les fravailleurs. Nous avons assisté

| également & la limitation du droit eonsti-
- tutionnel de gréve. Nous avomns vu encore

le Gouvernement refuser la revision systé-

- matique des salaires en fonction des prix.

Aprés ces mesures et acceptation de
Paugmentatlion de £.500° francs par mois
accordée aux ouvriers, nous avons assisté
4 une aulre phase de la lutte. Ce fut
le tour des classes moyennes, petits
comrmercants, artisans, petits industriels.
On les dénoncait comme des trafiquants et
des profitcurs, el on les frappait de me-

- merce, de I’'artisanat, et méme
- difficuli¢és pour les petits industriels.

sures trés lourdes par le plan Mayer: pré«
lévement, démondtisation des billets de
cinq mille francs, etc. Ces mesures, dont
les répercussions ne se sont pas €ncore
toutes fail sentir, ont pour résultat d’ame-
ner peu & peu la liquidation du petit eom-
e grosses

Apres les classes moyennes vinrent les
paysans. s connaissent eux aussi Ies ri-
geurs de cetle politique de réaclion. Tout
comme les petits commercants, ils ont été
frappés par le prélévement, la démonéti-
sation des billels de cing mille francs, la

' convention de Genéve, eomplétée par les
' accords de la. Havane.

Puis, les professions libérales elles+

' mémes n’ont pas échappé aux rigueurs des
. mandataires parlementaires et gouvernes

| mentaux du capital financier et fonciers

(Protestations a gnuche et au cenlre.)
Mais, en regard, om & pris des mesures

de faveur envers les sociétés anonymes

en ce qui concerne le prélévement. On a

' octroyé une prime aux déserteurs du frane

en rétablissant le marché libre de Por et
des devises. On a fait un cadeau royal
d’environ 30 milliards aux hommes desg

| trusts par Ie plan d’aménagements fiscauxey

Par les autorisations de hausse gtné-
reusement accorddes par le Gouvernement,
en & permis aux grosses sociétés de réa-
liser, durant les {frois premiers mois de
T'année 1948, 200 milkards de superprofits,
tandis qu’on maintenait les salaires de fa-
mine des ouvriers bloqués, sans espoir
d’augmenlalion.

Aujourd’hui, ¢’est aux fonctionnalres qua

- Pon s’en prend. En premier lieu, ce projet

de loi viole le statut de la fonetion pu-

F blique. On jeller la perturbation ef le dé-
. sordre: dans Vadministration. francaise en

procédant au dégagement des cadres avant
d’aveoir Procédé A la rélorme administra-
tive..

On stme dans I'esprit des fonctionnaires
des germes de méfiance et de suspieion.
On provoque la désaflection de nes jeunes
envers les carriéres administratives et on
tarit le recrutement.

On veul diviser, par ailleurs, les fone-
tionnaires en ecréant deg catégories de li-
cenciés et en cherchant A dresser les nona

. titulaires contre lee titulaires.

Enfin, on jette en pature aw peuple les
fonctionnaires. em lui faisant eroire que la
principale souree d’'économie réside dans
la. diminution du nombre des fonctiomnai-
res, alors que tout le monde sait qu’il serait
possible. d’en. réaliser, et de trés substan-

- tielles, en rngnant sur les crédits milifai-

res qui atteignent jusqu'sd 45¢ milliards.
(Applaudissements a Uexiréme gauche.)
M. Boudet. C’est un roman d’Agatha
€hristie !
M. Faustin Merle. Cette nouvelle Ioi de
dégagement des cadres est conforme aux

k desiderata exprimés par I’Amérique envers
les pays qui bénéficient, 0, dérision des

mots ! de son aide. .
C'est ainsi que FPon a appris dermitre-
ment que la mission américaine en Gréce

 avait demandé au gouvernement d’Athénes

le lcenciement de¢ 8.000 fonctionnaires, en
plus des 13.000 déja licenciés sur la de-
mande de eette méme mission pour réali-
ser des économies, en plus des 3.000 autres
licenciés en raison de leurs opinions démo-
eratiques, eoit 26.000 fonctionnaires licen-
ciés sur 80.000 que eomptait Iadministra«
tion helléne. .

Nous sommes persuadés que Ies mesures

| actuelles envisagées sont le reflet méme

de la politique préconisée par M. Marshall
en vue de la mise en application du plan
d’aide intérimaire qui prévoit comme me-
sure préliminaire 1’équilibre budgétaire paz
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des économies importantes sur le train de
. vie de VEtat. ‘

Ces mesures nouvelles procédent d’une
" méthode dont le trait caractéristique est
Yhypocrisie. : :

On frappe d’abord les ouvriers, puis les
classes moyennes, avec le secret espoir
que les ouvriers applaudiront & ces me-
sures, car la presse 4 gages bien stylce
et bicn rétribuée a vraiment mené cam-
pagne pour créer le courant antipaysan et
anlicommercant.

Ensuite, on s’attaque aux fonctionnaires,
car on pense que paysans et commercantis
parmi lesquels on a. cullivé ’anfifonction-
narisme, oubliant les coups qu’on vient
de leur porter vont approuver pleinement
les licenciements prévus. .

Mais ces différentes couches sociales,
unies- dans le malheur, sauront déjouer
toutes ces mesures machiavéiques, car
elles ont compris ou la réaction les méne:
soit & leur disparition, soit & l’asservis-
sement. )

Voild done dans quel climat et & quclle
fin est né le présent projet.

Ce projet est-il susceplible d’afteindre
T'objectif que se sont proposé les mem-
bres du Gouvernement ¢ D’abord, ce pro-
jet est un non-sens; il ne réalise pas
d’économies. Les licenciements doivent

orter, d’aprés certaines indicafions, sur
es fonclionnaires titulaires qui n’ont pas
plus de quinze ans de services et & partir

de la trenti¢tme anndce de services. Si nous’

considérons un fonclionnaire moyen, ga-
gnant 27.000 francs par mois et qui a
ouze années de services, comme ceS me-
sures sont prises 4 la moitié de I’exercice
budgétaire, on va réaliser une économie
de six fois 27.000, soit 162.000 francs. Mais,
comme d’autre part on devra verser un
mois de traitement par année de services,
soit douze fois 27.000, on devra payer
324.000 franes d’indemnité, piUs une re-
fraite de 80.000 francs, au total 404.000
francs. Done, dépense supplémentaire, en
1948, de 242.000 francs pour un fonction-
naire ayant douze années de services.

En ouire, cette réforme n’est pas ren-
table. En effet, on supprime des fonction-
naires, mais if vy a dcs lois, des décrets,
des circulaires qui subsisfent toujours et
qu’il s’agit d’appliquer. Or, si les besoins
demeurent, les moyens.se trouvent dimi-
nués par ces licenciements.

Il est nécessaire Four que cette loi de
dégagement et de licenciement soit ren-
table, que I’'on pratique au préalable une
réforme administrative.

Quwon ne vienne surtout pas nous dire
qu’il n’est pas possible de procéder & cette
réforme ‘de I'administration.

Le paragraphe {° de la loi du 5 octobre
1946, en son article 17, indique que la
direction de la fonetion publique a pour
mission, sous l’autorité du président du
conseil, de veiller & I'application du pré-
sent statut et d’assurer, en particulier, en
conformité des principes généraux qu’il
énonce, des dispositions réglementaires
propres & chaque administration ou ser-
vice.

Voild une loi qui a été votée A 1’unani-
mité, et qui donne mandat au président
du conseil de veiller & I’application de ce
texte. Nous constatons que rien n’a été
fait pour sa mise en application.

Enfin, au quatriéme paragraphe, il est
dit que le président du conseil sera chargé
de procéder, en accord avec les ministres,
A lorganisation ou & la réorganisation des
administrations ou des services et au per-
fectionnement des méthodes de travail.

On ajoute, & Particle 20: « Dans chaque
administration ou serviece, le ministre in-
téressé institue par arrété une ou plusieurs
commissions administratives parifaires

ayant compétence dans les limites fixées
par le statut et par les réglements d’ap-
plication en matitre de recrutement, de no-
tation, d’avancement, d’affectation, de dis-
cipiine et, plus généralement, pour toutes
questions concernant le personncl.

Le dcuxitme paragraphe dit: « Dans cha-
que administration ou service, le minisire
intéressé institue, Par arrté, un ou plu-
sieurs comités techniques paritaires qui
salsissent les ministres don{ ils relévent
ou sont saisis par eux ou par le président
du conseil des problémes 1ntéressant 1’or-
ganizalion ou le fonctionnement de I'ad-
ministralion ou du service. Ils proposent
tes mesures qu'ils estiment propres 4 les
résoudre et sont tenus au courant de la
suite donnée & leurs propositions. »

Or, rien n’a été fait pour meltre ces
comités techniques en place. Nous savons
bien pourquoi. C’est parce qu’a I’article 21,
en son deuxiéme alinéa, il est dit: « Les
représentants du personnel au sein des
comilés techniques sont désignés par les
organisalions syndicales les plus représen-
tatives, » . .

C’est sans doute parce que cet “alinéa,
qui revét tout son caractére démocratique
tend A4 1’élection par les organisations syn-
dicales des renrésentants des fonctionnaires
au scin de ccs comilés techniques, que
’on a rectardé définitivement la mi~2 en
place de ces comités techniques.

M. le secrétaire d’Etat a la fonction pu-
blique. Vous é&les mal renseigné, mon-
sieur Fauslin Merle.

M. Faustin Merle, Les comités techniques,
en tout cas, monsieur le ministre, ne sont
pas en place.

M. le secrétaire d’Etat a Ia fonction pu-
blique. Je vous demande pardon. 11 y a
une décision formelle du conseil des mi-
mstres qui décide la mise en place des
comités techniques paritaires et une circu-
laire du secrétaire d’Etat a la fonction pu-
blique prise en application de cetle déci-
sion du conseil des ministres, qui invite
tous ses collégues & procéder rapidement
3 la mise en place de ces comités, et je
peux vous indiquer qu’a l’heure actuelle,
neuf dixiémes au moins de ces comités
techniques- paritaires sont constitués ou en
voie de constitution.

M. Faustin Merle. A-t-on demandé aux
organisations syndicales de désigner leurs
représentants ?

M. Alain Poher. Il y a eu des éleclions.

M. le sous-secrétaire d’Etat au budget.
Il v a méme eu des referendums lors-
qu’elles n’étaient pas d’accord sur Ia
« représentativité »,

M. Faustin Merie. On n’a pas consullé
les organisations syndicales les plus repré-
sentatives.

Ce projet est en outre placé sous le si
gne de I'arbitraire. En eiffet, nous avons
eu I'occasion de lire les déclarations faites
ar le ministre des finances dans*lesquel-
es il manifeste clairement sa volonté de
violer le statut de la fonction publique.

En effet, dans lallocution qu’il a pro-
nencée & Evreux, M. René Mayer, ministre
des finances a dit: « Je ne saurais admet-
tre que des économies ne puissent étre
réalistes méme s’il est nécessaire de mo-
difier 1a législation actuelle sur.la fonction
publique. »

M. Laffargue. Trés bien!

M. Faustin Merle. En outre, il y a une
grande similitude, ce qui est grave pour
les fonectionnaires, entre le texte actuel et
Ia loi du 17 juillet 1940 concernant les
magistrats, les fonctionnaires et agenls
civils et militaires de 1’Etat relévés de
leurs fonctions. ‘

y

L’article 1 de la loi de 1940 dispose
que « pendant une période qui prendra fin
le 31 octobre 1940, les magistrats et fonc-
tionnaires ou agents civils et militaires deo
I'Etat pourront ¢ire relevés de leurs fone-
tions, nonobstant toute décision 1égislative
on réglementaire contraire. La ddécision
sera vrise par dcécret sur le seul rapport
du ministre compétent et sans autre for-
malité. » 7 :

Et nous lisons dans le projet actuel:

« Tes fonctionnaires titulaires peuvent
¢ire licenciés... », on ne dit plus « rele-
vés o, .

« ...Quand titulaires et mnon-titulaires
viendront en- compétition dans un méma
service, la valeur professionneclle détermr
nera ceux qui seront 1’objet du licencia.
ment », .

Cette loi nous apparait d’inspiration pé-
tainiste. '

Ce 3)r0jet est, de plus, frappé d’un es-

rit d’injustice et marque la volonté de
avoriser ceux qui furent de mauvais Fran
cais, au détriment de ceux qui furent des
patriotes. .

En eflet, au paragraphe D, il est dit:
« Les fonctionnaires et agents qui ont été
frappés de peines disciplinaires en exécu-
lion des ordonnances sur l’épuration ad.
ministrative et qui n’ont pas, depuis, bé-
néficié de l'amnistie... » ,

Nous déposons un amendemnent ol nous
combattons précisément cette mesure
d’iniquité. I1 nous parait, en effet, tout &
fait injuste d’admettre que ne seront pas
licenciés par priorité les fonctionnaires qui -
ont comparu devant les comités d’épura-
tion des différents ministéres et dont cer-
lains méme ont été frap(i)és de sanctions
puis réintégrés. I1 est inadmissible que ces
fonctionnaires puissent rester dans I'admi-
nistration, alors que des fonctionnaires in-
légres, qui oni €i¢ de bons palrioles et
de bons Francais, seraient touchés par des
mesures de licenciement,

Ce projet, en ouire, cherche & semer la ~
division entire les fonctionnaires. On parle,
d’'un eaté, des non-titulaires: auxiliaires,
contractuels, temporaires et, de lautre
coté, des titulaires. .

Nous pensons aussi gqu’il est nécessaire
de réduire le nombre des fonctionnaires.
Mais, pour que ce dégagement soil suscep-
tible de produire son plein effet, il doil
étre procedé, dans noire esprit, en premies
lieu, 4 la rélorme fiscale qui doit entrainer
la simplification et la démocratisation des
impdts et, une fois cette réforme {flscala
réalisée, alors on ‘pourra  enirepren-
dre utilement la réforme de Yadminisira-
tion francaise qui, dans la plupart de seg
Touages, date de 1’époque napoléonienne.

Lorsque cette réforme flscale et cette ré-
forme de P’administration seront réalisées,
en fonction de ces deux précédents, on

eurra procéder utilement, et sans semer
a perturbation dans I’administration, a un
dégagement, peut-étre plus large que celui
3u’on nous propose, des cadres. Seulement-
il faudra que cela soit fait aprés avis du
conseil supérieur de la fonction publique
et des commissions- administratives pari

‘taires.

Toutefois, i1 est évident que le Gouver«
nement ne peut pas accepter une telle po-

litique, car elle est basée sur la conflance

du peuple. Or, toutes ses mesures mar-
quent le mépris du peuple, la peur da
peuple... . ‘

M. Avinin, Comme le renvoi des élec-
tions cantonales! .

M. Faustin Merle. L’éloie du corps des
fonctionnaires m’est pas a faire. Tout le
monde sait avec quel dévouement les
fonctionnaires servent la chaose publique.

M. Charles Brume., Trés bien!
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M. Faustin Merle. Tout le monde con-
nait Pintégrité et le républicanisme de la.

majorité des fonctionnaires. Par ailleurs,
les” fonectionnaircs sont trés aftachés au
statut qui a été élaboré avec leur colla-
boration, .
1’Etat se discrédite en prenant de telles
mesures. On n’a rien fait pour appliquer
ce statnt et, & Pheure actuelle, on cher-
che & Vabroger. C’est tourner le dos a la
démocratie. C’est pourquoi nous nous re-
fusons & voter un tel projet. Nous lutte-
rons, au cours de la discussion, pour
Paméliorer. Nous déposerons de nombreux
amendements, apres avoir cherché A
Pécarter et avec le fréle espoir que nous
pourrons faire adopter ceriaines modifi-
cations. ST

Nous avons ainsi la conviction de ser-
vir la fonection publique et I’adminisira-
tion francaise. Nous avons, également la
conviction que nous servons, ainsi, la Ré-
Eublique et la France. (Applaudissements

Vextréme gauche.) . .

M. Léo Hamon, président de la commis-
“sion de Uintérieur. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le
président de la commission.

M. le président de la commission de
Pintérieur. Le président de volre commis-
sion de lintérieur voudrait, avant la fin
de la discussion générale, répondre en
guelques mots pour expliquer la posilion

e la commission en regard des observa-
tions présentées par plusicurs orateurs.
~Je demanderai & Mme Devaud la per-
mission de ne pas lui répondre mainte-
nant, En effet, ses observations judicien-
ses, mais peut-éire pas absolument con-
vaineantes, portent sur le détail des fex-
tes et ¢’est par conséquent au moment de
la discussion de ces textes qu’il sera bon
a’y réll)ondre, si elle veut bien, & ce mo-
ment, les rappeler. .

Sur ’économie et le principe méme du
projet, il a été guclque peu question de

sychologie, d’enthousiasme et d’absence

enthousiasme.

M. Guénin a dit qu’il voterait le texte
sans enthousiasme et M. Fauslin Merle a
dit qu’il voterait contre avec enthou-
siasme.

Je suis obligé de constater qu’en effet
on met toujours peu d’enthousiasme &
charger une catégorie quelconque de ci-
toyens et gu’il est beaucoup plus facile
de mettre de I'enthousiasme 4 vouloir la
décharger.

Le malheur est que, lorsqu’on a voulu

successivement décharger toutes les caté-

gories de citoyens, I’enthousiasme revient
queique peu & bon marché., Par consé-
quent, nous ne pouvons pas nous associer
4 cet enthousiasme toujours renouvelé et
quelque peu conlradictoire et force nous
est, sans enthousiasme, de charger ceux
qu’il est inévitable de charger.

A cet dégard, et pour rappeler la position
méme de la question, je voudrais signaler
4 M. Faustin Merle que la loi de 1947 avait
prévu le licenciement des fonclionnaires
consécutif & des suppressions d’emploi. A
ce moment-l13, le Parlement considérait
gue le licenciement suivail une suppres-
sion d’emploi. Mais, depuis, il s’est produit
un fait nouveau que vwous avez omis et qui
est la loi du 7 janvier 1948 qui, comme le
rappelait tout & l'heure M. le secrétaire
d’Etat & la fonction publique, est d’initia-
. live parlementaire et fait au Gouverne-
ment une obligation de licencier un nom-
bre déterminé de fonctionnaires avant que
méme que n’aient été effectuées certaines
suppressions d’emplois, en sorte qu’avec
la loi de 1948, c¢’est le licenciement du
fonctionnaire qui vient le premier, la sup-

ression ,de l’emploi me venant que par

a suile,

M. Faustin Merfe. Cest tout & fait lo-
gique!

M. le président de la commission. On
peut, monsicur Faustin Merle, penser que
ce n’cst pas une procédure logique. On
peut, & ce moment-ld, avoir volé contre,
inais ce qu’on ne peut pas faire, lorsqu’un
texte est devenu une loi, ¢’est d’agir com-
me si elle n’existait pas et de ne pas en
tenir compte. Je -crols que ce ne serait
pas servir le régime parlementaire, ni le
défendre ulilement que de le faire appa-
raitre comme alteint d’incohérence.

‘MHe Mireille Dumont. 11 faut persévérer
dans Dlerreur!

M. le président de la commission. Et si
vous vouliez vraiment, madame, sortir de
Verreur, permettez-moi de vous dire que
vous auriez agi autrement et que vous au-
riez commencé par déposer une proposi
tion tendant & 1’abrogation de la loi de
1948.

- Je ne dis pas que nous vous aurions sui-
vie, mais cela et été, du moins, logique
a votre point de vue. .,

Or, je constate que vous n’avez déposé
aucune proposition en ce sens et que, sans
demander en aucune maniére 1’abrogation
de ce texte, vous voudriez qu’il {0t impli-
citement..,

M. Faustin Merle. Nous avons demandé
T’abrogation du plan Mayer!

M. le président de la eommission., Soyons
sérieux! Il ne s’agit pas du plan Mayer,
il s’agit de Particle 10 qui prévoit le licen-
ciemcnt d’un cerlain nombre de fonction-
naires. Ce n’est pas par des formules, aux-
quelles leur répélition ne réussit pas &
conférer la précision qui leur manque, per-
mettez-moi de vous le dire, que la ques-
tion sera résolue. Vous n’avez pas demandé
Pabrogation de I'article 10, c¢’est un {fait,
et vous voudriez cependant qu’il n’en fit
pas tenu compte! Je vous dis que ce n'est
pas logique et que c’est dans le cadre que
nous a tracé la loi dans son article 10 qu’il
convient d’envisager le probléme aujour-
d’hui posé.

Ce probléme est le suivant. Le Gouver-
nement, obligé par le Parlement, de licen-
cier 150.000 fonctionnaires, vient nous

dire: si je m’en tiens & la seule loi de-

1947, je vais étre contraint, dans un cer-
tain nombre de cas, de licencier des auxi-
lisires et rien que des auxiliaires, alors
qu’il efit mieux valu pouvoir licencier con-
curremment auxiliaires et titulaires. Par
consé({uent, pour P’application de l'article
10 de la loi du 7 janvier 1948, le Gouverne-
ment nous demande la possibilité de licen-
cier plus de titulaires que ne le lui permet
la seule loi de 1947. C'est bien 13, n’est-ce
pas, monsieur le ministre, la position de la
question 7 (M. le secrétaiwre d’Etat [ait un
signe d’acquiescement.)

1l s’agit, par conséquent, d'élargir la.

bhreche des titulaires. Nous disons que cela
n’est pas sans inconvénient et ¢’est préci-
sément parce que ce n’est pas sans incon-
vénient que I’ensemble des dispositions

-qui vous ont été, tout & ’heure, exposées

par M. Vanrullen tend & donner 4 ce licen-
ciement dcs titulaires le caractére le plus
exceptionnel gpossible. - Mais nous disons
que, nous trouvant devant la loi de 1948,
nous entendons I’appliquer aussi longtemps
qu’elle n’est pas abrogée. Je demande, par
conséquent, au Conseil de la République,
an munent ou i va passer 3 la discussion
des dillérents articles, de se souvenir ¢n
premier lien qu’il s’agit d’une chose
grave et «xceplionnelle qui est le licen-
ciement des titulaires; en second lieu, que
ce licenciement est commandé par Pespnit
de la loi du 7 janvier 19i8; en troisitrue
lieu que le travail de voire commission 2
tendu 3 denner & ce qui devait demeursr

une mesure exceplionnelle le caraclére ie
plus excepiioninel possible et 4 faire oar
conséquent pusser en priorité le licensie-
ment de touas ccun-des titulaires pour ies.
quels alldinle s@rai la moins grave.

Tel est D'esprit pratique, esprit d'effi-
eazité et de conformité a la volonté ance-
ricure du Parlement dans lequel a travaiilé
volre comnission de.lintérieur. Je ne crois
pas quwil iézitime I'enthousiasme. Je ne
sais s'il est électoral eu non, pour repren-
dre une nolion dont il a été fait usage tout
4 DI'heure. Majs il e parait conforme A&
la logique et cette conformiié, elle aussi,
a son mérite. (Applaudissements aw cen-
tre, sur quelques bancs & gauche et &
droite.) .

M. le président. La parole est A M. ie
nunisire des [inances el des affaires éco-
noiniques.

M. René Mayer, ministre des finances el
des affaires économiques. Mcsdanes, mes-
sieurs, grace a Pexposé trés clair de M. le
président de la commision de Pintérieur,
je pourrai réduire a trés peu de chose les
observations que je voulais préseater, au
nom du Gouvernement, au nioment ou le
Conseil de la Répubiique veut bien exami- -
ner un projet de loi qui, par ailleurs;
avail - 61¢ déposé le 4 mar dernier, avec
unc demande d'urgence qui n’avait pas eu
de succes devant 1’Assemblée nationale.

On & beaucoup parlé du statut des fone-
tionaires voié en 4%46; je voudrais dire
que c’est dans le cadre strict de ce sta-
fut que se place le présent projet de lo:,
puisqu’aussi bien son article 134 prévoit
expressément les procédures qu’il y a lieu
d’appliquer lorsqu’il y a suppression
d’emplois permanents; comme le statut
des fonctionnaires ne s’applique qu’aux
fonctionnaires titulaires, il est clair, il a
toujours été clair et il sera toujours clair
que ce statut a préva lui-méme la possi-
bilité de supprimer des empliois perma=
nents occupés par des titulaires.

Il faut distinguer soigneusement cet ar-
ticle 134 de Yarticle 135, lequel prévoit ie
licenciement pour insuffisance profession-
nelle et confcre 4 ce licenciemend un ca-
ractére disciplinaire.

Je me permets d’insister sur ce point
parce que je ‘serai amené a faire tout a
I'heure des observations sur le paragra-
phe d) de Valinéa C du texte proposé par
la eommission.

Ia loi de 1947 sur le dégagement des
cadres est venue précisément instituer la
procédure prévue par l'article 134 du sta-
tut.

La loi du 7 janvier 1948, qui a institué
le prélévement exceptionnel et auquel
M. le président de la commission de P'inté-
rieur a fait allusion il y a un instant, a fait
obligation au Gouvernement d¢ supprimer,
au cours de Tannéde 1948, 150.000 emplois
publics de fonctionnaires de I'Etat ou de
fonctionnaires des services publics indus-
triels de I'Etat. :

L’application de ces mesures a com-
mencc. Des dégagements de cadres ont eu
lieu. Des listes de dégagements ont eté
préparées. Mais dans cerlains services et
pour certains emplois il est apparu que le
dégagement des cadres ne pouvait s’exé-
cuter sans mettre en concurrence dans
certains cas des titulaires et des non-titu-
laires. Cela vient de la maniére dont ont
éte historiquement econstitués ces servi-
ces pendant la guerre, au lendemain de
1940, ou méme complétés depuis la libéra-
tion, comme celq a été le cas pour le mi-
nistere des anciens combatiants et des
prisonniers,

Or, je demande aun Conseil de la Répu-
blique de croire, comme j'ai eu l’occasion
de demander i I’Assemblée nalionale de



1574

. CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 22 JUIN 1948

-eroire, que ni le secrétaire d’Elat & la fonc-
" tion publique nile secritaire d’Eial au bud-
get, ni moi-méme n'aurions déposé un
texte législatil pour résoudre les cas dont
il s’agit s’ils avaient pu élre résolus
autrement, d’une ]ia‘rt, et st, d’autre part,
le fait qu'ils ne Vétaient pas ne eonsli-
tuait pas un obstacle insurmontable & cer-
taines suppressions d’emplois nécessaires.
Des diificultés que nous avons rencon-
trées devant 'Assemblée nationale je me
dirai rien, sinon pour rappeler que les
amendements tendant & la conSultalion
préalable du conseil supérieur de la fone-
{ion publique ont été écartés par la majo-
rité de I’Asscmblée nationale pour une
raison :simple, e’est gue lexéculil doit
garder la responsabilité des tiches qui
lui sont confi¢es par le Parlement et qu'il
n'est pas possible de transférer & une
assemblée eonsultative de celte nature les
_ déeistons qui sont du ressort du pouvoir
exécutif. (Appleudissements au cenire et &
droite.)

L’Assemblég nationale — j’attire I'alten-
tion du Conseil sur ee point — a également
écarté Vintroduclion dans la procédure des
mesures disciplinaires visées par larticle
135, car elle n'a pas voulu renouveler les

expériences facheuses de I'acte dit loi du

47 juillet 1940, qui a précisément été uti-

lisé 3 cette époque pour éliminer, sous
des prétextes disciplinaires ou d’insuffl-
sance professionnelle, des hommes gu’on
voulait écarler pour des raisons qui
navaient rien i voir avee ladite insuffi-
sance. C’est bien pourquoi il faut, pour
ne pas donner & M. Faustin Merle Yocca-
sion de dire, en quelque maniére que ce
soit, que ce texte ressemble & un texte de
Viehy, écarter soigneusement tout ee qui
paurrait rappeler l'application de la loi

du 17 juillet 1940.

It ne faut pas, d’autre part, aggraver le
travail déja difficile du Gouvernement, tra-

. vail qui lui a été imposé par le Parlement,
en voulant considérer que élimination de
fonetionnaires des eadres de la fonction pu-
blique, lorsque la suppression de leur em-
ploi est décidée, revét & leur égard um ca-
ractere disciplinaire. Il est elair que, si
l'on entrait dans cette voie, aucune com-
pression administrative ne serait plus pos-
sible, qu’il s’agisse d’ailleurs de titulaires
ou de temporaires.

Le texte de }’Assemblée nationale donne
toute garantie possible aux fonctionnaires
titulaires. Il eomprend des limitations que
je veux rappeler bri¢vement.

D’shord une limitation financiére géné-
Tale que, en tant que minisire des finances,
je tiens & rappeler spécialement. I est
bien évident que le Gouvernement qui
n’est nullement parti, eomme on I'a quel-
quefois représenté, en guerre ni conire les
fonctionnaires en général ni contre les
fonctionnaires titulaires, ne licenciera pas
de gaité de coeur des titulaires, puisque
leur licenciement cotite plus cher que celui
des auxiliaires.

Le texte de PAssemblée mnationale a
exclu les déportés et internés de la resis-
tance,

Il a fixé, en froistome lieu, & 15 p. 100
des licenciements la possibilité de porter
une atteinte limiiée, par le dégagement
des cadres, aux fonctionnaires titulaires et,
enfin, i est allé¢ plus loin que ne avail

- fait la Joi de 1947 puisque, donnant sur ce

oint une garantie supplémentaire aux
onctionnaires, il a réservé 25 p. 100 des
transformations annuelles de postes &’ auxi-
liadres qui sont votées chaque année dans
les chapitres du budget par le Parlement

- aux fonctionnaires dégagés des cadres.

C’est ume garantie, je le réptle, qui ne
figuralf pas dams lo loj de 1947. Ce texie

va donc pius loin que celle-ci dans la sta-
bilité de 1’emploi.

on a voulu, mesdames, messieurs, re-
présenter ce texte comme ayant pour objet
ine ¢puration de nature politique. Comme
je lai dit & PAssemblée nationale, je ré-
] éle que cette accusation, dans le cas ou
eile serait recevable, n’est point fondée
prisque tous les licenciemcnis sont envi-
sagés dans un ordre de classement qui
est opéré par des commissions paritaires.
Nous dirons tout & heure, au fur ef &
mesure de lp discussion, ce que le” Gou-
vernement pense de la rédaction nouvelle
du iexte de li commission de lintérieur.

e suis reconnaissant personnellement 4
la commission de Dintérieur d’avoir biem
vousr m'entendre ainsi que les audres
membres du Gouvernement sur cel impor-
tant sujet. .

Elle a pensé qu’il v avait lieu de rédiger
de nouveau e! complétement l'article de
maniére & faciliter le réglement des diffé-
rents cas qui peuvent se présenter et de
ceux que, pratiquement, les commissions
paritaires rencontreront devant elles. -

Je crains que, dans les alinéas dont j’ai

arlé, b et ¢, elle ne se soit laissée alier
i faire une allusion trop directe a la pos-
sibilité de licenciement par des mesures
digciplinaires eue je ecrois de Dintérél
nalional et de*l’intérét des fonctionnaires
d’écarter, sous forme de compressions des
cadres.

Si ce n’est pas le sentiment de la com-
mission, nous le préciserons au moment
o Te texte viendra en discussion.

D’aufre part, i1 y a un article qui don-
nera lieu & quelques remarques de ma
part, car ee serait une difficulté avec le
passé que de faire compter aux fonction-
naires, pendant le temps ol ils se troavent
dégagés deg cadres avant de bénéficler de
leur utilisation nouveile dans un auvire
emploi, pour la détermination de leurs
droits & lancienneté, le temps qu'ils
auront passé en dehors des cadres.

Sur ce point, il ¥ a un principe que le
Gouvernement ne peut accepter.

Mesdames, messieurs, j’en ai terminé.
Je rappelle qu’il ¥ a plusieurs maniéres
de défendre les fonctionnaires; il y a no-
tamment celle qui eonsiste 3 tout faire
pour que la stabilité de Yemploi soit
garantie, dans toute la mesure out des
nécessités impérieuses n’obligent pas &
supprimer des emplois dont guelques-uns
sont occupés par des titulaires.

Je rappelle également gue la nécessité
de faire des économies a été reconnue
par le Parlement, et le ministre des finan-
ces tient & dire & cette tribune que, au
moment ol nous avens 4 affermir la mon-
naie au début du deuxieme semestre de
cette annde, il est évident que ces écono-
mieg sont plus néeessaires que jamoails 3
Yéquilibre budgétaire.

Je serais heureux que le Conseil de la
République voulaf bien adopter un texte
qui est absolument indispensable pour
rendre eflectives les économies projeiées
qui, pour le moment, restent encore, dans
certaines administrations, et fopcément,
sur le papler.

Je vous remercie, mesdames et mes-
sieurs, de passer maintenant & Yexamen
du texte proposé par votfre commission
de Vintérieur, (Applaudissements sur quel-
ques bancs & gauche et au cenire.)

M. le président. Personne ne demande
pius la parole dans la discussion géné-
rale ?...

La discussion générale est close.

Sur le passage 4 la discussion des arti-
cles, la parole est & M. Lacaze.

- M. Georges Lacaze. Mesdames, mes-
sieurs, je voudrais expliquer pourquoi no-

| moyennes et sur notre

tre parti s’oppose & la discussion des ar-
ticles. .

Nous ne comprenons’ pas pourquoi le
Parlement est saisi d’un nouveau icxte wi-
sant 4 modifier l’article 4 de la loi du
3 septembre 1947. ’

Celte loi visant aux conditions de dé-
gagement des cadres des magistrats, fone-
tionnaires et agents ecivils et militaires
de I'Etat, permettail au Gouvernement de
pouvoir effctuer les licenciements prévus.

Peut-on taxer cette loi d’imprécision
Nous ne le pensons pas, car elle est sul-
fisatnment précise.

Peut-on dire qu’elle manque d’effica-
cité 2 Non! Il s’agit simplement de lap-
pliquer telle qu’elle est. Son efficacité est .
cerfaine si Uon suit le vote du Parlement.

Mais pourquei veut-on saisir & nouveaw
le Pailement?

Il faut examiner ce nouveau débat en
fonction de la conjoncture économique. de

-la politique actuelle du Gouvernement et

Ge sa tendance toujours plus antipopulaire
et anlidémocratique.

En effet, au moment ol, & tour de bras,
sont frappés les salariés par la hausse
constante du cout de la vie, alors que la
géne et la misere s’installent dans les
foyers ouvriers, pendant que les frusts
réalisent des bénéfices scandaleux, alors
gque les artisans, les commercants et les
paysans voient leurs  difficultés augmen-
ter; au moment ou les faillites ne cessent
de croitre, au moment ot le prélévement
et le retrait des billets de 5.000 francs ont
durement touché I'ensemble des Francais
laborieux, & Yoccasion du projet Mayer-
Schuman-Moch, I’équipe gouverncmentale,
toujours & la recherche d’un éternel
compromis, tendait & faire croire aux sa-

| lariés, aux fonctionnaires et agents de
‘T'Etat que les paysans et les commercants

étajent les responsables de la hausse du
cout de la vié et par cela méme de la
détresse des salariés. -

Ainsi, le Gouvernement avait voulu
frapper, en novembre et décembre 1947,
les salariés, en s’appuyant sur les classes
aysannerie.

Mais les salariés et les fonctionnaires,
malgré la presse subveniionnée et la radio
partisane, ne se joignent pas et ne se sont
pas joints & cette campagne de division.

Avec une haute conscience politique et

[ un sens réel et aigu des véritables res-

ponsabilités, ils ont su désigner les wrais
responsables: le Gouvernement A la solde
des trusts. IIs ont en méme temps affirmé
hautement leur entiére solidarité d’intérét
avec les nouvelles victimes de cette politi-
que antinationale. .
Et maintenant, au travers de ce projet,
on voudrait dresser les commercants, les
artisans et les paysans contre les fone-
tionnaires, faire eroire aux victimes d’hier -
aque les fonctionnaires sont lz cause de
foutes nos difficultés et de tous nos maux.
On voudrait faire eroire que les misé-
reux en faux-col sont A Vorigine de lin~
flation continue, du déficit de notre ba-
lance eommerciale et peut-éire méme aussi
de P'asbandon des intéréts de la sécurité

et de I'indépendance francaise, si sacrifiée

par les récents accords de Londres.
En fait, on pense toujours i cetfe vieillo
méthede qui a donné de bons résultats

" dans le temps: diviser pour régner. Mais

les- temps ont changé. On me fera pas
eroire aux victimes du plan Mayer que
« ce pelé, ce galeux, ce tondu dont nous
vient tous nos maux » est lagent de la
fonction publique. Ici, je veux examiner
{rés rapidement les arguments qui ont été
daveloppés un peu partout.

On vient nous dire, au cours de cette
discussion, qu’il s’agit simplement de pou-
voir licencier des « hors cadres » de cer-
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tains ministéres, lesquels sont payés, alors
qu’ils n’ont pas d’emploi. Mais je réponds
qu’d T’occasion des discussions budgétai
- Tes, nous avons toute liberté pour suppri
mer en eflet ces hauts fonctionnaires qui
sont des parasiles; et il n’est pas besoin
d’aggraver les dispositions de la loi du
3 septembre 1947.

Mais, dans ce nouveau projet, nous
voyons une tendance bien netie de la part
du Gouvernement 2 semer la division
parmi les agents de I'Etat.

En cela il faut reconnaitre la logique de
Ja polilique gouvernementale, sa contk
nuité. Le Gouvernement a suscité, par
tous les moyens, la division dans le mou-
vement syndical.

Mais les résultats, malgré les meyens
donnés aux « scissionnistes », ne s’averent
pas salisfaisants; et I’on reprend mainte-
nant, sous d’autres formes, cetle campa-
fne de division parmi les agents de la

onction publique. '

On veut dresser les fonctionnaires les
uns conire les autres, et plus particuliére-

“ment les titulaires contre les contractuels
et les auxiliaires, et vice verse. En effet, les

titulaires sont visés par la modification de .

JYarticle 4 de Ia loi du 3 septembre 1947
et sont mis sur le méme plan que les auxi-
liaires.

Nous nous sommes 3 plusieurs reprises
€levés contre l'auxiliariat dans les admi-
" nistrations, qui permettait au Gouverne-
ment d’employer une main-d’ccuvre au
rabais, une main-d’ceuvre de concurrernce.

Nous avons demandé la titularisation
effective de cette main-d’ccuvre auxiliaire

‘qi, dans certaines administrations comme
les P. T. T., atteint le tiers des employés.

Aussi, nous n’en sommes que mieux pla-
cés pour faire les constatations suivantes:
ce projet est une violation unilatérale du
contrat passé entre le Ifonctionnaire et
{’Etat. : ,

. M. Laffargue. Le viol est toujours unila-
téral. ) . ' .

M. Georges Lacaze. Le projet actuel, en
effet, est une violation, et je dirai méme
une double violation, parce que le statut
de la fonction publique renforcait la ga-
rantie du contrat passé entre le fonction-
naire et I’Etat." :

Pour ces motifs, nous nous opposons
au projet; mais il y a plus.

Ordonner le licenciement massif de fonc-
tionnaires sans réformer notre administra-
tion n’est pas une mesure salutaire.

. En effet, ma.gré les dires de certains
. affirmant qu’il ne sera pas procédé A des
licenciements dans des administrations ou
on manque de fonctionnaires, je voudrais
faire wune démonsiration en m’appuyant
exclusivement sur des déclarations de cer-
tains ministres.

Je vais Trendre — et je m’en excuse ~—
le cas de Dadministration des postes, télé-
graphes et téléphones,

J’al sous les yeux une lefire rectifica-
tive n° 48-15 au projet de loi portant amé-
nagement des déf)enses de 1948, et je fais
remarquer que LFesprit qui a présidé A
T’établissement du budgel de 1948 et de
celte lettre rectificative s’inspire bien du

“projet de licenciement massi{ des fonc-
tionnaires.

Voici ce que dit Pexposé des motifs par-
lant des postes télégraphes et téléphones:
« .<administrafion ancienne et stabilisée,

de plus, les postes, télégraphes et télépho- -

nes ont conservé leur structure antérieure
A la guerre; abstraction faite de I’évolution
due au progrés technique aucune attribu-
tion nouvelle n’a €té assurée par cette ad-
ministration ; Yaugmentation des effectifs a
été constamment inférieure A l’accroisse-
. ment du trafic » — et plus loin — « ...en
dépit des obstacles économiques et technj-

-

qizes ci-dessus exprimés, le Gouvernement
a estimé nécessnire d’étendre dans la plus
large mesure possible sa po.itique d’écono-
mie & l'administration des postes, télégra-
phes et téléphones. -

« Ce résultat n’a pu étre atteint qu’en
demandant au personnel de redoubler d’ef-
forts et aux usagers de consentir un sacri-
fice en renoncant A certaines commodités. »

Je continue gn ce qui concerne les con-
séquences de ces mesures: « ..L’effort
demandé au personne} résultera non seu-
lement de la suppression de 2.982 créations
d’emplois initialement prévues, mais en-
core de réductions supplémentaires d’ef-
fectifs. -

« Le nombre d’agents erployés a Pad-
ministration centrale sera- réduit de
soixanie unités; le personnel affecté A
’acheminement du courrier sera réduit
de frois cents unités, celui des centraux
téléphoniques de trois cent soixante-dix
unités, et eelui affecté au service télégra-
phique de cinq cents unifés. » ’

Je lis, plus loin: v

« Deux réductions d’efleclifs, enfin, se-
ront obtenues au prix de sacrifices deman-
dés aux usagers: une réduction du nom-
bre des tournées de distribution dans les
grandes villes procurera un gain de cing
cents unités; la fermefure ~du service

ostal de midi & quatorze heures pour les
Eureaux de faible importance procurera
un-gain de six cents unités.

« L’ensemble des mesures ci-dessus ex-
posées aboutira & un gain de 6.140 uni-
tés. »

Sur quelles bases, sur quelles données
s’appuie-{-on pour proposer de telles me-
sures qui, reconnaissons-le, vont & len-
contire de I'intérét de la nation? .

Fai ici les « suggestions » faites par le
ministére des finances eoncernant ’admi-
nistration des postes, télégraphes et télé-
thones, ou ’on trouve certains renseigne-
ments qui ne sont pas trés exacts,

Par exemple, le personnel des centraux
téléphoniques — 33.000 unités — s’est ac-
cru depuis 1938 dans la proportion de 72
pour 100, alors que le trafic n’augmentait
que de 64 p. 100. Or, au travers des der-
ni¢res discussions budgétaires, il apparait
que ces renseignements ne sont pas tout A

{ait eonformes A la réalité.

On veut diminuer, dans les grandes vil-
les, le nombre des tournées eflectuées par
les facteurs en les ramenant de 3 & 2. Nous
ne pensons pas que ce soit 13 un élément
d’amélioration de notre vie éconemique.

A propos du personnel des centraux té-

1éphoniques, et en particulier du personnel
f¢minin, on précise que « la durée effective |

de travail y est de 33 heures par semaine.
Une si faible durée de travail-a été atteinte
en bloguant 4 la fin de la journée les an-
ciens repos bi-hebdomadaires et en calcu-
lant largement le temps absorbé pour les
déplacements, d'ou une élévation du temps
de travail hebdomadaire de 33 & 36 heu-
¥es. »

Je me suis permis d’écrire & Vingénieur
en chefl régional de Nancy. Voici ce que
me répond ce haut fonctionnaire de l’ad-
ministration des postes, télégraphes et téle-
phones: )

« Relativement 3 la durée du travail des
opératrices chargdes exclusivement de la
desserte des meubles et des multiples té-
léphoniques de la région de Nancy, la régle
des 42 heures » — 42 heures est souligné
dans. le texte — « de travail effectif par
semaine est strictement appliquée.

« Ce temps de travail hebdomadaire est
augmenté pour les services annexes, eomp-
tabilité, burcau d’ordre, taxations, -essais
et mesures, pour aller jusqu’a 48 heures,
selon les moyens accordés aux divers cen-
traux, » :

Ainsi les déclarations de ce haut fone-
tionnaire sont en eompléte opposition avee
les « suggestions » du ministre des fi-
nances.

On arrive donc 3 la situation suivanie?

On diminue les effectifs; on limite les
crédits d'engagement et, en date dn
16 avril, la commission des finances du
Conscil de la République a été saisie pour
avis d’un ‘projet de décret permettant de
déroger & ces régles qui empéchent le re-
crutement. Je lis dans Pargumentatioa $§

« Etant donné, d'une part, les quelques
aménagements que M. le ministre des fi-
nances a bien' voulu accorder 3 la récle
de suspension du recrutement, ulilisation
d’auxiliaires en remplacement ou d’intéri-
maires, et, d’autre part, les assurances
qu’avait eru pouvoir formuler ce départe«
ment quant & la date du vote de la loi
aménagements que M. le ministre des fi-
mars, au plus tard —. « je pensais pou-
voir faire effectuer les services sans de trop
grandes difficultés jusqu’'a ecetie époquey
Mais ce terme est maintenant dépassé et
la date de promulgation de ladite loi est
toujours incertaine. -

« Aprés plus de trois mois de suspension
du recrutement, un grand nombre de bu-
reaux se trouvent dans une situation trés
dilficile, et I’on approche de la saison esti-
vale marquée, dans les postes, télegraphes.
et téléphones, par une recrudescence im-
portante du trafic, qui pose des problemes
angoissants, » ) '

Quelle incohérence de 'la jpolitique gou-
vernementale que de demander le licen-
ciement — puisque licenciement il y a —

.de prés de’6.000 unités alors que le res-

ponsable lui-méme, le secrétaire d’Elat
aux postes, télégraphes et téléphones, re-
connait qu’il est dans limpossibilité de
pouvoir effectuer son service! Cela prouve
aussi le caractére démagogique de la cam-
pagne déclanchée contre les fonctionnaires
et du projet lui-méme. Comment pourrait-
on mieux prouver que ce projet vise i la

- désorganisation de notre vie économique ?

Et ce qui est vrai pour les postes, télé-
graphes et téléphones l'est également pour
d’autres administrations, telle que celle de
T'enseignement. On a refusé, en eflet,
150.000 entrées dans les établissernents
Q’enseignement technique en 1947 et l'on
va supprimer plus de 5.000 postes dans cq
méme enseignement!

J’arréterai. 13 ma démonstrition.

M. Laffargue. Si vous parliez un peu de
la S. N. E. C. M. A. pour savoir ce_que Fon
pourrait y supprimer!

M. Georges Lacaze. Que va-t-on faire au
travers de cette opération ? On veut accen-
tuer les mesures qui ont déjd été prises
dans I'industrie, développant le chomage
en amenant le ralentissement de noire
activité industrielle. On veut continuer
cette politique tendant 3 ruiner notre agri.
culture, en portant un coup i notre pro-
duction, avec les accords internationaux.
Et maintenant, on veut eompléter, sur le
terrain de l'administration, cette cnvre
antinationale qu'on a commencée dang

.y

Vindustrie et dans I’agriculture.

Nous ne pourrons concevoir les licen«
ciements de fonctionnaires qu’aprés una
réforme de notre administrations Celle-ci
est vieillie, dépassée; elle a été constituée
par Papport de services ajoutés les ung
aux autres. Elle est restée un ensemble qui
¢tait peut-étre valable et efficace & une
certaine période, mais qui ne correspond
plus & la situation actuelle, 3 1’évolution
de notre économie. ;

Ainsi, diminuer les eflectifs, sans chan-
ger la structure de l’administration, ne
peut qu’aboulir & accentuer la désorgani-
salion de notre vie économique, ainsi qua
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Yindique la lettre rectificative portant amé-
nagement du budget des dépenses des
P.T.T.

1.es fonctionnaires et les organisations
syndicales sont les premiers a accepter
une diminution d’effectifs; mais aprés une
réforme de l'administration.

Et, & ce propos, je rappelle les déclara-
‘tions faites par M. Biondi devant notre
commission des finances. Il disait:

« Pas de licenciements avant la réforme
administrative ». .

Bien s0r, nous sommes fixés depuis
lon:gtemps sur la valeur des déclaralions
ministérielles; les actes viennent toujours,
malheureusement, infirmer les paroles.

Nous ne sommes d’ailleurs pas les seuls
A étre fixés. I’ensemble du peuple de notre
pays est, tout comme nous, convaincu du
crédit qu’il faut accorder aux déclarations
ministérielles. o

M. Laffargue. I1 vous le dira au moment
des élections aux conseils généraux!

M. Georges Lacaze. Les licenciements de
fonctionnaires ne visent ni plus ni moins
qu’d effectuer une épuration & rebours.

En effet, & un moment ou les collabora-
feurs, les « mal blanchis », sont acquittés

- et rentrent dans notre administration, le
Gouvernement veut se réserver le droit de
licencier les fonctionnaires républicains,
attachés 4 la cause du progrés et & la dé-
fense d’une administration démocratique
et républicaine. Ainsi, vous voulez vous
réserver le droit de chasser les militants
syndicaux, ceux des fonctionnaires qui ne
partageaient pas vos idées et vos concep-
tions.

Ainsi, vous voulez {ransformer le carac-
ttre de notre administration; vous voulez
lui faire perdre sa pérennité; vous voulez
transformer son caractére d’organisme pu-
blic au service du peuple pour en faire un
instrument docile chargé d’exécuter une
yo]itique de classe. {(Applaudissements &

‘extréme gauche.) .

D’un service public vous voulez faire un

—nouvel instrument de coercition; le Gou-
‘vernement veut avoir les mains libres
pour licencier les titulaires qui ne lui plai-
sent pas.

Non_seulement vous aggravez ainsi con-
sidérablement la loi du 3 septembre 1947,
mais, par la méme occasion, vous entendeg
placer certains cadres de cabinets ministé-
ricls & la téte de services et administra-
tions importants, alors qu’ils n’ont pas sa-
lisfait aux examens et aux concours d’en-
trée. Et ceci est grave.

. En fait, vous violez, par le biais, 1a Cons-.
titution qui prévoit que nul ne sera in-
qui¢lé pour ses conceptions politiques.

Vous violez également le statul de la
Tonction publique qui prévoit, dans son ar-
ticle 16, que ne pourra figurer aux dossiers
aucune mention faisant état des opinions
‘politiques, philosophiques ou religieuses
des intéressés.

Ainsi, par le biais, vous voulez appliquer
en France ce qui est réalisé, avec un cynis-
me outrancier, de l'autre coté de I’Atlan-
tique ou de Yautre coté de la Manche.

M. Laffargue. Et de 1’autre coté du « ri-
deau de fer »!

M. Georges Lacaze. Vous voulez expulser
des fonctionnaires républicains hautement
attachés & leurs fonctions ainsi qu’a la
grandeur d’une France démocratique et
indépendante. Vous ne pouvez pas nous
empécher de songer qu’il y a quelque huit
ans, le soi-disant Etat francais du traitre
Pétain avait, lui aussi, licencié les fone-
tionnaires fermement dévoués & notre in-
dépendance nationale et & la cause sacrée
de la démocratiec.

Je rappelais tout A I'heure les déclara-

tions de M. Biondi tendant & ne pas opérer

de licenciements sans réforme préalable de
l’administration; mais, en réalité — et on
vient de le préciser — en licenciant les
titulaires qui forment la structure des ad-
ministrations vous opérez jésuitiquement
une réforme, puisque toute suppression
de titulaire entraine une suppression de
poste..

Cette réforme, dont on n’a pas de mal
4 deviner les grandes lignes et son carac-
tére antidémocratique, vous 1’accomplissey
en violation de tous les textes législatifs
actuels. -

M. le ministre., Le Parlement est souve-
rain.

M. Georges Lacaze, LA se trouve la con-
fradiction entre vos actes et vos paroles.

Je me permettrai de vous demander un
peu de bon sens et un peu de logique, si
cela est possible. : P

M. le président de la commission. Nous
essaierons de vous en .prendre !

M. Georges Lacaze. J’ai eu sous les yeux
une circulaire du 9 juin 1948 émanant du
secrétariat d’Etat & la fonction publique,
qui comprenait frente A trente-cing pages.
Je vous assure que deux fonctionnaires
qualifiés et consciencieux avaient, pour le
moins, besoin de trois & quatre jours de
travail pour en traduire le contenu dans
la pratique.

Ce n’est pas en compliquant ainsi la
transmission de vos ordres que vous arri-
verez & donner plus d’efficacité & voire
administration ! :

M. le secrétaire d’Etat. Lisez-la!

M. Georges Lacaze. J’ai lu cette circu-
laire dans tous ses détails. Je me permets
donc de souligner le caractére arbitraire
de ce texte, car, dans la pratique, les in-
téressés n’ont aucune garantie quant & la
notation qui leur est donnée. Les organi-
sations syndicales demandent, par exem-
ple, une péréquation des notes, sur com-
munication de I’ensemble du dossier. Or
certains hauts fonctionnaires refusent de
communiquer I’'ensemble des dossiers.

Je veux prendre un exemple. Je connais
le cas d’'un administrateur de deuxidéme
classe d’un ministére qui a été appelé a
remplir des fonctions supérigures par rap-
port & ses collégues de la méme catégorie
dans le méme ministére. A-t-il bien ou
mal accompli son travail? A la suite
d’'une inspection générale, le ministre
intéressé lui adresse une lctire de félici-

_tation dans laquelle il déclare n’avoir

qu’a se louer de ses services.

M, le président de la commission. Vou-
lez-vous me permetire de.vous interrom-
pre? :

M. Georges Lacaze. Volontiers.

M. le président. La parole est & M. le
président de la_commission de l'intérieur
avec la permission de orateur.

M. le président de la commission. Votire
observation sur le refus de communication
de l'ensemble des notes est sans doute
fort intéressante. Je comprendrais qu’elle
vienne & l'appui de ’'un des amendements
que vous avez déposés sur la péréquation
qui devrait selon vous étre préalable a tout
licenciement. C’est & ce moment que votre
argumentation trouverait place. Mais je ne
vois pas comment elle peut appuyer une
motion préjudicielle qui vise a exclure
fout texte et par conséquent tous vos
amendements, notamment ceux qui con-
cernent la péréquation préalable.

M. Georges Lacaze, M. le secrétaire d’Etat
m'a demandé de lire ce texte. C’est ce que
j’ai fait.

Je vais maintenant

3 1 {)Oursgivrg ma dé-
monstration. (Sourires.

I y a ici un certain jésuitisme, par
exemple dans l’exposé des motifs. Nous
voulons aller jusqu'au fond des choses

pour convaincre mes collégues. Nous en- -

tendons parler 4 l'ensemble des fonction-
naires de notre pays, & 'ensemble du peu~
ple francais. C'est cela qui nous intéresse!
(Applaudissements & Uextréme gauche.)

J’ai dit qu'at moment des notations, ce
fonctionnaire & qui I'on avait donné un
emploi supérieur a eu la nole 19. Tous
ses colltgues, administrateurs de 2¢ classe;
qui avaient des responsabililés moindres,
ont eu 19 1/4. Le fonctionnaire intéressé
peut-il demander une note supérieure ? De
sa part ce serait un excés de prétention.
Dans la pratique il a rempli de facon trés
salisfaisante un emploi supérieur & ceux
de ses camarades de promotion ? C’est lui
qui va étre frappé par l'application de ce
texte ¢ Comme. par hasard, il se trouve
gue ce fonctionnaire est un militant syn-

icaliste responsable. . _
. Un_conseiller & Uextréme gauche, Voild
I’explication! :

M. Georges Lacaze. Je veux aussi préci-
ser, Dans les commentaires de 1’article 43

de cetle circulaire du 9 juin, il est dit: .

«L'article 43 dispose » — je montre le ca-
ractére arbitraire de ce projet... »

M. le président. Permettez-moi, mon-
sieur Lacaze, de vous dire que nous vous
écoutons avec intérét depuis un bon mo-
ment. 11 s’agit, par votre motion préjudi-
cielle de vous opposer au passage a la
discussion des articles. L’observation pré-
sentée par M. le président de la com-
mission de l'intérieur est trés periinente §
lorsqu’on s’oppose au passage & la discus-
sion des articles, on s’oppose a la discus-
tion des textes. ‘ :

Ne discutez donc pas de textes et encore
moins de circulaires dont nous ne somme
pas saisis! *

M. Georges Lacaze. Je puis quand méme
arler de l’esprit général qui a présidé &
a rédaction de ces textes.

L’article 43 dispose « que les notes chif-
frées et les appréciations générales sont
portées & la connaissance des commis-
sions administratives paritaires. Celles-ci
euvent également, & la requéte de 1'in-
éressé, demander aux cheils de services
ayant pouvoir de nofation la revision de
la notation, mais elles ne peuvent, en
aucun cas, intervenir directement dans
Pattribution des notes et des apprécia-
tions ». .

Cela 'signifie que, pratiquement, avee
une telle interprétation, il n’y a absolu-
ment aucune garantie quant & la notation
des fonctionnaires. Ainsi le caractére ar-
bifraire de ce projet est démontré une
fois de plus.

Vous avez tout fait pour saboter la mise
en place des comités techniques, vous
avez tout fait pour saboter la mise en
place de ces commissions administratives
paritaires. C’est pour({uoi nous rejetons
ce projet. Nous ne voulons pas le prendre
en considération parce que nous pensons
qu’il est contraire, dans la lettre et dans
Pesprit, au statut de la fonction publique.

Comme on I’a affirmé, nous ne voulons
pas de licenciements avant la réforme
administrative, pas de réforme avant la
mise en place et le résultat du travail des
comités techniques paritaires, pas de ré-
forme avant l’avis du conseil supérieur
de la fonction publique, car il est bien
dit que toutes les questions qui intéres-
sent 1’administration doivent étre I’objet
d’un examen de la part du conseil su-
périeur de la fonction publique. -

Nous ne voulons pas violer la légalité.

- La 1égalité n’étouffe pas les communistes. -

Cest vous qu’elle asphyxie. Noys n’admet-

’
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ton pas une mesure contraire au bon sens

et 3 la raison.

3

Nous ne voulons pas nous rendre com-
plices d’une mesure qui permette au Gou-
vernement d’agir avec arbitraire.

Aussi nous comprenons l'émotion des
fonctionnaires qui en sont amenés & com-
parer celte loi avec celle du 17 juillet 1940
qui permit au traitre Pétain de licencier

‘Jes meilleurs défenseurs de la Républigue.

(Appluudissements & Vexlréme gauche.)

M. le président. Personne ne demapd_e
plus Ia parole dans la discusion gené-
rale 1. i

Ya discussion générale est close. .

Je consulle le Conseil de la République
sut le pussage & la discussion des articles
da prejet de loi. .

(Le Conseil décide de passer @ la discus-
sion des articles.)

M. le présideat. T.e Conseil de la Répu-
Llique voudra sans doute suspendre ses
travaux quelques instants. (Assentunend.)

1 n’y a pas d’oppesilion ?...

La séance est suspendue.

(La séance, suspendue & dir-huit heu-
res cing minutes est reprise a dix-hui
heures cinquante minules).

M. le président.. La séance est reprise.

Nous conlinuons la discussion du projet
de loi concernant les conditions de, d¢ga-
gement des cadres des magistrats, fonc-
}ifnnaires et agents civils ef mililaires de
‘Elat.

Nous en sommes arrivés & la discussion
des articles. '

Je donne iecture de 1'arlicle 4°.

« Art. 1er, — Trarticle 4 de la loi n° 47-
1630 - du 3 septembre 1947, relative aux
conditions de dégagement des cadres de
magistrats, fonctionnaires et agents civils
et militaires de 'Etat est modifice ainsi
qu’il suit: .

« A. — Seront licenciés par priorité: .

« 1° Les fonctionnaires et ageals recru-
tés ou ayant béndéiicié de promotlions abu-
sives, en vertu de texles d’exception pris
par le Gouvernement de fait se disant Gou-
verncment de I’Etat francais;

« 2° Les agents non titulaires. -

« Scront licenciés par priorité, parmi les
non titulaires, ceux qui bénéficient déji de
pencions ou de reiraites supéricures au
salgire de base préva par l'article 11 de
la loi du 22 aoGt 1946-et les texles qui 'ont
modifice, . ‘

« Par dérogalion 2 la rigle de priorité de
licenciement des agenis non titulaires,
lorsque dans un méme cadre, les emplois
budgctaires sont tenus partie par des tilu-

laires, partie par des non-tituiaires, ces.

derniers ne seront licenciés avant les titu-
laires que si leur valeur professionneile est
inférieure ou au plus équivalente.

« B. — Pour Iensemble des administra
tions publiques, le nompre des fonction-
naires titulaires licenciés & la suite des
suppressions d’empiois ne pourra éire su-
périeur & 15 p. 100 du total des fonction-
naires et agents dégagés des- cadres. »

« 0. — Les licenciemenis de iitulaires
s'opéreront dans 1'ordre suivant: .

« a) Les fonctionnaires titulaires ayant’
valablement demandé & étre dégagés des |

cadres et dont I'intérét du service ne com-
manderait pas le maintien en fonctions;

« b) Les fonctionnaires et agents qui ont
été frappés de peines disciplinaires en
exécution des ordonnances sur 1’épuration
administrative et qui n’ont pas, depuis.
bénéficié de 'amnistie;

« €¢) Les fonctionnaires titulaires rem-
plissant les conditions normales requises
pour Yobtention d’une pension d’ancien-
neté et dent le maintien en fonctions ne
serait pas commandé par des raisons d’in-
iérét du service,

« d) Au cas et seulement dans la me-
sure ou le tolal des titulaires licenciés, en
application des paragraphes ci-dessug,
n’atteindrait pas le maximum de 15 p. 100,
les fonclionnaires dont la momdre valeur
professionnelle aura été constaiée dans les
conditions ci-aprés prévues:

« A valeur prolessionnelle équivalente
seront licenciés par priorité les fonction-
naires recrutés par dcérogation aux régies
statutaires mormales de leur coips, &
Iexceplion des fonctionnaires recruiés en
vertu des dispositions de Yordonnance
ne° 45-1283 du 15 juin 1945 ».

« Les raisons de service visées aux para-
graphes a) et ¢) ci-dessus et la moindre
valeur professionnelle seront examinées

ar les ‘commissions paritaires prévues a
P’article 20 de la loi du 19 octobre 1946 et

3 Yarticle 3 de la loi du 3 septembre 1947 ». |
« D. — Sont exclus des mesures de licen- |

ciement prévues par le présent texie les
fonctionnaires qui pourront se prévaloir
des articles 2 et 3 du statut définitif des
déportés et internés de la Résistance.

« En aucun cas, ne pourra éire licencié
en vertu de la présente loi, le conjoint
d’un agent déja licencié lui-méme en vertu
de ses dispositions ». .

« B, — Jusqu’a la date dn 31 décembre
1948, tout fonctionnaire 'titulaire dont
T'emploi aura €té supprimé en veriu des

dispositions de l1a présente loi pourra étre

muté a'office 4 un emploi comportant des
avantages équivalents et rendu vacant par
le licenciement de I’agent non titulaire qui
1'occupait, sous réserve de satisfaire aux
condilions normalement exigées pour rem-
plir cet emploi ».

« F. — Au fur et & mesure des créa-
tions d’emplois permanents i intervenir,
25 p. 100 des nominations aux nouveaux
emplois seront, pendant deux ans, réser-
vés par priorité aux fonctionnaires titu-
laires autres que ceux visés aux paragra-

phes a), b) et c¢) ci-dessus, dégagés des|

cadres ou susceptibles de V’élre a la suite
des mesures d’économies ou de réorgani-
sation de l'administration et qui justifie-
ront des conditions normalement exigées
pour occuper ces nouveaux emplois. »

« G. — Les fonctionnaires ainsi repris
héndficieront, pour la détermination de
Ieur ancienneté et pour le caleul de leur
droit & pension {sous réserve des verse-
ments et des retenues correspondantes).
du-temps qu’ils auront été contraints de

passer ainsi en dehors de la fonction pu-

blique ». '

« H. — Un réglement d’administration
publique, pris aprés avis du conseil supé-
rieur de la fonction publique, déterminera
{t_:s] modalilés d’application du présent ar-
icie. »

Sur cet article, je suis saisi de nombreux
arpendemeuls portant sur les divers ali-
néas.

M. Alain Poher propose, par voie d’amen-
dement, d’inscérer & la fin du premier ali-
néa de cet article, entre les mofs: « est
modifié » et les mols: « ainsi qu’il suit »,
les mots: « 3 compter de la promulgation
de la présente loi ».

La parole est & M. Alain Poher.

M. Alain Poher. La nouvelle rédaction
préviie par la commission de 'iniérieur et
qui reprend ’ensemble de Yarticle 4 de la
loi du 3 septembre 1947 pourrait avoir
pour inconvénient d’amencr les fonction-
naires et agenis de I'Etat qui ont déja éte
licenciés, ou qui ont été mis 4 la rétraile
par priorité jusqu’ad maintenant, & déposer

‘des pourvois, ce qui entrainera des difii-

cultés graves dans la mise en application
da dégagement des_cadres.
11 semble préférable, puisque ce nonvean

texte va prévoir des disper ions, de pré--

voir qu’il n*y dura pas de rétroactivité et
que les mesures qui seront prises aujour-
’hui ne le seront que pour I’avenir, ¢’est-
a-dire que le texte ne sera applicable qu’a
compter de sa promulgation,

C’est pourquoi, mes chers colltgues, je
vous demand?z de vous rallicr 4 mon amen-
dement. . -

M. le président. Quel est lavis de la
commission sur I’amendement ?

M. le rapporieur. La commission accepte
I’amendement. -

M., le président. Je mets aux voix
Vemendement de M. Poher, accepté par la
coromission. :

{L’amendement est adoplé.) .

M. le président. Je mefs aux voix le
premier alinéa ainsi modifié.

(Le premier alinéa, ainsi modifié, est
adorté.)

M. le président. MM. Gaston Cardonne,
Nicod, Mme Germaine Pican et les mem-
bres du groupe communiste e{ apparentcs
ort déposé, au méme articie, un amende-
nent tendant, an paragraphe « A », aprés
les mots: « seront licenciés par priorité »,
4 intercaler 1’alinéa-suivant: « 1° les fone-
liornaires et agents qui ont é1¢ frappés de
peines disciplinaires en exécution des or-
denmances sur 1’épuration administrative. »
¢t A remplacer en téte des deux autres ali-
néas les nos 4° et 2° par les nos 2° et 3°.

M. le président. La parole est & M. Car-
donne, pour défendre cet amendement.

M. Gaston Cardonne. Je ne veux pas re-
prendre les arguments présentés par notre
coilégue Faustin Merle. Je dirai seulement
gque nous pensons ui’en toute logique doi-
vent étre licenciés en premier lieu les fone-
lionnaires et agents, litulaires ou non, qui
ont été frappés de peines disciplinaires ou-
de mesures d’épuration administratives.

M. le président. Quel est Tavis de la
commission sur cet amendement ?

M. le président de la commission. La
commission combat I’amendement qui Jui
avait déja été soumis et qu’elle a rejetéd.
pour les motifs suivants:

Dans le tlexte proposé par la commis.
sion, les fonctionnaires qui ont é€té I’objet
de mesures disciplinaires viennenl :mmé-
diatement aprés les fonclionnaires velon-
taires pour le licenciement,

Par conséquent, faire l'interversion pré-
ccnisée par l'amendement proposé abou-
{it uniquement & meltre les fonctionnaires
ddja frappés de sanclions disciplinaires de-
vant les fonctionnaires volontaires qui, de
ce fait, pourront étre expcsés & ne pas
quir leur demande de licenciement satis-
alle,

C'est donc une mesure qui, sous couleur
de frapper les fonctionnaires déja alleints
de sanction disciplinaire, wvise indirccie-
ment -les volontaires du départ.

Pour cetie raison, la commission ne peut
que comballre I'amendement.

M. le président. L’amendement est-il
mamtenu ?

M. Gaston GCardonne. Oui,
président.

M. le président. Je mets aux voix 'amen-
dement de M. Cardonne, repoussé par la
commission. .

M. le rappori‘eur.. la commission de-
mande un scrutin.

M. le président. Je suis saisi d’une de-
mande de scrutin préseniée par la com-
mission de l’intérieur. .

Le scrulin est ouvert.
(Les votes sont recucillis, — M. les se-

monsieur le

crélaires en font le dépouillement.) -

.
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. M. le président, Voici le résultat du dé-
pouillement. du scrutin: :

‘Nombre de votantsi......... 303
Majorité absolue......ecee.. 1527

Pour l'adoption..... 8%
CONtIe eoveevicensaes 219

Le Conseil de la République n’a pas
adopté. ‘

II' n’y a pas d’autre observation sur les
‘deux yremiers alinéas du paragraphe A ?...
*Je les mets aux woix.

(Les deux premiers alinéas du para-
graphe A sont adoptés.) - ‘ :

M. le-président. Je suis saisi d’'un amen-
dement, présenté par Mme Pican, M. Poin-
- celot et les membres du groupe commu-
niste et apparentés, et ainsi concu:

« Au paragraphe « A », rédiger comme
suit le « 2° »:

« 2° Les fonctionnaires sanctionnés en
veriu .des ordonnances sur 1’épuration ad
ministrative méme s'ils ont béncéficié de
mesures d’amnistie. » °

Et remplacer le n° « 2° » par le n® « 3° ».

La parole est & Mme Pican.

Mme Pican. Il s’agit d’intercaler une nou-
velle cafégorie de fonctionnaires devant
subir par priorité les effets de ce projet
de loi, nous estimons que les fonction-
naires sanctionnés en verlu de I'ordon-
nance sur I'épuration adminisirative,
méme §’ils ont bénélicié de mesures d’am-
nistie, doivent éire licenciés avant ceux
qui n’ont jamais colaboré et méme ont
participé 4 la résistance. C’est une ques-
tion de justice. .

I’amnistie dont les collaborateurs ont
pit bénéficier n’eflace $as 4 nos 'yeux la
faute qu’ils ont commise et ne saurait par
conséquent nous donner la émrantie que
nous- devrions élre en droit d’attendre de
la part de fonctionnaires au service de la
République.
~Alors que Yon weut se servir de la loi
pour frapper les fonctionnaires républi-
cains, nous pensons qu’il est de notre
devoir de présenter cet amendement, et
ceux qui le voleront démontreront leur
volonté de donner 4 ce projet une auire
signification. (Applaudissements ¢ Uer-
tréme gauche.)

M. Iz président. Quel est l'avis de la
cominission ? .

M. le rapporteur. La commission combat
‘Yamendement. 11 est évident que nous ne
pouvons pas admeiftre que la loi ayant
eifacé des peines, on fasse encore suppor-
ter les conséquences de la condamnalion
aux fonctionnaires. -

Celte propositoin .est d’ailleurs assez
surprenante parce que si nous suivions
ses auleurs sur ce ierrain, la mesure qui
a accord¢ I’amnisfie & Maurice Thorez de-
vrait étre rapportée et considérée comme
nulle et non avenue. (Rires el applaudis-
sements a gauche, au centre et & droite. —
Vives protestalions & U'extréme gauche.)

M. le président. Je mets aux voix 'amen-
dement, repoussé par la commission.

Je suis saisi d'une demande de scrutin
présentée par le groupe communiste,

M. le président. Sur le méme article 1,
je suis saisi d’'un amendement présenté
par Mme Devaud, qui tend, dans le para-
graphe « A », 3 rédiger comme suit le 2°;

« 2° Les agents non fributaires de la loi
du 14 avril 1924. »

La parole est & Mme Devaud.

Mme Devaud. Mes chers collégues, cet
amendement a simplement pour but de
donner une définition exacile du mot « titu-
laire ». ) -

11 y a, en effet, des titulaires qui, mutés
en avancement dans la méme administra-
tion, ne sont pas encore titulaires dans
leur nouveau cadre, sans avoir toutefois
perdu cette qualité,

Hs ont une position assez mal définie.
Ils ne sont ni contractuels, ni auxiliaires,
bien que n’¢lant pas titulaires. Pour éviter
toute confusion et pour permetire surioul
de conserver au regard de la loi sur le
dégagement des cadres le bénéfice de la
qualité de titulaire qu’ils détenaient au
moment de leur mutation, j’al pensé qu’on
pourrait les désigner selon la formule sui-
vante: « ..non tiributaires de la 16i du
14 avril 1924 », .

M. le président. La parole est 3 M. le
secrétaire d’Etat & la fonclion publique.

M. le scerétaire d’Etat a4 la fonction pu-
blique. Je demande & Mme Devaud de bien
vouloir retirer son amendement. Je crois
connaiire les préoccupations qui sont les
sicnnes et je peux lui donner tous apaise-
menis en ce qui concerne les stagiaires.

Il est bien entendu que les fonctionnai-
res stagiaires qui sont, en principe, recru-
tés dans des conditions définies statutaire-
ment, apreés des examens et des concours,
sont des fonctionnaires appelés & occuper
un emploi permanent et peuvent élre,
comme tels, considérés & cet égard comme
des titulaires.

Mme Devaud. J'ai plaisir A constater que

vous avez compris mes [préoccupations,
monsieur le ministre. Puis-je vous deman-
der une nouvelle précision ? .

Le cas des stagiaires n’est pas uni-
ue. Quel sera, par exemple, le sort d’un
onctionnaire ~ titulaire momentanément
muié dans une autre administralion, par
excmple, de 1'éducation nalionale 3 la di-
rection de la jeunesse el des sports ? II
ne sera pas tilulaire. Continuera-t-il tout
de méme & étre considéré comme titu-
laive ? ‘

M. le secrétaire d’Etat a Ia fonction pu-
blique. Il est en service détaché, ’

Mme Devaud. Mais conscrve-t-il sa qua-
lité de titulaire ?

M. le secrétaire d’Etat & la fonction pu-
blique. I1 conserve le bénéfice de la situa-
tion résultant de l'emploi qu’il occupait
précédemment. 11 fait encore partie de 1’ad-
ministration d’ott il a été délaché et con-
tinue 3 ¢étre soumis aux régles statutaires
d’avancement qui régissent les agents de
cette administration, bien qu’il exerce ses
fonctions dans une autre, L

Mme Devaud. Je vous remercie, monsieur
le ministre. Dans ces conditions je retire
mon amendement.

M. le président. L’amendement est retiré.

. Le scrutin est ouvert. Il n’y a pas d’aulre observalion sur les
(Les wotes sont recueillis, — MM. les | deux premiers alinéas du 2° du paragra-
secrétaires en font le dipouillement.) 4 phe A'7...

M. le président. Voici le résultat du dé-
pouillement du scrutin:

Nombre de votanfs.......... 304
- Majorité absolue.........v... 153
Pour Yadoption..l... 84
Contre .iveeeseeesaas 220
Le Conseil de la République n’a pas -
adoplé.

Je les mets aux voix.

(Les deux premiers alinéas du 2° du
paragraphe A sont adoptés.)’

M. le président. Je suis saisi d’un amen-
dement présenté par MM. Sauer, Decaux,
Mme Claeys et les membres du groupe
communiste et apparentés, tendan} a sup-
plﬁmeAr le dernier alinéa du paragra-
phe A.

La parole est & Mme Mireille Dumont.

Mms Mireille Dumont. Nous demandons
la disjonction de ce dernier alinéa, car,
aprés le précédent qui parait acceptable,

le deuxitme dévoile la volonté du Gouver- °

nement d’avoir 4 sa disposition une loi
permettant le licenciement arbifraire des
fonctionnaires titulaires ou non tilulaires.

C’est pour prendre, demain, des mesures
d'exception contre ceux qui n’ont pas la
faveur gouvernementale, c¢’est pour avoir
les mains libres que le Gouvernement fait
la proposition de choisir entre non tilu-
laires et titulaires sur le va de la valcur
professionnelle. : )

Nous ne faisons aucurnr crédit & la facon
dont celle-ci serait appréciée, et les re-
présentants syndicaux de toutes tendances
sont d'accord avec nous pour dire que,
jusqu’d présent, un tel procédé a servi 3
éloigner de Iadministration ceux jugés in-
désirables par le Gouverncment parce que.
trop dévoués défenscurs des travailleurs.

Aussi devant celte porte ouverle 4 lin-
justice la plus criante, nous demandons 3
I’Assemblée de repousser le dernier alinéa
et r.o:s en propesons la disjonction, (Ap-
plaudissements & 1exlréme gauche.)

M. le président. Quel est I'avis de la com-
mission ? - .
M. le président de la commission. Mon-
sieur le président, la régle posée par la loi
de 1947, est la priorité du licenciement du .

non-titulaire, : .

Le Gouverncment, lorsqu’il a déposé ce .
projet devant ’Assemblée nationale, a de-
mandé que fat apportée, & cette regle,
une exception substituant dans ecertains
services, 4 la rtgle de Ia priorité du non-
titulaire dans le licenciement celle de la
comparaison des valeurs.

La eommission de l'intérieur est favora-
ble au maintien de cette exception. Il lui
est apparu que, dans certains cas, la
contexture du service éfait telle que le li-
ceneiement par priorité des non-titulaires.
aboutirait 4 une désorganisation intégrale
du service et, au surplus, au licenciement
des agents peut-étre les plus dignes d’inté-
rét et de considération 4 tous ¢gards, no- -
tamment eu égard aux services du temps
de guerre qui les avait précisément empé-
chés d’étre titularisés. )

Voila la raison de I’exception dont nous.
demandons le maintien. «

Mais puisque l’amendement du groupe
communiste pose de nouveau cette ques-
tion, c¢’est pour moi 1’occasion de demander
au Gouvernement ou & défaut 4 la com-
mission des finances qui est représentde
iel, une précision, que la commission de
I'intérieur avait de toytes maniéres I'inten~
tion de réclamer, sur le nomhre des cas -
dans lequel les emplois budgétaires sont
lenus par des non-titulaires. '

Il est bien établi, n’est-ce pas, monsieur
le ministre, et je woudrais avoir la-dessus
votre assurance, qu’il s’agit d’une situation
tout 3 fait exce{)tionnelle, puisque norma-
lement les emplois budgétaires sont tenus
par les seuls tfitulaires ? Je vous demande
de me confirmer le caractére exceptionnel
de cette sitnation.

Je souhaiterais que vous puissiez nous
donner une énumération limitative et, par .
12 méne, compléte de ces emplois. '

J’ajoute que je serais heureux d’avoir
également le concours du distingué rappor-
teur général de la commission des finances
dont la parfaite connaissance du budget
pourra, certainement éclairer le Conseil de .
Ia République.

M. le secrétaire d’Etat 2 la fonction
publique. Je demande la parole.

M. le président. La parole est &4 M. le
secrétaire d’Etat & la fonction publique.

M. le secrétaire d’Etat & la fonction .
publigue. Je peux affirmer, en effet. le

~.
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caractére exceptionnel de la mesure qui
est demandée. .

Mais je peux dire également la nécessité
qu’il y a de repousser ’amendement en
discussion. Si ~ cet - amendement  était
adopté, il aurait pour eflet de rendre
inutile le projet de loi qui a été déposé
par le Gouvernement. :

Pourquoi ce projet a-t-il été déposé ?

En réalité, il y avait déji et vous le
savez, on l’a suffisamment répcété, la loi
du 3 septembre 1947, qui porlait dégage-
ment des cadres; elle avait ¢lé votée par
le Parlement presque sans discussion, ce

. qui prouve que tout le monde pensait, &
ce moment-la, qu’il y avait néeessité da
procéder & des licenciements. Ce n’est

- que lorsqu’on a pro=édé & Papplication de
cette loi de dégagement que lon s’est
rendu comple quelle ¢tait insuffisante
sur certains points et que duns un certain
nombre d’administrations, notamment,
elle ne permettait pas d’eflectuer les com
pressions voulues par la lol '

Il y 2 en effet un certain nombre d'ad-
ministratiens — je ne peux pas vous ¢n
donner I'énumération précise ici; au sur-
plus cela ne jouera pas dans toutes les
administrations.— ou l'on trouve simul-
tanément des conltractuels ct des titu-
laires... -

Mile Mireille Dumont. C'est cela, il ¥y
aura un choix. :

M. le secrétaire d’Etat A Jla fonction
publigue. ...il est des cas ou le licen-
ciement des contractuels ou des tempo-
raires seuls aboutirait & une désorganisa-
tion compléte des services.

Par exemple, je dois vous indigquer que
j’al ¢té saisi A un moment donné du pro-
bleme du dégagement par M. le minisire
de I’éducation nationale, lorsqu’il s’est
agi nolamment de procéder aux licencie-
ments prévus dans les services de la jeu-
nesse et des sports. Il se trouve que, d’un
¢6té, Tensemble des agents est constitué
par des titulaires, que de l'auire coté I’en-
semble est constitué par des contractuels,
de sorte que, si on faisait jouer automati-
quement la loi du 3 septembre 1947, on
aboutirait & la suppression pure et simple
d’un des deux services, puisqu’on ne

- pourrait foucher & aucun fonctionnaire
dans le service paralltle.

Voila la raison qui a conduit le Gouver-
nement & déposer ce projet et voild pour-
quoi le Gouvernement vous demande, 3
moins que vous ne décidiez de repousser
purement et simplement le projet — ce
qui n’est pas votre intention, et vous
Pavez déjiA manifestée — de repousser
Yamendement qui vous est présenté.

M. le président. La parole est & M. le
président de la commission.

M. leg président de la commission. Je
remercie M. le ministre de ses explica-
tions qui, je ’esptre, auront convaincu la
majorité de cette Assemblée.

Je constate, par ailleurs, qu’il ne peut
pas nous donner ’énumération limitative
que j'ai sollicitée; mais, afin de faire dis-
paraitre de tous les esprits soucieux de la
vérité — et de la seule vérité — toute
hésitation et tout scrupule, je lui de-
mande de bien vouloir indiquer, avec P’au-
torité qui s’attache 4 sa parole, la défini-
tion dun service dans lequel .des emplois
budgétaires sont temus par des non-titu-
laires.

_Je ne vous en demande pas Pénuméra-
tion, monsieur le ministre, mais la défini-
tion, afin que nul ne puisse dire que leur

. désignation est affaire de bon plaisir.

On_dit, en eflet, d’'un c6té de I’Assem-
blée que ce sera pratiquement affaire d’ar-
bitraire; je suis persuadé que ce n’est pas

reste, depuis année derniére.

votre intention, et je vous demande par
conséquent de définir ce qu’est le cadre

-dans lequel des emplois budgétaires -sont

tenus par des mon titulaires. . o
M. Serge Lefranc. M. le ministre n’a pas
compris! :

M, le sacritaire d'Etat A la fonction pu-

[ bligue. Voulez-vous me citer un exem-

ple ?

M. le président de Ia commission. 11 y a
I'exemnple que lon cite toujours en pareil
cas, précistément celui du service des ins-
pecleurs de la culture populaire auquel
vous avez [ait allusion tout & I'heure. Ce
cadre présente, quant aux emplois attri-
bués aux non-tilulaires, une originalité
par rapport aux auires cadres, dans les-
quels des auxiliaires tiennent des emplois
non budgétlaires. -

En d’aulres termes, pour reprendre 1’en-
semble du débat, de ce cdOlé de Assem-
bhlée (Uorateur désigne Uexlréme gauche)
on vient vous dire: vous choisirez aihi-
frairement. Ce n’est pas exact, parce que
T’alinéa en question ne vise pas n’imporle
quel service dans lequel il y a des auxi-
liaires, mais seulement les services dans
lesquels les emplois budgétaires sont te-
nus par des mon-titulaires. C’est une cir-
constance = exceptionuelle. Je vous de-

mande, et je demande en tant'?}ue de be- |

soin 4 M. le rapporteur giméral de la com-
mission des finances, d’en donner la défi-
nilion, qui est strictement limitalive et
gui présuppose une précision sur la notion

’emploi budgéiaire,

M. le président. La parole est & M. le se-
crétaire d’Elat.

M. le secrétaire d’Etat a ia fonction publi.
gue. Il N’y a, en réalité, que des emp.ois
budgétaires et la définition des emplois est
donnée dans le texte budgétaire lui-méme.
Tous les emplois, qu’il s’agisse -d’emplois
tenus par des titulaires ou par des contrac-
tuels ou temporaires sont des emplois dont
les crédifs figurent au budget, par consé-
quent des emplois budgétaires, avec seule-
ment leur sFéciﬁcation qui permet de dé-
terminer s’il s’agit d’emplois de titulaires
ou d’emplois d’auxiliaires., - )

Quant & la garantie réclamée par M. le
président de la commission de l'intériéur,
elle est fournie par le texte méme de la
loi du 3 septembre 1947.

De quoi a-t-on peur ? De I'arbitraire au-
quel pourrait se laisser aller un minisire
ou, quelquefois, un chef de service qui
serait assez heureux pour faire partager
ses vues 3 son ministre ?

Mais jle pense que le fait méme de sou-
metire le probléme aux eommissions pari-
taires prévues a cet effet constitue la ga-
rantie la plus sfire qui puisse étre donnée
aux fonetionnaires, puisqu’eux-mémes, par
leurs représentants, seront appelés & par-
ticiper a4 T’établissement de la liste de
licenciement, comme cela s’est fait, du

M. le président, Nous revenons 3 Pamen-
dement,

M. le président de la commission. Je ne
Prendrai .position sur cet amendement que
orsque j'aurai les précisions que je con-
tinue & demander au nom de la cominis-
sion. (Mouvements a Uextréme gauche.)

M. le président. Vous avez déja repoussé
I’amendement tout & l’heure.

M. le président de la commission. Je
précise qu’il existe, dans le budget, des
services pour lesquels les emplois d’auxi-
liaires_figurent 4 une ligne tandis que les
emplois de titulaires figurent & une autre.
Des emplois dits « budgétaires » ne sont
pas, alors, tenus par des non-titulaires.
Dans ce cas, ¢’est la régle du licenciement
du non-titulaire par priorité qui joue.

- Au contraire, il existe- des services, et
ils sont exceptionnels, dans lesquels le

crédit des emplois d’auxiliaires figure sur.
la» méme ligne que les emplois de titu-,

laires; il n’y a alors qu’un seul crédit pour
les uns et les autres. C’est ceia, si jai
bien compris, que 'on entend par « ser-
vices daus lesquels des emplois budgés
taires sont tenus par des non-titulaires ».

Si ma définition est exacte, je serais
heureux, monsieur le ministre, que vous
la confirmiez avee votre antorité, car il en
résulterait la meilleure réfutation des ar-
guments scion lesquels il s’agirait d’instis
tuer un régime d’arbitraire généralisé.

M. le président, La parole est & M. le sc-
crétaire d’état. - ‘

M. fe secrétaire d’Etat a fa fonstion pu-

blique. 11 est bien ¢vident que la loi ne,
vise que des services ou, pour des emplois.

analogues, on trouve aujourd’hui indis-
tinctement des titulaires et des tempo-
raires; et clle ne peut pas viser une autre
situation.

Lorsque des emplois identiques,
exislent dans un méme cadre, sont tenus
indistinctement par des ftitulaires et par
des contractuels, le principe est le déga-
gement, d’abord, de contractuels, mais
cela n’est pas possible dans tous les cas.

C’est parce que nous nous sommes heur-*

tés A celte impossibilité que nous avons
prévu la disposition que nous présentons
anjourd’hui et qui tend & nous permetire
de licencier par priorité, mais compte tenu

qui

de la valeur professionnelle, le titulaire. -

M. Alain Poher. Je demande la parole.

M. le président, La parole est & M. Alain
Poher. e

M. Alain Poher. Monsieur le président
de la commission de I'intérieur, je pense
(que vous avez maintenant complétcment
satisfaction. On n’a peut-éire pas assez in-
sisié sur un membre de phrase qui figuie
dans cet alinéa: « Lorsque, dans un méme
cadre... ». Il est bien entendu que lors-
que, dans un cadre déterminé, il y aura &

la fois sur le méme crédit des titulaires et

des non-titulaires, ce texte donne la pos-
sibilité du départ prioritaire des titulaires.
(’est ce qu’on a voulu par cet alinéa. Mais
il est également clair que lorsque dans un
cadre il n’y aura que des titulaires et qu’il
y aura des suppressions d’emplois, la lei
jouera contre ces titulaires. g

1mlle Mireille Dumont. Je demande la pa-
role. . .

M. le président. La parole est & Mlle Du-
mont.

Mile Mireille Dumont. Je voudrais rap-
peler d'abord & M. le ministre que nous
avons combattu la loi de septembre 1947
et que nous avons voté contre cette loi.

D’autre part, le débat qui vient de s’ins-

taurer montre bien qu’il y aura des diffi-

culi¢s d’application et par conséquent une
porle ouverie & Yarbitraire pour le licen-
ciement des titulaires.

D’ailleurs, M. le secrélaire d’Etat A la
fonction pui)lique, dans sa premiére inter-
venlion, a parlé de « choix », et M. le
rapporlear général vient encore de répéter
ce que j’ai dit tout & I’heure, & savoir qu’il
Yy a possibilité de jeter hors de Padminis-
iration des titulaires. .

M. Mayer nous avait parlé de Ja méme
facon & la commission de Pintérieur, et
M. Neumeyer, que nous avons entendu,
nous a rapport¢ des propos tenus par
M. le ministre des finances disant: Je
veux avoir les mains libres pour rejeter
de Vadministration qui me plaira.

Je dois dire que les représentants de
la C. F. T. C. et'de la C. G. T. ont donné
la méme opinion sur I’application qui se-
rait faite de la loi,
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Nous demandons par econséquent, au

» Conseil, dans un esprit de justice, de voter

-la disjonction de cet alinéa. (Appaudisse-

ments ¢ Veziréme gauche.)

M. le président. Je mets aux voix I'amcn-
dement,

Je suis saisi d’'uné demande de scrutin
Présentée par le groupe cominuniste.

Le scrulin est ouvert.

(Les wotes sont recueillis. — MM. les
Becréiaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dé-
pouiliement du scrutin:

Nombre de votants. scusmmewm 301

Majorilé absolue....

Pour l’adoption
Contre

Le Conseil de la République n’a pas
adopté. ’

Je suis saisi d’'un amendement présenté
gar Mme Devaud tendant 3 reporter le
dernier alinéa du « A » en téte du « B ».

M. le président. Madame Devaud, main-

fenez-vous voire amendement ?

Mme Devaud. Je le retire, monsieur le

président.

. M. le président. L’amendement est re-
tire.

Je mets aux voix le dernier alinéa du
2° du paragraphe A qui ne souléve plus
d’objection. -

(Le dernieralinéa du 2°du paragraphe A
est adopté.)

M. le président. Je suis saisi d’'un amen-
dement présenté par MM. Landaboure,
Mammonat, Mme Brion et les membres du
groupe communiste et apparentés qui
tend, au paragraphe « A », & compléler
comme suit le dernier alinéa:

« Cette valeur professionnelle étant ap-
préciée par la commission administrative
paritaire, aprés péréquation des notes et
sur le vu de Iensemble des dossiers du
personnel des catégories intéressées ».

La parole est & M. Baron.

M. Baron. Nous avons demandé la dis-
jonetion du paragraphe. N'ayant pas été
suivis par I’Assemblée, nous avons le souci
d’assurer aux agents menacés par Vappli-
cation du projet de loi wn minimund de
garanties contre V’arbitraire.

M. le président de Ja commission. Cet
amendement aurait sa place ailleurs, mon-
sieur le président.

La nolion de valeur professionnelle et
la facon dont elle est appréciée est exposée
dans notre texte au paragraphe C, in fine.
C’est 1& que devrait étre appelé l’amen-
dement. Sinon, nous nous exposerions a
devoir en discuter deux {fois, .

M. Baron. Je maintiens l'amendement
& cet endroit. )

Je disais donc que, dans le souci de
soustraire les fonctionnaires & l’arbitraire
du Gouvernement, nous proposons que
les commissions administratives paritaires
participent 4 la détermination de la va-
leur professionnelle et que les moyens né-
cessaires pour wune Juste appréciation
soient mis 3 lenr disposition,

I1 est indispensable, pour cela, que la
totalité des dossiers du personnel de Ia
catégorie intéressée leur soient remis, et
non seulement une partie d’entre eux, ce
qui dénote d’ailleurs une discrimination

réalable de I’administration, 11 faut éga-
erient que ces commissions puissent pro-
céder & la péréquation des notes qui ont
été attribuées dans des conditions diffé-
reales par des chels de service diflérents,

Afin de sousiraire, dans la plus grande
mesure possible, les agents & P’arbiiraire
du Gouvernement, nous insistons pour gue

les commissions paritaires fonctionnent
effectivement et que tous les éléments né-
cessairgs & Yaccomplissement de leur
tiche leur solent fournis. C’est pourquoil
nous nous adressons a tous ceux qui ont
le 'souci de la justice, & tous ceux qui ont
le souci de l'indépendance de la fonction
publique et leur demandons de voter notre
amendement, (Applaudissements a lUex-
tréme gauche.) .

M. le président de la commission. Puis-
qu’il faut répondre ici 4 ce dont je main-
tiens que la place était ailleurs, je dirai
que ’amendement de M, Baron est, ou
bien inutile, ou bien impraticable.

1l est inutile, lorsqu’il s’agit de décider
que les commissions paritaires pourront
avoir communication de I'ensemble du
dossier, et méme des dossiers, car cela
va de soi. :

Je serar d’ailleurs heureux de reecueillir,
au passage, de M. le ministre I’assurance
3ue les commissions paritaires ont le droit

e recevoir tous les renseignements qud
leur sont utiles.

M. le secrétaire d’Efat. S’il en élait autre-
ment, les commissions ne serviraient a
rien.

M. le président de la commission. Par
conséquent, monsieur Baron, vous avez
de tous cotés des apaisements & cet égard;
votre amendement est donc inutile.

Malis si vous voulez dire qu’il faut, préa-
lablement & tout licenciement, opérer une
péréquation des mnotes, il est évident
qu'étant donné la complexité technigue
de la péréquation des notes, laquelle pré-
suppose une interprétation, une décompo-
sition préalable de 1a note, vous tendrez,
en fait, & renvoyer vos licenciements 2
ce que j’oserai appeler, pour ne pas pas-
sionner le débat, les « calendes adminis-
tratives ». (Sourires.) -

C’est encore une facon de paralyser
Papplicalion de la loi de licenciement;
nous sommes contre celte facon de faive.

M. Baron. Nous voulons le respect de
la loi, mais également le respect de l'in-
dépendance des- fonctionnaires et le res-
pect de la justice; M. le rapporteur de
la commission de I'intérieur nous dit que
cela va de soi, mais nous préférons que
cela soit écrit dans un texte.

Cela donnera plus de garantie aux fonc-
tionnaires econtre l’arbilraire, et quand
nous disons qu’ils sont menacés par lin-
justice, nous ne tombons pas dans la ma-
nie de la persécution, nous constatons
un fait. Le Gouvernement a déji donné
des preuves de Parbitraire avec lequel il
effectue le choix et le licenciement des
fonctionnaires. .

M. le président. La parole est 3 M. le se-
crétaire d’Etat.

M. le secrétaire d’Etat. Mesdames, mes-
sieurs, je ne laisserai lias dire que le
Gouvernement agit dans l'arbitraire, et je
rappellerai que c¢’est ce Gouvernement qui,
apres consultation du eonseil supérieur
de la fonction publique, a, le premier,
établi, en matiére de notations, une régle-
mentation qui soustrait définitivement les

| fonctionnaires 3 toute tentative d arbi-

traire de la part de qui que ce soit.
M. Baron. C’est un conte de fées!

M. le secrétaire d’Etat, Ce n’est pas un
conte de fées, ¢’est un fait que le conseil
supérieur a été appelé & délibérer, qu’il
a pris des décisions, que ces décisions
entrent actuellement en application et
gue la péréquation en matitre de cotation

eviendra une réalité si l’'on veut bien
donner & ceux qui sont chargés de la réa-
liser le temps de le faire.

Cest un fait également qu’avant nous
Ies gens qui ont occupé le ministére de

Ia fonction publique n'avaient rien fait
dans ce domaine. (Applaudissements @&
gauche, au cenire et & droite.)

- M. le rapporteur. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le
rapporteur, .

M. le rapporteur. Mon cher coliégue;
vous me permetirez de dire que vous
pourriez peut-éire accorder vos violons.
En eflet, fout. & 'heure, le gremier ora~
teur de votre groupe nous a affirmé que 13
légalité n’étoutlait pas les communistes,

Maintenant, M. Baron ~vient nous rappe-
ler & la lézalité. Nous constatons que c’est
putot la }iremiére affirmation qui cor-
respond & la réalité, puisque n’ayant pu
obtenir le rejet en bloc du projet, vous
essayez sans arrét d*y introduire des dis-
positions qui, en obligeant de revoir tous
les dossiers de fonctionnaires, rendraient
praliquement inapplicable la loi qui vous
est eoumise,

. Cest pourquoi la commission repousse
I'amendement.

M. le président. Il n'y a pas d’autre
observation ?...

Je mets aux voix l'amendement, re-
poussé par la commission et par le Gous
vernement,

(L’amendement n’est pas adopté.)

M. le président. Sur le paragraphe A, jg
n’ai pas d’autre amendement.

Personne ne demande plus la jparole ?...

Je mets aux voix I’ensemble du paragra-
phe A, dans le texte de la commission,

-(Le paragraphe A est adopté.)

Mme Devaud. Puis-je poser une question,
monsieur le président, sur le paragraphe A?

M. le président. La parole est 3 Mme Des,
vaud. /

Mme Devaud. Je voudrais savoir si les .
pensions et les retraites visées 4 Palinéa 20 .
comprennent les pensions de guerre, les
pensions d'invalidité ?

M. le président de la commission. Je de-
mande la parole. )

- M. le président. La parole est 3 M. Ie pré-
sident de la commission. ,

M. le président de la commission, Je vou-
drais répondre & Mme Devaud en lui indie
quant que, dans l'esprit de la commission,
il ne peut s’agir en aucun cas des pensions
d’invalidité,

1l s’agit ici des pensions d’ancienneté
qu’elles soient civiles ou militaires. Car il
peut y avoir des pensions militaires d’an-
cienneté, mais il ne s’agit en aucun cas
de pensions d’invalidité” qui font partie
d'une tout autre législation,

Nous pe Yavons pas dit parce que cela
allait de soi, étant donné le plan sur lequel
nous nous étions placés.

Mais je suis heureux de vous donner ex-
plicitement ceite assurance a laquelle je
pense que le Gouvernement souscrira.

M. le secrétaire d’Etat. Il ne peut s'agir
que des pensions d’ancienneté.

M. le président. Sur le paragraphe B de
Tarticle 1%, je ne suis saisi d’aucun amens
dement.

Personne ne demande la parole ?..,

Je mets aux voix le paragraphe B,

(Le paragraphe B est adoptd.)

M. le président. Sur le paragraphe C, jo
suis saisi de nombreux amendements,

D’abord, d’'un amendement présenté par
MM. Victoor, Legeay, Toussaint Merle et les
membres du groupe communiste et appa-
rentés, tendant au paragraphe € de l’arti-
cle 1=, 3 la deuxiéme ligne du « a », 3
supprimer les mots: « et dont l'intérét du
service ne commanderait pas le maintien ».
; M, le président. La parole est A M, Vie-

oor.

M. Victoor. Le paragraphe a) du para-
graphe « G » pose le princive du volon-
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tariat, et cela ne nous semble pas devoir
appeler de coniestation. Mais, en méme
temps qu’il le pose, il le limite, et il le
limite paradoxalement. I1 est pour le
moins paradoxal, en effet, de constater
que dans un projet (Eli doit permetire
au Gouvernement de licencier un nom-
bre maximum de fonctionnaires, il
est prévu que ledit Gouvernement pourra
s’opposer au départ de fonctionnaires qui
demandent eux-mémes a &tre dégagés des
cadres. .

« Ne serait-ce que par souci de logique,
TAssemblée voudra, mnous en sommes
sirs, accepter notre amendement. (4p-
plaudissements.) :

M. le président. Quel est Vavis de Ia
commission ? -

M. le président de la commission. La
commission s’oppose 4 'amendement, car
elle 'pense que lintérét du service de-
meure au-dessus méme des convenances
- des fonctionnaires, si respectables coient-
elles. La commission de I’intérieur ne sau-
rait en aucun cas, souscrire & une telle
thése. , .

Elle rappelle, au surplus, que dans de
nombreux cas, des fonctionnaires ont con-
tracté un engagement — on a parlé tout
8 I'heure, d’ailleurs improprement, de
contrat — envers I'Etat du fait méme que
les frais de leurs études avaient été
couverts dans une large mesure par I’Etat.

1l s’agit généralement alors de fonction-
naires d’élite. Les cemboursements qui
feur sont demandés en cas de départ pou-
wvent étre insignifiants parce qu’ius n’ont
as élé réévalués avec dépréciation du

anc,

Yous savez, par conséquent, comment,
gvec I'amendement proposé, il serait fa-
cile pour ces fonctionnaires de quitter
Vadministration aprés avoir été formés
aux frais de la République, alorg que Ie
remboursement serait dérisoire.
.. Nous entendons que ces fonctiomnaires
doivent avoir une priorité pour le licen-
ciement. Nous entendons que seul 1’intérét
du service peut légitimer le refus, et par
conséquent, nous élargissons eonsidérable-
ment les ¢onditions dans lesquelles le vo-
lontariat Four le départ doit étre suivi
Weflet. Aller plus loin, je le répéte, serait
sacrifier dans nombre de cas, en fait, I'in-
térét du service A la convenance si ree-
Pectable soit-elle d’un fonctiomnaire. La
commission de Pintérieur ne saurait,
pour sa part, y souscrire. .

M. Victoor. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Vie-
toar, ’

M. Victoor. Je voudrais simplement dire
4 M. le président de la commission de Pin-
térieur que si le principe du eontrat ne
semble pas éire & ses yeux un obstacle
au licenciement, il 1’invoque, par contre,
comme prétexte pour maintenir, pour
ainsi dire de force, le fonctionnaire qui
veut quitter I’administration.

Ceci dit, je dépose une demande de |

scrutin public au nom du groupe commu-
niste. )

Je suis saisi d'une demande de scrutin
présentée par M. Victoor au nom du groupe
communiste.

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis, — MM, les se-
erétaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du
dépouillement du scruting ,
Nombre de- votants.e.eeewves 301
Majorité absolue..q.. een 154

Pour Yadoption.. 84

Contre.cvovescvunamss 217

Le Conseil de la République n’a pas

adopté.

Sur les deux premiers alinéas du para-
grzllphe C personne ne demande plus la pa-
role?... -

Je les mets aux voix dans le texte de la
comimission.

(Les deux premiers alinéas du para-
graphe C sont adoptés.) :

M. le président. Je suis saisi d’un amen-
dement présenté (})ar MM Dujardin, Prévost
et les membres du groupe communiste et
apparentés, ainsi concu: « Dans le paragra-

he « C » enire les alinéas « a) » et « b) »
intercaler un nouvel alinéa « a bis) » ainsi
congu: -~ » )

« @ bis) Les fonctionnaires titulaires dési-
reux de tenter leur réadaptation dans le
secteur privé seront mis en disponibilité.
Cette posilion leur sera autorisée pour une
durée de cing ans; si au terme de ce délai
ils n’ont pas sollicité leur réintégration ils
seront définitivemet dégagés des cadres et
auront droit aux avantages et indemnilés

révus au titre II de la loi du 3 septem-
re 1947 »,

La parole est & M. Dujardin.

M. Dujardin. L’amendement que nous
avons déposé a pour but de permeiire la
réalisation des économies réclamées par le
Gouvernement, en laissant la possibilité
aux fonctionnaires titulaires, qui le dési-
rent, de g’adapier dans le secteur prive.

Par P'adoptionr de notre amendement,
vous aboutirez 4 une réduction sensible
du nombre des fonctionnaires tout en pré-
servant le statut de la fonction publique.
Egalement vous feriez la démonstration
que vous n'entendez pas laisser au Gou-
vernement le prétexte de la réduction du
nombre des fonctionnaires dans le but de
débarrasser de ceux d’ente eux qui, pour
des raisons d’ordre syndical ou pour leurs
opiniong ppolitiques doivent, & son avis,

uitter 'adminisiration. (Applaudissements
a Vextréme gauche.)

M. le président. Quel est ’avis de la com-
mission ?... B

M. le rapporteur. La commission re-
pousse ’amendement pour la raison qu’il
s’agit ici d’un projet de loi sur le dégage-
ment des cadres et que la mise en dispo-
nibilité d’un fonctionnaire n’entraine pas
dégagement des cadres. Le fonctionnaire
compte toujours a4 'effectif et conserve la
possibilité de réintégrer son emploi & I'is-
sue de sa mise en disponibilité. Cette mise
en disponibilité pourrait; d’ailleurs, par le
jeu de réintégrations massives, entrainer
des désorganisations complétes de services.

La commission demande donc au Conseil
de repousser I’amendement.

M. le président. Je mets aux voix
V'amendement de M. Dujardin, repoussé
par la commission.

Je suis saisi d’'une demande de scrutin
présentée par le groupe communiste.

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis. MM. les secré-
taires en font le dépouillement.) -

M. fe président. ML les secrétaires m’in-
forment qu’il y a lieu de procéder au
pointage. ‘

Le Conseil voudra, sans doute, suspen-
dre la séance pendant cetle opération.
(Assentiment.) '

Quel est Pavis de la commission ?

M. le président de la commission de
Pintérieur. La commission se range a cet
avis et proEose de renvoyer la séance #
vingt-deux heures. .

M. le président. Il 0’y a pas d’opposi-
tion ?...

La séance est suspendue.

(La séance, suspendue & vingt heures,
est reprise 4 vingt-deux heures diz minu-
tei,) sous la présidence de M. Robert Sé-
rot., .

PRESIDENCE DE M. ROBERT SEROT,
vice-président.

M. le président. La séance es! reprise.

Le Conseil poursuit, la discussion du
projet de loi, adopté par PAssemblée na-
tionale, tendant a4 compléter Darlicle 4 de
Ia loi no 47-1680 du 3 septembre 1947 re-
lative aux conditions de dégagement des
cadres de magistrats, functionnaires,
agents civils et militaires de I’Elat.

Voici le résultat du déponillement du
scrutin, aprés pointage, sur ’amendement
de MM. Desjardins, Prévost et les membres
du groupe communiste et apparenté: .

Nombre de volants.....ies.. 300
Majorité absolue ..cesecees.. 101

Pour Yadoption..... 83
Contre .......ovevee 217

Te Conseil de lan République n’a pas
adopté. .

Nous continuons 1'examen de ’article 1°¥,
paragraphe C.

Par voie d’amendement, M. le général
Tubert propose, dans le paragraphe C, de
rédiger comme suit le b): .

« b) Les fonctionnaires et ageats qui ont
participé eflectivement a4 la perséculion
raciste et politique ou & la collaboration
militaire avee 'ennemi. »

La parole est & M. le général Tubert.

M. le général Tubert. S’il ¥y a une née
cessité inéluctable, découlant de la si-
tuation financiere, & ce dégagement massit
de fonctionnaires avant les simplifica-
tions et économies qu’entraineraicnt le-
giguement la réforme et la modernisation
prealable des services publies, il y a, A
notre avis, par ailleurs, un devoir moral
qui s’impose d’autant plus 3 nous qu’il
n’a aucune incidence budgétaire.

Ce devoir c’est, dans P’application de
cette loi pénible, de mettre le maximum
d’équité.

La rédaction proposée pour I’alinéa b
du_ paragraphe € va a Yencontre de cet
objectif qui, j’en suis eonvaincu, répond
4 vos désirs. En eflet, s’il donne satisfac-
tion & nos collégues juristes, il aboutit
sur le plan des realités qui, en cette ma-
tiere, compte plus que les arguties, 4 une
injustice ~que mon amendement permet
d’¢éviter.

Pourquoi une injustice ? Parce que, c’est
un fait, du point de vue des sanctions,
ceux qui ont eu une attitude répréhensi-
ble sous ’occupation ennemie se classent
en qualre calégories.

Premiérement: ceux qui ont esquivé
tout chitiment ou méme une simple sanc-
tion soit devant les tribunaux militaires,
soit devant les commissions d’épuration,
soit devant les commissions spéciales d’en-
quéte.

Je ne voudrais pas prolonger le débat en
citant de nombreux exemples que je suis
en état de donner. Je n’en prendrai qu'un
pour la commission d’enquéte, parce que
c’est un exemple spectaculaire: il s’agit
de l'affaire Passy. )

Nous avons eu ici méme le président du
conseil de 1I’6poque devant cette Assems
blée et le ministre des forces armées dans
une conférence de Presse qui ont affirmé
T'un et 'autre que le colonel Passy passes
rait devant la commission d’enquéte.

Or, ce colonel n’est passé ni devant une
commission d’enquéte, ni devant une
commission d’épuration, ni devant un tri-
bunal militaire. (Applaudissements a Uex-
tréme gauche.) ’

H se trouve en conséquence toujours
en situation d’activité et il me rendra pas
de comptes. .

\

e
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Au contraire, le président désigné pour
cette commission d’enquéte, ancien secré-
taire giéncéral de la guerre lors de la libé-
ration de Paris, vient d’étre épuré tout
récemment par un décret-charrelie ou les
généraux patriotes sont en majorité. .

Deuxitme catégorie: ceux qui ont été
proposés pour l’épuration, parfois pour la
révocation sans pension, 4 Punanimité des
membres de "la commission, alors que,
pour des raisons particuliéres, le ministre
a classé le dossier. Je pourrai également
donner des exemples.

Troisiéme calégorie: ceux qui ont été
Tobjet d’'un décret ou d’une décision
d’éjection du ministre, mais qui sont res-
t¢és en place du fait du prince, malgré la
décision signée par le prince lui-méme.

Quatriéme catégorie, enfin : ceux qui
ont subi un commencement de sanction
mais ont été réintégrés ensuite; je pour-
rais également citer de nombreux exem-
ples de celte espéce.

Ctila continue d’ailleurs encore mainte-
nant. :

Tant du point de vue de la morale que
de la justice, il serait inadmissible que
des.collaborateurs notoires, tant civils que
militaires, bénéficient d’un maintien abu-
sif en service, alors que des fonctionnai-
res iiréprochables seraient congédiés.

Pratiquement, le réglement d’adminis-
tration - publique visé au paragraphe H
final devrait prévoir les modalités d’appli-
cation,

Tel est ’objet de mon amendement, qui
n’a aucune répercussion financiére et qui
fait seulement appel & yofre conscience
pairiotique. (Applaudissements & Uex-
tréme gauche.)

M. le président. Quel est l'avis de la
commission ? :

M. le rapporteur. La commissionrepousse
T'amendement, ,

M. ls président. Je mels aux voix
I'amendement, repoussé par la commis-
sion.

Je suis saisi d’'une demande de scrutin
présentée par le groupe communiste,

Le scrutin est ouvert. i

(Les wvotes sont recueillis. — MM. les
secrélaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du
dépouillement du scrutin:

Nombre des votants...eesse 300 '
Majorité absolue....eseewsaas 151

Pour Padoption..e... 84
CONITE veveersecmsmees 216

Le Conseil de la République n’a pas
adopté. : .

Je suis saisi d’un autre amendement.
présenté par MM. Mammonat, Sauvertin et
'Pes membres du groupe communiste et
apparentés, tendant, au paragraphe « Co»
de I'article 1¢r, & la troisiéme ligne du para-
graphe b, & supprimer les mols: « et qui
n'ont pas, depuis bénéficié de Pamnistie »;

La parole est & M. Vilhet, pour soutenir
Yamendement.

M. Vilhet. Mesdames, messieurs, A notre
avis, les fonctiounaires qui, au cours de
Ia gucrre et de Poccupation, ont donné des

reuves de patriotisme en participant 2
a Résistance ne doivent pad éire I’objet
des mesures de licenciement prévues par
le projet que nous examinons,

A cet effet le groupe communiste a dé-
posé un amendement qui sera défendu par
Mme Claeys. : .

Par contre, et dans le méme esprit, nous
pensons que doivent étre licencies en pre-
mier lieu ceux qui n’ont pas eu, pendant
la guerre et I’occupation, lattitude qui
convenait 3 des Francais qui avaient I’bon-

neur d’étre les serviteurs du régime ré-
publicain.

Aussi demandons-nous que ceux qui ont
é1é frappés de peines disciplinaires en ex¢é.
cution des ordonnances sur !'épuralion ad-
ministrative soient aux premiéres places
pour l'exécution du présent décret, méme
s’ils ont bénéficié depuis d’une mesure
d’amnistie, ’expérience nous ayant d’ail-
leurs démontré que ces mesures d’amniss
tie ont été, dans la plupart des cas, abu-
sives. (Applaudissements & Uextréme gau-
che.)

M. le président. Quel est l'avis de la
commission ?

M. le rapporteur de la commission. La
commission s’oppose 3 l’amendement de
M. Mammonat pour lés raisons que j’ai lar-
gement développées précédemment.

M. le président. Je mets 'amendement
aux voix.

Je .suis saist d’une demande de scrutin
public présentée par le groupe commu-
niste. . :

Le scrutin est ouvert. .

(Les votes sont recueillis. MM. lés secré-
tawres en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dé-
pouillement du scrutin:

299
150

Nombre des votantS..eessees
Majorité absoluG..ceesssvases

Pour J’adoption..v..s 86
Contre sieevesvense 213

Le Conseil de la République n’a pas

adopté. .
II n’y a plus d’observation sur le para-
graphe b ?...

Je le mets aux voix.

(Le paragraphe b est adopté.)

M. le président. Je suis saisi d’un amen-
dement présenté par Mme Devaud tendant
dans le paragraphe « G », & la premiére
ligne du paragraphe ¢, entre les mots:
« les fonctionnaires titulaires » et les mots;
« remplissant les conditions », & insérer les
mots: « célibataires ou ayant moins de
deux enfanis & charge ».

La parole est & Mme Devaud.

Mme Devaud, Mes chers collégues, j’ai
pensé, d’aprés les informations données
4 la commission de lintérieur, que cet
alinéa pouvait toucher les fonctionnaires
ayant trente ans de service sans remplir
les conditions d’ige exigées pour la re-
traite.

Si Pon tient compte des bonifications
pour services de guerre et, pour certains
autres, des bonifications découlant de leur
séjour dans les territoires d’oufre-mer,
certains fonctionnaires encore jeunes et
ayant des charges de famille encore
lourdes viennent de tomber sous le coup
de cet alinéa.

Ce serait, je vrois, simple justice de pro-
téger ces peéres de families souvent nom-
breuses.

C’est pourquoi je vous demande de vo-
ter mon amendement.

M. le président. Quel est l'avis de la
commission ? -

M. le président de la commission. La

commission a entendu Mme Devaud an-
noncer son intention de déposer cet amen-
dement et elle n’a pas pris position & ce
sujet. Par conséquent, je ne puis, 3 la
lettre, exprimer un avis quelconque enga-
geant la commission.
. Je ne donnerai qu’un avis personqel,
dont j’ai Yimpression, par la conversation
que j'ai eue avec noire rapporieur, qu'il
nous engage tous les deux,

Je crois que cet amendement est admis-
sible dans la mesure ol il évite qu’un
« refraitable » — Dpassez-moi ce néolo-

gisme — soit licencié pour éviter le licen-
ciement d’un fonctionnaire qui n’aurait
pas dreit & la retraite et qui aurait cepen-
dant des charges de famille moindres.
Dans la limite de deux enfants encore
4 charge au moment de application de la
lIoi, mon cher collégue, votre amende-
ment me garait personnellement, et parait,
je crois, & notre rapporteur, accepiable.

M. le rapporteur, En ce qui concerne
cet amendement, je crois pouveir ajouter
que Mme Devaud a partiellement satisfac-
tion avec le texie de larticle 2 in fine
qui est indiqué sans changement dans le
projet qui vous est soumis. ’

Cet article stipule que la priorité pour le
maintien dans les cadres est donmée en
premier lieu aux chargés de famille,

M. le président. Mme Devaud, maintenez-
vous voire amendement ¢ .

Mme Devaud. Oui, monsieur le prési-
dent.

M. le président. Quel est Iavis de la
commission ?

_M. le président de la commission de Vin-
térieur. Elle s’en rapporte a la décision du
Conseil de la République. :

M. le président. Quel est I’avis du Gou-
vernement ?

M. le secrétaire d’Etat i la fonction pu-
blique. Le Gouvernement laisse I’Assem-
blée libre de sa décision. ’

M. le président. - Je mets aux voix
I’amendement de Mme Devaud.

Je suis saisi d’une demande de scrutin
présentée par Mme Devaud au nom du
groupe des républicains indépendants,
'Le scruiin est ouvert.

Les votes sont recueillis. — MM. les se-
cretaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dé-
pouillement du scrutin: .

247
109

Nombre de votants..iveesess
Majorité absolue....eceanenses

Pour V’adoption...... 217
Contre eieeeecssennen 0

Le Conseil de la République a adopté.
lgfé mets aux voix 1’alinéa ¢) ainsi com-
plété. :

{(L’alinéa c¢), ainsi complété, est adopté.)

M. le président. Je suis saisi d’un autre
amendement lirésenté par Mmeé Devaud
tendant dans le paragraphe « C » & com-
pléter comme suit l’alinéa c): .
_« Il ne sera pas tenu compte des boni-
fications pour services de guerre ou ser-
vices accomplis dans les territoires d’ou-
fre-mer pour ’appréciation des conditions
d’ouverture du droit 4 pension ».

La parole est & Mme Devaux.

Mme Devaud. Je retire cet amendement.
i lél le président. L’amendement est re-
iré. :

Nous arrivons 3 Palinéa d). .

Je suis saisi d’'un amendement pré-
senté par MM. Alcide Benoit, Le Dluz,
Mme Vigier et les membres du groupe
communiste et appareniés qui tend, dans
leé p;)ragraphe « G w», & disjoindre Yali-
néa d). :

La parole est 3 M. Mammonat pour dé-
fendre I’amendement.

M. Mammonat. Mesdames, messieurs, au
nom de notre ami Alcide Benoit et du
groupe communiste, nous demandons la
disjonction de V’alinéa d) comme contraire
34 la position que nous avons défendue
précédemment, c’est-d-dire A Ja garantie
de la stabilité d’emploi pour les fonction-
naires, le personnel et les agents de
I'Etat.

§’il était adopté, ce texte aggraverait
encorg la situation qui est faite aux fonc-
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tionnaires par les précédents. C’est pour-
uoi, mesdames et messieurs, nous vous
emandons d’adopter notre amendement,
(Applaudissements & I'extréme gauche.)

" M. le président. Quel est-lavis de la
commission ?

M. le rapporteur. Quoi qu’ait prétendu
Yauteur de I'amendement, I’alinéa d) n’ag-
grave pas du tout les dispositions précc-
dentes, mais limile les licencicments de
fonctionnaires, puisqu’il fixe un maximum
de 15 p. 100 et donne des garanties pour
le fonctionnement des commissions pari-
taires. : .

Par conséquent, nous repoussons les pro-
positions qui nous sont faites. o

M. le président. Personne ne demande

a parole 9...
ng mets aux voix l'amendement de

M. Alcide Benoit, .
Je suis saisi d’une demande de scrutin
présentée par le groupe communiste. :
Le scrutin est ouvert. -
{Les votes sont recueillis. — MM. les
secrétaires en font le dépouillement.)
M. e président. Voici le résultat du dé-
ponillement du scrutin:

Nombre de ~olantS.....e.ess 208
Majorité absolue......sesss. 150

Pour Yadoption.....s 84 -
Contre ....... reenses 214

Le Conseil de la République n’a pas
adopié.

Personne ne demande plus la parole sur
Talinéa d) ?... .

Je le mets aux voix.

(L’alinéa Q) est adoplé.)

M. le président de la commission. Je
demande la parole. .

M. le président. La parole est & M. le
président de la commission. o

M. le président de la commission. Je
voudrais faire deux observations 3 propos
du paragraphe C). . 0

llpestgrprgcisé.)au dernier alinfa de ce
paragraphe, que les raisons de service vi-
sées aux paragraphes a) et ¢) ci-dessus el
« la moindre valeur professionnelle » se-
ront examindées par les commissions pari-
taires prévues a larticle 20 de a loi du
19 octobre 1946 et & larticle 3 de la loi
du 3 septembre 1947. L. .

Parlant au nom de la commission, je ne
voudrais pas que cette rédaction puisse
laisser A qui que ce soif, I'impression qu'd
s’agissait de confondre le licenciemeni ex-
ceptionnel pour moindre valeur avec le
licenciement disciplinaire prévu par le sta-
tut des fonctionnaires. -

La moindre valeur n’est pas une faute,
elle n’a rien de commun avee le licencie-
ment disciplinaire et les seules commis-
sions prévues eeront en réalité celles aux-
quelles le Tecours est déja obligatoire en
vertu de Particle 3 de la loi du 3 sep-
tembre 1947, Cet alinéa ne fait donec pas
autre chnse que confirmer sur ce point la
compélence de la commission <paritaire
prévue par la loi de 4947, Mais il la con-
firme afin de marquer le caractlre excep-
tionnel du licenciement pour moindre va-
leur professionnelle et pour souligner
qu’'il est assorti de certaines garanties.
-.C’est un apaisement que je voulais don-
ner au Gouvermement et je le remercie de
P'accueillir, .

Mais, revenant 3 ¢ gue j’al déja dit
tout & I’heure & propos d’un amendement
rejeté, je lui demande de dire que les
commissions paritaires avaient faculté de
recueillir tous éléments d’information.
Vous nous avez déjd donné, mpnsieur le
ministre, cetle assurance...

M. le secrétaire d’Etat A Ia fonction
publique, Je vous la donne de nouveau,

- M. lé président de la commission. Je
vous en remercie, monsieur le minisire, et
je vous demande, & celte occasion, de la
compléter.

La commission de l'intérienr s’est mon-
trée émue d’apprendre que, dans certains
cas, le nombre des dossiers soumis a la
cominission paritaire avait ¢lé & peine su-
peérieur & ce.ui du nombre des fonection-
naires appelés & éire licenciés.

I est évident que si de tels errements
devaient éire suivis, le choix de la com-
mission paritaire serait réduit & peu de
chose, puisqu’il porterail sur un nombre
d’agents menacés sensiblement égal au
nombre des victimes nécessaires et que,
deés lovs, ceux gqui seralent menacés
seraient Dien prés d’étre condamnés,

- Nous pensons donec, monsieur le mi-
nistre, qu’il conviendrait, dans la pra-
lique, que le nombre des dossiers soumis
asx commissions paritaires soit irés sen-
siblement supérieur au nombre des per-
sonnes a licencier, qu’il soit, par- exemple,
égal au double, et que, par surcroit, la
commission paritaire ait toujours compé-
tence pour demander, non seulement 1’'in-
tégralité du dossier du fonclionnaire- me-
nacé, mais encore, évenluellement, tout

{ antre dossier de fonctionnaire avec lequel

elle voudra inslituer une, comparaison.

J’aimerais savoir si le Gouvernement
partage le point de vue que j’ai I’hon-
neur d’exposer au nom de la commission
de P'intérieur. .

M. le secrétaire d’Etat a Ia fonction pu-
blique. Bien sur, le Gouvernement partage
voire point de vue.

M. le président de Ta commission. Je
vous en remercie,

M. le président. Il n’y a pas d’autre
ohservation sur PIenscmble du - paragra-
Phe C modifié par les amendements que
te 'C‘)onseil de la République vient d’adop-
er 7.

{L’ensemble du paragraphe C, ainsi mo-
difié, est adopté.) -

o 16 -

MOD!FICATIO“ DU REGLEMENT
DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE

Dépdt d'un rapport
avec temande de discussion immédiate,

M. e président. J'al recu de M. Charles

'Brun'e un rapport fait au nom de la com-
mission du suflrage universel, du controle .

constitutionnel, du reglement et des péti-
tions, tendant 4 moditier les arlicles 59 et
79 du réglement du Conseil de la Républi-
que. Le rapport sera imprimé sous le
n° 590 et disiribud.

Conformément a D’article 53 du rigle-
ment, la commission du suffrage univer-

-sel demande la discussion immeédiate des

conelusions de ce rapport. -
Il va éire aussitot procédé 3 l'alfichag
de cette demande de discussion immédiale,
sur laquelle le Conseil de la République
ne pourra étre appelé 3 statuer qu’aprés
P'expiration d’un délai d’une heure.

—_—17 —
DEGAGEMENT DES CADRES

Suite de Ila discussion et adoption d’un avis
: sur un projet de loi.

M. le président. Nous reprenons i'exa-
men de Iarticle 1¢r du projet de loi sur le
dégagement des cadres.

Je rappelle que le paragraphe C de l’arti-

cle 1¢r vient d’elre adopié.

Je suis saisi d’un amendement présentd
par MM. Baron, Landaboure, Mammonat,
Mme Brion et les membres du groupe
communiste et apparentés tendant 4 com-
pléter e paragraphe G par le texte suid-
vant: .

« La valeur professionnelle dont il es
question aux paragraphes précédenls sera

appréciée par la_commission administra-
| tive paritaire aprés péréquation des notes

et sur le vu de I’enscmble des dossiers
du personnel des catégories intéressées,

La parole est & M. Baron. :

M. Baron, Les argunients qui mililent en
faveur de 'adoption de mon amendement
ont déjA été cxposés lorsque j'ai défendu
Pamendement présenté par mon camarade
Landaboure au paragrapbe A. A ce mo-
ment-1a la commission s’y est opposé et le
Conseil, a I’exceplion des communistes, I'a
Trepousse,

Depuis, j’ai entendu M. le président de
la commission de Pintérieur s'étonner des
vant M. le ministre du fait qué dans cer«
tains cas le nombre des dossiers fournis
est 3 peine supérienr au nombre des cas
soumis aux commissions paritairess.

J'en entendu avee plaisir M. le président

de la commission de 1'intérieur exprimer
au nom de ladile commission un avis con=
forme anx arguments que j’ai développés
tout & I'hcure.

Dans ces conditions, je pense que la coms
mission et le Gouveincmenl ne s’oppose-
ront pas cette fois & mon amendement et
quwil sera adopté. ' )
.Son adontion aurait pour effet de garan-
Hr contre I'arbitraire les fonctionnaires que
{application du projet, tel qu’il nous est
spumis, menace dans leur sitnation. (4p«
plaudissements & Uextréme gauche.) ’

M. Jean Bisndi, secrélaire d’Etat- 4 Ig
fonction publique. Je demande la parole.

M. le président, La parole est &4 M. ls

secrétaire ‘d’Etat.

M. le “secrétaire d’Etat A Ia fonction -

publique, L’amendement qui vient d’étre
défendu par M. Baron reproduit mot pour
mot un autre amendement qui avait ¢té
déposé .par MM. Landaboure, Mammonat

et le groupe communiste, et -qui a étg

repoussé tout d I'heure.

Si on peut ainsi déposer plusieurs fois
le méme amendement, il Y a des chances
pour que dans quelques semaines ou
dans quelques mois nous en soyons en-
core & discauter le méme projet. {Applaus
dissements au centre et sur divers banes.y

Sur le fond jai déjd répondu tout a
Pheure.

M. le président.
M. Baron.

M. Baron. Je suis tros sensible A Yironie
de M. le ministre. Mais si j’ai déposé cet

La . parole

amendement au paragraphe C, ¢’est d’'une

part pour donner satisfaction 4 une sug-<
gestion de M. le président de la commis—
sion de lintérieur qui, tout a Iheure,
avait estimé que l'amendement de
M. Landaboure n’aurait pas dia &ire pré-
senté au paragraphe A, mais au paragra-
phe C. Dailleurs, a4 nolre avis, jl peut
otre présenté an paragraphe A et au paras
graphe C ,

D’autre part, M. le ministre a répondd
tout 4 I’heure 3 M. le président de la
commission de Iintérieur qu’il était d’ace
cord avec lui, et les arguments dévelop-
Pés par M. le président de la ecommission
de liniérieur confirment les arguments
que j’ai exposés lorsque j'ai défendu
Pamendement de M. Landaboure.

Jestime, dans ces conditions, que mon
amendement, s’il se répéte, est aussi jus-
tifié au paragraphe C gqu’au paragraphe A.

est &

>~
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Ce n’est pas le groupe communiste qui
a changé d’avis, mais le président de la
commission. Je lui demande de mettre
ses actes en harmonie avec ses déclara-
t.ons el de voler mon amendement.

(Applaudissements & lediréme gauche.)
M. Léo Hamon, président de la commis-

" Sion de Uintérieur. Je suis obligé de pren-

dre la parole, ayant €t¢ mis en cause par
Baron,

M. Baron n’encourt évidemment pas le
reproche d’avoir changé d’avis, puisqu’il
réitére son amendement, C’est la meilleure
maniére de montrer qu’il persiste dans son
avis, Mais je réclame le bénéfice de la
méme constance dans cette affaire. En
effet, j’ai demandé tout & I’heure, spon-
tanément, & M. le ministre, des assurances
sur la gossibilité que les commissions au-
ralent de statuer au vu de I’ensemble du
dossier. M. le ministre a bien voulu me
donner des assurances telles que I’amen-
dement de M. Baron me parait avoir ob-
tenu satisfaction, par avange, sur ce point
précis el étre ainsi devenu sans objet. Il
est inutile, en effet, de mettre dans un
nouveau texte ce qui se trouve déja dans
Tancien, de I’'aveu méme du ministre;
eeia ne me parait pas étre de bonne tech-
nique législative.

D’autre part, M. Baron, dans l’amende-

-ment qu’il soulient, ne se borne pas A

meitre dans le texle ce qui y est déja,
suivant linterprétation ministérielle, mais

il voudrait y ajouter I’obligation d’une pé-.

réquation préalable des notes. Sur ece
point, ainsi que je Iai déjd dit, et 13 non
plus je n’ai pas changé d’avis, exiger la
péréquation préalable des notes, étant
donnés les .délais techniques que présup-
pose D'exécution de cette mesure, c¢’est
renvoyer 'application de la loi & ce que
He me suis permis d’appe.er tout & ’heure
des « calendes administratives ». Je laisse
& M. Baron le soin d'étre partisan des
calendes grecques. Je n’en suis point,
pour ma part, partisan. N

M. Baron. Je n’ajouterai pas d’autres
arguments, je me contenteral de deman-

_der un scrutin public, ainsi que le vote

par division, puisque l’opinion exprimée
par M. le président de la commission me
parait concorder avec mon amendement
sur certains points et en différer sur
d’aulres.

M. le président. A quel endroit du texte
demandez-vous la division ?

" M. Baron. Une premiére partie irait jus-
gu’aux mols « ...aprés péréquation des
notes ». :

Puis viendrait une deuxi¢me partie:
K ...et sur le va de I’ensemble des dossiers
du personnel des catégories intéressées »,
cette {)artie du texte paraissant avoir obh-
tenu l'assenfiment de M. le président de
fla commission.

M, le rapporteur pout avis de la com-
mission des finances, Si on votait sur ’en-
semble, on gagnerait au moins un scrutin,

M, le président, Demandez-vous un scru-
Rin sur la premiére ou sur la deuxieme
partie de votre amendement 2

#. Baron. Sur les deux.

M. le président. Je vais consulter le
Conseil de la République sur la premidre
partie de l’amendement de Baron,
repoussé par le Gouvernement.

M. le rapporteur. Nous demandons, mon-

Eieur le président si on va remeftre aux.

voix six fois le méme amendement,

“Mlle Mireilte Dumont, Cela n’a pas d’im-
jportance pour vous, mais poue les fonc-
tionnaires il en ya aulrement.

J

M. le rapporteur. Les fonctionnaires sont

-défendus et nous avons introduit dans le

lexte des dispositions qui leur apportent
des garanties.

Nous avons réduit au minimum les pos-
sibilités d’intenmprétation des textes, Nous
avons posé des régles qui sont impdéra-
tives pour les chefs de service et pour les
ministres.

Par conséquent, la ecommission n’a pas
attendu les -invitations de votre groupe
pour s’intéresser au sort des fonctionnai-
res. (Applaudissemenls & gauche.)

M. Legeay. Nous avons le droit de
‘demander un scrutin,

M. le président. La premiére partie de
I'amendement est denc repousseée par le
Gouvernement et par la commission.

M, le président de la commission. Les
deux parties sont repoussées par la com-
mission avec d’autant plus d’énergie que
le Conseil de la République a repoussé un
amendement textuellement identique,

Je demande combien de fois il faudra
voter sur le méme amendement.

M. Avinin. On demande unp disque!l

M. Jacques Destrée. C’est du sabotage
parlementaire! :

M. le président. Je mets aux voix la pre-
miére partie de l'amendement de M, Ba-
ron.
~Je suis saisi d’'une demande de scrulin
présentée par le groupe communiste.

Le scrutin est ouvert. .

(Les votes sont recueillis, — MM. les se-
crétaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dé-
pouillement du scrutin: -

Nombre des votantS....sesese 297
Majorité absolue......ceueee. 149

Pour I'adoption...... 8%
Contre «...eveeeeeeas 213

Le Conseil de la République n’a pas
adopté.

La deuxi¢me partie de I'amendement de
M. Baron est rédigée comme suit:

« La valeur professionnelle dont il est
question aux paragraphes précédents scra
appréciée par la commisston administra-
tive paritaire aprés péréquation des notes
et sur le vu de l'ensemble des dossiers
du personnel des catégories intéressées. »

Quel est ’avis de la commission ?

M.. le président de Ia commission. La
commission s’oppose également & cette
partie de I’amendement pour les raisons
qu’elle a déjd indiquées.

M. Baron. La commission s’oppose 3 cet
amendement malgré les arguments qu’elle
a exposés dans sa réponse a M. le ministre.

M. le président de la commission. Je ne
peux pas vous laisser parler ainsi. La com-
mission n’a pas changé d’opinion. Elle a
demandé, sur la portée du texte législatif
exislant, le sentiment du Gouvernement;
et elle a eu le plaisir de constater que
I'interprétation du Gouvernement concor-
dait avec la sienne.

Si, dés lors, de ’avis de tout le monde,
les textes sont inferprétés: d’une maniére
bien définie, il est superflu de les modifier
pour leur faire exprimer ce que fout le
monde reconnait qu’ils disent déja.

Dans ces conditions, la commission, de
I’aveu méme de Padministration, doit re-
connaitre que votre amendement a, par
avance, satisfaction, et il est dés lors inu-
tile.

Mile Mireille Dumont. Vous failes con-
flance, mais pas nous, car on ne change
pas le texte.

M. le président. Je mefs aux voix la
deuxiéme partic. de l'amendement de
M. Baron,

Je suis saisi d’une demande de scrutin
présentée par le groupe communiste.

Le scrulin est ouvert. Co

‘(Les wvotes sont recueillis. — MM. les
secrétaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dé-
pouillement du scrutin: :

Nombre de votanis.......... 304
Majorité absolue............. 153
’ Pour l'adoplion...... 85

Contre ....... 219

Le Conseil de la République n’a pas
adopté. ' '

M. le président. Je suis saisi d’'un amen-
dement présenté par Mme Claeys, MM. Ba-
ron et Fourré et les membres du groupe
communiste et apparentés, tendant a ré-
diger comme suif le paragraphe « D »:

« Sont exclus des mesures de licencie-
ment prévues par le présent texte lcs
fonctionnaires: ' .

« 1° Venves de guerre, de déportés ou
mulilés ; .

« 2° Les fonctionnaires frappés de sanc-
tions pour faifs de résistance;

« 3° D¢portés ou internés bénéficiant de
I'un des deux statuts définitifs;

; 4° Prisonniers de guerre n’ayant pas tra-
vaillé volontairement pour Iennemi. »
1a parole est & Mme Claeys.

Mme Claeys. Mesdames, messieurs, les
fonctionnaires ayant apparfenu aux caté-
gories objet de mon amendement ont fait
Ia preuve de leur patriotisme: ils n’ont pas
hésité & sacrifier leur situation et méme
leur liberté et leur vie pour lutier conire
I’ennemi. Ils ont donc droit & toute notre
reconnaissance. '

-Ce droit a, d’ailleurs, été reconnu aprés
la guerrs de 1914-1918 et nul ne songe,
aujourd’hui, a le nier.

C’est pourgnoi il est de la justice la plus
élémentaire de les soustraire aux effets de
cefte loi de dégagement des cadres.

Le Gouvernement veut faire des écono-
mies; mais pourquoi a-t-il rétabli les pré-
fets régionaux qui ont besoin eux-mémes
de nouveaux fonctionnaires ? :

Si vous voulez licencier des fonctionnai-
res, il faut savoir les choisir et ne -
congédier que les indignes, ceux qui ont
eu des promotions abusives en vertu de
textes d’exception pris par le gouverne-
ment de fait se disant gouvernement de -
I’Etat francais, ou qui ont été frappés de
_peines disciplinaires en exécution des or-
donnances sur l’épuration administrative,
méme s’ils ont bénéficié d’une mesure
d’amnistie. . .

En conséquence, je demande au Conseil
de la République, pour toutes les catégo-
ries citées et en reconnaissance de leur
sacrifice, d’accepter mon amendement.

M. le président. Quel est I’avis de la com-
roission ? : .

M. le président de la commission, Mon-
sieur le président, je pense gue le Conseil
de la République sounhaiferait, avant
d’avoir & se prononcer sur cet amende-
ment, connaiire I’ensemble des amende-
raents traitant du méme objet. Bien en-
tendu, c’est Yamendement de Mme Claeys,
puisqu'il s’éloigne le plus du texte de la
commission, qui sera mis aux voix par -
priorité, mais encore faudrait-il, pour
éclairer - nos. collégues, faire -connaitre
Vensemble des amendements portant sur
le paragraphe D.

M. le président. Vous me demandez de
dorner lecture de tous les amendements
pertant sur le paragraphe D.

Mme Claeys. Quoi qu’il en soit, c’est
mon amendement qui est Je plus éloigné
du texte; et je demande un scruiin pu-
blics
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M. le président. Voici les divers amen-
- dements qui ont été déposés et qui ten.
“dent & compléter le premier alinéa du pa-
ragraphe D:
" D’abord, un amendement présenté par
Mme Devau&{ tend dans le paragraphe D,
"3 compléter comme suit le premier alinéa:

« Ou de gispositions de la loi n° 48-2368
dn 26 octobre 1946 sur les emplois réser
Vési » .

- Un second amendement, présenté par
- MM. Charles Brune, Borgeaud et les mem-
bres du groupe du rassemblement des
- gauches républicaines et apparentés tend,
- dans le paragraphe D, & compléter comme
suit ie premier alinca: R
« Ainsi que ceux qui ont été privis de
lcur emploi par le gouvernement -de. fait
- pour des raisons d’ordre politique ou ra-
- cial. » ' - e
Un troisitme amendement, présenté par
- Mines Simone Rollin, Marigd¢iene Cardot
et les membres du groupe du mouvement
républicain populaire, tend,' dans-le para-
- graphe D, & compléter comme suit le pre-
-amicr alinéa: : .

« Iit les fonctiunnaires veuves de guerre

-avent charge d’enfant. » . v
. Infin, ug amendement présenté par
M. -Boisrond, tend, daps le paragraphe D,

.enire le premicr et le deuxiéme alinéa, 4

insérer un nouvel alinéa ainsi congu:
« En aucun cas les mesures de licencie-
- ment prévues par le présent texte ne pour-
rout ¢tre appliquées aux fonctionnaires
titulaires ayant été décorés pour faits de
guelre ou de résislance. »
Je vais donner suceessivement la parole
différents auteurs de ces amende-
ments, ) N
. Mme Claeys. J’ai demandé un scrutin
sur mon amendement, ,
M. le président. Si la premiére partie de
Pamendement concernant les veuves de
guerre est reprise par un auire membre
“de I’Assemblée, il n'y -2 pas de raison
de procéder & deux scrutins.
Ia parole est & Mme Devaud.

Mme Devaud. Mon amendement tend 3
rotéger les tilnlaires d’emplois réservés.
{)l me semble illogique, en eflet, de ré-
server par un texte de loi des emplois
spéciaux A certaines catégories méritantes,
puis de retirer le hénéfice de ces emplois
ar une nouvcile loi, celie que nous al-
ons voler aujourd’hui. ‘
Par ailleurs, les bénéficiaires des em-
- plois réservés appartiecnnent & des catégo-
ries qussi intéressantes que celle des veu-
ves de guerre —- et nolamment les veu-
ves de guerrc chargfes d’enfants — des
. grands invalides ct, généralement, des
victimes de la guerre.:
Il serait juste que ces catégories fussent
]];rotégées de tout licenciement. Tel est le
ut de mon amendement,

M. la président. Monsieur le président
de la commission, pensez-vous que ’amen-
dement de Mme Devaud puisse éire dis-
cuté en méme temps que celui de Mme
Claeys ? .

M. le président de la commission. Cela
me ‘parait certain. .

Il me semble que la situalion au
de vue réglementaire est simple.

Les différents amendements ont le
méme objet. Je suggére done qu'il y ait
une discussion cominune, ue les auteurs
des différents amendements soient succes-
sivement appelés 4 faire valoir leur ar-
- guments.

Ensuite, si vous le permettez, je répon-

point

drai au nom de la commission,. .
Si des accords ont pu intervenir, nous

les enregistrerons. Dans la négalive c’est

Mme Claeys qui verra son amendement

mis aux voix le premier comme étant ce-
lui qui s'éloigne le plus du-texte.de la
commission. - :

S’il est adopté, les autres amendements
tomberont. .

Sinon, on_votera ensuite sur les diffé-
L.rents amendements particuliers, Mais la
discussion commune, c’est-d-dire linter-
vention de chacun des auteurs au soutien
de son amendement me parait le préam-
bule nécessaire de n'importe Yuel vote.

H. le président. Dans ces conditions,

jappelle  l'amendement présenté par
M. Brune.
M. le président de la commission.

Comme il vous plaira, monsieur le prési-
dent, soit ’amendement de M. Brune, soit

autre amendement, - S
M. le présigent. La parole est & M. Char-
ies Brune. . . . : -

M. Charles Brune. Nous avons déposé
cet amendement pour assurer les droits
des fonctionnaires qui ont été Irapp_és par
le Gouvernement de fait, par appiication
| des  dispositions de .l'ordonnance du
17 juiliet 1940, pour des raisons d’ordre
politique ou racial, bien qu’étant d’une
valeur professionnelle incontestable. Ils
ont subi sur le plan moral et sur le plan
malériel un préjudice-qui n’a été qu'in-
complclement compensé par les mesures
de véparations interventues. ‘

L’application de la loi sur le dégagement
des cadres entrainera pour nombre de
ceux qui en seront 1'objct une géne maté-
rielle certaine. II serait injuste que celle-ci
s’ajoutat au préjudice antérieurcment subi
en 1940 par les fonctionnaires visés.dans
nofre amendement.

Cect Four les en préserver que nous
avons déposé l’amendement que nous
vous demandons de bien vouloir adopter.
(Applaudissements sur certains bancs &
gauche.)

M. le président. La parole est 2
Mme Rollin pour soutenir son -amende-
ment. . :

Mme Roilin. L’amendement que nous
présentons a pour objet de protéger elfi-
cacement conire les licenciements les
veuves de guerre ayant au moins un en-
{ant & élever.

Nous avons surtout voulu considérer la
situalion des veuves chargées de famille.
Celles-ci, malgré l'effort réel qui vient
(’étre accompli en leur faveur, restent vic-
{imes d’uge ¢évidente injustice. R

Or le texte qui vous est soumis tient
compte de la silvuation particuliérement in-
téressante des déporlés et internés de la
résistance. Ceux de leurs camarades qui,
hélas! sont tombés soit en combatiant,
soit dans les camps, ont laissé des épouses
qui se trouvent maintenant seules pour
¢lever leur enfant. Notre devoir est de les
comprendre parmi les fonctionnaires ex-
clus des mesures de licenciement.

Les veuves de guerre, pour lesquelles la
mise en application des emplois réservés
s’avére encore lointaine, ont le droit d’at-
tendre de I’Etat des garanties. Leur qualité
de victimes de la guerre doit les protéger
.conire les injustices possibles de licencie-
ment, .

C’est pour ces différentes raisons- que
.hous vous demandons plus spécialement
d’adopler cet amendement, qui ne vise
qu'une caiégorie de veuves: celles qui
sont plus partionliérement en difficulté

A assumer. (Applaudissements au centre
et sur certains bancs & gauche.)

M. 1le président. La parole est A

M. Boisrond,
x

I’amendement de Mme €ardot, soit tout |

vis-d-vis des charges familiales qu’elles ont |-

M. Boisrond. Mes chers collégues, jo
dois, ce soir, remplir un devoir envers nos
camarades de combat de 1914-1918, de
1939-1940 et de la résistance. « lls ont des
droits sur nous », a-t-on dit aprés 1918,
mais ces droits n’ont pas été concrétisés.

Il serait normal que, ce soir, on leur
accordat la préférence dans le texte qui
nous est soumis. 1I est entendu qu’il y a
beaucoup de combattants, de résistants
non décorés qui ont autant de mérite que
les aufires. J’ai voulu, pourtant, limiler
mon amendement aux fonctionnaires titue
laires décorés pour faits de guerre om de

résistance. Leur nombre se trouve dons -

ainsi trés réduit et personne ici ne pourra,
je crois, leur refuser l'avantage que je
vous demande. :
Pendant que ces hommes délaient an
commbat, pendant de longues, années —
quelquefois les plus belles années de leur
jeunesse — d’autres sont restés dans leurs
emplois. 1I est juste, maintenant, qu'une

Ly

compensation leur soit accordée,

M. Reverbori. Je demande la parole.

M. le président. La parole est- 4
M. Reverbori,

M. Reverbori. Monsieur le président, je
crois pouvoir demander la parole contie

" ces divers amendements aprés notre débat:

ce malin & la commission des finances.

En PI'absence dz notre collégue M. Avi-.

nin ¢t en accord avec M. le rapporteur gé-
néral, je tiens & meltre en garde le Conseil

de 1a République contre la centradiction ~

qu’il y a & insérer les différenis amende-
ments qui nous sont soumis actuellement
dans I'article 17 de cefte nouvelle loi, qui
modifie 'article 4 de la loi du 3 septembre

1947, Deux articles de ce lexte législatif ~

nous intéressent aujourd’hui: Darticie 4
que nous modifions par notre article {°r,
et I'article § que nous modifions par no.re
article 2. .

L’article 4, modii¢ par nofre article 4,
visait les cas de licenciement. Par consé-
quent, notre article 1°* doit s’appliquer aux
cas de licenciement par prioriié. Or, parmi
les cas de licenciement par priorité pre-
vus & l'article 4, n’élaient pas envisages
ceux qui sont énumérés actuellement par
les divers amendements.

L’article 5 de Ia loi du 3 septembre 1947
Visait six cas de maintienr par priorité dans
ies cadres correspondant & un certain nome
bre de points: :

1° Les chargés de famille, en- proportion
de ces charges;

2° Les veuves de
de mutilés; . .

3° Les déportés ou les internés politi-
ques; - L

4° Ceux ayant fait Pobjet de distinciions
honorifiques de gucrre;

5° Ceux ayant, participé effectivement a
la résistance; .

6° Les anciens combattants, les anciens
prisonniers, etc.

guerré, de déportés ou

-~

-~

Jai méme demandé, dans un amende-

ment,que nous discuterons tout a I’hcure,
que I'on ajoutdt un paragraphe visant ceux
qui ont été I'objet de sanctions et révo-
qués par le gouvernement de fait se di«
sant gouvernement de Vichy.

Si nous voulons étre logiques avee la

1ol du 3 septembre 1947, qui est la loi

de base que mous modifions aujourd’hui,
ces divers amendemenls doivent étre inté-
grés a Particle 2, qui modifle I’article 5 de
cette loi, et non 4 I'article 4 qui prévoeit
les licenciements. : '
C’est pourquoi, & part certaines modifi-
cations importantes, que jappellerai mal-
€ toul modifications de détail, visant les
déportés et internés de la résistance, les
déportés et internés politiques, nous_ de-

 mandons, au nom de la commission des
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finanees, que ees amendement soient in-
e%us)a Varticle 2. (Applaudissements & gau-
che.

M. Charles Brune. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Brune.

M. haries Brune. Les observations qui
vicnnent d’&re présentées par M. Rever-
bori nous paraissent pertinentes; c’est la

raison pour laguelle je retire notre amen- .

demen}, .
_ Jai pris connaissance de I'amendement
qu’il a lui-méme établi, auquel je me ral-
lie: je lui demanderai, toutefois, de eon-
sentir & le modifier. Il a employé le mot
« révoquds »; je souhaiferais qu’il le rem-
piagat par les mots « privés de leur em-
o1 ». s
P En effet, parmi Ies fonetionnaires frap-
pés en application de Pordonnance du
17 juillet 1940, les uns ont éié révoqueés,
les aufres mis en disponibilité ; mais le pré-
. judice matériel et moral était le méme
pour les uns et pour les autres.
S’il consent & modifier ce terme-13, je
T'en remercie par avanee,

K. Reverbori. J'accepte volontiers.

M. le président., La parole est 3 M. le
" président de la commission.

M. le président de la commission. Les
interventions de M. Reverbori et de
M. Charies Brune ont allégé la tiche in-
grate qui est & présent la mienne.

Cette tdche est ingrate car il s’agit, an
moins apparemment, de parler contre dif-
férentes catégories de fonctionnaires dont
chacune est également digne d’intérét.

Mais je voudrais faire observer que les
mécanismes de protection instilués par Ia
loi de 1947 au profit des fonctionnaires —
ainsi que 1’a rappelé tout & Pheure M. Re-
verhori. — son! essentiellement de deux
ordres. 11 y a, d’abord, I’exclusion de toute
mesure de licenciement, c¢’est I'ohjet de
Particle 4, et, ensuite — ceci est I'objet
de l’article 5 — la priorité de maintien &
va.eur professionnelle égale. :

Il est ineontestable que la protection de
Particle 4, exclusive de tout licenciement,
est supérieure A la protection de article 5,
qui est simplement une priorité dans le
maintien. ’ ’

Par conséquent, je concois fort bien la

tentation de rejeter le maximum de per-
sonnes dignes d’intérét dans article 4
plutdt que dans larticle 5, mais je
demande au Conseil de se souvenir que
tout passage de 'article b & Particle 4, qui
parait A premiére vue n’étré qu’un béné-
fice, se {raduit nécessairement et corréla-
livernent — passez-moi l’expression —
par un « cran de faveur » donné 3 d’auv-
tres fonctionnaires qui se trouveront, de ce
fait, liceneiés plus vite.
- Par conséquent, il faut avoir le courage
non seulement de considérer eelui que
Ion renonce & protéger mais aussi celni
que I’'on renonce peut-étre & frapper indi-
rectement.

A la lumiére de ces observations, je vou-
drais, parmi les différentes catégories de
bénéficiaires, distinguer essentiellement
deux cas. ’ '

On a voulu, d’abord, soustraire 3 toute
possibilité de licenciement, en dehors
méme des déportés, ceux qui avaient des
titres de résistants ou qui étaient décorés
pour faits de guerre. Je ne pense pas étre
suspect d’indifférence & l’égard des droits
des résistants dont je m’honore de n’étre
gque le camarade. Mais je voudrais dire
qu’il 'est impossible de soustraire les ré-
sistants A toute possibilité de licenciement
sans y soustraire du méme coup tous les
anciens combattants. En effet, les résis-
iants ne revendiquent pas aulre chose que
Tézalité . awec les anciens combattanis;

ainsi la grande majorité des fonctionnaires
masculins seraient soustraits A toute possi-
bilité de licenciement. -

II* ne me parait pas courageux de rat-
traper par un biais ce que l'on a préfendu
voter au début. ‘

Pour les mémes raisons, et rejoignant
Vobservalion que faisait tout & I’heure
trés franchement M. Charles Brune, je ne
erois pas qu’il eoit possible d’aceorder aux
fonetionnalres privés de leur emploi pour
raison raciale ou polilique une protection
que 'on refuserait & ceux qui ont été des
volontaires de la résistance ou de la
guerre, - . :

Pour toutes ces raisons, je ne crois pas
qu’il soit possible, pour ces différentes ca-
tégories de fonctionnaires, de faire plus
que de les reprendre & Varticle 5, en com-
p:étant éventuellement cet article dans le
sens ménie indiqué a M. Reverbori, auquel
j’apporte, personne.lement, mon accord.

En ce qui concerne les veuves de guerre,
le probiéme est trés voisin,

Yous ne pouvez pas soustraire l’ensem-
ble des wveuves de guerre A Papplication
de la lot de dégagement des ecadres sans
frapper néoessairement par ricochet d’au-
tres fonctionmaires. Or, parmi les veuves
de guerre, il en est qui omt’ deux titres

L 4 notre attention particuliére: leur deuil,

et leurs charges de famille qui survivent
a oe deuil. Celles-la, & mon avis, doivent
demeurer définiliverrent sonstraites & ’ap-
plication de la présente loi, ‘

Par contre — et si ingrate que semble
celte affirmation — i] ne me parait pas
équitable de sacrifier un pére de famille
ou une nre de famille actuellement chargé
d’enfants 4 une veuve de guerre qui
tirera de I’ancicnneté de son deuil méme
Papaisement relatif de n’avoir plus, au-
jourd’hui, d’enfants 4 sa charge.

Dans cet esnrit, je demande le rejet de
I’ensemble de ces ameadements sous
trois réserves. La premiére concerne l’a-
mendement.de M. Charles Brune; comme
je Ial déja dit, je me rallierai A la reprice
de cet amendement 4 I'article 2, ainsi que
T’a. suggéré M, Reverhori.

La deuxiéme, vise l’amendement  de
Mmes Cardot et Rollin et fait entre les
veuves de guerre la distinection que j’in-
diquais tout & T’heure, soustrayant au
licenciement les veuves de guerre encore
actuellement chargées d’enfants.

La troisiéme réserve est la suivante:

Torsque la commission de I'intérieur a voté

ce texte, le Conseil de la République n’a-
vait pas encore émis d’avis sur les déportés
politigues. Do ce fadt, nous n’gvions visé
que les bénéficiaires du statut des déportés
et internés de la résistance. Il ne me pa-
raitrait pas l'ogicﬁl»e de traiter mwins blen
les déportés politiques que ceux de la
résistance. ) .

Par conséquent, F demande au Conseil
de rejeter Pensemble de ees amendements
4 lexclusion, toutefois, d’un fexte qui,
sous telle ou telle forme, meprendrait la
distinction marquée par Mmes Cardot et
Rollin et qui, d’autre part, assimilerait les
déportés politiques aux déportés de la ré-
sistance proprement dite.

M. le président, Je crois qu’il convient
d’abord de savoir si, suivant la suggestion
de M. Reverbori, acceptée par M. Brune,
et celle de M. le président de la commis-
ston, les auteurs d’amendementls consen-
tent A reporter ceux-ci sur 'article 2.

Je vais consuller chdieun d’eux sur ce
point. )

La parole est 3 Mme Claeys. ,

Mme Claeys. Monsieur le président, je
maintiens mon amendement parce que ]e
veux protéger des catégories gue tout le

- anciens
| d’emplois_réservés et les fonctionnaires

monde considére- comme {lant inléres-
santes. = . ,

Je demande le vote de mon amende-
ment par division. : o

M. le président. Dans ces conditions, et
conformément & Larticle 48 ®u réglement,
be Conseil va siatuer par division sur 1’a<
mendement présenté par Mmne Claeys,

Je rappelle que, par voie d’amendement,
Mme Claeys, MM, Baron, Fourré et kes
membred du groupe communiste et appa-
rentés proposent de rédiger comme suit
le « D » de Varticle 4°r:

« Sont exclus des mesures de licencie-
ment prévues par le présent texte les fonc-
tionnaires: o

« 1° Veuves de guerre, de déportés ou
mutilés, ... ».

La parole est A M. le secrétaire d’Etat.

M, le secrétaire d’Etat. Mesdames, mes-
sieurs, le Gouvernement vous demande de
suivre volre commission sur {ous. les
amendements qui vous sont soumis ce
soir, .

Je dois voms indiguer que ces amende-
ments ont déjd €té présentés a 1’Assem-
blée natfionale, qu’ils ont fait ’objel de
débats trés longs et d’explications trés
vives. En définitive, ils ont ¢é repoussés.

Le Gouvernement a, toulefois, accepté
de faire une exception en faveur des dé-
portés de la Résistance.

Si vous aceceptiez les' amendements qui
vous sont proposés, vous abouliriez & ex-
clure du licenciement: les veuves de
guerre, les fonectionnaires frappés pour
faits de Résistance, les déportés et internés
de la Résistance ou politiques, les prison-
niers de guerre, Jes décorés pour faits de
guerre ou de Résistance, I’ensemble des
combattants, les bénéficiaires

victimes de la loi du 17 juillet 4940.
Que reslera-t-il lorsque vous aurez exclu
toutes ces catégories ?
~ En vérité, si vous étiez décidés A voter
les amendements qui vous sont présentés,
vous auriez perdu votre temps depuis le
déhut de cette discussion, Il aurait mieux
valu déclarer que vous repoussiez pure-
ment et simplement le rapport de votre
commission et le projet du Gouvernement, .
(Applaudissements & gauche et au cenire.}
Mme Claeys. Je demande la parole.

M. le présidert. La parole est &
Mme Claeys. .

Mme Claeys. Les veuves de guerre, aprés
la guerre 1914-1918 avaient obtenu le droit
aux emplois réservés. Il serait intolérable
de leur enlever ce droit et ¢’est pourquoi
je demande un scrutin public.

M. le secrétaire d’Etat. Elles I’ont encore,
on ne le leur enléve pas.

Mme Claeys. On le leur enldvera, puis-
qu’on les licencie. -

M. le président. La parole est 3 M. le
président de la comumission. »

M. le président de la commission. Je dé-
sire demander & Mme Claeys si, & propos
des premiers bénéficiaires de son amende-
ment, les « veuves de guerre », elle s’op-

ose 4 ce que soit ajoutée la-restriction .
mndiquée tout 3 ’heure dans ’amendement
de Mmes Rollin et Cardot, et consistant
dans les mots « ayant charge d’enfants ».

Mme Claeys. Je maintiens mon texte

-fans restriction aucune.

M. le président de Ja commission. Dans®
ces _conditions, ou bien Mmes Rollin el Car-
dot” déposent un sous-amendement sur le-
quel il sera voté par priorité, ou bien la
commission se prononce conire votre
amendement, , .

M. le président. Mme Claeys maintient
son amendement et demande un vole par
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“livision, qui est de droif. Je vais mellre
aux voix le premier alinéa de lamende-
ment. : . .
Je suis saisi d’'une demande de.scrutin
présentée par Mme Claeys. o
v Le scrutin est ouvert. o
" (Les voles sont recueillis. — MM. les
“secrétaires en font le dépouillement.).
M. lo président. Voici le résultat du dé-
pouillement du scrutin:

Nombre des volants......... 297
Majorité abselue .oceeneaes 149
Pour l'adopiion .... 8%

Contre ..... ceeeseess 213

I.e Conseil de la République n’a pas
adoplé.
| M. le président. Je suis saisi d’un sous-
mmendement de Mmes Simone Rollin, Ma-
rie-Hélene Cardot et les membres du
groupe du inouvement républicain popu-
Jaire a Pamendement qui vient d’étre re-
])ousse' et tendant 4 compléter comme suit

s premier §'inéa du paragraphe D: « et

les fonctionnaires et veuves de guerre
ayant charge d’enfants ». . o

Quel est l'avis de la commission ?

M. le président de la commission. La

" eomumission a indiqué, par ma modeste
voix, qu’'elle approuvait le principe de cet
amendement. : .

. Je me permets toulefols de vous faire

-respectueusement observer qu’il ne peut
&tre question de voter sur un sous-amen-
dement & un amendement rejeté.

Par conséquent, & mon avis, Yamende-
ment de Mmes Cardot et Rollin viendra
tout & Pheure comme étant I'amendement
qui s’écarte moins du texte de la commis-
sion que celui qui vient d’étre rejeté.

- M. e président. Vous préférez, dans ces
conditions, continuer la discussion
Iamendement de Mme Claeys ?

M. le président de la commission. Cela
me parait indiqué par le régleiment,

M. le président. Nous poursuivons l’exa-
men de 'amendement de Mme Claeys dont
le deuxitme alinéa tend & exclure des me-
sures de licenciement:

« 2° Les fonctionnaires frappés de sanc-

tions pour fails de résistance. »

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux wvoix le deuxieme .alinéa de
Pamendement de Mme Claeys, repoussé
par la commissjon et par le Gouverne-
ment,
 (U'ne épreuve & main levée est déclarée
douteuse par le bureau.) ,

Mme Claeys. Je demande un scrulin.

M. le président. Je suis-saisi d’une de-
mande de scrutin présentée’ par le groupe
communiste. _
: Le scrutin est ouvert.

_« (Les votes sont recueillis. — MM, les
secrétaires en font le dépouillement.)

M. le président, Voici le résultat du
dépouillement du scrutin: .

298
150

Nombre des volanis........«
Majorité absolue.....cevees..
Pour l'adoption..
Contre

Le Conseil de la République n’a pas
_adopté. i -

M. le président. Nous passons au tiroi-
siéme alinéa de I'amendement de
Mme Claeys. . :

J’en rappelle la teneur: -

« 3° Déportés ou internés bénéficiant de
T'un des deux slatuts définitifs, » '

M. le président de la commission. Je
demande la parole. :

de

M. le président. La parole est 3 M. le
président de. la commission. ‘

M. le président de la commission, 7Le,

texte de la commission porte: .« Sont
exclus des mesures de licenciement pré-
vues par le présent texte les fonclionnaires
qui pourront se prévaloir des articles 2
et 3 du statut définitit des déporiés et in-
ternés de Ja Résistance. » Mais je crois
devoir rappeler que ce matin, 3 la com-
mission des finances, qui avait bien voulu
nous convier, M. le rapporteur et moi-
méme, & sa séance, Nous avons appris
que la cominission des finances complait,
avec notre accord, proposer l'extension
aux déporlés politiques.

Je suppose, monsieur le rapporteur pour
avis de la commission des finances, que
vous avez déposé un amendement en ce
sens. . . ‘

M, Avinin, rapporteur pour avis de la
commission des finances. Je n’ai pas dé-
posé un amendement 4 la  tribune; jai
indiqué que 1’accord était. réalisé avec la
commission de l'intérieur & ce point de
vue. .

M. le président de la commission de {’in-
térieur. Monsieur le rapporteur pour avis
de la commission des finances, encore fal-
fait-il que vous déposiez un amendement.
La commission de lintérieur ne pouvait
le faire.

HMme Claeys. C'est pourquoi je vous de-
mande d'accepter mon amendement —
bien qu’il soit déposé par les commu-
nistes! . -

M. le président de la commission, Ma-
dame, lorsqu’il s’agit des déportés, qu’ils
soient polit‘i({ues ou de la Résistance, j’ai-
merais que, les uns et les autres, nous ou-
blilons nos partis respectifs. (Trés bien!
trés bienl)

Personneilement, je ne vois absolument

aucun inconvénient & voter un texte,
quelle gu’en soit l'origine, -dé¢s I'instant
que nous sommes d'accord sur le fond et
qu’il est juste, et je suis:persuadé que
tous mes collegues partageront mon sen-
timent & ce sujet. .

Mme Claeys. Et les veuves de guerre ?
" M. Ie président da la commission, Nous
avions alors le regret d’éire en désaccord
sur ie fond, ce n'est pas la méme chose.
Voulez-vous me permettre une observa-

tion ? Votre texte ne s’emboite pas dans-

le texte de la commission de lintérieur;
il faudrait le rédiger ainsi: « Sont exclus
des mesures de licenciement prévues par
le présent texte les fonctionnaires qui
Soprrqnt se -prévaloir des articles 2 et 3
es statuts des- déportés de Ja Résistance
ou déportés politiques. »

Acceptez-vous de rédiger le texte ainsi?
-Mme Claeys. Oui, c'est ]a méme shose.

" M. le président de la cemmission. Et je
vous demanderai simplement de permet-
tre & la commission de l'intérieur de recti-
fier une de ses erreurs. .

Nous ne pouvons encore savoir — ceci
n’est pas votre faute ni la notre — ce
que votera définitivement I’Assemblée na-
tionale. Nous ne savons donc pas si les
articles 2 et 3 demcureront. - .
+ Vous nous rendriez donc service en re-
prenant sur ce point r.otre texte et en pro-
sosunt d’écrire « qui pourront se prévaloir
u statut définitif des déportés ou internés
de la Résistance ou des déportés' politi-
ques » parce que j'iznore encore ce que
seront les arlicles 2 et 3, je puis seulement
dire aujourd'hui ce que représentent cecs
articles dans notre texte.

M. le président, Madame Claeys, acce}l)-
tez-vous les modifications proposées par le
président de la comtnission ?

Mme Glaeys. Oui, monsicur le président.

M. le rapporteur pour avis de la commis-
sion des finances. Le texte a été accepté
par lunanimité de la commission des
linances, . - o

M. le président de la commission. Voicl
le texte que je soumets & Mme Claeys, afin
qu’il n’y ait -aucun malentendu, je vou-
drais me conformer A la fois & sa pensée
et 4 ce que je sais des intentions de la
commission des finances: =

« ..les fonctionnaires. qui (Pourront se
prévaloir du statut definitif des déportés
et internés de la Résistance et de celui des
déportés politiques ». -

Vous étes bien Q’accord sur tous les
mots 7 B :

Mme Clacys. « Des déportés et internés
politiques ». :

M. le président de la commission. Que|
est 'avis de la commission des finances ?

M. le rapporteur pour avis de la commis- .
sion des finances. Ce matin. la commission,
4 'unanimité, a accepté d’étendre aux d¢é-
.portés poiitiques les mésures prévues en
faveur des déportés de la Résistance. Elle
n’a pas été plus loin et aucun probléeme
n’a é1é posé, ainsi que je D'ai dil tout i
P’heure dang P'avis que j’ai donné au nom
de la commisgion des finances.

Mme Clayes. Nous ne pouvons pas faire
de différence entre les deux statuts; puis-
que nous mettons, pour la Résistance, « in-
ternés et déportés », il est normal que
pour le second statut nous mettions éga-
lement « internés et déporlés politiques ».

M. Baron. Monsieur le président, lors du
vote du statut des déportés politiques, le”
rapporteur pour avis de la commission
des finances a déclaré & plusieurs reprises:
« Attention, il fant que ce statut concorde
exactement avec celui des déportés et in-
ternés de la Résistance ».. A chaque ins-
tant, on exprimait le souci de faire cadrer
les deux statuts.

Je ne vois pas pourquoei maintenant on
ne ferait pas bénéficier les internés des
mémes avantages que ceux de la Résis- -
tance, en ce qui eoncerne l'application du
présent projet de loi. Le Conseil se déju-
gerait s’1l agissait autrement.

M. le président. La parole est & M. le
rapporteur pour avis de la commission
des finances. i

M. le rapporteur pour avis de la com-
mission des finances. Monsieur le prési-
dent, ce matin la commission des finan-
ces a étendu aux déporiés politiques les
mesures prévues pour les déportéds de la
Résistance ; la commission des finances n'a
jamais eu & traiter le probléme des inter-
nés poiitiques, qui est absolument diflé-
rent en celte matiére. ‘

Je donne 1’avis de la commission des
finances, je n’interpréte pas mon avis per-
sonnel. : .

M. le président. Le nouveau texte de la
commission est done accépté par la com-
mission des finances. Mais Mme Claeys de-
mande que les mots « et internés » soient
insérés entre les mots « et des déportés »
et le mot « politiques ». -

M. Faustin Merle. Je demande la-parole.

M. l2 président. La parole est 4 M. Faus-
tin Merle. _ :

M. Faustin Merie. M. Avinin affirme que
Punanimité de la commission des finances
s’est_prononcée ce malin sur 1'adjonction
aux internés-et déportés de la Résistance
des_seuls déportés politiques. Or, ce ma-
lin, devant la commission des finances,
yai déposé Pamendement que nous -pré-
sentons A U'instant et qui lendait 4 inchue

les internés politiques parmi ceux quj
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_peuvent se prévaloir du statut, M. Avinin
commet donc une erreur ef nous mainte-
nons, quant A nous, notre rédaction primi-
" tive. .

M. ie président. I1 faut' que ce débat soit

clair. Mme Claeys reprend-elle son pre-.

mier ameudement ou accepte-t-elle le texte
de la comunission de l’intérieur ?

Mme Claeys. J'accepte le nouveau texte
de la commission de l'intérieur, mais avee
Vadjonction du mot « internés ».

M. le président. Le nouveau iexie de la
commission de Vintérieur est acceplé par
la commission des flnanges, mais Mme
Claeys et les membres du groupe commu
niste demandent que soient ajoutés les
mots « et internés » avant l¢ mot « polbr
tiques ». . ¢

M. Alain Pcker, rapporieur général de la
commission des finances. Je demarnde la
parole,

M. le président. La parole est M, le rap-

porteur géaéral,

M.  Alain Poher, rapporteur général de
la commission des finances. Mes chers ¢ol-
légues, je ne veux pas laisser dire que ce
matin la commission des finances a pris
position sur ce point. C’est en effet & la
suite d’un accord intervenu avec M. le pré-
sident de la commmissio®de intérieur,
gux était présent, que nous avons accepté

ans notre majorité — il n’y a pas eu de
vole sur ce point — l’extension aux dé-
portés politiques. Il n’a absolument pas
€1é question des internés politiques.

M. le président., Je mets aux voix Pamen-

. dement présenté par Mme Claeys et le
groupe cominuniste, tendant & ajouter ies
mots « et internés » avant le mot « poli-
tiques ».

- Je suis saisi d'une demande de scrutin

‘présentée par le groupe communiste.

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis. — MM. les se-
cretaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dé-
pouillement du scrutin:

Nombre de votants......ee.. 303

Majorité absolue.....eeeveees 152
Pour Padeption...... 84
Contre «oviveienseees 219

Le Conseil de la République n’a pas
adopté. _ ! .

Nous arrivons au quatriéme alinéa de
Pamendement présenté par Mme Claeys,
ainsi rédigs : -« Prisonniers- de guerre
n‘ayant pas travaillé volontairement pour
Pennemi ». :

Personne ne demande la parole ?... .

Je 'mets aux voix cet alinéa, repoussé:

par la commission et par le Gouverne-
ment.

Je suis saisi d'une demande de scrutin
présentée par le groupe communiste.

Le scrutin est ouvert.

(Les wvotes sont recueillis. — MM. les
secrétaires en font le dépouillement.}

M. le président. Voici le résultat du dé-
pouillement du scrutlin:

Nombre de votantS.....e.e.. 298
Majorité absolue...ccveenaess 150

Pour Yadoption..... 84
CONITe vvvvveesrenseee 214
Le Conseil de la République n’a pas

adopté.
Le Conseil voudra sans doute suspendre
ses travaux Sjendant guelques instants ?

(Assentiment
La séance .est suspendue. )
{(La séance, suspendus le mercredi

93 juin, & zéro heure cinq minutes, est
.reprise 4 zéro heure vingl-cing minutes.)

M. le président, 1a séance est reprise.

Nous arrivons & l’'amendement présenté
par Mme Devaud tendant, dans ie para-
graphe « D », & compléler comme suit le
remier alinéa: « ou de dispositions de la
oi 46-2368 du 26 octobre 1916 sur les em-
plois réservés ». . o

La parole est & Mme Devaud.

Mme Devaud. Je retire mon amendement
et je me rallie & celui qui est présenté par
Mmes Rollin et Cardot.

M. le président. L’amendement est retiré.

Je suis saisi d’'un amendement présenté
par MM. Charles Brune, Borgeaug et les
membrés du groupe du rassemblement des
gauches républicaines et apparentés ten-
dant, dans le paragraphe « D », 4 com-
pléter comme suit ﬂa premier alinéa:
« ainsi que ceux qui ont été privés de leur
emploi par le Gouvernement de fait pour
des raisons d’ordre politique ou racial ».

M. Charles Brune. Nous retirons cet
amendement.

M. le président, Dans ces conditions,
‘nous arrivons 4 l'amendement présenté
par Mmes Simone Rollin, Maric-Héitne
Cardot, et les membres du groupe du mou-
vement républicain populaire tendant,
‘dans le- paragraphe « D », & compléter
comme suit le premier alinéa: « et les
fonetionnaires veuves de guerre ayant
charge d’enfant ».-

La parole est & Mme Rollin.

Mme BRollin. Je maintiens mon amende-
ment, élant donné qu’il vise une catégorie
trés limitée-de fonctionnaires, facilement
assimilables aux déportés et aux internés
dont le présent article fait état.

M. le p-“sident. Quel est avis de la
eommn” sion? ’

préside * de la commission, parlant au
nom du rapporteur et au sien, accepte
I’amendement concernant les veuves de
guerre cvec la restriction apport¢e préci-
<ément par Mme Rollin.

Toutlefois, 1a rédaction ne me parait pas
s'insérer au mieux dans ce que nous
avons volé précédemment et je crois qu’il
faudrait rédiger I’ensemble comme je vais
fe dire. 11 ne resterait pius alc.s au Conseil
de la République qu’d se prononcer sur
I’amendemeant particulier de Mmes Rollin
et Cardot.

Yoici la rédaction que propose.la com-
mission: :

« Sont exclus des mesures de licen-

les fonctionnaires qui pourront se préva-
loir de la qualité de déporté ou d’interné
de la Résistance ou de déporté politique
au sens des statuts en cause, et les veuves
de guerre ayant encore charge d’enfants. »
Cette rédactiopn me sembie conforme au
sens du texte qui vient d’¢ire voté et si,
par ailleurs, le Conseil ad‘oFte T'amende-
ment e Mmes Cardot et Rollin, nous au-
rons un texte qui se tiendra. -
. Mme Roilin. Je me raliie au texle pro-
pos¢ par M. ke président de la commission.
Mille Mireille Dumont. Je demande la pa-
rolz pour expliquer notre vole.
M. le président. La parole est A Mile Mi-
reille Dumont. )
Mile Mireille Dumont. Le groups com-
muniste votera pour le texte de Mme Rol-
lin, tout en regrettant que le hénéfice n’en
soit pas étendu aux veuves n’ayant pas
charge d’enfants, car celles-ci sont tout
de méme dans une situation tres intéres-
sante. Ayant perdu leur conjoint dans des
conditions tragiques, il leur est souvent
difficile, en raison d’une déflcience de
santé due aux souffrances supportées,
d’exercer n’importe quel métier. Cepen-

‘M. le président de Ja commission. Le.

ciement prévues par le présent texte.

dant travailler est pour elles indispensable
du fzit de la modicité de leyr pension. Le
droit au Dhénéfice des emplois réservés ne
devrait pas leur étre contesté par la loi,

M. le président. Avant de consulter le
Conseil, je donne lecture du nouveau texts
prolwsé par la commission:

« Sont exclus des mesures de licencie-
ment prévues par le présent texte les fonec- .
tionnaires %ui pourront se prévaloir de la
qualité de déporté ou d’interné de la Ré-
sistance ou de déporté politique au sens
des statuts en cause, et les veuves de
guerre ayant €ncore charge d’enfants. »

Mme Rollin se rallie & ce texte.

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix la nouvelle rédaction
présentée par la commission pour le pre-
mier alinéa du paragraphe D. .

(Ce teate est adopté.)

M. le président. Je suis saisi d'un amen-
demient présenté par M. Boisrond tendant,
dans le paragraphe « D » de l’article 1%,
A insérer entre le premier et le, deuxiéme
alinéa, un nouvel alinéa ainsi con¢u: « En
anenn cas les mesures de licenciement
prévues par le présent texte ne pourront
étre appliquées aux fonctionnaires tilus
laires avant éLé décorés pour fails de
guerre ou de résistance ». :

La parole est & M. Boisrond.

M. Boisrond. Tout i l’heure, on m’a

opposé l'article 5. L'article 5 s’exprime
ainsi: « seront maintenus par priorité... ».
Comme on 'a dit & UAssembliée, oela no
signifie pas qu’ils ne seront pas licenciés
ar la suite. D’autre part, étant donné
es avantages que on donne 3 d’aulres
catégories de fonctionnaires titulaires, je
ne vois pas pourquoi l'on ne donnerait
pas la méme priorité 3 des anciens cowr
battants et & des résistants décorés pour
faitg de guerre ou de résistance. ‘

M. le président. Quel est Pavis de la
commission ? :

M. le rapporteur. la commission re-
r-usse amendement. o .
" M. le secrétaire d’Etat & la fohction pu-
hlique, Le Gouvernement le repousse éga-
lement. -

M. le président. Je mets aux voix 'amen-
dement de M. Boisrond, repoussé par la
commission et par le Gouvernement.

(Une premiére épreuwve, & main levée,
est déclarée douteuse par le bureau.)

M. le président de 12 commission. Nous
demandons un scruiin public.

M. Charles Brune. Le rassemblement des
gauches républicaines demande aussi um
serutin. :

M. le président. Je suis saisi de deux
demandes de scrutin présentées par la
commission et par le groupe du rassem-
blement des gauches républicaines,

Le scrutin est ouvert. :

(Les votes sont. recueillis. — MM. les se-
crétaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dé-
pouillement du scrutin:

Nombre de votants........ W 302
Majorité absolue............ 102
Pour Y'adoption..... 119
Contre ...... eevese. 183
Le Conseil de la République n’a pas

adopté. o

Je mets aux voix le deuxiéme alinéa
du paragraphe D qui n’est pas contesté.

{Le deuxiéme alinéa du paragraphe D est
nlopté.) - .

M. le président. Je mets aux voix Pen
semble du paragraphe D ainsi modifié. - .
{L’ensemble du paragraphe D, ainsi mo-

difié, est adoplé.)
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M. le président, Je suis saisi ’un amen-
dement présente 1par MM. Guyot, Bouloux,
Mme Girault et Ics membres du groupe
communiste et apparentés tendant, dans le
paragraphe E, & la troisicme ligne, & rem-

<placer le mot: « d’office » par les disposi-

tions suivantes: «
des commissions adminisiratives paritaires
de chaque administration ou service inté-
resseé ». .

La parole est & M. Buard
T’amendement. :

M. Buard. Mesdames, messieurs, le fone-
tionnaire titulaire dont le poste aura été
supprimé subira, de ce fait, un premier
préjudice. ~

La mutation d’office que vous prévoyez
éveniuellement constitue, incontestable-
ment, une mesure vexatoire. Elle porte en
elle un caractére disciplinaire. .

Notre amendement a pour but de donner
A4 ces fonctionnaires titulaires, privés. de
leur poste, des droits et des garanties dans
les mutations qui leur seront imposées.

C’est pourquoi nous vous demandons
que les commissions administratives pazi-
taires soient appelées & formuler leur avis.

Tel est le but de I'amendement que nous
Yous proposons. -

M. le président. Quel est l'avis da la
commission ? ’ :

M. le rappbrteur. La commission re-
pousse Vamendement.

En cffet, c’est la commission de P’inté-
rieur qui avait introduit dans le texte ini-
lial cette disposition qui apporte une ga-
rantie supplémentaire aux fonetionnaires.

Il est anormal de dire qu’il s’agit d’une
mesure vexaloire, puisque, dans les ecas
visés, le fonctionnaire, dont I'emploi était
supprimé, devait étre dégagé «es cadres.
- Nous avons fait insérer cette disposition
prévoyant la possibilité, au lien de le dé-
gager des cadres, de le muter d’office dans
un autre service. Il s’agit donc bien d’une
disposition plus favorable aux fonction-
naires que les simples mesures de dégage-
ment des cadres.

. Et si Pon considérs que Tauteur de

T'amendement demande que soient consul-
1ées les commissions paritaires de chaque
administration ou service intéressé, nous
allons, 1a encore, réduire les mesures fa-
vorables auxdits fomctionnaires.

Comme il a été expliqué ce matin 3 la
commission des finances, il est évident
que, lorsque l'administration, au lieu de
licencier un fonctionnaire 1'affectera a un
autre service, les fonctionnaires de ce nou-
veau service, si on les consulte, la plupart
du temps, auront intérét A refuser celui

pour défendre

qu’'on veut muter chez eux, qui serait un |

concurrent pour Pavancement.

Si ce fonctionnaire dispose déja d’une
cerlaine ancienneté ou d’un grade assez
élevé, il pourra étre considéré comme bar-
rant l’avancement des fonctionnaires qui
débutent dans la carriére. -

Il est done vraisemblable que les com-
missions administratives paritaires des ser-
vices ol seraient mutés les fonctionnaires
nuront tendance 4 s’opposer & lintégra-
tion du fonctionnaire que 1’on veut muter.

C’est pourquoi la commission vous de-
mande, dans l'intérét méme des fonction-
‘naires, de ne pas adopter Vamendement
qui vous est proposé.

"~ M. le président. La parole est & M, Buard,

M. Buard. Monsicur le rapporteur semble
méconnaitre la solidarité qui exisie chez
les fonctionnaires. Les paroles qu’il vient
de prononcer sont une atteinte & la dignité
des fonctionnaires. Je maintiens done
mon . amendement, (Applaudissements ¢
Vextréme gauche.) .

ar priorité, aprés avis

M. e président. La parole est 3 M. le
présidenit de la commission.

M. le président de la commission. Je
r’ajouterai ricn & la réponse judicicuse et
convaincante de M. le rapporteur, qui me
parait gardsr ce caractére méme apres Ja
rcpons¢ qui vient d’étre faile par l'aun-
teur de I'amendement. ’

Mais je voudrais dire, & cette occasion
4 Mme Devaud pourquoi ses observations.
qui me paraissent judicieuses, ne me sem-
blent pourtant pas, elles, convaincantes.

Mme Devaud, dans ses observations au

ceurs de la discussion géndérale, a dit que,
‘le paragraphe E, eonsacré & la mutation

d’olfice, n’élait pas a sa place et qu’il au-

rait du Ctre inséré dans le titre IL..

¢ D’autre part, disait Mme Devaud, quels
vant étre les emplois effectivement cuverts
aux fonclionnaires mutés d’office ? »

Je réponds 4 Mme Devaud que lorsqu’on
rédige un texte en deux termps il est moins
fucile @’y meltre la cohérence désirable
que si on Pavait élaboré d'un seul jet.
Mais aprés avoir réfléchi 4 l'objection
qu’'clle a bien voulu me faire en parlicu-
lier avant de la présenter en débat public.
celle-ci ne me parait pas convaincante.

En eflet, I'article 7 prévoit pour lout
fonctionnaire qui a refusé une mutation
offerte la déchéance de certains avantages.
I n’entraine pas, pour autant, ebligalion
pour le fonclionnaire d’accepter la muta-
ticn dés linstant ou il admet de perdre le
risque d’encourir la perle de ces avan-
tages. - ] o N

Notre amendement, qui se présentait
comme une restriction supplémentaire au
licenciement des tilulaires, établit au con-
traire une disposilion bien distincte de
celle. qui. est' prévue & l'article 7 et qui
donne la possibilité pour Yadministration
d’imposer la mutation,

Vous avez demandé ensuite, madame, &
quel genre d’emploi allait pouvoir éire
muté le fonctionnaire titulaire. Je vou-
drais vous répondre en reprenant irés brie-
vement des exemples.

On peut considérer les cas dans lesquels
1e fonclionnaire muté recoit un emploi
antéricurement occupé, en fait, par un
auxiliaire et qui, aprés le licenciement de
ce dernier, devient permanent. .

On peut concevorr I’bypothése ol un ti-
tulaire se irouve, avec maintien de sopn
statut, détaché dans une - fonction qui
était antérieurement tenue par un auxi-
liaire et qui ne serait pas, pour autant,
dotée d'un statut permanent. Le titulaire
détaché conserverait, en somme, dans cet
emploi et 3 titre personnel, des avanta-
ges de titulaire. mémea si ’emploi n’avait
as €té antérieurement donné & un titu-

ire.

Tels étaient, madame Devaud, les quel-
ques exemples que je voulais vous don-
ner afin de vous montrer comment, de
facon concréte, pouvait élre réalisée cette
mutation d’office.

Je répéte, aprés M. le rappotieur, que
nous avons inséré ce paragraphe dans le
seul but d’enlever & I’administration, qui
a plus de moyens de liquider les fonc-
tionnaires titulaires en surnombre, toutfe
excuse de licencier ceux qu’il lui suiffit
de muter. . .

M. le président. La parole éSt 3 Mme De-
vaud. '

#ime Devaud. Je vous remercie, mon-
sieur le président. Nous touchons bien I3
aux inconvénienls des mesures législati-
ves partielles, contre lesquelles je m’éle-
vais tout A heure.

I y a une question & laquelle vous

n’avez pas répondu: la mufation d’office,

telle que vous l'exprimez dans ce pa‘ra-r
graphe, implique-t-elle ’obligation pour le

“fonctionnaire d’accepter I'emploi qui lui

est offert ou, au contraire, entraine-t-elle
P’obligation, pour ’administration, d'avoir
par priorité, & offrir cet emploi & des
fonctionnaires titulaires licenciés ?

M. le président de la commission.. Le
fonctionnaire muté d’office est obligé d’ac-

“cepler. C’est la définition de la mutation

d’office; et & parlir du moment ou il a été

Lobjet de la mutation d’office, Pemploi

n’¢tant plus vacant n’a plus a étre offert
a personne. Il ne peut plus 1I'étre.

M. le secrétaire d’Etat. C'est le déga
gemenl des cadres.

M. le président. Personne ne demande la
parole %... . ’ )

Je mets aux voix I'amendement repoussé
par la commission. ’ ,
- Je suis saisi d’'une demande de scrutin
présentée par le groupe communiste.

Le scrutin est ouvert.

(Les wvotes sont recueillis, — MM. les
secrétaires cn font le dépouillement.)

M. le président, Voici le résultat du
déponillement du scrutin : .

Naombre Ide‘ votants..veeeeees 303
Majorité absolu®....eeveeese. 152

Pour Tadoption...... 8%
Contre .oveiviveans.. 249

Le Conseil de la République n’a pasl
adopté. ‘

M. le président; I n'y a plus d’autre
observation..sur le paragraphe « E » 9.,

Je le mets aux voix.

(Le paragraphe « E » est adoplé.)

M. le président. Je suis saisi d’un amen-
dement présenté par M. Salomon Grums
bach tendant & insérer entre le « E » et
le «F » un paragraphe nouseau « E bis »
ainsi concu :

« E bis. — Les fonctionnaires du cadre
latéral de l’adminisiration des affaires
étrangéres recrutés en application du dé-
cret du 26 avril 1944  seront considérés,
pour I’application des présentes disposi-
tions comme titulaires recruiés sans dé-
rogation aux régles statulaires normales .
de leurs corps. » - - :

La parole est 4 M. Reverbori pour sou-
tenir 'amendement,

M. Reverbori. Mesdames, messieurs,
Pamendement déposé par notre collegue
M. Salomon Grumbach a pour but de dé-
fendre toute une catégorie de fonclion-
naires du quai d’Orsay recrutés au mo-
ment de la Libération, ‘

Ces hommes qui ‘apportérent dans 1'ad-
ministration des affaires étrangéres un
sang nouveau étaient tous des résistants,
tous des Francais qui s’étaient distingués
par leur conduite %xéroi’ ue dans la luite
ouverie ou dans la
contre ’aoccupant.

Nommés en application d'un déeret
aru le 26 avril 1944 qui offrait toutes
es garanties nécessaires ils se sont distin-
gués dans tous les postes qu’ils ont
occupés et ont fait & la France, dans le
monde entier, la plus noble et la plus
honorable dpropagande. 11 serait injuste et
maladroit de priver ainsi le pays de servi-
teurs dont il peut étre fier A juste titre.
Nous demandons donc au Conseil de la
République de' modifier la loi selon notre
amendement, |

M. le seerétaire d’Etat, Je demande la
parole. ) .

M. le président. La parole est & M. lo
secrétaire d’Elat, : ,

utte clandestine
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- M, le secrétaive-d’Etat. 11 n’y a pas de
difficulté, Un arrét du Conseil d’Etat est
intervenu, et I’on ne peut que s'incliner
devant ce texte.

M. le président. Quel est l'avis de la
commission ?

M. le rapporteur, La commission accepte
I'amendement, ’

M. le président de la commission. Je
demande la parole. . :

M. le président. La parole est & M. le
président de la commission.

M. le président de la commission. M. le
ministre vient de faire allusion a un avis
dua conseil d’Etat du 24 mars 1948, ainsi
motivé: ~ ’ R :

« Considérant que -d’aprés lartice 4 du
déeret n°e 47-125 du 16 janvier 1947, « les
agents du cadre complémentaire pourront
étre intégrés dans les mémes conditions
que les agents du cadre normal, sous ré-
serve de satisfaire aux dispositions de Y'ar-
ticle 4 du décret du 26 avril 1944 portant
eréation du cadre complémentaire »; que,
d’une part, la titularisation des agens de
ainsi rendue

possible dans le corps des administra-

- teurs civils, eomme d’ailleurs en raison

de la portée tres large du texte dont il
s’agit, dans le corps des conseillers et se-
crétaires d’Orient et d’Exiréme-Orient ou
dans le cadre des secrétaires d’adminis-
iration, donne nécessairement aux inté-
ressés la qualité de fonctionnaires titu-

" laires que, d’autre part, cette titularisa-

tion, qui est une conséquence directe de
I’article 13 de l'ordonnance du 9 octobre
1945 susvisée et des textes g)ris pour son
application, doit, eu égard & la nature-et
au caractére général de ces textes, éire
regardée comme opérée en vertu des dis-
positions statutaires normales;

@ Considérant qu’il est constant que les
agents du cadre complémentaire ont béné-
ficié d’une intégration dans le corps du
cadre d’administrateurs civils, de ‘conseil-
lers et secrétaires d’Orient et d’Extréme-
Orient ou de secrétaires d’administration
et qu’ils y ont été.titularisés dans les di-
vers grades de la hiérarchie administra-
tive; que par suite ils doivent, pour l’ap-
plication de la loi du 3 septembre 1947,
¢tre regardés comme .« des fonctionnaires
titulaires autrés que ceux visés ci-dessus »
au sens de D'article 4, paragraphe 3, sus-

" “rappelé, du décret du 12 décembre 1947. »

Je rapproche extrait de cet avis de la
déclaration que vient de faire M. le mi-
nistre; 'avis et la déclaration impliquent
non seulement que ces agents sont consi-
comme - fonctionnaires titulaires,
mais encore qu’ils sont considérés comme
fonctionnaires recrutés conformément aux
régles de leur statut au sens de la loi de
1947, Nous sommes bien d’accord, mon-
sieur le ministre.? .

M. le secrélaire d’Etat. Parfaiiement

M. le président de la commission. En
outre, il est bien cerlain, étant donné la
généralité des termes de I’avis du conseil
d’Etat, qu’il ne s’agit pas ici seulement

“des rares fonctionnaires du cadre latéral

ayant bénéficié d’une intégration indivi-
duelle, mais encore de tous ceux qui, re-
crutés en vertu du décret de 1944, ont
bénéficié d’une intégration collective ef
qui sont, de ce seul fait, considérés com-
me titulaires, pour l’application de la loi
de 1947, sans qu’il soit besoin en outre
d’une intégration individuelle dans Ile
cadre normal.

‘Nous sommes d’accord sur ce point,
monsieur-le ministre ?

" M. Toussaint Merle.

M. le secrétaire d’Etat, Est-il possible
d’étre- plus précis que de dire qué le
Gouvernement accepte intégralement 1’avis
du conseil d’Etat ?’ ‘ ’ .

M. le président de Ia commission. Dans

.| ces conditions, 'amendement pourrait étre

retiré comme élant sans ohjet.

Nos collegues de D'exiréme gauche
voient donc que la comruission ne change
pas d’avis ni de jurisprudence. Jajoute,
m’associant aux paroles de M. Reverbori,
que je suis heureux de voir le Gouverne-
ment scconder ainsi Yintérét que nous
sommes nombreux 3 porier 4 ces fonction-
naires, qui sont A la fois des camarades de
la résistance et des hommes apportant un
sang nouveau dans une administration qui

n’a pas de trop de tout son sang.-

M. Baron. Jo demande la parole,

M.. le président. La parole
M. Baron.

M. Baron. Je voudrais- poser une ques-
fion & M. Reverbori: -

Les fonctionnaires visés par son amen-
dement ‘comprennent-ils les jésuites qui
ont ¢té nommeés attachés culturels dans

est &

-les légations et ambassades de la Répu-

blique Francaise ?

M. Reverbori. Je dirai simplement &
M. Baron que je n’ai pas qualité pour ré-
pondre & la question posée. Ceci- dit, je
retire mon amendement, . S

:5" le président. L’'amendement est re-
tiré.

Nous passons done au paragraphe F.

Je suis saisi d’'un amefidement présenté
par M. Toussain Merle, Mme Pacaut et les
membres du groupe communiste et appa-

_rentés, tendant, au paragraphe « F », a la
deuxieéme ligne, & remplacer les mots:

« 25 p. 100 des neminations », par les mots:
« toutes les nominations ». .

La parole est & M. Toussaint Merle.
Mesdames, - mes-
sieurs, I’amendement que nous avons dé-
posé a pour but de remplacer au paragra-
phe F les termes « £56 p. 160 des nomina-
tions » par « toutes les nominations ».

Nous estimons que c¢’est 13 une question

" de justice. En effet, les fonectionnaires titu-

laires peuvent étre licenciés en vertu du
paragraphe D et 1’on prévoit pour eux, au
fur et & mesure que seront créés de noun-
veaux empleis permanents, de les réserver
par priorité & ces fonctionnaires.

Nous ne comprenons pas Pourquoi 25
pour 100 seulement des emplois leur sont

réservés, car on crée ainsi une nouvelle

discrimination entre les fonctionnaires li-
cenciés.” Tous les fonctionnaires ont été
1ésés par la méme loi, celle que nous vo-
tons aujourd’hui.

C’est pourquoi nous estimons qu'il faut
leur réserver & tous le minimum de
chances d’occuper les emplois dont ils
pourront remplir les conditions.

C’est la raison pour laquelle nous vous
demandons de vouloir bien adopter notre
amendement.

M. le président.
mission ? ‘ .

M. le rapporteur de la commission. La
commission rejeite I'amendement.

Quel est I’avis de la com-

Elle estime qu’il n'y a pas liea de tarir,

brutalement tout recruiement dans les
administrations. Elle a adopté des disposi-
tions favorables aux titulaires, comme 1’3
fait I'Assemblée nationale.

Elle s’en tient donc au texte déjd pre-
senté. .

M. Toussaint Merle. I1 ne s’agit pas de
tarir le recrutement puisque ce texie est
limité dans le temps a deux années seule-
ment )

‘appréciée -selon la notation de

M. le président. Je mets aux voix amen-
dement repoussé par la commission. -

Je suis saisi d'une demande de scrulin
présentée par le groupe communisle. :
Le scrutin est quvert. - - '
(Lgs votes sont recueillis. — MM, lcs se- .

crélaires en font le dépouillement.)
M. le président. Voici le résultat du d¢
pouillement du scrutin: ;

Nombre de volants.........., 303
Majoriié absolue...........;—1352

Pour Yadoption...... 84
Contre ...... 219

Le Conseil de la République n'a pas

' adopté.

Sur le paragraphe G, la parole est & M. lg
secrétaire d’Etat, -

M. le secrétaire d’Etat. Mesdames, mes-
sieurs, le paragraphe G est contraire au
Drincipe selon lequel on ne peut pas pren-
dre en compte pour la retraite les services
non effectivement accomplis. C’est l’artis
cle 86 de la loi du 28 février 1933.

D’autre jpart, si le texte était adopté dans
sa rédaction actuelle, il serait.générateur
de dépenses nouvelles et je serais fondé
A invoquer ici larticle 47 du réglement.
Je ne le feral pas. Je m’adresserai tout
simplement 3 la commission en lui demans
dant de bien vouloir envisager la disjones
tion du paragraphe G. Je le lui demande
d’autant pius instamment que le Gouver-
nement est décidé & se rallier entitrement
aux dispositions qui ont été votées aujour-
d’hui par voire Assemblée et & défendre
e¢ texte devant I’Assemblée nationale.

| (Applaudissements au centre.)

M. le président. Quel est Vavis de la
commission ? ]
M. le rapporteur. La commission tenait,
évidemment, & ce paragraphe, puisque -
¢’est elle qui I’a introduit dans cet article;
mais, étant donné 1’engagement que vient
de prendre ici M. le secrélaire d’Ltat et
attendu que nous considérons que les
modifications assez nombreuses que nous
avons apportées au texte de I’Assemblée
nationale apporlent des garanties supplé-
mentaires & de nombreuses catégories de
fonctionnaires titulaires, nous accepions la
disjonction proposée parle Gouvernement,
M. Faustin Merle. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Faus-
tin Merle. )
M. Faustin Merle, Nous reprenons le
paragraphe G sous forme d’amendement.

M. le secrélaire d’Etat. Joppose Taril-
cle 47 du réglement, '

M. le président. Quel est Lavis de
commission des finances ? ]

M. le rapporieur général de la commis-
sicn des finances. L’article 47 est oppo-
sable. | . . .

M. le président. Le paragraphe G esi
done disjoint. :

Le paragraphe H n’est pas contesté.

Je le mets aux voix. .

(Le paragraphe H est adopté.)

M, le président, Je mels aux voix l'en«
semble de l’article 1°. .
(L’ensemble de Uarlicle 1 est adopté.)

M. le président. « Art. 2. — L’article 8
de la loi n°-47-1680 du 3 septembre 1947
est modiflé ainsi qu’il suit:

« A valeur professionnelle équivalente,
’ensemble
de sa carriére et sous réserve des priorilés
de licenciement établies par l'article 4 de
la présente loi, seront maintenus par prigs

‘1&
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rité dans les cadres, les fonctionnaires et
agents: o :

i° (Sans changement),

"2° (Sans changement),

-3¢ Déportés et internés politiques autres
que ceux qui pourront se prevaloir des
articles 2 et 3 du statut définitif des dé
portés et internés de la Résistance ».

(Le reste de )’article sans changement.)

Par voie d’amendement Mle Mireille
Dumont, MM, Vittori, Laurenti et les mem-
bres du groupe communiste et appareniés
proposent, au début du deuxiéme alinéa
de cet article, de remplacer les mots: « se-
lon la notation de ’ensemble de sa car
riére » par les mots: « par la commission
administrative paritaire, aprés péréquation
des notes et sur le vu de ’ensemble des
dossiers du ‘personnel des catégories inté
ressées ».

Je fais observer que ce texte a été re-

' poussé par le Conseil de la République.

M. le secrétaire d’Etat a
blique. Deux fois. , .

M. le président. La parole est & Mme
Brion, pour défendre ’amendement.

Mme Brion. Notre amendement avait
pour but, en effet, de faire en sorte que la
valeur professionnelle soit garantie apreés
la péréquation des notes et sur le vu de

la fonction pu-

.1I'ensemble des dosesiers du personnel des

- catégories intéressées,

Afin que cette valeur soit appréciée en
toute justice, en dehors de toute partialité,
nOuUs pensons (ue selle
administrative paritaire prévue -au statut
de la fonction publique et ayant tous les
facteurs d’appréciation, peut donqer celte
garantie.

Apres la position intransigeante de M. le
ministre, du président de la commission
et de la majorité de cette Assemblée, nous
jugeons inutile, en effet, de présenter ce
nouvel amendement. Les fonctionnaires
jugeront. (Applaudissements & Uextréme
gauche.) -

" lg le président, L’amendement’ est re-
iré.

Par voie d’amendement; M. Reverbori
propose, & la-fin de P’article 2, de rempla-
cer la phrase: « (Le reste sans change-
ment.) », par le texte suivant:
~ « 49 (sang changement) ;

« 5° (sans changement) ;

« 6° (sans changement) ;

« 7° Révoqués par Vautorité de fait se
disant gouvernement de PEtat framncais
pour activité politique ou syndicale oun en
application des Iois raciales ou des lois
visant les sociélés secrdtes ». B

La parole est & M. Reveibori,

M. Reverbori. \Mes chers collégues, lors-
que nous avons discuté, le 19 ao0i der-
nier, la loi qui été promniguée le 3 sep-
tembre 1947, j’avais demandé, au nom de
la commission des finances, ou pluidt
j’avais fait adopter par la commission des
finances un amendement A {’article 5.

Je le reprends trés exactement dans les
mémes termes car 1’Assemblée nationale
Vavait disjoint en seconde lecture.

- Je pense qu’il n’est pas nécessaire de
vous expiiquer pour quelles raisons nous
estimons que doivent étre maintenus par

: }),riorité ceux qui ont é€ié sanctionnés par

autorité se disant gouvernement de Vi-
chy, ou gbuvernement de I’Etat francais
pour leur activité politique ou syndicale
ou parce qu’ils se trouvalent sous le coup

des lois raciales ou des lois sur les so-’

ciétés secrétes.

M. le président. Quel est P'avis de la
commission? .

M. le président de Ja commission. La
commission est absolument d’accord sur

~les termes de l'amendement de M. Rever-

la commission

bori pour les motifs qui ont été indiqués
lors de la discussion antérieure.

Mais M. Reverbori me permettra de Iui
demander le service d’étendre son amen-
dement, en ce qui cencerne le paragra-

he 3°. En effet, par suite de 1’adoption &

’article 4 d’une nouvelle rédaction con-
cernant certaines veuves de guerre et les
déportés politiques, la rédaction de I'arti-
cle 5 n’est plus en accord avec celle de
Yarticle 3. .

I conviendrait donc que vous preniez
Pinifiative d’un amendement — la com-
mission pourrait égaiement le faire a la
rigueur — disant: veuves de guerre autres
que celles vistes & Varticle 4, paragra-
phe d); déportés et internés autres que
ceux visés au méme paragraphe.

M. Jacques Destrée. Lesquelles ?...

M. le président de la commission. En ce
qui concerne les veuves de guerre, il y
aura notamment le cas de celles qui ne
sont pas chargées d’eniants.

En ce qui concerne les déportés et inter-
nés, il y aura le cas des internés polili-
ques, dont le Conseil, dans sa majorité, a
décidé qu’ils n’étaient pas protégés par
l'article 4. ‘ :

Enfin, on peut concevoir — et je ferai
appel, le cas échéant, i des spécialistes du
statut — qu’il y ait des internés de la Ré-
sistance qui ne pourraient se prévaloir du
statut, Taute de la condition de durée.

Je crois qu’il' serait plus prudent de
maintenir la formule « internés et dépor-
tés autres que... »

Il me sera permis, maintenant, de faire
deuxobservations sur la portée exacte de
P’alinéa- 1. En premier lieu, je demande
au Conseil de remarquer gue la commis-
sion a substitué la notion de l’ensemble
de la carritre & la notation par les deux

.derni¢res anndées pour apprécier la valeur

professionnelle.

Je pense qu’il éfait bon de marquer ex-
F!icitement a portée de la modilication,
aite "dans l'intérét méme des fonction-
nairess

M. fe secrétaire d’Etat. Le Gouverne-
ment, sur ce point, avait déja pris U‘Il)osi-'
tion; cela a fait l'objet d’une circulaire
spéciale. .

M. & président de la commission. Mon-
sieur le ministre, le Conseil de la Répu-
bligue est trés heureux de voir 1’auforité
de son avis confirmée par une circulaire
que vous aviez eu le bon esprit de prendre
par-dela méme la lettre de la loi anté-
rieure, h

En deuxitme lieu, je voudrais faire
nhserver que la phrase: « et sous réserve
des priorités de licenciemen{ établies par
Vavlicle 4 de la présente loi », est destinée
4 prevenir tout conflit dans ’interprétation
de la loi de 1947 entre la priorité de licen-
ciement donnée aux fonctionnaires recru
tés en dérogation aux régles du statut et
I(is gifférentcs catégories prévues 3 l'arti
cle 5. : .

Il est entendu qu’d ézalité de wvaleu
professionnelle, c’est, par priorité, les
fonctionnaires reerutés par dérogation aus
régles du statut qui seront licenciés et que
les autres échelons de priorité dans le
maintien n’interviendront qu’ensuite.

Voild les ohservations que je voulais
présenter, Si M. Reverbori étail d’accord,
nous adopterions son amendement -en
Vétendant comme il a été dit.

M. Reverbori, Je suis d’accord.

M. Te président. J’ai cru comprendre,
monsieur le président, que vous demandez
une modification de texte.

Quel texie proposez-vous 2

M. le président do la commission. Voici
le texle: - .

« 2° Veuves de guerre autres que celles
visées 4 I'article &, paragraphe D.

« 3°* Déportés et internés -auilres que
ceux visés A V'article 4, paragraphe D. »

(Le reste sans changement.} )

(Ajouter l’amendement de M. Rever-
bori.)

M. te président. Voici donc comment
serait rédigé 'article 2:

« Art, 2, — Lrarticle 5 de la loi
n® 47-1680 du 3 septembre 1947 est modifié
ainsi qu’il suit: .

« A valeur professionnelle équivalente,
appréciée selon la notalion de I'ensemble
de sa carriére et sous réserve des prio
rités de licenciement établies par Darticle 4
de la présente loi, seront maintenus, par
priorité, dans les cadres, les fonctionnaires
g agents: . .

« 1° (Sans changement.)

« 2° Veuves de guerre autres que-celies
visées & l’article 4, paragraphe D.

« 3° Déportés et internes autres que
ceux visés A [’article 4, paragraphe D,

« 4° (Sans changement).

« 3° (Sans changement.)

« 6° (Sans changement.)

« 7° Privés de leur emplol par I'autorité
de fait se disant gouvernement de I’Etat
francais pour activité politique ou syndi-
cale ou en application des lols raciales
ou des lois visant les goci¢lés secrétes. »

La commission est d’accord sur le
texte que je viens de lire, M. Reverbori
également. )

Personne ne demande la parole 2. . .

Je consulte le Conseil de la République
sur Particle 2, ainsi rédigé.

(L’articl> 2, ainsi rédigé, est adopté.)

M. le président. Avant de mettre aux
voix !’ensemble de ’avis sur le projet de
{oi, je .donne la parole, pour explication de
de vote, & Mile Juliette Dubois. i
'~ MHe Julietts Dubois. Mesdames, mes-
sieurs, le groupe communisle ne vobera
pas ce projet de loi pour lequel nous avons
déposé de nombreux amendements qui
onl tous & repoussés. On a méme vu
un paragraphe de ce texte accepié par la
commissipn et rejeté par elle sur ordre
du Gouvernement, Dés qu’il a été repris
par notre groupe, le Conseil s’est prononcé
contre lui. ’

Ces amendements adoucissalent un peu
ce projet de loi, comiraire & Dintérét des
travailteurs de la fonction publique et 3
la bonne marche de l'administration, et -
qui, pas plus que le plan Mayer, n’assai-
nira 'état financier du pays.

Si, dans quelques rares services, #1 y
a des fonctionnaires en surnombre, alors
que dans d’autres il ¥ en a- un nombre
frés insuffisant, c’est la preuve qu'il ¥
a une réforme administrative importante
A faire, elle aurait d0 éire entreprise %m,r
le conseil supérieur de la fomelion publi-
que, mais il ne s’est pas réumi depuis
dix mois... )

M. le secrétaire o’Etat. I s’est réuni deux
fois en huit jours. - :

M. le rapperteur, Cela montre Ia justesse.
des déclamations et des arguments! .

Mme Juiiette Dubois, ...et les commis-
slons. paritaires qui devaient poursuivre
des études ne sont méme pas en S‘Lace,
malgré ’assurance que nous en donne
M. le secrétaire d'Etat 4 la fonction pu-

-blique.

Nous ne sommes pas systématiquement
hostiles & toute réduction du nombre des
fonctionnaires dans certains services, mais
A condition que ce soit dans le cadre de
la réforme administrative et avee 1’accord
deg commissions administratives paritaires
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-

et des représentants des organisations syn-
dicales. -

Nous n’avons pas voté le plan Mayer et
on nous présente aujourd’lhud ee projet

-ye loi eomme sa eonséquence immédiate.

Si Pon. avait voulu réellement faire des
¢conomies tout en garantissant le statut
de la fonction publique, or aurait immé-
diatement myis & 1’étude la réforme adimi-
nisirative, alors que-le projet de loi qui
nous est soumis est la porte ouverte a
Uarbitraire. D’ailleurs, comme 1’a dit notre
camamde Faustin Merle, et comme Ia
grande majorité. du Conseil de la Républi-
que en est convaincue, nous n’obtiendrons
pas 1'équilibre budgétaire par cette me-
sure. R .

D’autres éconoinies, massives celles-l1a,
seralent efficaces et bien accueillies par
P’ensemble de la population, alors que les
mesures que propose le Gouvernement
tendent une fois de plus A diviser les
Francais. ,

Aprés avoir essayé d’abord de dresser
les classes moyennes contre les ouvariers,
l¢ Souvernement a voulu foire croire que
fa solution serait dans le prélévement si
lourd pour les commercants, artisans,
paysans et membres des professions libé-
rales. Maintenant, il jette en patume Jo
personnel, les agents de I’Etat. Personne
nest dupe de ces manceuvres qui cher-
chent 4 diviser el laisseralent les mains
libres au Gouvernement pour jeter hors
de Tadministration les meilleurs défen-
seurs des travailleurs.

Tout au long des débats, nous avons
maintenu notre hostilité & ce projet et,
en votant contre, nous manifesterons no-
tre volonté de défendre le staiut de la
fonction publique et ¥intérét national.
i(Applaudissements & Pextréme gauche.)

M, l¢ président. La parole est & M. Do-
Tey. - - . . .

M. Dorey. Mesdames, messieurs, le

- groupe des réfublicains populaires votera

ce projet de loi, adopté par I’Assemblée
nationale' et amendé tant par votre com-
mission de l'intérieur que par le Conseil
de 1a République au cours de celte séance.

Nous le ferons parce que nous restons
fideéles au vote que nous avons émis le
1 janvier dernier lors de la discussion
de la loi sur le prélévement exception-
nel, et aussi parce §ue nous voulons aider
le Gouvernement dans la tiche qu'il a
enireprise en vue de diminuer les dé-
penses de I’Efat et assurer I’équilibre bud-
gétaire, . S

Nous ne nous associerons point & la
campagne démagogique que cerlains en-
tretiennent dans le pays contre les fonc-
tionnaires, car nous connaissons avec (uel
dévouement l'ensemble des agenis de
I'Etat accomplit' sa tache quotidienne.
(Tres, bien! trés bien!). .
- Nous voulons simplement que tous les
emplois inutiles soient supprimés et que

les titulaires de ces emplois soient rendus

& la production,

M. Faustin Merle. A ’heure ol il y a
le chomage ? -
. M. Dorey. Et précisément parce que
nous .examinons eette question sans
arriére-pensée politique, mais avec sang-
froid et réalisme, nous aurions désiré que
ces licenciements soient la conséquence
de la réalisation de la réforme adminis-
trative -et de la réforme fiscale que nous
avons réclamées A différentes reprises.

Nous le désirons d’autant plus que
nous sommes persuadés que des modifica-
tions profondes apportées 4 notre systéme
administratif et & notre systéme fiscal se-
raient de Dnature & réduire de maniére
substantielle le nombre des fonclion-

naires, et cela de facon sérieuse, sans
crainte de voir des emplois supprimés au-
jourd’hui et rétablis demain.

Nous nous réjouissons des modifications
apportées par la commission de linté-
rieur en vue de réaliser plus de justice
dans les licenciements envisagés et plus
particulicrement des mesures prises en
faoveur des veuves de guerre chargées de
famille. -

C’est dans cet esprit que nous volerons
ce texte, qui marque une fois de plus
la volonté du Gouvernement de réduire le
train de vie de I'Etat et qui, en méme
temps, accorde certaines garanties aux ca-
tégories les plus intéressantes de fontion-
nawres et agents de I’Efat, (Applaudisse-
ments au cenlre el sur divers bancs "¢
gauche.) :

M. le rapporteur, Je demande la pardle.

‘M. le président, La parole est 4 M. le
rdpporteur. ) :

M. le rapporieur. La commission ne peut
pas laisser dire que ses membres, son pré-
sident, son rapporteur se sont ici réveélés
étre des personnages falots aux ordres du
Gouvernement. C’est ce que j’ai entendu.
Je fais remarquer que les paragraphes sup-
primés 1’ont été en application de P’arii-
cle 47 et que, par conseéquent, ¢’est voire
véglement qui a été respecté, )

Je m’étonne encore qu’on vienne nous
accuser «’avoir sdcrifié les intéréts des
fonclionnaires. En effet, je lisais, avant de
venir & la séance, le compte rendu des
débats & I’Assemblée nationale et j’y rele-
vais cetle question d’un parlementaire :
« Est-il exact que, dans le projet initial
de statut des fonctionnaires, l’auteur,
auquel on fait souvent appel pour le pré-
senter comme le senl défenseur des fonc-
tionnaires, avait introduit cette phrase qui
est lourde de sens et méme de menaces:
« Les fonctionnaires n’ont jamais de droit
« acquis conire I'administration» ? -

M. Maurice Thorez, de sa place, & con-
firmé lexactifude de ce projet. C’est la
flajorité de 1'Assemblée nationale qui a
supprimé cette disposition. )

M. Avinin. Vous ne comprenez rien |
Cest le régime en démocratie populaire
que vous invoquez. (Sourires.) }

M. le rapporteur. Je prétends, encore
une fois, que le Conseil de la Répubgque,
en amendant le fexte présenié A ses déli-
bérations par 1’Assemblée nationale, s’est
révélé un meilleur défenseur des droits
des fonctionnaires que ceux qui voulaient
nier la possibilité de tout. droit desdits
fonctionnaires en face de ’administration.

M. Georges Lacaze. Jésuite! .

M. le rapporteur. Bien entendu, vous
étes orfévee en la matiére, Vous savez ce
que représente le jésuilisme rouge! -

Mais je demande, avant de passer au
vote sur l’ensemble, une rectification, qui
est également une rectification de forme

our harmoniser les textes, ainsi qu’'onl’a

it souvent ce soir.

Dans le texte imprimé, dans le rapport
fait au nom de la commission de l'inté-
rieur, nous avong reproduit le -texte de
I’Assemblée nationale, qui parlait du « pro-
jet de loi, adopté par I’Assemblée natio-

.nale, tendant 3 ecompléter l'article 4 de

la loi... », etec. -

En réalité, nous avons, non seulement
complété, mais modié Darticle 4, et
meéme ’article 5. ) -

M. le président, Aussitét aprés le vote,
je demanderai au Conseil de la République
e se prononcer sur la modification de
I'intitulé du projet de loi. i

M. Faustin Merle. Je demande la parole

| pour répondre au rapporteur,

+ o .
- .
.

[ mission a le droit de

M. le président. La parole est 4 M. Fausa)
tin Merle._ ST v .

M. Faustin Merle, Le texte du statut de -
la fonction publique, je le ferai remarquer,
a été communiqué A toutes les organisas

‘tions syndicales, et je peux certifier que

la C.F. T. C. comme la C. G. T., & l'una- -
nimité, ont approuvé le texte élaboré par
la commission. .Ce n’est pas M. Maurice
Thore# qui I’a élaboré seul, il 1’a fait avee
la collaboration de la commission dont il
s’était entouré. Ce texte a eu aussi 'appro~
bation de toutes les organisations syndi-
cales de fonctionnaires. : ‘ .

M. Reverbori. C’est inexact, Le syndicat
des instituteurs était contre. -

M. Faustin Merle. Je peux retourner A

.M. Vanrullen le reproche qu’il a f{ait :

on rompt les engagements pris vis-a-vis
des fonctionnaires quand -ils entrent 3
l'administration. . S :

- M. le rapporteur. Je ‘constale que
M. Faustin Merle n’a pas infirmé mes dé¢-
clarations en cg qui concerne les droitg’
des fonctionnaires vis-a-vis de 1I’Etat.

M. le président.- Quelqu’un demande-t-ik
encore la parole ?

M. Lacaze. Je demande la parole pour
répondre au rapporteur! (Ezclamations au
cenlre.) ‘ -

M. Faustin Merle. Nous en avons assez
de nous laisser insulter. .

M. le rapporteur. Vous avez une singi-
litre comception du francais si vous esti-

mez que rappeler une phrase prononcée &

PAssemblée nationale constitue pour vous
une insulte, . . :

M. Victoor. Je demande la parocle pour
un rappel au réglement. -

‘M. le président. La parole est & M. Vic- -
toor. _ )

M. Victoor, Je tiens & faire remarquer

ue M., le rapporteur a pris la parole par
3eux fois sans la demander, (Exclamalions
sur divers bancs.) .

M. le président. Le rapporteur de la com-
arler quand il lui
parait opportun de le faire. -

La parole est & M. Lacaze. o

M. Georges Lacaze. J'ai donné tout &
Theure trés netlement mon opinion, qui
est celle de mes camarades du groupe, sur
Jargumentation du rapporteur de la com-
mission de lintérieur, qui essaye de dé-
montrer que 'on a rendu un grand ser-
vice aux fonctionnaires et que ceux-cl
trouvent dans le texte des garanties con-
{re des licenciements arbitraires. :

Je me permets de dire que le qualifica-
1if de « jesuite » que j’ai employé est par-
faitement conforme 2 la réalité car. con-
trairement 3 ce que l'on a affirmé, il y a
aggravation par rapport a la loi du 3 sep-
tembre 1947. )

- Je veux maintenant rectifier une inter-
vention de M. le rapporteur de la commis-
sion de lintérieur, qui a essayé de m’op-
oser & mon ami Baron. Lorsque je suls
intervenu contre le passage & la discussion
des articles, j’ai dit: les communisles ne
veulent pas violer la légalité; incontcsta-
blement, la 1égalité n’étoutfe pas les com-
munistes, en ce sens que "nous aulres,
nous sommes pour le maintien de la légis-
1ation actuelle et que, vous, vous ne man-
quez pas une occasion de violer cette lé-
gislation. (Applaudissements a UVeatréme
gauche.) .

En ce sens, il n’y a pas du tout oppo-
sition, et ¢’est la démonstration, une fois
de plus, que jésuitiquement on déforme
le sens de nos interventions. (Nouveau®
applandissements sur les mémes banes.)

Mme Devaud. Je demande la pazjole.
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{ M. le président. La parole est & Mme De-
vaud. : }

Mme Devaud. Nous n’avons pas cessé,
au cours du débat, de formuler des ré-
serves quant & 'application extensible du
texte, & son aménagement partiel par celui
‘ que nous avons discuté aujourd’hui,

Nous n’avons pas manqué de manifester
quelque appréhension au sujet de son
application qui risque d’étre prorogée au
dela de la date prévue et qui, par congé.
:quent, pourrait menacer quelque peu les

onctionnaires titulaires et non titulaires.

Nous avons également signalé les imper-

fections de ce texte. Cependant mous qui
.avons toujours réclamé des économies de

la part du Gouvernement, nous ne pou -

vons logiquement nous opposer & cel
effort d’économie, Nous soubaitons seule-

- ment qu’il soit efficace et nous voterons

¢e texte en regrettant toutefois qu'une
réforme administrative plus substantielle
ne nous ait pas été proposée i sa. place
aujourd hui. . ) . .

M. le président. Je mels aux voix l'en-
semble de l’avis sur le projet de loi.

Je suis saisi d’'une demande de scrutin
présentée par la commission. ™. . . -

Lo scrutin est ouvert. o

‘(Les voles sont recueillis, — MM. les se-
trétaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le rfsultat du dé-
pouiliement du scrutin:

Nombre des volants ........

- Majorité absolue des mem-
bres composant le Conseil

de la République ........ 158 _

Pour l'adoption ..., 219
Contre ,..... tesvssen 84

Le Conseil de la République a adopté.
Conformément A Darticle 57 du régle-
* ment, acte est donné de ce que 'ensemble
de l'avis a été adopté & la majorité abso-
lue des membres composant le Conseil de
la République. :

La commission propose de rédiger Iin-
titulé de ce projet de loi de la facon sui-
vanle: . .

« Projet de loi tendant A4 modifier les
articies 4 et 5 de la loi n® 47-1680 du 3 sep-
tembre 1947, relative aux conditions de
dégagement des cadres de magistrats,
fonctionnaires et agents civils et miitaires
de 'Etat. » = .

I n'y a pas d’opposition ?...

Le titre est ainsi rédigé.

—-— 18 —

~ SOCIETES A RESPONSABILITE LIMITEE -
ENTRE PHARMAGCIENS

Adoption d’un avis sur une proposition de lol,

M. le président. L’ordre du jour appelle
la discussion de la proposition de loi,
adoplée par I’Assemblée nalionale, ten-
dant A autoriser la société i responsabilité
limitée entre pharmaciens pour la propriété
d’une officine de pharmacie,

Avant d’ouvrir la discussion générale, {e
dois donner connaissance au Conseil de la
République d’un décret désignant en qua-
lité de commissaire du Gouvernement:

Pour. assister M. le ministre de la santé
publique et de la population:

M. Vaille, chef du service ceniral de la
rharmacie. :

Acte est donné de cette communication.

Quelqu’un demande-t-il la parole dans
la discussion générale ?...

1

Je consulle le Conseil de la République

.sur le passage & la discussion de l'article

unique de la proposition de loi.
(Le Conseil décide de passer & la dis-

cussion de larticle unique.)
© M. le président. J'en donne lecture.

« Article unique. — L’arlicle 23 de la
Ioi du 11 septembre 1941 validée el modi-
fite par les ordennances des 5 et 23 mai
19435 est abrogé et remplacé par les dispo-
sitions spivantes:. . R o

« Art. 23. — Le pharmacien doit éire

proprié¢taire de l'officine dont il est titu-
laire et 4gé de vingl-cinq ans au moins.
- « Les pharmaciens sont aulorisés a
constituer entre eux une société en nom
collectif en vue de l'exploitation d'une of-
ficine. T

« Les pharmaciens sont également auto-
risés A constituer enfre eux une société a
responsabilité -limitée en vue de V'exploita-
tion d’une officine & la condition que cette
société ne soit Propriétaire que d’une
seule officime, quel que soit le nombre de

harmaciens asociés, et que la gérance de
‘officine soit assurée par un ou plusieurs
des pharmaciens associés.

« Les gérants et les associés sont respon-
sables & l'¢gard des tiers dans les limites
fixée & Yarticle 1°r de la loi du 7 mars
1925. . .

« Aucune limife n’est apportée i la res-
ponsabilité délictuelle ou quasi délictuelle
des gérants qui sont obligatoirement ga-
rantis conire - tous les risques profes-
sionnels. ~

« Tous les pharmaciens associés sont
tenus aux obligations de V'article 2 de la,

résente loi. En censéquence, tous leurs

iplomes étant enre;fristrés pour P’exploi-
tation de V'officine, il ne peuvent exercer
aucune autre activité pharmaceulique.

« Un pharmacien ne peut étre proprié-
faire ou copropriéfaire. que d’une seule
officine. » : .

Personne ne ‘demande la parole ?...

. Je mets aux voix l'avis sur la proposi-
tion de loi. -

(Le Conseil de la République a adopté.)

s

.AJOURHEMENT DE LA DISCUSSION
DE PROPOSITIONS DE RESOLUTION

L’ordre du jour appellerait la discussion
des propositions de résolution: 1° de
M. Landry et des membres du groupe du
rassemblement des gauches républicaines
concernant I'assistance aux femmes 3eules
chargées d’enfants; 2° de Mme Devaud,
M. Georges Pernot et des membres du
groupe du parti républicain de-la liberté,
tendant A inviter le Gouvernement 3 com-
pléter certaines disposilions du régime dit
d’aide & la famille, notamment en ce qui
concerne les femmes élevant seules un ou
plusieurs enfants. .

Puis la discussion de la proposition de
¥ésolution de Mme Yvonne Dumont et des
membres du groupe communiste et appa-
rentés lendant & inviter le Gouvernement
& prendre les mesures susceptibles de per-
metire aux femmes seules chargées d’en-
fants d’assurer & leur foyer un niveau de
vie normal. .

Mais la commission de la famille, de la
population” et de la santé publique de-
mande que ces aflaires soient reporiées a
la suite de 'ordre du jour de la séance de
jeudi prochain. ’

Il n’y a pas d’opposition .. ~

Il en est ainsi décidé. -

) —- 20 —

MODIFICATION DU REGLEMENT
DY CONSEIL DE LA REPUBLIQUE

Discussion immédiate et adoption
des conclusions d’un rapport.

M. le bprésident. Je rappelle au Conseil
de la République que la commission du

suffrage universel, du contrdle coustitu~

tionnel, da réglement et des pélitions a
demandé la discussion immédiale des con-
clusions du rapport de M. Charles Brune
au nom de la commission du suffrage uni-
versel tendant A modifier les articles 59
et 79 du réglement du Conseil de la Répu-
blique.
. Le délai prévu par I'article 58 du rogle-
ment est expiré. In ‘conséquence, je vais
appeler le Conseil de la République & sta-
tuer sur la procédure de discussion itnmé.
diate. -

Personne ne demande la parole ?...

La discussion immédiate est ordonnée,

Dans la discussion
est & M. le rapporteur.

M. Charles Brune, rapporteur de la com-
mission du suffrage universel, du contréle

constifutionnel, du réglement et des péti- .

tions. Mesdames, messieurs, il n’est pas

nécessaire de vous rappeler, dans quelles-

conditions et pour quelles raisons, vous
avez, il y a une semaine, chargé volre
président de demander au président de la
République de saisir conjointement avee
lui le comité constitutionnel de 1’examen
des conditions dans lesquelles I’Assem-
blée nationale avait eru pouvoir constater
que le Conseil de la Républivue avait dé-
passé le délai constitutionnel qui lui était
imparti pour formuler son avis sur une
proposition de loi adoptée par I’Assem-
blée nationale aprés déclaration d’ur-
gence. ‘ ,
Vous savez que le comité conslitutionnel;

considérant que D’article 66 du réglement .

de-I’Assemblée nationale ne répondait pas
aux termes de l'articie 20 de la Constitu-
tion, a demandé aux deux Assemblées de

se concerter pour compléter leurs régles’

ments, la base de cette modilication régle.
mentaire devant «étre- la fixalion, par le
réglement de I’Assemblée nationale, d’un
délai moximum pour ces débats, en cas
d’adoption de la procédure d’urgence.
Conformément & cette demande du co-
mité constitutionnel, un conlact a éLé pris
entre, d’'une part, M. Barrachin, vice-pr¢-
sident de la commission du réglement de
PAssemblée nationale, et Mme Germaine

Peyroles, membre de ladite commission, et, "

d’autre part, M. Trémintin, président de
Ja commission du réglement du Conseil
de la République et votre rapporteur. -

- Cette réunion a abouli a4 I'élahoration

par nos collégues de ’Assemblée nationa’e,
A la courtoisie et & esprit de conciliation
desquels nous nous plaisons a rendre hom-
mage, d'uné proposition de modification
du réglement de PAssemblée nalionaley
dont la teneur était la suivante:

« 1°"Le délai maximum des débats de
I’Assemblée nalionale serait fixé & trois
a procédure d’urgence. L’Assemblée aurait
la faculté de prolonger ce délai, mais, en
ce cas, la prolongafion serait applicable
de plein droit au délai imparti au Conseil
de la République;

2° Le point de départ du délai imparti
au Conseil de la République serait fixé au
moment de la transmission du texie aun
Conseil. Au cas ou la transmission lui par-
viendrait dans Jd’intervalle de - deux
séances; ce point de départ serait fixé A
Pouverture de sa plus prochaine séance,

générale, la parole

ours francs 4 compter de l’adoption de -

\
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Il est incontestable que ces dispositions
réglementaires, qui nous paraissent cor-
respondre pleinement au principe fIxé par
la troisieme phrase du deuxiéme alinéa
de larticle 20 de la Constitution, consti-
tuent, pour le Conseil de la République,
une amélioraiion trés sensible jpar rap-
port & l’ancien lexte de Particle 66 du ré-
glement de I’Assemblée nationale, aux
lermes duquel le délai imparti au Conseil
aurait pu ne pas dépasser une heure et
.dont le préeédent du 12 juin 1948 devait
pous faire eraindre qu’il n’entrat désor-
mais en application efiective.

Par contre, elles seront sensiblement
plus strictes pour le Conscil de la Républi-
gue que Particle 64 du réglement de I’As-
semblée nationale d’aprés lequel avait été
rédigé I'article 59 de votre reglement, ap-
plicable jusqu’d présent aux discussions
d’'urgence. .

Mais le ecomité constitutionnel ayant
considéré que l'article 64 ne prévoyait

as un délai préalable pour les déhats de
’Assemblée nationale, il n’était pas Rms
sible de le conserver comme base de ealcul
des délais impartis au Conseil. -

C’est dans ces conditions que — tout en
regrettant que le délai fixé pour ses débats
par I’Assemblée nationale et qui s’appli-
quera an Conseil de la République en
vertu de Particle 20 de la Constitution, ne
fit pas fixé & eing jours plutdt qu’d trois
— nous avons donné, M. Trémintin et
moi-méme, notre accord au texle élaboré
par nos eollégues de YAssemblée natio
nale. . :

Celle-ci, duns sa séance de ce jour, a
modifié les atticles G4 et 66 de son rigle-
ment suivant les suggestions de sa com-
mission, auxquelles elle a ajouté sim-
plement un amendement aux termes du-
_ quel la déclaration d’urgence serait an-

nulée an cas ol I’Assemblée, aprés avoir

refusé de prolonger le d¢lai de trois jours
francs, se trouverait le dépasser effective-
ment. . .
" C’est dans ces conditions que votre com-
mission du réglement vous propose de mo-
difler & votre tour votire propre réglement,
afin d’y introduire la fixation du délai
de trois jours [rancs qui s’impose désor-
mais au Conseil de 1a République, dans le
cas de procédure d’urgence, par le jeu
de Dl'article 20 de la Constitution.

Nous vous proposons &’inscrire ce délai
dans Particle 59 de votre réglement. Par
1A méme, il ne sera plus nécessaire d’y
maintenir Ia régle d’aprés laquelle la dis-
cussion d’urgence devait étre au plus tard
-inscrite en téte de l'ordre du jour de la
plus prochaine séance du Conseil, et ne
pouvait étre interrompue par un autre
débat. Ainsi nos débais pourront-ils se
dérouler dans de meilleures conditions .de

souplesse, une discussion d'urgence pou-’

vant se trouver interrompue par un ren-
voi 3 la commission ou n’étre inscrite qu’a
_ Pordre du jour de la deuxiése ou de la
iroisitme séance du Conseil & compter de
celle ol la transmission aura été annoncée.
Mais il est bien entendu que le délai de

trois jours francs, augmenté le cas échéant .

- de la prolongation décidée par 1’Assembléo
nationale pour ses propres débats ou des
délais supplémentaires qu’elle pourra
accorder au Conseil de la République, 8’il
les lui demande, devra toujours étre res-
pecté.

Nous vous proposons également de modi-
fler le sixitme alinéa de larticle 79 de
votre réglement, qui concerne précisément
les demandes de délai supplémentaire
applicables 4 un texte ,déclaré d’urgence.
La rédaction que nous vous proposons tend
B reconnaiire & la demande de délai sup-
plémentaire un caractire suspensif de l'ap-

lication du ddélai normal de irois jours
francs.

Nous tenons A& souligner que nous ne
vous aurions pas proposé de consacrer ce
caractére suspensif de la demande de délai
supplémentaire s’'il ne se trouvait dans le
réglement méme de PAssemblée natio-
nale. Mais celui-ci dispose, au deuxi¢me
alinéa du paragraphe 3 de son article 87,

ue « lorsque le délai imparti au Conseil
ge 1a République vient & expirer dans l'in-
tervalle de deux séances de ’Assemblée
nationale,; le président de I’Assemblée, &
moins qu’il n’ait été saisi entre temps
d'une demande de prolongation du_ délai,
prend acte de l’expiration de ce délai... »

Nous avons pensé, dans ces conditions,
qu’il y avait lieu d’admettre que la de-
mande de délai supplémentaire suspendait
Papplication du détai de trois jours francs.
Mais il va de soi — et cela résulte du texte
que Nous vaus Pproposons — qu’au ¢as ou
le dc¢lai supplémentaire sollicité ne serait
pas accordé au Conseil de la République,
celui-ci, 1ié par Vartiele 20 de la Consti-
tution et par le troisiéme alinéa de l’arti-
cle 59 de son réglement, devrait immeédia-
tement se prononcer sur lensemble de
lavig sur le texte qui lul serait soumis
par sa commission. : ~

Telles sont, mesdames, -messieurs, les
Taisons pour eS(}uelles nous yous deman-
dons d’adopler la proposilion de résolu-
tion dont M. le président va vous donner
connaissance, (Applaudissements sur quel-
ques bancs & gauche, au centre et & droite.)
-M, le président, Personne ne demande
plus la parole dans la discussion générale ¢

La discussion générale est close. -

Je consulte le Conseil de la République

sur le passage A la discussion de I’article’

unique.
(Le Conseil décide de passer & la discus-
sion de Varlicle unigue.)

M. le président. Je donne lecture de Yar-

 ticle unique:

« Article unique. . — 1. — Le deuxitma

1 alinéa de Yarlicle 59 du réglement du

Conseil de la République est remplacé par
le texte suivant: ‘

« Le Conseil peut, soit délibérer au cours
de la séance ou la transmission lui est an.
noncée, sur un rapport verbal et éventuel-
lement sur un avis verbal, soit décider que
la discussion sera inscrite A I'ordre du jour
d’une séance tenue avant I’expiration d’un
délai de trois jours franes 4 compter de
I’annonce de la transmission au Conseil
de la République. .

« En tout état de cause, le vote sur
Tensemble du projet ou de la proposition
doit intervenir avant l’expiration des trois
jours francs suivant annonce de la {rans-
mission an Conseil de 1a République.

« Toutefois, au délai de trois jours-francs
prévu aux deux alinéas précédents, s’ajou-
tent éventuellement les délais supplémen-
taires que 1’Assemblée nationale s’est oc-
troyés pour ses débats et ceux qu’elle peut
accorder an Conseil de la Réhpublique ar
application de la disposition finale de I'ar-
-gc e 20, deuxiéme alinéa, de la Constitu-

on. . , .
« II. — Le sixiéme alinéa de l'article 79
du réglement du Conseil de la République
est rédigé comme suit: : .

« 8i la résolution demandant un délai
est adoptée,. elle est immeédiatement et
directement {ransmise & IAssemblée natio-
nale, Jusqu'd réception’de la réponse de
cette dernitre, Yapplication du troisidme
alinéa de l'article 59 est suspendue. Ce
texte rentre en vigueur au eas ol I’Assem-
blée mationale n’accorde pas au Conseil la
prolongation de délai demandée. Dans le
cas contraire, le déiai qu’il fixe est pro-
long¢ d’une durée égale au délai supplé-

mentaire accordé
nale, »

M. Léo Hamon. Je demande la parole
pour expliquer mon vote.

M. le président. La parole est & M. Ha-
mon.

M. Léo Kamon. Je voterai, bien entendu,
le texte rapporté par M. Brune, parce que
Linsertion "de ce texte dans notre régle-
ment n’est en somme que la conséquence
constitutionnelle de I'insertion dans le re-
glement de ’Assemblée nationale des dis-
positions correspondantes,

de voudrais loutefois, au moment du
vote, faire part & mes collégues, sinon de
deux apprehensions, tout au moins de
deux observalions. ‘

L’égalilé de situation des deux Assem-
})lﬁes au regard des débats n’est pas pat.

aite.

En premier lieu, le délai de trois joury
francs qui nous est accordé compréndra
toujours et le temps de I’examen en com-
mission et le temps du débat en séance
plénicre, alors qu’a I'Assemblée nationale
il peut fort bien ne comprendre que le
temps du débat en séance pléniére, le tra-
vail de la commission s’élant déroulé &
loisir. | . )
l'tz’} Y 3 14 un élément redoutable d’inéga-
ité.
En second liew,-si I’Assemblée nationals
a cra devoir s’en tenir &4 un examen ra-
pide, particuliérement rapide, et s’est par
conséquent enfermée dans le délai de trois
jours sans prétendre Yexcéder, ce délai,
si pour elle 1l n’était pas impdratif, risque
de peser beaucoup plus lourdement sur Ie-
Conseil de- 1a - République qui pourrait
cependant avoir la tentation d’examiner
un texte plus longuement que n’a voulu
le faire I’Assemblce nationale.

Je réptte que ces observations que je
voulais faire ne constituent, en aucune
manicre, une critlique de la proposition e -
résolution de M. Brune qui ne pouvait
pas étre conslituiionnellement auire chose
que ce qu’elle est. .

Mais en méme temps que je crois devoir
personnellement regretter que 1’Assemblée
nationale n’ait pas voulu adopter un nom-
bre de jours francs plus élevés, je sou-
haite que I’avenir ne vérifie en aucune ma-
niére mes appréhensions. S’il les vérifiait
il nous resterait la ressource de faire appef
4 une Assemblée nationale mieux éclairée

ar l’expérience, et aux suggestions des

autes personnalités constitutionnelles
dont P'intervention a permis ’accord amia-. -
ble dont nous nous réjouissons, - ’

Je fais donc ces observations en souhai-
tant irés sincérement qu’il n’y ait pas 4
Yy revenir par la suite et en relevant dés
2 1grésent avec satisfaction le jpas considé-
rable accompli, grice & notre initiative ds
la semaine -derniére, vers un régime de
coopéralion plus eflfective des deux assem- -
blées parlementaires. (Applaudissements
au centre) - .

M. le président. La parole est & M. lg
rapporteur. . :

M. le rapporteur. Je voudrais répondre
d’un mot a M. Léo Hamon. Les observa-
tions qu’il a faites touchant le délai de
trois jours dmparii au Conseil de la Répu-
blique, et qui, en fait, est matérieHement
moins long que celui imparti & 1’Assems
- blée natlionale, sont parfaitement exactes.

Dans la plupart des cas, 1’Assemblée na-
fionale a pu étudier en commission les
{extes pour lesquels elle demande la dis-
cussion d’urgence. C’est un fait. dais dans
les rapports que nous avons eus avec les
représentants de la commission du régle-
ment de 1’Assemblée nationale, nous
n’avons pas pu obtenir un délai pius long,

par T’Assemblée natios

'On nous a tout de méme fait observer
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iqu‘cn application de Il'article 20 de la
Constituiion il nous était toujours lJoisible
ide demander un délai supplémentaire et
ique lorsque ce délai serait gusliﬁé, il nous

Vous avez, monsieur-Hamon, fait res-
sorlir que le délai était plus restrictif
pour ’Assemblée nationale que pour nous-
momes. Je pense quil s’applique dans les
mérues conditions a I'Assemb’¢e nationale
et & nous-mémes, puisque ce dclai de trois
jours francs, en dchors des observations
iris justes que vous avez formulées, joue
pour elle comme pour nous; de méme que
nous avons la possibilité de hénéflcier
‘des délais qu’elle s'ociroie & elie-méme.
Bien ‘pus,-nous avons, au deld de ces
'délais, la possibilité d’en solliciter de nou-

AVeaux,

Je pense, malgré tout, que l'accord au-
quel nous sommes arrivés avec 1’Assem-
Dlée nationale est susceptible de faire dis-
parailre ces dilficu'tés d'interprétalion du
réglement, gue nous avons connues la se-
maine demicre.- Ce seul résuitat, s’il est

. alieint, représente quelque chose d’extré-

mement intéressant pour les rapports qui
doivent s’établir entre nos deux assem-
Dblées et qui ne peuvent élre que des rap-
ports de confiance et de compréhension.
(Applaudissemenis & gauche, au centve ct
@ droite.)

M. 1& président.
servation ?

Je mets aux voix Varticle unique.

(Le Conseil de la Républigue a adopté.)

1l n’y'a pas d’autre ob-

—_2 —
_ TRANSHHSSION D'UN PROJET DE LOI

M. Je président. J'ai recu de M. le pfé-

sident de I’Assemblée nationale un projet
de loi, adop!é par I'Assembide nationale, -

portant autorisation de. dépenses et ouver-

~ture de crédits an titre du budget géncral

pour '#xercice 1948. (N°. 427, année 1948.)

Le projet de loi sera imprimé sous le
n° 586, distribné et, s’il n'y a pas d’oppo-
gition, renvové 4 la commission de la
Irance d’outre-mer. -

- 22 —
DEPOT DE PROPOSITIONS DE LOI

t1. le président, J'ai recu de MM, Djau-
ment, Franceschi, Maiga, Anghiley, des
membres- du groupe d'union républicaine
et résistante pour 1'Union francaise, du
roupe communiste, de MM. Boumendjel,
Yahia et Tahar une proposilion de loi ten-
dant & ériger de nouveaux centres d’Afri-
gue occidentale francaise ct d’Afrique
gqua{uriale francaise, du Togo et du Came-
roun en communcs de plein exercice.

La proposition de loi sera imprimée sous
le no 5387, et distribuée. Conformément &

l'article 14 de la Constitution, elle sera |

tfrar.smise au bureau de I’Assemblée na-

- donfue.

J’ai recu de Mme Devaud une proposi-
tion de loi relative & 'application aux étu-
'diants des lois de sécuriié sociale.

La proposition de loi sera imprimée sous

e nv 588, et distribuée. Conformément &
Tarticle 14 de la Constilution, elle sera
transmise au bureau de 'Asscmblée natio-
nale, ) . X :
. —_ | Za— .
+  DEPOT DE RAPPORTS

M. le président. J'ai recu de M. Novat
un rapport fait au nom de la commission
des aflaires économiques, des douanes et
des conventions commerciales,- sur la pro-
posilion de résolution de Mimne Jacqueline

Thome-Patlenttre, MM. Paumelle, Bardon-
Damarzid et des membres du groupe du
rassemblement des gauches républicaines
¢t apparentés, tendant 4 inviter le Gouver-
nement & restituer leurs véhicules 4 tous
les prapriétaires de voitures automobiles
réquisitionnées depuis la libération (n° 308,
anncée 1948). I .

Le rapport sera imprimé sous le n° 58

et distribué.
- Yai recu de M. Vicljeux un rapport fait
au nom de la commission des finances
sur le projet de loi, adopté par ’Assemblée
nalionale, portant ercéation d’un « fonds de
comnpensation » des iles Saint-Pierre et Mi-
guelon. .

Le rapport sera imprimé sous le n° 589
ct distribué. '
s —_24 — R
REGLEMENT DE L’ORDRE DU JOUR

M. le président. Je rappelle que le
Conseil de la République a précédemment
déecidé de tenir séance jeudi prochain,
24 juin, A& quinze heures trente minutes.

Voici quel pourrait étre 1'ordre du jour
de celle séance : : : ) .

Discussion de la proposition de loi,
adoptée par I’Assemblée nationale, ten-
dant & compléter la loi validée des 11 oc-
tobre 1940-12 juillet 1941, modifiée par la

-loi du 16 mal 1946 relative aux associa-

{ions syndicales de remembrement et de
reconstruction (nes 365 et 461, année 1948,
M. Philippe Gerber, rapporteur, et avis de
la commission de la justice et de légis-
lation civile, crimineile et commerciale,
M. Carles, rapporteur) ; -

Discussion du projet de loi, adopté par
I’Assemblée nalionale, portant majoration
des indemnités dues- au titre de la légis-
Jalion sur les accidents du travail dans
les professions agricoles ou forestitres
(n°s 379 et 538, annde 1948, M. Le Gofl,
rapporteur; L

Discussion de la proposition de loi,
adoptée par I’Assemblée nationale, tendant
4 la création du conseil interprofession-
nel du vin de Bordeaux (n°* 419 et 565,
année 1948, M. Rreltes, rapporieur);

Discussion de la proposition de loi dé-
posée au-Conseil de la République, adop-
tée par I’Assemblée nationale, tendant a
valider et & modifier ’acte dit loi n° 21
du 27 janvier 194%, concernant les délais
en matitre de propriété industrielle
(ne® 20, 382 et U63, anndée 1218, M. Armen-
gaud, rapporteur) ; . ‘

Discussion de la proposition de loi dé-
posée au Conseil de la République, adop-
tée par 1’Assemblée nationale, tendant A
modifier la loi du 12 juillet 1909, modi-
fice par le décret-loi du 1% juin 1938, sur
la constitution du bien de famille insai-
sissable (ne°®* 4, année 1947, 447 et 543,
année 1948, M. Boivin-Champeaux, rap-
porteur) ; - 7

Débat sur la question orale de M. Ar-
mengaud qui demande & M. le ministre
des Tinances et des affaires économigques
cominent le Gouvernement compte ap-
puyer la politique de stabilisation des
prix de tous les moyens nécessaires, no-
tamment ceux concourant & l'augmenta-
tion de la production des entreprises et
A l’abaissement des prix de revient 3 la
production et A la distribution;

Discussion- de la proposition de résolu-
tion de M. Jarrié et des membres du
froupe du mouvement républicain popu-
aire tendant a inviter le Gouvernement
A améliorer la politique céréaliere (n°s 477
et 566, année 1948, M. Jayr, rapporteur,
et avis de la commission du ravitaille-
ment, M, Tognard, rapporteur) ;

Discu. -ion de la proposition de résolu-
{ion de M. Baron ef{ des membres du

groupe communiste et apparentés tendant
a inviter le Gouvernement & prendre d'ur-
ence les mesures propres & donner satis-
action aux légitimes revendications du
personnel enseignant en procédant au re-
classement de la fonction enseignante dans
e cadre de la revalorisation de la fonction.
ublique et en demandant au Parlement
e vole des crédits nécessaires & la réalisa-
tion immédiate de cette réforme. (IN°* 814
et 892, année 1247, M. Bouloux, rapporteur,
el avis de la commission des finances) ;
-Discussion de la proposition de résolu-
tion de MM, Charles Okala, Arouna N’Joya,
Charles-Cros, Alioune Diop, Mme Vialle et
des membres du groupe socialiste S.F.1.O.,
tendant & inviter le Gouvernement &
ordonner dans les territoires d’oufre-mer
Iimmdédiate et siricte applicalion de la
Constitution d’octobre 1946, (N°® 817 et
903, année 1947, M. Cozzano, rapporieur) ;
Discussion de la proposition de réso'u-
tion de MM. Chochoy, Vanrulien et des
membres du groupe socialiste S. F. 1. O.
tendant 2 inviter le Gouvernement 3 accor-
der aux victimes civiles des bombarde-
ments, aux anciens -internés et diporiés
morts aprés leur retour dans leur foyer,
le hénéhice du déeret du 22 février 1940 re-
latif aux sépultures perpétueiles. (Not 70
et 222, annce 1918, M. Drier, rapperieur);
Discussion des propositions de résolu-
tion: 1° de M. Landry et des membres du
groupe du rassemblement des gauches ré-
publicaines concernant I’assistance naux
femmes seules chargées d’enfants; 2° de
Mme Devaud, M. Georges Pernot et des

membres du groupe.du parti répuhiicain -

de la liberté tendant a inviter le Gouver-
nement & compléter certaines dispositions
du régime dit d’aide & la famille, notam-
ment en ce qui concerne les femmes dle-
vant. seules. un ou, piusieurs enfants,
(No# 38, 860, année 1947; et 453, annde
1948, M. Landry, rapporleur, et n° 570,
année 1948, avis de la commission du tra-
vail de la sécurité sociale, Mme_Claevs,
rapporteur, et avis de la commission des
finances, M. Dorey, rapporteur) ;
. Discussion de la proposition de résola-
tion de Mme Yvonne Dumont et des mem-
hres du groupe communiste et appareniés
tendant a inviter le Gouvernement a pren-
dre les mesures susceptibles de permettre
aux femmes seules chargées d’enfants d’as-
surer a leur foyer un niveau de -vie nor-
mal, (N°s 287, année 1947, et 470, annce
1948, Mme- Pican, rapporteur, et n° 577,
année 1948, avis de la commission du tra-
vail et de la sécurité sociale, Mme Claeys,
rapporteur, et avis de la commission deg
finances, M. Dorey, rapporteur). i

I n'y a pas d’opposition ?...

L’ordre du jour est ainsi réglé.

Personne ne demande la parole?...

La séance est levée,

(La séance est levée le mercredi 23 juin,
& deuzx heures.)

Le Directeur du service de la sténographie
du Conseil de la République;
CH. bE LA MORANDiERE. i

— !
Errata -

au compte rendu in extenso de la séance
du 17 mars 1948.

OUVERTURE DE CREDITS SUR L’EXERCICE 1948

(DEPENSES CIVILES DE RECONSTRUCTION E¥
D’EQUIPEMENT) -

éPa.ge 7175, 3¢ colonne, chapitre 908, 2¢ ali-
néa: ‘

Supprimer cet alinéa ainsi concu: « Au- .

torisation de programme ou de promesse,
700 milijons de francs, — (Adopté.) ».

<
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Méme page, méme colonne, chapitre 909:
Aprds Yintitulé du chapitre et avant les
mots: « Crédit de payement... », inserer
- lalinéa suivant: « Autorisalion de pro-
gramme ou de promesse, 700 millions de

francs. — (Adopié.) ». , ;
~ Erratum
au compte rendu. in extenso de la scéance
/ du 135 juin 1948,

-Page 1482, 17 colonne:
Au lieu de: « Une voix au centre »,
Lire: « Une voix. »

Au licu de: & M. Alain Poher. 5i vous le
désirez, mon cher eollégue, ge vous préci-
serai que les marchés ont été passes du
temps de M. Tillon », . :

Lire: u M. Alain Pcher, Si vous le dési-
rez, monsieur. Duhourguet, je vous préei-
‘serai que les marehés dont Je parlais tout
a lheure ont été passés du temps de
M. Tillon »,

. Errata .
au compte rendu in extenso de la séance
du 17 juin 1948,

ARRESTATION PE M. LARRIBERE

Page 1526, 1% colonne, 8° alinéa, article |

unique, 3° ligne; .
Entre les mols « Larribére n et « de-
mande que... »,’
Insérer les mots: « & Lourmel fOranie) ».

Méme page, méme colonne, méme ali-
néa, 6* et 7° ligne:

Remplacer les mots: « la responsabilité
d’'un de ses membres »,

Par les mots: « les responsabilités ».

Méme: page, méme caolonne, deuxidme
alinéa de l'article unique, 3° ligne:

Entre tes mots: « combattant » et « des
deux guerres »,

Insérer le mot: « héroique %.

" Rectification

eu compte rendu in extenso de lg séance |

17 juin 1948.

——

du jeudi

P:;ge 1526, bas de page:
M. Larribére ) :
_1°r paragraphe, sans changement, puis
e:
Paragraphe 2!
. « Je me Rermets également de constater

que notre ) 3
unanimement l’incarcération illégale d’un

parlementaire malgré Yimmunité dont il |

Y jouit ».
Paragraphe 3:

« Nous aurons bientdt I’occasion &’insé- {
rer les événements qui ont entrainé cet |
que, |
notre Assemblée condamneré ‘

acte ineroyable dans un ensemble
j’espere,
aussi unanimement ».
Paragraphe 4:
Au lieu de: « ancien collége 2,
Lire: « 2¢ college ». - . ’ -

ssemblée vient de condamner |

Au lieu de: « des paroles, etc, », .
Lire: « Mes collégues considéreront, j’en
- shis convaineu, que la protestalion solen-
| nelle que j’éléve contre celle nouvelle
illégalité ne peut que renforcer 'unanimité
qui s"est prononeée eontre mon arrestation,
, puisqu’el e apporte un peu plus de lumitre
' sur Yacte qu’elle vient de eondamner ».

Erratum

rendu in extenso de la séance
du 17 juin 1948,

| au comple

—_— 18 -
DEPOT DE PROPOSITIONS DE RESOLUTION

Page 1528, ire colonne:

Rédiger comme suit le 8° alinéa:

« 2° D’indiquer les mesures qu’il con-
| viendrait de prendre pour sancltionner les
abus censtatés et éviter leur renouvelle-
- ment, » :

i - Errata :
| au compte rendu in extenso de la séance
. duw 17 juin 1948,

* STATUT DES DEPORTES ET INTERNES POLITIQUES
Page 1533, 3* colonne, dernier alinéa,
- 4re ligne:

Au lieu de: « Les Francais ou....

Lire: « Les Francais et... ».

- Page 1539, 4™ colonne, 10° alinéa:

mets aux voix ’artiele 43 Zer nouveau dans
| la nouvelle rédaction proposée par la com-
mission ». : ‘
[ . ALLOCATION AUX AVEUGLES ENROLES
: DANS LA RESISTANCE
Page 1341, 1™ colonne, article 2, 12 li-
gne: .

Lire: « des textes subséquents... ».

 FINANCEMENT DES CONSTRUCTIONS SCOLAIRES

:  Page 1547, 2¢ colonne, 6° alinéa avant la

fin, 2¢ ligne: :

Au liew de: « de réparation »,

Lire: « de réparations »,

Méme page, méme colonne,

- alinéa avant la fin, 12° ligne:-
Au lieu de: « de réparation %,

Lire: « de réparations ».

cinqui¢me

! ' + Erratum .
| au comple rendu in extenso de la séance
du 17 juin 1948.

(Journal officiel du 18 juin 1948.)

| Page 1528, 1™ calonne:
- — 18 - o
DEPOT DE PROPOSITIONS DE RESOLUTION

Rédiger ainsi le 3* alinéa:

| ment, » : ‘
: —-0--

Rétablir ainsi le texte de cet alinéa: « Je |

Au lieu de: « les texfes subséquents... b,

| Depreux; B62, André Pairault;

| René Rosset; 947, Maurice Rochette,
)« 2% D’indiquer les mesures qu’il con- | :
viendrait de prendre pour sanctionner les |
abus constatés et éviter leur renouvelle- |

QUESTIONS LCRITES
REMISES A LA PRESIDENCE
DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE

: LE 22 JUIN #1918

AN
Application des arlicles 82 et 83 du regle-
ment ainsi congus: o .

s Art, 82. — Tont conseilier qui désire pe-
ser une gueslion écrie au Gouvernement en
remet le texte au président du Conseid de la

République, qui le communique au Gouver-

nement.

« Les queslions écrites doivent 8lre som-
mairement rédigées et me contenir sucune
imputation d’ordre persomnel & Uépard de tiers
nommeément dosiyrés; elles ne peuvent étre
posées que par un seul consciller et 4 un
seul ministre. »

« Art. 83. — Les questions dcrites sont pu-
blides & la suite du compte rendu in extenso;
dans le mois qui suit -cette publication, les

réponses des nunisires doivent dgalement y -

étre publiées. ,

« Les munistres ont loulefuis la faculté de
déclarer par écrit que 'interét public leur in-,
terdit de répondre ouw, 4 {iire exceplionnel,
qu'ils réclament un délai supplémentaire pour
rassembler les éléments de leur réponse; ce
délai supplémentaire ne peut ercéder un
mois.

« Toute question écrite & laquelle # n'a
pas été répondu dans les ddlais prévus ci-
dessus est converlie en question orale si
son aquteur le demande. Elle prend rang an
role des questions orales ¢ la date de celte
demande de conversion. » .

- —

Liste ae rappet aes quastions écriles aux-
guelles il n’a pas été réponcudans le mois
qui suit tesr pubtication.

{Applicalion du réglerrent
du tonseil de la République.)

Présidence du conseil,

Nos B16. Gieorges Salvago; 6§13, Paul Barat
gin; 960, Georges Salvago.

Aericuliure. .
Nos 886, René Rosset; 901, René Jayr.

Education nationale. )
Nes 917, Henrl Buflet; 918, Gabriel Derrier,

Finances et affaires écomomiques.

'

Nes 217, Germain Pontille; 231, Jacques Dese

[ trée: 390. André Pairaull; 520, Bernard Lalay;

533, Luc Durand-Reville; 638, Charles Brune;
643, Edouard Richard; (%6, Alfred Wehrung;
690, Joseph Bocher; 697, Philippe Gerber;
737, Etianne Le Sassier-Boisauné; 756, Pau
Fourré: 766, Abel-Durand; 767, Charles-Cros;
812, Pierre de Félice; 814, Georges Maire; 839,
Marc:lle Devaud; 840, André Dulin; 849, Rend
875, Victor
Janton; 876, Valentin-Piefre Vignard; 887, Luc
Durand-Reville; 889, Yves Jaoucn; 890, Clovis
Renaison; 891, Rend Rosset; 920, Gabriel Fer-
rier; 922, Jacques Gadoin; 929, René Simard;
925, Maurice Walker; 926, Maurice Wal-
ker: 935, Jean-Marie Berthelot; 936, Pierre
de Félice: 933, Georges Lacaze; 939, Maurice
Rochetta: 940, Georges Salvago; 941, Gearges
Salvago; 932, Jacques Boisrond.
-~ Intérieur,

Nos 863, Jacques Geidoin; 906, G:orges Las
caze. .

Travail et sécurité sociale.

Nos-469, Julien Satonnet; 899, Amédie Guy}
9414, Charles Morel; 933, Pierre Pujol; 934,

4

Travaux publics, transports et tourisma.

No 826, Lue Durand-Revilla,

~
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AFFAINCES ETRANGERES

1974, — 22 juin 1948. — M. Marcel Baron
- expose d M. le ministre des cffzires éirangeé-
res que des ressoriissants irangais, profes-
seurs au lycée francais du (Caire, ont eté
internés dans des camps de concentration
par le Gouvcrnement dégyplien, '2n raison
serable-t-il des ¢vénements de Palesline; et
demande quciles ont été les =xplications four-
nies par les autorités égyptiennes en réponse
aux observations que le Gouvernement fran.
¢ais n’a sans doutc pas manqué de présanter
par la voie diplomatique ainsi que les dé-
marches que lc Gouvernement compte faire
pour cblenir l1a Libdration de ces professeurs.

B

EDUCATICN NATIONALE )

1075. — 22 juin 1948. — M. René Rosset
expose 4 M. le ministre de Péducation na-
tionale que par suile d’une nomination d’em-
ploi de son mari A Paris, une institutrice nor-
malienne de la promotion 1930-1933 totalisant
aujourd’hui quinze ans de services, est enirée
en fonction comme suppléante dans le dépar-
tement de la Seine le 1er juin 4943, que l'ar
ticle 2 du « baréme pour le classement des
Roustaniennes » préveit : 4 point 4/2 par mois
A g)zmir de la date & laqueile Vinsiilutrice a
été en mesure de demander le bénéfice de la

~loi Roustan (majoration aprés 5 ans: 10
poinis_par an); et élant donné que les cing
ans d’enseignement étaient accompiis au
der juin 4948, demande-dans quelle mesure
seront complés pour son prochain classement
les 10 points prévus & Varticle 2 du bardme.

76. — 22 juin 1948 — M. André Southon
demnande & M. le ministre de Véducation na-
tionale's 4o pourquoi les instituteurs el insti-
tulrices ayant exercé depuis ‘dix ans dans

-une classe de 6 moderne, possédant les me- { -

. mes titres et accomplissant le méme travail
que leurs eolltgues des cours complémen-
taires ne peuvent, comme ces derniers, bé
- néficier des dispositions du ‘décret du 26 juin
4946 Intégrant les mailres des cours complé-
mentaires dans le cadre des chargés d'en-
seignement; 20 si un instituteur (ou une ins
tituirice) ayant 40 ans d’enseignement dans
une classe de 6® moderne peul, sauf faute
professionnelle, avoir 'assurance de conser-
ver le poste qu’il occupe acluellement,

.

FINANGES ET AFFAIRZS ECONOMIQUES

{

1077. — 22 juin 1948. — M. Emile Marin-
tabouret expoic & M. lo ministre des finances
et des aifaires économigues: 1° qu’'un. agent
immehilier patenté acquitte la laxe du chif-
fre d'affaires (6,50 p. 100) sur la somme to-
tale qui lui est versée, & titre de commission,
peur toute opération réalisée; 20 que s’il re-
verse une ou plusieurs fractions de ladite
scynme, pour rémunération ou récompense,
& tous ceux — patentés ou non — qui l’ont
- lacilité “dans sa tache, Padministration per-
¢oit 3 nouveau, & l'enconire de chacun des
intéressés — méme non-commergants — la-
dite taxe et an méme taux sur chacune des
sommes respectivement atiribuées, aboutis-
sant aingi A une double taxe pour une seule
opération; 3° que, par contre, si le vendeur
ou lYacheteur avaient efleclué eux-mémes
cette réparlition, aux meémes personnes. ces
dernitres auraient ét4 taxées — avec exoné-
Tation pour les non-commercants et, quen
tout état de cause, une seule opération au-
rait donné lieu & une seule taxation, ce qui
aceoule du fait méme qu’il n’y a eu qu'une
seule transaction réalisée, sans déplacement,
ni transformation de 1'élément constitutif;
4o que, {)ar application de dispositions sem-
blables, Vadministration est, en,outre, con-
duite & inscrire d’office & la cédule des héné-
fices industricls et commerciaux des person-
.Des Mintervenant qu’a titre tout a fait ex-
. ceplionnel en pareille matidre et auxdquelles,
selon les termes mémes du code de com-
Ineree, aucune qualité de commergant ne
savrait étre relenue; 5 qu’il semble Yy avoir,
ea la circonstance, interprétation erronée de

1a lol, et demande quelles mesures sont envi-
sagées pour y remédier en reslant dans le
cadre voulu par le législateur,.

FRANCE P’OUTRE-MER ‘

1078. — 22 juin 19i8. — M. Fernand Colar-
deau expose a4 M. le ministre de la France
d’outre-mer que le Journal o/ficiel ne 108 du
6 mai 1918 publie le tableau d’avancement
des magistrats du siége de la France d’oulre-

.mer élabli par ordre alphabétique; et demande:

4° pourquoi I’ordre alphabélique a éié pré-
{éré & l'ordre de mérite exigé par les articles
27 & 36 du décret organique du 22 aotit 1928;
20 comment les promotions qul doivent se
faire dans P’ordre des inscrinlions au tablcau
pourront, dans ces condilions, éire assurées
de facon équitable et réglementaire.

INTERIEUR

1079. — 22 juin 1948. — M. Georges Pernot
rappelle & M. fe minisire de Vintérieur qu'aux
termes de la loi du 9 avril 1929, les véilérie
naires départemeniaux ne peuvent étre élus
aux é€leclions départementales, législatives ou
sénatoriales, dans les départements ont ils
exercent leurs fonctions, qu’un an aprés la
cessation de -ces fonclions, et demande sl
cette loi peut étre appliquée aux vétérinaires
sanitaires d’Etat, dant la fonction n’a été
créée qu’en 41946, et n’a pu, en conséanence,
éire envisagée par le législateur de 4929.

o

RI:PONSES DES MINISTRES

AUX QUESTIONS ECRITES

!

EDUCATION NATIONALE

951. — M, Joseph Chatagner demande &
M. le milnisire de I'éducation nationale si
Ses propositions au reclassement du person-

nel des €coles normales (direcleurs, profes- ;
seurs et maitres des classes d’application) |

tiennent compte des difficultés particulitres
de recrulement de ce personnel, et nolam-
ment si les inspecteurs primaires nommés di-

recleurs d’école normale peuvent espérer re-
cevoir le {raiternent de leur catégorie et de |
‘inspecteur |

leurs {titres, <’est-d-dire “celui
primaire, augmenté de I'indemnité de direc-
tion. (Question du 14 mai 1948.) :
Réponse. — Toules propositions utiles ont
416 établies em vue du reclassement des
fonctionnaires dont il &’agit. ‘

FINANCES ET AFFAIRES ECONOMIQUES

781. — M. Paul Gargominy expose d M. le
ministre des finances et des affaires écono-
migques que des ascendants se proposent de
fawre une dotation A& leur flle; que ceite
fille est mariée sous le régime de la com-
munauté de biens réduite aux acquels; que
son-mari est passible du prélevement édicté
entre les ¢époux en 19i16; que ce préléve-
ment est calculé sur les bénéfices profes-
sionnels réalisés par la communauté existant
enire les époux en 4946; que l'imposition est
€lablie au nom du mari seul. que le mari a
souscrit & l'emprunt exonérant du préléve-
ment et & regu un tilre établi & son nom
seul; qu’il est bien évident que ce sont les
fords de la eommunauté qui ont servi &
celle souscription et que les certificats de
Vemprunt dépendent de la communauté et

ar consé({uenl appartiennent a I’épouse au-
ant qu’a Pépoux; rappelle que Varticle 5 de
Parrété du 9 janvier 1943 est libelld comme
suit: a Les cerlificats de souscription au pré-
sent emprunt_ immatriculés, soif au nom du
donateur ou du défunt, soil au nom des do-
nataires, hériliers ou légataires, seront recus
eén payement des droits de mutation a titre
gratuit, entre vifs ou par décés, dont le fait
géndéraleur sera poslérieur a la date de pro-
Inulgation de la loi ne 48-31 du 7 janvier
1948 »; et demaxide si les certificats de )’em-

prunt exonérant du prélevement émis au
nom du mari commun et bicns acquets doi-
venl €ire recus par enrcgisirement en paye--
ment des droils de mutation entre vifs dus A
I'occasion d’une «donation faile & I'épousa
du litu'aire de ces cerlificals, (Question du
27 février 1948.) )
Réponse. — Réponze aflirmative.

823, — M. Antoine Avinin demande 3 M. le
minisire des finances et des afiaires économi.
ques, dans quelles conuilions i, envisage
la délivrance aux anciens aclionnaires des
compagnies du gaz et de 1'¢lectricité nalio-
nalisées par la loi du 8 avril 1946, des cerli-
ficals d’obligation qui doivent étre remis en
compensation des anciennes actions et si le
caraciére obligaloire de ces titres, délini &
T’article 43 de 1a loi et 1’encombrement des
services de la C. C. D. V. T., déposilaire obli-
gatoire do toutes les valeurs élrangeres, ne
commande pas la réalisalion d’'une telle
mesure bienlaisanie pour le ecrédit public.
{Question du 16 mars 1948.)

Réponse. — Les conditions dans lesquelles
seront délivrées sux anciens actionnaires de
sociétés de gaz et d’électricité nationalisées
les obligalions auxquelies ils ont droit A tilre
d’indemnité, seront définies dans l'arrété par
lequel, en vertu de larticle 13 de la loi du
8 avrii 1946, le ministre des finances doit fixer
les caractéristiques de ces obligalions. L’éla
boration de cet arrélé a é!¢ retardée par sa
nécessité de trouver une solulion aux proble-
mes ltechniques complexes soulevés par I’ap-
plication dans ce domaine de prescriptions de

] 1a loi de nationalisation, mais elle est raaine

tenant terminée. La mise en applicalion est
toutefois subordonnée & la décision que pren-
dra le Parlement au sujet des mwodiiicalions
4 la loi du 8 avril 1246 — et nolamment au
régime des titres indemnilaires — qui font
I’objet de la Froposilion de la loi de M, Lou-
vel, député. 11 convient de noter enfin que
les opérations matérielles d’attribution de ces
litres ne pourront commencer tant que ls
calcul des indemnités dues aux ayants droit
n’aura pas été effectué. Or, les commissions
chargées d’établir, sur les bases fixées par le
législateur, la valeur liquidative des entrepri.
ses natiomalisées et U'évaluation des actifg
rétrocédés aux liquidateurs da ces entreprie
ses, n'ont pas encore terminé leurs travaux,

904. — M. Alfred Wehrung expose 4 M. lo
ministre des financcs et des affaires écono-
miques que, par suite de la dévaluation cons-
tante de notre monnaie, les polices d’assu-
rance contre l'incendic dans beaucoup de cas
et cela surtout & la campagne, ne sont plus
en rapport avec le coiit réel des objets assu-
rés et que, le cas échéant, les assurés se
trouvent devant le néant par suite de 1’insuf-
fisance du risque assuré; que la raison a-la
base de cette négligencg est la peur de courir
un autre risque, de se voir appliquer en cas
de déces 60 p. 100 de la police couvrant les
meubles meublants, ete., pour Pestimation
des biens du défunt; que cette crainte est
justifiée puisque si le preneur d'une police
veut assurer a leur valeur réelle les meubles
meublants, c’est-a-dire tout son ménage, il
se trouverait frés souvent, en cas de décés,
dans l'impossibilité matériella de payer les
dreits de succession sur la base de 6G p. 100
de celfe valeur; et demande, en consé nence,
¢’il ne serait pas possible, ou bien d’abaisser
ce taux de 60 p. 100 s’il y a des augmentations
depuis 194%, ou bien d’appliquer un autre
mode qui s’inspirerait des mémes considéra-
tions que Yalinga 2 de l’article 5 de la loi
3639/1033 actuellement devant les Chambres,
et qul dccorde des indemnités & certaines
catégories d’opéralions d’assuramee dans nos
trois départements de I'Est durant I’annexion,
¢’est-2-dire de prendre comme base la valeur
de 1939, augmentée d’un coefficient raison-
nable. (Question du 29 avril 1948.)

Réponse. — La question' de savoir si, et le
cas échéant, dans quelles conditions nne ré-
forme_des Tégles en vigueur pour l’évalua-
tion des meuhles corporels transmis A tifre
gratmt peut élre envisagdée est actucllement

L’étude,

| mm—————
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912, — M, Bernard Chochoy expose & M. le | celte déclaration a lieu par imputation sur les

* ministre des finances et des affaires écono-
migques qu'un garagiste achéte wune wvoiture
automobile d’occasion munie de quatre pneus
de provenance <lrangére; que ces pneus sont
dédouands et que le vendeur remet au gara-
giste le récépissé de douane; que le garagiste
Jait une mutation de carte grise, d’abord pour
son comple, puis revend la voiture 4’oll nou-
yeau transfert de carte grise; que les pneus
dédruanés suivent le véhicule mais que le
récépissé est pesté au nom du premier pro+
pri¢taire; et demande si celte situation est
méguliere et, dans la ndégative, quelles sont
les formalités & accomplir par le nouveau pro-
priftaire pour se metire en régle avec la lol.
(Question du 30 avril 1948.) .

Réponse. -— Le dernier propriélaire n’a

" aucune formalité nouvelle A accomplir auprés

.de T'aiministration des douanes. Il doit, toirte-
fois, élre en mesure 'Ge présenler, le cas
€chéant, la quiltance de douane afférente aux
preumatiques, et éventuellement, s8'il en est
requis, pouvolr justifier d’une mani¢re quel-
conque que la personne désignée dans cette
quittance était bien, au moment du dédouane-
ment, propriétaire qu véhicule qui a été muni

des pneus importés,

© 81. — M. Geoffroy de Montalembert expose
A M. le ministre des finances et deés afmarres
écenomiques que les coopératives foreslidres
sont amenées a percevalr pour le compte de
- I'Etat différentes taxes frappant le consomma-
teur — fonds foreslier par ex2mplg —- que
©e3 taxes flgurant sur les factures, me sont
pas déquetibles; qu’en-conséquence les ¢00pé-
ratives supportent, sur le montant tolal “de
feurs factures, Yimp6t sur le chiffre d’affaires,
el Iui demande quelles mesures il comple
prendre pour rémeédier A ces errements qui
ont pour effet de frapper d’un imp6t supplé-
xlgggt%%ﬁr lelz co]l'e»ct-et:urdbém‘évole de taxes npé-
e compte de ]'Etat. esti
20 mas i) b ; T'Etat. (Qu s{zon du

Réponse. — Aux termes des articles d4 40
d}l code des taxes sur le chiffre d’:.\ﬂ’aire;.:st et
d’une Jurlsprude‘n'-oe constante, les sommes
a soumellre & 1'impdt sont constitudes par
12 totalitd Ces versements effectuss par 'ache-
teur pour prendre livraison de 1a marchandise
sans qu'il 'y ait A tenir comple de la destina-
m,cun ultérieune d’une_ periie de ces sommes.
Cest- done a juste titre que les coopératives
forestitres acquittent I'impdt sur- les diffé-
rentes taxes qu’elles sont amenées & inclure
dans leurs factures,

~ ———————

#13, — M. Philippe Gerber demande & M. Ieo
ministre des finances et des affaires écono-
. miques, la preuve d'%m décés résultant d’un
jugement rendu par le tribunal du domicile
du défunt & la date du 6 juin 1947 sur une
requéte présentée par un membre de sa fa-
mille et ce Jugement déclarant 1o défunt dé-
¢édé approximativement vers le 20 aout 41944,
quel est le point de départ du délai de six
mois imparti aux héritiers pour souscrire la
déclaration de succession et quelle date il
taut relenir pour <déterminer la siluation de
Iamille des héritiers redevables des droits
de mutation. {Question du 25 mai 1918.)

Réponse, — (est 1a date du décds, indiquée
par le jugement déclaratil, qui doit étre rete-
niue pour déterminer la situation de famille
des successibles, pour la liquidation des droits
de mautation par décés. Quant au délai de six
mois imparti pour souscrire la déclaration de

succession, il prend cours du jour de la trans--

cription, sur les registres de l'état-civil, du
.{ugement déclaratif du décés, ou du jour de
a"prise de possession de 1'h€rédité si elle est
anlérieure 4 la transcription,

1002, — M. Maurice -Rochette demande A
M. le ministre des finances et des affaires éco-
nomiques si la. pénalité pour dépot tardif
dune déclaration de patrimoine prévue A l'ar-
licle 30 de Pordonnance du 45 ao0t 1945 est
due &l le payement dp JimpOt pésullant de

AN

indemnités de. dommages de guerre aux-
guelles peut prétendre le contribuable.
(Question du 28 mai 1946.)

_ Réponse. — Réponse alfirmativé. La péna-
1ité est prévue ‘en réalité par 1arlicle 40
(§ 1ev) de Vordonnance du 45 aoQt 1915.

1 . FRANCE B'OU.'I“RJE-M'ER

942, — M. Luc Durand-Révillg demande &
M. le ministre de la France d’outre-mer:
1o les conditions dans lesfuelles son dépar-
tement est en mesure de donner salisfaction
a la motion adopiée & l'unanimité par le
Grand Conseil de PAfrique €équaloriale fran-
¢aise au cours de sa derniére session et ten-
dant & confier aux gouvernemcnts des terri-
toires, et aux conseils représenlatifs locaux,
Vinitiative de établissement du pian de
développement économique et social les con-
cernant, précisant que jusqu’d présent la
méthode inverse adoptée a donné liew & de
nombreux ddéboires et que nul n’cst mieux
qualifié, au contraire, que les gouvernements
et les conscils représentalifs locaux pour
apprécier -les .besoins des territoires en la
malitre; 20 que le plan reslant & définir soit
élabli pour dix anndées, afin que le Grand
Conseil de D’Afrique équatoriale Irancaise,
appeld & en délibérer chaque -année ne se
trouve pas, & chacune de ses sessions budgé-
taires, dans la situation qu’il a connue cette
année d’avoir & procéder avant le 1®r mai &
I’élude de projets d’une extréme Importance
dont il n’a é1é saisi que le 20 avril, sans qu’il
lui soit 2insl possible de consulter les terri-
toires intéressés; 3° quelle formule propose le
département en vue de la préparation par les
terriloires intéressés du plan décennal de dé-
veloppement économique et social les concer-
nant afln de permelire aux conseils représen-
tatifs et en Grand Conseil de I’Afrique équa-
toriale francaise d’étudier celui-ci au -cours
de leurs prochaines sessions budgélaires.
(Question du 13 mai 1948.)

Réponse. — Les récentes dispositions arré-
tées par le déparlement, en ce qui concerne
les principes mdémes de Idlaboration des
plans d’équipement et de modernization des
{erritoires d’outre-iner, apportent une soiu-
tion & la question posée par 1’honorable par-

lementaire, En effet, i1 a 6t¢ nettement pré-

cisé que les plans devront éire préparcs et
élablis avec le concours le pins large - des
assemblées et des autorités locales.” Si ce
principe n’a pas €16 exprimé plus tot, c’gst
quw’il était subordonng a la publication dr
premier rapport de la commission de moder-
nisation, dans leque]l sont indiqués les buts
et les objeclifs des plans, en méme temps
que sont définies les régles de I'action, com-
munes & tous les territoires. II était donc
nécessaire, avant de conficr aux territoires et
4 leurs corps élus le soin d’¢laborer lecurs
plans décennaux, d’altendre la publication
au rapport ci-dessus mentionné. C’est chose
faile, maintenant et les terriloires ont en leur
possession Te texte de ce document. Paralie-
lement, la dirdction des affaires économiques
et du plan a préparé les cadres ou viendront
s’inscrire -les projets constituant le plan de
chaque territoire. Ces cadres ont pour but
d'anifler les méthodes de {ravail et de pré-
sehlation, ‘et de souligner dans leur conlex-
ture I'importance de certains facteurs de la
réussite, tels que le volume de la main-
d’eeuvre disponible, les besoins en devises, en
monnaie matiére,- en biens de consomma-
tion, etc. Les territoires auront la possibilité
de revoir et de préciser le travail de la com-
mission de modernisation en choisissant le
point d’application des efforts, en définissant
les priorités et les umgences. De méme, les
territoires pourront faire apparailre des be-
soins nouveaux, compléter des lacunes, har-
monigser un ensemble et, par A, conférer &
leur plan un caraciére original qui ne peut,
en tout état de cause, lui étre imprimé de
la métropole; 20 les fravaux que devront
accomplir les territoires en accord avec les
assemblées locales, couvriront la période 19i8-
1956. Le «épartement, dés réception des
plans territoriaux, entamera la- procédure
d’approbation prévue par la loi du 30 avril
49i6. Les plans, une fois approuvés, permet-

ironi aves plus de commodiié le découpage

-

budgétaire annuel, TAssemblée votant ld
budget ayant connu du plan dans son ensem{

dale du 7 avril 1918, lg déparlement a de<
mandé aux territoires d’outre-mer de constie
tuer une commission qui, composée de repri«
sentants des assemblées et des fonctionnaires
intéressés, sera chargée de 1'6laboration. des
plans, —avant leur présentation devant 1’Ase
semblée appelée réglementairement 4 en "cons
naitre. Celte circulaire demandait par ail-
leurs que les travaux soient conduils assez
aclivement, afin de permetfre la présentation
des plans a4 la plus prochaine session des
assemblées compétentes. En nésumé, Yinten-
tion nette et affirmée du département est de

g? plans une iniliative aussi large que possi-
e. [

953. — M. Luc Durand-Reville demande &
M. le minisire de la :France d’outre-mer:
1c le nombre des magistrats nommés en Afri-
quo €égualoriale francaise et, en fait, retenus
encore a4 la mélropole, ainzl que les raisons
pour lesquelles leur départ pour la fédération

exact que sur les postes créds par le décret
dua 27 novembre 4947 en -Alriqile équatoriale
francaise, seuls les posles d’avocals géneéraux
a Fort-Lamy et de juge de paix & Abecher,

gistrats tilulaires de ees postes aient é(é &
méme de les rejoindre; 3o les disposilions
prises par le Gouvernement pour assurer le
Iogement et Ia construction de locaux judi-
ciaircs pour les magisirats prévus en Alrique
équatoriale francaise par la rélorme judiciaires
(guestion du 14 mai 1918.)- .
Réponse. — 10 La réforme judiciaire réalisée
par le décret du 27 novembre 1947 a porié de
vingl-trois & soixante-cing Veflectif des magis-
trats du ressort de la cour d'appel de PAlrique
équatoriale francaise, se traduisant donc: par
une augmentation de quarante-deux unitcs,
Sur ces soixante-cing postes, vingt-huit sont
actuellement pourvus, mais neuf des litulaires
sont dans les positions suivanles: six en ins-
tance de congé, deux en instance de ddpart,
un en position de congé pour examen; 2° sur
le nombre de postes créés A la suite de la
réforme, un retenu en service dans un au-
tre territoire, deux en instance de départ, el
un en position de congé pour examen. A
noter, en outre, qu'en excédent sur ces chif-
fres, sept attachés de parquet sont actuelles
ment en service sur place. Un mouvement esh
par ailleurs en cours de préparalion, dont le
résullat sera concrétisé par la mnomination
d’une vingtaine de nouveaux titulaires. Ce
mouvement ne pouvait élre préparé avant
P’élablissement du tableau d'avancement dp
conseil supérieur de la magisirature qui n'a
616 publié que le 6 mal 49i8; 8o quant 3 la
conslruction de locaux et baliments desiinés
‘au fonctionenment des juridictions et au lo-
gement des magistrats, elle reste §upprdcnnée
3 l'octroi des crédits et aux possibilités bud-
gélaires. Dans lattente de ces réalisations,
une circulaire a ¢l6 récemment adressée &

oJIe-mer,

985. — M. Gaston Lagarrosse demande A
M. {e ministre de la France d’outre-mer :
4o quels sont les engagements pris lors des
convenlions qui ont cu licu & Dakar entre
les représentants de la république du Libéria,
M. le haut- commissaire et M. Stelliniusj

sations dans les relations entre le Libéria
et la Cote d’Ivoire, notamment; 3¢ s’il est
exact que le port de Monrovia établirait une
zone franche par laquelle pourraient transi-
ter leg produits de la Cote d’ivoire et les mar-
chandises & destination du méme teiriloirg

gramme de construction du wharf -de Sas-
sandra et des voies d’évacuation sur ce port
(route de. Man & Daloa, Gagnoa et Sassan-
dra); 5° A quelle date on peut espérer €va-
cuer les produits de la région de Man par
Sassandra’ dans les conditions normales,
(Question du 25 mai 1948.)

Réponse. — 1o (
entre M. Stettinius et le haut comimissaire

ble et les diftérents territoires ayant parli+
cipé A sa rédaction; 3¢ dans une circulaire en -

o1 ils doivent servir est retardé; 20 s'il est-

aient été pourvus, sans que d’ailleurs les ma-"

laisser aux territoires d’outrec-mer en maliére -

tous les chefs de territoire pour les inviter & -
accorder une priorité & la magistrature d’ou~

20 quelle incidence pcuvent avoir ces conver- -

(région de Man); 4° ce que devient le pros .

Les entretiens de Dakar =
de ia République em A, O, F. ont consistd -
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enn un large échange d’informatlions et de
vues sur la situation économique du Libéria
et des territoires francals avoisinants ainsi
que sur les possibilités de tramsit de mar-
chandises en provenance ou & destination des
territoires francais par le port de Monrovia.
Aucun engagement n’a été pris de part et
d’autre et il n’a pas été conclu de conven-
- tion. Enfin les représentants de la république
-du Libéria n’assistaient gas A4 ces enlretiens;
2¢ en raison du caraclére trés général des
conversations entre M. Stettinius et le haut
commissaire,- les entretiens ne peuvent avoir
pour l'instant d’incidence, sur les relations
entre. le Libéria et la CoOte dllvoire., Ce n’est
gque dans le cas odl M. Slellinius préciserait
ses projets et ferait des proposilions parti-
culicres relatives soit au transport & travers
. le Libéria soit & la constitution de sociélés
franco-américaincs. par exomple que ces in-
cidences seraient & envisager; 3o les accords
-du 31 décembre 1943 entre les U, S, A, et lo
Libéria ayant fait de Monrovia un port frane,
la TFrance a demandé Pinclusion dans le
traité franco-libérien d’une clause prévoyant
un droit detransit pour les produils venant
-des territoires francais et pour les marchan-
dises & deslination de ces mémes territoires.
Cette question est donc liée & la conclusion
du trailé précité, aucune solution détinitive
n'étant encore Intervenue a c¢e jour;
4o wharf de Sassandra, état actuel de lor-
vrage: la culée est construite depuis 4940
et une partie des dalles en bélen qui for-
meront la partie supéricure du déharcadere
se trouve déja fabriquées sur place. Les
60 premiers mélres de la_passerelle mdétal-
. lique seront montés avant la fin de I’année
1948. 120 tonnes ce matériaux nécessaires a ro
montage €taient déjd sur place depuis 19:0.
~Une expédition vient d’éire faite en avril
1947 de la métropole, comporlant tout Ie
malériel nécessaire pour monter ce premier
troncon_de -passerelle; 90 p. 100 des matiéres
ndcessaires  pour Vachdévement {olal du
wharf sont actuellement approvisionnés et
en cours d’usinage aux afeliers Davde, &
Creil. Les crédits affectés A la rcéatisafion do
cct ouvrage s’é'évent, en 1948, & 49.705.000 F.
Ltapes prévues dans Yachévement du whar!:
& Vheure acluel'e seuls les petits colls, pe-
sant moins de 250 kg peuvent ¢tre débar-
qués sur la plage. En fin 4948, lorsque le
-premier trongon de 60 métres de la passerelle
aura 6té monté, on disposera d'un mAit de
charge au bout de ce troncon de wharf, per-
meltant de décharger les colis lourds néces-
saires pour Pachévement de louvrage. Le
whart définitif avec sa chaussée en bélon
et ses grues montées sera vraisemblablement
en service 4 la fin de Pannée 1949. La voie
d’év.acuatlon Sassandra-Gagnoa vient de faire
Tobjet d’une inscription de créditls s’élevant
& 45.500.000 F destinés & assurer la réfection
-des pelits ouvrages. L’attention des autorilés
locales va étre appelée sur la nécessilé d’opé-
Ter en premiére urgence la modernisalion du
réseau routier, dans son ensemble. De larges
crédits ont d’ailleurs 616 prévus & cet eflet
tant dans le plan décennal que dans le bud-
get 1918-1949 de I’A. 0. F.; 50 il y a tout lieu
de penser qu’a I'époque prévue pour la mise
en service du whar! les travaux” auront été
égalerr)ent poussés sur l’axe Sassandra-Man
et quune évacuation normale pourrait étre
dds lors assurée aux productions de la région
€conomique dont Sassandra est le débouché.

1015, — M. Charles-Cros demande & M. le
ministre de la France d’oufre-mer les raisons
pour lesqueles, par décret du 14 mai 498,

n’a pas été approuvée la délibération du grand,

conseil de VAlrique occidentale frangaise en
date du 27 janvier 1918, majorant Pimpdt sur
les tbvénérﬂyc%% m-fdustriels €t commecrcigux affé-
rents aux bénéfices non réinvestis, (Question
du 3 juin-1938.) e ?

Réponse. — Ta non-approbalion par le mi- i

nisire de la France d’oulre-mer de la 4€'jbé-

ration du grand conseil de I'Afrimie occiden- '

tale frangaise en date du 27 janvier 18
majorant 'impdt sur les bénéiices industriels
et commerciaux aflérents aux bénéfices non
réinveslis a ¢t8 motivée par les raisons sui-
vanies, dont le Conseil d’litat a reconnu le
bien-fondé dans sa séance du 20 avrMl 193,
au coars de laquelle la ITaute AsSemblée a
donné un a.vis défavorabe & l’approbalion;

a) le développement économique de I'Afrique
occidentale francaise, dont le haut intérét
ne saurail étre trop souligné, ne pourrait étre
financd que pour une faible part au moyen
des bénélices réalisés dans les territoires du
groupe ot quil “exigera, de toute fagon, un
apport considérable de capitaux extérieurs;
b)" Pinstitution d’un imp6t sur les super-
bénéfices, particulier & ces territoires, serait
de nature, dans son principe méme et quel
que soit de’ toux de I'impot ou les exemptions
prévues en faveur des superbénéfices réinves-
tis sur place, & détourner de l'Afrique ocel-
dentale francaise Jes capitaux extérieurs in-
dispensables et, sur ‘e plan plus général de
1’'Union francaise, & contrarier les tractations
mendée3 par le Gouvernement en vue des in-
vestissements dans les territoires d’outre-mer;
¢) les avantages escomptés de la mesure en-
visagée, en ce qui concerne le réinveslisse-
ment des superbénéfices réalisés en Afrique
occidentale francaise, ne sauraient compen-
Ser, pour ¢es terriioires eux-mémes, les incon-
vénients c¢i-dessus indiqués; d) D'application
de cette mesure serait d’ailleurs particulie-
rement difficile et d'un faible rendement,

1016, — M. Luc Durand-Réville signale &
M. le ministrg de la France d’outre-mer les
conscquences dramatiques, pour le terriloire
du Soudan, de la récenle augmenlalion des
tarifs de cliemins de fer sur le résecan du
Dakar—Niger; -attire son attcniion sur la pre-
fonde iniquilé qui consisle & pénaliser un
terriloire 210nt la polilique €conomijue a tou-
dours ¢t6 dirigée «tans le sens d’un raviiail-
ement des colonies du méme groupe, afin de
permeitre & ces derni¢res d’étre, elles-mémes,
exportatrices; rappelle fque, grenier du Séné-
gal, fournisseur de main-d’ccuvre & ce méme
ferritoirs, le Soudan n’étant pas exportateur,
ne proflte en aucuns.maniére de la revalori-
sation des prix des produits consécutils & la
dévaination; et demande les disposilions en-
visagdes par 18 Gouvernement pbur pallier aux
conséquences de cetle aumentation des tarils
des chemins de fer et s’il ne serait pas pos-
sible d’alteindre a 1’équilibre du budget dn
chemin de fer Dakar--Niger par une €économie
des [rais généraux et particuliérement des
frais de personnel de ¢e réseau, €t par une
revision de la voie qui permit, sur le trajet
Toukoto—Koulikoro, d’éviter fe fonctionne-
ment des convois; 2° les tarifs actuels pra-
liqués sur ‘e Dakar—Niger vouant le Soudan
A da ruine, 8l ne serait pag possible de
revenir, en <c¢e qui concerne ce territoire,
au statu quo des tarifs du chemin de fer
dont dépend sa vie méme. (Question du
3 juin 19518.) -

Réponse, — D'ores et déjd,. les mesures
utiles ont été prises ou sont envisagées en
vue de pallier les conséquences qu’entraine,
pour le Soudan, I'augmentalion des tarifs de
transport mise en application le 1er avril 1948
sur les réseaux de la régie des chemins de fer
de PAfrique occidentale frangaise. Depuis sa
créalion, ¢’est-d-dire depuis le 1er janvier 1947,
la régie s’est préoccupée. de réa.iser I'équi-
libre de son budget en réduisant au strict mi-
nimum les dépenses d’exploitation et, notam-
ment, les dépenses de personnel: les effeclifs

ont pu étre ramenés de 21.000 & 14.700 unités.’

Cet effort sera poursuivi au fur et & mesure
que sc¢ développeront le rééquipement et la
modernisation du résean. D’aulre part, les
travaux de revision de la voie de la section
Kayes—Niger ont été continués au dela de
Tounkoto et, actuellement, en dépit des difli-
culiés de recrutement de la main-d’ceuvre et
d’approvisionnement. en rai's de 30 kg, les
chanters sont arrivés aux environs de Kita,
s0it 4 73 km de Toukoto ¢t & 8% km de
Bamako, En ce qui concerne l’allégement des
charges qy’impose au Soudan le rajustemsent
tarifaire du 1er avril 1918, des mesures ont
déjd €16 prises par le haut commissaire pour
faire supporler une large pariie de I'augmen-
tation (140 millions) par la caisse de compen-
sation, Par ailleurs, d’autres mesures vont
étre incessamment proposées par la régie pour
réduire le taux du palier de-taxation au det
de 800 km, de maniére & réaliser en deux
étapes T"aménagement de certains tarifs. Ces
mesures donnent, dans l'ensembie, satisfac-
tion aux desiderata présentés.par la chambre
de comrerce de Bamako, exposés par le pré-
sident de cette compagnie au cours des entre-

tiens qu’il a eus le mois dernier avec e
diercteur ds 1’0Office ceniral des chemins de
fer de la France d’outre-mer qui se trouvait
en mission en Alfrique gocidentale Irangaises

" INDUSTRIE ET COMMERCE

905, — M. Jdacques Boisrond dcmande A
M. le minisire de I'industrie et du commerce
quelles mesures ont été prises pour mellre en
pratique la proposition de résolution adoplée
par le Conseil de la République le 11 dé-
cembre 1947, concernant Pexportation et la
fabrication des automobiles en ¥rance, tens
dant a: 41c réserver la répartition du char-
bon aux mceilleurs utilisateurs des sommes
d’énergie afin d'éviter des consommations
excessives de certains usagers aux installa.
tions véltustes; 20 réscrver la réparlition des
msétaux ferreux en fonction de la qualité
technique des constructeurs d’automobiles et
de leur prix de revient ¢valué en heures de
travail; 3o metlre sans délai, & la disposi-
tion des raffineurs.de péiroles, les crédits
malieres et devises pour la construciion des
ratliricries modernes prévues dans les proe
grammes du minisiére de la production ine
dusiriclle et du commissariat au plan, (Quess
tion du 29 avril 1943.)

Réponse. — 40 Les directives générales per-.
manentes qui ont €t données aux services
chargés de la réparlition des charbons leur
prescrivent depuis longlemps d¢jd de favorie
ser les melileurs utilisateurs de  sources
d’'énergie. Ces dispositions sappliquent, ims
pliciternent, en particulier & Pindusirie de
I'automobile; 20 la réparlition des mdlaux
ferreux entre les constructeurs d’automobiles

“est faite en tenant compte des exporlalions

réalisées au cours des 9 mois préccdant le
trimesire intéressé. Ce sont donc les conse
tructeurs qui, en concurrence directe avec les
productions étrangéres onl pu oifrir un ma.
{ériel de gqualité et de prix_comparables, bés
néliciant des atlributions de maliéres pres
midres les plus imporiantes; 3¢ le dévelop-
pement de la capacilé de raMinage relient
{out parliculidrement 'attention du minisicére
de I'indusirie et du commerce et les atiri-
bulions de monnaie matiére mélaux ferrcux
pour Péquipement des combuslibles liquides
qui avaient subi une progression conslanta
ces derniers frimestres ont €té trés fortement

- augmentdes pour le deuxiéme trimestre 1948,

D’un coniingent. trimesiriel de 5,000 lonncs
au premier trimesire 1947, elles sont en eifet
passées de 7.500 tonnes au deuxiéme trie
rmestre, & 9.500 aux troisidme et quatriéme
trimestre 1947, & 10.300 au premier trimestre
4948 pour atteindre 23.000 tonnes au deuxitme
trimestre 1948. Cet effort sur le plan inté.
rieur est d’autant plus nécessaire que la pd-
nurie de dollars n’a pas permis d’acquérir,
en Amérique, de 'équipement pour les rafe
fineries depuis six mois. Quant & la répare,
tition de la premiére tranche des crédits da
I’E.R.P. (Plan Marshall), il est encore trop
tot pour connaitre si un certain volume de
crédits, qui ne saurait en tout élat de causa
n’étre que trés minime, pourra étre réserva
& ces acquisitions.

INTERIEUR

880. — M. André Southon expose 3 M, le
ministre de D'intérieur que certaines organi.
satioms poliliques ou para-politiques font pa.
raitre dans cerlaines villes de France des bul.
leting d’usines ou de quartiers polycopiés ou
ronéotypés, généralement hebdomadalres ou
mensuels; que ces bullelins qui n’ont jamais
fait l'objet d’une déclaration réguliére ne
comportent aucune indication d'un gérant
responzable, que ces bulletins se livrent sous
vent, & des atlaques injurieuses ou calome
nieuscs, & 'égard de ccriains citoyens et de-
mande: 41° si ces bulletins sont légalement
aulorisés et, en conséquence, peuvent contis
nuer & paraifre; 20 dans P'affirmative, quels
sont les moyens que possédent les personnes
qui se jugent injuriées ou diffamées pour
poursuivre leurs insultcurs ou calommiateurs
%{(}S%ralcment anonymes. (Question du 22 avril

Réponse. ~ La législation en vigueur na
prévoit pas d’autorisalion & dcmander pour
publicr un bullelin intérieur. Dans I'hypoe
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{l:<e ol le caracieére de « bulletin inlérieur »
d’une publicalion périodique est contesté en
raison de sa diffusion géncrale et publique,
jl appartient au minisiere public et & toule
per:ionne intéressée d’intenler dans les condi-
tions du droit commun une aclion devant le
tribunal compdtent. Celui-ci est seul qualifié
pour donner suite & une telle action. i slatue
dan3 les mémes condilions & I'égard des res-
ponsahles des bulielins intérieurs ou de pu-
blications péricdiques qui ont fait publier des
articles diffamatoires ou injurieux,

952. — M. Valentin-Pierre Vignard demnade
& M, le ministra de Pintéricur si, lorsqu’un
conseil municipal a décidé, ainsi que 1'ar-
ticle 73 de la loi municipale lui en donne la
faculté, de nommer un ou plusieurs adjoints
supplémenlaires, ces adjoinis ont droit, indi-
viduellement, a Uindemnité prévue par la loi
du 9 avril 4917, ou si, et €n verlu de quel
fexte exact, ainsi que lc prétendent ccrtaines
“autorités de tulelle, ils ne peuvent élre in-
demnlsés que sur le crédit global volé pour
I'adjont -ou -les adjoints primitils et par par-
face avec eux. (Quesiion du 20 mai 19418.) ’

Reéponse. — L’ordonnance du 48 octobre
4215 relative aux. frais de mission et aux
gniemnités de fonction des maires et ad-
joints comporie en nofa bene la disposition
snivanie, non abrogée par la loi du 9 avril
“4947, relative au méme objet: « Les adjoints
supplémentaires pourront bénélicier d’une
indemnité de fonction, mais & condition que
celle des autres adjoints subisse une réduc-
tion équivalente », - ..

JUSTICE

_ 857. - M. Antoine-Jean Giacomoni de-
mande 2 M. le ministre de la justice com-
ment et & %u; fes délégués A la liberté sur-
veillée aupres des tribunaux pour enfants ré-
is par Varrété de M. le garde des sceaux du
7 nillet 1945 (Journal officiel du 8 juillet
4915) peuvent demander le rembourscment
de leurs frais de
27 mai 1948.)

Réponse, — Par application de l'article 25
de lordonnance du g tévrier 194, alinéa 3,
les frais de transport des délégués a la li-
berté surveillde sont, normalement, payés
eomme frais de - justice eriminelle, Leur
remboursement est effectué sur mémoires dé-
posés par Jes délégués au parquet du tribu-

transport. (Question du

" chancellerie,

nal pour enfanls. En ountre, Varticle 46 de V'ar-
rété interministériel du 1er juillet 4945 pré-
voit le remboursement aux déiégués, par la
des frais de transport et de
tournées sur la base de3 indemnités allouées
aux fonclionnaircs rangés dans le groupe IlI
(décret du % octobre 4915 modifié far le dé-
cret du 31 mai 41918). L.e recours & ce mode
de rétribution, esscntiellement desliné & per-
metlre aux déicgucés permanents d’accomplir
leur mission de conirdle dans le ressort qui
leur est affecté, est subordonné & Vinserip-
tion de erédits suffisants.au budget du minis-
tére de la justice (chapitre 319, article der).

RECONSTRUCTION ET URBANISME

- 864, — M. Alcide Benoit expose 3 M, le mi-
nistre de la reconsiruction et de 'urbanisme
que la régie départementale des chemins de
fer et aulobus de la banlieue de Reims et
extensicns se trcuve dans la situalion sui-
vante: 4° la moilié de- son parc automo-
bile ayant été pillé pendant la guerre, il est
nécessaire de reconstituer au plus vite ledit
parc pour assurer, dans des conditions nor-
males, le service public de transport de voya-
geurs imposé par son cahier des, charges;
J0 pe ‘dispose d’aucun moyen financier au-

fre que les indemnités de dommages de-

guerre; rappelle que I'autorisalion de .pro-
gramme nolifiée le 26 mars 1948 a été ar-
rélée par le comité interministériel du plan
de reconsiruction, lequel faisant état des
crédits inscrits au budget extraordinaire n’a
pu. eu égard & linsuflisance de ces crédits,
retenir la totalité de 1la demande: et de-
mande: 410 si sur les 75 milliards débloqués
au comple « reconstruction », il n’a pas été
envisagé l'augmentation des dotalions des
services publics priotitaires
quelles mesures il compte prendre afin de
sauvegarder Pexislence d’un service public
dont P'exploitation normale est indispensable
4 la population marnaise. (Question du
20 mai 1948.) - . .

Réponse. — L’autorisation de programme
accordée & la régie départementale des che-
mins de fer et autobus de la banlieue de
Reims et extensions a été arrétée par le co-
mité inlerministériel provisoire du plan de
reconstruction, compte tenu des crédits ou-
verts & mon département par 1a ol no 47-2406
du 31 décembre 1947. Aucun nouveau crédit
n’a été ultérieurement ouvert & mon dépar-
tement au titre du réglement des indemni
tés de dommages de guerre. Le comité in

(régies); 2o

terministériel provisoire .m’a donc pu procé-
der d aucune nouvelle répartilion. 81 des
crédits complémentaires, & ce titre, venaient
A élre accordés, le comité interministériel pro-
visoire serait appelé & d€libérer sur leur aflec-
1ation et & pracéder & un nouvel examen des

_besoins immédiats des entreprises prioritaires,

SANTE PUBLIQUE ET POPULATION

909, — Mme le ministre de la santé pulbli
que et de la pepulation foit connaitre a M, -
le président du conseil de la République
qu’un ddlai- lui est nécessaire pour rassems-
bler les éléments de la néponse & celle gues
tion écrile posée le 29 avril 4948 par M. Char-

‘les Morel.

R ——
TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE

932, — M. Henri Buffet demonde & M. le mi-
nistre du travail et de la sécurité scciale si
le coeflicient 425 prévu par la déecision mi
nisiériclie du 44 juilict 4345 pour les ouvriers
et ouvrieres des industries de la couture ayant
terminé leurs trente-six mols d’apprentissage,
ou titulaires du C.A.P., est applicable a une
apprentie ayant obtenu son certificat d’ap-
titude professionnelle avant lexpiralion de
son contrat d’apprentissage. (Question du
4 mai 1948.) ' - :

* Réponse. — Le chapilre IV du titre Ier du
livre 4o du code du travail « De la résolution
du contrat d’apprenlissage » ne prévoit pas
que l'obtention du ecerlificat d’aptitude pro-
fessionnelle avant lexpiration du contrat
d’apprentissage soit une cause de nésolution
de plein droit de ce cohtrat. Dans ces condi.
tions, celui-ci doit rester en vigueur jusqu’d
la date prévue pour son expiration étant ra

peld que, comme tout contrat de droil co

mun, il peut éire résolu par le consentement
mutuel des parties., Toutefois, étant donné
que la décision du 41 juillet 4945 portant class
sification des emplois du wvétement, modiflée
par les ddécisions des 22 mai et 31 octobre
1946 comporte, dans son annexe I A, Couture,
I'attribulion du coefficient 4125 & Pouvrier ou
Youvriere ayant terminé ses trente-six mois
d’apprentissage ou_ titulaire du C.AP., une
apprentie de la couture, d&s qu’elle a obtenu
son C.A.P., doit étre considérée. comme ou-
vridre et rémunérée sur la base du coefli» .
clent 425,
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SCRUTIN (N° 174)

Sur Pamendement de M. Cardonne a Varti-

cle der {(A) 'du projet de loi concernant le
* dégagement des cadres de fonctionnaires.

Nombre des votantS.cceceseeseess 289
Majorité absolue seececccecescss.. 150

Pour l’zidoption cedrscsess 84
CONITE sevesecsessecaensss 216

Le Consell de la République. n’a pas adopts.

Ont voté pour:

MM.

nghiley.
Baret (Adrien), La
Réunion.
Baron.
Bellon.
Benoit (Alcide).
Berlioz.
Bouloux,
Mme Brion.
Mme Brisset.,
Buard.
,Calonne (Nestor).

Cardonne (Gaston)

Pyréndes-Oricntales.

Cherrier (René),
Mnme Claeys.
Colardeau.

Costen (Charles).
David (Léon),
Décaux (Jules).
Pelrance.
Djaument.
Dubois (Cdiestin).

Mlle Dubois (Juliette).

Dbuhourquet.

Dujardin.

Mlle Dumont (Mi-
reille).

fme Dumont
(Yvonne),

Dupic.

Etifier.

Fourré,

Praisseix,

Franceschi,

Mme Girault,

Grangeon.

Guyot (Mamelz

Jaouen (Alberf),
Finistdre,

Jeuneau.

I Lacaze (Georges).
.| Landaboure,

Larribére.

-} Laurenti.

Lazare.

Le Coent,

Le Contel {Corentin).

Le Dluz.

Lefranc.

Legeay.

Lemoine,

Lero

Matga (Mohamadou
Dj.brilla),

Mammonat.

Marrane.

Martel (Henri).

Mauvais.

Mercier (Francols)

Merle (Faustin)

Merle (Toussami) Var.

Mermet-Guyennet

Molinié.

Muller,

Naime.

Nicod.

Mme Pacant.

Paquirissamypoullé,

Petit (Général),

Mme Pican,

Poincelot.

Poirot (René).

Peévost.

Frimet.

Mme Roche (Marie).

Rosset, -

Roudel (BapUsle)

Rouel.

Sablé.

Sauer.

Sauvertin,

‘Tubert (Général),

Bardon-Damarzid.

Barré (Henri), Seine.

Bendjelloul (Moha-
med-Salah).

Béne (Jean).

Berthelot (Jean-\lane)

Bocher.

Boisrond.

Boivin- Champcaux

Bonnelous (Raymond).

Bordeneuve,

Borgeaud.

Bossanne (André),
Drome,

Bosson (Charles),
Haute-Savoie.

Boudet:

_Boyer (Jules), Loire

Boyer (Max), Sarthe.
Brettes.
Brier.
Brizard.
Mme Brossolette (Gil-
berte Pierre-).
Brune (Churle;), Eure-
et-Loir,
Brunet (Louls)
Brunot.
Buflet (Henri).
Carcassonne,
Cardin (René), Fure.
Mme Cardot (Marie-
Hélgne).
Carles,
C&o ary.
Cayrou (Fréddric)
Chambriard. )
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet.
Chatagner,
Chaumel.
Chauvin,
Chochoy.
Claireaux.

Vergnole. Vittorl. -
Vicloor. Willard (Marcel),
Mme Vigier, Zyromski, Lot-et-
Vilhet. Garonne,

Ont voté contre::

MM, Clairefond. -

Abel-Durand. - Colonna.
Aguesse. Coudé du Forecto.
Alric. ’ Courriére.
Amiot (Charles). (Cozzano,
Armengaud. Dadu.
Ascencio (Jean). Dassaud. \
Aussel. Debray.
Avinin, Delcourt,
‘Baratgin. Delfortrie.

Delmas (Général).

Denvers,

Depreux (René),

Mme Devaud.

Diop (Alioune).

Djamah (Ali).

Dorey. '

Doucouré (Amadou)

Doumenc.

Duchet,

Duclercq (Paul)

Dulin.

Dumas (Fran¢ois).

Durand-Reville,

Mme Eboué.

Ehm.

Félice (de),

Ferracel.

Ferrier. .

Flory.

Fournier,

Gadoin. "~

Gargominy.

Gasser,

Gatuing.

Gautler (Julien).

Gerber (Marc), Seine.

Gerber (Plnhppe),
Pas-de-Calais, :

Giacomoni.

Glauque.

Gilson,

Grassard.

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Moselle,

Grenier (Jean-Marie),
Vosges. .

Grimal.

Grimaldi.

Salomon Grumbach.

Gyénin,

Guirnriec,

Guissou,

Gustave.

Amdédée Guy.

Hamon (Léo)
Hauriou.
Henry.
Hocquard.
Hyvrard.
Ignacio-Pinte (Lou.ls)
Janton. -
Jaouen (Yves),
Finistére.
Jarrié,
Jayr.
Jouve (Paul).
Jullien.
Lafay (Bernard),
Laflargue,
Lafleur (Henri).
Lagarrosse.
La Graviére,
Landry.
Le Goff.'
Léonetti.
Le Sassier-Beisauné,
Le Terrier,
Leuret.
Liénard.
Longchamhon,
Maire (Georges),
Marintabouret.
Masson (Hippolyte
M’Bodje (\Iamadou;
Mendilte (de).
Menu.
Minvielle.
Molle (Marcel).
Monnet, -
Montalembert . (de)
Montgascon {de).
Monlier (Guy).
Morel (Chrarles),
Lozére.
Moutet (Marius).
MJoya (Arouna)
Novat,
8kala {Charles).
tt

Ou Rabah (Abdelmad-
jid).

Mme Oyon

Paget (Allred),

Pairault.

Pajot (Iubert),

Mme Paten6tre (Jac-
queline Thome),

Paul-Boncour,

Pavly. .

Panmelle. -

Georges Pernot,

Peschaud.

Ernest Pezet.

Pfleger.

Pialoux.

Pinton, .‘
Plait.

Poher (Alain).
Poirault (Emile).
Poisson.

Pontille (Germain).
Pujol.

Quesnot (Joseph). -
Quessot (Eugeéne),
Racault,

Rausth (André).
Rehauit.
Renaison.
Reverbori.
Richard.
Rochereau,
Rochette.
Rogier.
Mme Roliin.
Romain,
Rotinat.
Roubert (Alex)
Rucart (Marc).
Saint-Cyr.

Salvago.

Sarrien.

Satonnet.

Mme Saunler,
Sempé.

Sérot (Robert),
Serrure.

Siabas, -

Siaut.

Sid Cara. :
Simard (René).~-
Simon (Paul).
Socé (Ousmane).
Soeldani.

Southon.

Streiff.

Teyssandier.
Thomas - (Jean Marle).
Tognard.

hY

Touré {(Fodé Mama- .

dou).
Trémintin.
Mlle Trmquler.
Valle.
Vanrulien,
Verdeille.
Mme Vialle.
lejeut
Vignard (Valemin-
Plerre)
Viple.
Vourc’h,
Veyant.
Walker (Maume)
WP‘wrung
W estphal.
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§’est abstenu volontalrement

M, Jacques Destnée
N'ont pas pris part au vote:
Helleu. .

Kessous (Aziz),
Tahar (Ahmed).

MM.
Ahmed-Yahia.
Boumendjel (Ahmed).

‘Ne peuvent prendre part au votet

MM,
Bézara.

Raherivelo.
Ranaivo.

Excusés ou absents par congé:

CMM. - Brunhes (Julien),
Bechir Sow. Goromme.
Bollaert (Emile). Salah, -

N'a pas pris part au vote:

Le conseiller de la Républiqu,e dont lélec-
ton est soumise ¢ Uenquéte:

M. Subbmh (Caﬂacha)

N'a pas pris part au vote:

M. Gaston Monnzrville, président du Conseil
de la République, qui pr sidait la séance.

1

& nombres annoncés en séance avaient
de:

Nombre des votan®.......ec.... . 303
Majorité absolue ..cevveeecacvane . 159
Pour 1’adoption .veecece.. 8%
(W63 11 = ' SN aees 249

Mals, aprés vérlncatio'n, ces nombres ont

ét8 rectifiés conformément & 18 liste de soru- |

Un ci-dessus, . .

Muller,
Naime..
Nicod,

Mme Pacaut.

J-Paquirissamypoullé.

Petit (Général),
Mme Pican.
Poincelot.
Poirot (Reé).
Prévost.

1 Primet,

Mme Roche (Marie)
Rosset.
Roudel (Bapuste)

MM, .
Abel-Durand,
Aguesse,

Afrlc .

Amiot (Charles),

Armengaud.

Ascencio (Jean),

Aussel,

Avinin,

Baratgin.

Bardon-Damarzid,

Barré (Henri), Seine,

“Bendjelloul (Mohamed-
Salah).

Béne (1Jean)

Berihelot (Jean-Marie).

Bocher

Boisrond. .

Boivin-Champeaux.

Bonnefous (Raymond).

SCRUTIN (N° "175)
Sur Uamendement de Mme\Pican & Varti-

cle qer {A-2°) du p’lﬁet de ooncernant

le dégagement des cadres de fonctwrnnmres
Nombre des wotan{s....c..c.ecceeun. 300
Majorité absolue ceoresn. 151

84
21§

Pour !'adoption...ceeeese
‘Gontre

.......... tessscnae

Le Conseil de la République n’a phs adoplé. !

Ont voté pour:

MM, . 1 Fourré.

Anghiley. | Fraisseix,
Baret (Adrieny, Franceschl.

La Réunion. { Mme Girault.
Baron. . { Grangeon.
Bellon i Guyot (Marcel).
Benoxt (Alcide) Jaouen (Albert),
Berlioz. { Finistére.
Bouloux. 1 Jauneau.” .
Mme Brion. { Lacaze (Georgoes).
Mme Brisset. Landabours.
Buard. Larribére,
Calonne (Nestor) Lauregli. ~
Cardonne (Gaston), i Lazare.

Pyrénées-Orientales. | Le Coent.

Cherrier (René).

Le Contel {(Corentin).
Mme Claeys. ]1Le Dhuz.

Colardeau. Lefranec.

Cosle (Charles), . | Legeay.

David (Léon). { Lemoine,

Décaux (Jules), Lero,

Defrance. 1 Maiga {Mo‘hamadou
Djaument. 1 Djibrilla).

Dub01s (Célestin). Mammonat.

Mlle Dubois (Juliette). { Marrane.
Duhourquet. Martel (Henrl).
Dujardin. 1 Mauvais.

Mtle Dumont
(Mireille}. P
Mme Dumong

Mercier (Frangols).

Merle (Toussaint),

(Yvonne}, Var,
Dupic. MermetaGuyennot,
Etifier, Molinié,

\ . /

Merle (Faustinj, A. N..

Bordeneuve.

Borgeaud.

Bossanne (Axdré),
Drome.*

Bosson (Charles),
Haute-Savoie.

Boudet.

" 1 Boyer (Jules), Loire

Boyer (Max), Sarthe.
Bretles.
Brier.

Brizard,

{ Mme Brossolette {Gil-

bert Pierre-),
Brune (Charles) Eure--
et-Loir.
Brunet (Louis).
Brunot.
Buffet (Henti).
Carcassonne.
Cardin (René), Eure.
Mme Cardot (Marie-
1Iéléne). -
Carles.
Caspary.
Cayrou (Frédério).
Chambriard. .
Champeix,
Charles-Cros,
Charlet.
Chatagner,
Chaumsel, -

4 Chauvin,
1 Chochoy,

Claireaux,
Clairefonxd.
Colonna.

Coudé du Foreste.
Courriére.
Cozzano,

Dadu.

Dassaud,

Debray.

| Delcourt.
° 1 Delfortrie,

Delmas {Généraiy,
Denvers.

Depreux (René),
Mme Devaud.

Diop (Alloune), .
Djamah (Ali),

1 Dorey. !
{ Doucouré (Amadou).
{ Doumene.

Duchet.
Duclercq (Paul)
Dulin,

] Dumas (Frangols),

Durand-Reville,
Mme Eboué.
Ehm.

Félice (de)..
Ferraccel,

1 Ferrier,

Le

Rouel,

Sablé,

Sauer,

Sauvertin,

Tubert (Général),
Vergnole,

Vicioor.

Mme Vigier.
Vilhet.

Vittori.

| Willard (Marcel),

Zyromski, Lot-et-
Garonne :

Ont voté contre:

Flory.

| Fournier,

Gadoin,

Gargominy,

Gasser.

Gatuing.

Gautier (Julien),
Gerber (Marc), Seins.

| Gerber (Philippe},

Pas-de-Calais.
Giacomoni.
Giauque.
Gilson.

{ Grassard.

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Moselle.

Grenier (Jean-Marie),
Vosges.

Grimal.

Grimaldl,

Salomoy Grumbach.

1 Guénin.
i Guirriec,
{ Guissou.

Gustave.
Amédée Guy.

{ Hamon (Lé0)«

Hauriou,

Helleu.

{lenry.

Tocquard.

Hyvrard,

Ignacio-Pinto (Louls).

Janton.

Jaouen (Yves),
Finistére.

3 Jarrié.

Jayr.

Jouve (Pauly.
Juilien.

Lafay (Bernard)
Laflargue.
Lafleur (Henrl),
Lagarrosse,

La Graviére,

4 Landry.

Le Goft,

Léonetti,
Sassier-Boisauné,

Le Terrier, .

1 Leuret,

Liénard. -
Lontigchambon.
Maire (Georges).
Marintabouret. .
Masson (Hippolyte).
M’Bodje (Mamadou).
Mendille (de).
Menu.

1 Minvielle,
1 Molle
1 Monne
1 Montalembert (de).
] Montgascon (de).
{ Montier g

| Morel (Ci arles),

gM&rcel) .

Lozére.
Moutet (Marlus;.-,
N’Joya (Arounaj
Novat,

] Okala {Charles),

Ou Rabah (Abdel-
- madjid),

Mme Oyon.

Paget (Alfred).
Pairault,

| Pajot (Hubert)

Mme Patenotre

(Jacqueline Thomse),
1 Paul-Boncour.

Pauly.
Paumelle.

1Georges Pernot.

{ Reverbori,

{ Rucart (Marc),

Peschaud.

Ernest Pezet,
Pfleger.

Pialoux,

Pinton.

Plaif.

Poher (Alain).
Poirault (Emile),
Poisson.

Pontllle (Germain),

Quesnot oseph
Quessot (Silugélr)m))q
Racault.

Rausch (André),
Rehault.
R enalson

Richard.
Rochereau,
Rochette.
Rogier.

Mme Rollin,
Romain., -
Rotinat,
Roubert (Alex)

Saint-Cyr.
Salvago.
Sarrien.
Satonnet.
Mme Saunier.

N’ont pas pris

MM.
Ahmed-Yahia,

Bourmendjel (Ahmed)

Sem{J

Séro (Robert).
Serrure.

Siabas.

Siaut.

Sid Cara,

Simard (René)f
Simon (Paulj.
Socé (Ousmane),
Soldant.
Southon,

Streiff.
Teyssandier.
Thomas (Jean-Marle),
Tognard.

‘ Touré (Fodé Mama-

dou).
Trémintin,
Mlle Trlnquier;
Valle. .
Vanrullen.
Verdeille.
Mme Vialle.
Vieljeux,
Vignard (Valentm—
Pierre),
Viple. '
Vourc’h,
Voyant.
Walker (NIaume),
Wehrun
Westph

part au vote:

I acques-Destrée,
Kessous (Aziz),
Tahar (Ahmed),

Ne peuvsnt prendre part au vote:

MM,
Bézara.

| Raherivele,
1Ranaive.

Excusés ou absents par eongé:

MM.

Bechir Sow.
Bollaert (Emile),

N’a pas pris part au vote:

Brunhesg {Julien),
Seine.

Gérard,

Salah,

Le conseiller de la Républigue dont lélec-

tion est soumise & ’enquéte.

M. -Subbiah (Callacha).

" N’'a pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Consei]
de la République, qui présidait la séance,

été de:

Nombre des votants..,
Mojarité absolue...

_ Pour T’'adoptioN.seeceeveess

NG «svevrsccrerstasors

L}

Les nombres an.noncés en sfance avalent

esvedags

8%
220
Mais, apres vwvérification, oes noembres ont

I ét8 rectifiés conformément i 1a diste de scru-
] tin ci-dessus.

SCRUTIN

) (N° 176)
Sur'l’amendement de M. Sauer & larticle der

- (A - dernier-alinéa) du projet de loi concer-
nant le dégagement des cadres de fonction-

naires.,

Nombre des vetantS.c..vepernseas

301

Majorité aDSOlUC..erersssrenssrass 151,

Pour I’adoption.

Contre

Le Conseil de la République n’a pas adoptd.

Ont voté pour :’

MM.
Anghiley,

Bellon
Benmt (A..cidej .

Baret (Adnen) , ba Réu- | Berlios.

nion,
Baron.

Bouloux.
Mme Brior.
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Mme Brisset.

Buard.

Calonné (Nestor)

Cardonne (Gaston),
Pyrénées-Orientales.

Cherrier (René), d

Mme Claeys.

Colardeau. )

Coste (Charles).

David {I.éon). .

Décaux tJules).

Defrance.

Pjaument. )

Dubois &)élestm) ;

Mlle Dubois (Juhette)

huhourquet.

hujardin,

Mille Dumont (Mireille)

Mme Dumont -
(Yvonne).

DPpic.

Etifler,

- Fourré.

Fraisseix,

Franceschi.

Mme Girault,

Grangeon.

Guyot, (Marcel).

Jaouen (Albert)

< Finistére..

Jauneau.

Lacaze (Georges).

Landaboure.

Tarribére.

Laurenti,

Lazare.

Le Coent.

. Le Contel (Corentin). "

Le Dluz.
Lefranc.
- Legeay.

N ‘ Ont voté

MM,
Abel-Durand,
* Aguesse,
. Alric.
Amiot (Charles),
- Armengaud. -
Ascenclo (Jean),
Aussel.
Avinin,
Baratgin,
Bardun-Damarzid. -
Barré (llenri), Seine.
Bendjelloul (Mohamed—
Salah).
Beéne (Jean).
Berthelot (Jean-Marie).
Bocher,
Boisrond, :
Boivin-Champeaux.
Bonnefous (Raymond).
Bordeneuve.
Borgeaud.
Bossanne (André),
Dréme.
Bosson (Charles),
Haute-Savoie.
Boudet.
Boyer (Jules), Loire.
Boyer (Max), Sarthe.
Rrettes.
Brier, -
Brizard.

. Mme Brossolette
(Gilberte Pierre-).
Brune (Charles), Eure-

et-Loir.
runet (Louis).
Brunot.
Buflfet (ITenri),
Carcassonne,

Cardin (René), Eure.
Mme Cardot (Mane-
Héleéne), .

Carles.
Caspary.
Cayron (Frédérie).
Chambriard.
Champeix,
Charles-Cros,
Fharlet,
Chatagner,
Chaumel,
{hauvin,
Chochoy.

Claireaux,

Temoine,

Lero.

Maiga (Mahamadou .
Djibrilla).

Maminonat,

Marrane.

Martel (Ilenri).

.| Mauvais.

Mercier (Frangois).

Merle {Faustin), A. N.

Merle (Toussaint), Var.

Mermet- Guyennet

Molinié.

Muller,

Naime,

Nicod.

Mme Pacaut.

Paquirissamypoullé.

Pelit (Géndcral).

Mme Pican,

Poincelot.

Poirot (René).

Prévost.-

Primet, -

Mme Roche (Marie).

Rosset.

Roudel (Baptlste)

Rouel.

Sablé.

Sauer. )

Sauvertin.

Tubert (Général).

Vergnole. 4

Victoor.

Mme Vigier,

Vilhet,

Vittori. .

Willard (Marcel).

Zyromski, Lotet-Ga-
ronne.

~

contre:

Clairefond.-
Colonna.

Coudé du Foresto,
Courriére,

Cozzano,

Dadu.

Dassaud.

Debray.

Delcourt.
Delfortrie.

Delmas (Général).
Denvers. *
Depreux (René),
Mme Devaud, !
Diop (Alioune).
Djamah (Ali).
Durey.

Doucouré (Amadou).
Doumenc,

Diuchet.

Duclercq {Paul).
Dulin.

Dumas (Frangois),
Durand-Reville,
Mme Eboué,
Ehm,

Félice {de).
Ferraccl.
Ferrier, -
Flory.
Fournier,

-| Gadoin. -

Gargominy.

Gasser. .

Gatuing. )

Gautier (Julieny,

Gerber (Marc), Seine.

Gerber (Philippe), Pas-
de-Calais.

Giacomoni.

Giauque,

.| Gilson.

Grassard.  ©

Gravier (Roberty,
Meurthe-et-Mosella.

Grenier (Jean-Marie),
Vosgzes.

Grimal,

| 6rimaldi. -

Salomon
Guénin,

Guirriec.
Guissou.
Guslave.
Amédée Guy.

Grumbach.

st

Hamon' (Léo).

Hauriou.

Helleu,

Henry.

Hocquard.

Hyvrard.

Ignacio-Pinto (Loms)

Jacqucs-Destrée.

Janlon,

Jaouen (Yves),
Finislére.

Jarrié,

Jayr.

Jouve (Paul).

Jullien, -.

Lafay (Bernard).

Lalfargue.

Laileur (llenri).

Lagarrosse.

La Graviére. -

Landry.

Le Godl,

Léonetti.

Le Sassier-Boisauné.

Le Terrier.

Leuret.

Liénard.

Longchambon,

Maire (Georges), -

Marintabouret.

Masson (Hippolyte).

M’Bodje- (Mamadou).

Menditte (de), .

Menu,

Minvielle.

Molle (Marcel)..

Monnet..

Montalembert (de).

Montgascon (de).

Montier (Guy).

Morel. (Charles),

4

Lozére.
Moutet (Marius).
N’ Joya "-ouna)

Nov
8kala (Charles) ]
OI} dl}abah (Abdelmad-

Mme Oyon.
Paget fAl;red).
Pmrau t. -
Pajot (Hubert).
Mme -Patenoétre
Jacqueline André-
Thome),
Paul-Born.cour,
Pauly.
Paumelle.
Georges Pernot.
Peschaud.
Ernest Pezet.

N'ent pas pris

. MM, . .
Ahmed-Yahia.

Boumendjel (Ahmed).

Pfleger.

Pialoux,

Pinton.

Plait. -

Poher {Alain), -
Pmrault (Emile).

1 Poisson.

Pontille (Germain).

-Pujol.

Quesnot (Joseph),
Quessot (Eugeéne),
Racault.

Rausch (André),
Rehault,
Renaison, -
Reverbori.
Richard.
Rcchereau, !
Rochette,
Rogier.

Mnie Rollin,
Romain,
Rotinat.
Roubert (Alex).
Rucart (Mare).
Saint-Cyr.
Salvago.
Sarrien.>
Satonnet.

Mme Saunier.

Sempé.

Sérot (Robert).

Serrure,

Siabas.

Siaut. .

Sid Cara,

Simard (René).

Simon (Paul).

Socé (Qusmane).

Soldani.

Southon,

Streifl.

Teyssandier, -

Thomas (Jean-Marle).

Tognard. ”

Touré (Fodé Mamadou)

Trémintin,

Mile Trinquier,

Valle.

Vanrullen,

Verdeille,

Mme Viallg.

Vieljeux.

Vignard (Valentm- i
Pierre).

Viple. -

Voure’h,

Voyant,

Walker Naurice)

Wehrung.

We:tph:ﬁ

part au ‘vote :

Kessous (Aziz).
Tahar (Ahmed).

Ne peuvent prendre part au vote:

MM.
Bézara.

Raherivelo,
Ranaivo.

Excusés ou absents par congé:

MM.
Bechir Sow.
Bollaert (Emile),

Brunhes (Julien),
Gérard.
Saiah.

N’a pas pris part au vote ¢
Le conseiller de-la République dont 1'élec-

tion est soumise & Venq

M. Subbiah (Callacha),

uéte:

N’a pas pris.paft au vote:

M. Gaston Monnerville,

résident du Conseil

de la République, qui présidait la s€ance.

Les nombres annoncés en séance ont été

’,

reconnus, aprés vérification, conformes a la
liste de scrutin ei-dessus,

-6

T

~ SCRUTIN

(N° 177)

-Sur Pamendement de M. Victoor a larticle ter

(C-a) du projet de loi

concernant le dégage-

ment des cadres de Jonclionnaires,

Nombre des votants...'..—.........
Majorité absoluC.cesseccsesesances

“Pour I'adoplion...eceeeens

-Contre

sses800ccscenvones

300

151
84

216

Le Cor'lscil de 1a République n’a pas adopté,

Ont voté pour :

MM,
Anghiley,
Baret YAdrien},
Réunion.
Baron.
Bellon.
Benonit (Mcxde)
Berlioz.
Bouloux.
Mme Brion.
Mme Brisset. g
Buard.
Calonne (Nestor).
Cerdonne  (Gaston),
Pyrénées-Orientales.
Cherrier (René),
Mme Claeys.
Colardecau.
Coste (Charles).
David (L6on),
Décaux (Jules).
Delrance.
Djaument
Dubois (Oélosnn)
Mlle Dubois
liette).
Duhourquet.
Dujardin. !
Mile Dumont

La

Ju-

(Mi-

(Yvonne}.
Dupic.
Etifler, -
Fourré,
Fraisseix.
Franceschi.
Mme Girault.
Grangeon.
Guyot (\Iaroelz
Jacuen (Alber(),
Fxmstére
Jaunea -
Lacaze (Georges)
Landaboure,
Larribére,

Laurenti.
Lazare,

Ont voté

MM,
Abel-Durand,
Aguesse.
Alrie. .
Amiot (Charles).
Armengaud.
Ascencio {Jean),
Aussel.
Avinin.
Baraigin.
Bardon:-Damarzid..
Barrd (Ilenri), Seine.
Bendjelloul (Moha-
med-Salah),
Reéne SJean)
Berthelot (Jean- Vlane).
Bocher.
Boisrond.
Boivin-Champeaux.
Bonnefous (Raymond).
Bordeneuve.
Borgeaud.
Bossanne (André},
Drome.
Rosson (Charles},

Haule-Savoie,
Boudet,

Le Coe t.
Le Contel (Corenlm).
Le Dluz,
Lefranc.’
Legeay.
Lemoine.
Lero. N .
Maiga (Mohamadon
Djibrilla).
Mammonat.
Marrane.
Martel (Ilenri).
Mauvais,
Mercier (Francois),
Merle (Faustin),
A .

Merle (Toussaint},
Ve

ar. -
Mermet-Guyennet.
Molinié,
Muller.

Naime.

Nicod.
Mme Pacaut.
Paquuissamypou.llé
Petit (Général),
Mme Pican.
Poincelot.
Poirot (René).
Prévost., -
Primet.
Mme Roche (Marle).
Rosset,
Roudel (Bapnste)a
Rouel,
Sablé.
Sauer.
Sauvertin.
Tubert (Générail),
Vergnole.
Victoor.
Mme Vigier.
Vilhet.
Vittori,
Willard (\Iarcel)
Zyromski, Lot-et-Ga-
ronne.

~

contre:

Boyar (Jule=), Loire.
Boyer (Max), Sarthe,
Bretles.

Rrier

Brizard.

Mme Brossolette (Gil-
. berte-Pierre).

Brune (Charles), Eure.
et-Loir.

Brunet (Louis).

Brunot.

Buffet (IIenri).

Carcassonne,

Cardin René) Fure.

Mme Cardot (\Iarie- ’
“Héléne).

Carles,

Caspary.

Cayrou (Frédéric).

Chambriard.

Champeix.

Charles-Cros.

Charlet.

Chatagner,

Chaumel,

Chauvin,

- Ghochoy,
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1604 CCNSELL
Claireaux, Minvielte. o
- Clairefond. Vidle (Marcel). Excusés ou absents par congé: . Ont voté contre:
(olonna, - FMonnet. o . ‘
Goudé du Foresto. Monlalembert (de), MM, Scine. . MM, Grassard,
Ceurriére, Montzascon (de). Beehir Sow. Gérard, ~ o Abei-Dufand, Gravier (Robert),
Cozzanoe. Montier (Guy). Bollaert (Emile). Safah. Aguesse, Meurtie-et-Mosélls,
Dadu. Morel (Charies), Brunhe; (Julien), Alrie. : Grenier (Jean-Marie),
Dassaud. Lozdre. . z\mwt (C‘]}grles). c \0>ales
Debray. Moutet (Marius). ’ . rmengaud. rima . -
Delcogrt. : N'Joya (Arouna;. . N'a pas pris part au vote: Ascencio (Jean), Grimaldi.
Delfortrie. . Novat, Le canseiller de la- République dont Uéles. | Aussel. Salomon Grumbach,
Deimas (Général). (kala (Charles). tion est soumise & Uenqulle; - ' -Avinin. Guénin.
Denvers, : ott B Baralgin, Guirriec,
Depreux (Renséj. Ou Rabah  (Abdel M. Subbiah (Cailacha). Bardon-Damarzid. Guissou,
Diop (Alioune). madjid). - . Barré (Henri), Seine.|Gustave.
Djamah (Ali). M.ae Oyon. N’a pas pris part au vote Bendjelloul SMOhi-. Amédée Guy,
oy Baget, (A o e H el
Doucouré (Amadou). |Purani - M. Gaston Monnerville, président du Conseil e
Pajot Hubert). ¥ < PRy i : Berthelot (Jean- Helleu.
B‘}?E}ﬁnc L et Patondtte | de la République, qui présidait la séance. Marie). £ Honey.
~ Duclercq (Paul). P (.Ialuijqueline Thome). ggpherd {}ocqur?(ind.
Dalin. aul-Boncour. isrond. vra
Dumas (Francois), Pawlv. Les nombres annoncés en séance avalent | poivin-Champeaur, Imnamo Pinto (Louis).
Durand-Reville, Paumelle, 6t6 de: . Bonnefous (Raymond). Jacques -Destrée,
%ﬂgne Eboué. geortgles Pernot, Nombre des: votants...........,... 301 lgglr‘dggggve- ﬁgxtl%rrlx (Tves)
Bhm eschaud “Majori )13 - S g ’
Fslice (de). Frnest Pezet. Majorité al:so ue 15 Bossanne (Andpé), Finistére,
Farracei, Pfleger. Pour VadoplioN..eseeeesns B4 Drome. Jarrié,
Ferrier. L Pialoux, Contre ....coeveasee. cees 27 B{)Hsor; igcahaliles), .}ayr paul
i . au voie ouv aul).
g?&?ﬁim gigitgm Malis, aprés, vérificationi, ces nombres ont Boudete ]u_]]leen( )
. Gadoin.- Poher (Alain). 6té rectifiés conformément 3 la liste de seru- | Boyer ' (Jules), Loire. | Lafay (Bernand),
Gargominy, Poiraul® (Emile). tin ci-dessus. Boyer (Max), Sarthe. | Laffargue.
Gasser, | Poisson. Brettes. r Lafleur (Henrl),
Galuing. Pontille (Germain). Brier. Lagarrosse.
- Gautier (Julien) . { Pujou. Brizard. La Graviére
Gerber (Marc), Seine. | Quesnot (Joseph), - Mroe Brossolette Landry,
Gerbei('i ((Ijhllhppe), Quessot (Eugeéne). SCRUTIN (N° 178) B (Gilbe(r(t;% P}en)‘e-)_. %2 Go{!ﬂ
Pas-de-Calais Racault. ) 5 2 Parti Tune arles), one
Giacomonil Rauseh (André), S"”'l lf;"eﬁdm;'m d.e‘ I‘é ll);z‘]ardm 4 “”'Z Eure-et-Loir, Le Sasster-Boisaund,
Giauque. Rehauit, cle {C) du projet de concernant Brunet (Louis}, Le Terrier,
Gilson. Renaison, dégagement des cadres de [onctionnaires. | Brunot, Leuret,
Grassard. Reverborl. (Résultat du ‘pointage.) Buffet (Ilenrd). Liénard.
Gravier (Robert), Richard. Carcassonne. Longchambon,
Meurthe-et-¥Moselle. | Rochereau. Nombre des votants Cardin (René), Eure. Maite (Georges),
Grenier (Jean-Marie), | Rochette, Majorité absolue...... Mme Cardot -(Marie- | Marintabouret.
Vosges, Rogier. .\ . 11€1éne). , | Masson (Hippolyle).
Grimal. Vime Rollln. fPour d’adogtion..... Carles ' M'Bodje (Mamadouy,
rimaldi. Romain. [705114 1 S yau Caspary ‘Menditte (de).
Salomon Grumbach. Rotinat. . ‘ v Cayrou (Frédérbc) Menu.
Guénin, Roubert (Alex), Le Conseil de la République n’a pas adepté. | Chambriard, Minvielle.-
g‘li'l'ﬁ‘eﬂ- gulcatr}: (Marc), . . v : g‘xarxllpelx ‘I Molle (Marcal),
uissou, aint-Cyr. . arles-Cros. Monnet
Guslave, Salvago. - Ont voté pour: Charlet. Montalembert {de).
.Amédée Guy. Sarrien. ’ Chatagnez, Montgascon (de)y
Hamen (Léo). Satonnet, MM, Lazare,. Chaumel, - | Montier (Guy).
Heuriou. Vlme Saunier, Anghiley, Le Coent, Chauvin. Morel (Charles),
Helleu. Sempé. Baret Adnen), la Réu- | Le Contel (Corentin). Chechoy. Lozére.
Henry. Sérot (Robert); nion, Le Dluz, Claireaux: Moutet (Marius),
Hocquand. Serrure, Baron. ) Lefranc. Clairefond, ’Joya (Arouna)
Hyvrard. Siabas. Bellon, . Legeay. Colonna. Novat
Ignacio-Pinto (Louis). Siaul. Benoit (Alcids), Lemoine. Coudé du Forests, Okala (Charles),
Jacques-Desirée. - Sid Cara. Berlioz. Lere. _ Courriére, Ott.
Janton. Simard (René) Bouloux. Maiga (Mohamadod Cozzano. Ou_Rabah (Abdelmad-
Jaouen (Yves), Sirnon (Paul), Mme Brion. Djibrilla).. Dadu, jid).
Finistére, Socé (Ousmane). Mme Brisset, Mammonat. Dassaud. Mme Oyon.
Jarriéy Soldani. Buard. Marrane, Debray. Paget (Alfredy,
Jayr - - Southon. Calonne (Nestor). Martel (Henrl); Delcourt. Pairault.
Jouve (Paul). Streifl. Cardonne (Gaston}, Mauvais. ) Delfortrie. Pajot (Hubert).
Jullien. Teyssandier. Pyrénées-Orientales. | Mercier (Frangols): Delmas (Général), Mme Palenotre {Jace
Lafay (Bernard). Thomas (Jean-Marie). | Cherrier (René), Merle (Faustin), A. N. | Denvers. queline Thome), .
Laflargue., Tognard. Mme Claeys. Merle (Toussaint), Depreux (Renéd), Paul- Bonwur
Lafleur (Henri), Touré (Fodé-Mama- Colardeau.- Var, Mme Devaud, Pauly
Lagarrosse. dou). - Coste (Charles)y Mermet-Guyennet, Diop (Alioune), Paumelle,
La Gravidre. Trémintin. David (Léon), . Molinié. Djamah (All), Georges Pernot.
Landry. Mlle Trinquier, Décaux (Jules)s Muller. Dorey. Peschaud.
Le Gofl. Valle. Defrance. Naime, BN Doucourd (Amadou). |Ernest Pezet,
Léonettl. - Vanrullen. Djaument. = Nicod. ‘ Doumendc. Pfleger,
Le Sassier-Bolsauné, = | Verdeille, ' . Dubois (Célestin). Mme Pacaut. Duchet. Pialoux.
Le Terrier. Mme Vialle, Mille Dubois (Juliette), | Paquirissamypoullé, Duclereq (Paul), 1 Pinton. -
Leuret. . Vieljeux, Duhourquet. Petit (général), Dulin, - Plait.
Liénard. - Vignard (Valentin- Dujardin, Mme Pican. Dumas (Frangolaf, Poher (AlamIx
Longchambon., Pierre). Mlle Dumont (Mi- Poincelot, Durand-Reville, Poirault (Emilef,
Moire (Georges). Viple. reille). Poirot (René) Mme Eboué, Poissomn.
Marintabouret. Vourc’h, Mme Dumont Prévos Ehm. Pontille (Germaln},
Masson (Hippolyte}. Voyant, {Yvenne), Primet Félice (de)s Pujol.-
M’Bodje (Mamadou}. | Walker (EMaua'lm)],, Dupic. Mme Roche (Marie). Ferracef, Quesnot {Joseph),
Menditte (de). Wehrung. Etifier, - set., Ferrier. Quessot (Eugéne),
Menu., Westph Fourré, - Roudel,(Bapusto). Flory. cault.
lljraisseixm IS{Q)&?. gogrmer, }[{agsolg (André),
y - Franceschl, . . adoin
N’ont pas pris part au vote: Mme Girault: Sauer. Gargominy, Renaison
MM ‘ M Devaud Grangeon. Sauvertin; Gasser. Reverbord,
‘Ahmed-Yahia ’ Ikcrar;;ousev(iziz" g}uyot (Mﬁrb%elt)) Finis “}'erignole.; 8atl:mg Julteny giﬁllllam~ -
- g . Rk : aouen { T ictoor, autier en). ochereaty
Boumendjel (Ahmed), |Tahar (Ahmed). tere, ! Mme Vigler; - Gerber {Marc), Seine. [ Rochette,
’ : Jauneau. Vilhet. Gerber (Philippe), . Rogier.
Ne peuvent prendre part au votej Lacaze (Georges)g Vittori, Pas-de-Calals. - Mme Rollin,
Landabour Willard (Marcel): Giacomonl, Romain,
MM, Raherivelo, Larribére, Zyromskl Lot-¢ -GQ- Glauqueg Rotinat,
Bézara, Ranaivo, Lauremi; TODDn®, Gilson. Roubert (Alex},
N ‘ —— -
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Rucart (Marc).
Saint-Cyr,
Salvago.
S:rrien  ®
Satonnat

Mme baun'er
Semp

Scrot (Robert), .
Serrure, :
Siabas.

Siaud,

Sid Cara.
Simard (René).
Simon (Pauly.
Socé (Ousmane)
Soldani.
Southon.
Streiff. .
Teyssandier,

1 Thomas (Jean-Mari2),

Tognand.

Touré (Fodé
Moamadoun),

Tréminlin.

Mile Trinquier.

Valle,

Vanrullen.

Verdeille.

Mme Vialle.

Vieljeux

\wnam (Valentin-
Plerre)

Yipie.

Voure’h, - ;

Voyant.

Walker (Maurice).

Wehrung,

Weslphal. -

N'on} pas pris part #u vote:

MM. .
Ahmed-Yahia. -
Boumendjel {(Ahmed}

1

Kessous (Aziz),
Tahar {Ahmed).
Tubert (Général).

Ne peuven! prendre part au vote:

MM,
Bézara, -

Raherivelo.
Ranaivo,

<

Excusés u absents par congé:

MM.
Bechir Sow.
Bollaert (Emile).

{ Brunhes (Julien),
Seine,

Gérard.

Saiah.

' Wa pas pris part au vote:

Le cm'zseiller de la Républiqgue dont l'élec-
tion est soumise 4 {'enquéte:

M. Subbdbiah (Callacha).

N’a pas pris part au vote:

. M. Gaslon Monnerville, président du Conseld
de la République, qui présidait la séance.

SCRUTIN (N° 179)

Sur Uamendement de M. le général Tubert &
Varticle 1er (C-b) du projet de loi concernant
. le dégagement des cadres de fonctionnaires.

~ Nombre des votanfS.....ceeeveess
Majorité absolud...ceceesncsascacs

299
1459

Pour 1’adoptioN...cesieses 83
CODtre sroesvsvvecnaonenee 216
Le Conseil de la République n’a pas adopté.
. - . Ont voté pour:
MM, Fourré,
‘Anghiley. Fraisseix.
Baret (Adrien), 12 Réu- | Franeescil.
nion. Mme Girault,
Baron. Grangeon.
Bellon. . Guyol .(Marcel).
Benoit (Alcide). Jaduen (Albert),
. Berlioz. Finistére.
Bouloux. Jauneau.
Mme Brion. Lacaze {Georges).
Mme Brisset, Landaboure.
Buard. Larribére. -
Calonne (Nestor). Laurenti,
Cardonne (Gaston), Lazare.
Pyrénées-Orientaies. | Le Coent,
Cherrier {René). Le Contel (Cm'ennn)
Mme Claeys. Le Dluz.
Colardeau. ’ Lefranc. hE
Coste (Charles). Legeay.
David (L<on). Lemoine,
Décaux (Jules). - Lero.
Defrance. - Maiga (Mohamadou
Djaument - Djibrilla),
Dubois (Célestin). 1 Mammonat,
Mlle Dubois (Juliett2’. | Marrane. -
Duhourquet. Martel (Henri),
Dujardin. Mauvais.
Mlle Dumont (Mi- Mercier (Francois).
reille). Merle (Faustinj, A.N.
Mme Dumont Merle (Toussaint), Var.
(Yvonne). N Mermet-GuyenneL
te. Molinié,
e, Muler.

Naime,

Nicod.

Mme Pacaul.
Paquirissarmnypoulis.
Petit (G6néral),
Mme Pi:aa,
Poincelot. .
Poirot (René).
Priévost,

Primet.

Mme Roche Marie).

Rouel,
Sabié.,
Sauer.
Sauvertin,
Vergnole,
Vicloor.
Mme Vigier.
Vilhet,

Vittori.

Willard (Mareel).
Zyromski (Lot-el-

~

Rosset Garonne,
Roude] (Baptiste).
ent vcié egontre:
MM. Ferrier,
Abel-Durand, Flory.
Aguesse, Fournier.
Alric. Gadoin.
Amiot (Charles). (argominy.
Armengaud. Gasser.
Ascencio (Jean), Gatuing. .
Aussel, Gautier (Julien).
Avinin. Gerber (Mare), Seine.
Baralgin. Gerber (Philippe),
Bardon-Damarzid, Pas-de-Calais.
Barré (ilenri), Seine. | Giacomsii.
Bendjelloul Moha- Giauque.
med-Salah). Qlls-on.
Béne (Jean). Grassard,
Berthelot (Jean- Gravicr (Robert),
Marie}. Meurthe-et-Moselle.
BRocher. "] Grenier (Jean-Mavie),
Boisrond. - Vosges.
Boivin- Champeaux Grimal.
Bonnefous Grimaldt.
(Raymond). Salomon Grumhach
Bordencuve. Guénin.
Borgcaud. Guirriec,
Bossanne (André), Guissou.
Drome. Gustave.

Bosson (Charles}, -
Ilaule-Savoie.

Boudet.

Boyer (Jules), Loire.

Boyer (Max), Sarlhe

Brettes.

Brier.

Brizard.

Mme Brossolette
(Gilberte-Pierre-).

Brune (Charles),
Eure-et-Loir.

Brunet (Louls)

Brunot.
BuIret (Ilenri).
Carcassonne.
Cardin (René), Eure.
Mme Cardot (Marie-
Hélene).
Carles.

caspary.
Cayrou {Frédéric).
Chiembriard,
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet.
Chatagner. .
Chaumel. ,
Chauvin.
Chochoy.
Ciaireaux,
Clairefond.
Colonna.
Ccudé du Foresto.
Courriére.
Cozzano.
Dadu.
Dassaud.
Delray. -
Delcourt.
Deltortrie.
Deimas (Général)
Denvers.
Depreux (René).
Mme Devaud.
Diop (Alioune),
Djamah (Alf).
Dorey.
Doucouré (Amadou;.
Doumenc.
Duchet.
Duclercq (Paul).
Dulin
Dumas (Frangois).
Durand-Reville.
h_ime Eboué.

Enm
Félice (de).
Fertaccl

Amédée Guy.

ITamon (Léo).

Hauriou.

ITelleu.

Ienry.

Hoequard.

Iryvrard.

Ignacio-Pinte (Louis).

Jacques-Destrée. -

Janton.

Jaouen {Yves),
Finistére.

Jarrié.

Jayr

Jouve (Paul).
Juliien.

Lafay (Bernard).
Laffargue.
Lafleur (Henri),
Lagarrosse. .

La Gravicre.
Landry.

Le Gotl.
Léonetti.

Le Sassier-Boisauné.
Le Terrier.

Leuret.

Liénard.
Longchiambon.
Maire (Georges).
Marintabouret.
Masson (llippolyte).
M’Bodje (Mamadou).
Mendilte (de)
Menu.

Minvielle, =~ -
Molle (Marcel).

Monnet.

Montalembert (de).
Montgascon (de).

Monticr (Guly).

Morel (Charles),
Lozére.

Moutet (Marius).

N’Joya (Arouna).

Novat.

Okala (Charles).

Oft

Ou Rabah (Abdel
madjid).

Mme Oyon.

Paget (Alfred).

Pairault.

Pajot (Hubert).

Mme Patenotre
Jacqueline Thome),

Paul-Boncour.

Pauly.

Paumelle,

Boumcnd_\e‘

Georges Pernot.
Peschaud.

Ernest Pezet.
Plleger.

Pialoux.

Pinton. -

Plait.

Poher (£lain).
Poirault (hrmle).
Poisson. :
Pontille (Gnrmain).
Pujol.

Quesnot (Joseph).
Quessot (Eugene)
Racault.

Rausch (André).
Rehault.
Renaison.
Reverbori. -
Richard.
Rochereau.
Rochette.
Rogier.

Mme Rollin.
Romain.
Rotinat.
Roubert (Alex).
Rucart (Mare).
Saint-Cyr.
Salvago.
Sarrien.
Satounet.

Nont pas pris
MM.

Ahmed- YahlaA -
Ahmed)

Mme Saunier.-

Sempé. - .

Serrure.

Siabas.

Siaut.

Sid Cara.

Simard (René).

Simon {(Paul).

Socé (Ousmane).

Soldani.

Southon.

Streifl.

Teyssandier.

Thomas (Jean-Marie),

Tognard.

Touré (Fodé
Mamadou).-

Trémintin.

Mlle Tringuier.

Valle.

Vanrullen.

Verdeille.

Mme Vialle.

Vieljeux.

Vignard (Valentin-
P1erre)

Viple.

Vourc’h.

Voyant.

Walker (Maurioe).

Wehrung.

w estphzﬁ

part au vote:

Kessous {(Aziz).
Tahar (Ahmed).
Tubcx‘t (bénéra.l).

Ne peuvent prendre part au vote:

MM,
Bézara, ~

Raherivelo.
Ranaivo.

. Excusés ou absents par congé:

MM,

Bechir Sow.
Bollaert (Emile).

Brunhes {(Julien),
Seine.

Gerard.

Saiah.

N‘'a pas pris part au vote:

Le consciller de la

République -dont Uélec-

tion est soumise 4 l'enquéie:

M. Subbiah (Callacha;. -

N’ont pas pris

part au vote:

M. Gaston Monnerville, px~é=1d§nt du Conseil

de la République, et M.
sidait la séance.

Robert Sérot, qux pré-

Les nombres annoncés en séance avalent

été de °

Nombre des VolantS.eeeeereseenes
Majorité absolue...ccesenrenes

Pour 1'adoption....ceeeeee

Conire
Mais,

300

. 151
8%

216

aprés vérification, ces nombres ont

été rectifiés conformément & 1a liste de scru-

lin ci-dessus

SCRUTIN
Sur Vamendemenet de

(Ne 130)r
M. Mammonat 4 lDar-

ticle 1er (c-b) du projet de loi concernant le
dégagement des cadres de fonctionnaires,

Nombre des votan{S..eveeeenenss
Majorité abzolue ......veeeneeenn.

Pour 1’adeption
Coutre

298
150
. 81 .
28 -

Le Conseil de la République n’a pas adoptd.

‘ont voté pour:

MM,
Anghiley.
Baret (Adrien), 1a Rdéu-
nlon,
Baron. -

- Bellon.

Benoit ’Alude)
Berlioz.
Bouloux,

Mme Brion.
i\31me Brisset,
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Calonne (Nestor), -

Cardonne (Gaston),
Pynénéea-Onentales.

Cherrier (René),

Mme Claeys.

Colardeau,

Coste (Clmrles)

David (Léon).

‘vocaux (Jules).

Defrance.

Djaument.

Bubois (Célestin),

Mile Dubois (Juliette).

Duhourquet,

Dujardin,

Mlte Dumont (‘\ﬂ-
reille).

- Mme Dumont

(Yvonnej.
Dupie.
Jitifier.
Fourré.
Fraisseix,
Franceschi.
Mme Girault.
(irangeon.
Guyot (Marrel).
laouen [Albert),
Finistere,
Jauneau.
Lacaze (Georges).
Landaboure.
Lurribére, -~
Laurenti,
Lazare.
Le . Coent.
Le Contet (Corentin).
Le Dluz.
Lefranc,
Legeay.
Ont voté
MM,
Abel-Durand.
Azuesse.
Alric, -
Amiot (Charles)., -
Armengaud,
Ascencio (Jean),
Aussel, :
Avinin.
Taratgin.
Bardon-Damarzid,
Barré (lenrl), deine.

* Bendjelloul (Moha-

med-Salah).
Rene (Jean)., -
Berthelot {Jean-Marie)
Bocher.
Boisrond.
Boivin-Champeaux.
Bunnefous (Raymond)
Bordeneuve,
Tiorgeaud, *
Lossane (André),
Dréme.
"Bosson (Charles},
Haute-3avoie.
Boudet,

oner (Jules), Loire..
loyer (Max), Sarihe.

Breltes.

Rrier, .

Brizard.

Mme Drossoiette
(Gilberte Pierre-).

Brune (Charles), l:ure-

. el-Loir,

Trunet (Louis).

Brunot, .

-Tuflet (Henriy,

Carcassonne. :

(ardin (René), Eure.

Mme  Cardot (Marie-
IIs1¢ne),

. Carles.

Caspary

(aylou (Frédénc)
chambriard,
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet.
t.halagner. :
Chaumel. AR
Chauvin, ’
{hochoy, -
(laireaux.

Clairefond.

folonna,

Lemoine,

Lero.

Maiga (‘V[ohamadou
Djibrilla).

Mammonat,

Marrane.

Martel (l{en.ri)

Mauvais.

Mercier ’Fr.’mcois)

Merle (Faustin)

Metle ('l'oussam't) Vnr.

Mermet-Guyennet.

Molinié,

Muller.

Naime.

Nicod.

Mme Pacaut.

Paqmnssamwoulw

Petit (G€énéral).

Mme Pican. -

Poincelot,

Poirot (René).

Prévost..

Primet.

Mme Roche (Marie).

Rosset. |, - !

Roudel {Baptiste}.

Rouel, .

Sabié,

Sauer,

Sauvertin,

Tubert (Général),

Vergnole.

Victoor. B

Mme Vigier,

Vilhet.

Vittori.. ’

Willard (Marcel),

Zyromski, Lot-et-
Garonne,

contre

Coudé du Foresto
Courridre.
Cozzano.

Dadu.

Dassaud,

Debray.
Delcourt.
Delfortrie.

Delmas (Général).
Denvers.

Depreux (René). ~
Mine Devaud.
Diop {Alioune). ’
Djamah (Ali).
Dorey.

Doucourd (Amadou)...

Doum.ene,

Duchet.

Duclercq (Panl),
Dulin. .

Dumas. (I‘rancols)
Durand-Reville,
Mme Eboué.,
Ehm,

Félice (de).

& Ferraccl.
.| Ferrier,

Flory.

Fournier.

Gadoin,

Gargominy,

Gasser,

Gatuing.

Gaulier (Juhen)

Gerber gMarc), Seine.

Gerber (Philipre),
Pas-de-Calais.

| Giacomon1.

Giauque.

Gilson.

Grassard.

Gravier (Robert),
Meurihe-et-Moselle,

Grenier (Jean-Marie)
Vosges,

Grimal,

Grimaldi.

Salomon Grumbach,

Guénin,

Guirriec.

Guissou,

Gustave.

An.edée Guy.

Hzmon (Léo).

Hairiou.

Henry.

Hocquard.
Hyvrard,

Ignacio-Pinto Imus)

Janton

Jaouen (Yves),
I*mxatere

Jarrié.

Jayr,

Jouve (Paul).

Juilien,

Lafay (Bernard)..

Laffargue,

Lafleur (Henri),

Lagarrosse.

La (xmvu,re.

Landry.

Le Gofl,

Léonetti, -

Le Sassier-Boisaung.

Le Terrier.

Leuret. .

Liénard. ~

Longehamben,

Maire (Georges).

Marmtabouret

Masson (leppo-lyte)

M’Bodje (\lamadou)

Menditte (de).

Menu.

Minvielle,

Molle (Marcel),

Monnet.

Montalembert (de).

Monlgascon (de)

Montier Guy).
Morel (Charles) ~
Lozére.

Moutet (Marius).
N’Jova (Arouna),

rat.
Okala (Charles).
Ott.

Ou Rahah (Abdel-
madjid).

Mme Oyon.

Paget (Alired).

Pairault,

Pajot {(Hubert).

Mme Patenodtre (Jac-
queline Thome).

Paul-Boncour.

Pauly,

Faumelle,

Georges Pernot.

Peschaud.

Ernest Pezet,

Pfleger.

Pialoux.

Pinton.

Plait.

N'ont pas pris part au vete !

MM.
Ahmed-Yahia. /
Boumendjel &hmed)
He!leu.

Poher (Alain).
Poirault (Emile).
Poisson,

Pontille (Germain),
Pujol,

Quesnot (Joseph).
Quessot (Eugene).
Racault.
Rausch (André),
Rehault.
Renaison.
Reverbori.
Richard.
Rochereau.
Rochetle.
Rogier.

Mme Rollm
Romain,
Rotinat,
Roubert (Alex),
Rucart (\Iarc).
Saint-Cyr. .
Salvago.
Sarrien.
Satonnet.

Mme Saunier.
Sempé.
Serrure.

Siabas.

Siaut.

Sid Cara.
Simard (René),
Simon (Paul).
Socé (Ousmane)
Soldani, :
Southon.

- Streift.

Teyssandier.

Thomas (Jean-Marle).

Tognard.

Touré - (Fodé
Mamadou).

Trémintin,

Mile Trinquier.

Valle.

Vanrullen.

Verdeille.

Mme Vialle,

Vieljeux,

Vignard (Valentin-
ierre).

Viple, ~

Voure’h,

Voyant.

Walker (Maurice).

Wehrung,

Westph

[

t

Jacques-Destrée.
Kessous (Aziz).
Tahar (Ahmed)

N

.- 7

‘Ne.peuvenl prendre part au vote ¢

MM.
Bfzara.

Raherivedo.

Ranaivo, -

Excusés ou ahset{ts par congé :

MM.
Bechir Sow.
Bollaert (Emile),

Brunhes "(Julien), .

Gérard,
Salah.

N’a pas pris bart au vote:

Le - conseiller de la République dont JVélee-
tion est soumise & Uenquéle:

M. Subbiah (Callacha),

‘N'ont paé pris part au vote :

M.

Gaston Monnerville, président du Con-

seil de 1a République, et M. Robert Sérot, qui

présidait la séance.

été d

Nombre des volants......... %,
Majorité absolue ....cuceneeensees

Pour 1'2dopHon v..eeeeees

sssesss

.. Contre
—

Mais,

sssscssnesee

Les nombres annoncés en séance avaient:

209

150
86

213

aprés vérification, ces nombres ont

616 rectifics conforinément 2 la liste de- scru-

tm ci-dessus.

SGRUTIN

(N° 181)

‘Sur Pamendement (no 6) de Mme Devaud &
Varticle 1er {C-¢) du projet de loi concer-
nant le dégagement des cadres de fonclion-

naires.

Nombre des *votants.........\.....
Majorité absolue.....cceeseneecss

215
108

Pour I'adoption.esiecesec.s 215

Contre

ITTTTRTT PR PPPPOTONEEE |

‘Le Consell de la République’ a adoplé.

Ont voté pour:

MM.
Abel-Durand,

Amiot (Edouard).’

Armengaud.

Ascencio (Jean).

Aussel. -

Avinin,

Baratgin,

Bardon-Damarzid,

Barré. (Ilenri), Seine.

Bendjelloul (Mohamed-

Béne SJean)

Berthelot (Jean-Marie)

Bocher.

Boisrond,

Boivin- Champeaux

Bonnefous (Raymond)

Bordeneuve,

Borgeaud.

Bossane (André),
Rrome.

Bosson (Charles),
Iaute-Savoie, )

Boudet.

Boyer (Jules), Loire.”

Boyer (Max), Sarthe.”

Brettes.

Brier.

Brizard.

Mme Brossolette -
(Gilberte Pierre-).

Brune (Charles),
Eure-et-Loir,

Brunet (Louis),

| Brunot.

Bulfet (Henri).

Carcassonne,

Cardin (René), Eure.

Mme Cardot (Marie-
Ié1éne),

Carles.

Caspary.

Cayrou (Fréd¢ric).

Chambriand.

Champeix,

Charles-Cros. .

Charlet. -

Chatagner.

Chaumel,

Chauvin,

Chochoy.

Claireaux,

Clairefond.

Colonna. ~

Courriére,

Cozzano, .

Dadu.

Dassaud.

Debray.

Deleourt,

Delfortrie.
Delmas (Général),
Denvers.

Depreux (René).
Mme Devaud,

Diop.
NV

Djamal’
Dorey. -

Doucourd (Amadou).
Doumenc,

Duchet,

Duclercq (Pauly,

Dumas (Francois).

Durand-Reville,

Mme Eboué.

Ehm,

Félice (de),

Ferracci.

Ferrier.

Flory.

Fournier. = . .

Gadoin. i

Gargornsny.

Gasser,

Gatuing.

Gautier (Julien).
Gerber (Marc), Selne.

Gerber (thppe),
Pas-de-Calais.

Giacomoni.

Giauque,

Gilson.

Grassard.

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Moselle, -

Grenier (Jean-Marie), =
Vosges. .

{ Grimal.

Grimaldi.

Salomon Grumbach.
Guénin,

Guj.rrlec.

Guissou.

Gustave,

Amédée Guy.
Hamon (Léo).

‘| Hauriou,

Helleu.

Henry.

Hocquard.

Hyvrard.

Ignacio-Pinto (Lou.ll).

Jacques-Destrée.

Janton,

Jaouen (Yves),
Finistére.

Jarrié.

Jayr.

Jouve (Paul).
Jullien, ’
Lafay (Bernand).
La[fa'gue.



DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 22 JUIN 1348 -

CONSEIL - 1607
‘Henri). uesnot (Joseph -Vergnole, Vittori. Lero. . Poirot (René).

Iljggz?g;sg. L 8uessob (E ugélx’le)). Victgoor. Willard (Marce]) Maiga .(Moham-ado,u' Prévost.
La Graviere, Racault. Mme Vigler., | Zyromski, Lot-et- Djibrilla). | Primet,
Landry. Rausch (André). Vilhet, Garonne. Mammonat. Mme Roche {Marie).
Le Golf, Rehault. Marrane. | Rosset.
Léonetti. Renaison, o : . ¢| Martel (Henr). . Roudel (Baptiste).
Le Sassier-Boisaund. | Reverbori, Ne peuvent prendre part au vote: Mauvais. Rouel.
Le Terrier, Richard. Mercier (Frapqoxs). Sablé.
Leuret. Rochereau, T MM, - Raherivelo. Merle (Faustin), A. N.|Sauer.

Liénard. Rochette, Bézara. Ranaivo. Merle (Toussaint), Var. | Sauvertin.
Longchambnn Rogier. Mermet-Guyennet. Tubert (Général).
Maire Georges) Mme Rollin, . . v Molﬁn;é. gggtgo%)‘le. -

Marintabouret, Romain. . uller, .

Masson (Illppolgte) gotilr)mti (Alexy Excusés ou absents par congé Ilgglcnon(ll-e_ l‘vllirlrllleethier.
Mamadou ouber ex). ) ey i ilhet,
ﬁeel%dxjt?e((de) . ). Rucart (Mare), , MM. / YBrélglIllgs (Julien}, Mme Pacaut, Vittori, »
Menu, . Saint-Cyr., Bechir Sow. Gérard. Paqumssamy?ouné Willard (Marcel)s.
Minvielle, Salvago. Bollaert Em'le)‘ Satah. Petit (Général), Zyromski, Lot-et-

Molle (Marcel). Sarrien.  Bollaert (Emile). Mme Blean, Garonne,
Monneg a0, Satoméet. i ' Poincelot.
Montalembert (de}. Mme Saunier. N’ rt au vote* .
Montgascon (de). v Sempé. a pas pris pa ‘ L .
Montier gJGuY Serrure. Le consezller de la République dont Iélee- Ont voté contre: . \
Morel (Charles}, Sialas. tion est soumise & l"eﬂquéte . .

Lo%éé'e Marius) g%?lué.ara ! M. Subbiah (Caltach MM. - Duchet
Moute arius)., . . Subbiak (€allacha), e y
N’?l%ya ((Aroun.a). Simard ((ll)iené) ; ¢ ) ﬁgsle-gérand. Bgﬁlgrcq (Paul).
Novat. Simon (Paul - . : ! . .

) i . " . Alrie. Dumas (Franc¢ois)g
ot (Chartes]. Soigans, Smenel: Wont pas pris part au vote: Amiot (Edouard), Durand-Reville,
Ou.Ragagn Sgﬁﬁfm M. Gaston: Mennerville, pmésident dw €onseil ﬁ;’c’;i“c}ﬁ“?,em)‘; E‘h“,“: Ebous.. .
322& (3A ‘fredy. Te}ssandier -de la République, et M. Robert Sém’e, qui | Aussels Félice (de).
Pairaull. Thomas (Jean- Mane). présidait la séance. Avinin, * Ferracet.

Pajot (Hubert). Tognard. ( - Baratgin. Ferrier.
Mme Patenotre (Jae- Tolb}ré (god)é ‘ gardgn (%amr)mst Flory.

line ‘Thome amadoy, : : ; arr enri), Seine. | Fournier.
Pa(ﬂ%eBi)xfcour ) Trémintin. Les pombres annoncés en séance avaient Bendjelloul (Mohamed | gadoin.
Pauly. {”}“ﬁ’ Trinquier. €16 de: éSala (J) ) Gargominy.
;Paumelle alle, i . - - . - Béne eany. Gasser
Georges Pernet, Vanrullen. Noprre des wzomta.............. AT - Berthelot (Jean-Marie). | Gatuing.
Peschaud. Verdeille. Majoritd abSOlUei.esecassrsscscenss. 109 1 Bocher. Gautler (Julien).
Lrnest Pezet. Mme Vialle. Yadopth . : - Boisrond. Gerher (Marc)., Seine
Plieger. Vieljeux. - Pour Yadoption.....eenee AT Boivin- Champeau Gerber Philippe)
Pialoux. Vignard (Valentin- CONntre ......... eressineee O Bonnefous (Raymond). “Pas.de-Calais,
Pinlon. | Pierre). - . RBordeneuve. Giacomoni.
Plait, Viple. - Mais ,aprés vérification, ces nombres ent | porgegud. Giauque
Poher lgMgmmle) %g?;% %1. 618 rectififs conformément  la liste de seru- | Bossanne. (André), Gilson.
II:glxgg})ln ( walker (Maurice), tin el-dessus. Dréme. Grassard.

Ponlille (Germain),
Pujol.

N’ont pas pris

MM,
Ahmed-Yahia,
Anghiley.
Baret (Adrien), la
Réunion,
Baron,

Bellon. .

Benoit (Alcide).

Berlioz.

Bouloux

Boumendjel (Ahmed)..

Mme Brion.

Mme : Brisset..

Buard.

Calonne (Nestor).

Cardonne (Gaston),
Pyrénées-Orienlales.

Cherrier (René).

Mme Clageys.

Colardeau,

Coste (Charles).

Coudd du Foresto.
David (Léon).

Décaux (Jules).

Defrance.

Djaumauf.

Dubois (Célestin).

Mile Dubois (Juliette).

Duhourquet.

Dujardin

Mlle Dumont Mireille)

Mme Dumont
(Yvonne).

Dupic. .-

Etifier.

Fourré.

Fraisseix.

Franceschl,

Mme Girault.

Grangeon.

Guyot (Marcelz

Jaouen (Albert),
Finistére, .

Jauneau,

/ehrung.
Westphal,

part au vote:

Kessous (Aziz). .
Lacaze (Georges).’
Landaboure, :
Larribére.
Laurenti,

' Lazare.

Le Coent.

Le Contel (Corentin).
‘Le Dluz.

Lefranc.

Legeay. -

Lemoine,

Lero.

Maiga (Mohamadou
Djibrtila),

Mammonat,

Marrane.

Martel (Henri),

Mauvals,

Mercier (Francois).

Merle (Faustin)

Merle (Toussamf) Var

, Mermet—Guyennet

Molinié.

Muller.

Naime,

Nicod.

Mme Pacaut.
Paquirissamypoullé.
Petit (Général),
Mme Pican.
Poincelot.

Poirot (René),
Prévost.

Primet.

Mme Roche (Maric).
Rosset. :
Roudel (Baptiste).
Rouel., -

Sablé.,

Sauer.

Sauvertin.

Tahar (Ahmed).

Tubert (Général),

\

SCRUTIN (N° 152) ‘
Sur VPamendement de M. Alcide Benoit ten-

dant & disjoindre le « (d) »

dy « € » de Var-

ticle 1er du projet de loi concernant le déga-~
gement des cadres de fonctionnaires.,

Nombre des votants.

Majorité absolue.

ciasacsceaies 300

cencerssaceassace 151

Pour adoption..eseessess 84

Contre

cresscrscnsnnnsaseas 216

Le Conseil de la République n’a pas addpbé.

Ont voté pour:

MM,

: Anghiley.
' Baret (Adrien), -

la Réunien,
Baron.
Bellon.

' Benoit (Aloide)

Berlioz,
Bouloux.
Mme Brion
Mme Brissel.

. Buard.
Calonne (Nestor).

Cardonne (Gaston).

Pyréndes-Orientales.

Cherrier (René),
Mme Claeys.
Colardeau, = -
Coste (Charles).
David (Léon).
Décaux (Jules).
Defrance.
Djaument.
Dubois (Célestin),

Mile Dubois (Julicttej.

Duhourquet,

, Dujardin.

‘Mlie Dumont (Mireille]..
Mme Dumont
f (Yvonne).
Dupie, .
Etifier,

Fourré,

' Fraisseix,
Franceschli.
Mme Girauit.
Grangeon.
Guyot (Marcel).

tére.
Jauneau.
Lacaze (Georges).
Landaboure,
Larribére.
Laurenti,
Lazare
Le Coent,
Le Contel (Corentm)
Le Dluz.
Lefranc,
Legeay.

Lemoine.

Jaouen (Ubert), Finls-

t Brunet (Louis),.

. Chambriard,

. Chatagner,
: Chaumel,

. Chochoy:.

- Claireaux.
" Clairefond,
- Colonna.

- Courriére,
- Clozzano.

. Dadu.

" Dassaud,

' Debray.

. Delfortrie.

Bosson (Charles), ¢
Haute-Savole.

Boudet.

Boyer (Jules), Loire.
Boyer (Max), Sarthe.

Brettes.

Brier.

Brizard.

Mme Brossolette (Gil-
berte Pierre-{.

Brune (Charles), Fure-
. et-Loir.

Brunot,

Buffet (Henri),

Carcassonne,

Cardin (René), Eure.

Mme Cardot (Marie-
Héléne).

Carles.

Caspary.
Cayrou (Frédéric),
(Champeix.

Charles-Cros, }
Charlet,

Chauvin.

Coudé du Foresto,.

Delcourt.

Delmas (Général),
Denvers.
Depreux (René).
Mme Devaud.

Diop.- .

Djamah (All).
Dorey.

Doucouré {(Amadou).

Doumengc,

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Moselle,

Grenier (Jean-Marie),
Vosges.

Grimal,

i Grimaldi.

Salomon Grumbach.
Guénin.

Guirriec.

Guisseu.

Gustave.

- Amédée Guy.
i Hamon (Léa).

Hauriou.

Helleu.

Henry.

Hocquard

Ilyvra

Ignaolo -Pinto (Uouis)

| Jacques-Destrée,

Janton.

Jaouen (Yves), les

tére.
Jarrié,

Jayr. .
Jouve (Paul),

' Jullien.
- Lafay (Bernard),

Laffargue.
Laﬂeur (Henri).

I Lagarrosse.
- La Graviére.

Landry.

4 Le Gofl.

Léonett.
Le Sassier-Boisauné,
Le Terrier,

-Leuret
.} Liénard.

Longchambon. -

| Maire (Georges);

Marintabonret.
Masson (Iippolyte),
M’Badje (Mamadou).
Menditte (de).
Menu.

Minvielle,

Molle (Marcel).
Monnet. >
Montalemhert (de)

»
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Montgascon (de).. Rogier.
Monlier (GUY Mme Rollin.
Morel (Charles}, Romain,
Lozére. Rotinat,

Roubert (Alex),

Moutet (Marius).
Rucart (Marc),

N ’Joya (A:ouna). "

Nov Saint-Cyr.-
Okala (Charles).’ Salvago. .

ott. Sarrien,
Ou Rabah (Adbelmad- | Satonnet.

Jid), Mme Saunier.

Mme Oyon. Sempé.

Paget { Alired), Serrure.
Pairault. Siabas,.

Pajot (Hubert). Siaut.

Mme Patenottre (Jac- Sid Cara.

Simard (René).

queline Thome}),
Simon (Paul), -

Paul-Boncour,

Pauly. Socé- (Ousmane),
Paumelle. Soldani.
Georges Pernot. Southon.
l’eschau( Streiff.
FErnest Pczet, . Teyssandier,
Pfleger. : ) Thomas (Jean- Marle).
Pialoux.
Pinton. Touré (Fodé Mama-
Plait, i dou). - :
Poher (Alain), Trémintin.
Poirault (Emile), Mlle Trinquier,
Poisson; Valle.
Pontille (Germain), Vanrullen,

~ Pujol. Verdeille,

“ Quesnot (Joseph). Mme Vialle, .
Quessot (Eugéne) Vieljeux, ~
Racault. . vignard (Valentin-
Rausch (André). Pierre). .
Rehault. Viple.
Renaison. Vourc'h.
Reverbori. voyant,

_ Richard. Walker (Maurice).
Rochereau. ‘Wehrung.

Rochette. Westpha'i

N'ont pas pris part au' vote:

Kessous (Aziz).

MM.
‘Ahmed-Yahia,
Tahar (Ahmed),

Boumendjel (Ahmed).

Ne peuvent prendre part au vote!

Raherivelo.

MM,
Ranaivo.

Bézara.

Excusés ou absenté par congé:

-~ _ {Brunhes (Julien).
Gérard.

MM. .
Bechir Sow.
Salah,

Bollaert (Emile).

N'a pas pris part au vote:

Le conseiller de la République dont U'élec-
tion est soumise & lenquéte:

M. Subbiah (Callacha).

N’ont pas pris part au vote :

M. Gaston \Iohnervxlle président du Conseil
de la République, et M. Robert Sérot, qui pré-
sidait Ia séance. “

" Les nombles annoncés en séance avalent
été de: .

298
450

Nombre des votants...
Majorité absolue......_:...~......'..

84
214

- Pour I'adOptiOD..eseenssee
Contre .....

Mais, aprés vérification,. ces nombres -ont
ét6 rectifiés conform®ment A la liste de scru-
* tin ci-dessus, .

- 0

SCRUTIN (N° 183)

Sur la premiére partie de l'amendement de
M. Baron tendant & compléter le « C » de.
Varticle 1er du projet de loi concernant le
dégagement des cadres de fonctivnnaires.,

300

Nombre des votants.. i
158

Majorité absolue....

Pour l’ado})tion.
Contre

ssscsssvsesse .

Le Conseil de la .hépublique n’a pas adopts,

. Ont votd pour:

MM. Le Coe
Anghiley Le Conlel (Corenun),
Baret (Adrlen) 1a Réu- | Le Dluz, .
nion. - Lefranc, )
Baron. Legeay.
Rellon, Lemoine,.
Lenoit (Alcide). - Lero. -
Berlioz. Maiga (Mohamadou
Bouloux. Dmmlla),
Mme Brion. Mammonat.
Mme Brisset, « | Marrane.
Buard. Martel (Ilenri).
Calonne (Nestor). Mauvais.
Cardonne (Gaston), Mercier (Francms)
Pyrénées-Orientales. | Mcrle (Fauslin), A. N,
Cherrier (René). Merle (Toussami) Var.
Mme Claeys. Mermet- Guvenne{
Colardeau. Molinié,
+Coste §Charles). Muller.
David (Léon). - Naime, -
Décaux (Jules). | Nicod.
Defrance. Mme Pacauf,
Djaument. Paqumssam)drfoulla.
Dubois (Célestin). Pelit (Génére
Mile Dubois (Juliefte): | Mme Pican,
Duhourquet. . .. Poincelot. :
Dujardin, Poirot (René).
Mile Dumont ‘(Mireille) { Prévost.
Mme Dumont(Yvonne). | Primet. - L4
Dupie. Mme Roche (Marie).
Etifier, Rosset.
Fourré, Roude] (Baptiste).
Fraisseix. Rouel.
Franceschi. Sablé.
Mme Girault, Sauer.
Grangeon, Sauvertin, -
Guyot (Marcel). - Tubert (Général).
Januen (Albert), Finis. | Vergnole,
tére. Victoor,
Jauneau, Mme Vigier.
" Lacaze (Georges). Vilhet,
Landaboure, Vittori i
Larrihére, Willard (Marcel).
Laurenti. Zyromski, Lot-ct-Ga-
Lazare. TOonne. -

Ont voté contre:

MM, Brune (Charles}, Eure-
Abel-Durand. - et-Loir -
Aguesse. Brunet (Louis) ’
Alrie. : i Rrunot,

Amiot (Charles). Buffet (Ilenri),
Armengaud. Carcassonne.
Ascencio (Jean). Cardin (René), PRure.
Aussel. Mme Cardot (Mame -Hé-
Avinin, iene).
Raralgin. Carles
Rardon-Damarzid. Caspary.
Barré (Henri), Seine. | Cayrou (Frédérlc)
Bendjelloul (Mohamed- Chambriard.

Salah) Champeix.
Béne (Jean). Charles-Cros.
Berthelot (Jean-Marie), | Charlet. N
Bocher. Chatagner.
Boisrond. Chaumel,
Boivin-Champeaux, Chauvin,
Bonnefous (Raymond). | Chochoy.
Bordeneuve. Claireaux,
Borgeaud. Clairefond.
Bossanne (André), Colonna.

Drome, Coudé du I‘ore;to.
Bosson (Charles), Hau- | Courriére.

te-Savoie. Cozzano.
Boudet. : Dadu.
Boyer (Jules), Loire. Dassaud. -
Boyer (Max), Sarthe Debray.
Brettes. . Delcourt,
Brier. ( Delforir]e.
Brizard. Delmas (Généraly.
Mme Brossolelte (Gil-| Denvers. )

-Depreux (René),

berte Pierre-),
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Mme Devaud.

Diop (Alioune},
Djamah (Ali).
Dorey.
Doucouré (Amadou)
Doumene,

| Duchet,
] Bu{lercq (Paul),

Dumas (Frangois).

Durand-Reville,

Mme Eboué. -

Ehm,

Félice (de).

Ferracci.

Ferrier,

Flory.

Fournier.

Gadouin.

Gargominy.

Gasser.

Galuing.

Gautier (Julieny.

Gerber (Marc), Selne

Gerber (Phlhppe), Pas-
de-Calais.

Giacomoni.

Giauque, -

Gilson.

Grassard.

Gravier. (Robert),
Meurthe-et-Moselle,

Grenier (Jean - Marie),
Vosges.

Grimal.

Grimaldl.

Salomon Grumbach.

Guénin,

Guirriec.

Guissou.

Guslave.

Amdédée Guy:

Ifamon (Léo).

Hauriou.

Ilelleu.

Henry,

Hocquard.

ITyvrard. -~

Ignacio-Pinto (Louis).

Jac ues-Desirée.

Janton.

Jaouen (Yves), Finis-
tére.

Jarrié,

Jayr.

Jouve (Paul),

Jullien.

Lafay (Bernard).

Laffargue.

Lafleur (Ilenri).

Lagarrosse.

La Graviére.

Le Gofl. '
Léonetti.

Le Sassier-Bolsaund,
Le Terrier,

Leuret,

Liénard.
Longchambon.
Maire (Georges).
Marintabouret.
Masson ({Ilippolyte).
M’Bodje (Mamadou).
Menditte (de).
Menu.

Minvielle,

Moile (Marcel).
Monnet
Montalembert (de).
Montgascon (de).
Montier (Guy).

'

Wont pas pris

MM.
Ahmed Yahia,
Boumendjel (Ahmed).

Morel (Charles), Lo. -
zére. [

!\loutet (Marius).
’Joya (Arouna), -

Okala (Charles).
Ou Ra;bah {Abdelma- ®

Mme Ovon,

Paget (Alfred).

Paxrault

Pajot (Hubert)

Mme Patenolre (Jace
queline Thome).

Paul-Boncour.

Pauly.

Paumelle,

Georges Iernot,

Peschand

Ernest Pezet, *

Pfleger,

«Pialoux.

Pinlon.

Plait. -

Poher (Alain).

Poirault (Emiley, .

Polsson.

Ponlille (Germain),"

Pujol. -

ﬁuesnot (Joseph),

Quessot (Eugéne).

Racault.

Rausch (André),
Rehault. .
Renaison,
Reberbori,
Richard.
Rochereaw,
Rochette,
Rogier.

Mme Roliin,
Romain.
Rotinat, -
Roubert (Alex),
Rucart (Marc),,
Saint-Cyr,
Salvago.
Sarrien.
Satonnet.

Mme Saunier,
Sempé,
scrrure,
Siabas.

Siaut.

Sid Cara.
Simard (René).
Simon (Paul).
Socé (Ousmane).
Soldani. :
Southon.
Streiff,

- Teyssandier.

Thomas (Jean-Marie).

Tognard.

Touré (Fodé Mama- .
dou). -

Trémintin.

Mlle Trinquier,

Valle

Vanrullen,

Verdeille,

Mme Viaile. -

.Vieljeux.

Vignard (Valentin.
Pierre),

Viple.

Vourc’h.

Voyant.

Walker (Maurice).

Wehrung.

Westphal,

part au vote:

Kessous Aziz).
Tahar (Ahmed).

-

Ne peuvent prendre part au vote:

MM,
Bézara.

Raherivelo,
Ranaivo.

Excusés ou absents bar congé:

MM.
Bechir Sow.
Bollaert (Emile).

Brunhes @ uuen).
Gérard.
Safah.

*
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N’a pas pris part au voie:

Le conseiller de la Républigue doni l’élec-
Hon est soumise & U'enquete:

M. Subbiah (Calacha).

" Nont pas pris i)art au vote :

M. Gaston Monnerville, préSJdent du Consell

de la République, et M. Robert Sérot,

présidait la séance :

qui

tg,es nombres . annoncés en séance avail

de:

Nombre des VotaniS..e.evesssesss
Majorité absolue.....ceepveernies.

297
149

Pour Yadoption...e.ecee.. B4

Contre T R IRLY

243

Male, apréds vérification, ees nombres ont
614 rectifiés conformément ¥ Ia liste de scru-

Un ei-dessus.

' écndrm

(N: 184)

Sur la nouvelle rédaction de la deuziéme par-
tie de Vamendement de M. Baron tendant &
compléter le « C » de Varticle 1« du projet
de 101 concernant le dégagement des cadres

~ de Jonctionnaires,

Nombre des- volantS..eeeeeeenesns
Majorité absolu€...vescreescsscees

Pour I’adoption...se.veee

. Contre

Le Conseil de la République n'a pas adopté.

[

MM.
Anghiley.
Baret (Adrien), Ja
~ Réunion.
Baron.
Bellon.
Benoit (A.lcxde)
Berlioz.
Bouloux,
Mme Brion.
Mme Brisset.
Buard,
Calonne (Nestor).
Cardonne (Gaston),
Pyrénées-Orientales.
_ Cherrier (Rend),
Mme Claeys.
Colardeau.
Costes (Charles).
David (L€on).
Décaux (Jules).
Defrance,
_ Djaument.
Dubois (Célestin).
Mlle Dubois (Jul)eue).
Duhourquet.
Dujardin,
Mlie Dumont (Mueine)
Mme Dumont
(Yvonne),
. Pupie,
Etitier.
Fourré,
Fraisseix,
Franceschl.
Mme Giraulf,
Grangeon.
Guyot (Marcel).
Jaouen (Albert),
Finistére.
auneaaG 5.
caze (Georges
Landaboure.
Larribére,
Laurenti,
Lazare.
Le Coent.

Ont voté pour:

300
151
85
215
Le Contlel (CGorenlin).
Le Dluz,
Lefrane.
Legeay.
Lemoine, .
Lero.
Maiga (Mohamadou
D]Ibl‘llla)
Mammonat..
Marrane.
Martel (Henri).
Mauvais.

Mercier (Francms)

Merle (Faustin), A. N.

Merle (Toussamt),
Var,

Mermet- Guvennet

Molinié,

Muller. .

Nairne.

Nicod.

Mme Pacauf,

Paquirissamypoullé,

Pelit (Géndral),

Mme Pican.

Poincelot.

Polrot (René).

Prévost.

Primet.

Mme Roche (Marie).

Rosset.

Roudel (Baptlste)

Rouel.

Sabié.

Sauer,

Mme Saunier.

Sauvertin.

Tubert (G€néral),

Vergnole.

Vietoor.

Mme Vigier.

Vilhet,

Vittori,

Willard (Mareel), :

Zyromski, Lot-et- '
Garonne.
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\  Ont voté contre;:

MM,
Abel-Durand.
Aguesse.

Alric.

Amiot (Charles)
Armengaud. N
Ascencio (fF2an).
Aussel.

Avinin.

Baralgin,

Bardon- Damamd
Rarré (Ilenri), Seine.
Bendjeloul (Mohamed
© Salah)..

RBéne SJF‘&D]

Rerthelot (Jean-\lane).

Bocher.
Roisrond,
Roivin-Champeaux.

’

Bonnefous (Raymond).

Bordeneuve,

Borgeaud.

Bossanne (André),
Drome,

Bosson (Charles), -
Haute-Savoie.

Boud 2t.

Rover (Jules), Loire.

Royer (Max), Sarthe.

Brettes.

Rrier

Brizard.

Mme Brossolette
(Gilberte Pierre-).

Brune (Charles),
Eure-et-Loir.

Brunet (Louis).

Brunot.

Buffet (Henri),

Carcassonne.

Cardin (René), Eure.

Mme Cardot (Marie-
Héléne).

Callcs

‘Caspar

Caylou (Frédérlc)

Chambriard,

Champeix,

Charles-Cros,

Charlel.

Chatagner,

Chaumel.

Chauvin.

Chochoy.

Claireaux.

Clairefond.

Colonna.

Coudé¢ du Foresto.

Courritre,

Cozzano.

Dadu.

Dassaud.

D:hray.

Deleourt,

Delfortirie.

Delmas (Général)

Denvers.

Depreux (René),

Mmé Devaud.

Diop (Alioune),

Djamah (Ali).
Dorey.

Doucouré (Amadou).

Doumenc. :

Duchet.

Duclercq (Paul).

Dulin:

Dumas (Frangols).

Durand-Reville.

Mme Ebocué,

Ehm.

Félice (de)

Ferracel,

Ferrier.

Flory.

Fournizr.

Gadoin.

Gargominy. .

Gasser.

Gatuing. b}

Gaumr (Julien)..

Gerber (Marc), Seine.

Gerber (thhppe),, .
Pas-de-Calais,

Giacomoni.

Giauque.,

Gilson,

Grassard.

Gravier (Robert),
. Meurthe-et-Moselle,

Grenizr (Jean-Marie), .

Yosges.
Grimal.
Grimaldi.,
Salomon Grumbach.
Gucnin, N
Guirriec.
Guissou.
Guslave.
Amdédée Guy.
Ilamon (Léo),
Hauriou.
Helleu.
Henry,
Hocquard,
Hyvrard.
Ignacio-Pinto (Louis).
Jau,m,s -Destrée.
Janton. -
Jaoucn (Yves),
Finistére.
Jarrié.
Jayr.
Jouve (Paul).
Jullien. ’
Lafay (Bernard).
Laffargue.
Lafleur (Henri).
Lagarrossa.
La Graviére.
Landry:
Le Goil.
Léonetli. -
Le Sassicr-Beisauné,
Le Terrier.
Leuret.
Liénard.
Longchambon.
Maire (Georges).
Marintabouret,
Masson (Hippolyte).
M’'Bodje (AMamadou).
Menditt2 (de),
Menu.
Minvielle.
Molie (Marcel).
Monnet,
Montalembert (de).
Montgascon (dej,
Montier (Guy).
Morel, (Char]ﬂs\
Lozére.
Moutet (Marlus).
N’Jova (Arouna).
Novat.
Okala (Charles).
Ot~

Ou Rabah
Jid).

Mme Oxon s

Paget (Alfred).

Pairault,

Pajot (Huber?).

Mme Paten6tre
(Jacqueline Thome}).

Paul-Boncour,

Abdeimad-

‘| Pauly, - .

Paumelle.

Georges Pernot.
Peschaud.-

Ernest Pezet.
Pfleger.

Pialoux.

Pinton.

Plait.

Poher (Alain),
Poirault (Emnle).
Poisson, °
Ponttille (Germain).
Pujol.

Quesnot (Joseph), -
Quessot (Eugéne).
kacault. .
Rausch (André;.
Rehault.

Renaison.
Reverbhori,
Richard.
Rochereau.
Rochette.

Rogier.

Mme Rollin,
Romain. .

Rolinat.

Roubert {Alex).
Rucart (Mare).

Saint-Cyr. Touré (Fodé Mama-
Salvago, - dou),
Sarrien, Trémintin, .
Satonnet, Mlle Trinquier.
Sempé. Valie,
Serrure, Vanrullen.
Siabas. - | Verdeille.
Siaut. . Mme Vialle.
Sid Cara, Vieljeux,
Simard (René), Vignard {Valentine
Simon (Paul). Pierre).
Socé (Ousinane). Viple. ’
Soldani. : Vourc’h, :

+ | Southon, Vosant

1 Streift, Walker f\llaurlce).

Teyssandier. Wehrung,
Thomas (Jean-Marie) \Vestphal
Tognard.

N'ont pas pris part au vote:

’Kessous {Aziz).
Tahar (Ahmed),

MM, o
Ahmed-Yahia.-
Boumendjel (Ahmed).

Ne peuvent prendré part au vote:

MM,

Raherivelo.
Bézara. . ‘

VRanaivo.

Excusés ou awnsénis par congé:

MM. Brunhes (J"‘len)

] Seine,
Bechir Sow, - Gérard.
Bollaert (Emile). Saiah.

N'a pas pris part au vote:

- Le conseiller de la depublique dont U'élecs

tion . est soumise & lUenquéle:
M. Subbiah (Cal'acha).

N'ont pas pris part au voie :

" M. Gaston Monnerville, présidenit du Conseil
de la République, et M. Robert Sérot, qui pré= -
sidait 1a séance,

Les nombres annoncés en séance avaient
té de: .
a04
153

Nombre des voianis...i.eoeee.nn.
Majorité” absolue.coceereccensreess

Pour Tadqplion.ceceeceess &
Contre 219

Mais, aprds vérification, ces mombres ont
616 rectifics conforméinent 3 la lisle de scru-
tin ci-dessus. . -

sesssscesccencspere

SCRUTIH (N° 185)

Sur le paragraphe to de Pamérdement de
Mme Clacys a Varticle 1er (D) du projet de
lot concernant le dégagement des cadres de
fonctionnaires.

298
150

Nombre de3 vOlanis.eeeevieveeens.
~ Majorité absolue..ieiivvossnecacss

,

Pour l'adoplioN..iveiecees 84
CONITC teeeeesencesersanss 214

Le Conseil de 1a République n'a pas adoptés
N .

Ont voté pour :

MM, Mme Brisset.
Anghiiey. Buard.

Barct (Adrien), la Calonne (\Ieemr)
Réunion. Cardonne (Gaston)
Baron. Pyrénées- OTlentaz‘e

Bellon. - Cherrier (René),

Benoit Almdc) Mme Claeys.
Berlioz. Colardeau. i
Bouloux. Coste _ (Chaorles).
Mme Brion, David (Léon),
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Décaux (Jules).
Defrance.

Djaument,

Dubois ™ (Célestin),
Mlle Dubois (Julietie).

Le Contel (Corentm)
Le Dluz, -
Lefmnc,

Legeay.

Lemnine,

Lero.

Maiga (Mohamadou

Djibrilla).

Ont voté
MM.
Abel- Durand
Aguesse.
Alrxc
Amiot (Charlas),
Armengaud.
Ascencio (Jean),
Aussel,
Avinin,
Baratgin.
Ba~don-Damarzid.
Barré (Henri), Seine.
Bendjelloul (Mohamed-
Salah).
Béne (Jean). i
Berthelot (Jean-Marie).
Bocher.
Bnjsrond.
Boivin-Champeaux.
Bonnefous (Raynwnd)
Bordeneuve,
-Borgeaud.
Bossanne (André),
Drome.
Bosson (Charles),
Haute-Savoie. _
Boudet,
Bover (Julesg, Loire.
Boyer {Max), Sarthe.
Brettes. -
Brier.
Brizard.
Mme Brossolette (Gil-
berte Pierre-).
Brune (Charles), Eure-
et-Loire.
Rrunet (Louls)
Brunot.
Buffet (chri).
Carcassonne,
Cardin (Rend), Eure.
Mme Cardot Nane-
Héléne).
Caries. -
Caspary.
Cayrou (Frédéric),
Chambriard.
Champeix.
Charles-Cros,
Charlet,
Chalagner;
Chaumel,
Chauvin,
Chochaoy.
Claireaux,
Clairefond. :
Coudé du Foresto.
Courriére,
C0zzang,
Dadu.
Dassaud.

Mammonat,
Marrane,
Martel (Ilenri).
Mauvais.

‘Mercier (Francois).

Duhourquet, , Merle (Faustin), A. N
Dujardin. Merle (Toussaint), var.
Mile Dumont Mermet-(}uyenne{
(Mireille). Molinié.
Mme Dumont Muller,
Yvonne)., ‘Naime.
Dupie. Nicod.
Etifier, , Mmeé Pacaut.
Fourré. : Paqulrlssamypouﬂé
Fraisseix, Pelit (Général), -
Franceschi. Mme Pican,

- Mme Girault, Poincelot. : '
Grangeon. Poirot (René).
Guyot (Marcel). Prévost.

Jaouen (Albert), Finis-| Primel.

tere. -] Mime Roche (Marie),
Jauneau. Rosset.
Lacaze (Georges). Roudel -(Baptiste},
Landaboure, 1 Rouel.
Larribére. Sabté.
Laurenti, Sauer. ~
Lazare. . | Sauvertin,
Le Coent, Tubert -(Géndral).

Vergnole.

Vicloor.

Mme Vigier,

Vilhet.

Vittori.

Willard (Marcel).

Zyromski, Lot-et-Ga-
ronne.

contre 3

Decbray..
Delcourt.
Delfortrie.
Delmas (Général);
Denvers.

Depreux (René).
Mme Devaud, .
Diop (Alioune},
Djamah (Ali).
Dorey,

Doucouré (Amadou);
Doumenc,

Duchet,

Duclercq (Paul).
Dulin.

Dumas (Frangois),
Durand-Revilleg
Mme Eboué,

EFhm.-

Félice (de),
Ferraccl. |

Ferrier,

Flory

1 Fournier.

Gadoin.

Gargominy,

Gasser.

Gatuing.

Gautier (Jullen).

G (o
erbert (Philippe),
Pas-de-Calais,

Giacomoni.

Giauque. .

Gilson,

Grassard, !

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Moselle.

Grenier (Jean-Marie),
Vosges. .

Grimal.

Grimaidl.

1 Salornon  Grumbach.

Guénin.

Guirriec,

Guissou. -

Gustave.

Amédée Guy.

Hamon (Léo),

Hauriou.

Teileu.

Henry.

Hocquard

Hyvrard.

Ignacio-Pinto (Louis).

Jacques-Destrée.

Janton,

Jaouen (Yves),
tére,

Jarrié.

Jayz,

Finis-

Seine..

Jouve (Paul),

Jullien.

Lafay (Bernard).

Laflargue.

Lafleur (Henrti),

Lagarrosse.

La Graviére.-

Landry.

Le Gofl.

Léonetti,

Le Sassier- B01~a1mé

Le Terrier.

Leuret.

Liénard,

Longchambon.

Maire (Georges),

Marintabouret, .

Masson (H:ppolyte)

M’Bodje (Mamadou).

Menditte (de),

Menu.

Minvielle. a

Melle (Marcel), .

Monnet.

Montalembert (de)

Montgascon (de)j.

Montier (Guy).

Morel (Charles),
Lozére.

Moutet (Mariusj.

N Jova (Arounaj.

at.
Oktala (Charles),

Ou Rabah (Abdelmad-
jid).

Mme Ovon.

Paget (Alfred)..

Pmrault

Pajot (Hubert):

Mme Patenotre .
(Jacqueline Thome)

Paul-Boncour,

Pauly.

Paumelle.

Georges Pernot.

Peschaud.

Ernest Pezet,

Pleger,

Pialoux.

Pinton,

Plait.

Poher (Alain),

Poirault {Emile),

-+*N'ont pas pris

MM
Ahmed- Yahia.
Boumendjel. { l.h'ned
Colonna.

N

. MM.
Bézara.
N

MM.

Bechir Sow.
Bollaert (Emile),

sidait la sdéance.

été de:

Contre

tin ci-dessus,

Poisson,

gontxﬂe (Germain),

Quesnot Iosephz.

Quesqot {Eugéne);

Racault

Rausch (André);

Rehault, .

Renaison.

Reverboriy

Richard.

Rochereau,

Rochette,

Rogier.

Mme Rollm,

Romain.

Rotinat,

Roubert (Alex)l

Rucart (Mare),

Saint-Cyr.

Salvago.

Sarrien.

Satonnet.

Mme Saunier,

Sempé.

Serrure.

Siabas,

Siaut,

Sid Cara.

Simard (René),

Simon (Paul).

Socé (Ousmane),

Soldani.

Southon,

Streifl,

Teyssandier.

Thomas (Jean-Marie}. -

Tognard.

Touré (Fodé Mama-
dou).

Trémintin.’

Mlle Trinquier,

Vanrullen,

Verdeille.

Mme Vialle,

Vieljeux.

Vignard (.Valenﬂn—
Pierre).

Viple.

Vourc’h,

Voyant,

Walker (\Iauﬂoo)

Wehrung,

Westphal. -

pzu:t au vots y
Kessous (Aziz).

Tahar (Ahmed)q
Valle,

Nombre des volaniS...cecesesvsces’
Majorité absolue....eesseseanannee

Pour 1adoplion.ssseesss

..... ecssdesnnsenas

Mais, aprés vérification
6t6 reclifiés conformémenf A la liste de scrus

" Ne pauvent preridre part au votel

Raherivelo.
Ranaive.

Excusés ou absents par congé: ~

[}
Brunhes (Julien).
Gérard,

Saiah,

N'a pas pris part au vote:

- Le conseiller de la République dont l'élec-
tion est soumise 4 l'enquéle:

M. Subbiah (Cailacha).

N'ont pas pris part au v’ote"

M. Gaston Monnerville, président du Conseil
de la République, et M, Robert Sérot, qui’ pré-

Les nombres annonoés en- séance avalent

297
119

8%
213
ces nombres ont

-

Mme Girault.

¥
SCRUTIN

Sur le aragraphe 2o

(N° 186)
de Uamendement de

laeys & larticle 4°¢ (D) du projet de .
loi concernant le dcjagement des cadres de .

fonctionnaires.

Nombre des volantS..eesesersnsas
Majorité absolue...cevsssenenesse

- Pour 'adopliON...eesvsese

Gontre

299
150
8 - -
216

Le Conseil Ae la République n’a pas adopté,

Ot voté pour:

MM,
Anghiley.
Baret (Adrien), la
Réunion.
Baron,
Bellon. T
Benoit. (Alcide).
Berlioz.
Bouloux.,
Mme Brion.
Mme Brisset.
Buard.
Calonne (Nestor).
Cardonne (Gaston),«
Pyrénécs-Orientales.
Cherrier (René),
Mme Claeys.
Colardeau.
Coste (Charles), ~
David (Léon).
Décaux (Jules).
Defrance
Djaument, -
Dubois (Célestin).
Mlle Dubois (Julietie).
Duhourquet. .
Dujardin
Mlle Dumont (Mi-
reille).
Mme Dumong
(Yvonne),
Dupie.
Etifier,
Fourré.
Fraisseix.
Franceschi.

Grangeon. -

Guyot (Marcelg

Jaouen (Albert
Finistére.

Jauneau. -

Lacaze (Georges).

Landaboure,

Larribére.

Laurenti.

Lazare.

Ont voté
MM. .
Abel-Durand.
Aguesse.
Alric.
Amiot (Edouard).
Armengaud.
Ascencio (Je&n)
Aussel.
Avinin. _
Baratgin. - .
Bardon-Damarzid.
Basré (Henri), Seine.
Ben{elloul {Mohamed
Salah).
Béne (Jean).
Berthelot (Jean-Maris).
Bocher.
Boisrond.
Boivin-Chiampeaux.
Bonnefous (Raymond).
Bordeneuve.
Borgeaud.
Bossanne (André),
Drome.
Bosson (Charles),
Haute-Savoie,
Boudet.
Boyer (Jules), Loire,

Le Coent .

Le Contel {Corentinjy

Le Dluz.

Lefranc.

Legeay.

Lemoine.

Lero.

Maiga (Mohamadou
Dj.brilla).

Mammonat,

Marrane.

Martel (Henri),

Mauvais.

Mercier {Frangois).

Merle (Faustin), A. N,

Merle (Toussaint),
Var. - )

Mermet-Guyennet.

Molinié.

Muller,

Naime,

Nicod.

Mme Pacaut.

Paquirissamypoullé,

Petit (Geénéral},

.| Mme Pican.

Poincelot.

Poirot (René). - ‘

Prévost, -

Primet. '

Mme Roche (Marie),

Rosset. .

Roudel (Bapliste),

Rouel.

Sabhié.

Sauer

Sauvertin.

Tubert (Général).

Vergnole.

Victoor.

Mme Vigler.

Vithet.

Vittori.

Willard (Marcely.

Zyromski, Lot-et-Ga-
ronne, .

contre: ;

Boyer (Max),
Brettes.
Brier.
Brizard.

Mme Brossolette (inb
berte Pierre-).

Brune (Charles),
Eure-et-Loir.

Brunet (Louis),
Brunot.

Buflet (Henri).
Carcassonne.

€ardin (René), Eure,
Mme Cardot (Marie-
1Ié1éne).

Carles.

Caspary.

Cayrou (Frédéric)
Chambriard,

Champeix.
Charles-Crogs.

Charlet.

Chatagner, o

Chaumel.

Chauvin,

Chochoy.

Claireaux.

Clairefond,

Sarthe.



) Diop (Alioune)y

" Hocquard.

‘
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Colnnna.

Coudé du Foresto.
Courritre. .
Cozzano. :
Dadu.

Debray.

Delcourt.
Delfortrie. .
Delmas (Général). -
Denvers.

Depreux (René).
Mme Devaud.

Djamah (Ali).
Dorey.

Doucouré (Amadou).
Doumenc.

~Duchet. * - =
Duclercq (Paul),
Dulin.
Durand-Reville,
Mme Eboué.

Ehm.

Félice (de)

Ferracci.

Ferrier.

Flory.

Fournier

Gadoin.

Gargominy.

Gasser.

Gatuing. .

Gautier (Julien).

Gerber (Marc), Seine.

Gerber (Philippe),
Pas-de-Calais, . -

Giacomoni.

Giauque,

Gilson.

Grassard. - .
Gravier (Roberty, .
Meurthe-et-Moselle.
Grenler (Jean-Marie),

Vosges.
Grimal.
Grimaldi.
Salomon Grumbach.
Guénin. .
Guirriec,
Guissou.
Gustave.
Amédée Guy.
Hamon (Léo).
HTauriou. -
Helleu.
Henry.

Hyvrard. . o

Ignacio-Pinto (Louis).

Jacques-Destrée, :

Janton.

Jaouen (Yves),
Finistére,,

Jarrié.

Jayr.

Jouve (Paul).

Jullien.

Lafay (Bernard),

Laffargue.

Lafleur (Henri).

Lagarrosse.

La Graviére.

Landry.

Le Gofl,

Léonetti.-

Le Sassicr-Boisauné,

Le Terrier. i

Leuret.

Liénard. ,

Longchambon.

Maire (Georges).

%&;larintab(m}xret.l -
assonn {Hippolytey.

M’Bodje (Mamadou).

Menditte (de). -

Menu. -

Minvielle.

[

N’ont pas prié

Ahmed-Yahia.

MM.
.Boumendjel (Ahmed), l

Ne peuvent prendre part 2u vote:

MM,
Bézara. l

Molle (Marcel).
Monnet. )
Montalembert (de).
Montgascon (de),
Montier (Guy).
Morel (Charles),
Lozére.

Moutet (Marius).
N’Joya (Arouna).

Novat.
‘| Okala (Charles).
ott

Ou Rabah (Abdel-
‘madjid).

Mme Oyon.

Paget (Alfred).
Pairault.

Pajot (Ilubert).
Mme Patenotre (Jac-
queline Thome),
Paul-Boncour.
Pauly.

Paumelle.

Georges Pernot.
Peschaud.

Ernest Peczet.
Pfleger.

Pialoux.’

Pinton.

Plait.

Poher (Alainy.
Poirault (Emile).

Poisson.

Pontille (Germain).

Pujol.

Quesnot (Joseph).

Quessot (Eugéne).

Racault.

Rausch (André).

Rehault,

Renaison.

Reverbori,

Richard.

Rochereau.

Rochette.

Rogier.

Mme Rollin.

Romain.

Rotinat. -

Roubert (Alex):

Rucart (Mare),

Saint-Cyr.

Salvago.

Sarrien.

Satonnet.

Mme Saunier.

Sempé.

Serrurey

Siabas.

Siaut,

Sid Cara. -

Simard (René).

Simon (Paul),

Socé (Ousmane).

Soldani.

Southon,

Streiff.

Teyssandier. .

Thomas (Jean-Marie).

Tognard.

Touré (Fodé Mama-

ou), . _ -

Trémintin.

Mille Trinquier.

Valle.

Vanrullen.

Verdeille.

Mme Vialle,
Vieljeux.

Vignard (Valentin-
Pierre).

Viple.

Vourc’h.

Voyant.

Walker (Maurice).
Wehrun%.
Westphals

part au vote:
Dumas (Francéis),
Kessous (Aziz).
Tahar {Ahmed).

Raherivelo,
Ranaivo,

Excusés ou absents par congé: -

MM.
Bechir Sow:
Bollaert ) (Emile).

Brunhes (Julien),
Gérard.
Saiah.

- c-

N'ﬁ pas pris part'au vote:

Le- conseiller de la République dont Uélec-
tion est soumise & Vengquéte:

M. Subbiah (Caflacha).

N’ont pas pris part au vote :

|- M. Gaston Monnerville, président du Conseil

de M République, et M. Robert Sérot, qui pré-

sidait la séance.

Les
été de:

nombres annoncés en séance avaient

Nombre des votants.....‘.‘....... 293

Majorité absolue.....
Pour PadoptioN..eeveseces

Contre

Seesscsnsrrreeettan

150

2
214

Mais, aprés vérification, ces nombres ont
été reclifiés conformément & la liste de scru-

tin ci-dessus.

SSRUTIN

(N° 187)

Sur Uamendement de Mme Claeys tendant &
ajouter les mots « et inlernés » & la nou-
velle rédaction de la commission pour le
premier alinéa du paragiaphe D de Varti-
cle 1er du projet de loi concernant le déga-
gement des cadres des fonctwnnazrgs.

Nombre des VOIAN{S.eeesesecesses 300

Majorild absolue...cisseeccacsses
Pour 13doptioD.cececseoacs

. Contre

EX TR RY Y Y PR T Y Y PR

151

84
216

Le Conseil de la République n’a pas adopié.

Ont voté pour:

MM,

Anghiley.

Baret (Adrien), la Réu-
nion. .

Baron.

Beilon.

Benoit (Alcide).

Berlioz.

Bouloux,

Mme Erion.

Mme Brisset.

Buard.

Calonne. (Nestor). -

Cardonne (Gaston),
Pyrénées-Orentales,

Cherrier (René),

Mme Claeys.

Colardeau. )

Coste (Charles).-

David (Léon).

Décaux (Jules).

Defrance.

Diaument.

Duhois {Lélestin),

Mlle Dubois (Juliette).

Duhourquet,

Dujardin

Mlle Dumeont (Ml-
reille).

Mme Dumont
(Yvonne).

Dupic.

Etifier,

Fourré,

Fraisseix.

Franceschi,

Mme Girault.

Grangeon.

Guyot (Marcely,

Jaouen (Albert),
Finistere, -

Jauneau

| Mermet-Guyennet.

Lacaze (Georges).

Landaboure.

Larribére,

Laurenti.

Lazare, -

Le Coent,

Le Contel (Corentin).

Le Dluz. .

Lefrane. -

Legeay.

Lemoine,

Lero.

Maiga {Mohama;iou-
Djibrilla).

Mammeonat.

Marrane. ‘

Martel (Henri).

Mauvais.

Mercier (Francois).

Merle (Faustin), A, N.

Merle (Toussaint),
Var.

Molinié.

Muller.

Naime.

Nicod.

Mme Pacaut.
Paguirissamypoulié,
Petit. (Généralj.

Mme Pican.

Poincelot.
Poirot (René),
Prévost.
Primet,

Mme Roche (Marie). |

Rosset
Roudel
Rouel.
Sablé.

Sauer.
Sauvertin,

Tubert (Général).

(Baptiste).

| Delmas (Général).

-Gadoin.

Vergnole,
Victoor.
Mme Vigier,
Vilhet. .

. Ont vbté

- MM,
Abel-Durand.
Aguesse, .
Alric.

Amiot (Charles).
Armengaud.
Ascencio (Jean).
Aussel.

Avinin. |
Baratgin.
Bardon-Damarzid.
Barré (lienri), Seine.
Bendjelloul (Mohamed-

Salah).

Béne (Jean). .
Berthelot (Jean-Marie).
Bocher.

Boisrond."
Boivin-Champeaux. .
Bonnefous (Raymond).
Bordeneuve.
Borgeaud.

Bossanne (André),

Drome.

Bosson (Charles),

HauteLavoie.
Boudet. -
Boyer (Jules), Loire,
Boyer (Max), Sarthe.
Brettes,

Brier

Brizard.

Mme Brossolette (Gil-
berte Pierre-).

Brune (Charles), Eure-
et-Loir. -

Brunet (Louis).

Brunot.

Buffet (Ilenri),

Carcassonne.

Cardin (René), Eure,

Mme Cardot (Marie-
Itélene).

Carles.

Caspary. .

Cayrou (Frédéric),

Chambriard.

Champeix.

Charles-Cros.

Charlet.

Chatagner.

Chaumel.

Chguvin,

Chochoy.

Claireaux.

Clairefond.

Colonna.

Coudé du Foresto.

Courriére,

Cozzano.

Dadu.

Dassaud.

Debray.

Delcourt.

Delfortrie:

Denvers.

Depreux (René).
Mme Devaud.

Dion (Alioune). .
Djamah (All),

Dorey.
Doucound
Doumenc. .
Duchet.

Duclercq (Psul). -,
Dulin.

Dumas (Francois).
Durand-Reville, )
Mme Eboué.

Ehm,

Félice (de).
Ferracci. -
Ferrier.

Flory.

Fournier.

(Amadov)):

Gargominy.

Gasser.

Gatuing.”

Gautier (Julien).

Gerber (Marc), Seine.

Gerber (Philippe), Pas-
de-Calais.

Vittori.

Willard (Marcel). )

Zyromski, Lot-et-Ga -~
ronne. ‘ :

contre:

Giacomoni.

Giauque.

Gilson.

Grassard. .

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Moselle,

Grenier (Jean-Marie)
Vosges.

Grimal.

Grimaldi. N

Salomon Grumbach.

Guénin. .

Guirriec.

Guisson, -

Gustave. -

Amédée Gny.

Hamon (Léo).

ITanriou.

Hellew

Henry

Hocquard,

Hyvrard.

Iemacio-Pinto (Louis).

Jacques-Destrée.

Janton.

Jaouen (Yves), Finis
tére. .-

Jarrié,

Jayr.

Jouve -(Paul).

Juliien.

Lafay (Bernard).

Laflargue.

Lafleur (Henri).

Lagarrosse. _

La Graviére.

Landry.

Le Gof!.

Léonetti.

Le Sassier-Boicaund.

Le Terrier.

Leuret,. oL

Liénard.
Longchambon.
Maire (Georges). .
Marintabouret.
Masson (Ilippolyte),
M’Bodje (Mamadou)g
Menditte (de).
Menu,

Miunvielle,

Molle (Marcel),
Monnet.
Montalembert (de),
Montgascon (de).
Monfiier (Guy).

| Morel (Charles),

Lozére.
Moutet (Marius),
N’Joya (Arouna),
Novat,
Okala (Charles),
Ott.

Ou Rabah (Abdelmad
jid).

Mme Oyon.

Paget (Alfred).

Pairau]{.

Pajot (1lubert).

Mme Patendtre (Jac-
queline Thomeg

Paul-Roncour.

Pauly,

| Paumelle.

Georges Pernot.
Peschaud.

Ernest Pezet.
Plleger. -
Pialoux,

Pinton.

Plait.

Poher (Alainy.
Poirault (EmileY.

Poisson.

Pontille (Germain).
Pujol.

Quesnot (Josephy, -
Quessot (Eugene),
Racault, :
Rausch (André).

Rehault. -

Renaison.

Reverbori.




4

Mais,

aprés vérification, ces nombres ont
€16 rectifiés conformément A la liste de scru-
tin ci-dessus.

Sur le paragraphe 4°

Mme

SCRUTIN (N> 188)

Claeys a Varticle 1er,

‘de Uamendement . de
« D », du projet

de loi concernant le dégagement des cadres
de fonctionnaires. .

 Nombre’des VOtan!S..e..ceesessees

< ' Majorité absolue

tsenssccavavencae

Pour I'adoption eseevessen
Contrg

sasssscssssecscsens

84
212

298
149

Le Consell de la République n'a pas adopté.

MM,

Ont voté pour :

Benoit (Alcida).
Anghiley. Berlioz. -
Baret (Adrien). Bouloux,
la Réunion, Mme Brion.
Baron. Mme Brisset,
Bellon, Buard.

Bonnefous (Ray-

mond).
RBordeneuve.
Borgeaud.
Bnssanne Hndré),
Drome.

Bosson (Charles),
Haute-Savoie.
Boudet.

P - (Juﬂp:\ Loire.
Boyer (Max), Sarthe.
Brettes

Brier.

Brizard.

Mme Brossolette,
(Gilberte Pierre-),

Brune (Charles),
Eure-et-Loir.

Brunnt

Buflet (Henrf),

Carcassonne,

Cardin (Rend),
Eure.

Mme Cardot (Marle-
Héléne),

Carles.

Caspary.

Cayrou (Frédéric),

Chambriard.

Champeix.

Charles-Cros.

Charlet.

Chatroner,

Chaumel,

Doumentg,

Duchet.

Buﬂercq (Pauly, -
1i

Dumas ({Frangois),

Durand-Reville,

Mme Eboud.

Ehm.

Félice (de),

Ferrseci.

Ferrier,

Flory,

Fournier,

Gadoin.

Gargominy. /

Gasser.

Gatuing,

Gautier (Julieny,

Gerber (Marc),
(Seine;

| Gerber (Philippe),

Pas-de-Calais,
Giacomoni.
Giauque.. _
Gilson. -
Grassard. - .
Gravier (Robert), .
Meurthe-et-Moselle.
Grenier (Jean-Marie),
Vosges.
Grimal,
Grimaldi -
Salomon Grumbach.
Guénin,

MM. ~
Ahmed-Yahia,
Boumendjel. .
* (Ahmed). ’
Brunet {Louis).
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Richard. Southon. Calonne (Nestor;. Lero Guirriec. Georges Pernot,
Rochereau. Streiff. Cardonne (Gaston, Maiga (Mohamadou Guissou, Peschaud.

Rochiette. Teyssandier. Pyrénées-Orientalgs. Djibrilla). Gustave. . , | Ernest Pezet.
Rogier. Thomas (Jean-Marle). | Cherrier (René), Mainmonat. Amédée Guy, Pficger.
Mme Rollin. Tognard. Mine Claeys. Marrane. Hamon (Léo), Pinton. .
Romain. Touré (Fodé Mama- | ¢ -dean. Martel (Ilenri). Hauriow. - Plait.
Rotinat - douy. Coste {Charles}. Mauvais, - Helleu. Poher (Alainy,
Rouberl (Alex). © | Trémintin. David (Léon). N Mercier (Francols). Henry. Poirault - (Emile).
Rucart (Marc). Mlle Trinquier. - Décaux (Jules). Merle (Faustin), A. N. | Hocquard, Poisson.
Saint-Cyr, Valle. Defrance, Merle (Toussaint), Hyvrard, Pontille (Germainj,
Salvago. = . Vanrullen, Djaument. Var. Ignacio-Pinte (Louis). | Pujol
Sarrien. Verdeille. Dubois (Célestin}. Mermet-Guyennet. Jacques-Destrée, Quesnot {Joseph),
Satonnet. Mme Vialle, Mile Dubois (Juliette). | Mo'inié. Janton. .| Quessot (Eugéneh
Mme Saunier, Vieljeux Duhourquet, Muller, Jaouen (Yves), | Racault,
Sempé. .| Vignard (Valentin- Dujardin. - Naime. Finistére. Rausch (André[
Serrure. Pierre). Mile Dumont (Mi-} Nicod. ) Jarrié. Rehault.
Siabas. Vlr'le., reille). Mme Pacaut. Jayr. Renaison,
Siaut. © | Vourc’h., Mme Dumont « | Paquirissamypoullé. | Jouve (Paul). Reverbori.
8id Cara, Voyant. {Yvonne). - Petit (Général). Jullien, | Richard.
Simard (Rend). Walker (Maumce) Dupie, Mme Pican. Lafay (Bernardy, Rocherean,
Simon (Paul). Wehrung, Etifier. Poincelot, _ Laftargue. Rochette.
- Socé (Ousmane). Westphal. Fourré. Poirot (René). Lafleur (Ilenrl), Rogier. -
Soldani. Fraisseix, Prévost. Lagarrosse. Mme Rollin.

“ Franceschi, Primet. | La Graviere. Romain.

N'ont pas pris parl au vote: Mme Girault, Mme Roche (Marle). | Landry. Rotinat -

Grangeon. Rosset. Ie Goff, Roubert (Alex),

- MM, Kessous (Aziz). | Guyot ‘Marcel), Roudel (Baptisje), Léonetti. Rucart (Marc),
Ahmed-Yahia. - Tahar (Ahmed). Januen (Albert), Rouel. - Le aaSaler-BoisauM Saint-Cyr,
Boumendjel (Ahmed). Finistare. Sablé. Le Terrier, Salvago.

, . , o Jauneau. gau-er. u Leuret , gagrien.t
. Lacaze (Georges auvertin, Liénard. atonnef, ~
Ne peuvent prendre part au vote: L \ho‘nre & )' 'i‘ubert1 (Général), Longchambon. Mme Saunier, '
‘ - Larribére. Vergnole. Maire (Georgesy, Sempé. .
Bézz?rii?& ' gggﬁi"oﬂo- Laurentl. ‘Vicioor. ’Vlarmtabourrgt ) Serrure.
e - Lazare Mme Vigler. Masson (Hippolyte). |Siabas, o
, Le Coen Vilhet, M’Bodje (Mamadou). [Siaut '
Excusés ou absents par congé: Le (‘ontel (Corentin) Vittori. Menditte (de). Sid Cara.
. Le Dluz, Willard {Marcel), Menu - Simard (Renéy,
MM. Brunhes (Julien), Lefranc. Zyromski, Lot-ef- Minvielle. Simon (Paul).
Bechir Sow. Gérard. Legeay Garonne. Molle (Marcel), Soré fOusmane),
Bollaert (Emile), Saiah. Lemoine. : Monnet, Soldam,
Montalembert (de}. grtmt}&on
’ : Montgascon (de reiff.
N’a pas pris part.au vote Ont voté contres Montier (Guy). b Tgyssandie.e]r. attop
il spubli dont l'élec- Morel (Charles Thomas (Jean-MarleJ,
ti(fne ccsotnggzﬁz;sed ed Igesggéte:que AIM. Chauvin, Lozére. b Tognand.
Abel-Durand. Chochoy. M Moutet (Marfusy. |Touré (Fod6 Mama-
M. Subbiah (Cailacha). Aguesse. Claireaux, N’Joya (Arouna). dou).
. Alric. Charl (glax(:e;fo?d.F 0 Novat. xrlémintm, '
. . Amint arles sonds du Foresto, k la Mlle Trinquier.,
N’ont pas pris part au vote: Armency(ﬂud ’ gouniére. 0 a (Chales). Vanmnen_q

M. Gaston Monnerville, président du Conseil Ascencio (Jean). 027.aN0, Ou Rahah (Abdel. Verdeille.
de la République, et M. Robert Sérot, qui :31533’1 ﬁ?d“q-" i w'f]‘é’djcig?m ’ quglltjae&ane
présidait la séanze. maraigin, Debray. Paget (Alfred. iznard (Valentin.

Rardon-Damarzid. Delcourt. . Pairault. Pierre),
: v Barré _(Henri), Seine. | Delfortrie, Pajot ‘(Hubert). Viple.
ILe> nombre: annoncés en séance avait Bendjélioul (Moha- Delmas (Généraly. Mme Patendtre Voure’h,
- ét6 d émed ;a ah}. ggg;’:l? René). P (Iya'r;quenne Thome) | Voyant. -
. .Béne (Jean). X anl-Bonco Wal
Nombre des votants...ceaveresses 303 Berr?wlot (!Ivean-Ma- Mme Devaud Pauly. il wgh];?ﬁl (Maurtce].
Majorité absolue.....cceccensece.. 153 Tien -~ Diop (Alloune) Paumelle. Westpha%
sadonti ) Rocher Djamah (Ali). . .
Pour Tadoplion....cc..... - 8% Boisrond.. Dorey. - , - X
CONITB .evvvrneereensssenn 219 Boivin-Champeaux. Doucouré (Amadou). N'ont pas pris part au votei

Colonni,

Kessous (Aziz).
Pialoux,

Tahar {Ahmed),
Valle. :

Ne peuvent prendr¢ pari au vote]

MM,
Bfzara.

Raherivelo,
Ranaivo.

Excusés ou absents par eongé

MM.
Bechir Sow.
Bollaert (Emile).

Brunhes (Julianj,
Gérard, .
Sajah, -

N'a pas pris part au vote:

Le conseiller de la République dont l'éleo-
tion est soumise 4 lU'enquéte;

M. Subblah (Cailacha).

K’ont pas pris part au vote:

M. Gaston 'vronnervﬂle
ef M. Robert Sérot, qui pné-

de la République,
sidait la séancs,

président du Conseﬂ

A —————
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fes nombres annoneés en séance avaient
été de:

Nombre des votants.............. 293
Majoritd abSOlUe seieeceserescees 150

Pour Padoption .eeeeseees 8%
CONIPE vevecsssonseasssves 214

Mals, - aprés vérification, ces nombres ont
616 Tectifidés esnformément A la liste de scru-
{in eci-dessus.

SCRUTIN (N° 189)

Sur ‘amendement de M. Boisrond & UVarl-
¢le 1or (D} du projet de lot concernant le
dégagement des cadres de Ionctwnnazres.

290
150

Nombre des vatants..............
_ Majorité 2hsoles s.secocsenrreses

17
182

Pour Yadoplion .ecscewsss
Confre

sessenescosetsagr v

" Le Consei} de Ia République n’a pas adopté.

Ont voté pour ¢

MM. Laz:Ere.
‘Abel-Durand. Le Co
ﬁlrﬁc. Le Contel {Corentin
Anghiley. Le Dluz.
Baret Adnen}, La | Lefranc.
Réunion. Legeay.
Baron. Lemoine,
Bellon. Lero.
Benoit (Alcmc) Maiga (Mohamadou
Lerlioz. Djibrilla)y.
Boisrond. Mammonat, R
Roivin-Champeaus. Marrane.
Bonnefous (Haymond). Yartet (Henrt).
Bouloux. Mauvalis.
Mme Briomn, Mercier (Frangols®
Mme Brisset. Merle (Faustin), AN
Brizard. Merle (Toussaint),
Brunet (Louis}. . Var.
Buard. l{ie{m.eé-Guyexmet.
t (Henrsi Molinié.
ggl%%né Nes)tor} Montalembert (de).
Oardonne (Gaston?, Muller _
'rénées—()néentnles. Q;ﬂ{)nde
René), c
’ l?lhrgl(;mzliaéys. ) Ou Rabah (Abdelmnd-
Colardeau. Hd).
Colonna. Mme Pacaut,
Coste (Chanes} Pajot (Hubert).
Cozzano. Paquirissamypoulld,

Georges Pernot, -

id (Léon}),
David (Léon} Petit (Général).

Décaux (Jules).

Defrance. . Mme Pican.
Delfortrie. Plait.
Depreux (René). Poincelot.
Mme Devaud. Poirot (René).
Djamah (Ali}. Prévost,
Djaument. Primet.

Quesnot {Joseph).

€6lestin
Dubois ¢ ). Mme Roche (Marie).

Mlle Dubois (Mhe te,

Duchet. Rochereatt.
Dyhourquet. Rogier.
Dujardin. Romain.
Mlle Dument (Ml~ Rosset.
reille). . Roudei (Baptiste)
Mme Dumont - Rouel.
(Ywonne). Sablé.
Dupic. Sauer.
Etifier. Sauvertin.
Fourré, Serrure.
Fralsseix. Sie} Cara,
Franceschi. Streiff,
Mme Girault. Tubert (Général,
Grangeon. Valle,
Gu3ot {Mareely. Vergnoie.
-Ignacio-Pinte ¢(Eonie [ Victoor.
Jaouen (Albert}, Vieljeux.
Finistére. Mme Vigier,
Jauneau. Vilhet,
Jullien. Vittori.
Lacaze (Gedrgesy. Vourc’h, .
Lafleur {(Ilenii). Willard  (Marcel).
Landabeure, Zyromski, Lot-et-Ga-
Larribére. ronna,
Laurenti. ‘

om ‘voté contre:

MM,

i Agues<e

Amiot (Charles).

Armengaud.

Ascencio {Jean). .

Aussel.

Avinin. .

Baratgin.

Rardon-Damarzid.

Barré (Henri), Seine.

Bendjelloul (Meha-
med-Salah).

Béne (Jean).

Berthelot (Jean-Marie).

Bocher.

Bordeneuve.

Borgeaud.

Bossanne (André),
Drome.

Bosson (Charles),
Haute-Savoie.

Boudet.

Boyer (Jules), Loire.

Boyer (Max), Sarthe,

Brettes.

Rrier.

Mme Brossolette (Gil-
berte Pierre-;.

Brune (Charles), Eure-
et-Loir).

Brunot.

Carcassonne.

Cardin (René), Eure.

Mme Cardot (Mlarie-
Héléne).

Carles.

Caspary.

Cayrou (Frédéric).

Chambriard.

Champeix.

Charles-Cros.

Charlet.

Chatagner,

Chaumel.

Chauvin.

Chochoy.

Claireaux.

Clairefond.

Goudé du Foreste

Courriére.

D du.

Dassaud.

Dehray.

Delcourt.

Delmas (Généraly.

Denvers.

Diop (Alioune).

Dorey.

Doucouré (Amadom

Doumenc.

Duclercq (Paul).

Dulin.

Dumas (Francois).

Durand-Reville.

Mme Ehoué.

Ehm.

Félice (de).

| Ferracci.

Ferrier. -

Flory.

Fournier.

Gadoin.

Gargominy. -’

Gasser.

Galuing. R
Gerber (Mare), Seine.

Gerlter (Philippe),
Pas-de-Calais.
Giacomoni,

Giauque.

Gilson.

Grassard. ‘

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Moselle.

- Grenier - (Jean-Marie),

Vosges.
Grimal.
Grimaldi.
Salomon
Guénin.
Guirriec.
Guissou.
Gustave.
Amédée Guy.
Hamon . (Léo).
Hauriou.

Grumbach.

Helteu.

- Henry.

Hecquard.

Hyvrard.

Jacques-Destrée.

Janton. .

Jaouen (Yves), Fimis-
tére.

Jarrié.

Javr.

Jjouve (Paul,

Lafay (Bernard).

Laffargue.

Lagarrosse.

La Gr:mere

Landry.

Le Gofl.

Léonetti. .

1¢ Sassier-Bot-auré.

Le Terrier.

Leuret.

4 Liénard.

Longchambomn.

Maire (Georges).

Marintabouret.

Masson (Hippoiyte):
M’Bodje (Mamadou).

Menditte (de)

Menu.

Minvielle.

Moile (Marcel).

Monnet. .

Montgascon fde).

Montier (Guy).

Morel (Charlse),
Lozére.

Mcutet (Marius), .

N’Joya {Arounal.

Novat.
Okala (Charles). -
ott

Mme Oyon.

Paget (Ufred)

Pairault.

Mme Patenotre (Jae-
queline Thoine).

Paul-Boncour.
Pauly.

Paumelle,

Peschaud.

Ernest Pezet.

Pfleger.

Pialoux.

Pinton

Poher (Alain).

Poirault (Emile).
Poisson.

Pont lie (Germain).
Pujol

Quessot (Eugéne).
Racault,

Rausch (André;.
Rehault. :

Renaison.

Reverborl,

Richard.

Rochette.

Mme Rollin. .

Rotinat.

Roubert ’Alex).

Rucart (Marc).

Saint-Cyp.

Salvago.

Sarrien.

Satonnet,

Mme Saunier.

Sempé

Stabas.

Siaut.

Simard (René).

Simon (Paul).

Socé (Ousmanej,

Soldant,

Southon.

Teyssandier.

Thomas (Jean - Ma-

(Fod¢ Mama-

'l‘xémmtm

Mlle Trinquier.
Vanruilen.
Verdeille.

Mme Vialle. Voyant.

Vignard (Valentin- Walker (’\lam'ice)3
Pierre). ‘Wehrung.

Viple. Westphal.

4
N’ont pas pris part au vote:
Ganutier (Julieny,

Kessous ‘(Aziz).
Tahar (Ahmed).

MM. )
Ahmed-Yahia.
Boumendjel (Ahmed).

Ne peuvent prendre part au vote:

EBézara.

Raherivelo.
Ranaivo.

Excusés ou absents par eonéé:

MM. Brunhes (Juhen), .
Bechir Sow. Gérard. -
Bollaert (Emile), Satah. -

N’a pas pris part au vote:

Le conseiller de la République dont Uélecs
tion est soumise & l'enquéte: -

M. Subbiah (Catlacha),

N’ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnervilie, président du Conseil
de 1a République, et M. Robert Sérot, qui pré-
sidait la séance.

étgesé nombres annoncés en séance avalent
8:

Nombre des votants.....ceeceeeeee
Majorité absolue ..ccesecersncense

Pour YadoplioN.....eeee.. 419
-Contre 183

Mals, aprés vérification, ces mombres ont
418 Tectifds conformément ¥ 1a liste de scru-
tin ci-dessus.

302
152

sesressesenssaesnns

SCRUTIN (N° 190)

Sur Vamendement de M. Guyot & Uartl-
cle ter (E} du projet de loi concernant le
dégagement des cadres de ioqctionnaires.

Nembre des volants......c.ee....
- Majorité absolue ..ieeveensrnecens
- 84
215

299
150

Pour P’adoptien ..
Contre

eveosre

sevecrsesescrenssnse

Le Consell de la Républigue n’a pas adopté,

Ont voté pour v

MM. Duhourquet.
Anghiley, Dujardin,
Baret {Adrien}, la Réu— Mlle Dumont
nion, (Mireille}.
Baron. Mme Dumont
Bellon. . ‘Yvonne),
Benoit (Alcide). Dupic.
Berlioz. Etifier.
Bouloux. Fourré.
Mme Brion. Fraisseix.
Mme Brisset. Franceschi.
Buard. Mme Girault. ,
Calonne (Nestor}. Grangeon.
Cardonne (Gaston}, Guyot (Marcelf.-
Pyrénées-Orientales, | Jaouen (Albert),
Cherrier (Renéj. Finistére.
Mme Claeys. Jauneau.
Colardeau. Lacaze 'Georges).
Coste (Charles). Landaboure.
| David (Léon). Larribgre.
Décaux (Jules). Laurenti.
Defranee. Lazare.
Djaument. . Le Coent. )
Dubois (Célesliny. Le Contel (Corentin}y
Mhe Dubois (Juliette). | Le Dluz : .
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Petit (Général),

- Ont voté contre:

MM.
Abel-Durand.
Aguesse.

Alric. .
Amiot (Charles).
Armengaud. -
Ascencio (Jean).
Aussel-
Avinin
Baratgin.
Bardon-Damarzid. -
Barré (Henri), Seine.
Bendjelloul (Moha—
med-Salah), .
Béne sJean) ’
Berthelot (J ean-\larie)
Bocher. .
Boisrond. .
Boivin-Champeaux.

" Bonnefous (Raymond).
- Bordeneuve.

Borgeaud.
Bossanne (André),
Drome.

- Bosson (Charles),

Haute-Savoie.
Boudet.
Boyer (Jules), Loire.
‘Boyer (Max), Sarthe.
Brettes.
Brier.
Brizard.

" Mme Drossélette (Gil-

berte Plerreg
Brune (Charles), Eure-
et-Loir.
Rrunet (Louis), -
Brunot.
Buffet (ITenrf),"
Carcassonne.
Cardin (René), Fure.
Mme Cardot (Marie-
Hélene).
Caries.
Caspary..
Cayrou (Frédérxc)
Chambriard,

- Champeix,

Charles-Cros.

Charlet.

Chatagner.

Chaumel.

Chauvin. .
Chochoy. N
Claireaux.

Clairefond.

Colonna.

"~ Coudé du Foresto.

Courritre,
Cozzano.

Dadu.

Dassaud, "~ -
Debray. )
Delcourt. _
Delfortrie. - -
Delmas (Général}.
Denvers.

Depreux (René).

Mme Devaud.

Diop (Alioune).

" | Gerber

Djamah (All). /

Dorey.

Doucouré (Amadou),

Doumenc.

Duchet.

Duclercq (Paul).

Dulin.

Dumas (Francois):

Durand-Reville.

Mme Eboué,

Ehm.

Téliee (de).

Ferracci.

Ferricr,

Flory.

Fournier.

Gadoin.

Gargominy.

Gasser.

Gatuing.

Gaulier (Julien).

Gerher (Marc), Seine.

(Philippe),
Pas-de-Calais.

Giacomoni.

Giauque.

Gilson.

Grassard.

Gravier ‘(Robert),
Meurthe-et-Moselle.

Grenier (Jean-Marie),
Vosges.

Grimal.

Grimaldi.

Salomon Grumbach.

Guénin,

Guirriec.

Guissou.

Gustave, .

Amédée Guy..

ITamon (Léo).

Haurlou.

Helleu. |

~

‘| Henry.

Hocquard.

Myvrard. :

Ignacio-Pinto (Louls),

Jacques -Destrée.

Janton.

Jaouen (Yves), Finis-
tére.

Jarrié.

Jayr. :

Jouve (Paul).

Jullien.

Lafay (Bernard).

Laffargue.

Lafleur (Henrti).

Lagarrosse.

La Graviére.

Landry.

Le Gofl. -

Léonetti. oo

Le Sassier-Boisauné.

Le Terrier.

Leuret.

Liénard.

Longchambon.

Maire (Georges).

Marintabouret.

Masson (Hippolyte).

~

queline Thome). Soldani.

Paul-Boncour. Streifl.

Pauly. «{ Teyssandier.

Paumelle, Thomas (Jean- Marie)

Georges Pernot. Tognard. -

Peschaud. Touré (Fodé Mama-

Ernest Pezet. dou). .

Pfleger. Trémintin. .

Pialoux. Mlle Trinquier.

Pinton. Valle,

Plait. Vanrullen. -

Poher (Alain). Verdeille. -

Poirault (Emile). JMme Vialle.

Poisson. Vieljeux.

Pontille (Germain). Vignard (Valentm-

Pujol. Pierre).

Quesnot (Joseph), Viple. .

Quessot (Eugéne). Vourc’h., - .

Racault. Voyant.

Rausch (André). Walker (Maurice).

Rehault. ‘| Wehrung,
‘Westphal. -

Renaison.

_-N’ont pas pris p&iri au vote:

MM,
Ahmed-Yahia,

, Kessous (Aziz).
Boumendjel (Ahmed).

utho
Tahar (Ahmed)

Ne peuvent prendre part au vote:

Raherivelo,
Ranaivo.

MM,
Bézara.

Excusés ou absents par congé:

' MM, ’ Brunhes (J ulien),
Bechir Sow. Gérard. . .
Salah.

Bollagrt (Emile).

.N'a pas pris part au vote:
Le conseiller de la République-dont I'élec-
tion est soumise & Venquéte:
M. Subbiah ' (Caflacha).

N'ont pas pris part au vote:

M, Gaston Monnervillle, président du Conseil
de la République, et M, Robert Sérot, qui pré-
sidait Ia séance.

tLes nombres annoncés en séance avaient
¢ de: - B

Nombre des Volants.eesessonoses 303
Majorité absolue eesecesssrenceren 152

Pour ladoptxon P
Contre vecersensnen 219

Mais, apr¢s vérification, ces nombres ont été
rectifiés conformément 4 la liste de scrutin
ci«dessus. .

—al- 00—

“Cherrier (René),

_ Bossanne (Andeé),

Baret, (Adrien),
la Réunion..

Baron, .

Bellon.:

Benoit (Uc1de)

Berlioz. °~

Bouloux,

Mme Brion.

Mme Brisset.

Buard.

Calonne (Nestor).

Cardonne (Gaston),
Pyrénées-Orien tales.

Mme Claeys.

Colardeau.

Coste (Charles).
David (Léon).

Décaux (JuJes)

Defrance.

Djaurhent.

Dubois (Cé€lestin).

Mlle Dubois (Juliette).

Duhourquet.

Dujandin.

Mlle Dumont (Mireille

Mme Dumont(Yvonnegv.

Dupic.

Etifler.

Fourré. -

Fraisseix.

Franceschi, |

Mme Girault.

Grangeon, :

Guyot (Marcel),

Jaouen- (Albert), Finis-
tére.

Jauneau.

Lacaze (Georges).

Landaboure,

Larribéra,

Laurenti.

Lazare.

ont voté

N

MM.
Abel-Durand,
Aguesse.

Airie.
Amiot (Charles),
Armengaud,
Ascensio (Jean).
Aussel,
Avinin,
Laretgin.
Bardon-Damarzid.,
Barré Slenrl) Seine.
Bendjel oul (Moha-
med-Salah .
Béne (Jean)
Berthelot (Jean-Marie)
Bocher,
Boisrond.
Boivin-Chardp#dux. -
Bonnefous (Raymon4:
Bordeneuve,
Borgeaud.

-

Drome,
Bosson (Charles),
Haute-Savoie.
Boudet,
Boyer (Jules), Loire.

Boyer (\Ia.x), Sa:the
Brettes.”

1614
| - Mme Pican. M’Bodje (Mamadou). |Reverborl. . C .
Lefranc. Poi[fc,elot. i Menditte 2de). : Richard. SCRUTIN (N° 191)
%ggjcﬁe L Poirot (René), Menu. - ‘ Rochereau. : o
Lero. ’ Prévost. Minvielle, Rochette, Sur U'amendement de M. Toussaint Merle ¢
Malga - (Mohamadou Primet. - i\%olle %Marcel) Il‘liogielii - l’argiécle W—(Ft) l{deu prg]et (Zie }oi clqncerr'zam

‘ . onne me Rollin. le agement des.cadres de fonctionnaires, -

lex)rjrigfoln?t ‘Rdége Roche (\Iﬂrie) Montalembert (de). ﬁomailtl. 949

< R Montgascon (de). olinat. . P el
Marrane. . ROudel (B&ptlsie) Montier (Gu‘s).) Roubert (Alex). NOI.“}‘).Y‘C. des volants...evevenisee, 300
Martel (Henri). Rouel. Morel (Charles), Rucart (Mare). , Majorité absolue..iiessrareerasess 151
Mauvalis. Sablé. Lozére. Saint-Cyr. P Yadonti a
Mercier (Frangois). Sauer. Moutet (Martus). Salvago. our I'adoplion.....e.....

i i ' Sarri - Contre .. 216

Merle (Faustin), A. N-| Sauvertin. N'Joya (Arouna). Sarrien. , cererny
Berle (Toussaint), Tubert (Général). Novat. Satonnet. i » .

(var). . Vergnole, . Okala (Charles). glme éSaunier. Le Conseil de la République n’a pas adopls

. Mermet-Guyennet. Victoor, 8lt.R bah (Abdel Sg;npé ) e

Molinié. x.‘&et‘ 1g1er. uma(fjid, (Abdel- Siabas. ‘. )
Muller. V;tt:rl' Mme Oyon. Siaut. Ont voté pour:
Naime.  OMarsel Paget (Alfred). Sid Cara, _ :
Nicod. ‘Viuardk.(‘ JPU{E )t'G Pairault, Simard (René). MM, Le Coent.
Mme Pacaut, 1 Zyromskd, LotetGa- | pajot (riubert). Simon (Paul). Anghiley, Le Contel (Corenlin),
Paquir:ssamypoullé. ronne. Mme Patenotre (Jac-'|Socé (Ousmane).

Le Dluz.

Lelrane.

Legeay.

Leinoine,

Lero,

Malga (Mohamadou-
- Djibrilla).
Mammonat,
Marrane.

Martel (llenri).
Mauvais.

Mercier (Fwancoxs)
Merle (Faustin}, A N
Merle (Toussaint), Var,
Mermet- Gu)ennet
Molinié.

Muller.

Naime, ' .
Nicod. .
Mme Pacaut,
raquirissamypoulld, -
Petit (Général).
Mme Pican.
Poincelot. ]
Poirot (René).
Prévost,

Primet.

Mme Roche (Marie).
Rosset,

Roudel (Bapliste).
Rouel

Sablé,

Sauer.

Sauver{in,

Tubert (Général).

Vergnole,

Victoor,

Mme Vigier.

Vilhet.

Vittori, -

Willand (\Iarcel)

Zyromski, Lot-el-Ga-
Jonne. :

conire:

Brier.

Brizard.

Mme Brossolette lGﬂ-
berte Pierre-).

Brune (Charlss) Eure-
et-Loir,

Brunet (Louis).

Brunot.

Buffet (Hensl),

Carcassonne. .

Cardin (René) Eure.

Mme Cardot (Marie-
Héléne). -

83'165

aspary.

Cayrou {Frédéric).

Chambriand,

Champeix.

Charles-Cros,

ggaflet
atagner,

Chaumel.

Chauvin.

Chochoy.

Claireaux,

Clairefond.

Colonna,

Coudé du Foresto

Courridre,

‘| Gozzano.
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Dol . e bort (e Ereuste o0 aboents’ car comegl | ousmier Mine O30,
Db, 7 | omieeton, joeh o et ey | Gamomiay. Pt ubers.
Delforirie. Morel (Charles), Bechir Sow., . Géracd Gatuing. Mme Patenstre (Jag
Delmas (Géndral), Lozire. Bollaert (Emi]e) Saiah y Gautier (Julen). queline Thome),

Denvers.
Depreux (René),
Mme Devaud.
Diop Alioune),
Djamah (Ali).
Dorey.
Doucouré (Aimadou),
Doumene,
Duchet.
Duclewq Jaul).
Dulin.

Dumas (Frangois).
Durand-Reville,
Mme Eboué,
Ehm.

Félice (de).
Ferraccl.
Ferrier.

Flory.

Fournier,
Gadoin,
Gargominy.
Gasser.

Gatuing, )

Gautier (Julleny.

Gerber (Marc) Seine.

Gerber (Philippe) Pas-
de-Calais.

Giacomoni.

Giauque.

Gilson.

Grassand.

Gravier (Robert)
Meurthe-et-Moselle,

Grenier (Jean-Marie),
Vosges. -

Grimal,

Grimaldi.

Salomon Grumbach

* Guénin.

" Guirriee.

Guissow.

Gustave.

Amédée Guy.

Hamon (Léo),

Hauriou.

Helleu,

Henry.

Hocquard.

Hyvrard.

Ignacio-Pinto (Louls).

Jacques-Desirde.

Janton.

Jaouen (Yves) Finis-
tére.

Jarrié,

Jayr

Jouve (Paul), -
Jullien,

Lafay (Bernard).
Laffargue,
Lafleur (Henrt).
Lagarrosse.

La Graviére.
Landry.

Le Gofl,
Léonetti. -
Le Sassier-Boisauné.
Le Terrier.
Leuret.

Liénard,

. Longchambon,

‘Maire (Georges).
Marintabouret.
Masson (Hippolyte).

. M’Bodje (Mamadou).

Menditte (de).
Menu.
Minvielle,

Mol (Marcel).

N’ont pas pris

MM,
‘Ahmed-Yahia.
Boumendjel (Ahmed).

.

Moutet (Marlus),
N Joya (Arouna).

Okala (Charles),

it
Ou Rabah (Abdel-
madjid).
Mme Oyon.
Paget (Alfred).
Pairault.
Pajot (Hubert).
MmePatenotre (Jacque-
line Thome).
Paul-Boncour,
Pauly,
Paumelle,
Georges Pernot,
Peschaud.
Ernest Pezef, .
Pileger.
Pialoux. h
Pinton.
Plait.
Poher (Alain).
Poxrault (Emile).
Poisso
Ponhlle (Germain).

Quesnot éloseph).
Quessot (Eugeéne),
Racault.

Rausch (lndré)
Rehault.

Renaison,
Reverbori,
Richard,
Rochereau,
Rochette.

Rogier. i

Mme Rollin.
Romain, .
Rotinat,

Roubert (Alex),

't Rucart (Marcj,

Saint-Cyr.
Salvago.
Sarrien.
Satonnet,
Mme Saunier.

1 Sempé

Serrure.
Siabas.
Siaut.

Sid Cara. .

Simard (René).
Simon (Paul),
Sood (Ousmane)
Soldani,

Teyssandier.
’Dbomas (Jean-Marie).

gnard,

Touré (Fodé Mama-

dou).
Trémintin.
Mlle Trinquier.
Valle.
Vanrullen,
Vendeille.
Mme Vialle,
Vieljeux.
Vignard (Valentin-
ierre).
Viple.
Vourc’h.
Voyant.
Walker- (Maurloe).
Weh runa%
Westph

part au vote :

Kessous (Aziz). .
Tahar (Ahmed).

Ne peuvent prendce part. au vote: -

MM.
pézara

N

Raherivelo.
Renaivo,

N’'a pas pris part au vote'

Le conseiller de la République dont l'élec-

ton est soumise & I'enquéte:
M. Subbiah (Cailacha).

Nont pas pris part au v-bte s

M. Gaston Monnerville, président du Oonseil
de la- Rufub.xque, et M. Robert Sérot,

présidait la séance,

ulieg nombres annoncés en séance avalent

N

Nombre d'evs VO(antS.-.n._...u.n
M&jorité absolue sversnuevrserreene

Pour 1'adoption ceceeeees.

Contre

Mais ‘aprés vérification, ces nombres ont été
rectifiés conformément & la liste de scrutin

ci-dessus,

303
d52.
8 -

srecesssorccccssene 219

qul

.Janton

- SCRUTIN (N° 192)

Sur Vensemble de Vavis sur le projet de loi
concernant le dégegememnt des. cadres de

Jonctionnaires.

Nombre des votants.

300

Majorité absolue des membres

composant 1e Conseil. de -la

République

essasscessesssnsern e

Pour 'l’adoption cveere
Con

158

D sescescscesemcraca

Le Consell de la R{publique a adopté.

Ont voté pour:

MM.
Abel-Durand.

Amiot {Charles).

Armengaud,

Ascencio (Jean).

Aussel. .

Avinin.

Baratgin.

Bardon- Damamd

Barré (Henri),

Bendjelloul (Mona—
med-Safah),

Béne (Jean).

Berthelot (Jean-Marle),

Bocher.

Boisrond.

Boivin-Champeaux,

Bonnefous (Ray-
mond).

Bordeneuve.

Borgeaud.

Bossanne (André),
Drome.

Bosson (Charles),
Haute-Savoie.

Boudet.

Boyer (Jules), Loire.

Boyer (Max), Sarthe.

Brettes,

[ Brier.

Brizard. - .
Mme Brossolette (Gil-
berte Pierre-). ’
Brune (Charles),
Eure-et-Loir. .
Brunet (Louis).

Brunot.
Buffet (Henri).
Carcassonne.

Cardin (René), Eure.

Seine.

Mme Cardot (Marie-
Héléne)., -
Carles.
Caspary.
Cayrou (Frédéric).
Chambriard.
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet.
Chatagner.
Chaumel,
Chauvin,
Chochoy.
Claireaux, .
Clairefond.
Colonna. .
Coudé du Foresto.
Courriére,
Cozzano. -
Dadu. .
Dassaud. .
Debray.
Delcourt.
Delfortrie.
Delmas (Généraly.
Denvers.
Depreux (René)
Mme Devaud.
Diop (Alioune)
Djamah (All),
Dorey. -
Doucouré (Amadou).
Doumenc.
Duchet.: - -
Iﬁuflercq (Paul)

Dumasg (Frangois).
Durand-Réville,
Mme Eboué,

Ehm,

Félice (de).
Ferraccl.

Ferrier.

Flory,

"Calonne (Nestor).

Gerber (Marc), Seine,

Gerber (Philippe),
Pas-de-Calais.

Giacomoni.

Giauque. -

Gilson

Grassard.

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Moselle.

Grenier (Jean-Maris),
Vosges.

Grimal. o, -

Grimaldf.

Salomon Grumbach,

Guénin.. -

Guirriec.

Guissou.

Gustave,

Amédée Guy.

Hamon (Léo).

Hauriou.

Helleu.

Henry. -

Hocquard, -

Hyvrard,

Ignacio-Pinto (Louis).

Jacques-Destrée,

Jaouen (Yves),
Finistére. "

Jarrié.

Jayr.

Jouve (Paul).

Jullien, .

Lafay (Bernard}.

Laffargue.

Lafleur (Henri)

Lagarrosse.

La Graviére,

Landry.

Le Gofl.

Léonetti,

Le Sassier-Boisauné.

Le Terrier.

Leuret.

Liénard,

Longchambon,

Maire (Georges).

Marintabouret.

Masson (Hippolyte).

M’Bodje (Mamadou).

Menditte (de). .

Menu.

Minvielle,

Molle (Marcel).

Monnet.

Montalembert (de).

Montgascon (de). -

Montier (Guy). ..

Morel (Charles),.
Lozére.

Moutet (Martus),

N’Joya (Arouna).

Novat.

Okala (Charles).

Ou Rabah (Abdelmad-
fid).

Oont voté

MM.

Anghiley.
Baret (Adrien), la

Réunion.
Baron.
Bellon. _
Benoit (Alcide).
Berlioz.
Bouloux.
Mme Brion,
Mme Brisset.
Buard.

Cardonne -(Gastony,
‘Pyrémées-Orientales.

Cherrier (René).

Mme Claeys.

Colardeaun.

Coste (Charles).

David (Léon).

Décaux (Jules).

Derrance

Paul-Boncour.
Pauly.

Paumelle.
Georges Pernot,

| Peschaud,

Ernest Pezet.
Pflleger.

Pialoux.

Pinton.

Plait.

Poher (Alain).
Poirault (Emile),
Poisson.

. Pontilie (Gé'rmaln)‘.,

Pujol;

Quesnot (Joseph).
Ouessot (Eugéne}
Racault. :
Rausch (André).
Rehault, )
Renaison.
Reverbori.
Richard.
Rochereau.
Rochette.

Rogier

Mme Rollin, v
Romain.

Rotinat

Roubert (Alex).
Rucart (Marc)
Salvago,

Samen

Satonnet.

Mme Saunier.
Sempe,

Serrure,

Siabas.

Siaut.

Sid Cara

Simard (René).
Simon (Paul).
Socé (Ousmane),
Soldant.

'l Southon.

Streift

Teyssandier.

Thomas (Jean-Marie},

Tognard,

Touré (Fodé Mama
dou).

Trémintin.

Mlle Trmquier.

Valle.

Vanrullen.

Verdeille.

Mme Vialle, -

Vieljeux.

-} Vignard (Valentin.

Pierre). .
Viple.
Vourc’h.
Voyant.
Walker (Mauricey,
Wehrung.
‘Westphal.

contre 1

Djaument,

Duboig (Célestiny,

Mlle Dubois (Juliette),

Duhourquet.

Dujardin.

MlIe Dumont (Ml
reille).

Mme Dumont
(Yvonne).

Dupic

Etifier,

Fourré.

Fraisseix,

Franceschi.

Mme Girault,

Grangeon,

Guyot (Marcely,

Jaouen (Albert),
Finistéme. *

Jauneau.

Lacaze (Georges).

Landaboure,

Larribére.
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Laurenti. Mme Pacaut.

Lazare _| Paquirissamypoullé.
Le Coent. Petit (Général).

L.e Contel (Corentin). | Mme Pican.

Le Dluz, . Poincelot., |
Lefranc, Poirot (René).
Legeay. Prévost.

Lemoine. Primet. .
J.ero. . Mme Roche (Marie).
Maiga (Mohamadou Rosset.

Djibrilla). . Roudel (Baptiste),
Mammonat. Rouel. o
Marrane. : Sablé.

‘Martel (Henri). Sauer.
Mauvais. : . Sauvertin,
Mercier (Francois), Tubert (Général).
Merle (Faustin), A. N, | Vergnole, o
Merle . (Toussaint), Yictoor.
Var. ’ Mme Vigier.
. Mevmet-Guyennet. Vilhet,
Molinié. - Viitori.
Muller. . Willard .’Maroelz.
Naime, Zyromski, Lot-et-
Nicod. - Garonne.
N'ont pas pris part au vote: .
. MM Kessous (Aziz).
Ahmed-Yahia. Tahar (Ahmedys

Boumendjvgl (Ahmed). -

Ne peuvent prendre part au vote:

MM.

: Raherivelo. .
Bézara.

Ranaivo.

‘Excusés ow absents par congé:
' Brunhes (Julien).

MM. Seine,
Bechir Sow. Gérand.

Bollaert (Emile),’ -} Salah.

N’a pas pris part au vote:

Le conseiller de la République dont U'élection
est soumise a4 l'enqudéte: :

M. Subbiah (Callacha).

N’ont pas pris_ part au vote:' :

M. Gaston Monnerville, président du Consell
- de la République, et M. Robert Sérot, qui pré-
sidait la séance. . .

Les nombres annonéé«s en ééanc'e “avalent
été de:
Nombre des votants.............. 303
Majorité absolus des rnembres
composant le Conseil de la
REpUDLIqUO vevereenecnnnencnene
- Pour 1'adoption..eseecsses 219
Contre . 84

sesesersssavasacrese

Mals, aprés vérification, ees nombres ont
616 rectifiés conformément & la lste de scru-
Hn cidessus,

158

Ordre du jour du jeudi 24 Juin 1948.

A gquinze heurss {rente, — SEANCE PYBLIQUE -

‘1. — Discussion de la proposition de Mi,.
adoptée par I'’Assemblée nationale, tei:dant &
compléter la loi validée des 11 octobre .1910-
12 juillet 1911, modifiée par la loi du 16 mai
1946, relative awx associations syndicales de
remembrement et de reconstruction. (Nes 365
et 461, annde 1948, — M. Philippe Gerber, rTap-
porteur; et ne , année 1918. — Avis de la
commission de la jusiice et de législation ci-
vile, criminelle et .commereiale. — M. Carles,
rapporteur.) ’ - ‘

2, — Discussion du projet de loi, adopté par
I’Assembiée nationale, portant majoration des
indemnilés dues au titre de la législation sur
les accidents du travail dans les professions

-] agricoles ou forestiéres. (Nos 379 et 558, année

19i8. — M. Le Goll, rapporteur.)

3. — Discussion de la proposition de loi,
adoptée par I’Assemblée nationale, {endant &
la création- du -conseil interprofessionnel du
vin de Bordeaux. .(Nos.419 et 365, année 1918.
— M. Brettes, rapporteur.) .

4. — Discussion. de la proposition de lol, d4-
posée au Conseil de la République, adoptée
par P’Assemblée nationale, tendant a- valider
et & modifler I'acte dit loi ne 21 du 27 janvier
1014, concernant les délais en matiéee de pro-
priélé industrielle. {Nos 20, 382 et 563, année
1948, — M. -Armengaud, rapporteur.)

5, — Discussion de la proposition de loi,
déposée au Conseil de 1a République, adoptée
{mr I’Assemblée nationale, tendani a modifter
a lot du 12 juillet 1909, medifiée par le décret-
lor du 14 juin 1938, sur la constitution du bien
de famille insaisissable. (Nos &, année 1947,
447 et 543, annde 1948. — M. Boivin-Cham-
peaux, rapporteur.)

6. — Débat sur la question orale de M. Ar-
mongaud, qui demande 4 M. le ministre des
finances et des affaires dconomiques comment
lo Gouvernement compte dppuyer la politique
de stabilisation des. prix de tous les moyens
nécessaires, . notamment ceux concourant a
T'augmentation de la productivilé des entre-
prises et A {’abaissement des prix de revient
A la production et & la distribution.

7. — Discussion de la proposition de résolu-
iton de M. Jarrié et des membres du groupe
du mouvement mépublicain populaire lendant
4 Inviter le Gouvernement & améliorer la poli-
tique céréalidre. (Nos 477 et 566, année 1948.
— M. Jayr, rapporteur; et ne , année 1948,
— Avig de la commission du ravitaillement.
~ M. Tognard, rapporteur.)

8. — Discussion de 1a proposition de résolu-
tion de M. Baron et des membres du groupe
communiste et apparentés tendant a invi-
ter le Gouvernement a prendre les mesures
propres & donner satisfaction aux légitimes
revendicalions du personnel enseignant en

procédant au reclassement de la fonction en-
seignante dans le cadre de la revalorisafion
de la fonclion publique et £n demandant au
Parlement le vote des crédits nécessaires & la
réalisation immeédiate de celte rélorme. (Nos
844 et 892, annéde 1947. — M. Bouloux,,r:g)por-
teur; et me 200, annde 1948. — Avis de la
commission des finances. — M. N..., rappor-

teur.) ’ .

" 9. «— Discussion de la proposition de résoli-
tion de MM. Charles Okala, Arouna N'Joya,
Charles-Cros, Alioune Diop, Mme Vialle et des
membres du groupe socialiste S. F. 1. 0. ten-
dant & inviter le Gouvernement & ordonner
dans les terriloires d’outre-mer Vimmédédiate
et stricte application de la -Constitution d'oc-
tobre 1946. (Nes 847 et 903, annde 1917, — M.
Cozzano, rapporteur.) - -

"10. — Discussion de la proposition de réso-
lution de MM. Chochoy, Vanrullen et des
membres du groupe socialiste S. F. I. O. ten-
dant & inviter le Gouvernement & ‘accorder aux
viclimes civiles des bombardement{s, aux an-
ciens internés et déportés morts aprés leur -
retour dans leur foyer, le bénéfice du décret
du 22 février 1940 relatif aux sépullures perpé-
tuelles. (Nos 70 et 222, année 1948. — M. Brier,
rapporteur.) : o

11. — Discussion des propositions de résohi-
ton: 1o de M. Landry et des membres du
groupe du rassemblement des gauches répu-
blcaines, concernant l’assistanee aux femmes
seules chargées d’enfants; 20 de Mme Devaud,
M. Georges Pernot et des membres du groupe
du .parli républicain de la liberté, tendant &
inviter 18 Gouvernement A compléler certaines
-dispositions du régime dit d’aide & Ja famille,
notamment, en ce qui concerne les {emmes
¢levant seules un ou plusieurs enfants.
(Nos 38, 860, année 1947, et 453, année 1918, —
M. Landry, rapporteur; et no 576, année 19:8,
— Avis de la commission du travail et de la
séeurité sociale. — Mme Claeys, rapporteur; et
ne , année 1948, — Avis de la commission
des filnances. — M. Dorey, rapportcur.)

12. — Discussion de la proposition de réso-
lution de Mme ‘Yvonne Dumont et des mem-
bres ‘du groupe communiste et apparenfds,
tendant & inviter le Gouvernement & prendre
les mesurcs susceplibles de permetire aux
femmes seules chargées d’enfant d'ascurer &
leur foyer un nivgau de v.e normal, (Nos 287,
année 19i7, et 470, année 1948, — Mme Pican,
rapporteur; et ne 577, année 19i8. — Avis de
la commission du travail et de la sécurité
sociale, — Mme Claeys, rapporteur, et n° ,
année 1948. — Avis Ge la commission ded
finances, — M. Dorey, rapporteur.)

Les billets portant la date dudit jour et va-
lables pour la journée comprennent:

1er étage. — De.lpuis M. Soldani, jusques ot
y compris M. Viple. :

Tribunes. — Depuls M. Viitorl, jusques ef §
compris M. Charles Bosson,

Parls. — Imprimerle des Journeux officiels, 31, quai Voltaire,



