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PRESIDENCE DE M, MARC GERBER, -

. ' vice-président. v
_ La séance est oﬁvel‘té i Qﬁatorze'hejireé.
S B
' PROCES-VEREAL -
M. le président. Le prpéés-verhal de la
gré‘cédente séance a ¢té affiché et distri-
ué. .

Il n’y a pas d’obséfvation Pes
Le procés-verbal est adopté.

DEPOT DE RAPPORTS

N

| de VEst. :

M. le président. J’ai recu de M. Carcas-

sonne un rapport fait au nom de la com-
mission de la justice el-de législation ei-
vile, criminelle. et commerciale, sur la
proposition de loi, adoptée par I’Assemblée

nationale, tendant & modifler 1’article 4 de-

la loi. n°: 46-1908 du.31 aohGt. 1946 ayant
pour objet une enquéte sur .les €véne-
ments survenus en France de 1933 4 1945.
{N° 418, année 1948.) . - . = = ‘

Le rapport sera imprimé sous le n° 696
et distribué. : : ) .

J’ai recu de M. Pialoux un rapport fait

au nom de la commission de la justice et

de législation civile, criminelle et com-
merciale, sur le projet de loi, adopté par
PAssemblée nationale, relatif au service
des comptes couranis el chéques postaux.
{N° 443, année 1948.) - - - :

Le rapport sera imprimé sous le ne 697 |

et distribus. - :

Jai recu do M. Alain Poher un ra{pport‘
1

fait au nom de la commission des finan-
ces sur le projet de loi, adopté par PAs-
semblée nationale, ‘portant ouverture de

crédits au titre du budget général (dépen-:

ses ordinaires des services’ civils) et des
.budgets annexes (services civils). pour
I’éxercice 1948, comme conséquence de
I’érection en départements francais de la
Guadeloupe, de la Martinique, de la Réu-
nion et de la Guyans francaise. (N° 405,
année 1948.) : S .
- Le rapport sera imprimé¢ sous lo n° 698
et distribué. - o el

—_—8 =

DEPOT D'UN AVIS

M. le nréside'nt.' Pai recu de‘M.' Alaill:
Poher, rapporteur général, un avis_ pre-

senté au.nom de la commission des finan-

ces, sur. le- projet de loi, adopté. par I'As- |

semblée nationale, tendant & autoriser le
" Président de la République & ratifier Vac-
cord de coopération éccnomique conclu
entre le Gouvernement-de la République
francaise et les
{Ne= 674, 682, 636 et 693, année 1948.)

Etats-Unis d’Amérique. .

- L’avis a été imprimé sous le m°. 695 et

distribué, R
o SOV ‘
€CHANGES FﬁONTAL|ER§ ENTRE LA FRANCE
* ET LE LUXEMBOURG '
Ratification d’un accord.

@doption, sans déhat, ’un avis sur un projet
de lol.

M. le président..L’ordre du jour appelle
Ie vote sans débat du projet de loi, adopté

Bar YAssemblée mnationale, autorisant le’

résident de la République & ratifier Vac-

cord signé & Paris, le 9 décembre 1947,

entre la France et le Luxembourg et re-
latif aux +<changes {rontaliers enire le
Grand. duché et les départements -francais

Je donne lecture .de L'article unique:‘

« Article unique. — Le Président de la
République francaise est autorisé 4 ralifier
T'accord entre la France et le Luxembourg,
signé & Paris le 9 décembre 1947, et dont:
le texte esy ci-joint. » '

) Je mets aux voix Iavis sur le projet de
0l . .

' (Le Conseil de la République a adopté.)

—_5 -

AUTORISATION DE RATIFIER TROIS ACTES.

INTERNATIONAUX

Discussion commune d’avis
sur trois projets de lol.

M. le président. L’ordre du jour appelle-
la diseussion commune: - .

“4° Du projet de loi, adopté par I'Assem- |
blée mationale, tendant 3 autoriser le Pré.

sident de la République A ratifier la décla-
ration en date du 18 février 1947, portant
adhésion de la France a-la disposition fa-
cultalive reconnaissant la juridiclion de Ja
Cour internationale de justice, telle qu’elle
est décrite & I'article 36 de son statul.

2¢ Du projet de loi, adopté par 1’Assem-
blée nationale, tendant 4 autoriser le Pré-
sident de, la République & ratifier la
convention de coopération économique
européenne signée & Paris le 16 avril 1948,

3° Du projet de loi, adopté par ’Assem-
blée nationale, tendant & autoriser le Pré-
sident de la République & ratifier I’accord
dé coopération économique conclu entre
le - Gouvernement de la République fran-
caise et les Elats-Unis d’Amérique. = .

‘En exécution de la décision prise hier
par le Conseil de la République, en ce qui
concerne l’organisation du débat, la con-
férence des présidents, qui s’est réunie ce
matin, a fixé comme suit V’ordre des in-
terventions: o .

. M. Carcassonne, rapporteur au fond do
projet de loi tendant & autoriser le Prési ‘
dent de la République 2 ratifier la décla-.

ration en date du 18 février 1947, portant |
adhésion de la. France 34 la disposilion |

facultative reconnaissant la juridiction de

Ja: Cour internationale de justice, telle
qu’elle est décrite & ’article 36 de son sta- |

tut, au nom de la commission des affaires
élrangéres; -
M. Ernest Pezet, rapporfeur au fond du
groiet de loi tendant & autoriser le Prési-
ent de la République a ralifier Paceord
de coopération économique conclu entre
le Gouvernement de la République fran-

| caise et les Etats-Unis d’Amérique, au nom

de la commission des aflaires” étrangéres;

M. Armengaud, rapporteur au fond du
projet de loi tendant 3 autoriser le Prési-

1 dent de la République a ratifier la conven-

tion de coopération économique euro-
péenne signeée 4 Paris le 16 avril 1948, an
nom e la commission des affaires écono-
miques, et rapporteur pour avis du projet
de loi relatif & I’accord économique -entre

la France et les Etats-Unis, au nom de la |

commission des affaires économiques;

M. Salomon Grumbach, rapporteur pour
avis du pprojet de loi relatif & l1a convention
de . coopération économique européenne,
au nom de la commission des affaires
étrangéres.: ‘ :

J groupe du R. G. R.;

-, ‘M. Poisson, rapporteur pour avis du pro-
jet de loi relatif & 1'accord économique
enire la France et les Etats-Unis, au nom
de la commission de la Franee d’outre=
mer; ) o -

M. Rochette, rapporteur pour avis
du projet de loi relatif & I’aceord écono-
mique enire la France et les Etats-Unis,
au nom de la commission de la produclion

| industrielle; :

M. Alain Poher, rapporteur pour avis

| du.projet de loi relatif & Vaccord enire la

France' et les Elats-Unis, au nom de la
commission des finances;

M. Toussaint Merleau, au nom du groupe
communiste; .

"'M. Pinton, au nom du groupé R. G. R,

M. Salomon Grumhach, au nom du
groupe socialiste S. F. L. O,

~Mme Mireille Dumont, au nom du gfoupe
communiste,

M. Ott, au nom du groupe M. R. P.
RMﬁ Djaument, au nom du groupe d’U.

M. Vieljeux, au nom du groupe du P:

M. Marius Moutet, au nom du groupe
socialiste 8. F. L. O. o

M. le général Petit, au nom du oupe
d4’U. R. R : gr P
M. Aguesse, au nom du groupe M. R. P,

M. Zyromski, au nom du groupe com-
muniste. t :

Les temps de '“parole ont été fixés
comme suit:

~ Deux heures trente
rapporteurs; .

Une heure quarante-cing pour les ora-

pour Pensemble des

teurs du. groupe communisie et du
groupe de I’'U. R. R.: - .
"Une heure pour-les orateurs du groupe
socialiste ;- -

Une heure pour les orateurs du groﬁpe
M. R. P.;

Une demi-heure pour les orateurs du
Un quart_d’heure.
groupe du P. R. L. o .
" Une heure trente pour les membres dua
Gouvernement, - T

Enfin, il a été décidé que les explica-
tions de vote auront lieu au moment du
vole. du deuxiéme projet, .

Avant d’ouvrir la discussion générale,
je dois faire connaitre au Conseil de la
République que j’ai regu, de M. le prési-
dent du conseil des ministres, des décrets
nommant, en qualilé de commissaires du
Gouvernement:

Pour assister M. le ministre des aflaires
éirangtres.

.M. Falaize, directeur du cabinet;

"M. Hervé Alphand, direeteur général
chargé des aflaires économiques, finan-
citres et techniqu®s; ‘

M. Jean Morin, directeur adjoint dua
cabinet; :

M. Vincent Labouret, de la direction des
affaires économiques et financiéres;

M. Roger Vaurs, attaché au cabinet;

Pour assister M. le secrétaire d’Etat aux
affaires allemandes et autrichiennes:

M. Wirth, directeur du cabinet,
Acte est donné de ces communications.

pour les orateurs da
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* Dans la discussion générale, la parole
est &4 M. le rapporteur de la commission
des affaires étrangeéres, sur le projet de
Joi relalif & la cour internalionale de
Justice. ' :

.

< M, Carcassonne, rapporteur de la com-
mission des affaires éirangéres. Mesdames,
messieurs, eonformément au paragraphe 2
de larticle 36 du statut de la cour inter-
pationale de justice instituée par la charte
des Nations Unies, qui stipule que « les
Etats parties au présent statut pourront,
a n’importe quecl moment, déclarer recon-
naitre comme obligatoire de plein droit et
sans convention spéciale a Végard de tout
autre Ltat acceplant la méme obligation,
Ia juridiction de la cour... », le ministre
des affaires éilrangtres a signé, le 18 fé-
vrier 1947, une declaration portant adhé-
sion de la France & la disposition facul-
tative reconnaissant la juridiclion ebliga-
foire de la cour internationale de justice.

Qw'il me soit permis de déplorer que,

. depnis le 18 février 1947, le Gouvernement

p’ait pas trouvé un instant pour soumetlre
cette adhésion & notre approbation,

“Conformément encore au paragraphe 3
de ce méme arlicle 36 qui prévoit que
« les déclarations ci-dessus visées pour-
ront étre faites... pour un délai déter-
miné », la déclaration du 18 février 4947
précise d’une part que la reconnaissance
de la juridiction de ladite cour ne prendra
effet que postérieurement a la ratiflcation
de cette déclaration et, d’autre part, que
cette dernitre est faite pour cing ans &
dater. du dépof de l'instrument de ratifi-
cation.

Fuofin, la déclaration apporte deux préci-
sions supplémcntaires : la cour ne sera
pas compétente pour connaitre des diffé-
rends & propos desquels un autre mode
de réglement - pacilique serail convenu
entre les parties et relatifs 4 des affaires
qui relévent essentiellement de la compé-
tence nationale telle qu’elle est entendue
par le Gouverncment de la République
francaise. '

Volre commission des affaires étrangéres
p’a pu que se I¢liciter de voir le Gouver-
nement renouer la tradition de la poli-
tique francaise qui a toujours é1é de favo-
riser le développement d’organismes 1n-
ternationaux de cétte nature. En effet, la
cour internationale de justice, instituée
par la charte des Nations Unies, ne faif
que prolonger la cour permanente de jus-
tice internationale, eréée dés. 1920 confor-
mément A Yarticle 14 du pacte de la_So-
ciété des nations, qui a prouvé, dans
Ventire-deux-guerres, 'excellence de son
institution, ,

'La composition de cette cour définie par
Particle 2 de son statut : « La cour est un
corps de magistrats indépendants, €lus
sans égard A leur nationalité, parmi les
personnes jouissant de la plus haute con-
sidération morale et qui_ réunissent les
conditions requises pour l’exercice, dans
leur pays respectif, des plus hautes fonec-
tions judiciaires, ou qul sont des juris-
consultes possédant une compéience no-
{oire en matiere de droit international »
offre le maximum de garanties de compé-
tence et d’impariialite. .

" Ce sera {’ailleurs 'honneur de la France
(’avoir déféré & la cour permanente de
_justice internationale de la Haye des liti-
ges importants. Entre tant d’autres, je
rappellerai Yaffaire des zones franches
entre la Suisse et la France et 'affaire de
I'union douanidre austro-allemande, pré-
- lude de 1’Anschluss, dans lesquelles notre

éminent colldgue Paul-Boncour, délégué

permanent & la Soci¢té des nations, fut.

le grand et prestigieux avocat de la France.
(Applaudissements au centre ct :‘z gauche.)

_ C’est pourquoi, mesdames et'messieursl,
je déplore qu'aujourd’hui notre grand ami

Paul-Boncour ne soit f1))as parimi nous, re-

tenu & Vichy par le banquet des quatre-
vingts parlementaires ayant voté pour la
République en 1940. (dpplaudissements a
gauche ct au cenire.)

I aurait ét6, vous n’en doutez pas, le
rapporteur tout désigné sur cet avis et il
vous aurait demandé, comme je le fais
irés humblement et trés modestement,
votre approbation "~ unanime, (Nouveaux
applaudissements sur les mémes bancs.)

M. Ie président. T.a parole est A M. Pezet,
rapporteur de la commission des affaires
étrangéres pour le projet de loi relatif a
I’accord de coopération économique conclu
entre le Gouvernement de la République
francaise ef les Etats-Unis d’Amérique.

M. Ernest Pezet, rapporteur de la com-
mission des affaires étrangéres, Mesdamnes,
messieurs, j’ai mandat de rapporter devant
vous, au nom de la commission des affaires
étrangeres, le projet de loi-tendant & auto-
riser le Président de la République & rati-
fler l'accord de coopération économique
conclu entre le Gouvernement de la Répu-
blique francaise et les Eiats-Unis d'Améri-
que. - -

La commission des affaires étrangéres, &
T'exception seulement de nos collegues
cornmunistes qui ont motivé leur opposi-
tion, a approuvé & l'unanimilé ce projet
de ratification.

J’ai d0, en peu de temps, rédiger un
rapport qui, bien qu’assez volumineux, ne
Pest pas assez & mon gré. Je 'aurais sou-
haité plus complet, ainsi que je me suis

ermis de le dire dans une bréve intro-

uction. L’affaire est d’abord {rés impor-
tante en soi; elle est d’importance, en
outre, si on la considére dans sa référence
4 la politique traditionnelle de la France
depuis la Libération; elle est {rés impor-
tante relativement & la grande politique
internationale, par nous approuvée et sui-
vie, celle de l'organisation des Nations
Unies; elle I'est, en outre, parce qu’elle
est le premier cas d’applicalion concréte
d’une polilique de solidarité économique
régtonale qui réponde, ainsi que je me suis
efforcé de le faire apparaitre dans mon rap-
port, parfaitement aux conseils et aux sug-
gestions donnés au chapitre 8 et au cha-
pilre 9 de da Charte:des Nations-Unies; le
chapitre 8 concerne les accords d’orga-

nismes régionaux, le chapitre 9 traite du .

Conseil ¢conomique et social.

Je voudrais m'efforcer de ne pas faire
de redites, pensant® biecn que, si vous
n’avez pas eu le temps de parcourir mon
rapport écrit, et je le concois, puisqu’il a
été distribué il v a quelques heures 4
peine et qu’il est fort long, vous en aurez
certainement le loisir au cours de la lon-
ﬁue discussion qui commence, et avant

‘émettre votre vote. o

Avec votre permission, je voudrais seu-
lement compléter ce rapport, sans me ré-
péter, et pour cela montrer d’abord quel-
ques concordances importantes enfre la
loi américaine du 3 avril 1948 sur l'aide
économique & I'Europe et le rapport des
seize Etats qui ont institué la Convention
économique européenne et le Comité per-
manent qui doit Pappliquer. Ce rapport
est & la base méme de linitiative prise
par le général Marshall d’offrir & I’Europe,
au nom des Elats-Unis, une aide économi-
(ue reconnue par tous indispensable, ™

—

Pourquoi établir ces concordances ? Parce
que ceux de nos collégues qui n’approu-
vent pas la ratification de ces accords, qui
n’approuvent pas non plus l'adhésion de
la France & une politique de solidarité écow
nomique européenne instaurée et pratie
quée avec le concours des Etats-Unis,
s'efforcent de montrer que c'est la lok
américaine qui s’impose A& nous, et que
cela est attentatoire 4 notre indépendance.

Je voudrais établir que, avant que fat
imaginée cette loi américaine, il y avait
eu les libres délibérations des seize Etats
encore libres de I’'Europe encore indépen-
dante; que c'est sur le rapport méme de
la conférence des Seize, qui fut envoyé en
septembre 1947 4 Washington, que les
hommes politiques, les assemblées politi-
ques, les dirigeants de la politique amé-
ricaine ont travaillé pour élaborer cetie
loi américaine, laquelle s’impose d’abord
aux citoyens américains, et ne s’impose
gu’a eux; cette loi américaine dont cepen-

ant il a bien fallu tenir compte pour éta-
blir un accord bilatéral qui tend 3 appli-
quer V'aide américaine instituée par ladite
loi, une aide qui se traduira, pour 90 pour
100, par des dons, le fait est important
— je vous prie de le bien noter — et pour
10 p. 100 par des crédits.

Que disait donc le rapport des Seize, quel
but assignait-il & leur coopération, quels
moyens et queliecs méthodes proposait-il 2

Le rapport des Seize donnait pour but
essentiel aux nations, groupées pour leur
sauvetage économique mutuel, celui de
parvenir d’abord au plus tot et de so
maintenir ensuite 4 un niveau  d’activité
économique satisfaisant sans aide exté-
rieure de caractére exceptionnel.

A cet effet, les Efats signataires de Tac-
cord prenaient ’engagement commun de
remplir, par des efforts individuels et con-
certés dans un esprit d’entr’aide, le pro-
gramme suivant: accroiire la production et
développer les échanges, promouvoir pro-
gressivement des unions douaniéres, éta-
blir des zones de libre échange préparant
des ententes régionales; rétablir la con-
fiance des peuples dans leurs systémes mo-
nétaires; stabiliser et assurer le plein em-
ploi de la main-d'ceuvre et réduire le plus
possible les obstacles au libre mouvement
des personnes.

Or, ce programme, ainsi bien défini et
précisé et que vous allez retrouver presque
mot pour mot dans divers articles de 1'ac-
cord bilatéral, la loi d’aide américaine 1’a
repris expressément, en termes et en ordre
presque identiques, et dans le méme esnrit.

Quel esprit, dites-vous? Le voici défini
dans cette phrase liminaire de la loi améri-
caine: le congrts américain estime que
Ja situation existant en Luorope est de
nature 4 compromettre 1'établissement
d’'une paix durable, le bien-gtre et l’'inté-
rét national des Etats-Unis, ainsi que la
réalisation des objectifs des Nations-Unies.
_Yous le voyez, des deux cités ’esprit est
identique: assurer le sauvetage économi-
que de I'Europe en vue de sauver la paix;
car, si I’Europe ne retrouve pas son équili-
bre, elle finira bon gré mal gré dans le
désordre et le chaos, qui sont, on le sait
trop, des causes de guerre. Prévenir ces
causes de guerre, c’est essentiellement
servir la paix, la paix qui était par excel-
lence le but primordial de la victoire et
qui est, une fois remportée la victoire,
Pobjectif capital, l'unique & dire vrai, de
Porganisation des Nations-Unies. Les Seize
et 'Amérique se sout donc trouvés en

ieine conformité de sentiments et de buts:
¢ but final essentiel de lcurs politiques,
ec n’est pas simplement de faire des affais
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“res pour la prospérité commune, ce qui
est, aprés tout, activité louable, qqand
Yhonnéteté Vinspire et le régle, puisqu’elle
tend A relever les pays épuisés par la
guerre, ce qui est déja un })ut'd’un degré
plus élevé: feur but véritable ¢’est de con-
tinuer & collaborer pour gue la victoire soit
payante, du seul payement qui, pour les
peuptes, puisse conpler, du seul paycment
qui regle tous les comptes dans une com-
mune satisfaction, savoir des conditions
économiques et sociales, mpmles et politi-
ques telles que la paix soit enfin vivante
et, parce que organique -et vivante, vrai-
ment durable. (Applaudissemenis au cen-
tre.}

La Ioi américaine précise expressément
ceci: les pays qui voudront profiter de
Paide que I'Amérique offre & I'Europe en
la circonstance, devront adhérer aux prin-
cipes mémes de la loi, — nous disons bien
« principes », car il ne faut pas confondre
principes et dispositions concrétes et sti-
pulations pratiquées — A savoir dévelop-
per la production industrielle et agricole
afin d’arriver au pius tot & se passer de
Yaide extérieure; ils devront prendre des
mesures de stabilisation monétaire, favori-
ser le développement des échanges par
Yabaissement des barriéres douanicres,
opérer le relévement dans le cadre dun
programine commun par eux-mémes €tabli.
Or, messieurs, vous avez eniendu tout
4 Theure le méme propos des Seize: leur
rappoit ne disait pas auire chose. Il y a
donc, sur ce point, une concordance par-
faite; cela me permet de counclure, sur ce

remier point, qu'on ne peut pas dire que,

e la part des Etats-Unis, il y ait eu une
pression, ni méme une ingérence quelcon-
que. - .

Seize Etats se réunissent done & Paris,
en juillet 1947 et mous verrons tout 2
Theure dans quelles conditions. les trois
ministres des affaires étrangéres de France,
d’Angleterre et 4'U. R. S. S, s'étaient réu-
nis auparavant, délibéraient et pourquoi
M. Molotov refusg de venir s’asseoir 4 la
Conférence européenne. Cela n’a pas été
évoqué A I'Assemblée nationale. Or, il est
trés important de le préciser; c’cst un can-
texte hictorique plein d’intérét. Or done,
Seize Etals réunis délibérent pendant des
semaines; ils font le diagnostic de la ma-
ladie européenne, il s’accordent sur un
traitement et prennent des conclusions qui
forment un important rapport et c’est ee
rapport qu'on travaille 3 Washington, Or,
voici que les conclusions, anxquelles les
réflexions et délibérations des hommes
d’Etat américains aboutissent, reprennent.
presque mot pour mot, Pessentiel des pro-
pres conclusions du rapport des Seize.

Qu'on ne parle donc pas d'ingérence
am¢éricaine insupportable, d’immixtion in-
discréte et d’oppression intolérable du ca-
pitalisme américain, (Applaudissements @
gauche, au. cenlre et & droite.)

Je voudrais, dans un deuxitme point,
préciser dans guel esprit le Gouvernement
francais a abordé la grave question du sau-
vetage de I’économie curopéenne qui con-
dilionne le propre sauvelage de notre pays.
Mon rapport écrit, vous l'avez sous Yes
Yeux, rappelle en deux pages d’historique
bref mais suffisant me semble-t-il, com-
ment a évolué la situation économique en
France et en Europe entre la libération
et ce qu'on a convenu d’appeler le plan
Marshall, :

De 1944 & 1946, au milien d’une situation
affreusement dilficile, chaotique, misé-
rable au sens étymologique du mot, les

pays libérés faisaient un effort de reléve-
ment qui s’avére extrémement fructueux;
mais cela ne dure gu’un temps,

Fin 1946, Vessoufflement s'était d¢ja
prodnit; au printemps’ 1947, la situation
s'avérait tres grave. Les crédits extérieurs
étaient épuisés, les provisions de devises
c¢trangeres que les Ltats avaient acquises
en de¢ Jongues années de eommerce exté-
rieur, ou gui provenaient des revenus de
Jeurs. investissements 3 Vélranger, on des
receltes invisibles: dw tourisme ['¢taient
aussi. Par ailleurs, 1'Allemagne ne pouvait
pas donner le charbon et les sous-produits
cue Pon en attendait, Les finances imié-
rieures des Elats, celles de la France com-
me celles des autres, claient en posture
extrémemerit délicate. Bref, &4 la fin du
printernps de 4947, il devint évident, aux
yeux du monde eniier, que I'Europe ne
pouvait plus, par elle-méme, remonter la
pente de son gouflre de misére et retrou-
Ver une vie a peu prés normale.

Fllie ne pouvait plus exporter et n’avait
plus de quoi puyer ses importations pour-
tant vitales. . . o

11 faliait sortiv de cette impasse: ¢’était
impossible, nul ne le conteste plus, sans
une aide extérieure, et une aide 1trés
importante,

Dot pouvait-elle venir et, en fait, d’oli
vinrent les offres de concours ? Elles ne
pouvaient venir que des Elats qui étaient
restés in bonis, comme on dit en termes
de droit, en situation active et non passive,
cn situation de travuiller, produire, possé-
der et disposer.

C’est précisément en cette fin de prin-
temips que les Eiats-Unis se rendirent plei-
nement compte de la désastreuse situation
de V'Europe; ils comprirent — et on ne
saurait leur reprocher d’étre avisés —
quelles en seraient pour eux-mémes les
conséquences. Si I’Europe ne se reléve
pas, elle sombrera dans I’anarchie et le
monde entier en patira gravement, les
Etats-Unis eux-mémes en subiront de
facheux contrecoups. Et la victoire, si dure-
ment "acquise, sera pratiquement une
défaite., Il faut donc sauver et la vicloire
et la paix. Achevons done, sur un nouveau
plan, notre effort de guerre tout orienté
vers une parx ol les peuples ne connai-
traient plus la peur, la misére et les
-besoins, vers la paix que nous avens
voulu organiser dans le systeme de soli-
darité des Nations Unies. Neus servirons
les Nations Unies, les Etats-Unis, eux, sau-
vant VEurope du désordre et du chaos.
(Applandissements.{ Tel fut, messieurs, le
raisonnement des Etats-Unis: le discours
& Harvard du général Marshall le fit con-
naiire au monde, en méme temps que {a
conclusion: Européeng, unissez-vous pour
vous sauver; si vous vous unissez, nous
vous aiderons. (Applaudissements.)

Comment la France accueillit-elle cette
propesition 7 Dans quel esprit ¢n aborda-
t-elle Pexamen

11 convient, mesdames, messieurs, de le
bien metire en relief, non pas pour la
défense de la politique gouverneinentale
— le Gouvernement saura bien 1’assurer
Ini-méme — mais parce que les mobiles
d’action du Gouvernement appliqués & ce
probléme conerct, out une haule valeur,
- une valeur absolue, en ce sens qu’ils
prennent leur origine dans les principes
mémes qni inspirent ct réglent Fensemble
de la politique étrangére de notre pays;
parce qu’ils précisent de facon signifi-
cative les buts ultimes et idéaux que nous
considérons, nous Franeais, comme la

conséquence certaine, & terme plus ou

\

moins lointain, du sauvetage éconemique
de YEwrope et de la coopération, 3 cctla
fin, des Etals qui la composent, de ceux
du moins ui sont encore libres de leurs
déeisions et de leur disposition, )

On trouve, dang le rapport des Seize,
celte déclaration fondamentale du Gouver-
nement francais: « Le Gouvernement
francais considére... notamment gque, dans
1'état présent du monde, seules des unités
économiques suffisamment vastes, avant
& leur disposition un marché intéricur im-
portant, sont en mesure d’abaisser les
rix de revient industriel et agricole de
acon a assurer par la concurrence et par
ne meilleure technique, le relévement du
niveau-de vie des populations et & per-
metire aux pays intéressés d’affronter la
conpétition universelle; il considere que
le morcellement économique de I'Furope
ne répond plus aux necessités de la
coneurrence moderne. 1! serait possible, &
Paide d’unions douanitres, d’établir sur
le plan striclement économique des unités
plus vastes.

« Elles ne devraient, en aucune facon, -
constituer des -ensembles de caractére
autarcique, mais, au contraire, développer
au plus haut degré leurs échanges avea
tous pays ou groupes économiques de
pays. ..:I1 considére que la formation de
pareille union douanicre est prévue par ie
projet de charte pour I’organisation inter-
nationale du cominerce. »

It Ja déclaration concluait en “dérlarant
que le Gouvernement francais était prét
a4 entrer cen négociations avee tous les
pays qui partageraient ses vues en la
matiére; que le point de départ de ces
actions 3 entreprendre en vue d’unions
douaniéres, prélude d’une union écono-
mique future, loimtaine sans doute, mais
qu’il faut tout de méme envisager et pré-
parer, devrait étre le moment ou les pays
contractants auraient réalisé leur stabili-
sation économique et monétaire inté-
rieure. -

A cet effet, une telle stabilisation ne
pouvant pas se réaliser d’elle-méme, et
I'Europe étant trop profondémenti ruinée,
appauvrie de subslance, privée de moyens,
le Gouvernement francais constatait’ que
« la réalisation de pareils projets de coo-
pération économique serail grandement
hitée et facilitée par 1’aide extérieure que
V'Europe serait 4 méme d’obtenir pour
rétablir I’équilibre de son économie et de
ses finances », ‘

Je m’excuse, mes chers collégues: cette
citztion était un peun longue, mais je te-
naic & la placer au début méme de la jus-
tification de I accord bilatéral. Elle prouve -
que ce n’est pas simplement avec des
vues étroitement égoistes. et immédiate-
ment ulilitaires que la France a abordé
le difficile probleme du sauvelage éco-
nomique de I’Europe; qu’elle 'a abordé
dins un but beaucoup plus haut, avec de
longs desseins quant & Péchéance de la
reussile, & savoir la réorganisation écono-
mique de I'Eulope el, de proche en pro-
che, du monde, ¢’est-d-dire pour des buts
et des fins qui sont celles-13 méme de la
charte des Nations unies. - '

11 me plait de montrer ainst la logique’
profonde, esprit de synthése et fharme-
rdeuse oniinaite de la politique francaise
en matiér: internationale: de la S. D. N,
hier a la charle des Nalions unies aujour-
d'hui, airst qu’d la cenvention européenne
de coopiration économique, au pacte de
Bruxelles, au protocole de Turin, au rap-
port des Scize et A I'accord piia-4ral, tout
se t1ent o} s'enchaine; la méme inspiratica
A la lois idéaliste et réaliste relie ces ins-
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titutions et ces acles qui tendent tous &
Jda arquida i des guerres et das dizsen-
sions ¢t & linstauration d’une vraie paix.
{Applavdissemenis. '

© On retrouve la méme:ins‘pimtion élevée

et le méme sage réalisme dans les diree-
tives qui furent précisées par M. le mi-
nistre des aftaues élrangéres dans sa let-
tre du i0 ju.n 1947, A notre ambassadeur 4
Wasainglon, M Henri Bonnet.

_ Jen cite quelques brels passages: « Nous
sommes  persgadés,” mandait M. Bidault,
aue I'Curope ne se relévera pas sans un
effort considérable de chacune des nations
qui la composent; je vous-secrais obligé
d’insisier sur ce point auprés du général
Marshall, Aucune aide exlérienre ne pour-
rait sc substituer a4 ces efforls natio-
DaUx... »

Permettez-moi une remarque: cette ob-

servation de noire ministre des aflaires

éhangires exprinant la pensée de notre
Gouvernement rejoignait nos propres pen-
sees, que le bon sens inspire; personne,
ici, je pense, n’a jamais eu ‘'a naiveté de
cioite qu'une aide, si généreuse fiii-elle,
aurait pu remplacer 1’effort de chacun.

Mais, en faisant ainsi appel 4 D'effort de
chacun, pour le commun sauvelage, en
disant que c’était 1a la condition essen-
ticile, sine qua non, de la réussite, nous
fournissions la preuve péremptoire que

"4.0Us n'étions les instruments de personne,

que nous ne nous abandonnions pas 4 des

fuaing étrangéres; et que, si nous ne rou-
gissions pas de l'aide que le malheur des
temps nous contraignait 3 accepter et
méme 4 souhaiter, nous n’étions pas, pour
autant, & dispesition; que nous ne hous
enchainions pas; que nous restions mai-
tres de notre destin, d’'un destin que nous
forgerions nous-mémes, avec l'aide d’au-
trui, certes, mais la téte haute, parce queg
nous gardions des 4mes d’hommes libres.
{Applaudissements.)

M. Bidault écrivait encore: « Les Etats
- eurcpéens dogivent en premier lieu établir

de bilan des efforts que chacun accomplit
© et les résuitats escomptés. Un déficit im-
portant en matériel et équipement appa-
raitra. Ce déficit, dans toute la mesure du
possible, dmt éire comblé par une action
mter-curopéenne. C’est le reliquat seule-
ment que devra couvrir laide améri-
caine, »

Unc action inter-guropéenne: ces mots
m’inspirent encore un bref commentaire:

M. Bidault assignant- un role essentiel &

« une action inter-europtenne »; il ne re-
ccnnaissait a l'aide extérieure, si néces-
gaire qu’'elle fat, qu’un role supplétif, com-
picmentaire, précaire en sa durée: couvrir
e reliquat, fournir le supplément.

Qu’est-ce & dire, messieurs ? sinon, en-
ccre uue fois, que la France ne s'aban-
donnait nullement, qu’elle ne se livrait
4 personne, qu’elle entendait bien travail-
{er elle-méme A son propre salut et resier
mailresse de son destin, (Applaudisse-
menls.) S

Notre ministre des affaires étrangéres
ajoulait: « Une période de répit de treis
ou- yuatlre annfes parait nicessaire pour
permctire aux Etafs europfens de se con-
sacrer 4 la reconstruction de leur équipe-
ment productif. » Vous entendez bien, mes-
sicurs, une période de répit, et non pas
vile jpermanence d’assislance. (Applaudis-
scienls.) . .

Voila dans quel esprit positif, honnéte
et digne, le Gouvernement de la Républi-

que francaise a affronté le pro‘l:léme qui

-s’imposait 4 lui, de par Ia force des cho-

seg, {e ne dis pas qui lui était posé, par
fa volonté des horomes — en esptee des
Amdricains -- mais qui, je le répcle, s’im-

osait 4 lui, du fait de circonstances dont
il n’était pas le maitre, et qui loutes; sans
cenleste ni exception, s’expliquent par la
guerre, la provisoire défaite, I'épuisante
occupation, la dramatique et écrasanle

‘libération, el leurs suites désasircuses.

A ce point de ce rapport complémen-
aire, je soahaiterais placer, mesdames ¢t
messieurs, si vous voulez bien me le per-
metire, I'exposé de ce que jappellerai un
ccriexte historique; je Ie crois important;
je fcrai cet exposé objectivement, textes
en main. Je suis surpris que personne
n'4it songé, au cours du long débal de
’Assemblée nationale, 4 en faire {tat,

Au risque de prolonger de quelques
minutes cette intervention; et je vous
demande de m’'en excuser; je voudrais
préciser ce qui se passa & cette confé:
rence des « trois » du 27 juin au 3 juillet
1947, qui, lorsqu’elle s’ouvrit, par le seul
fait méme que M. Molotov, représentant
de I'U. R. 8. S., avait accepté d'y parai-
tre, avait donné l’espoir que, sous la
dure loi de la nécessité, I'Europe, déja si
divisée contre elle-méme, retrouverait
enfin de communes pensées, une Imission
commune, & défaut d’vne 4me com-
mune, une certaine unité, 4 tout le moins
suffisante pour VPentreprise hautement
bienfaisante de sa renaissance économi-
que. i

Je voudrais dire comment, A cette con-
férence des « trois », du malheureux
échec de laquelle tout a découlé depuis,
de la sécession soviétique de la coalition
victorieuse jusqu'a l'affaire tchécoslova-

que e} aux conventions de Berlin, et &

1aggravation générale des rapporis in-

ternationaux tant contre le complexe so- }

vittique oriental et 1'Occident, qu’enire
le Kominform et la Yougoslavie. Rappe-
lons donc comment les choses se pas-
sérent, ce qui y ful dit el qu'on ne sait
pas assez, et quclles secrétes pensées s’y
dévoilérent.

Or, donc, MM, Bevin et Bidault, ayant
recu l'offire de ce qu’on appela impropre-
ment le plan Marshall, invitent M. Molo-
tov 4 venir & Paris pour en discuter.
M. Bidault fait remeciire linvilation le
19 juin 1947, par Uintermédiaire du
chargé d’affaires de France 2 Moscou;
elle est acceptée; on s’en réjouit, encore
que la presse communiste franc¢aise parle
aussitét du « pitge américain ». -

" Ia réponse de Moscou est da 22 juin et
elle est intéressante & lire. En voici un
passage essentiel: o

« Le gouvernement soviétique consi-
dére également — je soualigne le "mot
« égalernent » — que la tiche primordiale
des pays européens est actuellement de
hiter, dans toute la mesure du possible,
le relevement et Io dévelpppement ullé-
rieur de leur économie nationale ¢bran-
lée par la guerre. »

Jinterromps un instant la citation: re-
marquez-le bien, messicurs, le diagnostic
inilial de la siluation européenne, qu'il
soit fait & Moscou, 3 Paris ou 4 Washing-
ton, est le méme.

L’Europe a été & ce point ébranlée par
la guerre, ses destructions ont é1é telles,
sa perte de substance a été6 si grande
qu’il faut, A tout prix, trouver les movens
de la fawre renailre & une vie nermale, et
redresser son économde effondrée, -

M. Molotov ajoutfail: « T1 est évident
que laccomplissement de cette tache
pourrait étre facilité si les Etals-Unis
d’Amérique, dont les possibilités de pro-
duction non seulement n’ont pas décling,
mais encore ont augmenié pendant la
guerre, prétaient une assistance- répon-
dant au but défini plus haut. Le but dé-
fini plus haut, c¢iait redresser les éco-
nomies nationales d'Europe ¢branlées.

La position de M. Molotov était done
{rés nette; son diagnostic fait, il con-
cluait, lui aussi, que le concours des
Etats-Unis au relévemeent économique
était dosirable ef pouvait ¢ire ftris effi-
cient.

Et pourtant M. Molotov, en fin de
comple, le rejeta; pire, il Panathématisa;
ire encore, il le combattit et le fit com-
hattre... Pourquoi ? Que se passa-t-il done
pour que, aprés une adhésion théorique, le
refus pralique fut décidé ?... Vous allez
le savoir, :

La conférence des Trois se réunit.
M. Georges Bidault fsit une déclaration
initiale en qualité d'hote invitant. Il rap-
clle qu'il ne s’agit pas d’une proposi-
rion officielle du gouvernement des Etals-
Uinis, mais de suggestions, capifaies.

Il est vrai qu’il n’y a pas pas de plan
Marshall ni de plan américain, méis sim~
plement une invitation dn - secrétaire
d’Etat américain aux pays d’Furope A se
concerter en vue @d’examniner s’il convient
d’établir un programme de relévement
européen auquel les Ltats-Unis apporte-
raient leur concours.

I tient 3 délinir ce qu’il faut entendre
par Europe ‘et précise netiement qu’il ne
s’agit pas d'une Europe arbitrairement
resireinte, artificiellement cloisonnée,
mais d’une Europe intégrale dans laquelle
seraient inclus tous les pays alliés, ex-
enncmis ou neutres, 3 l'exclusion provi-
soire de I’Espagne et qui se rallieralent 3
la croisade europlenne. « Aucune aide
extérieure », ajoutait-il « ne saurail se
substituer 3 ces efforts nationanx ». la
France, quant a elle, a ¢éiabli un plan;
¢'est grice & la réalisation de ce plan
qu'elle sera & méine: d'assurer s3- subsis-
fance et sa prospérité, et, par 13, son in-
dépendance économique et méme poli-
tique ». Encore faut-il qu'eile puisse
I’'exaucer, et elle ne le peut point seule.
« Si, au contraire, ajoutait M. Bidault,
nous ne sommes pas en état de vendre
nos produils au dehors pour acheter nos
importations nécessaires, nous risquons
alors .de tomber sous la dépendance de
nos fournisseurs. '

Entendez Dien ceci, messieurs, c¢’est
Thistoire de Charybde et de Scyllal!
Pour éviter de tomber sous une dépen-
dance, hypothétique, d’ailleurs, et cer-
tes moins redoutable, de donateurs, nous
risquions de tomber & coup sir, alors,
sous la dépendance redoutalle des hom-
mes qui ont, & la place du ceeur, uno
caisse  enregisireuse: les fournisscursl
(Applaudissemenls.)

Au début dn paragraphe 12 de Ia @é-
claration de M. Bidault, je lis une ligne qui
m’inspire un commentaire apologétique
de noire approbation libre de Ilaccord
bilatéral; la voici: « Pour obtenir cette
aide, qour convaincre I'opinion améri- *
caine et le Congrés » ... il faul présenter
une sorte de premier bilan.

Ainsi done, messicurs, 'Amérique ng
complotait pas de nous envahir économi-
quement ? Ainsi il était besoin de 1a con-
vaincrg de nous accorder son alde 2.y

N -
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Mais alors, ol sont les noirs desseins, les
arriére-pensées de colonisation, les com-
_plots contre l'indépendance de 1'Europe,
et la nolre ?

Un premier bilan, précicait done M. Bi-
dault. Pour que cette aide nous fiit ae-
cordée, encore fallait-it que mnous don-
nions, d'une part, la mesure de notre
détresse et nos possibilités personnelles
de relevement.

D’autre part, il s’agissait de se compor-
ter de telle maniére que l'on put inté-
resser PAmérique et, devant elle, plaider
avec sucets noire cause.

Nous sommes done loin, messieurs,
d'unc volonté d'ingiérence et de con-
trainte.

Il y avait certes quelgques difficaliés
glrieuses A vaincre pour amener les ci-
toyens américaing 3 permettre 4 ses gou-
vernants de financer, et par des dons, le
sanvetage de  VEurope, Ces difficultés
d’ailleurs, le rapport fes met en lumicre.
L'une de ces difficultés élait fiscale et
donc hautement électorale. En effet, ce
n’est pas par emprunt que le gouver-
nement américain financera 1'aide 4 I'Eu-
rope; c’est par Vimpot! Je m’adresse &
des élus politiques qui sount experts pour
apprécier  cette difficulté. Par Pimpdt,
messieurs, de telle manicre que les pay-
sans du Middlewwest ou les hoteliers du
Far-West américain, de la Californie sen-
tiront sur les feuilles d’impots Vincidence
~de I'aide apportée par IVAmérique 3 Ia
France ct I'Europe. - '

YVous comprenez, maintenant toute la

valeur de ces simples mots, « convaincre

Popinion amdricaine ». Pour gagner,

il fadait, en effet, prouver que celte
aide était indispensable, qu’elle serait
bien  gérée; que, de leur . coté, les

Etats européens feraient tous les efforls
nécessaires pour réduire le ‘temps pen-
dant lequel une aide américaine serait
indispensable, et que les Etats-Unis ne
seraient pas victimes, mais bénéficiaires
au sens le meilleur du mot, de leur géné-
reuse coopération & notre salut, (Applau-
‘dissements.) S

A Ta réunion dn 28 juin 4947, M. Molo- |

tov fit sa premiére grande déclaralion;
elle commenca A4 éclaircir une situation
qui paraissait obscure. L'U. R. 8. S. esti-
mait “nécessaire une aide extérieura a
T'Europe; nonobstant, elic semblait y ré-
- pugner. '

La refuserait-elle vraiment? Et pour:
quoi ?... : ' :

M. Molofov commenca par renouveler sa
@éclaration anlérieure qu’il était souhaita-
ble qu'une aide extéricure fa} apporiée a
X’Europe, :

Puis il ‘ajouta:

« Jusquiei il était établi que chaque
peuple décidait luiméme des meilleurs
moyens d’assurer le relévement et 1’ac-
croissement de son économie. Il paraissait
tout A fait évident que les quesfions éco-
nomiques intérieures élaient une affaire
- de souveraineté des peuples eux-mémes et
que les autres pays ne devaient pas s’hn-
miscer dans ces questions, Le développe-
ment normal des relations entre les pays
n’est possible que sur cette basa. Les ten-
tatives faites du dehors pour intervenir
dans la vie économique des divers pays
n’ont pas eu et ne peuvent avoir de résul-
tals positifs. S’il en est ainsi, les tentali-
ves faites pour obliger”la conférence a
procéder 2 la mize au poin d'un pro-

gramme économique général pour les pays
européens — ce qui entrainerait inévita-
blement Yintervention de certains états —
ne saurait servir de base 3 une collabora-
tion entre pays européens. »

Qu’est-ce que cela voulait dire ? On 'ap-
prit, mesdames, messieurs, quelques jours
plus tard, au cours de la deuxié¢me .décla-
ration de M. Molotov, le 2 juillet: c’est
elle qui mit un terme 3 la conférence et
en consomma l’¢chec. Cette déclaration
ne peut qu’étonner ceux qui croient en-
eore aujourd’hui que le souci majeur de
I'Union des républiques socialistes sovié-
tiques était une menace américaine pour
I'indépendance de l’EuroSe. Quel ne sera
pas leur <ilonnement, d’apprendre, par
cette deuxitme déclaration rarement -citée,
presque inconnue, que ce n’est pas tant la
crainte d’une prise en main de I'Europe
par PAmérique qui tourmentait le minis-
tre soviétique, que la prise en main de
IPEurope par la France et la Grande Breta-
gne! Parfaitement messieurs: ce qui in-

uiétait M, Molotov, c¢’élait une menace

‘hégémonie franco-britanniquel...

'‘Ne croyez pas que j’interpréte. Ecoutez
M. Molotov, Je cite textuellement:

« La question de I’'assistance économi-
que américaine, sur laquelle on ne dispose
d’ailleurs d’aucune informalion préeise, a
servi de prétexte aux gouvernements bri-
tannique et francais pour chercher a créer
une organisation nouvelle qui serait pla-
eée au-dessus des Etats européens et s’in-
gérerait dans leurs affaires iniérieures..,

« A cet ézard, I’Angleterre et 1a France,
de méme que les pays qui leur sont pro-
ches, prétendent s’assurer une position
prédominanie au sein de cette organisa-
tion... : i

« Les pays européens deviendront donc
des états controlés et perdront leur auto-
nomie économique premiere, et leur indé-
pendance nationale au profit de certaines
grandes puissances. En jout cas, la possi-
bilité, pour tel ou tel pays, de recevoir un
crédit américain est li¢e, snivant ce qu’on
propose maintenant, & une conduite docile
vis-a-vis de P'organisation présente et de
son comité direcieur. »

Ce comild directeur, ¢’était le couple
Francc-Grande-Bretagne, S :

comme le fait le projet francais, que ce
sont les Etats-Unis-d’Ameérique, et non les
pays européens eux-mémes qui doivent
-assumer un role deécisif dans 1'ceuvre de
reconstruetion de I’économie des pays eu-
ropéens est une attitude contraire aux in-
téréts des pays européens.., un abandon
incompatible avec le maintien de leur
souverainetlé nationale, » :

Et voici maintenanf des définitions im-
portantes de la coopération internationale,
tombées de la bouche de M., Molotov. Soit

définitions qui tout de méme ne man-
quent pas aujourd’hui d’une certaine sa-
veur. Il est difiicile de les lire sans éprou-
ver une amere.ironie et sans un sourire
assez amusé, Les voici:

« Il existe deux sortes de coopération
internationale, La premidre est fondée sur
le développement des relations politiques
et économiques entre Elafs jouissant de
droits égaux et dont la souveraineté natio-
nale ne subit aucune intervention éiran-
gére. Telle est la base démocratique de la
collaboration internationale, (%m rappro-
che les peuples et rend plus facile 1'¢ta-
Llissement d’nne ailde mutuelle, »

« Déclarer, disait encore M. Molotov,-

dit ans esprit de polémique, ce sont des.

« Aucune intervention étrangédre »; je ne
commente pas, mesdames, messieurs, je
fais discréfement appel 3 la géographie
pour justifier vos sourires et voire ironie.
Faites appel & vos souvenirs, aux plus ré-
cents souvenirs, ceux de février 3 Prague,
ceux de juillet 3 Belgrade... (Applaudisse-
ments au cenire.)

M. Molotov coritinue. Je détaille avee
vous les termes suggestifs pour que vous
en savouriez le paradoxe: « Il y a une autra
sorte de collaboration internationale, fon-
dée sur Ja position prédominante d’une ou
de plusicurs grandes puissances vis-d-vis
d’autres pays tombés en quelque sorle
dans la siluation d’Etats subordonnés, pri-
vés d’un gouvernement indépendant. » Je

asse, mesdames, messicurs, Je me¢ horne

vous recdire simplement: évoquez la
géographie et de récents souvenirsl..,

Plus loin, Dl’éminent représentant de
I'U. R. S. S. abordait un point qui nous
est parliculierement scnsible, une aflaire
qui nous fouche au plus prés et d’une
facon particulitrement vive. II s’agissait
de T’Allemagne 4 laquelle, nous dii-on, 3
ropos de Larlicle qui prévoit Pextenison
e Ja clause de la nation la plus favoriséa
34 ses zones occidentales,” nous faisons
vraiment la part trop belle, plus belle
méme qu’d nous-ménie, qu'd nos alliés,
quw’a toufes ses vietimes, Or, écoulez ce
que M. Molotov en disait: « Rien n’est fait
pour accélérer la formation d’un gouver-

"nement central en Allemagne, qui, mieux

que quiconque, pourrait satisfaire les be-
soins du peuple allemand. »

Encore une fois, mesdames, messieurs,
il est inulile de commenter; ce sont pro-
pos officiels tellement éclairants qu’ils se
passent (e commentaires. Ainsi, au ecours

d’une conférence, ou il s’agissait de sau--

ver I’Europe, M. Molotov émeltail cette
‘opinion et exprimait ce souci: « D’ahord
un gouvernement central en Allemagne,
parce qu’il pourra mieux que quiconque,
satisfaire les besoins du peuple allemand. »

Aprés une telle affirmation, si gravement
révélafrice, sortie de la bouche de M. Mo-

lotov, comment ose-t-on faire reproche a -

cet accord bilatéral de Varticle concédant
4 PAllemagne occidentale, 3 titre précaire
et révocabTe, la clause de la nation la plua

favorisée ?...

La déclaration
nait ainsi: - .

« 11 en résultera que VAngleterre et 'la
France, ainsi que le groupe de peuples
qui les suivent, se sépareront des autres
Etats eum}iéens, ce qui aura pour eflet
ds diviser I’Europe en 1%roupes d’Etats et
de créer de nouvelles difficultés dans leurs
relations mutuelles. Dans ce cas, les cré.
dits américains serviront, non pas i re-
construire ’Europe sur le plan éconcmi-
que, mais & opposer une partie des pays
européens aux autres pays europeens,
comme il apparaitra avantageux cer-
laines grandes puissances qui aspirent 3
dominer les autres pays. »

La réponse de M. Bidault — vous ne se-
rez pas  surpris ne Imangua > pas
d’une légitime humeur, ni méme d’amer-
tume. Ses termes furent vigoureux.
Et ce fut 4 bon droit. Je voudrals, 4 cette
tribune, y faire écho avec force.

11 est faux, il est méme odieux d’accu-
ser la France et I'Angleterre d’élre ani-
mées d’un esprit de domination!

Commenti! Entre les deux guerres, da
1949 A 1939, nous étions un grand pays
vainqueur, le premicr des grands Etats
vaim&ueurs ; 1a politique d’entre Karpathes
et Adriatique, je dirali méme d’entre Bal

de M. Molotov se termi-

¥
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tique et Méditerranée se faisait en ‘pre-
nant souci de notre assentiment ou. de
notre inspiration; nous n’avons pourlant
imposé A gersonne, ni & Varsovie, ni &
Prague, ni 3 Belgrade des ukases, ni méme
de contraignantes directives; nous n'avens
pas exigé qu'on nous demande des per-
missions. Au contraire, j'oserai le dire,
nous avons souvent donné, un peu trop
légérement, une bénédiction générale, une
approbation en blanc, pour une poiitique
centro-européenne qui fut fausse souvent
et dont nous pouvons voir maintenant les
résultats. Nous pouvions dominer: nous
ne ’'avons pas fait. Et nous prétendrions
le faire, & I’heure de notre plus grande
faiblesse! Allons doncl (Vifs applaudisse-
ments.) :

Nous ne sommes plus, hélas! un pays
Wvainqueur; nous avons connu la défaite;

nous nous en relevons péniblement: et

mous aspirerions au sceptre européen ?...
Nous é{ions riches, nous prétions de Yar-
gent au monde entier, et nous n’avons lié
personne avee des chaines dorées. Et ¢’est
aujourd’hui, alors que nous tendons le
casque de Bélisaire, sans honte certes,
avec dignité, mmais avee tristesse assuré-
ment, c'est aujourd’hui, alors que nous
sommes faibles et pauvres, alors que nous
appelons & I'aide pour relever nos ruines,
¢’est donc aujourd’hui que nous préten-
drions dominer ? Messieurs, ce n’est pas
vrai! §’1l y a des tentatives de domina-
tion déja visibles, d’olt viennent-elles
done, messieurs, de notre Occident et de
la France, ou de I’Orient ?... (Applaudisse-
menis au centre et & gauche.)

M. Zyromski. C’est sans doute la flotte
russe qui est dans le golle du Mexique!

A Uextréme gauche. Vous n’avez pas
encore parlé de l'accord bilatéral!

M, Ernest Pezet, rapporteur. Liscz done
mon rapport; vous y trouverez autfant
d’éclaircissements que vous pouvez cn dé-
sirer. - ’ '

".'Si M. le président veut prolonger mon

temps- de parole, je suis d’ailleurs & votre
enticre disposition pour analyser et ¢coms-
:z}eliter, article par article, Yaccord bila-
téral. S '

" M. te président. Je vous demande dé ne
pas’ dépasser votre temps de parole.

M. Ernest Pezet, rapporteur. Je ne quit-
terai pas cette tribune sans avoir marqué
ce fait frappant; ce fait est affirmé aussi
bien par maintes déclarations de notre
Gouvcrnement, que par mmaintes déclara-
tions autorisées du coté des Etats-Unis, Ce
fait, c’est cette volonté obstinée de coopé-
ration économique ouverte a tous, malgré
tout et quand méme, quoique, du coté so-
viétique, on se soit refusé¢ 4 ’ceuvre coms-
mune et qu'on ait empéché d’y adhérer
les Etats indépendants. (Applaudissements
ay centre.y o .

Out, -malgré que Moscou ait fermé la
porte, nous nous obstinons & espérer ’elle
puisse s’ouvrir un jour. Si elle ne s’ou-
vrail pas, qui sait si le Dieu de la guerre
ne la forcerait pas lui-méme, malgré nous,
malgré vous, par un jeu tragique de fata-
lités s’engendrant les unes les autres, de
la désunion A l'hostilité, de I’hostilité 3 la
misére commune et & de communes fer-
reurs et de la terreur, dans la misére qui
aigrit et le soupcon qui arme les coeurs et
les bras, 4 la guerre. Nous ne voulons pas
Y croire, Nous ne voulons pas nous'y rési-
gner. ,

Nous voulons croire au contraire, que
malgré fout, malgré la subordination de
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Péconomique’ au politique qu'on constate
actuellement dans la zone russe euro-
péenne et en U. R. S. S.; malgré la rude

" articuiaticn des économies soviéliques et

parasoviéliques replices sur elles-némnes,

il y aura assez de sagesse de l'aulire coté

du fameux rideau, et. d’esprit vraiment
politique, pour plier la rigueur idéolo-
gique et des politiques qu’elles inspirent
aux nécessités économiques qui eondi-
tionnent la vie des hommes de tous les
pays. S’il en était ainsi P'U. R.. S. S.
pourrait nous ' rejoindre sur la voie d
la coopération internationale. ' :

En tout cas si I'U. . S. S. n’est pas dans
Ie jeu européen, & qui la faute ? :

De quel droit nous reproche-t-on d'ac-
cepter I'aide américaine ? Quelle aide, au-
fre que celle-la, nous a-t-elle été offerte en
remplacement ? Or, une aide extérieure est
indispensable & I'Europe, de Paveu méme
de M. Molotov. : :

L’U. R. S. 8. est restée hors de la maison
commune, soif, mais elle y a élé tout de
méme invitée. Quelle sifuation éirange!
Aurait-on peur de la contagion de la liberté
et de la comparaison des standards de vie ?

.La Russie s’est plainte & bon droit, aux
débuts de son ére révolutionnaire, davoir
été en quelque sorte parquée; d’avoir fait
Vobjet ‘d’interventions militaires — des
gucrres civiles — soutenues par I'é{ranger.
Elle s’est plainte amérement de cette po-
litique -du cordon sanitaire qui I’humiliait
et lisolait comme une pestiférée. Les
plaintes éfaient fondées. Mais que fait-elle

- donc aujourd’hul ? Cet hermétisme auque!l
on la contraignait, elle se 'impose aujour-
" d’hui, et l'impose & ses associés. Clest |
- elle qui se
- replie! (Applaudissements.)

arque, qui se ferme, qui-se

Elle ne veut commercer ni po]itique-
ment, ni économiquement avec I'Ouest et
pour elle, ’Ouest va de ’0Oder 4 Sun Fran-

| cisco. Soit, mais qu’elle ne prétende pas
. nous empécher, nous; de le faire. I1 s’agit
. pour nous d’'essaver de nous sauver, de

sortir d’une_situation extrémement grave,

' voire mortelle, pour-les peuples de nolre
zone, la zone de la liberté et de la libre |

disposition! S

- Permettez-moi, pour finir, cette ‘image,
qui me vient soudain & l'esprit: Un homme
se noie. Un sauveteur -survient, lni lance
une bouée, Sur ceite bouée,.sont écrits
ces mots... - - L

© M. Defrance. Dollar! =~

"M. Ernest Pezet, rapporfeur. & Sauvé,
mais esciave! » = | L

L’homme s’émeunt; le passé surgit de-
vant lui; il se souvient des lecons recues
et des traditions héritées. Les ancétres luf
parlent: La liberté ou la mort! I se laisse
couler: pour ne pas étre esclave, il choisit
la liberté dans la mort! '

La boude jetée & I'Europe, mesdames et
messieurs, elle porte ces mots: « Sauvé,
travaille et sois librel »., .

Nous choisissons le salut, le salut dans
la liberté et le travail: allons, confiance!
nous pouvons saisir la bouce!l (Vifs ap-
plaudissements a- gauche, ou cenire el @
droite.) : -

M.. le - président. La parole est A
M. Armengaud, rapporteur au fond de la
commission des affaires éconormiques, des”
douanes et des conventions cominerciales,
sur je projet de loi tendant & autoriser le
Président de la République A ratifier la

L coopération
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“convention de cOopéra_tion économique
. européenne signée A Paris le 16 avril 1948,

our avis de la méme com-
e projet de loi tendant 23

et rapporteur
mission sur

- autoriser le Président de la République a
‘ratifier I'aecord de coopéralion économi-

que conclu entre le Gouvernement de la

République francaise et les Etlats-Unis
“d’Amérigue. . ‘

M. Armeangaud, président et rapporteuy
de la commission des affaires économi-
ques, des douanes et des conventions
commerciales. Monsieur le ministre, mes
chers collégues, le 11 rdars 1941, le gou-
vernement des Elats-Unis promulguait une
loi nouvelle, la loi du prét-bail, autorisant
Pindustrie américaine 4 fabriquer, ven-
dre, et le gouvernement américain 4 pro-
curer & diflérentes nations étrangéres une
certaine quantité de biens d’¢quipement
et de maliéres premiéres qui pourront
rendre scrvice, non seulernent & Pécono-
mie américaine, 'mais également aux
nations étrangéres lultant contre wun
agresseur quc je n’ai pas besoin de citer |
davantage,

-Cefte aide était soumise 4 un certain
nombre d’obligations: un controle qualita

Aif et quantitatif, la définition des destina~

taires des pays bénéticiaires, les formes
de remboursement & déterminer en com-
mun accord avee les nations bénéficiaires,

‘=o0it en argent, soit par échange de mar-
ichandises — et j’insiste sur l'¢change de

marchandises — des restrictions au trans-
fert des marchandises cédées aux pays
destinataires vers d’autres pays non béné-

i ficiaires des accords.

. Apparaissaient d¢ja les principes réglant

‘les crédits fournis par un gouvernement,
le gouvernement des Etats-Unis, 4 d’au-
- ires nations ftravaillant dans la méme
| voie.

. Ces principes étaient d’ailleurs
conformes & D'esprit méme qui devait pré-

i sidér quelques mois plus tard & la décla-
- ration des Nations-Unics, le 4er: janvier
- 1942, faisant suile & la charte de I’Atlan-
tique du 14 antit 1041 fixant les grands

principes des accords internationaux de
[ économique internationale
apres-guerre, “ :

Comme conséquence, & la loi ameéri-
caine sur le prét-bail ont succédé, au fur
el 4 mesure des événements, un ceriain
nombre d’accords bilatéraux entre les
U. S. A, et les pays béndficiaires du prét-
bail. Je citerai notamment 'accord anglaig
du 23 {évrier 1942, signé par lord Halifax
et M. Sumner Welles, ainsi que l'accord
avec la Russie, signé par MM. Lilvinov et
Cordell Hull le 14 juin 1942. B

Que disaient ces accords bilatéraux qui
présentent 'intérét cerlain qu’ils ont une
similitude.. frappanie avec les accords
aujourd’hui soumis & vos délibérations ?
Regardons, en eflet, ces accords bilatéraux
de prét-bail;

Article 1% et 2: .échange d’aide, de ser-
vices, de produits. . .

“Article 3: pas de ftransfert des biens
c¢édés sans l'accord des Etats-Unis.

Arlicle 4: protection dans les pays béné-
ficiaires des. droils des citoyens améri-
cains, notamment en ce qui concerne les
questions de propriété industrielle, ques-
tions mineures mais importantes en ce qui
concerne cerfaines fabrications. )

Article 5: les pays bénéficiaires resti-
tueront, en fin de prét-bail, aux Etats-
Unis, les produifs cédés non consommes
par eux, . .



-~

1862

CONSEIL DE LA REPUBLIQUE =~ SEANCE DU 9 JUILLET 1948

Article 6: les pays bénéficiaires porte-
ront au crédit des U, S. A. lés services
rendus par eux-et, réciproquement, dans
leurs comptes respectifs.

Article 7: dans le réglement des comp-
tes finaux, les termes et conditions seront
tels que rien ne freinera dans I'avenir le
commerce entre les différentes nations,
non seulement enire les U. S. A. et les
nations signataires des accords prét-bail,
mais encore entre les différentes nations
parlicipant toutes au bénéfice du prét-bail:

Au surplus, les accords bilatéraux Prét-
bail, notamment ceux signés aveec I’An-
gleterre et la Russie, précisaient que tout
serait fait. & Vavenir, et I’engagement
était solennel, pour accroilre la circula-
tion des marchandises et améliorer les
relations économiques et internationales.
Les textes précisaient aussi que les par-
ties prenantes, I’Angleterre et les Etats-
Unis pour le premier de ces pactes, la
Russic et les Etats-Unis pour le second,
ouvriraient la participation & ces échanges
& toule autre nation le désirant, nolam-
ment par P’élimination de toute mesure
discriminatoire dans le -commerce inter-
nvational. N

Quels sont les résultats ?

Je prends, en ’occurrence, les résuliats
en faveur de la Russie et de I’Angleterre.

Au 1° octobre 1945, 1’Angleterre avait
recu 13.842 millions de dollars; I'U, R.
S. S. 9.478 millions de dollars. :

_ Pour cette dernitre, la décomposition
€lait la suivante: -

_ Matériel de guerre, 4 milliards et demi;
équipement indusiriel preduclif — et j’in-
siste sur le mot productif — 1.325 Mmil-
lions de dollars; matiéres premicéres et in-
dustrielles, 775 millions de dollars; ravi-
taillement et matitres premicres, 1.675
millions de dollars, Te tout représente
47.500.000 tonnes, 2.660 chargements de
navires,

Passons au détail des fournitures:

14.700 avions, 7.000 tanks, 52.000 jeeps,
415.000 téléphones, prés de 9.000 tracteurs,
2.000 locomotives, 11.000 wagons, sans
compter les usines complétes de raifinage
de pétrole, du matériel -de barrage, prés de
10 machines-outils, une usine de
pneumatiques, un train de laminage d’alu-
minium, une fabrique de tubes. Ce sont,
4 n’en pas douter, des apports industriels
considérables. L

Peut-on _en induire- que, dun fait de ces
accords, de cette assistance, la Russie se
trouve dans une situation mineure eu
égard aux Etats-Unis et a perdu le moins
du monde son indépendance ? Jamais per-
sonne n’a osé le prétendre.

Passons maintenant aux crédits posté-
rieurs au prét-bail. Depuis la fin -de ce
dernier, ¢’est-d-dire le 25 ao(it 1945, fin de
la guerre contre le Japon, la France et
I’Angleterre ont recu des sommes impor-
tantes: la France, 2.026 millions de dol-
lars, plus 230 millions de dollars pro-
-venant de la Banque internationale; I'An-
gleterre, 3.800 millions de dollars,

En résumé, depuis 1944, prét-bail inclus
~— dont le bénéfice joue surtout en favenr
de I’Angleterre d’una part, et de la Russie
d’aulre part — les U, S. A. ont prélevé
sur leurs contribuables prés de 60 milliards
de dollars, soit prés de 9 milliards de dol-

lars par an, ceci afin, d’une part, de gagner .

la guerre, d’autre part de sauver, aprés la
guerre, les économies en perdition,

| cette

Passons maintendnt an processus. Sous
le prét-eil, tous les erédits étaient utilisés
en fonction de priorités établies en com-
mun dccord. A cette fin, les différentes na-
lions unies avaient installé deux organis-
mes: l'un, le C. M. R. B., 'autre, le C. P.
R. D., qui avaient pour objet d’assurer
la répartion des matiéres premiéres rares
et les moyens de producton ou les biens
d’équipement au marché tendu entre les
différents pays bénéticiaires. Et toutes les
décisions c¢talent prises aprés discussion
des dossiers par les intéressés devant cha-
cun de ces organismes.

Si je vous en parle, c’est parce que j’ai
vécu pendant quinze mois ces discussions
parfois difficiles, mais en fait, personne n’a
eu 3 s’en plaindre, tout le monde a été
servi sans qu’d ancun moment on ait senti
la. moindre interférence des U. 8. A. avec
I’économie des pays bénéficiaires.

Réciproquement, toujours en vertu des
accords bilatéraux prét-hbail, la France,
I’Angleterre, la Russie, la Belgique ont
cédé aux Ftats-Unis un certain nombre de
maliéres premiéres en surplus dont les
Etats-Unis avaient besoin. Par exemple,
P’U. R. S. S. a cédé du manezanése et du
¢hrome, la France du nickel et du chrome,
la Belgique du cuivre et de I'uranium, le
Brésil des bois précieux.

En quoi, une fois encore, ces pays ont-
ils souffert & un moment quelconque de
cet échange de biens et de services, en
ce qui concerne leur économie, puisque
ces matiéres premiéres, que I'un des pays
Dénéficiaires transférait aux Etats-Unis
étaient utilisées par ceux-ci en fonction
des besoins de ’ensemble des autres na-
tons unies ?

Par conséquent déjd s’amorcait la no-
tion de la coopération internationale dans
Je domaine des matiéres premicres et pro-
duits industriels rares. :

La paix et la fréve sont venues. L’Eu-
rope, vous le savez, souflre, car elle a
vieilli. Les niveaux de vie ont baissé. Je
vous l’ai dit il y a quinze jours, lors de
Ia discussion d’une question orale posée
en vain au Gouvernement. Nous avens
insisté & I’époque sur le fait que ce wvieil-
lissement et cet affaissement éfaient dus
4 un mandque de productivité, Qu’est-ce
que les Etats-Unis nous proposent en con-
tre-partie pour répondre & cet état ?

Je vous renvoie & cet égard au rapport
de MM. Eaton et Hevter, leaders de la
commission parlementaire qui surveille
Vemploi des crédits du plan Marshall.

Ce rapport précise que l'aide du plan
Marshall est destinée & accroitre la produe-
tivité des nations hénéficiaires afin d’as-
surer leur indépendance économique, ce
qui veut dire en clair qu’il convient-de
leur donner les équipements dont ils ont
besoin ainsi que tous les concours tech-
niquéas utiles pour améliorer cefte produc-
tivité.

A aucun moment, dans aucun des textes,
soit ceux du présent, soit ceux du passé,

[ ni dans la lettre, ni dans lesprit, il n’y

a la moindre atteinte & ce que l'on
appelle l'indépendance des pays et leur
libre choix en ce qui concerne les moyens
employés pour redresser leur économie.

" Dailleurs, sur un plan plus général,
politique  d’entr’aide est bien
conforme aux accords de Bretton Woods,
a la charte de I’Atlanlique, -aux travaux
de I'U. N. 0. et notamment 3 ceux de ja -
commission économique européenne -qui
se tient & Genéve, qui est la sous-seclion -
de la section économique de I’Q. N. U.

Mais, comme la nouvelle charge prise
par les Etats-Unis postule leur répartition
sur leurs citoyens, 1l est tout 4 fait natirel
que ceux-ci demandent aux bénéficiaires
de se metire d’accord entre eux, afin d’évi-
ter, par des démarches concurrentes, une
surenchére sur le marché ameéricain ou
le mauvais emploi des crédits ainsi con-
sentis. ‘

(C’est pour cetle raison ?ue le gouverne-
ment des Elats-Unis, par la loi du 3 avri}
1948, vient dire aux nations bénéficiairess

« Mettez-vous d’accord entre vous! Cher-
chez A utiliser le mieux possible vos pro-
pres moyens de production! Cherchez &
faire une ventilation inlelligente des ma-~

-litres premieres que vous avez et.que vous

nous demandez. Quand ceci sera fait, vous
vous retournerez vers nous et vous nous '
indiquerez exactement comment vous
comptez utiliser le moins mal possible voa
crédits, » .

Alors, en quoi cet ensemble coliérent
peut-il poiter aiteinte & nolre indipens
dance, A nolre monnaie natisnale ¢

Passons rapidement sur ce point sans
entrer dans les détails, v}misque toul a été
dit sur ce point dans les rapports de la

“commission des affaires économiques.

Perte d’indépendance en raison de cere

 tains inveslissements. Qu’est-ce que cela

signifie ? C’est le stats quo. Ce sont la die
rection des finances extérieures et le co-
mité des investissements éirangers, qui
déterminent les investissements étrangers
possibles ou recommandables. A aucun
moment, dans les texles qui_ vous sont
soumls, on ne retire & ce service fiancais
la moindre parcelle de son autorité. Mieux
méme, on indique ({ue dans la limite des
crédits garantis par les Etats-Unis, en vertu
de I'article IIT (1) de la loi américaine dn
3 avril 1948, les gouvernemenfs auront A
se mettre d’accord sur la destination des
crédits garantis lorsqu’il s’agit d’investis-
sements étrangers tombant sous le coup
de cette disposition.

Inversement, comme M. René Mayer I'a
fait ressorfir devant la premiére Assem-
blée, la France a_investi plus de capitaux
4 T’étranger que I’étranger n’en a investis
chez elle depuis la libération. La diffé-
rence en faveur de la France est, en effet,
de prés de 700 millions de dollars.

Au passage, je citerai la Compagnie fran-
caise des pétroles, Saint-Gobain, Rhoéne-
Poulenc, Péchiney intervenant sur les mar
chés étrangers pour 7y créer de nouvelles
entreprises ou souscrire & des augmenta-
fions de_capital qui maintiennent la posi~
tion de la France-a I’étranger et lui assu-
rent une part notable des devises qui lui
manquent. )

En ce qui concerne la non-réciprocité, je
ne vois pas non plus comment on peut se
plaindre des textes qui nous sont soumis.
Lile figure dans la notion d’échanges de
biens, dans les accords sur les juridictions
compétentes, sur les échanges de capi~
faux que je viens de rappeler. :

En ce qui concerne le controle. de I’em-
ploi des. crédits et capitaux, une fois en-
core, c’est ce qui se passait sous le prét-
bail, et personne n’a protesté. :

Alors que I’économie américaine était
trop chargée parce que les demandes des
Nations unies ne dépassaient point ses pos-
sibilités de production, les différents gou-
vernements bénéficiaires de 1'accord prét-
bail devaient justifier de ces demandes; ce
qui permettait au gouvernement américain
et aux organismes internationaux, dont je
Yous parlais tout 2 L'heure, de yoir &
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Vcuploi final des produits correspondait
bien aux priorités recherchées en com-
mun et A lefficacité la plus grande en fa-

veur de P’économie de guerre et de la dé- .

fense des libertés pour lesquelles combat-
taient les Nations unies.

Personne n’a jamais protesté. Mol-méme,
qui ai participé 4 ces discussious 4 Wash-
ington, a coté de mes collégues russes,
je n’ai jamais vu personne, 4 aucun mo-
menti, s élever conire cette procédure.

Je ne vois vraiment pas pourguoi cette
roc¢dure, qui était borne & I’époque pour
outes les Nations unies, serait aujour-
d’hui mauvaise pour la France, etant
donné que c’est la méme.
mcnis au centre.)

Eir ce qui concerne les échanges de ser-

vices, déja, les Etats-Unis demandaient que :

les nations hénéficiaires dn  prét-bail
leur fournissent leur surplus de produits
qu’ils ne trouvaient pas en guantité suffi-
sante sur leur sol nalional. Ce sont d’ajl-

leurs toujours les mémes, notamment de ]

certains métaux non ferreux. I1 s’agit
de ddécharger "Iéconomie américaine de
demandes abusives en maticre de carbu-
rant. Puisque 1’Amérique produit aujour-
d'hui environ 250 millions de tonnes de
pétrole et en consomme déja prés de 300
miilions de tonnes, il est normal que
PAmérique, exportatrice avant guerre de
produils pétroliers et aujourd’hui impor-
tatrice, nous demande de bien vouloir faire
un effort, & nous tous, les nations béné-
ficiaives, pour rechercher sur notre sol na-
tional un certain nombre de produits,
rares aux Etats-Unis, pour le bénéfice des
seize nations et des Etate-Unis cux-mémcs.

Derniére observation : lorsqu’on exa-
mine 'ensemble des demandes des seize
pnations, lorsqu’on lit la liste de certaines
matiéres premiéres qui sont demandées
dans le cadre des accords bilaiéraux. on
constate que ce sont justement celles preé-
vues au plan Monnet, plan accepté aussi
bien par les organicalions ouvriéres que
par Jes organisafions patronales et par la
C. 6. AL

Alors, ce que l'un aceepte lorsau’on est
partie prenante et lorsqu'on participe a la
rédaction de documents, on ne 'acceptera
plus dans une- enceinte politique ? Je ne
comprends pas cette dissociation entre le
politique et I'¢conomique et on peut se
demander, dans une certaine mesure, si
les mols qu’on emploie n’ont pas des
sens variables suivant le jour ou suivant
Phumeur. Ce n’est pas sérieux.

Je sais, d’autre part, qu'a 1'Assemblée
nationale un cerlain nombre de nos collé-
gues, et notamment & l'extréme gauche,
ont pris la position suivante : Ces accords
nous génent parce qu’ils n’ont pas une
odeur de supernationalisme intégral, Je
laisse de ¢Oté l'aspect quelque peu mau-
rassien, que j'al déjA évoqué ici, de ce
supernationalisme, un peu ridicule & notre
époque, mais regardons leurs arguments.

Dépendance juridigue ? Mais dans tout
accord, privé ou public, il Taut une juri-
diction que personne ne econteste. Cl'est
la YTrance qui, i1 y a prés de quarante
ans, a fait naitre la convention de renvoi
4 In Haye des débats juridiques d’ordre
international, Ce qu’elle a demandé aux
autres, clle viendrait dire aujourd’hui -
« Je n’en veux pas pour moi » ? (e n’est
pas possible, :

Dépendance monétaire ? Wall Street
maitre de notre monnaie ? Ce n’est pas
sérieux | C'est la productivité d'un pays
gui conditionne le niveau de sa monnale

~

(Applaudisse- |

autant que son effort technique et d’or-
- ganisation intérieur, (Applaudissements au
centre, & droite et sur de nombreux bancs
a- gauche.) ‘

Alors, lorsque certains de vos amis —
Iet je m’adresse 4 nos colltgues de l'ex-
!tréme gauche — viennent dire que noire
, monnaie dépend de Wall Street, cela veut
i dire qu’ils reconnaissent par avance que
{1a France est incapable du moindre effort.
’ Mais alors la « renaissance francaise »,

qu'est-ce que <’est 7 Cest une image
d’Epinal 2 (Trés bien ! Trés bien ! au ceu-
ire.) . -

Non, non, vos argunfents sont Dbasse-
ment politiques. J'ajouterai, au surplus, si
je me rapporte & votre catéchisme, au livre
de Staline sur Lénine que, lorsque le ma-
réchal parle de 1économie | socinliste, il
(it ¢ « Chacun mangera suivant ce qu'il

¢ produit, ¢’est-a-dire suivant le service qu'il .

rend & la société ». Wall Street n’est pour
I'rien dans les services gque nous rendons
nous-mémes A notre propre soci¢ié et
| méme si certains banquiers des Ltals-
Unis commetient parfois des erreurs d’op-
lique, se trompent lorsqu’ils parlent d’opé-
rations monétaires relatives a noire mon-
naie, rien dans les accords ne permet d'in-
El'érer que 'Amdrique pourrait peser sur
nous. :

Je dis, en l'occurrence, que la valeur
de notre monnaie dépend de nous-mémes
I et de l'effort que nous ferons. C'est un
I travail purement interne et y méler des
 notions de politique extéricure ne me
¢ parait pas sérieux. .

Dépendance commerciale ? La France ne
pourrait pas accepler, en ce gui concerne
[ l’accord bilatéral, ce que YU. R. S. 8. ac-
ceptait sous prét-bail, c’est-d-dire I’échange
de marchandises ? Allons! ce n'est sou-
tenable. '

Certains disent aussi: « Ces accords vont
-permettre a4 I’Allemagne de remonter le
courant, de redevenir 'élément détermi-
nant de I'Europe. » :

| Alors, pourquoi I'U. R. S. S. fait-clle
travailler tant qu’elle peut les grandes
usines allemandes de I’Est ? Siemens,
A.E.G., Fernseh, BM.W., I’Argus, 1. G, Far-
ben & Leuna et Merseburg, Bayerische
Stickstoffwerke, Zeiss 4 Iéna. 2 Pourquoi
TU. R. S. S. ulilise-t-elle seulement les
techniques allemnandes pour les avions &
réaction d’aprés ce qu’on peut appren-
dre de 1'0. N. . A.? Alors, pourqguoi ce
qui est bon pour I’U. R. 8, S. n’est-il pas
bon pour nous ? Ne pourrions-nous pas,
nous aussi, dans le cadre d’une coope&ra-
tion économique, utiliser des techniques
dont nous avons parfois besoin ? Et pour
cela, il faut aussi que l'Allemagne tra-
vaille dans le cadre des seize natlons.

I’argument sur 1'Allemagne n'est pas
sérieux non plus. o

Chomage ? Chomuge de qui ? Le chd-
mage du patissier, de ’artisan ? Allons,
I'extréme gauche a été la premiére a de-
mander une majoration sensible de la ra-
tion de pain alors que vous saviez que
nous n'avions pas de bié.

L’artisan a Dbesoin de matieres pre-
miéres; mais, pour qu’il les ait, il faut

{ autant pour lui que la grosse industrie
Y un courant de matiéres premiéres continu.
‘Rappelez-vous les rapports du commis-
! sariat an pian établis une fois encore par
l les organisations syndicales patronales et

ouvritres et la C. G. A., qui précisent
i que si, 4 un moment quelconque, la ca-
; dence d’importation de matiéres premitres

diminuait, ce serait le chomage et la scléa.
rose. C'est refuser les crédits qui conduit
au chdmage.

Non, ces procédés de discussion font
peut-étre partic du jeu politique; en tout
cas, ils ne sont pas conformes & l'intérét
du pays. i

Néanmoins, il faut que je donne aux eri-
tiques une consolation. Derricre les so-
phismes si brillants d’un vieil ami qui
s’appelle Pierre Cot, ®onduisant i ses in-
quiétudes, votre commission exprime aussi
son inquié¢tude: celle de notre faiblesse et |
de mnotre veulerie devant I'effort techni-
que, car c’est & la signature. des conven-
tions que commencent les difficultés.

Il y a dans la notification de ces con-
ventions deux problémes. II y a d'abord
un problétme de politique extérieure qui
n’est pas de mon domaine, mais pour le-
guel je vous ai dit que je n’aurais pas

‘inguiétude <«i je savais que la France
fera demain son métier. L’aulre probléeme,
c’est celui de I'emploi des crédils: et 1a
je ne suis pas str gne Ja France saura
faire son métier, el c’est ce qui m’inquiéle.

Depuis la Libéralion,-on a sans cesse
orienté les crédits 4 l'imporialion en fa-
veur dos biens de consommation, au lieu
de se priver pour inventer et recréer. Si
nous continuons dans cette voie, nous
irons 4 un endettement accru dans .cinq

" ans. Si nous ne faisons pas Pefiort néces-

saire pour les industries de base, cela de-
vient redoutable pour la France, ou hien
nous reviendrons & 193%, &-nos mauvaises
habitudes, au protectionnisme sordide
sous le couvert d'une fausse notion de
liberté, ou bien nous créerons des ris
chesses nouvelles en sacritiant une parlie-
du revenu national 4 Iinveslissement, vo-
lontaire ou contraint, mais en toul cas
conscient. :

Je ne veux pas passer en revue tous
les refus de la France, depuis la Libéra-
tion, d’acheter les biens d’équipement pro-
ductifs gui lui avaient été offerls. Notire
collegue M. Longchambon I'a dit pius d'une
fois & cette tribune et je ne veux pas y
revenir, man réquisiloire serait long et
écrasant. Il ne faut pas rececmmencer 1'er-
reur.

Mais il y a uue aulre option, d’ordre
intérieur, i1 faut- choisir enire accroitre
ou maintenir les charges de I’Etat, recon-
vertir ou non ceux que Sauvy appelle les
lertiaires pour en faire de nouveaux des
primaires, c’est-a-dirg accroitre ou non le
nombre de productifs ct les heures de tra-
vall,.choisir entre la reconstruction, la mo-
dernisation de Véquipement, le dévelop-
pement des richesses natureiles, les chor-
ges sociales, 'armée pléthorique.

La France est incapable de mener de
front toutes ses taches.

L’heure est venue de choisir et de ne
pas promelire & chaque catégorie des avan-
tages particuliers. Ne revivons pas lcs er-
reurs de la conférence du Palais-Royal oa
chacune des parties prenantes venait dires
Moi et moj tout seul, et tant pis pour les
autres. L’heure est venue d’une synthése
et du choix de ce qu'il faudra pousser el
ce qu'il faudra sacrifier. Et les Gouverne-
ment doit faire & cet égard un eflort excep-
tionuel dont je doute. 1l s’agit de savoir
SL ce pays va se rééquiper & fond en uti-
lisant ces crédils ou conlinuer & se vatu-
trer dans les joles de la consommation
imméritée comme il le fait depuis la
libération. 11 s’agit de savoir s’il aura le
courage de sacrifier une partie des charges
sociales et une partie de la reconstruciion
au profit de la modernisalion et du déve=
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loppement des ressources nationales; Une

prix de revient internationaux et dont la-
techniqué
L’heure des chasscepots et dz chevau-légers
est passée autant ue celle des mousque-
taires au-couvent, (Sourires.) Il s'agit main-
tenant de regarder sérieuscment les cho-
ges et de cesser de ‘batifoler comme on 1'a
" fait eans arrét dansee domaine économi-,
que depuis. la’ libération. (Trés -bien! &
droite et au-centre.) . - e

“Telle est 1a véritable inquiétude que j'ex-
prime & ceite tribunc.” Nous avons des:
crédits, le-ministre des' aflaires étrange-
res -a négocié dans des' circonstances dif-’
ficiles pour- donner & la France une nou-
- velle chance de se.rcdresser. 11 fant main-

tenant en faire un ueage intelligént et 3"

cet “effel comprimer: partout. les dépen-’
ses somptuaires au-profit de celles d’in-
vesiissement, . e

. Monsieur le ministre des*finances, vous
" Pavez dit d’ailicurs récemment, -au cours
d’une conférence {enue, je crois, dans le
8 arrondissement, A
Jamais vous n'insisterez asscz’ sur le
choix A [aire entre les dépenses udtiles
"les dépenses de consommalion.’

11 va falloir que, pendant des années,’
les Francais se privent et travaillent da--
vantage. I fant .que les producteurs aug--
mentent leur capacité de production; mais,
pour cela, i1 faut. que U'Elat ait quelque.
autorité, (Applaudissements au- cenire, a
- droite et & gauche.) = o

et.

_- Monsienr le ministre des finances, j'ai
¢té trés frappé par la lettre de démission

da2 M. Guillaume, lorsqu’il vient dire au{

Gouvernement: Alors ‘que le matéric¢l est
plus moderne * qu’avant-guerre dans les
“mines du Nord, du Pas-de-Calais.: et de
- PEst, comment se fait-il-que le rendement
soit inférieur & celui d’avant la guerre ?
Pourquoi- eeln ? Parce que, quand les in-

¢énieurs qui commandent donnent des
Instructions, si celles-ci ne conviennent
pas & quelques mineurs plus ou moins
(rualifiés, ces personnages vont frouver le
Gouverpement directement, par-dessus -les
services techniques, et oblienncent gain de
cause conire eux. Est-ce une manitre de
conduire le pays ? Je vous le demande,
monsieur le ministre des finances et des
atlaires économiques,
sur divers bancs.)

Notre pays s’écroule. autant du manque
@’autorité que du mangque -de passion. Il
fait penser quelque .peu & ces veuves de
tragcdie, qui ont perdu leurs fils -et leur
argent, qui tendent la main tous les jours:
en mendianies en maudissant le. monde.
J1 vaudrait mieux qu’il nous fit penser aux
€tres forts dont le succés attire. (Sourires.)

11 faut avoir quelque- passion, quelque
force, quclque conliance dans. l'avenir.
Monsieur le minisire des finanees et des
affaires économiques, vous avez en I’oceur-
rence un role déterminant & jouer. Grice
& M. le ministre des aflaires étrangéres,
-vous avez une masse de crédits & votre
disposition. Vos prédéeesscurs ont gaspillé
dans une large mesure tous ceux  qu’on
nous avait précédemment donnés. J'in-

gisle sur ce point et je n’y insisterai ja- 3

uais assez. :
11 va falloir utiliser les nouveaux erédits
pour forcer les entreprises francaises & se
spécialiser, pour les forcer, dans le cadre
des seize nations, & conclure entre elles
des ententes et faire quelques sacrifices A
~ leurs vieux usages. Par eserslle, qui fera

soit " poussée . au  maximum.

(Applaudissements |

: : 8, ‘Meé shpplément “@’énariis azolés néees-
-armée, dans le monde moderne, ne vit que
Ppar une énorme industrie travaillant 4 des:

.saires. Sera-ce‘en partie avec 12 charbon
dz*'1a ‘Rulir .2 En Allemagne 7. Sera-ce
aicontraire* & -Fuveau ? Sera-ce' pour
ko part.francaise ‘avee les entreprises na-
‘tionalisées ou avee les entreprises du see-
teur libre ? Les ferez-voug par leur combi-
najson -? Je n’en sais.vien, Mais vons aurez
en foul cas & augmenter considérabiement

la Prodyetion. . . ...

- “En-ce qui coreerne Uacier, en ferez-vous
davantage duis UEst onl dans le Nord ? En

Q’autres répartitions:? Je n’en  sais rien,
mais ces problémes.sant pasés par Ia Con-
venlion . deonomigue. -européenne. Il est
inadmissible gu’il exisle éncore .en France
~des usines sidérdrgiques dans lesquelles
on fabrique 300.000 tonnes d’acier pur an
et qui Tont foules: les catégories de. pro-
duits depnis-les laminés marchands jus-
qu’aux ieles qui ne sent pas planes, Par
conséquent, 14 aussi, vous avez un gros
effort a.faire dans le domaine technique
Jpour rendre vivanle enlin la notion de
,lcoopémtion européenne. .

M 'Hén.e’ Mayer, ministre des finances et
des.affaires éconowigues. Si elles ¢taient

T-planes, le raisonrertent <erait le méme. -

‘M. le président et raoporteur de la
conumission des . affaires  économigues,
ciafes. Planes ou won, il couvient de

rappeicr a leurs fabricants qu'il serait dé-
cent de faire un. effort plus grand qu'ils

industries européennes en revue, monsieur
le ministre des finances et des aflaires éco-

nomigues, les rétlexions seraicnt les mé-

nes. Vous ‘aurez des arbilrages & faire,
hien. stur, dans le cadre des seize nalions

enlreprises  anglaises, entre
Bosch' et Mercédés-Benz, Citroén, Renault
et Moriss ou Fiat, entre 1. G., Imperial Che-
mieal Industries, Siha et Francoior, etc,

Touis "ces problémes sont posés par la
- convention de coopération économique euv-
ropéenne, ‘Jnais ils sont posés avee d’au-
tant plus de vigueur et d’imporiance qu’il
‘vous appartient & cet égard d’orienter la
produclion francaise par des mesures qui
vous sont propres, aussi bien par la fisca-
lité que par les crédits, dans le sens le
nieilleur pour ce pays.

Pour conclure, je m’ai pas d’inquiétude
: si ee pays sait se servir du prét gu’on lui
Iait; si, & co0té des efforts du minisire des
affaires éirangéres qui a, jusqu'a present,
gagné sa partie, le, ministre des finances
et des affaires économiques et les aulres
minisicres techniques font le leur en exer-
cant une action infiniment plus forte sur
une industrie qui recule devant {out pro-
" gres technique, sur une indusirie qui ne
veut dans Pensemble ni faire d’efforts ni
‘se’ ‘moderniser, et en sacritiant une fois

profit des biens d*¢équipement convenable-

' ment choisise Et je renvoie & ce sujet a
mon trop long rapport écrit qui marque
sur ce point la volonlé de motre commis-
siun.: : '

De P'aceord bilatéral, de la convention
de coopération économique américaine, la
France fera ce qu’elle veut; elle est res-
ponsable compltiement de son propre des-
tin. Il faut que vous le lui répéliez, que
vous fassiez de cefte idée un véritabie leit-
moliv. Et, pour conclure, je dirai: non,
le fantome n’est.pas & vendre, pour ce qui
est a la hauteur du passé des vieux murs,
¢t de son destin de demain. (Vifs applau-
dissements au centre, a droitc et sur divers
bancs & gauche.) . .

ferez-vous davaniage daiis la Ruhr, -avec

augmenter ga

‘des dougnes et deg conventions commer-

ne le forit: On pourrait passer toules les |

Entre le groupe Krupp, Schneider et les .
Lavalette-

pour toutes les biens de consommation an |

" M, fe président. La parole est & 3. Grum-

| ".D.,(,'h, rapporeur pour avis de la eominis-
“sion des aifaires élrangéres, sur le projet

de loi relatif & la convention ‘de coopéra-
tion ceounoinique eurcpéenne; . . |

M. Salomon. Grumbach; .prdsident et

raygporicwr cpour. gvis de la commission

des affuires étrangéres, Mes chers colle-
gues, votre commission des affawves ¢iran-
geres, dans un examen- de la conveniion
de coopéralion économique.. europdéenne
signie o Paris le: 16 avril 1948, que vous

‘Ctes appelés & approuver en accordint au

Président de. la. République Vautorisation

de la rutifier, devait avant. tout .tenir

compte de ses .conséquenges .’ poiitiques.
Elle avait & se demander si cette convens
tion risquait-de '‘mettre en danger l'indé-
prendance de I'Eurcpe ou si elle- pouvait
-souveraineté - ‘continentale
et faciliter cette coopération dont tous les

-peuples et tous les gouvernements savent

depuis longtemps qu’elle

est indispen-

fable. Clest cet examen- que la commission

des aflaives étrangéres, A “"l'unanimité,
meins les voix communistes,, S

M. Fausiin Merle. A la majorité, alors!

M. le rapporteur pour avis de la commise
sion des affaires éirangéres. A la mujorité;
si vous voulez. Jespére que cette précision
ne vous manquera jamais lorsque vous
donnercz d’autres définitions.

-Donz, 3 la majorité, — ¢’est un mot
dont 1a démoeratie n’aura jamais - peur —=
(Applandissements. & gauche el au centre)
votre commission des affalres éirangéres
a approuvé cette convention parce qu’elle
est davis qu’un instrument d’une impor-"
tance capitale est créé en vue de la reali-
sationn de ce grand vieux réve .de tant
d’idéalistes, de tant de paysetausside tang
d’hommes d’Etat, ‘d’une Europe. qui mé-
riterait ce nom et qui'ne serait pas seus

“lement une conception géographique.

11 est de notre devoir de rappeler, 4 la
fribune du parlement francais, que la pre=-
miére initiative dans ce sens a été due &
un homme d’Etat francais, Aristide Briand.

Fai tenn A relire son mémorandun da
ier ‘mai 1430 qu’il adressa & tous les Etats
de I'Enrope, au nom du Gouvernement
franecaiz, mals aussi au nom d’une assem-
blée qui eut-lieu & Genéve et & laquelle
avaient participé les représentants equali-
fiés - de vingt-sept nations européennes,
membres de la Société des Nations.,

Dans ce mémorandun, Aristide Briand
a pudire a tous les Etats qu’il était « in-
dispensable d’envisager [1'intérét d’une
entente entre gouvernements intéressés en
vue de I'institution entre peuples d’Europe
d’une. sorte de lien fédéral qui étabiisse
entre eux un régime de constante solida-
1ité et leur permette en tous les cas ou
cela serait nécessaire d’entrer en contact
immédiat pour P’étude, la discussion et le
réglement des problémes susceptibles de

les intéresser en commun ».

Le dernier paragraphe 'de ce memo-
randum mérite également d’étre relun, car
il est aujourd’hui d'une actualité pathé-
tique:

« S’unir pour vivre et prospérer: telle
est la stricte nécessité devant laquelle se
trouvent placées les nations d’Europe. I
semble que le sentiment des peuples se
soit clairement manifesté 4 ce sujet. Aux
gouvernements d’assumer aujourd’hui
Teurs responsabilités, seus peine d’aban-
donner aux risques d’initiatives particu-
lieres et d’entreprises désordonnécs le
groupement de forces matérielles et mee
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- rales dont il leur appartient de garder la
" maitrise collective, au bénéfice de la com-
munauté européenne autant que de
Panmamté, » o

Cela fut écrit en 19301 Nous sommes en
19i81 Une guerre sépare ces deux dates,
et quelle gucrre! 11 a fallu P'anarchie.dans
laquelle 'Eurcpe a €té plongée par cette
guerre,. il @ fallu les incommensurables
destructions dont nous souffrons tous, il
a fallu que le fouet de la misére s’abalte
sur tous les peuples pour qu’enfin on se
rende compte que, sans un effort collectif,
I’'Enrope, quclle que soit l'aside gu’elle
peut recevoir, durant certaines périodes,
&’un autre Etat, serait condamnée i dé-
périr définitivement, (Applaudissements.)

Des hommes d'Etat d’Burope l'ont com-
pris. Les peuples, qui ne peuvent connai-
. tre en détail ces problémes ont, eux, cer-
 taipement le désir passionné de voir se
féaliser cefte grande chose que scrait une
Europe unifiée.

Des congrés ont eu lieu, au cours du
dernier mois, ou 'on a parlé des Elats-
Unis d'Europe, qui constituent yn but qu’il
" faudra un jour atleindre!

Ce but, il ne faut jamais le perdre de
vue. I ne faut pas non plus se tromper
* gur le chemin qui nous en sépare enocre.

N faut se poeser la question. Aurait-il
sufl que les peuples souffrent; aurait-il
sulfi que les hommes d’Etat d’Europe se
rendent compte de la nécessité de faire
- un effort collectif pour aboutir 4 celte
Convention de coopération économique
- qui vous est soumise aujourd’hui aux fins
de ratification ?

Nous ne pouvons pas laffirmer, pour
la simple raison — et on doit le souligner
— qu’il a fallu une initiative américaine
pour amener les gouvernements — ces
gouvernements dont M. Aristide Briand
parlait déja dans son memorandum du
jer mai 1930 — 3 se meitre enfin autour
d’une table et A envisager la créalion
- @’une Europe.

Cette Convention nous donne un instru-
ment de travail; elle permet de faire un
remier pas sur le chemin qui doit mener
es peuples de notre continent vers une
nouvelle Europe.

Cela parait une utopie, d’envisager une
Furope unifiée, réorganisée, rénovée, qui
aurait une seule politique, une seule éco-
- nomie, une seule administration! Quel-
ques-uns — et pas les moindres — ne
parlent-ils pas méme d'un parlement
~ fédérall

Oui, cela semble une amére ironie — en
méme temps qu’une nécessité vitale — au
- moment ou ’Burope est plus déchirée que
jamais, au moment ol 1l y a en Europe
celle ligne de démarcation qui sépare
P'list de I’Ouest, au moment ot la grande

question qui pése sur nos cerveaux et sur
" nos ceeurs est de savoir si cette ligne de
démarcation peut & nouveau disparaitre et
- 81, malgré les différences qui exisient an
point de vue idéologique, social, économi-
que ot politique entre cette partie de I'Eu-
rope qui est & I'Est, et dont la partie prin.
cipale s’appelle I'U. R. 8. S. et cette autre
partie qui est située & 1'Ouest, il y a en-
core la possibilité de trouver une bhase
d’accords! Lorsqu’on voit le deslin de la
Convention qui nous est soumise, on pour-
. rait presque en douter.

Avec mon collegue Pezet, je regrette
profondément que cette convention qui
s'mtitule Convention de coopération éco-
- nomique guropéenne, ait un tiire, hélas 1

trop riche. C’est une Convention entre
seize 6tats, ou plutdt entire seize états ef
demi, puisqu’on a demandé aux trois zo-
nes de l'Allemagne de I'Ouest occupees
Par deux des signataires, ’Angleterre et
a France, et par les Etats-Unis, d’adhérer
A cette convention,

Seize états et demi! Nous voild loin du
chiffre qui aurait du étre atteint si, malgré
les divergences qui existent entre lui et
d’autres Etats, ee grand pays avec lequel
nous pouvons étre en désaccord sur ses
méthodes politiques, sur sa conception de
la démoeratie, mais dont personne n’ou-
bliera le role décisif joué pendant la
guerre — role aussi déeisif que celui des
Ltats-Unis et de la Grande-Brelagne — re
gays dont personne n’aura le droif d’ou-

lier V'effort giganlesque qu’il accomplit
Yintérieur pour sa consiruction et sa re-
construction, si ce grand pays, dis-je,
n’avait pas refusé de s’asseoir a la table
de I’Europe, et n'avait pas entrainé les
Etats voizins dans son refus, alors que ce
refus n’était certainement pas dans ['esprit

des gouvernicments de ces Etals, au moins’

le premier jour. (Applaudissements.)

Quelles disenssions autrement histori-
ues auraienf pu s’instaurer si finalement,
ans l'intérét de I'Europe, on avait about
34 une convention qui n’aurait pas porté
seulement la signature de seize Etals et
demi mais celle de tous les pays de J'Eu-
rope.

Je ne veux pas examiner 4 ce moment,
ni en ma qualité de rapporteur de la com-
mission des aflaires éirangéres pour avis,
ni méme ea tant que président de cette
commission, les raisons qui ont pu déter-
miner la Russie soviétiqne et ceux, qui
T'ont suivie, volontairemenf{ ou involontui-
rement, dans son refus,

Ce sera un examen que Nous Pourrons
étre amenés & entreprendre plus tard.

Je me borne & constater que cette atti-
tuds a empéché cette Convention de coo-
pération économique européenne de s'ap-
pliquer 4 V’Europe fout culitre,

L’Europé tout entitre! Elle aurait eu
une autre force, en présence de la néces-
silé d’une aide ameéricaine dont je n’ai
pas & parler dans un bref rapport pour
avis concernant la convention des Seize

Mais telle qu’elle est, mutilée, cette
convention est encore un insirument sans
lequel I’Europe serait condamnée & rester
dans Y'anarchie.

Comment a-t-elle pris naissance ? Je Tai
dit: sur une initiative américaine, c’est-
a-dire & la suite du discours retentissant
prononcé le 5 juin 1947 par le général
Marshall. N'oublions pas ‘que treize mois
seulement se sont écoulés depuis celte
date et que nous nous trouvons, aujour-
d’hui, en présence de la convention euro-

éenne et des accords bilatéraux, donc &
a veille d’'une des plus grandes réalisa-
tions qu’on ait jamais pu concevoir sur
ce plan! De ce discours du 5 juin 1947 je
ne veux citer qu'un passage qui me
Farait particulitrement caracicristique de
‘esprit qui ’a inspiré: \

« I est évident qu’avant méme que le
gouvernement des Ktats-Unis puisse pour-
suivre plus loin ses efforts pour remédier
4 la situation et aider & remectire ’Europe
sur le chemin de la guérison, un accord
devra étre réalisé par les pays de I'Eu-
rope sur leurs besoins actuels et ce que
ces pays de I’Europe font eux-mémes pour
rendre efficaces toutes les mesures que
ce pouvernement pourrait prendre. I ne

serait ni ‘bon ni utile que le gouverne-
ment américain entreprenne d’établir de
son cOté un programme destiné & remeltre
I’économie de 'Europe sur pied. C’est 1A
P’affaire des Européens. L'initiative doit

“venir de I'Lurope. » - .

Cest & la suite de cette recommanda-
tion qu’on ne peut pas présenter comme
une condilion — avec le sens péjoralif
qu’on a ’habitude de donner & ce mot —
que les peuples d’Europe ont €té invités
par les ministres des affaires étrangéres
de Grande-Bretagne et de France, MM. Be-
vin et Georges Bidault, & venir & Paris,
a4 cetle table autour de laquelle, finale-
ment, il n'y avait que seize nalions,

Par 1a suite, les iravaux ont commencé.
Un conseil permanent a été créé. 1l siege
actuellement et élabore, pendant que nous
discutons, le programme commun ¢cono-
mique de ces seize pays pour l'année
allant du 1er juillet 1948 au 30 juin 1949.

Le conseil a donc pris figure. 11 a
amené les uns et les autres a tenir compte
de leurs intéréts réciproques et 4 prendre
une attitude cominune en face des Elals-
Unis. _ : -

Cela seul constitue un progrés immense.

Cerles, les représentants de ces seize
pays connaissent les difficultés que ren-
contre tout effort destiné & combatire
I'anarchie. Ils savent que ce ne sera pas
du jour au lendemain que les urions doua-
niéres se feront. Hs saven! qu’ils sont en
présence d’innombrables obstacles accu-
mulés & la suite.d’un long passé d’erreurs,
de fausse conceplion de la souverainete
nationale et de la” « meilleure méthode »
qu’il faut choisir pour la défense des in-
{é1éfs nalicpaux,

Mais ceux qui ont pour tiche de suivre
ces travaux sauront apprécier ce qui a &%
fait par les homnmes qui sont réunis danas
les bureaux du Royal-Monceau — il pa-
rait qu'on n’a pu trouver de Dbatiment
mieux approprié. (M. le ministre [ait un
signe de dénégation.) Alors, jannule fout
ce que j'ai pensé 4 ce sujet. J'étais donc
mal informé. Cela peut arriver non seule-
ment au ministre, mais méme & des par-
lementaires, (Sourires.) :

En tout cas, apprécions le travail qui a
66 fait, ces questionnaires qu’on a envoyés
& tous les Etals d’Europe, les 1éponses qui
sont arrivées et qui permetiront demain
par lapplication méme de cette conven-
tion d’assurer enfin & I’Europe la possibi-
lité — an moins aux nations directement
interessées parce qu’elles oni voulu 'y
adhérer — (e se présenter non pas commnie
assemblage de petits morceaux, mais
comme une coordination de voloniés en
présence et en face de la volonté améri-
caine. :

Je n’ai pas & m’occuper en ce moment
de ce que signifient les accords bilatéraux
ni de la portée de 'accord bilatéral entre
la France et les Etats-Unis. J'aurai 1'occa-
sion, au nom de mon groupe, de dire, au
cours du débat général, ce que nous, so0-
falistes, nous en pensons.

Au nom de la commission des affaires
élrangtres, je veux me borner a dirc au
Conseil que si cetle commission donne un

avig favorable, c’est qu’elle est persuadée

qu'il s’agit d’un instrument indispunsable
pour la reconstruction de 1I'Europe.

Mais, avant de descendre de la tribune,
je vondrais rapidement atlirer Vatiention
du Conseil sur un chapitre spteial. Ohl il
n'est pas mentionné dans la convention!
Mais nous n’avons pas le-droit de I'oublier;
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¢’est le chapitre de PAllemagne, Cette As-
scmblée n’a pas eu Y'oceasion de discuter
ee que P'on a appelé les recommandalions
01 ?es accords de Londres. Le Gouverne-
ment n'était pas obligé de nous les sou-
meme, pnuisque ce n'était pas un traité
qu'il fa)lait ratiier. 11 {fallait approuver
ups politique et la discussion serait ve-
nue. Mais puisque les projets que nous dis-
cutons aujourd’hui nous sont soumis, il est
ermis de rappeler que Yadhésion de 1’Al-
emagne occidenlale & cette convention,
sun intégration dans V'aide américaine, re-
Rose 12 grand problime (}ui est toujours
evant nous, celui de I'Allemagne!

Jesptre que nous aurons P'occasion d’en
perler d’une facon plus approfondie. Des
moeintenant, je tiens 4 déclarer qu’il était
naturcl, qu'il était ndecssaire d'intégrer,
de réinlégrer Allemagne dans cét effort
de coustruction, de reconstruction euro-
péenne, qu’il était nécessaire cue I’Alle-
magne {it partie de cette convention, ins-
trument de coopération! Mais ccla ne ré-
sout mulement les questions multiples qui
restent posées! L’énigme allemande conti-
nue. On en est I'Allemagne ? O va-t-elie ?
‘Que fait-elle ? Que veut-elle ¥ Que
peut-e.le 7 Voild des questions auxquelles
je n’ai ccrtainement pas le droit de ré-
ponder actuellement, car le président me
rappellerait tout de suite & l’ordre, puis-
que je n’ai que vingt minutes & ma dis-
position et que je ne veux par les dé-
passer!

Les inquiétudes qui sont les ndtres, en
ce qui concerne un état d’esprit qui peut
ressembler par beaucgup de points & I'an-

. cien éiat d’esprit de PAllemagne et qui y
sévit encore, ne peuvent en aucune facon
nous faire oublier qu’il y a des éléments
actifs en Allemagne qui se batient conire
cet état d’esprit et qu'll y a des possibilités
de démocratisation. (Rires & Uextréme gau-
che), dont nous ne voyens pas encore,
certes, les signes extérieurs valables, mais
qui nous ob?igent toutcfois & ne pas en
rire, i

Vous savez qu’il y a beaucoup de pays

o l'on pourrait rire si ’on voulait "exa- '

miner de prés quels sont les éléments
« démocratiques » qui régnent, .

.

11 ¥ a en Allemagne une feunesse en
présence des problémes les plus dramati-
gues que Yon puisse imaginer et il y a
e noire part nécessité d’une comprénen-
sion qui doit se libérer des slogans. Il y
a pour nous obligation d’examiner le pro-
bleme économique allemand objective-
ment, sous I’angle des nécessités qui s’im-
posent non seulement au peuple allemand,
Tnais & tous les peuples de I’Europe et sur-
iput certainement a la France en premier
icu, -

Cest pour cela que le fait que 1'Allema-
gne soit intégrée dans cetle convention,
dans Yaide américaine, ne pouvait consti-
tuer pour nous, membres de la commis-
sion des affaires étrangeres, une raison
d’hésitation, au moment ow il s’est agi
de dire oui ou non! Nous avons la volonté
de défendre ces projets, non pas en ca-
chette ou avec honte, mais avee ardeur et
avee la résolution de les transformer en
instrument de redressement, car ce redres-
sement rendra en méme temps 3 VEurope
une indépendance qu’elle m’a plus,

On n’a plus son indépendance lersqu’on
est dans Ia misére, dans les difficultés on
se débatlent les peuples d'Eurcpe, comme
la France elle-méme. .

Ce n’est pag dans un esprit d’sbandon
gue nous vous Gemandons d’approuver ces

projets, e¢’est parce que nous -voulons
croire i la volonté de redressement de tous
les pays de V'Europe, & la volonté de re-
naissance du peuple de France; c’est parce
que nous avons conflance en nous-mdénes
que nous voulons avoir confiance dans le
résullat des convenlions et accords, que
nous sommes appelés A ratifier. (Applau-
dissements & gauche, au cenire et @
droite.) o

M. le président. La parole est & M. Pois-
son, rapporleur pour avis de la cominis-
sion de la France d’outre-mer sur le pro-
jet de loi relatif 3 Yaccord économique en-
tre la France et les Etatls-Unis. .

M. Pcisson, rapporleur pour avis de la
commission de la France d’ outre-mer. Mes-
dames, messicurs, aprés les rapports re-
marquables présentés par M. Pezet, au nom
de lo commission des affaires étrangires
saisie sur le fond, et les exposés docnmen-
t¢s fails & cette tribune par les différents
rapporteurs, jai honneur de venir vous
donner Yavis de volre commission de la
France d’outre-mer sur 1'accord bilatéral
con2lu enlre la République francaise et
les Etats-Unis d’Amcrique, dans le cadre
de Yaccord de coopération économique eu-
ropécnne.

11 est précisé, 4 Particle 11, que I'accord
conclu avee la France s’applique non seu-
lement au territoire métropolitain, mais
également, pour employer {es termes de
Vaccord, aux territoires placés sous Yad-
ministration de la France et & ceux pour
lesquels la République francaise assume
des responSabilités internationales.

Nul n’ignore le grand hesoin d’aide ma-
térielle des terriloires d’outre-mer. Les po-
pulations de ces pays réclamen: la mise
en pratijue de cet accord et nous nous ré-
jouissons, & la eommission de la France
d’outre-mer, de constater que ces terri-
toires sont asssociés au bénéfice de Yaide
que les Etals-Unis ont décidé d’accorder
4 la France et & certains pays d’Europe,
en applicalion de la loi du 3 avril 1948,
votée par le Congres américain,

Sans vouloir faire une analyse détaillée
du texte de l'aecord, je me bornerai &
Yexamen des points essenliels intéressant
les pays d’outre-mer.

On vous a amplement démontréd 4 cetle
tribune que la convention de coopcération
économique, pas plus que Yaceord bilaté-
ral, ne porte nullement atteinte 4 la sou-
veraineté des Etats bénéficiaires, que le
sens politiqgue de cet accord n’est pas
dans le désir d’asservir ces pays, mais
que, tout an contraire, son objet fonda-
menial est d’aider la France, comme 'Eu-
rope, & riéaliser les condilions d'une éco-
nomie stable et viable, pour la rendre,
wvers 1952, indépendante de toule aide ex-
téricure exceptionnelle,

Mais, alors, les clauses de cet accord
compromettent-elles plus spécialement no-
tre souveraineté dans les pays de I'Union
francaise ?. A celte question, la majorité
de volre commission a répondn: non. En
effet, une fois allribués 3 la France, les
fonds et les fournilures secront rcpartis
entre la métropole et les territoives d’ou-
fre-mer, sans aucune immixtion des Etats-
Unis. ’ .

Existe-t-il d’autre part, du fsit de Yar-
licle 5, souvent incriminé, des eclauses
permetiant aux sociétés américaines d’exer-
cer une emyjrise €conomique quelzonque
sur les terriloires d’outre-mer ? Y a-t-il,
noiamment, quelque risque que ces en-
treprises américaines puissent priver nos
tertiloires de gerlaines richesses miniéres

v

importantes pour I'avenir de ces pays ? A
ces questions, votre commission de la
France d’outre-mer a répondu -également
par la négative. .

Doit-on craindre que les sociétés améri-
caines, aprés avoir obtenu des brevets de
recherches miniéres, ne s’eflorcent d’épui-
ser systématiquement les richesses des ter-
ritoires ? Techniquement, la chose n’est
pas possible: les guatre années d’applica~
lion de Paccerd sont juste suffisantes pour
assurer la prospection des gisements, 'ins-
tallation el le démarrage de Yindustrie
extractive. N .

Ce que le paragraphe b de cet article 5
crée pour les Américains, ¢’est le régime.
de la porte ouverte, qui fonctionne au
Maroc et dans une certaine mesure dans
les autres proteclorats et les tcrritoires .
sous mandat. Peut-on dés lors redouter
de voir les marchés saturés de marchan-
dises américaines an détriment de celles
provenant de la métropole ? 1I convient
de dissiper toute crainte a cet égard. L’ad-
ministration a le contrdle des changes, et,
aussi, celui de V'économie, puisque c’'est
elle qui déilvre les licences. Les pouvoirs
publics possédent donc tous les moyens
de défendre notre indépendance ¢cono-
mique.

Par le maintien des principes de la 18-
gislation existante, qui prévoit la consul-
tation des assemblées locales en ce qui
concerne le régime des concessions et les
adjudications pour lesquelles des inquié-
tudes se sant fait jour, nous sommes cer-
tains que les autorités responsables sau-
ront sauvegarder tous nos droits, comme
Ya demandé d’ailleurs l'Assemblée de
I’Union {rancaise.

Quant A4 la protection des iravailleurs
et a4 Tapplication des lois sociales, nous
pensons qu’elles ne seront nullement com-
promises par I’accord. Celui-ci prévoit, ex-
pressément, en effet, que les sociétés con-
cessionnaires, ainsi que les ressortissants
américains, seront soumis 2 la législation
francaise, sauf, naturellement, en cas de
recours devant la justice internalionale.
Cette éventualité ne pourra se produire
qu’aprés épuisement de tous les moyens
nationaux, et conformément aux principes
et 3 la fradition du droit internalional.

Bien que V'examen attentif des clanses
de V'accord et de Ja portée de aide amé-
ricaine soit de naiure & nous donner fous
apaisements, nous tenons cependant A
exprimer au Gouvernement certains veeux
de Ia commission de la France .d'outre-
nier. .

Nous nous tfournons alors vers M. le -
ministre des finances et nous lui deman-
dons qu’ad Poceasion de la répartition et
de Dutilisation de eces crédits, on pense’
suflisamment aux {erritoires d’outre-mer
dont la France a la charge.

Dans ce but, nous entendons que les
pays de I'Union francaise ohtiennent une
répartition équitable des devises qui se-
ront mises 3 la disposition du gouverne-
ment francais. D’autre part, ces terriloires,
tout le monde le sait, ont plus besoin de
matériel d’équipement que de biens de
consommation, Je le dis parce que dans
les accords il est plutdt question de four-
nir A la France des produits de consoms
mation.

M. Marc Rucart. C’cst regreftable.
’ f=]

M. [e rapporteur pour avis de !a coms
mission de la France d’outre-mer, Or, les’
fournilures américaines prévoient, en de-
hors de ces biens de consommation, du
péirole el da charbon, Le pétrole nous est
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nécessaire, comme I'essence et certains
roduits qui peuvent eervir en France dans
es industries qui fabriguent du rnatériel
d’'équipement. Nous ne pouvons pas ¢omp-
ter détinitivement sur ce matériel produit
dans.les usines francaises grace A l'apport
de matiéres premieres d’importation ameé-
ricaings, 11 faut qu'on nous donne, dans
la r{partition, la plus grande part possi-
ble des matiéres premiéres et du matériel
d'équipement réservés.d la France et &
I'Cnion francaise, C'est I'intérét méme de
la coramunauté francaise, car cet équipe-
ment, & quoi servira-t-il? 11 permettra
d’augmenter la productivité de nos terri-
toires et rendra plus efficace le rende-
ment de ces pays qui sont insuffiscamment
exploités. 11 en résultera, par voie de con-
séquence, une augmentation de la produc-
tion qui provequera le relévement si sou-
haitable du niveau de vie des populations,
wvers lequel tendent tous les efforts des
gouvernements et de ceux qui représentent
¢es populations. ’

En outre, il est préva dans ces aceords,
comme dans l'accord sur l'aide intéri-
maire, que les contre-valeurs des crédits
des fournitures accordées par les Etats-
Unis seront déposée 4 la Banque de I1ance
4 un compte spécial ouvert au nom du cré-
dit national pour le fingncement de I'¢qui-
Ppement de la France.

Il est légitime — et tout le monde en
convient — que les territoires d'outre-mer
contribueront & fournir aux Etats-Unis une
partie de leurs prodnclion excédeniaire,

leur surplus, se voient réserver une part

accrue des crédits

qui sont déposés 4 ce
compte spécial. .

Grice 3 cet accord, une impulsion nou-

velle sera donnée A notre plan de dévelop- |

pement économique et soclal, qui constitue
un grand acte de raison et de solidarité, et
sur la réalisation dnquel les populations
d’outre-mer fondent les plus  grands
espoirs,

Voire commission de la France d’oufre-
mer, sensible aux mobiles élevés ¢ni ont
déterminé les Etats-Unis & prendre 1'initia-
tive du plan d’aide & 'Europe, apprécie les
avantages que la France et I'Union iran-
¢aise peuvent retirer de l'application de
sglc)cct)rd bi-latéral qui fait l’'objet de ees

als.

.. Elle vous propose, par conséquent, de
donner un avis favorable 4 sa ratification,
(Applaudissements.)

M. le président. La parole est & M. Ro-
chette, rap;l)orteur pour avis de la com-
Inission de la production industrieile.

M. Rochette, rapporteur pour avis de la
commission de la production industrielle,
Messieurs les ministres, mes chers colle-

ues, votre commission de la production
industriclle a tenu A désigner 'un de ses
membres pour vous présenter un avis sur
le projet de loi tendant & autoriser le Pré-
sident de la Régublique 4 ratifier l’accord
de coopération économique conclu entre le
Gouvernement de la République francaise
et les Etats-Unis d’Amérique,

Les préoccupations des membres de la
commission de la production industrielle
ont été dirigées essentiellement sur cer-
taines dispositions de cet accord; et, par
conséquent, ¢’est uniquement sur les ¢lé-
ments de la convention internationale qui
ont ung incidence sur le développement
de 1a production industrielle nationale que
j’ai 'honneur de prendre la parole a cette
&ribune,

—

Quelles sont ces dispositions ? Elles sont |, ves dangers} car si elle permet Vutilisa

incluses tout enticres, d’une part, dans un
paragraphe de l'article 2 de Yaccord et,
d’auire part, dans 1’enscmble du dispositif
de T’article 5.

Les conditions ginérales ont été sulfi-
samment exprimées devant 1’Assemblée
nationale et a celte tribune méme, avant
que je n’y prenne [ilace, pour que je
puisse, si vous le voulez bien, entrer im-
méditament dans le vif du sujet.

En premier lieu, done, aux termes des
dispositions de l’article 2, le Gouvernement
francais devra faire tous ses efforts pour
favoriser le développement de la produc-
tion industrielle et agricole, sur une base
éconorni({uement rationnelle, mais surtout
réaliser les objectifs de production qui
pourraient étre fixés dans le cadre de l'or-
ganisalion européenne de coopération éco
nomique, en liaison étroite avec le gou-
vernement des Etats-Unis, c’est-d-dire en
communiquant 4 ce dernier des proposi-
tions détaillées correspondant aux projets
envisagés, notamment en vue de l'aug-
mentation de notre produclion de char-
bon, d’acier, de moyens de transport et
de produits alimentaires.

Les objections soulevées par ces enga-
gements se relient une fois de plus au pro-
hleme de l’indépendance nationale. Mais
je tiens & m’écarter le plus possible du
terrain politique pour n’apprécier nos en-
gagemenis que dans un domaine pratique.

Votre commission de la production in-
dustrielle a considéré en effet qu’il y avait
ici une option 4 faire entre une attitude
de souverainelé intransigeante et un désir
d’'une aclion commune pour noire reléve-
ment éconocmigque. :

-Entre ces deux solutions, votre commis-
sion n’a pu que choisir la seconde et lul
donner toute son adhésion.

Les derniers bouleversements du monde
ont modifié notre univers sans doute plus
profondément que l'avaient fait les dix
siécles qui ont précédé le notre et Uinter-
dépendance des économies n’est plus une
considération philosophique; elle est un
fait incontestable, Il s’agit done unique-
ment d’en tenir compte, car elle condi-
tionne avant tout le succes du relévement
francais. Il n’y a donc pas lieu de se ré-
pandre en considérations philosophiques
sur la subordination du plan Monnet du
plan Marshali.

Le plan Monnet est sans doute le fonde-
ment le plus sr de 1’aide américaine &
la France; il en constituera, sans aucun
doute, l'ossature essentielle.

Ce premier article étant commenté, c’est
essentiellement sur larlicle 5 que s’est
penchée votre commission de la produc-
tion industrielle, car les disposiiions jui
yh sfont inclues l'intéressent au premier
chef,

Soucieuse, ici encore, de rester dans le
cadre de sa compéience réglementaire, vo-
tre commission les a examinées sous 1'an-
gle de la production nationale.

Le Gouvernement francais s’engage fout
d’abord & faciliter le transfert aux Etats-
Unis de certains produits
compte tenu des besoins raisonnables de
la France en produits, nécessaires aussi
bien & sa consommation intérieure qu’a
son commerce d’exportation. Il pourra no-
tamment étre amené 4 développer la pro-
duction en France desdits produits.

II n’y a dans cet engagement, condi-
tionné d’ailleurs par des négociations ul-
téricures et détaillcées, qu’une clause assez
naturclle sans toutefois présenter de gra

nationaux, .

i

tion par les Etats-Unis d’une partie de no-
tre production, elle ne le fait que dans la
mesure ou celle-ci aura satisfait les be-
soing normaux de notre économie inté-
rieure, et de notre commerce extérieur.

Dans un deuxi¢me paragraphe, 'accord
pose un principe d'équité a 1'égard des
prélévements opérés aussi bien aux Etats
Unis qu’en France, et décrit les grandes
lignes des conventions qui seront négo-
ciées chaque fois que cela sera possible.

Le paragraphe ¢ qui vise ’établisse-
ment d’une liste de quantités minima de
Eroduits 4 metire "4 la disposition des

tats-Unis, n’a pas fait I'objet de discus
sions au sein de volre commission.

1l parait, en cffct, difficile de se pronon-
cer sur ce qui ne doit é&tre déterminé que
dans ’avenir.

Au surplus, il s’agit d’une liste limita.
tive. Par contre, 1’ébauche dcs modalités
d’une protection suffisante & tout ciloyen
des FEtats-Unis, ou toute société améri-
caine, en vue de I’exploitation des ressour-
ces francaises dans les conditions équiva-
lentes & celles dont jouissent nos natio-
naux, a été examinée avec attention.

Le Conseil a déja été informé de ces dé-
cisions qui sont parmi les plus diseutées.

Sans vouloir amorcer un débhat d’ordre
juridique, il semble résulter que Iexploi-
tation prévue ainsi des ressources francar
ses n’en reste pas moins dans le cadre
traditionnel d’un {traité d’établissement,
Il n’est pas posé ici, semble-t-il, de.déro-
gation aux regles générales de droit inter-
national,

Par ailleurs, quelle peut éire la consé-
quence des facilités ainsi accordées aux
nationaux américains ?

On peut affirmer que la production na-
tionale en tirera des avantages infiniment
plus grands que ne sauraient étre les ine
convénients. .

Les capitaux semblent bien constituer,
en effet, les envois les moins dangereux,
du point de vue économique, que la France
puisse recevoir. B

Au surplus, dans certains secteurs de
base une aide américaine ne sera pas seus
lement utile, mais nécessaire.

Le Conseil de la République a, déji, 3
plusieurs reprises, pris position sur ce
point, 11 T’'a fait particulitrement nette-
ment en votant, le 19 mars 1948, une pro-
position de résoluiion tendant notamment
a4 accroifre les possibililés {francaises de
recherche et de traitement des carburants
liquides.

Il a déja constaté la nécessité d’encon-
rager cerfains investissements de capitaux
étrangers dans le domaine de la recherche,
de la production, du raffinage du péirole,
ainsi que dans celui de la production da
matériel de forage et de raffinage et cons-
taté que de telles mesures seraient confor-
mes aux nécessités qui se font jour dans
foute 1'Union francaise ef ne sauraient
nulire‘ d’aulre part & I'indépendance natio-
nale, ‘

Le cas du pétrole ne saurait &tre isolé,

Les mémes problémes, les mémes sohus
tions se rencontrent pour le plomb, la
cuivre, le manganese, ete.

Dans le méme sens, le plan Marshall
pourra, par exemple, permetire gue soit .
modifiée la situation actuellement para.
doxale de I’huilerie frangaise dans les ter
ritoires d’outre-mer. .
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Télles sont les considérations auxquelles
Texamen de l'arlicle 5 a conduit votre
commission de la production industrielle.
Certes, elie n’ignore pas certaines difficul-
‘tés que ne manquera pas, notamment, de
poser & cet égard lapplication de lar-
ticle 12 de la charte de la Havane, elle
n’ignore pas la nécessité pour le Gouver-
nement francais de ne conclure & Yavenir
-et en application des présentes disposi-
-tions qu’avec la plus grande -prudence les,.
accords auxquels il est fait allusion.

Toutefois, I’ensemble des travaux préli-
minaires qui ont été exécutés aussi bien
au sein du Parlement américain que par
TE. €. A., administration de coopération
économique, les travaux du comilé de
coordination économique européenne, les
-directives mémes données pour I’établisse-
ment des programmes, toutes ces indica-
tions ont apporté & votre commission de
la production industrielle I’assurance que
le plan Marshall. pouvait étre et devait
étre le meilleur, le seul et peut-dtre le
dernier moyen de promouvoir le reléve-
ment de I'économie francaise.

11 appartient au Gouvernement francais
de faire de ce gigantesque instrument
T'usage que nous souhaitons en garantis-
sant notamment le choix judicieux de
Y'utilisation des crédits, en les réservant,
dans la plus large mesure possible, aux
biens d’équipement productifs. .

Aller plus avant dans ces recommanda-
tions ne serait sans doute pas inutile, mais
nous risquerions de sortir du cadre de ce
débat.

* C’est donc par le bénéfice des observa-
tions, présentées par mon intermédiaire,
-‘que votre commission de la production in-
dustrielle vous demande d’adopter le pro-
jet de loi qui vous est soumis. (Applaudis-
~Sements.) ,
M. le président. La parole est & M. Alain
Poher, rapporteur pour avis, de la commis-
sion des finances sur le projet de loi
relatif & Yaccord de coopération écono-
mique concly entre le Gouvernement de
la République francaise e les Elats-Unis
d’Amérique.

M. Alain Poher, rapporteur général de la
" commission des [inances. Mesdames, mes-
sieurs, votre commission des finances a
“examiné plus spécialement dans laccord
- de coopération économique conclu entre
-la Francg et les Etats-Unis les textes, et
ils sont d’ailleurs assez peu hombreux,
qui comportent des incidences financiéres,
¢’est-a-dire les articles 2 et 4.

Ces clauses sont congues d’ailleurs en
termes trés généraux.

Un large domaine est laissé aux conver-
sations et aux arrangements qui devront
intervenir ultérieurement entre les deux
gouvernements, en particulier pour déter-
miner lutilisation des franes dont sera

. erédité un compte spécial en contre-partie
de marchandises fournies par les Efals-
Unis. ' .

Notre Gouvernemeni ne doit donc pas

perdre de vue que l¢ texte qui nous est
- Brésenté aujourd’hui constitue une simple
ase de départ, :

11 lui appartiendra — et je suis persuadé
qu’il ne manquera pas de le faire dés que
 Ja ratificalion sera acquise — d’essayer de
metire en ceuvre tous ses efforts pour qu’a
T’avenir les flnances de notre pays puis-
- sent retirer de cet accord le profit maxi-
mum, :

Sous le bénéfice de cette observation, il
est apparu 4 la majorité de notre commis-
sion que, dans la forme ol ils nous sont
soumis par le Gouvernement, ces textes ne
comportaient aueun engagement suscepti-

ble de comprometire notre liberté d’action

en matiére financicre et monetaire.

Certes, tel n’est pas Pavis de nos colld-
gues communistes, et en particulier de
M. Baron, qui, sans repousser le principe.
d’une aide américaine, a estimé ne ‘pou-
voir accepter cet accord, étant donné qu’il
en juge les clauses et condilions incompa-
tibles avec notre souveraineté nationale.

L’engagement pris‘par le Gouvernement
francais, en vertu de 1’article 2, de conju-
guer désormais tous ses efforts pour
stabiliser 1la monnaie, instaurer un taux
de change approprié, équilibrer le plus

ossible le budget, crger une stabilité
inancitre durable et rétablir la confiance
dans la monnaie, est particuliérement
apparu inadmissible & cerlains de nos col-
légues... .

interrompre ?

M. Alain Poher, rapporteur général de la
commission des finances. Volontiers! '

- M. le président. La parole est & M. Ba-
ron, avec ’autorisation de ’orateur. :

- M. Baron. Je liens & faire ubserver que
M. .le rapporteur-général interpréte avec

une cerlaine fantaisie le point de vue que |

j’al exposé hier a la commission des finan-
ces au nom du groupe communiste,

Pour la premiére partie des déclarations
qu’il me préte, je suis tout A fait d’accord.
Nous ne refusons aucune aide dans le cas
ou elle est compatible avec notre indépen-
dance nationale. Mais M. le rappertcur
ajoute -qu'il nous a paru inadIl)nissihle
d’admetire la stabilité de la monnaie,
T’équilibre budgétaire, etc...

_Hier, j’ai.précisé que le groupe commu-
niste n’était pas opposé 4 une polilique
monélaire sérieuse et 3 une gestion finan-
ci¢re rationnelle.

M. le ministre des finances. Trés bien!

* M. Baron, Nous l’avons prouvé i I'As-
semblée nationale lors de la récente dis-
cussion des crédits militaires.

M. le ministre des finances. Elle n’est
“pas terminée.

M. Baron. Si nous ne sommes pas contre
une saine politique financiére, nous ne
voyons pas’ cependant pourquol, dans un
accord dit bilatéral, le Gouvernement
francais s’engagerait & la pratiquer; ce
sont des choses qui peuvent étre réalisées
sans le contrdle du gouvernement améri-
cain. (’est au peuple francais, au Parle-
ment francais qu’il appartient de les im-
oser au Gouvernement le cas échéant.
Applaudissements & Uextréme gauche.)

I y a un point qu’a omis M. le rap-
porteur général. Nous avong présenté une
observation 4 propos de Yarticle 3, en par-
ticulier, en ce qui concerne la clause qui
dit que oertains avoirs particuliers ameéri-
cains seront considérés comme des fonds
d’Etat, comme des fonds publics du gou-
vernement américain.

A une guestion posée hier 3 la eommis-
sion des finances, on nots a répondu que
c’était une clause sang jmporiance, que
¢’était normal, T o

M. Baron. Me permettez-vous -de vous |

" Cela s’est-il d¢ja fait dans le passé, aiﬂ'o
demandé 7 Y a-t-il des exemples d’une telle
pratique ? On p’a pu me répondre.

M. le ministre des finances et des affals
res éconcmiques, OQul, il y eut des exems~
ples de ce genre; en France, ’assurance
crédit en est une forme.. :

M. Baron. Ce n’est pas comparable,

M. le rapporteur général. Vous aurez I'os
c?sion de poser votre question sur i'arth
cle 3. . o . ,

M. Baron. Je tenais A souligner que vous
avez déformé la pensée que jexprimais
hier au nom de mon groupe. 8Applaudirf

sements & Uexlréme gauche.)

M. le rapporteur général. Je veux faire
observer 4 celte Assemblée que M. Baron

~— et vraisemblement le groupe commu-

niste qui I’a appiaudi —- souscrit intégra-
lement A Yarticle 2 tel gu’il figure dans
le rapport. Yen suis pour ma part trés
satisfait,

M. Baron. J’eh parlerai -tout & I'heure.

M. le rapporteur général, En fait, Ia
question de .a ratificaiion ou de la non-
ratification du présent accord doit éire
posée sur un plan tout 3 fait général,
Compte tenu. de nos besoins pressanis en
dollars pour lalimentation de notre pays,

il s’agit de savoir si nous acceptons de

prendre des engagemenis raisonnables en
contrepartie des fournitures représentant
des centaines de milliards, ou si nous pré-
férons consentir les sacrifices nécessaires
pour compenser ’aide américaine et pour
nous relever, si faire se -peut, par nos
propres moyens.

On peut concevoir logiquement cetts
dernitre altitude, mais il fant considérer
les conséquences qu’elle entraine : réduc-
tion de notre activité industrielle, resiries
tions alimentaires séveres, équipement ed
reconstruction compromis. 11 n’est pas pos-
sible de se déclarer pour le relévement du
niveau de vie des Francais et de rejeter
intégralement l’aide exlérieure, laquelle
jusqu’a nouvel avis — on est obligé de le
constater — conditionne le reldvement de
notre pays. (Applaudissements au centre
et 4 gauche.)

11 n’est pas logique ni conséquent de
réclamer, au Parlement ou dans le pays,
plus de textiles, plus d’essence, plus de
céréales, plus de café et de refuser les
dollars qui sont indispensables, au’on le
veunille ou non, pour aboutir directement
4 ce résultal,

M. le ministre des finances et des aTaires
économiques, Trés bien |

M. le rapporteur. général, Certes, on ne
saurait se réjouir de constaler -que
France, qui a,été jadis créanciére
monde entier jusquen 19i4... -

M. Boudet. Méme de la Russie.

M. le rapporteur général. ...soit devenu®
maintenant largement emprunteuse. Le
standard de vie actuel de notre populas
tion, si médiocre soit-il, est encore supé-
rieur 4 ce (ue NOS Propres ressources Nam
tionales permetiraient de fournir.

- Mais, puisqu’on ne remonte pas le cours
de I’histoire, ¢’est vers I'avenir qu’il faul
nous tourner aujourd’hui. - Nous serons
tous d’accord, sans doute, pour eslimer
désirable que la France revienne le plus
rapidement possible & une économie pros-
pére, sans avoir besoin  de lValde extéds
rieure, -

da
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Il est peut-&tre trés pénible A des Fran-
cais d’étre obligés aujourd’hui d’accepter
une telle aide, mais au moment ol un
concours puissant, essentiellement tem-
poraire, nous est généreusement consenti,
- notre objectif doit étre chez nous de ré-
tablir trés vite nos propres affaires, et de
faire face nous-mémes, dés que possible,
A tous nos besoins quand prendra fin
T'aide Marshall, Pour cela de trés gros
efforts seront nécessaires, que nous de-
vrions faire au coude & coude, et dans
Tunion de tous, dans l'intérét supérieur
du pays. ‘

On nous offre aujourd’hui une derniére
chancge. A nous d’en prendre conscience
et de la saisir avec foi dans noire avenir,
qui dépend tout de méme, ceci est bien
évident, de ’aide généreuse qui nous est
consentle aujourd’hui. (Applaudissements
au cenlre et 4 gauche.) .

M. le président. La parole est & M.
Toussaint Merle. -
'

M. Toussaint Merle, Mesdames, mes-
sieurs, ‘en analysant devant la commission
des aflaires économiques la convention du

.46 avril 1948, le représentant du Gouver-
nement rappelait que cetle convention
€était inséparable- de l'offre du général
Marshall en juin 1947, et de V’entrevue qui
suivit entre MM. Bidault, Molotov et Bevin.
Cest d’ailleurs exact.

Il ajoutait que le but en était d’accroitre
la production des pays participants, de
permetire un large commerce entre les
pays européens, de réduire les tarifs cons-
tituant des obstacles & 'augmentation des
échanges, d’assainir la situation financiére |
de ces pays pour atteindre la stabilisa-
tion monétaire. Ceci est beaucoup moins
exact & notre avis.

D’abord, nous ne devons pas oublier
que Yoffre du général Marshall venait
aprés l'exposé de ce qu'on a appelé la
doctrine Truman au début de 1947, et qu’il
s’agissait de laisser croire 4 VYadoucisse-
ment de celle doctrine, alors qu’en réa-
lité ce n’en était qu’'un développement
mieux adapté aux circonstances, tenant
compte des réactions défavorables des
masses popu.aires et méme des milieux
gouvernementaux. :

Ensuite, nous ne devons pas négliger

-les formules volontairement vagues, trés
vagues, du discours de Harvard, telles que
celles-ci: « Aider le monde européen &
s’engager dans la vole du relévement »,
« L’initiative doit émaner de 1’Europe »,

" ou encore celle-ci: « Un accord doit étre
réalisé entre les pays européens relative-
ment aux besoins résultant de la situation
qui s’est créée et au role que ces pays
assureront pour que n’importe quelle me-
sure pouvant étre entreprise par les Etats-
Unis soit réalisée en conséquence. »

Cest dans ces conditions que s’ouvrit
4 Paris la conférence des irois ministres
des affaires étrangéres.

Toujours d’aprés le représentant du
Gouvernement devant la ecommission des
aflaires économiques, au cours de cette
conférence, M. Molotov demanda que soit
dressée la liste des besoins des pays dé-
sireux de bénéficier de 1'aide américaine;-
que soit facilitée I’acceptation de cette
aide par les pays européens; que la prio-
rité soit donnée aux nations victimes de
I'agression hitlérienne, aux nations ayant
participé, avec leur peuple, 3 la vicloire
commune contre ’ennemi commun,

Cela est bien exact, car seule cette facon
de voir les choses Ialsalt.contribuer I'aide
gconomique des Etats-Unis au relevement

des pays européens; elle empéchait I'in-
gérence des Etats-Unis dans les aflaires
intérieures de ces pays; elle sauvegardait
leur souveraineté nationale et leur indé-
pendance économique. A

C’était en méme temps précisé que, dans
le relévement de la France, dans sa re-
construction, I’aide étrangére n’était qu’'un
élément secondaire, le role décisif devant

appartenir 4 P'effort propre du X‘ays, 3 Def- |

fort propre de son peuple, {(Applaudisse-
ments a Uextréme gauche.) .

Ce point de vue a été repoussé et la
France et la Grande-Bretagne ont, au
contraire, accepté que 1’aide d’outre-Atlan-

tique devienne le facteur décisif de leur

renaigsance. Ce n’est pas possible. C'est
pourquoi la conférence fut un écheec, ce
qui était peut-étre le but de certains. Cet
échec a permis la division de I’Europe,
ce qui est contraire & nos intéréts et & la
paix. : - :

C’est pourquoi, aussitot, rapidement, fé-
brilement, on a poussé 3 la création d’une
nouve.le organisation conforme aux dis-
cours de Harvard, tout en ne connaissant
rien de précis sur I'aide américaine 3 in-
tervenir.

Et n’est-ce pas dans le rapport fait par
M. Lapie, au nom de la commission des
affaires étrangéres, que nous lisons, a pro-
pos des invitations lancées pour la confé-
rence des Seize: : )

“« ...avec une rapidité dont parfois notre
diplomalie n’a -pas toujours I'usage mais
dont, cette fois, il faut la féliciter... ».

Cette rapidité se passe de commentaires
“et, quant & nous, nous ne pouvons pas
nous joindre aux félicilations de M. -
pie.

C’est ainsi que les .Seize sont nés, qui
sont aujourd’hui dix-sept: ces Dix-sept,
avec seulement huit pays victimes de
l’agression nazie, six ex-neutres, comme
le Portugal et la Turquie, irois ex-enne-
mis, avec ’Allemagne de 1’0uest, non déna-
zifiée et non démocratisée, ce qui explique
sans doute 1’abandon des réparations par
le gouvernement francais. '

M. Lapie, dans son rappert pourtént si
favorable & la thése gouvernementale, est
bien obligé de dire:

« Or, les accords de Londres, malgré les
réserves que le Parlement francais y a
apportées, donnent 4 cette participation »
— la participation de I’Allemagne — « une
importance Il)articuliére. C’est un point
que votre diplomatie doit surveiller »,

Mais n’est-il pas trop tard ? N’a-t-on pas
sacrifié¢ les intéréts du pays au relévement
de IAllemagne ? Car « I'importance parti-
culiére » dont parle M. Lapie, c’est bien
le relevement prioritaire de I’Allemagne,
pidce maitresse du plan Marshall. (Applau-
dissements a Uexiréme gauche.)

Il ne faut pas oublier, parmi ces dix-sept
pays, la Gréce de Tsaldaris et c’est peut-
étre 1a qu’il faut trouver 'une des expli-
calions de la résistance des masses popu-
laires en France, dés la naissance des
Seize, 4 cette politique contraire sux 1m-
téréts du pays. Car comment les masses
populaires, avec leur bon sens, compran-
draient-clles que, dans cette nouvelle orga-
nisation, figurent si peu de pays qui ont
combatlu le fascisme et I’hitlérisme ?

Mais, de plus, la naissance des Seize, ou
des Dix-sept, a été suivie de la loi améri-
caine du 3 avril, cette loi qui pése sur
tous les: documents que nous devons rati-
fier aujourd’hui, cette loi -américaine &

laquelle nous ne pouvons rien; qu’il nous
fautt accepter et subir telle qu’elle se pré- - -
sente. . .

Nous continuons 2 penser et A di};a
qu'une aide économique des Etats-Unis,

.que la guerre a enrichis, aux pays d’Eu-

rope, que la guerre A ruinés, est normald
et nécessaire; mais est-ce véritablement
une aide que le plan Marshall ?

Nous ne le pensons pas; aussi, posons-
nous la question: peut-on parler d’un plan
Marshall 7 Un plan véritable, étudié, réa-
lisable & longus échéance, signifie que I’on
va vers l'ordre et la stabilisation écono-
miques. Or, il est clair aujourd’hui, a
I’épogue ou nous vivons, a ’époque de
T'impérialistne décadent, que le monde ca-
pitaliste se caractérice par I’anarchie et
par le désordre économiques.

Certains l'ont oublié, qui nous ont de-
mandé de nous libérer du cadre éfroit de
Yintérét national, qui ont déclaré que la
spuxé'eraineté nationale était une notion pé-
rimée... ‘ : -

M. Ceorges Bidault, minisire des affaircs
étrangéres, Qui ? .

M. Toussaint Merle. ...et qui nous ont
demandé¢ d’agir comme membre de la come-
munauté européenne, ‘

- Depuis un an, les faits ont démenti ces
affirmations, comme ils -ont démoniré
qu’il ‘n’était pas .possible d’appliquer un
plan réalisabie -dans un. monde ou les
appélits particuliers cachent bien souvent

‘1'intérét national. :

C’est ainsi que, dans leur enthousiasme,
les Seize avaient demandé -une -aide de
29 milliards de dollars. C’est ainsi qu’aprés
le voyage de M. Clayton & Paris, I’enthou-
siasme ayant baissé, ils se sont conientés
de 20.600 millions. Cest ainsi que Ia
comité présidé par M. Harriman a réduit
la somme & 17 milliards de dollars. C’était
déja la preuve que les Seize n’auraient

as grand’chose & dire en ce qui concern
a rc¢alisation du plan Marshall. )

M. le ministre des finances. En ce qui -
concerne les dons du contribuable ameéri-
cain. - S A

M. Toussaint Merle. Je vais une fois de
plus me référer au rapport de M. Lapie.
Nous v lisons, concernant les demandes

B

établics par les Seize:

« Tl g’agissait de confronter maintenant
Pexpression de ces besoins et leur chifire
avee les possibilités américaines et leurs .
volontés. »

D’accord, peut-étre, quant aux possibi-
lités, mais nous ne le sommes plus en ce -
qui cencerne les volontés, car il est clair
qu’'entre les possibilités et les volontés
amcricaines, ce sont ces derniéres qui ont
triomphé. )

Ajoutons 3 cela la discussion des cré-
dits par le Congrés américain et les nom-
breuses navettes auxquelles elie a donné
lieu. C’est au cours de cette discussion
gue le dépulé américain Taber, président

e la commission des crédits a dit:

« 11 n’y a pas de plan Marshall, il n’y
a qu'nn terme emplové dans les conversa-
tions et nous voyons que ceux qui voci-
férent de plus en plus en faveur du plan
en savent le moins sur son compte. »

M. le ministre des finances. Voulez-vous
me permetire de vous interrompre ?

M. Toussaint Merle. Je vous en prie.
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M. 12 président. La parole est & M, le mi-
nistre des finances avec l'zutorisation de
Porateur.

M. le ministre des finances. Jg vous al
écouté avee beaucoup d’attention,

M. Toussaint Merle, Ce n’est pas sir |

M. le ministre des finances. Mais il a
mangué un chainon dans volre raisonne-
ment, Daprés ce que j'ai compris si
M. Moloiov a refusé Vaide américaine c’est
parce qu'elle ¢tait trop mince. (Rires 4
gauche et au cenire.) . .

M, Toussaint Merle, Monsieur le ministre,
vous ne m'avez pas £could avec altention;
j’ai méme ét6 obligé de hausser la voix
pour couvrir vos interruptions, (Applaudis-
sements & exlréme gauche.)

M. le ministre des finances; Je vous ai
admirablerent enlendu.

M. Toussaint Merle. Comparez les chif-
fres de 1'aide américaine qui s’amenuisent
comme une peau de chagrin; cela ne veut
pas dire que rous approuvens, c'est sim-
plement une constatation que nous fal-
[JER

M. Salomon Grumbach, président de la
commission des affaires éirangéres. ¥ivent
malgre tout les peaux de chagrin de ce
genrel

" M. Toussaint Merle. Le député Taber, pré-
sident de ln commission au crédit, a pu
dire: « 1 0’y a pas de plan Marshall. I n’y
a qu'un terme employé dans les conversa-
tions ».

Nous voyons que reux qui vociférent le
lus en faveur du plan en savent le moins
sur son coinpte. . )

N'oublions pas non plus qu'au cours de
cette discussion laborieunse devant le Con-
grés amnéricain, le général Marshall lui-
raéme déclara « La réduclion deg erédils
a affaibli la fol des Européens. dans les
Etats-Unis »,

M le ministre des affaires étrangéres,
C’est pourquei ils n'ont pas £té réduils.

M. Toussaint Merle. Qu'est donc devenue
la demande initiale des Seize ?

Comment, dans ces conditions, peui-on
€tablir un plan, surtout si I'on ajoute que
Ia somme accordée, bien gue réduite, ne
Pest que pour la premiére période, que les
versements, en définitive, dépendront de la
conduite des pays intéressés ?

C'est la preuve que ce plan n’a pas de
hase économique solide, que les promesses
faites avant et aprés la conférenee des

trois minisires ne reposent sur rien de,

récis et de définitif, que demain, que
année prochaine, le Congrés américain,
<’il le désirve, peut détruire définitivement
le plan Marshall, et la convention écono-
mique des Seize qu’on nous demande de
ratifier n’est pas plus solide, en définitive.

Cest pourgquoi il est dangereux, par
exemple, de Frétendre que. ]le plan Monnet
est le complémeni harmonieux du plan
Marshall,

Voila pour les crédits. Mais en ce qui
“concerne la répartition, les Seize auront-
ils plus de pouvoir ? : -

Non, car ils ne pourront répartir que ce
qui aurz éte déterminé par I'administra-
teur. :

Bien siiv, anx termes des accords, il de-
vra consulter les Seize, mais, d'aprés les
propres parcles de M. le ministre & 'As-

4
semblée nationale, « les Etats-Unis doivent
protéger un certain nombre de produits
qui se trouvent .en gquanlité insuffisante
sur le territoire américain » et sans comp-
ter aussi « les excédents facheux de la pro-
duction agricole amdricaine ».

M. Goorges Bidault, minisire des affaires
éirangéres. Youlez-vous me permellre de
vous interrompre ?

. .
M. Toussaint Merle. Volonticrs.

M. le président. La parole est &4 M. le
ministre des affaires étrangcres, avec l'au-
torisation de l’orateur.

M. le ministre des affaires étrangéres.
Je voudrais simplement faire une obser-
vation de bon sens. Il va de soi que lcs
gens ne peuvent pas donner ce qu’ils
n’ont pas, ce qui est un premier point, et
gue, deuxicmernent, comine vous le savez,
il a été prévu qu'avec les dollars que
Taide "américaine nous fournit & raison
de 1 milliard de francs par jour — je me
permets de vous le rappeler, puisque per-
sonne ne 1'a encore dit avec ceite net-
tet¢ — nous pouvons achcter méme en
dehors du territoire américain. {Applau-
dissements & gauche et au cenlre.)

M. Toussaint Merle. Monsieur le minis-
{re, il n’en demeure pas moins vrai que
les Seize ne pourront répartir que ce qui
aura 6t€é déterminé par Padministrateur
du plan Marshall, et qu’en conséquence
le role des Seize, leur role réel, apparait
nettement, lorsqu’on se rappelle, par
exemple, gue les Seize avaient attribué
une proportionde 15 p. 100 & I’Allemagne
occideniale ou se frouvent encore des
nazis et que dans le rapport Harriman la
proportion a été ¢élevée a 20 p. 100.

Le role réel des Seize apparait aussi en
répélant les chiffres gqu’a donnés M. Pierre
Cot & la tribune de I’Assemblée nationale.

Alors que les Seize demandaient 220
millions de dollars pour Voutillage des
mines, on leur offre seulement 140 mil-
lions de dollars; alors qu’ils demandaient
86 millions de tonnes de charbon, on leur
en offre 125 millions de tonnes. {Applau-
dissements & Pexlréme gauche.)

Alors ‘qu’ils demandaient 1.870 millions
de tonnes de ferraille, on leur en offre
125.000 tonnes. Au lien de 2.921.0C0 tonncs
d’acier brut ou semi-fini qu’ils deman-
daient, on leur en oflre 1.266.000 ionnes.

Par contre, alors que lcs Seize deman-
daient 534.000 tonnes d’acier fini, 1’admi-
nistrateur répond: « Vous en aurez 1 mil-
lion 669.000 tonnes », .

M. Armengaud, rapporfeur. Me permet-
tez-vous de vous interrompre ?

M. Toussaint Merle. Volonliers.

M. le président. La parole est & M. le
rapporteur de la commission des aflfaires
fconomiques avec la permission de 1'ora-
teur.

M. Armengaud, rapportcur, Yous savez
aussi bien que moi qu’il ¥ a toujours des
arbitrages entre les différents produits que
détermine surtout la technique, Dés lors,
4 partir du moment oil un poste est réduit,
il v @a compensation d’augmentation
d’autre part.

Les données techniques rendent ces ar-
bitrages évidents quand M. Pierre Cot-cite
ces chiffres dans la mesure ou ils ont
valeur certaine. Il ne tient donc pas compte
de ces phénomcenes techniques, et je le
regretie,

posées. »

M. Toussaint Merte. Il est regrettable
que Parbitrage se fasse & sens unique seu-
lement. (Applaudissements & Uextréme
gauche.) oo ‘

M. le ministre des affaires étrangéres.
Me permeitez-vous de vous interrompre ?..q

M. Toussaint Merle. Volonliers.

M, le président, La parole est 3 M. le
minisire des aflaires élrangtres, avec la
permission de l'oraleur.

M. le ministre des affaires étrangéres.
Javais déja dit & M. Picrre Cot — puisque
vous avez eu 'obligeance de vous souvenir
de ce que javais dit moi-méme lorsque
cela paraissait utile 3 votre démonstration,
je souhailerais gue vous vous souveniez
aussi de ce que je lui ai répondu:

« Aucun de ces .chiffres n’a de réalité
sérieuse. Ce sont des chiffres purement
techniques, ce sont des chiffres dont au-
cun n’est arrété, La seule chose qui soit
arrétée, ¢’est que d’un commun accord en-
tre, d'une part Padministrateur améri-
cain, qui fournit en eflet les crédits et les
produils, et d’autre part ladministration
des seize qui, elle, fera la répartition, 1’en-
semble sera enfin constlitué au bénéfice -
des seize. Mon scul regret est qu’il n’y en
ait pas davantage. » (Applaudissements au
cenlre et a droile.)

M. Toussaint Merle. Monsieur le minis-
tre, je voudrais faire remarquer que je
suis le septicme ou huitiéme orateur, mais
cependant le premier & étre interrompu
aussi souvent. (Applaudissements & Uex-
tréme gauche.)

"~ M. Serge Lefranc. Evidemment!

I}h Primet. Vous les carcssez & rebrousse
poi

M. Toussaint Merle. En second lieu, je.
voudrais faire ohserver que je ne suis pas
un_ technicien, mais que la technique est
utilisée diff¢remment par M. Armengaud
et par M. ]le ministre des affaires étran-
gtres. :

En ce qui concerne la France, M. Pierre
Cot signale que le programme arrété est
supérieur de 34 p. 100 & nos demandes
pourles produits manufacturés, alors gu’il
est inféricur de 49 p. 100 en ce qui con-
cerne les biens d’équipement,

Cest la dfmonstration que le contrdle
sévére de l'administraleur s’est manifesté
avant les décisions .des seize et qu’il in-
tervient aussi aprés leurs décisions.

C’est la démonstration que Vexistence de
Yorganisation des seize et de la conven-
tion économique ne limitera pas et ne
limite pas le contrdle de l'adminisirafeur
du plan Marshall.

Cette situalion est- parfaifement com-
mentée dans un journal américain qui a

| 6té également cité & V'Assemblée natio-

nale, du 27 février' 1948, lorsqu'il écrit;

« L’administrateur pourra, par exemple,
dire A la France s’il faut remettre en état
les chemins de fer ou améliorer les auto-
strades. It lui appartiendra de décider si
Pon doit mécaniser les exploitations agri-
coles. 11 indiquera qui doit recevoir, en
premier lieu, I'outillage des houilléres, si
c’est ’Angleterre ou la Ruhr. .

11 pourra arréter immédiatement Pafflux
de dollars, dans tel ou tel pays, s’ils ne se
conforment pas aux conditions gu’i] aura
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M. fe ministre des affaires étrangéres.
Cest faux, comme tout ce qui précéde,

M. Toussaint Merle. Que devient alors la
convention ¢économique des Seize ? Et si
la France se conforme aux conditions po-
sées que devient notre indépendance na-
tionale ?

- M. le ministre des affaires étrangéres.
Naturellement, le mensonge ne vous blesse
pas!

M. Toussaint Merle. M. Lapie parluit des
volontés des Etats-Unis. .

Ce journaiiste parle des conditions; ce
sont des mots qui résonnent mal aux
oreilles des Francais et c’est cette réso-
nance que nous faisons entendre ici.

Tous ces faits, liés aux clauses de lac-
eord bilatéral: dépistage de nos avions. a
Vétranger, ¢laboration des programmies
économiques & soumeilre au gouverne
ment américain, instauration ou maintien
d’un taux de change approprié, utilisation
au maximum de la main-d’cuvre dispo-
nible concernant I'utilisation du fonds spé-
cial, en contre-partie en francs des fonds
américains, suppression des obstacles qui
s'opposcraient au transfert aux Elats-Unis
. des matiéres premiéres dont ils ont besoin,
fourniture d’informations concernant 1’éco-
nomie de la France dans la forme et aux
époques indiquées par les Etats-Unis, or-

anisation de la publicité du plan Marshall.
%out cela nous permet d'affirmer qu'd
s’agit, non d’une aide généreuse Adésmté-
ressée, mais bel et bien d’un contrble amé-
ricain sur notre industrie, sur notre com-
merce extéricur, sur notre systcme mone-
taire et financier, qu’il s'agit, non d’aider
au reltvement du monde curopéen, mais
de faire des pays européens, en général, et
de la France en particulier, des débouchés
pour des produits amdéricains que nous
n’aurons pas choisis, des fournisseurs pour
les maliéres premiéres et les matiéres stra-
tégiqnes manguant aux Efats-Unis. (4p-
plaudissements & Uextréme gauche.)

Cest tout cela qui explique Vinquiétude
des populations de I'Union francaise, direc
tement et immédiatement menacées par
toutes ces mesures. C'est cela aussi qu!
explique le chimage naissant et qui ne

fera que s’amplifier avec la compression

des branches essenlielles de Yindustrie
francaise.

M. Laffargue. S'il n'y avait pas eu le
plan Marshall.

M. Toussaint Merle. C'est cela qui ex-
plique la situation difficile des masses tra-
vailleuses au cours des derniers mois qui
va s'accentuant. Les travailleurs ne sont
pas dupes des promesses cfficiclles. 1ls sa-
vent a quoi s’en tenir, C’est pourquoi, con-
naissant maintenant la réalilé des fails.
jls s'unissent chaque jour davantage, mal-
gré les sciszsionistes, pour défendre leurs
conditions de vie, leurs usines menacées
(Applaudissements a4 Vextréme gauche) et
en définitive, en lutlant pour leur pouvoir
d’achat, pour lenr travail, ils sont les meil-
leurs dégcnseurs de Yindépendance natio-
nale, affirmant ainsi le role historique et
national de la classe ouvriére dans un
monds capitaliste qui g’¢eroule, {(Applau-
. dissemnents & Uextréme gauche.} :

11 v a plus encore. Dans le projet de loi
volé par la charabre des représentants, on
recommande, « & Padministrateur de refu-
ser aux pavs participant au plan, dans la
mesure ou cela est pratiunement possible,
la fourniture ds marchandises ou produits
servant A la fabrication d’articles destinds
2 n’unperte quel pays européen ng parti-

cipant pas au plan, si les Etats-Unis, dans
Pintérét de leur sécurité nationale, ne déli-
vrent pas de licence d’exportation de ces
marchandises ou produits dans lesdits
pays. » o

Que signifie cette recommandation 9 Elle
signifie que pratiquement, nous nous inter-
disons tout commerce avec 1’Union sovié-
tique et les pays de démocratie populaire
de I’Est européen. =~ .

Ainsi- done, non seulement l’organisation
des seize ne comprend qu'une minorité de
pays ayant Iutté contie lennemi, mails
encore, nous sommes encore dans Jobli-
gation de restreindre, ou de supprimer de-
main, nos relalions commerciales avec des
pays qui ont souffert, avec nous, de Pac-
cupation, de la guerre et de la barbarie
nazie, avec des pays dont 1'¢conomie, in-
contestablement, cst compléraentaire de
Ia notre, tandis que dans le méme moment
nbus accordons, dans les droits de douane,
la clause de la nation Ia plus lavorisée a
’Allemagne occidentale non dénazifiée.
(Applaudissements a Vextréme gauche.)

Cest tout cela que le Parlement se pré-
Pare & ratifier. ) ’

M. le ministre des affaires étrangéres.

Me permetlez-vous de vous poser une
question ? ’

M. Toussaint Merle. Je vous en pric.

M. le ministre des affaires éirangéres. Je
m’excuse de cette interruption, je dcsire
simplement vous poser une question. Sur
ce point précis et d’une maniére concréle,
penscz-vous qu’il dépende d’un accord
bilatéral cntre fh France et les Etats-Unis
ou cnire les Etats-Unis et 'un quelconque
des Seize, que les Etats-Unis scient en me-

tion dans n’importe quel pays ?

En quoi les choses sont-elles changées
du fait que le Gouvernement des Etats-Unis
a décidé qu’il considére comme indésira-
hle que I’exportation de ces produils con-
tinue vers des pays avec lesquels ses rela-
tions ne sont pas particulicrement satis-
faisantes, pour des motifs qui ne sont
pas entitrement ignorés de tout le
monde ? '

W. Toussaint Merle. Je crois que vous
avez mal compris le passage que jai lu.
On recommande & Vadministrateur... (In-
terruplions au centre.) I

Je fais remarquer & I'Assemblée que je
n'ai i»mais intcrrompu..,

M. Laffargue. C’est vrail

M. le ministre des affaires étrangéres. Je
n’ai pas voulu vous interromprel...

. M. Toussaint Mcrie. On ne m’a jamais va
interromipre  quelqu’un  ou manilester
bruyamment.

M. Laffargue. C’est vrail

K. Toussaint Merle. Cn recommande 2
Padministration de refuser aux pays qui
participent an plan — par conséquent on
refusera anx pavs qui narticipent au plan
en général, et A la France en particulier —
ce qui fait que nons ne pourrons pas rece-
voir de marchandises si ies Ktals-Unis déci-
dent de ne pas envoyer a tel ou tel pays.

Ce qui nous intéresse, c¢’est la France,
ce ne sont pas les aulres pays. (Applaudis-
semenls a Uexiréme aauche.)

C’e-~t ce qu’on nous demande de ratifier,
et c’est A cela que nous ne pouvons pas

donnar notre accord, car tout est com-

B

sure de suspendre telle ou telle exporta- |

let: abandon des réparations, régime de
aveur pour le commerce allemand sur
notre 6ol national, commerce diminué, res-
treint ou supprimeé avec I'U. R .S, S. et les
pays de démocratie populaire,

Le hut recherché est atteint .avec cetle
convention économique des seize, avec -
l'accord . bilatéral dont on repariera plus
tard. Avec ce qui est prévu, I'organisation
des seize apparait comme plus fragile
quant & ses attributions, mais du moins
elle aura permis de diviser ’Europe et le
monde, elle aura permis, ce qui ne s’était
pas vu aprés 1918, la collaboration avec
PAllemagne dans un organisme -interna-
tional avant méme que soit signé le iraité
de paix. (Applaudissements a Cextréme
gauche.)

De plus, I'aide 3 I'Europe devient une
aide 4 Vimpérialisme amdéricain, une main-
mise sur les débouchés, la conquéte éco-
nomique de la France et de 1'UGuion fran-

_Gaise, et aussi une tulclle politique.

On a répondu et on nous répondra sans
doute ici: la- France n’avail pas le choix.

Nous ne le pensons pas. Par -exemple,
I'aide américaine nécessaire aurait pu en-
core et peut encore &lre confiée a la com-
mision européenne de 1'0. N. U. qui exis-
tait avant l'organisation des seize ¢t -qu’on
a volontairement négligée. LA aussi, je
veux faire parler M. Lapie, gui dit ceci
dans son rapport:

« La denxi¢me queslion qui était résc-
lue était celle, trés délicale, des relations
avec la commission économique euro-
pfenne dépendant de 1'0. N .U., siégeant
4 Gentve qui, théoriguement, ¢tait Yorga-
nisme compétent pour une lelle opéra-
tion. » C'est exaciementl ce que ‘nous di-
sons,

On aurait pu — et on peul encore, d’ail
leurs - pour le financement de I’aide,
au lien d’un pacte bilatéral, négocier des
préts remboursables dansg des conditions
normales.. :

Penser qua la France n’avait pas le choix;
c’est ne voir que la situation actuelle de
notre pays, due aux sacrifices consentis
par la France durant la guerre de libéra-
tion des peuples; mas c’est négliger le
passé de notre pays et surtoul son ave-
nir, car Ja France sera demain une grande

uissance économique dans le monde, Ella
e redeviendra si le Gouvernement, au lieu
des accords qu’il nous présente, s’engage
dans une politique guni refera 1'union de
V'Europe, dans une politique qui rendra ac-
ceptable I'aide américaine, dans une poli-
tique soucileuse «.3 intéréts de la France
et de la paix, et non des priviléges d’une
classe décadenie, dont le role est histori-
quement terminéd. (Applaudissements a4

. Uextréme gauche.)

Le débat n’est pas terminé atijonrd bui.

‘Doans les villes, dans les villages, A Yusine,

A la campagne, le producteur, le techni-
cien, Tartisan, 'ouvrier, ies Francais el
les Francaises soucieux de préserver noatra
indépendance nationale et d’azcurer notre
relévement économique n’approuvent pas
et ne ratifient pas la convention econo-
mique des Scize. Ils se rassemblent autour
du gprogramme de salut national, adopté
par notre parti, et qui demande, en sun
point n° 1, la dénonciation des accords et
des traités qui enchainent la France 2 la
politique de guerre du camp impérialiste..,

M. Salomon Grumbach, président de
la commission . des affaires étrangéres.
Vous ne croyez pas un mot de tout cela.
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M. Toussaint Merie. ...et qui subordon-
nent les crédite étrangers éveniuels & des
conditions contraires & V'indépendance na-
tionale. » '

M. vanrullen, Tito!

M. Toussaint Merle. Ils' se rassemblenl
autour de son programme pour donuer au
pays le gouvernement d’union démocra-
tique gui, seul, peut le sauver de 1'enli-
sement ol il s’enfonce chagque jour.

On peut mentir au peuple de France, on
peut essayer de le duper, mais, & la lu-
miére -des événements qui se déroulent
depuis un an, & partir_du discours de
Harvard jusqu’a accord Dbilatéral, en pas-
cant par la convention économique des
Seize et par les recommandations de Lon-
dres, le peuple se rend compte de plus en
plus que les faits donnent raison au parti
communiste francais, an parti du peuple
de France, dont tout le programme s¢ 1é-
sume en ces mols: défendre et reconqué-
rir notre indépendance nationale. (Applau-
dissements a Uextréme gauche.) '

. M. le président. La parole est 3 M. Din-
ton. :

M. Pinton. Mesdames, messieurs, frois
projets font soumis & notre examen: la
réforme de la procédure de la Haye, dont
je ne parlerai pas, puis la convention de
coopération économique européenne, dont
je parlerai peu, ce qui ne veut pas dire
que nous ne devions Yaccueillir et la saluer
comine une initialive extrémement ‘heu-
reuse dont dépend notre sort comme celui

de tous les Européens, car, chaque jour, |

se vérifie davantage pour I'Europe cette
~vérité, qui devra bien s'imposer, que 1'Eu-
rope Vivra unie ou %périra divisée. (Applau-
dissements sur quelques bancs & gauche);
mais il ne fait aucun doute que si le texte
de coopération nous promet, pour l’avenir,
des rnoissons heureuses, sous sa forme ac-
tuelle i n’est encore qu'une virtualité et
qu'une promesse, car on doit bien dire
qu’il a au moins ceci de commun avec la
liberlé de la presse, dont parlait Figaro
dans son monologue Barbier de Séville,
qu’il affirrne & chaque instant quelque
chose pour comporter ensuite des ré-
serves. :

T nous faudra triompher de ces réserves;
il faudra aussi que chaque puissance rem-
plisse les obligations qui rendront 1'union
possible et profitable, c’est-d-dire 1’¢qui-
Iibre des budgels, I'assainissement des
monnaies et Porganisation des produclions
nationales. Mais ce n’est encore, je le crois,
qu'une nécessité da travail, qu’une obli-
galion peur l'avenir; ce n’est pas encore
une realité présente, Talpable, vivante,
comme le pacie bilatéral.

Yai lu avee beaucoup d’atiention les di-
verses interventions qui se sont produites
A la Chambre. J'y ai admiré beaucoup
d’ecxposés généraux, philosophiques, poli-
tiques, | éconemiques. Ne pouvant pas
m’élever 4 ces hauteurs, je ticherai de
m'en tenir autant ‘que possible au texte
méme dua traité, Cela risque d’éire en-
nuyeux, mais je pense qu'on voudra bien
me le pardonmner.

Le point capital de cet acte, ¢’est qu’il
ayporle & la France — on l'a dit, mais je
le répite, et on ne le répélera jamais
assez — plus d’'un milliard de dollars
pour un an et que, pour ce seul trimestre
expiré d’avril — juin 1948, la France re
cevra en dons 300 millions de dollars, soit
03 milliards de franes, et en prét 75 mils
lions de dollars, soit 22 milliards et demu
de francs. ,

Il y a mieux encore que l'éloquence de
ces chifires. Quand on pense i ce que re-
présente importation en France de matié-
res premiéres comme le péirole, le char-
bon, le coton, 1a laine, le cuivre; quand .on
pense 4 ce que représentent pour nous
des machines que nous ne pcuvons pas
encore produire et qui sont pourtant indis-
pensables & la vie méme de nos usines et
au relévement du pays, on comprend im-
médtatement Yimportance vitale - pour
nolre pays du texie que nous examinons.

Enfin, on peut tout de méme juger de
Teffort da gouverncment et d'un peuple
qur va sortir des poches de ses contribua-
bles pendant la présente année unc somme
qui, pour chaque habitant d’Amérique, re-
preésente  8.000 francs. (Tres bien! Irés
bien! sur quelgues bancs & gauche.)
C’est tout de méme une forme de préleve-
ment qui a sa valeur, et je ne crois pas
aue les prélévements aient pour les ci-
toyvens amféricains une vertu gue, mon
Dieu! il faut bien le reconnaitre, ils ne
pfésenteraient gueére pour les notres.

Y a-t-il une contre-partie ? Pouvons-nous
croire & un actc de philanthropie, & un pur
accés altruiste dont le peuple-américain,
pas plus qu'un auire peuple, n'est inca-
pable?

Je tpourrais essayer de ciler M. Pierre
Cot, qui citait lui-méme Washington. Nous
piilons donc les mémes grands person-
nages: « Savez-vous (ue c’'est une folie
de la part d’'une nation d’attendre qu'une
aufre nation lui donne quelque chose gra-
tauilement? » ct encore: « On ne peut s’at-
tendre & ce qu’une nation agisse contrais
rement & ses intéréts, »g

Faut-il s’étonner que les ILtals-Unis
poursuivent un but qui leur soit favo-
rable? C’est le coniraire qui serait dange-
reux, car nous savons irés bien qu’une
impulsion altruiste ne saurait résister a la
pression des faits et des intéréts.

Ce que nous devons savoir, c¢’est la na-
ture de ces intéréts; s'il s’agit, comme
on I'a dit, d'un diktat on d’'un traité de
vacsalisation; ou bien .d’un acte compa-
tible avec I’honneur des nations qui signe-
100! les pacles bilatéraux.

Certes, nous avons besoin de Y’accord
bilatéral, mais pourrions-nous laccepter
si ce traité metlait en cause, je ne dis pas
I'indépendance politique de }a France —
au fond, personne ne croit irés sérieuse-
ment qu’elle est mcenacée — mais du
moins 'indépendance économique et finan-
ciere? Parce que nous savons bien qu’un
jour ou l'autre la disparition de cette in-
dependance économique et financidre en-
trainerait également la disparition de I’in-
dépendance polilique. .

Je suis persuadé que, st cela était, i1y
aurait unanimité pour repousser l’accord,
non seulement dans I'assemblée, mais en-
core dans le Gouvernement, car dans
l'un2 comme dans I'autre il y a tout de
meme frep d’hommes, trop de femmes
qui, en 1940, alors que I’Allemagne nonus
offrait le pain de la trahison, ont rejeté
le pourboire qui nous était off¢rt; alors
que nous ne savions pas 4 ce moment-la
si ¢’était mous qui avions choisi le bon
parti; alors que 1’Angleterre était seule
pour combalire désespérément (Applau-
dissements au centre, a droite et sur di-
vers bancs & gauche); alors que I’Allema-
gne dominait en fait une Europe qui lui
¢lait ou soumise, ou alliée,

Neus .n’avons pas vouln cela, nous
n'avons pas accepté 'hypothése du .dés-
honneur, nous étions préts 4 toufes les

| exprimés

souffrances et & tous les sacrifices pour
sauver, non seulement la liberté de la
France, mais rotre dignité 3 rous et je
suis gr «pYaajourd’hut ce serstt le méme
gentiment qui dresserait et 1'assembiée et
le Gouvernement,

. Par conséquent, guand je regarde ce
texte, je me demande ce que veulent les
Américaing et Vintérét qu’ils cherchent.
Si cet intérét est conforme au notre, s'il
est honorable et iégitime, pourquoi le leur
reprocher ¢ L’intérét des Américains, ils le
disent expressément dans cette loi amé-
ricaine du 3 avril 1948 que M. Pezet a
citée. Je crois qu'il faudrait Ia citer et la
relire encore. .

Dans P'article 102, i1 est dit: « Recon-
naissant les relations étroites économiques -
et autres qui existent entre les Etats-Unis
et les autres nations europécnnes et re-
connaissant que les bouleversements en-
trainés par la guerre ne sont pas circons-
crits aux frontiéres nationales, le congrés
estime que la situation actuelle de I'Eu-
rope met en danger l'établissement d’une
paix durable, le Dien-étre général et 1l'in-
térét national des FEtats-Unis, ainsi que la
possibilité d’atteindre les objectifs des Na-
tions unies, »

11 est dit emcore, dans Tarticle 102 B,
qu’il faudrait relire tout entier, que le but
méme du projet — j’en ai retrouvé cons-
tamment les références aussi bien dans le
pacte bilatéral que dans la convention eu-
rogéenne — ¢’est « de rendre les nations
indépendantes de toute aide écomomique
‘extérieure, de. caractére exceplionnel »,

. §’il m’était permis d’apporter ici encore
quelques éléments un peu plus person-
nels, je dirais que j'avais le privilége, il
v a quelques semaines, de rencontrer dans
son bureau, & Washington, M. Henri Bon-

' net, notre ambassadeur; nous avons parlé

de ces questions et j’ai retenu en parti-
culier deux phrases qu’'il m’a dites. La
premiére était celle-ci: « Des conditions,
on ne m’en a })as fait et je n’en aurais é)as
accepté », et la seconde, qui est peut-étre
encore pfus significativé: « Ce que les
Américains veulent, ¢'est offrir & ’Europe
une piqare de camphre, la pigtire de cam-
phre que I'on donne & un organisme fati-
ué pour lui permettre de reprendre ses
orces et de vivre ensuite par ses propres
moyens. Mais ils ne voudront & aucun
prix nous accorder cctle espéce d’aumone
périodique et méprisante que l'on donne
sans tréve ni fin & des mendiants profes-
sionnels. (Applaudissements au centre et
sur quelques bancs & gauche.)

Je ne crois pas que les accords, que le
pacte bilatéral soient dirigés coutre- V'in«
dépendance de la France; je ne crois pas
davantage qu’ils aient visé & couper I'Ea-
rope en deux, 4 dresser une partie de
I’Europe contre 'autre. Car enfin — disons
Ia vérité — si la Russie qui a, sur son sol,
des ressources, des matiéres premiéres, de
la force molrice que nous n’avons pas, a
refusé pour elle ce plan, ¢’était son droitl
Mais pourquoi en a-t-elle détourné d’autres
peuples, qui en avaient, certes, au moins
autant besoin que nous, alors qu’elle sa-
vait trés bien que si ces peuples avaient
€1¢ & nos cOtés, elle avait sur leur activité
guotidienne des moyens d’action qu’elle
¢tait sire de conserver au moins autant
que_ ses forcés armées étaient présentes
ou bien que 'on y respectait son ortho-
doxie politique ?

Les buts des Américaing si clairement
sont parfaitement honnétes.
Mais cela n’exclut pas la recherche d’avans<
tages plus directs. :



" Les Etats-Unis ne poursuivent pas sans
¢ doute: une politique. oren »

‘" ressée. Je ne pense pas quils aient 4 notre
- ¢gard, pas plus qu’a celuitdes Seize

* dent - s’assurer . les meilleures - (
. économiques, - qu’ils veuillent ~lavoriser
- gussi largement que possible ecrlains inté-

i ‘ cain.
guatorzicme rapport de la comuiission. spé-
L ment:
- ‘nements qu’ils fourniront, mais

.. équipe dont le role sera de coopérer avec

: awtrement, je suis persuadé que nous n’au-

“‘eonsacrant la perte de neire indépendance,

‘

~ le gouvernement américain, ait cherché

- inléréts particuliers I
-’avons ni 4 nous en étonner, ni & nous en

- 8’il les a cherchés avantageux, il ne les a
‘ricain, le gouvernement américain ne peu-

~.marade de combat. - .. -

. bles, les plus compaliibles avec nos inté-
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_purcment. désinté-

des
intenlions conlraires &. “I’mdgpendal‘};ce
nationale. Mais jadmets fort b’x.cn qu’ils
souhaitent garanlir lavenir, qu'ils enten-

ositions

rits prives dont il serait sans doute pué-
‘il d'ignorer qu’ils ont quelques moyens
d’aceés auprés du’ gouvernement amerl-

1l est, au reste, un texte dont il n’a pas
été fait-usage, bien qu’il fat ecpendant 3
notre disposition; ¢’est le supplément an

ciale @’alde A Dlétranger, de la Chambre
" des représentants. . .V ¢
Les auteurs nous disent {rds franche- |

i« Les Elats-Unis g'intéressent trés vive-
‘ment. & 1’utilisation effective, non scule-
ment des marchandises ¢t des approvision-

: { 3 I'indus-

-trie européenne loul enlicré. »

Ou encorc: « L’administrateur aura be-
‘goin, dans charue eapitale, d’une petite

les gouvernements pour la réalisalion
‘plan de reconstruction. »

Ta situation est done nette: les Efats-
Unis ne nourrissent pas de pensée colonia-
liste & I'égard de I'Furope. Ils en'souhai:
tent le relévement, non pour la soumettre
4 une esptee de vassalisation, mais parce
que c’est aussi leur intérdt. §'il en était

da

rions méme pas a discuter des textes |
_car le Gouvernement ne les  aurait ' pas
-apportés devant nous, (Applaudissements

. sur quelques bancs & gauche, au cenire et
& droite.) » : : L

. Mais il nest pas da{zantagé douteux que

des avantages tangibles pour I'ensemble de
Yéconomie américaine, comme pour les
américains.  Nous

‘est le' droit de tout créancier

"indigner, ] (
s econditions. Et ces accords,

“de poser
- pas-voulus déraisonnables. Le peuple amé-

vent pas vouloir le déshonneur d’'un ea-

Ce que nous devons savoir, c’est si
le Gouvernemecnt francais a fait le maxi-
mum d’etforts pour que ces conditions
soient les plus douces, les plus- honora-

réts vitaux. C’est de cela que nous de-
svons lui demander compte. Puisqu’il fallait
~obtenir des conditions ou se passer de se-
cours, parce que nous avions besoin de
secours, et que personne ne nous a rien
. donné .que des objurgations, des ordres,
ou des Injures, nous ne pouvons pas re-
procher du Gouvernement d’avoir suhi des
condilions, mais seulement rechercher si
ces conditions sont les meilleures qu’il
¢tait possible d'obtenir. .

Que nos négociateurs aient obtenu des
_avantages, qu’ils aient au prix d’efforts
pénibles, de discusions infinies, & Wa-
shington aussi bien qu’a Paris, obtenu des
concessions parfois substantielles, parfois
apparentes, 1l suffit de se reporter 3 la
loi américaine du 3 avril d'une part, au
_prajet type d’accord bilatéral d’autre part,

pour s’en persuader,

'M. l¢ minisire a bien voulu nous com-

muniquer un texte ou figurait, 3 edté de

TPaccord bilatéral un texte que jab eru
étre Je projet définitif; Je regretie que mes

moyens limités m’aient obligé & travailler
pendant -une heure sur ce texie pour

‘m’apercevoir que. ce -N’était pas le vrai,

mais un projet dont il n’a plus ensuite
été queslion. . L
-Ce m'est pas rien d’avoir dégagé la
France des subordinations expresses a une
loi Strangtre que le premier texle améri-
cain comportait. Ce n’est pas rien d’avoir
fait prévaloir le principe d’égalité dans les
négoeiations. ou. le recours a Yarbilrage.
Ce n’est pas rien d’avoir intreduit dans les
clauses qui nous engageaient 1a notion du
possible, ol nous pouvons espérer trouver
un refuge, . o ’

JYavais cité, dans leé- textes,‘quelques,

autres amcliorations précises qui sont &
Phonneur de noire ministére. II me per-
meltira de les passer sous silence, pour ga-
gner quelques minules. Mails ne peut-on
as remarquer encore qu’au paragraphe 3
e D'article 9, alors que le texle américain
évoquait les « privileges et les immuni-

-tés » des agents américains, vous avez pu

parler de « la communication de tous
renseignements et -de Poctroi de toutes
facilités - nécessaires a la surveillance et
3 I'observation du présent accord ».

Cela revient peut-&tre au méme, matheu-

reusement, mais ce n’est tout de méme

pas rien d’avoir fait disparaitre une for-
mule blessante.

Cela dit, devrons-nous entamer un chant
d’allégresse et nous salisfaire d’un texte
aussi parfait dans la forme que dans le
fond ? Je ne veux pas parler de la -forme,
Jai trop pitié de la langue francaise. Mais
il est bien vrai qu’il reste des dispositions
sérieuses sur lesquelles il faut appeler
Vattention du Parlement, et -— bhien que
cela ne soit sans doute pas nécessaire — la
vigilance de ceux qui auront charge de
suivre I’exécution du traité. Nous ne sau-
rions nier que cértaines stipulations nous
inqui¢tent, sinon pour le présent, dn
moins pour cet avenir, dont Victor Hugo
disait qu’il n’est 3 personne, pas méme
— et celte fois, ce n’est plus Victor Hugo

qui parle — aux dirigeants de la Maison

Blanche.

Je m’entreprendrai pas de tout relever.
J’ai trouvé évidemment un certain nom-
bre de clauses qui m’inspirent une inquié-
tude que je me saurais dissimuler, non,
je le répéte, pour la réalité présente, mais
pour ce qu’'elles enferment de virtualilés
redoutables, o

Si demain, en effet, le gouvernement
américain n’est plus le méme que ecelui
d’aujour@’hui, s’il n’avait pas A notre
égard la méme loyauté que celui d’au-
jourd’hui, nous ne savons pas ce qui pour-
rait advenir de Pinterprétation de certai-
nes formules ou-de certaines clauses.

Si les déclarations de M. René Mayer,
4 PAssemblée nationale, m’ont rassuré en
¢e quli concerne les conditions de change
prévues 3 Particle 4, je constate que la
fixation des prix, des produits et des ser-
vices dépendent du seul gouvernement
des Etats-Unis.

Je sais bien qu’il s’agit d’un don et qu'il
est malséant de demander & celui qui
vous donne quelque chose le prix de
Pobjet qu’il vous offre. Mais eomme, tout
de méme, le prix des objets conditionne
les quantités A recevoir, on voit, en pous-
sant les choses un peu & l'absurde, qu'il

serait - peossible au gouvernement smeri-
cain, en gonflant infiniment .le prix de
chaqie objet qu'il nous donne, de réduire
pratiquement 3 néant l'effort réalisé. sans
gue peur cela nous €oyons dégagés des
engagements pris. ‘ :

Cette éventualité est peu vraisemblable
aujeurd’hui, mais quelle arme elle pour-
rait élre pour un gouverhement désireux
de ne pas tenir la parole des dirigeants
d’aujourd’huil -

I v a évidemment, surtout dans lar-
ticle 5, cet accés aux sources, aux matig-
res” premiéres dont il y aura une liste,
une liste que, du reste, neus ne connalis-
‘sous pas. o

Je n’ai pas de grandes. inquiétudes sur
ce qui pourrait se passer en France, Touie
tentative de politisation - on d’accapare-
ment se heurterait & la vigilance de notre
peuple, et je crois trés sincérement que
les  Américaine eux-mémes la répudie-
raient expressément. '

Mais dans nos ferritoires &’outre-mer,

“dont nous avons bien malheureusement

ausst le devoir de dire que nous n’en
n’avons pas tiré le parti gqu’ils auraient
mérité, qui peut contester qu’il y aurait
peut-étre’ moins de vigilance et, du coté
américain, — je ne voudrais pas évogquer
des exemples — peut-étre moins de scru-
pules ? . o

* Je pourrais parler également de l'intro-
duction des capitaux américains. €est un
passage qui m’avait beaucoup effrayé. Je

- reconnais ebjéctivement que d'aprés la

réiérence & Varticte 12 des accords de fa
Havane et la limitation expressément vou-
lug par Ia loi américaine — il s’agit de
300 miilions de dollars pour toute Y'Lurope
et pour 5 ans et de 15 millions de dollars
pour la premiére année et pour toute

' Europe il y a lieu d’étre rassurés.” '

Mais il ¥ a quelque chose qui me géne
encore. Je me demande ce qu’il adviendra
des 5 p. 100 de la contre-partie en francs
de Paide annuelle, qui seront ulilisés par

 le gouvernement américain pour ses dé-

penses en France, c¢'est-d-dire, je suppose

our payer son personnel, Or, 5 p. 100

‘un milliard de dollars, eela fait, pour un
an, quinze milliards de francs. Il est bien
regrettable que nous ne puissions ni sa-
voir, ni demander ce qu’il adviendra du
surplus, d’ailleurs substantiel, une fois que
les fopetionnaires auront été payés. -

Je ne veux pas insister sur d’aulres
points, mais, tout de méme et, bien
qu’aucun reproche puisse, ici, s’adresser
au gouvernement de la France, qu'on le
veuille oun non, quelques réserves que
vous ayez faites, il y a cette obligation
d’accorder & I’Allemagne le traitement de
la nation la plus favorisée. Je redoute
que les Américains, une fois de plus,
soient sur le point de sacrifier A des con-
ceptions qui ont déja été les leurs, et qui
nous furent si dommageables au lende-
main de la premitre guerre mondiale.

Pour des rajsons que nous ne pouvons
pas jugpr, mais que nous devons regret-
ter, les Eiats-Unis risquent de coniribuer
4 un relévement trop rapide du potentiel
allemand, que le peuple francais ne verra
pas sans inquiétude.

. Certes, tout cela est important, mais pag
jusqu’d eonduire au refus d’une aide qui
nous est indispensable; pas jusqu’a cun-
damner un gouvernement qul s’y est vu
résgudre.
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N y a li-dedans un passif comme un
actif. Le passif compoite des hypothéques
sérieuses, dont nous pouvons estimer 1égi-
timement que le peuple américain ne vou-
dra pas accabler un ami. Au demeurant

~ je le répéte — je ne le trouve ni écra-
sant, ni déshonorant, . -

"Mais il y a aussi l'actif, il y & ccs de-

vises, ces matitres premieres, ces machi-
nes dont la France ne peut se passer, et
qui, si elles nous manquaient .créeguient
stirement beaucoup plus le chdomage que
celui qu’on affecte de redouter avec l'ac-
ceptation du plan Marshall. (Applaudis-
sements sur quelques bancs & gauche, au
centre et & droite.)

Car enfin, si la France s’affaiblit davan-
tage, ou donc sera cetle indépendance, ou
done sera cette souveraineté que certains
prétendent sauver par le refus des ac-
cords, sans rien nous apporter 4 la place ?
(Applaudissements sur les mémes bancs.)

‘Qu’on le veuille ou non, méme s'il est
déplaisant de s’engager envers quelqu’un,
nous ne pouvons pas faire d’autre politi-
que que celle de nos moyens. On a parlé
nagucre de la politique de grandeur et de
sa dangereuse duperie dans l'état de fai-

blesse ol se trouvait la France. Je me de--

mande aujourd’hui si on ne la reprend
?as, celie politique de grandeur, d’un au-
re cOté de l'aréne polilique, et, franche-
ment, je ne la trouve ni mojns absurde,

ni moins décevante, ni moins démagogi-

que.

Est-ce que cela signifie que nous de-
vions, comme au concours général, décer-
ner & nos négociateurs sinon vn prix, du
moins un accessit ? Je n’irai pas jusque 1a.
Je me contenterai d’une admission avec .n-
dulgence, car je ne suis pas sar qu’on ait
tm‘xéjours tiré le meilleur parti de la néces-
sité. - ’ N

Il m’apparait que trop souvent on a re-
fusé d’aborder les difficultés de face et
~rue, faisant confiance en l’avenir, on a
cherché & se dérober 4 la confrontation
trop dure des points de vue en se réfu-
giant dans le vague et I'imprécision, Peut-
étre les dispositions que je signaials tout
4 D’heure comme dangereuses ne sont-
elles inquiétantes que parce qu'on s’est
complu dans la néhuleuse imprécision de
formules qui. aurient da étre serrées de
plus prés ? '

~Je ne veux pas vous infliger une nou-
velle lecture de cet article 5. II est moins
redoutable par les stipulations qu’il com-
porte que par les interrogations sans ré-
ponse auxquelles il nous conduit.

On parle d’arrangements. Quels arran-
gemenis ? De mesures & prendre. Quelles
mesures ? Qu’entend-on au juste par
« quantités raisonnables » ? 1 s’agit de

roduits 4 livrer. De quels produits ?

une liste ? Mais nous n’en finirions pas.

Encore un détail.

Pans les textes comparés qui nous ont
é1é remis, il y avait un article 5 américain
qui parlait expressément de la clause de
Ia nation la plus favorisée. Dans le texte
proposé et, je crois, dans le texte définitif,
cette clause disparaissait et je lisais ce
commentaire, monsieur le ministre ; « L’ar-
ticle sur la politique commerciale a été
supprimé dans le pro{et revisé, ses dispo-
sitions résultant implicifement de 1'objet
méme du présent accord ». :

A-t-on vraiment gagné A se rétugier dans
Yimprécision, & pratiquer la politique du
« cei)a va sans dire » qu’'un diplomate, qui
g’appelait Talleyrand — ce n’est pas pour

vous que je le nomme, monsieur le minis-
tre — condamnait vertement au congrés
de Vienne ?

Voyez-vous, dans ce texte, presque tous
les points litigieux sont matiére & interpré-
tation. La noétre sera bonne sans doute,
mais est-ce bien elle qui I’emportera ?

Si, dans un contrat, se pose une ques-
tion d’interprétation, y a-t-il égalité entre
le fort et le faible, le créancier et le débi-
teur ? Je ne doute pas de ’honnéteté d’in-
tention des Etats-Unis, mais leur bonne foi
sera entiére s'ils nous imposent une inter-
prétation qui se trouvera dans les textes
aussi bien que celle que nous y mettrons.

Que vous le vouliez ou non, si vous re-
fusez cette interprétation, relisez les arti-
cles 105 et 118 de la loi américaine et vous
verrez qu’ils
de mettre fin & 1’aide consenlie,

L’imprécision méme des termes qui nous
sont présentés risque, a4 chaque instant,
de nous placer dans le dilemme de renon-
cer 4 'aide qui nous est donnée, et par
conséquent A notre relévement, ou de pas-
ser sous des fourches caudines.

Honnétement, je ne crois pas que les
Américains veuillent en abuser, mais cet
état de discrétion ol nous nous trouvons
n’est jamais bien agréable pour un peuple
fier et, encore une fois, nul ne peut ré-
pondre de l’avenir.

Certes, nous volerons le projet. Comme
le dit quelque part Corneille: « J'aime ce
qu’'il me donne et je plains ce qu’il
m’6te ». Je crois honnétement, sincere-
ment, qu’il nous donne Dbeaucoup plus
qu’il ne nous ote. .

Si graves que soient les objections qui
viennent & Desprit, elles sont surtout du
domaine de I’éventuel et du possible. Rien
ne permet de croire & la rigueur présenle
du protagoniste. Le peuple américain n est
pas un Shylock pour prendre la livre de
chair sur le corps d’'un ami qui s’est battu
4 ses cOlés pour la cause de la liberté.

. S

Mais cela comporte tout- de méme pour
notre gouvernement quelques obiligations
précises et rigoureuses dans les négocia-
tions qui vont maintenant s’engager sur
les différents points de Vaccord bilatéral,
et il était juste de le lui dire.

Je vais conclure, en m’excusant augrés
de M. le ministre des affaires étrangodres
de prendre dans ses paroles la matitre de
ma conclusion. .o

Yous nous disiez l’autre jour, en com-
mission: « Au moment ol le gouverne-
ment américain s’est rendu & presque tou-
tes les objections que nous avons faites »
— ce qui est, & mon sens, une vue un peu
optimiste de la situation — « faut-il, par
des commentaires spécialement désagréa-
bles, donner des armes aux isolationnistes
qui sont encore nombreux et qui ont mon-
tré qu’ils étaient encore actifs ? Faut-il ris-
quer d’'inciter I'’Amérique & se désintéres-
ser des affaires européennes comme elle le
fit en 1919, comme elle pourrait le faire
encore 7 »

Je ne connais pas heaucoup le peuple
américain. Mais je sais qu'il est venu A
deux reprises, sans que rien ne 'y forgit,
au secours de notre J)euple, ‘beaucoup
moins pour la défense d’'intéréts légitimes
gue parce qu’il savait en danger I'indépen-

ance et la liberté du monde. (Applaudis-
sements a droite, gu cenire et & gauche.)

Ce peuple est 1jeune; il a les qualités;
il a aussi les défauts, peut-étre la vanité
de la jeunesse. Mai§ fout au long de son

ermettent, & tout moment,_

histoire il a veillé avec un soin jaloux sur
sa dignité de peuple comme sur son indé-
pendance de nation. .

Je suis str que le peuple américain ne
peut pas ne pas comprendre la fierté du
peuple francais, qu’il lui est impossibie de
ne pas excuser et ne pas chercher & cal-
mer une susceptibilité peut-élre ombra-
geuse, puisqu’elle est la susceptibilité d’'un
i)euple qui se sait grand malgré ses mal-
heurs et qui souffre aujourd’hui pour
avoir été¢ le premier a afironter ’ennemi
de la civilisation et s’étre offert tout seul
ou presque en sacrifice pour la cause com-
mune des peuples libres. Rien de tout cela
ne peut heurter le peuple américain, le
gouvernement qu’il s’est librement donné,
car il sait que toutes nos craintes, toutes
nos inquiétudes sont celles d’un peuple
libre comme lui, fier comme Ini et qui,
comme lui, veut vivre dans la dignité.
(Applaudissements & gauche, & droite et au
centre.) ’

M. le président. La parole est & M. Marius
Moutet. )

M. Marius Moutet. Mesdames, messieurs,
ce qui surprendra sans doute a la fois
Popinion éclairée de notre pays — lors-
qu’elle le sera complétement — et 1'opi-
nion de l’avenir, ¢’est qu’aprés une guerre
qui a tant détruit, on alt mis tant de
temps A trouver la possibilité ou l'offre
d’'un accord international pour recons-
truire ce qui avait é1é détruit et surtout
pour rétablir I’équilibre entre les diverses
nations, celles qui, malgré tout, sortaient
encore riches, fortes économiquement de
la guerre et celles, au contraire, qui en
sortaient non seulement exsangues, mais
économiquement épuisées. Et lorsque cet
accord se présente sur le plan internatio-
na!, ce qui est plus surprenant encore,
c’est qu'une nation se refuse méme i le
discuter, méme & 'examiner et qu’'au sein
d’une méme nation une fractioh de l’epi-

nion, lorsque 'accord a été discuté, incon

testablement amélioré, lorsqu’on en . a
¢carté un certain nombre de clauses qui
pouvaient exciter de légitimes appréhen-
sions, qu’'une partie de opinion se dresse.
avec violence contre P'acceptatinn d’un
accord de cet ordre. :

Si cela est déja surprenant pour la mé-
tropole, que dire pour les territoires d’ou-
tre-mer, et qu’auraient le dro® de nous -
dire les populations d’outre-mer, qu’au-
ralent-elles le droit de dire & leurs repré-
sentants, si l'article 41 de cet accord
n’existait pas ? -

L’article 11 prévoit que, par l'intermé-
diaire de la France, les territoires d’outre-
mer participeront au plan Marshall, ¢’est-
d-dire & l'apport qui en résultera. Quand
on se rappelle les discussions qui se sint
déroulées, dans cette Assemblée méme,
pour le vote des crédits du fonds d’inves-
tissement et d’équipement des territoires
d’outre-mer, lorsqu’on sait qu’ils ~eposcul
sur la nécessité d’avoir au dehors des de-
vises qui nous permettent d’acheter ces
moyens d'équipement et que ’on sait que
nous ne les avons plus, comment les terri-
toires d’outre-mer pourraient-ils ne pas
accepter un accord de cet ordre qui leur
permet Dapplication dans la réalité des
crédits que nous avons votés peut-étre un
peu fictivemen!, 1 nous ne pouvons pas
compter sur les devises étrangéres qui
vont en faire une réalité ? (Applaudisse-
ments. sur divers bancs.) .

Voild donc la considération essentielle
qui, aprés notre collégue M. Poisson,
m’améne 4 cette tribune, comme 'un des
représentants de ces populations des ter-
ritoires d’outre-mer. Il y aura certes,

-
T
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entre nous, une question intérieure 3 ré-
ler, celle de savoir comment nous équili-
rerons entre la métropole et les terri-
toires d’outre-mer I’utilisation des devises
4 provenir du plan Marshall, C’est une
question qui se posera lorsque vous dres-
serez les besoins que vous aurez & présen-
ter au comité des Seize pour yue nonus
ayons ensuite 3 remporter la vraie vie-
toire, c’est-d-dire 3 faire triompher nos
intéréts sur les intéréts concurrents.

C’est & ce moment que se posera vrai-
ment la question de ’application de lac-
cord. Aujourd’hui nous demandons au
Gouvernement de ne pas oublier les inteé-
réts, et I'intérét pour tous, des territoires
d’outre-mer.

Yentends qu’on redoute une mainmise
¢conomique. L’un des orateurs a parlé de
tutelle politlique ou mainmise économique.

Et méme l'orateur précédent, dans un
passage de sa discussion serrée, a eu rai-
son d’appeler l'attention et la vigilance du
Gouvernement sur certains points des ac-
cords, sur lesquels il faut que veillent les
consuls.

Mais vraiment, pensez-vous que, pour
Tinstant, les Etats-Unis ont tellement le
désir d’exercer cette tutelle politique et
économique sur les territoires d’outre-mer
de I’Union francaise, et ne savez-vous pas
qu’ils ont d’autres champs d’action qui les
attirent, je dirai, hélas] davantage que les
territoires de 1’Union francaise 7 Je parle
. ‘par experience puisque j'ai participé i des
négociations avee les Etlats-Unis pour
I'équipement des territoires d’outre-mer.
Je dois dire que, loin de trouver chez eux
un désir d’y pénétrer i toute force, on se
heurtait, hélas, & des échecs, et qu’en
particulier lorsqu’il s’est agi de la pros-
Pection mini¢tre du Cameroun ou, & ¢ga-
1té soit de personnel technique soit de
capitaux, nous avions en face de nous un
groupe exirémement important, et alors

ue, comme ministre des tervitoires
G'outre-mer, je ne reconnaissais pas le
droit de refuser a ces territoires les possi-
bilités de développement de leurs richesses

que je savais ne pouvoir leur donner, mal-

heuseusement je dois dire que nous
n’'avons pas réussi.

Lorsque je vois, par exemple, le para-
raphe B de l'article 5 de la convention:
ges agencements assurant une parlicipation
suffisante & tout citoyen des nations unies
d’Amérique ou & toute com?agnie, société
ou association créée sous le régime des
lois des Etats-Unis d’Amérique, tout en
faisant partie de tout territoire indépen-
dant, je me rends bien compte, d'aprés
Vexpérience passée, & quoi cela corres-
pond, quelles ont été leurs appréhensions,
c’est que, méme dans une sociélé mixte,
ils ne puissent plus rapatrier ou obtenir
la part de produits qui pouvaient leur re-
venir; et si vous travaillez en commun,
vous devez, nécessairement, partager les
produits et non seulement les produits,
mais méme les bénéfices.

Leur appréhension a été que nos lois
sur les changes ne leur permetiraient pas
le rapatriement de ces bénéfices ou les
échanges de crédits d’équipement contre
les matiéres premiéres dont ils pouvaient
avoir besoin. .

Jai le sentiment que c¢’est & ces préoc-
cupations que répondent certains articles,
comme larticle 5. Mais quand on fait un
contrat, chacun s’efforce de défendre au
mieux ses intéréts; et voild un contrat ou,
A concurrence de 90 p. 100, 'un des con-
tractants offre, si je puis dire, don gra-
tuit que nous avons toujoursie droit de

refuser s’il y met des conditions trop oné-
reuses; et je ne comyprends pas certaines
eriticques qui ont é1é apportées 4 Taccord.

Nous-ne pouvions pas refuser, at j’insiste
auprés du Gouvernement sur lintérét de
l’équi{)ement des territoires: d’outre-mer
avec les ressources que nous tirerons du
plan Marshall.

D’abord, parce que ce sont les Etats-
Unis qui possé¢dent le matériel d’équipe-
ment qui convient le mieux & ces terri-
toires neufs, au développement de leurs ri-
chesses, & I’établissement de ces travaux
publics indispensables et spécialement 3
ces moyens de communications, 4 ees
routes que nous ne pouvons réaliser, hé-
las! qu’avec une lenteur eflarante et au
moment ou des réglements du chemin de
fer, par exemple, qui se dirige sur le Sou-
dan risquent de créer une.situation écono-
mique périlleuse pour cette région, je suis
bien obligé de constater que le réseau de
chemin de fer n’est pas terminé, qu’il est
insuffisant et qu’il n’y a pas de réseau
routier pour le compléter. .

Je regarde & coOté; les Américains au
Libéria faisaient gquatre kilometres de
route moderne, par jour, avec leurs
moyens d’équipement.

-Quand je vois nos ports sans instru-
ments de levage et de traction, sachant
que nous ne pouvons nous les procurer
que 13, je me dis: voila I’équipement utile.

Nous faisons de grands projets, comme
par exemple, la production d’arachides et
pour cette production, on pense i une
mécanisation de la cullure. Ou trouverons-
nous les {racteurs appropri¢s, sinon dans
un plan de cet ordre ?

A Ulextréme gauche. Vous sabofez 1a
production! .

M. Marius Moutet. Bien entendu, 3 partir
du moment ot nous aurons des moyens
de produire. Mais peu importe. Je trouve
que nofre collégue M. Poisson a apporlé
toute une série d’arguments dans son
rapport.

Je constate que, sans crainte d’une tu-
felle politique ou d’une domination éco-
nomique, nos voisins ont su recourir a
ces ressources autrement que nous et
plus tot que nous.

Le Congo belge a obtenu des Améri-
caing, sans que la Belgique ait eu 4 en
souffrir, tout un équipement.

Elle a été la seule nation créancidre
dans le prét-bail parce qu’elle a su
temps prospecter et expl.oiter ses Ti-
chesses minérales, ce que nous n’avons
pas fait dans nos propres territoires, alors
que Pon nous en a refusé les moyens il y
a dix ans, et que nous ne sommes pas
allés les chercher ou nous devions éven-
tuellement les trouver.

La comparaison est trés fuheste et fa-
cheuse; mais je ne dis pas qu’il faille
acceptzr de !outes mains et sans condi-
tions.

Nous pourrons voir lorsque nous dis-
cuterons le F. I, D, E. S., dans la mesure
Ol NUUS PoOUrrors avoir recours aux ca-
pitaux étrangers, ({uelle garantie nous
pourrons leur accorder et ce qui devront
étre nns accords.

C’est surtout sur le plan technique, avec
des spécialistes beaucoup plus -qu’avec
des financiers, que nous devons conclure
ces accords, avec ceux dont nous avons
besoin des crédits et avec lesquels nous
devons les protéger; c’est dans ces con-

ditioris que nous devons le faire,

——

Je ne crois pas vraiment que les hom-
mes d’effaires américains cherchent une
tutelle politique dont ils n’ont pas be-
soin. Ils ont proclamé l'indépendance des
Philippineg, comme, dans les mémes con-
ditions, nous pourrions proclamer I'indé-
pendance totaie de 'Indochine.

Mais 13, nous serions deux et nous pour-
rions tout au moins consacrer 1’égalité du
personnel technique de recherches pour
qu’une nation étrangére ne connaisse pas
mieux les territoires d’cutre-mer que
nous-mémes, 1’égalité des moyens d’action.

Sur ces bases, on pourrait tout de
méme trouver le moyen de s’entendre,

J’ai entendu beaucoup de -critiques,
mais ceux qui ont le moins le droit de
critiquer, ee sont ceux qui se sont refusés -
& examiner méme la possibilité d’'un ac-

. cord. .

Jentends que Pavant-dernier orateur
nous a dit: « Des accords seront possi-
bles lorsque le monde se sera transformé
4 I’'image de certains autres pays, » C’est
renvoyer trop, loin la reconstruction de
T’Europe ! . .

“Tout ce qui est accord travaille 3 la
paix. )

Lorsqu’il s’agit surtout d’un accord qui
a-pour hut le rétablissement ésnomi-
que, le regret profond qu’on peut avoir,
c’est de penser que, par la feice des
choses, et par la volonté des certaines
nations, il soit limité quant au-nombre
des nations qui y participent,

C’est cela qui e<t grave; et, lorsque,
contre cet esprit d’entente et d'acocrd, on
voii se dresser une opposition violente,
qlue certains quelifient de guerre froide,
il e-} plus uiste encore de penser que
cetle guerre ne se place pas seulement sur
le plan international, mais que lintérét
proiond et vital de notre pays est en jeu,
que cette opposition se conlinue & 1'inté-
rieur méme de ce payvs ! (Applaudisse«
menis a gauche, au centre et a droite.)

M. le président, L’Assemblée. voudra
sans doute suspendre ses travaux pendant
quelques instants. (Assentiment.)

La séance est suspendue.

(La séance, suspendue & diz-sept heures
quarante minutes est reprise @ dix-huik
heures cing minutes.)

M. le président. La séance est reprise.

OUVERTURE DE CREDIT AU RUDCET DE
L’EDUCATION NATIONALE. DISCUSSION
D'URGENGE ET ADOPTION D’UN AVIS SUB
UN PROJET DE LOI.

M. le président. I1 va étre procédé 3 la
discussion d’urgence selon la procédure
prévue par V'article 59 du réglement, du
projet de loi, adopté apres déclaration d’ur-
gence par I’Assemblée nationale, portant
ouverture de crédit au budget du ministre
de T’éducation nationale au titre du cha-~
pitre 6093 « Préparation et participatiom
aux jeux olympiques ». ) ‘

Dans la discussion générale, la parole
est & M. le rapporteur de la commission
des finances.

M. Reverbori, rapporteur de la commis-
sion des finances. Mes chers coliégues, jo
m'excuse. d’interrompre les débats si inté-
ressants qui se déroulent devant le Conseil -
de la République bour vous entrelenir
d’une question beauecoup moins impor-
fanta,
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I s'agit du vote d’un crédit de 21 mil-
lions de francs au titre de la participation
de la France aux jeux olympiques.

- L’an dernier, an chapitre 6091, du bud-

get de ’éducation nationale, un crédil de
12 millions de francs avalf été prévu.
Cette année, il a été transféré au chapi-
ire 6003, avec une majoration de 9 mil-
lions, pour tenir compte de lintensifica-
tion de la préparation et de la partieipa-
tion effective de la France aux jeux.

Vous me permetirez de regretter que
le vots tardif du budget nous oblige a
adopter une provposition de loi epéciale.
Les jeux olympiques vont commencer
dans quefgues jours et il serait inadmis-
sible que ia France n’ait pas voté a temps
les erédits nécessaires.

A ces regrets, qui concernent les jeux
olympiques, j'en ajouterai d'autres de ca-
ractére beaucoup pius général, car le vote
tardif da budget est trés préjudiciable &
la bonne marche dek tous les serviees,

Votre commission des finances, una-
nime, m’a dermandé de rapporter un avis
favorable quani au vote de ce crédit de
21 millions de francs. Yous me permettrez
également d'émettre le veeu que le sport
francais représente dignement notre pavs
dans cette grande compétition pacifique
que sont les jeux olympiques.

" Sous le bénéfice de ces quelques bréves
observations, je vous demarde, au nom de
la commission des finances, de voter le
crédit qui vous est demandé, {Applaudis-
sements°d gauche, au centre el a droite.)

M. le président. Per<onne ne demande
plus la parole dens la diseussion géné-
rale 7 : :

- La discussion générale est close.

“ Je consulté le Conseil de la Répubdique
gur le passage & la discussion de l'article
vnique du projet-de loi. ‘ ) .
- (Le Conseil décide de passer & la dis-
cussion de Uarlicle unique.)

M. le président. Je donne lecture de
Yarticle unique: o -
- a_ Article unique. — 11 est ouvert an
budget du ministre de 1'¢ducation natio-
nale pour 1'exercice 1948, en sus des cré-
dits ouverts par Ia loi n° 47-2407 du 31 dé-
cembre 1947 et par des texies spéciaux,
un crédit de 21 miilions de francs au titre
du chapitre 6093 « Préparation et parti-
eipation aux.jeux olympiques », -

‘ Personné ne demande la parole‘i

Je mets aux voix Iavis sur le projet
de loi

' (Le Conseirl‘ de la Reépublique a‘adopté.)-

.—-1—

AUTORISATION DE RATIFIER TROIS ACTES
o INTERNATIONAUX

© Suite de fa discussion d'avis .
. { .sur trois projets de loi,

M. le président. Nous reprenons la dis-
eussion générale des projets de loi ten-
dant & aulcriser le Président de la Répu-
blique & ratifier trois actes - internatio-
naux.

 La parole est- 4 M. Je ministre des finan-
ctes et des aflaires €conomiques,

. M. René Mayer, ministre decs Jinances
et des affuires éconamigues. Mesdames,

messieurs, je demande au Conseil de 1o {
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République la permission de répondre

trés brievement a quelques-unes des ob-

servations qui ont été déja présentees,

.Si je m’excuse de le faire 3 cet instant
de 1a discussion, c’est que, dans un mo-
ment, je dois me frouver dans une autre
Assemblée et vraisemblablement partici-

per ce scir & une réunion d'un conseil’

de cabinet, qui ne se terminera gudre
avant la fin de la séance du Conseil de
la République. L ,

Je m'excuse donc de venir répondre
rapidement & guelques-unes des critigues
ou remarques qui ont él¢ failes el qui
concernent spécialement les- questions
économiques et financiéres.

1 est bien elair — et ¢’est une chose
naturelle — que le présent deébat est placé
sous le signe de la notion @’indépendance
nationale, qui n’est pas interprétée d'une
méme maniére par tous les membres du
Parlement.

‘L’indépendance économique et flnan-
ciecre de la France, plusieurs rapporteuars
Tont dit & celte tribune, cela signifie.
d’abord et avant tout, que la France soit
capable A lexpiration de la période de
quatre ans du ¥lan Marshall de se passer
comme le dit expressément l'accord
qil nous est donné de ratifier « de toute
aide extérieure de caraciére exceplion
nel ». o

Pour que la France puisse se passer de
trute aide extérieure de caractere excep-
tionnel et. devienne ainsi indépendante,
il faut qu’elle se rééquipe et, comme la
fort bien dit M. le rapporteur de la com-
mission des aflaires économiques — que
je remercie du trés utile rapport qu’il a
bien voulu rédiger au nom de cette com-
mission et auquel le Gouvernement aura

ayns doute l'occasion de se reporter — il

faut qu'elle consacre les erédits qui lui
scrt alloués le plus possible. au récquipe-
went et non i la consommation. -

C'est 13, crovez-le bien, mesdames, mes- }

sicurs, un débat qui est absolument d’ac-
tualité au moment ou il faut, pour Ia pre-
micre fois, devant le comité exécutif des

' Scize, réaliser les difficiles ajusiements du

programme d’importation des six mois qui
conmumenceront aussitot que la ratification
sera obtenue puisque, présentement, I’aide
a étc suspendue en atlendant votre vote..

Et il est clair que dans la situation ac-
tuelle de notie pays, quant & sa balance
aes comptes, les dollars de 1'aide améri-
caine seront pratiquement, dans la deu-
xidme partie de 1948, les seuls dont nous
disposerons pour nos importations d’ordre
cominercial, nos exportlations et les ac-
quisitions sur_le marché libce couvrant a
pen prés nos besoins financiers et nos be-
soins courants.

Dans ces circonstances, il faudra fairve
un grand effurt — et ce sera {a premiere
victoire & remporter, non pas seulement
au ecmité des Scize, comme on le disait
tout & 'heuce, mais sur nous-mémes —
pour demander peu de biens de ravitaille-
ment, le mo.ns possible de biens de ~on
soinmation et le plus possible de biens
Yéquipement, que ce soit pour le territoire
métropolitain ou pour les lerritoires d’ou-

tre-mer qui, on I'a justement fait remar-
quer, ont besoin de ces biens d’équipe-
el .

YMal. croysz lien dine cetle pre-
wiére année, il sera trés difficile d’arrives
4 un pourcentage élevé de biens d’équipe-
ment et c’est pour cela que je n'ai pu
cemprendre Vinsistance avee laquelle ger-

/

. che.)

tsins orateurs, lors des dcbals A 1'Assems
blée natienale, ont voulu soutenir que, de

‘propos délibéré, les Américains ne vou-

laient pas nous.livier de biens d’¢quipe-
ment.- A nous de nous arranger pour en
demander le plus possible et nous en ob-
tierdrons liviaison. o

“Je voudrais {aire observer, en réponse 3
M. le rapportcur de la commission de la
France d'outre-mer, ainsi gqu’a M. Marius
Moutet, que nous n’avons point de¢ crédiis
en doilars, Ce qu’un nous donne, ce ne
sont pas des dollars mais des marchan-
dises; par conséquent, la répartition, entre
16 territoire méiropolitain et les territoires
d’outre-mer, de 1’aide amdricaine dépendra
de la nature des marchandises et de 1'affec-
tation qui pourra en éire faite. ‘

‘Néanmoins, cette répartition se lie,
comme on ’a fait remarquer irés exacle-
ment, a Uapplication du programme d’im-
porlations des tferritoires d’ouire-mer, que
ces imporiations viennent de 1a métropole
ou de I'extérienr. :

L’indépendance, consistant done 3 utili-
ser au mieux Vaide qui nous est fournie.
est-clle mise en danger par les clauses des
accords ? Tel est le deuxi¢me point.

Au point de vue financier, j’ai entendu
M. Baron s’élever contire le fait que nous,
scrions liés par des declarations qui se
trouveraient dans Yaccord bilatéral. Jai
¢lé exirémement heureux d’entendre que
le groupe communisie du Conseil de la
République était fermement décidé a sou-
tenir une politique financi¢re rigoureuse
cntitrement destinée 4 juguler linflation.
(Applaudisslements & gauche, an centre et -
a droite. — Interruptions a Uextréme gant-

Pour une fois que je me félicite de ce
que Yal enlendu en cette maticre, je deé-
sire simplement pouvoir conlinuer & m’en
féliciter dans les jours qui viendront, ol
nous aurons certainement  I'occasion de’
reprendre cetle queslion. S

M. Serge Leirane. Avec les résultats ace
quis, ‘monsieur le ministre, votre ironie

est déplacée |

M. le ministre des finances et des af-
faires économiques. De. toute maniére, je
voudrais indiquer a M. Baron que nous ne
sommes pas liés davantage par 1’accord
bilatéral que par les accords -unilatéraux.

Dans le rapport francais au comité des

- Seize, au mois d’aohGt 1947, on trouve cette

déclaration de politique & laquelle j’avais
déja eu ’occusion de faire allusion si sou-
vent, ici méme & cefte tribune, et par la-
quelle le Gouvernement s’est engagé 3 ne
pas recourir & 1'inflation ni pour les be-
soins de son budget ordinaire, ni pour les
besoins de la reconstruction et du rééqui-
pement de la France. :

Cette déclaration, que nous avons faite
librement en 1947, nous l'avons réitérée
librement dans le texte qui vous est au-
jourd’hui soumis. ‘ '

Quant & la garantie de change 3 la-
quelle il a é1¢ fait allusion au cours d’une
interruption que j’ai faite pendant I’exposé
de M. le rapporteur géncral de la commis-
sion des finances, — et je m’en excuse,
puisqu’il occupait & ce moment la fribune
et que je ne m’adressais pas a lui — j’ai
voulu montrer qu'il existait des garanties
analogues & celles que tout gouvernement
exige, de temps en temps, pour les place-
ments de fonds A 'exiéricur ou les crédits
consentis & 'extérieur par leurs nationaux,
Si des préts sont fails par des gouverne-
ments, puisque, actuellement, tous leg

S
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investisscments éirangers en France sont
soumis & autforisation, il faut, évidemmernt,
que le Sréteur américain puisse transfé-
rer en dollars dans son pays le produit
de ces investissements. Si ces dollars
sont prélevés sur I'aide et.si c'est le
gouvernement américain qui paye a la
place de la trésorerie francaise qui n’a
oint de dollars, il n’est que naturel de
ui reconnaitre la valeur en francs que le
Gouvernement francais n’a pu consacrer
3 Pachat desdits dollars, I n’y a 13 rien
qui puisse soulever I’émotion de votre
Assemblée.

En ce qui conecerne la politique ¢cono-
mique, je n’insisterai point sur Particle 5
dont M. Pinton a parlé, parce que je suis
convaincu que M. le minislre des affaires
étrangeres, comme il 1'a fait 3 P’Assem-
bhlée naionale, va montrer non pas seu-
lement les conditions d’application de cet
article 6 qui ne met nullement en danger
ce que je pourrals appeler notre souverai-
neé industrielle dans ’ensemble des ter-
ritoires francais qu’ils soient métropo’i-
tains on d’outre-mer, mais que Pégalité
devant la 1oi ne suppose nullement que la
loi esl liée elle-méme.

St je le dis, ¢’est pour redresser d’un
mot et pour montrer que j’ai entendu M.
le rapporleur de la commission des lerri-
, toires d’outre-mer faire allusion sur ce
point 4 la porte ouverte dans certains ter-
ritoires ou flotte le drapeau francais. La
porte ouverte dans certains de ces terri-
loires est commandée par des régles fixées
ou des accords internationaux, tandis
qu’ici il s’agit simplement de 1'¢galité de-
vant la loi nationale, dans des cas qui,
comme on vous l’expliquera, seront né-
gociés par cas d’espéce.

Dans ces circonstances, il était utile de

1'§c(ilsatn' ce qui a 6té rapporté et ce qui a

té dit. 3 o

Enfin, quant & PTemplni de la contre-
valeur de l'aide Marshall, nous sommes

soumis & la nécessité d’un accord avee le |

gouvernemen{ des Etais-Unis &’Amérique.

Ce gouvernement n’a pas pu, dans 'ac-
cord Dbilatéral, faire autre chose que ce
que sa loi nationale lui imposait. Sa loi
nalionale, loi conforme au but du plan
que nous avons accepté en 1947, est d'uti-
liser la contre-valeur en franes de Paide
américaine a des fins non inflationnistes,
c¢’est-a-dire des fins qui, par les dépenses
d’investissement, - d’équipement ou fina-
lement par I’amortissement et le rembour-
sement de notre dette, améliorent notre
sitvation financiere en ne distribuant pas
les francs recus du public pour les pro-
duits que I’Amériquée nous donne dans
des condilions qui nous dispensent de faire
un effort nécessaire pour 1équipement
financicr, effort qui n’a ici, je le sais, que
- des partisans décidés. , .

Dans ces circonstances, cette politique,
13 aussi, exigera de notre part un cffort,
-car il est évidemment tentant de se servir
de Yaide américaine pour un autre objet
que ces buts @’investissement, Mais, ainsi
que certaines discussions ’ont montré, et
- le montreront 4. I’Assemblée nationale
ainsi que, avant la géparation, 4 volre As-
semblés lors de la discussion des crédits
d’équipement pour le second semestre,
nous scrons bien heurcux de trouver la
contre-valeur de cetle aide américaine
pour favoriser le {inancemsant des travaux
-— notamment des indnstries nationalisées
- ¢t de la reconstruction.

C'est pourquoi j'ai été particuliérement
heureux de recevoir ici du chel de la mis-
sion de coopéraiion économique améri-

1 production plus que par laugmentation

entre les nations dont les efforls communs

caine en France, une lettre en date du
8 juillet 1948, par laquelle il me fait con-
nailre qu’en considération de la ratifica-
tion, atlendue de la part du Parlement
francais, des accords de coopération et de
I’aide intérimaire, le gouvernement des
Etats-Unis @’Amérique sera d’accord pour
que des retraits puissent étre opérés sur la
contre-valeur en franc, comme il est prévu
4 larticle 4, section 6 de cct accord, les
objectifs étant déterminés, par un commun
accord, pour les dépenses (ue nous aurons
A disputer, el les investissements que nous
agrlons 4 préeiser pour que cet accord soit
réaliseé,

Ainsi, d¢s que la ratificalion sera oble-
nue, nous pourrons affecter, et ce qni reste
bloqué de ’aide intérimaire, et ce (ui sera
libéré de la contre-valeur du plan Marshall,
au fur et A mesure des livraiSons, au finan-
cement de la reconstruction et de I'égquipe-
ment de notre pays pour le deuxiéme se-
mesire de 1948,

Par conséquent, du point de vue de Vin-
dépendance nationale, auquel il est tout
4 fait normal quunec assemblée francaise
se place, je crois que c’est en toute con-
naissance de cause, grice aux rapports qui
vous ont ¢té soumis, grice aux explica-
tions que vous entendrez et & ce que vous
pouvez comprendre de ces accords, les-
quels ne sont peut-étre pas précis, parce
qu’ils n'ont pas été rédigés initialement
dans la langue de Racine et de Voltaire,
mais qui disent parfaitement ce qu'ils veu-
lent dire quand on sait les lire avec appli-
cation, je crois, dis-je, qu’en foute connais-
sance de cause, vous constaterez que cette
aide nous garantira parfaitement la possi-
bilité de notre indépendance, & condition
qu’elle continue de s’accompagner d’une
politique rigoureuse el que nous recher-
chions celte indépendance qui est au hout
de nos efforls, par Taugmentation de la

de nos rations. (Applaudissements & gau-
che et au cenlre.) oo

M. le président. 12 ];\arole3 est & Mlle Mi-
reille Dumont. (Applaudissements ¢ Vez-
tréme gauche.) - ) . _

Mile Mireille Dumont. Mesdames, mes-
sieurs, an terme d’une guerre qui lui a
colité prés de 700.000 morts, dont 400.000
dans la Résistance intérieure, «qui lui a
valu Yoccupation ou le bombardement de
tout son territoire métropolitain, sanf un
de ses départements, qui lui a occasionné |
des pertes qui pourraient, au taux actuel
du. franc, représenter 30.000 milliards de
francs, sans compter les malades, blessés,
sous-alimentés, ni 1a souffrance morale que
I’on ne peut évaluer, au terme de cette
longue épreuve terminée par la yjctoire sur
le nazisme, que désiraient 1'ensecmble des
Francais ?

La nalion francaise désirait le reléve:
ment du pays, voulait Pinstauration d’une
paix durable.

Lorsque la question se¢ posait de réaliser
ces vaeux, justes et raisonnables, aucun au-
lre moyen ne venait & Uesprit que I'octroi
aux Rays victimes, de réparations de la
part des vaincus, la garaniie de la séeurité
par T'achévement de la destruction des
foyers de guerre, le permanence de V'uriion

avaient permis la victoire.

Les sacrifices consentis par les peuples
de toutes ces nations méritaient bien ‘que
pareille politique soit suivie, méme si cela
devait aller & I’encontre des intéréts ma-
tériels particuliers qui, parallélement aux

sacrifices, ont parfois considérablement, |

scandaleusement. méme, grandi_ ayg cours
des terribles années d’occupation et de
guerre.

Cette thése fut admise 3 Postdam lors
de 1a renconire des grands d’ou le chef du
gouvernement provisoire francais s’était
exclu, car dés la conférence de Washing-
ton, il s’était éloigné de la recherche
stricte de Yintdérét national, qui résidait
dans I'union: de tous les alliés, se privant
ainsi des moyens d’assurer la présence de
la France partout ot son destin ¢élait en
discussion. Les acecords de Postdam, qui
furent critiqués par M. de Gaulle...

M. Cecrges Bidault, ministre des nffaires
étrangéres. Voulez-vous me permelire un
mot ? :

Kile Mireille Dumont. Volontiers.

M. le ministre des affaires étrangéres.
Encore une fois je veux me borner i citer
des faits. ‘

11 i’y a pas eu d’cxclusion volontaire de
la France pour quelque molif que ce soit
et de Ia part de qui que ce soit. Il y a un
fait qui est public et qui figure dans teus
les documents et dans tous les mémeires,
¢’est que les trois grands ont préferé ress
ter trois.

Quant A mnous, nous eussions préférd
gu’il y en ettt quaire. Ensuite, nous wvons
¢té cing avec l'accession de la Chine.

Mais si, 4 Téhéran d’abord, & Yalla en-
suile, et finalement & Postdam, ies discus-
sions ont eu lieu & trois, je dois dire qu’il
n’y a pas de responsabilité francaise d’au-
cun ordre ni de personne. (Applaudisses.
ments au cenire.) . .

. MHe Mireille Dumont. Nous pouvons
quand méme vous dire que nous n’ou-
blions pas .que M. de Gaulle a refus¢ de
renconirer M. Roosevelt retour de Yalla
¢t ce fut le début d’une politique qui
n’était pas suivie par-tout le peuple de
France. (Applaudissements & UVexlréme
gauche.) . :

Les accords de Postdam, s’ils furent eri-
tiqués par M. de Gaulle, eurent 'approba-
tion du peuplé francais tout eniier. IS
proclamaient notre droit aux réparations
et que la solution du.prohléme aliemand
était dans le maintien d’une Allemagna
unie, sur la base de la démocratisalion de
son régime politique, de la destruction du
potentiel de son industrie de guerre et
dans' Vadmission progressive d'une Alles
magne renouvelée dans la famille des peu-
ples européens.

Lorsque, en 1945, rentrérent nos prisons
niers, nos rescapés des camps de la mort,
I’tdée de réparation. et de justice ne fit ja-
mais place a l'esprit de représailles et de
vengeance, mais la - nation . francaise
n’était pas avee M. de Gaulle & Tréves lors-
au’il déclara: « Nous ne sommes pas ve-
nus pour prendre, mais pour faire renals
fre ». .

La France voulait d’abord renaitre, pan-
ser 'ses plaies, puis construire la paix avee
des ex-ennemis qui, ayant payé & I’Union
soviélique, qui avait fait les plus san-
glants sacrifices et porté les coups décisiis
A l'ennemi, 3 la France, 4 toules les na-
ticns viclimes les réparations justes aux-
quelles une Allemagne, sur le chemin de
la démocratisation et de la paix, devait
équitablement souscrire.

Ou en sommes-nous de cetle politique
de raison ¢t de sagesse, garante de paix 2
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Les peuples, les travailleurs, intellec-
* tuels et manuels, ont fait de puissants ef-
forts pour le relévement du pays. lls sont
parvenus, dans des condilions souvent
tres difficiles, & redresser notre production
agricole et industrielle.

- Le Gouvernement, depuis qu'il suit une
vnie ant'dimocralique, ne les a encoura-
gés ni par sa politique intérieure, ni par
g3 politique extérieure.

La conférence de Moscou, de 1947, res-
tera tristement célebre par le choix que
fit M. lo minisire des aifaires étrangéres
de la France de se détacher de I’Union so-

vidtique qui, elle, soutenait notre droit

aux réparations (Applaudissements & lez-
tréme gnuche) et d’aller vers les nations
~qui, n'ayant point souffert de linvasion-
comme pous, n'élant pas limitropher de
UAlleruagne, ne comprenaient pas r.ire
droit sacré aux réparations, notre instant
besoin de sécurité.

La conséeration de ces abandons fut la

con’érence de Londres du mois dernier.
Il 'n'y est plus question de réparations.
Au licu du contrdle quadripartite de la
production de la Ruhr, on instaure un
controle d’our est exclue I'Union savié-
tique, mais ou est intégrée P’Allemagne
elle-méme, un controle seulement sur ia
distributian de P'acier, du charbon, ar-
mes indispensables pour la guerre, et
non sur la production, la France -étant,
au surplus, en représentation minoritaire
dans I'appareil de econtrole.

En méme temps, il ne,s’agit plus, dans
les accords de Londres, d’une Allemagne
démocratiqne et unie, mais il s’agit de
favoriser la ecristallisation autour de la
Rubr de I’Allemagne de P'Ouest et de for-
mer, de piéces et de morceaux, un Etat
allemand ou la dénazification de chague
province est rendue impossible, politique
créant une Allemagne morcelée el revan-
charde qui fait trembler d’inquiétude les
meres francaises, poiitique contre P’inté-
rét da peuple allemand lni-méme gui voit
la puissance de ses propres exploiteurs,
non seulcment maintenue, mais. renfor-
ete par la finance d'oulre-Atlantique.

La France constate que se rebitit la ¢1-
tadelle d'oll sont partis trois fois en
soixante-quinze ans les envahisseurs et,
en contre-partie, le traité de Bruxelies
tui offre de former des divisions de fan-
tassins avec ses propres fils, sous com-
mandement étranger.

Comme nous sommes loin de juin 19435,
loin de Poisdam! La volonié ‘de notre
- pays, sa volonté de paix est bafoucel

Auvjourd’hui, pour parfaire cette poli-
tique d’abandons successifss du reieve-
ment rational et de la séeurité francaise,
le Gouvernement offre & Papprobation du
Parlement un acte bilatéral de coopéra-
tion économique avee les Etats-Unis.

I n'est dans I'esprit d’ancun Francais
de penser qu'une aide loyale ne doive
éire acceptée, mais cette aide est loin
d’étre inconditionnelle.

En méme temys qu’i Ja conférence de
Moscou se précisait 'oubli de nos droits,
M. Truman, et M. Marshall ensuite, pous
indiquaient clairement ce qu’ils enten-
daient par aide & I'Europe.

~ L’aide fr2s spéeiale au gouvernement
fasciste de Gréce en est I'évidente démons-
tration. (Applaudissements & extréme
gauche.) :

-sur les mémes bancs.) .

A travers ccite offre de . dollars, il
s’agit en fait d’une mainmise sur rotre
vie économigue, sur notre indépendance
politique. ;

]
La lecture du texte des accords de coo-
pération bilatérale ma'gré Yimprécision
donne’ Pimpression pénible d'un diktat
d'une grande puissance & une nation colo-
nisée ou vaincue.

La lettre annexe qui octroie & PAlle-
magne la clause de la nation la plus favo- |
risée nous rappelle les termes qu’em-
ployait Bismark contre la France vaincue |
a4 Sedan. (Applaudissements 4 Uexiréme
gauche. — Protestalions & gauche, au
centre et 4 droite.)

M. Salomon Grumbach, président el
rapporteur de la commission des affaires |
étrangéres. C'est vraimont chominable de !
dire cela!l Nous avons la fierté de notre
nation comme vous!

Si vous lisez des papiers dont vous ne !
comprencz pas la portée, tant pis pour
vous! (Applaudissements & gauche, au
centre et a droite.)

M. le ministre des affaires étrangeres. Je
suis obligé, mademoiselle, au nom. du Guu-
vernement, de m’élever contre Pinsinuation
gue vous venez de {aire ou plutot de l'al-
firmation que vous venez d’apporter, qui
d’ailleurs est exactement la méme que.
celle qui a été apportés & 'Assemblée na-
tionale et je suis obligé de le faire avee
la méme protestation indignée.

La différence qu’il — avait entre I’Alle-
magne de Bismarck ¢t 'Amérique dont
vous parlez, c’est que PAllemagne de Bis-
marck nous a demandé 5 -milliards de
francs-or et que le probléme dont il s’agit,
pour parler de la ..anitre la plus triviale,
est de recevoir un milliard de francs par
jour des Elats-Unis d’Amérique et I'autre
différence qui est plus importante, et non
triviale, est tout simplement la suivante.

C'est que les uns étaient les envahis-
seurs, gue cefte invc_ion f{ut suivie de
deux auures, et que les autres ont été, aux
cOtés de notre peuple el de plusieurs au-
tres, nos libérateurs. Vifs apploudisse-
ments prolongés au centre, & droite ¢t &
gauche.}

M. Saiomon Grumbach, président et rap-
porteur. de la commission des -affaires
étrangéres. ...et que Bismarck avait arra-
ché P'Alsace et la Lorraine en méme temps
que les 5 milliards . (Applaudissements

Mile Mireille Dumont. La forme de colo-
nisation fjue I’Amdérique essaie de nous
imposer a le privilége sur l'autre d’étre
beaucoup plus civilisée mais ¢’est une ci-
viiisation toute américaine, ef je ne parle
pas de toute I'’Amérigque, mais j'enlends
I’Amérique des trusts qui, elle, a protité de ;
la guerre. (Applaudissements & Uextréme
gauche.)

S’attache-t-on récllement 3 aider une na-
tion victorieuse ayant souflert pour rem-
porter cetle victoire ¢u veut-on meftre au
premier rang celle qui a été vaincue sans
Pavoir dénazifiée? Les roles sont renverseés.

- Ceux qui, pendant la guerre, ont accu-
mulé des dollars et ont besoin de débou-
chés économiques révent de reconstruire a
leor profit I’arsenal de guerre, la puissance
mililariste de I’Allemagne, et veulent que

- trateur demandera

la Franee les y aide, 12 France dont ils
veulent faire leur instrument pour de nou-

velles conquétes, ’ i

Le Gouvernemen! a pu signer ces ac-
cords, un Parlement complice risque de
le suivre, le peuple de France, lui, ue les
ratifiera past ’

Tout au long, le texte qui nous est'sou-
mis s’appuie sur la loi américaine de coo-
pération économique d’avril 1948. Je ne
me référerai qu’a Particie 15 de celte loi,
o il est traité spécialement des accords
bilatéraux, au paragraphe F: « L’adminis-
an secrétaire d’Etat
d’obtenir 'accord des pays intéressés pour
que les moyens de production qui doivent
élre enlevés au titre des réparations des
trois zones ocecidentales de 1’Allemagne
soient maintenues en Aliecmagne, si ce
nuaintien constilue la fagon la plus efficace
d’atteindre les buts du progrumme de rele-
vement de ’Europe. » :

Ce vont des paroles américaines, et nous
demandons & un Américain de nous dire
ce qu'est pour lui le reléevelnent de I'Ea-
rope. Analysant les directives données
par le gouvernement amdéricain il y a quel-
ques mois au général Clay, le journaliste
Steel écrit: « Le plus important, c’est la
reconstruction du compiexe industriel de
la Rubr et jie groupement de tous les pays
curopéens autour de ce potentiel qui, in-
cils dans le systétme des caritels améri-
cains, recevra la part du lion sur tous les
fonds assignés & I'Europe par les Etats-
Unis. Ainsi, i’Allemagne est prédestinée 3
devenir la pierre angulaire de la recons-
truction européeune ». Ce n’est pas nous
qui le disons, c’est un Américain lui-
méme, qui montre le lien étroit entre les
cartels d’outre-Atlantique et la Ruhr.

Quant 3 la part du lion, elle est déja
octroyée: plus de dellars, toujours plus, .
4 PAllemagne oceidentale, De 15 p. 100, sa
part monie 3 plus de 20 p. 100 sur les
fonds du pizn Marshall, plus qu’il n’en
sera mis & la disposition de notre propre
pays. .

M. Iz ministre des affaires étrangéres.
Je vous ai déjd répondu gue ¢’élait faux.

Mile Blireille Dument., On est allé vite
en besogne. L'ex-président Hoover doit
étre satisfait, ainsi que les clans réaction-
naires des Etlats-Unis, qui demandait
que son gouverncment dise haut et ferme
qu’il ne se sentait pius lié par Potsdam,
tant au point de vuc des réparations, que
de la politique industrielle, et qui ajoutait
que les Elats-Unis devaient créer « un
gouvernement centralisé de la zone angio-
américaine », Si & un moment, on a parlé
de démantelor les unsines de guerre, en-
suite de freiner la production inaustrielie
allemande, depuis es mois elle monte et
les hommes d’affaircs américains avee les
magnats de la Rubr viennent de décider
récemment, & Berlin, I’é.évation de la pro-
duetion d’acier & 15 millions de tonnes,
Parrét de tous démontages d’usines dans
la_ Ruhr, Pachat d’aclions des firmes sidé-
rurgiques allemandes par des groupes
étrangers. Déj3, I'an dernier, le monopole
d’importation  anglo-américaine pour la
Ruhr était eréé et recevait rapidement
500 milions de dollars. 1l serait injuste
d’omettre que tente I’Amgérique n’est pas
avec les cartels, comme jé l'ai déja dit; il
F a une opinion démocratique qui se déve-
oppe rapidement malgré toutes les entra-
ves gouvernemeniales, el en particuiier
des femmes courageuses, qui, comme les
femmes de notre pays, ne mettent pas en
balance la séeurité, In paix et le profit des
gros industriels, '

M. Laffargue. Jusqu'ici cela n’a pas
donné heaucoup d'élus communisies 1
(Bruit & Uextréme gauche.) -
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#ile Mireille Dument. Elles ont choisi,
celles qui donnent la- wie, pour la paix;
comme nous, elles sont inquittes de cette
renaissanee voulue de la puissance ,de
guerre allemande, de la eoupure que Yon
opére entre I’Allemagne des zones anglo-
franco-américaine et la zone orientale, de
1a formation d’'une Allemagne de I'Ouest
dans laquelles les anciens nazis repren-
nent les directions économiques comme

- Heinrich Dinkelbach qui préside aux des-
tinées de la sidérurgie de la Rubr et qui
est Vorganisateur de la formidable con-
ceniration du bassin de la Ruhr entre
4918 et 1945, qui fut directeur du tout-
puissant trnst Vereignite Stahlwerke, qui
controlait la moitié de Pindustrie de
Yacicr et aurait méme ét¢ mcembre du
brain trust économique nazi, Allemagne
de I'Ouest, ou les anciens nazis repren-
draient aussi demain la direction poli-
tique, Des hommes qui ont fait le lit
d’Hitler sont sur le point de rentrer des
U. S. A. en Allemagne occidentale,

On 2 bicn, en effet, sclon le veen de
Hoover — et 1a France aprés les U. 8. A.
. — tourné le dos aux accords de Potsdam.
Les réparations sont liquidées. De VAle-
magne démilitarisée, décartellisée, déna-
ziti¢e, il n’est Blus question, De I’Alle-
magne unie et démocratique, il n'en est
question dans les pourparl’ers officiels
. « occidentaux » que pour empécher le
développement des germes de démocratie.

Car, méme en Allemagne, des hommes,
des femmes, des travailleurs ont compris
quel était le chemin de la paix et com-
pris qu’il y avait-pour eux nn reléve-
ment moral possible et que, par leur fra-
vail, leur lutte, ils pouvaient regagner
une place digne i leur pairie. Des hom-
mes et des femmes allemandes ont accepté,
eux, les accords de Potsdam. Cette Alle-
magne-l4, encore faible, n’intéresse pas
les gouvernements des puissances occi-
dentales. Des gouvernants restent les hé-
ritiers de ceux qui, par leur faute, ont
amené Hitler au pouvoir.

De¢s I’an dernier, des d¢légués du con-
grés démocratique du peuple allemarnid se
voyaient refuser audience 3 la conférence
de Londres ct notre gouvernement a em-

éché les délégués syndicaux de la zone
rancaise d’assister & la réunion interzone
.- de Dresde organisée fin février par le
grésident de la fédération syndicale mon-

iale. Ces mémes délégués n’ont pu se
rendre & Rome, 3 la réunion de V'exécuiif
de la fédération syndicale mondiale,

Mémes brimades, refus de visa, pour la
déléguée de l'Union démocratique des
femmes allemandes devant se rendre &
Stockholm, au comité exécutif de la fédé-
ration démocratique internationale des
femmes, pour soulenir la demande d’adhé-
sion A cette organisation internationale,
qui groupe 8! millions de femmes de 43
nations, Difficultés sans nombre accumu-
lees devant la commission d’enquéte de
celle organisation internationale dans no-
tre propre zone.

L’union des femmes allemandes, malgré
les entraves rencontrées dans les zones oc-
cidentales, groupe 250.000 femmes, Elle
vient d’adresser une letire au conseil des
ministres des atlaires étrangéres ol s’ex-
prime le désir d’une paix juste, reconnais-
sant leur responsabilité¢ dans la culpabilité

- du peuple allemand, exprimant lcur ferme
volonté de réparer les torts causés par PAl-
magne aux autires peuples. .

Dans un manifeste aux femmes et aux
jeunes filles allemandes, 1’Union démocra-
lique des femmes allemandes les appelle
A réaliser les décisions de Potsdam et.de-

A

mande Yautorisation d'une organisation
| démocralique unique pour les quatre
Zones,

En réponse & celte volonté de répara-
tions et de paix, ce fut la dissolution de
cette orgamisalion dans (e nombreuses vil-
les, et une nazie notoire, Gertrude Boymer;
qui était adjointe 3 Hitler pour les organi-
sations féminines, est remise, non scule-
ment en liberté, mais 4 la téle de certains
 mouvements Iéminins dans les zones oc-
cidentales, : :

A Vextréme gauche. Voild le scandale !

M. Laffargue. Et von Paulus, ol donc
est-i1?

Mile Mireille Dumont. 11 est inadmissible
que nous emboitions le pas aux occupants
anglo-amdéricains et que, dans notre zone
aassi, l'erganisation démocratique des fem-
mes allemandes soit en butte aux vexa-
tions et brimades des autorités francaises.

Les femmes francaises n’oublient rien
de leurs souffrances, ne peuvent rien ou-
blier, mais elles sont stires gue des fem-
mes de l'autre c¢oté de la fronticre de 'Est
ont souffert aussi et qu’elles ont compris
qu’il fallait que la nation allemande répare,
gue les méres devaient éduquer leurs fils

ans fes idées de democratic et de paix, et,
lorsque ees femmes demandent Pappui des
occupants pour créer les condilions d'une
Allemagne unie et démocratique, seule
I'Union seviétique, celle qui a le plus
| souffert de la part de la béte nazie, que,
selon Pexpression de Staline, larmée
rouge a traquée jusque dans sa tanicre,
seule I’'Union soviétique reconnait et aide
ces forces naissantes de {»aix. (Applaudis-
sements & Uextréme gauche.)

La France s’henorerait de suivre cet
exemple; elle travaillerait ainsi elficace-
ment pour la paix.

A travers les accords militaires et écono-
miques auxquels souscrit notre Gouverne-
ment, se développe une menace contre la
paix, mais la volonlé de eécurité dans le
monde est plus grande que la soif de con-
guétes, le besoin de débouchés économi-
g'ues, la course au profit. Ce sont huit na-

10n8...

M. Laffargue. 11 n’y en a plus que sept
el demie! {Sourires)

Mlie Mireille Dumeont. ...qui, réunies der-
nierement 3 Varsovie, définissaient, non
dans le jargon d’un accord économique,
qui n'ose pas dire ce qu’il est, mais dans
un programme simple et précis, la voie
& suivre pour la paix, qui est le respect
des accords signés 4 Potsdam et qui tient
compte du développement des forces-dé-
mocraliques en Allemagne méme.

Cette volonté si clairement exprimée a
eu de puissants échos dans chaque pavs,
méme chez la nation promotrice du glan
Marshall, aupres de fous les démocrales,
de tous les vrais patriotes et amis de la
paix.

Fu France, je le répcte, les dirigcants
gouvernemenlaux peuvent dire qu'il n’y a
pas d'autre chose 3 faire que d’accopter,
quune espéce de fatalité pese, et que,
peur la france, il n'y aurait pas d’autre
issue.

Non, rien n’est fatal. La
éconemique mne l’est pas, pas
I'abandon de la démocratie et I’abandon
de la construction de la paix. (Applaudis-
sements a4 lextréme gauche.) Ceux qui
disent cela, ceux qui I’acceptent, sont loin
des travailleurs qui peinent, des femmes,

P] us que

soumission.

des méres, qui regardent vers un avenir
qu'elles veulent heureux e! qui savent
qu’aprées lexpérience de la- derniers
guerre et la montée vers la lHberté de
nombreuses populations en Eurgpe et dans
le monde entier, il n'y aura pas de « rée
pélition du passé ».

1e peuple, et notre parti communiste en .
est Vexpression (Frclamations sur divers
basics.) sait que rien ne se conquicit sang
lutte. ’

Notre parti a été le premier, apréds avoir
appelé la nation 3 se battre poui se libé-
rer, & appeler au travail. (Vives protesta-
tions & gauche, eu centre et & droite, ~—
Applavdissements @ Vexziréme gauche.)

Voiz mombreuses @ gouche,.au cenire
et & droite, C’est faux ! (Bruit 4 Vexstréme
gnuche.) :

Mile Kireilie Dumont. Notre parti, sotli
du peuple, fait confiance au peuple,

M ¢Charles Brune. C’est le peuple (i
ne iui fait pas conflancel

Mile Mireille Dumont, Le pcuple ne
Laisse pas la téte.

11"y avait possibilité de discuter d’uno
aurre aide que de ces accords honteux
peur la France, accords auxquels ne sous-
crit pas la nation. Un jour, elle les effa-
cera et, ayant 3 sa téte un gouvernement
d’union démocratique, la France reprendra
son vrai visage de pays libre et constine-
teur de la paix. {Applaudissements a Uco-
tréme gauche. — Exclamations sur de
nembreur banes.) . »

. 1e président. La parole’est & M. Ott,

M. Ott. Mesdames, messieurs, si j’inter-
viens au nom de mes amis du mouvement
republicain populaire, ce n’est pas ypour
refaire A cetfe tribune et devant vous un
extpsé complet, ni pour apporter 4 un dé-
bat-fleuve gm s'est instanré aussi bien A
I’Assemblée nationale qu’ici, au Conscil
de ia République, un affluent qui setait
pent-Ctre superilu. :

Tous les eollégues qui, comme moi, ont
suivi avee intérct les débats & Vautre as-
semblée sont sans doute maintenant con-
vaincus qu’il -serait vain de recommencer
ici & discuter selon le méme mode.

Cela ne veut pas dire — loin de moi est
cette pensée — que de larges débats de-
vant {"Assemblée nationale étaient inuti-
les; ils étajent au eontraire nécessaires
afin de mieux préciser les posilions, afin
d’examiner avec attention les argumnents
pour ou contre. '

- De par la Constitution, nous sommes
une ¢hambre de réflexion. En suivant les
débats & DAsserabiée nalionale, nous
avons eu la possibilité de réfiéchir et de
déterminer notre attilude én toute con-
naissance de cause.

Nous sommes maintenant parvenus aux.
termes d’une controverse et 3 un moment |
ol les -options décisives doivent se faire,
oa des conclusions doivent étre tir(:s.

Je voudrais indiquer, quant & moi, Jo
plus rupidement possible, mais avec lcs
précisions nécessaires, quelles sont les
conclusions que mes amis et moi-méme
avons tirées de ce débat et quelles sont
les raisons profondes qui ont dicté nolrs
conduite. ’

Je ne vous apprendrai sans douta 1icn
de nouveau en vous indiquant tout
d’abord que nouns sommes favorables i
l'adoption des trois conventions gui vous
sont soumises ce soir.
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Nous mnous souviendrons seulement que
Y'Assemblée nationale a voté le premier a
Yunanimité, et j’espére que la méme una-
nimité se retrouvera au sein du Conseil
de la République. ’

- Le deuxié¢me texte est celui de i"accord
fntereuropéen de coopération économique
du 16 avril 1948, o

Cet accord est préalable A I'accord. bila-
téral auquel il sert de base et qui consti-
tue le¢ troisiéme texte qui nous est scunis.
Cest cet accord bilatéral qui a é€té criti-
qué par les différents orateurs de 1'Oppo-
-sition.

Je ne vcux pas revenir sur ’éconimiz
énérale de ces projets, étant 4onné cue
es rapporteurs éminents qui m’ont pré-
cédé & cette tribune m’ont épargné cette
peine, Iis ont été développés et commen-
i¢s longuement devant vous. Jinsisteral
simplement sur leur caractére particulier,
gui est commun d’ailleurs & toutes les
conventions internationales.

Ces projets se présentent comme un
tout qu’il n’est pas possible de modifier
ou d’amender. 11 faut les accepter ou les
rejeter en bloc. Cette alternative n’est pas
sans poser a4 des parlementaires qui réflé-
chissent et qu1 sont conscients de leur
respousabilité de graves probléemes de
. conscience.

- Ce soir, la ndtre sera parfaitement tran-
guille lorsque nous apporterons notre
adhésion unanime ef réfléchie & la ralifi-
cation de ces accords. Elle sera tranquille
précisément parce que tous les probiemes
de conscience, nous nous les sommes po-
865 et aucun des dangers que pouvaient
contenir, en puissance telle ou telle dis-
position, tel ou fel article, ne nous ont
€chappd.. o . .

Cc n’est pas non plus un vote de parti-
san que nous apporlerons ce soir au Gou-
vernement, Nos collégues communistes,
avec Yardeur de leur foi qui simplifie tous

_les problémes — mais parfois cette sim-
plification va jusqu'a la caricature défor-
mante — expliquent Pattitude de ceux qui
ne pensent pas comme eux par un réflexe
anticommuniste qui nous conduirait 4 ac-
cepter n’importe quoi de n’importe qui
pour, barrer la route aux communistes.

M. David. Cest exact!

M. Cit. On nous accuse de sacrifier.‘a
T’anticommunisme l'indépendance francaise

et de nous soumetire sans controle, sans

réserve 4 I'impérialisme du dollar.

Jai le droit d'afirmer quune _telle
explication est une déformation caricatu-
rale de la vérité. .

Jai le droit et le devoir de dire aussi
que nul plus que nous n’est soucieux de
1a grandeur et de lindépendance fran-
cases, Encore faut-il s’entendre sur les
termes. Nous ne pensons pas & I’indépen-
dance francaise dans la perspeclive d’un

nationalisme étroit et chauvin qui n’a plus
- de realilé au siécle de linterdépendance
des économies; mais nous la pensons dans
un ecffort constant pour garder notre ori-
ginalité propre et le meilleur de nos tra-
ditions séculaires pour résoudre les confra-
dictions ?ui éclatent dans les rivalités
de deux blocs, dans le sens d’une synthése
vraiment humaine ct vraiment démocrati-
que.

Nous pensons aussi — vous voyez que
ncus ne cherchons pas & esquiver les dil-
ficultés — que 1'objet essentiel du débat
qui nous améne ici, ce soir, est de savoir
si ces accords sont contraires & lindépen-

dance nationale. En. pensant ainsi, nous
sommes de Pavis du plus subtil et du plus
habile des orateurs - de I’opposition,
M. Pierre Cot, qui, & I'Assemblée. natio-
nale, négligeant lui-méme les détails, est
allé au fond de ce probiéme et a voulu
nog?_l convaincre par un raisonnement
sublil, - -

Ie fond donc du débat, mesdames et mes-
sieurs, est bien de savoir non pas si 'aide
américaine nous est utile ou méme néces-
saire — cela, je crois bien que personne
ne le conteste; aucun des orateurs de
I’'opposition ne I'a sérieusement contesté —
mais si cette aide, qui swnous est oflerte,
T'est dans des conditions qui se révéle-
reient, dans un avenir plus ou moins long,
ccmme- dangereuses  pour lindépendance
économique ct, par conséquent, pour I'in-
dépendance polilique et la souveraineté de
noire pays. N e

- Jai lu avec altention le discours de
M. Pierre Cot, & I’Assemblée nationale, J'ai
lu également tous les autres discours et
{ous les arguments de tous les orateurs de
Vopposition. J’ai su faire ]2 part qu’il
fallail faire, évidemment, enire les argu-
menis qui n’élaient 14 que pour les besoins
d'une certaine propagande politique et
ceux qui élaient plus sérieux, ceux qui
reposaient sur des considérations plus soli-
des, et sur une documentation p{us sQre.

Eh bien! j'alfirme que tous les argu-
ments de 1'opposition n'ont pas été assez
solides ni-assez convaincants pour empor-
ter ma conviction, ainsi que celle de mes
amis. (Interruptions & Uexiréme gauche.)

Les orateurs de 1'opposition ont pré-
tendu nous prouver que, s'il y avait dans
I'immédiat une certaine convergence entre
les ‘intéréts de 1’Amérique et les intéréts
de I’Europe, il n’était pas sar qu’il n’arri-
verait pas un moment ou il y aurait, au
contraire, divergence entre les buts de la
politique économique européenne et ceux
de la polilique économique américaine, A
ce moment-1a, nous disent-ils, I’Amérique
sera assez forte pour faire prédominer sa
politique économique, pour l'imposer. I
n'y aura aucune discussion possible sur
un pied d’égalité entre une Europe dépen-
dant de 1'Amérique, controlée par elle, et
PAmérique capable d’imposer sa loi & une
Europe vieillie ‘et fatiguée.

Je reconnais que le raisonnement ne
manque pas de force et qu’il convient alors
d’examiner, dans les accords eux-mémes,
si cette possibilité est donnée a4 YAméri-
-que. Rien ne nous permet de dire, aprés
examen minutieux des textes, que I’Amé-
rique aura ce pouvoir, car la -possibilité
de dénoncer l2 contrat ou méme de re-
noncer complétement 3 1’aide Marshali
nous est toujours laissée. 11 y a, dans le
contrat, des clauses de sauvegarde sur
lesquelles on n’a pas assez insisté el qui
sont cependant essentielles.

On a dit aussi que la méthode choisie
par les Etats-Unis pour distribuer et pour
adminisirer I’aide accordée était mauvaise,
qu'elle convenait pour un programme de
secours ou pour -un plan d’assistance,
mais qu’elle ne convenait pas pour un plan
d'équipement et d’industrialisation. Il fau-
drait, nous a-t-on dit, un plan Monnet de
I'Europe occidentale et ce plan n’existe
pas-et Le peut pas exister parce que l'aide
américaine est consentie annuellement et
qu’il est impossible d’établir un plan pour
un an, -

Cn a dit ausst aue notre indépendance
- économique serait menacée parce que
Padministration américaine déterminerait
ron seulement le montant de l'aide, ce
qui est d'ailleurs normal, mais la nature

et la composition de cetle aide, et que
cetle disposition lui permettrait de diriger,
selon des conceptions américaines, 1'éco-
nomie de notre pays. - B

C’est ainsi que I’on pourrait, nous a-t-on
dit, nous refuser des biens d’équipement
dont nous avons besoin pour nous accorder
des biens de consommation.

Ceux qui adressent ces critiques ont
toujours 1’arriére-pensée et le soupcon
ue les Etats-Unis ne cherchent pas autre -
chase que la domination de 1’Europe occi-
dentale ‘et de la France. -

Cette accusation est-elle fondée? Nous
ne le croyons pas et rien ne nous permet
d’affirmer que 1a est bien l'intention des
Elats-Unis. -

Je pousserai plus loin mon raisonne-
ment et ferai des concessions plus amples
4 nos adversaires. Méme en supposant que
ces meéfiances soient justifiées, serait-ce
une raison suffisante pour rejeter les ac-
cords ? 1l suffit de les lire pour se rendre
compte que non, car, je le réptte encore
une fois, si ces accords s’avéraient, & 'ex-

érience, dangereux, nous pourrions tou-
jours y renoncer, '

La partie des accords qui a soulevé le
plus de critiques. concerne lc conirdle de
nolre économie.

On a dit que Taccord bilatéral réalisait,
autcur de notre économie, une sorte de
vaste toile d’araignée. C’est 14 une crainte
Gue 'on exprime, mais ce n’est pas une
réalité que 1'on démontre.

Dans des rapports admirablement docu-
mentés et solides, M. Letourneau, & I'As-
semblée nationale, et M, Pezett au Conseil
de la République, se sont a piiqués 4 dé-
montrer qu’aucune des clauses n’était
véritablement génante e¢t, notamment, le -
controle qui serait éventuellement appli-
qué a nos finances et qui a si fort scanda-
lis¢ M. Pierre Cot et nos collégues coin-
mitnistes, .

Jindique, & ce propos, que M. le rappor-

teur devant 1’Assemblée nationale, M. Le-
tourneau, ‘a fait préciser, par M. le mi-
nistre des finances, que nos engagements
A ce sujet n’allaient pas au deld des en-
gagements de Bretton-Woods, en qualité
de membre du fonds monétaire interna-
tional, :
- Or. si j’ai bonne mémoire, les accords
de Bretton-Woods ont ¢été ratifiés par le
Parlement sans que- nul parlementaire,
méme -communiste, se soit inquiété, & ce
moment-12, des conséquences que ces ac-
cords pourraient avoir pour la défense na-
tionale, : .

Aucune crilique vraiment convaincante
n’a done été apportée contre la eonclusion
des accords. Aucun fait- positif n’a été re-
legé qui puisse nous empécher de les ra-
tifier.

Quant & la critique véhémente qu’ont
faite certains collégues communistes, elle
reléve du domaine de la passion et il ne
faut pas-insister. En tout cas, ils n’ont
1amais proposé une autre solution cons-
ructive. §’ils I'avaient fait nous les au-
rions écoutés avec la plus grande atten-
tion. Mais rien de semblable n’a jamais
été proposé par personne et rien ne pou-

Y

vait 1'étre.

M. Naime. A part cela, vous liscz cbjec-
tivement,

M. Ott. Que voulez-vous dire ?

Je lis péniblement, car je suis myope
¢t je n’ai pas de lune'*es, un texte que j'al
écrit mol-méme, Personng né m’a donng
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dn papier ‘A lire. (Rires et applaudisse-
ments sur quelques bancs d- gauche,. ou

cenlre et & droite.) Je suis assez grand.

our écrire mes papiers tout seul et pour
es penser.
‘mémes bancs.) ..

M. Faustin Merle, Tl 1’y a pas que vous,.
monsieur Ott. Votre allusion est dépliacée. -

M, Charles Brune. SGrement pas. '

M. Ott. La meilleure garantie que nous
ayons contre la crainle ‘de 'ya_ssphsahon,
qui s’est élevé ici, c’est précisément le
fait que cette erainte vise, nen seulement

Ja France, mais les pays apparienant &

Yorganisation des Seize. M. le ministre des
affaires éiranglres a fait remarquer avec
- raison A I’Assemblée nationale que, dans
cet ensembie figuraient la Grande-Breta-
gne, la Belgique, les Pays-Bas et la Nor-
.vége, qui n’avaieni, pas plus
France, la vocation de la servitude. Pas
plus qu> les auires nations nous n’avons
vendu notre droit d’ainesse pour un plat
de lentilles. M. le ministre. des affaires
étrangéres n’a pas eu de peine 4 démon-
teer que vraiment le plat de lentilles était
tout de méme substantiel, et que le droit
d’alnesse n’avait pas été vendu.

Qu’est-ce que le droit d’ainesse, en l'oc-
currence, mes chers collegues 7 Cest la
liberté de négocier, d’accepter, de refuser
ou de mettre fin.a Paccord. Cette liberté

nous est-elle aliénée 7 Fai lu avec atten-

tion toutes les clauses de 'aceord bilatéral.
J’ai cherché en vain celles (1ui pourraient
paraitre dangereuses, et celles gui pour-
raient compromettre nos droits de discus-
sion ou de négociation.

On a dit que certains termes de. ces ac-
cords étaient vagues, qu’ils donnaient lieu
A des interprétations diverses, et que dans
"ce cas, étant donné qu’il s’agissait un pen
de 1a lufte du pot de terre contre le pot de
fer, c’est linterprétation du plus fort,
¢’est-d-dire I'interprétation américaine, qui
prévaudrait, ..

" On peut avoir, en _effet, quelques inquié-

tudes au sujet de l'interprétation de cer-:

tains textes. Mais je voudrais tout de
méme que l'on {it un peu conflance & nos
négociateurs francais, présents ou futurs.
1l suffit, pour certains orateurs de Voppo-
sition, de dire que la France négocie pour
vouloir dire aussitdt que la France cdpi-
tule. C’est une interprétation que pour no-

tre part nous nous refusons tou‘lom‘s a

donner, La France n’est pas dans la posi-
tion humiliante du mendiant qui tend la

main. Elle a le droit de parler haut et
clair. Elle n’a rien aliéné de ses droits

essentiels.

 Je rappelle que l’engagerhent d’assurer
-aux sociétés américaines un traitement
€équivalent & celui dont jouissent les socié-

1¢s francaises est assorti d’une clause de:

sauvegarde qui figure & l'article 12, para-
graphe 1%, de la charte de la Havane.

* L’article 5 de ’accord bilatéral, que cer--

tains de nos colldgues ont traité de dan-

gereux, comportie trois restrictions, trois
tés de défense dont M. le ministre -
es alfairés étrangéres a donné lecture A

ossibilités
I’Assemblée nationale. :

Les accords sont done des accords d’as-
soclation pour une période déterminée.
_Les adversaires de celte politique P’es-
timent dangereuse parce qu’ils “pensent
(llue PAmérique vise & Vasservissement de
‘Europe, et notamment de la France. Mais
rien ne nous autorise & une pareille inter-
prétation des intentions des Etats-Unis.

(Applaudissements sur les.

ue la.

On .a. seulevé ~beaucoup -de .critiques, .

mais on n’a rien apporté de.positif. Nous
devons: nous rendre .compte, an contraire,

que le systtme de Paide Marshall est le-

seul quib soit-efficace; il faut méme ajouter
que cest’ le- seul qui_sauvegarde, dans
Pavenir, notre indépendance nationale.

Si vous refusiez ces aecords, si vons les,

warriverait-il ? Cette indépen-

repoussiez, g .
’on juge menaceée

dance que

dans les rectrictions, dans la diminution de

moiti¢ du niveau de vie de I’ensemble des.

Francais ? . -

Quant 3 nous, notre choix est fait. Nous
voterons pour ces accords, parce qu’en
votant pour l’aide Marshall nous avons
conscience que nous prenons la seule pos-

sibilité de relevement qui nous soit offerte.

Nous né nions pas que ces accords,
comme tous les accords passés entre des
humains -cpmportent certains risques et
certains aléas. Nous ne sommes pas sQrs
de ce que sera la politique américaine

dans -’avenir, certes, mais j'ajoute que
nous ne sommes pas non plus strs de ce

que sera la notre. =

Nous voterons ces accords en faisant un
acte de foi dans.’avenir et un acte de foi

en nous-inémes, parce qu’il rend possibie
I'élaboration et I’exécution d’un vaste pro-
i;ramme de production et ’échange entre
€s pays eurcpéens. . .

Nous ferons ainsi en méme temps un
acte de foj envers la coopération interma-
tionale, C’est 1’aide Marshall, et elle seule,
qui a
eurcpéens autour d’un vaste progranine
de restauration économique, pre'ude né-
cessaite & une organisation pacifique du
monde civilisé. Il y a 13, nous e nensons,
une cuvre 3 laquelle nous sommegs flers

d’étre associés et qui est susceptible de-

soulever encore ’enthousiasme de ious les
hommes de bonne volonté. Cest & eux
que je m’adresse pour leur demander de
s’unir & nous dans une approbation qui

est, en méme temps gqu’un acte de foi, un.

acte de sagesse, car, A ratifier ces accords,
tous les hommes de

tront avec nous que nous n’avons rien &
perdre, mais tout & gagner.
dissements & gauche et au centre.)

M. e président. La parole est & M, Djau-
nllent. (Applaudissements & U'extréme gau-
che.) . : : . - .

M. Djaument. Mesdames, messieurs, fe.

Gouveruement de la République, par la
série d’actes iniermationaux auxquels il
a souscrit — hier accords européens. de

coopération économique,. pacte de Bruxel-

| les. accord de Londres; aujourd’hui. ,ac-:
rords de coopération économique avee les |-

Etats-Unis — nous conduit dans une voie.

qui engage tellement I’avenir que chacun, ’

| ciements pour la générosité de cet accord.

ici, a Ie devoir d’étre précis et net.

- En effet, le Conseil de la République, en

approuvant ou en -rejetant ’accord i
nous est aujourd’hui -soumis et dont Tgs
conséquences, vous lé savez, sont incalcu-
lables, va
vant Phistoire, devant le

peuple de France
et de I’'Union francaise, .

Dans ces conditions, vous nie'permet-.

trez de dire sincérement a cette iribuns
le sentiment de mes amis et de moi-méme
vis-3-vis de cet accord en ce qui concerne
IUnion francaise. .

Je ne vous parlerai pas de ses consé-
quences funestes pour la France métropo-

Iitaine. De nombreux orateurs, tant a I'As-.

semblée de I’Union francaise et a 1’Assem-

ar laide
Marshall, la trouvera-t-on dans la misére,’

| pour qu’elle dure...

ermis d’envisager I'union deg Etats.

bon sens reconnai-.
(Applau-

| niére formelle cette affirmation.

rendre ses responsabilités de- |

blée nationale-qu‘»ici' inémé,.,ont dégagé,

leg uns, brutaiement, les aulres en subs-

tance, la profonde humiliation qui est in-
fligée & ce fier pays de France. (Applau-
dissements & Ucxtréme gauche.y - .~

" M. le ministre des affaires élrangéres, Le
mot est de trop et vous avez eu tort de-le
prononcer. ST .

M. Djaument. C’est wotre Point de vue,
monsieur le ministre, mais le mien, ¢’est
bien celui que j'ai exprimé. MApplaudisse-
ments ¢ Uextréme gauche.) . .

Cependant, je voudrais dire un mot aun
sujet des différentes interprétations du
texte. \ ‘

Le francais est trés riche., On peut dire
la méme chose  de différentes facons et
cerlaines personnes, aprés une analyse sé- -
rieuse de ce texte, y voient des dens.

De deux choses Yune: ou ces personnes
ne. pensent pas un seul mot de ce qu’elles
avancent, et ¢’est une comédie trop triste

M. le ministre des affaires étrangéres.
Quelles sont ces personnes ? SR

M. Djaument. ...ou elles le croient ‘sin-
ctrement et, dans ce cas, ¢’est un vérita-
ble maheur. .

M. le ministre des affaires étrangéres.
Quelles sont ces personnes, je vous en
prie ? e

M. Djaument. Ce sont des personnes qui
voient des dons dans ce texte. Le chrétien
africain que je suis ne croit pas que nous
soyons & une époque ou la manne tom-
berait du ciel. .- : -

Natif d’'un ans
trouvé son cham
affirmer que le

ou le pacts colonial a

d’application, je puis
nancier rankee est un
homme d’affaires qui voit avant tout ses
affaires. Aprés la brillante démonstration
de notre ami, M. Pierre Cot, 3 ’Assemblée
natienale, je pense que toutes les illusions
devraient tomber sur ce point. o

D’autres personnes pensent peut-étre
sincérement et disent: « Nous sommes rui-
nés 4 ce point que sans I'aide américaine
nous ne pourrons jamais nous relever ». -

Je pense, pour ma part, que le passé de
la nation francaise cuondamne d’une ma-
i ! (Applay-
dissements & Vextréme gauche,) S

M. Laffargue. C’est un hommage 3 la
Ili* République 1

M. Djaument. Et puis, n’y aurait-il
hasard que les Etats-Unis au monde ?

Je m’excyse auprés de ceux qui pour-

par

‘raient ¢’étonner ou s’indigner de ne pas

me voir ausst me confundre en remer-

Je n’oublie pas en effet qu’en . méme
temps qu’on essaye. d'anesthésier la
France, ici, chez nous une propagande in-
sidieuse est menée pour ’étab’l’issement
de dizaines de Républiques de Libéria ou
les choses seraient plus faciles et plus
simples.

.Comme je ne puis souscrire ni 4 ’asser--
vissement de notre France ni & la disloca-
tion de I'Union francaise, il est bien évi-
dent gque je ne serai jamais de ceux qui
applaudissent & Vaide américaine. (Ap-
plaudissements & Vextréme gauche.)

Je voudrais en arriver maintenant 3 mes
observations touchant les pays et les ter-
ritoires d’outre-mer. Mais auparavant, ne-
ire honorable colitgue M. Moutet me per-
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mettra sans doute de reconnaitre I'exacti-
tude des faits qu'il a apportés & celte tri-
bune, & savoir le manque d'équipement
<¢conomique de nos territoires, la rarelé
des routes et des chemins de fer et la
question de l'indépendance de l'Indo-
chine.

Mais il est tout de méme curieux que
M. Moutet ait attendu son départ du mi-
nistére pour tenir ce langage fort louable.
(Applaudissements & Vextréme gauche.)

Nl est méme étonnant que celui qui a
récisément mis le feu & I'Indochine et &
adagascar parle d'indépendance. (Nou-
veauxr applaudissements sur les mémes
bancs.) .

M. le ministre des affaires étrangéres. Le
Gouvernement est obligé de s’élever
nouveau contre des tcrmes qui sont scan-
daleux en eux-mémes et qui portent at-
teinte &4 tout ce qui a été dit auparavant
par Dorateur lui-méme de I'Union fran-
caise. .

Ce n’est pas de France que le feu a été
mis & Madagascar et & I'Indochine. Vous
gavez trés bien qui a mis le feu. (Ap-
plaudissements & droile, au cenlre et 4
gauche.)

M. Boudet. Nous savons aussi & quels or-
dres vous obéissez.

M. Alcide Benoit. Et vous ?

M. le président de la commission des
affaires étrangéres. Tout cela
a devenir bien suspect.

M. Boudet. Lisez I'Humanité d’aujour-
d’hui et voyez la photogravure de la pre-
miére page. . .

M. Djaument, L’article 11 de P’accord bi-
latéral qui nows est soumis spécille que
I’Union francaise dans son ensemble est
impliquée dans cet accord.

Ainsi, il est bien clair que la main-
mise américaine sur la France méiropoli-
taine s’étendra automatiquement aux pays
et territoires d’outre-mer.

Mais le Gouvernement, avant d’engager
de cette facon ces pays el territoires, a-t-il
ris soin de les consulter ? A-t-il obienu
eur adhésion formelle ? Nullement.

Contrairement & la Constitution et aux
ﬁn‘ncipes de la charte des Nations Unies,

les a engagés sans que la primauté de
leurs intéréis soit formellement garantie.
(Applaudissements & Uexlréme gauche.)

Par une assimilation audacieuse, con-
traire au droit des gens, 1’'Union francaise
devieni partie intégrante de I'Europe, tom-
bant, de ce fait, entre les mains des Elats-
Unis. sans que les Elats associés et les
assemblées des territoires  d’outre-mer
aient eu A se prononcer sur un acte dont
les conséquences sont imprévisibles.

ouvez refuser l'ac-
ez pas.

M. Laffargue. Vous
cord, si vous n’en vo

M. le président.-Je vous en prie, n’inter-
ronipez pas l'orateur,

M. Laffargue. Monsieur Djaument, vou-
lez-vous me permetire un mot ?...

M. Djaument. Je vous en prie.

M. le président. La parole est 3 M. Laf-
fargue, avec la permission de L’orateur.

M. Laffargue. Mon cher collégue, il
g’agit de biens d’équipement ou de biens
de consommation apportés par 1’Amérique.
Vous pouvez toujours, au nom des terri-

commence -

foires que vous représentez, faire la décla-
ration que ce don est tellement dangereux
qu’'au nom de vos commettants vous le
refusez pour sauver leur dme. Vous aurez
le droit de le faire. Mais ‘je ne suis pas
stir, quand vous vous représenterez devant
eux, (que vVous en- recevrez beaucoup
d’éloges. :

M. Djaument. Mon cher collégue, je re-
gretle, mais la @ifférence entre vous et
moi, ¢’est que je préférerais que ces biens
d'équipement partent de France plutot que
d’un pays élranger. Loin de moi toute pré-
vention systématique 4 1’égard de telle ou
telle nation. (Applaudissements & Uextréme
gauche.)

L'Union francaise ne demande qu’ad col-
laborer avec la France et toutes les na-
tions, sincérement, pour la paix et la
liberté, pour une économie qui libére viri-
tablement I’homme.

Mais elle refuse d’étre associée sans son
adhésion fraternelle & des plans économi-
ques qui nous conduisent A la guerre.

M. le ministre des affaires étrangéres.
Permeitez-moi de vous interrompre.

M. niaument. Volontiers.

M. le président. La parole est 4 M. le mi-
nistre des aflaires éirangéres, avec la per-
mission de 'orateur.

M. le ministre des affaires étrangéres.
I’Assemblée de I’'Union francaise, consul-
tée aprés avis de I'Assemblée nalionale,
a vole, & une écrasante majorité, en faveur
des projets qui sont aujourd’hui soumis
au Conseil de la République. -

A Ucextréme

. gauche. Cela ne veut rien
dire! .

M. Djaument. Vous aurez peut-étre la
méme majorité ici, mais il est certain que
vous n’aurez pas nos voix.

M. le ministre des affaires étrangéres.
Cela vaut mieux l..

M. Djaument. Sans avoir de prévention
contre personne, nous ne pouvons demeu-
rer sourds & des avertissements comme
celui-ci: « Ainsi, les techniclens améri-
cains, convaincus de la possibilité d’une

1 guerre, s’occupent-ils fébrilement de cons-

fruire autour de l'Afrique, continent im-
mense 4 peine exploilé, une ceinture d’aé-
roporis et de terrains annexes qui forme-
ralent P'ossature de leurs lignes générales
de communications stratégiques. »

« Les récentes conversations Béchard-
Stettinius entrent naturellement dans cette
politique. 1l est évident que ni la France ni
aucun Etat européen ne peuvent aujour-
d’hui rivaliser avec les U. S. A. ni refuser
d’accéder & leurs désirs! »

M. le président et rapporteur de Ia com-
milssion des affaires étrangéres, Qui a écrit
cela ?

M. le ministre des affaires étrangtres. 1l
est inléressant de le savoir.

M. Djaument. C’est un journal qui n’est
pas de notre bord qui I'a éerit.

M. le ministre des affaires étrangéres.
Lequel ?

M. Djaument. La Semaine dans le
monde, sous la plume de M. P.-M. Des-
singes.

M. David. C’est le journal le plus offi-
ciel.

M. le président et rapporteur de la coms
mission des affaires étrangéres. Pourquoj
le plus officiel ?

M. David. Vous étes géné.

M. e président et rapporteurr de Ia eom;
;mstsson des affaires étrangéres. Pas da
out! .

M. Djaument. Ce n’est pas non plus avoir
des préveniions que d’établir la juste re-
lation. entre les accords de Bretton Woods
et la réduction des crédits pour nos plans
A la premiére Assemblée constituante, ac-
cords qui furent aussi 3 la base du statut
actuel de nos assemblées territoriales. Lt
quand on fait un rapprochement entre le
silence autour de la loi qui doit régler
définitivement ces assemblées et les ac-
cords que nous discutons, on constate clai-
rement qu'une pression 1})olitique s’exerce
sur la France pour qu’elle n’applique pas
la Constitution en ce qui concerne 'Union
francaise. :

Car la crainte, elle est bien connue, ¢’est
que ces assemblées dotées suffisamment
de pouvoirs, conformément a la Constitu-
tion, pourraient refuser une mainmise
étrangére sur nos fterritoires, et ici,
j'ajoute que c’est fort exact, car & aucun
moment, nous ne laisserons nos richesses
naturelles devenir la propriélé des étran-
gers.

Mais ce qué nous ne pouvons admettre,
¢’est cette pression extérieure, qui est une
atteinte 4 notre indépendance.

L’examen de l'accord ‘qui nous est sou-
mis montre qu’il s’est fixé comme but la
prospérité de certains pays de ’Europe:
I’Allemagne occidentale, la Turquie, la
Gréce, le Portugal et qui sait ? demain,
I'Espagne, ou l’aide américaine renfor-
cera la base du fascisme et du militarisme
que nous avons combattus. Nous qui avons
consenti, avec le peuple de France, de
lourds sacrifices pour la liberté et I’indé-
pendance, non seulement de la France °
mais du monde, nous refusons d’étre trai-

tés, non comme des victimes de I’Allema- .

gne qui ont droit aux réparations, A toutes
les réparations, mais comme des peupies
qui doivent venir au second rang, apris
I’Allemagne, aprés agresseur d’hier.

Ces accords, au lieu d’avoir pour base
s primauté de nos intéréts, subordonnent
et sacrifient le relévement des pays des
territoires d’ouire-mer par leur coniribu-~
tion obligatoire & la colonisation de V'Eu-
rope occidentale par les hommes d’affaires
américains. (Applaudissements sur les
mémes bancs.) .

Par les dispositions de article 1°%, ali-
néa 1¢r, de Varticle 2, alinéa 3, non seule-
ment il est reconnu au gouvernement des
Etats-Unis le droit de renforcer les privi-
leges et les monopoles qui sont & la base
de Voppression colonialiste dont souffre
I’'Union francaise, mais ces monopoles au-
ront des privileges de suzeraineté par la
protection de la libre entreprise. Vous per-
metirez, mes chers collégues, 4 des
hommes qui savent ce que signifie l’op-
pression colonialiste de refuser une iells -
clause. (Tras bien! & Vextréme gauche.)

Cet accord va plus loin. L’Union fran«
caise, d’aprés Dlarticle 1°r, alinéa 3, ne
pourra s’approvisionner au titre de
« 'aide » américaine dans d’autres pays
étrangers qu’a la condition de se Iaire
complice des Etats-Unis dans sa délermi-
nation d’asservir ce pays.

1’article 2 interdit & la France d’entre-
prendre aucun développement intéressant
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pour 1'Union francaise, en particulier la
prodaction du charbon, de lacier, les
moyens de transports, les produits alimen-
taires, sans une autorisation préalable du
gouvernement des Etats<Unis. Cela signifie
pratiquement Iinterdiction d’exécuter ou-
fre-mer le plan de développement écono-
mique et social dans l'intérét primordial
de nos populations. . o

M. le président de la commission des
affaires étrangeéres. Est-ce original de
Yaccord que vous lisez ou une interpré-
tation que vous en faites ?

M. Djaument. Cest l'accord, monsieur
le président; naturellement, je vous ai
¢ité avec précision, ce qui vous permetira
de vous éclairer, monsieur le président.
Naturellernent, nous comprenons mieux
aujourd’hui les manceuvres gui tentent
de dccapiter le F. I, D. E. S. Ce ne sont
point 14 tous les torts que ces accords vont
nous causer. En méme temps que le Gou-
veruement francais est mis dans I'obliga-
tion par P'article 1°r, alinéa 1°* — monsieur
le présidents je vous donne encore ces
précisions — de subordonner la produc-
tion, les prix, le transport des produits
des pays et territoires d’outre-mer aux
besoins effeclifs et éventuels des Etats-
Unis. : L

Un systéme de controle perrnet & ceux-
c¢i de s'immiycer, d’'une maniére perma-
nente, dans toutes les activités éconormi-
ques. De plus, les Etats-Unis auront une
ingérance intolérable dans le mode de fi-
nancement du plan de développement
économique.

M. le ministre des affaires étrangéres.
Je me permets de critiquer la facon dont
vous avez, mon cher collégue, interprété
I'article 2, alinéa 1°r, Ce n’est pas une ci-
tation, c’est une interprétation, et méme,
si je puis dire, une certaine facon de le
« cuisiner », qui ne correspond absnlu-
ment en rien & ce qui est contenu dans
Yaccord que vous prétendez présenter de-
vani nous.

M. Serge Lefranc. Me permottez-vous de
¥ous interrompre, mon cher collégue ?

M. Djaument. Je vous en prie,

M. Serge Lefranc. Je me permets simple-
ment de faire observer A M. le ministre trés
courtoisement qu’avant de prendre la
garole, méme quand on est ministre, on

emande la permission & J'orateur. (Mou-
vements.) ’

M. Boudet. Me

permettez-vous de dire
un mot ? :

M. Djaument. Certainement 1-

M. Boudet. Je désire dire uh mot sim-
_ plement,

. Ce n’est pas & vous, mais & M. Lefranc
que je voudrais répondre.

Il n’a pas & donner de lecon aux autres!

M. le ministre des affaires étrangéres,
$8i j’ai manqué — ce que je ne crois pas
+ aux régles parlementaires en la circons-
tance, I'orateur voudra bien m’excuser en
rraison de l'importance de la rectification

- gue j'ai da lui apporter.

M. Djaument. Je vous en prie, monsieur
¢ ministre. Je voudrais simplement vous
dire que ces accords sont tellement im-
précis qu’il est loisible 4 chacun de don-
mer son interprétation. Ce n’est pas moi
jqui 1'ai voulu. C’est la volonté des signa-

res de cet accord qui ont vouwlu cette

erprétation,

Au début de mon exposé, j’ai dit que la
langue frangaise est trés riche et qu’on
pouvait interpréter les mots comme on
voulait, Mais pour nous, peuples d’outre-
mer, voild ce que nous lisons dans ces
accords, et c’est cela qu’ils signiflent
réellement malgré votre interprétation, a
nous.

M. Boudet. Cé qui est dangereux ¢’est
quand les Francais parlent russe.

M. Djaument. Ce qu’il nous faut dire
aussi, ce sont les dévaluations monétaires
gui nous seront imposés. Quand on sait la
catastrophe de la derniére dévaluation, on
peut se rendre compte de ce que seront
les lendemains que 1’on nous promet...

M. Laffargue., Les lendemains qui chan-
tent!l...

M. Djaument. Le plus grave de cet ac-
cord pour nous, peuples de 1'Union fran-
caise, c’est que les ressortissants améri-
cains auront les mémes droits que les res-
sorlissants frangais quant & laccés et &
Pexploitation de toutes nos ressources na-
turelles. Comme les Américains auront,
grice & leur gouvernement, beaucoup
plug de capitaux que les ressortissants
¢trangers, ¢’est reconnaitre aux financiers
américains la libre disposition de nos res-
sources mnatureiles.

Je voudrais ici, mesdames, messieurs,
citer un exemple. A Yomboli, en Guinée
francaise, & cing kilométres de la mer, &
ciel ouvert, e trouve un riche gisement de
fer prospecté par les Américains depuis
plusieurs années. Les techniciens améri-

| coins sont d accord pour estimer & plus

Q’'un milliard de tonnes de fer ce que
peut donner cette mine de Yomboli. Ce mi-
nerai de fer est trés riche, puisque la pro-
portion est de 49,75 p. 100, alors que le
mirerai de la Lorraine atteint & peine
7 p. 100 de fer. )

M. -le ministre des affaires étrangeres.
Nou, c¢’est 27 p. 100, )

M. Djaument. La société qui devait
exploiter ce formidable gisement n’a pas
pu obtenir les licences nécessaires, 95 p.
100 de ses capitaux étant américains; mais
avec l'accord que vous allez signer, que
vous a:lez approuver, plus d’ua milliard
de tonnes d’un minerai de fer trés riche
ira aux Etats-Unis, d’ou il reviendra sous
forme de produis-finis, au lieu qu’il arrive
directement pour faire tourner vos usines.
(Applaudissements & Uextréme gauche.)

Voild comment nous allong étre sauvés!

Jen ai terminé avec ces observations
qui étaient nécessaires.

M. le président. Mon cher collégue, je
vous prie de bien vouloir conclure.

M. Djaument. Un orateur a gardé la tri-
bune pendant 45 minutes et personne n’a
protesté. -

M. le président. Le temps de parole qui
vous est imparti a été accepté par votre
groupe.

Yous P'avez déja dépassé de plus do cing
minutes. . :

|

A Pextréme gauche. M. Djaument a eté
souvent interrompu.

M. Djaument. Ma dernitre observation,
une des plus inquiétantes, monsieur le
ministre, a trait & I’éventualité d’un trans-
fert possible des populations d’outre-mer.

x

Nous qui -avons souffert d'un travail
forcé, nous qui avons payé un lourd fribu
humain 3 ce fravail forcé, nous ne pou-
vons qu’'étre inquiets au sujet de cetle
clause. :

M. Boudet, C’est bon pour la Sibérie le
travail forcé! Dans 1'Union francaise, il
n’existe pas. (Applaudisseménts au cenire.
— Ezxclamations & Uextréme gauche.) Cela
vous géne, mais je le dis quand méme,

- M. Legeay. Laissez donc la Sibérie tran-
quille; nous sommes en France icil

M. Djaument, Telles sont, mesdames,
messieurs, au regard de I'Union francaise,
les conséquences de l'accord de coopéra-
tion économique entre la France el leg
Etats-Unis.

En toute conscience, pouvons-nous ace
cepter, nous, représentants de 1'Union
francaise, un tel accord ? Mes amis et 1noi
ne pensons pas, comme l'honorable M.
Cianfarani qui déclarait & 'assemblée de
I'Union {francaise, le 1% juillet dernier:
« Que ces conditions me plaisent ou me
déplaisent, je me trouve dans ’obligation
impérieuse de I’homme ruiné de les ac-
cepter sous peine de mourir d’inanition.

« Je voterai donc ces accords parce que
j’ai faim, parce que VAmérigue va ravi-
tailler mon pays avec son blé, son essence,
ses moteurs. » : :

Quant 3 nous, plutdt que de sacrifier
Tavenir et les espoirs de jeunes peuples
qui montent la-bas, au deld des mers, pli-
10t que de sacrifier 'indépendance et 1a sé-
curité de notre France, ce qui signifierait,
en définitive, la fin de la liberté du monde.
nous préférerions mourir de faim. (Vifs
applaudissements & Uexiréme gauche et
sur plusieurs bancs & gauche.)

..M. le président. La parole est & M Viel-
jeux. .

M. Vieljeux. Mes chers colltgues, les ac-
cords dont la ratification est soumise au-
fourd’hui 4 notre vote, serablent, quant a
cur forme et a leur esprit, simples et nor-
maux.

La France, meurtrie giar deux guerres
subies en un temps bref demeure pleine
d’espérance et de possibilités. Elle ressems-
ble, je crois, & ces affaires saines que 1’ad-

. versité et les erreurs mettent momentané-

ment en difficulté mais dont le fond et tou-
tes les grandes virtualités demeurent. De
telles affaires ont parfois le choix entre la
faillite et le banquier; et le banquier n'est .
pas une insipide alternative,

Lorsque, d’aventure, une banque nor- .
male — j'entends non nationalisée —
(Sourires au centre et & droite) accepte de
préter son concours, il est aussi usuel
qu’élémentaire qu’elle prenne certaines
récautions relativement an bon emploi
es fonds qu’elle préte; des garde-fous.
sont quelquefois nécessaires. ‘

Certains de nos collégues, que quclques—
unes des précautions prises semblent cho-

uer, sont peut-étre victimes, & leur insu,.

es errements de certaines banques natio-
nalisées gui financent, parfois, sans suffi-
santes précautions, des affaires mal gérées
par des gens incapables. (Applaudisse-
ments au centre et 4 droite.)

M, Armengaud, rapporteur. Ia S. N. L.
C. M. A., par exemplel

AN
M. Baron. Vous pensez, ‘sans doute, 3 la
banque industrielle de Chine ou & la B. N.
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=M, Vieljeux, Je :pens‘e,:“a'-u cantraire, A

“fa' S.N.E.C.M. ALy mon' cher: colégue., Lors-
 qune affaire; pour se redresser, doit faire
“appel & un‘banquier,-elie & toujours. un
© ~moyer.de s’en-libérer; e’est par son ira-
. vail; ses efforts,“la’sagacité de. ses vues
et de son. comportement de -cesrer d’en
“avoir besoin: (Trés .bien! iréswbien! au
_centrel) T

Mes amis .et. moi. pensons. que si la
France changeait de polilique il pourrait
en étre ainsi trés rapidement pour ele. -

' Quoi qu’il en soit, nous estimons -que
gl le role d’4ssisté n’est-jamais agréable,la
¥rance aujourd’hui n’a malheurqusement
- pas le choix et doit étre reconnaissante 3
~ceux qui Vaident. -
Pour pouvoir gravir sans trop de peine
et de ienteur le dur chemin gui méne a
moinsg de difficultés quotidiennes et & un
meilleur niveau de vie, la France et
YUnion francaise ont actuellement be-
goin d'une aide fraternélle. Pour échapper
"4 la' misére, an mécontenternent, a la
haine géndralrice 'de révolutions avec leur
" cortége de régressions et de tristesses, le
- plan Marshall est ie seul remede et ce qui
‘m’en donne la eertitude,. £’est ce qu’écri-
vait en décembre 1947, A ce sujet, dans son
_rapport de fin d’année, M. Jdanov, secré-
taire général du parli communiste & Mos-
“cou. Il ordonnait ceciz ... o
" « Maintenant tous nos efforls doivent
_fendre a détruire le plan Marshall. I faut
.réduire e plap Marsholl 3 zéro. » - °
tures et que pour ironver sinon la vérité
du moins le fil d’Aris.e, je sais aller pui-
ser aux sources! Mais que le Conseil ne
se méprenne pas. Mes amis du P. R. L. —
comme moi — nous ne voulons d’aucune
_dictature qu’elle soit -de ‘Washington, dé
Morzou ou du prolétariat. .. - e

" W, Legeay. Pourvu que ce s0it la votre!

M. Vieljeux. La mienne c’est une démo-
gratie; mais ce n’'est pas voire formulel] -

~* M. Mammonat, Cest la démocratie ‘de‘\lai
“famine! - oo S : -

. M. Vieljeux, Au fond, dans ce débat cer-
‘tain, se plaignent que les roses alent des
£pines el d’autres, sans du tout se rejouit
_d’ailleurs, pensent qu’il est tout de méme
_heurgux’ que les.épines aient des roses.

- Quoi qu’il en soif, cette aide fraternele,
dont nous ne pouvens IoUs passer nous
est offerte. Et, fait sans précédent dans.
Fhistoire des péuples, elle nous est méme
en grande partie donnée. . - .

A ceux. de mies compatriotes qui’ mar-
guent certaines réticences au sujet de 1'ac-
ermetire

’aide” Marshall & P'EBu-
p. 100 environ du bud-!
-get des Etats-Unis 7' Ef .aux. parlementaires’
puis-je me permettre!

cord qui nous occupe puis-je me
de rappeler que
rope représente 20

-que 'nous somies, :
e souligner -le- mérite que constitue, en

pleine période électorale, le fait de se pré-!
.senter devant 1’¢lecteur avec dans son:
programme un article . qui signifie pour

“.tous les contribuables 20 p. 100 de majo-
rgtion dé leur. feuille d’impdi? .

- Trouverait-on . dans beaucoup de ‘pays,
pour la noble

grand nombre de gens qui
satisfaction de venir en aide aux citoyens
du Texas ou de I’Alabama supposés en
difficulté, feraient sans hésiter de méme 9
(Applaudissements & droite et au centre.)

Le Conseil verra que j’ai de bonnes lec: |

| tentions qui:ne sont pas les leurs,” U .ne
. faut-pas foujours.juger les aulres 4 sod
Amage.:, oo e e o T
~"Afi ‘cours dun: récent voyage d'étude
- que je viens de laire aux .Etmsﬁjnis, deux
traits -.caractérisliques de la mentalité
américaine m’ont frappé. L'un, c’est chez

qu’ils soient riches ou non... »
. M. Legeay. Qu’ils soient noirs ou qu’ils

1 soient blancs! :

M. Vieljeux. ..une générosité inlassa-
ble, magnifique et spontanée.
. L’autre, ¢’est une remarquable et natu-
relle ‘inclination & voir grand et un sens
de la communauté humaine & 1’échelle
de 'univers. A

M. Faustin Merle. Surtout avec les noirs!

M. Vieljeux. Est-ce parce que, dans cet
immense continent, les espaces sont ei
grands que le Voisin n’est pas rival ?

" Est-ce parce gue tous ces fils de pion-
niers; venus d’Europe et débarqués depuis
4 peine 500 ans sur une terre inconnue
et hostile, se souviennent de ce que fut la
dureté de leur vie, de leur lutie contre la
forét et contre un climat meurtrier, des
dangers courus et de la nécessité, pour les
vaincre, de l'entr’aide et de la coopéra:
tion ? Je ne sais. . -

.~ Peut-Bire est-ce aussi parce qu'un vieux
fond de spiritualité chrétienne a laissé
vivace au tréfonds de leur cceur le senti-
ment que dans notre pauvre monde sub-
Junaire, ol tous nous transitons si rapi-
dement, le premier des devoirs pour les
hommes ¢’est I'amour du prochain par
Tentraide. (Applaudissements & droite e
au centre.y = ‘

" 8l ‘est souvent plus agréable de donner
‘que de recevoir, nous ne pensons pas gu'il
puisse éire possible de recevoir sans ex-
jprimer sa gratitude.

C’est ce’ que mes amis et moi avens ‘tenu
4 faire avant de voter la ratification des
accords présentés. . : :

"] . Ceci dit, je me voudrais pas descendre

.de cette tribune sans rappeler aussi que
nous ne saurions oublier que de la libé-
ration au- 31 décembre 1847, les Elats-
Unis ont accordé & I’Europe sous forme de
crédits ou_ de marchandises pour plus de
28 milliards .de dollars, c’est-3-dire, quel-
| que '9.000 milliards de francs, dont-la ma-
jeure partie n’a pas ¢té constituée par des
- préts mais par des dons. : E

‘M. Buard. Les Russes ont donné 17 mil:

lions ' d’hommes! . {Applaudissements &
Veriréme gauche.) '

M. Vieljeux, Sans ceite aide généreuse,
encore plus d’enfants, encore plus de
femmes et de vieillards seraient morts,
encore plus seraient tuberculeux ou mala-
des, encorg plus auraient souffert et con-
tinueraient de souflrir,
. Cest gourquoi je pense exprimer le sen-
timent d’une trés grande partie des Fran-
cais” en ne descendant pas de cette tri-
bune sans avoir dit publiquement: merci!

pplaudissements & gauche, au centre et
& droite.

M. o présiilent. Le Conseil voudra sans
doute suspendre la séance. (dssentiment.)

A quelle heure entend-il la reprendre ?

.. -Pour ma part; je creis que nous préfons,
. auxX -Amérieains. des sentiments et des in- |

tous les .citoyens de la -grande .union,

- M. le président et rapporteur” pour avis
de la commissibn des aifaires étrangéres.
Je . propose vingi-deux heures pour la re-

_prise de la séance, élant donn¢ que nous

siégeons depuis quatorze heures.. -

- M. Charles Brune. Vingt e't"ﬁné’heurés
“irente | T

M. de Montalembert. Je propose vingt-
deux heures; il faut penser au personnel.
* M. Serge -Lefranc. Mesdames, -messieurs,
il-est préférable de reporter la scance a
vingt-deux heures, parce que 1 eapérience
nous a prouvé, & plusieurs reprises, que
lorsque nous siégeons & ~vingt et une
heures trente, il o’y a personne en séance,
Pour les raisons indiquées par M. de Mon-
talembert, pour le personnel et pour les
conseillers, je demande que la reprise de
1a séance soit fixée A vingt-deux heures.

M. le président et rapporteur pour avis
ds la commission des affaires étrangéres.
Ce sont ces raisons gui m’ont fait proposer -
vingt-deux heures. . ..

II ] présideﬁt, I1.nya @as—d’oppbsh
tion 2- S -

La séance est
deux heures.

(La ségnce, suspendue & diz-mewf heures
quarante mintutes, est reprise & vingi-deuws
heures diz wminutes, sous la présidence de
Mme Gilberte Pierre-Brossoletlte, vice-prés
sident.) » e

sﬁspendue, j@ﬁ’a vingt-

"

PRESIDENCE DE Mme CiLIERT-E
PIERRE-BROSSOLEYTE

Vice-président.

Mme le président. La séance esi reprise.

Pans la soite de la discussion génfrale; -
la parole est & M. Salomon Gmmbach.

" M., Salomon Grumbach, Mes chers colld:
gues, par respect pour l'institution parle-
mentaire, par respect pour les présenis,
je tiens, au nom du groupe socialisie, A
sonmetire au Conseil de la République,
dans la mesure ou il se trouve dans cetts
salle, les réflexions que nous inspirent ce
débat et les trois projeis que nous som-
mes en train d’examiner en vue-de leur
ratification,

" C'est certainement et de loin le débat
le plus important’ que le Parlement fran-
cais ait connu en matiére de politique ex-
térieure depuis la libération de notre
pays. C’est la premiére fois gque nous
nous - trouvons en présence d’un ensem-
ble de conventions ef d’accords qui sont
agpelés, je Pespére, & ouvrir un nouveaur
chapitre dans ['histoire de notre _ conti-
nent et de notre propre pays.

Le projet conecernant I'adhési.n de la
France a la juridiction obligatoire de la
cour internationale de la Haye, la conven-
tion de coopération économique euro-
senne -du 16 avril, l'accord bilatéral
ranco - américain, forment -une sorte
d’unité qui indique que lentement a tra-
vers toutes les difficultés, -dessus tous
les obstacles, une partie de I’Europe es-
saie de sortir du chaos. S

Les trois projets dont la réalisation nous
parait indispensable constiluent- pour la
France, pour I'Europe, pour les relations
entre 1a France et les Etats-Unis, enire les
Etatss-Unis et le continent européen, un .
commencement et non pas une fin. C’est
la gremiére fois, je P'ai déja dit cet aprés-

idi. is le répéie briévement, que §eize

’
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Etats de I'Europe ont pu s’entendre sur
un effort économiqque collectif. G’est la
premiére fois qu’il y a une tentalive mé-
thodique de créer une base commune en-
tre un si grand nombre d’Etats. Un si
grand nombre d’Etats ? Oh, il est insuffl-
sant, puisqu'il ne nous permet pas de
arler de I’'Europe tout entiére. C’est aussi
a premitre fois qu'entre un grand conti-
nent, 'Amérique du Nord, et un autre
continent, I’Europe, I’Europe occidentale
nordique, avee d’autres parties de I'Eu-
rope, se conclut un accord aux consé-
quences en eflet incalculables, comme un
orateur communiste 1'a dit, d’ailleurs cal-
. culables dans une cerfaine mesure, puis-
qu’il s’agit de chiffres, mais elles sont in-
calculables pour l'avenir politique que
nous espérons, que nous désirons et vou-
lons heureux. :

Dés le premier jour de ce grand débat,
qui a commencé ofticiellement le 5 juin
1947, PEurope a eu la possibilité de se
forger linstrument nécessaire pour re-
couvrer l'indépendance pardue, pour ré-
tablir son équilibre économique et moné-
taire, et pour retrouver ainsi ses libres
mouvements, tandis que, soit - un grand
Etat comme I'U. R. S. S., soit d’autres
Etals qui, aprés -de longues hésitations,
ont abandonné leur premiére facon de
voir et se sont ralliés au point de wue
russe, ont affirmé que Iacceptation, de
Taide américaine transformerait les pays
bénéficiaires en colonies des Etats-Unis.
Dés ces premiéres phrases, je voudrais
m’adresser & nos collégues communistes
en leur disant: souvent, lorsque vos ora-
teurs sont A la tribune, les interruptioins
fusent. Il vaudrait peut-étre mieux, sans
doute, écouter silencieusement, mais vous
rendcz-vous compte de l'eflet produit sur
ceux qui, en toule bonne foi — et je vou-
drais pouvoir dire avec la méme honne
foi qui vous anime sans doute lorsque
vous les combattez — erolent qu’il y a li
les moyens nécessaires pour sortir de

- I'anarchie dans laquelle nous sommes tous
plongés, lorsqu'ils entendent dire, redire,
répéter sur tous les tons que ceux qui
sont favorables & ces projels sont des
agents de 1'étranger, trahissent les inté-
réls de leur pays et livrent la France,
leur patrie, aux forces capitalistes d'un
aulre continent ? Que diriez-vous si, alors,
de l'aufre co6té, on empluyait les mémes
expressions...

M. Léon David. Vous nous payez de re-
four! Vous nous I'avez assez dit!

M. Salomon Grumbach, Il vaut mieux,
messieurs, me laisser terminer... Si on
vous disait de ’aulre cdté, non seulement,
x vous ne lisez pas exactement les
textes », non seulement « vous exagérez »,
non seulement « vous dites des choses
inexactes », mais, « parce que vous n’étes
gas pour ce plan, vous {rahissez la
france { »...

A Vextréme gauche. C’est la vérité: on
T'a dit fréquemment!

M. Salomon Grumbach. ...si on vous le
disait, on aurait tort, mais je n’ai entendu
aucune interruplion qui soit allée jus-
que-13. On a souligné les erreurs que vous
commettez, les exagérations dont vous
vous montrez coupabies, on réagit du point
de vue sentimental, du point de vue céré-
bral, méme, contre des affirmations dont
on ne
formulent solent euntiérement convaincus
ds leur véracité!

Comprenez donc alors qu'il vaudrait
micux trailer ce sujet sur un.ton plus
objectif gue celul que vous avez cru de-
voir choisir. o :

peut pas croire que ceux qui les |

Pourquol ne serait-il pas possible, lans
ia situation mondiale ou nous nous trou-
vons, d'examiner I'ensemble des questions
qui se posent, sans vouloir s’injurier réei-
proquement, sans vouloir s’accuser 1éci-
proquement de n’éire que des traltres?

.La situation mondiale mérite qu'on la
regarde de plus prés, afin de pouvoir se
rendre compte de la portée des décisions
que nous sommes appelés & prendre.

C’est un monde bhouleversé, une Eu-
rope (ui ne ressemble en rien & I'Europe
d’avant-guerre, que nous avons devant
nous. :

En Aéie, le Japon, qui était la Prusse de
cette partie de notre globe, a perdu son
role, et nous ne savons pas quel rdle il
va encore pouvoir joucr. Ce probltme reste
en suspens! Le débat public n’a méme
pas encore commencé et la solution du
probléme asiatique exercera une grande
influence sur les problémes qui se posent
sur d’autres continents,

Quel sera le role, qliel sera Lavenir de
la Chine avee ses 400 millions d’habitants?

"Quel sera le role que joueront I'Hindous-
tan et le Pakistan, aprés avoir conquis
lear liberté ? ’ :

M. Baron. On peut le prédire!

M. Salomon Grumbach. Si vous vou-
lez vous amuser A m’interrompre, je réa-
giral... o

Jé ne le désire pas. Ce débat me parait
beaucoup trop important, méme pour voir,
mes chers collégues, I’¢ternel sourire de
notre coliégue M. Baron, (Sourires.)

personne. Si oui, je le félicite, mais il est
agacant de voir un visage trop content
dans un_débat qui nous oblige tous & en
visager la gravité des choses. :

M. David. C’est pour cela que le parti so-
cialiste est bien représenté ici | (Rires &
Uextréme gauche.)

M. Baron. Vous parlez d’interruptions,
alors que vous n’avez cessé d’interrompre
notre collégue M. Djaument.

Je ne souris pas...

M. Salomon Grumbach. Je ne vous. inter-
dis nullement de sourire; aucune dispo-
sition des trois projets que nous discutons
ne vous l'interdit [ (Sourires.)

M. Baron. Vous parliez de la Chine !

M. Salomon Grumbach. C’est 4 ce mo-
ment que §’ai eru voir sur votre visage un
petit sourire chinois. (Nouveaux sourires.)

A Vextréme gauche. Nous ne sommes pas
en mesure d’apprécier les jeux de physio-
nomie de vos camarades socialistes.

M. Salomon Grumbach. Je comprends
votre déception !

Votre amour pour les socialistes est si
grand que cetle absence provoque votre
douleur, (Sourires.) .

Je n’ai rien A ajouter & ce commentaire;
chacun des présents y réfléchira.

En ce qui eoncerne I’Europe, ce serait
une grande erreur d’oublier, au moment
ol nous sommes appelés 4 voter ces pro-
jels, d’une part la disparilion pour une
période indéterminée de cette Allemnagne

ni est & Porigine de nos malhcurs immé

(agir ropidement. Je ne dis pas comme
force de guerre incapable d’agir pour toa-

jours.

Cest peut-dire qu’il est satisfait de sa

diats comme force™ de guerre capable-

Mais & 'cette heure —— et cette heure
se prolongera — l'Allemagne que vous
connaissez et que beaucoup parmi vous -
ont visilé, ce désert de ruines, ’'Allemagne
ne peut pas étre considérée en elle-méme
comme un facteur pouvant influencer mi-
litairement les destins de I’Europe. Et

ourtant, elle le fait parce qu’il est arrivé
© pire: elle est devenue, je ne veux pas
dire Pobjet des convoitises, mais I'objet
des spéculations malsaines, de part et
d’autre peut-étre.

Je me souviens d’une parole qu'a pro-
noncée un chef social-démocrate allemand
dans un congrds auquel j’assistais, et on
il a dit: le nationalisme activiste allemand,
le pangermanisme de vieille tradition,
n’ont qu'une seule chance de pouvoir re-
trouver un terrain d’action; si une ou
Blusxeurs des puissances occupantes de
‘Allemagne essayaient d’utiliser une par-
tie de celle-ci contre I'autre puissance oce
cupante.

Et nous sommes dans ceite situation,
Au moment méme ot je suis a la tribune,
la situation & Berlin s’aggrave. De grandes
conférences ont lieu ol I'on envisage des
mesures extraordinaires. Et déjd des té-
legrammes nous apprennent qu’on a ra-
conté aujourd’hni & Bogota que la guerre
avait éclaté en Europe | Cette folie, cette
psychose de guerre commence de nou-
veau a s’emparer de trop d'dtres humains,
de trop de peugles, de trop de journaux !
Car trop d’articles, publiés dans toutes les
langues du monde, ne sont pas toujours
inspirés dpar le sentiment de responsabi-
lité que evraient avoir ceux qui ont 1’hon-
neur d’écrire dans les journaux, quelle
que soit leur nuance politique et quels
que solent les vays ol ces journaux pa-
raissent... : .

' L’Europe risque d'en souffrir {

. Que personne ne se trompe, le trait le
plus caractéristique de cette Europe que
nous .voulons réorganiser, c’est la- trans-
formation de sa structure sociale,

Quel que soit le-développement; que pren.
dront les événements en Europe — et
nous voulons guand méme tous espérer.
quune nouvelle guerre nous sera épare
gnée — quel que soit, dis-je, ce déve np-
pement pacifique, des changements sont
survenus qui ne sont plus A effacer | Dans
toute la partie orienfale de I'Burope, non
seulement en Russie soviétique, mais aussi
dans) les pays comme la Tchécoslovaquie,
la Pologne,” Ia Hongrie et Ia Roumanie,
par des moynes que' nous ne pouvons
peut-tre ne pas approuver et dans une
atmosphére polilique qui peut non seule-
ment nous inquic¢ter mais nous eflrayer
des nhangenw_nts de siructure économif}ué
se sont produits 4 la base. qui donneront
A I'Europe une figure dont personne ne
pourra plus changer les traits prineipaux,
méme le jour espéré ou 1'accord indispen+
sable pourra s’établir entre cette Europe
orientale et I'Europe occidentale.

.Personne, d’autre part ne peut -
estimer les _tmnsfomrl)a,tic;ns dep strui?:rse
profonde qui s’accomplissent actuellement
par un tout autre moyen en Grande-Bre-
tagne. La, .des nationalisations se pour-
sulvent qui transforment le caractére dn

ays. La Grande-Bretagne, accomplit A sa
a¢on une révolution dans la paix, sans
violence, par 'application méthodique des
moyens que la démocratie oceidentale .a
depuis toujours, mis a la disposition de -
ceux qui ont bien voulu les uliliser,

C'est dans cette Europe que Reus soms
mes appelés A ratificr des accords aui
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lient 16 Etats européens entre eux el qui
lient les Etals-Unis d’Amérique du Nord
& ces 16 Etats.

Des trois projels, il n’y a pas de doute,
on Ya déja dit, c’est l'accord bilatéral
franco-americain qui est le plus important
du point de vue des conséquences immé-
diates et concrétes. Tout le monde s’en
rend eompte. C’est pour cela que la plu-
part des interventions dans le débat géne-
ral lui ont été eonsacrées.

Est-il donc vrai que cet accord bilatéral,
dans lequel on se référe & plusieurs re-
prises 4 Ja loi américain du 3 avril 1948,
abaisse I'Europe, les seize Etats, la France,
au niveau d'une colonie, d’une simple dé-
pendance des Etats-Unis ?

Est-ce cela que les Elats-Unis ont voulu ?

Vous n'avez qu'd lire les fextes, mals
d’une facon claire et vraiment objeclive,
our vous rendre comple que ce n’est pas
¢ cas.

Je ne veux
des citalions.
ment de lire, sans aulre interprétation, le
passage qui se trouve en téte de Parti-
cle 102 de eette loi du 3 avril 1948 qu’a
volée le Congreés américain:

as fatiguer le Conseil avee

_ « Reconnaissant les relations étroites,
économiques et autres, qui existent en-
tre les Etats--Unis et les nations euro-
péennes, et reconnaissant que les beule-
versements entrainés par la guerre.ne
sont pas_cireonscrits aux frentiéres na-
tionales, le Congrés estime que la silua-
tion actuelle de YEurope met en danger
t’établissement d’une paix durable, le
bien-8tre général et lintérét national
des Etats-Unis, ainsi que la possibilité
d'atteindre les objectifs des Nations
Unies, le rétablissement ou le maintien,
dans les pays européens, des principes de
liberté individuelle, de libres institutions
et d’une veéritable indépendance repose
pn grande partie sur 1'établissement d’une
sroduction économique saine, de relations
tconamigques internationales stables, et
sur Ia réalisation, par les pays européens,
d'une ¢conomie prospére, 1ndépendante
le tonte aide économnique extérieure de
caractére exceptilonnel... » »

Cela, c’est l'idée fondamentale qui a
. Inspiré P'ensemble do cette loi.

Y a-t-it guelque chose &’élonnant & ce
que les Etats-Unis s’eflorcent de protéger
te qu’ils considérent comme leur droit ?
Y a-l-il gueiqu’an, sur cette terre pius ou
moins ronde, gui ait pu eroire, lorsque
M. Marshall a fait son offre et lorsque
le Congris américain a voté ces lois d’aide
A PRurope, que ¢’éait une préparation
de Yintroduction du soeialisme en Améri-
que pour abandonner le systtme capita-
iiste, pour faire plaisir aux communistes
pu aux socialistes, c¢’est-3-dire & ceux qui
veulent transformer la soeiété -actuelle ?
Te ne le pense pas. Pas une seconde, je
ne l'ai supposé. Fai toujours cru que les
Etats-Unis, en faisant cet effort, avaient
an doukle bnt, honnéte en ses deux par-
iies: atder VEurope et aider PAmérique
slle-méme. €Cela n’a rien de honteux. H
o'y a ld rien qu'on puisse éire obligd
de cacher. Ouil si j'avais eu a4 un certain
nonient Pimpression qu'il 'y avait que
de la philanthropie, je me serais bien
nefé de Poflre Marshall et de toufes ses
suikes. Je n’aurais surtout pas dua fout
eru A sa durée et & son efficacité.

C’est parce que je sais, parce qu'on
sait, parce qiil est clair que les Etals-
Unis, en détendant V’Europe, voulaient en

ous me permetirez seule- |

méme temps se défendre, que j'ai éié per-
suadé de la base solide de loffre amé-
ricaine. ‘ . -
Les Etats-Unis n’avaient aucun intérét
3 laisser mourir un client: 'Europe} Les
Etats-Unis m’avaient aucun intérét a re-
créer un concurrent; eependant ils ne
peuvent pas se tromper ld-dessus. Si le
bat proclamé de lenr aide et le but cer-
tain de nos efforts est atteint, le jour
viendva ou il y aura de nouveau une
concurrence économique entre |'Europe
et les Etats-Unis. Et si vous erovez que
leurs hommes d’Etat responsables ou que

Teurs déconomistes ne s'en rendent pas |

comipte, vous les sous-estimez considéra-
bleipent,

Cela n’2 pas empéché que, méme dans
le rapport Harriman qui .est si souvent
cité d’une fagon asscz imprécise...

M. le ministre des affaires éirangéres.
Et sans dire, monsieur le président, que
¢’est un document, de caracfere consul-
tatif,

M. Salomon Grumbach. Consnltatif, qui
remplit trois volumes, mais qui, dans cer-
tains de ses extraits, merite d’cire connu
dans le monde tout entier et dont quel-
ques phrases au moins méritent d'étre

- lues dans ce débat,

Dans le paragraphe consacré aux pays
assistés, on lit, en eflet: ]

« Cependant, Yaide accordée par ce pays
ne devrait pas étre conditionnée par les
meéthodes utilisées pour atteindre ces buts
tant que ees méthodes seront eonformes
aux prineipes démocratiques fondamen-

taux. L’adhésionr "absolue 3 ces principes |

est une eondition essentielle d’upe aide
prolengée, mais cette condition ne devrait
pas exiger Padhésion 34 une forme quel-
conque  d’organisation ' économique  ou
I’abandon de plans adoptés et appliqués
d’une facon libre et démocratique, »-

C’est une allusion nette aunx nationali-
sations réalisées par un eertain nombre
de pays &’Europe et le conseil que donne
Harriman au Congrés, au gouvernement
des Elals-Unis, au peuple des Etats-Unis
est celui que je viens de lire.

Je continue:

« Si celte eommission croit fermnement
que le systéme ameéricain de liberté indus-
triclle est la meilleure méthode pour ob-
tenir une productivité élevée,... »

Cest un vrai capitaliste, ¢’est un parti-
san du systéme eapitaliste qui parle I 1l
défend sa thése et son systéme. Cest lo-
gique, ¢’est honnéte et personne ne 'au-
rait era ¢’il avait dit autre chose |

« ...elle _ne ecroit pas quaucun pro-
gramme &'aide a Yétranger devrait éwe
utilisé eomme moyen dexiger que les
auires pays Yadoplent. »

La citation que je viens de faire de Par-
ticle 102 de la loi du 3 avril 1948, com-
plétée par cette citation du rapport lHarri-
man, nous }l)ermet de comprendre Pesprit
dans lequel I'aide américaine a ¢ié concue.

Cependant, je dois ajouter que, lorsque

les Etats-Unis ont transmis, le 27 mai der- |

nier, au Gouvernement francais ainsi
qwaux aulres gouvernements d’Europe
bénéticiant du plan de relévemen! euro-
péen, leur projet type d’accord bilatéral
de eoopération économigue, en le lwant,
je me disais: « Inacceplable! » Mais nous
n’étions pas les seuls & le dire.

Je peux irahir maintenant des secrets
qui n’en sont plus, puisque M. le ministre

- tions qu’ils doivent et qui ne

des affaires étran%véres en a parlé, Un des
premiers qui ait fait savoir & Washington
que ce premier projet n’était pas accepta-
ble pour un Parfement francais et pour la
France, ¢’ent bien le ministre des affaires
étrangires qui est assis devant neus.

Une discussion s’est engagée, une négo-
ciatian a commencé. Et jai Pimpression
ue les difficultés que le Gouvernement
rancais avait rencontrées peu de temps
auparavant au sein de Assemblée natlo-
na.e pour fajre entfrincr les accords de

¥ Londres, ont constitué une leeon qui a

porté ses Iruits ! Car en Amériyne, on
comprend ce que représente Paulorité par- -
lementaire, on le comprend méme mieux

- que le Parlement frangais ne parait sou-

vent le comprendre.

A Washington, on a tenu compte e nos
ebservations et nous avong finalement
obtenu le projet qui vous est soumis aue
jourd’hnmi et qui nrite d’é¢tre accepté
sans hésitation, mais-aussi sans qu’on ait
besoin de fermer les yeux sur dos dan-
gers généraux qui, malgré tout, conli~
nuent & exister, '

Mais certains dangers qu’on s’cflorce
d’inscrire dés maintenant "dans le bilan
futur éventuel de cet accord bilaléral ne
sont que des dangers que comporte le

. systéme  capilaliste pour tous Ics pays,

avec ou sans I'aide américaine.

Supposez que nous n’ayons pas de plan
Marshall, que nous n’ayons pas d&accord
bilatéral, les difficultés disparattraient-
elles ? L’Europe serait-elle moins divisée ?
I’Europe auraitelle plus de facilités 7 La
Franee saurait-elle plus rapidement com-
ment elle doit recouvrer son équilibre
économique, finaneier et son équilibre po-

- litique qui n’en est que la eonsénuence ?

Certainement non! En réalité, méme sans

le plan Marshall et sans offre de l'aide

americaine, nous serions eobligés, par
exemple, de réintégrer PAllemagne dans
la produclion europcenne,

Supposez qu’it n’y ait aucun aceord en-

| tre les Etats-Unis et nous, supposez qu’il

'y ait pas de coopération écom)mlgue
entre les £1ize et desal. pensez-vous quonr
aurait pu laisser cetle blessure phirmnlente,

- qui s’appelle PAllemmagne, au eentre de

FEurepe ? Je suis certainement un des

- premiers hommes politiques qui se soit

rendun en Allemagne aprés la guerre pour
voir ce qui s’y passait, pour parler aux
Allemands, aux foules ouvriéres, & d’im-
menses foules ouvritres. Je me seuviens
d’une manifestation i1 y a deux ans. a
Hamhourg, ol il y avait 85.000 Allemands
et o, sovez-enm sirs, se rouvaient des

- hitlériens, qui n’ont pas disparu. Je leur

at parié -un langage clair, net, rappeld
leurs responsabililés écrasantes, la mé-
flance dont ils sont entourés, les répara-
pouvaient
pas étre des réparalions en or. ‘

D’ailleurs, permettez-moi de dire que -
la vraie réparation de I’Allemagne, la
plus ‘durable, la plns belle, serait qu’elle
devienne définitivement un pays démo-
cratique qui ne metirait plus jJamais la
paix en danger!

Eh bient cette Allemagne, on ne pou-
vait pas la laisser dans un tel état de
chaos, Un ne peut puas réparer ses ruines
avant quelques dizaines d’années, jem
suis sir, mais il faut lui rendre possible
de travailler pour elle et pour les nations
qu’elle a ruinées. Ce n’est que par le tra-
vail que nous ehtiendrons des répara-
tions: Il ne faut pas dire que nous allons
remetirs une Allemagne militarisée sur
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f)ied parce que nous voufons l’obliger &
travailler, ¢’est-d-dire lui rendre le iravail
possible, .

Ce n’est pas le nombre de millions de
tonnes d'acier que Von va produire dans
Ja Rulir qui pourra déterminer le coeffi-
cient de paix et de sécurilé en Europe!

- C’est un ensemble de circonstances et
d’éléments qui apporieront la solution,
jespére, pacifique, du probléeme allemand.
Avec le plan Marshall ou sans plan
Marshall, avec 'aide américaine ou sans
aide américaine, il fallait trouver la for
mule permeltant de remettre 1'Allema-
‘gne au travail et de la réintégrer dans la
production européenne.

Sans plan Marshall, sans aide améri-
caine, jespére — mais je n’en suis pas
stir — ‘que les pays d’Europe auraient iait
un effort qui aurait permis d'aboutir &
une convention de coopération économi-
que. )

Malgré un passé qui pourrait justifier
un scepticisme profond, je ne veux pas
croire que si les pays d’Europe étaient
restés seuls aprés la guerre, sans appui
de "Amérigue, ilg se seraient monirds in-
capabies de faire ce que le destin exige
w’ils fassent, s'ils ne veulent pas se per-

d¢finitivement., :

Sans aide américaine et sans plan
Marshall, nous aurinns éi¢é obligés de nous
adresser & I"Amérique et de lui demander
un jour ce qu’elle pouvait faire pour nous.

Aurait-il donc été préférable d’agir sans
plan, sans coordination européenne, de
s’en remeltre au hasard de la grande spé-
culation capitaliste privée qui n’attendait
que cela et qui, trop souveat, est une
spéculation immorale ?

Ah! je vois quelqu'un — je ne veux
fﬂs dire son nom — qui, actuellement,
orsque je prononce ccitle phrase, secoue
1a téte. £t je traduis sa pensée que je crois
avoir comprise, bien qu’elle se soit expri-
mée jar un langage mueit: « Comment
'crateur qui se trouve & celle ftribune
peut-ii dire de telies choses gnormes ? 11
yarle comme si le plan Marshall et 1'aide
américaine élaient aulre chose qu'unc spé-
culativn capitalistel »

Voila 1a différence! Sans qu’il I'ail for-
milée, s us qu’il ait parlé 4 haule voix,
ie crois avoir saisi la pensée <e notre col-
tgue communisie Lefrancl

C’est 14 que se trouve la ligne de démar-
cation dans l'appréciation des fails. Clest
1 qu'il y a désaccord entre vous et nous.

Vous n’ voyez que mauvaise intentinn.
que frénésie de goin et de bénéfices, du
ctté américain. Nous, volonté des Améri-
cuin  de nrotéger cerles leurs intéréts -
je ne le leur reproclie pas — mais d’autre

art, nous y voyous aulie chose: une vo-
cnte sincere et profonde de venir en aide
au continent européen, méme s'ils savent
qu’'un jour se posecra en face d'une Eu-
rope ayant retrouvé sa santé, cette ques-
tion: que fairc de noire surproduction
" co:ossale? -

Contrairement & ce que I'on dit et 4 ce
que Y'on éerit souvent, il n’y a pas encore
de surpreduction en Amérigue, on est
assez loin de 14, Quand on compare leur
production actuelle A celle d’avant guerre,
certes, on constate gu’elle est cing {fois
plus importante, Et le moment viendra

sans doute, lorsgque I'Europe aura retrouvé |

sa plcine capacité de production, ol des

problimes se poseront que I'Amérique, |

depuis quelques annécs, ne connail pas!

" Ce sera l1a conséquence de ce que nous,

sccialistes, nous appelons le désordre capi-
taliste. : '

Je demande pardon 3 ceux de mes col-
legues qui n’ont pas de convictions socia-
listes. Je ne le leur reproche- pas, je- res-
pecte chaque opinion. Je dis sculecment
que, pour nous socialistes, il y a certaines
précisions 4 propos desqiielles mous ncus
efforcons toujours de ne pas tomber dans
Y'utopie. :

Je me considérerais comme un fort mau-
vais socialiste et — je m’excuse aupreés de
mes collégues communistes — comme fort
mauvais marxiste, c’est-A-dire comme ne
connaissant rien aux principes fondamen-
taux de analyse marxiste du mécanisme
économique de la société, si, en exami-
nant l'offre américaine, je voulais la juger
soit du point de vue senlimental, soit uni-

{ quement en vertu d'une simplification des

loi fondamentales qui jouent dans le sys-
ttme capilaliste.

Ceux qui connaissent la méthode
marxistc savent que Ia dialectique ¥
joue un trés grand role. Cette dialectique
inhérente aux choses améne souvent cer-
tains éléments 4 faire le conlraire de ce
qui serait dans leur iniérét egoiste plus
lointain, parce que leur intérét immédiat
les y pousse. .

(C’est pour cette raison que je ne me sens
en rien géné pour remercier les Etats-Unis,
comme 1'a
M. Vieljeux, qui est I'incarnation méme de
la conception- capitaliste et auquel je ne
devrais pag me riéférer si je ne veux pas
qu'on m'accuse de sympathie pour des
¢léments non socialistes. (Sourires.) Je le
fais quand méme et je demande pardon &
tous ceux qui pourralent s’en éfonner, Et
je me pose, & ce propos, une question qui
ne me parait pas indigne d'un débat puo-
blic, car elle est de nature & intéresser
tout le monde, et notamment les partis
qui ne sont ni communistes ni socialistes:
est-il indigne d'un parti socialiste, est-il
incompatible avec la conception socialiste
avee le désir de voir naltre une société
soialiste ot le capitalisine, comme moyen
de production et de répartition, aura dis-
paru, d’accepter des offres venpant d'un
Elat essenticllement capitaliste? Je pense
que non. ) K

A Vexlréine gauche. Cest unc tempite
sous un crine,

M. Salomon Grumbach. Je ne sais pas de
quel erane vous voulez parler. Si vous fai-
tes allusion & mon propre crine, il s’ex-
cuse auprées de vous et vous promel un
silence fulur., (Applaudissemenis a gou-
che, a droile et au cenlre.)

En tous les cag, fe ne pense pas quz les
socialistes soient obligls de se considérer
comme absents des réalités dont mous
sommes, nous tous, entourés. C’est cetle

de {enir eomple de ce (ui est, méme dans
une société capilaliste, qui nous merimet
de participer au Gouvernement malgré les
inconvénients que cela présente, comme
d'ailleurs le pasti communisie cn France a
consiaéré comme slrictement compatible
avee sa propre conceplion 4'y purticiper.

Cela dit, nous nous demandons ce que
deviendrait UEurope, ce qu'elie serait de-
venue si nous n'avionsg pes eu 'offre Mar-

spé* 4 I'Amérique et rccevoir d'clle cette
aide.

Oh! certes, "Amérique a aussi des 8s-

pects inquié¢tanis, Elie est jeune; inscrite

it M. Ott, comme I'a fait

conception que nous avons d'éire obligés.

shall, €i nous n'avions pas pu nsus adres- ;

* dans I'histoire depuis sa découverte, il v
a bientot cing siécles, elle est restée quand -
méme {rés jeune, si jeune que souvent,
nous avons l'impression d’'un magnifique
adolescent qui n’a pas suffisamment d’ex-
péricnce, mais qui tient dan ses raains la
foudre! C’est un instrument dangeienx.
Elle est en or, cetie foudre, actuclleinent.

Cependant, nous croyons qu’avee la col-
laboration entie les Ktuls européens, cet
instrument peut éire utile pour nous ccem-
me pour ele, 4 condilion que les Efats-
Unis sachent toujours comprendre el res-
pecter notre besoin de liberié et d'indé-
grendance, & condition aussi que ceux qui
sont opposés & ces accords n'y voieal pas
une raison pour aggraver la division qui
existe déja dans le monde.

11 0’y a pas de doute: on pourrait dire
que le résultat immédiat do toulzs ces
convenlions, ¢’est encore une division ¢lus
grave au sein de ’Europe, ¢’est encore une
opposition plus violente entre U'Europe de
Est et ’Europe de 1’Oucst.

Je ne m’engagerai pas dans Pexamen des
raisons de cette situaiion. Je les constate
et je dis que personne parmi nious ne peut
se tromwper eur la nécessité J'avoir une
collaboration éconemique, méme aprés la
ratification, voire surtout aprés la ratifica-
tion de tous ces projets, entre 1'Europe
orientale et I'Europe occidentale.

Personne ne peut ouhlier que, de toul
terups, 'Europe . orientale a ¢éié comgplé-
mentaire de I'Europe occidenfale et done,
dans une grande mesure, solidaire. Cetle
zolidarité ne joue pas acluellement. Mais
les raisons pour lesquelles elle ne joue pas
ne se trouvent certaineraent pas dans ces
projets, Ces raisons existent depuis 45ug-
temps. Elles tiennent 4 la naissance d'un
nouveau monde, gui a ses racines les plus.
profondes dans 1a Russie sovittique et qui
est trés différent du monde tel qu'il existe
encore en Furopz occidentale ou en Amé-
rique. :

M. Serge Lefranc, Ileureusement,

M. le ministre des affaires étrangéres,
N'exagérons rien,

M. Salomon Grumbach. Le grand pro-
Dléme A résoudre pour donner a Uensem-
ble de ces 1projets £t conventions les con-
séquences les plus heureuses pour tous,
c'est précisément de chercher avec bonne
volonlé, de part et d'autre, 1a base sur la-
quclle, malgré les divergences profendes
qui existent, un accord pourrail étre con-
clu englobant VEurcepe tout enueie.

Certes, si 1'on veut continuer du colé
oriental & ne voir dans tous ces projets
que la préparation d'une guerre dagres-
sion conire la Russie soviélique, i l'on
veut continuer en Amérique & interpréter
Vattitude de la Russie soviéligue comime
Uexpression d'une volonté absolue de
plonger I'Europe dans une plus grande mi-
sére, ¢t 0~ préparer une guerre révolu-
tionnaire conlre le nouveau continent,
alors 'Europe e! le monde seront poussés
lentement mais irrésistibiement vers 1a ca-
tastrophe. . '

Il ne fanl pas croire qu'il y a des er-
reurs, des imprudences, des culpabilités
d'un cidté seulement, il y en a certaines
ment de lous les coOifs.

Mais, 3 ceite heure, Ies projels gue nous
discutons et dont le groupe sociliste dé-
sire la raiificalion ne peuvent que ferlifier
la paix, quoi qu'en disent leurs adver
saizes, en interprétant les différentes diss
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positions qu’ils contiennent dans un sens
egtalqigrlnent opposé A celui qu’elles ont en
réali

Je n’ai pas besoin de refaire ici Ia dé-
monstration qu’André Philip en a faite ma-
gnifiquement 3 PAssemblée  nationale,
pour relever certains dangers, certaines
" incortitudes, mais aussi les fertiles certi-
tudes que comportent ces accords. Je n’ai
pas le temps de véexaminer ici, comme je
voudrais le faire, les arguments présentés
par mon excellent ami Pierre Cot, dans un
discours brillant, ol il examinait avee gra-
vité ot rapidité — je n’ose pas dire avec
dégireté, cette expression serait injustifice
— les diflérents aspects des projets qui
nous sont soumis, et en cornclusion duquel
il s’est prononcé pour le rejet !

M. Picrre Cot cependant a déclaré A cer-
tain moment gque « pour la période de
démarrage, des crédits étaient souhai-
fables ». :

Mais alors, nous trouvant en période de
démarrage, fallait-il préférer des crédits 2
la place d’un don de 5 milliards, d’un don
tel qu’il n’en a jamais existé de pareil
dans I’histoire 7 - ‘

Fallait-il prétérer de négocier avec des
banques privées ou des capitalistes privés
américains, au lieu de pouvoir négocier
d’Etat & Etat, de pouvoir préparer la pre-
micre coopération économique en Europe,
au lieu de parler au nom de cette partie
de I’Europe qui voulait bien s’asseoir au-
tour de la méme table avec les Etats-Unis?
Etait-il préférable de choisir les moyens
tradilionnels au lieu d’essayer de trouver
apres cetie terrible guerre et ses consé-
quences eflroyables une expression nou-
velle d’une volonié de reconstruction et

~ de construction? : o

C’est parce que nous, socialistes, nous
sommes du dernier avis que ces projets
nous paraissent non seulement Aaccepta-
bles, mais hautement utiles, et ¢’est pour
eela que je demande, an nom du groupe
socialiste, méme & ceux qui, jusqu’ici, les
ont combaltus et qui les combaitront sans
doule jusqu’au bout, d'y réfiechir,

. Pensez-vous vraiment que la France se-

rait plus indépendante si elle restait en-
core longtemps dans l'incertitude totale en
ce qui concerne les moyens immédiats que
peuvent lui permettre de sortir du chaos?
Croyez-vous vraiment que 1a paix générale
serait plus assurée? Croyez-vous vraiment
que méme le bien-étre des pays de VEu-
rope orientale pourrait en bénéficier si les
"seize Elals restaient incapables de sortir
d’une anarchie qui les condamnent 23
Pimpuissance qu’ils connaissent depuis de
trop longues années?

Je ne veux pas examiner quelles sont
les raisons — &t ee serait cependant bien
utile — qui ont provoqué aun cours des
dernidres semaines,” je ne veux .pas dire
des fissures, mals des attitudes surpre-
nantes de la part des uns et des autres au
sein de ce qu'on avait pris VYhabitude
d’appeler le bloc oriental. Je ne veux pas
demander ¢i ¢’est Vattituds trop nationa-
liste -de I'un ou pas assez nationaliste de
Yautre, trop sw r-communiste des uns
et pas suffisaminent communiste des au-
tres qui a suscité des mouvements @'in-
qui¢tude méme parmi ceux qui sont su
fond d’accord avee la politique de 1’Eu-
rope orientale. Non! je ne veux pas exa-
miner d cette heure fardive pour quelies
raisons il peut y avoir des contlits entre
Belgrade et Prague, entre Belgrade et So-
fia, entire Belgrade et Tirana, entre Prague
et Varsovie, enire Varsovie et Budapest!

Ft cependant quelle démonstration pas-
sionnément intéressante si l'on voulait
entrer dans les détails, ce qui nous permet-
trait de comprendre certains événements!

Je voulais quand méme les rappeler, ne
serait-ce que Fom‘ souligner que 1'Eu-
rope entiére, I’Europe orientale comme
VEurope occidentale, a besoin d’un effort
puissant pour retrouver son équilibre. Au-
cun Etat, en Europe, -n’a rcirouvé son
¢quilibre! Il n’est pas étonnant que méme
un pays si puissant, qui a atrocement
souflfert de la guerre par les immenses sa-
crifices faits pour répondre 4 la sauvagerie
hitlérienne, la Russie soviétique, ne I’ait
pas .encore retrouvé, Qui aurait le droit
de se moquer d’un pays quelconque pour
celte raison ? Pas méme les Etats-Unis, qui
ont pu faire — et:victorieusement — la
guerre sans connaiire la moindre destruc-
tion chez eux, ce dont nous n’avons qu’d
nous réjouir! Si je rappelle ces “choses,
¢’est pour dire & tous: examinons ces pro-
blémes de telle facon que, demain, en-
semble, nous puissions tout metire en
ceuvre pour la reconstruction de la France
et de ’Eurepe tout entitre, n’ayant qu'un
désir, celui de voir notre vote suivi d’une
politique -concréte, d’une politique d’ac-
tion qui ne provoque pas deé nouvelles dé-
ceplions. - L

Savez-vous quelle est la seule crainte
réelle, profonde, que je porte en moi?

‘C’est que la convention concernant la
coopération économique enire les Seize,
Paccord bilatéral avec les Etfats-Unis ne
puissent pas trouver une _application
stricte respectant toutes leurs dispositions.

Ma seule crainte, ce n’est pas de les voir
appliquer, mais la erainte de les voir s’ef-
friter dans je ne sais’ quelle impuissance,
quelles hésitations des uns ou des autres!

Ces irois projets — I’'un fixant un point
de droit, I’adhésion de la France & la ju-
ridiciion obligatoire de Ia cour de la Haye
telle qu’elle se trouve définie dans Y'article
36 du statut; l'autre appelant les seize
pays A former, dans la mesure du possible,
une unité économique; le iroisieme, appe-
Iant cette Europe a utiliser laide amé-
ricaine pour se retrouver elle-méme doi-
vent permetire & notre continent de re-
jouer le rdle qu’il a joué autrefois, peut-
étre pas avec la méme puissance et les
mémes moyens, mais quand méme avec
assez d’autorité pour que ce qu'on a appelé
celte « pelite presqu’ile de 1’Asie » rede-
vienne digne d’un passé qui s’identifie 3
Pessentiel de la civilisation humaine, et
permette 3 1a France de retrouver ce ma-
ximum de tranguillité et de bonheur au-
quel elle a un droit majeur aprés avoir
subi, au cours d’un quart de siecle, deux
agressions allemandes! (Vifs applaudisse-
ments & gauche, au centre et & droite.)

Mme le président. La parole est A M. le
général Petit.

M. le général Petit. Mesdames, messieurs,
’accord bilatéral franco-américain signé
le 29 juin par MM. Bidault et Caffery est
un acte diplomatique d’une gravité sans
doute sans précédent, parce qu’il porte
atteinte & la souverainelé francaise...

M. le ministre des affaires étrangéres.

Mais nonl

M. le général Petit. ...parce qu’il com-
promet lavenir et la sécurité de nofr
pays et de I'Union francaise. -

Je mn'entrerai pas dans un examen cri-
tinue du texte qui nous est présenté.
D’autres orateurs ont déjd procédé 3 ces
eritiques, et y procéderont encore,

~

- Je tiens, cependant, 3 faire remarquer,
d’une part, que le préambule note le
fait que le Gouvernement de la Républis
que francaise a d¢jd déclaré qy’il adhé-
rait aux fins et aux principes de la loi
américaine de coopération économique,

- et, d’autre part, qu’d l'alinéa 2 de P'arti-.

cle premier de 1’accord, le Gouvernement
frangais réaffirmait son intention de conti-
nuer & adhérer au but et aux principes
de la loi de coopération ¢économique.

M. le ministre des affaires étrangéres.
Voulez-vons me permetire de vous inter
rompre, -on général ? :

M. le général Petit. Je vous en prie.

M. le ministre des affaires Strangéres.
Quels sont les fins et les principes de la
loi ? C’est de fournir, A 1’ensemble des
pa7s européens groupés au sein de
assemblée des Seize, une somme qni se
monte 3 environ ¢ing milliards de dollars.
Voild quels sont-ces fing et ces principes
et ce a quoi le Gouvernement conjure les
assemblées du Parlement de bien vouloir
adhérer. i

D’autre part, en ce qui concerne Ies
fins et les principes de la conférence de
Ia Havane, ils sont rigoureusement iden-
tiques 4 ceux des accords de Genéve qui
ont déjd été signés et adoptés et & ccux
de Bretton-Woods qu’d l'unanimité, na-
guére, I’Assemblée consultalive et la- pre-
micre Assemblée constiluante ont adop-
tés, (Applaudissements sur de nmombreum
bancs.) . o

M. le général Petit. Jo continue parce
que la suite répond A volre interruplion,
monsieur le ministre,

Ces deux textes sont dénués, 3 mon
avis, de toute ambigiité, et il est évident
qu’il s’agit, de la part du Gouvernemecnt
francais, d'un” acte de soumission 4 une
loi éirangére qu’il a acceptée et en défini-
tive & un gouvernement étranger. On est
bien obligé d’ailleurs d’admettre que les
buts ou lés fins de lo loi américaine
sont ceux que fixe le congrés américain,
que leur nombre et leur portée peuvent
varier au geé des besoins de la politique
des Etats-Unis et qu’en tout état de cause
le Gouvernement ameéricain est seul qua-
lifié pour faire connaitre comment doi-
vent élre interprétées ces fins. Dés lors, 18
Gouvernement francais ne peut plus exere
cer souverainement ses droits en ce qui
concerne l'objet essentiel du pacte, ¢’est-
d-dire en. matiére de juridiction, de pro-
duction, de commerce et de monnaie. .
(Applaudissements & Uewtréme gauche.)

Nous devons, au surplus, noter que le
rapport qui a inspiré le congrés amérie
cain dans I'élaboration de la loi du 3 avril
fut établi par M. Truman, et que celui-ci
y disait: « On ne peut considérer les inté-
réts de I'Europe uniquement du point de
vue économique, ils ont également un
caractére siratégique et politique. .

Ceci nous éclaire définitivement; la lof
américaine du 3 avril 1948 coneidére les
intéréts économiques,- les intéréts straté-
ﬁiques, les intéréts poliliques des Etats-

nis. -

Je reconnais que les Etats-Unis avaient
et ont le droit de se préoccuper avant tout
de leurs intéréts de toute nature, mais
notre Gouvernement avait le droit et le
devoir de défecndre notre souveraineté et
nos intéréts,

Je sais qu’on me rétorquera que précisé-
ment le Gouvernement francais, ému de la
brutalité du premier texte qui lui fut pré-
senté, le trouva inadmissible ¢t qu’il se
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flatte - d'avoir obtenu du gouvernement
amdéricain des concessions, des améliora-
tions. Mais ee n'est 13 qu’un leurre, qui ne .
trompe que ceux qui veulent bien . étre '
trompés. : : : C

Des perte-parole américains autorisés

nuraient, aprés différentes déclarations de -

1a presse, affirmé qu’il ne s’agissait que
de concessions de pure forme.

M. 1o ministre des affaires étrangeéres. Je
§ous demande, premiérement, de suppri-
mer le conditionnel et deuxiémement, de
me dire les noms.

" M. le général Petit. Je vous parle de la
Ppresse! .

. M. le ministre des affaires étrangéres.
Quelle presse..

M. le général Petit. De Ia presse que vous.
lisez, comme moi.

Il s’agit entre autres de M. Thorp qui
d'apriés Ja « Vie économique » a déclaré
que ce sont des eoneessions .de pure
forme.

Vous m’avez demandé de citer des
noms; je ¥ai fait! '
Lorsque le ministre des aflaires étran-

laissait bLien entendre qu’il ¢tait & bout
&’arguments pour défendre le paete et
qu'il était Yavocat d’une mauvaise causel }
(Applaudissements o Uextréme gauche.j .
Nous subirons donc désormais la loi da
plus fort, économiquement, tout comme
pendant la guerre nous-subissions la loi du
vainqueur, voa . .

M. le ministre des affaires étrangeres.
Je m’excuse, mais. pous.ne lavens pas
subie! . S i

M. le général Petit. Nous ne l'avons pas’
subie 7.~ L

M. ie ministre des affaires étrangéres. Je
wous prie de croire qu’il y-a un cerlain
pombre d'hemmes qui ne Font pas-subie.

M. le général Petit, Moi non plus, je ne |
Yai pas subie, bien enfendu. Mais quand
je- dis nous, ¢’est parce que nous soINMES.

golidaires de eenx. qui Ta. subissaient mal- |

gré eux. ..t

M. Guy Montier. Je ne, suis pas solidaire |

de Petainl . S
M. Legeay. Il y a beaucoup de résislanis
maintenanth S

M. le ministre des afﬁires étrangéres.”
C’est pour moi que vous, dites cela? *

Plusicurs voix & Uextréme gauche. Non.

.

M. Laﬁafgué. Mon général, vou]ez’—voué.
me permetire.de vous interrompre ?

M. Charies Bosson. Le généml n’est po,s
B vos ordres? : R

. ment toute comparaison.

géres disait, en fin de compte, devant les | ments.)

quatre commissions du Conseil: « Il s’agit |
d’un tout. On vote ou on ne vote pas », il |

M. le générat Petit. Ef pourquoi subis-
sons-nous eette loi ? Paree que nos gou- -
vernanis ont adoplé sinon une mentalité
de vaincus, fout au moins une mentalité
de faililes. Pour eux, hypnotisés par mne-
tre faiblesse actuelle, avec leur politique
a la pelite semaine, ils se laissent balioter
par les événements journaliers, sans pers-
pective lointaine; et, pour justifier leur
politique personnelle, ils vont sans cesse
répétant que nous semmes faibles — il
n’y a pas que le Gouvernement & ailleurs .

dans les commissions — que nos finances
sont en mauvais état et que nos deltes

sont énornigs, que NOUS INanquons-. de.’

main-d’euvre et de matiéres premitres;

ue, sans aide, nous serions incapables

e nous relever. - SR I

Ts oublient o veulent faire oublier que
la Franee est une grande puissance 'ac-
tuellement anémide sans doute, mats dont
le potentiel en ressources humaines et en
ressources naturelles sonf les mémes
qu’avant guerre et gue, méme si, par leurs
agissements, le peuple de Irance resie
divisé, tenu dans lignorance des réalités
et de ses possibilités, et si 'effort de ce
peuple est ainsi freiné, un jour viendra
cependant ol notre pays, -avec le concours

- de I'Union francaise, formant un tout par--

{iculitrement riche de moyens, reprendra

' sa place dans le monde, & la téte des na-

tions civilisatrices et son role de
prépondérante, (Trés bien !y

Mais il faut le vouloir et pour le vouloir
il faudrait que nos gouvernants soient
parfaitement désintéressés, dégagés de
toule ambition d’ordre personnel, qu'ils

puissance

| alent contianee dans notre magnitique peu-
ple dont Veusemble des qualités d'intelii-.

gence, d’ardeur du travail, supporte aisé-
(Applardisse-

Tt fandrait aussi que ccs mémes gouver-
nants soient fdeles & la Constitulion, aux
hautes traditions de la Républiqueé fran-

caise, guide des peuples Cpris de liberté, |

pour réaliser véritab'ement 1'Union fran-
caise en un ensembie harmonteux dan<
lequel chacun de ses membres j
de son indépendance  se développerait
dans 1a voie du progrés, satisfait et fier
méme d’appartenir 4 une telle Union. '
Alors la France avec 'I'Union francaise
réapparaitrait dans le monde avec tout son
prestige et sa puissance de naguére, ... -. -

" Si une telle politique visant-a de’ telles

fins avait été hardiment et sagemetit sui-
vie par le Gouvernement framcdis, célii-
el naurait jamais adoptéd la poljtique de
3uemnndeur qu’il pratique acluellement;
{ans ses rapports internationaux, la'France
naurait pas été trailée en puissance d
troisieme ou de ‘quatricme ordre.... ' ¢

PO

€e West d'ailleurs pas le-cas’! 7«

Lo e

M. le général Peiit: ...on D’aurait traitée"

avec le respect et la considération qui sont

dus 2 une trgs grande puissanee, i Fa trés

gmndg puissance ‘que peut et gue deit re-
cvenir notre pays. ' - R

" Dans les circonstances présentes, il n’en

est malheureusement pas ainsi et'le Gou-'}

vernement, dans Yexposé des motifs da

| projet de loi qui vous est soumis déelare

fue l'aide américainc « est apparue dans
les eirconstances présentes comme ix-con-
dition indispensable €u relévement écono-
mique de I'Europe ». o
- Je le répite, condition indispensable
du relévement économique  de lp

Cette déclaration est eapitale p1isgue pour
ses auteurs c’est elle qui justifie le gpacte
et les abandons qu’il comporte. Cependaid
elle est erronée, car FEurope na se limite
pas aux seuls signataires du pactz.. B’au-

| tres Etats européens se sont passés de

I'aide américaine, ce sont précisément eeux

dent le relévement s’opére au rythume 'le
. plus rapide. : e ‘

- L’Tnion soviétitiue, avec ses 7.000 villes
et villages détruits par Iennemi, affectant |

25 millions d’habitants, verra sa recons-

qui le dit, pous l'entendons également } truction terminée en 1950, Tous les voya-

y)iu tssant”

Earape..

1 dait naguére. Seriors-rious.

Feur.s, qu% ont séjourné dans les pays e’
"Euro enfrale ou des Bulkaus tcls que
la Pologne, la Yougoslavie, la Tchécosio-"
vaguie.... .. .0 v Seoebo e

Une voir au cenfre. El en Yougoslaviel
YVive Titol , . .

M. le générat Petit. ...sont frappés par
la rapidité du relevement de ees pays et la,
comparaison avee ce gui se passe en France -
les amene 3 conclure que nous n'avons
pas pris la bonne veie. : :

Je dis done que Yaide américaine n’était
pas indispensable. Je ne dis pas non plus
qu'une aide d’ot qu'elle vienne n’auraif
pas été utile. . o S

Mais nous n’admettons pas, pour les
raisons exposées par mes amis Dolitiques
des deux  Asscmblées, Vaide américaine
sous la forme humiliante el si grave de

-conséquences pour hotre pays, telle qu'elle
.apparait dans le pacte qui nous eslt pro-

posé. i ]

Une toute autre politique de collabora-
tion,  de coopération internationale »urait
jpu étre pratiquée; c’est celle que la France
unie dans un immense espoir de résurrec-
tion avait cru devoir se dessiner lors de
la signature du trailé franco-soviétique du
10 décembre 1944, Une déclaration, du

.méme mois, du général: de Gauile, préci-

sait: « Pour la Framee et 1a Russie, ¢ire
unies ¢’est étre fortes, se trouver siparees
c’est se trouver-en danger; en vérité, il
y a la comme un impératif -calégorique,

b de Texpérience el du bon sens ».

' L'abandon de cette politique & conduit

'1a France a la lamentable situation gré-

sente, & Ia veille d'aliéner ses droits sca-
verains, de se priver d’une partie @ sc3
ressources, de compromettre délinitive-

| ment. con redressement économique €t.sa
‘sécuritd, o e
. A ee sujet, au sujet de la sécurité e no-

tre pays et de noire difense nationaie, il
m’apparait ¢omme un deveoir ituperienx

d’atliver .votre -attention sur: dés' consé-
guences graves gue corgporté Vapplieation
du pacte. T o 7 T ‘

N

' Désormiis, PAllemagne de  I'Owest, fele-
o , ST i . §vée par priorité; par la- volonté du gou-
- M. fe ministre  des alfaires étrangéres, |

vernement des Etats-Unis;” disposarit. égale-
ment en priorité da-charbon de la-gubr,
pourra faire redaitré’ rapidernent son im- -
ménse appareil industriel et disposerd 8
nouveau, en puissahice, di mémse arsenal,
waisemb‘lnblement]renforéc’;_"gu’elle Possé- .
§ aveugles 4 c@’
point.fjueé nous ne voybns pas la un wras
mense danger pour la I'rance 2 -~ '
N’est-on pas en droit de penser que cette
Allemagne restaurée, non dénaziiiee, dis+
posant de¢s maintenant de formations pré-
militaires 4 peine enmouflées, recherchera
un ‘nouveau fihrer -chef dun nouvean
pangermanisme? Qui: pomrrait alfirmer
que les faibles mesures de -précaution qui
peuvent’ étre prises actuelicment; sous’Jo
patrohage du gouvernement americain, ne
tomberont pas d’elles-mémes -le” jour o
les Elats-Unis n’auront plus ‘4 intervenir -
et n’interviendront plus dans les affaires
intérieures de I’Europe ¢ Car je pense hien
que les ‘différentes puissances européen-
nes n'acceptent I'alde américaine qu'avec
Yespoir de retrouver leur puissamce el
leur indépendanece- de naguére. Et lorsque
ce jour sera venu, il faudra bien que cha-
cun reste muttre ehez sois -~ - - -

Dans ees conditions, peut-on considérer
que la France, en présence d’une disloca-
tion des altiances, inévitable avec le temps,
reste avec l'armée trouguée gue lon veat
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fui préparer en ce moment, aveg un ar-
mement national réduit aux armes légéres
conventionnelles ¢ Si ce danger peut pa-
raitre lointain, il y a tout de méme gette
menace qu’on ne cache méme plus, d’une

nerre contre 'Union soviélique, guerre

ans laquelle nous serions entrainés avee
les Elats-Unis et le Dbloc occidental, tou-
jours dans lesprit de celle .pohll’quq
@’abandon qui se manifeste aujourd’hui
clairement dans le pacte bilatéral. Car c’est
bien cetlo guerre que prépare le gouverr
nement des Etals-Unis. (Applaudissements
& Uextréme gauche. — Vives réclamations
sur les autres bancs.)

M. Laffargue. Entendre un général dire
cela ! .

M. le ministre des affaires étrangéres,
‘Au nom du Gouvernement de la Républi-
que, j’éleve contre cette insinuation caté-
gorique et injuriense 3 l'adresse dun
grand pays ami et allié la protestation
scandalisée de ce Gouvernement et de tout
le peuple francais. (Vifs applaudissements
¢ gauche, au centre et & droite.)

M. le général Petit. J’ai le regret de vous
dire, monsieur le ministre, que vous ne
lisez pas toule la presse et que vos infor-
mations ne sont pas exactes.

M. Laffargue, Quand vous étlez & Mos-

cou et que 'Amérique aidait la Russie
dans la lutte, il fallait parler de limpé-
rialisme américain!

M. le général Petit. C’est bien celte
guerre que prépare le gouvernement des
%tats-Unis auquel nous livrons les matig-
res premiéres stratégiques de la France
et des territoires d’outre-mer en vue, dit
Ie pacte, « de la constitution de stocks ou
a g’aulres fins ». Et ces fins, cela va de
soi, ne sont déterminées que par le gou-
vernement américain; et quand il s’agit
de minerais stratégiques, il n’% a pas de
doute sur leur utilisation, Eh bien! cette
guerre, dont le pacte ne parle pas, mais
qui hante ’esprit de ses auteurs, la France
n’en veut pas et je précise que la plus
grande partie des cadres de notre armée
nen veut pas davantage. (Applaudisse-
ments a Uextréme gauche.) .

M. de Montalembert. La Francé n'a ja-
mais voulu la guerre.

M. le général Petit. Les Francais cons-
cients condamnent le pacte comme ils
condamnent toute la politique dont il n’est
que la conséquence a la fois humiliante,
néfaste et dangereuse pour la France.

Je fais appel A votre conscience, & votre
sens de Francais. Je vous demande de
considérer ce que fut la France, ce qu’elle
est et ce qu’elle doit étre. Elle doit rester
fidéle & elle-méme, & sa mission histori-
que dans le monde, & sa ftradition de
litberté et d’indépendance des peuples.
Accepter le pacte, c’est accepler la démis-
sion de la France.

Devant une telle perspeclive, personnel-
lement, j'éprouve un sentiment de méme
_ nature que celui que j'ai ressenti lors de
la capitulation de juin 1940. Je me suis
alors rendu vers ceux gui continuaient 3 se
battre pour que la France redevienne
libre. (Applaudissements & Uexiréme gau-
che.) Aujourd’hui je suis encore avec ceux
qui refusent les abandons et les capitula-
tions: je suis avec le peuple de France
parce que j'ai confiance en lui et parce
que je sais qu'il est fier et qu’il n’acceple
pas les renoncements, - S

L’heure est grave. Volre décision est
également grave. Elle vous engage, elle
engage la France enticre et il vous appar-
tient de fixer le destin de mnolre pays.
(Vifs applaudissements & Vextréme gau-
clie.)

M. le président. Lo parole est & M. Zy-
romeki, . ' :

M. Zyromski. A cette heure tardive,
PAssemblée a certainement hite de voir
le débat se ferminer. Je ne veux donc pas
abuser de ses instants, mais je dois rem-
plir le mandat que m’a confié mon parti...
(Applaudissements & Uexiréme gauche)
...t surtout relever avec nettete, avec

fermeté, avee la seule volonté de servir la

vérité et l'intérét national, les attaques
qui viennent d'éire dirizées contre Iui.
(Nouveaux applaudissements sur les mémes
bancs.)

Nous avoné A examiner un ensemble de
conventions: la convention de coopération
économique dite conveniion des mize,
Taccord bilatéral et la convention relative
A Parbitrage de la Haye. Vous sentez bien
que cet ensemble de textes fait partie d’'un
tout organique qui conslitue toute une
pglitique poursuivie depuis plusieurs an-
nées.

L’accord de convention économique euro-
péenne et Yaccord bilatéral se rattachent
étroitement au plan Marshall, & la loi amé-
ricaine E. R. P.; le pacte de Bruxelles, la
convenlion des cing, l’accord de Geneéve,
ceux de la Havane forment un enscmble
dont on ne peut dissocier les différentee
parties car les unes réagissent sur les au-
ires. Et c¢’est cet enscmble politique et
tout cet organisme que nous devons exa-
miner & I'heure actuelje. :

Conire cette politique, Ie parti commu-
niste a n}e_né une opposition constante,
une opposition croissante,

Opposition hargneuse ? Pas du tout. Je-

le répete, ¢’est une opposition croissante
parcé que, de plus en plus, il est apparu
que les intéréls nationaux, les intéréts
francais qui, d'ailleurs, dans leur pleine
et exacte compréhension, sont intimement
liés et sowdés 4 l'intérét international et a
Pintérét de toute Phumanité progressive,
étaient menacés par unc politique qui ne
tenait compte ni des exigences de la sé-
curilé nationale ni des impératifs de la jus-
tice internationale. (Applaudissements @
Vextréme gauche.) :

»

Et c’est cette opposition encore une fois
conslante et constructive que je veux au-
jourd’hui justifier devant vous en vous
demandant de refuser la ratlification des
actes et des conventions que j'ai cités tout
4 T'heure. » C :

Notre opposition constructive, se noue
Pour-

autour de deux idées maitresses,
quoi repoussons-nous cette politique?
Pourquoi la répudions-nous? Pour deux
raisons fondamentales: la premiére, c’est
que cette politique est basée sur la re-
construction prioritaire et privilégice de
PAllemagne; la seconde c’est que cette po-
litique crée une hypothéque lourde, exces-
sive, sur notre indépendance, sur notre
souveraineté et sur la liberté d’action, tant
nationale gu’internationale, de nolre Gou-
vernement.,

C’est autour de ces deux critiques fonda-
mentales que je veux ogganiser mon rai-
sonnement et essayer de déterminer chez
vous la conviction que notre opposition a
cette politique se j ar des raisons

e | 2 se gustiﬁe
supérieures, inspirées par les réalités mé-

mes de la politique nationale et de In po-
litique internationale. (Nouveaux applaus
dissements sur les mémes bancs.)

Reconstruction priorituire et privilégice
de I’Allemagne, ai-je dit, voild le premier
grief esentiel que nous adressons & volre
politique. Ici, je veux tout de suite appor-
ter une précision et faire une mise au
point afin d’éviter fout malentendu et
toute équivoque entre nous.

Nous sommes des communistes et, paR
conséquent, nous savons que notre atli-
tude vis-a-vis de VPAllemagne condilionne
3 la fois la paix du monde et la vie da
peuple allemand, Nous n’avons ni la naj-
veté, ni la- cruauté de croire qu’il sera pos-
sible d’édifier la paix internationale en
maintenant une Allemagne morceiée eb
paupérisée.

Nous n'avons pas cette illusion, ni cetle
naiveté, ni cette cruanté. Et — je l'ai dit
déja — A la fin des opérations militaires de
la deuxi¢me guerre mondiale, lorsqu’aux
Etats-Unis d’Amérique, il y eut cette flo«
raison ds plans de paix, de plans da re-
construction de V'Europe et du monde,
M. Morgenthau étant secrétaire d’Etat 4 la
trésorerie américaine et proposant ponr
PAllemagne désindustrialisée une fimple
activité agricole et pastorale, nous ne scm-
mes pas tombés dans ces utopies, ni dans
ces injuslices. '

En effet, nous savons bien que 1['Alle-
magne, en raison de sa population, &aicrs
surtout qu’elle était privée d’un certain
nombre de territoires du centre de I'Eua-

.rope, avait besoin pour vivre d’un cerlain

niveau de production indusirielle. Nous
n’avons pas oublié ces réalités; ni les im-
pératifs de Yintérét mnational, de lintérét
eurO]l)éen et de la justice internationalos
(Applaudissements & Uexiréme gauche.)

Mais ce contre quoi nous nous opposons
et nous nous dressons avec fermeté, ce que
nous ne voulons pas, ¢’est que cette atti-
tude vis-d-vis de I’Allemagne soit payée
du prix de nos réparations, de noire sécu=
rité et de notre renaissance nationale. (Nou-
veauxr applaudissements sur les mémes
bancs.) ,

Nous n’acceptons pas que cetle ailitude
soit payée par Vabandon de toutes les ré-
parations d’équipement ou en nature; nous
n’acceptons pas que cela soit pavé par
notre sécurité que nous avons achetée au

rix de tant d’efforts et de tant de sang.

ous ne voulons pas que le relév:ment

prioritaire et privilégié de I’Allemagne
vienne saper les bases et les conditions de
notre renaissance économique, gage da
notre indépendance, du progrés social et
de la. marche en avant de Ja classe ou-
vriére vers sa libération et eon émancipa-~
li’(L)n.) (Applaudissements & Uextréme gau~
che.

Nous avons le droit de dire qu’une des
idées motrices du plan. Marshall c’est 1o
relévement accéléré et intensifié de Peco-
nomie allemande afin, justement, de baser
la renaissance de 1’économie curopeenne
sur Paccroissement du potentiel industriel
et économique de PAllemnagne.

" -Ce n’est pas forcer 'idée fondamentale
du plan Marshall, ce n’est pas le dénalu-
rer que de dire qu’il est toul entier con-
ditionné par le relévement le plus rapide
possidble de P’économie industrielle alle-
mande. : -

Le résultat, nous pouvons déji, & -
I’heure actuelle, le constater: nous avons
dd abandonner, & cause de cela, ce qui
était un. élément fondamental, capital et
es'seg_tiel de notre renaissance industrielles
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P appuierai ma démonstration sur des do-
cuments officiels émanant da ministéere
deg aflaires étrangéres francais, dont tous
nous pouvons avoir connaissance et qui
sont inclus dans des textes et des notes
diplomatiques.

Nous avions E)ensé au lendemain de la
nerre, dans lintérét des réparations,
ans l'intérét de la sécurité, dans lintérét

de la renaissance de la France, dans lin-

térét de ces trois termes liés, que notre
pays: pouvait deven'r, grice & sou minerai
wle fer de Lorraine, une grande puissance
industrielle; qu’on pouvait créer en Lor-
raine une puissante industrie lourde sidé-
rurgique alimentée par le coke de la Ruhr.

11 nous semblait qu'on pourrail ainsl ren-

werser le courant économique qui, avant

ia deuxiéme guerre mondiale, existait au
profit de la Ruhr, qui était justement une
grande base d’industrie sidérurgique,

arce que notre minerai de fer allail dans

a Rubr, alors que nous voulions que no-

tre minerai de fer fot fransféré en Lor-

raine et en fit une grande base d’indus-
trie dans l'intérot de la reconstruciton eu-
ropéenne et dans Vintérét de la renais-
sance francaise. (Applaudissements & l'ex-
§réme gauche.) - .

M. Armengaud, président de la commis-
gion des affaires économiques. Monsieur
Zyromskl, je m’excuse de vous interrom-
pre pour vous poser une question. VYous
visez le rééquipement de Yindusirie sidé-
rurgique francaise.

Je me borne simplement 3 signaler que
Je ministre de la production industrielle
gui a négligé le rééquipement de la sidé-
rurgie de Lorraine dans le cadre des cré-
gits’ américains est M. Marcel Paul.

M. Serge Lefranc, Parce qu’il n’avait pas
-eonsenti aux conditions qu’on lui deman-
gdait outre-Atlaniique.

C’est un brevet de patriotisme & I'égard
de M. Marcel Panl | (Applaudissements a
Uextréme gauche.) .

) M. Zyromski. Monsieur Armengaud, lais-
* gez-mol poursuivre mon raisonnement qui
g'articule, & I'heure actuelle, sur un docu-
ment émanant du ministére des aflaires
étrangeres de France. Je comstate que ce
.grand dessein, ce grand plan de recons-
fruction économique nationale européenne
.est en fait abandonné. Or, maintenant il
ne s’agit plus d’instaurer en Lorraine une
base d'industrie lourde alimentée par le
eoke de la Rubr, je ne dis pas comme con-
dition du plan Marshall, mais comme
conséquence du plan Marshall. Clest au
contraire que notie minerai de fer devrait
aller duns la Ruhr afin de eréer dans cette
région une base d'industrie disposant de
I'appareil de production déja existant, qui
pourra servir an relevement de I'Allenia-
gne. On croit pouvoir ainsi servir le rele-
vement de I'Europe ?

C’est M. Léon Blum qui, dans un article
aru dans un journal social-démocrate de
a Sarre, critiquait les conceptions que j’ai

exposées tout & I'heure qui éerivait:

« Etant donné le plan Marshall, étant
‘donné la caractéristique du plan Marshall,
il faut renoncer & cette conception car cela

 rendrait inutilisé un appareil de produc-
, tion déja existant; il faut chercher des ga-
ranties poyr la France ailleurs. »

 Par conséquent, j'ai bien le droit de dire
.que les conséquences du plan Marshall a
I'heure actuelle, en ce qui concerne les
eonditions. de notre renaissance économi-
gue nationale, font quil est impossible
'aboutir & la réalisation de <e plan qui,

encore une fois, est une des idées, et une
des -conditions les plus intéressantes de
notre victoire, pour notre renaissance éco-
nomique et pour la sécurité de la France,
pour assurer la libération et ses condi-
tions de sécurité politique et économique
qu'on lui doit en raison de ses souffrances
et de ses sacrifices. (Applaudissements &
Uextréme gauche.)

Et cela explique ét permet de compren-
dre toute la polilique des Ltats-Unis, qui
s'est matérialisée récemment dans ces
accords de Londres, dont je puis dire, en-
core une fois, sans fravestir ni dénaturer
la vérité qu'ils ont été accueillis par la
France entiere avec un senliment mélé de
stupeur et de colére. .

Je suppose qu’on ne vas invoquer la
faible, la trés faible majorité obtenue &
I’Assemblée nationale, lorsqu’il s’est agi
de ratifier ou d’approuver les recommanda-
tions de Londres, parce que dans lout le
peuple de France, quelles que soient ses
opinions, cela a provogué un sursaut véri-
tuble de la conscience et de la volonié na-
tionale et 'a heurté par ees stipulations
qui sont dans la ligne et dans les consé-
quences non sculement du plan Marshall,
mais de cet ensemble organique et politi-
que contre lequel la politique d’opposition
croissante, permanente, constructive du
parti communiste se dresse avec une réso-
lution plus ferme que jamais (Applaudis-
sements @ Uextréme gauche), en ce qui
concerne le fait que plus spécialement sous
T’accord bilatéral, on trouve cette idée que
I'on va assurer le relévement prioritaire
et privilégié de 1'Allemagne.

Dans la premidre moulure de l’accord
bilatéral, car il y a eu plusieurs moutures
stccessives, puisqu’on a voulu voir en
elles un succés croissant de concessions
au profit de la detie francaise, se trouvait
la clause de la nation la plus favorisée
en faveur de I’Allemagne et du Japon.

Le Japon a disparu, je m’en félicite, |

mais PAllemagne est maintenue. .

Ne trouvez-vous pas qu’il vy a 1d un
symptome particuliérement caractéristi-
que de cette idée générale d’une politique
qui, encore une fois — et ce ne sont pas
seulement les orateurs communistes qui
'ont constaté et I’ont souligné — fend &
placer sur le méme plan les vainqueurs
et les vaincus, et, ce qui est plus grave,
lés bourreaux et les victimes. Applaudis-
semenis a Uerxlréme gauche.)

Jenn arrive maintenant 3 la deuxiéme
critique fondamentale de cette politique
dout j'essaie de rassembler les (Elférents
éléments organiques. Encore une fois, je
ne veux employer que des expressions qui
correspondent exactement & ma pensés et
des expressions qui correspondent exacle-
ment
conviction la plus profonde de mon s3tre,
la vérité exacte et la vérité scrupuleuse.

Cefte politique crée une hypothéque
lourde et une hypothéque excessive sur
notre souveraineté, sur notre liberté, sur
notre indépendance.

A chaque article, & chaque ligne, au fur
et & mesure qu’on les lit, on sent vérita-
blement peser la pression d’une force plus
puissante que la noire en raison méme de
sa supériorité matérielle,

Nous savons trop bien que, dans le
monde capitaliste, les forces matérielles
véparent et font la supériorité morale et
a supériorité idéologique, et que cette su-
})ériorité morale et cette supcriorité idéo-
ogique s’interpénéirant les wunes dans
les auires, ont abouli & la. constitution

ce que je crois étre, de toute la’

d’une force politico-matérielle, spirituelle
et économique et qu’'a I'heure actuelie le
capitalisme américain, parvenu dans sa
force impérialiste la plus accentuée cons-
titue pour I'Europe et pour ’humanilé
tout entiere la puissance la plus dange
reuse d’oppression et de dominakion, (Ap-
plaudissements & Uextréme gauche.)

Tout & I'heure, M. Grumbach s’indignait
de ce qu’'un des orateurs de notre parti
se livrait & ce gu’il croyait éire une assi-
mi.ation enfre I’Allemagne de Bismarck et
les Etats-Unis de Truman.

Son indignation portait & faux car com-
ment lui, qui tout & I'heure & cette tri-
bune, revendiquait ficrement sa qualité de
socialiste et de marxiste, p’était-il pas
frappé de la force d’expansion de ce capi-
talisme impérialiste alimenté par toutes
les forces de l’économie qui s’affirme,
dans tous les domaines, matériel, spiri-
tuel et moral, comme une force d’oppres-
sion et de domination ? .

_Je suppose qu’il ne peut pas appeler vé-
ritablement démocratie un pays ol exis-
tent justement les préjugés de race, da
couleur, de brutalité. Nous en avons déja
e un exemple l'autre jour, quand on a
assisté ‘aux manifestations politiques, &
cette convention de Philadelphie ol un
grz_md parti politique de ce pays se livrail

je ne sais quelle mascarade et speclacle
de cirque indigne de ce que nous croyons
étre une véritable démocratie. (Applaudis-
sements & Uextréme gauche.)

Jen arrive maintenant au pacte lui-
méme, 3 ce redoutable article 5, I’expres-
sion n’est pas de moi, qui a trait & l'ac-
cession aux matiéres premiéres. Mon ami
Djaument vous a montré comment ce re-
doutable article pouvait étre dangereux
pour l’indépendance des territoires d’ou-
ire-mer. ‘

Nous pensons, en eflet, que sous couleur
de liberté d’exportation et de liberté d’in-
veslissement des capitaux il y a 14 une
forme de pénéiration économique précé«
dant la pénétration politique, la domina«
tion politique particuliérement dangereuse
pour les territoires d’oulre-mer.

Je sais bien que M. Moutet a contestéd
cela, mais lorsgue tout & I'heure je ’en-
tendais parler de 'indépendance des Phi-
lippines en faisant allusion & I'indépen-
dance de la répubiique de Libéria, je ma
suis senti- tranquillisé, car si on estime
gue la ré}l)qbliquve de Libéria est indépen-

ante de 'impérialisme américain ou que
les Philippines ont conquis leur indépen-’
dance et leur liberté, ¢’est que vraiment
nous n’attachons pas & la liberté et & l'in-
dépendance la méme signification.

Je suis maintenant particuliérement ras-
suré en pensant que chez M. Moutet 1’ex-
pression a véritablement dépassé sa pen-
sée, car si I’on donnait au Togo el au
Dahomey le méme degré d’indépendance
que le Libéria ou les Philippines, c¢’est
nous qui avons raison car le pacte bila-
téral instaure pour ces pays un régime
d’oppression, de dominalion et de servi-
tl,]de). (Applaudissements d Uexlréme gau-
che. -

Je continue ‘ma démonstration sur la .
pacte bilatéral, le reste viendra apres, ou
vous voudrez et quand vous voudrez..

Prenons .ma.intenant, si vous voulez,
aprés Particle 5, T'arlicle 2: « Engage-
ments généraux »,

Je croyais que le plan Marshall ne com-
portait pas de conditions. On nous avait
alfirmé 3 faux que le plan ne comnortait
aucune conditinn-
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. Je veux bien croire. que la. terme « en-
gagements géndéraux » remplace le terme

de vous lire Particle 2: T

« Afin de parvenir ‘A4 sén relévement
maximym -par V'utilisation de Vaide "qu’il
recevra du gouvernement des Etats-Unis
“d’Amérique,  le. Gouverncient de la Reé-
“publique francaice, fera tout ses efforts
pour... », je passe, et’'j'en arrive tout le
suite 4 Valinéa ¢): « pour stabiliser sa
monnaie, instaurer ou maintenir un taux
de change approprié, équilibrer, dés que
cela sera possible, son hudget d’Elat, créer
ou muaintenir la stabilité monétaire inté-
ricure et, d’une maniére géncérale, établir
ou maintenir la confiance dans son sys-
teme mondthire, », - Co

M. Salomon Grumbach. C’est horrible!

M., Zyromski. Non, monsieur Grumbach,
ce n'est pas horrible de stabiliser la mon-
naie, de maintenir un taux de change ap-
proprié, d'équilibrer dés que ce sera pos-
sible le budget d’Etat, da créer on de main-
- tenir la -stabilité financiére intérieure et
d’une maniére générale, d’établir ‘ou .ds
maintenir la conflance dans son-systéme
monédtaire. : T

Mais ce qui esf grave, je n’en dirai pas
plus, car je veux pas forcer ma pensée, et
je veux me maintenir toujours dans la
méme tonalilé que j’ai choisie pour mon
intervention, ce qui me parait particulic-
rement dangereux et 3
grave, ce qul me jparait constituer juste-
ment cette hypothéque lourde et exces-
sive sur la liberté d’action de notre Gou-
vernement, ¢’est que ees expressions sin-
pulitrement vagues, singuliérement im-
récises, peuvent étre interprétées dans
s]es sens nombreux et variés., -

. Car, vous le savez bien, et méme dans
nos polémiques de politique intéricure,
quand on réclame les uns contre les au-
tres une polilique "d’équilibre du budget,
une politique de stabilité monétaire, une

particulierement |

politique de restauration de la confiance,

ne sentez-vous pas que, depuis des années
et des amnées, c¢’est aufour de ces expres-
sions et autour de ces formules que se
sont livrées les batailles politiques ?

Comme nous devons étre réalistes, nous

sommes forcés de penser et d’interpréter
cela avec Ja mentalité capitalisie naturelle
des Ameéricains. Pour le capitalisme, pour
le systéme capitaliste et pour le régime
capitaliste, I’équilibre du budget, la stabi-
lité monéiaire, la confiance, cela suppose
un certain nombre de Imesures que vous
connaissez trés bien. o

Je me demande si les Efats-Unis, avec
la domination, avec 'hégémonie du capi-
talisme impérialiste, si les hommes qui
sont A la téte ou qui seront A la téte du
gouvernement américain, comme M. For-
ster Dulles, les hommes du parti républi-
cain, comme <ceux ~du parli démocrate,
d’ailleurs intimement liés et soudés aux
forces capitalisies, ne pourront pas dire:
votre politique n’est pas une politique
d’équilibre de budget, elle n’est pas une
politigne de stabilisation -de la monnaie
ni de la restauration de la confiance. Nous
savons ce que cela veut dire. Elles pour-
ront trés bien soutenir qu’une politique
de nationalization poursuivie et ‘dévelop-
pée est une politique qui ruine P’équilibre
budgétaire. :

M. Laffargue. Trés bien'!
M. Vielfcux, C’est trés exack.

.M. Zyromski., Vons qnﬁlpx‘exie'z bien,
e | messieurs Laffargue et Vicljeux.., :
« conditions' », mais: alers, permeltcz-moi | . . ‘

. Rk B
i. .le -minisire des affaires étrangeres.
C'est moi qui vous demande de vous in-

terrompre, & supposer que cela ne vous |

géle pas.
M. .zyromsk'r. i\'op, je vous cide 1a parole

avee plaisir

. Mma le président. La parole est & M. le
minisire des affaires étrangeres, avec l'au-
torisation de Vorateur. :

M. Iz miristre des affaires étrangéres.

Je veux me permetire de vous rappeler

les stipulaiions monétaires dont
vous voulez bien nous enirctenir sont
exactenment - conformes aux engagements
internes antdrieurement pris de sa propre
souveraineté par le Gouverpement fran-

ceeci:

-cais et; d’ailleurs, présentent un caractére

de rigueur infiniment moins grave et
moins acecentué que les accords de- Bretfon
Woods, dont Yartiele 4, section 5, stipule
« quaucun Elat membre ne proposera de
modification du pair. de sa mopnaie sinon
pour corriger un déséquilibre . fendamen-
tal ». B ’ ‘
Or, les accords de Bretton Woods ont été,
ainsi que jai déja eu Yoeccasion de le
mentionner, votés a "'unanimité, par tous
les partis... . . S ‘

M. le président et rapporteur de la com-
mission des affaires étrangeéres. Lc parti
commuaniste y compris. o

M. Ie ministre des affaires étrangéres.
...Et il convient 'de dire que par .consé-
quent Yengagement aque comporte 1'aceord
bilatéral se trouve éire en decd de ce que
I'unanimité de la représentaiion nationale

avait alors accepté. (Applaudissements ax

centre, & droite et & gauche.) . :

M. Zyromski. Je répondrai & M, le minis-
tre des affaires étrangéres qui sc réfiére
aux accords de Bretton-Woods et qui, par
conséquent, fait dater de Breiton-Woods
cet ensemble de poliliques organiques arti-
culées, s’interpénétrant les unes les autres.
1l est exact... - '

M. Jacques-Destrée. Vous lavez voté,
vous, les communistes! )

M. Zyromski. C’est ce que je vais dire.
Ne soyez pas si pressé. Laissez-moi m’ex-
primer mainteénant que j’ai laissé les inter-
rupteurs s’exprimer. Co

Les accords de Bretlon-Woods ont €16
votés & 'unanimité par le Parlement fran-
cais, par 1’Assemiblée constituanie, peu
importe... . : ‘

M. Oit. Par la premiére Constiluante,
monsieur Zyromski. .

M. Zyromski, ...mais vous eavez liris
bien— c¢’est une honnéleté élémentaire de
le rappeler et de s’en souvenir, et je ne
doute pas un seul instant de volire probité
intellectuelle — que ces accords de Bretton-
Woods ont été accompagnés de la part de
noire camarade Jacyues Duclos d'une série
de réserves dont, d’ailleurs, les
ments ont démoniré le caractére prophéti-
que et la perspicacité. (Applaudissements
& Vextréme gauche.) '

En deuxitme lieu, ce que je voudrais
essayer de faire ,comprendre & cette
assemblée, ¢’est que justement, pour nous
qui sommes, vous le savez, comme d’ail-
leurs d’autres dans ceile assemblée, par-

. M. Laffargue, Japprécie votre taleht; je
me gatderal de vous interrompre! :

événe-

fisans J'une polilique de natidnatisalion et

- de. séentilé ‘sociale, je dis qu’ily a’ dansg
ce texts jes moyens de pression nécessaireg
-poul arreter la. poliliquer de nationalisas
tion ¢t la politique de sécurilé sociule.

Je réponds maintenant directemient &

Pinterruption de M. Laffargue. Que M. Laf-
furgue, ‘que M., Vieljéux, que le parti de
M, Vieljenx, que le parti de M. Latfargue,
dans Penceinte du Parlement frangais, par
la propugande, par leur force de penéira-
tion, pur leur force de convietion, arrélent
cette politigne de nationalisation et 1evien-
-nent & la politique de . libre entreprise
- ecapiluli~te, nous les combattrons, muis cela
se passera dans le cadre de la souverainetd
francaise. :

Je vous concede le droit de eriliquer et
d'attasjuer cetle politique, jesvous concéde
le droit d’essayer de la renverser ou de la
briscr, mais ce que je ne conctéde  pas,
c'est que ce soit la chambre des feprésen-
‘fanis des Etats-Unis. qui, -par - pevsonne
interpusée, vienne influer’ sur nclye. poli-
diqua économique, sociale et financiére

[ (Tres bien! trés bien!-a Uextréme ganche.)

et: je- crois que, sur cé terrain, puriisdng
ou adversaires: des nationalisations ou 'de
In sécuvité sociale, nous devrions étre.tous
~@’aceord pour respecter le cadre de ]a sou-
veraineté nationale et- de la souverainetd
franraise. (Applaudissements ¢ I'catréma
gauchel) : T

Si je- poursuis, aprds larticle 5, aprds
Particle 2, I'analyse de ce document,
méme en ce qui concerne la parlie que
Pon a appelée le don, en ee qui concerne
la conirepartie en francs que nous dsvons
complabiliser en monnaie nationale  avee
un tanx de'change approprié, ce qui prouve
que le taux du change n’est pas indiffé.
rent & notre éconcmie, je dirai que ce
n’est pas ‘un don gratuit. Ce fonds de ré-
serve, nous ne sommnies pas libres de 'em-
ployer comme nous voudrions, Ce n’est
pas le Gouvernement franegais,” sous le
‘contrdle du Parlement, qui Temyploiera
comune bon lui semblera. Il lui fant obte- -
nir l'autorisation des Etats-Unis §'il -veut
Taffecter 3 certaines dépenses, A certaines
ceuvres quil estime urgentes,

. Ne croyez-vous pas aussi que les moda-
lilés de contrdle — j’ai le droit de dire
« niodalités de conthtle » — que la conss
~titution de eelle mission spéciale améri-
caine en Europe, que cet ambassadeur Spé-
cial du plan Marchall dans les différents
pays bénéficiaires, que 1’obligation d adres-
SOI"l.IE‘S comptes rendus périodiques - sur
I'utilisation des fonds, que les facililés
donnces’ aux invesligations de la mission
amcricaine, que la publicité méme donnée
& I'aide américaine, sont de nature, sans
quwil s'agisse de faire preuve d’une suse
cpptﬂ)ﬂité nationale maladive et exces-
sive, & créer un cerlain climat assez désa-
gréable, que nous ne sommes pas les seuls,
hous, comnunistes, & avoir souligné ¢

Duisiue Je parle spécialement du pacts
bilatiral, Je voudrais traiter de cet ar-
ticle 11, qui a soulevé Vinquiétude de nos
camarades d’outre-mer, L’accord s’applique
au territoire métropolitain, puis suit une
liste de noms ot sont mentionnées spécia~-
lement la Martinique, la Guadeloupe et la
Guyane... )

’M. le ministre des affaires étrangéres,
C’est un pléonasme.

M. Zyromski. Oui, seulement voyez-vous,
VOous connaissez comme moi, monsieur le
Ininisire des aflaires étrangdres, la suscep-
tibilité nationale naturelle des Francals

des Antilles. Yous savez eombien ils tien-
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_pent & ce que les nouveaux départements

soient partie intégrante, rattachée et sou-
dée intimement et forlement aux aufires
départements francais, et vous ne devez
{pas ignorer non pius, quoique vous n’ayez
élevé aucune protestation officielle, qu’a
la conférence interaméricaine, tenue & Bo-
gota il y a quelques semaines, un certain
nombre de pays de l'Amérique du Sud
ont émis sur la Guyane, sur la Guadeloupe
et la Martinique, des revendications d’or-
dre territorial. Vous ne devez pas l'ignorer,
mais le Gouvernement de la République
francaise n’'a pas protesté officiellement.

M. le ministre des affaires ' étrangéres,
Youlez-vous me permetire fle vous inter-
rvompre ? -

M. Zyromski. Certainement !

M. le président. La parole est A M. le
ministre avec la permission de l'orateur.

M. le ministre des affaires étrangéres.
Je m’excuse, mais je me permets de vous
dire que le fait que les observations faites
par le Gouvernement de la République ne

.coient pas parvenues jusqu’d vos oreilles

n’est pas nécessairement signe de leur ab-
sence; ¢’est un premier point,

Le deuxiéme point, c’est qu’il me parait
y avoir quelque contradiction entre votre

affirmation qu’il est regrettable que Ies

pouveaux départemenis francais d’outre-
mer figurent dans cette liste et la consta-
tation qu’ils ont été mis en cause par un
cert;ain nombre d’Elats américains & Bo-
go..

" C’est en partie, précisément, parce que
nous savons fort bien qu’'un certain nom-
bre de vues, d’un caractére que je dirai
essentiellement théorique mais qui pour-
rait devenir de caractére pralique, ont été
portées sur ces trois départements, qu’il
nous a paru utile que, dans un document
international franco-américain, ils soient,

‘de maniére superfétatoire, mais non inu-

tile, mentionnés comme faisant partie
d'un_ensemble qui s’appelle la France,
(Applaudissements au centre et a droite.)

M. Zyromski. Ainsi, selon I'interpréta-
tion de M. le ministre des affaires étran-
gtres, ce serait en quelque sorte une ga-
rantie .supplémentaire. Nous enregisirons
trés volontiers cette affirmation, mais je
voudrais faire également remarquer a M.
le ministre des affaires étrangéres que la
susceptibilité nationale des Francais des
Antilles est parfaitement légitime parce
gue si, 4 ma connaissance, il n'y a pas eu

e protestation du Gouvernement francais,
c'est que peut-étre elle n’a pas été tris
sonore et trés éclatante (Trés bLien! trés
bien! a Uextréme gauche) et que, d’autre
part, ce qui nous a alors beaucoup plus
cffrayés, ¢'est que les Etats-Unis d’Amé-
rique n’ont pas voté mais se sont abstenus.
Nous trouvons véritablement excessif que
Ia grande république ‘des Etats-Unis d’Amé-
rique, dans une question qui touche si di-
rectement l'intégrité nationale de notre
pays, se montre aussi modérée et aussi
discrétement réservée. (Applaudissements
a Uextréme gauche.)

J'en arrive maintenant & une autre par-
tie de ma démonstration et je m’en vais
{erminer trés rapidement. Ce débat n’aura
pas été inutile parce que, an fut et & me-
sure qu’il s’est déroulé, nous avous eu un
certain nombre de salisfactions. Je ne
veux pas tirer trop & moi le trés intéres-
sant discours de M. Pinton, je ne veux pas
lui faire dire ce qu’il n'a pas dit et ce
qu’il ne pense pas. Néanmoins, il me sem-

< ble gqu'il a véritablement complétement

dégonflé cette conception de la philanthro-
pie américaine générense. Sur ce point,
nous avons marqué des avantages impor-
tants. En effet, il n'y a pas bien Ionglemps,
le plan Marshall était présenté par cer-
tains comme le résulfat, en quelque sorte,
d’'une ferveur quasi religieuse qui 6'élait
emparée de tout le rpeupfe américain pour
déverser les bienfaits de la charité amé-
ricaine sur l'univers civilisé.

C'est déja un résultat qu’d T'heure ac-
tuclle on considére le plan Marshall dans
le cadre d’'un document diplommtigue, po-
Jitique, économique, général et que l'on
voit en lui également un moyvon de défen-
dre non seulement les intéréts des LEtats-
Unis, mais également les intéréls d'un
capitalisme de plus en plus olfensif, d'un
capitulisme que je ne voudrais pas dire de
plus en plus provecant; mais, tout &
I’heure, en entendant parler de la politi
que de provocation de certaines puissan-
ces, j'ai fait une interruption, je n’en {ais
pas souvent. Je constate qu’ad I'heure ac-
tuelle, en ce qui concerne les gestes pro-
vorateurs, ce ne scnt plus les sloops de
I'Union soviétique qui croisent dans les
eaux de I’Amérique latine, mais plutét, ce
dont certains journaux francais tris' im-<
portants se félicitent, ¢’est la flotle amé-
ricaine qui croise dans I’Adriatique, <ntre
Trieste et lo long du littoral dalmate. (4p-
plandissements a4 Uexiréme guauche.)

Il faut maintenant arriver & la conclu-
sion. Toute cette politique gui a son point
de départ — je ne contredirai pas M. le
ministre des aifaires étrangéres — a Bret-
ton Woods et qui se continue par éltapes
successives, cette politique du plan Mar-
shall, des accords bilatéraux, de a con-
vention des seize, du pacte des cing, du

acte de Bruxelles, cetie politique-id, nous
a combaltons parce que, em vérité, ¢lle ne
tient pas compte de ce que nous persis-
tons & appeler le danger allemand.

" Le danger allemand reste une tragique
et redoutable réalité. Il ne faul pas ayoir
d'illusions ni de conceptions chimsériques.

Lorsque, l'autre jour, je lisais dans un
grand journal francais, dans le -Monde, je
le nomme, cet article on, véritablement,
avec une sorte d'inconscience, un publi-
cwte, qui dailleurs. a du talent mais qui,
vraiment, procede par anticipations his-
toriques beaucoup trop hasardeuses et
aventurées, disait que la question de la
Rhénanie était absolument comme la ques-
tion du Chaco, de cette région de 1'Amé-
rique du Sud, je ne pouvais pas m’empé-
cher de penser que, dans l'esptit francais,
il y avait véritablement une dose d'illu-
sicl))xll, de chimdire, particuliérement redou-
table.

Non, pour nous, le .probléme rhiénan

ce n’est pas le probleme du Chaco.

Une fois encore, je veux faire ici la mise
au point nécessaire. Ne croyez-vous pas
ue nous.sommes envahis par une sorte
e nationalisme outrancier et redoutable;
que nous voulions faire, & I’égard de la
race germanigque, une sorte de racisme a
rebours ? :

Ne croyez pas que nous pensions qu’il
y a des races humaines maudites, Nous
irions & DUencontre de toute l'essence de
notre doctrine, de nos pensées, de nos
conceptions, de nos sentiments,

Mais, justement parce que nous avens
6t si souvent envahis, parce que la
France a 6té si souvent envahie et dé-
truite pendant des mois et des annfes,
nous ne voulons pas tomber dans ces con-
ceptions ei ces ilusions chimériques.

Nous ne nous refusons pas, bien au enie
fraire, 3 entretenir ce sentiment d’espée
rance, d’'une Allemagne démocratisde,
d’une Allemagne dénazifie, qui soii la
seule véritable condition, la seule verita-
ble garantie substantielle de:sécurité; ear
nous n'accrochons pas la sécurité de la
France au maintien d’'nne perpétuelle oc-
cupation milifaire en territoire étranger;
nous n’accrochons pas la sécurité de la
France dans je ne sais quelle résurrection
d'un fédéralisme médiéval allant 4 contres
sens de I'Histoire. Nous vovons véritah!es
ment la garantie substantielle de sécurité
de la France dans une Allemagne démo-
cratisée et dénazifiée, ' '

M. Reverbori. Voulez-vous me permelirg
de vous interrompre ? ‘

M. Zyromski. Oui.

M. Reverbori. Je voulais vous demandep
quel est, selon vous, le danger allemind.
Est-il simplement le danger de I’Allemagne
de 1'Ouest ? N'est-ce pas aussi celui de

‘VAllemagne orientale ? '

. Et, puisque vous parlez de dénazifiration,
je voudrais vous demander si la dénazi~
fication de I'Allemagne orientaic s’es®
mieux faite que celle de I'Allemagne ocei-
dentale et si ce que nous avons appris de
P'utilisation des anciens nazis de ’Allcma-
gne ‘orientale dans les cadres actueclz 4s
cette Allemagne, ne constitue pas aussi un
danger réel powr notre pays. e

VYoild la question que je voulals vous
poser, car, pour nous, il v a ua Jdanger
allemand toujours & craindre, mais cui
existe dans les deux Allemagnes, cclle da
IEst comme celle de 1'Ouest, qui existe
chez ceux qui la-bas se sont fait les cham-
pious d'une Allemagne unifice et forte; et
ceux qui ont voulu qu'il n'y ait qu'une
scule Allamagne sont ceux qui cnt créé ara
tificiellement ce parti socialiste unitié de
I'Allemagne orientale recevant ses ordres,
d’oTt vous savez et scrvant uniquement les!
projets de qui vous savez. (Applaudisses|
ments a gauche, au cenlre ol ¢ droile.)

M. Zyromski. Si M, Reverbori ne m’avait
Jas interromnpu — mais je 1'ai autoris¢ a la
fuire et je ne veux pas lui en garder griet
— il aurait pu se rendre compte que dans
le cours de mon intervention, j'allais
essayer de traiter cette question.

Je continue ma démonstration. Je disaig’
qu'une, Allemagne démocratique, dénazis
fice, est véritablement pour nous la ga-
rantie substantielle et certaine de sécurilés
Mais pour réaliser une telle Allemagne,
je reprends une expression que j'ai en=
tendue, il y a bien longtermps, de Georges
Weil, dépalé social-démocrate de Meiz en
1916, Faisant ’analyse de la situation du
militarisme prussien, Georges Weil disaits
« Ce qu’il y a de tragique, c’est que I’Alle=
magne n'a jamais eu ni personnalité polis
tique ni conscience civique. » C'est vrail

Le drame, c¢’est.qu’a I'heure actuelle le
peuple allemand, qui a des qualités de tra
vail et de discipline que nious ne pouvons
pas conlester, n’est jamais parvenu & la
personnalité politique ni & la conscience
civique. Or, pour déterminer cefte persons
nalité politique et celte -conscience civie
que — et ¢'est 14 ma réponse ~— on ne peut
pas se contenter da dire: démocratie et
liberté. 11 faut s’attaquer aux bases éconos
migues et sociales du.militarisme prussicn,
du pangermanisme, de @'hitlérisme. Ccs

- bases économiques, ces bases sociales rési .
dent dans le développement de la grande
ropriété féodale, particulicrement dans

es pays A I'kst de 'Elbe; c’est le dévea
loppement des cartels des granlds consors
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tiums 3 la fois des puissants seignenrs
shénans et des industiiels de la Saxe,
C’est également une politique qui doit
eherciier son sgulicn permanent aux sour-
c¢2s populaires du principe démocratique.

Or, justement sur ces trois points que
jc viens d’indiquer, quellc est la zone ou
sdritablement Ja réforme agraire a €t¢
faile au profit des pelils paysans proprié-
taires, an profit de la démocratie rurale?
(Applaudissemenls & Uertréme gauche.)
Quel est le pays ol véritablement, comme
dans cette Saxe industrielle qui, certes, ne
représenie pas le degré de concentration
industriclle de la Ruhr, mais qui, néan-
moins, est une région de forte concentra-
tion industrielle, on 2 créd cette sorle d’ad-
ninistration et de gestion publique qui
ex:lut le capitalisme de la gestion des
richesses? Quel est le pavs qui soutient,
d'ung maniere effective, les forces popu-
laires, les forees ouvritres anti-fascistes,
partisans de l'unité syndicale?

C’est justement dans la zone soviétigue
que cetie politivue est praliquce, et lovs.
que tout & heure M. Reverbori m’a inter-
rompu, lorsqu’il a parié du parli socialiste
communiste allemand, da parti_socialiste
unifié eomme d&’un parti dans les mains
de Moscou, j’ai le droit de dire que ses
accusations  étaient singuliérement in-
justes, ear ¢’est ce parii qui a eu le grand
courage, le mérite difficile, seul de tous
{cs autres partis allemands de reconnailre
fa culpabilité collective du peuple allemand
et de reconnaitre que le peuple allemand
n’était par parvenu & acquérir une matu-
rit¢ polilique et une conscience civigue.

M. le président de Ia commission des af-
faires étrangéres, C’est faux! Cest un pro-
bléme que je connaig aussi bien que vous.

Je m’excuse de vous interromprel

M. Zyromski. J'ai éé comblé aujour-
d’hui. ’

M. le président de la commission des af-
faires étrangéres. Je me suis tu jusqu’ici,
majs j'ai eu envie de parler & plusieurs
reprises. !

M. Zyromski. Vous vous relayez pour in-
. Yerrompre les orateurs de lous les partis!
(Rires.) .

M, le président de la commission des al-
faires étrangeéres., Vous n'avez pas besoin
de vous relayer, vous. Vous disposez de
toute une équipe d’interrupteurs. (Nou-
veaur rires.) .

Ce que vous venez d’affirmer est faux,
Si je voulais vous en faire la demonstra-
tion, cela prendrait trop de temps. Je Vai
. déjd dit. Nous avons eu des discussions
la-dessus, & la commission des affaires
étrangéres, et méme publiquement, 4 la
vadio, avec des orateurs communistes.

_Je tiens A offirmer — considérez mes af-
firmations comme gratuites, si vous le
voulez — que ¢¢ que vient de dire
M. Zyromski en ce qui concerne la recon-
naissance d’une responsabiljté collective
du peuple allemand par le parii dit « so-
cialiste wnifié » — je ne veux pas exa-
miner dans quelles conditions il est
« unifi¢ » — ne répond pas & la vérité.

M, Zyromski.'.Te regrette de dire 34 M..

Grumbach gue j’ai entendu, de membres
du parii socialists unilié mémes, Yaifir-
mation exacte que j'ai exprimée 3 cette
tribune, qui se base également sur des
affirmations controlées par moi-méme,

C’est e parti socialiste-communiste uni-
1ié d’Allemagne qui a eu le grand mérite
et le grand courage — car je me donte des
diffieultés que ccla représente pour le peu-
ple allemand — de reconnaitre eomme
définilives les fronliéres de I’Oder et de la
Neisse, assurant les conditions de paix avee
la Pologne et la Tchécoslovaquie. (Ap-
plaudissements & Vextréme gauche.)

M. le président de la commission das af-
faires étrangéres. Voulez-vous me permet-
tre une interruption plus imporlante?

En supposant... .
M. Zyromski. C’est une cerlitude!

M. le président de la commission des af-
faires eétrangores. CG_} n’est pas une certi-
tude, c’est vous qui la présentez comme
telle, .

Peut-8tre des chefs de ce parti socialiste
unifié communiste de 1’Allemagna orien-
tale pourraient vous donner des préci-
sions sur cerlaines conversations qui ont
eu lien & certains moments, entre repré-
sentants des autorités de Moscou et ce
parti en vue du rétablissement éventuel
des anciennes frontitres allemandes.

Allez done demander 3 ceux qui sont 3
la téle du gouvernement polonais acluel
4 Varsovie, s’ils n’ont pas & ce sujet cer-
taines inquiétudes. (Applaudissements 4
gauche.) . )

M. Zyremski. Je constate aw’aprés avoir
parlé de certitude, wvous terminez par
« cerlaines inquiétudes », ce qui me pa-
rait assez différent, (Applaudissements &
PVexiréme gauche.) o .

M. le président de la commission des
affaires étrangéres. Je m’exprime prudem-
ment. Mais il s’agit 14 d’une queslion tel-
lement importante que je ne peux la
laisser passer. v

M. Zyromski. Pour terminer, je veux dire
3ue cette politique-13 dont j’ai essayé de

éterminer les caractéres fondamentaux et
dont J’ai essayé de dégager ce qui motive
cette opposition construclive et raisonnée,
est pratiquée par noire parti communiste
qui, encore une fois, a conscience de ser-
vir véritablement Yiniérét national soudé
4 Yintérét international.

Et nous sommes heureux qu'il y a quel-
ues jours, dans une conférence tenue 3
Varsovie, un certain nombre d’Etats aient
justement formulé vis-d-vis de lAllema-
ne un programme qui, 4 notre sens, tient
e plus grand compte de nolire aspiralion,
de ;ggtre droit aux réparations et A la sé-
curiie,

St j’ai parlé de la conférence de Varso-
vie et si j'ai parlé de la défense de notre
intérét national, de notre droit aux répa-
rations et de notre sécurité, ce n’est pas
encore une fois parce que, comme certains
le disent ou linsinuent, nous voulons
nous aligner sur une certaine politique
étrangére.

C’est parce que nous sommes convain-
cus quil y a entre la République fran-
¢aise et I'Union soviélique un fonds com-
mun d’épreuves, de souflrances qui crde
une <¢ommunauté, une concordance pro-
fonde d’intéréts, que cetle alliance est
};our nous la garantie de notre séenrité,

garantie de paix de I’Europe et du
monde., (Applaudissemenls a4 Ueatréme
gauche,} ’

Mme le président. La parcle cst &4 M, le
minisirg dos affaires ¢trangéres,

4

M. le ministre des affaires étrangéres. .
Mesdames, messieurs, quoique pous
soyons parvenus 4 l'heure des crimes, je

-m’efforceral de parler-sans passion, sans

violence et aussi sans longueurs.

Tout a été dit depuis qu’il y a des ora-
teurs et qui parlent, des rapporteurs qui
écrivent, et fort bien, et des Assemblees
qui, dans une certaine mesure — si je
puis le dire ici sans porter alteinic aux
prérogatives du Conseil de la Républi-
que — se répétent.

11 en résulle que cette discussion, qui
s'est déroulée dans le calme, peut-élre &
certaing momaents relfatif — et je m'en
excuse pour la part de responsahiiité que
i’y ai — mais, par comparaison, fort re-
marquable, élait trés sensiblement super-
posable & la discussion & laquelle j’oi eu
VPhonncur de participer pendarft plusieurs
journées dans l'autre Assemblée,

- Nous avons redit les mémes choses parce
qu’il était sans doute {rés difficile d’en
trouver de nouvelles. Les problémes sont
toujours les mémes. Les textes sont tou-
jours les mémes, et toule P'activité de P'es--
prit, consacrée par le désir de la crilique .
ou le désir, moins ardent, de P’approbation
qgui peut s’exercer 3 I'égard de ces textes,
n'aboulil qu’ad des résultats sensiblement
équivalents,

Je le répéterai britvement == et je
n'userai pas de tout le temps que
conférence des présidents a  bien voulu
attribuer au Gouvernement dans son en-
semble, ni méme de la part qui m’avait
€té personnellement consacrée — je dirai,
pour que les choses soient elaires, en ter-
mes, si j'ose dire, presque pédagogiques,
qu’li Y a trois projels.

_Le premier projet concerne la_juridic-
tion de la cour internationale de la Ifaye.
Il n’a pas soulevé d’objection, et je crois
qu’il ne mérile A aucun degré d’en soule~
ver. Il est conforme 3 la tradition juridi-
que et 4 la tradition morale francaise de-
puis fort longtemps. Au surplus il com-
porte, en ce qui concerne les réserves de
souverainelé, toules les garanties dont
feuvent se satisfaire les intransigeances
es plus sourcilleuses..

Je pense %x"en conséquence celie As-
semblée voudra bien ne pas faire plus de
difficuités que n’en a fait PAssemblée
nationale 3 I'égard d’un grand acle par
lequel la France marque sa foi dans la
juridiction internationale, foi qu'elle vou-
drait bien voir un peu plus largemecnt
répandue. :

M. le président de la commission des
affaires étrangéres, 1rés bien!

M. le ministre des affaires étrangéres,
Le deuxitme document qui vous est sou-
mis, et qui ne sou.éve pas non.plus de
grande difficulté — s’il est peut-8ire des-
tiné, comme je ’espére, a4 soulever un
grand enthousiasme, — ¢’est 1a convention

e coopération économique européenne du
16 avril 194i8. Il y a, A cet égard, une pre-
miére question qui est communément
posée.

Pourquoi cetle Europe des Seize ou,
comme oh dit maintenant, des Dix-Sept ?
Ce n’est pas nous qui I'avens inventée. Je
puis méme dire que Je Gouvernement fran-
cais, pour sa part, non pas tout seul, mais
avec un particulier acharnement, s’est
efforcé d'augmenter le nombre des mem-
bres de 1a_famille, avee un succés gue
VOus connaissezs
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Cctle Europe, nous ne l'avons pas in-
ventée, nous lavoens trouvée, ou plus
exactcinent c'est celle qu’on nous a laissée.

Les documents officiels = car i1 faut
aussi de temps en temnps, &4 cdté des mor-
ceaux choisis du Monde, que je réveére
encorc que je ne le dicte pas, contraire-
ment & ce qu'on croit, et de quelques
autres journaux dont parfois les références
font ddéfaut, mentionner ce qui est docu-
ments officiels — montrent que le gouver-
nement des Etats-Unis et nous-mémes
avons dit: 1'Europe, c'est 1'’Europe des
manuels d'école primaire, et cela va jus-
gu'a 1'0ural. Ce n’est ‘pas notre faute si
dans ceite définition qui, géographique-
ment et politiquement, était satizfaisante
et qui, & nos yeux, était souhaitable, il a
6té opdré une coupure, par d’auntres mains
que les notres. (Applaudissements au cen-
Ire, a droite et a gauche.)

Si je peux me permettre ici de faire
@llusion 4 un proverbe d’Europe cerdrale,
il est absolument impossible, quelque
effort que 1'on fasse, de faire boire un che-
val qui n’a pas soif. Nous n’avens done
pas abouti el c'est pourquoi nous avons
résolu daller de l'avant avec ceux qui
voulaient bien aller de I'avant.

On nous a dit aussi: Pourquoi ne ferions-
nous pas avec I'Europe orientale qui est
complémentaire de 'Hurope occidentale,
des échanges plus considérables que ceux
gue nous réalisons aujourd’hui ?

Je réponds que tous les échanges prati-
cables ont été proposés, acceplés, opérés
dans la mesure ou la contre-partie a été
obtenue, mais je tiens & rappeler que s'il
iy a un- eflfort oriental considérable, lui
aussi privilégié, des pays qui sont & 'inlé-
rieur d'une certaine orbe politique, 1’eifort
que nous pouvons attendre de leur part
est infiniment modéré.

Lorsqu'on fait, comme je P'ai entendu
au cours de cet apres-midi, agpel au trés
¢éloquent” et trés Dbrillant discours de
M. Pierre Cot, pour m’en redire pour mon
plaisir renouvelé ce que j'en avais déja
entendu, je tiens & dire que si I'hommage

ue j'ai moi-méme rendu A son talent
demeure, méme & travers ses interpreétes
de cette autre Assemblée, cela ne change
pas la réalité des choses ni les réponses
que je lui ai faites et que j’ai moi-méme,
ici, refaites. & savoir que les données dont
il a fait état, sont, dans tous les cas, des
données inexactes.

15 p. 100 = ¢’est M. Leenhardt qui, 3
‘trés juste titre, dans son rapport & Il'As-
eemblée nationale, a produit ce chilfre —
45 p. 100 des importations indispensables
4 PEurope sont, 4 Yheure qu'il est, finan-
cées par les exportations européennes
Manquent 85 p. 100.

" En d’autres temps, M. Mutter, dans
Y'auire Assemblée, reprochait & tous les
gouvernements auxquels j'ai eu le tort de
participer — je veux dire que ¢'était le
tort des gouvernements de m’avoir de-
mandé d'y participer — d’avoir, en quatre
ans, abouti 4 cette situation, qui veut que,
pour au moins 40 p. 100 de nos imporla
tions indispensables, nous ayons encore
besoin de dollars des Etats-Unis.

Cela n’est pas un cas particulier, je tiens
‘A le dire ici n'ayant pas eu l'occasion de
le déclarer dans lautre Assemblée, cela
est le cas de beaucoup d’'autres pavs dont
les ministres ont méme changé et dont les
finances étaient méme, parfols, plug pros-
peéres que les notres, .

g

De quoi s’agit-il ? Lorsqu’un continent
a été ravagé, écrasé, pillé, pendant cing
années successives continuellement razzié
par l'occupant, il est facile d’imaginer
qu’il n’est pas possible, du jour au len-
demain, de rétablir son équilibre finan-
cier, :

Dés lors, comment faire ? I1 y a pendant
un certain temps, pour nous comme pour
d’autres, mais pour trés peu de temps, les
derni¢res ressources en or, les derniéres
ressources en devises, et puis il n'y a plus
rien que l'aide américaine ou bien une
autre aide, si on me dit laquelle.

Nous voici devant le troisitme projet
qui passe pour difficile, celui & propos du-
quel il ¥ a un certain nombre de questions
de flerlé nationale, d’honneur et d'indé-
pendance.

Au sujet de ce troisiéme projet, j’ai en-

| tendu dans votre Assemblée un certain

nombre de déclarations de principe. Elles
ont été, pour le plus grand nombre, et
je ne voudrais pas en excepter la dernicre,
formulées en des termes qui, méme cri-
tiques, sont acceptables et dignes d’étre
entendus dans une Assemblée parlemen-
taire. (Applaudissements.) .

Mais, en général, je voudrais dire cepen-
dant que ces critiques sont exagérées, non
pas par amour-propre d’auteur. L’'un des
membres de la majorité, du moins je Pes-
pére, M. Pinton, ne m’a méme pas accordé
un accessit, ce qui indique qu'ill y a dans
cette enceinte des juges bien séveres, Mais
peu importe. Ce yui m’importe el ce qui
unporte, c¢’est le résultat.

Les criliques donc sont en général exa-
gérées, mais il’y en a de justifiées.

On me dit que c’est mal écrit. Pour un
certain nombre de raisons, il v a peu de
jours, j’ai relu le traité de Westphalie:
Je ne saurais trop recommander aux- pu-
ristes de cette Assemblée et de toutes les
Assemblées, de vouloir bien faire la com-
paraison entre le jargon franco-anglais
dans lequel nous finissons par nous expri-
mer, avec le jargon franco-lalin dans le-
quel, il v a trois siécles, on réussissait a
imposer la prédominance de la langue dé-
nommiée francaise. :

s

On nous a reproché aussi un certain
nombre de choses sur lesquelles je revien-
drai, certains articles que je reprendrai;
d’ailleurs, ils sont tellement connus que
vous aitendez d’avance que je les re-
prenne: les articles 5 et 11 et quelques
autres,

Mais ou est I'autre solution ?

Il s’agit de savoir ce que nous pourrions

faire si nous n’avions pas cela ?

Je mentionne ici que par respect pour
les prérogatives du Conseil de la Répu-
blique, nous sommes, aprés la Grande-
Bretagne, dont la flerté cependant n’est
Hoint en cause, de plus de trois jours les

erniers dans une acceptalion qui, & mes
Yeux, ne fait pas de doute.

Je voudrajs aussi mentionner que per-
sonne n’a rien dit dans aucun des seize
pays, et en tout cas pas en France, sur
Ia facon de trouver autrement une somme
qui revient approximativement & 1 mil-
liard de francs par jour en donation sim-
ple. Et j’insiste sur le mot « donation ».

Cela est conforme & la réalité. Lorsque
j’ai dit tout A l'heure qu’il y avait des
critiques excessives, c¢’était trés spéciale-
ment parce que je voudrais qu'indépen-

>
damment des témoignages justifiés, qus
les rapporteurs et plusieurs orateurs ont
poriés a4 cette tribune, en 'honneur de
ceux qui ont fait ce geste sans précédent
le Conseil voulit bien se souvenir qu’if
est tout de méme étonnant qu’en parti-
culier dans une année d’élection, un pays,
méme confre une certaine conire-partie,
dont je vais parler, consente plusieurs mil-
liards de dollars en vue de 1'aide a V'Fu-
rope, fal-ce dans un esprit politique et
fat-ce avec des idées calculées, :

Méme avec des idées calculdes, les par-
lementaires francais savent a quel point -
il est difficile d’obtenir des crédits. {4p-
plaudissements au cenlre.)

Je dis franchement que personne ne
nous a jamais otfert, & aucun moment, ni
en monnaie, ni en crédit, quoi que ce soit
qui puisse servir de substitut & ce que
les éEtats~Unis d’Amérique nous ont pro-
posé. .

. Cela m’ameéne & traiter trés briévement,
si vous le voulez bien, le probléme de V'in-
térét ou du désintéressemcent des Etats-
Unis d’Amérique. Lorsqu’on parle des
Etats-Unis d’Amérique, 11 y a peul-étre
quelques personnes qui croient qu’il §’agit
de loncle d’Amérique, qui donnera A ses
petits neveux tout ce qu’ils pourront dé-
sirer en fait de jouets et d’agréments de
Yexistence. Quelques autres personnes dont
l’avis ou l'imagination ne sont pas meu-
blés- de fables sensiblement supérieures,
qui croient qu’il s’agit exclusivernent
d’abominable$ capitalistes tapis dans les
environs de Wall-Street, et qui ne songent

.qu’d mettre la main sur un certain nom-

bre de pays, & seule fin d’obtenir encore
plus de richesses, d’élever de nouveaux
gratte-ciel, et de faire de nouveaux trusts.

Ce n’est pas 1a le probléme. Ce n’est
pas 13 la vérité. La vérité est que le peu-
rle des Etats-Tnis a un excédent de res-
sources. Nous en profitons, et ii convient
de lui en rendre hommage. I y a aussi,
naturcllement, des hommes qul ne dési-
rent pas que leur argent soit jeté par la
fenétre. Ceux-la ne meéritent pas qu’on les
blame. Les législateurs qui se trouvent
sur ces banes savent parfaitement qu’il est
normal, lorsqu’on décide que 5 milliards
de dollars vont étre attribués a I’Europe,
qu’on prenne un certain nombre de pré-
cautions.

Si, pour une somme bien inférieure, le
Conseil de la République avait pu pren-
dre des décisions analogues, je suis con-
vaincu qu’il n’aurait pas manqué d'en
faire autant.

Jai entendu parler d&asservissement.
C’est une affaire qui mérite qu'on s’y
arréte et qu’on en parle un peu.

Je rappelle que depuis 1945 — Ia dale
4 quelque importance — soit directement,
soit indirectement par Yintermédiaire
d’Export-Import-Bank, le gouvernement
des Etats-Unis, par des dons ou par des
préts, nous a permis d’acheter pour plus
de 2.150 millions de dollars en marchan-
dises ou en services.

En 1947, T’année dernitre, plus de 33
pour 100 de nos importations couranlcs
provenaient des Etats-Unis.

Ce chiffre illustre I'importance absolu-
ment vilale pour la France — et pour I'Eu-
rope, du plan Marshall puisque sans la
concours des Etats-Unis, sans cet apport
qui nous vient en marchandises financérs
par les Etats-Unis, I'épuisement de nos
gropres ressources en or ou en devises ug
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permetirait pas de continuer' cet afflux
d’importations vitales et qu’il y a long-
temps que nos derniéres ressources en or
el en devises auraient disparu.- -

Le plan Marshall représentera vraisem-
blablement pour la France — je dis vrai-
semblablement parce que, comme je 1'ai
déja indiqué par la voie d’interruplions
‘nécessitées par queliques inexactitudes —
cela dépendra de 'organisation des seize —
plus de 1.1G0 millions de dollars, soit plus
de la moitié- de nos importations totales.

Y a-t-il 13, comme on 1’a dit, asservisse-
ment ? Franchement, je ne le crois pas et
je me référe & des précédents.

Pendant Ja guerre il y a eu ce qu'on a
appelé le prét-bail,

L’Union soviétique, par exemple, puis-
qu’aussi bien elle est présente a%eaucoup
d’esprits, a recu des Etats-Unis, une aide
grice & laquelie elle a poursuivi avec un
extréme courage et en contribunant d’une
maniére essentielle & la victoire finale.
Cette aide s’élevait & une somme de 9.478
millions de dollars dont 152 millions de
matériel de guerre, 1.325 millions d’équipe-
menls, 1.715 millions de matiéres pre-
mieres industrielles, - '

Cela représentait mnotamment 14.700
svions, 52.000 petites machines bien con-.
nues sous le nom de jeeps, 375.000 ca-
mions — que j’al eu mol-méme l’occasion
de voir monter en longues files de Téheé-
ran vers’ Moscou et au-dela, ’

La proportion, en ce qui nous concerne,
n’est done ahsolument pas telle que nous
soyons en présence d'une faveur exces-
sive.

Pendant ce temps, en revanche — il
convient de le marquer — en direction des
Ltats-Unis, I'Union soviélique livrait du
mangancse et du chrome, comme la
France livrait da nickel et du chrome pro-
venant de la Nouvelle-Calédonie, la Bel-
gique livrait du cuivre et de 'uranium; le
Brésil, des bois spéciaux.

Cest ainsi que s’organisait le systéme
connu sous le nom de prét-bail. C’était la
guerre; ce n'est pas notre faute si, au-
jourd’hui, la paix n’est pas faite, et si, de
io&t.e manigre, la prospérité n’est pas ré-
ablie.

Une autre guerre, qui est la guerre con-
ire la misére, contre la famine, et contre
le chomage est & gagner. Nous avons be-
soin, dans des conditions analogues, de
passer par des chemins ol d’autres ont
passé avant nous., (Applaudissemenis sur
plusieurs bances.)

La premitére question difficile ou qui
semble I'étre, c’est le fameux article 5.
Cet article, comme les rapporteurs l'ont
souligné, et utilement fait imprimer (cela
restera) ne signifie absolument pas ce que
dans certains journaux j'ai pu lire, & sa-
voir que cela aboutirait A Termer, pour
cause de concurrence américaine, les bou-
liques de quincaillerie, d’ameublement ou
d’épicerie.

I y avait une quatri¢tme espéce de bou-
tique que je m’excuse d’avoir oubliée —
mais aucune de ces boutiques n’est évi-
dernment menacée.

Pour quelles raisons ? I suffit de lire
les fextes et, sans méme avoir le talent
des orateurs de l'autre Assemblée auxquels
on a fait allusion tout & ’heure, ni, natu-

rellement, celui des orateurs de cette As-|

- semblée auxquels jai Ihonneur de ré-

pondre, il suflit de les lire pour s’aperce-

voir qu'il y a, de la part du Gouverne-
ment frangais, trois garanties absclument
certaines. :

La premiére, stipule qu’il sera tenu
compte « des besoins raisonnables de la
France en produits nécessaires & sa con-
sommation intérieure et 4 son commerce
d’exporiation », ce qui dignifie Ia consom-
mation intérieure de la France et la four-
niture de ses clients traditionnels, y com-
pris le maintien raisonnable de stocks,

11 y a une seconde garantie, & savoir
que, dans chaque cas, 1l y aura négocia-
lion préalable; et je ne sals pas pourquoi
la négociation est considérée par un cer-
tain nombre de nos collégues comme de-
vant étre perdue dans tous les cas.

Je n'ai jamais entendu dire que, lorsque
enire un irés grand pays qui ne serait pas,
par hypothése, les Etats-Unis d’Amérique,
et un plus petit pays qui, naturellement,
ne saurait étre, en aucun cas, la France,
il y avait un accord commercial, cetie
convenlion devait mnécessairement étre
léonine. S A

Un trés grand nombre de conventions
de caractére économique, et méme de ca-
raclére politique, ont été négociées. Je
n’ai jamais entendu parler & cetle occa-
sion d’atleinte & la souveraineté ni 3 Vin-
dépendance nalionale,

Dés lors, nous avons, ainsi, les assu-
rances suivantes: :

1° Le Gouvernement [rancais négoeciera
dans tous les cas; ;

20 11 y a une liste 4 fournir et & établir
d’'un commun accord; )

3o En ce qui concerne les investis-
sements, les conditions seront les mémes
gue pour les sociétés francaises, ¢’est-a-

ire que ces investissements seront sou-
mis aux restrictions et exclusions qui peu-
vent étre imposées aux sociétés fran-
caises, concessions préalables dans le cas
de sociétés miniéres, interdiction d’exploi-
tation dans le cas ol serait formée une
exploitation d'Etat qui exclurait une so-
ciété francaise, ete. .

Je désire mentionner clairement que, en
cette matiére, le procés qui est fait est un
ur procés d’intntion, comme il convient
ge le dire aprés ce qui a été tout A ’heure
allégué des minerais de fer de Guinée,
dont i1 est universellement connu qu’ils
ne sont pas exploités, que le Gouvernement
frangais et que 1’économie francaise sont
hors d’état de leur fournir un débouché,
et, qu’en revanche, il est hautement sou-
haitable qu'ils puissent étre vendus & qui
voudra bien les acheler moyennant aes
devises fories, ce qui serait pour notre
économie, et pour l'ensemble de 1'Union
francaise, un évident avantage.

Le deuxitme grief concerne les bicens
d’équipement; l'on dit volontiers, dans
ces mémes assemblées, qu’ils sont popu-
laires en principe, mais — qu’on me per-
mette, & cette heure tardive, d’en faire la
confession — impopulaires, chaque fois
qu’il s’agit de les melire en concurrence
avec les biens de consommatien,

On me dit aussi, A ee sujet, que les Amé-
ricains ne veulent pas que nous ayons des
biens d’équipement. Ceci est contraire 2
la vérité,

La tendance constante du gouvernement

-des Etats-Unis, comme celle de notre mi-

nistre des finances et des affaires écono-
miques, ainsi qu’il vous Fa expliqué cet
apres-midi est, au contraire, de réduire au

minimum les biens de -consommation, de
facon & restaurer la faculté de production
et & augmenter la productivité de 1'écono=

mie francaise, . .
_En’ effet, ol en sommes-nous ? -

En dehors .de quelques catégories de
matériels que nous ne pouvons produire
nous-meémes, acluellement, en trés granda
quantité, et que nous ne pourrons pas
produire d'ici longtemps parce que nous
ne sommes pas outillés pour le faire, il
est souhaitable que le rééquipement de
Pindusirie et de l’agriculture francaise se
fasse grice a4 des fabrications francaises.

Ce que je viens de dire menire qu’il
convient de ne pas créer d’antinomie
factice enfre les biens de consommation
et les biens d’équipement ou de rééqui-
pement, pour ce motif trés simple qu’il
est assez difficile de savoir si, par exemple,
le pétrole qui est un bien de consommation
n’est pas aussi un_ élément essentiel A
Iéquipement de la France, si le charbon
qui est un bien de consommation n’est pas
aussi un élément essentiel 3 Iéquipement
de la France. -

Ainsi nous n’arriverons a4 développes
notre indusirie que si nous pouvons obtea
nir, dans I'ensemble du plan d’imporia-
tion qui résultera de Y'aide américaine &
TEurope, le maximum . possible de biens
de rééquipement et qué si, en méme
temps, nous orientons notre propre indus-
trie vers.le maximum possible de pro-
duction de biens d’équipement.

Une autre question a été8 posée; ellg
concerne les réparations et naturellement,
comme il arrive, elle porte sur des tem
mes inexacts. -

I est faux de dire que le plan Marshall
signifie ’abandon des réparations. Je puis
annoncer au Conseil de la République
qu'une tranche nouvelle d’usines et d’équi-
pements allemands & prélever dans les
zones de 1’Ouest & é1é transmise il vy &

elques jours A Porganisme de réparti-
tion de Bruxelles, - :

H est vrai que les réparations sur
la production courante de I’Allemagne ne
sont pas actuellement envisagées car cela
signifierait — du moins il y a le plus
grandement lieu de le croire — qu’il v &
une renaissance dangereuse de.l’indusirie
lourde allemande. Les propositions que
j’al constamment faites tendant & un exa- -
men du niveau de l’industrie allemande
et des possibilités d’une harmonisation
de la réparation courante, sans augmens
tation de la production de fer et d’acier
en particulier, n’ont jamais été retenues
par mes interlocuteurs dans cette confé-
rence de Moscou qu'on a bien voulu
ualifier de désastreuse; mais dans ce

ésastre, je n’ai pas I’impression d’avoir
eu d’aulre responsabilité que celle d’avoir-
a0 constater I'impossibilité d’aboutir.

Par ailleurs,, d’auires listes d’usines
seront envoyées de facon que l’agence
interalliée de Bruxelles, qui a i sa téte
un Francais, puisse les répartir le plus
rapidement possible entre les pays béné-
ficiaires qui ne sont pas tous membres .
des seize nations, :

Mesdames, messieurs, 'heure s’avance:
je voudrais cependant vous donner encore
certaines explications notamment sur Yar- -
ticle 11 qui, 4 mes yeux, parait trés clair,
mais présente des difficultés pour certains
de nos collégues qui s’estiment 1ésés parce
que I’Union frangaise s’y trouve mentions
née sans qu’om l'ait inlerrogée, :
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-Je me permets de rappeler trés simple-

- ment qu’il s’agit d’'un plan &’aide & I'Eu-

" rope et non pas, par exemple, d’un plan

d’aide & I’Océanie et que c’est seulement

- par Lintermédiaire de la métropole qu’il

sera possible de fournir & wun certain

nombre de territoires, pour lesquels la

France assure la responsabilité internatio-

nale, les produits dont ils ont besoin;
autrement is n’auraient rien.

D’ailleurs, s’inquiéter de savoir si on
va leur demander plus qu’on ne leur
donnera, je dois dire que c’est crier
avant d’8tre tondus car, ainsi que je
Yai déjd mentionné devant vos commis-
sions rassemblées, d’une part, la liste
n’est pas ¢établie, d’autre part, les négo-
ciations ne sont pas entamées, Par con-
séquent, de toute maniére, rien n’a été
fait qui puisse porter atteinte A quelque
droit. de qui que ce soit.

La seule chose que nous avons faite,
fut de nous rendre devant PAssemblée
de P’'Union {rancaise et d’obtenir son
accord qui n’a pas fait de difficulté.

La liste des territoires reproduite 3
Yarticle 11 est complete et je tiens & men-
tionner ici de la mahiére la plus caté-
gorique pour ceux qui peuvent s’inquié-
ter de ce que la France abandonne cer-
fains. droits de souveraineté, qu’il est
particuliérement intéressant d’y voir figu-
rer, em dehors des trois déparlements au
sujet desquels j’ai donné tout a& I’heure
les explications mnécessaires, 1'Indochine
francaise et les Etablissemenis francais
de l'Inde. Actuellement, dans un accord
franco-américain, donc wun instrument
international valable pour nos deux pays,
il me parait de grande importance et
d’un intérét indiscutable que cette men-
lion ait pu étre faite.

11 y a enfin la question de I’Allemagne
et celte formule désagréable — non seu-
iement j'en conviens, mais je le pro-
clame —, qui consiste A parler & son
sujet du traitement de la nation la plus
favorisée. :

Mais jo voudrais rappeler quelle est Ia
-situation de fait: c’est qu’il p’y a pas
" de barritre douanidre et, par conséquent,
"la disposition en question n’apporte au-
- cune espeéce de novation,

La seule chose dont la France se serve
et & bon droit — et dont elle continuera
a2 user — c’est le maintien des contin-
ﬁents quantitatifs, Mais encore une fois,
il n’y 'a pas de barritre douanidre el
T'extension de Ja clause du taitement
de la nation la plus favorisée aux zones
occidentales de ’Allemagne ne représente,
;e le réptte, aucune espéce de novatior
par rapport & un état de choses qui
remonte & la libération.

Cependant, je tiens a ajouter que, sur
cette matiére répondant a un senliment
général, non seuiement dans cetle Asseimn-
blée mais dans la npation, je ressens
profondément le devoir de vigilance qui
s’impose au Gouvernement; (Applaudisse-
ment & gauche, au=centre ‘el 4 droite.)

II a été ajouté A cet égard — et de
maniére, 4 mes yeux, tout 3 fait témé-
fiire — qu’il avait une Allemagne
non dénazifiée et une Allemagne déna-
zifiée, Elle a été dénazifiée, en principe,
suivant . les mémes régles, mais le con-
- trole ne s’étant pas exercé d’une manitre
guadripartite, i1 est absolument impossi-
ble de faire des comparaisons impartiales.

-Je me souviens avoir -entendu il y a
un an, 3 la conférence de Moscou, de
mes deux collégues, MM. Bevin et Molo-
tov, s’échanger les listes des nazis qu’ils
employaient respectivement I’'un et Pautre.
Je ne garantis ni Pune ni lautre des
listes. Jindique, cependant, qu’il n’est
que trop connu que le « mnazi », c’est
celui qui fravaille chez Vaulre. (Nouveauz

| applaudissements sur les mémes bancs.)

Je ne voudrais -cependant pas dire que

rence de Varsovie il n’y ait absolument
aucun signe qui mérite I’attenlion, ni
méme aucun texle qui mérite réflexion.
En revanche, & ceux qui m’en recom-
mandent la lecture — conseil superflu —
je réponds tout simplement que ces
recommandations insistent sur le. fait qu’il
faut dénazifier I’Allemagne, et que, I’Alle-

magne une fois dénazifiée — on ne sait
pas irés bhien comment — un an apres,
sera évacuée sur 'ensemble de son terri-
toire. : s

Vous savez ce que nous avons souffert
el ce que nous avons enduré au lende-
main de l’autre guerre, et vous jugez
si Pon peut dénazifier en un an, des
gens qul ne 'ont pas été en 1irois ans.

Que résultera-t-il de tout cela? 11 en
résultera- ce que je vais avoir le désa-
grément de vous répéter: c’est la course,
~— ¢t une course pour laquelle il semble
qu’actuellement quelqu’un se détache —
vers I'amélioration du sort de I’Allema-

ne, de l'unification de I’Allemagne, de

a grandeur de I’Allemagne, de l'unité
de {’Allemagne. On_ne saura pas trés bien
quelle sera cette Allemagne; pourvu qu’il
Y en ait une avec laquelle on puisse
causer! (Applaudissements & gauche, au
centre et a droile.)

On me dit que nous ne pensons qu’d
relever I’Allemagne; alors je vous cite
des chiflres. Voild quelle est la_situation
actuellement. Allemagne: 4 millions de
tonnes d’acier par an; la France: — heu-
reusement, et j’en rends grace & ceux
qui y ont contribué, — 7 millions et demi
de tonnes.

Notre politique est et consistera A porter
la production francaise d’acier & 12 ou
15 millions de tonnes par an. La produc-
tion allemande est limitée par un accord,

our une fois quadripartite dans la bizone,

11 millions et demi de tonnes, chiffre
qui ne saurait étre atleint avant un temps
assez long. Ceci résulte des accords de
Berlin et de Moscou sur le coke.

Je me permets de rappeler que ces ac-
cords, qui furent qualifiés autiefois de
honteux, nous ont permis de tripler de-
puis le mois de janvier nos importations
de coke de la Ruhr et d’augmenter, depuis
un an, dans des proporlions considérables
nos importations de charbon de la Ruhr.,

Et puisqu’il convient, pour animer un
peu le débat, de faire quelque polémique,
Je lirai simpiement le texte d’une déclara-
tion du 17 mars 1947: :

« En plusieurs pays, le niveau actuel de
la production indusirielle ne peut satis
faire de nombreux besoins. :

« Le rétablissement des industries alle
mandes du temps de paix peut aider a
salisfaire ces besoins. Il faut aider au réta-
blissement de l'industrie charbonniére al
lemande.., »

Jusgu’a présent, — je relis mon texte

qui n’est pas connu de tout le monde —
nous- sommes d’accord, -

“des autres peuples. »

dans les recommandations de la confé-.

"« A Paugmentation, en Allemagne, des-

productions de. métaux et dhuires pro-
duits industriels. Cela permeltra de satis-
faire les besoins du peuple allemand, qui
n’ont pas été satisfails au cours des der--

.nicres années. En méme temps, l’expor

tation des produits industriels allemands
— je dis bien I'exportation — peut large-
ment contribuer 4 satisfaire les besoins

Je dis cela pour ceux qui nous -ont parlé
tout & I'heure du fer de la Lorraine et de
la Ruhr, o

Je continue ma lecture: « II y aura,
cerles de gros eapitalistes éirangers pour
s’opposer A P’exportation de lindustrie al-
lemande sur les marchés extérieurs. Ces
messieurs craignent la concurrence et
voudraient étouffer l’industrie allemande
ou tout au moins rendre son réle négli-
geable sur les marchés extérieurs.” Mais
on ne doit pas se laisser influencer par la
pression de ces groupements ¢goistes.
Leurs intéréts ne sont nullement ccux des
peuples. Les peuples ont bescin que soit
augmentée la production industrielle de
bonne gualité et & bon marché. »

Je n’ai pas besoin de mentionner ’au-
teur. L’auteur est mon collégue de la
conférence de Moscou, 4 I’époque, M. Mo-
lotov. (Applaudissements au centre.)

M. Faustin' Merle, 1 s'agissait d’une Al-
lemagne dénazifide. _

M. Zyromeki. Me permettez-vous de vous
interrompre, monsieur le ministre ?

M. le ministre des affaires étrangéres.
Je vous en prie! C’est un prété rendu.

M. Zyromski, J'en userai rapidement.

Vous avez lu un docnment de M. Molo-
fov que je connaissais dans lequel la Rus-
sie avait réclamé des .1éparalions en
nature, et elle a eu raison de réclamer des
réparations en nature, puisque pour elle
et nous, il avait considéréd nécessaire le
relévement du miveau de Pindustrie alle--
mande. Dans mon’ intervention, je crois
avoir trés nettement, & plusieurs reprises,
souligné que nous n’élions pas partisans
d’une Allemagne pastoralisée et qu’il fal-
lait une rénovation de Yindusirie alle-
mande. Ce que vous n’avez pas dit, et ce
qui mériterait de ’étre, c’est qu’il ne
corcevait qu’une restauration de l'indus-
trie allemande sidérurgique dans le sens
de I’industrie de paix (Sourires au centre)
et pour cela la nécessité d'un, contrdle
quadriparti, parce qu’évidemment il y
aura des difficultés a distinguer toujours
Iindustrie ce guerre de I'industrie de paix.
Cest pour cela que Yintroduction d'un
contrdle quadriparti, notamment dans la
Ruhr, accompagnait cette déclaration de
facon 3 associer le relévement du nivean
industriel allemand avee le maintien des
intéréts de la paix curopéenne et des répa-
rations francaises. (Applaudissements &
Uextréme gauche.) T

M. le ministre des affaires étrangdres.
Je crois que dans la circonstance, M. 2y-
romski méle — qu’il me permette de le luf
dire — deux prob!tmes qui sont distincts.
C’est d’'une sart le probléme des répara-
tions sur la production courante aux-
quelles, je le rappelle, nous avons été les
seuls & ne pas faire d’obstacle systéma-
tique, demandant simplement gu’on voulat
bien I’étadrer pour savoir si “¢'était- prati-
cable, et d’autre part cette déclaration qui
est parfaitement claire et qui signifie qu'il
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g'agit d'obtenir non pas des exportafions
gratuites A titre de réparations — ear c¢’est
cela les réparations — mais des exporta-
tions destinées & améliorer le niveau de
vie des travailleurs aliemands et des héné-
ficiaires de ces exportations elics-mémes.

Or, le texte est parfaiterment clair. 11
s’agit de ces produits qui, en effet, sont
assez difficilement disceruables quant &
la guerre et quant & la paix, mais que
nous: avons I’habitude de eonsidérer
comme redoutables et dont le premier
s’appelle I'acier...

M. Zyremski. C’est pour cela que le con-
trole est la clef de volte du sysiéme aban-
- donné dans les accords de Londres.

. M. le ministre des affaires étrangeéres.
C’est la ruison pour lagquelle ce controle
a été rtéalisé d’une facon imparlaile, certes,
mais tout de méme effective pour la pre-
miére fois dans les accords de Londres.
(Applaudissements aw centre et ¢ droite.)

.Mesdames el messieurs, I'indépendance
nationale qui a été le leit motiv de bien
des discours que nous avons entendus, et
qui est I'inquiétude et la premidre préoc-
cupation de tous les Francais, cette indé-
pendance nationale, dans la circonstance,
je dis que lp Gouvernement I'a Dbien
servie.

Quand on aura dit — l]e me tourne une
fois de plus vers mes colicgues de I'extré-
me gauche — quand on aura dit de ce
coté du Censeil au Gouvernement du
grand pays qui a leur sympathie privilé-
giée, une trés faible partie de ce que le
Gouvernemeni francais parlant par ma
voix, et éerivant par ma plume, dit au
gouvernement des Etats-Unis, ce jour-1a
j’entendrai parier volosdiers de P'indépen-
dance natiopale. (Afplaudissemcnts au
centre, & gauche et @ droite.)

Mais l'indépendance nationale ce n'est
pas seulement Y'indépendance de la mi-
eere, Vindépendance ¢’est le minimum de
prospérité qui est indispensable & une
eXistence humaine digne d'étre wécue.

Jajoute que lorsque certains griefs nous
sont daits, je me tourne vers le passé el
je rappelle des souvenirs,

Je ne c¢rois pas que lorsque le margnis
de La Fayette, jeune homme, arriva sur
le rivage d’oulire-Atlantique, il fut accueilli
par George Washingtor:, dont M. Pierre
Cot a parlé a plusieurs reprises l'autre
jour, eomme l'auteur d'un attentat contre
‘indépendance des Etlafs-Unis.

Je ne pense pas non g;lus que lorsque
M. de Vergennes s’entendait avec M. Ben-
jamin Frankiin sur un certain nombre de
guestions qui entrainaient peut-étre moins
’héroierae militaire mais quelques avan-
tages d’un caractére plus matériel, les
Etats-Unis de I'époque s’'en soient sentis
atteints dans leur dignité. - .

Je conjure que nous ne nous rendions
ppas ridicules — qu’on me permetle ce
mot — gque nous ne nous rendions pas
ridicules le jour ou le gouvernement des
Etats-Unis, dans des termes qui ne posent
pas, je le dis clairement, des conditions
(ui ne soient de bon sens, nous mettent
en présence d’un tel texte. Il convient que
cette Assemblée, comme ID’autre, prenne
sa décision. Je souhaite qu’elle la prenne
avec résolution, avec courage, avec di-
gnité, :

La mére des parlements, le plus vieux
perlement du monde — ce n'est pas du
toul que jo veuille m’en servir gommue

.

d'vn précédent — n’a ireuvé qu'unce dou- !

zainz G opposants. Nous en zurons davau-
tage. je le sajs, et méme jo les connais.

Ce que j'indique el ce que souliaite qu’on |

veuille comprendre, c¢’est gue nous gomn-
mes dans la ‘préparation dilficile d'une
tres grande ceuvre, Je conjure le Conseil
de la République d’aider le Gouvernement
de sa sagesse et de sa résolution dans 'ac-
complissement de cette ceuvre.

I v a ceux qui n’ent pas-voulu venir
avec nous. Je réptle pour eux que nous
n'avons point fermé les portes.

Il v a ceux, d’autre part, qui ont offert
et qui ont offert & tous, :

L’ceuvre que nous avons a faire ensern-
ble et dont le plan Marshall est seulement
Tun des éléments, je le dis au Consell,
c’est de faire PEurope pour la paix et pour
la liberté. (Applaudissements & gauche, au
cenire el a droite.)

Mme le président. Le Conseil voudra sans
doute suspendre sa séance pendant quel-
ques instants.

Il n’y a pas d’opposition ?...
La séance est suspendue.

(La séance, suspendue le samedi 10 juil
let 1948, @ une heure dir minules, est
reprise @ une heure trente-cing minutes.)

Mme le président. La scance est reprise.

-— -

PROROGATION DES DELAIS DE SOUSCRIPTION
A L’EMPRUNT LIBERATOIRE

Transmission d’une proposition de loi_
déclarée d’urgence et adeption d’une motion.

Mme Je président. J’ai recu de M. le
président de VAssemblée nalionale une
proposition de loi tendant & proroger jus-
quau 15 septembre 1948 les dclais de sous:
cription a Pemprunt libératoire institué
par la loi n° 48-31 du 7 janvier 1948, modi-
fiée par la loi n° 48-42 du 12 mars 1948,

ue I’Assemblée nationale a adoptée apres

éclaration d’urgence.

Conformément 4 Varticle 59 du rigle-
ment, la discussion d’urgence de cette pro-
osition est de droit devant le Conseil de
a République.

TLa proposition de loi sera imprimée sous
le n° 702 et distribuée. S’il 0’y a pas d’op-
position, elle est renvoyée i la comniission
des finances, {Assentiment.)

1a discussion d’urgence aura lieu dans
les conditions fixées i larticle 59 du régle-
ment. »

Pai 16 saisi par M. Alex Roubert, au
nom de la commission des finauces, de la
motion suivante: .

« En application de arlicle 20, deuxitme
alinéa, dl:a la Conslitution, le Conseil de Ia
République demande 3 I’Assemblée natio-
nale de prolonger jusqu’au 46 juillet in-
clus le délai constitutionnel qui lui est
imparti pour formuler son avis sur la pro-
position” de loi, adoptée par I’Assemblée
nationale aprés déelaration d’urgence, ten-
dant & proroger les délais de souseription
4 'emprunt Tibératoire institué par la loi
ne 48-31 du 7 janvier 1948, modifiée par ia
Joi n° 48-42 du 12 mars 1948, a

La parole est & M. Alex Roubert, prési« -
dent de la commission des finances.

M. Alex Roubert, président de la com-
mission des finances. Mesdames, mes-
sieurs, 'application rigoureuse du regle«
ment de ’Assemblée nationale et du Con-
seil de la République devrait conduire ceite
assemblée a volter la proposition de loi
que I'Assemblée nationale vient de nous
transmettre avant lundi soir. Nous nous
trouverions donc dans Pimpossibilité, et de
réunir la commission des finances ct de
réunir le Conseil.

Usant de la faculté qui nous est réservée
dans Varticle 20 de la Constitution et dans
le réglement, je demande au Conscil de
la République d’appuyer, par son vote, la
demande de délai qui nous permettra de
réunir utilement la commission des {inan-
ces et de saisir le Conseil de la Républi-

.que & la premi¢re réunion de ce Conseil,
¢’est-d-dire

vendredi prochain. - Aucun
temps ne sera perdu, eu égard au congé
que PAssemblée nationale s’est donné en
raison des fétes dn 14 juillet, et je ne veux
Pas dpuier que 1’Assembiée nationale ac-
cepte la demande de délai supplémentaire
gue Je vous prie de transmetire au prési-

ent dc cetle Assemblée. (Applaudisse-
ments.) . '

Mme le président. Je consulte le Conseil
de la République sur la motion dont je
viens de donner lecture.

{Le Consed de la République a ad‘opté.)'

[
o

AUTORISATION DE RATIFIER TRO!S ACTES
INTERNATIONAUX

Suite de la discussion et adoption d'avis
sur trois projets de loi.

Mme le président. Nous reprenons la dis- .
cussion des irois projets de loi, ‘

Personne ne .demahde plus la parole
dans la discussion générale ...

La discussion générale est close,

Je consulte le Conseil de 1a République
sur le passage 3 la discussion des articies
des trois projets qui viennent d’étre sou-
mis & une discussion générale commune.

(Le Comseil décide de passer & la dis-
cussion des arlicles.) .

Mme le président. Je vais mettre succese
sivement aux voix I’article unique du pro«
jet de loi concernant ia Cour internationale
de justice, les deux articles du projet de
loi relatif & la convention de coopération
économique européenne et larticle unis
que du projet de loi relatif & Paccord éco-
nomique franco-américain,

Je rappelle qu’il a été décidé que les
explications de vote seront développées &
propos du deuxiéme projet de loi.

Je donne lecture de Particle unique du
premier projet de loi,®concernant la Coun
inlernationale de justice:

& Article unique. — Le Président de la
République est autorisé & ratifier, et s’il
y a lieu a faire exécutcr, la déclaration
suivante, signée A Paris, le 18 février 1947,
par le minisire des aflaires étrangéres,
portant adhésion de la France 3 la zEhspo-
sition facultative reconnaissant la juridie< -
tion obligatoire de la Cour internationale
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de justice, welie qu'elle est décrite 3 lar-
ticle 36 du siatut de.cette cour:

« Au nom du Gouvernement de la Répu-
blique francaise, et sous réserve de. rali-
fieation, je déclare reconnaitre comme
obligatoire de plein droit et sans conven-
tion spéciale, & I'égard de tout autre mem-
bre des Nations uniss acceptant la méme
.obligation, c¢’est-d-dire sous condition de
riéciproeite, la juridiction de la Cour inter-
nationale de justice, conformeément & 1ar-
ticle 3¢, paragraphe 2, du statul de ladite
conr, pour tous les différends qui s'éléve-
raient an sujet de fails ou situations pos-
térieurs A la ratification de la présente dé-
claration, & lexception de ceux 3 propos
desquels les parties seraient convenues oa
conviendraient d’avoir recours & un autre
mode de reglement pacifique, »

« Celte déclaration ne s’applique pas aux
différends relatifs 4 des affaires qui rele-
vent essentiellement de la compétence
nationale teile quelle est enlendue par le
Gouvernenient de la République fran-
caise. »

« La présente déclaration est faite pour
cing ang A dater du dépot de Pinstrument
de ratification. Elle continnera ensuite de
produire effet jusqu’d notification con-
iraire par le Gouvernement frangais. ».

Personne ne demande la parole 2...

Je vais melire aux voix Tavis sur le
projet de loi. :

Je suis saisi d’une demande de scrulin
Buh}ic prisentée par le groupe dun rassem-
lement des gauches républicaines,

M. Salomon Grumbach, président de la
commission des qffaires ¢trangéres, Sur
le premier projet?

Pourtant, il ¥ a en unanjmité & 12 com-
mission des affaires étrangeéres.

‘M. Charles Brune, Je retire 1a demaade
de scrutin public,

NMme le président. Je mels aux voix
Yavis sur le projet de iol.

(Le Conseil de la République a adopté)

Mme le président. Nous arrivons au
deuxiéme projet de loi relatif A 1a conven-
tion de coopération économique euro-
péenne. .

Je donne lecture de article 1¢r:

.« Art, ¥, — Le Président de 1a Républi-
que est autorisé A ralifier la convention de
conpération économique européenne, si-
gnée A Paris le 16 avril 1943, dont le lexte
est annexé 3 la présenta loi ».

_Personne ne demande la parole sur Yar-
ticle 1+ 7.,

(L'article 1er st adopté.)

}Mme le président. « Art. 2. — 11 est on-
very aux ministres, au titre du.budget gé-
néral (services eivils) pour 'exercice 1948,
en addition anx crédits alloués par la loi
n° 47-2407 du 31 décembre 1947 et par des
fextes spaciaux, des crédits s’élevant 3 la
somame tolale de 10.206.000 francs et ré-
partis par service et par chapitre eonfor-
mément A Pétat annexé 3 la présente loi. »

L’article 2 est réservé jusqu’au yote de
1'état annexe,

Je donne lecture de 1’état annexc:

ETAT ANREXE

Tableau, par services et par chapilres,
des crédits demandés pour exercice
1948.

Affaires étrangéres.
TITRE I, — DEPLNSES ORDINAIRES
4 partie. — Personnel.

Chap. 1112, — Délégation francaise au-
prés du comité de coopération économique
earopéenne, — Personnel, 629.000 francs.
— (Adopté.) » -

5o partic. -— Malériel, {[onclionnement
des services el travauxr d’enlrelien,

Chap. 3113. — Délégation francaise au-
prés du comité de coapéralion économigque
européenne. — Matériel, 4.460.000 francs.
— (Adopté.} .

Chap. 314. — Missiong. — Participalion
aux conférences internationales, 1 million
de francs. — {Adopté.)

Chap. 3172. — Frais de représentation
des menibres de la délégation francaise
auprés du comild de coopéralion écono-
mique européenne, 1.300,000 francs. —
(4dopté.) :

Présidence du conseil.

V1. — SECRETARIAT GPNERAL DU COMITE
INTERMINISTERIEL. POUR LES QUES-
TIONS DE COOPERATION ECONOMIQUE
EUROPEENNE

. 4* parlie, — Personnel.

Chap. 100. — Traitements du personnel
temporaire, 480.000 francs. — {Adopté.)

liaire, 208.000 francs. — (Adoplé.)

Chap. 102, — Indemnités et allocations
diverses, 83.000 francs. — (Adopté.)

Chap. 103. — Indemnité de résidence,
65.000 francs. = (Adopté.) .

Chap. 104, — Supplément familial de
traitement, 20.000 francs. — (Adopté.)
5 partie. — Matériel, fonctionnement
des services el travaux d’entretien. .

Chap. 300. — Loyer et dépenscs acces-
soires, 1 million de francs. — (Adopté.)

Chap. 301, — Remboursement de frais

au secrétariat général du comilé, 100.000 |

francs, — (Adoplé.)

Chap. 302. — Matériel. — Dépenses de
premier établissemeat, 350,000 [rancs. —
{Adopté.) ’

Chap. 303. — Frais de fonctionnement
du comilé interministériel, 200.000 francs,
— {Adopté.) .

Chap. 304 — Frais de représentation
{secrétariat général du comité interminis-
tériel pour les questions de coopération
économique européenne, ministére des
finances et des aflaires économiques,
300,000 francs, = (Adopté,)

-France, nous n’en doulons

6° partie. — Charges sociales.
Cimp. 400, ~= Allocations familiales,
100.000 francs. — (Adopté.)

Je mets aux voix Iensemble de I'aiticle
2 et de P’état annexe. )

(L’ensemble de Uarticle 2 et de [lélat
annere cst adoplé.)

Mme le président. Avant de mellfe aux
voix P'enscmble, je domne la parule &
M. Helleu. o

H. Helleu, Mesdames, messieurs, ¢’est en
mon nom personnel et A titre d'amdbassa-
deur de France que j'estime avoir le druit
d’indiquer en quelques mots ma position
dans le débat qui va se terminer.

Je ne doute pas que Yaccord bilatéral
avec les RBtats-Unis soit ratifié, et je l»o
comprends parfaitement, Cependant, j'ai A
eccur de définir les raisons pour lesquelies
j’adopterai néanmoins une allilude d’abs-
tention,

Ma position, je tiens 3 le dire avec force,
ne revét aucun caractére inamical A
Pégard de mos grands el généreux am’'s
américains, Je leur rends T’hommaze do
reconnaissance qui est dd A& Yadmirable
élan d’une nation dont 1. constanie est
justement la générosité.

Mais les Américains ont trop eux-mém:s
le culte de l'indépendance pour me pas
comprendre mieux que quicongue ‘certni-
1es réactions de susceplibilité mationale.

A T’égard du Gouvernement francais, loin
de moi la pensée de hérisser de criliques
un chemin déja suffisamment épineux. Je

{ connais les efforts que le Gouvernéement a

déployés pour obtenir des améliorations au
projet primitif, mais enfin je ne crois pas
éire 3 avcun degré malveillant ou irres-
pectueux en lui disant gue les innombrables
difficaltés auxquelles 1 se heurte depuis

{ longtemps, fous les jours, dans tous les
| domaines, Vont affaibli, )

Or, I'accord qui nous est soumis néces-

{ sitera dans son application beaucoup de
] force et de ténacité. Il n’est d’ailleurs qu’on
* Chap. 10!. — Salaire du personnel auxi-

commencement, de nombreux accords par-
ticuliers devront éire passés et ils appelle-
ront du Gouvernement une fermeté et une
vigilance constante. Deux parties sout en
présence, Yune est forte, Yauire beaucoup
-us faible et, dans Yinterprétation des

xtes élastiques et confus qui nous sont
soumis, il est superflu de préciser qui
I’emportera.

~ Comment ne pas formuler ces réserves

devant cerlains artieles particulitrement

inquiétants, notamment Particle 2, conecr-

nant les engagements généraux, et lar-

ticle 5, concernant P’acces & certains pro-.
duits 7 Malgré moi, en lisant cet article 5,

)]:e jpensais & un régime qu’a connu aulrefols

a grande nalion otlomane.

Enfin, le gouvernement amdricain peut
étre lul-méme 3 la veille d’étre remanié.
Son suceesseur éventuel sera sans doule
bienveillant et amical & l'égard de la
as, mais lout
de méme il n’est pas impossible de prévoir -
certaines nuances,

J’ai entre les mains un article de
I’Evening Star, un des principaux journanx
da parti républicain, Ce journal craint que
le comité Harriman ne soit pas suffisam-
ment strict dans le conirdle de I'emploi
des crédits du fonds Marshall,
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Vapplication des accords _bilatéraux
pourra done susciter des difficultés supplé-
menlaires en cas de changement de gou-
yernement aux Etats-Unis, . :

Pour les motifs que j'ai exposés et, je
tiens a le répéter encore une fois bien que
ce soit superfln, sans aucune hostilité
envers les deux parties qui nous proposent
cet accord, je préfére m’abstenir ainsi que
plusieurs de mes amis.

Le vote d’approbation va intervenir,
mais je crois qu’il n’aura pas été tout a
fait inutile d’affirmer qu’il faut garder, &
travers notre faiblesse présente, la con-
ecience de notre potentiel d'énergie et de
tierté si nous ne voulons pas manquer les
grandes possibilités de demain, (Applaudis-
sements sur quelques bancs.)

Mme le président. La parole est 2
M. Longchambon.

M. Longchambon. Mesdames, messieurs,
il va de soi qu’ayant personnellement
" Thonneur de représenter dans cette As-
semblée les quelques 40.000 citoyens fran-
gais vivant sur le territoire des Efats-Unis
d’Amérique, je répondrai A& leur senti-
ment certainement unanime en votant le
eccords qui nous sont soumis, :

Je . suis, d'autre’ part, chargé par le
- groupe du rassemblement des gauches ré-
pubiicaines, de faire comnaitre que les
membres de ce groupe voteront ces ac-
cords car ils les considérent comme s’in-
sérant utilement dans la suite des tenta-
tives et des efforis faits de divers coiés
pour poursuivre, aprés la guerre, toute
une politique de réparation des ruines ac-
cumulées par la guerre, de restauration
des rclations internationales, de recons-
{itution d’un état de paix, :

I’accord de coopération économique en-
tre les seize nations marque un trés grand
pas dans cette voie, un pas fait de leur

ropre volonté par ces seize nations, dont
a France, insuffisant, certes, puisque la
force de cet accord est encore trop va-
gue, puisqu’il est limité & un trop petit
mombre de nations européennes, mais qui
reste significatif de l’évolution nouvelle.

La TFrance qui, dans le passé, par la
voix de ses hommes d’Etat les plus auto-
risés, a appelé depuis longtemps de ses
veeux un tel mouvement, ne peut que
se réjouir de le voir mailre, malgré ses
imperfections, car nous savons (ue sa
réalisalion est nécessaire et qu’elle ne
pourra que progressivement, lentement,
atteindre sa forme pleinement satisfai-
sanie. '

~Et le fait que ces accords de coopéra-

tion économique entre seize nations eu-
ropéennes se renforce d’un accord de
coopération économique entre le Gouver-
nement de la République francaise et les
Itats - Unis d’Amérique, renforce aussi
noire confiance. :

Dans la discussion générale, un orateur
de notre groupe a mis frés franchement
en lumiére tout ce que 1’on pourrait trou-
ver de déplaisant ou de dangereux dans
celfe derniére convention, si
Tinterpréter en mal.

Pour notre part, au moment de ’approu-
ver, il convient que nous disions com-
ment nous l'interprétons, Nous l'interpré-
tons conformément aux déclarations de
son préambule i déclare vouloir as-
surer la liberté des Etats pour l’assainis-
sement des économies, le retour a des
rapporis économiques internationaux sia-

’on voulait |

bilisés par le moyen d’un programme d’ac-
tion commune, qui déclare que le but pra-
tique de cet accord est de permettre &
ces pays de devenir, par leur effort indi-
viduel et concerté, indépendants de toutes
aide exiéricure de caractére exceptionnel.

"Nous rinterprétons conformément aux
déclarations du gouvernement américain
devant” 'opinion publique de son pays,
qui a présenté son initiative comme une
contribution conforme aux déclarations
de ce préambule, ‘

Nous Dlinterprétons conformément au
sentiment de cette opinion publique, au
sentiment du’ peuple américain, dont jai
pu prendre directement connaissance, et
dont les citoyens francais vivant avec lui,
m’ont également porté témoignage. Ce
peuple, tout ce peuple ‘est profondément
et intimement convaincu de la grandeur
de la tache qu’il accomplit ainsi, du but
libéral et généreux qu’il poursuit.

S’il s’agit pour nous de choisir entre
deux interprétations, nous n’avons pas &
hésiter. Fort heureusement d’ailleurs, car
la loyauté et la bonne foi, la confiance
en celui avec lequel on traite sont bien
la meilleure garantie possible, surtout
lorsqu’une telle . différence de puissance
existe entre les parties contractantes.

L’Allemagne, dans le passé, sous deux
de ses régimes, nous a montré qu’un peu-
le, quand bien méme il se serait lié par

es engagements les plus précis, lorsqu’il
est de mauvaise foi et lorsqu’il croit étre -

le plus fort, sait fort bien se dégager des
engagements qu’'il a pris.

Mais avons-nous 3 traiter avec un ex-en-
nemi ? Non, Nous avons & traiter avec un
peuple ami et allié, Aussi notre adhésion
est loyale, confiante en la loyauté du peu-
ple américain, (Applaudissements & gau-
che, au centre et & droite.) :

Si les événements devaient nous démon-
trer que nous avons eu tort, alors notre
réaction serait d’autant plus vive qu’au-
jourd’hui notre confiance est plus grande.
Mais nous n’avons pas d’inquiétude, .et
nous voterons volontiers les accords qui
nous sont soumis. (Applaudissements @
gauche, au centre et & droile.)

Mme le

président, La parole est 4 M.
Buard. : :

M. Buard. Mesdames, messieurs, le
groupe communiste votera contre la con-
vention de coopération économique euro-
péenne et contre l’accord bilatéral,

Nos orateurs, dans ce débat —~ et ils
n’ont pas été les seuls — ont exprimé nos
craintes, nos inquiétudes. Les explications
tant de M. le ministre des finances et des
affaires économiques que de M. le minis-
tre des affaires étrangéres ne nous ont
apporté aucun apaisement,

Les délenseurs de ces accords se sont
plus attachés & certaines clauses de sauve-
arde, & quelques é&chappatoires, qu’au
ond des accords eux-mémes, qu’aux in-
fentions de ceux qui nous les ont impo-
sés. Drailleurs, l'imprécision voulue de
certains textes, l'interprétation qu’on: en
peut donner, elle seule, laisse craindre le
pire,

11 convient, en effet, de rappeler que le
véritable sens du plan Marshall a été dé-
fini par M, Harriman, dans son raﬁ\port au
congrés américain olt a été votée la loi du

3 avril 1948. y .

- la victime, .

«.0n nag peut considérer les Etats-Unis
d'Europe, a dit, M. Harriman, uniquemens
du point de vue économique, ils ont égale-
ment un caractére stratégique et politi-
que », .

C’est clair. On ne peut et on ne doit,
a}p;rés de telles - affirmations, se laisser
abuser, et la meilleure des casuistiques
1’y saurait rien changer, '

Nous tenons, une fois de plus, & préci-
ger et 4 affirmer que nous sommes préts
4 accepter- une aide de qui que ce soit,
Jamais nous n’avons été opposés a laide
que peut nous apporter I’Am{rique qui,
dans Jla derniére guerre, a eu le rare pri-
vilege de me pas connailre les ravages de
la barbarie nazie. Mais ce que.nous ne tolé-
rerons jamais,. c¢’est que cette aide soit
conditionnée et mette en péril V'indépen-
dance de notre pays, notre souveraineté
nationale, ‘

Nous ne voterons pas de tels accords qui
placent notre pays sous le controle d’une
puissance étrangére, qui donnent aux
trusts américains un droit de regard sur
notre sidérurgie, nos houilleéres, notre
agriculture, en un mo} sur toute notre
economie, :

Nous repoussons de tels accords qui met-
tront nos ressources et celles-de 1’Union
francaise & la disposition du capitalisme
américain, et qui, en définitive, t%ront de
cette Union francaise une sorte de colonie
d’un impérialisme étranger,

Nous ne ;iouvons accepter que, comme
aprés 1870, 'Allemagne, qui posstde pres-
que intact son appareil de production, bé-
n€ficie de la clause de la nation la plus
favorisée et devienne ainsi un concurrent
redoutable de notre économie.

Nous ne pouvons accepter le ‘redresse-
ment prioritaire de I’Allemagne — de cette
Allemagne non dé¢nazifiée, non démocra-
tisée — qui porte en elle, aujourd’hui en-
core, tous les germes de Ta Tévanche et de
la guerre. ‘

Non! Nous ne pouvons accepter que le
bourreau bénéficie de plus de faveurs que

-Nous dénoncons les dangers de guerre
que contiennent de tels accords qui divi-
sent UIurope en deux blocs antagonistes,

En émettant un vote hostile, nous affir-
mons notre volonté de défendre la sécu-
rité de notre pays, d’assurer a notre jeu-
nesse et au peuple de France la paix et le
bonheur. ' .

Pour le redressement écouomique de
notre pays nous devons avant tout comp-
ter sur notre (Fropre effort, sur le courage
indomptable de notre peuple qui a mon-
tré en maintes circonstances qu’il était
digne de notre confiance, L’aide de I’étran-
ger tne peut éire & nos yeux qu’un ap-
point. ’

Telle est la seule vole juste qui assu-
rera la renaissance de notre pays en méme
temps que son indépendance.

Conscients d’8tre les interprétes des
sentiments et des agspirations de notre
peuple, nous voterons contre ces accords.
{Applaudissements a lextréme gauche.)

M, I-e président, La parole est 3 M, Rou-
bert.

- L J
M, Alex Roubert. Mesdames, messieurs,
ie groupe socialiste apporte son adhésion
sans réserve aux projels de loi qui sont
soumis aux délibérations du Conseil de la
République, -
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=11 le- fait, mr i1 tmuve dms ces- accords
“in suite loglque d*uné politique qui est
Jeommencée depuis déja un certain temnps
et qui conc=pond aux aspirations du parli
:socialiste — qu’il s’agisse du parti socia-
-, liste, dont je représcnte le groupe, ou des
aulres socialisies de France — tendance
qui a toujours ét¢ de favoriser la reprise
economique dans l'indépendance des na-
' tions et dans la liberté des individus,
" Contre ces accords, nous avons eniendu
ernmer des eraintoes et des ingquiétndes.
Peut élre ces. crainies et ces inquiétudes
N’ont-elies pas seuement ua caractére
_économiques, mais -aussi un earaclére
~siratégique et pmmque sdon l’explessgon
de M. Harriman.

" Nous navnns pas .ces craintes, nous

I D’avons. pas ces inguiftudes. Nous savons,

nous aussi, que ces acu01‘d> .ne peuvent

que constituer une base pour ce redresse-

. dnent et ne cont pas le redle»emeut lui-
) mvne

. Ce ne sera pas par ees accor d; hilatéraux
-que la France se refera, que I'Europe se
reconstruira. I faudra "autre chose,
fandra la volonté de les étendre & travers
1Europe tout entiére, car, dans notre es-

rif, personne n’est execlu. Je crois ‘d’ail-
leurs,’ que-dans Iesprit du Gom crnement
ﬁnmcals aucune exelusive n’a été pronon-
cée conlre ceux qui ont refusé, nous 'es-
pérons provisoircment, de se ]omdre aux
aufres nations,

" Nous pensons que cely est la voie de
la paix, la voie de la sécurité, la voio de
 la liberte, Certains: qui avaient acceplé
“tout d’abord, se sont trouvég contraints
‘de refuser; d'autres, qui ont commence
par refuser, pourront revenir sur leur dé-
cision, Cest le vaeu que nous pouvons
formuler ici.

‘Nous savons irés lblen que, pris isolé-
“ment el ‘en.eux-mémes, ceg accords ne

“peuvent reslitner a4 PFurope, & la

France en particulier, toute sa kueur ]

son standing d’avant la guerre. th sa-
vons trés bien que nous rouverons dans
ces textes un instrument qui est absolu-
ment indispensable. Tout le monde a été
d'accord pour reconnaitre gu’on ne pou-
-vait pas se passer d’une aidc ¢trangeére,
- d’une aide extcmeure Celle aide s’offre
4 nous non comme le fait d’'un homme on
‘d’'un gouvernement, majs avec d’aulres
cautions. Les syndlcata américains, qui,
]e pense, ne représentent pas tous des
" frusts capltahstes les partis de gauche et
d’extréme gauche amdricains se sont dé-
clarés unmedmlement favorables au plan
\Ia_rbhafll

Dans nolre pays, je crois qu’il serait
souverainement injuste de dire que le
peuple de France repausse cette offre, Je

" crois que la ¢l asse ouvriere, qui élait trés
instruite et qu’on avait essaye d’aiguiller,
au cours de I’été dernier, dans une voie
qui aurait été hoslile an plan Marshall, a
répondu dds e mois de novembre qu clle
n ap;plouvalt pas entitrement ceox qui
voulaient 1'écarter d’ une certaine poli-
tique.

Je crois -trés sincérement, et le parli
socialiste pense, qu’il dcpend de nous de
tirer de ces accords tout ce qu’ils peuvent
-nous donner de possibilités afin de re-
trouver une aclivité économique, de re-
trouver aussi notre mdépendance natio-
nale, car elle sera infiniment plus grande
Jdorsque nolre pays aura 3 nouveau son
équipement et lorsqu’il pourra, lui-méme,
sans demander une aide 4 qui que ce soit,
reprendre sa place dans le concert des
grandes nations.

il.

:Cet ins{mmenz-.qu’on nous- oﬁre,.‘p.re,-

nons-le.- sachons nous en servir pour con- ;

solider la paix et la liberté si souvent me-
naeées.  (Applavdissements & gauche a
droile et au cenire.) . e

Mme fe presment La parole est 2
M. Aguesse, - :
"M. Aguesce.. J’ai été chargé par mes
camarades du roupe pariementaire - du
mouv ement républicain popumue de wu>
dire quel sera notre vote.

Nous approuvons natureilement les trois
textes qui nous sont soumus, Nous avons
hu le paute bilatéral avec atterition. Nous
avons” écoulé, monsiear' le mniinistre des
affaires . étranomes V0S| e\pmat ons, - qui
nous ont conv a‘ncm.

Sans revenir sur les amuments qm ont
€1é développés par vous,-nous ne voyons
pas que ce texte offre 3 r %menque Ja pos-
su)mle de nous asser\u‘.

Nous acceptons, d’autre part, avec la re-

- connaissance qui convient, 'aide de PAmé. |
_rique jparce que NOUS y vOyons une possi-

hilité de nous .lihérer. Je diral 3 nos col-
logues  communistes que  nous avons,
comme euk, la conscience du danger qu il
y a & élre Taible en face des fortb, «quels
que soient d’aillenrs les foris, mais nous
pensons. justement que cette aide qni se
monte A un milliard par jour nous per-
mettra de trouver une force.qui donnera
& notre voix un peu plu; de poids qu’elle
n'en a eu jusqu’ici dans le monde. (4pplau-
dissements.)

Je dois dire gue, si j’avais eu besoin de
quelque apaisement, et je le dis trés fran-
chement & nos collegues communistes, 10
Vaurais trouvé dans Ioutrance méme qu’iss
Snlt) apportée a leur argumentation dans ce

¢hat. :

-Dans cette peintare qu ﬂs nni tracée de

PAmérique qui a, tout de méme, pris une’

part décisive, par deux fois en trente ans,
d nolre libélat'on je n’ai \ralment pas
reconnu ce pays libérateur.

M. le rhinistre des affatres étrangeres.
Trés bien! -

M. Aguesse, 11 me semble, vovez-vous,
que nous devons chercher, les uns et les
aulres, & mettre dans un débat aussi
grave un peu jplus d’objectivité et de séré-
nité dans nos propos. I me semble que
la France ne travaillera pas & son indé-
pendance si les Franeais pas\ent leur
temps a se reprocher des dépendances
contraires. (Irés bien! trés bien!)

Il n’y a qu'un seul argument venant de
Pextiréme
c’est celui du eloppé par M. Zyromski avec
une trés grande fougue et selon lequel
r 'ﬂlomi"ne se trouvermt particulitrement
favorisée par Paide américaine, Cerlains
de vos colitgues ont prononcé A ce propos
des paroles graves,.oufrageantes et scan-
dlleusos méwme, sur le> intentions de
UAmdérique.

. Pour ma part, je ne crois pas que lA*né-
nque ait vérilablement Pintention ¢’im-
poser cette poiitique que vous avez décrite
aux nationg occidentales de I'Europe. Je
crois que si ’Amérique voulait nous 1111-
poser ses volontés, elle ne chercherait
A faire de nous, Franoaxs, et des peup os
gui nous entourent une force par laquele
nous arrivernns, certes tout en restant a
ses cOtés, & nous libérer peul-élre de cer-
taines de ses tendances.

nuche qm m’ait 1mprcssxonne -

1

| inconsidérément relevée dans

I Cbt -gertain que sur certams délails
nons pouvehs nous frouver en divergence
avec les Américains, Nous ne pouvons pas
demander aux Ameéricains de esmprendre
le vieux continent. mieux que nous ne
comprenons le nouveau monde. Et certains
propos gqui sont tenus jusque  dans nos
assemblées nous donnent A penser, n’est-il
pas vrai. que certains d’en're nous font
peu Q'etfort pour comprendre le neuvean
monde, (4ppluudzss¢menis au cenlre et @
d;ode )

o pense done que si les Amér*cam:, vou-
loient -absolument penser I'Europe pour
nous et & noire place, cela rm;uvrm en
effct de nonus conduire quelques diffl-
culids supplémentauea. '

Jo crois que la mission tlés noble et
tres limitée de PAmérique est de nous
encourager 4 penser 'Lurope, mais je
crois tros famement que son role doit
s’arréter 13 et que c’est & nous. Euro-
péens, de penser ce contment de,penser
l’Europe o R

MM Salomon Grumnach et Emest Pezet.
Tres bien!

M. Aguesse, Certos c’est un probléme
dur, ¢’est un probleme qui parfois, nous
I‘.llI‘OpéFHa, nous décourage, Quand - je
parie-d des amis du nouveau. monde, j’en
at quelques-uns, nos conversations se ter-
minent, me semble- t-il; en -nous laissant
les uns et les autres sur une sorte de com-
passion amicaie. Mol je les. prends en
piti¢ parce qu’ils me donnent 'imnression
de simplifier une chose trés difficile et
eux me plaignent de voulcir compliquer
une chose qui leur parait si s‘mple. :

Tes Américaing, je le crois, ne voient
pas nettement le probléme allemand
comme nous le voyons nous-mémes, Le
drame da I'Europe, en effet, c’est bien
que YAllemagne, qui avait une mission
eurnptéenne, l’a trahie & deux reprises,
¢’est que PAllemagne qui se trouve au
ceur de PEurope a sans cesse, par ses
impatiences, par ses sombres funes
mangqué toutes ses chances. -

Je crois qu'en 1914 VAllemagne avait
une possibilité de partir & la conquéle du
monde ou de s’y assurer une place pré-
pondérante; eXle 'a manguée en faisant la
guerre, .

Je cr01s que PAllemagne, si elle n’avait
pas tué Rathenau, si elle avait été ca-
pable d’avoir un meilleur Siresemann et
peut-étre surtout de lai frouver un suc-
cesseur,  aurait pu peut-étre gagner la
carte, non plns économique ccelte fois,
mais démoeralique, et diriger ainsi les
Ftats-Unis dLmee tels que Briand les

désirait.
Je pense méme — et je me tourne vers
les communistes — que 31 IAliemagne -

n’avait pas tué ses Liebkiecht et ses Rosa
Luxemhourg, et si, en 1932, elle avait
choisi Thaelmann au lieu de THitler, elle
aurait gagné aussi pour le monde entier
la carte communisie., II a ¢té dans le
destin de VAllemagne, aussi, de manquer
cette {roisicme chance,

Ce n’est -donc pas par ressentiment,
mais simplement parce que je erois que
I'Allemagne porte en elle ce destin tra-
gigue de ne pas réaliser ses virtualités,
que je doute un peu qu'une Europe puisse
se faire aulour A'mne Allemagne qui serait
sa  puis-
sance, avant d’avoir été dénazifiée ou dé-
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mocratisée, quel que soit le mot. Nous
pensons qu’il y a l1a un probléeme et que
¢e probléme nous l’apercevons mieux que
les Américains, Je crois que nous avons
de droit de le leur dire.

Je sais, monsieur le ministre des af-
faires éirangtres, que vous vous é&les
trouvé devant des difficultés séricuses
our faire prévaloir précisément ce point
ge vue francais, ce point de vue européen,
dans des discussions récenles. Je 1me
tourne encore une fois vers l'extréme
gauche et je lui dis que, sans le plan
Marshall, nous nous serions trouvés de-
vant les mémes difficullés. Comme le di-
sait M. l¢ président de la commission,
M. Grumbach, cette coupure du monde,
ce n’est pas le plan Marshall qui I'a faite,

M. Ernest Pezet. Certes pas!

M. Aguesse. Cecite décision prise pour
PAllemagne, elle ne dépend pas du plan
Marshall, elle dépend essentiellement,
eomme je le disais tout 3 I'heure, du fait
que nous sommes faibles et que notre
voix n’a pas été assez forte. Mais je crois
précisément que le plan Marshall, parce
qu’il nous donne 3 nous, Francais, la pos-
Bibilité d'augmenter nos forces, parce
qu’il donne aussi & I'Europe cette possi-
bilité, en face de quiconque et en face
de 'Amérique elle-méme, nous permet de
nous libérer, et c’est pourquoi nous le
voterons. (Applaudissements au centre.)

Mme le président. est &
M. Georges Dernot.

La parole

M. Georges Pernot. Mesdames, messieurs,
en entendant, au cours de cette séance, un
certain nombre de déclarations faites par
nos colleégues de I'extréme gauche de 1’As-
* semblée, je ne pouvais m’empécher d'évo-
quer cette phrase troublante de Jean-
Jacques Rousseau: « Je hais mes bienfai-
teurs, parce que le bienfait exige de la
reconnaissance, que la reconnaissance est
un devoir et que le devoir m’est insuppor-
table ».

Mes amis et moi, nous mne considérons
as que la reconnaissance Nous pese; nous
a considérons en effet comme un devoir
et & nous le devoir n'est jamajs insuppor-
table, car nous nous efforcons de pratiquer
-dans la vie publique comme dans la vie
rivée ce qu'exprime fort bien un pro-
erbe anglais: « Quand la conscience a
dit: tu dois, un cceur vaillant répond tou-
fours: je peux ». (dpplaudisscments &
droite el au cenire.) .

Nous, nous sommes reconnaissants aux
Btats-Unis de l'aide gqu’ils ont hien voulu
nous apporter, et ¢’est la premitre raison

our laquelle nous ratifierons sans hésiter
es accords qui nous sont aujourd'hui sou-

Jajoute immddiatement une deuxitme
raison qui vient renforcer la premicre,
e’est que dans un débat de celle nature
mne seule considération doit nous guider:
te souci de 'intérét national. Or, j’imagine

e nous devons tous élre d’accord au-
jour d’huj pour penser que, pour le rééqui-

ment de la France, pour le relévement

e notre pavs meurtri, ’'aide américaine
est une bonne fortune que nous n’avons
pas le droit de repousser,

"Cependant, aprés avoir indiqué ainsi, en
germes précis, monsieur le Iinistre des
mffaires étrangéres, que nous répondrons
& lappel élogquent que vous nous avez
adressé tout & I’heure, veuillez me permet-
tre de présenter rapidement deux observa-
#ons,

Tout d’abord, nous.souhaitons vivement
qu'en ce qui concerne le relevement de
I’Allemagne, le Gouvernement soit parti-
culiérement vigilant, .

Quelque effort de compréhension que
puissent faire les Américains, ils ne peu-
vent pas sentir le prebleme allemand
comme nous- qui-avons si {réquemment
¢t¢ envahis par ce voisin.

11 faut, par cons‘é.quen.t, qu’d cet ¢gard
une vigilance particuliére soit montrée ce
la part du Gouvernement francais,

Puis, il ne faudrait & aucun prix que
Paide américaine fiit un prélexte a4 une
politique de facilité. (Applaudissements.)

M. le ministre des affaires étrangéres.
Trés bien | o

M. Georges Pernot. Il faut, au contraire,
que cetle aide soit féconde, et elle ne le
sera que si elle est un levier d’action,

Il faut que, dans ce pays, on voit renai-
tre plus d’ardeur au travail, le gout de
Ientreprise, je dirai méme d’amour du
risque (Nombreuses marques d’approba-
tion.) Fai comme Je sentiment que, dans
la France d’aujourd’hui, on n’a plus ce
sentiment du risque.

Il faudrait le faire renaitre, 3 la faveur
de cette aide américaine. :

C’est comme cela qu’elle sera féconde et
que la France monlrera au monde qu’elle
reste un pays jeune, digne de garder sa
grande place dans de concert des nations.
(Vifs applaudissements.)

Mme le président. Ia parole est 3
M. Ignacio-Pinto. C
. M. Ignacio-Pinto. Mesdames, messieurs,
Je ne pensais pas avoir 'occasion de pren-
dre la parole aujourd’hui.

En effet, je dois & la courtoisie de re-
connaitre qu’il aurait pu paraitre un peu
indécent que, dans un dc¢bat concernant
I’Europe, moi, un Africain — qualité dont
je suis trés fier d’ailleurs — je vieanne
prendre la parole, me faisant ainsi, queile
que puisse étre ma culture francaise, plus
royaliste que le roi.

Je tiens tout de suite & déclarer gne
mon vote ne “doit pas é&tre interprété
comme iraduisant un seniiment d’affec-
tion particuli¢re pour les Américains.

Vous savez d’ailleurs parfaitement pour-
quoi: il y a des millions d’hommes de ma
coulenr qui, malgré le principe de libertg,
sont l'objet de traitements inqualifiabies.

Dés lors, comme il <’agit plus particu-
licrement de savoir en quoi m’intéresse
cc débat, je me dis: nous sommes dans
le navire « France » et je m’exprime
exacternent comme 'homme de la brousse
— nous sommes des broussards —, Il y
a cinquante ans que la France est dans
mon pays du Dahomey. Je ne¢ parle pas
de la France, mais de mou pays. Il y a
un mois je m'y trouvais. L'homme de
chez moi continue 3 cultiver sa terre avee
sa houe millénaire. »

Ta France que nous avons connue en
1914 a déjd eu loccasion de voir ses
movens limmités se réduire, s’amenuiszer
par la guerre de 1914-1918,

Dans l'aprds guerre, elle fut incapulle,
malgré son désir de nous apporter Poutil-
lage donl nous avions besoin et qui, pis
est malheurcusement, de 1939 A 1945, elle

a eu encore le pire malheur de perdre

non seulement la premiére partie de la
bataille, mais de subir les miséres de
VYoccupation, malgré ce que nous avons
pu apporter comme contribution — moi»
méme j'y ai participé et je me souvi:ns
trés bien de notre douleur de voir encore
ce pays,-ce navire sur lequel nous nous
trouvions, presque définitivement coulé.

Dien merci, il ¥ a eu lapport de ce
pays que personnellement je n’aime pas,
je vous ai dit pourquoi, et nous nous re
tournons vers elle, et nous voyons vraie
ment, vous V'avez tous dit ici devant moi,
mes chers collégues méiropolitains, que
la France est aujourd’hui faible, cela nous
peine beaucoup. C’est peut-éire de cette
faiblesse que commence a se révéler cer-
tainie désaflection; car comment vouiez-
vous que des millions d’individus qui se
trouvent 4 lintérieur de nos terres, qui
n’ont jamais eu de contact avec les mé-
tropolitains ou méme connu le sol de la
France, comment voulez-vous qu'ils puis~
sent- avoir apprécié ce qui est ce génie

ui au cours des siécles a pu étre le porte-

rapeau de la civilisation ? T

Mais il nous appartient, 4 nous, de ne
pas. nous leurrer non plus. Si nous vou-
lons que ce pays, derriére lequel nous
nous trouvons, soit }ilus respecté, eh bient
c’est friste 4 dire, il faut qu'on nous ap-
porte de l'argent.

Cest le langage que l’homme -de la
brousse comprend dans mon pays et, der-
ni¢rement — je m’en souviens encore -
il y a a peine un mois, un vieux chef de
I’intérieur me disait: « Que font tes amis
les Francais ? Nous sommes encore pouils
leux! Nous n’avons pas de moyens de
nous développer! » II parait qu’ad coté,
3 droite et a gauche — vous savez les
colonies qui se trouvent & droite et & gau-
che du Dahomey — ils ont de meilleurs
moyens de développement.

Dés lors, je suis un peu géné pour ré-
pondre. I’occasion se présente ol une nas
tion que vous appelez amie, allice, nous
apporte ce qu’il vous manque — je n’ai
pas A prendre parti sur ce point. Je suis
embarqué sur le navire francais, et je
vous affirme que, en ce qui me concerne
personnellement, quand 11 y aurait im-
possibilité & rester sur ce navire parce
que je craindrais que le capitaine devint
fou, je lui -demangerais: « De grace, dé-
barquez-moi et, si vous coulez votre ba-
teau, je prendrai la barque pour venir
vous sauver », - .

Pour ces raisons, je voterai cet accord,
en espérant gque la France y trouvera son
compte, hien que cette convention ne soit
pas complcte,

Nous sommes plusieurs a 'avoir dit;
mais, dans une convention, on n’a jamais
complétement ce que 'on désire puisqu’il
s’agit d'un acte réciproque.

Toutefois, nous sommes un peu ¢tonnés
et nous avons quclque appréhension en
pensant que cetle mere-patrie, que nous
avons adopiée, puisse élre sacrifice par
rapport & la nation qui se trouve de 'avtre
¢Oté du Rhin et dont le développement
passerait avant celui de la France et, par
suite, le nolre.

Nous n’oublions pas le rdle joué par
les Allemands danslles territoires d’outre-~
mer et leur comportement vis-d-vis de nos
compatriotes. ’

Jétais trés {eune avant 1914, mais je
me souviens de certaines sclnes qui se
passerent au Togo. .

J'en ai gardé un souvenir jndélébilel
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Toutefois, puisque nous voulons rester
dans le domaine des reéalités, je souhaite
(ue cet accord, qui est une sorte de trans-
fusion de sang dans les finances fran-
caises, puisse d’abord étre utilement em-
ployé A la métro;l:uole et non pas dépensé
au détriment de 1’'Union de laquelle nous
sommes, ¢ar, & ce moment-1a, Dieu nous
en garde! commencera une désaffection
qui, je le crains, pourrait devenir {trés

-grave et peut-étre définitive. (Applaudis-

sements.)

Mme le président. La parole est & M. Laf-
fargue. , .

M. Laffargue. Je voudrais, dans ce dé-
bat, ou j’ai été emporté quelquefois par
un tempérament naturel, vous apporter
a cette tribune, trés briévement, quelques
observations.

Javais, en ce qui concerne le plan
Marshall, une opinion. Je veux trés sim-
plement vous la dire.

Nous avons, depuis la libération, uti-
lisé quelque six milliards de dollats &
€quilibrer notrg balance des comptes. Les
pays étrangers nous en ont foumi la moi-
tié; l'auire moitié, nous I’avons puisée
dans notre or et dans les épargnes accu-
inulées. ‘ :

- Aujourd’hui, il ne nous reste que quel-
ques réserves banales,

Vous étes toujours placés devant le pro-
bléme du charbon, do la laine, du coton,
de toutes les matiéres premiéres, qui con-
duisent non seulement les profits capita-
listes, mais Paclivité de toute nation et
du monde ouvrier. ‘

Ce ?ui vous géne dans le plan Marshall,
vous l'avez formulé & cette tribune d’une
facon irés nette, ce m’est pas son carac-
tere de don, c’est son origine,

J'imagine, pour un instant, que la
bonne fortune ait vouln que -ce fat la
Russie des soviets qui nous ait proposé

- 1e méme plan, vous eussiez été conlraints,

4 lextréme gauche de cette Assemblée,
de tempérer vos chants de louange, alors
que nous, nous aurions apporté quelques

critiques,

Vous reprochez au don son origine, vous
1a suspeclez de deux facons. Vous dites,
d’un coté, que c’est ’Amérique qui veut
essayer de relever I’Allemagne et vous
;;;’,;1(;’:3 nous révéler, & nous, le danger alle-

Vous me permetirez de dire 3 M. Zy-
romski dont, par ailleurs, j’ai apprécié Ye
talent et la modération du ton du discours,
et ce que M. Grumbach appelait la dialecti-
que, que la lecon n’est pas & donner a

~nous, aux hommes de mon parti ou aux

hommes de ma génération. Pour nous, le
danger allemand a été permanent. ,

_On a lu beaucoup de textes A 1a tribune.
Voulez-vous me permettre de vous en lire
un & mon tour ? Le voici: .

« L’égouvantail Hitler esf prétexte 2
exiger de promptes sanctions qui seraient
la guerre contre le Reich qui réarme.

« Si la guerre survient, elle ne mettra
Pas aux prises, comme le prétendent les
chefs socialistes néos ou archis, unis pour
la circonstance, de M. Evrard & M. Zy-
romski, la démocratie et le fascisme, mais
deux impérialismes que nous combations
au méme titre, » :

,Mon;sieur Zyromski, ce texte est issn
d’un jowmal que voug avez appris & con-

naitre depuis: il s’agit de UHumanité du
b juillet 1933. (Rires et applaudissements
sur de nombreux bancs.) -

Alors, ayant lu ceci, j’ai quelque inquié-
tude, pour ma gart, que la révélation du
danger allemand et le nouvean langage
que vous entretenez n’est pas spontané
mais commandé de quelques considéra-
tions politiques qui vous sont extérieu-
res, comme elles sont extérieures 3 1la
France. :

Mon général, tout & I’heure, j’ai voulu
vous interrompre, on.m’a empéché de le
faire; il y a des choses qui m’émeuvent
4 la tribune, comme la dialectique de
M. Ziromsky...

M. Ernest Pezet. Et son honnéteté intel-
lectuelle.

[)einent. Tout A ’heure, lorsque vous par-
iez de l'impérialisme américain, en di-
sant que I’Amérique voulait la guerre.

Permettez-moi, et ce sera 14 ma conclu-
sion, de vous faire ici un simple paralltle.
II y a un continent américain qui exists
depuis des années, des peuples qui vivent
autour de I’Amérique. Lorsqu'un peuple
est impérialiste, qu’il a le goiit de covqué-
rir les autres, c’est & ses frontiéres que
ces dangers se remarquent. Or, aux fron-
titres de I’Amérique, il y a des peuples
qui vivent en liberté; tout y est libre: les
critiques, les rumeurs, les tempéraments,

Je voudrais que vous meltiez en paral-
l1éle certaines régions de I’Europe ot, sous
le nom de démocratie populaire, & défaut
de tuer on « suicide » et & défaut d’élever
on applaudit. (Applaudissements & gauche,
au centre el & droite.)

Voyez-vous, nous n’oublierons jamais,
pas plus les morts russes de la guerre,
arce que, alors, c’est le peuple qui par-
ait... (Interruptions & Uextréme gauche.)

M. Léon David. Vous les insultez!

mon groupe, autant que sur les bancs

francaise. La différence qui existe entre
vous et nous, c’est que nous ne sommes
pas allés porter les cercueils de nos morts
sur les places pubiiques pour en faire le
piédestal des microphones des réunions
¢lectorales. (Applaudissements & gauche,
au cenlre et a droite. — Protestalions &
Vextréme gauche.)

Nous n’oublierons jamais que, venus de
tous les points de ’Amérique, ignorant
quelquefois les complexes de I’Europe
comme ses détours, ses bocages et ses
montagnes, des gens, deux fois dans une
génération, sont accourus du continent
américain, et qu’ils ont apporté & certaines
régions de 1I’Ouest, un peu usées, un peu
faliguées. par une rude guerre qui les
avait décimées, le chant d’allégresse et
d’espérance, '

Le peuple de France, qui a été le plus
généreux de la terre, qui sait ce que c’est
gu’apporter aux autires son sang et son
argent, ne saurait jeter ’outrage A la na-

apporte son argent. Nous lui apportons la
couronne de joie* et d’allégresse faite de
roses de France. (Vifs applaudissements a
gauche, au cenire et & droite.) -+

Mme le président. Personne ne demdr}de

plus la parole %..,

M. Laffargue. I v a des choses qui me-

'M. Laffargue, Il y a sur les bancs de | .

du volre, des hommes de la résistance | -

tion qui, aprés avoir donné son sang, nous.

Je mels aux voix Pensemble de l'avis
sur le projet de loi, adopté par I’Assem-
blée nationale, tendant & autloriser le Pré-
sident de la République & ratifter la con-
vention de coopération économ’que euro- .
péenne signée a Paris le 16 avril 1948.

Je suis saisie de deux demandes de scru-
tin présentées, I'une par le groupe du
rassemblement des gauches républicaines
Vautre par le groupe communiste.

Le scrutin est ouvert.
(Les wvotes sont recueillis. — M. les
secrélaires en font le dépouillement.) -

Mme le président. Voici le résultat da

- dépouillement du scrutin:

Nombre de votants.....eeec.. 298
Majorité absolue...ccevcaes.. 150 °

Pour P'adoption...... 214
Contre «o..vveoeeeen. 84

Le Conseil de 1a République a adopté.

Je mets aux voix maintenant Yavis sur
le projet de loi, adopté par I’Assemblée
nationale, tendant & autoriser le Président
de la République francaise a ratifier 1’ac-
cord de coopération économique conclu
entre le Gouvernement de la République
francaise et les Elals-Unis d’Amérique.

Je suis saisie de deux demandes de scru-
tin présentées, 'une par le groupe du
rassemb.ement des gauches républicaines,
I'autre par le groupe communiste.

Le scrutin est ouvert,

(Les votes sont recucillis. — MM. les -
secrétaires en font le dépouillement.)

Mme le président. Voici le résultat da
dépouillement du scrutin:

Nombre de' votaniS.seeseress 291
Majorité absolue...cceuseesss 146

Pour ladoption...... 207
Contre sviveseserenns 84

Le Conseil de la République a adopté,

- 10 —

CREATION D'UNE COMMISSION POUR LA
REPARTITION ET L'AFFECTATICN DES CRE-
.DITS DU PLAN MARSHALL

Adoption d’une proposition de résolution.

Mme le président. L’ordre du jour a
pelle la discussion de la proposition de
résolution de MM, Alex Roubert, Salomon
Grumbach, Armengaud, Marc Rucart, Ju-
lien Brunhes, Delforirie, Dulin, Chochoy,
Longchambon, Alrie et Gargominy, tendant
4 inviter le Gouvernemenl & créer une
commission chargée de suivre la réparti-
tion et l’affectation des crédits du plan
Marshall et de leur contre-valeur en francs,

Dans la discussion générale, la parole
est 4 M. le rapporteur de la commission
des affaires économiques, des douanes et
des conventions commerciales.

M. Longchambon, rapporteur de la com~
mission des affaires économiques, des
dounnes et des conventions commerciales.
Mesdames, messieurs, c’est & unanimité
que. votre commission des affaires écono-
miques, des douanes et des conventions
commerciales vous invite & adopter cetle
proposition de résolution dont I’importance
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est attestée par la présence, parmi ses pro-
moteurs, de nombreux présidents de vos
eommissions. - - :

_ I s’agit en effet d’'un ensemble de dis-

positions qui sont dans la ligne de P'action
menée avee persévérance par le Conseil
de la Républiqyue, qui s’ajoute aux gestes
déja faits par ee Conseil & chaque oceasion
et avee les faibles moyens dont il dispose
pour attirer Vattention des gouvernements
successiis sur les réalités d’une situation
économique menacante, pour dégager les
facteurs fondamentaux de cette situation
a travers les apparences superficielles,

our proposer des mesures efficaces en
l(gsau'tan\ les remédes illusoires.

¥n de nombreux débais: discussions de
bulgets d'investissements, examens de

rojets de loi et de propositions de réso-
‘ﬁmon sur I’énergie et sur les économies
de combustibles, sur la production agri-
cole, par des questions orales enfin, ce
Conseil a manifesté, et généralement d’'une
facon unanpime, son sentiment et ses avis
sur ces probiémes qui le px'éocqugent au
. plus baut point, et dont la commission des
aflyires économigques m’a ehargé de résu-
mer une fois de plus les aspects généraux.

Depuis 1914, la vie économique fran-
caise, aiteinte gravement dans son élan
par deux invasions successives, est en
perie de vitesse, Les rapports entre les
salaires et les prix, entre la production et
{a consommation, qui déterminent les pos-
sibilités d’¢pargne et d’investissement, qui
mesuienf le niveau de vie, sont en déclin
constant. Pour ralentir cette chute, pous
avons, entre les deux guerres, jeté dans
* le déficit de nos activités économiques une
grande part de notre capital. Nous avens
diminué nos réserves d'or, dévalué
maintes fois la monnaie, vécu dans un
déficit budgétaire quasi permanent, réduit
nos exporiations, ralenti notre équipe-
ment, paricis renoncé au renouvellement
et méme 2 Pentretien de nos éléments pro-
ductifs, arrété la consiruction immobiliere.
Nous avens vécu dans ce cycle infernal
de l'inflation rapide, bien connu sous son
aspeet mondéiaire, et que nous avons pris
I'habitude, dans cette Assemblée, de regar-
der dans ses facteurs réels: insuffisance
d’investissements pour eniretenir, renou-
veler et moderniser neire appareil pro-
ductif, d’en insuffisance de production et
hausse des prix, d’ot défaut de rentabi-
lité des enireprises et des budgets parti-
culiers, d'ot impuissance & €pargner pour
investir. ) :

La guerre et linvasion derniére ont
accentué terriblement ces phénomeénes par
les pertes en hommes, les destructions,
les pertes en matériel, en stocks, en tra-
vail, en qualification professionnelle,

Depuis la libératien, nous avons achevé
de liquider nos derniéres réserves (or,
avoirs & Pétranger) et fait aPpel au crédit
extérieur pour retarder la chute de noire
niveau de vie au stade qui résulterait de
notre sitoation interne. Mais ees crédits
ne seront pas d’une durée illimitée. Le
jour ou ils cesseront sera un échéance
dure que nous devons prévoir. Si elle s
produisait aujourd’hui, guelle serait notre
situation ? Vue sous le jour des réaliteés,
elle se traduirait par le fait que nous de-
vrions réduire de moitié dans leur valeur
totale nos importations de produits ali-
mentaires, de charbon, de pétrole, de
coton, de laine, d’engrais, de bois et pite
de bois, de machines, de métaux spéeiaux:
cuivre, manganése, chrome, nickel, tung-
sténe, molybdene, cebalt, vanadium, élain,
plomb, zine, Et dans ces conditions, avec

une économie intérieure dont le déficit de
productior par rapport aux besoins de
consommaltion est actucllement évalué a
535 milliards par an, soit 11 & 12 p. 100
du revenu national brut, nous devrions
continuer & vivre, assurer noire recons-
fruction, servir les prestations de la sécu-
rité sociale que nous avons promises, re-
construire les éléments de notre défense
nationale, assurer au moins Pentrelien de
notre appareil produetil. Qui ne voit que
ce serait impossible ?

Pour é&ire, nous Despérons, dillérée de
quatre ans, cette échéance n’en resie pas
moins redoutable. Les crédits du plan
Marshall nous donnent ce délai, mais ¢’est
4 nous d’uliliser ce répit pour echanger
le cours menacant des choses, pour passer
d’'ane économie défieitaire et déclinante
a gne économie en relévement et en pro-
gres.

Cela ne saurait se faire par magie finan-
eiére. Il faut inverser tous les termes du
cycle de déclin pour en faire un eycle de
prospérité progressive; accroilre la pro-
ductivité en diminvant les dépenses de
matiere et de travail pour une production
dennée, permettre ainsi a la fois 'augmen-
tation du pouvoir d’achat par abaissement
des prix de revient et un bénélice des-
tiné 3 des investissementis nouveaux aug-
mentant eetle productivité; de cette pro-
duetivité croissante lirer une nouvelle aug-
mentation du pouvoir d’achat par aug-
mentation des salaires et augmentation de
la ]})roduction, toul en réservant une nou-
velie part d’invesiissement pour la créa-
tion de nouvelles sources de richesse, et
ainsi de suite. : :

Accroitre la prodﬁctivité, le rende-
de mesures de natures trés diverses.

Nous avons 3 envisager aujourd’hui une
de ces mesures, qui ne saurait suffire
seule, mais qui est nécessaire, ¢’est la mo-
dernisation de nos équipements, de- nos
activités. Elle implique dans bien des cas
un investissement de capitaux. Nos res-
sources propres en capitaux disponibles
sont faibles, faute de rentabilité de notre
economie. La contre-valeur en francs des
dons en nature du plan Marshall, comme
certains de ces dons peuvent nous venir
en aide. C’est probablement la derniére
chanee qui nous est offerte de réussir
pleinement dans cette tiche sans imposer
& ce pays des souffrances extrémement du-
res. Encore faut-il que ces ultimes moyens
soient utilisés seton des méthodes et .des
principes efficaces,-avec la certitude abso-
lue d’avoir choisi les applications les plus
utiles. Car il ne suffit pas d'investir, d’in-
vestir un peuw partout et n’importe com-
- ment pour que le résultat soit obicnu. I
ne suflit pas de rclever le volume de la
production. : '

Certes, depuis la guerre, 'insullisance
de la production était grave. Elle nous a
obligés au rationnement en produits de
premiére nécessité, & des importations eolt-
teuses de biens de consommation épui-
sant nos dernitres réscerves et nos der-
‘niers erédits extéricurs. Mais ce serait une
‘erreur de voir en elle notre unique défi-
eience. o o

A Theure actuelle, ou s’éloigne la me-
‘nace de la disette, ol le volume de notre
production rejoint et patfois dépasse dans
bien des domaines celui d’avant guerre,
beaucoup sont surpris et s’irritent de ne
pas voir se rétablir spontanément la situa-
tion d’avant guerre considérée, 3 tort

d'ailleurs, comme stable et satisfaisante.

ment du travail, exige tout un ensemble’

Cest quw’apres ce probléme de la pénurie,
que nous avons 3 peu prés résola momen-' "’
{anément par des moyens de caraetére ex« -
ceptionnel et provisoire, apparait le pro-
bié¢me permanent posé depuis 1914, devenu
maintenant infiniment grave, le prebléme
de la rentabilité de nos activités qui exi- -
gera d’étre résolu nom plus par des expé~ .
dients mais par des moyens permanents,

Augmenter 4 tout prix la production a
pu éfre une nécessité passagere, Abaisser

' par tous les moyens le coft de la produc-

tion, augmenter le rendement, aecroiire la
productivité pour retrouver la rentabilité
de Pensemble deviennent maintenant des
impératifs catégorigues pour les particu-
liers, pour le Parlement, pour le Gouverne-
ment. C'est vers ee bul que doivent étre
orientées notamment les derniéres ressour-
ces financiéres. que nous pourrions déga-,
fer par nos propres eflorts ou recevoir de
‘extérieur. .

Et c’est pour ceite raison que votre eom-
mission des affaires économiques vous de-
mande d’adopter la proposition de résolu-
tion gui vous est soumise.

Car il existe bien le commissariat géné-
ral au plan, et tout ce qui précéde a été
parfaitement mis en lumiére par les tra-
vaux de celui-¢ci et de ses commissions.
Mais ces travaux n’ont pas par eux-mémes
de pouvoir d’action. Is ont diagnostiqué le
mal, indiqué les remeédes genéraux, es-
quissé queiques indications techniques.

- C’étatt le role du commissariat au plan -
ue d’établir ainsi la eonjoncture, de dé-
inir dans tous les domaines d’activité le -
désirable, de préciser les conditions de réa- °
lisation, les grandes priorités 4 respecter,
les concordances & maintenir. Mais ¢’était
et €’est au Gouvernement, ainsi renseigné
et éclairé, de faire les choix mécessaires,
de fixer ses décisions, d’arréter le plan
d’action et d’em assurer I’exéeution aprés
lavoir porté & la connaissance du Parle-
ment, et & travers ce dernier, 4 1a connais- ;
sanee du pays. Cela n’a pas encore été ait. -
Et le eommissariat au plan ne peut s2 .
substituer an Gouvernement. Il se heurte--
rait aux lacunes législatives, au ningqaé.
de moyens d’exéeution, 4 Pincohérence.
dans Paction de 1’administration. Serait-il -
d’ailleurs concevable que Yutilisation des
ullimes ressources dent nous pourrons dis-
poser soit ainsi laissée: & un erganisme
maintenu dans une situation latérale de
conseil intellectuel 7 :

: C’est Ia responsabilité du Gouvernement -
et du Parlement qui doit étre clairement -
engagée. L’un et lautre n’ent pas de de-
voirs plus impérieux. Et pour qu’elle le .
soit clairement, pour qu’elie le soit effiea-
eement, il faut qu’elle le soit au sein du
Gouvernement non & travers la confusion
des activités ministérielles diverses mais
ar un membre du Gouvernement spéeia-
ement désigné, il faut qu’elle le soit ds -
méme au sein du Parlement par une com-
mission interpariementaire spéciale.

Ny a, en effet, notamment pour Yapplit
cation du plan Marshall pendant quatrs
ans, une unité de probléme qui doit éire
respectée, une rapidité de déeision qui doit
étre réalisée, une vigilance permanente,
compétente parce que spécialisée, qui doit
étre exercée. :

Pour répondre amx conditions de cetle
eréation spéciale, VAmérique a créé une
administration spéeiale, indépendanie des
administrations gouvernementales perrau-
nentes qui continueront, comme aupara-
vani, & administrer les aclivités de leux
pays.
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Sans aller aussi loin, organisons-nous,
. du moins, pour éviler dans notre domaine
capital Virresponsabilité, I'incohérence et
Vinefficacité ! :

Pour toutes ces raisons, voire commis-
sion des affaires économiques vous de-
mande d’adopter la proposition de réso-
lution. (Applaudissements.)

Mme le président. La parole est a M. Po-
her, rapporteur pour avis de la commis-
sion des tinances.

M. Alain Pcher, rapporteur giénéral de
la commission des [inances. Mesidlames,
messieurs, I'exposé des motifs de la pro-
position de. résolution de MM. Roubert,
Armengaud et de plusieurs de mes col-
legues est suffisaminent explicite par lui-
méme pour rendre superflues de longues
explications du rapporteur pour avis Je Ia
commission des linances,

" Celte proposition tend essentiellement
3 associer le Parlement & I'exéeution du
plan de modernisation et d’équipement
ainsi qu’a la répartilion et 3 Luffectalion
des ecrédits du plan Marshall, ceci, por
Tinstitution d’une commission compre-
nant des représentants du Parlement et
" des représentants du Gouvernement qui
permettraient aux deux Assemblées d'cire
ienues au courant de la répartition et de
T'utilisation des fonds,

1 est évident que cette eréation répond
4 une nécessité absolue. Il imporie que
les représentants de la natlion soient asso-
ciés & Pexécution d’une occuvre dont dé-
pendent vraiment le redressement ¢t ’'ave-
nir du pays.

Cette question pose irés exactement le
role que doit jouer dans ce pays le Parle-
ment et dans le domaine des crédits exté-
rieurs et dans celui de Pemploi des fonds
et des devises dont il a éié question tout
A I'heure et qui, manifestement, ont été,
il faut le dire, parfois gaspillés. Depuis la
libération, le Parlement n’a pas toujours
¢té pleinement associé il convient de le
regretier. Pour celle raison, alors que
nous allons bénéficier de sommes impor-
tantes, il importe que le Parlement con-
naisse les programmes avant qu’'ils ne
soient exéculés et que les plans soient
-soumis 3 ses représenlants.

Tl est bon que des-critiques préalables
puissent éire formulées pdar les représen-
tants du Parlement , car critiquer a pos-
teriori, lors d’une discussion de proposi
tion de résolution ou d’une Ppropesition
quelcongue est parfailement wvain.

C’est d’ailleurs, nous le savons bien, la
situation dans laquelle nous nous som-
mes trouvés trés souvent et gui est par-
culitrement facheuse pour le prestize du
Parlement,

C’est pour cetle raison que la commis-
sion des finances s’associant pleinement
au veeu de M. Armengaud et de M. Rou-
bert, demande au Conseil de la Républi-
que de bien vouloir voler celte proposi-
tion de résolulion. Elle demande égale-
ment au représentant du Gouvernement
de bien vouloir admettre qu’il est bon que
ces crédits soient diseuiés préalablement
par une commiission qui comprendrait des
représeniants du Parlement. (Applaudis-
sements au cenire.)

Mme le président. La pdrole est A M. Ro-
chette, rapporteur pour avis de la_ conr
mission de la production industriclie,

- M. Rochette, rapporteur pour avis de la
commission de la production industrielle.
Mesdames, messieurs, 4 cette heure mati-
nale, je ne vous infligerai pas la lecture
de mon rapport. La conclusion de la com-
mission de la production indusirielle est
la méme que celle de la commission des
affaires économirques et cclle de la comn-
mission des finances. Elle vous engage a
voler Ja proposition de résolution qui vous
est soumise. (Applaudisscments au cenlre
et a droile.)

Mme le président, La parole est & M. le
minislre des affaircs élrangéres.

M. le ministre des affaires étrangéres.
Mesdames, messieurs, je me trouve ainst
en présence d’une proposition de résolu-
tion du Conseil de la République qui vise
beaucoup de persomnes; en particulier, le
Gouvernement, dans son ensemble, que je
représente d’une manicre strictement ndi-
viduelle, & 'heure qu’il est, et notamment
son chef, le président du conseil, lequer
se trouve invité, au paragraphe 1°, & dési-
gner les personnalités responsables.

Aprts avoir entendu l’avis des rappor-
teurs, je ne méconnais nullement l'interct
qu’il y a a4 associer en France comme eu
Amérique, en dépit des différences assez
fondamentales de structure, des institi-
tions parlementaires et de Vorganisalion
méme des pariis, ce que la proposition de
résolulion nous suggére, c'est-d-dire dcs
¢léments empruntés aux commissions, an
Gouvernement et au commissariat géaéral
du plan d’'unc manicre préalable.

Sur la maniére préalahle, je dois dire
qu'un ministre, individuellement, ne sau-
rait prendre 3 cet égard aucun engagement
et que je tiens expressément 4 dire ‘jue
je ne puis le prendre, : S

§’il eonvient au président du conseil ou
au Gouvernement dans son enscmble,
aprés miure réflexion, que ce soit en effet
de maniére préalable que la commission

qui peurrait sortir de cette proposilion de |

résolution, soit consultée, ce n’est pas le
ministre des affaires étrangéres- qui n'est
dans cette affaire qu’un transmetteur béné-
vole, et je dois le dire, passablement actif,
qui y vérrait des inconvénients.

Je tiens done, pour conclure, 3 mention-

ner que le Gouvernement ne fait point
obstacle, sous réserve et dans les condi-
tions que je viens d’indiquer, au vote de
la proposition de résolution; et il va de
soi que le Gouvernement qui se irouve
ainsi invité par le Conseil de la République
sera amené naturellement & prendre toutes
dispositions- qui lui paraitront les plus
conformes au but que.le Conseil de la
République lui assigne. (Applaudissements
au cenlre.)

Mme le président. La parole est & M. Sa-
loimnon Grumbach, président de la commis-
sion des affaircs ¢trangéres, :

M. Salomon Grumbach. La commission
des. affaires étrangéres n’avait pas de-
mandé 3 étre saisie pour avis et ¢’est mon
opinion personnclle que je me permets
de soumettre au Conseil de la République
ct & M. le ministre des affaires élrangéres.
D’abord en lisant le texte méme de la

proposition de résolution, je ne trouve pas

e mot « préalable », Ce sont sans doute
certains commentaires de notre collegue
M. Poher qui ont permis & M. le minisire
des aflaires étrangcres d’accorder une plus
grande atlention au commentaire qu’au
tt'eXte méme de la proposition de résolu-
ion... : . :

M. le rapporteur. C’est dans I’exposé des
molifs. - : . -

M. Salomon Grumbach. Je le sais, mais
{e parle du tlexte de la proposition de réso-
ution. .

M. le ministre des affaires étrangéres
A prioni, page 3. )

M. Salcmon Grumbach. Néanmoins, je
pense que tioute collaboration intime et
organique entre les représentants du Parle-
ment ct les représentants du Gouverne-
ment, sans -élre préalable, pourrait avoir
un effet préalable. Nous ne demasidons
pas ce qu’a demandé le Congrés ameéricain,
mais je me permels de recommander a
M. le ‘ministre des affaires étrangéres de
rappeler & tout le Gouvernement que, dans
Parlicle 124 de la loi, si souvent cilée au-
jourd'hui, du 3 avril 1048, il est préva:
« 1l est créé par Ja présente une cominis-
sion mixte du congres — cest-d-dire des
deux assemblées — qui portera le nom de
commission mixte de la coopéralion écono<
mique ¢lrangere... », puis on indique la
composition ‘de cetle commission et on
détinit ce gu’elle aura A faire.

Dans la proposition de résolulion que
j’ai eu I'honneur de signer avee plusicurs
aulres. présidents de commissions, on ne
demande pas une commission strictement,
exclusivement parlementaire. Elle serait
composée du commissaire général aun plan,
des ‘représentants de sept minisieres el
des représentants des huit commissions
de chaque assemDblé¢e. Je fais le compte:
cela fait une commission de 24 membres.,

Celle commission, si elle fravaillait,
pourrait se subdiviser en sous-commissions
de travail. Je crois qu’il serait utile de
donner au Parlement Poccasion, en étroite
collaboration avec le Gouvernement, de
pouvoir suivre de prés les fravaux qui se-
ront la conséquence naturelle de I'applica-
tion du plan Marshall et de Vaide améri-
caine.

Je ne crois pas que le Parlement de«
mande quelque chose qui dépasse sa com-
pétence et -je erois que le Gouvernement
se rendrail a lui-méme un service s’il vou-
lait Lien considérer cet équilibre organique
comme une chose utile. (Applaudisse«
ments.)

M. le ministre des affaires étrangéres.
La collahoralion organique est certaine-
ment une chose utile et je me permets
de «dire que le Conseil de la République
et quelques antres institutions pariemen- .
faires en ont apprécié Pavantage ou en

- ont ‘souffert les inconvénients . depuis
quinze jours que ce lravail est sur le
mélicr, -

Cependant, je ne voudrais pas manquer
de mentionner qu’il est difficile & un mem-
bre du Gouvernement, en présence d'un
exposé des motifs ot se trouvent hien en
italique les mots a priori — que M. Poher
n’a pas invenlés et qui, s’ils ne se irou-
vent pas dans le texte de la proposition
de résolution, sont parfaitement dans son
esprit, d’entreprendre sur les prérogatives
du Gouvernement en une telle matitre. Le
Gouvernenient a pour mission de gouver-
ner; le Parlement de contréler, et il. a
pour cela 4 sa disposition toutes les sanc-
tions possibles. :

En conséquence, ce que je souhaife,
c’est que celte invitation, si elle est votée
— ce A quoi le Gouverncment ne se sent
pas, dans la solitude ol il se trouve, en

mesure de faire obstacle — ne soit pas

considérée " comme guire chose qu’une
invitalion susceptible d’améliorations ulté-
rieures. -~
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" M. te rapporteur général. Je demande la
- parole.

Mme 1a présidente, La parole est & M'. le
rapporteur général,

M. le ranporteur général, Monsicur le
ministre, la commission des {inances veul
simplement {aire remarquer que, dans
Vétat actuel des travaux du -Parlement, il
arrive que le Conseil de la République soil
saisi, par exemple, de 'examen des fonas
du chemin de fer de la Réunion, dont le
budget est de quelques dizaines de mil-
lions. C'est une somme de 1 milliard par
jour qui va étre accordée 4 ce pays.’ll es!
normal, selon nous, que le Parlement en
ait connaissance, mais. bien sir, nous ne
pouvons que faire une invitation courtoise
an Gouvernement, tout en espérant bien
qu'il tiendra compte de notre vote, qui
sera unanime. . .

M. le président de la commission des
affaires étrangeres. Courloise et grave..

Mme le président. Personne ne dema'nd'e
plus lav parole dans la discussion géué-
rale ?...

La discussion générale est close.‘

Je consulte le Conseil de la Réplihlique
sur le passage 4 la discussion de P'arlicle
unique de la proposition de résolution.

{Le Conseil décide de passer & la discus-
sion de Uarticle unique.)

Mme le président. Je donne lecture de
Tarticle urique:

« Le Conseil de 1a République invite le
_ Gouvernement: ’

"« 1° A désigner dans son sein une per-
sonnalité responsable de Dexécution du
plan de ‘modernisation et d’équipement et
de D’application du plan Marshall, de la
répartition des crédits qui en déeoulent,
ainsi que de la répartition de la contre-
valeur en francs des sommes dégagées par
lesdits ciédits;

w 20 A constituer une commission res-
treinte chargée de suivre l'état d’avance-
ment du plan de modernisation et d’équi-
pement, ainsi que la répartition et 1'aflec-
tation de la tranche francaise des crédits
du plan Marshall et de leur contre-valeur
en francs.

« Cette commission serait composée:
« Du commissaire général au plan;

« Des représentants des ministéres inté-
resseés, savoir: ministére des finances et
des allaires économiques, ministére des
affaires élrangéres, ministére de Pindus-
trie et du commerce, ministére des tra-
vaux publics et des transporis, ministire
de la reconsiruction, ministére de la
.France d'outre-mer, ministére de 1'agricul-
ture;

« Du président ou d’un représentant des
commissions parlementaires iniéressées
des deux assemblées, savoir:-comimission
des tinances, commission des aflaires
étrauvgeres, commission des affaires ¢cono-
miques, commission de la production in-
dustrielle, commission des moyens de com-
munication et des transporis, commission
de la reconstruction, commission de la
France d’outre-mer, commission de l'agri-
culture, »

Personne.ne demande la parole ?...

Je mets aux voix la proposition de réso-
lution.

(Le Conseil de la République a adoplé.)

o= 1]
TRANSMISSION DE PROJETS DE LOI

Mme le président, Y’ai recu de M. le pré-
sident de I'Assesiblée nalionale un projet
de loi, adopté par I'Assemibiée nallouale,
modifiant 'articce 412 du code pénal.

Le projet de loi sera imprimé sous le
ne 703, distribué, et, s’il n’y a pas d’op-
position, renvoyé a .a commiss.on de ia
justice et de la législation civile, crimi-
aelie et commerciale. (Assentiment.)

J’ai recu de M. le président de I’Assern-
blée nationaie un projet de loi, adopté par
I"Assemblée .nationale, portant créalion de
postes de magistrats délachés au tribunal
de la Seine et modifiant le décret- du
25 juin 1934 relatif & l'organisation judi-
claire. ‘

Le projet de loi sera imprimé sous le
n°® 704, distribué, et, s’'il n'y a pas d'op-
position, renvoye 2 la commission de ?a
Justice et de la législation civile, criminelle
el commercia.e. (Asseniiment.) :

J'ai recu de M. le président de !’Assem-
blée nationale un projet de ioi, adopté par
I’Assemblée nationaie, autorisant le Presi-
dent de la République 3 ratifier la conven-
tion relative an fonctionnement des gares
internationales franco-belges de Quévy el
de Jeumont,

Le projet de ol sera imprimé sous le
ne 705, distribué, ef, s’il n'y a pas d’op-
osition, renvoy¢ & {a_commission des al-
aires économiques, des douanes et des
conventions commerciales, {Assentiment)

TRANSMISSION DE PROPOSITIONS DE LO1

Mme le président, J'ai recu de M. le peé-
sident de I'Assemblée nationale une propo-
sition de loi, adoptée par U'’Assemb.ée na-
tionale, tendant & ['abrogation de I'acle
du Gouvernement de fait de Vichy, dit loi
du 30 novembre 1941, déciassant la ligne
de chemin de fer Saint-Rémy-1¢s-Chevreuse
4 Limours. :

La proposition de loi sera imprimée sous
le n° 706, distribuée, et, s’il n’y a pas d’op-
position, renvovée 34 la cominission des
moyens de communication et des trans-
poris (postes, téiégraphes, téléphones, che-
mins de fer, lignes aériennes, etc.). (4s-
senttment.)

J’al recu de M. le président de I'Assern-
blée nationale une proposition de loi, dé-
posée au Conseii de la République, adop-
tée par ’Assemblée natiouale; tendant &
modifier certains artic.es de l'ordonnance
du 17 octobre 1944, relative & 'attribution
de préls par l& crédil agricole mutue:
pour la reprise de lactivité agricole
(n° 879, année 1947). ' -

La proposition de loi sera imprimée sous
~{e n° 707, distribuée,- et,. s’il n’'y a - pas
d’opposition, renvoyée & la commission de
Vagriculture. (Assentimend.)

Jai recu de M. le président de I’Assem-
blée nationale une proposition de loi,
adoptée par I’Assemblée nationale, tendant
& accorder aux salariés qui se séparent
volontairement de leurs employeurs le bé-
néfice de I'indemnité ¢ompensalrice. de

conges payés.

La proposition de loi sera imprimée sons
fe n° 708, distribuée, et, s’il n'y a pas
d’opposition, renvoyée 3 1a commission da
travail e} de 1a sécurité sociale. {Assenti-
mend.)

- 13 -

DEPOT D'UNE PROPCSITION DE LO!

Mme le président. J’ai recu de MM. Alrie,
Delfortrie et des membres de la com-
mission de la production industrielle, de
M. Armengaud el des membres de la com-
mission des  aflaires économiques, des
douanes et des conventions commerciales,
de MM. Dorey, Janton et Vieljeux, une pro-
position de Joi modiliant la loi du 13 'mai
19418, portant aménagements de certains
impots directs.

La proposition de loi sera imprimée sous
le n° 700, el distribuée., Conformément A
P'article 14 de 1a Constitution, elle sera
transmise au bureau de I'Assemblée na-
tionale. .

= 34 =

.RENVOI POUR AVIS .

Mme le président. La commission des
moyens de communication et des itranse
poris (posies, téiégraphes et téléphones,
chemins de fer, lignes aériennes, eic...) de-
mande que lui soil renvoyée, pour avis, la
proposition de résolution de M. Durand-
Reville, tendant 3 inviter {e Gouvernement
4 supprimer la surtaxe postale aérienne
dans le transport du courrier & {’intérieur
de {'Union francaise (n° 585, année {94R),
dont la coramission de la France d'outre-
mer est saisie au fond.

Il n’y & pas d’opposition 2....
. Le renvoi pour avis est ordonné,

oo 15 -~

N

REGLEMENT DE L’ORDRE DU JOUR

Mme 1e président, Voici quel serail I"ore
dre du jour de la séance publique du jeudi
15 juillet 4 quinze heures irente..,

M. Armengaud. Je demande 13 pamle,'
madame le président, sur 'ordre du jour.

Mma le hrésident. La parole est & M. Ar-
mengaud sur {'ordre du jour, '

M. Armengaud. L’ordre du jour de Is
séance du jeudi 15 juillet devait compor-
ter une discussion sur le projet relatyf aux
brevets d’invention. Je serai malheureu-
sement absent de Parig jeudi., Or, la com-
mission des affaires économiques doit s
réunir & nouvesu puisque la commiission
de la justice 3 pris une position qui n’est
pas tout & fait conforme & celle que sou-
haitait M. le rapporleur de la commission,
I faut donc téunir 4 nouvean la -commis-
sion, afin de revoir le texte. Comme je no
serai pas {4 jend!, je demande s’ ve se-
rait pas possible que cetie question soit
renvoyée & Iexamen de la prochaine con-
férence des nrésidents, afin qu’on l'ins-
crive 4 Pordre du jour de la prochains
séance qui suivra celte conférence,
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Mme le président. Vous demandez le re-
trait de Yordre du jour de jeudi du projet
de loi sur les brevets d’invention 2

I n’y a pas d’opposition ?..s
11 en est ainsi décidé.

“Mme le président. L’ordre du jour de la
eéance du jeudi 15 juillet, & 15 heures 30,
sera done le suivant:

Discussion du projet de loi, adopté par
PAssemblée mnationale, relatif & Yorgani-
sation et au fonectionnement de la lutte
~conire les maladies vénériennes. (N°* 445
et 665, année 1948, M, Teyssandier, rap-
porteur.)

 Discussion du projet de loi, adopté par
Y'Assemblée nationale, portant ouverture
de crédits an titre du budget général (dé-
enses ordinaires des services civils) et des
yudgets annexes (services civils) pour
YTexcrcice 1948 comme conséquence de
Yérection en départements francais de la
Guadeloupe, de la Martinique, de la Rén-
nion et de la Guyane francaise. (No* 405
et 698, année 1918, M. Alain Poher, rap-
porteur général.) = . ’

Discussion des conclusions du rapport de
la commission du suflrage universel, du
conirdle econstitutionnel, dn réglement et
des pélitions, tendant & modifier P’article 30
du réglement du Conseil de la République
- relatif 4 Yattribution de pounveirs d’en-
quéte aux commissions. (N° 690, année
1948, M. Salomon Grumbach, rapporteur.)

Discussion de la proposition de résolution
de MM. Liénard et André Bossane tendant
4 inviter le Gouvernement A prendre les
niesures nécessaires pour assurer I'immi-

ration d’une main-d’ccuvre agricole gua-
ifide. (N°® 345 année 1947, 637, année
4048, M. Brettes, rapporteur.)

I n’y a pas &’opposition ?..,
L’ordre du jour est ainst i'églé.
Personne ne demande la parole ...
La séance est levée.

(La séance est letée ¢ trois heures dix mi-
nutes.)

Le Directeur du service de la sténographie
du Conseil de la République,

CH. DE LA MORANDIERE.

-
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QUESTIONS ECRITES
REMISES A LA PRESIDENCE
LU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 9 JUILLET 19i

Applicalion des articies 82 et 83 du régle-
ment! ainsi congus:

« Art. 82. — Tout conseiller qui désire po-
ser une question écrite au Gouvernement en
remel le lexte au président du Conscil de la
République, qui le communique au Gouver
nement ’

a Les questions écrites doivent étre som
mairement rédigées et ne contenir aucune
imputation d’ordre personnel & Végard de tiers
nommément désignés; elles nme peuvent étre
posées que par un seul conseiller et 4 un
seul ministre. »

« Art, 83. — Les questions écriles sont pu-
blices & la suite du compte rendy in exlenso;

dans le mois qui suit cette publication, les
réponses des ministres doivend également y
étre publides,

« Les ministres ont toutefois la faculté de
déclarer par écrit que Uintérét public leur n
terdit de répondre ou, 4 titre exceptiomnel,
qu'ils réclament un délai supplémentaire powr
rassembler les élémments de leur réponse; ce
délat suppléimentaire ne peut excéder un
mois. ¢

« Toute question écrite & laquelle i1 n’a
pas été répondu dans les délais prévus ci-
dessus est eomvertie en question orale st

role des questions orales 4 la dule de cetle
demande de conversion. »

FINANCES ET AFFAIRES ECONOMIQUES

1114, — 9 juillet 1918, — M. Alcide Bznoit
expose a4 M. e minisire des finances et des
affaires écomomiques que par ddcret ne 46-
1361 du 24 aolt 1916, de M. le ministre de
Péconomie nationale, une ristourne de 100
{ranes par 100 kilogrammes de ¢harbon des-
tinés aux usages domestiques devait étre ef-
fectuée, 4 titre d’indemnité compensatrice sur
la hausse du prix du charbon; qu’une circu-
laire interministérielle no 5107 ter du 12 no-
vembre 1916, réglant les modalités @’appli-
cation, a <¢t¢ adressée & MM. les préfels; et
demande pourquoi ces dispositions ne sont
Pas encore mises en pratique. .

RECONSTRUCTION ET URBANISME

1115. — 9 juillet 188, — M. Guy Montier
expose & M. le ministre de la reconstruction
et de Purbanisme gu’une personne habitant
dans une ville ou existe un service municipal
du logement ne dispose que de deux pidces,
ce qui est conforme & la réglementation en
vigueur; que pendant la journée, cette per-
sonne ulilise Yune des deux pi¢ces & un usage
professionnel, sans aucune transformation, tel
que couturiere en chambre, bureau d’agent
commereial, etc.; et demande s’il est néces-
saire de demander an préalable Yautorization
d’exercer un commerce dans un local d’ha-
bitation, conformément a Yordonnance du
11 octobre 19:5 et dans Vaffirmative, si cette
aulorisation est donnée avec libéralité.

ANNEXES AU PROCES-VERBAL

_ DE LA
séance du vendredi 9 juillet 1948,

SCRUTIN (N° 218)

Sur Uensemble de Pavis sur le projet de lot
relatif & la convention de coopdration éco-
nomique européenne.

295
148

Nombre des volants .eecceeenses
Majorité absolue ...iivesreensees

Pour 1adoption w.esee... 211
Contre

sriettessiionseense 84

Le Conseil de la République a adopté.

Ont voté pour:

AMM. Béne {Jean).
Abel-Durand, - | Berthelot (Jean-Marie).
Aguesse, Bocher.

Alrie. Boisrond.

Amiot (Charles). Boivin-Champeaux,
Armengaud. Bonnefous (Raymond).
Ascencio (Jean). Bordeneuve,
Aussel. Borgeaud.

Avinin, Bossanne {André),
Baratgin. Drome.
Bardon-Damarzid. Bosson (Charles),
Barré ‘Henri), Seine. Haute-Savoie.
Bendjelloul (Mohamed- | Boudet.

‘Salah). .

Boyer (Max), Sarthe.

son auteur le demande. Elle prend rang au-

Brettes.

Brier.

Brizard.

Erune (Charles), Eure-
et-Loir,

Brunet (Louis).

Brunhes (Julien),
Seine.

Brunot.

Bufiet (Henri).

Carcassonne,

Cardin (René), Eure,

Mme Cardot (Marie-
Héleéne),

Carles.

Caspary. .

Cayrou (Frédéric).

Chambriard.

Champelx.

Charles-Cros.

CLariet.

Chatagner,

Chaumel.

Chauvin,

Chochoy. |

Claireaux.

Clairefond.

Colonna.

Coulé du Foresto,

Courriére,

Dadu,

Dassaud.

Debray,

Dalroart,

Delfortrie,

Deimas {Général).

Denvers.

Depreux Rend).

Mme Devaud.

Diop {Alioune),

Djamah (Ali).

Dorey. -

Doursuré (Amadou).

Doumenc,

Duchet.

buclereq (Paul).

Bulin.

Dumas (Frangois),

Durand-Reville,

Mme Ebouéd.

Ehm.

Félice (de),

Ferracci.

Ferrier,

Flory,

Fournier.

Gadoin.

Gargominy,

Gasser.

Gatuing,

Gautier (Julieny.

Gerber (Marc), Seine.

Gerber (Philippe},
Pas-de-Calais.

Giacomoni.

Gianque,

Gilson.

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Moselle.

Grenier (Jean-Marie),
- Vosges.

Grimal.

Grimaldi. ’

Salomon Grumbach.

Guénin.

Guirriee.

{sujssou,

Gustave.

Amédée Guy.

Hamon (Léo),

Nauriou.

Helleu.

Henry.

Hocquard.

Hyvrard. ’

lgnacio-Pinto  (Louis).

Janton.

Jaouen (Yves) (Finis-
tére).

Jarrié. !

Jayr.

Jouve (Paul),
Jullien.

Lafay (Bernard).
Laftargue.
Lafleur (Henri).
Lagarosse.

La Gravidre.
Landry.

Le Gofl,

Léonetlti.

Le Sassier-Boisauné.
Le Terrier.

Leuret.

Liénard.
Longchambon. .
Maire (Georges).
Marintabonret.
Masson- (Ilippolyte).
M’Budje (Mamadou).
Menditte (de).
Menu. -

Minvielle,

Moille (Mareel).
Monnet.
Montalrmbert tde).
Monteascon (de).
Montier (Guy}),
Moutet (Marius).
N’Joya (Arouna).
Novat,

Okala (Charles}.
ot

Mme Oyon.
Paget :Alfred).
Pairault,

Pajot (Hubert),
M:me Patendlre .
(Jacqueline Thome),
Panl-Boncour. ’

Pauly,

Paumelle. .
Georges Pernot.
Peschaud.

Ernest Pezet.
Pfleger.

Pialoux.

Pinlon.

Plait.

Poher {Alain),
Poirault (Emile),
Poisson. :
Pontille {Germain},
Pujol. .

Quesnot (Jeseph).
Quessot (Eugeéne},
Racault,

Rausch (André).

4 Rehauit,

Renaison
Reverborf.
Richard.
Rochereau.
Rochette.
Rogier.
Mme Rollin.
Romain.
Rotinat.
Roubert {Alex). -
Rucart (Marc),
Saint-Cyr.
Salvago.
Sirrien,
Satonnet.
Mme Saunier,
Sempé N
Sérot (Roberv).
Serrure,
Siabas.
Siant.
Sid Cara.
Simard (René),
Simon (Paul).
Socé (Ousmane).
Soldani.
Southon,
Streiff.
Teyssandier.
Thomas . Jean-Marie),
Tognard.
Touré (Fods
Mamadeu),
Tréminlin.
Mlle Trinquier.
Valle.

Vanrullen,

Verdeille,

Mme Vialle.

Vieljeux.

Vignard (Valentin.
Pierrej.

Viple.

Vourc’h.

Yoyant.

Walker (Maurice).

Wehrung,

Westphal.



N’ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Conseil
de la République, et Mine Gilberle Pierre-
Brossolette, qui prés1dau la séance.

Les nombres annoncdés en séance avaient
té :

Nombre des votants .....ceeenee 298
Majorilé absolue ....cccvceessess. 150
Pour l'adoption ......... 21%
CONITE civseeceniesneneses 84

Mais, aprés vérification, -ccs nombres ont
€té rectiliés conformément & la lisle de scru-
tin ci-dessus, -

- -0

Mme Devaud.
Diop

Djamah (Alf),
Dorey.

Doucouré (Amadou),
Doumenc,
Duchet.

Duclercq (Paul).
Dulin.

Dumas (Francois),
Durand-Reville,
Fhm.,

I'élice (de),
Ferracci.

Ferrier,

Flory.

'ournier,
Gadoin.
Gargominy.

Pajot (Hubert), .
Mme Patenotrea (Jac-
. queline-Thome),
Paul-Boncour. .

Pauly.
Paumelle,

Georges Pernot.
Peschaud.

.| Ernest Pezet.

Plleger.

Pialoux,

Pinton.

Plait. N

Poher (Alain),
Poirault (Emile),
Poisson.

Pontille (Germain).
Pujol

) Quebnot (Joseph).

N'ont pas pris

MM.
Ahmed-Yahia.
Boumendjel (Ahmed),
Cozzano.

Kessous (Aziz),
Lafay (Bernard),
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o . ‘ . Quessot (Eugéne), Simard (René),
.Ont voté contre: * SCRUTIN (N° 219) Iégﬁﬂqul André) glmgr(xO(Paul), |
e . ch K océ (Ousmane),
. MM. Le Coent, Sur Pavis sur le projet de loi relatif & Pac- | Rehault. : Soldani.
Anghiley. | Le Contel (Corentln) cord de coopération économique conclu Renfll‘OY}_ Southon.,
Baret (Adrien), la Le Dluz. entre le Gouvernement de la République | Reverbori, Streiff. = -
Réunion. - Lefrane, francuise et les Etats-Unis d'Amérigue. ggcvl;laerr%au %ﬁ};;sl?lnd(ifrﬁn Marie),
Baron, Legeay. ) ereau, omas (Jean-Marie):
CBelom. Leinoine. Moo Ghsolne iy Tl | Rochelte.” Tofre. (Fods Mamae
c ¥ M * . " =2 . . A V. “
Bg?;%tz_( ide). Melllaa (\Iohamadou ) Pour l'adoplion eseeeesee 205 Mrme Rollin, dou),
Bouloux,. Dijrllla) CONITe cesesessesserensess 84 Rotnain, Trém}l.nt.m. .
R}me gr;on.t Mammonat, Le Conseil de la Républifue a adopté. Kgﬁﬂé’ﬁt ( Alex) %{;{fl’é.“mqmer'
Btigl?d. rissel \I;Iriglne(llcnrl) C Rucart (Marcj, vaunrullen,
talonne (Nestor). Mauvais. Ont voté pour: Saint-Cyr, Verdeille.

Cardonne . (Gaston), |Mercier (Francols). MM Gasser Salvago. Mme Vialie,
Pyrénées-Orientales. | Merle (Faustin), -Abel-Durand Gatuing. Sarrien. Vieljeux, .
Chetrier (René). . . A raesy 0. C:nher (Tulien). %iﬂ“méet' . Vignard (Valentin.

alorﬂlerdg:llaheys. . M%rle (Toussaint), Ataiot (Clzlaﬂes)' Gecber . (Marc), Seine. Sergﬁ)éiaumer. Vlgig‘r}‘E).
Coste (Charles). Mermiot- Guyennet. ﬁ‘\rmengauJ (x(;{-bc(il(‘l S(I;hllh_ppe), S¢rot (Robert). Voure’h,
David (Léon) MONRI6, scencio (031'1) Jas-de-Calais, Serrure, Voyant,
Décaux (Jules). Muller. ausscl. Glacoutoni. Siabas, Walker (Maurice),
Defrance, Naime, Baratein G que. Siaut, Wehrung,
Djaument, Nicod. Bardogn Namarzid. (,;.quoxrér Robert) Sid Cara.
Dubols (Célestin), Mme Pacaut, Barré (Henri), Scine, Meurthe-et-Mosclle ' .
Mlle Dubois (Julictte). | Paquirissamypoulld. BendJelloul (Moha- Grenier (Jean-Marie), ‘ Ont voté contre :
Duhourquet. Petit (Général). med-Salah). , VOSgEes. ' MM, Le Coent,
Dujardin, z\)ﬁ!le Pican, Béne (Jean). Grimal. Anghiley. Le Contel (Corentm).
Mlis Dumont (Mi- Poincelot. ). Berthelot (Jean-Marie) | Grimaldi. Baret (Adnen), Le bluz.
M{rr?éllﬁ)u.mont g(r)érx?otatmen Y- léopher.l o Zﬂomon Grumbach, . Réunion. fe(rano.
oisrond. uénin. aron, egeay.
(Yvonne), Primet. Boivin-Champean. Guirriec. Bellon, Lemoine.
{’Fglc- \Ime tROChf! (Mar e). Bonélefous (Raymond) | Guissou, gen]mt (Alcide). i,lelo (fohamod
ifier, 03se Bordeneuve. - Gustave, erlioz. afza ohamodon
Fourré. oudel (Baptxsle) Burgeaud. Am\édée Guy, Bouloux. Djibrilla).
f‘raisseixh gotl)llel Bossgnnc (André), Hamon (Léo). %}mc l]iJrion.t Mammonat,
‘ranceschi., ablé Drome. Hauriou. me_ Drisse Marrane. :
Mme Girault, Sauer. Bosson (Charles), Henry. Buard. Martel (Henri).
Grangeon Sauvertin: Haute-Savoie. Hocquard. Calonne (N'estor) Mauvais,
Guyot (Marcel), Tubert (Général) Boudet. {Tyvrard Cardonne (Gaston), Mercier (Frangois).
Jaouen (Albert), Vergnole, Royer (Max), Sarthe. Ignaci’uAPinto (Louis). Pyrénédes-Orientales. | Merle (Faustin), A, N
Finistére. Victoor. Breltes, Jacques-Destrée. Cherrier (René), Merle (Toussaint), Va
i:;légeau (Georgos]. %}rlr;let\uf’ler grler 1 Janton, " Fini lgtr{]edmaeys. . }\!f-]rmetGuvenneL
ze sorge: ilhe y inis- | Colardeau. : ]
Landaboure. 8 Vittori, B;gﬁ'g( (Charles), Eure- Ja{,:\ur(:an (Yves), Finls Cgs';i: (glljlarlcs)., \}31111;;6
Larribére. , Willard (Marcel). et-Loir. Jarrié, David (Lébn). Naime, .
- Laurenti, Zyromski, Lot-et- Brunet (Louis). Jayr. Décaux (Jules). Nicod.
Lazare. Garonne; 'BTEHIILS (Julwn), .}ox}xlve {Paul), gnfrance.t ;\’Ime Pacaut. 18
. eine. Juliien. jaument, - aquiriscamypoullé,
N'ont pas pris part au vote : Brunot. . Laffargue. Dubois (Célestin), Petit (Général).
; ?utret (enri). {,‘aﬂeur (Henri), II\')Illre Duboits (Juliette). %ﬁ}m I]‘u ‘an.
\ . areassonne., agarrosse., uhourque oincelot.
Hamlégf'Yahia MSE‘EL (Charles) . Lo Cardin (René). Fure. |La L(;ruviére. Duiardin. Poirot (René).
S A ere. . Mme Cardot (Marie- Landry. Mlle Dumont (Mu’eﬂlc) Prévost,
Boumendjel (Ahmed). | Ou Rabah 1élene) Le Goff Mme Dumont Primet.
Cozzano, {Abdelmadjid). Y . T 2 .
Jacques-Destrée Tahar (Alined) Carles. Léonettl, {(Yvonne). Mme Roche (Marie),
l(lessous (Xziz) . - .. g.aspary.’F d6ric) ie Fr-assier-Boisauné. g}lgic. Ros:let1 3 te)
. .ayrou {Frédéric). e Terrier, “tifier, Roude aptiste).
Chambriard, Leuret, Fourré, Rouel, (Bar .
Ne peuvent prendre part au vote: Champeix, Liénard. Fraisseix. Sablé.
Charles-Cros. Longchambon, Franceschi. Sauer.
MM. . Raherivelo, Charlet, Muire (Georges). Mme Girault, Sauvertin,
Bézara, Ranaivo. Chatagner. Marintabouret. (rrangeon. Tubert (Général),
C‘:hanrr}el. Masson (Ilippulyte). Gmot (Marcel), Vergnole,
Excusés ou absents par congé: g]mnlvm. Q} Bold‘"t% (x(\&a;nadou). Ja{)élen (Albert), Finis- ;’11(-100{-
A ~ ochoy. Mendilte (de), me Vigicr.
MM, - 1 Gérard. Claireaux. Menu, Jauneau. Vilhet.
Bechir Sow Grassard. Clairefond. Minviella. Lacaze (Georges). Vittorl,
Bollaert (Emile). Saiah. Ciolonna. Molle (Marcel). Landaboure, . Willard (\Iarcel)
Boyer (Jules), Loire, { Coudé du Toresto. - | Monlgascon (de). Larribére. Zyromski, Lot-et-Gae
Cogrriérc. Mon?er ’Guy).) Eaurenti. ronne, E
- Dadu Moutet (Marius azare. :
. N’a pas pris part au vote D!a;sand. EJUB? (Arouna). s " bst font .
’ ; 18 g i ebray. Novat, e sont abstenus volontairement:
“%es(c)zrrgic;gleg gfmlf Rép l'z,bhque dont Vélection Delcourt, Okala (Charles). -
quete: Deifortrie, oit. M. He“‘ﬁ‘;’-(Ch 1es), Lo
. Subbiah (Cat . Delmas (Géndral). Mme Oyon. Alric, Mozre arles), 1o~
M. Subbiah (Cailacha) Denvers. Paget (Alfred), Mme Eboué. zére.
Depreux (Rend). Pairault,

part au vote: -

Monnet.
Montalembert (de),
Ou Rabah (Abdelmad-

-jid).
Tahar (Ahmed).
Weslphal.

Ne peuvent prendre part au vote @

MM.
Bézara.

Raherivelo.
Ranaivo.

Excusés ou absents par congé :

MM.
Bechir Sow,
Bollaert (Einile).
Boyer (Jules), Loire,

Gérard.
Grassard,
“uah
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" N'a pas pris part au vote:

Le cansezller de la République dont 4 (,lectwn

est soumise & Uenquéte: .
M. Subbiah (Canaoha)

- Nont pas pris part au vote

M. Gaston Monnerville, président du Conseil
de la République, et Mme Gilberie Plerre-
Brossolette, qm présida:t la séance.

Les nombres annoncés en séance avaient
é de: .

Nombre des. volants ee...

Majorité absolue ....

Pour I’adoplion

Contre

Mais, apré® vérification, ces nombres ont

$té rectifiés contormément a la liste de scru-
tin ci-dessus,

O -

'

Ordre du iour du jeudi 15 juillet 1948,

A qumze heures trente. - Qlfncz PUBLIQUE

1."— lecusemn du projet de loi, adopté
par P’Assemblée nationale,
sation el au tonctionnemem de la lulte ‘contre
les maladies vénéricnnes. (Nos 4415 et 665,
année 1948. — M. Teyssandier, rapporteur.} '

2. — Discussion du projet de loi, adopté par
I’Assemblée nationale, portant ouverture de
crédits au titre du budget général (dépenses
ordinaires des services civils) et des budgets
annexes (services civils) pour I’exercice 1948
comme conséquence - de I’érection en départe-
ments francais de la Guadeloupe, de la Mar-
tinimue, de la Réunion et de la Guyane fran-
saise,: (Nos 405 et 698, année 19i8. — M. Alaip

Poher, rapporteur général )

“relatit A v organi-

3. — Dlscusswn ‘des conclusxons ‘du rapport
de la commission du sumage universel, du
controle constitulionnel, du réglement el des
pétitions tendant & modifier Darticle 30 du
réglement du ‘Conseil de la Repuhhquc .re-
lalif a Pattribution de pouvoirs denquefe
aux ecommissions. (Nos 690, année 1948, M. Sa-
lomon Grumbach, rapporteur.)

4, — Discussion de la proposition de réso-'
lution de MM. Liénard et Andrd Bossanne
tendant & inviter le Gouvernement A prendre
les mesures nécessaires pour assurer Iimmi-
gration d’une main-d’ceuvre agricole qualifiée.
(Nes 345, année, 1917, et 637, annde 1948 —
M. Brettes, rapporteur.) } .

Les billets portant la date dudit jour et
valables pour la journée comprennent:

ier étage: depuis M. Hyvrard, jusques et ¥
compris M. Landry,

Trihunes: dqnnc M. larribére, Jusques L
Yy compris M, Guy Montier. )

Parls. — Imprimerie des Journaws officiels, 3, quai Voltaire, .



