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) BOMMAIRE
'- b Proces-verbal

:. -~ Régime de l'assurance-vieillesse -]
Suite de la discussion et adoption d’'un avis

sur une proposition de lol.

Art, 1or:

M. Hippolyte Mucson blauque Daniel
Mayer ministre du. lr.mul et de la sécurité
soclale.

Amendement de M. Victoor. — MM. Vic-
toor, Ferrier, rapporieur de la commission
du travall° fe ministre. Faustin Merle. =—
Rejet.

Amendement de M. Abel Durand. — MM.

- Abel-Durand, le rapporleur. le mlmstre. —
Retrait.

Amendement de M. Poher. — MM. Poher,
Baron, le rapporteur, le ministre, Faustin
Merle. — Adoption au scrutin pubhc.

) Adoption de Particle modifid.

Art. 2: adoption.

Art. 32

Amendements de M, Renaienn et de
M. Adrien Baret. — M. le minisire, — Ré-
servés:

Amendement de M ‘Rosset. =~ M. Rosset.
-= Retrail.

Amendement de M. Derrance — MM. De-
. Trance, le rapporteur,-le mmlstre. — Rejet

au scrutin public.

Amendement de M. Faustin Merle —
MM. Faustin Merle, le ministre, -Roher, Vie-
toor, rapporteur pour avis de 1a commission
des finances, — Rejet au scrutin public.

Amendemcnt de M. Adrien Baret — Ré- .

8Crvé.
Art. 4 & 17: adoption.
Art. 17 bis: '

Amendement de M. Walker., « MM.

- ‘VIanker le rapporteur, le ministre, = Adop-
" tion }

Adoption de !’article modifié,
Art. 18: adoption.
Art. 19:

Amendement de M. Roesct. - MM. Rosset
le rapporteur, le mxmstre. — Adoptlon au
scrulin public.

L’article est disjoint.
Art. 2 et 21: adoption.-
Art. additionne! 22 (neuvecau), = Amen-

" dement de M. Walker:

MM. Walker, Lero, le ‘mlmstre, Renaison,
le rapporleur, Abel-Durand. — Adoption au
scrutin pubhc .

Adoption de P’article.

Art. 3 (réservé): -

Amendements de M. Adrien Baret ct de
M. Renaison. — MM. Renaison, le ministre,
Lero, le rapporteur,

Retrait de I’amendement de M. Renaison.

Adoption de ’amendement de M. Adrien
Baret.

Deuxidmes amendements de M Adrien
Raret et de M. Renaison. — Adoption.

Adoption de l'article modifié.

- Art. 1er (nouveau texte de la commission),
=~ Adoption au scrutin public.
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. Sur T'ensemble: MM. Primet, Salnt-Cyr,
Abel-Durand, “Mme - Devaud MM. Hlppolyto
Masson, Voyant.

Adoption de l’ensemble de l'nvls sur ll
proposxtlon de loi.

3. — Loyers. — Suite. de la discussion dum
avis sur un projet de lol. . . - .

I Euite de la discussion générale: M. Chame
e

4, - Réglemcnt de l'ordre du jdur. o

’ PRESIDENGB :
DE Mme GILBERTE PIERR‘E-BROSSOLETI"

. »vlce-pressdent.

Ia séance est ouverte 34 neuf heurep' '
trente minutes, -

e
- PROCES-VERBAL
N

Mme le président. Lo compte rendu anae
Iytique sommaire de la- précédente séance
a été affiché, ‘

Il n'y a pas d’observation ?

Le procés-verbal est adopté, sous Ies
réserves d’ usage.
P&
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e
REGIME DE L’ASSURANCE VIEILLESSE

Buite de la discussion et adoption d'un avis
sur une proposition de lof., -

Mme le président. L’ordre du jour appelle
1a suite de la discussion de la proposition
de loi, adoptée par ’Assemblée nationale
aprés déclaration d'urgence, portant modi-
fication du régime de l'assurance vieil-
lesse. .

Je rappelle, qu'an cours de
K’hier, le Conseil de la République a pro-
cédé a la discussion gérirale et décidé
de passer & la discussion des articles,

Je donne lecture de‘}’aﬂicle 1er2

'TITRE I

MODIFICATION DE I’ORDONNANCE N° 45-2454
o DU 19 OCTOBRE 1945

@ Article 1er, — Les articles 63 472, 75 3
%8, 415 4 123 de Pordonnance n° 45-2454 du
49 -octobre 1945 sant abrogés et remplacés
par. les dispositions suivantes: A

CHAPITRE VI — Assurance vieillesse.

& Art. 63. — L'assurance vieillesse garan-
tit une pension de retraite & 1'assuré qui
atteint Yige de 60 ans. S

« Pour les assurés qui justifient d'au
moins trente années d’assurance, la pen-
sion est égale & 20 p. 100 du salaire annuel
de base. )

w Lorsque Passuré demande la liquida-
tion de sa pension aprés I’age de 60 ans,
tette pension est majorée de 4 p. 100 du
. galaire annuel de base par année d’assu-

rance accomplie postérieurement 3 cet

Age. . o ,

« Art. 64, — Pour les assurés qui justi-
fient d’au moins trente années d’asswrance
et qui ont exercé pendant au moins vingt

_années une activité particuliérement péni-
ble de nature & provoquer l’'usure préma-
turée ' de Yorganisme ou - sont reconnug
inaptes au travail par la caisse d’assurance
vieillesse, la pension liquidée & un 4age
compris entre 60 et 65 ans est égale &
40 p.. 100 du salaire annuel de base.

« En cas de contestation sur I'état d’inap-
titude, celui-ci est apprécié par une eom-
mission constituée 4 cet effet pour chaque
région par un arrété du ministre du tra-
. wvail et de la sécurité sociale. Il pent éire
. fait appel des décisions de cette commis-

sion devant la commission nationale visée
W Iarticle 52 ci-dessus. '

« Un décret reimiu sur la {)rqposition
‘du ministre du travail et de- la sécurité
sociale, du ministre des finances et des
affaires économiques et du minisire de la
santé publique, aprés consultation du
Conseil supérieur de la sécurité sociale,
établit 1a liste des activités reconnues péni-
bles au sens du premier alinéa du preésent
article, - -

~ « Art, 65, — SiI'assuré a accompli moins

da irente années, mais au moins quinze
. années d’assurance, la pension est égale a
autant de trentiemes de la pension calculée
counformément 3 DParticle 63 ou A lar-
ticle 64, qu’il justile d’années d’assu-
rance, :

- « Art, 66, — L’assuré qui a accompli an
moins cing années, mais moins de quinze
" années d’assurance, a droit, lorsqu’il at-

(

sa séance |

teint Yige de soixante-cing ans, & une
rente égale 4 10 p. 100 du total du mon-
tant de ses cotisalions d’assurance vieil-
lesse ponr la période écoulée du 1o juillet
1930 au 31 décembre 1935, et de la moitié¢
de Pensemble des doubles eontributions
d’assurances sociales versées 3 son sujet
aprés le 1% janvier 1936. -

« Art. 67. — Lorsque le montant de la
rente prévue & Yarlicle 66 est inférieur &
un minimum fixé par arrété du ministre
du travail et de la sécurité sociale ou lors-
que la durée d’assurance est inférieure 3
cinq années, Passuré obtient le rembour-
sement d’'une somme égale & la fraction
des cotisalions mises 4 sa charge.

"« Art. 68,7 § 4=, - La pension prévue
aux arlicles 63, 64 et 63 est augmentée
d’'un dixitme pour tout assuré de l'un ou
de Paulre sexe ayant eu au moins trois
enfants.

« Lorsque les deux conjoints assurés go-
ciaux ont droit en méme temps 2 la majo-
ralion du dixitme, le service de la majo-
ration dont le montant est le plus faible
est suspendu. . :

T « § 2. — La pension prévue aux arti-
cles 63 & 65 est majorée, le cas échéant,

de moitié, sans que cette majoration puisse-

&tre supérieure 4 5.000 francs par an, lors-
que le conjoint 3 charge du titulaire n’est

_pas bénéficialre d’un avantoge au titre

d’une légisiation de sécurité sociale.

§ 3. — Lorsque le conjoint & charge at-
teint I'dge de soixante-cing ans, ou. de
soixante ans en cas d’inaptitude au tra-
vail, la majoration prévue au paragraphe
récédent est portée & une somme égallt)a 3
a moitié du taux ¢32 Pallocation aux vieux
travaillenrs salariés des villes de plus de
5.000 habitants. . s

« Art. 69. — Les périedes d’assurance
ne peuvent éire retenues, pour la déter-
mination du droit & pension ou rente, que
si elles ont donné lieu au.versement d’un
minimum de cotisations déterminé par le
rb,%lement d’administration publique prévu
4 larlicle 126 ci-dessous. » . . .

« Art, 70. — Les périodes - pour lesquelles
Passuré a bénéficié des prestations mala-
die, longue maladie, maternité, invalidité,
accident du travail, ainsi que celles pour
lesquelles il s’est trouvé avant 'Age de
soixante-cinq ans en état de chdmage inveo-
lontaire constaté, et les périodes pendart
lesquelles 'assuré a été présent sous lgs
drapeaux pour son service militaire legal,
par suite de mobilisation ou comme volon-
taire en temps de guerre, sont prises en
considération en vue de l'ouverture du
droit & pension dane les conditions !ixées
par le réﬁlement ‘d’administration publigue
prévu 4 Particle 126 ci-dessous. »

« Art. T, § 1=. — Le salaire servant
de bas? au calcul de la pensiorrest le sa-
laire asinuel moyen eorrespondant aux eo-
tisations versées au cours des dix-dernié-
res années d’assurance accomplies avant
Page de soixante ans on avant I'dge ser-
vant de base 3 la liquidation si ce mode
de calcul est plus avantageux pour l'as-
suré, »

« § 2. — Des arrétés du ministre du tra-
vail et de la sécurité sociale, du ministre
des flnances et des aflaires économiques,
pris aprés consulfation du Conseil supé-
rieur de la sécurité sociale, fixent chague
année avant le 1 avril ot avec etlet de
cette date, d’aprés le rarp-})ort 4u ealaire
moyen des assurés pour J’annde- écoulée
et Pannée considérée tel qu’il résulte de la
masse des cotisations encaissées et de 1’ef-
feclif des assurés: -
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"« #° Les coefficients de majoraiton appli
cables aux salaires et aux cotisations ser-
vant de base au ealcul des pensions su

rentes; S o

2¢ Les coefflciznts de revalorisation ap-
plicables aux pensions ou rentes déji liqui-
dées et dont les titulaires ont diépassé .
Tage de soixante-cinq ans ou de soixante
ans s'ils sont inaptes au travail. -

« Art. 72, — Les titulairés d’une pension
ou rente de vieillesse qui n’cflectuent au-
cun travail salarié ont droit ou ouvrent
droit aux prestations en nature de Pasu-
rance maladie dans les conditions privues
au chapitre II du titre IL '

y¢ Au décés du pensionné ou Ja reuntiez,
cet avantage est maintenu 3 son conjeint;
si celui-ci rempiit, par ailleurs, les condi~’
tions prévues a larticle 76 ci-apros.

« Ces prestations sont servies par Ja-
caisse primaire de sécurité sociale du lien
de lour résidence. ’

« Un arrété du ministre du travail et de
la sécurité sociale peut fixer chaque an-
née, aprés avis du conseil supérieur de la
sécurité soeciale, le taux d’une retenue &
effectuer sur les arrérages de la pension
et & verser & 1z eaisge primaire de séeurité
sociale en vue de la couverture des dépen=
ses résultant du service desdites presta-

tions. »

. CHA.PITRE VII. — Pensions de veuf
’ et de veuve.

« Art. 75. — La veuve de ’assuré ou du
titulaire de droits & une pension de vieil-
lesse ou d’invalidité qui est elle-méme at-
teinte d'une invalidité permanente dans les .
conditions définies & Particle 51, a droit
A une pension de veuve, si elle n’est pas
elle-méme bénéficiaire on susceptible de
bénélicier d’'un avanlage au titre d’une 1é-
gislation de sécurité sociate. s

« Le veuf atteint d’une incapacité per-
manente de travail recoit an décés de sa
femme assurée, si eelle-ei subvenait prin~
cipalement par son propre travail aux be-
soins de la famille, une pension de veuf,
s’il n’est Xas lui-méme bénéficiaire ou sus-
ceptible de bénéficier d’un avantage au -

‘titre d’une législation de sécurité sociale.

« Toutefois, la veuve ou le veuf titulaire
d’une rente d’accident du travail bénéfi-
cient éventuellement des dispositions pré--
vues A Varticle 89 ci-aprés, T

« Le montant annuel de la pension d’in-
validité attribuée & la veuve ou au veuf
est égal A la moitié de la pension princi-
pale dont bénéficiait ou et bénéficié le
défunt par application des articles 56, 63, -
64 et suivants. . :

- « Toutcfois, 1a pension 3 laquelle peut
prétendre le conjoint survivant est cal-
culée, selon Pige atteint par le défunt,
soit sur la pension d’invalidiié dont ce
dernier eut bénéficié s’il avait été classé
dans le deuxieéme groupe, soit sur la pen-
sion de vieillesse qui lui aurait été allouéa
§’il avait été reconnu inapte au travail
soit sur la pension de vieillesse dont it
béndé;iciait‘ou 4 laquelle il aurait pu pré-
tendre. .

Cette pension est majorée‘ de 10 p. 100
lorsque le bénéficiaire a en au moins trois
enfants. Flle ne peut, y compris la ma-

ioration, étre inférieure au chiffre fixé a
"arlicle 68, paragraphe 3.

« Les pensions d'invalidité de veul oun
de veuve sont supprimnées en eas de rema-
riage. .
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-« Lorsque le titulaire atteint I'age de 60

- ans, la pension attribuée au titre de l'inva-

1lidité est transformée en pension de vieil-
lesse de veuf ou de veuve d'un montant
égal. - o

.« Les titulaires des pensions d'invalidité
«isés au présent ariicle ont et ouvrent droit
aux prestations prévues & larticle 57 <i-
dessus. Les titulaires de pensions de vieil-
lesse de veuf ou de veuve ont et ouvrent

- droit aux prestations en naiure de T'assu-

-

-dits assurés

“rance-maladie dans les conditions prévues

a larticle 72 ci-dessus.

« Art. 76. — Lorsque l'assuré décede
apris 60 ans, songonjoint 3 charge, qui
n’est pas lni-méme bénéficiaire ou suscep-
tible de bénéficier d'un avantage au litre

Q’une législation de sécurité sociale, a.

droit s’il est 4gé d’au moins 65 ans, ou de
60 ans, en cas d’inaptitude au travail ou 2
compter de la date & laquelle il remplit
cetle condition d’age, & une pension de
reversion égale & la moitié de la pension

rincipale ou rente dont bénéficiait ou eat
Bénéﬁcié le défunt, 3 la condition que_le
mariage ait été contracté avant que celui-ci
ait atteint 'age de 60 ans et que, dans les
cas oul I'intéressé a demandé la liquidation
de ses droits avant I'dge de €3 ans, il ait
duré au nroins deux ans avant I'attribution
de la pension ou rente. :

« Toutefois, le conjoint pourra obtenir
1a pension prévue & Valinéa mprécédent
lorsque le mariage, contracté apres le 60°
anniversaire ‘de l'assuré, sera intervenu
avant la promulgation de la présente
ordonnance. . :

. « Cette pension de reversion est majorée
de 10 p. 100 lorsque le bénéliciaire a eu au
moins trois enfants.

"« La pension de reversion, y -compris,
e cas échéant, la majoration, ne peut étre
inférieure au. chiffre fixé a l'article 68,
paragraphe 3. » .

CasriTRe IX. — Disposilions communes
a UVinvalidité et a la vieillesse,

w Art. 77. — Des arrétés du ministre du
fravail et de. la sécurité sociale et du
ministre des finances et des aifaires écono-
miques peuvent fixer, pour: la période
postérieure au 4°° septembre 1939:

« a) Les trimesires qui seront assimilés
A des trimestres d'assurance pour les
assurés qui ont été mobilisés, engagés
volontaires en temps de guerre, prison-
niers, déportés, Téfractaires, rélugiés,
sinisirés, requis au titre d’'un service de
travail obligatoire, ou placés du fait de la
guerre dans des conditions telles que les
colisations versées pour cux n’ont pu étre
constatées ou ne peuvent éire justifiées;

« b) Un salaire fictif sur lequel seront
supposées avoir é{é versées les cotisations
de ces assurés; : .

« ¢) Les justifications & produire par lest
pour bénéficier de cette assi-
milation, ( R

« Art, 78. — Les pensions et rentes pré-
vucs aux chapitres V, VI et VIII du présent
titre sont payables trimestricllement et &
terme échu aux dates fixées par un arrété
du ministre du travail et de la sécurite
sociale. :

'« Elles sont'arrondie‘s, Y compris, le cas
échéant, les majorations, au multiple de
200 francs immédiatement supérieur.

~ « Elles sont cessibles et aisissables dans
les mémes conditions et limites que les
salaires, Toulefois, elles le sont dans la

limite de 90 p.l 100 au profit des établisse-
ments hospitaliers et des caisses de sécu-

rité sociale pour le payement des frais,

d’hospitalisation.

« L'application des dispbsitions, du pré-
sent article ne peut avoir pour eflet de

-réduire les arrérages de la jpension d'inva-

lidité servis pour un trimesire & un mon-
tant inférieur au quart du taux minimum
fixé & larticle 56, paragraphc 4, de la
présente ordonnance. » ‘ -

. TiTRE VI -
DISPOSITIONS MVSITOIRES

-« Art. 115, § 1. — Sont maintenus les
droits résultant pour les assurés de Yarticle
51, paragraphe 5, de la loi du 5 avril 1928
modifiée.

« § 2. — Les droits nés de la loi du 5
avril 1910 et des lois subséquentes qui
I'ont compléiée ou modifiée sont rempla-
cés, & I'dge de liquidation sous le régime
de la présente ordponnance, par une rente
minimum de 1.000 francs par an qui
s’ajoute a4 la pension ou a4 la rente d’assu-
rances sociales; si la rente provenant de la
capitalisation des sommes inscritles au
compte individuel, aun 1¢ -juillet 1930,
excede 4.000 francs, son montant est
arrondi au multiple de 200 francs immédia-
tement supérieur, .-

« § 3. — Les personnes qui ne peuvent
prétendre & une pension- au titre des assu-
rances sociales mais qui justifient de plus
de quinze années de versements au litre
de Passurance obligatoire des retraites
ouvritres et paysannes, peuvent hénéficier,
4 60 ans, d'une pension de 3.000 franecs,
majorée de 10 p. 100 si les intéressés ont
eun au moins trois enfants. Celte pension
est remplacée & 65 ans; ou & partir de 60
ans cn cas d'inaptitude au travail, par une
pension d’'un montant égal & Pallocation
aux vieux travailleurs salariés des villes de
plus de 5.000 habitants 4 laquelle s’ajoute
une rente dont le montant est déterminé
dans les conditions fixées au “paragraphe
précédent. '

« § 4. — Les assurés des retraites
ouvri¢res et paysannes qui ne sont pas
susceptibles de prétendre & une pension
ou & une rente au titre des assurances
sociales et qui, d’auire part, ne remplissent
pas les conditions prévues au paragraphe
3 du présent article ohtiennent a 60 ans le
remboursement d'une somme minimum
de 1.000 francs; dans le cas ou les sommes
inscrites au comete individuel aun 1° juillet
1930 excédent ce chiffre, Jesdites sommes
arrondies au multiple de 200 francs immé-
diatement supérieur sont remboursées 3
I’assuré. -

« Art. 118, § 1. — Les assurés sociaux
4gés d’au moins 60 ans au premier jour du
trimestre civil suivant la mise en vigueur
de Ja présente ordonnance sont maintenus
pour les prestalions de l’assurance vieil-
lesse sous le régime résultant pour eux de
la loi du 10 juillet 1935 et du décret-loi du
28 octobre 1935 modifié, complété par
Pordonnance n° 45-170 du 2 février 1945
relative 4 l'allocation aux vieux travail-
leurs salariés. :

« § 2. — Les prestations en nature de
Passurance maladie prévues pour les titu-
laires d'une pension ou d'une rente de
vieillesse a I’article 72 ci-dessus sont attri-
buées aux titulaires de pension ou rents
liquidée au titre du décret-loi du 28 octobre
1935 modifié. .

« Les titulaires de I'allocation viagére
atiribuée au titre de la loi du 5 avril 1910
modifiée ou de 1'allocation prévue & l'artl-
cle 115, _BaragrapheB, de la présente ordon-
nance, bénéticient également des presta-
tions en nature de l'assurance-maladie.

« Art, 117, § 1°r. — Les pensions prévues
aux articles 75 et 76 ci-dessus sont atfrl-
buées au conjoint survivant du titulaire

’

d’une pension d’invalidité ou de vieillesss

acquise au titre du décret-loi du 28 octobra
1935 modifié. g

« . Lesdites pensions sont £galement
accordées au conjoint survivant du titun-
laire d’une renle d'assurances sociales qui
avait accompli, & la date 4 laquelle son

cormpte a été arrété pour la liguidation de -

ses droits, les condilions requises par les
articles 63 et 118 de la présente ordonnance
pour I'atiribution d’une pension.

« § 2. — Les dispositions du présent
article ne sont applicables que si le décés
du titulaire de Ja pension ou rente est
:g/rycnu postérieurement au 31 décembre
40,

« § 3. — Les pensions de veufs et de
veuves attribuées aw titre des articles 75,
76 et du paragraphe premier du présent
article sont revisées pour tenir comipte de
la revalorisation dont aurait été aflectée la
pension du de cujus si les dispositions de
l'arficle 120 de la présente ordonnance luj
avaient été applicables. ' T

« § 4 — Les dispositions prévues aux
paragraphes 2 et 3 de 'article 68 ci-dessua
sont applicables aux titulaires de pensions
de vicillesse acquises au titre du décret-
toi du 28 octohre 1933. ‘

« Att. 118, § 1°. — A titre transitoire, 1a

durée de quinze années d’assurance prévuae

aux arlicles 65 et 66 est réduite:

« A dix ans, si I'entrée en jouissance dae.

la pension est fixée & une date antérieure -

au 1°r janvier 1947; - N
« A onze ans, si I'entrée en jouissance de

Ia pension est fixée & une date postérieure :

au 31 décembre 1946 et antérieure au 1%
janvier 1949; - . R
« A douze ans, si I'entrée en jouissance

de la pension est fixée & une date posté

rieure au 31 décembre 1948 et antérieure
au 1°* janvier 1951; ;

« A treize ans, si I'entrée en jouissance
de la pension est fixée 4 une date posté
rieure au 31 décembre 1950 et antérieurs
au i janvier 1953;

« A quatorze ans, si I’entrée en jouis-
sance de la pension est fixée 4 une date
postérieure au 31 décembre 1952 et anté-
rieure au 1°r janvier 1953,

« § 2. — A titre transitoire, jusqu’en
1960, le bénéfice des dispositions de 1'ar-
ticle 64 est accordé aux assurés qui jus-
tifient avoir exercé une activité reconnue
pénible au sens dudit article péndant une
durée égale aux deux liers de la période
écoulée entre le 1°r juillet 1930 et la date
de la liquidation de lcur pension. »

« Art. 119, § 1°*. — Les pensions prévues
aux articles 63 et 65 sont, lorsque les ti-
tulaires desdites pensions atteignent 1’Age
de 65 ans, ou entre 60 et 65 ans lorsqu’ils
sont reconnus inaptes au travail, portées
4 un taux égal A celui de la pension prévue
4 I'article 13 de 1'ordonnance ne 45-170 du
2 févricr 1945 si elles sont d'un montant
inférieur & cette pension.

« Le montant des pensions atfribuées
4 un &ge compris entre 60 et 65 ans, en
application des articles 64 et 65, ne peut
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&tre inférienr % celui de la pension revisée
danz les conditions rrécitées, :

« 82 — Les dispogitions du paragraphe
Erécédent sont applicables aux pensions
e

vieillesse substituées & des pensions

&’invalidité liquidées sous le régime du
décret-loi du 28 oetobre 035 medifle, »

« Art. 120. — Les assurés, dont la pen-
sion, la retraite ou la rente de vicillesse,
a été eu sara liquidée avee enirée en
jouissance antérieure au 1°r janvier 1949,
ont droit & la revision de leur pension,
retraite ou rente, & partir du premier jour
* du mois suivant leur €3° anniversaire ou,

en cas d’inaptitude au travail, leur 60¢ an-
miversaire. = |,

« Celie revision s’effeclue cn multipliant
1a pension, Ia retraite ou la rente, dont
Jouissent les intéressés:

% 1° Par les coefficients ei-aprés:

s 2, T
, sous le régime de Yordonmanee
d'entrée’ snﬁzlfgmo dor g;;;?:’:t:)m
do bcrel-loi |. i
e? 2 ,::l)obm Liguidatiozs l‘:‘i‘:‘,ﬂ,’x'
Youicsance (m;?‘.ﬁts). sormales, Jon eas
&'inaptitwde.
1935.....7] 2 3 4
- 4936..... 20 2 | 4
1937.....] 20 » L
4938.....} . 2 ] 3
19%.....] 20 ' "
1940.. ... 2% L . »
195.....} 18 - s 5
1982.....0 46 . X
1943, 400 &k |} 4
1984 ..., o »
.!1945..... ' 40 . 5
496,000 e 8 646 5
Y R Y ¥ 55 38
08.....] 48 53 37

et, en ce qui concerne les rentes du compte
individuel arrétées aun 3t décembre $940,

r le cosefficient 20, les rentes ainsi ma-
jorées étanit comprises dans la pension
visée & I'article 13 de Yordonnance n°® 45-
#70 du 2 février 1945;

2¢ Par un deuxiéme coefficient fixé par
arrété du ministre du travail et de la sécu-
rité sociale et du ministre des finances et
des affaires économiques, pris avant le
1= avril de chaque année et avec effet
de cetfe date, aprés. eonsultation du
conseil supérieur de la sécurité sociale,
en vue de compenser 13 wariation géné-
rale des salaires, telle qu’ells résulte de
la. eomparaison de Veffectif des assurés et
de Ia masse des eotisations encaissées au
cours de ’année précédente avee I'effectif
des assurés et Ia masse des cotisations en-
caisgées pendant le premier trimestre 1948
muliipliée par 4. .

« Art. 121, — Les pensions des assurés
nés avant le 1 janvier 4895, liquidées
conformément awx articles 65 et 118 ei-
dessus, gont revisées & partir du premier

"

jour dun mois qui suit le 65* anniversaire
de leur titulaire ou, en eas d’inaptitude
au travail, le 60° anniversaire,

« Cette revision s’effectue en multipliant
les pensions dont jouissent les intéressés
par Jes coeffleients suivants: ’

Amnées ds Hquidation, ~  €oefficients

-

1959 cescalasvaatcttdisnany

T1UD8  weeecenseiccnarasncnse 1,04
1957 cnencsacanenieresancsy 1,06 .
1056 veemernsttoneesicnseey 1,08
955 eirersrstresonresosansn 1,10
D54 veveesnccnraincnsimnea 1,12
1953 tivesccsncecensossisny 1,15
1952 tereerrnccoommnsennane 1,18

SR LY ceserss 1,24
1950 . ceveren 1,25
1949 Joiieiieiieniaviicenen 1,29

« Cetle revision s’effectue en oulre de
celle prévue a Yarticle 71.

« Art. 122, — Les dispositions de Yar-
ticle 10 du déeret-loi du 28 octobre 1935
gont maintenues pour les assurés dont le
droit & la pension aura éié ocuvert anté-
rieurement an 1% janvier 1946,

« Art, 133, — Le réglement général &’ad-
ministration publique préva 3 Particle 126
el-aprés déterminera les droits reconnus
aux assurées inscriteg avant le 1 janvier
1946 dans Passurance spéciale, en appli-
cation de Yarticle 16 du décret-loi du
28 oclobre 1935. »

Sur Yarticle 1%, Ia parole est ¥ M. Hip-
polyte Massomn.

M. Hippolyte Masson. Monsienr le mi-
nistre, mesdames, messieurs, étant donné
Yheure assez tardive 3 laquelle g’est ter-
minée hier soir la discussion générale sur
la propesitien de loi qui nous est soumise,
j6 Wai pas voulu y parliciper.

L’Assemblée me permeftra done de re-

porter mes observalions sur Iarticle 1=

et de poser également quelques questions
4 M. le minisire du travail .

L’Assemblée se souvient — et Mmse
Claeys voulait bien le rappeler au cours
de son intervention — que nous avons dé-
posé plusieurs propositions de résolution
eoncernant les vieux et les vieilles, dont
la situation est.si précaire et parfois
méme si tragique. Ces propositions ont
@aillevrs €1é adoptées & l'unanimité par
le Conseil et je 'en remercie.

La dernitre de ces propositions, n® 253,
en date du 27 décembre 1947, votéde au
mois de mars dernier, tendait 4 inviter le
Gouvernement i fixer un minimum de
moyens d’existence pour les vieux tra-
vailleurs, pour les tiitulaires de petites
pensions, pour les accidentés du travail,

our les bénéficiaires d’assistance et,

‘une maniére générale, pour les écono-
miquement faibles, & relever d’urgence,
en attendant, leurs allocations, secours
ou pensions dans la méme proportion que
Taugmentation accordée aux ftravailleurs
de DPindustrie, du commerce et des ser-

- vices publies,

Parallélement & ceite proposition de ré-
solution — qui, je le repete, fut adopiée
& Punanimité — VYAssemblée nationale a
voté, avec 14 méme unanimité, le 10 juin
dernier, une proposition de résolution
dont je vais vous donner lecture:

@ L’Assemblée nationale invite le Gou-
vernement & déposer sans retard un pro-
el de loi tendant & proroger jusqu’au
1 aolit 1948 le bénéfice de Pallgeation
temporaire yersée aux fconomiquement

-
faibles et 4 relever le taux de ladile als
location. »

C’est donc un désir unanfme, exprim4g
Bar le Conseil de la République et ’Assems

.ée nationale, par le parlement tout en«
tier, @’améliorer le- sort des vieux et dex
vieiiles, .

€e vieu a ét6 en partie exauncé et nous

- avons eonstaté gvec plaisir qu’un effort

a 616 fait dans ece sens. Les accidentés
du travail ont em, en partie seulement,
satisfaction; les bénéficiaires de I3 caissa
nationale de la vieillesse ont vo amélio~ .
rer leur sorl; les retraites ouvriéres vont
étre augmentées avee le vote de la Joi
que nous discutons,

Anjourd’hul, on enregistre avee ploisin
wn fait nouveau: Pamélioration de lassu-
rance-vieillesse, C'est 1irts bien, ¢est

meéme parfait, Nous voterons le projet des
deux mains et nous félicitons Ia commix<
sion _du travail pour les heureuses modis
ficationg qu’elle a bien voulz y apporter,

Le sort des déshériiés de Pige sera dond
moing précaire, mais il reste hélasl —
et jappelle ici tonte Yattention de M. ls
nministre du fravail et également celle ds
PAssemblée — beancoup i faire en leum
favenr. Ce m'est pas un reprache que
Jadresse & M. le ministre du iravail ean
si je sais la Qart 1w’il a prise & ces rés
formes, 1a sollicitude qu’il témoigns aux
vieux et aux vieilles, je sais également
gu’ll est tenu surtoul par les possibilitéy
inanciéres de V'Etlat. -

Cependant, je voudrais attirer son altens
tion sur des catégories d’économiquement
faibles. Je voudrais lui demander s'ii ng
lui serait pas possibie, non pas immédize
tement, mais dans le plus.court délai,
de lier le sort des économiquement fajs

bles & eelui des assurés sociaux,

_Jé voudrals attirer son aftention sur 13
situation lamentable de tous ees pauvres
gens, de toutes ces vieilles gens, de ces
petits propriétaires qui ont une maison-
neite qui ne lear rapporte plus rien, leur
colte parfois, de ces petils rentiers que,
Far suite de dévalualions suecessives,
‘Etat & littéralement volés, -

Je voudrais attirer son atteniion su#
tous ces vieux et lui demander £'il ne
serait pag possible d’améliorer Ja loi du
13 sepiembre 1946 concernant les alloca-
tions temporaires et d’élever dans une nos
table proportion le plafond, qui est actue.s
lement de 60.000 francs pour les ménages
et de 45.000 francs pour les célibatzires,

Je voudrais lui demander également s'if
ne serait pas possible d’élever le tanx qui
est & peu prés le méme depuis le 13 se
tembre 1546, alors que le prix de la vie, ja
Ne €rois pas me tromper, a presque douhié
depuis cette date. Ce taux, qui était de 700
Irancs par mois au moment d3 vote de g
loi, est passé seulement 4 820 francs. Cetie
malheureuse augmentation de 4 franes par,
Jour est minime et absolument dérisoire.

Quil me soit permis aussi dattirer con
attention sur la situation des bénéiiciaires.
de pensions de réversion,

_Monsieur le ministre, vous le savez aussf
bien que moi, de méme que mes collbgues
ui recoivent chaque jour des lettres abso-
ument navrantes, il y a des petits pen-
sionnés, des bénéficiaires, si ’on peut dire,
de pensions de réversion qui ont 10.000,
12.000, 15.000 ou 20.000 franes et qui ne
peuvent cumuler ces malheurenses petites
pensions avec l'allocation temporaire.

s sont pénaliséz, en quelque sorte, du,
fait qu'ils ont ces pensions,

s i
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rvnus donnez V'allocation — et avec raison

&= aux petits rentiers qui n’ont fait aucun’

wersement jusqu’s 60.000 francs; ¢'est d'ail-
Jeurs juste, et je regrette qu'on ne fasse
fas davantage. /

~ A ceux-cl, pour lesquele.on a fait des ver-

Bements, vous ne donnez absolument rien
wous empéchez le cumul sous prétexte que
feur pension annuelle dépasse le taux des
allocations femporaires, soit 9.840 francs
par an i .

11 v a 1a une injustice, un acte inhumain
¢t je vous demande, monsieur le ministre,
de bien vouloir mettre fin le plus t0t possi-
ble i cette situation navrante.

T’ai terminé. Ce sont des souhaits que j’ai

formulés qui, — je 1'espére, et nous 1'espé- |

rons tous, que ce soit d’un cbié on de l'au-
fre du Conseil de la République — seront

exaucés dans le plus court laps de temps |

imssible. La mistre, la
'dge n'atiendent pas,

Monsieur le ministre, je suis .certain
gu'une fois de plus vous vous pencherez
eur le sort lamentable des viclimes de
Vage, des. déshérités de la vie qui sont
dispersés, qui ne peuvent pas montrer les
dents, qui ne peuvent pas se défendre.
C'est & nous qu'il appartient de les deéfen-
dre et je suis persuadé que le Conseil
wvoudra faire & ces pauvres vieux et vieilles
dont lexistence est si difficile, un sort qui
eoit plus digne de la République. (Applau-
- disscments.y

géne, la souflrance,

- M. Giaugue. Je demande Ia parole, -

¥Mme lo président. La parole est A
AL Giaugue.

.M. Giaugue. Jé tiens & m’associer plei- |

nement aux veeux formulés par mon hono-
rable collcgue M. Masson. Ui est vraiment
pénible de penser que des petits retraités
ge voient frustrer de 1’allocation tempo-
taire aux vieux, J'ai recu des lettres dou-
{ourenses” sur ce sujet. Je répéte que je
suis entitrement d’accord avec mon col
legue M n.

Mme le président. Nous owvrons la dis-
russion de l'article 1°7,

Cg textz comporte un certain nombre

fo modifications & des articles de 'ordon-
pance n® 45-2454 du 19 octobre 1945.

Sur les articles €3, 64, 65, 66, 67, 68,
€9 et 70 il n'y a pas d’observations,

Je les mets aux voix.
{Ces textes sont adopiés.)

M, Hiopolyte Masson., J'aurais toul de
rwéme bien voulu que M. le minisire du
Lavail répondit & mes questions.

M. Zyromski. Qui ne dit mot eonsent!

M. Hippolyte Masson. Je n’ai pas déposé

@’amendement, car aussi -bien les paroles |

fyue j'ai prononcées ne coincidaient pas
-exaclement avec le libellé du texte. Jai-
merais cependant recevoir quelques apai-
gements et que M. le ministre nous dise
qu’il va faire étudier la question avec le
souci d’aboutir & un résultat. Je ne lui
dsmande pas de le faire aujourd'hui, mais
sans larder; quant & nous, nous revien-
drons A la charge. J’esgére que M. le
Ininistre sera longtemps a ce banc, et je
hii demande, dés maintenant, de faire
¢tudier cette queslion navrante. .

arole est & M. le
e la sfourité so-

Mme le président. La
frinisire du iravail et
eiale,

JLégard des vieux.

#. Daniel Mayer, ministre du iravsi et
de la sécurité sociale. C’est pour faire
gagner du temps au Conseil que je n'al
pas répondu a M. Magson. Mes raisons
¢taient peut-gtre plus prolondes et plus
bumaines que cela; plus profondes sur ie
plan juridique, car M. Masson — je m'en
excuse auprés de lui — a réinsiilué la
discussion ﬁénérale elose hier, en parlant
de T'ensemble du probléme des vieux et,
notamment, de l'allocalion temporaire,

our laquelle un projet va étre déposé
Pr(l)cessamment, et du cumul deg pénsions
et de Vallocalion temporaire. Nous avons
eu des dialogues suffisamment émouvanis
dans ceile enceinte avec M. Masson pour
que je n'aie pas besoin de répéter quelle
est la solliciiude du Gouvernement i

Qui ne dit mot ecnsent, disait M. Zy-

romski. 8’il s’agissait seu.ement du con- |

sentement personnel du ministre, 8'il élait
possible de négliger I'incidence qu’il peul
avoir sur les finances pabliques et sur
Yéconornie de la nation, il aurait totals-
ment raison.

Les difficultés d’ordre financier, e Con-
scil de la République les connail. Il sera
d’ailleurs étroitement assacié aux propo-
sitions failes par le Geuvernement.

Je croyais avoir répondu.a la question
de M. Masson en me contenlant d'applan-
dir, comme 1'unanimiw du Conseil de ia
Républigue, les propos si humains et si

| généreux qu’il & tenus 3 ceite {ribune.

Mile Mireille Bumont. Pour les crédils
militaires, il n'y a jamais de problémes
ﬁnanciers_.

M. le minisire. En Russie soviétigue non

plus! -

Wime fe président. Nous arrivons & 1'ar-

ticle 71 de l'ordonrance,

Par voie d’amendement, M. Victoor et
les membres de a commission des finan-
ces propesent, dans le- texte modificatit
proposé pour cef article 74 de "ordonnance
du 19 octobre 1945, paragraphe 2, 4 la &
ligne, de remplacer les mots: « d’aprés le
rapport », par les mots: « compie fenu du
rapport », :

1a parole est 4 M. Victoor,

M. Vigtoor. I’ai déjd indiqué hier Vesprit
dans lequel cet amendement, sur la pro

sition de M. ls rapporteur général, avail |

€t¢ adopté par la majorité des membres

- 1 de la comimission des finances,

11 s’agit, au cas ol 1a eonséquence d’une
crise €conomique serait constatée une di-
minution sensible des receites, de ne pas
metire le Gouvernement dans l’obliga,tmn
de rajuster le taux des pensions d’aprés

} le taux des salaires versés durant la pé-
{ ricde précédente, c’est-bi-dire de ne pas

créer entre les ressources et les obliga-
tions un déséquilibre que 1'Etat devrait
rélablir par le vote de subventions. -

Mme fe président. Quel est T'avis de 1a
€ommission ?... ’ -

M. Ferrier, rapporteur de la commission
dq,h"avatl et de la sécurité sociale, La com-
mission du travail et de la sécurité sociale

n’a pas é1é saisie de eef amendement qui ;

& €té déposé en séance. Mais j’ai conrulté
ceriains de nos collégues et je crois pou-
voir dire que la commission du travail se
rallie tout & fait & cet amendement qui
apporte ur assouplissement Incontestabie,

Mme le président. Que] est Pavis du Gon.

vernement 2.,

1 I'article 120 de {'ordonnance n°® 45-2454

- M. 1o ministre. Le Gouvernersent laised
Iassemblée libre; il n’est pas, en principe,
opposé & l'amendement,

M. Faustin Merle. Je demande Ia parole
contre 'amendement,

v Mme o président.
B{L Faustin Merle.

M. Faustin Merle. En effet, on prévoil
une crise. Je ne pense-pas que e Gouver-
nement qui, an contraire, depuis de nofa.
breux mois, nous déclare que 1a situation
s’améliore de jour en jour, ose affirmer
qu’il y aura une crise, ce qui serait une
condamnation de sa politique.

Pautre part, s'il z a crise, les ouvriers
qui sont en activité auraient droit, eux,
4 U'indemnité de chomage. lls seront donc
garaniis. Je werrais 1, au contraire, une
mesure d’injustice envers les vicux g’ils
devaient gubir le choc d’'une erise et volt
leur retraitle diminuée..

C’est pourquoi, au groupe communists,
nous nous opposons au vole de cet amen-
dement, {Applaudissements & [extréme
geuche.)

La parole est 23

-

* #me le président. Je consulte le Consefl
sur I'amendement de M, Victoor et des
membres de la commissien des {inances,
accepié par la commission, -~

(L’amendement n’cst pas adopté.] ‘

Mme fe président. 11 0’y & pas d’autrs
observation sur larticle 74 de P'ordon-
nance f...

Je le mets aux voix,

{L'mrticle 74 est adopts.)

Mme le président. Sur les articles 72,
75, B, 11, 718, 415, 116, 117, 118 et 119, je
ne suis saisie d’aucun amendement,

I n’y a pas d’observation ¥..

Je les mets aux voix,

{Ces articles sont adoptés.)

ment, M. Abel-Durand propose de réuiger
colnme Suit le nouveau texie proposé poaxr

u
19 octobre 1945, - ’

« A, 120, — Pour 'application de I'ar-
ticle 71 4 la période transitoire, un arrété
conjoint du ministre du fravail et de la
géeurilé sociale et du ministre des finances

{ et des aflaires économiques, pris aprés

consultation du conseil supérieur de la sé-
curilé sociale, fixe les indices salaires cor-
respondants aux années 4935 & 1947, »

La parole est 3 M. Abel-Durand pour dé-
fendre son amendement, o

M. Abel-Durand. Mesdames, Iaessieurs,
dans mon intervention, au cours de la
discussion générale, jai exprimé 1«
crainte que I'équilibre de lassurance-
vieillezse elle-méme ne soif compromis
par certains- des remaniements, légilimes
dans leur principe, que nous nous pro-
posons d’apporter au régime fixé par Uor-
donnance du 19 octobre 1945,

Ce sont ces appréhensions guz jo vou-
drajs préciser,

L’honorable rapporteur 4z 1a cominis-
sion du travail a terminé son rapport
en déclarant modestement que les dispo-
sitions proposées ns constituent ni une
ceuvre parfaite, ni une cuvre définitive:

Ies lois parfaites sont rares. Aucune

loi n’est déiinitive de fagen ahsolue, .

-

Mme le président. Par voie damendes .
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. Celle-ci contient cependant, & coté de
dispositions provisoires ou transitoires,
des dispositions qui sont déflnitives en ce
qu’elles contiennent des engagements pré-

_¢is, des engagements précis de durée en-
vers les assurés actuels et futurs.

Se tromper sur la fixation 3 29.000 o
82.000 francs de 1’allocation temporaire
aux vieux ce n’est pas trés grave, Si
erreur il y a, elle est passagére et peut
&tre vite rattrapée. Je déclare méme que
je consens & la commettre dans Pesprit
des interventions si  émouvanies do
M. Masson. : .

‘Mais, se tromper sur un régime d’assu-
rance-vieillesse que 'on veut éire réelle-
.ment un régime {'assurances, s¢ tromper
‘sur un régime d’assurance-vieillesse qui
va développer ses conséquences sur trente
ans, c’est beaucoup plus grave, car c’est
~ tout équilibre de la sécurité sociale qui’
peut éire mis en cause 3 bref délai,

Or, j’ai Pimpression — et ¢’est 1a raison
de 'amendement que j’ai déposé — qu’il
a ¢té commis eertaines erreurs techniques
susceptibles d’avoir de graves répercus
sions financiéres lorsqu’on a détermind,
dans une nouvelle rédaction de Varti
cle 120, les régles et les coefficients A
retenir pour la dd¢termination et la reva
lovisation des pensions, Permeltez-moi de
m’en expliquer en quelques mots.

L’assurance-vieillesse est appelée, dans
an avenir prochain, & peser d'un poids
trés lourd sur noire économie nalionale.

En 1939, nous affections & cette assu-
rance 4 p. 100 senlement des salaires dans
nn régime de capilalisation aqui ne per-
mettait de donner que decs retraites trés
faibles. En 1941, on a adopté le rigime
de la répartition, ce qui a permis a la fois
d’étendre le nombre des bénéficiaires el
de majorer les allocations, mais le tanux
de 4 p. 100 des salaires s’est vite révélé
insuffisant. On a fixé en 1946 un taux de
® p. 100 qui, au contraire, s’est révélé
gxcessil.

En 1947, en effet, le montant des avan-
tages servis effectivement aux retraités
n’a absorbé que 6 p. 100 des salaires.
Cette constalation est d’ailleurs 4 I'origine
de la proposition de loi qui tend essentiel-
{ement & l'utilisation compléte des ® p. 100
restants,

Mais quelle sera la situation dans trente
ens ? Les statistiques démographiques
montrent que la proportion des aclifs par
rapport aux relraités sera A peine supé-
ricure 4 la moitié de la proportion ae
tuelle, c¢’est-d-dire que, sous un régime

d’assurances par répartition, il faudra,-
pour servir aux retfraités une pension d’un’

taux égal an taux actuel, obtenir des
actifs une cotisation d’un taux sensible-
ment doubls du taux actuel,

En d’autres termes encore et en gros,
ee qui cofite -aujourd’hui 6 p. 100 coltera
42 p. 100 en 1970.

Je ne fais pas état des risques de crise
économique, dn chdmage plus ou moins
étendu, qui accidentellement pourraient
compromettre de facon plus ou moins du-
rable Véquilibre de Vassurance-vieillesse.
Ce sont les préoccupations qui ont inspiré
la commission des finances dans l'amen-
dement qu’elle vient de présenter. |

Or, on nous demande de définir des ré-
gles qui concourront 3 la détermination
du taux de la pension, de telle sorte
gue celle-ci absorbe non plus seulcment

e

6 p. 100, mais la totalité des 9 p. 100 qui
avait 6té en principe réservée pour 1a re-
traile en 1946. :

¥y souscris & deux- conditions: la pre-
miére est celle que j’ai énoncée hier au
cours de la discussion -générale et que je
rappelle pour mémoire, 4 savoir que notre
décision sur 'assurance-vieillesse ne mette
pas en péril V'équilibre des autres risques;
la seconde est que notre décision n’engage
pas ’avenir de lassurance-vieillesse, de
telle sorte qu’elle précipite, dans les pro-
chaines années, un déficit grave et irrémé.
diable de I’assurance-vieillesse elle-méme.

Le principe de bdse d’aprés lequel est
théoriquement effectuée la revalorisation
des pensions dans le texte présenté est que
cette revalorisation devra étre calculée sur
la revalorisation des salaires telle qu’elle
résultera de leur situation ultérieure. Or,
1a nouvelle rédaction proposée pour Parti-
cle 120 multiplie le taux des pensions par
des coellicients divers et sibyllins qui
n’ont rien 3 voir evec la simple revalorisa-
tion des pensions effectuée parallélement
3 la revalorisation des salaires,

D’aprés la nouvelle rédaction une pen-
sion liquidée en 1940 sera affectée du coef-
ficient 20, alors que les salaires n’ont été
majorés que dans ia proporiion de 1 3 10,
et que lallocation aux yieux passera de
3.500 3 29.000 francs. ( ‘

La vérité, si j’ai bien compris, est que
le coefficient tient compte non seulement
de la revalorisation des salaires, mais
aussi de l'attribution fictive 3 chaque re-
traité d’un nombre d’années de verse-
ments supérieur 4 celui qu’il a réellement
effectué. ;

C'estocette denxidme majoration qui me
parait - criliquable dans son principe, dan-
gereuse pour lavenir de la sécurité sociale
et arbitraire dans son application.

Elle est trés eritiquable dans son prin-
cipe parce que je ne comprends pas pour-
quoi un assuré ayant cotisé pendant cing
ans est traité ecomme un assuré ayant co-
iisé pendant vingt ans. On en vient 3 ac-
corder une augmentation plus forte & qui
a moing cotisé.

Cette majoration est dangereuse pour
Pavenir parce qu’elle nous fait perdre le
bénéfice du palier de charges réduites que

nous permettait pendant quelques an--
nées la répartition. Nous sommes immé- |

diatement au plein des pensions. Or, je
viens de rappeler que par le fait de notre
évolution démographique, 3 égalité de taux
de pension la charge sera deux fois plus
lourde dans trente ans si le plein des pen-
sions cofite 9 p. 100 aujourd’hui, il colitera
16 dans 30 ans. La hausse imprudente des

-taux engage lourdement ’avenir.

La mesure est arbitraire dans son appli-
cation,

Si nous eomparons les coefficients arré-
tés par la. commission interministérielle ou
technique qui a préparé la loi, si nous com-
parons ces coefficients avee les coefficients
définitifs insérés dans P’article 120 nou-
veau, nous voyons que les coefflcients des
premiers ont été augmentés de 30 p. 100.
Ainsi pour les pensions dont Pannée d'en-
frée en présence était en 1935, le taux pro-
posé par la commission technique était de
14,6 p. 100. Mainitenant on propose 20
pour 100; en 1936, 14,8 & 100 et mainte-
nant on propose 20 p. 100, o

Par confre, pour les pensions de 1948 le
taux proposé était de 5 et il n’est plus
maintenant que de 4,8 p. 100, Je ne com-
prends pag trés bien, ,

Dans son rapport 3 I’Assemblée natio-
nale, M. Meck nous dit que cette majora~
tion est due au fait que 'on a trouvé dans
les résultats probables de 1948 quelques
excf_dents supplémentaires qu'on a pu ré-
partir, , oo 5 .

8’il s’agissait d’une mesure n’ayant d’ef-
fet que pour 1948, le raisonnement pourrait
se défendre; mals par le jeu de I’échelle
mobile introduit dans Varticle 120 — si
j’al bien compris, je ne critique pag —
cette disposition prend un effet
aent. Le ‘projet A peu prés équilibré pour
1948, mais l'assurance-vieillesse serait en
éril d’un déficit grave et progressif pour

avenir, T

Mon amendement tend a4 un nouvel exa-
men du coefficient. 11 pose le principe que
la fixalion des coefficients devra étre faite
dans le cadre de D'article 74 et que la re-
valorisation se fera seulement en fonction
de la revalorisation des salaires. Il écarte
tout? majoration fictive des anciens verse-
ments,

En remettant Papplication de ces coef’

ficients & un arrété ministériel, ’amende-
ment se conforme d’ailleurs A Pexacte rés
partition des attributions des pouvoirs 1é-
gislalif et réglementairé. 11 appartient au
pouvoir législatif de poser des régles de
Ipz:xnclpe, el au pouvoir réglementaire d'en
aire P’application. - :

J’avoue que, pour ma part, Je n’épouve
aucune diificulté & me reporter sur ce
point aux calculs techniques dont M. le
minisire du fravail prendrait la responsa-
bilité et qu’il conflera & ses services,

résentant cet amen-
es véritthes intéréls

J’al conscience en
dement de défendre
des assurés sociaux.

Il est essentiel & ces intéréts que I’équili-

bre financier du régime d’assurance-vieile

lesse soit soigneusement élabli.

I importe surtout, — et ce n’est que
justice — que cet équilibre ne soit pas
rompu par des avantages conseniis d cer-
tains sans que ceux-ci aient effectué le ver-
sement des cotisations, dont la pension est
suivant la notion de P’assurance; la contre-
partie. Ces avantages sont contraires 3 la
notion méme d’assurance qu’on a trop
souvent tendance & perdre de vue. -

. Tel est le but de mon amendement, dont

fe note qu’il rejoint les préoccupations de
a commission des finances,

Jajoute que j’ai accepté de m’en rémet-

tre 3 un arrété ministériel pour la fixation

des coefficients qui figurent maintcnant
dans le projet de loi. :

Si, dés maintenant, M. le ministre du
travail m’apportait expressément les apai-
sements que je recherche par mon amen-
gcment, celul-ci n’aurait plus de raison

‘étre. .

Je me retourne donc de nouvean vers
M. le ministre du travail. Je lui demands
si la fixation des pensions par application
des coefficients qui figurent dans la nou-
velle rédaction de D'article 120 est compa-
tible avec les garanties d’équilibre quon
est en droit, qu’'on a le devoir d’exiger
dans.le proche avenir, et aussi dans les
années qui vont suivre, alors que le vieil-
lissement de notre population va serrer
davantage le probléme du financement,
en diminuant le nombre des actifs coti-
sants par rapport au nombre, en accrois-
sement, des retraités partie prenante,

Ces apaisements sur I’équilibre des assu-
rances-vieillesse sont d’autant plus néces-
saires que M. le ministre du travail &

perma- -
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Iaissé sans réponse le grand point d’inter-
rogation que j'ai posé hier dans mon m-
“tervention. . :

11 a bien voulu m’affirmer que la garan-
tie des petits risques ne subirait aucune
. restriction. gu'il n'y aurait aucun allon-
gement du délai de carence. Je le remer-
_cie de ses intentions, mais ma satisfaction
aurait été plus grande si, d’un mot, il
" avait indiqué comment il les réaliserait.

1l ne nous a pas dit, et ¢’était I'objet
essentiel de mon intervention, beaucoup
plus que d'obtenir une déclaration sur le

petit risque ou sur le délai de carence, il |
. ne nous a

pas dit comment l'intégralité
des prestations—maia-die pourrait élre main-
tenue, comment serait réalisé 1'équilibre
de lassurance-maladie, aprés la suppres-
sion de V'appui que Vassurance-vieillesse
iui - procurait irrégulidrement, mais irés
réellement cependant.

Je suis d’autant plus exigeant — laissez-
moi vous le dire, monsieur le ministre, —
que nous sommes en présence d'un
déficit certain de lassurance-maladie qui,
g’il n'y est pas pourva immédiatement,
prendra Vapparence d’un effondrement.

‘Ce sont ces inquiétudes pour une ceuvre
qui est une des plus belles réalisations de
Ia Ill*° République, pour une ceuvre dont

“1a réussite honore grandement la période
entre les deux guerres, si souvent décriée,
ce sont ces inquiétndes qui ont inspiré
mon amendement, auquel je renoncerais
avec allégresse si M, le ministre du travail
et de la sécurité sociale me donnait la cer-

- titude, autant ?u'une certitude est humai-

nement possible, que la- séeurité sociale
demeure soikdement établie dans ses di-
verses branches. .

Mme le président. Quel est V'avis de la
.commission ? -

M. le rapporteur. La commission du tra-
vail et de la sécurité sociale a repoussé
1’amendement présenté -par M. Abel-Du-
rand, parce que les craintes, qui pour-
_raient éire légitimes, de M. Abcl-Durand
.ne se trouvent pas fondées, & I'examen. -

£n fait, ces coefficients ont bien été
asugmentés, par rapport aux coefficienis
. prunitifs, de 35 p. 100. Je lui en donne
acte; mais il faut reconnaitre: que c’est
tout le projet qui a été augmenié de
35 p. 100 sur les chiffres de la commis-
sion interminisiérielle, puisque ces chil-
fres avaient été basés sur des rentrées de
début 1947 et qu’on a constalé, ainsi que
je Vai expliqué dans mon rapport, une
-augmentation de 35 p. 100. C'est pour
garder cet équilibre (}iue ces 35.p. 100 ont
. ét& accordés aussi ceux qui avaient
versé des cotisations. Si on leur refusait
maintenant le bénétice de ces coelficients
{je ne dis pas que M. Abel-Durand le

eur refuse, mais il trouve que ces coeffi- |

cients sont un peu trop clairs et il espére
que les arrélés ministériels seraient peut-
étre moins généreux] et si les arrétés
ministériels donnaient moins que ces coef-
- ficients, ceux qui ont versé des cotisations
© seraient pénalisés par rapport & ccux qui

n'ont jamais rien versé. Je crois que ce
serait une injustice et que cela irait conire
ce que l'on a voula, c’est-a-dire rétablir
le sens de Yassurance-vieillesse. -

Jo signale, d’auire part, que, si 'on
acceptait cet amendement — et je me
tourne vers M. le ministre pour qu’il me

- donne son accord — ces arrétés, étant
- donné qu'ils sont interministériels, met-
traient - certainement deux ou trois mois

au moins, vu surtout la période de 1'an-
née ol nous sommes, pour &tre pris el
nous priverions les bénéficiaires pendant
ce laps de temps, et peut-élre méme jus-
qu'a. la- fin de Vannée;, de pensions
‘sur lesquelles ils peuvent légilimement
compter. - S

Enfin, voici gielque chose qui devrait,
mon cher colltgue, vous donner tous apai-
sereenlts: je peux vous donner les chifires
des pensions que je me suis procurés, qui
sont produites actuellement par ces coelfi-
cients. i

M Abel-Durand était un peu inquiet, et
je le comprends en théorie, sur le faif
qu’on ait mulliplié par le coefficient 20
pour les années de 1935 & 1940 les mon-
tants nominaux de ces pensions. Or, veild
les chiffres que cela donne: pour 4935,
14,400 francs; pour 1936, 17.400 franes;
pour 1937, 21.041 francs, etc., enfin, pour
1939, 29.840 francs. Ces chiffres, & 1'excep-
tion du dernier, qui dépasse trés légire-
ment les 29.000 franes Ifalidiques, mini-
mum qui est donné A tous ceux gui ont
cotisé, montrent que ces craintes sont peu
fonddes. Ces reclifications de détail en
augmentation n’ont é1é faites que pour
une simplification” administrative et ne
portent aucune atleinte & I'équilibre de ce
projet. C’est pour cela, d'ailleurs, que. la
commission a repoussé ’amendement.,

Mme la présidente. Quel est Yavis du
Gouvernement ? ‘ : :

M. le ministre. Le Gouvernement est de
P'avis de la commission. 1] ne demande
pas au Conseil de la République de re-
pousser P'amendement, maig pluiét 3
M. Abel-Durand de le retirer. Yoici pour-
quoi : je voudrais d'abord rassurer
M. Abel-Durand sur I'état des caisses d’as-
surance-maladie en lui disant que le déficit,
au cours du ?remier trimestre, a é{é exiré-
mement faible, Alors gu’au cours de 1'an-
née 1947 les caisses d’assurance-maladie
avaient eu un déficit de l’ordre de 9 mil-

eeriaines  estimations, nous -craignions
d’atieindre le double de ce chifire, je
puis dire qu’au cours du premier trimestre
;‘948’ le chiffre a éié inférieur a un mil-
iard, )

Quant aux mesures qui élaient I’objet,
parait-il, de la question qu’au ecours de
notre débat M. Abel-Burand m’a posée
hier, mesures que le Gouvernement en-
tend prendre, je dirai qu’il en a pris déja
un certain nombre. J'ai exposé ces me-
sures el nos intentions 2 la tribune méme
du Conseil de la République. Ce sont :

1° Le renforcement du controle;

2° La diminution d’un certain nombre
de soins, notamment en matitre de pro-
theése dentaire, qui coltaient énormément
aux caisses d’assurance-maladie ; .

3° La_diminution de la part attribuée
au fonds d’action sanilaire et sociale ;

 4° Des économies massives -partout ol
nous le pouvons.

Jajoute que si le Conseil de la Répu-
elle I'a fait elle-méme, le texte de I'As-
semblée nalionale, celui-ci n’aura une por-
tée effective gu'd compler du f°r juiﬁet,
ce gui nous donnera un fonds de réserve
constitué par Iexcédent de cotisations qui
est en nolre poisession pour les six pre-
miers mois de 'année; c'est 13, je crois,
un  élément Hui peul encore rassurer
M. Abel-Durand. - v -

La complexité des-coefficients dont il

| s’agit correspond & Ja foig & la varialion
y _

liards, alors qu’a certaines périodes, selon |

blique adopte, dans la forme générale ou’

des salaires et au-mode de calcul des
anciennes pensions, On a maintenu une
Pm%ression des pensions en fonction de -
a durée d’assurance, mais on a accru
cette progressivité pour arriver plus vile
au tarif plein.

Les propositions de la commission @’étu-
des ont 6té relevées de 35 p. 100 et ar-
rondies ou revues pour tenir compte des
variations de salaires entre I’époque ou -
lesuétud’es ont été failes et I'époque ac-
tuelle. ‘ B

. N

Pour Pavenir, I’équilibre sera maintenu
parce que les coefficients seront déter-
minés en fonction des coiisations encais-
sées et uniquement en fonetion de ces
cotisations. ’

Enfin, Ee voudrais attirer l'attention de .
P’Assemblée sur le fait qu’ad une époque

ou I’on demande .que le Parlement con-
serve la totalité de sa souveraineté, — et

T’on a raison — il serait peut-éire contre-

indiqué de-donner au Gouvernement des

pouvoirs que celui-ti ne réclame nulle-

ment, ne serait-ce que pour pouvoir con-

server toute votre facult¢ de don pour le

jour ot le Gouvernement vous en récla-

mera peut-éire d'autres. (Sourires.)

- Je souligne, d’autre part, et cela a été
indiqué par M. le rapporteur tout & I'beure
que, si 'on suivait M. Abel-Durand, il y
aurait & son propre amendement une ¢on-
séquence qu’il ne saurait  accepler lui-
méme. La loi ne pourrait pas étre appli-
quée le i juillet, car jl nous faudrait, je
ne sais pas si c¢’est troig mois comme
M. Ferrier nous I’a dit, mais en tous eas
un nombre considérable de semaines avant -
que nous puissions, avec l'avis du conseil
supérieur, faire publier nolre arrét§ au
Journal officiel

C’est pour I'ensemble de ces considéra-
tions que, pour reprendre 'expression de
M. Abel-Durand, je lui demande de retirer_
« avec allégresse » son amendement.

1 .

M. Abel-Durand. Monsieur le ministre, je
refirerai mon amendement, mais sans al
légresse. .

M. le ministre. Vous ne lenez pas vos
promesses ! (Sourires.) ,

M. Abel-Durand. Je souhaiterais le reti-
rer avec allégresse si le rappel que vous
aver bien voulu faire des résuliats du pre-
mier trimestre ¢&tait aussi salisfaisant
que vous l'indiquez; mais, si j'ai bonne
mémoire, lors de 1a réunion du conseil su-
périeur du 20 juillet, les chiflres qui ont
été annoncés restent trés inqguiétants, Si
le déficit, qui €tait de 30 p. 100, a été ré-
duit en avril & 10 p, 100, ¢’est peut-élre
pour des eauses accidentelles, et M. le di-
recteur général de la sécurité sociale, en
présence de cette sitnation, a adressé aux
administrateurs de caisses les objurgations
auxquelles j'ai fait allusion hier, :

Je considire que la situation est ‘des
plus inquiétantes et que tonte 'cuvre des
assurances sociales 4 laquelle je me consa-
ere depuis vingt ans est menacée, non pag
seulement du discrédit dont elle est I'ob-
jet actuellement, mais de ruine effeclive.

Je dis, monsieur le ministre, que, sl
vous ne mettez pas le fer dans la plaie,
ce sera 4 bréve échéance une apparencs
de faillite. o

Voila les inquiétudes que je voulais ex»
primer publiquement en vous assurani,
monsieur le Ininisire, que ma collabora-;
lion personnelle est tolale a celte smlm.l
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et que tous les efforts que vous ferez je
les soutiendrai, parce :que je ne venx tpas
que les assurés sociaux souffrent de fau-
tes qui sont commises ou méme d’erreurs
qu’il fau} reconnaitre si elles sont néfas
ges. _ i B :

Je vous adjure, monsieur le ministre,
de faire tous les efforts dont je sais que
vous étes désireux, car je ne suis pas dé-
sespéré sur le sort de la sécurité sociale,
je lai ¥ “qué hier; j’ai tenu, dans la dis-
cussion - inérale sur les caisses, & dire
que certaines sont en équilibre ot méme
ont un boni; mais il est nécessaire de faire
un examen sérieux.

Il ne suffit pas de supplier les adminis-
trateurs des caisses & €tre Iﬂus attentifs;
je ne sais s’ils peuvent I'étre plus, et
c’est ce qui m’inquitte. J’ai parlé hier de
Yirresponsabilité organisée. S1 on étudie l»
mécanisme de la sécurité sociale, on voit
qu’ill ne peut y avoir de responsabilité.
Quelle respensabilité pourraient avoir les
administrateurs d’une caisse comme celle
de Taris, alors que les opérations de cette

caisse sont si massives qu’aucun adminis- -

trateur public ne peut en faire de sembla-
bles ? 11 faut qu’on sache que les caisses
de-sécurité sociale sont I’administration la
plus .onsidérable qui existe en.France.
~Aucun service public ne peut leur étre
comparé et les caisses ne sont pas soumi-
ses au contrdle de l'inspecticn aes finan-
ces ou de la cour des comptes. Voild ce
qui es. grave... . = - .

M. le ministre. C’est une errcur maté-
rielle, monsieur Abel Durand, il y a un
eontrdle exercé - par Yinspection des

finances. T S

M. Abel Durand. Je sais bien, monsieur
le ministre, je ne nierai pas la valeur de ce
gui existe et que j’ai- vu fonctionner, le
econtrole spécial de la sécurité sociale; mais
e pense qu’au-dessus de ce conirdle spé-
pial il serait nécessaire d’avoir un controle
supérieur, parce gue l'intérét général, au
point de vue national, est en jeu.

Monsienr le ministre, je retire mon
smendement. Jg Tai présenté, d’ailleurs,

our obtenir de vous des déclarations.
E]les ne sont pas tout A fait satisfaisantes
pour mon esprit, mais, du moins, j’ai, en
*e qui me concerne, fait ce que je croyais
- nécessaire pour attirer attention de cette
1ssemblée sur un probléme extrémement
grave, — que j’ai voulu considérer seule-
ment du point de vue technique — par ses
eonséquences sociales et financiéres.

Mme le 'président.' L’amendement est
reliré, ; . . .

Je suis saisie, par M. Alain Poher,
Pun amendement tendant, dans le
modificatif proposé pour larti-
sie 120 de l'ordonnance du 19 octobre
1945, au paragraphe 2, 4 la 5° ligne, & rem-
placer les motis: « en vue de compenser »
par les mots: « compte tenu de ».

La parole est & M. Poher pour soutenir
son amendement. - : .

M. Alain Poher. Mes chers collégues, il

g a quelgues instants, M. Victoor, au nom.

de Ja commission des finances, a défendu
sur larticle 71 un texie qui avait pour
objet d*éviter un automatisme trop strict
dang T'application de la loi et de donner
en quelque sorte plus de liberté an minis-
tre en cas de difficulté grave dans le fone-
tionnement de tout le systéme.

12 commission des finances est d’accord
avec la commission du travail sur le pro-
jet tel qu'il est présenté, mais elle avail

fait remarquer, au- sujet de Yarticle 71,
qu'il pourrait étre dangereux, en cas.de

crise économique grave qu’on peut mal--

heureusement prévoir, que le conseil supé-
rieur de la sécurité sociale et les ministres
soient systématiquement obligés d’aug-
menter les pensions; compte tenu des diffé-
rents coelficients prévus a ’article 71. .

Or, A D’article 120, nous retrouvons quel-
que chose d’assez analogue. Tout & I’heure,
le Conseil de la République a cru devoir
repousser la position de la commission
des finances, mais je crois, 4 mon tour,
devoir insister sur Jl’article 120.

Nous ne voulons pas combattre la posi-
tion de la commission du travail, nous
voulons simplement faire remarquer qu’il
est des circonstances ou il est plus sage de
donner plus de souplesse, plus de possi-
bilités d’action au minisire et au conseil
supérieur du travail que de leur impeser
une obligation.

C'est pourquoi je dépose cet amende-
ment sur l’article 120, et je demande an
Conseil de la République de reconsidérer
sa position de tout a T’heure.

M. Baron. Je .demande la parcle pour
m’o;;poser 4 la recevabilité de l’amende-
ment.’

Mme le président. La parole-est & M. Ba-
ron. .

M. Baron. Je souliens que I'amendement
est irrecevable. M. Poher reprend, en eflet,
sous une autre forme, un amendement qul
a déja été déposé au nom de la commis-
sion des finances, et sur lequel le Conseil
s’est prononceé.

Je me suis vu opposer la non-receva-
bilité & maintes reprises, en particulier
los de la discussion sur la liquidation de
la S. N. B« C. M. A. Le Conseil de Ia
République aoit avoir une unité de doc-

trine, et, cette fois encore, se prononcer:

contre la recevabilité d’'un amendement
que I’Assemblée vient de repousser.

Mme le président, Il s’agit d’un nouvel
amendement et il est toujours possible
de présenter des amendements du méme
genre, _ :

M. Baron. C’est exactement se qui s’est
ascé lors du débat sur 1a S. N. E. C. M. A.
’avais déposé des amendements sous une
forme différente et sur des articles diflé
rents. Mais il fut décidé qu’ils n’étaient

pas recevables, -

fitant donné que Ie Conseil s’est déia
prononcé, jaimerais le voir suivre ia
méme méthode dans ce -débat.

Mme le président.  La parole est A
M. Alaic Poher. . . - L

M. Alain Pcher. Monsieur Baron, dans
le précédent que vous invoquez, vous
aviez déposé d’abord un contre-projet qui
a été repoussé. Ensuite, vous avez, en
quelque sorte, « distillé » chaque ligne de
ce contre-projet = divers amendements.

Mais iei il ne sagit pas de ccla. Sur une
question, analogue. & la premiére, c’est
;xaect, il s’agit Je faire voier un texte qui
est du méme type que le premier. Le pre-
mier n’a pas été adopté; le deuxiéme peut
P’étre, ou il geut étre repoussé. 1l est évi-
dent que si ’Assemblée donnait raison &
P’amendement que 1];e viens de déposer, il
faudrait, tout & ’heure, harmoniser les
deux textes. : . o

Mmo le président. La parole est 2
M. Baron. . '

M. Baron. M. Poher commet une erreur.-
Effectivement,-le groupe communiste avait
déposé un: contre-projel - et, ensuite, cer
taines de ses dispositions avaient été re-
prises lors de la discussion des articles.

Drailleurs, V’ensemble du contre-projet
étant repoussé, certaines de ses parties.
pouvaient éire adoptées. -

. Mais je fais état d’un autre article —

je crois que c¢’était l’article 3 — sur le-

guel nous avions ‘déposé un amendement
tendant a la revision des prix afférents

aux marchés, L’amendement a été déclaré

irrecevable. J’ai voulu alors proposer que

la clause de revision des prix soil ajoutée
a larticle voté J)ar le Conseil de la Répu-
blique Cette addition n’était pas incom- .
%)a'tt1ble avee le texte voté, elle le complé-
ait.

Or, mbn‘ amendement a vété repoussé,
comme n’étant pas recevable, sous le pré-
{,pxte que le Conseil avait déja pris posi-
ion, \ o .

Je demande que I’Assemblée proctde de
la méme facon aujourd’hui pour l'amen-
dement de la commission des finances
d¢ja repoussé par le Conseil et que re-
prend M. Pcher. S

Mme le président. Nous ne ﬁpouvons pas
entamer un débat rétrospeetif, - )

Yous estimez que I'amendement n’est
pas recevable ?.., :

- Je vais consulter le Consejl de la Répu-
bhq%e sur la recevabilité de l'amende-
ment. f ‘

' (L’a%ncndement est. déclaré recevable.)

Mme Ie président. Nous allons examiner '.
maintenant amendement au fond,

Quel est I'avis de la commission du tra.
vail ? L : -

M. le rapporteur. La commission du tra-
vail n’a pas plus été saisie de cet amen-~
dement que de celui & qui il ressemble
comme un frére. = -

Pour les raisons que j’ai indiquées ,tout‘.
3 T'heure, je suis personnellement favora-
ble & cet amendement.

Mme le président. Quel est I’avis du Gou-
vernement ? . .

M. le ministre. Le Gouvernefnent, tout A
I'heure, a laissé le Conseil de la Républi-

" que libre de décider du sort d’un amende-

ment analogue. Il maintient fermement ga
position d’abstention, N

M. Faustin Merle. Je démande la parole
contre l’'amendement,

Mme le président. La parole est &

M. Faustin Merle. .
M. Faustin Merle. Tout 3 ’heure, le Con- -

seil de la République s’est prononcé, 3 la

majorité, contre le méme amendement de
M. Poher. ’

M. Alain Poher. Jo m’excuse de vous
interrompre, 1l s’agissait d’un amende-
ment de la commission des finances.

A Vextréme gauche. C'est jouer sur les
mots, .

M. Faustin Merle. I1 est certain que, tout
4 I'heure, quand je me suis opposé, au
nom de mon groupe, au vote de cet amen-
dement, je n’ai_peut-éire pas dit tout ce
que je voulais dire. Je vais préciser,

-1l ne saurait venir & Yesprit de per-.
sonne, - dans cetle assemblée, en raison
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d’une crise économique ‘quelconque, de
" diminuer la retraite des combattants ou la
pension des mutilés de la guerre. En eflet,
.comme l'avait. dit Georges  Clemenceau,
« ils ont des droits sur nous ».

Nous considérons que les vieux qui, par
feur labeur incessant, ont tant contribué
" a Penrichissement- de la nation, ne doivent
as subir de contre-coup d’une crise dont
ils ne sont ({)as responsables, n’étant plus
dans la production.” :- - - )
" Nous- considérons que la- retraite des
vieux {ravailleurs est aussi inviolable que
Ia retraite du combattant ou la pension
des mutilés des différentes guerres.

Clest pourquoi nous nous opposons au
vote de cet amendement qui ferait subir
8 nos vieux travailleurs un préjudice trés

grave et serait une. source d’accroisse-.

ment . de misére. (Applaudissements &
,,J’ea;tréme gauche.) . . oo
' Mme le'président;’ Je mets

V'amendement présenté par M. Poher. o

" Je suis saisi d’'une demande de scrutin
par le groupe-du mouvement républicain
populajre. . 7 . o
" Le scrutin est ouvert. -

(Les wvoles sont recueillis. —
gecrélaires en f«)gz¢ le dépouillement.)

M. fo présidont. Voici le résultat 'du
dépouillement du scrutin: - ‘

Nombre des votanis...ecess,s 298 -
Majorité absolue...cccecereses 150

Pour l'adoption...... 214
Contre ............o. "84

Le Conseil de la République a adopté.
' Je mets aux voix l'article 120, = -
" Larticle 120 est adoptd.) .
" Mme le président. Sur Varticle 121,

M. Abel-Durand avait déposé un ameunde-
' ment, ) i o

" M. Abel-Durand. Cet imendement était
fonction de Yamendement que. j’avais

déposé & P'article 120. 11 est donc mainte-

pant sans objet.

Mme le président. L’amendement est
retiré. . : .

Je mets aux voix I'article 121 de 1’ordon-
nance. . R o

- (Larticle 121 est adopté.)

Mme le président. Les articles 122 et 123
ne sont pas contestés,

Je les mets aux voix.

‘(Ces articles sont adoptés.)

Mme le président. Je mets aux voix I’en-
semble de l’article 1°r.

(L’article 1°r est adopté.)

. Mme lo président. « Art, 2. — Les arti-
cles 56 et 61 de ’ordonnance n° 45-2454
du 19 ocivbre 1945 sont abrogés et rem-
placeés par les wspositions suivantas

« Art, 56. — § fer. — Pour les invalides
du premier nglpe, la" pension est égale
4 30 p. 10C du salaire annuel mcyen cor
respondant aux cotisations versées au
cours des dix demiéres années d’assu-
rance précédant. la premiére cunstatation
- médicale soit de la mcladie ou de l'acci-

- dent avant entrainé Yinvalidité, soit de

— MM les

aux voix |

I’état d’invalidité. Toutefois, lorsque Las-
suré ne compte pas dix années d’assu-

rance, la pension est égale & 30 p. 100 du.

salaire annuel moyen correspondant aux
cotisations versées au cours des années
(’assurance accomplies depuis 1'immatri-
c:lation. S . o

« Des arrétés du ministre du travail et
de la sécurité sociale,  du minisire des

_finat:ces et des affaires économiques, pris

aprés consullation. du conseil supérieur
de la sécurilé sociale, fixent avant le
ter avril de chaque année et avec effet de
cette date, d’aprés le rapport du salaire

moyen des assurés pour l’année écoulée |

et 'année considérée -tel qu’il résulte de
la masse des catisations encaissées et de
Ueffectif des assurés: -

« 1° Les coefficients de majoration
applicables aux salaires servant de base
au calcul des pensions; - B

. « 20 Les . coefficients. de ' revalorisation

applicables aux. pensions déja liquidées. - .

"« § 2. — Pour les invalides du deuxidme
ﬁroupe, la pension est égale & 40 p. 100

u salaire défini au paragraphe précedent. |

« § 3. — Pour les invalides du troisi¢me

-groupe, elle est égale au montant prévu

-au paragraphe 2 majoré de 20 p. 100, sans
que cette majoration puisse étre inférieure
a 25.000 francs. o T

« § ‘4. — La pension d’invalidité ne
peul étre inférieure au taux de l'alloca-
tion aux vieux travailleurs salariés préva
Hour les bénéficiaires des villes de plus
'de 5.000 habitants. e

« § 5. — Cetle pension peut étre revisée
en -raison d’une modification de 1’état
d’invalidité de l'intéressé.

« Art. 61. — Dans le cas ol l’llospitali-

| sation du titulaire d’une pension dlinva-

Iidité est & la charge de la caisse primaire
de -sécurité sociale,  ladite pension est

| servie intégralcment lorsque I'assuré a
lus 4 sa charge, au sens

deux enfants ou
de P’article 23 ci-dessus. .

.« Elle est réduite: . : -

"« D'un cinquigme si I'assuré a un enfant
ou un-oy plusieurs ascendants 4 sa charge.

« Do deux cinquiemes si I'assuré est
marié sans enfant ni ascendant & sa charge.

« De trois -inquitmes dans tous les
autres cas. . - ’

« Toutefois, cette réduction ne peut avoir
pour eflet d’abaisser le montant trimestriel
de la pension au-dessous du quart du taux
prévu A Particle 56, gparagraphe 4, »
— (Adopté.) . ,

TITRE I

. MODIFICATION DE L’ORDONNANCE N° 45-170
DU 2 FEVRIER 1945

« Art. 3. — Les articles 2 4 5, 8 et 13 de
I'ordonnance n° 45-470 du 2 février 1945
modifiée sont abrogés et remplacés par les
dispositions suivantes: :

« Art. 2, § 1°. — Bénéficient de 1'allo-
cation aux vieux travailleurs salariés et des
-avantages accessoires définis & l'article 3
ci-aprés les travailleurs francais sans res-

sources suffisantes, 4gés de 65 ans ou plus, |

qui justifient avoir occupé sur le territoire
métropolitain aprés avoir atfeint I'dge de

.50 ans et pendant une durée supérieure 4

cing ans, un emploi salarié ou assimilé au
sens de la légisiation sur les assurances

sociales leur ayant procuré une rémunéra. .

tion normale et ayant constitué leur. der<

ni¢re activité professionnelle. ™~ - .

"« La durée de cinq ans de travail salarié
ou assimilé dont deit justifier l’assuré
aprés 1'dge de 50 ans, est remplacée:

« Par une durée de six ans de travail
salarié ou assimilé si l'intéressé a rempli

les conditions requises au cours de l'année - . .

1047;

~

« Par une durée de sept ans de travail

salarié ou assimilé si Vintéressé a rempil
lies conditions requises au cours de I'année
948;~ . .

_« Par une durée de huit ans de travail

salarié ou assimilé si l'intéressé a rempli

liegs 9conditions requises au cours de ’année
49; , ,

« Par une durée de neuf ans de travail
salarié ou assimilé si- I'intéressé a rempli
les conditions requises au cours de I'année
190, . . . .. o

« Par une durée de. dix ans de travail
salarié ou assimilé si l'intéressé a remplt -
les conditions requises au cours de 1’année
1951; - - . .

« Par une durée de onze ans de travail
salarié ou assimilé si I'intéressé a rempli
les conditions requises au cours de l'an-_
née 1952; - :

« Par une durée de douze ans de travail
salarié ou assimilé si l'intéressé a rems
{)li les conditions requises au cours de
‘année 1953; © . . L
"« Par une durée de treize ans de travail
salarié ou assimilé si P’intéressé.a rem-
Pli les conditioné requises au cours de
‘année 1954; - < o

« Par une durée de -quatorze ans . de
travail salarié ou assimilé si l'intéressé
a rempli les conditions requises au cours
de I'année 1955; - - ‘ »

« A compler du 4°er janvier 1956 par une
durée de quinze ans de travail salarié¢ ou
assimilé. . )

« Le requéran! qui ne satisfait pas A
la durée de salariat exigée aprés 50 ans
peut prétendre & l'allocation s’il justifia
avoir exercé pendant au moins vingt-cing
ans un emp.oi salarié avant constitué. sa

A3

derniére -activité professionnelle.

« Les années de salariat ne peuvent étre
prises en considéralion pendant les pée
riodes d’assujettissement obligatoire aux
assurances sociales que si, pour la période
antérieure au 1° janvier 1945, une d’elles
au moins a fait I’objet du versement de la
double cotisation des assurances sociales *
ou si ]Je requérant prouve, par la produe-
tion d’un certificat de son employeur,
quil a été effectivemnent salarig, sauf re-
cours de la caisse régionale (’assurance-
vieillesse contre le on les employeurs res-
ponsables du_non-payement des cofisa-
tions pour obtenir le payement dune
somme forfaitaire ‘correspondant a ecing
annuités d’arrérages,

« Pour la période postérieure au 31 dé-
cembre 1944, les périodes de salariat ne
sont prises en considération pendant les
périodes d’assujettissement obligatoire que
si elles ont fait ’objet du versement de
la iiouble contribution des assurances so-
ciales, . K :

« Les périodes de salariat ne sont sus-
ceplibles d’ouvrir droit & Pallocation que
si le salaire correspondant est au moins
égal au_chiffre minimum fixé par arrété
du‘ninmstre du travail et de la sécurité .
sociale, : L -
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& § 2. — L’allocation peut &ire égale-
ment accordée aux travailleurs " francais,
fgés de soixante ans ou plus, remplissant
fes conditions prévues au paragraphe
st reconnus inaptes auw ftravail par la
eaisse régionale d’assurance vieillesse des
fravailleurs salariés. Dans le eas ol les
$ntéressés contestent la décision prise,
quant 3 leur état d¢’inaptitude, ils peu-
wvent porter le différend devant des com-

issions régionales ‘instituées A cet effet.

es décisions des eommissions régionales
sont susceptibles d’appel devant une com-
mission nationale fonctionnant auprés du
minisire du travail et de }a sécurité so-

" giale pour les vieux travailleurs non agri-

ecoles et devant la-commissian nationale
agricole d’invalidité et d’inaptitude au tra-
wail pour les travailleurs agricoles.

« Art. 3, § 1==. — Le taux de l'allocation
#st {Ixé comme suif : .

& a) 29.000 francs pour les travailleurs
#ésidant a la date de leur 65° anniversaire
ou, dans le eas prévu & Particle 2, para-
graphe 2, 4 la date de la demande d’allo-
cation, dans une ville de plus de 5.000
habitants ou une localité assimiilée par
arrété du ministre du travail et de la sé-

-eurité sociale et du ministre des finances

‘an

1

et des aflaires économiques et ayant été
eccupés dans une telle ville ou Ilocalité
pendant deux ans au moins aun cours des
Périodes de travail ouvrant droit i Yallo-
eatlion ; :

« b) 26,000 francs pour les autres tra-
wailleurs ; . '

« § 3.~ A P'allecation principale s’ajou-
Sent ; . i S
- « a) Une majoration de 5.000 franes par

pour le conjoint 4gé de moins de
65 ans & Ja eharge Gu bénéficiaire ;" cette

-majoration es{ portée & 10.000 francs par
- an lersque le conjoint & charge atteint

¥Yage de 63 ans ;

« b) Une bonification de 10 p. 100 du
montant de Pallocalion pour les bhénéfi-
eiaires ayant en au meins trois enfants ;
si les deux. eonjoints ent droit & cetle
;)éqniﬂcaﬁon, celle-ci n’est servie gu’au

Te ;

« ¢) Une allocation complémentaire de
8.000 francs par an pour les bénéficiaires
résidant 3 la date de leur 65° anniversaire
ou, dans le cas préva a Particle 2, para-
fraphe 2, 4 la date de leur demande d’al-
ocation, & Paris ou dans une des com-
munes de Seine et Seine-et-Oise assimi-

" lées par arrlté du ministre du travail et

de la sécurité sociale et du ministre des
finances et des affaires 4conomiques et
ayant été occupés, pendant deux ans au
moins, au cours-des périodes de iravail

" euvrant droit & I’allocation.

. w § 4, = Les arrérages des allocations
et des avantages accessoires ‘sont payés
trimestriellement et & terme échu aux
dates fixées par un arrété du minisire du
,travail’et de la sécurité sociale.

% Art. 4. — En cas de décés du titulaire
@’'une allocation aux vieux travailleurs
salariés, la veuve A charge qui n’est pas

. elle-méme bénéficiaire d’un avantage au |
fitre. d’un régime .de sécurité sociale re-

coit, si elle est agée d’au moins soixante-,

eing  ans, ou A compter de la date &

laquelle elle atteint cet 4ge, un secours
viager égal 4 la moitié de Y'allocation du

. défunt 4 la condition que le ‘mariage ait

¢té conlracté avant que celui-ci ait atteint
4dge de soixante ans et.que, dans le cas
préva- & Varticle ‘2, paragraphe 2, il ait

duré au moins deux ans avant Yattributlion
de Yalloeation, c S

« Le secours viager est-atiribué dans les
eondilions préeitées. 3 la veuve a charge
agée d’au moins soixante ans si elle est
reconnue inapte au travail.

« Le secours viager est augmenté le cas
échéant : .- :

« De 1a bonification prévue i Palinéa b‘

du paragraphe 3, de larticle 3 ;

« De la moitié de 1'allocation complé-
mentaire prévue ‘2 lalinéa ¢ du meéme
paragraphe. e

« Le secours viager augmenté, le cas
échéant, des avantages complémentaires
ne peut éire inférienr a la moitié du taux
de Tallocation aux vieux travailleurs sala-
riés des villes e plus de 5.000 habitants.

« Art. 5, § 1", — L’allocation n’est due
que si le tolal des ressources personnelles
du travailleur ou du conjoint survivant —
de quelque nature qu’elles soient — et de
Palloeation n’excéde pas 15.000 francs par
an. Lorsque le bénéficiaire est marié, 1'al-
location est due dés lors que le total des
ressources des époux et de lallecation
n’excéde pas 100.000 francs par am.

« Lorsque le total de Yallocation et des
ressources personnelles du travailleur, du
eonjoint survivant ou des époux dépasse
ces ehiffres, Yallocation est réduite en
conséquence. -

« § 2. — Les arrérages servis au tifre
de ’allocation aux vieux travailleurs sala-

riés, déduction faite des colisations ver-’

sées- éventuellement pour Yassurance
vieillesse depuis Pentrée en jouissance de
ladite allocation, sont recouvrés sur la
succession de l’alloeataire, lorsque l'actif
net est au moins €gal & un million.

« Le recouvrement est effectué par I'ad-
ministration de Yenregisirement; le pro-
duit en est versé, sous déduction des frais
de régie, & la calsse nationale de sécurité
sociale. . .

« Les sommes recouvrables sont garan-
ties par un privilége qui s’exerce lmmé-
diatement aprés celui de I’Etat pour le

recouvrement des droits de mutation par |

décés. : .

* « Les régles de prescription prévues aux
articles 298, 2° et 3°, et 304 du code de
Venregisirement’ sont applicables.

« § 3. — Est passible d’une amende de
6.000 & 120.000 francs quiconque se rend
coupable de fraude ou de fausse déclara-
tion pour oblenir ou {faire obtenir ou
tenter de faire obtehir des allocations qui
ne sont pas dues, sans préjudice des
nes résultant de 1’application d’autres lois
8’1l y échet. » ‘

“w Sera puni d’une amende de 6.000 3
120.000 francs et; en cas de récidive dans
le délai ¢’un an, d’une amende de 120.000
francs & 500.000 frincs tout intermédiaire
convaincu d’avoir offert ou fait: offrir ses
services, moyennant émoluments conve-
nus 4 ’avance, & une persomme en vue de
Ini faire obtenir le bénéfice de 1'allocation
qai peul lui éire due. » ‘ .

« Art. 8. — Les allocations et avantages
accessoires prévus par la présente ordon-
nance sont cessibles et saisissables dans
le mémes conditions et limites que le
salaire. Toutcfois, elles le sont dans la
limite de 99 p. 100 au profit des établis-
scments -hospitaliers et des  caisses- de

sécurité sociale pour le-payement des frais

d’hospitalisation, »- + -

ei-:

e Art. 13, — § t°. — Les tlitulaires ‘de
pensions - de  vieillesseé  des - asswrances-~
sociales on des retraites ouvriéres et pay-
saunes quit bénéficient: - . . . '

-« @) Soif du minimum de pension de
vieillesse des assurances soeciales garanti
Par V’article 11, paragraphe 7, du décret-
ot du 28 ociobre 1935 ou de Farlicle 8,
E&mgmphe 2, du décret-loi du 30 octo-
re 1986; - . o
« b) Seoit d’'une pension d’invalidité des
agsurances seciales transformée- en- pen-
siont de vieillesse; . Cor Ce

« c) Soit de Yallocation . accordée par
PEtat aux assurés obligatoires de la loi du
5 avril 1910 sur les relraites ouvricres et
paysannes, recoivent & Yige de soixante-
cing ans (ou de soixante ans s’ils sont
reconnus inaptes au travail dans les condi-
tions prévues au paragraphe 2 de Parti-
cle 2 une pension qui ne peut étre infé-
ri’cm{e a celle comportant: = =~ '

w 1° L’alloeation aux vieux f{ravailleurs
salariés prévue pour les bénéficiaires des
villes de plus de 5.000 habifants;

[

« 2¢ La rente inscrite 4 leur comple
individuel d’assurance-vieillesse arrété au
31 décembre ‘1940, arrandie aw multiple
de 200 francs immeédiatement supérieur;

-« 3° La rente résultant des versements
effectués au titre des retrnites ouvriéres
el paysannes portée forfailairement = an
c¢hiffre de 1.000 francs, Toutefois si- la
rente provenant de 1la capitalisation des
sommes inscrites au compte individuel, -
au 1¢ juillet 193¢, excéde 1.600 francs, son
montant est arrondi au muitiple de 200
franes immédiatement supérieur;

« 4° Les avantagds complémentaires
prévas & l'article 3, paragraphe 3, ci-
dessus. » e : .

« § 2. — Les anciens assurés sociaux
ou R. 0. P, non visés au paragraphe pré-
cédent et qui ont obtenu Vallocation
prévue au titre I de la présente ordon-
nance conservent égalemint le bénéfice
gestrentes visées au paragraphe précé- .

ent. » ' .

Sur cet article, j'ai d’abeord été saisik
de deux amendements, 'un de M. Re-
naison et Yaulre de M. Adrien Baret et des
membres du groupe communiste et appa-

-rentés, pouvant laire Pebjet d'une discus«

sion commune, »
M. le ministre. Je demande la parole.

Mme le président. La.'parble.esti M. ‘io_
minisire, B R

_ M. le ministre. Je voudrais, avant d’abor-
der le fond de ces amendements relatifs
4 lextension de la loi aux territoires
d’outre-mer, demander an Conseil de la
République de bien. vauloir les réserver
jusqu’d ce qu’il ait éié statué suor larti-
cle 22 additionnel, de M. Walker, car ma
position ne sera pas la méme sur ces
amendements suivant que le Conseil ae-
ceptera ou’ repoussera l'arnendement de
M. ‘Walker. * . o
Mme le président. A la demande du Gou-
vernement, nous . réservons done, dans
I’article 3, Particle 2 de I’ordennance, ainsi
que les amendements y aflérents; et nous
passons & larticle 3 de <ette ordonnance.
Je suis saisi d’'un amendement présentsd
par M. Rosset et les membres du groupe
communiste et apparentés, tendant i rédle
ger comme suit le nouveau texte proposé
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pour_ larticle 3, '§ 1°, de Verdonnance
1 46-170 du 2 février 1945: - .

« Le taux de l’allocatien principale aux
vieux travailleurs préva a l'article 19 de
la loi ne 47-127 du 25 juin 4947 est porté
A 36.000 francs pour l'ensemble des loca-
Lités du territoire francais. » - . o

La parole est & M. Rosset, pour soutenir

_ee! amendement.

_ M. Rosset. Mesdames, messieurs, notre
amendement correspondait & une revendi-
cation déjd ancienne de plusieurs organi-

gations de vicux travailleurs qui deman-.

daient une allocation uniforme pour Ven-

. gemble du pays, fixée & 36.000_francs par

an.

Mais, 3 la suite de l'avis favorable ¢émis
ar la commission des finances sur la fixa-
ion d’un taux uniforme de 29.000 francs
pour les localités auwes que celles de la

région parisienne, considérant que ce taux

. de 29.000 francs peut étre acceplé par le
Conseils de” la République, je retire mon -

e

-

amendement. .

Mme le président, L’amendement de
M. Rosset est retiré, i

"Ye suis saisi d’'un autre amendement pré-
senté par M. Defrance et les membres du
groupe communiste et apparentés, tendant
a rédiger comme suit le nouveau texle pro-
posé pour larticle 3, § 1°, de V'ordonnance
n° 45-170 du 2 février 1945

.« Le taux de I'allocation est fixé 4 29.000
francs pour les travailleurs résidant & la
"date de leur 63° anniversaire, ou, dans le
cas préva a larticle 2 (§ 2), & la date de
la demande d’allocation, dans une localité
autre que Paris et les communes assimi-
lées de la Seine et de Seine-et-Oise, quel
que soit leur nombre d’habitants, » :

M. Faustin Merle. Nous avons déposé un
admendement identique au nom de la com-
mission des finances. )

.¥Mme le président. Il n’est pas identique
et, d’autre part, celui-ci a él¢ déposé anté-

. rieurement,

La parole est 3 M. Defrance pour soute-
nir son amendement. : o

M. Defrance. Mesdames, messieurs, aprés
e retrait de Pamendement de M. Rosset,
avec qui je suis d’accord, aprés lavis
de la eommission des finances, je soutiens
mon amendement qui a pour but de faire
disparaiire toute discrimination entre les
communes de plus de 5.000 habitants et
celles de moins de 5.000 habitants. -Je
pense que si Pargument du cout de la wie

déterminé par la commission départemens-

tale des salaires a son importance dans

" la discussion actuelle, il faut tenir comp.e

que cet argument a encore plus de poids
fuand il s’agit de fixer le taux de pen-
sions qui représentent une aide et non
un minimum vital. b

Prenons 'exemple des veuves de guerre;
il ne serait venu & l'esprit de personne de
proposer un taux différent pour la pro-
vince el pour Paris, Je pourrais citer d’au-
tres exemples dans le méme sens.

Je rappelle qu’il s’agit d'une pension
qui n’est qu'une aide pour les vieux tra-
vailleurs. Il fauf plus de 29.000 francs par
an l[_\iour vivre. Je pense que le Conseil de
la République voudra associer dans un
raéme sentiment de sollicitude tous les
vieux travailleurs. Que l'on maintienne
une majoration en faveur de la région pa-
risienne, d’accord, mais gqu’on acceple au
moins cet amendement qui tend A mettre

sur un pied d'égalité'toutes.- les autres ...

localités de France. C’est une mesure de
justice et d’humaniié que tous les vienx
iravailleurs de France réclament. (Ap-
plaudissements & Uextréme gauche.) -

P
Mme le président. Quel est 1'avis de la
cominission 7 - .. .

M. le rapporteur. La commission a re-
poussé cet amendement & la majorité.

Au point de vue financier, il augmente-
rait les dépenses de deux milliards au
moins. B .

D’autre part, on peut faire remarquer
que c’est une somme que nous, metirons
peut-étre & la charge de la sécurité so
clale agricole, puisque ces 26.000 francs
sont payés & des agriculteurs principale-
ment ou 4 des habitants des communes
rurales, Donc nous prendrions 14 un enga-

ement, si I'on peut dire, pour les autres.
¢ paric de la commission du travail. -

Je fais remarquer en outre 4 M. De-
france que, dans Te texte actuel, tous ceux
qui oni cotisé, & un titre quelconque, re-
coivent déja 29.000 francs.

Mme le président.: Quel est 'avis du
Gouvernement ¢ . o

M. le ministre. Le Gouvernement re-
pousse I'amendement pour les raisons in-
diquées par M. le rapporteur.

Mme leo président. L'amendement est-il
maintenu 2 .

M. Defrance. Oui, madame le président.

M. Faustin Me-fe. Je demande un scrutin
public au nom da groupe communiste.:

-Mme le président. Je mets aux voix,

Iamendement,” repoussé par la comimnis-
sion et par le Gouvernement. o

Je suis saisie d’une demande de scrutin
présentée par M. Faustin Merle, au nom
du groupe communiste. ‘ :

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis, — MM, les
secrélaires en font le dépouiilement.) -

Mme ‘le pl;ésiderit. Voici le résultat du
dépouillement dn scrutin :

Nombre des volants...eeeswss 300 -
Majorité absolue...ceseaseees 154

Pour l'adoption...... 84
CONre seeeevceceaess 216

Le Conseil de la République n'a izas
adopté. » -

Je suis saisie d’'un amendement pré-
senté par M. Faustin Merle et les mem-

bres de la commission des finances ten- .

dant, & l'article 3, & remplacer ls texte
modificatif proposé pour l'article 3 § 1°°
de 'ordonnance du 2 février 1945 par le
texte suivant : . :

« Arf, 3, § 1er, — Le taux de 'allocation
est fixé & 29.000 francs pour tous les tra-
vailleurs allocataires quelle que soit leur
résidence. » :

La parole est & M. Faustin Merle pour
soutenir son amendement, IR

, tion de 20000 francs

M. Faustin Merle. Mesdames, messieurs,
JLamendement que ndus avons voté & la
majorité 4 la commission des finances
permettra, en effet, & tous les vieux tra-
vailleurs, hormis ceux de la région pari-
sienne, de bénéficier de la méme alloca-

. Pourquoi Prés‘entons-nous, cet ‘amende-
ment ? Il est un fait indéniable: les vieux
travailleurs, qu’ils hak!‘ent une localité de

moins de 5.000 habitants ou de plus de -

5.000 habitants, connaissent les mémes dif-
ficultés d'existence, B

Je n’en veux pour preuve que ces agglo-

mérations que nous -connaissons bien dans . -

les départements ou des localités de vingt
mille habitants sont entourées de petiles
communes, les unes de 500 habitants,
d'autres plus grandes. Les vieux travail-
leurs qui y habitent doivent aller s’appro-

visionner “dans la grosse -agglomération

voisine. Lorsqu’il y a un magasin d’ali-
mentatlion, si petit soit-il, dans ces locar
lités, les prix sont aussi éfeves qu’ailleurs.

‘En oulre, en ce qui concerne I'habille-

ment, le chauffage, les vieux travailleurs.
connaissent de grosses difficultés et 1'exis-
tence leur est aussi difficile dans ces petl-
tes localités rurales que dans les grosses
agglomérations. C’est donc une simple
mesure de justice que de fixer les retraites
au méme taux. :

—

\

Comme Pindiquait tout 3 I’heure mon -

colltgue M. Defrance, il ne viendrait &

Lesprit de personne de fixer pour les pen- -

sions de veuves de guerre ou ‘méme les -

| pensions de retraite des taux _différents

suivant que les bénéficiaires habitent une
commune de plus ou de moins de 5.000
habitants. -

Pour les vieux 4ravailleurs, il ne s’agit
pas, somme toute, d'une pcnsion, d’une
rf:t]rlalte véritable, mais d'une aide maté-
rielle.

Je crains également que le fait de dimi-
nuer l'allocation des vieux travailleurs de

3.000 francs dans les* localités de. moins .

de 5.000 habitants ne provoque le maintien
des vieux travailleurs dans les localités
de plus ‘de 5.000 habitants. » -

Nous connaissons déja toutes les difficul-
tés du logement dans ces localités. Si de-
main les vieux travailleurs voient leur
pension menacée d’une diminution de

3.000 francs dans les localités rurales, ces -

vieux travailleurs censerveront leur rési-
dence et leur logement en ville, ce qui

aggravera les difficuliés du logement de

la population ouvritre. -

C’est pourquoi nous’ insistons, d’accord
avec la majorité . de la commission des
finances, pour que cet amendement soit
accepté.

On nous dit que cela va amener uns
augmentation de deux milliards, peut-éire
un peu }ilus, mais” celle-ci serait due au
fait que la caisse de retraites agricoles
n’est pas encore constituée et demain Ia
séeurité sociale serait soulagée d’autant.

- Je pense, par conséquent, que pour 1'ins-
tant la mesure qui s’impose est I’égalité
de l’allocation de 29.000 francs pour tous
les vieux travailleurs,

région parisienne.
M. le ministre. Je demande la pﬁrole.

Mme le président. La parole est & M. le
ministre. AN .

M. le ministre. Je voudrais faire obser-
ver au Conseil de la Républi%ue qu’il vient
de repousser, sous le nom d’amendement
Defrance, la proposition "que M, Faustin
Merle wient de rapporter au nom d'une
majorité éphémére de la commission des-
finances., - - - - .

M. Faustin Merie.. Pourquoi éphémére 4
Qu’est-ce qui vous autorise & dire cela 2

hormis ceux do la
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M. le ministre. C’cst qu’elle ne durera
as. Le tonseil de la Republique, tout a
‘henre tranchera, par son vote, ee diffé
rend linguistique entra le groupe commil-
niste et moi-méine, sur l¢ caractére éphé-

. mire de ectte majorité,’

" R. Landaboure. Cette majorité de Ia eom-

. puission des finances est et elle restera.

M. je ministre. J'applandis A cette phrase
historique gue je {ais entiérement mienne.

En aitendant, je demande au Conseil de
1a République, avec touf le respect que je
lut dois, de ne pas instituer un-deuxiéme
débat sur une gquestion qui vient d’étre
franchée Guris le sens que préconisaient la
Gouvernems:ist et la cominission du travail.

. Faustin Merle. On I'a fait pnur Tamen-
dzment de M. Poher, tout 3 'heure, et
vous p'avez rien dit. - .

M. Alain Poher. Je demande la parole.

" Mme le président. La parolc est 23
M. Poher, '

M. Alain Poher. Je ne discuterai pas de |
1o recevabilité de cet amendement. On
rrait recommencer le débat gqui vient

¢ se terminer en faveur de Pamendement
que j'ai déposé il y a un instant. Je ticns
A faire remarquer an Conseil de la Ré-
publique qure 1a majorité de la commission
des flnances a émis un vole faverabls &

Yamendement de M. Faustin Merle; mais |

tette majorité était, bien entendu...
W. le ministre, Ne dites pas éphémere!

#. Alain Poher.° .. peul-éire pas £phé-
niére, nons allons le vérifier dans un ins-
tant, mais elle était faite tout simplement
avec le concours des amis de M. Faustin
Merle.

M. Landaboure. Parce. que les autres

- étaient absents,

M. le minisire. Tout le monde est d'ae-
cord! i

M. Alain Poher. Je vous en donne acte.
Mais, en mon nom personnel, je demande.
au Conseil de contredire la coromission des
tinances et de voter contre sa proposition.

M. Victoor, rapporteur pour avis de la
commission des finances. Je demande la
parole, Mme le président, en tant que rap-
porteur pour avis de la eommission des
finances,

¥me ‘le président. M. Foustin Merle a
arlé pour soutenir son amendement.
fl. Poher a répondu au minisire; Personne
ne peut plus demander la parole sur eet
amendement, st ce n'est pour explication |

de vote,

‘M. Landahoure. Je demande la parole

’ pour un rappel aa réglement,

M. Alain Poher. M. Victoor est rapporteur
our avis de la commission des finances.
1 doit pouvoir exprimer 1’opinion de cette

cenunission.

Mme lo président. La parole est 4 M. le
rapporteur pour avis de Is eommission des
finaneces. -

M. Victoor, rapporteur pour adis de la
commission des finanges. Je voudrais sim- |
plement protester ¢ontre ecetie tendance

u'on peurrait aveir 3 minimiser un amen-

ment propesé par la eommission des
finances, méme s'il ne V'est que par la
majoriié¢ de eelle commission et meéme si
on estine que cetle majorité n'est qu'une
majorité éphémeére, :

Jai, tout 3 Pheure, présenié devant cetle
assemblée un amendement contre lequel
j’avais voté moi-eéme en commission des
finances. Je Pai présenlé objectivement
sans formuler de¢ econsidéralion sur la
majorité qui 1’avail adopté.

Festime que dans la situation présente
on doit Jaisser & I'assemblée la possibilité
de s'exprimer sur un amendement pré-
genté par la eomrmission des finances,
directement intéreszée dans celte affaire,
e3r, en réalité, ’est elle qui étudie le ¢oté
financier du probléme,

Cest lout ce que je voulais dire,
Mme le prééident. Je mets aux voix

Pamendement, présenté par M, Faustin
Merle. - .

Je suis saisie d’une demande de scrutin’]
présentée par la eommission des finances.

- Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis, —, MM, les
sccrélgives en font le dépouillement.)

M. président. Voiet le résultat du
dépouiflement du scrutin:

Nombre des volantS...cceeee 300
Majorité absole..eeeeesasees 51
Pour I'adoplioDiseces 86
Contre .veeeeesserens 244 °

Le Conseil de la République n'a pas

- adopté,

Je suis saisie d’'un amendement présenté
par M. Adrien Baret et les membres du
groupe commnniste et apparentés, tendant
a compléter le texte modificalil” proposé
pour larticle 3 de Pordonnance du 2 fé-

-vrier 1045 par un paragraphe 5 ainsi ré-

digé:

« § 5. — Dans les départements de la
Guadeloupe, de la Guyane francaise, de
Ia Martinique et de la Héunion, le taux de
Pallocation aux vieux travailleurs salariés
est {ixé comme suit:

@ a) 22.000 francs méfropolitains, pour
les travailleurs résidant 2 la date de leur
65¢ annivensaire, ou, dans le cas prévu a
Varticle 2, paragraphe 2 ei-dessus, a la
date de la demande d’allocation, dans une
ville de plus de 5.000 habitants figurant
sur une liske dressée par arrété conjoint
des ministres du travai) et de la sécurité
sociale, de Yagriculture, des finances et des
aflaires deconomigues, et de Vintérienr et
ayant été occupés dans une telle ville pen-
dant deux ans au meing au eours des pé-
{jodes de travail ouvrant droit & Palloca-
ion; - -

b) 19.000 franes métropolitains, pour les
aulres travailleurs. »

M. Thélus Léro, Madame le piésident, s
demande que, comme les precédents qui
ont trait aux départements d’outre-mer,
cet amendement soil réserve.

- M. le ministre. Le Gouvernement est

d’'aecord. -

Mme le président, L'amendement est ré-
servé,

Le vote sur Yensemble de I'article 3 se

trouve donc également rdeérve,
[ ]

TITRE I
DISPOSITIONS APPLICABLES AUX /ZITULAIRES
D'UNE PENSION LIQUIDEE SOUS LB REGIME bi

L’ORDONNANCE N> 45-2410 by 18 ocioBRB
1945

« Art, 4, — § 1%, — Les assurés dJdont
la pension a é% calculée dans les condi-
tions prévues aux articles 3 3 6 de Yordon-
nance n° 45-2410 du 18 octobre 1945 ou
suivant celles de la législation de fait ap<
pliquée dans les départements du Haut-
Rhin, du Bas-Rhin et de la Mosslle a la
date de libération de ces départements
ont droit & la revision de ladite pension A

artir du premier jour du mois suivant
leur .65° anniversaire ou, en cas d’inapti-
tude an iravail, leur 6C° anniversaire.

u L’état d’'inaptitude est appréeié par la
caisse régionale d@’assurance-vieillesse. En
cas de contestation sur cet état, le diffé- -
rend est porté devant une eommission ré-
gionale instiluée A cet effet, et dont les
décisions sont susceptibles d’appel devant
les commissions nationales visées i Parti-
cle 2, paragraphe 2, de Iordonnance
n° 45-170 du 2 février 1945,

« Cette revision s’effectue en multiylian?
la pension visée au premier alinéa du pré-
sent article:

® 1° Par le coefficient 9,5, ¢’il s’agit d’ung

 pension due au litre du. code local des

assurances sociales ou par le coefficient 6,7
§’il s’agit d’une pension due au hire deo
Ja loi du 20 décemlwre 1911. Toutefois,
lorsque ‘e montant de 1a pension ainsi
revalorisée dépasse 91.200 franes, ce ders
nier chiffre est geul reienu;

« 2° Par un_ dewxiéme coefficient, égal
4 eelui fixé A Varticle 120, 8¢, de Iardon-
rance n° 45-2454 du 19 octobre 194 modis
fice par 'a présente loi. »

§ 2. — Les dispositions de l'article 63
de Tordonnance n°® 45-2454 du 19 octo-
bre 1945 sont applicebles fux ponsiond
do vieillesse visées an paragraphe précé=
dent. » — (Adopté.)

« Art. 5. — Fn ce qui concerne les héné-
ficiaires de pensigns -calcuiées conlormé-
ment au régime Jde Po~donnance n° 45-2410
da 18 octobre 1945 et ccrrespondant 4 des
versements effectués 2 la fois scus le ré-
gime du eode loeal et sous eeclui de la lod
du 20 décembre 1911, les dispositions de
Tarticle 4 ci-dessus ne s’appliquent qu'a la
pension résultant de I'un des régimes. Les
majorations attribuées au litre de 1'autre
régime restent acquises 3 leur tilulaire,

en sus de la pension revalorisée, mais re

font pas elles-mémes 1'objet d'une revale-
risation. » — (Adopié.)

« Art. 6. — Les pensions ecrrespondant
4 des versements effectués 3 la fois sous
le régime du code local et sous eelui Js Ia
loi du 20 décembize 1941, Jquidées ou recal.
culées d’aprés la -législation de fait applix
guée dans les départements du Hant-Rhin,

u Bas-Rhin et de la Moselle 3 ia éate de
libération de ces départements, sont revi-
sées dans les conditions de Yarticle 4 ei-
dessus en tenant compte du coefficient -
applicable au régime auqueél les intéressés
ont a;pépartenu le plus longtemps. » —
(Adoplé.)

« Art. 7. — Lorsque le fitulaire d’une
pension résnltant de versemenis person-
nels est également bénéficiaire d’une pen-
sion de veul ou de veuve, les dispositions
de Yarticle 4 ne sont a.gglicahles qu’a la
pension la plus élevée, la deuxitme pen-
sion reste acquise 4 l'intéressé en sus dg
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fa mpension revalorisée, sans faire I'objet
elle-méme d'une revalorisation., » ~—
{Adopté.) .

« Art. 8. — Les pensions de veufs ou de
weuves sont revisées dans les condilions
jprévues au paragraphe 3 de larticle 117
de P'ordonnance n® 45-2454 du 19 octobre
1945, modifiée par la présente joi, et éven-
tuellement majorées de 10 p. 100, lorsque
;e bénéficiaire a eu au moins trois en-
ants. ’

'« Elles ne peuvent, y compris la-majo-
ration, étre inférieures au ehitfre fixé 3
-Yarticle 68, paragraphe 3, de l'ordennance
précitée. » — (Adopté.y -

a Art. 9. — Pour les assurés ayant colisé
sous le régime du code local et sous celui
de la loi du 20 décembre 1911 qui ont de-
mandé la liquidation de leur pension de
wicillesse aprés le for juillet 1946 sous le
régime de ’'ordonnance n° 45-2454 du 19 oc-
tobre 1945, les majorations visées & I'ar-
ticle 8, paragraphe 1°7, 2° du décret
n° 46-1428 du 12 juin 1946 ne font I'objet
d’aucune revalorisation, mais restent ac-
quises en sus de la pension revalorisée. »
v (Adopté.)

w Art. 10, — La revalorisation prévue anx
articles 4 & 7 de la présente loi n'est pas
applicable aux pensions visées auxdils ar-
ticles, acquises par des versemenis person-
nels, lorsque . leurs titulaires bénéficient
en cutre d’'une rente ou pension d’ancieii
neté ou d’invalidité résultant de verse-
menis personnels atirihuée au tilre d'un
régime spécial. » — (Adopié.)

« Art. 11.'— En cas d’augmentation im-

riante du nivean général des salaires,
les arréiés prévus & l'article 56, paragraphe
prenmiier,. de Pordonnance n° 45-2454 du
19 octobre 1945 modiliée par la préscnie
loi fixent, d’aprés le rapport du salaire
movyen des assurés pour l’année écoulée
et I'année considérée, tel qu’il résulte de
Ja masse des cotisations encaissées et de
I'efiectif des assurés, des coelficients de
revalprisation applicables aux pensions
d’'invalidité liquidées ou recalculées au ii-
tre de ’'un des régimes gui ont été appli-
ués dans les départements du Haut-Rhin,
u Bas-Rhin et de la Moselle, antérieure-
ment au 1 juillet 1946, lorsque les titu-
laires desdiles pensions n’ont pas atteint
I't~~ de 60 ans. '

« Les dispositions de T'article 17, para-
graphe 2 et 3, ci-aprés, sont applicables
aux pensions d’invalidité visées & l'alinéa
préccdent, — (Adoplé.}

TITRE 1V,

DISPOSITIONS DIVERSES ET TRANSITOIRES

« Art., 12; — Le premier alinéa de 1’ar-
ticle 32 de lordonnance n® 452250 du
& octobre 1945 est complété comme suit:

« Iin ce qui concerne les travailleurs sa-
lariés Agés de plus de 65 ans, le taux de
la colisation ouvriére est ramené i 2 pour
400, le taux de la contribution & la charge
de I'employeur restant le méme que celud
prévu pour les autres salariés de la méme

_catégorie. » — {Adoplé.)

« Art. 13, — Les veufs ou veuves de
nationalité francaise, non bénéficiaires
comme tels ou en vertu d’un droit prepre
d’'un avantage au titre d’une législation
de scécurilé sociale et dont le conjoint au-
rait rempli au- jour de son décés les condi-
tions de I'article 2 de I'ordonnance n° 45-
170 du 2 février 1945 modifiée, si ce textie
lui avait été applicable, ont droit & une

|

allocation de veuf ou veuve dans les condi-
{ions prévues A l'article 4 de Vordonnance
n* 45-170 du 2 février 1945, modiliée par

1 la présente loi. » — {Adogté.)

« Art. 14. — Les avantages atiribués en
vertu &’une lgislation de sécurité sociale
au conjoint ou i la econjointe, an veuf oun
a la veuve d'un salarié sont majorés, le
cas échéant, pour étre porlés au taux préva

& larticle 6%, paragraphe 3, de l'ordon-

nance n°* 45-2454 du 1y octobre 1345 mo- 1

difiée par la présente loi.

« Cette majoration est & la charge du
réfzime de sécurité sociale dont releve oa
relevait le ‘salarié, » — (Adopté.)

-« Art. 15, — Un arrété du ministre dun
travail et de la sécurité sociale tixera les
conditions. dans lesquelles pourromt étre

législation des reiraites -ouvriéres et
paysannes et de celle des assurances 8o
ciales dont le montant annuel est inférieur

a la somme fixée en application de l'arti--

cle 67 de Iordonnance n° 452354 du
19 octobre 1915. » — (Adopté.}

« Art. 16. — § 1%, — Des décrets fixent
les conditions et limites dans lesquelles
{’assuré ayant appartenu successivement
ou alternalivement & un régime spccial et
au régime général ou réciproquement peut
cumuler les avantages aoxquels il pour-
rait prétendre da fait de son affiliation
ces régimes. » .

« § 2. — Les travailleurs sowmis 4 un
régime spécial d’assurance visé A l'ar-
ticie 17 de I'ordonnance n® 45-2250 du 4 oc-
tobre 1945 doivent recevoir des avantages
aw moins équivalents & ceux résultant de
l'ordonnance n® 45-170 du 2 février 1945
modifiée, Des décrets uliérieurs apporte-
ront, le cas échéant, an régime visé per
les dispositions précitées, les aménage
ments nécescaires pour réaliser celte équi-
valence. » , :

« § 3. — Les retraites de vieillesse ou
d’invalidité servies par les institutions de
prévoyance visées A Larticle 18 de l'or-
donnance n° 45-22508 du 4 octobre 1945 ne
sont pas prises em considération dans
l'appréciation des ressources prévues par
Yarticle 5, paragraphe 1o de I'ordonnance
n° 45170 du 2 février 1945, » — (Adopté.)

« Art, 17. — § 1, — Les arrétés prévus
A larticle 56, paragraphe te de l'ordon-
pance n°® 45-2454 -du 19 octobre 1945 mo-
difiée par la présente loi, pourrent fixer
des coefflicients de revalorisation applica-
bles aux pensicns d’invalidité dent Y'en-
irée en jouissance est antérieure & la mise
en vigueur de la présente loi.

« § 2. — Les pensions d’invalidité, dont
Ia liquidation est intervenuwe on intervien-
dra avee enirée en jouissance antirieure
au 1o janvier 1949, sont purtées au taux de
Pallocation aux vieux travailleurs salariés

des villes\de plus de 5.008 habitants, aug-

menté dans le cas ol les intéressés jouis-
saicnt ou auraient joui au titre de la lé.
gislalion antérieur d’ane pension d’inva-
lidité supérieure & 22.000 francs) de la

différence entre ce chilfre et le moniant .

de ladite pension.

« A la somme ainsi -obtenue s’ajoute
¢éventuellement la majoration prévue au
paragraphe suivant. »

« § 3. — Le bénéfice de la majoration de
pension prévue a I'article 56 (§ 3) de I'or-
donnance m° 45-2454 du 19 octobre 1945
est ¢tendu aux titulaires de pensions ou
rentes d’invalidilé liguidées sous .le r1é-
‘gime applicable antérieurement i 1'en-

trée en vigueur de ladite ordonnance dans
la mesure ot les intéressés remylissent
les conditions d’invalidité prévues & lar-
ticle $5, 3°, de la méme ordonnance. Ce
bénéfice est également étendu aux tita-
laires de penslons de vieillesse substituées
4 des pensions d’invalidité, qui viendraient
A remplir ces conditions postéreurement &
leur 60° ¢! antérieurement & leur 63 an-
mversaire. »

« Les titulaires d’'une pension de wvieil-
lesse, revisée pour inaplitude aun travail
au titre de larticle 13 de I'ordonnance
r® 45-170 du 2 février 1945, modifiée ot les
titulaires d’une pension de wvieillesse attrie
buée pour inaplitude au travail en appli-,
calion de larticle 64 de lordonnance
n* 452454 du 19 octobre 1945 peunvent

5 . ' obtenir une majoration de leur pension
rachetées les rentes acguises au titre de la ¢ : : p

dang les conditions fixées au paragraphe 3
de Darticle 56 de l'ordonnance précitée
lorsqu’ils rempliszent, soit au moment de
la liquidation de leurs droits, soit posté-
rieurement mais avant leur 65° anuiver-
saire, les conditions d'invalidité prévunes
4 larticle 55, 3°, de¢ l'ordonnance susvi-
sée. » — (ddopté.) . .

« Art, 17 bis (nouveau). — Seront con-
sidérés comune ouwrant droit aux majera-
tions et bonifications prévues aux ariicles
68, paragraphe 1°; 75, 5° alinéa; 76, 3° ali-
néa; 115, paragraphe 3 de lordonnance
n® 45-2454 du 19 octobre 1945; & l'article 3,
paragraphe 3 b de Uordonnance n® 45179
du 2 février 1945 et & Varticle 8 de la qré-
sente loi, les enfants ayani éié & la charge
du bénéficiaire pendant an moins six ans
avant leur 16° anniversaire, sous réserve
gqu’ils n’aient pas donné lieu & D’attribu-
tion desdits avantages par application des
articles précités. »

Je suis saisi d'un amendement présentd.
par M. Walker tendant, & pariir de la 5 I
gne de cet article, aprés les mols: « lea
enfants ayant été », rédiger comme suit
la fin de larticle: « pendant an meins
neuf ans avant leur seizitme anniversaire
élevés par le bénéficiaire et & sa charge ou
3 celle de son conjoint ».

1a parole est & M. Walker, -

M. Walker. Selon le principe de la lol,
un enfant ne donne droit quan Lénéfice
d'un seul droit; s’il a été & 1a charge des
bénéficiaires pendant une certaine période
avan! son seizitme anniversaire.

Nous avons pensé que Varticle 47 bis tel
qu’il élait rédigé pouvait donmer licu &
certains abus. -

En effet, il est stipulé que l'enfant doit
avoir été a la charge du bénéficiaire pens
dant au moins six ans avant sa seizieme
année, On peut {rés bien concevoir gu'an
enfant ait été élevé par deux personnes
différentes pendant deux périodes consé-
cutives de six ans, et ce avant sa seiziéme
année. Dans ce cas, ccux qui ont ¢élevé cet -
enfant pourraient réclarner deux fois le bé-
néfice de la loi, : »

Ea étendant la périede 3 neul ans, on
exclut cette possibilité,

C’est pourquot j’ai mis dang mon amen-
dement: « Pendant au moins neul ans
avant leur seizieme anniversaire élevés
par le bénéficiaire & sa charge ou i celle
de son conjoint. » .

Ainsi nous éviterons les abus que pour-

- raient ercer le texte de Varticle 17 bis, tel

qu'il est actuellement rédigé,

Mme le président. Ouel est l'avis de 1a
commission 2 - ;
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WM., le - rapporteur. Ia. commission 4.
adopté cette modification 3 Yunanimité,
‘Mme le président. Quel est Iavis du Gou-

. Ie ministre. Le Gouvernement accepte
Yamendement. - MR o

Mme le président. Je mets aux voix

Yamendement de M. Walker,. accepté par
la commission et le Gouvernement,

(L’amendement est adopté.)

Mme le président. Personne ne dcmande
Elus la .parole sur 1’article 47 0is ainsi mo-
ifié¢ 7... = - . :

. (L'article 1T bis, ainsi modifié, est
adopté.)

Mme le président, « Art, 19. - A dater
de Ia promuigation de la présente loi, la

- eaisse nationale de séeurité sociale cesse

-d’assuran-e-vieillessa

d’effectuer les opérations incombant anté-
rieurement 4 la caisse générale de garan-
tic en exécution du déeret-loi du .930 oc-
tobre 1935, » — (Adopté.)

« Art. 19. — § 1er .— A dater de la pro-

_ mulgation de la présente loi, les hénéfi-

ciaires de lallecalion aux vieux travail-
leurs salariés et leurs avants droit sont
répartis entre les organismes relevant
de P’ordonmance n° 45-2250 du 4 octobre
1945 et la caisse autonome centrale de
secours mutuels agricoles d’aprés la na-
ture. de DYactivité salariée principale
exercée durant la période prise en consi-
dération pour la liguidation- de leurs
droits au regard de lordonannce n° 45-
170 du 2 février 1945,

« § 2. — La caisse nationale de sécurité
sociale cesse de participer aux charges
de Vallocation anx vieux travailleurs sa-
Jariés pour les titulaires de cette .allo-

. eation et leurs ayants droit qui seront

rattachés & la eaisse autonome centrale de
secours mutuels agricoles.

« Toutefois, pendant le délai nécessaire
pour discriminer les allocataires et leurs
ayants droit qui seront rattachés a la
caisse autonome centrale de sccours mu-
tueis agricoles, elle avance le montant des
arrérages dus aux intéressés,

« Le délal prévu A I'alinéa précédent ne
peut excéder un an, »

Sur ecet article, je suis saisie de deux
amendements.

Le premier, dg-M. Rosset, et des mem-
bres du groupe communiste et apparentés,
tend & supprimer cqt arlicle.

“La pardle est & M. Rosset, pour soutenir
s0n amendement, :

M. Rosset. Mesdames, messieurs, le texte
de Yarticle 19 avait é1é supprimé par I’As-
semblée nationale & la demande de sa
commission des finances, en raison de la
menace qu’il faisait peser sur l'allocation
versée aux vieux et aux vieilles des pro-
fessions agricoles.

En effet, Pexpérience de certaines pro-
messes non tenues dans ies délaig prévus

. nous eng:ge A la prudence, notamment en

c¢e qui concerne la création des caisses
dans Tl'agricullure
en général,

C'est ainsi que nous nous souvenons
que, le 19 mars dernier, craignant que les
caisses d’assurances prévues par la loi du

17 janvier ne fussent en’ état de fonction- |

ner & temps, le groupe communiste avait
demandé que la reconduclion de Palloca-

ticn temporaire aux économiquement fai- |

quatre trimestres

bles fit assurée par les caisses. pour les
ge_ Pannée présente. |,

M. le secrétaire d’Etat au budget avait
déelare au cours de ceite séance que le
§¢lai de six mois sgrait suffisant pour
assurer le démarrage des ecaisses concer-
nant le taux et que P'assielte de cotisation
devait étre fixé par décret, ainsi que les
modalités de recouvrement.

Or, il y a2 maintenant prés de sept mois
gue la loi a été votce, et nous sommes
ans l’ignorance la plus compléete non seu-
lement de ’¢tat de formation des caisses,
mais aussi des décrets qui devaient é&tre
publiés. 11 est done raisonnable de suppo-
ser qu’il existe certaines difflcultés d’ap-
licalion et que de nombreux mois s’écou-
eront encore avant que les caisses, inexis~
tanles actuellement, soient en état d’as-
surer le versement de l’allocalion aux
vieux travailleurs salariés dont elles
auront la charge par la suite.

Cet exemple doit nous inciter & la pru-
dence; et, pour le Conseil de la Républi-
que, qui a toujours marqué sa sollicilude
envers les vieux, ce serait Pl'endre une
lourde responsabilité que d’assumer le
risque de voir le versement de Yallocation
suspendu  pendant une période indéter-
minée. | . o

Pour notre part, nous souhaitons que la
création de ces caisses soit réalisée le plus
pi>mptement possible, mais, étant donné
gue nul ne peut savoir quels sont les

élais nécessaires pour les faire fonction-
ner régulicrement, et désirenx, en leur

¢évitant toute menace de suspension d’allo..

cation, de donner une certaine traaquillité
d'esprit & tous les vieux et A toutes les
vieilles intércssées par celte question,
nous demandons au Conseil de la Répu-
blique de suivre l'exemple de I’Assem-
blée nalionale en supprimant purement et
simplement Particle 19,

“Mme le président.

1o Quel est T'avis de la
commission ? -

M. le rapporteur., La commission a
repoussé cet amendement 3 la majorité,
car, comme je I'ai expliqué dans mon rap-
port, i1 vy a 13 non seulement une question
de justice, mais une question financiére.
I’équilibre de P’ensemble de ce projet ne
se concoit, pour Pavenir, que si I’on met
3 la charge de la sécurité sociale agricole
les allocations versées aux agriculteurs.

Pour ceite raison, la commissicni re-
pousse I’amendement., . . -

Mme le président. Quel est l'avis dy,
Gouvernement? S

M. le ministre. Le ministre du {ravail
s’en remet 4 la sagesse de ’Assemblée.

Mme le président. Je consulte le Conseil
sur Pamendement de M. Rosset, repoussé
par la commission.

Je suis saisie d’une demande de scrutin
présentée par le groupe du mouvement
républicain populaire.

Le scrutin est ouvert.”

‘(Les wotes sont recueillis. — MM, les
secrétaires en font le dépouillement.)

Mme le président. Voici le résultat du
d¢pouillement du scrutin: .

Nombre des votants..eeeseses
Majorité absolue ...ceevvaen

. Pour l'adoption .... 187
Contre 109

Le Conscil de la République a adopté.

296
119

v

. Larticle 19 est donc Supprimé.
- .Je donne lecture de Parlicle 20:

« Art. 20, — Sont abrogées toutes dispoe
silions contraires & la présente loi et no-
tamment Particle 18 de la loi n° 48-101
du {7 janvier 1948 en tant qu’il vise les
conjoints de travailleurs salariés. »

Personne ne demande la parole ?...

-Je mets aux voix Particle 20.

(L’article 20 est adopté.) ° :
¢ )

Mme le président. « Art. 2. — Les dise
positions de la présente loi .ont etlef &
dater du 1er juiliet 1948, ‘

« Les allocations temporaires instituées
par 1a loi n° 46-1990 du 43 septembre 1946
modifiée, et servies au titre d’échéances
postérieures au i°* juillet 1946 4 des con-
Joints, veufs ou veuves de salariés, ayant
ou ouvrant droit aux avantages prévus par
les articles €8, paragraphes 3 et 117, paraa
graphe 4 de Vordonnance n° 45-245% da
19 octobre 1945, par l'article 3, paragra~
phe 3 a de lordonnance n° 45-170 du
2 février 1945 et par les articles 13 et 14
de la présente loi s’imputeront sur les-
dits. avantages qui seront acquis aux in-
téressés A partir du 1< juillet 1948, » ==
(Adopté.) . :

Je suis saisie o’un amendement présentd
{)ar M. Walker, tendant & insérer aprés
‘article 21 un article additionnel 22 (unou-
veau) 3insi coneu: '

« Des décrets, rendus sur le rapport da
ministre du travail et de la sécurité soa
ciale, da ministre de P'agriculture, du mis«
nisire des flnances et des affaires éconos
miques, détermineront Ies conditions dang
lesqueiles la (})résente loi sera. appliqués
dans chacun des départements de la Guaa
deloupe, de la Guyane francaise, de la
Martinique et de la Réunion, Ils détermis
neront netlamment le taux de 1’allocation

aux vieux ftravailleurs salariés, ainsi que .

la rémunération maximum servant de basg
au calcul des colisations de séeurilé soe
ciale en fonction des salaires moyens du
manceuvre simultanément appliqués dans

Jes départemenls considérés et dans I'ens -

scmble du. terrifoire de la métropole, »
La parole est 3 M. Walker..

M. Walker. Le but de mon amendement
est trés clair. 11 cherche A étendre aux
dépariements de la Guadeloupe, de la
Guyane francaise, de la, Martinique et-de
la Réunion la loi que nous sommes en

train de voter.

"Je demande au Conseil de la Républia
que de parfager mon point de vue. Ja
considére, en effet, que celte mesure est
4 la fois équitable et nécessaire.

M. Thélus Lero. Je demande Ja parolg
contre I'amendement,

Mme e président. La parole est 4 M. Lero,

M. Thélus Lero. Mesdames, messieurs, lg
but ‘de amendement de M. Walker n’est
nullement d’étendre aux départements
d’outre-mer les dispositions de cette loi. Au
contraire, il a pour objet de fixer par dé-
crets, pris sur le rapport du ministre dy
fravail, les conditions dans lesquelies la
présente loi sera appliquée. Et cet amen-
dement pose un probléme qui revient dans
ce:te Assemblée pour la quatrieme .fois.

J’ai eu d¢ja Yoccasion de souligner qug
les décrets jpris pour les départcments
d’outre-mer en application de lois sont
anticonsiilutionnels, et cette Assemblée, &

L%



'y

. CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — It SFANCE

DU .30 JUILLET 1948

2045

Punanimité, m’a snivi-4 {rois reprises.
Je pense qu'aujourdhui elle voudra bien
encore partager mon vais. . :

En effet, 1a Consiitution prévoit que ie
régime législatif -des départements d'ou-
tre-mer est le ménse que celui des dépar-
tements méiropolitains, >

Pourquoi dvons-nous toujours lutté con-
tre le régime ancien, le régime colonial ?
C’est, enire autres choses, parce que les
décrets pris en conseil des minisires, sur
rapport du minisire des colonies, permet-
taient de déterminer les conditions dans
lesquelles les lois pouvaient étre “appli-
quées aux vieilles colonies,

- -Si nous sommes sortis & régime colo-
nial, e n'est pas pour y revenir par un
biais, en laissant le soin 4 d’aulres minis-
tres de prendre des décretls gour nous ap-
pliquer 1a loi votée par le Parlement. -

Nous demandons purement et simple-
ment Vapplication de la loi aux départe-
ments d’outre-mer; d'ailleurs, la Constitu-
tion prévoil que des décrets ne pguvent
Pire pris pour les départements d’outre-
mer., g :

Je rappelle au Conseil que ¢’est Ia qua-
tritme fois que- celte question se pose
et, la derniére fois, M. Charles Brune, si
je ne me trompe, a insisté pour que pa-
reilles questions ne wienneni plus devant
I'Assemblée. Qu’il soit entendu, une fois
pour foutes, que des décrets ne pourront
plus étre pris pour les départements d’ou-
tre-mrer ou la loi seule doit étre appli-
quée, (Applaudissements & 1'exiréme gau-
che.) o )

tme le président. La parole est 3 M. le
minis.ge. o ~ .

M. le ministre. Je voudrais imsister tout
{mrticuliérement auplies du ﬁonsexl ?g (;1‘2
i¢publique pour gu’il se rende comypy
l’ixinportgucep(c)le lamendement de M. Wal-
ker. o )
" Lt je voudrais insister, avec plus de
force si possible, auprés des élus du Conseil
de la licpublique gui représentent Tlus
spécialement les départements intéressés
pour leur demander, dans I'intérét méme
de ces populations, et plus particuliére-
ment des vieux de ces départements, d’ac-
cepter amendement de M. Walker,

Le principe de 1’application de la loi ne
saurait élre conlesié par personne, et I'ora-
teur qui vient de me précéder a eu raison
de souligner avec force que la loi doit
~ #tre applicable & tous. daps tous les dé-
partements franeais. Les qunaire déparle-
ments dont il s’agit sont intégralement,
complétement, et sans aucune réserve im-
glioite_ ou explicite, des départements

angais, »

Si dans Papplication pratique il y a en
France des zones de salaires, il y a égale-
ment des zones pour 1’'assurance-vieillesse,
Et de méme qu’il a fallu procéder par dé-
srets lorsque 'on a récupéré les départe-
ments d’Alsace et de Lorraine, de méme il
faudrait pouvoir appliquer avec plus de
souplesse les principes de la loi dont il
§’agit. .

C’est la raison pour laquelle, dans 14n-
férét méme des ces populations, je de
mande au Conseil de la République d’ac-
sepler ce qui n'est nullement une législa-
tion d’exceplion — comme peut-étre un
tertain nombre de personnes ici risquent
dc le croire — mais ce qui est, au con-
gaire, Ia. possibilits de faire entrer dans

régime général avec toute la souplesse
I¢sirable les populations de départements

{ ire, émis un avis

: — - :
qui sont en train de s’intégrer progressive- .

ment, par un eheminement .diificile et
lent, mais continu c¢ependant, dans .la
législation sociale francaise, ~ . "

J'ajoute’ maintenant une considération
d'ordre juridique. Dans. I’hypothésa -ou
Tamendement de M. Walker ne serait pas
adoyté, il est & peu prés certain que. 1’As-
semblée nationale repousserait les amen-
dements dont ceux qui demandent main-
tenant que Yon réjette 1’'amendement de

M. Walker ‘espérent 1'adoption par le

Gonseil. Cornme 1’Assemblée nationale, les
a déja repoussés préventivement au cours
de la premiére lecture, comme - ells ne

pourrait pas reprendre l’amendement de

M. Walker; g’il était .2poussé ici, comme
elle aurait uniquement le choix entre les
amendements dont ceux gui veulent re-
ousser 'amendement Walker souhaitent
‘adoption, nous serions aprés le vote en
seconde lecture de I’Assemblée nationale,
devant une situation bien plus grave,
I)our les populations dont il s’agit, que si
‘amendement de M. Walker était adopté.

Je supplie M. Renaison,. qui n’a pas
encore Ppris la parole, mais qui voulait bien
tout A I'heure me faire confidence de ses
crainies, de tenir.compte de cet argument
que je considére comme trés important,

non pas d’un point de vue réactionnaire,

ou d’'un point de vue colonialiste, ear ces
adjectifs doivent étre bannis définitive-
ment du vocabulaire francais et de la po-
litique gouvernementale de la nation et
de I'Union francaise. Je supplie ceux qui
ont les mémes préoccupations que moi de
bien vouloir tenir compie de 1a poriée de
cet argument et d’adopter ’amendement
de M. Walker dans lintérét méme de la
thése qui nous est commune,

Mme lo présideht. Ia\pirole est 3 M. Re-
naison,

M. Renadon, Mes chers collégues, j’an-
rais désiré répondre 3 l'appel de M. le mi-
nistre du travail et de la sécurilé sociale,
mais des raisons de principe ne me per-
mettent pas de le suivre dans la voie de
Ia procédure par décrets en ce qui con-
cerne les départements d’outre-mer, -

Ces raisons de principe, je ne veux pas
les évoquer puisque mon collégue M. Léro,
vient de les exposer il vy a un instani. Je
m’en tiendrat & des raisons de fait: toutes
les fois que des dispositions semblables 2
celles contenues dans l'amendement de
nofre collégue M. Walker ont éié insérées

dans la loi, jamais elles n’ont 616 suivies

d’une application. C’est une promesse et
c’est peut-étre dans un avenir indéterminé
que I'amendement de M. Walker pourrait
étre suivi d’eflets.

Je regretie de ne pas avoir observé ce
fait de prime abord, car je me serais ins-
crit conire le renvoi A la suite de mon
amendement qui avait 1a priorité; en effet,
si on Vavait discuté, peul-étre qu’il ne se-
rait pas question de statuer sur le sort de

‘amendement de M. Walker, puisque la
commission du travail et de la séeurité
sociale et la commission des finances du
Conseil de 1a République ont, I'une et 'au-

favorable & Y'adoption

de mon amendement,

C’est un fait 3118 les ouvriers des quatre
départements d’outre-mer subissent un
prélevement équivalent a® celui qui est
opéré sur les salairés des ouvriers métro-
politains. C’e3t un fait que les prestations
auxquelles ils ont droit en vertu d'un dé-
cret de mars dernier sont inféricures A
celles gqui sont accordées aux guvriers md-
tropolitaing, v

Nous estimons que les conditions de 1a °
vie outre-mer sont peut-étre plus difficiles
que dans la meéiropole et qu'il est done
nécessaire que le3 prestations soient mises -
& parité avec celles de la métropole,

Je sais bien qu’on veut établir une sorte’
de relation entre les cotisations et las sa-
laires, entre le taux des salaires et le taux
des prestations, C’est une question qui;
peul-éire, a sa raison d’étre; mais il faut
con;sidérer les consiquences qu’elle peu
avoir, : - B

. 81 Yon s’engageait dans cette voie, ed
serait en effet une raison pour l'autorité
de ne pas accorder les augmentations de
salaires que réclame la classe ouvritre de
Ia Guadeloupe notamment, qui est ca
gréve depuis deux mois, du fait, précisé-
ment, de la modicité des salaires qui ont -

€16 fixés par le pouvoir exécutif,

Vous voyez bien que toutes ces considé
ralions m’'ameénent 4 étre intransigeant
quant au régime nouvean. la loi du
19 mars 1946, qui ‘a érigé les vieilles
colonies en départements, ne saurait
avoir pour effet de nous maintenir sous le
régime colonial, Naguére, la procédure par
décret constituait notre régime de dreit
commun, Aujourd’hui, ¢’en est fini,

Fn matidre de Mgislation sur la séeurité
sociale surtout, ¢’est la loi, e’est le Parle-
ment %ui a son mot & dire. Aussi je fais
appel 4 mes collégues qui, en plusieurs -
occasions, ont moniré qu’ils n’entendaient
pas se dessaisir de leurs prérogatives pour
repousser 'amendement en discussion. Ii
est souhaitable que le Parlement n’aban-
donne pas ses prérogalives en ce qui con-
cerne les départements d’outre-mer,

Pour qu’il n’y ait pas d’exception, il faut
que le Parlement prenne posilion d’uns
maniére nette et claire sur la question qui
nous occupe. Et je fais appel encore une
Iois & I'esprit démocratique de mes collé-
gues gui ont toujours €éié dans cette As-
semblée trés sensibles aux aspirations des
populations d’outre-mer, pour qu'ils re-
poussent 'amendement de M. Walker et
aceepteni gqu’on reprenne la discussion de
mon_ amendement. (Applaudissements &:
gauche et sur quelques bancs & Uextréme’
gauche.) : -

v

. MgJe président. Quel est ’avis de 12 com-
misgfon sur l'amendemen; de M. Walker ?..

M. le rapporteur. La commission du tra-
vail n’a pas voté cet amendement. Elle
laisse le Conseil libre de sa décision.

| M. Thélus Lero. Je demande la parola,

- Mme le président.

La parole est &
M. Thélus Lero. .

1

M. Thélus Lero. La commission da tra-
vail, mes chers collégues, n'a pas eu &
voter sur l'amendement de M. Walker
parce qu’elle a discuté au préalable.les
amendements de M, Renaison et de
M, Baret. C’est justement pourquoi actuel-
lement, nous ne pouvons pas accepter cette

‘ procédure qui tend: & nous empécher de

défendre nos amendements.

' M. le ministre. Pas du tout, c’est unae.
erreur; ils viendront apres. ’

M. Thélus Lero, Pardon! ils ne viendront
pas et pour la raison suivantc..,

Mme fe président. Le Conseil a acceptd
ge lxzservg-x: ces articles, Personne n'a pros
es|

-
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“ M. Thélus Lero. C’est évidemment de
“motre faute et je m’explique. Il y a trois
amendements de M., Walker, Lorsque M. le
" ministre du travail a demandé de réserver
nos articles jusqu’a . la - discussion de
lamendement de M. Walker, j'ai cherché
4 quel article il faisait allusion, Le temps
qu’il m’a fallu pour chercher l’amende-
“ment ne m’a pas permis -de protester,
autrement j'aurais demand¢ que nos amen-
dements soient -disculés avant Pamende-

- . ment de ‘M. Walker, comme cela a été

fait en commission. Nos amendements ont
ét¢ discuiés par la commission qui les a
adoptés. I'amendement Walker a pour but

" justement de repousser nos amendements
qui n’auront plus d'objet. - - Coe

‘I’amendement Walker veut que ce soit
des décrets ministéricls qui déterminent
les conditions d’application de la loi. Nos
amendements déterminent directement les
conditions d’application de la loi. Vous
voyez la différence. - .

Nos amendements laissent 1’Assemblée
juge des conditions dans lesquelles s’ap-
. {)h(}ue la loi, tandis que I’amendement
Walker veut que ce soit le ministre du
travail qui, par la suite, en décide. Par
conséquent l’amendement Walker sup-
rime purement et simplement nos amen-
ements. C’est pourquol je vais m’efforcer
maintenant d’expliquer de quoi il s’agit
au fond. S :

M. le ministre du travail supplie I’As-
semblée de voter cet amendement parce
que si elle ne le faisait pas on ne pourrait
plus déterminer les conditions d’applica-
tion de cette loi dans les départements
d’outre-mer.

Je me retourne vers lui et je lui dis:
« Le coupable c'est vous. Lorsque vous
avez étudié les condilions dans lesquelles
s’appliquent cette loi pour les départe-
ments métropolitains, vous auriez da, en
méme temps, étudier les conditions d’ap-
plication de la loi pour les dépariements
d’outre-mer. » .

C’est d’ailleurs un reproche que j'adresse

pour la gquatrieéme ou cinqui¢me fois aux |

divers ministres, celui de négliger chaque
fois V’étude des conditions d’application
des lois dans les départements d’outre-
Imer pour nous renvoyer, ou-bien 4 des
lois intérieures, ou bien & des déerets.
J’ai eu 'oceasion tout récemment de signa-
ler, comme mon collégue M. Renaison,
que des lois ont été présentées 'une par
le ministre du travail, Pautre par le minis-
tre de Pagriculture qui, prises le 12 et le
17 janvier donnaient six mois au Gouver-
nement pour déposer des projets de lois
pour les départements d’outre-mer, Les
délais sont échus : ¢’était le 12 juillet et
le 17 juillet. A la date ol nous sommes,
ces projets de lois n’ont pas été déposés.

Vous voyez wue, quand nous faisons
confiance aun Gouvernement pour appli-
quer les dispositions inscrites dans une
loi, il ne respecte pas lui-méme le délai
qu’il s’est accordé. . .

M. le ministre du travail demande
aujourd’hui que nous consentions qu’il
examine la question par décret, et dans le
cas ou un décret ne pourrait étre pris, il
rendrait I’Assemblée et le Conseil respon-
sables de la faute qu’il a commise. .

Vous avouerez vraiment qu’il y a un

peu d’exagération.

C’est pourquoi nous estimons que I’As-
semblée doit repousser I’amendement de
M. Walker et .examiner 'amendement de
MM. Renaison et Baret qui a pour but de
kisser §'Assemblée juge des conditions

r d’application de 14 loi- dans les départe:-

nients d’outre-meér.’ (Applaudissements @
Vextréme gauche.) =~ - - .0 0 o0

M. le ministre, J¢ demande la parole.

- Mme le

président. La parole est M. I¢
ministre, - . Co

" M,‘le ministre. Je voudrais répondre

tres brievement & M. Lero.

Je veux lui dire qu’il se trompe sur la
portée de l’adoption  éventuelle par le
tonseil de la République de I’amendement
de M. Walker, ’ C

‘Non seulement 'adoption de cet amende-

ment ne signifie pas que les quatre ou

cinq amendements, nolamment ceux de
MM. Renaison et Baret, sur 1’article 3 se-
raient repoussés; cela laisse le Conseil de
la République totalement libre de les ac-
cepter. . - : : .

Je vais méme wvous faire un aveu., 1l
Y a un amendement de M. Renaison que je
peux accepter; je puis méme l’accepter
dans la rédaction de M. Baret, si larticle
additionnel 22 est adopté; mais je deman-
derai au Conseil de la Républigue de ne
pas l'accepter si cet article 22 n’est pas
adopté. : . : -

. II g’agit de Yamendement n°e 5 de
M. Baret, qui vous ‘donne totale satisfac-
tion. J’ajoute, pour marquer la diflérence
existant entre ces départements ét les dé-
partements - métropolitains, ce que vous
savez peut-étre, qu’d la Martinique les co-
tisations en ce qui concernd l’assurance-
vieillesse n’ont pas encore été recouvrées.

M. Thélus Lero, A qui la faute ?

M. le ministre, On a refusé de payer la-
bas. Ce n’est pas la faute au Gouverne-
ment, Cela résulte des conditions économi-
ques particuli¢res d’un département, condi-
tions dont le moins qu’on puisse dire est
que le Conseil de la République ne les
connait pas complétement.-

M. Thélus Lero. Parce que les conseils
d’administralion ne sont pas en placel

M. le ministre. Quand M. Léro tout 3
I'heure nous disait que le Gouvernement
n’avait pas prévu, dans le présent texte,
les disrositions qu’il souhaitait voir appli-
quer, il me permettra de lui rappeler qu’il
s’agit d’une proposition de loi d’initiative
parlementaire et non d’un projet de loi car
un texte présenté par le Gouvernement au-
rait - peut-étre été un peu plus mari et

_plus étudié.

Maintenant je voudrais, en m’en excu-
sant, madame le
derniére partie de 'argumentation que
i”ai eax I'honneur de developper tout &
’heure devant le Conseil. Ce n’est pas le
Gouvernemen! qui risquerait de s’opposer
4 ladoption éventuelle du principe de
Papplication automatique et rigide aux
quatre nouveanx départements de la
France d’outre-mer, des dispositions ‘de la
loi actuellement en- discussion. C’est &

. PAssemblée nationale qui déja a repoussé

des dispositions identiques a celles que
proposent MM. Léro et Renaison. Par con-
séquent, je demande & MM. Léro et Renai-
son, au nom de I'intérét méme des popu-
lations qu’'ils représentent, de bien vou-
loir tenir compte de cetle vérité constitu-
tionnelle, & savoir que I’Assemblée natio-
nale ne pourra pas adopter, aux termes
mémes des lois et de la Constitution en
vigueur, des propositions transaction-
nelles. Elle ne pourra quadopier ou re-

résident, insister sur la

pousser -ces g;ropositi@ns‘ sur Particle 22,
comme_ elle & déja repoussé. des disposie
tions identiques. . - . ..o ... 0
Les ‘populations de 'la France d’outré-
mer ne connaitraient donc pas le béné-
fice .de l'article 22, .qui est un .pas en
avant sur'la position dé I’Assemblée natio-
nale, Le Gouvernement, si ’on adopte ick
P'article 22 nouveau, prend l'engagement
solennel, par ma houche, de défendre cet
article 22 devant I’Assemblée. Ce sera une
gosition bien meilleure et bien supérieurs .
la position actuelle de P’Assemblée na-
tionale. L .
. Alors, ce n’est pas seulement A M Renai.”
son que je m’adresse, mais & M. Léro lui-
méme en disant; Sur le plan des principes
vous avez peut-étre raison d’éire intransis
geant, sur un autre plan plus mesquin,
celui de la propagande, vous avez peute
étre aussi raison, S ,
- M. Thélus Lero. Que vient faire ici la
propagande ? L v
M. fe ministre. Mais sur le plan qui doit
élre le votre, celui des intéréts réels des
gopulations que vous représentez ici, vous
evez accepter 'amendement de M. Wal-
ker, qui est en avance sur les positions
actuelles de P’Assemblée nationale. (Ap-
plaudissements & gauche.) .

- Mme
M. Léro.
M. o

- M. Thélus Lero. Je voudrais répondre 3
M, le-ministre trés brievement. Je lui dirad
d’abord que si ’Assemblée nationale a re-
poussé des amendements semblables - 3
ceux de M. Renaison et M. Baret, ¢’est que
M. le ministre du travail a invité 1’Asseme
blée A les repousser.. . E :

le président. La pa..role est &

M. le ministre. La commission l'avai}
fait avant moi. ‘ N - .

M. Thélus Lero. La commission avait
adopté 1'amendement. Il est toujours pos-
sibie de consulter le Journal officiel. On y
verra que le président de la commission,
répondant & M. Césaire, a déclaré ne pas
Pavoir dit parce qu’il n’avait pas eu le
temps de prendre la parole.

L’Assemblée - nationale aurait adopté
I’amendement et c¢’est vous, monsieur le
ministre du travail,” qui P’avez invilée &
le repousser. {Applaudissements & Uezs
tréme gauche.) -

Monsieur le ministre du travail, vous nous
dites que I’Assemblée nationale repoussers
nos amendements, Nous pourrions égale-
ment répoudre -que si vous, ministre du
travail, vous dites 4 I’Assemblée natio-
nale que les amendements proposés sond
raisonnables...

~ M. le ministre, Mais ils ne le sont pas® .

" M. Thélus Lero. Si j’avais pu -défendre

les amendements, j’aurais démontré qu’ile

sont raisonnables.

Puisque vous m’y poussez, je le ferad
méme tout de suite. Voild de quoi il s’agit.
Lorsque le Gouvernement a étendu la-1égis-
lation de la sécurilé sociale aux départe-
ments d’oulre-mer, il \a pris un décret

ui prévoit des cotisations de 10 p. 100 et

e 6 p. 100, comme dans la métropole et,
A titre transitoire, il les a tixées 3 5 p. 100
pour les patrons et 4 p. 100 pour les
ouvriers, uniquement pour le paiemeni
de l’assurance-vieillesse. Par conséquent,
celle-ci est couverte dans les départe-
ments d’outre-mer, par les mémes taux
de cotisations que dens la métiropole.

-
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. L’argument donné contre notre amen-
dement est celui-ci_ : si vous appliquez
dans les territoires d’outre-mer les mémes

- dispositions que dans la métropole, vos

eaisses, qui sont des caisses autonomes.
-me seront plus en équilibre, . -

. Nous répondons ceci: - .-

- M. Ferrier signale dans son rapport qu’il
Yy a en France un vieillard pour 3, 4 adul-
tes. Nous disons qu’d la Martinique, notam-
ment, il y 2 un vieillard pour 12,5 adultes.

7 C’est justement ce qui a frappé la mis-
sion. que vous aviez envoyée la-bas il y a
deux ans. e '
Je mie rappelle cette réflexion d’un mem-
bre de la mission : « Ce qu’il y a de frap-
" pant c’est que 1'dge moyen de la popula-
tion est trés bas. » - :

Les gouvernements successifs ‘si)nt bien
_solidaires, je pense, : :

En tout cas, le fonetionnaire qui a pro-
noncé cette parole est encore au minis

tére du travail; par conséquent, il les pro-
" noncerait encore, s’il avait 4 le faire.

Ce qui a frappé cette mission, disais-je,
¢’est que 1’dge moyen de la population est
trés bas. Done, lorsqu’en France, il y a
un vieillard pour 3,4 adultes, & ia Marti-
nique, nolamment — et la proportion est
semblable dans les autres départements
d’ouire-mer — il y a un vieillard pour 12,5
adultes, ce qui vous montre dans quelle
proportion les adultes paient des cotisa-
tions pour la caisse assurance-vieillesse.

11s paient dans une proportion heaucoup
plus grande que dans la métropole. Alors,
si on nous dit que nos caisses peuvent étre
déficitaires, bien que nous ayons le méme
taux et que nos travailleurs cotisent dans
une -proportion - beaucoup plus grande,
qu’est-ce que cela signifierait ? -

Cela signifierait tout simplement que les
cotisations percues ne seraient pas suffi-
samment élevées, :

Pourquoi ? Parce que les salaires ouvriers
seraient anormalement bas, Voild la ques-
tion importante. (Applaudissements a l'ex-
tréme gauche.)

" Voild des départements ol le coat de
la vie est aussi élevé, sinon plus élevé,
que dans la métropole, parce que nous
importons des marchandises de la zone
- dollar .et que lorsque ces marchandises
viennent de France, elles colitent plus cher
chez nous 3 cause du fret qui leur est
imposé

Or, les salaires y sont insuffisants. La
classe ouvriére, & la Guadeloupe, est en
gréve parce que les salaires aecordés ac-
tuellement — 245 franecs par jour au ma-
neuvre — sont inférieurs 4 ceux qui ont
€té fixés par une commission tripartite
désignée par le préfet.

Eh bien, malgré cela, s1 vous y fixez le
méme taux d’assurance vieillesse gqu'en
France, vous verrez que-nos caisses peu-
vent étre en. équilibre, Mais, supposons
qu’il puisse y avoir déséquilibre, je répete

. que cela prouverait seulement que les coti-
sations ouvriéres sont insulfisantes parce

e les salaires sont trop bas. Alors nous

emanderions au ministre du travail:

ourquoi refusez-vous des augmentations

e salaires aux ouvriers agricoles et aux
ouvriers industriels de ces départements ?
Je sais bien que la réponse est invariable:

" parce que l'industrie locale n’est pas ca-
able de supporter des charges plus
ourdes.

-

. Voild soixante-quinze ans que nous.en-

-tendons, i la Martinique notamment, celte
« les usines mettront la clet

antienne:
sous la porte », et cela chaque fois que
les ouvriers demandent des augmeitations
de salaires. - -

- Or, les usiniers n’ont jamais mis la clet
sous la porte. 1ls ont continué a réaliser
des proflts subsiantiels. ' :

- Par ailleurs, le résultat des revendica-
tions ouvriéres est trés important pour
I’économie du pays et pour la métropole.
Ces revendications ont, en effet, obligé les
industriels et les propriétaires fonciers &
moderniser P’agriculture, a moderniser

leur outillage. C’est ainsi, ‘par exemple, |

que les usines qui -étaient vieilles ont
eu, depuis vingt-cing ans, un matériel
renouvelé, C’est ainsi qu’on est en train
de méecaniser I'agriculture, -justement
ggrce que les industriels, sous la pression

s revendications ouvritres, sont foreés
d’aligner I'industrie sucriére des déparie-
ments d’outre-mer sur I'industrie sucriéie
de la métropole.

Done, le Gouvernement rend un mauvais
service 4 I’économie de ces départements
lorsqu’il se refuse A aligher les salaires
des ouvriers indusiriels et agrieoles des
départements d’outre-mer sur le salaire
national, sur un salaire de zone qui serait
celui d’'une zone de la métropole. 11 faci-
lite ’exploitation de ces ouvriers par un
caritalisme dont le profit est toujours da
aux bas salaires.

Nos revendications- ont. pour but non
seulement - de donner satisfaction 4 la
classe ouvriére, inais encore d’aider au
développement économique de nos dépar-
tements en les mettant sur un pied
d’égalité avec les départements métropo-
litains, avee Vindusirie métropolitaine.
Nous ne concevons pas qu’un ministre
quelconque, qu’un gouvernement quel-
congue, puisse permettre aux capitalistes
des vieil'es colonies d’avoir des surprofits
et de continuer l’exploitation coloniale.

- Ce qu’il v a derritre cet amendement
Walker, c’est que des décrets permet-
traient de tenir compte des salaires exis-
tants pour fixer le taux des prestations-
vieillesse. Alors on dirait: vos salaires
sont bas; par conséquent, on ne peut vous
accorder les mémes prestations-vieillesse.
Nous, au contraire, nous disons: donnez
les meémes prestations-vieillesse, on le
peutl el, si les salaires sont anormalement
bas ~— quoique g’estime que les salaires
payés sufllsent -du fait que nous avons
un vieillard pour douze adultes — vous
serez ohligés de réaménager ces salaires
et de donner A la classe ouvritre de nos
départements des salaires qui permettent
un standard de vie digne d’un homme
comme Vexige la classe ouvridre dans la
métropole. (Applaudissements & Uextréme
gauche et sur divers bancs & gauche.)

M. Abel-Burand. Je demande la parole,

-matdame le président, pour expliquer mou
voie, '
Mme le président, La parole est A

M. Abel-Durand, pour explication ‘de vote.

M. Abel-Durand. A la commission du
travail, j’ai donné mon adhésion de prin-
cipe 4 I'amendement de M. Renaison et je
maintiens encore celte adhésion.

Mais la sécurité sociale est d’une intro-
duction récente dans les départements
d’outre-mer, de 13 une différence essen-
tielle avec la métropole. ' .

Nous avons cu, dans le texte dont nous
sommes _saisis, 4 adapier des pensions

existantes A un nouveaun régime. Dans les

-départements d'outre-mer, tout ést nou-" .

veau,. et les. informations ajoutées par
M. Léro montrent que la situation de fait:
est assez scnsiblement différente, -~ .

11 serait donc. nécessaire, pour que le
texte de P'amendement de- M. Renaison
puisse recevorwr une application, que d’au-
tres dispositions spéciales aux départe--
ments d’outre-mer viennent prévoir les
conditions dans lesquelies - ¢ce - principe’
serait appliqué dans ces départements,. -

- Je pense, si j’ai bien compris le sens de.
I’amendement de M. Walker, qu’il renvoie .
4 des décrets I'application du principe qui:
est reconnu par ailleurs. . L
Voild pourquoi, sans me déjuger, aprés -
avoir -voté 1'amendement  Renaison, en.

-etant totalement d'aecord sur les principes

avec M. Léro, je voterai I’amendement.
Walker, dans Pintérét méme des travail--
leurs des populations d’ouire-mer.

Mme le président. Sur 'amendement ae
M. Walker je suis saisie de deux deman-
des de scrutin, présentées l'une par ls.
groupe du mouvement républicain popu-
laire et ’autre par le groupe communiste.

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis, —— MM. lcsj'"
secrétaires en font le dépouillement.) -

Mme le président. Voici le résultat da .
dé¢pouillement du scrutin: < :

‘Nombre des volantS.eeeeese.. 303
Majorité absolue....eeseeesee 152

Pour ’adoptionieeees 204 .
Contre ....ovevevenes 92

Le Conseil de Ia République a adopté.” ;

Nous revenons aux articles qui avaient
é1é précédemment réservés, .

Sur Particle 3, je suis saisie de deux
groupes d’amendements.

Le' premier amenrdement présenté par
M. Renaison tend, dans le premier alinéa
du nouveau texte proposé pour Particle 2,
paragraphe 1°f, de l’ordonnance du 2 fé-
vrier 1945, 4 la quatriéme ligne, aprés les.
mots: « sur le ferritoire métropolitain »,
A insérer les mots: « ou dans les départes
ments d’outre-mer ». R i .

M. le rapporteur, Je me permets de fairs
remarquer qu’un amendemeni a éi¢ pré-
senté par Adrien Baret, qui tend exacte-
ment au méme objet, sauf qu’il précise
qu’il ne s’agit pas des départements algé-
riens. Je demande simplement aux auteurs
de ces amendements s’ils sont d’accord
pour ne soumettre 3 la délibération da
Conseil que le texte de M. Barel, qui pré-
cise celui de M. Renaison. -

Mme le président, Nous allons avoir une
discussion commune, mais M. Renaison
accepte-t-il de se rallier & Yamendement de
M. Baret ? - N

M. Renaison. Dans ces ‘conditions, je re-
nonce® & mon amendement, puisque les

- deux textes tendent aux mémes fins. I}

s’agit, d’une part, des « départements
d’outre-mer » et, d’autre part, de départe
ments limitalivement énuméiés: Guade-
loupe, Martinique, Guyane el la Réunion,

Mme le président., Je donne lecture de
PPamendement présenté par M. Adrien Ba-
ret et les membros du groupe communiste
et apparentés, Il tend, dans le premier ali-
néa du nouveau texte proposé¢ pour }arti- -
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gle 2, paragraphe 1er, de 'ordonnance du
2 février 1945, & 1a qualnéme ligne, apres
des mots: « sur le territoire metropohtam »
B insérer les mots: « ou dans les départe-
ments de la Guadeloupe, de la Martinique,
e la Guyane ou de la Réunion »,

M. Renaison. Je demande la parole.
Mme le président. La parole est a M Re-

" paison. .

M. Renaison, Je‘n’ai fpas l’intention, afin
de ne pas abuser de la patience de mes
collégues, de reprendre le développement
ide mon amendement qui a ¢té suffisam-
ment discuté au cours des mterventmns
pntérieures.

Yajouterai un seul mot pour souligner
gu'il n'y a pas de contradiction entre
¥’adoption de mon amendement et le vote
lque vient d’émettre jo Conseil de la Répu-

lique en ce qui concerne l’article 22 fai-
ll:‘mt I'objet de l’amendement de M. Wal-

er

S’il en est ainsi, et M. le ministre Pa
déclaré, je crois que I’Assemblée voudra
bien suivre sa commission du travail et
ide la sécurité sociale et sa commission
des ﬁnanceq en adoptant mon amende-
ment

- Mme le présldent. La parole est & M. }e
ministre.

M. fe ministre, Ainsi que j’ai eu I'hon- .

eur de le dire tout 3 'heure au Conseil
e la République pour Yamendement de
M. Walker qui a €té accepté — ce dont
fie remercie la majorité du Conseil — j'ac-
geple les amendemenis de M. Renaison

et de M. Baret sous la rédaction de I’amen-
. idement de M. Baret, . '

Mme le presldent. La parole est & M
Léro.

M. Thélus Llero. Puisque ‘e Gouverne-
fuent est d’accord, je n’insiste pas,

Je voudrais smplement faire une re-
marque.

On semble faire une discrimination en-
Ere les départements d’outre-mer d’une
Eyart et la Guadeloupe, la Guyane, la Mar-
inique et la Réunion d’autre part. M. le
rapporteur, lorsqu’il parle de départe-
ments d’outre-mer, parait faire une confu-
sion et y comprendpe les departements
Rlgériens,

Perzonne ne peut soutemr que lors-
%uon parle de départements d’outre-mer

puisse &ire question des départements
hlﬂ'enens Ceux-ci, qui sont des départe-
ments spéciaux formant un tout, ne sont
pas des départements doutre -mer et ont
un statut spéeial.

Quand on parle de départements d’ou-
%re-mer, il s’agit des quatre vieilles colo—
pies. C’est dans la Constitution.

Mme le président. Quel est 'avis de la
pormmission ?

M. le rapporteur. 1a commission n’a pas
¥mis d’avis sur 'amendement de M. Ba-
ret, mais elle & adopté, & L'unanimité,
famendement de M. Renaison.

M. Thélus Lero. C’est le mémel

WM. le rapporteur. J'indique d’ :ulleurs que.
Eeme la minorité se rallie & Iamende-
ent dc M. Baret.

Mme le président. Je mets aux veix
Pamendement de M. Baret.

(L’amendement est adopté.)

Mme le président. Jai 616 saisie d’un

autre rou;;e de deux amendements a
Larticle” 3, Yun de ‘M. Renaison, Yautre
de M. Barel qui tendent tous "deux & |

insérer en téte du 2¢ alinéa du nouveau |

texte proposé pour I'article 2 (§ 1°r) de
Tordonnance du 2 février 1945 les mots
suivants: « Sur le fterrito'u"e métropoh-
tain ». - .

_ Mme le présudent. Quel est I'avis du
Gouvernement ?

M. Ie ministre, Le Gouvernement ac-
cepte les amendements.

Mme le président. Quel est l’a.vxs de la
commission ? .

M Ie rap:oorteur. La commlqsmn est
d’accord évalemen.t : i

Mme le prés:dant.
Tamendement de MM. Baret et Renaison,
acceplé par le Gouvernement et par la
commission.

(L’amendement est adopié.)

Mme le président. Je mets aux voix
Vensemble de Varticle 2 de Yordennance.

{Ce texte est adOpté.) :

Mme le président. Sur l'article 3 de l'or-
donnance, il reste un amendement de

M. Baret et des membres dua groupe con-

muniste..

M. Thélug Lero. Cet amendement n’a.
plus d'objet. 1 est retiré,

Hme fe président. L’amendement est
retiré.

Je mets donc aux voix l’amcle 3 de
Pordonnance. :

{Ce texte est adopté.}

Mme le président, Je mets aux voix l’en-
semble de l'article 3.

(L’article 3. est adopté.)

Mme le président. Avant de metire aux
voix Yensemble. de la proposition de loi,
je donne la parole 3 M. le rapporteun

M le rapponeur. La commission du tra-
vail s’apercevant qu’aveec deux votes dif-
férents le Conseil ne s’est pas prononcé
sur la coordination de l’article 71 et du
paragraphe 2 de Yarticle 120, demande
une seconde délibération avec serutin pu-
blic sur cet article, dont Mme le président
:roudra bien sans doute vous donmer lec-
ure.

Mme le président, Je donne lectu.re de
Varticle 71 nouveau.

« Art. T4, § t. — Le salaire servant
de base au calcul de la pension est le
salaire annuel moyen correspondant aux
cotisations versées au cours des dix der-
ni¢res années d’assurance accomplies
avant 1’age de 60 ans ou avant I'dge ser-
vant de base & la liquidation si ce mode
de calcul est plus awntageux pour las-
suré '

« § 2. — Des arrétés du ministre du
travall et de la sécurité sociale, du minis-
tre des finances et des aflaires économi-
ques, pris aprés consultation du consejl
supérieur de la sécurité sociale, fixent
chaque année avant le 1< avril et avee
effet de cette date, compte tenu du salaire
moyen des assurcs pour l’année ¢coulée
et année considérée fel qwil résulte de

Je mets aux voix

M. Saint-Gyr.

la masse des cﬁtlsatlons encaxssées et do
l’eﬁ’echt des assurés

"« 1° Les coelficients de ma_]oratwn appli-
cables aux salaires et aux cotisations ser-
vant de base. au calcul des. penswns ou
rentes ;

« 2° Les coefﬁulents de revalomsahon ’

{ applicables aux pensions ou rentes déja

liquidées et dant les titulaires ont dépassé
I’age de 65 ans ou de 60 ans s’ﬂs sont )
inaptes au travail, »-

~Je mels ‘aus voix Particle 71 ‘nouvean.
Je suis saisie d'une demande de scrutin
public présentée par la commlsswn. ’

~Le scrutin est ouvert.

“(Les votes - ‘sont” recueillis, = HM tel '
secrélaires en Jont le dépouitlement.)

Mme le présndent Voici le résuLtat du
depoulllemenrt du secrutin: -
" Nombre de votants....eee.us
Majorité absolu€..ecacecsses

"~ Pour’ Padoption..... 214
-Contre

297, s
149

4stsssdsvensse

Le Conseﬂ de la Répubhqne a adopté

Avant de meltre aux voix P'ensembls
de proposition de loi, la parole est &
M. Prlmet ponr exphquex son vote.

M. anet. Mesdames, messxeurs le
groupe communiste votera le projet parce
qu’il apporte une notable amélioration sur
la législation antérieure, mais il exprimera
le regret de ne pas voir appliquer le tarit
de~29.000 francs dans les communes de
moins de 5.000 habitants, ce qui crée une -
discrimination entre les vieux des villes et
ceux des campagnes. Ces derniers rencon-
trent cependant, dans les petites commu-
nes, les mémes diflicullés, pour vivre, que
dans les centres urbains, :

" 1l regrette également que le Conseil se
soit duugé 4 propos du vote de 1’amende-
ment de notre collégue ‘Walker, puisqu’d’
plusieurs reprises il s’était prononcé fer-
mement contre la procédure des décrets
dans les territoires d’outre-mer, procédure
gm a axlleurs, est contra.u'e a ia (;onstﬂu—
ion.

Je voudrais é"alement relever la decla-
ration de M. le mlmstre insinuant que les
amendemenls de notre collegue Barret qui,
d’ailleurs, ressemblaient en tout peint A
ceux de M. Renaison, du’ parti socialiste;
élaient des amendements de propavande.

M. le ministre. Je n’ai jamais dit cel&./
(Protestations & 1 ewtnme gauche.)

M. Primet.” Vous avez déclaré que nous
nous en servirions. pour la propavande

M. le ministre. Je I'ai tellement peu dit
que j’al accepté ces amendements.

M. Primet. Bref, le Journal officiel le
dira s’il ne subit pas de modifications.

Noug avong été choqués que, dans un
méme groupe, celui du ministre, on fasse
voter, pour des buls de propagande, dif-
feremment des conseillers de couleur et
des conseillers de la métropole! (Applau-

dissements 4 Uextréme gauche.)

Ces réserves étant faites, et pour les rai-
SONS que mous avons exposées, le groups
communiste alfirme, une fois de plus, qu'il
votera le projet. . N

Mme

Te presndeht, La parole esf A
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“o - M. Saint-Cyr. Je donne Yadhésion ﬁleina.

et entiére du groupe du:rassemblement
des gauches républicainés au vote de la
_loi portant modification de lassurance-
wieillesse. - S ,
Cette loi apportera un réconfort appré-
tiable aux vieux travatlleurs si durement
éprouvés par la déva'orisation de la mon-
naie, Elle accorde, d’une part, une aug-
mentation sensible de T'allocation aux
vieux travailleurs et, d’autre part, une
‘majoration importante de la reiraile des
vieux qui ont cotisé depuis de nombreuses
années, et ¢’est justice. :

Nous sommes d’accord pour considérer
que les fonds destinés & l’assurance-vieil-
lesse doivent éire intégralement répartis,
avec la prudence nécessaire, enire ceux
qui doivent en étre les bénéiiciaires,

Certes, nous ne sommes pas en pleir
accord avec M. le ministre du travail e
de la securité sociale sur Vintangibilité
de certaines prestations-maladics. Nous
ecroyons qu’il n’est pas normal d’assurer
Ia migraine et le rthume de cervean, alors
que des dispositions que nous considérons
comme inhumaines refusent le bhénéiice
de Passurance de longue-maladie aux ma-
lades - considérés comme  incurvables,
comme irrécupérables.

Nous pensons que, pour sauver la belle
eeuvre que doit étre la séeurité sociale, il
faudra avoir le courage de prendre les
mesures nécessaires pour supprimer les
ahus que personne ne conteste, Mais nous
sommes entiérement d’accord smr les dis-
positions que vient d’adopter le Conseil
de la République et qui apportent aux tra-
vailleurs arrivés au soir de leur vis un
-témoignage appréciable de la solidarité
humaine. (Applaudissements sur quelques

bancs & gauche.) e )
M. AbelDurand. Je demande la parole.

Mme le président. La parole est &
M. Abel-Durand,

M. Abel-Durand, Mes chers collegues, je
voterai le texte qui nous est proposé,

J*étais entidrement d’accord sur son
rincipe, nofamment sur JYaffectation &
’assurance-vieillesse de la totalits des
fonds qui lui sont destinés, Les objections
que jal formulées étaient uniquement des
objections techniques. Je veux croirve
welles (n’étaient pas fondées et c’est
dans. cet ‘espoif, mais €n Fouhaitant ce-
pendant, comme mon collégue Saint-Cyr,
qu’on-se préoccupe de Péquilibre total de
la sécurité sociale, que je voterai le projet.

Mme Devaud. Je dcmande Ja parole.

Mme le président. La. parcle est & Mme

~ Devaud, :

Mme Devaud. Noire groupe volera trds
volontiers le texle qui Iui est aujourd’hui
soumis. 11 le volera d’autant plus volon-
liers qu'il est un smdénagement ef en
quelque sorte une codification presque dé-
finitive, du régime de l’dssurance-vieil-
lesse. Or, I'assurance-vieillesse représente
ce que je me permeltrai d’appeler la bran-
che la plus saine de la sécurité sociale.
N'a-t-elle pas jusqu'ici équilibré parfaite-
ment ses receites et ses depenses et méme
n’est-elle pas la seule & posséder ce volant
de sécurité que tant d’aulres chapitres de
la sécurité saciale lui enviert ? Souhaitons
seulement qgue l'aménagement qui nous
est jproposé aujourd’hui n'apporie pas un
exciédent des dipenses sur ies receilcs.

. Nous nous réjouissons, par- ailleurs, de
cet aménagement (%ui va permetire une
amélioration sensible du sort des vieux
travailleurs et, notamment, du fait que le
mécanisme de I'assurance fonctionnera
ainsi d’une facon plus-équitable, puisque
ceux qui auront le plus cotisé seront ceux
qui en définitive foucheront le plus.

Notre groupe apporte donc une adhiésion
tolale a cette proposition de loi, -

Je regrette simplement, pour ma part,
qu’il s’agisse d’'une proposition et non d’un
projet de loi; ayani personmellement par-
ticipé aux travaux de’la commission extra-
parlementaire chargée de I’étude du ré-
gime vieillesse, je m’attendais, & Vexpi-
ration de ses travaux, 4 voir le Gouverne-
ment déposer un projet qui en aurait été
la synthése. ) «

“Je déplore celte carence, tout en me féli-
citant qu’un texte d’origine parlementaire
ait pu la pallier. tApplaudissements &
droite.)

Mme le président. La parole est 2
M. Hippolyte Masson. o
. M. Hippolyte Masson. Comme je l'ai dit
c¢e matin, mon groupe, c’est-a-dire le
groupe socialiste, votera des deux mains
la proposition de loi que nous venons de
discuter, :

" C’est, en réalité, un progrés trés sen-
sible sur le passé. Nous ne demandons
qu’une chose, c’est que l'on ne s’arréte
pas 1a et que les ministéres étudient 1’ex-
tension de ce projet & des catégories de
vieux travailleurs, de pauvres gens, qui
ne sont pas encoré soumis aux reégles que
nous venons d’adopfer.

Sous ces réserves, nous sommes heu-
reux de ces améliorations apportées au
sort des vieux travailleurs. Nous y sous-
crivons et demandons que 'application en
soit étendue dans le méme sens; ce sera
un geste de solidarité, de justice et d’hu-
manité en méme temps. (Applaudissements
¢ gauche.) »

Mme le¢ président. La parole est &
M. Voyant. .

M. Voyant. Le groupe du mouvement ré-
Puhlicain populaire votera le projet de
‘assurance vieillesse. :

11 fait siennes toutes les déclarations fai-
tes par le rapporteur de ce projet. 1l re-
connait et il affirme qu’il représente, en
effet, une amélioration sensible :du sort
des vieux travailleurs, qui méritaient
depuis bien longtemps que I’on se penchit
sur .cur situation., (Applaudissements au
cenlre.) :

Mme le président. Je mets aux vaix 'en-
semble de I’avis sur la proposition de loi.

(Le Conseil de la République a adopté.)

LOYERS

Suite de la ¢iscussion d'un avis sur un projet
de lgi.

Mme le président. L'ordre du jour ap
pelle la suite de la discussion du projet
de loi, adopté par P’Assemblée nationale,

ortant modification et codification de la
égislativn relative aux rapports des bail-
leurs et locataires ou occupants de locaux
d’habitation ou_ & wusage prolessionnel et
inslituant des aliocations de logement,

- .Dans la suite de la discussion-générale, -
la parole est & M. Charlet, .. - S
M. Chariet.. Mesdames, messieurs, au
seuil de ce débat, le groupe socialiste .en-
tend faire connaitre les sentiments que
lui inspire une loi dont on a beaucoup’
parlé jusqu’ici et de laquelle on attend
beaucoup plus qu’elle ne pourra donner.

Cette sorte de pessimisme que semble
révéler mon exorde ne saurait cependant -
vous surprendre. Nos camarades de P'As-
semblée nationale se sont, durant de longs
mois, penchés sur le probléme des loyers
avec une conscience non discutable et un
ztle évident; ils ont essayé de participer .
intelligemment 3 sa solution. Ils ont, en
fin de compte, renoncé & voter le texte
issu de ces longues délibérations. Ils ont
dit pourquoi, Leurs raisons & I’époque
étaient pertinentes autant que judicieuses.

Les socialistes du Conseil de la Républi-,
que pourront-ils, dans les multiples amen-
dements apportés au texte de I’Assemblée
nationale par les efforts de notre com-
mission de la justice — et dans la mesure
ot notre Assemblée les fera siens — trou-
ver des motifs & reviser une attitude
d’abstention ? 1l est encore trop to6t pour
le dire, et la décision de notre groupe dé-
pendra évidemment du sort qui sera fait
a certains articles, comme de V’accueil qui
pourra étre réservé A des amendements
ou a des contre-projets que nous estimons
essentiels. ‘

Je vais donc me borner & vous faire
connaitre notre sentiment d’ensemble et
4 vous faire part de nos appréhensions
générales, : :

~Un des principaux -objels méritcires de
cette loi réside dans Peffort de codification
auquel elle tend incontestablement. Depuis
30 ans queé les rapports entre propriéilaires
et locataires ont été réglementés par déro-
gations au droit commun, une trentaine
de textes ont été promulgués qui se sont
complétés, superposés, modifiés et enche-
vétrés, 4 un point tel qu’ils constituent
en dernier lieu une sorte de magquis de-
venu impéngtrable, et dont Papplicalion
déconcertait jusqu’aux meilleurs spécia-
listes du droit exceptionnel.

La loi nouvelle, en abrogeant cette 1é-
gislation fragmentaire et en la remplacant
par un texie unique qui se veut, ou se
eroit complet, apportera samrs aucun doule,
4 cet égard une facilité d’applicalion émi-
nemment souhaitable. 11 se proposg aussi
de venir au secours dé la propri¢té batie
{)ar uné revalorisation du revenu auquel
es possesseurs d*mmeubles peuvent 1é-
gitimement prétendre. A cet égard encore
ses intentions sont louables. Mais les in-
tentions sont une chose, et Papplication
des principes qui les déterminent en est
une autre. ’

Le texte qui vous est soumis ne résoudra
as le probléme de ce chef, du moins nous
e craignons. 1 risque, & d’autres poinis

de vue, de Yaggraver, et c¢’est.une raison
de nos inquiétudes. «

Nous les analyserons avec d’aulant plus
de liberté d’esprit qu’elles ne sont pas le
fait de celte législature, La rssponsabilité
du mal auquel on essai¢ aujourd’hui_de
porter remeéde incombe 3 la majorité des
gouvernements qui se sont succédé de-
{)uis le début du siele, et plus particu-
ierement depuis 1948. )

C’est donc au moins une responsabilité
trentenaire, mais elle ne saurait, pour au--
tant, bénéficier de la prescription de notrg
droit de critique. <,



2050

CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — tr SEANCE DU 30 JUILLET 1948

Je dis que durant plus dun tiers de
sidcle trop de prédécesseurs se sont eom-
plus dans la facilité et dans la paresse
pour tout ce qui-avait trait & la question
essentielle de la construction et de I'ha-
bitat. ' )

Cette atlilude fut peut-&tre politique-
ment habite, mais elle n’eut en tout cas
ni 12 mérite du courage ni celui de la
clairvoyance. Car, méme quand on n'y
était pas contraint par les événements,

on a légiféré 4 Ia petite semaine, en lais- |

sant eroire aux usagers que la question
du logement -ressoriissait & une manidre
de service public dont les propriétaires
devaient, en moins percevant, compléter
Iinévitable déficit. )

On s'est comporté comme si l'on en.
tendait que le leueur d’immeuble fat

toujours plus mal rémunéré de ses pres- |

tations que le boulanger ou.le garagiste,
que le boucher ou Varchitecte,

On est arrivé 3 cetie conclusion inélue-.

table que les maisons n'ent pas reca aw
moment voulu les soins que nécessitait 1a
malsdie de leurs pieires ou l'ancienneté
de leurs charpentes et que la ruine de
milliers d’enire elles sera malheureuse-
ment effective dans un proche avenir.

Qui en a souffert le plus hier ? Qui en
souflrira lg plus demain ?

Evidemment pas les importanfes so-
ciétés, les trusts immobiliers qui, comme
on le pense, ont d’autres cordes 4 leur are,
mais sans aucun doute les pctils et
moyens propriclaires sur le - sort des-
quels notre collégue, M. Marrane se pen-
chait hier avec sollicitude, En ces trente
derniéres années, on a réduit & la misére
tout ceux pour qui le rapport de leur
immeuble représentait 1'unique source de
revenn; leur capital de pierre ou de ci-
ment s’est lui-méme amenuisé par la
ruine précoce d'une. consiruction qu’ils
n’avaient plus les moyens d’entretenir.

Jes locataires eux-mémes en subissent |

les conséquences puisqu’ils doivent se
contenter de logements que le défaut d’en-
tretien transforme peu 4 peu en taudis.

Or voici que le Parlement de 1948, alors
que le mal est devena chronique, et pres-
que frrémédable, est sollicité d’apporter &
Ia propriété agonisante les secours d’une
décisive legislation. Alors qu’il était fa-
cile de réaliser cette réforme autirefois,
on la demande & un pays- terriblement
meuriri pwr wne guerre de destruction,
ott les bombardements et les incendies ont
anbfanti des milliers d’immeubles et de
logé des dizaines de milliers de familles.
N'est-ce pas un neuveau travail d’Hevcule
que celui qu’on attend ae nous, et devra-
t-on s’étonmner dans ce pays si les jus-
tcs revendications aes locataires comme
celles des propriélaires ne pourront étre
finalernent satisfaites 7 Or, je le dis en
toule objectivité el en toute (franchise,
elles ne pourront pas 1'étre, Et j'ajoute,
en pesant mes mots, que la loi dont le
vote nous est roposé risque d’étre plus
malfaisante gu’utile, en ce sens qu’elle va
permettre des illusions gqui seront rapi-
dement décues et qu'a d’autres égards elle
_{développera damgerensement l'esprit de
clicane ¢t - d’antagonisme. (Appleudis-
femaonts & gudehe.)

Na-ton pas qualifié de « guerre des
fovers » les confiiz guw’a entretenus de-
puis tre.le ans Ya idgwslation injuste et
poresseuse dent je viens Ae dénnncpr les
elfats, et serons-nous assez mnalfs powr
penser que le texte qui va sortir de ces

débats apyortera aux hailleurs et aux lo-
cataires la paix 4 laguelle aspirent les uns
et les allres ? :

Soyons réalistes, mesdames et mes-
sieurs, et regardons bien en iace les dif-
ficultés gui vont surgir, & la fois dans
Papplication de cette loi, et aussi dang
ses consequences. Elle évoque deux ques-
tions jprimordiales: celle du maintien dans
les lieux en face du droit de reprise,
et celle de la majoration des prix, :

_Sur la premidre, gui pourrait, en prin-
cipg, contester au propriélaire d’un im-
meuble, lorsqu’il le goursuil en dehors
de toute idée de frande ou de spéculation,
le droil Q’user de son bien pour se loge:

ou loger ses proches, et pour cela de ré-}

cupérer 'appartement de son choix ?

On ne nous fera pas 'injure de penser
que la situation de ces propriétaires nous
A paru indigne d’éire prise en considéra-
tion, alors que, dans beaucoup de cas,
la maison qui fait 'objet de leur reprise
a été construite ou acquise grice 4 leurs
économies, fruit de longues années de la-
beur, par le fonctionnaire, le colonial ou
méme Vouvrier, pour abriter paisiblement
ses vieux jours, aprés une refraile bien
méritée. Mais lorsque le texte nouveau
permettant cette repris> les aura mis en

ossession d’un  jugement ordonnant

’expulsion de l'occupani dont ils enten-
dent prendre la place, comment ce juge-
ment pourra-t-il étre exécuté? (Applau-
dissements & gauche.)

A moins que, par exécution, on ne vise
le jet des meubles sur la voie publique, et
Péviclion, manu militars, des homroes, des
femmes et des enfants dont le relogement,
nous ne le savons, hélas, que trop, est
pratiquement impossible dans 95 p. 100
des cas.

Mes chers eollégues, tout

le drame, fout
le grand drame est la. :

On aura bean nous dire que certaines |

dispositions de la loi nouvelle conduiront
A remetire dans le circuit normal de I’offre
et de la demande des locaux qui en étaient
jusque la distraits, on aura beau nous dire
qu'un courant s’établira par le jeu des va-
cances successives et de I'obligalion éven-
tuelle d’échange, nous nous refusons A
croire A Vefficacitl de telles stipulations
et & la réalisation de prévisions par trop
optimistes. -

1’expérience de ces dernidres anndes est |

13 pour nous éclairer sur la vanité des es
poirs gouvernementaux,

Qu'on n'oublie pas, en effet, que, dans

la plupart des cas, la reprise scra exercée |

au profit des ascendants ou des descen-
dants et qualors teute espérance doit étre
abandonnée de reloger le locataire évincé
dans le local que détenait antérienrement
I'ayant droit, puisque ce dernier n'en libé
rera pratiquement aucun.

En résumé, vous donnerez aux proprié-
taires-des grosses de jugement, mais vous
ne pourrez honnétement les assurer de

| leur exécution. Et vous ne le pourrez pas |
' parce que vous ne voudrez pas jeter 4 Ia

rue des familles qui ne seront pas respon-
sables de la pénurie des locaux d’habita-
tion. ) ) T
A T'impossible nul n’est tenu dit Ie pro-
verbe. La loi dont les propriétaires atten-
dent le bienheureux effet ne pourra faire
de miracle. L’obligation du maintien de
Vardre public eanduira le Gonvernement a
reconnattre 1mplicitement 1'impossibinié
malérielle de son applicalion. '

. ne sont

‘ol mous allons\ I » -

Sans doute, I'astuce efit consisté 3 subor-
donner, dans tous les cas, I'exercice du
droit de reprise 3 'obligation ceroliaire du

relogement; mais ¢’est & dessein que j'ai .

employé le terme d’astuce, car vous éies,
comme moi, convaincus que dans 95 p. 100
des cas la reprise s’avérerait irréalisable
et que dans la majorité des autres, elle ne
serait permise qu’aux propriétaires forto-
nés, en état par 13 méme de procurer ¥
chers deniers un lotal en remplacement,
4 Ioccupant qu’ils entendraient évincer.

Alors que notre sollicitude va tout natu-
rellement vers ceux qui, je l'ai dit; son-
gent 4 récupérer la maison acquise grice

leur laborieuse épargne, le but recherché
ne serait évidemment pas atfeint,

* Mais alors, penseront cerfains d’entre

- vous et pourra m’objecter le représentant

dua Gouvernement, il apparait superflu
aulant qu'hypocrile de légiférer sur un
texte qui serait voué par avance 4 une
inutilité presque totale. C’est hélas! ce que
pense intimement notre groupe socialiste
en dépit des quelques avantages qu'il
apporte quant 3 la codification dont jai
arlé an début de cette intervention et des

-horizons qu'il ouvrira pour une revalori-

sation raisonnable du revenu de la pro-
priété batie. .

Si Yon nous adressait le reproche de-
faire preuve d’un esprit de dénigrement

presque systématiogue au .lieu de recher-

cher une base de législation constructive,
au moins pour le futur, il me serait aisé
de répondre que la fauie en revient aux
gouvernemenis qui font — comme 'on dit
1 lgairement - pasaer la charrue avant
les beeuls. Car I'ordre normal des préoccu-
pations gouvernemenlales aurait- dii con-

' duire A saisir le Parlement d’un plan de

construction effeclive avant d’organiser
une sorte de « chasse aux logements »
dans laquelle ni les chasseurs, ni & plus

forte raison le gibier ne trouveront leur-

compte. (Applaudissements.)
D’autres collbgues de mon groupe vous

diront, quand le moment viendra, quelles

inqui¢tudes .nous suggeére aussi le cha-
pitre de I'augentation des loyers, ne
serait-ce qu’'en raison de la déconcertante
complexilé des calculs, de la multitude des
procédures qu'il suscitera nécessairement;
de la difficulté qui attend sa réalisation
en face d’une masse de locataires sous-

argentés et dont la misére est déja mani-

feste.

Je me suis borné, pour ma part, 4 des
considérations qui pour é&ire générales,
n'en sont pas moins impressionnantes
dans leur réalisme et leur actualité.

Ce n'est pas seulement aujourd’hui et ce
as seulement des socialistes qui,
du haut de la tribune, font entendre la voix

. de l'inquiétude & l’occasion de ce grave
" probléme.

Au cours des longs débats qui se sont

"déroulés & I’Assemblée nationale, des ora~

teurs de tous les groupes ont émis des avis
peu encourageants et formulé de séricuses
réserves, :

C'est, par exemple, M, Louis Rollin qui,

abordant la‘ quesiion des augmentalions.

de loyers a pu dire : « Nous ne savons pas

s -
.

C’est M. Pierre Courant \quj, apréds avoir
émis Ia crainte que cette loi sur les loyers

. ne soit pas la derniére, ajeatait ces mots

« 11 apparait que ceuste ainst réalisée est
aseer Tracaire et fae, «4r wo gortain nom-
bre de points, elle appellera des retouches
trés prochaines, » ’
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C'est, enfin, M. le garde des sceaux lui-
méme qui tout en insistant pour le vote des
textes destinés selon lui & régler définitive-
ment le statut des locataires et proprié-
taires était contraint d’avouer que sa rédac-
tion n’en serait sans doute pas intangible.

Certains orateurs, poussant trés loin
I’exagération, n'avaient pas hésité 3 dire
que le Parlement alait accoucher d’un
monsire.

En réalité, ce sera, nous le craignons
sincérement, d’un -enfant dont la mire
serait persuadée avant la naissance qu'il
.ne pourrait ¢lre longtemps viable.

Et ce sentiment de vanité, d’impuissance
devrais-je dire, provient au premier chef
de ce que, je m’excuse de le répéter, on
a voulu loger Ihabilant avant méme
d’avoir entrepris la constraction de la
maison, (Appleudissements.)

Comment, dans de telles conditions,

n’étre pas sceplique, tpoublé, réticent, in-
" quiet ?

Le groupe socialiste, je Pai dit, réser-
vera  son appréciation définitive et par R
sa déeision jusqu’au terme des débats qui
von! s’instaurer ; mais d'ores et déj,
avant de_quitter cetie tribune je voudrais
profiter de la présence de M. le vice-prési-
dent- du conseil rémplacant M. le garde
des sceaux, pour jeter au nom de tous
mes camarades un impérieux cri d’alarme.

Il s’agit, monsieur le ministre, de la
grave queslion des astreintes.

Des centaines de locataires, un peu par-
tout en France, en sont les malheureuses
victimes. .

Ils ont vu prendre cintre eux des juge-
ments d’expulsion & la suite de I'exer-
cice du droit de reprise prévu par la légis-
lation déja en vigueur. Ils ent fail I'im-

ossible pour obiempérer 3 la décision
Elalgré des recherches pénibles, ils n’ont

u vider les lieux. Sans doute, par souci

‘humanité, et dans un louable but de
maintien de V'ordre soeial, les préfets ont-
jls refusé d’autoriser leur expulsion for-
cée. Mais les propriétaires ont tourné la
difficulté. Au lieu de tirer la sonnette pré-
fectorale, ils ont assigné Yoccupant, désor-
mais indu, devant le tribunal civil,

* Tls ont obtenu sa condamnation 3 une
" astreinte journalidre que, irop souvent,
les juges ont lourdement arbitrée dans le
‘désir que Yexcés méme de la sanction
détermine Poccumant & plus de diligence
dans son abandon des lieux.

De la sorte ces pauvres gens, gui n’'en
sont point cause, vont voir augmenter
chaque jour une detie excepiionneile qui
dépasse bien souvent leurs faibles res-

sources. Ils vivent dans la hantise de cette:

charge permanente. Iis redoutent que 'on
saisisse leurs meublese, qu’on les vende,
qu’on fasse opposition sur la part saisis-
sable de leur salaire vital.

Ne craignez-vous pas que demain, lors-
que la loi que nous discutons sera promul-
ée, tous les propriétaires qui, ayant &
- Jeur tour fait valider un congé et détenant
un jugement d’expulsion, n’usent de ce
moyen indirect et terrible de contrainte ?
Ne craignez-vous pas, alors, que la vulgari-
sation d’un tel procédé, qui ne ‘devrait
trouver son application que dans le cas
d’une faute ou d’une négligence certaine,
ne conduise 3 des manifestations violentes
- et, & tout le moins, & une agitation dont
1T’erdre établi ne pourrait avoir qu'a
soufIrir, .
Je lance ce cri d’alarme, bien qu’il n’ait
fqu'un rapport indirect avec le textg dont

nous sommes saisig, parce que je redoute
que les désillusions gui accompagneront
les tentatives d’exécution de ccriaines
de ces dispositions, ne conduisent aux abus
pour ne pas dire aux exactions, dont nous
avons déja noté les douloureuses econsé-
quences. : .
Ainsi alerté, pourrez-vous — c’est le
veenr que je forme, monsicur le ministre
— rappeler aux magistrats de vos cours et
tribunaux que 1'astreinte est une arme &
double tranchant dont 31 ne faut user
qu’avee circonspection et dans les cas seu-
lement ou sa nécessité est formellement
démontrée, )
"Au moins, en vous le signalant, le
groupe secialiste aura rempli une double
et impériense mission, eelle de &'élever
cantre Yarbitraire. et celle aussi de prote-
ger les faibles et les opprimés. (Applaudis-

sements & gauche et ¢ Pextréme gauche.)

Mme le président. La Conseil voudra
sang .doute remvoyer la suils du débat 3
sa séance de laprés-midi. (Assentiment.)

{

. —_— -
REGLEMENT DPE L'ORDRE DU JOUR

Mme le président. Ainsi qu’il a été pré-
cédemment ddeidé, notre prochaine séance
gubﬁque aura lien auwjourd’bui A& quinze

eures avec Yordre du jour suivant:

Suite de la discussion du projet de
loi, adopté par I’Assemblée mnationale,

ortant modification et codification de la

¢gislation relative aux rapports des bail-
leurs et locataires ou occopanis de
Jocaux d'habitation ou & usage profes-
sionnel et inslituant des allocations de
logement (n°* 609, 716 et 767, année 1948.
M. de Félice, rapporteur; avis de I3 com-
miss§ien du travail et de la sécurité
sociale, ‘Mme Devaud, rapporteur;
ne 777, année 1948, avis de la eommission
de la reconstruction et des dommages de
guerre. — M. Philippe Gerber, rappor-
teur; avis de la commission de la famille,
de la population et de la santé publique et
avis
M. Philippe Gerber, rapporteur),

11 n'y a pas d’opposition ...

L’ordre du jour reste ainsi réglé.
Personne ne demande la parole ¥..;
La séance est levée. -

(La séance est levée & douze heures
vingl-cing minules.) ’

-

Le Directeur du service de la sténographie
du Conseil de la République,
CH. DB 1A MORANDIERE,
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ANNEXES AU PROCES-VERBAL
A}

) ' DE LA
h séancekdu vendredi 30 juillet 1948.

SCRUTIN (N° 231)

Sur Uamendement (ne 46) de M. Alain Poher
& Particle 1er de da proposition de loi por-
tant modification du régime de I'assurance
vieillesse (Texte modificatif remplacant Var-
ﬁﬁ'f) 120 de [ordonnance du_ 19 octobre

Nombre des vvot:mts...,.......i.... 296
Majoritd absolUe.sevesrsessssrasens 149
CPour Padoption.ceeessceens 283

Comy

' sesessscsncacsesnes 83

-3 Lomsell de Ja République a adoplé,

le la commission des fimances. — .

~ Ont voté pour:

- MM,

Abel-Durand.

Aguesse,

Alric.

Amiot (Charles).

Armengaud.

Ascencto (Jean).

Aussel.

Avinin.

Baratgin

Bardon-Damarzid.

Rarré (llenri), Seine.

Bendjelloul (Mobamed-
Salaly, .

Béne (Jean),

Berthelot {Jean-Marie).

Bocher.

Boisrond.

Bojvin-Champeaux,.

Botmefous (Raymond).

Bordeneuve.: 7

Borgeaud.

Bossanne {André},
Drdme, -

Bosson (Charles),
Haute-Savoie,

Boudet,

Boyer (Jules), Loire.

Boyer (Max}, Sarthe.

Brettes.

Brier.

Brizard.

Brune (Charles), Eure-
et-Loir.

Rrunet (Louis).

Brunhes (Julien),
Seine,

Brunot,

Buffet (Henri).

Carcassonne.

Cardin (René), Eure.

Mme Cardet (Marie-
Hélene),

Carles,

Caspary. :

Cayrou (Frédéric)

Chambriard,

Champeix.

Charies-Cros,

Charlet, )

Chatagner,

Chaumel.,

Chauvin.

Chochoy.

Ciaireaux.

Clairefond.

Colonna

Courriere,

Cozzano,

Dadu.

Dassaud.

Debray. |

Delfortrie.

Delmas (Géndéral),

Denvers.

Depreux (René),

Mme Devaux.

Diop (Alioune),

| Djamah (Ali);

Dorey, -
Doucourd {Amadon),
Doumenc.

Duchet.

Duclercq (Paul)s |,
Dulin.

Dumas (Frangois),
Durand-Reville,
Mme Eboué,

Ehm.

Félice {de),’

Ferraccei,

Ferrier.

Flory.

Fournier,

Gadoin,

Gargominy.

Gasser.

Gataing.

Gautier (Jullen).

Gerber (Mare), Seine.

Gerber (Philippe),
Pas-de-Calais,
Giacomont,

Giauque.

Gilsen.

Grassard,

Gravier (Robert),
Meuribe-et-Moselle

Grenier {Jean-Marie},
Vosges.

Grimal.

Grimaldi.

Salomon  Grumdbach.

Guénin, -

Guirriee,

Guissou,

Gustave. .

Amédée Guy. °

Hamon (Léa).

Hauriou.

Henry.

Hocquard.

Hyvrard,
Ignacio-Pinto (Loulsy,

Janton, .

Jaouen (Yves), Finig.
tére. ’

Jarrié.

Jayr.
Jouve (Paul).
Jullien.

} Lafay (Bernard).

Laffargue.

Lafleur (Henri),
Lagarrosse.

La Graviére,

Landry.

Le Gofl.

Léonetti.

Le Sassier-Boisauné,
Le Terrier,

Leuret.

Liénard.
Longchambon,

Maire (Georges).
Marintabeuret,
Masson (Hippolyte):
M’Bodje Mamadow).
Mendiite {de),

Menu,

Minvielle,

Molle (Marcel).,
Monnet, . .
Montalembert (de),
Montgascon (de},

| Monlicer (Gu

v).
Morel (Char]es),
Lozére.
Moutet (Marius).
Naveau.
N'Joya (Arouna),
Novat.
Okala (Charles),
ott.
Mmge Oyon.
Paget (Alired).
Pairault,
Pajot (Hubert),
MmePatenotre (Jacque+
line-Thome). :
Paul-Boncour,
Pauly. -
Paumelle,
Georges Pernot,
Peschaud.
Ernest Pezet.
Pfleger.
Pialoux,
Pinton. |
Plait, )
Poher fAlain).
Poirault (Emile)s
Poisson. '
Pontille (GermainJ,
Pujol.
Quesnot (Joseph). ’
Quessot (Eugeéne),
Racault.

} Rausch (André).

Rehault.
Renaison.
Reverbori.
Richard.
Rochereau,
Rochette,
Rogier. :
Mme Rolling
Romain,
Rotipat,

1 Roubert (Aléx)'.
Rucart (Mare),

-Cyr.
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MM, - -~
‘Anghiley. o
Baret (Adrien),

la Réumun.
Baron.
. Rellon.
Benoit (uelde)
- Berlioz.
Bouloux,
Mme Brion.
Mme Brisset.
Buard. )
Calonne (Nestory.
Cardonne (Gaston),
Pyrénées-Orientales. .
Cherrier (René),

" Mme Claeys.

Colardeau,
.Coste (Charles),
David (Léon).
Décaux {Jules).
Defrance.
Djaument,
Dubois (Célestiny,
Mile Dubois (Juliette).
I'uhourquet.
Dujardin.
Mlle Dumont (Mn‘eille;
Mme Duinont
(¥vonne)..
Dupic.
- Etifier,
Fourré.
Fraisseix,
Franceschl, _
Mme Giraulf,
Grangeon.
Guy’o? (Marcel),

* - Jaoucn (Albert), Finls-

tére.
Jauneau.
" Lacaze (Georges).
Landaboure,
. Larribére, '
Laurenti,

N’ont pas ‘ris

MM. .
Ahmed-Yahia.
Boumendjel (Ahmed)
Coudé du Foresto.
Helleu.

Lazare,

Le Coent. -

Le Contel (CoAcnbn)

Le Dluz

LeAranc

Legeay.

Lemoine.

Lero

Maiga (Mobamadou-
Djibrilla).

Mammonat,

Marrane.

Martel (Henrl).

Mauvais.

Mercier 'Francols)

Merle (Faustin), A. N.

Merie (Twussaint), var

Mermet-Guy ennets

Molinig, ~°

Muller,-

Naime,

Nicod.

Mme Pacaut.

Paqulrlsc«amypoullé

Petit (Géndral).

| Mme Pican.

Poincelot.
Poirot (René).
Prévost.

‘| Primet.

Mme Roche (Marle).
Rosset

Roudel ’Bapttste)
Rouel. _

Sauer. ~

Sauvertin, .
Tubert (général}.
Vergnole,
Victoor.

Mme Vigier,
Vilhet,

Vittori. |
Willard (Marcel),

Zyromski; Lot-et-Ga- .

. ronne.

part 5u vbte :

} Jacques-Degtrée,

| Kessous (Aziz).

Ou Rah'\h (Abdel-
Tahar (Ahmed).

- Ne peuvent prendre part au vote 3

.

Bézara,

MM. B l

Raherivei\).
Ranaive.

Excusés ou absents par congé i

MM.
* Bechir Sow,
Bollaert (Emile),

Gérard;
Sablé.
Salah. -

N’'a pas pris bart au vote:

Le conseiller de la Républzqw’ dont Télec-
tion est soumise ¢ lenquéte.

M. Subbiah (Callacha).. a -

SCRUTIN (N° 232)

Sur U'amendement (ne 8) de M. Defrance &
Uarticle 3 de la proposition de loi portant

modif, ation du régime de Uassurance vieil-
lesse (Texte modificatif provoad pour Uarti-.

cle 3, parnmaphe qer,
S 2 fcvrlcr 1045)

Nombre des votantS..ieeeeweenacs
Majorité absoluC.sessesrsasesasene

Pour Pladoption...
CONIre eosesnosensse

¢ Uordonnance du

208
150

Le Conseil de la Républigne n’a pas edopié,

Ont voié pour:

MM, Lazare.
Anghiley. Le Coent.
Baret (Adnen), la Réu- | Le Contel (Corentln)t
nion. Le Diuz, .
Baron, Letranc
Bellon. ’ Legeay.
Benoit (Alcxde) Lemoine,
Berlloz, Lero.
Bouloux. Maiga (Mohamz\dou
Mme Brion. D_ublma -
Mme Brisset. Mammonat
Buard Marrane,
Calonne (Nesior), Martel (Henri).
Cardonne (Gaston), Py--| Mauvais.

rénées-Orientales,
Cherrier {René),
Mme Claeys.
Colardeau,

Mercier (Francois)
Merle (Faustin) A
Merle (Toussaint), Var.
Mermet-Guycnnet

Coste (Charles), Molinié.
David (Léon). Muller.
Décaux (Jules). Naime.
Defrance. Nicod.
Djaument, ' Mrne Pacaut.
Dubois (Célestin}. / Paquirissamypoulld, -
Mile Duboig (Julialte), | Petit (Général).
Duhourquet, Mme Pican.
Dujardin. Poincelot.
Mlle Dumont Polrot (René),

{Mireille), | Prévost.
Mme Dumont - Primet,

(Yvonne), Mme Koche (Marle).
Dupie. 1 Rosset.
Elifier, Roudel (Baptiste). -
Fourré., Rouel.
Fraisseix, Sauer.
Franceschi, Sauvertin.e
Mme Girault, | Tubert (Général),
Grangeon. Vergnole.
Guyot (Marcel}, chtoor I

Jaouen (Albert), Fir!s-| Mme Vigler,

tére. . Vilhet. o
Jauneau, : Viltori.
Lacaze (Georges). Willard_ (Marcel),
Landaboure. Zyromski, Lot-et- ua-
Larribére, ronne,
Laurenti. N -
Ont voté contre:

, ;

MM, Avinin,
Abel-Durand. Baratgin,

Aguesse, Bardon-Damarzid.
Alric, * Barré (Henri), Seine.
Amlot (Charles) Bendjelloul {(Mohamed-

Armengaud. . Salah).
Ascencio ( Jean) Béne (Jean).
Aussels Berthelot (Jean-Marie).

" Buffel (Ilenri)

Carcassonne.

Cardln (René), Eure.

Mme Cardot (Marie-
Héléne),

Carles.

Caspary.

Cayrou (Frédéric)

Chambriard.

Champeix,

Charles-Cros,

Charlet,

Chatagner,

Chaumel.

Chauvin, )

Chochoy. S

Claireaux.

Clairefona.

Colonna.

Coudé du Foreslo,

Courriére,

Cozzano, -

Dadu.

DPassaud,

Debray.

Deifortrie, _

Delmas (Général),

Denvers.’

Depreux (René),

Mme Devaud,

Diop (Alioune},

Djarmah (Ali).

Dorey.

Dourpuré. (Amadou‘

Doumenc.

Duchet,

Duclercq (Paul)

Dulin.

Dumasg (Francois).

Durand-Revilie,

Mme Eboué,

Ehm,

Félice (de);

-Ferracci.

Ferrier. .

¥lory.

Fournier.

Gadoin,

Gargommy

Gasser.

Gatuing.

Gautier (Ju]ien)

Gerber (Mare), Seine.

Gerber (Philippe},
Pas-de-Calais.

Giacomoni,

Giauque.

Gilson.

Grassard,

Gravier (Robert),

- Meurthe-et-Moselie.

Grenler (Jean- Mane)

Geimal. .

Salomon Grurabach.
Guénin.

- Guirriee,

Guissou,

Gustave.

Amédée Guy.
Hamon (Léo).
Hauriou.

Helleu,

Ilenry.

Ilocquard. .
Hyvrard. :
Ignacio-Pinto (Louls;.

20523 .
.. Balvago. Tognard, ° . : : - : : Bocher. Janton.. -
. Sarrien. Touré (Fods Mﬂma- N’ont pas pris part au-vote: . Boisrond. ‘ Jaouen’ (lves). Finis- -
Satonnet, . dou) . Boivin- Champeaux. tére.
* Mme  Saunier. - .y Trémintin, .. - M. Gaston Monnerville, président du Conseil | Bonnefous (Raymond), | Jarrié,
Sempé.- - {Mlle Trmqmer. de la République, et- Dline Gilberte Pierre- | Bordcneuve. . 1Jayr. . -
.. Bérot (Robert) © o tValle, - Bmsbolette, qui pwsxdalt la séanoe Borgeaud. Jouve (Paul).- R
. Serrure, ' - }vanrullen. Bossanne (André) Jullien. '
Siabas. 1 Verdeille, . Drome. Lafay (Bernard).
Siaut. i -{ Mme Vialle. Bosson (Charles), Laflargue,
-Sid Cara. Vieljeux. 1.08 nombres anno més en séance avuxent' Haute-Savoie. Lafleur (Henrl),
Eimard (R»en,é). Vignard)‘(Valentln- été do ]B;'oudet . Lot i,ngarocce
Simon (Paul). - : ierre). oyers (Ju es) cire, a Graviére,
Socé (Ousmane); Viple. - Nomb;'e des VOUDLS. e e earensens 2?8 Boyer (Max), SarlHe Landry., .
Soldani. Vourc’h. Majorité a’bsolue;.................. 150 BI‘C“.CS. Le Goft, ",
- Southon, Voyant. Pour T'adoption.e.c.vesess 214 Brier, Léoneltt. :
treifl, al &;aﬂ(er (Maurice); CONITE seeroersuronvrncesees OF . Krizarﬁ. narles). E Le Sassmr-Bolsa'.mG
|cyssandier, enrung. - - Mals, aprds vérificat'on, ccs nombeeg ont | Brune (Charles), Eure-| Le Terrler.
Thowas (Jean-Marle). ! Wesiphal, ¢té rectifis conforméinent A la liste de serulin | p et-Loir. Leurct.
) . BN . Ci-CES3US . - runct (Louis). Liénard.
. . Brgnhcs (Juhen), Longchambon.
: eine Maire (Georges)¢
Ont voté contre Brunot. Marintabouret. )

Masson (Hippolyte), |
M’Bodje (Mamadou)y
Menditie (de). ’
Menu.

Minvielle,

Molle sMarcel‘.-
Monne
Montalembert de),
Montgascon (de).
Mont:er (Guy).

Morel (Gharles), Lo

Z\
Moutet (Marius).
Naveau,
N'Joya (Arouna),
Novat.
Okala (Charles).
Ott.

Mme Oyon.
Paget (Alfred).

| Pairawit,

Pajot (IIubert). '

Mme Patendire (Jae
queline Thome),

Paul-Bonicour,

" Pauly.

Pauinelle.
Georges Pcrnot,
Peschaud
Frnest Pezet,
Pfleger.
Pialoux.
Pinton. .
Plait,

Poher (Alain).
Poirault (Emjle}.
Poisson.

| Pontille (G ermam)

Pujol.

Quesnot (Joseph),

auessot (Eugéne),
acault

.| Rausch (André),
Rehault,

Renaison. ,
Reberbori.
Richard.
Rochereau,
Rochette,
Rogier.
Mme Rollin.
Romain.
Rotinat.
Roubert (Alex).
Rucart (Marc).
Saint-Cyr.
Salvago.
Sarrien,
Satonnet,
Mme Saunler,
Qemp
Séro (Robert)
Serrure.
Siabas. .
Siaut. :
Sid Cara.
Sirnard (René),
Simon (Paulj.
Sacé (Ousmane).
Soldani.
Southen.
Streiff.
Teyssandier
Thomas {(Jean-Marie).
Tognard.
Touré /Fodé- Mama‘
dou),’ :
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Trémintin, v»gnam) (Valemm-
Pringui ierre .

l»yil}e Trinquier, - viple, . X
Vaile. Vourc’h
Yanrullen, - Voyant. L
Verdellle. | walker (Maunce’).
Mme Vialle. Wehrung.

Westphai,

Vieljeux. - - .
Nont pas pris part au vote:
" | Kessous (Aziz).
Ou Rabah (Abdelma-

djid).
Tahar A( Ahme»d) .

MM
‘Ahmed-Yahi
Boumendjel ( Ahmed).
Jacques-Destrée. .

L

-

Ne peuvent prendre parl au vote'
Rahenvelo et

MM. }
i Ranaivo. .

Bézara, .

" Excusés ou absents par congé ¢’

MM, " - - .. - {Gérard.
Bechir Sow. - l'Saplé.
Bollaert nEmile)-. Saiah.

) Na pas pns part au vote' L

Le conseiller de la République dont lélec-
gion est soumise & lenquéte:

- M. Subbiah - (Callacha)

Wont pas pris part au vete:

'™, Gaston Monnerville, président du COn:en
do la Républigue, et Mme Gilberte Pierre-
ix‘ossoletw qm présydmt ja sé;mee

. LY -
Les nombres armonoés en sbance avment
&t de: . P
Nombre des votants......‘
Majorité absoldesecoress
“Pour TadoplidN.ssesses
Conh‘e lol-.p-c'l‘-ll.tl'on 216
Mais, aprés vérification, ces nomhres ont
€16 rectifids conformeément ‘ala hste de scerutin
cldessus

151

'SGRUTIN (Ne 233) . °

Sur l’a.mendem,ent ne 45) de M. Faustm
Merle & Particle 3 de la proposition de loi

portant modzﬁcatzon du régime de Uassu-
rance vieillesse (Texte modificatif nraymsé
pour l’artwle 3, paragraphe 1°, de lordon-
[ézmer 4945). .

nance du

s

Pour l’a-dopuon. oo '
Contre 213 .

Le Consell de la Rdépublique n’a pas adopté

-----------o--p...o

-Cardin (René),

Ont voté pour: .. -

L3
MM. Mme Claeys.

Anghiley. - Colardeau. - -
Baret (Adrien), Coste (Charles). - '
la Réunion, David {Léon). :
Baron. Décaux {(Jules), - -
Bellon Defrance. S
Benoxt (Aluide) Djaument. .
Berlioz. Dubois (Célestm) :
Bouloux. Mlle Dubois (Juhettq
Mme Brion. Duhourquet
Mme Brisset. Dujardin. -
Buard. Mlle Dumont : ‘
Calonne (Nestor). (Mireille). '
Cardonne (Gaston), Mme Dumont
Pyrénées-Orientales. (Yvonne). - - &
Qherrieg- (René). . Dupm. o

Etifier,

Fourré,

Fraisseix,

Francesecht,

Mine Girault,

Grangeon.

Guyot (Marcel}.

Jaouen (Albert),
Finistére,.

Jauneau.,

Lacaze {Georges).

Landaboure. .

Larribére.

Laurenti.

Lazare,

Le Coent.’

Le Contel (Corenﬂn)

Le Diluz,

Lefrane.

Legeay.

Lemoine, =

Lero

Maiga (Mohamadon
Djibrilla).

Mammonat.

Marrane. .

Martel (Henri),

Mauvais.

Mercier (Francois).

Merle (Faustin), A. N,

-

R Zyromskiy

Merle (Toussaint), Var.
Mermet-Guyennet.
Molinié,

Muller. . ’

Naime.
Nicod.:

‘Mme Pacaut.

Paqums:amypouué.
FPetit (Général).
Pfleger. .
Mme Pican,

‘| Poincelot.

Poirot (René). |
Prévost.

Primet. .
Mme l{oche {Marie).
Rosse

Roudnl (Baptxste)

- Rouel.

Sauer.

Sauvertin,

Tubert (G¢néral).
Vergnole.

Victloor.

Mme Vigier.
Vilhet.

Vittori. . ’
Willard {Marcel),
Lot-et-
. Garonne.

ont voté contre'

MM.
Abel-Durand,
Aguesse,

Alric,

Amiot . (Charles),

Armengaud.

Ascencio (Jean).

Aussel,

Avinin.

Baratgin,

Bardon-Damarzid.

Barré (Ilenri), Seine.

Bendjellou_l (Mohamed- |
Salah).

Bend (Jean).

Berthelot (Jean- Marie)

Boeher.

Boisrond.

Bowm-Lhampeaux

1 Bordeneuve.

Burgeaud.
Bossanne (André), .
Drome.
Bosson (Charles),
-Haute-Savoie,
Boudet,
Boyer (Jules), Loire.
Boyer (Max), Sarthe.
Breltes.
Brier. .
Brizard. “
Brune (Charles),
Eure-et-Loir,
Brunet . (Louis).
Brunhes (@Julien), -
Seine.
Brunot. . a
Buffet (Henri),
Carcassonne. .
Eure.
Mme Cardot (Marie- -
Hélene).
Carles.
Caspary. .
Cayrou (Frédéric).
Chambriard, o
Champeix. . 1
Charles-Cros. -
Charlet. L
Chatagner,
Chaumel,

" Chauvin, .

Chochoy.
Claireaux.
Clairefond.
Colonna.

Coudé du Foresto.
Courriére,
Cuzzano.

Dadu.

Dassaud.
Debray. .
Delfortrie,
Delmas (Général)
Denvers.
Depreux (René)

Mme Devaud

Diop (Alioune),

Djamah (Ali).

Dorey.

Doucouré {Amadou).

Doumenc. -

Duchet.

Duclerceq (Paul).

Dulin,

Dumas (Frangois),

Durand-Reville,

Mme Eboué,

£hm.

Félice {de).

Ferracci.

Ferrier.

Flory,

Fournier,

Gadoin.

Gargominy.

Gasser.

Gatluing.

Gautier (Julien).

Gerber

Gerber /Philippe),
Pas-de-Calais,

Giacomoni,

Giauque.

Gilson

Grassard. s

Gravier Rohert)
Meurthe-et-Moselle,”

Grenier (Jean- Mnne),.
Vosges.

Grimal.

Grimaldi.

‘Salvomon Grumbach

Guénin,

Guirriec.

Guissou.

Gustave.

Amédcée Guy.

Ilamon (Léo).

Hauriou.

Helleu,

Ilenry.

IIncquard. .

Hyvrard. .

Ignacio- Pmto (Louls)

Janton.

Jaouen (Yves), .
Finisiére,

Jarrié, )

Jayr. .

Jouve (Paul). .

Jullien.

Lafay (Bernard),

Lallargue.

Laflear (Hlenti).

Lagarrosse.

La Graviére,

Landry.

Le Gofl, f

Léonetli..

Le Sassier- Boisauné.

Le Terrier, . -

| Paget (AlIred).
i Pmrault

Marc), Seine, |

Leuret.
Liénard. .
Longchambon.
Maire {Georges),
Marintabouret. :
Masson (Hippolyte).
M’'Bodje (Mamadou)
Mendilte (de),
Menu,
Minvielle, -
Molle (Marcel)
Monnet.
Monlalembert (de),
Montgascon {de), -
Monher (Guy).
Morel (Charles),
Lozére,
Moutet (Mzmus).
Naveau.
Nloya (Arouna)
Novat,
Okala (Charles). .

Mme Oyon.

Pajot (Hubert)
Mme Patenoire
(Jacqueline-Thome}),
Paul-Boncour,
Pauly.
Paumelle.
Georges Pernof.
Peschaud.
Ernest Pezet.
Pialoux.
Pinton,
Plait,
Poher (Alain).
Poirault (Emile}.
Poisson.,
Pontille (Germain)
Pujol.
Quesmot (Jhseg :
Quessot (Eug e). i
Racault.
Rausch (André).

Rehau
N’qni pas pris

Ahmed-Yahia,
Bonnefous (Raymond).

Boumendjel (Ahmed) -
Jacques-Desirée,

Renaison.

Reverbori.

Richard.

Rochereaun,

Rochetle,

Rogier.

Mme Rollin,

Romain.

Rotinat,

Roubert (Alex), -

Rueart (Marc), -

Saint-Cyr.

Salvago.

Sarrien.

Satonnet.

Mme Saunier,

Sempé.

Sérot (Robert),

Serrure,

Siabas.

Siaut.

Sid Cara.

Simard (René),

Simon (Paul).

Socé (OQus mane),

Soldani..

Southom

Streiff.

Teyssandier.

Thomas (Jean-MarieJy

Tognard.

Touré (Fodé Mamae-
dou), .

Trémintin. . N

Mile Trinquier. °

Valle,

Vanrullen.

Verdeille: .

Mme Vialle,

Vieljeux.

Vignard .(Valentin-
Pierre).

Viple.

Vourc'h,

Voyant,

Walker (Maurice).

‘Wehrung.

Westphal.

part au vote:

Kessous (Aziz).
Ou Rabah (Abdelmade

jid).
Tahag (Ahmedy,

Ne peuyent prendre part au votet

MM.
Bézara.

Raherivelo. © =
Ranaivo. . R

Excusés ou ahsents par congé:

M\‘[
Bechir Sow.
Bollaert. (Emile).

| Saiah.

Gérard, ’
Sablé. /

N'a pas pris part au vote:

Le conseiller de la Républiqgue dont l’élecq
tion est soumise & lUenquéte:

M. Subbiah (Caﬂaqha) .

N’ont' pas pris part au vete:
"M, Gaston Monnerville, président du Consely
de la République, et Mine Gilberts ,Pzen'e-
Brossolette, qui pnésndznt la séance. .

P

p Les nombres annoncés. en séance avaiend
té CGe:

Nombre des votaniSee.eeeseveesss 300
Majorilé absolue..feeesiiacarae. 51

Pour 1'adoplion.ececescess 86
Contre 214

Mais, aprés vérification ;:es nombres ont ét4
rectifiés confn)rmément b ia hsle de scmtm
cx-des:.us. :

ssetasscrsarsorrane

tw
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somnm (N 234)

Sur t'amendemm {no 9) de M. Rosset d Varti-
* cle 19 de la proposition de loi portant modi-
fzcation du régime de lassumnce vieillesse.

Nombre des vota.nbs crscnsesesnrre
M&Jovxté absolue.................

Pour l'adoption.

Contre

asuvecssscetonssens

2
w

110

Le Consell de Ja Républigue a adopté. -

MM
Anghiley.
Ascencxo J ean)
Avinin,

- Baratgin.

»

. Bardon- Damarzid. o

Baret (Adrieny,
la Réunion.
Baron

" Béne . (Jean)

Benoit {Alcide).

Berlioz, -

Berthelot (Jean-MarIe)

Bocher. .

Bordeneuve

Borgeaud, -

Bouloux. )

Boyer (Max), Sarthe

Brettes. .

Brier. R

Mme ‘Brion, ~ "

Mme Brisset,

Brun:» (Charles),
Eure-et-Loir.

Brunet (Louis).

Brunot.

Buard.

Calonne (Nestor)

Carcassonne,

Cardonne (Gaston).
Pvrénécs—Orlentales

Cayron 'Frédénc)

* Champeix.

Charles-Cros, .
Charlat,
Chatagner, .
Chauwn ~
Cherrier (René),
Chochoy.

Mme Claeys.

' Colardeau,

Colonna

Coste (Churles)
Courriére.. .
Dassaud.

David (Léon).
Décaux (Jules).
Defrance.
Denvers.

Diop Alioune).
Djaument,
Doucouré (Amadou)

. Doumenc,

Dubois (Célestin).

M:le Dubols (Ju ette).

Duhourquet, .

Du{ardin.

Dulin .

Dumas (Frangols),

Mlle Dumont
(Mtireilley.

- Mme Dumont

* Gilacomoni.

(Yvonne).

Dupic. -
Durand-Reville, -
Mme Eboué,
Etifier.

Félice (de),
Ferraccl,
Fourné. o
Fraisseix.
Franceschl.
Gadoin.
Gasser.
Gautier (Julien)

Mme Girault.
Grangeon,

garlré (Henri) . ‘Selne.

ont voté pour:

Grassard, .

Grimaldi.

Salomon Grumbach

Guén.n,

Gulrrlec.

Gustave.

Amédée Guy,

Guyot (Marcel).

Hauriou.

Henry.

Jaouen (Albert),
Finistére,,

Jauneau.

Jouve (Paul), .

Lacaze (Georges),

Lafay (Bemard),

Lalfargue.-

Laoarrosse -

Landaboure. . .

Landry.

Larribére,

Laurenti.

Lﬂzare

Le Co

%‘e Contel (Corentln)
eD

S Lefranc.

Legeay. - !

Lemoine, R

Léonetti,

Lero.

Le Terrier.

Longchambon,

Maiga (Mohamadou
Dnbm a),

‘Mammonat

Marintabouret.

Marrane,

Martei (Henri),

Masson (Hlppolyte)

Mauva:s.

M’Bodje (Mamadou),

Mercier (Francgois),

Merle (Faustin), A. N.

Merle (Toussamt),
Var.

Mermet- Guyennet.

Minvielle,

Molinié.

Monnet, - '

Moutet (Marlus),

Muller. -

1 Naime.-

Naveau.

Nicod.

N’Joya (Arouna).
Okala (Charles),
Mme Oyon.

Mme Pacaut,
Paget (A]tred)
Paqmnssamypoullé
Mme Patenotre

. (Jacqueline Thome).

Paul Boncour.
Pauly.

Paumelle,

Petit {Général), .
Mme Pican,
Pinton.

Poincelot, -
Poirault (Emlle),
Poirot (René).
Pontille (Germain),
Prévost,

Primet.

ol.
Qu{assot (Eugéne),
Racault,

~| Renaison,

Reyerborl,

Richard, :
Mme Roche (Ma.rie)
Rosset, - .
Rotinat.
Roubert (Alex)
Roudel (Bapﬂste)
Rouel.

Rucart (Marc),
Saint-Cyr, .
Salvago. ” '
Sarnen : :
Satonnet, <
Sauer.

Mme Saunier,
Sauvertin.

Siaut. -

Socé (Ousmane)
Soldani.

Souihon_ -

T Teyssandier.

Thomas (Jean- Marie)
Touré (Fodé-Mama- -

Tuhert (Génér&l)

Valle, .

Vanrullen,

Verdeille,

Vergnole,

Mme Vialle,-

Yictoor. -~

Mme Vigier.

Vilhet,

Viple.

Vittori.

Westphal.

'Willard (Maroel),

Zyromski,
Lot-et-Garonne,

Ont voté contre :

MM, ’
Abel-Durand..
Aguesse. -

rie, - -
Amiot (C‘hm‘les),
Armengaud,
Ausse..
Bendjelloul -
{Mohamed-Salah).
Boisrond.
Boivin-Champeaux.
Bonnefous (Raymond)
Bossanne (André},
Drome
Bosson (Charles)
Haute-Savoie.
Boudet

Boyer (Jules), Loire.

Brunhes (Jullen),
Seine.
Buffet (Henri),
Cardin (René), Eure.
Mme Cardot
{Marie-Héldne).,
Carles.
Caspar
ChaI:nbsltmrd
Chaumel,
Claireaux.
Clairefond,
Cozzano,
Dadu
Debray. -
Delfortrie.
Delmas (Général),
Depreux (René),
Mme Devaud.
Djamah (Ali),
Dorey.
Duchet, ,
Duclercq (Paul)
Ehm

Ferrier.

Flory.

Fournier.

Gargominy. .

Gatuing.

Gerber {Marc), Seine.

Gerber (Philiope),
Pas-de-Calais,

Giauque..

Gilson.

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Moselle,
Grenier (Jean-Marie),

Vosges,
Grimal.
Guissou.
Hamon (Léo).
Hocquard.

Nont pas pris

MM,
Ahmed-Yahia:
Boumendjel (Ahmed).
Coudé du Foresto, -
Helleu.

Hyvrard
Ivnacxo Pmto (Louis)
Janto

.} Jaouen (Yves),

Finistére,
Jarrié,
Jayr.

| Jullien,

Lafleur (Henrl),.

La Graviére.

Le Goff, -

Le Sassier-Boisauné.

Leuret,

Liénard.

Maire (Georges).

Menditie (de), .

Menu.,

Molle (Marcel),

Montalembert (de).

Montgascon (de),

Montier (Guy). -

Morel (Charles),
Lozére,

Novat.

Ott. \

Pairault,

Pajot (Hubert)

Georges Pernot,

Peschaud.

Ernest Pezet,

Plleger.

Pialoux.

Plait,

Poher (Alain),

Poisson.

Quesnot  (Jo tg)h)

Rausch (Andr

Rehault.

Rochereau.

Rochette.

Rogier.

Mme Rollin.

Romain.

Sempé.

Sérot (Robert).

Serrure,

Siabas.

Sid Cara.

Simard (René),

Simon (Paul).

Streiff.

Tognard.

Trémintin.

Mile Trmqu!er..

Vieljeu

Vlvnard (Valentin-
Pxerre)

Vourc’h.

Voyant.

Walker (Mam‘lce)

-| Wehrung.

part au vote :

Jacques-Destrée.
Kessous {(Aziz),
Ou Raba h
Abdelmadjld)
Tahar. {Ahmed).

ﬁe'péuvent prendre part au vote :

MM,
Bézara,

Raherivelo,
Ranaivo,

- Excusés ‘ou absents par congé 3.

MM. Gérard.
Bechir Sow. | Sablé.
Bollaert (Emile), ~ | Salah,

N’a-pas pris part au vote ¢
Le conseiller de la République dont l'éko-
tion est soumise & lenquéte. .
M, Subbiah (Caﬂacha)

i N ont pas pns part au votef
M, Gaston \Ionnervme, président du Con.sel

de la République, et Mme Gilberte Pierre-
Brossolette, qui px\é&dmt Ja séance,

.Les nombres annoncés en séance -avalend
ét6 de: ’ .

" Nombre des VOIBDIS.eseeseensess 206
Majorité absolue..s.. cosvece, M40
Pour l’adoption 487
CONITe secesenses 409

* Mais, aprés vérification, ces nombres ong
éié rectiﬁ coniormémem 3 la liste ce scmtln
ci-dessus. : . i

SCRUTIN (N° 235)

Sur Uamendement (n° 13) de M. Maurice

- Walker tendant @& ajouter un article eddé
tionnel 22 (nouveau) & la proposition de lod
. portant modification du régzme de lassu-
rance vieillesse,

296

149

Nombre d8s VOtANntS.eeseseceessos
Majorits  absolie.eeeenees

Pour I'ddoplion.eesceesees 207 .
On © seesscaessstistnance 89 v

Le Conseﬂ de la République a adopt6

.

Ont voté pour:

v

MM. Caspary.
Abel-Durand Cayrou (Ftédéric).'
guesse. Chambriard.
Champeix,
Amlot (Gharles) Charlet,
Armengaud. Chalagner,
Ascencio (Jean), Chaumel,
Aussel. Chauvin.
Avinin. Choochoy. -
Baratgin. Claireaux.
Bardon-Damarzid. Clairefond,
Barré (Henri), Seine. Colonna. .
| Bendjelloul (Mohamed- Coudé du Foreste.
I >zuah). Courriére, .
Béne (Jean). Cozzano,
Berthelot (Jean-Marle). | Dadu,
Bocher. Dassaud.
Boisrond. Debray.
Boivin-Champeaux. Deliortrie.
Bonnefous (Raymond). | Delmas (Généralls
Bordeneuve, Denvers, i
Borgeaud. Depreux (René),
Bossanne (Andr«é), Mme Devaud.
Drome. - Djamah (Alf).
Bosson (Charles), - Dorey.
Haute-Savoie, Doucouré (Amadow),
Boudet. Doumene, -
Boyer (Jules), Lolre Duchet, 4
Boyer (Max), Sarthe, Duclercq (Paul).
Brettes, Dulin,
Bmer Dumas (Francoh)
Briza Durand-Reville,
Brune Mme Eboué.

g:harles), Eure-
et-Lo

Ehm
Brunet (Louis). Félice (de).

Brunhes (Juhen), Ferracci,
Seine. Ferrier.
Brunot, Flory.
Ruftet (Henri), Fournier,
Carcassonne, : Gadoln..
Cardin (René), Eure. Garﬂomlny
Mme Cardot (Mane- : Gasser.
Héléne), - { Gatuing. -
Gautler (Juliem), -

Carles,
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. Gerber (\iarc), Seine.

Geiber (Philippe),
Pas-de-Calais. -

Giacomoni.

Giauque. -

Gilson. BRI

Grassard.

Gravier (Rohert),

Meurthe-et-Moselle.
Grenier (Jean-\lar‘e),‘

Vosges.
Grimal.
Grimaldi.
Salomon Grumba(,h
Guirriec, -
Guissou.
Ainédée Guy.
Hamon (14£0).
Hauriou.
Helleu.
Henry.,
Iiocquard.
Hyverard

lﬂnaclo Pinto (Louls).

J'mton

Joouen (Yves),
Finistére.:

Jarrié,

o deyr. -
Jouve (Paul),
Jullien. )
Lafay (Bernard)
Laffargue,
Lafleur (Henri).
Lagarrosse.
La Graviére.
Landry.
Le Gofl.
Léonelti. .
Le Sassier-Boisauné..
Le Terrier,
Leuret.
Lienard.
Longchambon.
Maire (Georges).’
Marintabouret.
Masson (Hlppmgle).
M’'Bodje (Mamadou).
Menditte (de).
Menu.
Minvielle, =
Molle (Marcel).

- Monnet,

-Montalembert (de).
Montgascon (de),
Montler (Guy).
Morel (Charles),
Lozére.

Moutet (\iarlus)
Naveau.

Novat.

Ot
- Mme Oyon. -
Paget (Allred).
Pairault.

Pajot (Hubert), .-

Oont voté

« MM,

Ahmel-Yahia,

Anghiley,

Baret (Adrien),
la Réunion.

Baron

Benolt (Alclde)

Berlioz.

Bouloux

Boumendjel ()dmed)

Mme Brion,

Mme Brisset.

Buard.

Calonne (Nestor).

Cardonne (Gaston), . -
Pyrénées-Orientales

Cherrier (René).

Mme Claeys.

Colardeau,

Coste (Charles).

David (Léon).

Décaux (Jules).

Defrance

Djaum

DuboiS\ (Gélestin)

Mlle Dubois (Ju-
liette). a

Duhourquet.

Mme Patenodtre (Jao-
queline-Thome).

Paul-Boncour.

Pauly.

Paumelle.

Georges Pernot.

Peschaud

Ernest Pezet.

Pfleger.

Piaioux.

Pinton.

Plait.

Poher (Alein).

Poirault (Emlle)

Poisson,

Pontille (Germam)

Pujol.

Quesnot (Joseph;

Quessot (Eugéne

Rausch (André).

Rehault.

Revenborl,

Richard. .

Rochereau,

Rochette.

Rogier.

Mme Rollin. -

Romain.

Rotinat.

Roubert &Alex).

Rucart (Marc).

Saint-Cyr.,

Salvago.

Sarrien.

Satonnet.

Mme Saunier, *

Sempé,

Sérot (Robert).

Serrure.

Siahas. -

Siaut.

Sid Cara.

Simard (René).

Simon (Paul).

Socé (Ou:mane)
ldani.

Southon.

Streifl.

Teyssandier,

'l‘homas (Jean-\[arle)

Togna

Touré (Fodé Mama-
dou).

Trémintin. -

Mie Tringuier.

Valle,

Vanrullen.

Verdeille,

Mme Vialle. :

Vieljeux.

Vi}gnard (Valentm-
ierre).

Viple.

Vourc’h,

Voyant,

Walker (Maurice).

\Vehrun

Westpha

contre:

Dujardin,

Mile Dumont {Mi- -
reille).

‘Mme Dumont
(Yvonne).

Dupic.

Etifier,

Fourré.

Fraisseix,

Franceschl.

Mme Girault.,

Grangeon.

Guénin.

Guyot (Marcel).

Jaouen (Albert),
Finistére.

Jauneau,

Kessous (Aziz).

Lacaze (Georges).

Landaboure.

Larribére.

Laurenti, 7/

Lazare.

Le Coent.

Le Contel (Corentin),

Le Diuz. -

Lefrane.

Legeay..

Lemoine,

Lero. .

Maiga (Mohamadou
- Djibrilia).
Mammenat. -
Marrane,

, Martel (Hem’i)

' Mauvais.

Mercier (Fran(;ois)
Mej‘rle (Faustin),

Meﬂe (Toussamt)

Mermet Guy ennet.
Molinié, - .
Muller.

Naime, . i
Nicod.

N’Joya (Arouna).
Okala (Charles).
Mme Pacaut.

Paquirissamypoullé.

'N’ont pas pris

MM. :
Charles-Cros,
iop (Alioune).
ustave,
Jacques-Destrée.

Mme Pican.
Poincelot,

Poiret (René)
Prévost. .
Primet.

Mme Roche (M:me)

Ros

Roudel (Bapliste).

Rouel,

Sauer.

Sauvertin. -

Tubert (Général).

Vergnole. .

Victloor,

Mme Vigier,

Vilhet.

Vitltori.

Willard (Marcel).

Zyromski, Lot-et-
. Garonne, '

Petit (Geénéral). -

part au vote:

Ou Rabah (Abdelmad-
jidy.

Racault.

Renaison.
Tah~r (Ahmed),

Ne peuvent prendre part au vote:

MM.
Bezara.

Raherivelo.
Ranaivo.

Excusés ou ahsents par congé:

MM.
Bechir Sow.
Bollaert (Emile).

Gérard,,
Sablé.
Safah,

N’a pas pris part au vote:

Le conseiller de la République dont I'dlec-
tion est soumise & Venquéte:

M. Subbiah (Caflacha).

N'ont pas pris part au vote:

M. uaslon Monnerviile, président du Consell
de ia République, et Mme Giiberte Pierre-
Brossolette, qui présidait la séance.

été de

Nombre des. votants..
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Pour Yadoption.

Contre
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Leg nmombres annoncés en séance avaient
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SCRUTIN (N° 236)

Sur o nowvelle rédaction dprésentée par la
commzsswn, en seconde délibération, pour
le te:!2 modificatif proposé pour Varticle ™
de Zordonnance du 19 oclobre 1943 (Arti-
cle 3 de la proposition de loi portant modi-
fication du régime de Vassurance tieillesse).
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Ont voté pour:

MM, . Barré (Henri), Seine.
Abel-Durand. Bendjelloul (Mohamed-
Aguesse, . Satah).

Alrie. : Béne (Jean).

Amiot (Charles), Berthelot {Jean- \Iame)
Armengaud. Bocher.

Ascencio (Jean). Boisrond,

Aussel, Bmvm-Champeaux
Avinin. Bonnelous (Raymond)
Baratgin. Bordeneuve.
Bardon-Damarzid, -

Borgeaud.

Bussanne (André),
Prome.

Bosson (Charles).
Haute-Savoie.

Boudet.

Boyer (Jules), Loire.

Boyer (Max), Saxthe

Brettes.

Brier.

Brizard.

Brune (Char]es),

- Eure-et-Loir,

Brunet (Louis).

Brunhes . {Julien},
Seine.

Brunot, ‘

Buffet {Henri),

Carcassonne.

Cardin {René), Eure,.

Mme Cardot (Marie-
Néléne).

Carles.

Caspary,

Cayron 'Frédéric)

Chambriard,

Champeix.

Charles- Cros,

Charlet,

Chatagner,

Chaumel,

Chauvin.

Chochony. .

Claireaux.

Clairefond.

Colonna.

Courriere.

Cozzano,
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Dassaud.

Debray.

Delfortrie,

Delmas (Général).,

Denvers,

Depreux (René).

Mme Devaud.

Diop {Alioune).

Djainah {(Ali).

Dorey.

Doucouré (Amadon).

Doumenc,

Duchet,

Duclercqg (Paul),

Dulin, ’

Dumas (Frangois).

Durand-Reville.

Mme Eboué. .

Ehm.

Félice (de).

Ferraccl,

Ferrier. .

FlOI‘V 1

Fournier,

Gadoin. .

Gargominy.

Gasser.

Gatuing.

Gaulier (Julien).

Gerber (Mare), Seine.

Gerber (Philippe),
Pas-de-Calais.

Giacomoni,

Giauque.

Gilson,

Grassard,

Gravier {Roberty,
Meurthe-et-Moselle,

Grenier (Jean-Marie),
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Grimal.

Grimaldl,

Saiomon Grumbach.

Guénin.

Guirriec.
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Gustave.
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Henry.
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Lafay (Bernard)
Laflargue.

Lafleur (Henri),.
Lagarrosse.

La Graviére,
Landry.
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Léonetti.
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‘Leuret.
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Pialoux.

Pinton,

Plait,

Poher (Alain).
Poirault (Emile),
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Pontille (Germain),
Pujol.

Quesnot (Joqeph). :
Quessot (Eugéne), .
Racaul. '
Rausch :André).
Rehault

Renaison,
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Richard.
Rochereau. .
Rochette, -
Rogier. '
Mme Rollin.
Romain.
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Roubert (Alex)
Rucart {Marc),
Samt-Cyr

Salvago.
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Satonnet.

Mme Saunier,
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Sérot (Robert).
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Siaut.
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Simard (René).
Simon (Paul).
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Sotdani. :
Southon.

Streiff.

| Teyssandier.

Thomas (Jean-MarleJ:

Tognard.

Touré (Fodé Mamaee
dou).

Trémintin.

Mlie Trinquier,

Valle.

Vanrullen,

Verdeille,

Mme Vialle.

Vieljeux,
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Wignard (Valentin-

ont voté

MM,

-'Anghiley.
. Baret (Adrien),

la Réunion,
Baron.
Bellon.
Benoit Mlcide)
Berlioz.
Bouloux,
Mme Brion.
Mme Brisset,
Buard.
Calonne (Nestor)
Cardonne (Gaston),

Pyrénées-Orientales.
Cherrier (Reng),
Mme Claeys,
Colardeau. .
Coste (Charles);
Pavid (Léon),
Décaux (lules),
Defrance.
Djaumentys

Voyant.

Walker (Maurice).
‘Wehrung.
‘Westphal,

eontre :

Dubois (Célestin),
Mlle Dubois (Juliette)..
Duhourquet,
Dujardin.

' Mlle Dumont (Ml-

reille).
Mme Dumont
{Yvonne),
Dupiec.
Etifier.
Fourré.
Fraisseix,
Franceschi,
Mme Girault,
Grangeon.

L Guyot (Marcel)-

Faouen (Albert),
Finistére. '
iauneauG ;
acaze (Georgesy.
Landabhoure, ge
Larribére,
Laurenti,

i

' Lazare.

Le Coent.

Le Contel (Corentin}.

Le Dluz,

Lefrane. :

Legeay. : N

Lemoine,

Lero.

Maiga (Mohamadom
Djibrilla).

Mammonat,

Marrane.

Martel (Henri),

Mauvais.

Mercier (Frangois).

Merle (Faustin), A, N

| Merle (Toussaint), Var.

Mermet-Guyennet.
Molinié,
Muller,
Naime,
Nicod.
Mme Pacaut.

.

N’ont pas pris

MM
Ahmed-Yahia.
Boumendjel (Admed).
Coudé du Foresto,
Jacques-Destrée,

Paquirissamypoulld,
Petit (Général), :
Mme Pican.
Poincelot.

Poirot (René)q
Prévost,

Primet.

Mme Roche (Brarie),

Roudel (Baptlste)g
Rouel.

Sauer.

Sauvertin.

F Tubert (Grénéral)l

Vergnole,

Victoor,

Mme Vigler,

Vilhet,

Vittori

Willard (MarecH.

Zyromski,
Lot-et-Garenns,

part au vote r .

Kessous (AZiz).

{ Ou Rabah (,Abdelmaﬂ-

id).
Taha;: (Ahmefdl.

-Bezara,

Ne peuvent prendre part au vote ?

MM, Raherivelo.

Ranaivo,

Excusés ou absents par congé i

MM. " ¥Gérard, -
Bechir Sow. Sablé.
Salah

Bollaert (Emu.e)‘

N’a pas pris part au vote tH

" Le conseiller de la République dont Pdleec-
tion est soumise & Venguéte:

M. Subbiah (Cailacha).

N’ont pas pris part au votes

M, Gaston Monnervillte, président dn Conseit
de la République, et Mme Gilberte Pierve-
ossolelie, qui présidait la séance.

Les nornbres annoncés en séance ont &4
reconnus, aprés vérificatien, conformes A B
Hste de scrutin ci-dessus,
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avis sur un projet de loi.. . .
Suite de la discussion générale: MM. Geor-
ges Pernot, Pialoux, Mme Girault, MM. Bois-
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Amendements de M. Boivin-Champeaug,
de M. Marcel Molle et de M, Chaumel, -
MM. Boivin-Champeaux, Marcel Molle, Chau-
. mel, Carcassonne, Fauslin Merle, de Felice,
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’
PRESIDENCE DE M. MARC GERBER,

vice-président.

La séance est ouverle A quinze heures.

e K]

. PROCES-VEREAL

M. le président. Le compte rendu ana-
fytique sommnaire de la précédente séance
» été affiché. :

Il n’y a pas d’observation ? - .

Le procés-verbal est adopté, sous les ré
gerves d’usoge,

20 Séance du Vendredi 30 Juillet 1948.

4 - e
P

RENVO! POUR AVIS

M. le président. La commission de la pro-
duction industrielle demande que lul soit
renvoyée pour avis la jpropusition de loi,
adoptée "jpar I’Assemblée nalionale apros
déclaration d’argence, portant modification
4 ]a loi n° 48-571 du 31 mars 1948 modi-
fiant la loi du 26 avril 1946 nortant disso-
lution d’organismes professionnels et orga-
nisation, pour la période transitoire, de la
répartition des produits industriels (n°s 765
el 766, année 1948) dont la commisslon des
affaires économiques, des douanes ¢t des
gonarentions commerciales est saisie au
ond. -

I 2'y a pas d’opposition 2..:
Le renvoi, pour avis, est ordonné.,

—3—

; ' LOYERS
Suite - do 1a discussion d'un avig
sur un projet de loi.

¥ M. le président, L’ordre du jour appelle
la suite de la discussion du proj2t de loi,
adopté par I’Assemblée nationale, portant
modification et codification de la Jégisla-
tion relative aux rapports des bailleurs et
locataires ou occupants de locaux d’habi-
tation ou 4 usage professionnel et insti-
tuant ‘des allocatlons de logement,.

-Dans la suite de la discussion générale,
la parcle est 2 M. Georges I'ernot.

. M. Georges Pernot. Mes chers col'tgues,
je veux que ma premiére parole soit peun
m’excuser auprés du Conseil de la Répu-
blique et voici rourquoi: je suis inserit
dans la discussion générale, el ce n'est
point un discours de discussion générale
que je vais faire. ’

Une interveriion dans la discussion géré.
rale comporterait, en effet, un exposé de
1 ¢coromie générale du projes de loi sw
lequel nous d¢iibérons, ainsi qu’une appré-

ciation d’enseimrble de ce projet. Or ies dis-

81 complexes que Je n’vserai pas entre-
prendre de les exposer dans leur ensem-
ble. Au- demeurant, cela a été fait hier
d’'une facon remarquable par notre distin-
gué rapporieur M. de Félice, qui a bien
voulu nous convier & un voyage aérien
particuli¢rement intéressant et qui a cons
duit son bombardier pacifique avec une
maestria telle qu’il a atterri sans aucune
difficulté. (Sourires.) ’

D’autre part, si j’avais 4 émetire mon
OPinion personnelle sur le projet lui-méme,
elle serait assez nuancée. I1 y a, en effet;
dans ce projet des dispositions que je juga
excellentes; il y en a d’autres que je qua-
liflerai volontiers de « tout venant »; 11

en a enfin quelques-unes ]i*»ou.r lesquelleg
je serai plus sévére et pour lesquelles j’es»
time et J’espére que des amendements se-
ront votés par le Conseil de la République.

J'abandonnerai done cette idée de la dis-
| cussion générale et je me bornerai; ayant
une ambition beaucoup plus modeste, &
présenter quelques trés rapides observa-
tions qui auront un double objet.

tre collegue M. Charlet dans son discours
de ce matin, mettre en garde le Conseil
de la République et, par deld, ’Assemblée
nationale et I'opinion publique elle-méme,
contre des espeérances que la loi pourrait

fort de se fransformer en illusions.

_Je voudrais ensuite essayer de déflnir
dans quel esprit il faudrait que nous déli-
bérions sur ce probléme crucial des rap-
ports enlre propriétaires et locataires, pro-
bléme devenu infiniment difficile 2 1la
suite des nombreuses lois qui se sont sug-
cédé au sujet des loyers

Et puisque je suis un vieux parlemen-
taire et que j'ai, par conséquent, con-
couru dans une certaine mesure 3 la légis-
lation d’autrefois, je voudrais ouvrir une
parenthése pour marquer quand, & mon
avig, une erreur capitale a été commise.

Lorsque la loi du e avril 1926 a 'été
délibérée, elle prévoyait, vous le savez,
un certain nombre de paliers. Au far et
4 mesure que des prorogations étaient at-
cordées et devaient prendre fin, il était
admis que des majorations de loyer de-

vaient intervenir, :

positions sont sl némbreuses, st variées et-

[4

Je -voudrai%, d’abord, faisant écho 4 no- -

faire naitre et dont quelques-unes risquent .
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- Or, que s’est-il passé 7 A la veille de
chacune de ces échéances, des membres
des assemblées, venus généralement de
ce colé de Phémicyele (Uorateur désigne
Vertréme gauche) montaient immédiate-
tacnt & la tribune et disaient: )

« Non! on ne peut faire payer davan-
tage les malheureux locataires. Suspen-
dons purement et simplement I'applicalion
du pailer de majoration, » ,

Kt on a si bien suspendu cette mesure
gqu'ancune des échéances prévues par la
loi du e avril 1926 n’a été respectée, &
telles enseignes qu’on a bloqué d’une fa-
con définitive le montant dés loyers, tan-
dis qu'il aurait fallu, au coniraire, laisser
jouer ces paliers grace auxquels on se-
rait revenu peu & peu 3 un loyer normal.

Mais inutile de morigéner sur le passé,
Nous sommes en face dun projet de *0i
nouveau; ¢’est & l'avenir qu’il faut son-
ger. Je reprends done le propos dont j'al
précisé 1'objet. P .

M. le rapporteur a marqué hier, d'une
facon parfaite,. que la solution du pro-
bléme du logement était conditionnée par
trois. éléments différents: la conservation
des locaux existants, la répartition de ces
locaux et enfin la construction,

En ce qui concerne le premier point —
la conservation — je crois qu’on peut at-
tendre quelques résultats du projet de loi
sur lequel nous délibérons, si le Parle-
ment a ie courage de wvoler des augmenta-
1ions de loyer. : .

Ces augmentations de loyer sont indis-
pensables, tout autant, eroyez-le Dbien,
pour les locataires que pour les proprié-
taires, A fgquelque fraclion de 1'opinion que
mous appartenions, nous sommes dans la
nécessité de reconnaitre gqu’un grand nom-
bre d’immeubles menacent ruine, quil
est, par conséquent, de l'intérét evident
des lpcataires comme des propriélaires que
l’ot\rﬁ puisse faire les réparations indispen-
sables.

Passons -mintenan,t-,au probléme de la |

~ xépartition, |

Je enis tout & fait d’accord aveec M. le
rapporieur pour penser gue c’est l'un des
aspzcts les plus graves du probléme, car,
depuis bien des années, nous soufirons
d’'une mauvaise répartition des locaux
A’habilation. Je crois gue nous pourrons,
14 encore, obtenir un certain résu.tat de la
Joi sur laguelle nous délihérons, sous les
conditions suivantes. oL

il convient, d’abord, de fdire la chasse
aux sous-locations abusives, car il ¥ a un
scandale des sous-locations. Nous connais-
Bons 1ous des locataires principaux qui con-
sentent des sous-localions extrémement
avantageuses et. qui, chaque mois, tou-
chent d’un sous-locataire une somme
égale ou méme supérieure au monlant du
loyer qu’ils payent, cux locataires princi-
paux, au propriétaire pour l'année tout
enli¢re. :

Ii faut, par conséguent — et sur ce
point d’ailleurs des dispositions sages ont
€1é insérées dans le projet de loi — que
Uon se montre impitoyable.

Comme 1’a trés bien souligné M. le rap-
parteur, il existe également la .question
de tous ces grands *agpartements occupts
par un trés pelit nombre de personnes qui
v restent pour un double motif: d'abord,
parce gqu’elles payent un loyer modique
et qu'elles ont tout intérét 4 y rester, et,
d’autre part, parce qu’elles ne trouvent
pas d’autre iocal pour se loger, & défaut
d'nn va-et-vient suflisant.

1 faut metire ces locaux dans le eir-
tuit normal pour arriver & telrouver
1'équilibre auguel on faisait allusion hier.

Enfin, troisiéme question, qui est d’im-
portance ef dont 11 faut mnous féliciter
quelle soit prévue par le projet : il
est nécessaire de faire la chasse aux lo-
caux qui ont été accaparés d'une facon
scandaleuse, le mot n'est pas trop fort,
par les administrations publiques. (Ap-
plaudissements- a droite et au cenire.)

Nous avons vu & Paris les ministéres
prendre des immeulkses entiers pour loger
leurs services; nous voyons dans nos
villes de province les préfeclures étendre
indéfiniment leurs filels et leurs réseaux
sur des appartements qui élaient-autrefois
occupés par des familles. Il faut que cette
situation cesse et je pense qu’a cet égard
le projet de loi contlent des dispositlons
heureuses dont on peut attendre quelque
eflicacité. :

Reste le troisitme point: la construction.
M. Charlet a dit avec beaucoup de raison
que c¢’était vraiment Jla question essen-
tielle. . _

Eh bien! parlons net: je ne crois pas
qu’on puisse attendre du projet de loi sur
lequel nous délibérons une efficacité quel-
conque quant & la reconstruction. (Irés
bien! trés bien!) .

Il faudra bien pourtant qu’on aborde ce
probleme, et je me tourne irés respectueu-
sement vers M. le vice-président du Conseil,
qui veut bien suivre ce débat au nom du
Gouverneinent, pour lui dire qu’'il ¥y a 1a

un probléme dont M. Marrane a eu raison-

de souligner hicr la gravité.

J’ai sous les yeux le numéro dn Journal
officiel qui nous a apporté récemment la
statistique du mouvement de 1a population
de la France pour 'année 1947, statistique
infiniment récorifortante d’ailleurs. J°
vois que la nuptialité a donné les résul-
tats suivanis: 423.000 unions coniracties
en 1947, alors que pour la période de 1939-
1945 la moyenne était de 248.000 et quen
1938 il y avait eu seulement 274.000 ma-
riages.

Quant A I'excédent Jes naissances sur les

décds, je lis: :

330.000 celui des déces en 1947, coutre |

204.000 en 1946 ».

Ecoutez bien,
ceile phrase:

« C’est Vexcédent le plus élevé enregis-

mesdames,

tré depuis lorigine -des statistiques. Les

puis 1935 ». .

Je n’ai pas voulu m’en tenir A celte
constatation d’ordre général; m’eccupant
depuis longtemps des problémes démogra-
phiques, j’ai examiné la stalistique dépar-

tement par dépariement et j'ai eu la sa-#
pre- |

tisfaclion de constater que pour la

| anndes précédentes €laient déficitaires de-

mitre fois, mes chers eollégues, en regard |

de tous les départements, sans aucune ex-
ception, il y avait le signe « plus ». Tous

les départements, par conséquent, sont ex-

cédentaires, ce qui veut dire que dans tous
les départements de ¥ronce il y a eu en
1947 plus de naissance que de décés,

Voulez-vous me permettre d’ouvrir ici |

une bréve parenthiése pour témoigner mon
admiration 4 cette jeunesse de Krance si
courageuse devant le probléme de la vie.
Je veux que dans ce pays, ol Nous avons
si facilenuent I’habitude de nous dénigrer
et de prodtonecer des paroles de désespé-
rance, des paroles de confiance et d’espoir
soient dites ce soir du haut de cetie tri-
bune. !

La jeunesse de France, si elle esl
croyanle, fait confiance 4 la Providence;
si elle n’est pas croyante, elle fait con-
fiance & In vie et & la -France, Félicitons-la

\

bien sincérement de cetle courageuse atti-
tude. (Applaudissements au cenire et &
droite.)

Mais cette situation comporte un devoir
pour nous, pour les pouvoirs publics, ¢’est
de veiller & ce que ceite jeunesse si géné-
reuse, qui donne la vie avec tant de pro-
digalilé, si j’ose dire, soit convenablement
logée. .

Ceci me sert de transition pour la se-
conde partie de mes observations qui se-
ront trés bréves également, et au eours
desquelles je voudrais monirer que pour
délibérer avec fruit. sur ce probléme des
loyers il est nécessaire que nous ayons
comstamiment devant lespril’ Iintérét de
lar famille francaise, ’ .

Hier, M. le rapporteur disait avec beau-
coup de raison : ¢ est I'immeuble qu’il faut
défendre,

Reprenant la méme idée, je dirai volon-
tiers, c¢’est la maison, c¢’est-A-dire la mai-
son qui abrite le nid. Il n’y a pas de nichée
sans nid, assurément.

Si“vous voulez que les foyers restent
féconds, il faut que les ménages soient
logés. 11 le faut pour la santé physique
des enfants; il le faut aussi pour Teur
santé morale.

Par conséquent, ce probléme du loge-
ment est crucial et il faut, je vous le
répéte, que l'on envisage un vaste plan

] de construciion pour lequel, je me permets

de le dire,
sur I’Etat.

Hier, j'entendais M. Marrane, gque je
regreite de ne pas voir & sa place, opposer
ia politique des habitations & bon marché
a celie des initiatives privées.

Je vous en supplie, qu’on n’oppose pas
les uns aux autres! Dans une matiere
comme celle-14, il y a place, je vous l'as-
sure, pour toutes les  bonnes volontés.
{Applaudissements agu centre el & droite.),

Je ne suis méme pas trés eertain, mes

je ne compte pas uniquement

. 1 chers collegues, qu’en conjuguant toutes
« Le nombre des naissances surpasse ‘ae guos 1 gy

les bonnes volonlés et toules les initiati-
ves, nous arrivions hien vite au port. Par

1 conséquent, cherchons & {travailler fous

messieurs, | €N
] bltme que nous avons A résoudre.

ensemble pour la solution du difficile pro-

Pour y parvenir, il faut que nous arri-
vions, d’une par{, & procurer aux praprié-
taires lcs sommes nécessaires pour leur
permetire d’enfretenir leurs immeubles,
en attendant que d’autres soient cons-
truits, 1l faut, d’autre part, que nous pro-
curions aux locataires les sommes néces-
saires pour leur permelire de faire face
A cette charge nouvelle. C’est 13 qu’est la
gifﬂgulté du probléme. Comment le résou-

re , :

St je me reporte aux observations que
M. Marrane a bien voulu présenter hier
au nom du groupe communiste — je parle
¢videmment da compte rendu analytique,
r’avant pas encere le Journal officiel —

| je lis nolamment la phrase suivante: « La

seule solution, a dit nolre collégue, c’est
de fixer des salaires suifisants. »

Je me permets de dire & M. Marrane
que je crois qu'en vérité cette solution,
si elle est, en effet, 1a plus simple, est
aussi la plus  dangereuse pour ceux-1a
mémes que vous, mesdames, messieurs
d’extréme gauche, vous avez la volonté de
défendre. Pourquoi ?

Parce qu’aujourd’hni, aprés Vexpérience
de ces derniéres années, il n’est plus un
ouvrier, plus un salarié qui ne se rende
comple que l'augmentation nominale de
son-salaire ne lui procure aucun avantage.
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Par eonséquent, st demain vous vous
borniez purement et simplement A aug-
menter les salaires, il y aurait de nouveau
1a course infernale des salaires et des prix.
Je suis convaincu que vous n’abouliriez
en aucune faconm au résultat que vous
cherchez. ,

C’est la raison pour laquelle...

¥me Girault. Il n’y a qu’a supprimer les
salaires. Ce sera encore mieux!

M. Ceorges Pernot. La solutien est_un'

peu radicale, madame |
Kme Girault. C’est la conclusion logique.

M. Ceorges Pernot. Js reprends ma
démonstration qui, je vous I'assure, mérite
guelque considération.

M. Marrane nous a dit: « II fant permet-
tre aux salariés de pouvoir payer la majo-
ration de loyer qu’on va leur imposer. »
11 a ajouté: « Il n’y a pas d’auire moyen
que d’augmenter leur salaire. » :

Je dis que je crains fort gue si Pon
emploie ce procédé vous n’arriviez & une
solution encore plus ficheuse pour la
classe ouvritre, parce que, nous l'avons
vu danz le passé, toutes les fois qu’on a
augmenté les salaires, il y 2 eu immédia-
tement une augmentation des prix de
Yalimentation- notamment, et que, par
conséquent, cette augmentation s’est trou-
vée pnmédiaternent absorbée. II y aurait,
une fois de plus, non pas une augmenta-
tion du pouvoir réel d’achat, mais seiile-
ment une augmentation du montant nomi-
nal de la somme percue, ce qui n’est pas
la méme ehase. Aussi a-t-on eu raison de
penser A instituer Iallocation de loge-
ment. .

Vous savez ce qu'est ['allocation de loge-
ment; je ne Pexpliqueraj done pas. Mais
je woudrais, répondant A M. Marrane,
m’élever conire certaines des allégations
qu’il a produites hier.

‘a La Tol prévoit, disait-il, une allocation
de logement, N’est-ce pas une nouvelle
tentative de réduction des salaires ? »

J’avoue que j'ai eu beau réfléchir A cette
question, posée par M. Marrane. Je n’aper-
¢ois pas comment Yintroduction dans notre
législation de cetta notion nouvelle peut
constituer une tentative de réduction du

. montant des salaires.

Un peu plus loin, notre colligue ajou.
tait: « C’est une calomnie que d’insinuer
que les ouvriers préférent loger dans des
tandis pour pouvoir aller au bistrot. »

Y'ignore si quelqu’un a jamais dit cela,
mais je suis de ceux qui pensent — qui
le disent et qui écrivent ‘depuis long-
temps -~ qu’il faut, au contraire, procurer
& la classe ouvriére des logements sains
pour que le chel de famille ne soit pas
tenté d'abandonner son taudis pour sller
au bistrot. Voila la vérité, (dpplaudisse
ments au cenlre et & droite.)

M. Marrane a enfin prétendu que Yallo-
cation de logement traduit le mépris dans
lequel certains tiennent le peuple. Je suis
de ccux qui n’ont aucun mépris pour quel-
que classe sociale que ce soit ‘et notam-
ment pour les fravailleurs manuels, mais
il me semble que ticher d’aider les loca-
taires modestes & payer leur loyer pour
permettre au proprictaire d’entretenir con-
venablement les locaux qui les abritent,
cela n’est pas avoir du mépris pour lg peu-
ple, ¢’est au contraire lui venir en aide.
(Irés bien | trés bien | au centre.)

Je me tourne maintenant vers le Gou-
yernement pour lul préciser ce que nous

attendons de Iui, Yappartiens, monsieur e
vice«président du econseil, 2 deux des com-
missions qui se sont attachées an prohléme
des loyers: d’une part la_commission Ce la
justice et, d’autre part, la commission de
ia famille. :

A lIa commission de la famille, rous
avons eu particuliérement 3 examiner
cette partie du projet de loi. Nous nous
semmes préoccupés surtout du finance-
ment de allocation de logement. Or, au-
tant je suis partisan de Pallocation de loge-
ment, autant je considére que l'on com-
metirait une véritable eseroqueriz morale
vis-a-vis de la classe ouvriére, si on lais-
sait espérer 1'allocation de logement sans
la financer d’une facon suffisante. Je l'ai
dit & la commission de la familla, je 1’ai
répité A la commission de la justice, je le
répote en ce moment A la tribune.

Fort heureusement il y a une autre com-
nmission — a laquelle je n’appartiens pas
— qui s’est penchée, elle aussi, sur_ceite
parite du probléme: c’est la commission
du fravail,

Mme Devaud a bien voulu venir comme
rapporteur de cette commission devant la
commission de la g'ustice. Au cours d’une
de nos derniéres réunions, elle nous a ap-
porté des renseignements particuliérement
Intéressants sur le financement. J'espére
que les indications qu’elle nous a données
geront confirmées hientét par M. le minis.
tre de 1a population qui doit venir devant
la commission de la famille mereredi pro-
chain et, ainsi, nous aurong enfin des in-
dications qui nous permetiront de nous
rendre compte avec quelque exactitude de
1a somme qui peut éire dégagée pour pou-
voir financer l'allocation logement.

Cette allocation me parait indispensable
Eour aider les foyers chargés d’enfants.
ille me parait indispensable ausst — notre
collégue M: Bardon Demarzid y a fait allu-
sion hier — pour la solution d’un autre
probléme douloureux, le probléme © des
économiquement faibles, Le grojet prévoit

ue ceux-ci ne payeront pas de majoration

¢ loyer et on congoit, n’est-il pas vrai,
ce geste généreux fait en faveur de ces
pauvres gens. Mais il y & des propriétaires
modestes, eux augzi, dont certains pour-
raient peut-éire flgurer dans la liste des
économiquement faibles, Ils viennent nous
dire, presque les larmes aux yeux: « Alors,
parce que nous abritons des économique-
ment faibles, nous ne pourrons pas fou-
cher un centime de majoration ! Est-ce que
nous,allons vraiment mourir de faim ? »

- Alors, voyez-vous, essayons de faire bé-
néficier aussi de l'allocation logement les
économiquement faibles. Nous concilierons
ainsi les intéréts en présence; le Proprié-
taire touchera ses majorations de loyer et
I’économiquement faible sera aidé 3 payer
celle majoration, ' .

Lorsque j’entendais, hier, M, Marrane,
dont j’ai relu l’infervention au compte
rendu analytique, traiter avee mépris lal-
Iocation au logement, j’ai éprouvé un sen-
liment pénible. Il m’est revenu & Vesprit
le souvenir de ce qui s’est passé naguére
pour les allocations familiales,

Aujourd’hui, mesdames, messieurs, on
frouve tout naturel qu’il y ait des allo-
cations familiales, Mais lorsque je suis
arrivé au Parlement en 1924, aprés avoir
milité depuis longtemps déja dans les
rangs des familiaux, ceite institution com-
mencait & peine A fonctionner. {’étaient
M. Romanet et quelgues autres patrons
généreux qui les avaient inveniées vers
1919. Ce n’est qu’en 1932 qu’on les a éten-
dues & tout le salariat, et ce n’est que par
le code de la famille 'de 1939 dont il me

sera permis de rappeler que fai été I'uny
des prineipaux artisans, avee mon amt
M. Landry, qu'on les a généralisées.

Eh bien | & ce momentli, — je me
fourne vers ‘lextréme gauche la:
€. G. T. élait epposée aux allocations
familiales comme M. Marrane s’est pro-
noncé hier contre I'alloeation logemient.
(Applaudissements aw centre et & droite.)

On nous disait, alors : « Vous veulez .
augmenter le salaire du chef de famille
pour empécher que le salaire individuel
soit lui-méme augmenté. » :

Non répondions : « Non, ee equi nous
détermine, c’est un centiment de jnstice
sociale. Nous voulons que le pére de fa-
mille puisse élever dignement ses en-
fants, »

Ceux qui faisaient ceite réponse appar-
tenaient, certes, & divers partis politiques;
mais, il (f avait surlout — il m’est bien
permis de le rappeler ayant beaucoup
travaillé & leurs coétés — ces eatholiques
sociaux auxquels je suwis resié fidcle et
qui s’appelaient Francois Saint-Maur, Ie-
rolle, Duval-Arnould, pour ne citer que les
principaux,

Comme eux, je pense que <’est un de-
voir de poursuivre cette politiqune fami-
liale. J’ai eu, mesdames, messieurs, une
trés grande joie, il y aura bientot un-an.
C’était av. mois de septembre 1947, Le
Gouvernement m’avait fait Vhonneur de
m’envoyer A Lake Suceess pour repré-
senter la France A la commission des
questions sociales de I'0. N, U. ¥ai exposé
devant elle la politique que nous avions
suivie en matiére familiale et cet exposé
a valu aussitot & Ia France un témoignage
de sympathie tout particulier. Mes colle-
gues de la commission, & quelqnre pays
qu’ils appartiennent, n’hésitaient pas &
déclarer : « La France est 3 l'avant-garde
de la politique familiale, »

Je pense qu’aujourd’hui avee l'alloca-
tion logement, A econdition qu’en la fi-
nance, et le Gouvernement doit en trouver
les moyens, nous serons une fois de plus
A V'avant-garde de la pelitique familiale,
(Applaudissements au centre et & droite.)

Je demande done trds instamment an
Conseil de la République, au cours de ces
débats qui vont étre difficiles, — car le
moins qu’on puisse dire est que certains
textes ne sont pas d’une clarté avenglants
et comporteront ul examen minutieux —
Ie demande a nos collégues de bien ven-
oir, depuis le début de la discussion jus-
qu’a la fin, avoir sans cesse devant les
yeux les intéréts de la famille, qui se
confondent avec les intéréts mémes de la
France. (Vifs applavdissements au cenire
et 4 droite.) ;

M. le président, La parole est & M. Phi-
lippe Gerber.

M. Philippe Gerber. Mesdames, mes-
sieurs, je voudrais simplement et briéve-
ment vous indiquer les impressions et le
point de vue du Mouvement républicain
populaire - vis-3-vis du projet de loi qui
nous est soumis. .
~ Je diral tout de suite que vous venez
@’entendre les impressions de différentes
fractions de I’Assemblée ; les unes sont
nettement pessimistes, d’autres s’inspi-
rent d’un optimisme d’aillevrs mitigé qui
avait été indiqué hier dans l'excellent
rapport de M. de Felice.

Nos impressions & nous seront 4 mi-
chemin de 'optimisme et du pessimisme;
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B faut disséquer les textes. La loi com-
porie des pariies sur lesquelles nous se-
rons cerfainement tous d’accord; elle en
comporte d’autres sur lesquelles nous

.~ avons besoin d’apaisements et nous atten-

dons la suite des débats pour les obtenir.

Le projet dont nous sommes saisis a
deux objets. Le premier est de metire de
Yordre dans quelque chose que je me
permetirai d’appeler le fouillis législatit
dont propriétaires et locataires sont pré-
sentement victimes.

Au 22 juin 1944, on comptait déja
soixante-quatorze texles sur les loyers.
‘Je pense que, depuis 1944, nous avons
@0 passer de 74 & au deld de 80. 1l ne fant
pas supposer que les textes les plus ré-
cents abrogent les plus anciens et les font
totalement disparaitre. Il n’en est rien.
Ces texles se complélent, se superposent,
sa chevauchent, et ils arrivent & créer une
espéce de forét avec une végétation snr-
abondante dans laquelle il est fort difficile
de voir clair et de irouver son chemin.

Par conséquent, premier objectif de la
loi: codifier — €t c’est le premier mot dua
rapport de M. de Felice — codifier, et
j’ajouterai simplifier.

Cette simplification est entre nos mains,
3 tous, Elle va dépendre de la sagacité et
surtout de la sagesse des auteurs d’amen-
dements. ) : .

Le second objet de la loi est de remé-
dier si possible & cette crise du logement
sur laquelle je ne reviendrai pas, qui a
été dénoncée dans les termes les plus
exacts et avec toutes les précisions de
chiffres possibles par ceux qui m’ont pré-
cédé A cette tribune.

Si vous le voulez, nous allons trés rapi-
dement passer en revue les différentes t8-
tes de chapitre de cette loi et j'explique-
rai le point de vue de mon groupe sur
chacun de ses objets. Mais d’abord, me

semble-t-il, deux questions de principe.

se posent: la premiére, c’est la question
de ’applicalion territoriale de la loi et

c’est la discussion de l'article 1 qui va

im]médiatenqent stiivre la discussion géné-
rale.

Trois théses sont en présence: la thése
de P’Assemblée nationale, 1’application ter
ritoriale réduite A certaines communes; la
thése de la commission de la 1égislation du
Conseil de 1a République, 'application de
1a loi 3 toutes les communes, enfin la
thése qui a été exprimée par le Conseil
économique, aux dates des 12 et 13 jan-
vier 1948, tendant elle aussi & 1’application
de la loi & la généralité des comrmunes,

Yavoue que parmi nous, quand nous
avons discuté ces dispositions, les points
de vue ont été différents et, quel que soit
le systéme qu’on adopte, il ne faudra pas
qu’il soit d’une rigidité absolue. Il faudra,
si la loi ne s’applique qu’a certaines com-
munes, permettre & d’autres, par certaines
formalités, d’entrer dans le champ d’ap-
. vplication de la loi. Si, au contraire, elle

_doit s’étendre & toutes les communes, il
faudra permetire 4 celles ol la crise de
logement -ne sévit pas ou ne sévit plus
d’en sortir, et cela dans des condifions
régulieres, C’est la premitre question de
‘principe. - - -

1l en est une seconde, qui est peut-étre
d’un ordre plus élevé; c’est celle qui a
trait au droit de propriété. .

Il est évident que la loi sur les. loyers
dont nous abordons la discussion com-
porte certaines atteintes au droit de pro-
priété. , .- .

Yajoute qu’au groupe du mouvement ré-
publicain populaire ce ne sont pas ces dis-

positions-13 .qui nous génent, car nous
pensons en effet que le droit de propricté
n’est pas un droit absolu, ou plus exacte-
ment que le droit de propriété est un
droit qui comporte des devoirs,

Nous pensons qu’en dehors du code il
y a.des régles qui interdissent au titulaire
d’un droit d’aller & I'extrémité de ce droit,
et & 'abus de ce droit. Nous applaudissons
aux constructions juridiques de la juris-
Erudence, qui a créé la théorie de l'abus

u droit, d’une maniére générale, en s’ins-
pirant beaucoup plus des régles de la mo-
rale sociale que des régles strictes de notre
1égislation écriie,

Et si nous passons & I'ordre d’idées spé-
cial dont j’ai A traiter aujourd’hui, la ques-
tion du logement, il est évident que dis-
poser d’une maison propre & l’habitation
dans une localité ol sévit la erise du loge-
ment et refuser de la laisser occuper, cela
constitue un abus de droit, qui est inad-
missible et qui doit éire réprimé. -

Par corséquent, c’est au nom de princi-
pes généraux, au nom de la doctrine
méme qui nous inspire, que mous allons
tout & I'heure approuver ce qui a été dit,
tout au moins d’essentiel, dans le projet
de loi, sur le maintien en possession.

Ajouterai-je encore une troisi¢me obser-
vation d’ordre général? C’est qu’il n'est
pas souhaitable que la loi nouvelle entre
en application d’une maniére subite et
brutale, il n’est pas souhaitable que les
changements de locaux des uns et des au-
fres se précipiient en un laps de temps li-
mité. Nous allons aboutir alors a des
conflits, & des crises et & des difflcultés
locales. Il est souhaitable que cette sorte
de mise en ordre qui résultera d’une nou-
velle répartition se fasse en un laps de
temps relativement long, afin que ce goit
avec le minimum de heurts et avec le
minimum de diificultés, :

Ceci dit, si vous voulez bien, je wvais
vous livrer mes réflexions sur le chapitre
du projet de loi qui comporte les défini-
tions essentielles: définition du maintien
en possession et définition du droit de re-
prise.

* Ce que je vous ai dit sur la limitation
du droit de jpropriété, qui ne peut pas éire
considéré comme un droit absolu, nous
conduit au respect de cette idée du main-
tien dans les lieux de I’occupant de bonne
foi, gui est déja, depuis une certain nom-
bre d’années, inscrit dans notre 1égislation.
Nous considérons le maintien dans les
lieux de l'occupant de bonne foi comme
une nécessité de I’heure. En supprimant le
maintien dans les lieux, nous porterions
atteinte & I'idée familiale dont M. Pernot
tout & I’heure parlait en termes éloquents.
Nous détruirions le foyer familial en le
mettant hors la maison, hors les murs
gui Penclosent et qui lui pcrmettent
‘exister.

Voild pourquoi nous sommes les parti-
sans, et je crois- que cela ne soulévera
aucune difficulté dans cette assemblée, du
maintien dans les lieux de 'occupant de
bonne foi, conformément d’ailleurs aux
précédents que j'indiquais il y a un ins-
tant.

Et puis, il est donné une autre définition
par cette loi, ¢’est celle du droit de re-
prise du propriétaire. Cette faculté est pres-
que la seule que conserve & l'heure ac-
tuelle le droit de propriété. Ce droit est
indiqué & l’article 12 et A Yarticle 13, et
il s’agit de savoir dans quelles limites il
va pouvoir s’exercer._ . :

11 semble que l'article 12 ne présente
ras de difficuliés n point de vue de la

sauvegarde du foyer familial. En effet, 1a
reprise est conditionnée par 1’obligation de
reloger le locataire évincé, de lui assurer
un logement équivalent a celui qu'il quittey
équivalent au point de wue de sa famille,
équivalent au point de vue de l'exercice
de sa profession. Par conséquent, ’atteinte
au foyer familial n’existe pas en pareil cas
et le droit de reprise peut éire admis.

Dans son article 13, le projet prévoit le
droit de reprise exercé sans condition
essentielle de relogement, mais 4 condi~ .
tion que le propriétaire se {frouve dans
un état de nécessité, et j’ajouterai de né-
cessité familiale, rendant obligatoire pour
lui-méme et pour sa famille la reprise du
local qui lui appartient; ici, le droit de
reprise est en quelque sorte conditionné
en méme temps que justifié par la si-
tuation familiale de ce bailleur. C’est domne
encore en considération d’une famille,
d’un foyer 4 sauvegarder que l’institution
est inscrite 4 D’article 13 de la loi.

Je sais bien qu’d Varticle 13 bis nous
allons trouver une disposition qui sou-
lévera sans doute de nombreuses diffi-
cultés. L’article 13 bis de ce projet, c’gest,
ce que je me permetirai d’appeler « le
carrefour dangereux ». C’est 14 ol se ren-
contreront le droit de reprise du proprié-
taire et le maintien en possession du lo-
cataire ou de ’occupant. -

Vous savez que I’Assemblée nationale a
prétendu éviter les collisions en instituant
un certain nombre de priorités fort nom-
breuses, dont la liste est toujours ecriti-
quable parce que c¢’est une liste — elle
est limitée, elle est incompléte, elle est
peut-éire erronée — et aussi parce qu'il
?’y a pas de classement entre ces priori-
aires. :

Que va-i-il se passer ? Dans le cas ou
des prioritaires vont voir leurs droits se
heurter, comment pourripns-nous éviter la
collision ? Sur ce point, tout & I’heure ou
ces jours-ci, quand nous rencontrerons les
amendements relatifs .4 cet article 13 bis,
nos amis ont l'intention de vous proposer
un moyen d’éviter le conflit et ces col-
lisions de prioritaires

Si vous me permeitez, mes chers col-
légues, de passer rapidement en revue les
autres dispositions de la loi, je ne dirai
qu’'un mot de celles qui concernent la pro-
cédure et la jun’dictlon.\

Ici, nous devons applaudir unanimement
4 Deffort accompli et par la commission
comnélente de I’Assemblée nationale et
par I’Assemblée elle-méme, et surtout par
nofre commission de la justice et de légis
lation. Un %)rogrés considérable est réalisé
sur le passeé.

Marrétant un instant sur ce point, je
vous rappellerai qu’au cours de la discus- .
sion d’une de ces lois iprovisoires, d’une
de ces lois de prorogation que nous avons
da voter de six mois en six mois, le Conseil
avait introduit & 'unanimité une disposi-
tion créant I'unité de juridiction, mais qué
cette notion n’avait pas étd admise en
seconde lecture par I’Assemblée nationale.
De quoi s’agissail-il ? Vous savez qu’avec
le systéme actuel, quand on va devant le
juge des loyers et qu’une question tou-
chant par exemple & l'existence du bail,
dénié, par l'une des parties, est soulevée,
ce juge doit prononcer ce qu’on appelle
le « sursis & statuer » pour que l'affaire
soit tranchée par le f’uge au fond. En fait,
les deux juges sont le méme homme dans
la plupart des cas, & savoir le juge de paix
du canton, et nous assislons a cette chi-
noiserie du juge de paix statuant tel jour
comnme juge des loyers, obligé de sur-
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seoir A statuer en cas de eontestation de
bail pour renvoyer la procédure, huit ou
quinze jours aprés, exactement devant le
méme homme, ¢’est-d-dire devant lui. Dé-
tour fort difficile A faire comprendre aux
intéressés, mais que le présent texte sup-
prime. Nous: devons done applandir sans
restriction A toutes mesures prises, quant a
1a procédure et & la compcétence, par votre
gommission.

Vient ensuite un chapitre sur lequel
j'éprouve quelque sceplicisme, le ehapiire
des sanctions. Celles-ci sont de deux sor-
tes: les sanctions pénales et les amendes
eiviles, Les sanetions pénales ne soulévent
aucuns difficulté; ce sont les peines pré-
vues par ceriains articles du code pénal,
étendus aux infractions commises a 1'en-
conire de a loi. Ces sanciions seront pro-
noncées par le tribumal correctionnel, avee

toutes les garanties résullant du prineipe |

de la collégialité, puisqu’il eomporie irois
magistrats. Rien & dire sur ¢e poini.
*  Mais gue dire des amendes civiles?
Celles-ci{g:mt formidables. Des chifires iris

élevés ont 616 indigués dans de présent

projet, de telle sorte que nous semines i

3 .a porle du jardin des supplices ou de

Yallée des polences. Je crains que ces sane-
tions soient inefflcaces et %e es potences
que nous aurons plantées le long de cetle
allée ne soient jamals garnies.

Je vais vous dire pourquei. 1 ¥ a 3ne
‘premiére anomalie: cette amende eonsidé-
rable va £tre infligée par le juge civil,
par le juge des loyers, c’est-d-dire en pra-
tique, dans l'immense majorilé des_cas,
par de juge de
voyez le danger
an juge unique. Serrons de plus grés fa
Téalité. Quel sera, dans un 1irés gix‘;an TOM-
bre de cas, £o juge ? Ce sera le juge de
paix. Vous savez que, dans beaucoup de
canlons de France — el les gardes des
sceaux successifs ayant siégé place Ven-
dome n’ont pas réussi 3 pallier cetts st
tuation — eeiui qui sigge n’est pas le juge
de paix, mais le suppléant de justics de
paix. Et qui est le suppléant de justice
de paix? o a

darmerie! {Seurires.)

M. Ernest Pezet. Un brigadier de gen-

WM. Philippe Gerber. Autour de moi, |

dans larrondissement ol j’exerce ma

profession, je vois le suppléant de justice

de paix: ¢’est le marchand de vins et de

spiritueux dua canton, dont les justiciables |

sont les clients. J’en vois un-auntre qui est
pharmacien dans un canton o il n'y 3

pas beaucoup de pharmaciens., J'en weis j

un autre encore, ailleurs — j’en demands
pardon aux wmotaires qui siégent dans celle

assemblée — qui est notaire de eanton, et
qui va avoir & appliquer |
3 ses clients, aa milieu desquels il wit, |
de qui il vit, les sanclions réservées au

c’est cet homme

chayitre que Jindique.

Et puis, trés souvent, le suppléant de
justice de paix n'a pas £1¢ nommé en

raison de ses grandes capacités juridiques. .
Souvent, ¢’est 'homme qui ful jongtemps |
| que les peuples da Nord woient bien

maire d'une des comnrunes les plus
im
de justice de paix.

Quand il 8 3 se
ment comme celui-l
Qui tient la plume ? Qui rédige le juge-
ment ? C'est le greffier de justice de paix.

g\encher sur an juge-

Or, trés souvent encore, le greffier de jus-

tice de paix cumule avec ces Ionctions
celles d’buissier. En tant qu’huissier, il
aura fait la prosédure 3 la fois des
pri¢aires et des .locataires en conflit.

paix, juge unique. Yous
(Fune peine prononeée par |

portanties 4n canton qui est supp t

ui est son consell ? |

i

le droit de représenter Tune des. deux
parties: e’est inscrit formellement dans le
projet. Par-dessus le marché, il sera
conseiller du juge de paix, # rédigera le
jugement. Et ¢’est de celie collaboration
que . va dépendre. 'amende prévae par
votre texte!l .

Voild pourquoi je suis partisan des
amendes pénales et non point des amen-
des civiles. : B

Je prévois une obhjection, c'est que les
amendes civiles sont destinées 4 alimenter
le fonds-de Phabitat. Qu’est-ce qui empé-
che de dire gue les amendes pénales qui
seront pronoucées par la juridiction cor-

rectionnelle en matiére de loyers seront |

affectées an fonds de I'habilat ? Je crois
que la solution du probléme sur ¢e point
seraif extrémement simple.

Yous me permetirez de ne pas aborder
le probléme des prix et des allocations de
logement. Je erois, en eflel, que, sur octte
question, doit s’instaurer une seconde dis-
cussion générale qui sera, si vous le voir
ler, 1a discussion générale d’une spéceia-
lité. L’'un de mes amis monlera alors &
cetle tribune et dira ce gn’il en pense.

- 1 s’agit du second objet de 1a loi, ¢’est-
A-dire de faire en sorte que les loyers

soient plus élevés, 1es consiructions renta- |
{ Dbles,

afin de permelire lentratien des
eanstructions existanies et la création des
constructions dont mangue eruellement
une grande partie de noire population.

Lependant, § est évidenl que, pour gue
la consiruction soit rentable, i taut que
les loyers soient majorés et, pour gue
les loyers puissent &ire majorés, il faug
que les ressources du locataire soient aug-

mentées. Or, comme on ’a dit, prisenniers

que nous somines dun cercle vicieux,
c’est dans le systdtme de 1’allocation-lo
ment qu’il faul trouver ’augmentation des
ressources du locataire, .

{Un certain nombre de membres de cette

Assemblée éprouvent un eertain scepti- |

ecisme et se demandent si Uinstitution de

1 ’allocation-legement pourra &ire mise sur |

pied dans les conditions telles que le rdle
qu’on lui assigne puisse éire atfeint.

Mais parviendrions-nous & la: solution
du probléme de Uallpcation-logement
financée dans des eondilions suffisantes,
pensez-vous gue fout le probléme des prix
scrail pour autant résolu ? .

Iz pe 1s crois pas et Pindigue m.éme
gqu’il y a encore d’autres obslacles.

Voici le premier. En ee gui concernme
les conditions d’habitation et le sacrifice
gue fait nne famille pour se loger, il y
a une guestion de Iatitude gui intervient
1 qui est des plus importantes. O at-an
le mieux réalisé le probléme de 1'habita-

tion 4 bon marché, de¢ U'habilation eu- |

yrigre 7 Dans les pays du Nord, et j’ajon-

4 terai dans les pays de l'extrémes Nord.
1l suflit de traverser les guartiers subur- |
bains des wiiles de Hollande, et vous trog- |
verez notre modéle en pareille matiere, |

H wne ponrraii en &ire autremeni parece

plus «fue ifous autres la wmnécessité du
ogement sain, <hauwd, oconfortable et,

|2u for et & m que lon s €l brée de wégétations parasites. Le législa-

%ne du Nord vers le Midi, 1l souci
du logement est infiniment moindre. On |
2 parlé hier de LEspagne et de 1'Talie. |
Rappelons nos souvenirs des ruelles .des
villes d’Espagne et d’ltalie. Est-ce gu’en |
les pareourani mous m’avons point en
{’impression gue, pour les Iamilles de ices
pays-la, l'essentiel du logement c'était
a fenétre ou séchait le linge et les bardes |

de 1a Tamille ? On vit dehors et "on sd
préoccupe peu du confortable du foyer.

Or, la France est un pays de tran<
sition entre le Nord et lo Midi et
voild pourquoi, sans avoir le détachement
des peuples du Sud, nous n'avons pas non
glus, pour Ie foyer familial, 1’attachement

es peuples da Nord, et nous n’avons pas
fait pour lui les mémes sacrifices. Dol
une réforme des meeurs est réclamée. 1
importe peu que le ciel soit elément, il
importe que ies enfanis ne soient pas
élevés dans %a rne. : ‘ i

Sous tous les cieux j'imagine gqu’il est
sutthaitable que le logis du travailleur soit
sufflsamment accueillant pour qu’il
passe une partie de ses.loisirs. (Applau«
dissemends au cenire et & droife.)

81 le logis du travailleur était accueil-
fant et le retenait davantage, ne pensez-
vous pas que les bibliothéques publigunes
seraient plus fréquentées ?

11 existe une seconde difficulté aunire que
le probléme 4 proprement parler des prix, -
que nous n’avens pas la prélention de ré-
soudre, qui est hors de notre Jmuvoir,,
C'est ia guestion de la stabilité des prix
de la construction. B o
- Comment voulez-vous persuader les gens
de construire soit pour eux-mémes, soit
pour autrui, alors qu’ils ne savent &
quel chiffre, en définitive, s’¢lévera, au
moment de exécution, le devis de leur
enirepreneur ¥ i :

Enfln 1 ¥ 2 une dernidre considération,
uane difficulté qui nous échappe encore
beaucoup plus que les autires, ¢’est ia
question de la sécurité. .

- fist-ce .qu’on ne vons dit pas tous les
jours: = A guoi bon construire si demain
ie cataclysme survient, si demain nos
eonsiruclions €levées péniblement sont dé-
truites ef si mous connaissons le sort las
mentable des sinistrés ? »°

11 y a, par conséquent, 3 la crise do
ia construction, des remeédes que nous
pouvons apporier et mous les attendons
des débats qui wiennent. Soyons moe
destes: le législateur me peut faire tout
et son <euvre, daus la transformation du
pays, ne peut gu’'étre modeste, Mais 3 d’au-
fres causes nous ne pouvons rien; il me
faut pas mésestimer I'imiportanee et vous
m’excuserez de les aveir soulignées tout &
{’heure. } c

Je conclas. Si, contrairement 3 nos es-
poirs, 1a solution de Paliseation-logement
n’apparaissaif pas 4 cette assemblée suf-
fisamment solide et sufflsamment aceep-
table, est-ce que pour autant nous aurions
Lait ceuvre vaine et devrions-nous econsi-
dérer le travail accumunlé 3 {’Assemblée
pationale et au Conseil de 1a République
comme fait en wain ? Je ne le pense pas,

e serait évidemment une déception A
Tambition du légistateur qui n’aurait pas
résolu le grand probléme, mals le légis-
lateur aurait néanmoins fait quelque
chose, il resterait qu'il a eodifié, simplifié,
Dans cette forét inextricable de la ?égis-
iation actuelle sur les loyers, il aura ap-
perté quelque clarté, quelques simplificas
tion, quelques précisions. i

A Vheure actnelle, woyez-vous, vous
Pvous frouvez au milieu 4’une forét encom-

teur a2 woulu Prévuir tous les cas, méms

ceux de détail, si bien que nos lois sur

les loyers sont semées de chausse-trapes
et sont si complexes que les plus vieux

routiers de la procédure eux-mémes s’y

égarent parfois.

. Comment voulez-vous, dans une situa

tion aussi instable, aveg des définitions
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_ mussi imprécises, des interprétations de tri-

bunaux souvent contradictoires, qu’il soit

. possible de donner un conseil éclairé aux

locataires ou propriélaires qui consultent?
J1 s’agit de clarifier cette question et,
méme sl nous ne faisons que cela, notre
travail n’aura pas été perdu. Au lieu de la
- jungle, nous aurons créé un jardin a ia
francaise, avec des allées claires et nettes,
exemptes de labyrinthes et de chausse-
trapes. (Applaudissements au cenire et
sur divers bancs & gauche.)

' M. le président. La parole est & M. Pia-

- loux. .

M. Pialoux. Mesdames, messieurs, le
texte que nous a transmis 1’Assemblée na-

. tionale, aprés seize mois de gestation, a
. recu une grande jpublicité. 11 intéresse tant

- de Francais! Dire qu’il a soulevé I’enthou-

siasme des foules ou des juristes, serait
_exagéré. On a méme dit que c’est un
" monstre. Pour ma part, ¢’est cette quali
- fication sévére que j'ai entendu répéter
" dans les couloirs du palais de justice. .

J’ai transmis 3 la commission de la jus-
tice dont je fais partie ces appréciations
péjoratives, Aussi bien, au cours des mul-
tiples réunions de cette commission, elle

. a eu constamment ls souci, non seulement

d’améliorer le texte qui lui était transmis,

. mais également celui de-le simplifier.

Ve

- . ¢édait A une
-_ble de la
. tice de

Et ainsi, puisque je crois é&tre le der-

. nier orateur inscrit dans la discussion gé-
nérale, qu-il me eoit permis de tendre
. hommage au président de la commission
de la justice qui,-aveec une inlassable ar-
. deur et une impartialité digne d’éloge, a

.. conduit I'examen dua projet avee une Tapi-

dité d’autant plus remar(ﬂuable qu’eile suc-
enteur éga
1t de la commission de la jus-
. aufre. Assemblée, (Applaudisse-
ments sur tous les bancs.) .

*_ Quant au rapporteur de la commission de
. 1a justice, il a fourni, vous vous en dou-

- tez déjaA et vous vous en apercevrez eucore

plus au cours de ces débats, un iravail
ormidable, Malgré ses craintes, il est ar-

-~ rivé au poteau en forme splendide. (Sou-

7ires.) . : .

Vous avez entendu son rapport général:
c’est le rapport d’un juriste, ecertes, mais
c'est aussi celui d’un magicien. Avec le
-sourire, il vous a rendu attrayante I’ini-
. tiation & une matitre particulidrement ré-
barbative. Il nous a grésenté un bougquet
de roses. ;

Je crains bien que la discussion des ar-
ticles ne nous fasse apercevoir que, sous
des roses, il y a des épines, Vous vous en
‘étes déjad quelque peu apercu, car ce rap-
port, que j’ai admiré avec vous tous, a été
6uivi par des commentaires qui constituent
une douche écossaise au projet.

Je dois reconnaitre que,-dans cette dou-
che €cossaise, la partie roide est peut-
€tre plus importante que la partie chaude.

Le rassemblement des gauches, par I’or--

gane = de M. Bardon-Damarzid, a fait
une critique alternée des dispositions du
projet que Vous avez a discuter; I’élément
socialiste,
a dit ses hésitations & voter. M. Pernot,

dont la jeunesse est toujours enthousiaste,

yotus a montré le bon c6té familial du pro-
det.- . ’

’ H..Georges Pernot. Merbi pour la jeu-
nessel Co .

M. Pialoux. Enfin, le mouvement répu-

. blicain populaire a souligné également les

,yantages de ce projet,

ement remarq.a-

ar la voix de M. Charlet, vouse

‘projet un litre consacré a

.. Je crois qu'il contient de bonnes choses,
il en contient de moins bonnes ¢t je ne

. veux pas procéder & un nouvel examen,

méme peu détaillé, des différentes dispo-
sitions Gue vous allez avoir 4 examiner
une par une. ‘

Aussi bien, mon intervention, qui sera
d’ailleurs trés bréve, car je concois Yau-
dace qu’est la mienne d’essayer de vous
intéresser aprés les orateurs excellents que
vous. avez entendus, aura un objet trés
limité; j'allais presque dire qu’elle aura
un objet hors du sujet & traiter.

En eflet, ce que vais surtout vous signa-
ler, c’est la défaillance du projet sur un
point capital et d’ailleurs mes prédéces-
seurs vous l'ont déja- signalée au moins
incidemment, o : . .

Que cherchons-nous & guérir ? Une ma-
ladie trés grave, dont tout le monde re-
connait la gravité: la crise du logement.
Or — je ne suis pas médecin, mais il y

en 2 beaucoup parmi vous — les vrais re- |

médes 4 une maladie sont ceux qui en
suppriment la cause. Tout le reste n’est
qu’un prolongement artificiel, tout le reste
n’est qu'un palliatif qui peut retarder
uelquefois mais non empécher une issue
atale, )
- Le projet qui vous est soumis, je re-
grette de le constater, est purement et
simplement un nouveau palliatif, peut-étre
seulement un peu meilleur que les quatre-
vingts palliatifs qui I’ont précédé. Il a un
avantage, c’est celui de codifier ces diffé-
rents pailiatifs et en tant que praticien
j’en remercierai le législateur actuel. Ll
est incontestable que, pour le cerveau des
avocats, le reméde aura ses avantages.
Mais enfin, comme notre rapporteur nous
I’a dit, le projet n’a en somme que deux
buts: celul de régler la répartition des lo-
gements existants et celul d’assurer, au-
tant que possible, la conservation des lo-
gements existants, : e
Ces deux buts, supposons qu'ils soient
remplis — il y a des sceptiques dans I’As-
semblée — nous aurons toujours le méme
nombre de logements: or, la belle flambée
de la jeunessa que signalait M. Pernot il
Yy a un instant, et d’ailleurs les besoins
modernes qui font que, de plus en plus,
on éprouve la nécessité de s’installer com-
modément, 1a concentration de la popula-
tion dans les villes, tout cela nécessite des
logements nouveaux, des immeubles nou-
veaux. Ce serait mettre les beeuls devant

-la charrue que de commencer 3 s’occuper.

ds favoriser la construction. Or, il ne sem-
ble pas que les pouvoirs publics se soient
jusqu’a ce jour bien intéressés & cette
question.

M. Jacques Bardoux, député 3 I’Assem.
ble nationale, dont Je m’honore d’étre

Yami, avait bien déposé un projet d’amen-

dement au texte qui nous octupe actuelle-
ment, et qui était en réalité un ensemble
qu’il dénommait: titre consacré & la cons-

_truction, et qui comportait 22 articles. J'al

retrouvé dans le texte de I’Assemblée na-
tionale quelques-unes des suggestions que

‘contenait cette proposition, mais ’ensem-

ble n’a pas été pris en considération, pour
des raisons de pure forme. On a trouvé que
déja le texte en discussion était, suffisam-
ment touffu, et qu’il ne fallait pag I’alour-
dir d’un nouvesu titre. L’objection a sa
valeur. Mais ce qui est incontestable, c’est
qu’actuellement .il n’v a pas dans notre
construction.

Alors, que reste-t-il & faire ? 11 reste tout
&’abord & éviter que le texte que nous al-
lons rendre définitif comporte des disposi-
tions qui soient contraires & ’objectif que
nous devons poursuivre, ¢’est-a-dire l'en-
couragement. 3 la construction,

- ‘

Parmi les dispositions que vous aurez }
examiner, article par article, dans un inse
tant, il y en a une que je signale tout par-
ticulierement a votre attention et qui me
parait contraire & ce but que nous devons
tous poursuivre, qui est de favoriser la
construction, C’est la disposition qui rend
revisable en vue d’une réduction les loyers
des immeubles construits postérieurement
4 1939. Le législateur précédent a en eflTel
encouragé & un moment donné les conss
tructions en disant: les constructions de
1939 pourront étre louées librement, Il y
a donc eu un certain nombre de construce
teurs qui, encouragés par cette liberté —
la liberté encourage toujours & I’activité,
e’sst du moins la thése que je soutiens
toujours avee conviction — ont construit,
It s’est passé un an, deux ans, trois ans.
Et puis voild qu’'une législation nouvells
les prive précisément de ce modeste pri-
vilege qui leur avait été accordé par la
législation ancienne. .

Croyez-vous qu’il y aura longtemps ded

consfructeurs ayant la mnaiveté de penser
que c’est la derniére fois que le législa-

teur rompt une pHromesse ? Aprés leur

avoir dit: « Construisez, ne vous inquiétez
pas; il n’y aura pas de limitation de
loyers », on vous demande 3 vous légis-
lateurs, de dire, 4 peine la -construction
achevée, & ceux qui ont eu confiance dans
Ia loi: « Vons touchez trop, il faut en ra-
battre et réduire vos loyers. » ) :

Voild une disposition qui me parait
contraire 4 I’esprit de construction qui doit
étre le notre. . . .

Cependant, puisque le texte que- nous
avons A examiner aujourd’hui ne coms-
porte pas de litre consacré & la construc-
tion, 11 ne me reste qu'a m’adresser &
I’honorable représentant du Gouverne-
ment. Vice-président du conseil des mi-
nistres, il représente tous les ministéres. -
Je lui dis, avee plusieurs des orateurs qui
m’ont précédé: Le probléme est urgent,
il fant qu’a la rentrée du Parlement celui-
ci trouve devant lui un texte ayant pour
objet de favoriser' Ia reconstruction.
Quelles seront les dispositions de ce
texte ? I1 ne m’appartient pas de les dicter
au Gouverntment. Je peux faire, modes-
tement, "quelques suoggestions: certaines
faveurs au point de vue fiscal, au point de
vue subventions, au point de vue afances
de fonds. - . .

"Remarquez bien e, souvent, dans ce
cas-13, on fait des économies alors qu’on -
a Pair de faire des dépenses. Rien, en
effet, n’est plns cher que le taudis, On a
dit que Je taudis était un luxe, Je n’ai pas -
besoin de’ commenter cette définition qui
est- malheureusement exacte.

" Jo voudrais €galement — et on va volr

‘que je n’al pas de parti pris « proprié-

taire » — qu’on se préoccupe d’inviter leg -
détenteurs d’emplacements & Ilintérieur
des villes & ne pas éire trop conserva-

-teurs, Les emplacements 4 I'intéricur -des

villes sont "destinés & la construction et
pour ma part je regretterais qu’il n’y ait
aucun moyen de vaincre la résistance
d’un détenteur de terrain qui ne voudrait
pas céder J)our des motifs d’ordre unique-
ment prive, . . - .

Evidemment, Je- ne demande pas l'exe
pulsion sans indemnité d’un propriétaire,
mais, encore une fois, je regretie de cons
tater que, quelquefois, il est trés difficile,
si I'on a pas hasard envie de construire,
de trouver un emplacement qui soit offers
3 la vente. -

Enfln, je crois qu’au point de vue tech.
nique il Yy a beaucoup a faire, Je -ne suig

pas un fechnicien et je ne m’aventureral
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* yas dans ce domaine, mais enfin j'al fail

+ gquelques lectures. On nous reproche de
- ggns(tlruire suivant des méthodes trop an:
- ¢iennes, des méthodes artisanales. 11 y a
- des procédés bcaucoup plus moderr,\es.
< pour construire, pour consiruire en série;
peut-étre V'esthétique en souffrira, je le
« pegrétle, mais il faut faire des sacrifices.
Quoi qu'il en soit, il appartient aux ser-
vices techniques du Gouvernement. de vual-
iser Y'emplol de moyens techniques Té-
duisant le prix de la construction.

Ces brefs apercus, joinis aux exhorta-
tions des orateurs qui m’ont p'réc'édé, au-
ront, je Iespére, T'avantage d’atlirer suf-
fisamment P'attention d’un gouve;‘nement,

" je diral jeune et plein d’entrain, pour
qu’en renirant le Pz_lrlemen_t se trouve en
face d’un projet qui organisera la renais

- sance du home irancals. (Appleudisses
ments a droite el sur divers bancs.)

M. le président. La parole est & Mme Gi-
, Tault.

"~ Mme Girault, Mesdames, messieurs, mon
{ntervention portera exclusivement sur le
rojet de loi que nous avons a discuter;
elle consistera a faire la preuve que les
observations et les apprécialions formu-
" lée hier par notre camarade, M. Marrane,
sur ce texte, au cours de son admxrghle
" discours, bourré d’une argumentation irré-
futabie, sont justes. .
_ Mon intervention tendra & réfuter cer-
tnines déclarations officielles et privees
ue je ne qualilierai pas d’erronces, mails
ge volontairement fausses. \

M. André Marie, garde des sceaux,'dé-
fenseur, sinon anteur du texte devant I'As-
semblée nationale, déciarait: « 1l faut sor-

- tir de ce provisoire. »-et pius loin: « Ce
texie a précisément pour -but de régler,
dans une période difficile, la solution dé-

' finitive de ce probiéme qui s’aggrave et
devient - plus difficile chaque jour qul
passe. » :

Notre rapporteur, reprenant cette méme
- pensée, dit: « Il est tcmgs de sortir du
- provisoire, il est temi)s‘ ¢ substituer 4
renchevétrement des lois antérieures un

- texte unique qui vienne les effacer toutes
et qui puisse fournir une base cominune

. et autant que possible définitive aux re.

. lations entre bailleurs et locataires, » -

Cetle Ini doit done nous sortir da pro-
visoire et régler difinitivement les rap-

orts entre proprictaires - ¢t - locataircs.

xaminons donc ce qu'elle apporte aux
uns et aux autres et si elle est vraiment
susceptible de régier définitivement et,

- je pense, dans'la paix et l’éqlmté, les rap-

- ports entre propric¢taires et locataires.

« Aux uns vous donnez », disait M. .le | -

garde des sceaux, « 1a certitude d’une
augmentation raiscanable. » s

Qu’eniend le garde des sceaux par rai-
. sonnahle ¢ Cela nous est indiqué par un
-autre passage de son intervention: « ..l
-faut leur permettre (aux proprictaires) en

reconsiruisant, en réparant leurs immeu--

“ bles, d’a;{porter eux-mémes leur contri-
bution 4 la fin de ce drame qui est celui
de I’habitat francais. » .

Quelle est Ia situation des petits et
moyens propri¢taires ? Je m’empresse de
dire tout de suite que le parii corumuniste,
g’il est essentiellement le' défenseur des
masses travailleuses, est anssi le défen-
seur de la propri¢té, fruit de Pépargne et
du travail. (Applaudissements & Uexiréme
gauche.) . : » o .

Quelle est la situalion des proprié-

. taires 7 Les loyers ne couvrent p.us, la
pluopart du temps, les impdts et les laxes

qui les écrasent; quant aux réparations
de leurs immeables ou & une transforma-
tion quelconque, le prix qu’ont atteint ac-
tuellement les matériaux de construction,
ne leur permet méme plus d’y penser.

Les immeubles se dégradent, mettant en
danger la vie des locataires, comme ce fut
le cas & Metz, dans des proportions consi-
dérables dont les chiffres ont été {ournis
par notre camarade Marrana.

1a mort des immeubles, c’est Ia dispa-
rition d'une richesse importante du pays.
(’est aussi souvent l'anéantissement de
I’épargne de toute une vie d’un petit pro-
priétaire. )

Les propriétaires ont droit & une aug-
mentation de leurs loyers et on doit la
leur accorder. Mais en quol consiste cette
augmentation « raisonnable » prévue dans
le projet de loi ? ‘Permettra-t-elle aux pro-
priétaires de reconstruire, de réparer leurs
immeubles, d'apporter eux-mémes leur
contribution 3 la fin de ce drame qui est
celui de I'habitat francais, pour reprendre
I'expression de M. André Marie ?

Poser la question, ¢’est y répondre.

Personne ici, parmi tous ceux qui ont
‘tant soit peu examiné le projet, n'osera
alfirmer que l'augmentation des loyers
prévue, méme quand elle atteindra le pla-
fond, et ce plafond ne sera atteint que
dans six ans, couvrira les impots et per-
meitra aux propriétaires honnétes qui res-
pecteront le maintien dans les lieux de
leurs localaires au laux légal des lovers,
de reconstruire et méme de réparer sérieu-
sement leurs immeubles. C

Mais il y a plus: l'article 26 b prévoyant
I’exonération pour les locataires économi-
quement faibles ou dont les ressources
sont inférieures au salaire de base prévu
par la loi du 22 aoQit 1946 de l'augmenta-
tion des loyers, sans contre-partie pour le
propri¢taire, aboutit, en fait, & priver ces
propriétaires de l'augmentation iégale de
leur loyer. :

. Provisoirement, dit le texte, jusqu’a ce
que des dispositions spéciales aient été pri-
ses pour aider les locataires A supporter
ces majorations.. - . -

Nous avens malheureusement trop l’ex-
périence des lenteurs et de la mauvaise
volonté que meltent les pouvoirs publics &
satisfaire les justes revendications des
masses pojrulaires pour nous faire illu-
sicn & ce sujet. .~ - S

Quelle serait done la conséquence d’une
telle disposition pour les ‘« économique-
ment faibles » que 1'on se donne l'air de
protéger ¥ - - ‘ -

C'est que-les propriétaires useront de
tous les moyens légaux, et ils sont nom-
breux, et illégaux, A leur égard, pour les
expulser, et les remplacer par les locatai-
res solvables, alin de toucher l’augmen-
talion « raisonnable » qui leur est promise.

. L'article 3, tel qu'il sort des travaux de
votre commission de la juslice, a été, par
la majorité de la commission, contraire-
-ment & Pavis des commissaires communis-
tes, amputé de la dernitre partie de- la
phrace du premier alinéa qui prévoyait
"« le maintien dans les lieux de tous les
occupanls de bonne foi, quelle ue soit la
date de leur entrée dans les lieux, ¢’est-3-
dire avant ou aprés la promulgation de la
loi. La suppression de ces dispositions a

our conséiquence de ne maintenir dans
es lieux que les locataires occupant les
locaux avant et au moment de la promul-
gation (e la loi. Tous les nouveaux loca-
taires, ctlibataires et familles nombreuses,

jounes ménages, fonctionnaires en dépla-

*

cement, peuvent étre privés de leur habi.
tation au gré du propriétaire. Notre propo-
sition ayanti été repoussée en commission,
nous réclamerons, sous forme d'amende
ment, le rétablissement du texte intégral
de I'Assemblée nationale lors de la discus
sion de cet articie. .

_Larticle 6 exclut du maintien dans les
lieux dix catégories de locataires parmi
lesquelles sont visées de nombreuses fa-
milles. .

Aprés une longue discussion au sein
de la commission de la justice, les com-
missaires communistes ont -obtenu = una
modification de I'alinéa 9, 8°, dont le
texte de 1’Assemblée nationale excluail
purement. et simplement du droit du
-maintien dans les lieux ceux dont le ti-
tre d’occupation est Vaccessoire du con-
trat de travail. Un ouvrier, un employé,
logé par son pairon et licenci¢ pour une
cause quelconque,-se trouvait mis A la
Tue avec sa famille.

La modiflcation obtenue est importanta
mais insuffisante parce qu’elle ne pré
serve qu'une catégorie de travailleurs
laissant encore de nombreux autres a ls
mercl de Darbitraire. Lors de la -discus
sion des articles, 1A aussi, nous revicne
drons sur la question.

b Mais les articles les plus dangereuy
pour la sécurité du logement et la tran.
quillité de Ja famille sont les articles 13 .

et 13 bis. . :

L’article 13 permet la reprise par I
propriétaire pour Jui-mdme, pour sos
conjoint, ses ascendants et descendants
et ceux de son conjoint sous les seules
conditions qu’il fasse la preuve qu’il ne
dispose pas d'une habitation correspon:
dant & ses besoins; . B

La preuve qu'une habitation ne corres
‘pond pas aux besvins de celui qui l'oc
cupe sera toujours facile & faire, tandis
que la preuve contraire -ne powra jamais
élre établie. Un propriétaire méme sans
enfant aura ainsi toujours la possibilitd
(L’exyulser une {famille, méme si elle esi
nombreuse. Et; circonstance agzgravante,
la bénéficiaire de la reprise n’a aucure
obligation de reloger.l'évineéd. ~ - -

Quant & I'article 13 bis, il établit toit
une liste' de propriétaires 4 droit de re
prise privilégi¢, c’est-d-dire ayant ie drod
exceptionnel“de reprendre leur immeubls.

Ces ' quelques- indications’ démonirend
combien la sécurité du logement est pré
caire el illusoire et combien I’assurance
donnée par M. le garde des sccaux aux
“inéres de famille est audacieuse,

“En effet, M. le garde des sceaux disait:
« ...aux autres vous' donnez la ceriitude
du maintien dans les lieux et par consé-
quent la sécurité du logement. - -

« Est-il possible; s’écriait-il par ailleurs,
pour un foyer, pour une famille nom-
breuse "de concevoir cette existence o
I'on ne sait-méme pas si, six mois plug
tard., on sera encore dans le méme loge-*
ment » et M. Marie de s’apitoyer sur le
sort de la mére de famille. : R

M. Marie assure donc ces méres de fa-
mille que, dorénavant, si la loi est votée,
leur maintien dans les lieux est garantie.
J'ai démontré que ceite déclaration est
aussi fausse que la précédente.

I.e chapitre 3, qui est celui du prix, pré-
voit une augmentation uniforme de 25 p.
100 des loyers pour le 1°* janvier 1949, ‘Ye
reclassement des logements et ce qu’on

appelle I’établissement ~scientifique ultés
rieur du loyer, .

95 -
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‘Ainsi que vons I'a exposé votre rappor-
teur, les colamissaires communistes ont
€levé, au sein des commission ol ils ont

. eu A discuter de cette question, Ia plus vive

prolesiation contre la prétention du Gou-
vernement. et de’ sa majorité parlemen-

- taire, d’augmenter les loyers sans augmen-

tation du pouvoir d’achat déja insufiisant,

Ils ont proposé de conditicnner Vexamen
‘de ce projet de loi A la décision du Gou-
vernement de revaloriser les salaires et
traitements au taux du cott de la vie.

Méme si les dispositions de la loi assu-
raient vraiment — ce qui n’est pas — le

-maintien des familles dans leur logement,

¥’impossibilité oft elles sont de supporter
une majoration de leur loyer, la menace
d’expulsion péserait sur elles pour man-

- que de payement. Personne n’a osé nier

Yimpossibilité, pour les loecataires, de

payer une augmentation des loyers.

Alors, pour justifier V’approbation d'une
Yoi aussi inique, on a feint de croire que
Y'allocation logement, ajoutée 3 la fin du
texte, était une compensation réelle.

En réalité, ’opinion unanime était si
défavorahle 2 ce chapitre de 1a loi que per-
sonne n’a voulu en discuter dans la com-
mission de la famille sans avoir-au préa-
itzilble entendu le ministre sur cette gues-
tion, v .

La méme impression a ¢été celle des
membres de la commission de la justice
et M. Pernot me permetira de rappeler la
facon dont il s’est exprimé, traduisant
l’(::pinion unaoime de_ la commission:
« C’est de la poudre aux yeux et il est dan-
ﬁereux de créer des illusions qui seront

écues ». : S

M. Georges Pernot. Voulez-vous me i;er-
metire un mot, madame ? - . :

Mme Cirault. Volontiers!

M, le président. La parole est & M. Geor-.
" ges Pernot .avec l'autorisation de l'ora-

geur. : L .
M. Georges Pernot. Je remercie Mme Gi-

~ rault de m’autoriser 3 U'interrompre,

1 est parfaitement exact que, lorsque le
texte a 6t6 examiné pour la premiére fois
a la commission de 1a justice, j’ai dit que
¢e texte élait de la poudre aux yeux, mais
j’ai en méme temps affirmé mon attache-
ment {rés net au principe de l'allocation
iogement,

Et, lorsque Mme Girault, au nom de ses
camarades communisies, a demandé la
disjonction, je m’y suis opposé trés nette-
ment ¢t la majorité de commission a
bien voulu me sulvre,

‘A 1a commission de la famille on avait

‘délibéré sur une demande de disjonction

4 un moment ol je n’étais pas présent;
fe n’étais pas présent, je m'en excuse !

" - moais la disjonction avait é1€ vetée.

Lorsque je suis revenu & la commis-
sion, Jai demandé que l'on redélibérat
sur la question, et la commission, mieux
informée, est revenue sur son vote et a
repoussé la disjonetion qu’elle avait pri-
mitivement admise. :

Mon sentiment n’a pas varié, Cest ce-
fui-1d méme que ;’ai exposé tout & I’heure
A cette tribune. J'eslime que l’allocation-
fogement est une nécessilé, mals que lo
mode de financement, tel qu’il avait été
¥tabli par le Gouvernement, est insuf-
fisant et qu’il faut que cette question soit

- gmise au point, compte tenu des indications

que le Gouvernement nous donnera,

Voila la poéition que j’al i)risé et que je
maintiens,” (Applaudisscments sur plu
sieurs bancs.) . o .

Mme Girault. A ce propos, j'al relevé
dans le Journal officiel Vintervention de
M. Noél .Carrot, rapporteur de la commis-
sioh do la famille, qui regrettait que les
nécessités économigues du moment alent
obligé & prévoir lattribution de Tallo-
cation logement aux bénéficiaires de 1'aide
aux économiquement faibles. I1 estimait

w’'une augmentation - de cette aide et
b{é une solution beaucoup’ plus raisonna-

e. e

Nous sommes d’accord avec cette ab
servation et pensons que le probléme se
ose exacterment de la méme facon pour
es travailieurs et qu'une augmentation
des salaires et traitements eGf été aussi
ugne solution beaucoup plus raisonnable.
L’application du minimum vital réciamé
par la C. G. T. s’impose de facon impé-
rieuse si Yon veut que les travailleurs
soient & méme de payer les augmentations
que la loi va leur imposer.

Quant 3 TI'allocation-logement qui doil
permeltre, soi disant, aux familles de
supporter ccite nouvelle charge, elle ne
sera accordée quw’d un trés pelit nombre
de locataires dont les plus nécessiteus
sont exclus.

M. Pernot, dans son intervention qui a
¢été d’un bout 3 lautre une réponse i
M. Marrane, ce qui est, je me plais 3 le
comsfater, un hommage rendu 3 ce dis-
cours, puisqu’il a éié considéré par M.
Pernot ecommse méritant une si longue at-
tenlion, protestait conire la déclaration
de M/ Marrane considérant que ’allocation
de logement élait au fond et en réalité une
réduction des salaires. -

Cependant que M. Pernot a fait, A 1a #ri-
bune, la démonstration de la justesse de
1a déclaration de M. Marrane.

M. Pernot déclarait: augmentation de
salaire ? Non, mais allocation de loge-
ment. C’est donc trés clair: allocation de
}ggement pour ne pas augmenter les sa-

ires. ’ ' ’ :

M. Georges Pernot. Pour éviter la hausse
des prix qui en résulterait! .. .

. Mme Girault. M. Pernot a démontré la
justesss de la posilion de M. Marrane, A
savoir que P'allocation de logement n’est
qu'une tentative de diminution des sa-

| laires, ou, en tout cas, d’empécher leur

revalorisation.

La majorité de la commission ne nous
ayant pas suivis sur cette question, ¢’est-
a-dire n’ayant pas admis de conditionner
Texamen de la loi A une revalorisation des
salaires, les communistes ont discuté point
par point, comme ils le feront encore au
cours de ce débat, avec la volonté de ren-
dre la loi moins malfaisante, pour re-
prendre l’expression de M. Charlet. Nous
espérons " ne pas étre seuls au sein de
cette Assemblée pour réaliser cette ceuvre
de salubrité puisque notre opinion sur la
valeur de cette loi est sinon entiérement,
du moins en partie, partagée par certains
de nos collégues, . :

Le systéme préva pour 1’établissement
scientifiqueg du monlant des loyers est 3}
tel point compliqué qu’il a fait lever les
bras au ciel & tous les membres de Ia
ecommission de 1a justice. Personne n'y
comprendra rien et ce sera une source
ge conflits et de contestations sans nom-

re. o . :

Je n’en veux pour preuve queda facon
dont M. André Marie, garde des sceaux a

.

Ty

“

Iépoque, s’exprimait & ce sujet, Voici ce
qu’il disait & PAssemblée nationale:

« Je crois beaucoup A la possibilité de
la conciliation. }'y crois parce que  pro-
pri¢taire et locataire trouveront préecisd
ment, dans cette loi -définitive, les élé-
ments qui devront inspirer Paccord qu’ils
pourront traiter librement. Ils sauront —
je m’excuse de cette forme vulgaire — ce
qui les attend s’ils vont plaider ».

M. le garde des sceaux considérail done
que celte loi serait une source de conflits

mais il espérait, en méme temps, qu’il -

n’y aurait pas de. conilits parece qu’il en
couterait {rop cher aux locataires et aux
proprié¢taires pour aller plaider, :

\

Cette loi ne régle définitivement ni les .

rapporis entre propriétaires et locataires;
ni le probléme du logement.

En réalité, devant le mécontentement
grandissant des masses soumises a des
conditions de vie, de jour en jour plus
pénibles, devant la colére du *peuple qui
monte, devant I’union qui se réalise par-

fout, ceite loi a été congue pour jeter.

les Francais les uns contre les autres et
par la division empécher leur action pour
la délense de leurs intéréis vitaux. .

Le Gouvernement espére, avec cette loi;
faire croire & une solution définitive des
rapports entre locataires et propriétaires.
Mais elle ne trompe personne, monsieur
le vice-président du conseil. L’inquiétude
se manifeste & travers toutes les leitres,
résolutions, suggestions qui arrivent non
seulement & nous, mais 3 Vensemble de
nos collégues- des quatre coins du pays.
i n’'y a qu'une solution immédiate:
Paugmentation des salaires pour permet-
fre une augmentation modeste, mais in-
dispensable et nécessaire aux proprié-
taires, : o Lo L

Par ailleurs, #§ n’est qu'une solution
pour résoudre le probléme de 1'habitat
francais — M. Marrane 1’a dit hier: un
plan audacieux de construction.

Le paragraphe 7 du programme du parti
communiste, élaboré 3 Gennevilliers, dit,
3 ce propos: .- -

« Mise en cuvre de ioules les possibi-
lités de PIindustrie et de tous les moyens
disponibles de I'Etat et de initiative pri-
vée, pour impulser une politique de re-
construction et de construction, afin de
reloger rapidement les sinistrés et de don-
ner aux ilnnombrables jeunes gens sans
logis la possibilité de créer un foyer. »

‘11 semblerait, d’aprés les paroles de
M. Pernot, qu’il y ait une eontradiction
entre le programme du parti eommuniste
et la position prise, hier, par M. Marrane.
M. Pernot disait:

« Je regrette que M. Marrane ait oppoéé
Pinitiative privée aux H. B. M. »

Je m’en excuse, monsieur Pernot, maig
M. Marrane n’a pas du tout opposé l’ini-
tiative privée aux habitations & bon mar-
ché; il a tout simplement opposé les
H. B. M. aux grands trusis des sociétés
immobiliéres. \

M. Boisrond. Voulez-vous me permettre
un mot ? ~

Mme Girauit. Jo vous en prie.

M le prési(ient. La parole est & M. Bois-

rond, avec la permission de 1’orateur,

M. Boisrond. Pouvez-vous, madame, me
citer un grand trost immobilier en
France ?
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Mme Girault, Les compagnies d’assu-

rances, par excmple. M. Marrane en 2
parlé ﬁier, dans son exposé; il a méme
cité le nom du président d’'une de ces so-
ciétés. : . .

M. Durand-Reville. Elles sont nationali-
sées! '

M. Marrane. J’ai cité la chambre syndi-
cale de la propriété bitie. .

M. Boisrond. A-t-elle le monopole de la
ropriété immobiliere ? Connaissez-vous
fa éfinition d’un trust ? Parlez donc de
choses exactes!

- M. Legeay. Vous étes bien les défenseurs
des proprictaires, surtout des gros!

Mme Girault. Je précise simplement qu’il
n'y a aucune coniradiction entre la posi-
tion de M. Marrane, défendue & cette tri-
bune, et le programme de nolre parti qui,
dans son paragraphe 7, prévoit au coniraire
de donner a l'initialive privée toute I'im-
pulsion nécessaire pour la construclion
d’immeubles en France. ‘

M. Marrane n’a nullement opposé — 1e
Ie répéte et, du reste, il sera 1a peur le
dire, s’il le juge utile — V’initiative privée
aux H.B.M. II a opposé aux H.B. M. les
grandes soci¢tés immobiliéres de France.

M. Durand-Reville. II n’y ¢n 2 pas!

. Mme Girault. M. Pernot fait conflance au
bon sens du peuple francais. Nous, nous
sommes siirs de son bon sens et le moment
n’est pas éloigné, malgré tous les obsta-
cles que I'on dresse.devant lui, ou il exi-
gera, monsieur le vice-président du conseil,
(iue vous fassiez place 4 un gouvernement
démocratique dont les préoccupations se-
ront enfin d’élaborer des lois qui eréeront
des conditions de bien-étre et de bonheur

our le peuple francais. (Applaudisscments
a Uextréeme gauche.)

M. le président, La parole est &

M. le
vice;président du consetl. )

M. Pierre-Henri Teitgen, vice - président
du conseil. Mesdames, messieurs, le pain
et la maison, ces deux mots les plus sim-
ples . évoquent. le bonheur... ou lan-
goisse. : -

Le. bonheur du foyer paisible, abrité,
sir de lui-méme parce qu’il est sur du
lendemnain et tout prét. & faire confiance
a la vie pour couwrir la grande aventure.

Mais, langoisse aussi, l'angoisse des

. jeunes gens qui, pendant des mois, ayant

sollicité inutilement les agences de loca-
tion, attendent aujourd’hui d'un courtier
sans scrupule les deux pitces nécessaires
a leur %'eune ménage, & ce foyer qu’ils de-
vront, faule de mieux, loger demaip dans
un garni suspect. L’angoisse de la meére
de famille quil pleure quand elle est seule
Purce qu’elle ne sait pas ol eile mettra le
bercecau de I'enfant qu’elle porte, ou elle
lavera ses langes et les fera sécher. Et
voila que cet enfant, avant méme qu'il
naisse, elle le regrette; quant aux sui-

vants, elle n’en voudra pas !

L’angoisse, la misére, la haine ou la
honte, de tous ceux — et combhien sont.
ils ? quelques millions peut-étre, — qui
habitent un taudis, étouifenf I'été, gélent
T'hiver, dans la crasse, Yobscurité, l'en-
tassement et la promiscuité, entre I’égout
bouché et-1a fenétre disjoinle, au sixieme,
dans larriére-cour, tandis que, dans le
beau quartier,’ un noble vieillard solitaire
arpente, sans remords, sa vaste maison
mdéditant sur le déclin des sociélés mo-
dernes et en cherchant les causes, (Ap-
plaudissements auw cenire.) -

L’angoisse- aussi, il faut le dire, de ce
propriétaire dont le code civil consacre la
souveraineté dérisoire, tandis qu’une l¢-
gislation complémentaire le qualifie peut-
ére- @’économiquement faible. Les loyers
qu'il fait quérir chaque trimestre par un
gérant impitoyable, trop enclin 4 confon-
dre Yordre social et l’huissier, ne cou-
vrent pas la moitié, le quart, le dixi¢me
peut-étre de ce que représentent les char-
ges de son immeuble et les réparations
qu’il faudrait y faire. Finalement la mai-
son fombe en ruine, ¢t devant les ruines,
qui les divisent, propriéiaire et locataires
s’accusent mutuellement. Une propagande
habile leur distille -d’ailleurs le venin,
car des politiciens ont fait cette décou-
verfe, véritable tuberculose de la démo-
cralie, qu’il est plus facile d’exploiter les
miséres que d'y porter remeéde. (Irés
bien ! irés bienl) .

Mme Girauit, Y portez - vous reméde,
vous?

M. le vice-président du conseil. En vé.
rité, mesdames, messieurs, il est des
coupables qui, sans le savoir, conjugent
leurs eflorts: V'esprit de démission et le
malthusianisme, la politique de facilité
et de démagogie.

Pendant trente ans, la France a tout en
méme temps, dans la méme abdication,
cessé de s’outiller, cessé de construire et
cessé d’avoir des enfants. C’étail un cer-
cle fermé: on pensait ne plus devoir cons-
truire parce qu’il n'y avait plus d’enfants,
mais parce qu’il y avait plus d’enfants
on ne pouvait plus bitir !

Les ftravaux, auxquels je veux rendre
un juste hommage, de nolre instiliif na-
tional de démographie, metlent aujour-
d’hui en pleine lumiére la malfaisance de
cet état d’esprit. Nous savons maintenant

u’cn période de dénatalité il nly a plus
de ciment, plus de fer, plus de plitre,
plus de charbon, pour entretenir les mai-
sons; si bien qu’'un pays de fils uniques,
parce qu’il est pauvre, est nécessairement
plus mal Jogé qu’un pays riche de familles
nombreuses.

En ce domaine d’abord, en ce domaine
surtout, le Gouvernement se doit de rap-
peler & la nation qu’il n’est en définitive
qu’'une seule richesse: la vie.

A cela s’est ajoutée la démagogie. En
ériode de relative abondance, des légis-
atures, malgré les avertissements que
plusicurs d’entre vous, et sur tous les
bancs, n'avez cessé de répéter, des légis-
latures successives ont persuadé les Fran-
cais que le loyer d’'un appartement ou
d’une maison pouvait ne pas se payer.

Nous avons pris I'habitude de consacrer
4 notre logement 2 ou 3 p. 100 de notre
revenu ou de notre salaire, ce que nous
consacrons & notre tahac ou au coiffeur
de notre femme. A co prix-13, trés rapide
ment, nous ne devions plus avoir que des
ruines,

M. Marrane. C’est cela la démagogiel

"M, le vice-président du conseil. Nous
mesurons aujourd’hui les résuliats de
celte démagogie ((IIUi finit toujours par ag
graver la misére de ceux qu’elle préiendait
sauver ou protéger au départ, :

~ Et aujourd’hui, apres les destructions de
la guerre qu’il faut ajouter au bilan, nous
sommes au bord du ravin. Dans noire état
de dénOment, il n’y a plus, mesdames et
messieurs, de solution simple et immé-
diate, mais un long effort & poursuivre né-
cessairement avec courage, dans plusieurs
directions & 1a fois.

Nous devons, en vérité, distinguer trois

secteurs. Un secteur libre, comprenant les - )

immeubles privés qui seront construits ou
achevés aprés la promulgalion de la loi.
Pour ces immeubles-ld; vous vous en re-
mettez 4 V'initiative privée; vous la char-
gez dongc, sous le signe de la liberté, d’'une
partie de la reconstruction.

A Tautre extréme existe un secteur pu-
blic, auquel vous demandez également un
effort de construction, secteur public qui
comprend - et comprendra les maisons &
conslruire par les olfices d’habilalions &
bon marché, les offices publics, les pou-
voirs publics, au moyen des procédés ac-
fuellement existants, selon les méthodes
actuellement pratiquées ou selon d’autres
méthodes & imaginer et & généraliser.,

Un trés gros efforf reste 4 faire dans ce

“sens, et, je ne le déguise pas, le projet

qui vous est soumis n’en traite pas. Car
cette législation vise un tfroisitme secteur,
intermédiaire entre le secteur libre et le
secteur public, sorte de secteur conirdlé,
chargé celui-la de la ¢onservation, de I’en-
tretien et de la répartition des maisons
existantes.

La présente loi, je le répéte, ne vise que
ce probltme-14 et c’est bien la réponse
essentielle qu’il faut faire 4 M. Marrane
et peut-éire aussi & M. Charlet.

Ils nous ont dit, tour A tour, et dans
une .forme différente: cette législation est
insuffisante; elle ne réglera pas la diffi-
culté. Personne ne le prétend ! Le probléme
du logement ne peut étre fotalement résoln
par une Ioi qui tend seulement & maintenir
el & répartir les logements existants. Il sup-
pose aussi une politique de reconstruc-
tion qu’il faudra mener 3 la fois, comme
iq viens de le dire, jpar les moyens de
‘initiative privée et de l'aclion publique.
Mais régler équitablement le probléme par-
tiel de la conservation et de la répartition
des logements exislants, c’est tout de
meéme un progres, Il ne suffit pas de- mon-
lrer que trop d’efforts seront encore a faire
pour dissuader de faire aujourd’hui Veffort
que Nnous Vous proposons. Y

S’agissant des constructions netves, vous
avez demandé au Gouvernement de prépa-
rer un plan et une législation pour la
rentrée,

Je transmettirai avec insislance votre
avis & M. le président du conseil. Je ‘crois,
en effet, que le Gouvernement devra aus
sitdt que possible franchir la deuxiéme
étape et vous proposer les textes dont il
s’agit. Quant au projet de loi qui vous est
soumis, je le répete, il faut bien I’accepter
et partir d’une 1dée claire. .

Mesdames, messieurs, le sens profond de
ce projet se résume d’'un mot. La vieille
théorie individualiste du droit de _jpro-
priété ne régit plus en France la propriété
actuellement batie 4 usage d’habitation.
Et quelques-uns le déplorent, mais n’est-
ce pas, ne serait-ce pas, qu’ils se trem-

pent sur la nature vraie, la définilion

exacte du droit de propriété?

Je sais bien, il y a la vieille définition
romaine qu’on apprenait jadis sur les banes
de la faculté de droit: Ie droit d’user et

d’abuser. Et d'aucuns soutiennent que c'es{

cette conceplion-la qui a inspiré, et inspd-
rerait encore larticle 544 de noire code
civil, .

Est-ce bien siir ? N'y a-t-il pas & coté de
cette conceplion romaine et individualiste
du droit de propriété dans notre tradition
juridique et dans notre morale nalionala
une autre définition du droit-de propriété
qu’on me permettra bien d’appeler par
son nom, la vieille définition éhrélienne?
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s et ‘on ne dit pas dsns ce |
roit d'user et d’abuser »;

On ne disait
sysieme-la: «

" on disait et on dit encore; « Droit d’admi- .

nistrer et de répartir ». :

Je Yai Iu dans la Somme de s2int Tho- |
mas d’Aquin;: « Jus procurandi et dispen-
sandi », dreit d’'uvser pour soi, dans la me-
sure de sa nécessilé, des choses qui sont
sa propriété personnelle, mais avec lobli-
gation” d’affecter le surplus au bien géné- 4
ral, au service du bien commun.

La premitre de ces deux conceptions de
fa propri¢té privée ne limite que du dehors
1a souverainelé¢ absolue et totale du pro-
prictaire installé dans sa chose avec le
seul souci de ses intéréts et sous les seules
limites d'interdictions que le législatemr,
commettant de lemps-3 autre quelques
sacriléges, se permeliirait dé lui imposer.
- Mais une -souveraineté comme celle-1d,
le Droit ne peut aujourd’hui la consacrer,
ni le droit nationa{ ni le droit interna-
tional. o :

Lautre doctrine — et c’est la vraie —
limite le droit de propri¢té par une finalité
qu’elle lui assigne du dedans, le service
toujours du bien commun,

Alers reconnaissons que dans nefre his-
toire ces deux conceptions se sont heur-.
tées, mais que depuis cinyuante any le 1é-
gislateur francais a\}iypelé a choisir s’est
en réalité inspiré de la seconde, 'effort de
la législation, depuis le début de ce siecle,
tendant précisément 4 mettre en ccnvre la-

-fonctien sociale de la propriété privée,

spécialement en notre domaine. ;
Voild vingt ans qu’écrivaient ce qui

_suil les professcurs Renard et Trotabas de !

la faculté de droit de Nancy, dans une‘

“brochnre quw’ils intitulaient « la fonction

“eeplant

sociale de la propriété privé ».

« C’est lidée, disaient-ils, d'utilité pu-
Dlique, qui explique la législation des
loyers, Les propriétaires d'immeubles res-
tent propri¢taires ds leurs immeubles,
mais au lieu d’utiliser ceux-ci conformé-
ment & leurs désirs et & leurs intéréts, ils .
doivent, de plus en plus, assurer en quel-
gue sorfe, par ces immenbles, le service

¢ l'intérét général de Yhabitation, La |
propriété privée est affeciée A un besoin
d’intérét publie, Par 13 s’explique linter- -
diction de Jtransformer en locaux indus-,
friels ou commerciaux des immeubles
d’habitation ou I'obligation de déclarer les
Jogements vacants et surtout 1'impossibi-
lité de meltre 4 la rue des locataires ou de
fixer librement les prix des loyers ».

11 v a donc vingt ans que déjd des ju-
ristes qui, sans doute, n’auraient pas
siégé d lextréme gauche de celle Assem-
blée, écrivaient ces vérités. Alors, mesda-
mes et messieurs, le moment est venu de
les® accepler sans arriere-pensée, en ac-
e double impératif de la néces-
gité et de la morale.

ne s’agit plus de défendre les proprié- { P
L git plus de G NN restrictif, il est sacré. Nous {’avons tou-

taires contre les locataires ou inversement
les locataires conlre les propriétaires, Ces
préoccupations sont dépassées. 1L s’agit
de sanver les maisons des Frang¢als et des
F¥rancaices dans leur inférét commun,
dans Yintérét commun des Francais d’au-
jourd’hui et de demain. Il s’agit, cessant
d’opposer le mien . et le tien, de savoir
enfin, dans ce domaine comme dans beau-
coup d’auires, « discerner le notre ».

Au propriétaire, le maintien de lim-
meuble dans son pairimoine, le droit de
le transmetire par vente ou par héritage
et le droit de P’habiter lui-méme par la
mize en jeu de son droit de reprise quand
de toute ¢vidence il ne peut se loger ail-

leurs. Au locataire, Vimmeuble une fois

-

oué, le droit de se maintenir dans les
ieux, dans les conditions prévoes par la
loi, pour arbitrer en équité les opportuni-
1és en présence. T

Quant aux prix, ce doit #tre celui que |
nécessite la conservation de la maison |

dans le patrimoine .du propriétaire certes,
mais d’abord dans le i
France, prix qu’il faut

atrimoine de 1a'
e toute évidence

augmenter progressivement car, si lon|

s'en tient au sysicme actuel ce sont toutes
nos maisons qui s’éerouleront avant dix |

ou quinze ans,
Nécessité done de melever les prix poar
sauver les maisons dans Yintérét

com- |

mun de tous les Francaie, du propriétaire |
et du locataire d’aujourd’hui, des proprié- :

taires et des locataires de demain!
Nécessité encore, puisqu’il faut élever

les prix, d’aider les localaires qui ne pour-,

raicnt en rapson des circonstances actuel-

les ou de leurs charges de famille suppor-.

ter ces augmentations, et c’est tout le

probléme de l’allocation-logement!
Ces principes font un tout: droit de re-

prise, maintien dans les lieux, revision
} fonction, sont régis par leg

des prix, allocation-logement,

Je me puis que féliciter les assemblées -

aurait de légis~

d’avoir compris qu’il D’Y .
a condilion de

lation cohérente qu’a

joindre ces qualre questions, et je dois

aussi les remercier, au nom du Gouverne-
ment, d’y avoir consacré tant de temps et
tant de conscience. Le beau rapport de
votre rapporteur général nous en a donné
hier la preuve. A mon tour, je lui exprime
notre gratitude. . :

Abordons maintenant les articles sans

préoccupaiion. polilique !
nous légiférons avec de teiles préoecupa-
tions en oubliant peui-&ire que derriére
les articles de lois et les mots inscrits
dans ces lois, il ¥ a le bonheur ou le

malheur pour des hommes, des femmes )

ou des eunfants,

],
Cette fois-ci, derriere chaque mot, i1 y a
certainement du bonheur cu de Y'angoisse
pour les foyers de demain.

Venons-en au probléme et, comme je le

disais, ne discutons plus du « mien » el
du « tien », mais du « nitre », du « bien !
commun» des Francais, (Ayplaudzssementx

au centre.)

M. le président. La parole est 3 M. Dulin,
pour répondre & M. le ministre.

M. Dulin. Mesdames, messieurs, mes
chers collégues, j’ai entendu tout 4 I’heure
M. le vice-président du conseil donner une
notion limitative da droit de propriété,

Je voudrais Iui demander si ¢’est 3 titre
personnel ou si, au contraire, ¢’est la doe-
frine du Gouvernement qu’il 3 exposée
tout 4 I’heure, parce que, au nom du parti
ratical-socialiste, je dois dire que la pro-
ri¢té pour nous ne peut pas éire un droit

jours ainsi défendu. {Applaudissementss sur
quelques bancs & gauche et 4 droite.)

M. le président. Personne ne demande
plus la parole dans la discussion géné-
rale 2., 4 ,

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de’la République
sur le passage A la discussion des articles
du projet de loi. ,

(Le Conseil décide de passer & la discus-
sion des articles.) S

M. le président. Le Conseil voudra sans
doute suspendre la séance pendant quel-
ques instants, (Assentiment.)

Trop souvent |

I n'y a pas d’opposition ..

La stance est suspendue,

{La ségnce, suspendue & diz-sept heuresy,
est reprise 4 diz-sept heures trente.)

M. le président. La séance est reprise.

'.M. Ie prési_dént. Nous ahordons Ia discuse,
ston des articles du projet de loi. .
- Je donne lecture de Varticle 4+

TITRE &=

DES RAPPORTS DES BAILLEURS BT LOCATAIRES
OU OCCUPANTS DB LOCAUX D HABITATiON OU
A USAGE PROFESSIONNED

« Art, 1*, — Dans toutes les communes,.
les rapports entre bailleurs et locataires.
ou occupants de locaux d’habitation ou -
A usage professionnel, gans caractére coln-.
mercial, industriel ou ne relevant pas da'
statut du fermage, ainsi que de locaux
affectés & Yexercice d’une fonction pu-
bliqll)le dans lesquels I’habitation est indi-
visiblement liée au local utilisé pour ladite .
ispos:tiong
suivantes.

« Toutefois, dans les communes d'une
gopulation inférieure & 4.000 habitanis ou
istantes de plus de 5 kilometres des villes
de 10.000 habitants, dans toutes eelles ou
le dernier recensement accuse une dimis
nution de la population municipale d’aun
moins 5 p. 100 sur le précédent recense«
ment, des arrétés préfectoraux pris sur
proposition motivée du conseil municipal
et aprés avis conforme du conseil général,
ou, entre les sessions de celui-ci, de lJa’
commission départementale, pourront sous-
traire ces communes 4 Tapplication desgs,

dites dispositions. »

Sur cet article, je suis saisi d’abord dé,
trois amendements qui peuvent faire 1’ob-
jet d’une discussion conimune.

Le premier, présenté par MM. Boivin-
Champeaux, Bardon - Damarzid, - Carles,
Chaumel, Landry, Georges Maire et Rausch .
i{end & rétablir pour l'article 1= le iexte
voté par I'Assemblée nationale en en modi-
fiant ainsi qu’il suit les deux dernicrs ali«
néas:

« A Paris, o ,

« Dans le département de la Seine e¥!
dans un rayon de 50 kilométres de l'em-

| placement des anciennes fortifications de

Paris;

« Dans les communes d'une population,
supérieure & 4.000 habilants ou distantes:
de moins de 5 kilometres des villes de-
10,000 habitants;

« Dans toutes celles cu le dernler recens
sement accuse un accroissement de 1a po-.
pulation municipale d’au moins 5 p. 100
sur le précédent recenscment;

« Dans les communes figurant sur les
listes des localités sinistrées publices par
le ministre chargé de la reconstruciion €t
de l'urbanisime, :
T'occupation des locaux d’habitation cu ¥
usage professionnel sans caractére coms-
mercial ou industriel est régie, aprés
l’expiration du bail écrit on verbal, pan
les dispositions suivantes: )

« Des arrétés préfectoraux pris sur pro-
position motivée dua conseil municipal et
aprés avis conferme du conseil général dé-
termineront les communes dans lesquelles
la présente législation cessera d’etre ap-
pliquée, o

« Des arrétés rendus en la méme forme,
et sur les mémes gropositions et avis,:
pourront rendre app icables les disposj-|
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‘ytions ci-aprés dans les communes non Vi- |

'sées au premier paragraphe du présent
article. »

Le geuxidme, présenté par M. Chaumel,
tend 3 reprendre pour l'article 1°f le texte
woté par I'Assemblée nationale et ainsi
concu: : .

« A Paris,

a Dans le département de Ja Seine et}

@ans un rayon de 50 kilométres de 1'cmn-
lacement des anciennes fortifications de
“Paris;

« Dans les communcs d'vre population
supérieure & 4.000 habitants ou dislantes
de moins de 5 kilemétres des villes de
.10.0600 habitants; ’

« Dans toutes celles ou le dernier recen- §

sement accuse un accroissement de la po-
pulation municipale d’ad moins 5 p. 100
sar le précédent recensement;

« Dans les communes figurant sur les
listes des localités sinistrées publiées par
Je ministre chargé de la reconstruction et
de Y'urbanisme,

T'occupation des locaux d'habitation ou &
usage professionnel sans caractére com-
mercial ou industricl est régie, aprés Vex-
piration du bail écrit ou verbal, par les
dispositions suivantes:

« Des décrets pris sur le rapport du mi-
nistre chargé de la reconstruction et de
l'urbanisme et du ministre chargé des
affaires économiques détermineront, sur
proposition motivée du conseil municipal
et aprés avis conforme du conseil général,
les communes dans lesquelles la présente
1sgislation cessera d'étre appliguée.

- « Deg décrets rendus en la méme forme |
et sur les mémes propositions et avis pour- {

ront rendre applicables les dispositions ci-
aprés dans les communes non visées an
premier paragraphe du présent article. »

Le troisiéme, enfin, présenté par MM.
Molle et Pialoux fend & reprendre pour
Particle 1= le texte de PAssemnblée natio-
nale en modiflant le dernier paragraphe et,
en conséquence, rédiger ainsi cet article:

« A Paris, ) .

_w Dauns le département de la Seine et
dans vn rayon de 50 kilomeétres de 'enr
lr)ﬂa(j,emenl des anciennes fortifications da
aris; -

« Dans les communes &’ \ ation | 1 .- ) .
i d'une population - cation tradilionnel de la loi.

supfrieura A 4.000 habitants ou distantes
de moins de 5 kilometres des villes da
10.000 habitants;

« Dans toutes celles ol le dernier re-
censement accuse un accroissement de la
population municipale d’au mcins 5 p. 100
sur le précédent recensement;

-« Dans les commumes figurant sur les
Hstes des localités sinistrées publides par
le ministre ehargé de la reconstruction et
de V'urbanisme, :
Yocrupation des locaux d’habifation on &
usage profcssionnel sans earactére com-
mercial ou industriel est régie, aprés I'ex-

iration du bail €crit ou verbal par les
ispusitions swivantes:

« Nes décrets pris sur le rapport.du mi-

. aflaires éeonomiques détermineront, sur
proposition motivée du eonseil municipal
et aprés avis ecnforme du conseil général,
les ¢communes dans lesquelles la préscnte
législation cessera d’étre appliquée.

« Un arrété préfectoral pris sur avis

-conforme du eonseil munieipal pourra ren-
dre applicable les dispositions ci-aprés
dans les cornmunes non visées au premier
paragraphe du prisent article, » -

3

fenant, la crise est un

La parole est 4. M. Boivin-Champeaux,
pour défendre son amendement.

M. Boivin-champeaux.' Mecdames, mes- |

sieurs, si je -monte & celte tribune, ce
n'est rlxas pour proposer au Conscil de 1a
République, surtout & celie époque de
l'aunée, des solutions bien originales.

Nous en somumes 3 Yarticle 122, Il s’agit de’

savoir quel va éire le charap d’application
de la loi. Je demande au Conseil de re-
prendre purement et simplement, avec
une tros légére modification a la fin do
I'article, le texte qui a déja é1¢& voté par
I’Assemblée nationale. :

Le Conseil de la République sait, en
effet, cornment se présente la guestion. 11
v a en maticre de loyers une solution tra-
ditionnelle, solution qui a ¢ié adoptée par

toutes les lois des loyers, et Dieu sait si
elles ont élé nombreuses depuis 19201 La

loi est limitée & la fois dans le tcmps et
dans Despace. Elle est limitée dans 1le
temps — nous aurons l'occasion d’'y re-

. venir et ce n'est pas en ce moment que je

veux en parler — mais elle est limoitce

- dans Yespace. Tradilionnecllement, encore

urte fuig, vous ne l'igcnorez pas, dans lou-
tes fes lois sur les loyers qui se sont suc-
cédé, il a été admis gue le champ d’appli-
cation de Ia loi élait restreint, Vous savez
quel élait ce champ d’application: le dé-

- partement de la Seine et 50 kilométres au-

tour des fortifications, les communes d’une
population supérieure 3 4.000 habilants oun
distantes de moins de 5 kilométres d'une
ville de 10.000 habitanis, enfin les com-
munes ol un accroissement de population
de Xlus de 5 p. 100 s’est manifeste depuis
le dernier reccnsement,

Par ailleurs — et c’est toujours la solu-
tion traditiennelle — le législateur s’était
sagement préoccupé de la question de sa-

- voir si, en dehors de ce champ d’applica-

tion tixé par la loi, il ne pouvait pas ¥

- avoir d'autres localités ot sévit la erise du
logement, 11 & done décidé, dans les deux

derniers alinéas de cet article 1, que.

lorsque les eonseils municipaux de certai- }
. nes localites en feralent la  demande,

quaand il y auraif avis conforme du conseil

| général, un décret du minisire de la re-
. construction interviendrait, qui
- appiucable la loi dans ces localités.

rendrait
Tel était, messieurs, le chatap d’apphi-

Je dois dire que, daus le texte qui a été

. voté par I'Assemblée nalionaie — et veus
- allez voir que la remarque a tout de méme

son importance — ect intervenue une idée
nouvelle gqui était normale, étant donné
Vétat de nofre pays et ce qu’il venait de
subir: la notion de sinistré. La lot déclare
(que de plein droit, toule les dispositions
serorrt applicables aux sinistrés. JYe re-

grette que la commisston de Ia justice ait

adopté une solution diftérente .Le champ
d’application m'est plug limilé, maig au

- contraire s'étend 4 I’ensemble da terri-
' toire francais, ausel

) ) : bien aux grandes
villes qu’aux p.us petifes communes et

‘ juzque Adana nog hameaux les plug déshé-
- rités.

nistre chargé de la reconstruction et de ¢
P'urbanisme et du ministre chargé des |

Quelle sont les raisons qui ont poussé
notre commission, & adopter ceite solu-
tion ? Si je m'en réfere an rapport de
M. Félice, il a donné au meius deux rai-
sons. Il nous a dit d’abord: « Mals main-
en partout. La
crise du logement, étant dormné les récenlis
événements, s'est généralisée. II n'y a
donc plus de raisons de resireindre le
champ d’application de la loi, comme il
Pétait en 1026, et une nouvelle loi doit
intervenir, » ) .

Messieurs, je suis d’accord pour penser,
en effet, que da crise du logement est sin-
ﬁuliérement plus grave qu'elle De 1'était
il ¥ a une vinglaine d’années.

Mais d’abord je crois que dans un trds
grand nombre de nos communes rurales, il
'y a malheureusement pag crise du loge-
ment; ¢’est tout le coniraire, hélast que
Ion peut constater, et il y a plutot des
communes en ruines parce qu'il n'y a
plus d’habitants. Il serait vraiment sin.

ulier d’y appliquer cette législation exor-
Eitame du droit commun,

ments survenus depuis 1939, je réponds
que I'’Assemblée nationale ¥ a pourvu en
prévoyant précizément le cas des sinis-
trés et en disant gu'un sinisiré de plein
droiteaura droit, ou qu’il se trouve, &'1'ap-
plication de la 1oL .

Et puis, encore une fois, en cas d¢ crise
du logement, le texte de PAssemblée na~
{ionale prévoit la possibilité, pour les mu-

1a loi et que cette application se fera san3
difficulté. :

Je dois méme dire que, dans mon texte;
j’ai apporlé mne simplification de procé-
dure. Alors que le texte de IAssemblée
nalionale Voglait qu’interviennent des dé-
crets pour que la Joi soit applicable, g'm
 demandé que de simples arrétés préiec-
toraux soient suffisants pour décider que

les localités qui en feront la demande.

M. le rapporteur nous a fait, dang
son rapport, une autre objeelion. Il nous
a dit: « Faites atfention! nous soufirons
d’'un dépeuslemem de nos campagnes, et
si, & edté d’un sectenr conirélé, du sece

tenu dans les lieux, vous laissez subsiss
ter un secteur libre, vous risquez de voir
toute une population qui est assoiflée de
L stabilité, se précipiter dans les localités
ot elle pourra obienir le maintien dans
Tes lieux ». -

Messieurs, je ne suis pas absolument
sir que lo . )
porteur soit exact. Je crois au eontraire
que Yon peut craindre nom pas ce qu’il
redoute, mais plutdt le contraire.

" En appliquant 13 loi partout, je craing
fort qu’il ne se produise une certaine
égalité des prix des loyers. Alors que
jusqu’ici, il v avait intérét, pour les petites
bourses, 4 habiter 4 la campagne plutot
qu’'sx la ville, cette sorte de prime dispa
rait, et, & partir du moment ou vous aurez
des loyers & peu prés égaux entre la eam-
pagne et la ville, je erains que vous ayez;
L au contraire, cet afflux vers la ville, ce
b que vous redoutez.

Je crains aussi autre chose. Jusqu'iei, il
faut Dbien le dire, le prix des. loyers
dans nos petils villages est resié extrt-
mement bas, Je guis persuadé qu’avec v0-
| tre systéme, on arrive 34 une hausse de
- ceg loyers, & raison de cette hausse aufo-
matique preserite par la Ioi, et je me de-
mande el ¢’est mn cadeau & foire & nos
ouvriers agricoles. ’ :

Je crois qu’il dy a, ¥ 1a solution qui nous
est proposée, d'anlres et de plus graves
| objections. . L

Nous savons fous ici ce qu’est mne loi
sur les loyers. Dang cette discussion gee
nérale, qui a été st brillanteget si fournie,
je crois bien que l'unanimilé s’est faile
sur la maniére dont i fallait juger ees
lois. Je erois que nous avans £ié tous
d’aceord pour penser que si elles €tafent
une mécessité, et une nécessité d'ordre so-

économique,

¥ajoute que si Yon inveque les événes.

nicipalités, de demander l'application de ‘

la-loi exceptionnelle serait appliquée dans -

teur dans lequel le locafaire sera mains

raisonnernent de noire rap--

cial, ¢'était an malheur au poiot de wud



_stériliserez ».

“ 11 y a également les réparations, et c’est

. permelira pas ces réparations. Méme

“fixé par la loi, le prix ne sera pas ren-

payé ne permettra méme

® curieux- et assez instructif: c’est la liste

“du  Président-Roosevelt,

~ vis de réparations de 965.700 francs. Re-
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Tous les orateurs qui se sont succédé!
4 cette tribune ont été obligés de recon-
naitre — et je n’en ai pas entendu un seul
qui s’en soit réjoui — que de pareilles
lois aient dd étre appliqudées 3 noire pays.
Ces lois sur les loyers, elles ont un nom,-
on les a appelées les « fois sur les taudis »,
¢’est bien la qualification qu’elles mdritent.
Elles ont créé, elles ont maintenu, elles
ont encouragé. les taudis. Est-ce cela qu’on
veut étendre A toute la France ? Ce sont
ces lois qui ont eu ces conséquences éco-
nomiques que I’on veut étendre a I'en-
semble du territoire ? Est-ce bien utile ?
Je sais bien qu’on va me dire: « De quoi
vous préoccupez-vous? Vous savez hien
que les immeubles qui seront construits,
ou qui auront été achevés postérieurement
4 la loi, lui échapperont et, par censé-
quent, vous ne -pouvez pas dire gue vous
empécherez la construction, que vous la

Je n’insisterai pas sur le climat défavo-
rable 4 la construction que créera néces-
sairement Vapplication de la loi sur Pen-
semble du territoire.

Mais il n’y a pas que la construction,

bien de cela que souffre notre propriété
immobiliére.

~ Elle souflre d’un manque de réparations.
Or, le prix, tel qu’il a €té déterming, ne
ors-
qu’on aura atteint le plafond tel qu’il est

table. 11 ne sera pas rentable parce qué
le plafond 1égal est fixé lui-méme en ré-
dnetion du prix rentable. Vous étes done
obhligés de rcconnaitre que le prix qui sera
) pas au proprié- |
taire de faire les réparations essentielles.

Jai 13 sons les yeux un document assez

des demandes faites {\ar les propriétaires
an fonds national de I’habitat, Voici quel-
ques-unes des demandes faites par les pro-
priétaires. -

Un _immeuble situé A Clamart, avenne
Le propriétaire
présente un devis de réparations de ma-
connerie, de menuiserie, de peinture, de
toiture, d’¢lectricité; poar 1.552.000 francs.
Lg revenu net de I'immeuble est égal a-
zéro. : ‘

En voici un autre, & Bry-sur-Marne. De-

venu: zéro. v

Un * autre, bhoulevard Inkermann, A&
Neuilly. Devis de maconnerie, de menui-
serie, d’électricité, de peinture: 825.848
francs, Ce propriétaire, un peu plus heu-
reux, a 94.300 francs de revenu net, mais
gn’est ce revenu comparé aux 825.000
francs de réparations ? .

Je pourrais vous en citer bien d’autres,
Lt je demande aun Conseil sil est vrai
ment ulile d’appliquer” 3 Pensemble du
territoire une loi qui aboutit 4 des résnl-
tats de cet ordre. Oh! si les lois sur les
loyers avaient été une réussite éclatante, |
si elles nous avaient apporté une propri¢td
immobili¢re florissante, je comprendrais
gu’on en étende le champ d’application.
Mais, le résultat, ce sont des immeubles
en ruines, Pitié pour ce capital immobi
lier qui avait échappé a I’application de
la loi, Pitié® pour lui. laissons-le ou
L’avaient laissé les lois précédentes, '

Bt puis, vous connaissez nos campa-
gnes; vous connaissez certainement la
mentalité de nos propriétaires ruraux. A
partir du moment ou ils sauront qu'ils
sont liés par une loi impérative, eraignez
qu'll y en aif besucoup gui préférent ne

pas avoir de.locataire plutét qu’un loca.
taire dont ils ne pourront pas se débar-
rasser et dont ils seront & peu prés sirs
qu’il ne leur payera pas un loyer leur

permettant de faire des réparations.. G’est’

ainsi que, comme il arrive souvent, alors
que vous aurez voulu protéger les loca-
faires, vous aurez pris une mesure qui
se reiournera contre eux.

Jajoute, mesdames, messicurs, que la
loi n’est pas simple, mais singuliérement
compliquée. Vous en savez que.que chose,
mon cher rapporteur, vous qui avez la
charge et qui serez chargé encore de nous
Pexpiiquer. Vous avez dit vous-méme dans
volre rapport qu’en ce qui concerne no-
tamment le prix, pour lequel la solution
était fort délicate a trouver, on éiait ar-
rété A celle ]
qualifiée de solution scientifique. -

Je m’excuse un peu de cetie anticipation
sur les prix. Le prix est fixé au metre
carré suivant certaines directives qui sont
données au ministre de la reconstruction.
Une fois cette donnée établie, on aborde
les différents calculs qui permettent de
savoir quel sera le monlant du loyer.
C’est 'objet de P’article 18. Je me permets
d’en donner lecture au Conseil: « Un dé-
cret, pris sur le rapport du minisire chargé
de la reconstruction et de 1’urbanisme, dé-
terminera les conditions dans lesquelles

sera obtenue la surface corrigée en af-.

fectant la superficie des piéces habitables
et celes des autres parties du logement
de correctifs dont il donnera le taux pour
qu’il soit tenn eompte, notamment, de la
haoteur du plafond, de I’éclairement, de
T’ensoleillement et des vues de chacune des
pitces habitables, ainsi que des caractéres
particuliers des auires parties du local.

« Il définira les pieces habitables et les
conditions dans lesquelles sera calculée la
superficie desdites piéces, ainsi que ceile
des autres parties du local et des annexes.

« Le méme décret précise également les
correetifs applicables & Pensemble du lo-
gement pour tenir compte notamment de
son état d’entretien, de sa vétusté, de 1’im-
portance du local, de son affectation, de
sa situation et des.éléments d’équipement
gm]ln’es, soit au local, soit & Yensemble

e 'immeuble. »

Nous avons été curieux, je dois le dire,
4 la commission de la justice, et nous
avons demandé aux techniciens des mi-
nistéres qui étaient présents de bien vou-
loir nous donner quelques excmples do
la maniére dont un locataire aurait & cal-
culer le prix de son loyer. :

Voici & peu prés A quel résultal on
arrive: il faut une page de calculs. J'en-
tends bien que 'on m’a dit que ce n’était
pas nécessairement ce systtme qui pour-
rait étre adoplé par le ministére de la

‘reconstruction, mais si ce n’est pas celui-

13, ce scra un systéme voisin.

Quoi qu’il en soit, voild quel est le sys-
ttme que I'on considére comme répondant
aux exigences de l'article 18. On calcule
la surface au métre carré de son apparte-
ment; quant aux avantages ou aux in-
convénienis du local, ils viennent en quel-
q}l]le sorte s’aplanir au niveau du plan-
cher.

Si ce local a des avantages, la super-
ficie théorique est augmeniée, S’il a des
inconvénients, la superficie est, an con-
traire, réduite. C’est, en réalité, une es-
ptce de plancher en caoulchoue, qui s’étire
ou, au contraire, se restreint, suivant les
coefficienls qui correspondent 3 I’énumé-
ration faite par Varticle 18.

En résumé vous recherchez la surface
dbrute; ensuite, vous déterminez les coef-
ficients; hauteur de p.afond, éclairement,

ue vous avez vous-méme’

ensoleillement, vue, etc. Le coelficient
lobal est le produit de ces différents coef-
cients. L’application de ce coefficient A
la surface réelle donne la surface corrigée.
Aprés quoi, vous faites le méme éalcul
pour les parties accessoires du local: cave,
grenier, sous-sol, w.-c., couloir, alcove,
débarras. Vous verrez avec quel soin cela
a été fait. 1 y a une petite note sur les
débarras: sont assimilés & ces derniers les
placards non situés & ’intérieur des piéces
habitables. - '

Ensuite, lorsque vous avez ces deux

chiffres, vous recherchez ’équivalence su- ~

perficielle des ¢éléments de confort. Enfin
vous appliquez les corrections & l’ensem-
ble du logement. Vous obtenez ainsi la
surface corrigée totale, qui vous permet
d’avoir enfin le prix de votre loyer. ‘

Eh bien! mesdames, messieurs, vous re-
présentez-vous nos paysans en face de ces
calculs pour la location de telle ou telle
chaumiere ? :

M. Ernest Pezet. On leur fera des cours
du soirl ' } '

M. Boivin-Champeaux. Oui, pendant plu-
sieurs semaines certainement.

Je me demande si ¢’est vraiment un ca-
deau A leur faire. .

Enfin, vous me pcrmetirez une derniére
remarque, celle de i’avocat: il en est de
cett loi comme de ces bois A& Pautomne
ou on ne peut pas retourner une pierre
sans y trouver une viFére. H n’y a pas
un article de ceite 1o, il n’y a pas un mot
qui ne soit susceptible de faire surgir un
procés, Ah! mesdnmes; messieurs, sl vous
étendez ceite loi A l'ensemble du terri-
toire, quelle manne pour nos barreaux de
France et de Navarrel

Je m’en réjouis pour eux, mais j’avoluq
que j'ai une auire concepiion de la loi
sur les loyers. Je suis de ceux qui estiment

que moins une loi donne lieu 4 litige, meil- -

leure elle est; qu’il vaut mieux resireindre
les proceés. La meilleure -facon de les res-

Areindre, c’est encore de limiter le champ

(’application de ia lol. -
C’est pourquol je vous demande de re-

venir au texte de 1’Assemblée nationale,

(Vifs applaudissements & droite et sur di-
vers-bancs & gauche el au cenire.) :

. /
M. le président. La parole est & M. Molle,
auteur du deuxi¢me amendement. :

M. Marce! Molle. Je ne reprendrai pas les
arguments qui viennent d’¢tre exposés,
avec beaucoup plus de talent que je n’au-
rais pu le faire, par M. Boivin-Champeaux.

Je m’y rallie enti¢rement. :

Je me contenterai simplement de vous
rappeler celui qui est le principal 4 mon
avig, Tout le monde a reconnu, dans cette
Assemblée, que les disposilions que nous
prenons pour réglementer les loyers sont
une nécessité de fait et non un idéal. 11

serble done qu’il n’y ait pas lieu d’éten-.

die cetle réglementalion lorsque les faits
ne Pexigent pas. C’est pouryuoi il me
semble inopportun de l'appliquer & d¢s
eommunes qui n’en ont aucun besoin.

Je me bornerai 3 insister sur ce qui fait’

Yoriginalité: de mon amendement, si ori-

finalité il y a. Beaucoup de membres do’

a commission de la justice, comme moi-.

méme, ont été frappes des inconvénients

que pouvait entrainer I'application du.

texte de I'Assemblée nationale, inconvé-
nients inhérents & toute espéce de limi-

tation; c'est qu’il n'existo pas une crise, -

de logement seulement dans les commil-
nes de 4.000 habilants; il peut se trouver

s
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6es communes plus petites dans une si-
tuation plus déhcate. | . L
1l_m’a donc semblé (i“,ﬂ Yy aurait lien
@’adapter le texte ‘de 1I’Assemblée natio-
nale, pour qu’il se plie d’une facon plus
exacte aux cas particuliers, et c’est pour-
quoi j'ai cru bon de perinettre, par cet
amendement, que la législation spéciale
soit rendue applicable, sur la simple de-
mande -du conseil munigipal. .

Le texte de I’Assemblée nationale pré-
voyait un décret ministériel. Tout le
1oonde sait qu'un tel décret n'est pas
rendu rapidement. Cela souléve de nom-
breuses difficultés et formalités devant les-
quelles pourraient reculer certains conseiis
municipaux. Par conire, un simple arrété
préfecioral, rendu sur avis du conseil mu-
nicipal, qui est plus compétent que per-
sonne, pour juger de la situation particu-
Yiere locale, parait indiqué si les circons-
tances de fait l'exigent. Cela pourra don-
ner satisfaction 4 ceux qui craignent
ﬁu'una application trop rigide ne souléve

es cas particuliérement douloureux.

Nons avons laissé dans notre amende-
ent, contrairement a4 ce qu'a fait M. Boi-
vin-Chanipeaux, le décret nécessaire pour
exclure, au contraire, de l’application de
{a loi les commmunes qui y seraient norma-
ernent soumises. . :

Il semble donc .que ce texte rassure
beaucoup d’entre vous qui s’alarment des
juslices que pourrait provoquer une
imitation {rop stricte. )
8i.vous me permettez, pour terminer,
%ajouterai un autre argument qui n’a
peut-éire pas une grande valeur théorique,
mais qui a une importance pratique. Vous
fonnaissez 1'étendue de notre ordre du
’our. Il v a lieu de supposer que celui de
'Assemblée nationale est aussi étendu, si-
non plus encore. Il est donc 4 prévoir
u'elle n'aura pas le temps d’étudier en
#étail les modifications. que nous lui ren-
werrons et, par conséquent, ne voyez aus
eune ¢ritique dans ce que je vais dire, elle
aura tendance a reprendre les grands prin-
gipes sur lesquels est basé son texte. Si
F Assemblée nationale reprend purement et
simpiement son texte, nous nous {rouve-
E)ns £n buite anx difficultés résullant

‘une limitation trop rigide.

C'est pourquoi je crois qu’il y aurait in-
férit & adopter 'amendement que nous
Erésemons, qui_permetirait de pallier les

iconvénients du texte de I’Assemblée, in-

nvénienis qui seraient maintenus si.

Assembiée reprenait son texte. {(Applau-

issements @ droite.) : .

M. le président. La parole est & M. Chau-
Mel, auleur du-troisiéme amendement,

M. Chaumel. Mesdames, messieurs, je
W= rallie & Vamendement dont . Boivin-
Ehampeaux a pris liniliative et ' que,
#'ailleurs, j'ai signé avec lui. : A

Je pense, en effet, que cet amende-

ent résume aussi bien les réflexions

ites par M. Molle, au bénéfice d'une
formule un peu différente, que I’objee-
M que je songeais A atteindre moi-méme.

Je ne reviendrai pas sur ce que l'on.
®ous a déja dit, mais je veux vous ap-
porier cependant un témoignage.

*

. Aulant nous pouvons penser, -les uns
ies - aulres; avec plus ou - moins
‘oplimiste ou de pessimisme, que la loi
r les loyers que nous sommes en train
examiner aura des effets utiles pour
botre pays dans les agglomérations d’une
serlaine importance, aulant nous pensons

nous ne ferons quintroduire aux lieu et
place de la liberté, des occasions de pro-
cés et de chicane. = '

Je ne me contenterai pas de I'argument
développé par M. Boivin-Champeaux qui
vous disait tout 3 I'beure: on y pratique
librement le prix, on y pratique librement
toutes les modalités et les accords du
-bail. On s’entend. . :

J'ajouterai- ceci: vous allez faire surgir
dans tous les plus petits villages de
France, par une loi difficile, qui provoque,
malgré ious vos soins, au litige dans la
plupart de ses dispositions, un malaise,
un doute, une vaste consultation de pro-
cédure, l'irritation et la déception de pro-
cés qui n'y avaient pas cours auparavant.

Je ne le souhaite pas. - - -+

Vous me direz: il existe des bourgades
en France, ol 'on ne trouverait pas de
logeinents. Mais ‘les amendements qui
vous sont présentés vous répondent: il
suffit alors que le conseil municipal
prenne une délibération pour signaler
cetie sitnation et, sans difficulié aucune,
Ia loi y sera rendue applicable, Elle sera
donc mise en ceuvre 4 la demande de ceux
‘qui la jugeront utile, mais vous ne l'im-
poserez pas & ceux qui pourraient la juger
- inutile et nuisible et vous leur laisserez
-une liberté qui, je crois que vous le pen-
sez comme Imoi, est ‘encore un de ces
‘bienfaits que nous désirons conserver le
plus longtemps possible dans ce domaine
du logement comme dans tous les autres.

C’est pourquoi, mesdames et messieurs,
je vous demande de ne pas faire tomber
comme 1ne chape de plomb, comme une
obligation, cette loi difficile et lourde des
loyers sur toutes les petites communes de
France de mains de 4.000 habitants. Epar-
gnez-les, laissez-leur la  liberté de s’ex-
primer par leurs conseillers municipaux
et de réclamer cette loi si elles le jugent
profitable. . o '
# Laissez-leur cette_latitude. Je crois que
les législateurs que nous sommes ne peu-
vent mieux faire que de leur dire: si vous
demandez l'application de la loi  vous
Yaurez; sivous ne la demandez pas, nous
ne vous limposons pas.

C’est pourquoi je vous demande de
voter 'amendement présenté par M. Boi-
vin-Champeaux, auquel je me rallie, reti-
Tant celui que  j'ai ‘signé tout. seul
(Applaudissemenis au centre.) .

M. le président. La ;pafole est & M. Car-
cassonne contre 1’amcndement,

. .M. Carcassonne. Messieurs, le groupe so-
cialiste demande le maintien du texte de
la eommission de la justice pour de nom-
breuses raisons. La premiére est celle-ci:
la commission, 4 Punanimité. a décidé de
comprendre parmi les hénéficiaires de la
loi cerlains locataires d’imfmeubles. ruraux
‘entourés de terres, et qui ne peuvent pas

bénéficier du statut du fermage.

Fn effet, ces locataires sont obligés, étant
donné la nature agricole de leurs habita-
tions el de leurs exploitations, de se pré-
senter devant les comnmissions paritaires;
cellescei constatent la mature agricole de
la location; mais, étant donné le peu d’im-
portance des terrés. elles déclarent que
12 statut du fermage ne peut pas s’appli-
quer, Ainsi, les intéressés, d'une part,
n'ont pas la possibilité” de profiter de la
loi sur les locaux -d’habitation et les lo-
caux professionnels, et, d’autre part, ne
profitent pas
mage. . o ,

Ya commission de la justice a eslimé

Be dons la moajorité de nos yillages, |

AUl fallait poy

non plus du statut du fer-

uyoir les projgéger, Or, ¢'est |

, . .
4 quoi s’opposerait le texte de M. Boivig,
Champeaux. . : ’ g
Sans doute. nous estimons avec M. Roi-
vin-Champeaux — et notre ami Charlet 'a
dit ce matin avec beauncoup de talent et

| d’¢loquence — que cetle loi n’est pas par-

faite; mais, si imparfaite qu’elle soit, ‘elle
nous est réclamée par de irés nombreuses
municipalités. Nous avens tous recu de

- fort. nombreuses lettrcs nous demandaut

Papplication de Ia loi dans les communes
comptant moins de 4.000 habitants. ou sé-

‘Earées d’une grande ville par plus de cing

ilométres, Pourquoi ? ‘

Cest qu’il y a des milliers d’ouvriers
qui -travaillent - dans de grandes villes,
mais, n’ayant pu y trouver d’appartement,
doivent rentrer, le soir, dans certains pe-
tils villages. Ces agglomérations n’aitei-
gnant pas 4.000 habitants, ou n’étant pas
separées par plus de cingq kilométres d’une
grande ville, les ouvriers en question peu-
vent &tre menaeés d’cxpulsion,
 Je sais bien-que M. Boivin-Champeaux,
aprés avoir lu le texte de I’Assemblée na-
tionale, a dit: « La procédure du décret
rendu par M. le minisire de la reconstrue-
ton et de 'urbanisme, ainsi que par M. le
ministre chargé des aflaires économiques,
étant une procédure trop longue, nous .
nous contenterons de I'avis du conseil
municipal et de celui du conseil général,
Mais e¢ntre temps il pourra y avoir des
expulsions. On pourra, en attendant que

-le conseil municipal et le conseil général

aient statué, prononcer arbilrairement
Pexpulsion de certains’ locataires chargés
de famille. o

Autre raison: nous estimons que la lof
doit s’appliquer, car les pctites commu-
nes peuvent éire désertées par certaines
familles qui, n’étant pas protégées par la
loi, seraient tentées d’aller, comme le di-
sait dans son tris brillant rapport M. de
Felice, vers la~pgrande ville.

Jajoute qu’il m’a semblé trouver dans
I'exposé de M. Boivin-Champeaux une .
coniradiction. Je m’en excuse, car il sait
tout le respect que j’ai pour son grand
talent. II disait Aout & 'heure: « Dans les
pelits villages, le prix appliqué est cer-
lainement au-dessous du prix légal, et
vous allez faire monter les prix. » Par
la suite, notre collegue a apporté la dé-
monstration que Yeflet de la lei nous
amnéne & constater la misére des proprié-
{aires, car, par suite des plafonds légaux,
ceux-ci ne peuvent entretenir leurs im-
meubles. Il s’agit des immeubles urbains.
Combien la remarque s’applique avec plus
de gravité, 13 ou ne joue pas la Joil ‘

Pour M. Boivin-Champeaux, ce devrait
étre une perspeciive agréable que les prix
puissent 1nonler pour permeitre aux pro-
priétaires de réparer des immeubles, . ce
qu’ils n’avarent pu faire,

Yous estimez, en effet, que le prix ap- -
pliqué dans les vilies n’a pas permis, jus-
qu'a ce jour, de fuire les riéparations, &
plus forte raison en serait-il ainsi, 13 -ou
la hausse ne s’appliguerait pas.

Je suis heureux que M. Boivin-Cham-
peaux ait critiqgué par avance le sysiéme
scientifique proposé pour présider a l'éta-
blissement du prix. Le parti socialiste re-
prendra, en effet, 'amendement Minjoz, et
combattra ce calcul scienlifique, calcul qui
aboutit & ce « charabia » que personne ne
comprendra et qui contraindra chague pro-
priétaire et chaque locataire & avoir un
avocat, une avoué, un expert, un mathé
maticien et une régle A calcul! : o

Les explicatlions fournies par M. Boivine
Champecaux me permelient d’espérer que,
lorsque les partis socialiste et communisla
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solitiendrent 1’amendement ‘Minjoz, repris

par mon ami M. Courriére et par moi-
méme, nous obtiendrons f’adhésion — et
quelle adhésion! — de. M. Boivin-Cham-
peaux et de ses amis dans la discussion du
chapilre relatif aux prix. (Applaudisse-
ments a gauche.) S ‘

M. le président. La parole est & M. Faus-
tin Merie, conire I’'amendement,

/ N .

M. Faustin Merle, Je veux, au nom du

oupe communiste, indiquer gue, quant
& nous, la rédaction du texte de l’article 1°r,
telle qu’elle nous est présentée par la
commission de législation, nous donne
salisfaction.

En effet, nous trouvons 13 une garantie
d’égalité devant la loi pour tous les Fran-
gals, propriétaires et locataires. -

Nous pensons, en effet, que, puisque les
majoralions de J)rix sont ap
des locataires de France,
prise, le maintien dans les lieux sont des
avantages qui doivent s’étendre A ’ensem-
ble du territoire; cette -loi doit done régir
les rapports enire bailleurs et Jocataires
dans toutes les communes de notre pays.

M. Boivin-Champeaux connait aussi bien
que nous la situation dans les localités de
nos régions dévastées,

Dans de petites . localités ol beaucoup
d’ouvriers de nos villes sinistrées se sont
réfugiés, eeux-ci, du jour au lendemain, si
3a lol n’est pas Inise en application seront
menacés d’expulsion.

Par ailleurs, le deuxiéme alinéa de cet
arlic.e 1°* donne ]a possibilité aux conseils
municipaux, aprés avis des conseils géné-
raux, de soustraire cerfaines communes a
s’qpplication des dispositions de la présente
oi. . '

Mon ami Marrane et Mme Suzanne Girault
ont indiqué, avec des arguments, que
cette loi ne nous satisfait pas sur de nom-
breux points; mais toute imparfaite qu’elle
soit, nous la préférons 4 toute mesure dis-
eriminatoire qui laisserait la porte ouverte
& larbitraire, :

C’est pourquoi nous pensons que le
Conseil de la République adoptera le texte
Présenté par votre commission de la légis-
alion. {Applaudissements @ Vexiréme gau-
chel) . - o,

. M. le président. Quel est avis de la
commission ? i

M. de Félice, rapporteur de la commission
de la justice et de la législation civile, cri-
minelle et commerciale. Mesdames, mes-

- gleurs, je ne répondrai que de deux mots

wux observations qui viennent d’étre pré-
sentées. Vous avez d’ailleurs vu dans mon
rapport les raisons qui ont dicté 4 la com-
mission attitude qu’elle a prise.

Je voudrais, cependant, répondre prin-
Boivin-Champeaux sur
deux points, M. Boivin-Champeaux nous_a
dit: c'est la .solution traditionnelle, la li-
mitation de I’application de la loi & cer-
taines communes qui ont éié définies par
da loi du e avril 1926. Il n’y a qu'un
malheur, c’est que, en 1926, nous étions
sept ans aprés la fin deg hostililés, hostili-
1és qui avaient gravement atteint le pays,
mais d’une facon locale, tandis que nous
sommes en 1948 dans un pays qui a éié 3
peu prés parlout atteint par la guerre.

M. Boivin-Champeau< nous a dit aussi:

. & Dans les petites communes, cette exten-

sion va créer quelque chose de grave,
d’abord parce gqu’on va leur imposer des
complications, ensuite, parce que dans ces
eommunes vous allez, en rcalité, aboutir &
une bausse des prix. » ‘ :

licables & tous |
e droit de Ye-.

" Qu’il me permette de lui répondre. qu’il
va s’exercer un choix. : .

Ou ‘bien 1a loi est inutile dans ces pe-
tites communes, et ces dernitres ont la
faculté de demander, par l'intermédiaire
du conseil municipal approuvé par le con-
seil général, que la loi ne soit pas éten-
due jusqu’a elles; ou bien la loi est utile
parce que les communes connaissent la
erise du logement et ces pelites communes
auront le bénéfice de cette loi. - ‘

Dans ces conditions, je vous demande,
de repousser les amendements qui ont été
présentés et de maintenir le texte de la
comimission.

M. le viee-président du conseil. Je de-
mande la parole.

K. le président. La parole

) : kst a M. le
vice-président du conseil. .

M. le vice - président du conseil, Mes.
dames et messieurs, le Gouvernement,
aprés mare réflexion, incline & demander
au conseil le vote de 'amendement,

Précisons quelques données de fait.
Nous avons, en France, prés ‘de 38.000

communes, 37.983 trés exactement. 1.111.

d’entre elles, seulement, sont de plus de
4,000 habitants. De telle sorte que la pro-
position de votre commission tend & don-
ner 4 la loi un champ d’cxtension beau-
coup plus large que ne le fait le texte
issu de I’Assemblée nationale. '
Dans la rédaction de I’Assemblée natio-
nale, 36.000 communes échappent & la loi,
alors que, dans le texte de la commission,
toutes seraient régics par cette loi.

En vérité, d’ailleurs, la situation est
moing dramatique qu’on ne pourrait le
croire. En effet, finalement, toule com-
mune qui le voudra, dans I'un ou l’autre
texle, sera régie par. la loi. Si vous adop-
tez le lexte de 1’Assemblée nationale, il
faudra que cette commune fasse une dé-
marche pour bénéficier des dispositions
de la loi. Si vous prenez le texie de la
commission de vetre Counseil, il faudra
qu’elle fasse une démarche pour y échap-
per. C’est donc le principe au départ qui
se trouve, dans l’'un ou l'auire cas, ren-
versé, mais, de ftoute maniére, la com-

loi.

Ce -qui importe, c’est de savoir ce
qu’il est opportun de poser en principe,
quitte pour chaque eommune, 3 se ran<
ger, comme elle le voudra, sous I’applica-
tion du principe ou dans le régime d’ex-
ception,

Je crois, pour ma part, qu’il vaut mieux
poser en principe gue la loi est applicable
dans toutes les communes de plus de
4.000 .habitants.

Cest que, dans la majorijé de nos com-
munes rurales, il n’y a pas, jusqu’a pré-
sent, de véritable probléme du logement,

M. Faustin Merle, Venez dans notre dé-
partement, vous verrez qu’il en existe des
milliers | . . :

M. le vice-président du conseil. Quand
il existe un probleme du logement, la
commune peut demander le bénéfice” de
la loi. - :

H faut done choisir entre deux compli-
cations, car le systéme est compliqué,
pour la raison qu'il n’est pas possible
d’introduire dans la commune le principe
du maintien dans les lieux sans introduire
aussi le systéme de la réglementation du
prix; les deux choses sont indissociables,

Or, le Gouvernement estime que le sys-
téme du prix finalement retenu par votre

mune pourra bénéficier du régime de la

commission, 3 1a‘,éuit’e‘ de "I’Assemblée-
nationale — systéme que l'on peut per-

cours de ces débats — restera en tou
état de cause trés compliqué.

fectionner, et vous le-ferez peut-élre au °

.11 est certain que les experis, les tech~ -
niciens, les commissions et ceux d’entre -
vous qui se sont spécia.ement occupés ‘de :
la question ont songé, lorsqu’ils ont ré< -

digé les pextes, lorsqu’ils les ont amélio~ -
rés au probiéme immédiat du logement

dans les villes. :

Quand il faudra appliquer ces régles -

aux logements des campagnes dans i’état
ou ils sont actueliement, avec. nos habi-
tudes, en 'état de nolre habitat rural, je
pense- qu’on se heurtera & des difficultes

considérables et que trés rapidement on -

g’apercevra ?ue cés régles-ld, méme si
vous les simplifiez, comme on I’a demandé
tout & I’heure, ne seront jamais adaptées -
au loyer, au logement, & la maison ru-
rale. o : o

Alors, devant cette constatation de fait,.
je pense qu’il vaut mieux poser le prin-

cipe de I’application restrictive comme le
fait l'amendement de M. Boivin-Chams-
peaux, et s’en tenir & permetire & toute "
commune, si petite soit-elle, de demander -

I’application de ia loi par une simple dél-

bération du consei]l municipal sanctionnée

par une déclaration du préfet,

C’est une procédure souple. Je pense -

qu’elle satisfait aux exigences contradie-
foires en cette matiére; et ¢’est la raison
pour laquelle le Gouvernement vous de-
mande le vote de cet amendement. (Ap+
plaudissements sur plusieurs bancs.)

M. le président. Quel est Pavis de Ia
comimission ? . . . L

M. Marcel Willard, président de la coms .

mission. La eommission
amendements. -

tons en présence de

allant jusyw’aux mots « ...Jes dispositions
suivantes. »

Nous allons statuer sur ces textes par

division. _

M. Courridre, Je demande la parole pm_{t :
répondre i M. le vice-président du Conseil. -

M. Courridre, Je n’ai pas été convaincty

par les arguments de M. le ministre parce .

que j’estime qu’il n’a pas suffisamment

tenu compte de la crise du logement qui -

sévit dans les campagnes.

M. Faustin Merle et M. Carcassbnne di- -

saient tout & I'heure qu’il y a de nom-
breux villages dans lesquels la ecrise dn

logement est une réalité, non point seule- .

ment dans les régions. sinistrées, mais.

repousse  les -

+~ M, le président, Par suite du retrait de -
I’amendeimnent de M. Chaumel, nous res- -
Tamendement de -
‘M. Boivin-Champeaux et de I'amendement
de M. Molle, qui ont une partie commune,

M. le président, La pérole est & M. Cour-
ritre. . S :

| dans la France tout entiére, en raison du

fait que les logements n’ont pas été en- -

tretenus et que leur nombre a singulié-
rement diminué. Co .

C’est pour celle raison que nous avons .
justice -

délendu A la commission .de la
Pamendement qui est- devenu le texte qui
vous est proposé. En conséquence, nous

commission. - :

Notre position est

3

‘demandons au Conseil de la République -
de maintenir la rédaction adoptée par la -

guidée par la crainté -

qui est notre de voir surgir de sérieuseg }
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bifticultés sile texte voté par ’Assemblée |

pationale devenaif définitif, ~".- .. :
Entre le moment ol cette disposition sera
votée et celui ou il sera mis en application,
H y aura un hiatus pendant lequel les loca-
taires et propriétaires ne sauron! pas par
quel texte ils sont régis. Un régime nou-
veau sera appliqué & certains locataires
et A cerfains propriétaires. Ces litiges se-
iront difficilement réglés, et entraineront
‘une inlervention judiciaire par: la suite..
- Nous aurons 14 des difficultés sans nom-_
,bre, des dommages et intéréts, des re-
imises dans les.locaux.” Pour les raisons
que i‘e viens d’invoquer, ge ne crois pas
‘que ]'on puisse accepter de voter délibé-
wément le texte qui a été adopté par I'As-
{semblée nationale. -~ - . -
Je n’accepte pas non plus lazgument
{que M. le ministre a exposé tout 4 I'heure.
11 nous a dit: « Vous allez créer des dif-
flcultés majeures en ce- gui -concerne les
rix », Mais, monsievy le ministre, dans le:
texte -de I'Assemblée nationale, il - existe
une contradiction que je ne comprends
as: alors qu’on applique le systtme de
fa fixation des prix a toutes les communes
de France, pourquoi ne pas respecter le
principe du maintien dans les lieux?
Pour toutes ces raisons, je demande au
Conseil de la République de mairtenir le
texte que présente la commission de:la

justice. (Applaudissements & gauche.)

M. le président. Monsieur Molle',‘ main-.
tenez-vous voire amendement? ., . . -
M. Molle. Je le retire, monsieur le ﬁ).ré.si-
dent, et me rallie 3 celut que M. Boivin-
Champeaux & déposé. . - - o

" lé président; L'amendement de‘ M.

"Molle est retiré. -

T ne reste donc plus que I'amendement
présenté par M. Boivin-Champeaux,: ac--
cepté par le Gouvernement et repoussé par
1a commission, R

Je le mets aux voix. .

Je suis eaisi de deux demandes de scru-
tin présentées, 'une par le groupe des ré-
publicains indépendants l'autre  par le
groupe communiste. oo ,

Le scrutin est ouvert. -

(Les votes sont recueillis. — MM. les se-
crétaires en font le dépoutllement.) :

M. le président. MM. les secrétaires m’in-
forment qu'il y a lieu de procéder au
pointage des votes,
~ La séance est suspendue pendant cette
opération. :

(La séance, suspendue & diz-huit heures
vingi-cing minules, est reprise & diz-huil
heures cinquante-cing minutes.y

- M. le président. La séance est reprise.

M le président. Voici, aprés- pointage,
te résultat du dépouillement du scrutin:

o
154

Nombre des votants..ceeeeoas
Majorité absolue ..eveveanss

Pour I'adoption .... 99
Contre .ovviievecnees 202

le Conseil de’ la République n’a pas
adopté. : : -
Sur larticle 1°f; je suis saisi d’un amen-
dement présenté par MM. Bardon-Damar-
zid, Bordeneuve, Giacomoni et les membres
du groupe du rassemblement des gauches

- républicaines et apparentés, qui propo-

.

~

sent, & la fin du premier alinéa de cet ar-
ticle, aprés les mots: « sont régis par les
dispositions suivantes ~ », d’ajouter ' les
mols: « jusqu'au 1°¢ janvier 1955 ».

- La pardle est & M. Bardon-Damarzid pour
soutenir 'amendement. . - - C .

. M. Bardon.Damarzid. ‘Mesdames, mes-
siears, tout Ie monde- est, je crois, d’ac-
cord sur le fait que ‘le projet de loi qui

nous est soumis doit avoir une durée. li-.

mitée.

11 semble, en effet, que les dispositions
dérogatoires au droit commun conlenues

‘dans ce texte-ont un objet précis et doi-

détermineée.

‘Fai été cependant frappé par le fait que
rien dans le projet de loi ne limitait son
application dans-le temps. Cependant, si
tout le monde est. d'accord pour penser

venl s’appliquer seulement 3 une période

-que cette loi doit avoir une application

pendant une période déterminée, il serait
bon de le mentionner.

JYa meilleure maniére est de
date pour son application.

“Quelle doit-étre cette date? J'ai pensé a
cele du 1° janvier 1955, sans d’ailleurs Ja

fixer une

“|. considérer - comme -intangible.-

- Les raisons. qui m’ont déterminé 3 la
proposer sont les suivantes: d’abord la
période 3 venir jusqu’au 4 janvier 1955

serait sensiblement égale 4 la durée des |

hostilités. D’autre part, le 1°* janvier 1955
sera le moment ol le maximum de 12 p.
100 du salaire moyen départemental et
par suite le loyer normal seront obtenus.

-JFajoute qu’on peut espérer qu’a cetie
date la crise du logement doit étre résolue
ou ne le sera jamais. S

~"Je me suis heurté, lorsque j’ai soutenu
cet amendement devant la commission de
la-justice, & une série d’oppositions.

* Les uns ont dit: mais la date du 1«
janvier 1955 est trop éloignée, nous espé-
rons qu’il sera possible de revenir-avant
au droit commun, e S

~ Tes autres ont fait valoir, pour repous-
ser cette date du 1°* janvier 1955, une rai-
son diamétralement opposée,

('était selon eux un leurre d’envisager
qu’au 1° janvier 1955 la crise du logement
pourrait éire terminée. . )

Aux premiers jl est facile de répondre
que si fa crise du logement est résolue
avant le 1 ijanvier 1955, nous pourrons
nous en réjouir et qu'il ne sera pas diffi-
cile de prévoir un texte qui supprimera
Papplication.de la loi.

A ceux qui trouvent cette date trop rap-
prochée, je tiens 4 dire qu’ils sont dans
un état d’esprit ficheux. Si au moment
ou nous voulons nous atteler & la solution
de la crise du logement nous désespérons
d’aboutir pour le 1¢ janvier 1955, c¢’est-
A-dire dans six ans et demi, la crise du
Io§ement e sera certainement jamais ré-
solue ‘

Cette’ désespérance est de nature A créer
un effet moral désastreux et pourrait em-
pécher ceux qui envisagent de faire cons-
truire d'entreprendre un acte de foi dont
les législateurs seraient incapables.

Voild les raisons pour lesquelles nous
devons montrer notre conflance dans
I’avenir et considérer que, grace a la bonne
volonté et & I'union de tous, nous parvien-
drons 4 résoudre la crise du- logement
avant le fr janvier 1955. (Applaudisse-
ments sur quelques bancs ¢ gauche.)

M. le président. Quel est l'avis. de Is -
commission e, . .- o1 T

M. .le iapporteur. Mésdames, messif;urs,
la commission s'oppose & l'amendement. «
Je rends Yommage au don de prévisiom
de mon collégue quant & la fin de la crise .
du logement, qu'il place en 1955. . -~ -

Il a jugé A propos de nous -donner les
motifs de cette prévision; il nous a dit, st
J’ai bien compris, qu’en fixant a 1955 la
fin du maintien dans les lieux c¢'était ac- -
corder une durée égale i. celle. des hosti- .
lités, égale aussi aux délais prévus pour
la revalorisation compléte des. loyers., Je

‘ne vois pas trés bien le . rapprochement -
1 qu’on peut faire entre ces deux formules.

La orise du logement est indépendante de
la durée des hostilités et des décisions que
nous pouvons prendre .en matiére de prix,

Nous avons vécu sous le -régime des -
-prorogations successives, J'entends biem = |

que notre collégue parle d'une prorogation
septennale puisqu’d veut la faire durer -
jusqu’en 1955, Ne revenons pas - sur ce
régime des prorogations aboli. .. =~ . .

De deux choses I'une, en 1955, ou la
crise du logement sera terminée et une loi
interviendra qui mettra fin au maintien,
ou la crise ne le sera pas et nous aurons
pris une mesure pour rien en fixant ac- .
tuellement une limite, - ’ T

Dans ces conditions, 1a commission de-
mande au Conseil de repousser 1'amende-
ment. . ) o . R

- M. le président, Quel est I’avis du Gon-
vernement ?... . . :

M. le vice-président du conseil. Le Cou
vernement demande lui aussi au Conseil
de repousser I'amendement, pour toutes
sortes de raisons, les raisons indiquées
gar M. le rapporteur et les raisons de

onne méthode. S '

_Les assembléecs ont tendance 2 s’assi-
gner des délais; au terme du délai il faut
proroger et I'en va de prorogation en pro-
rogation., . - ’

Pourquoi s’assigner ce terme ? En 1955,
-Ie;s assemblées seront encore souveraines:
si -elles estiment & ce moment]a qu’i
glut ntxodlﬂer la législation, elles la modi- -

eront, C ' s

. Ce n’est pas le fait d’avoir inscrit au-
jourd’hui inutilemént la réserve ou le
terme dans la loi qui changera le fonds
des choses. ’ :

M. le président. Je mets aux voi;( T'amen-
dement de M. Bardon-Damarzid, repoussé

par le Gouvernement et par la commise
sion, ‘

Je suis saisi d'une demande de scrutin
présentée par le groupe du rassemblement
des gauches républicaines, - -

Le scrutin est ouvert.-
(Les votes sont rhcueillis, — MM. les
secrétaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici e résultat du dé-
pouillement du scrutin sur ’amendement

de M. Bardon-Damarzid; i

Nombre des votants....v... 297
Majorité absolue veeivveee.. 149 -

Pour 'adoption ..... 178
~ Contre ....... seeess 219
Le Conseil de la Répﬁbliqu'e, ,‘h’a_-l;as

adopté,
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Sur Te mémeé article i" je snis saisi
@un ‘amendement prt,senté rar M. Guy
Moutier qui tend -3 ‘compléter cet article
par un nouveI alinéa ainsi congu:

«la distance de cing kilometres indi-
quée ei-dessus se calculera & vol d’oisean
de mairie é mairie. »

M, Pialoux, Je demande Ia parole.

M. le présndent la parole est 3 M. Pia-
loux.

M. Pialoux. Ie suis chargé, au nom de

" M. Guy Montier, d’appuyer son amende-

ment. I a pour objet de préciser que la
distance de cing kilomeires se calculera
& vol d’oisean, de mairie & mairie. C'est
une précision "Tune wutilité pratique trés

ande. En effet, il y a, pour V'application

e la loi de 1926 une indécision sur le
pmnt de départ de la limite de cing kilo-
métres prévue par le texte actuellcment
adopté ‘par le Comseil de la République
pour les communes qui demanderont 2
n éltre pas. soumises 3 la ]égnslahon spé-
, ¢ciale

M. Guy Monher a pensé qu’il fallalt Ialre
eesser celle incertilude et qu’il fallait pré-
ciser 4 parlir de quel point serait calculée
eette distance de cing kifométires.

En commission de la justice, il & &té
guesllon de la jurisprudence de la cour
e eassation qui, en Yabsence de préci-
sion, aurait estimé gue les e¢ing kilome-
tres devaient étre calculés & partir de la
limite des communes. La jurisprudence- de
#a cour de cassation ne peut avoir force
de loi. Je ne critique pas, bien entendu,
la cour de cassation, mais j'observe que
cetle maniére de caleuler est peu logique.

Ce qui a en effet une influence sur la
facilite plus ou moins grande de se loger,

- &’est la distance par rapport & une agglo-
mération et non la distance par rapport {

au territoire d’une tommune.

Je . vais prendre une hy othése qui
peut se réaliser fréquemrmient. * Supposons
3u ‘une grosse- agglomération soil sur une

es limites du territoire de sa commune.
Les localités qui son! du cdté oppost du
territoire pourront jouir de 1a liberté,
alors que d’autres .communes, plus .pro-
_ehes, n’en jouiront pas.

Tel est l'objet de Yamendement. II .est
, trés limité, e’est une précision que le 1é-
" gislateur doit donner, e fagon que-la ju-
risprudence n alt pas & avoir d’hésitation.

comm1551on 1

M. le présldent. Quel est L'avis de h

M. le rapporteur.. - La commission. re-
pousse 'amendement. Une mairie est un
centre administratif, ce n’est pas un cen-
rs géographlque. o )

“Pai eu beau convier hier le Conseil de
la République & un voyage aérien, ]e Te-
_pousse le vol d'oiseau. (Rires.) -

M. le président. Quel est l’avxs du Gou-
vernement ? . ) .

M Ie vme-prés:dent du conseil. Le Gou-
vernement s’en remet & la sagesse de I’As-
semblée,

M. fe présndent. Personne ne demande
plus 1a parole ?...

Je mets aux . voix l’amendement de
M. Guy Montier,

_(L’amendcment n’est -pas adopté.) .

M. fe. président. Je mets aux voix l’ar-
ticle 1=, .

(L’artwle et est adopté)

M. le présldent. « Art, 2 — Dans toutes
les communes, 2 lexpiration’ des baux
conclus entre les parties, Yoceupation des
immeubles ou parties d’immeubles pan les
administrations publiques de ’Etat, des dé-
partements ef des communes et par les
établissements publies, ainsi q'ue celle des
locaux affectés & Vexercice d’une fonction
publique dans lesquels I’habitation n’est
ras indivisiblement -liée au local utilisé
pour eette fonction est soumise aux dis-
positions des artieles 5 et 21 bis cx-des—
sous. » — (Adopté.)

Le (‘onsell voudra sans doute renveyer
la suite de la diseussion & la prochame
seance (Assenliment.) ,

ey .

e

- -
DEPOT B’UN RAPPORT

M. le président. J’'ai recu de M. Trémin-
tin wn rapport fait au nom de }a commis-
sion de lintérieur (administration géné-
rale, départementale et communale, Algé-
ne) sur la proposition de loi, adoptce par
P Assemblée nationale, aprés déclaration
d’urgence, tendant 3 proroger d’un an le
délai révu pour Papp ication de la loi du
30 juillet 1947 relative & la revision et 3,
Ia résisation exceptionnelles de certains
conlrals passés par les collectivités locales
(n° 764, année 1948).

Le rapport sera 1mpnmé sous le n* 779
et distribué.

- -
REGLEMENT DE L'ORDRE DU JOUR '

M. le président. Je rappelle Vordre du
jour de notre E rochaine séance de ce jour
qui va avoir lieu a vingt et une heures
(tiléen(tie ainsi qu’ll a été précédemment

ci

Suite de la mscu351on du projet de loi,
adopté par I'Assemblée nationale, rtant
modification et codification de la égisla-
tion relative aux rapports des b.ulleurs et
locataires ou occupants de locaux d’habita~
tion ou 4 usage professionnel et instituant
des allocations de logement {n°® 609, 716
et 767, année 1948. — M. de Félice, rap-
porteur avis de la commission du travail
et de la sécurité sociale. — Mme Devaud,
rapporieur; n® 777, année 1948, avis ae
la commission de la reconstruction et des
dommages de guerre. — M. Philippe Ger-

| ber, rapportevr; avis de la commission

de la famille, de la population et de la
santé publique et avis de la eommission
des finances, — M.. Philippe Gerber, rap-
porteur.) (Assentzment) -

Personne ne demande la parole 1.
La séance est levée.

{La séance est levée & diz-neuf henres

1 dixz minutes.)

| Le Directeur du service de la sténographic
du Conseil de la République,

- CH. DE LA MomaFDIBRE. ., .
. - o

Clairefond,

Durand-Reville,

.} Penoit (Alcide). -

] Berthelot (Jean-Marie).

ANNEXES AU PROCES- VERBAL

PR IA N
2 gséance du vendrgéb 30 [mllet 1948. ’

— . s

'SCRUTIN (N° 237} -
Sur amendement (ne 98 de M. Baivin-Chem

peauxr & Varticle 1¢r
les 10Je7s (Résultat

Nombre des votanls..............
h[a}(}ﬂbe BDSOICecsnncranereancas

- Pour l’adoption ceesrcscencs 99
Con

, T8 ,.iieaan

du projet de loi sus.
du pomtage) !

301 -

51

202

Le Conseil de la R-épubhque n’a pa»s adopté

Ammr (Charle&)

Aussel,

Avinin,

Baratgin.

Bardon- Damamd

Bendjelioul (Mohamed-
Salah).

Boisrond.

Boivin-Champeaux. -

Bonnefous (Raymond}.

Bordeneuve, }

Borgeaud.

Boyer {(Jules), Loire.

Brizard.

Brune (Charles), Eure-
et-Lcnr.

Brunet {Louis).

Brunhes (Julien], "
Seine,

Cardin (René), Eure. -

Carles. ‘

Cayrou {(Frédéric).

Chambriard.

Chaumel.

Chavvin,

N

Colonna,

€oudé du Foresto, -
Cozzaneo.

Dadu.

Deifortrie,

Depreux - (René€}.
Mme Devaud.

Djamah (Ali).
Duchet.
DucIercq (Pau])
Dulin,

Dumas ("rang¢ois),

Mme Eboué,
Fournier,
Gadoin.
Gasser.
Giacomoni.
Gravier (Robeart),
Mcurthe-ct-Moselle,
Grimaldi.
Guirriec.
Guissou.
Helleu.

Ignacio-Pinto ’Lm.is)

ont voté

. MM.

Aguesse.

Ahmed-Yahia.

Anghiley,

Armengaud.

Ascencio (Jean).

Baret (&dnen), la Réu-
nion. ‘

Baron.

Barré (Henri),

Bellon. -

Béne (Jean).

Seine.’

Berlinz.

Bocher

Oont voté pour:

lacques-Destrde.  «
Jaouen (Y\'eS), Finig- !
tére.

‘t Jullien.

Laiay (Befrnard)
Laflargue, -

Laﬂeur (Henm)
Lagarresse.
Landry. S
Le Sassier-Boisaumeé.’
Longchambon, I
Maire {Georges), -
Marintabouref, .
Molle {Marcel).
Monnet.

-} Montalembert (de),

Montier (Guy).

 Morel (Charles), ..
Lozére.

Pajot (Hubert).
Patendtre
(Jaequalme—'rhome)

Paumelle. -

Georges Pemot
Pesehaud.

Ernest Pezet.

Pfleger. = )
Pialonx, SR T
Plait. '
Pentille {Germain}. .
Quesnot (Joseph),
Rausch (André)
Roehereau.

Rogier. | o
Romain. R
Retinat, o
Rucart (Marc).
Salvago,

Sarrien,

Satonnet.
Mme Saunier, - e
Sérot (Robert). !
Serrure. - :
Sid Cara. - -
Simard (Rend). <.
Simen (Paul). C
Streift, {
Teyssandier. . -
Trémintin.

Valle,

Vieljeux.

Vourc’h.

Westphal. .

contre:

Bossanne (Andrd),
Prome, g

Bossun (Charles,, .
Haute-Saveie. -

Boudet,

Bouloux,

Boumendjel ( Mmm])

Boyer (Max), Sarlhe

Brettes. .-

Brier,

Mme Brion.

Mme Brisset.

Mme Brossolelle :(Gils
berte Pierrc-).

Brunet,

Buard.
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 Buftet (Henrl), . |Le Terrier, - ) JUILLET 4948 .. . : .. ... . 2073
alonne (Nestor); * - fLeuret, .- % L S
Carcassonne, 3 ’ ~ 1 - Ne peuve { prendre ceo oo, | Berlioz,
““{:dy?ris‘r’igeé‘b“:to”g,l ot o | e Bt esn st B3
ientales, |- Djibr ' Co aherivelo, . - Fin . RN
Mrlrllgléggdt)t (\Idrie- ‘Marixmgrl:;)t, o Bézara -, |Ramaivo. . g Bo{s;:gglne (Andm)' B 330““1;[6{‘?%3)“ Finls -
. Marrane, , L 1 tere, R
?ﬁ?#\?élx . |Martel (Henri), . ExcuSes ou absents par congé' o Bolsli?ﬂe g(;t;gges), e, ‘
Charles-Cros, B g}gl\lsv%rlls(lhppolyte)‘ oMM © yGérard, . gOudet - i:;l? e,
Charlet. : B . Bechir Sow. | sabls.® ouloux. .
Chatagner, """ g%o%?ﬁlt?e (lzt(flgnadqu) Bollaert (Fmile), gggg SR ﬁ"ye’ (Jules), Loire. i?llégge (lz%:%g o
Egggﬁg; (René)( : g%enu . B 40t (Max),"Sarthe. | Ta_Gravier. i es).
; - . ... .|Mercier (Francois , .| Brer. *1 Landabour
(i, (oo | Wemmeacae i e
Colardean. : oussaint), var | L Mme Drisse © {Laurenti,
(.‘.ostle.(ggaﬂes), L ?}fﬁ{’{gﬁ‘g“yennet : tsz ecslzngg:l'li,clfséled l{ze%‘gg,&hque dont ldec— Mo.e Bmsswtlette - Iljazacre,
becsuas Molinid. - M. Subbiah (Cailacha). ] prame e Bree s 8 Gontet (f‘bré tinf,
David_(Léon). Monisascan (d v | Buana, -+ cfLe Dluz o
arius T Pa(Tat o sefranc,
ﬁﬁi’au’i ules). RI;IIII%; - . N‘ont pas pris part au vote § . Chlonné”ﬁ&é{m. Legeay.
Defrance. © - |Naveau. . M. Gpslon Monnerville, président d (Qﬂrcassonne. ‘ II:E‘EH:BQH'
Delmas (Géndral), - |Nieod. ~ - | ¢Ge la %(Lpu'b»u w président du Conseil | Cardin (Ren®), Eure.” | Téanetti }
benvers. Riged i1 que, et 3. Glarc Gerber, qui | Cardonne (Gaston). Téonettl.
Bmp CAltoune).. Nmp'\)ta (Arouna), présidait la séfmce " Pyrénées-Orientales %‘eroT .
jaument, la . me Cardo - | Le Terrier,
Dl Oktia’ Charles), ‘ L Jidiere). b (Marie | Teuret
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) : ° ‘ wampeix. ' ibrill
}‘[llli%OIIS)u{)%ﬁe?}m) " ga%t Allred), . Sur v (N? 238), chaﬂ&gms ’\1al,re 1(l“féorr-es)
Duhourquet ietle). | Pairault, ur Vamendement (no 1) de M. Bardon-Da- | Charlet . Mammonat.
Duhourquet. Paquirissamypoulld, marzid & Jarticle 4°r du projet de loi Chatagn Marrane,
Aardin. o Paul-Boneour. les loyers: sur | Chatagner. - - | Martel (Henri
Mine Durnont fireile) pauly. (Génoal Nomire des i . Cherrier (René). Masson’ (lhppznytol'-
Dl‘l-‘olme) Ming Pican, “2Majorité g?)-&olltgnts..... I e g’[llOLhov ;ﬁ?d {
dupie. Pinlon, : SOLUC.euvesans . 150 me Claeys, odje {Mamadeun), .
¥hin. . Poher (Alain), Pour l’adaptmn.......... 78 Ciotreond, - Mo 0 e
Feolica: (de). , gomce lat, - Contre crntecenerranaaes 220 : Coﬂlgfdfg;lg | Mercier (Francofs},
S oirawi T Ny
ul:‘j"r“d Pmro? %R(grg;le) Lo Conseil de 1a Républ Coste (Charles). Merle (Faustin),
lqrr.er o Poisson. v publique n'a pas adopis, | Coudé du Foresto, \1‘““‘1“6 du Nord.
it ot Coimers e (s,
‘rimet. y
Fraisseix. P Ont voté pour: ~ - - | passaud. '\Iermet Guyen
¥ranceschi, Qﬂjoql( o , v David (Léon), Minvielle, jennet,
Gargominy, Quesset ®agtne). | ypotburand By ‘“emﬂrd) Debray. olinié,
Galuing. Rehanit Abelburand. . |Lafrdrgue. - - { Décaux (Julesy, Montgascon (de).
Gaulier (Julleny, : Renaisoh, Avmfn ‘ Lalleur (Henri), Delrance. i Montier (Guy).
Sy M, as Reserte I e |
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Gilson. Rochelte, )- (Mohamed-Salah). Longchambon, Djaument. Naveau.
Mme Girault, Mme Rollin : Boisrond. Marintabouret, | Dorey. Nicod.
t;g“sm Rosset. Boivin-Champeaux. Molle (Marcel), - | Doucouré (amadou), | NJoxa (Arouna).
Vm?vr (Jean-Marie), | Roubert (Alex). ~ | Bonnefous (Raymond) Monnet. Doumenc, Novat.
osges. Roudel (Baptisie), - | Bordeneuve - | Montalembert (de) Dubois (Célestin), Okala (Charles)
grnmal Roue puisted. Borgeaud, Morel (Cliatles) . " | Mlle Dubois Gulieite), | 9t )
Lalomon Crumbach %mt Cyr. .+ | Brizard. - Lozere. . Duclereq {Paul), Mme Oyon.
(*"wm Sauer. Brune (Chaﬂes) Pajot (Hubert). Duhourquet, , Mme Pacaut,
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Amnédée Guy. Sempé. Brunet (Louis). Jacqueline-Thome), | MUie Dumont Pairault. *
ﬁ‘qll)r?otn(h(quge D glabas. Brunhes (Julien), g%gmeller | M(.\ﬁreli]lle)_ o ggqmr“ samypmmg
B . Siaut, rges ernot, me Dumo .| Paul-Boncour.
Mauriow. Socé (0 Cas Peschaud. t . (Yvonne) nt Pﬁm")
Henry, Soc¢ (Qusmane). " ch?ﬁ‘énéféé“é“"’ Pialoux. Dupic Petil (fiénénan),
Tloequard. Southon. Chauvin. Pinten. | Ehmo - {Ernest Pezet.
Hyvrard, * | Thomas (Jean-Marl Colonna * | Plait, Etifier, , Pfleger.
}“’“"" Tognard. arle). | aozzano. - {Dontille (Germaln), Félice (de) ‘ Mme Pican. -
aouen (Albert), Fints- TO}mé (Fodé Mama. | Delfortrie, ﬁggﬂre’?t Joseph)s Perracet, - Poher ofalain)e
dou). Depr eau. errier, celo R
AR Mile }rmmuer Mn%ec%ﬁv(?uedn.é)' Rogier. - | Flory. | Boirault (Emile), ’
Jayreau' ;l‘,ubert (Général), Djamah (Al), ’ {58{““‘“- Fournier. - gert (Renéj.
Jouve (Paul), Veaelllo ™ Dt Rucart” (Marc) A ' Prévost:
. i 15 b.
%;‘g;o’ds (Aziz) Yergnole. Dumas (Francols). Saint-Cyr. * Franceschi., .| Primet.
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Lauren{le' » v;;fg;rd (Valentin- giacomonl, S éfpofi Sﬁ%ﬂfy’{) GePrher (Philippe), Pﬁgilcllllt (Andrs),
Q R (30N
Lazare, vimer - | Gravier (robert Serrure, Glanque, e Renaison,
e Clpent. | vipte. : Melll‘the#etMos'ene Sid Cara. _ Gilson, Reverbori.
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Le Gofl. Wehrung, Ignacio-Pinto (Louis). | Westpha Vosges. » [ Mme Rollin, ~ °
Leroine, Willard (Marcen), . | Julien. -} Westohal. -~ | Grimal, R
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Pt 7&_1' . Tahar (ihmedl 2568n010 (Jean), Béne (Jean). Ilocquard. glmon (Paul),
» usse}, - Hyvrar océ (Ousmane
4 ' 1 Benoit  (Alcide), Jac uedD 3 Soldani )
- ques-Desinés, gO'Jthog,



_ 2074

—

- CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — 2¢ SEANCE DU 30 JUILLET 1948

Thomas (Jean-Marie).

Tognard,

Touréd (Fodé Mama-
dowy,

Trémintin,

Mile Tringnier.

Tubert (Générai),

- Vanruilen. :

Verdeille,

Vergnaole.

Mme Vialle.

Victeor.

Mme Vigiey.

Vignard (Valentine

| Pierre),

Vithet.

¥ipie

Vitterl

Vourc'h,

Voyant. »

Walker (Maurice).

‘Wehrung,

Willard (Marcel).

Zyromski, Lot-et-
Garonne,

Wont pas pris part au vote:

MM.
Ahined-Yahta,
Boumendjel { Admmed;).
¥me Eboudy

Kessous (Aziz).

madjid).
Tahaz (Ahaed),

Bézara.

Ou Rahaly (Abdel’

Ne peuvent prendre part au vote:

Raherivelo.
Ranalvo. .

Excusés ou absents par congéd:

MM. , Gérard.
Bechir Sow. - [ Sabié.
Bollaert (Emile). Salah.

. Wa pas pris part au vote?

Le conseiller de la République doni I'élec-

tion est soumise & Venquéte;
M. Subbish {(CeNlacka),

~ .

»

N’ont pas prie part au vole ¢

M. Gaston Monnerville, président du Conseft
de la République, et M, Marc Gerber, quj
| présidait la séance,

" Les nombreg annoncds en séance avateny -
é% de: '

Nombre des vofantS..ceeseeasscace
Majorité absolue.cee.s

Pour 'adoplioN.ciceccasesy 78
~ Contre 219

Mals, aprés vérification, ces mombres ond
é16 Tectifiés confermément 4 la lisle de guruliny
si-dessugs,

977
149

LT TN

b 2 4
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SOMMAIRE

1 - Procés-verbal.

8 — loyers. = Suite de 1a discussion d’un
avis sur un projet de loi - .

Art, 2 bis:

Amendement de M. Fourré. — Mme Gi-
raulf, MM. de Felice, rapporteur de la com-
mission de la justice; Pierre-Henri Teitgen,
vice-président du conseil, — Rejet, au scru-

- tin public, aprés pointage.

Amendement de M. Pialoux. — MM. Pia-
loux, ls rapportcur, le wice-prdsident du
conseil. .

Vote par division:

Rejet de 1a premiére partie.

Deuxiéme partie. - Rdéservée,

Amendement de Mme Girault. — Mme Gi-
.rault, MM. le rapporteur, le vice-président
du conseil. — Rejet au scrutin public. -

Deuxidme partie de {’amendement de
M. Pialoux (réservée}. — Retrait.

Amendement de M- Chaumel. — MM,
Chaumel, le rapporteur, le vice-président du
conseil, Hyvrard, Jean Jullien, Marcel Wil-
hard, président de la commission de la jus-
tice. .

L’amendement et I'article sont réservés.
Art. 3:

Amendements de M. Cherrier et de
M. Hyvrard. — MM. Marcel Guyot, Hyvrard,
1e rapporteur, le vice-président du conseil

-~ Adoption au scrulin public.

Amendement de M. Guy Montier. — MM,
Guy Montier, le rapporteur, le vice-président
{du conseil. — Rejel. L

Amendements de M. Georges Pernot et de
M. Chaurnel. — MM. Georges Pernot, le rap-
porteur, le vice-président du conseif, Chau-
mel, Faustin Merle, Boivin-Champeaux,
Mme Girault, M. Bardon-Damarzid. — Rejet
au scrudin public, aprés pointage.

Amendement de M. Philippe Gerber. —
MM. Philippe Gerber, le rapporteur, le vice-
président du conseil. — Adoption.

Amendement de M. Bardon-Damarzid. ~
MM. Bardon-Damarzid, le rapporteur, le vice-
président du conseil. — Adoption.

Amendement de M. Boisrond. — MM. Bois-
rond, le rapporteur, le vice-président du
conseil. — Rejet au scrutin public, apres
pointage.

Deuxieme amendement de M. Dhilippe
Gerber. — MM. Philippe Gerber, le rappor-
teur, le vice-président du conseil, =~ Rejet
au scrulin public,

-Nouvelie lecture du premlier alin€a ds
T’'article. — MM. le président de la ¢ommis-
sion, Bardon-Damarzid, Geerges Pernst, —
Adoplion.

Adoption de l'arficle modifié.
3. — Dépot d’une proposition de 1ol
4. — Dépot d'un rapport.
5. — Renvoi pour avis.
6. — Reéglement de l'ordre du four.

PRESIDENCE DE Wme GH.BERTE
PIERRE-BROSSOLETYE,
vioe-pfés'ident.

Ia séance est ouverfe 4 vingt el une
heures trenle minutes.

e

PROCES-VERBAL

Mme le président. Le compte rendu ana-
Iytique sommaire de la précédente séince
a été alfiché, .

Il 0’y a pas d’observation 2

Le procés-verbal est adopté avec les ré-
serves d'usage.

LOYERS

» Suite de Ila discussion d’un avis
sur un projet de loi.

Mme le président. L’ordre du jour a
Pelle la suile de la discussion du projet de
oi, adopig par I’Assemblée nationale, poz-
tant modification et codification de la I¢é-
islation relative aux rapports des bail-
eurs et locataires ou occupants de locaux
d’habitation ou A4 usage professionnel et
ipstituant des allocations de logement.

Nous en sommes arrivés 3 1'article 2 bis. .

I'en donne lecture.

« Art. 2 bis, — Les dispositions du pré-
sent titre ne sont pas applicables aux lo-
gements consiruits ou achevés postérieu-
reraent 4 la promulgation de la présente
loi, & I’exceplion de ceux réparés ou re-
construils dans les condilions preyues aux
arlicles 47 et 48 ci-dessus, :

®

EXTENSO ~ 64' SEANCE

N

1948.

& Sont assimilés aux logements cons-
truils ou achevés postérieurement & la
promulgation de la présente loi:

a Les locaux utilisés commercialement
avant le 1¢r janvier 1949 et postérieurement

{ affectés & 1'habitation;

a Les locaux obtenus par reconstruction
ainsi qu’il est prévu 4 larticle 7, par
surélévation ou addition de constraction
ainsi. qu’il est prévu A Uarlicle 8 sous ré-
serve des dispositionis des articles 8 bis
et 26 sexiés. ‘

« Ne tombent pas sous l'application du
présent article, les locataires ou occupants
habitant déja, A la date de la promulgalion
de la présente loi, ces locaux-inachevés. »

Sur cet arlicle, je suis «aisi de quatre
araendements. :

Le premier, de M. Fourré, m® 62, fend, &
1a premitre ligne du premier alinéa de cet
arlicle, entre %es mots « les dispositions »
et les mots « du présent Litre » 4 insérer
les mots « du chabitre 3. »

La parole est & Mre Girault

pour soule-
pnir 'amendement, :

Mme Girault. De quol g'agit-il ? Dans
cet arlicle il es! prévu que les Jocaux
dont il est quesiion ne seront pas soumis
4 l'applicalion de la présenie loi, tant au
point de vae du droit de reprise gue des
prix.-

Or, M. Fourré estimp que, i I'on peut
admettrs que, pour ces locaux, ls pro-
priétaire aura la facullé de demander le
prix qu'il désirera, il est nfanmoins né«
cessaire d’assurer 4 leurs ocoupanis le
maintien dans les lieux,

Mme fe président. Quel est 1'avis de 1a
commission ¥ :

AM. de Félice, rapporteur de la commis-
sion de la justice et de la législation ci-
vile, criminelle et commerciale. La com-
mission repousse l’atnendement, car elle
estime qu’on ne fera jamais trop pour en-
gourager ceux qui veulent construire i la
aire,

" Mme le président. Quel est l'avis da
Gouvernement ¢

M. Pierre-Kenri Teitgen, vice-président
du Conseil, Le Gouvernemen} repousse
également l'amendement,

N\ o~



2076

1 estime d’diligurs que le maintien dans
© les lieux et le reglement du prix doivent
C8tre lies, o T e
- Accorder tout en méme temps le maln-
tien dans les lieux- et le prix libre c’est
sermettre au propriétaire de tourner la
isposition législative, en exigeant un
prix que le locataire ne pourra pas ac-

cepter

Mme Girault.’ L’argument de M. le mi-
nistre d’apreés lequel sont intimement li¢es
fes deux notions du maintien dans les

~ leux et les prix ne m’a pas convaincue.

La loi, telle qu’elle avait été votée par
P'Assemblée nationale, prévoyait une dis-
tinction: alors que I’cbligation du main-
tien dans les lieux n’était pas prévue dans
toules les communes, au contraire, le cha-
pitre des prix était applicable partout. I
n’y a donc pas cette interdépendance des
deux notions. '

La commission de la justice a quelque
Beu modifié le texte, mais il nous sem-

le que les locataires des locaux en ques-
tion mériteraient d’8tre préservés d’une
expulsion, tout en estimant qu’il convient
-d’autoriser les pr%priétaires a4 percevoir
un loyer plus élevé, .

Mme le président. JL’amendement est-il
maintenu ?...

“Wme Girault. Oui, madame le président,

M. Faustin Merfe. Je dépose une de-
mande de scrutin.

Mme le président. Je mets aux voix
Pamendement de M. Fourré, repoussé par
-1a commission et par le Gouvernement.

Je suis saisi d’une demande de scrutin
présentée par le groupe communiste,

Le scrutin est ouvert, . .
(Les votes sont recueillis, — MM. les se-
- erétaires en font le dépouillement.)

,l{lme le président. MM. les secrétaires
m’infornient qu’'il y a lieu_ de procéder
& P'opération du pointage.,

Je propose au Conseil de la Républiqne
det_suspendre la séance pendant culte opé-
ration,

"1l n’y a pas d’opposition ?...
La séance .est suspendue. .
(La séance, suspendue & vingt et une
heures cinquante minutes, est reprise d
vingl-deuxr heures wvingt minules.) '
< Mme le président. Ia séance est re,j‘n'ise.‘
Voici le résultat du dépouillement du
scrutin aprés pointage: .

Nombre des votants........ 297

Majorité absolue..... ceesiewn 149
Pour l'adoption...... 145
Contre sivvviceconess 152

Le Censeil de la République wa pas
adopté. '

Jo suis saisi d'un deuxitmie amende-
ment de M. Pialoux n° 437 ainsi rédigs,
en deux parties:

[Article 2 bis.]
wl — Au premicr alinéa de cet article,
4 la deuxitme ligne, remplacer les mots:

« A la promulgation de la présente loi »
par les mots:
« Au 2 septembre 1039 », ¢ WX

-
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« II. — Au trotsidme alinéa de cet arti-
cle, 4 la premiére ligne, remplacer 1a date:

“« 1 janvier 1949 » ‘
par celle du:

« 2 septembre 1939 ».

" Le Conseil va é&ire appelé ¥ voter ce
texte r{var division. Je demande -donc i
M. Pialoux de présenter ses observations
d’abord sur la premi¢re partie de son
amendement.

M. Pialoux. Dans mon intervention lors
de la discussion générale, jai fait valoir
que le but du 1égiclateur devait étre avant
tout d’encourager la construction.

Ce but, le 1législateur I'avait adopté
lorsqu’il avait accordé la liberlté aux

loyers des maisons construites postérieu- |

rement 3 1939,

Des constructeurs, malgré des difficultés
indéniables, ont fait édiier des maisons
d’habitation pendant la période 1939 jus-
qu'd ce jour; ils ont eu le courage de
construire et ils vont se trouver victimes
de la conflance qu'ils ont accordée au 1¢-
gislateur, puisqne, maintenant, par la loi
unouvelle qui vous est proposée par la
eommission, la limitation des loyers leur
sera imposce.

Des réductions, de loyers lézalement
convenues vont é&tre possibles si vous
maintenez le texte de la commission et
eela confrairement aux promesses du lé-
gislateur,

C’est pourquoi je ne crois pas-nécessaire
d’insister, -
Si vous vounlez qu’on construise, 1 faut
inspirer confiance aux constructeurs fu-
turs. Or c’est la défiance qui s’imposera 3
eux si les faveurs que nos “prédécesseurs
ont -accordées aux constructeurs d’hier
leur sont relirédes anjourd’hui. La loi ne
doit jamais étre transformée en pidge..

Je pense donc qu’d l'unanimilé vous
voudrez bien adopter la premidre partie
de mon amendement, (Applaulissenients
sur plusieurs. bancs.)

Mme te président. Quel est Pavis de la
commission ? - .

M. le rapporteur. La commission Tte-

pousse 'amendcement,

_M. Pialoux veut encourager la construe-
tion et, pour cela, il demande que les
immeubles qui ont ¢té construits entce le

“{er geptembre 1939 et la date de promul.

gation de 1a loi soient mis en dehors des
prescriplions de la loi. )

Or, ces immeubles sont déjd construits.
On ne voit pas trés bien comment on
encouragerait la construclion en les libé-
rant de la loi. .

Au surplus, je fais remarquer A M. Pia.
loux gqu’aux termes de I’article 20 ler, les
immeubles construils_depuis le 1°F sep-
tembre 1939 auront pour himilalion de leur
valeur locative, non pas le prix légal ac-
tuel, mais la valeur *ocatlve fingle, c’est-
a-dire la valeur locative qui sera atteinte
en 1954, - \

C'est dans ces conditions que la com-
mission repousse 'amendement,

- M. le vice-président du conseil. Le_Gou-
vernement partage trés exactement lavis
de la commission, - = | :

Mme le président, Monsieur Pialous,
maintencz-vous volre amendement ?
" M, Pialoux, Oui, madame le président.

[
” g

Mme e président. Je mets aux voix Ia
premiére partie de Tamendement de-
M. Pialoux. . : ‘
~ (Ce texte m’est pas adopié.)

Kme le président. Nous allons réserver
la deuxiéme partie de l’amendement de
M. Pialoux, parce que je suis saisie d’un
amendement de Mme Girault dont Yadop.
tion ferait tomber le texte de M. Pialoux,

En effet Pamendement n® 60 présenté pax
Mme Suzamne Girault et les membres du
groupe communiste et apparentés tend i

isjoindre le troisiéme alinéa. de Yari
cle 2 bis,

La parole est & Mme Giraull pour sous
tenir son amendement,

Mme Girault. L’alinéa dont il s’agit esf
ainsi rédigé: « Sont assimilés aux loge«
ments construits ou achevés postérienres
ment & la promulgation de la présenis
loi... », ¢’est-d-dire qui ne sont pas soumis
3 Yapplication de la loi « ..,les locauy
utilisés commercialement avant le 1e* jan-«
vier 1949 et postéricurement affectés §
T'habitation », )

Si, nous sommes tout A fait d’accord

our encourager les propriélaires A trans-

ormer, dans ia mesure ou ils se libérent,
certains locaux commerciaux en locaux
d’habitation, nous ne woudrions pas qu’it
y ait possibilité pour les propriétaires dq-
spéculer avec ces locaux. - -

Les locaux visés 3 cet alinéa pourraient:
étre loués, sans transformations, sans tra-
vaux nécessitant une dépense quelcongue;
au prix qu’il conviendrait d’exiger pan
leurs propriétaires. I suffit simplement
que le local affecté primilivement au com;
merce soit ensuile affecté 3 1’habifation
pour que son prix de localion soit sans lis
mitation. e

C’est 1o raison pour laquelle nous de-
mandons la disjonction de cet alinéa,

Au moment de la discussion de 1'arti-
cle 48, jaurai l'occasion de reprendrs.
I’alinéa dont M. Fourré demande la dis~
jonction sous une forme nouvelle et pros:
pose un article 48 fer nouveau.

Mme lo président. Madame Girault, main.
tenez-vous votre amendement ou bien au
contraire le réservez-vous pour Varticlg -
ii8 ter qui sera disculé entre le 48 bis eb
e 497 « "

Mme Suzanne Girault. Je demande la
disjonction du troisiéme alinéa de I’ar-
ticle 2 bis. o L

-Dans le cas ot celte disjonction serait
adoptée, je réserverais le texte disjoint
pour la discussion de D’article 48 bis. .

Mme le président. Quel est Pavis de 1&
commission ? . -

M. le rapporteur. La commission wew,
mande de repousser I'amendement. Nous
voulons encourager la transformation des
Iltpcaux commerciaux en locaux d’habita~
ion. -

Or, les locaux commerciatux sont actuel«
lement sous le régime de libre loyer, sauf’
arbilrage du président du tribunal civil,
et Mme Girault demande que ces locaux,,
une fois transformés, tomben! sous lg
régime des prix réglementés,

Par conséquent, nous irions i l'encontre
de I'encouragement que nous voudrions:
donner; la commission demande donc de
repousser 'amendement,. :

Mme . le président. Quel est I'avis dua J
Gouvernement ?.

‘-
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. M. te vice-président du conseit. Le Gou-
vernement est d’acoord avec la commis-
sion.-» S .

-Mme 1e président. Je vais consulter -le
€onseil de la République sur 1'amende-
ment n° 60 de Mme Girault.

Je suis saisie d’'une demande de scrutin
présentée par le groupe communiste.

Le scrutin est ouvert,

(Les voles sont vecueillis, — MM, les
secrétaires en font le dépouillement.)

Mme fe président. Voici le résultat du |

dépouillement du scrutin:

‘Nombre des votants. e eeews 209
Majorité absolue.....eeeee. 430,

- Pour 1'adoption..... &3
Contre ....c..cevvveer 216

" Le —C.onseil, de la République n’a pas
adupté. .

- Dans ces conditions; nous revenons 3
la- deuxi¢me partie de I'amendement de
M‘;' Pialoux, ainsi concue:

« II. — Au troisidme alinéa de cet ar-
ticle, & la premitre ligne, remplacer la
date « {1* janvier 1949 » par la date
# 2 seplembre 1939 ».

La parole est & M. Pialoux,
M. Pialoux. Je retire mon amendement.

Mme lo président. L'amendement est
retiré. »

Je suis saisie' 'un amendement présenté
par M. Chaumel tendant 4 rédiger comme
suit 1'avant-dernier alinéa de larticle
2 bis: )

-« Les locaux obtenus par les opérations
visées aux articles 7, 8 et 8 ter, sous ré-
serve des dispositions des articles 8 bis
et 28 sexies. »

La parole est & M. Chaumel,

M. Chaumel. Mesdames, messieurs, je
m’excuse, fout d’abord, auprés de mes
collégues de la commission de la juslice
et de l¢gislation, et notamment auprés de
gou'e distingué rapporteur, M. de Félice,

e
tardive, en séance, alors que je crois que
la commission aurait pu utflement Iui
donner son accord.

En effet, il s’agit tout simplement d’ali-
gner avec les dispositions admises par la
commission de la justice cette prime de
liberté offerte trés judicieusement, comme
le disait tout & I'hcure M. le vice-président
du conseil, & ceux qui vont reconstruire,
qui vont construire, faire -du neuf, dont
nous avons besoin; il sagit d'étendre
cette prime de liberté par assimilation des
constructions neuves aux constructiong et
améliorations qui ont ¢été définies de la
facon suivante: surélévation, addition de
surface, mais aussi divisions intérieures et
aménagements. Et irticle 8 ter, auquel
je veux me référer, déclare que nons ob-
tiendrons ainsi une surface habitable, un
nombre de logements et un confort supé-
rieurs. N

Vous voyez donc quel est le but de mon
amendement; il a pour objet d’atteindre
partiellemient, mais d’une facon intéres-
sante, ce que je considére, quant & moi,
comme l'ebjecti! essentiel de cette loi.

La solution que propriétaires et loca-
taires doivent désirer, parce que c’est I’in-
térét commun, consiste dans 1'agcroisse-
snent du nombre des Jogementss

résenter cct amendement d’une facon {

Dire que l'on peut surélever et que,
dans ce cas, on ne saurait opposer au pro-

surface habitable de I'immeuble aura cette

commission est allée un peu plus loin et,
sur une proposition qui émanait de moi,
il fut admis que la division du nombre des
logements entrainerait la méme prime.

Le provincial que je suis, et qui a des
exemples sous les yeux en ce moment,
vous propose d’accorder la méme prime
aux propriétaires de Paris qui vont pou-
voir surélever des immeubles de 4, 5 ou
8 étages, mais également A ceux de pro-
vince qui vont pouvoir, dans une grande
maison, fatre par division {rois ou qualre

objectif.

1 ne s’agit pas de petite politique dans
les propos que je_tiens. Aucun parti poli-
tique ne peut avoir d’appréhension et de
doute & ce sujet, quand je vous dis que
je regreite de n’avoir pu présenier cet ar-
gument & la commision de la justice. J’ai
cez)endant V'espoir rétroactif qu’il. aurait
¢té entendy.

Je le présente ce soir devant le Conseil;
je vous demande de vous metire d’accord
et de ddéclarer que, 14 ou 'on augmentera
I'habitabilité d’un immeuble, il y aura
cetle prime de liberté. A défaut de tout
autre systéme, le mobile de Yintérét —
qui n’est peut-étre pas le plus noble — est
sans doute 'un des plus déterminants.

Je me permets donc} s’agissant de cet
article 2 bis, de vous demander de faire
preuve d’efiicacité et de réalisme et, par
conséquent, de voter mos amendement,

Mme le président. Quel est l'avis de la
commission ? -

M. le rapporteur. M. Chaumel demande
d'adapter l'article 2 bis 4 l'arlicle 8 ter,
qui_comprend selon lui, en plus de la
surélévation, la division intéricure d'un
immeuble, susceptible d’accroitre la sur-
face habitable. Je regretic de constater que
cetle division intérieure des immeubles
n’est pas prévue & Darticle 8:ter. En con-
séquence, la commission ne peut que re-
pousser I'amendement. R

M. Chaumel. 11 existe entre nous un
conflit, mais il n’y a pas de tribunal pour
le juger!

Mme le président. Quel est 1'avis du Gou-
veraeinent ? .

M. le vice-présldent du conseil. Le Geu-
vernement insiste pour que le Conseil
preme en considéralion Pamendement do
M. Chaumel et Padopte,

Son but est de multiplier les logements.
Pcu imporle le procédé technique, qu’il
s’agisse de surélévation, qu’il s’dgisse
d’aménagements intérieurs, de travaux
tels que divisions de logement, mise en
élat d’habitabilité des locaux inutilisables
ou insalubres.

De toule facon, tout travail qui doit
aboutir & 'aménagement d’un nouveau lo-
gement doit élre encouragé.

"~ La commission semble indiquer que les
articles 7, 8, 8 bis et 8 ier sont concus en
termes restrictifs. Mais alors, il faudrait
songer & les assouplir et si Vénumération
qu’ils donnent et que j’avais considcrée
comme indicative, devait étre considérée
comme limitative, il faudrait, le moment

venu, modifier peul-¢tre la rédaction de

riétaire le droit au maintien dans les .
ieux, dire que celui qui augmeniera la -

sorte de prime, c’est bien; mais natre

logements. Vous atieindrez ainsi le méme

Il serait préférable d’agir ainsi plutot
que de refuser de voter cel amendement .
qui peut faciliter la création de jogements
supplémentaires. © _ S -

. M, Hyvrard, Je-demande Ia “parole.
- Mme le président. La parole est 3 M. Hy-
vrard. oo o I

M, Hyvrard. Je voudrais demander one
explication. Si j'ai bien saisi le sens de
Vamendement, il s’agit de division de lo-
gements exislants. .

Mais lorsqu’on augmente le nombre des
logements, en divisant un 4dppartement
plus grand, on- diminue- les facilités de
ogement des familles nombreuses.

Alors je pose la question suivante:
« ceux qui habiteront un de=<ces nouveaux
logements, subiront-ils Veflet de cette li- ~
berté demandée ? ’ . ) C

M, le vice-président du conseil. Le texte,
dans son développement, prévoit le régime
du maintien dans les lieux et du prix
controlé, au prolit de ceux qui habifent au-
jourd’hui Yappartement et y -resieront.
Quant au nouvel occupant qui s’installera -
dang l’appartement supplémentaire créé
par les travaux, il sera soumis-au régime
de la liberté. - »

M. Hyvrard. Je vous remercic de vos
explications.

M. Jean lullien. Je dcmande la parole,

Mme b président. La parole est & M. Jul-
lien, L o

M. Jean Juilien. Je voudrais poser une
question a M. le vice-président du conseil,
concernant cetie division d’appariements
et en méme temps & notre colléegue
M. Chaumel qui a fait allusion aux appar-
menig de province.

"1l existe en province, il est vrai, assez
fréquemment, de vastes appariements dont
les pitces sont munies de deux fenélres, et
quelquefois trois. Mais ce iexle me parait
-pouvoir permetire au propriétaire Yopéra-
tion suivante : g'agissant d'un appartement
se composant de six pitces, qui ont toutes
deux fenétres, et qui est habilé, le propriés
| taire pourra-t-ii dire au locataire: -
. « Je divise par une cloison les six pi¢ces
qui ont deux -fenétres; j’obtiens douze
pitces. Etant donné la composition de volre
famille vous n’avez droit qu’a six pitees.
En conséquence, je mets un nouveau loca-
taire dans Pappartement » 7 b

. Et alors, permettez-moi de vous faire
ressoriir deux ou trois points assez en-
nuyeux si cetle solution est bien celic que
Vous Vvisez. . )

Tout d’abord, ce maintien dans les lieux,
ui consiste & garder le locataire en hii
" divisant en deux la superficie qu’il habi-
tait, vous le détruisez complétement.

Par hilleurs, cette construction de elol-
sons &.l'intérieur de pi¢ces qui sont peut-
étre un peu vastes, mais qui n’atteignent
pas cependant la superficie du chateau de
Versailles, vous conduira & multiplier de
vulgaires « logements & lapins ». Vous
n’atteindrez donc pas le but que nous
poursuivens, qui est d’améliorer 1'habitat
frangais. - .

Monsieur le vice-président du conseil, jo
vois que vous protestez; j'en conctug qua

| l'article 8 fer. . »

| mon interprétation n’est pas honne,
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M, le vice-président du conseil. Je crois

- que la. question’ que .vous posez est fort
utile, et qu’elle est dans tous les esprits;

" wmais la répouse est claire.

P’abord, reportez-vous A l'article 8 fer,

tel qu’il a été rédigé par la commission.

_division,

Yous H verrez que lcs travaux dont il
#’agit doivent avoir pour objet de diviser
un_ logement insuffisamment occupé., Si
donc le locataire actuel se trouve occuper.

* guffisamment les locaux dont il s’agit, le

propriétaire ne peut pas lui imposer une

Deuxiéme observalion: il existe une 14-

gislation, un roglement sanitaires: ainsi-

que des arrétés de police qui sont ¢videm-
ment applicables aux opérations de divi-
sion. Le propriétaire ne pourrait pas ef-
tectuer des travaux. qui auraient pour
objet de créer des logements insalubres. .

1l existe done une double garantie te-
nant & la législation générale relative A
fa santé publique et au droit du locataire
actuel 3 demeurer dans les lieux s'il les
occupe suffisaroment, Je crois que, dans
ces conditions, vous pouvez accepter
T'amendement. s -

_M. Jean Juliien. Je vous remercie, mon-
sieur le ministre.

.M. le rapporteur.. Je m’excuse de faire
observer & M. le ministre que P’article 8 fer
ne vise pas spécialement les locaux insuf-

. fisamment occupés, C’est par exception

que son dernier alinéa vise les travaux
ayant pour objet de diviser un logement

. Insuffisamment occupé.

Mais P’article 8 ter a trait aussi bien aux
Jocaux qui ne sont pas insuffisarnment
occupés, ‘

M. le vice-président du conseil. J¢ pense
alors quwil conviendra lorsque nous abor-
derons I’article 8 fer d'y introduire les
précisions dont j'ai parlé tout a I'heure.

Mais une rédaction peut-8tre imprécise
de cet article 8 fer,-qui n’est pas adopté,
ne peut nous empécher présentement de
voter un amendement tendant & 1’'amélio-
ration de I’habitat.

M. Jean Jullien. Voudriez-vous, madame
le président, avoir P'obligeance de relire

Pamendement dont il s’agit et qui n’a |

pas été distribué ?

_Mme le président. Cet amendement est
ainsi concu: ., :

« Rédiger comme suit I’avant dernier
alinéa de l'article 2 bis: « Les locaux
pbtenus par les opéralions visées aux
articles 7, 8 et 8 ter, sous réserve des dis-
posilions des articles 8 bis et 26 sexies. »

" M. le rapporteur. Je demande la parole.

‘Mme le président. La parole est & M. le
rapporteur. ’

M. le rapoprteur, Je pense qu’il faudrait
réserver l'article 2 bis, jusqu’a ce qu’on
ait statué sur I'article 8 ter, puisque l'un
doit s’adapter 4 ['autre,

M. Chaumel. Je demande la ﬁaro.le.

Mme le président. La parole est 3 M.
Chaumel,-

M. Chaumel. Je ne voudrais pas susciter
un conflit entre M. le rapporteur, & qui
1Jai fait les excuses que je lui deyais, et

oi-pémes ) -

Cependant, je voudrais ineister sur un
principe d’efficacité que M. le. viee-prési-
dent du conseil a dégagé tout & I'heure
avee autorité et elarté. ~ - .
. Voulons-nous susciter,” au moyen des
facilités prévues i l'article 2 bis, lessor
du logement ? La question de principe
est 13. Si nous disons oui, mous voterons
T'article 8 ter en nous alighant sur les con-
clusions que nous aurons tirées de ce vote.

Mais si nous repoussons les conclusions
de ce débat sur cet article, article de no-
menclature qui n’a certainement pas I'in-
térét que nous lui attachons; nous aurchs
laissé, si vous me permettez cette expres-
sion, refroidir la question de principe pour

- fraiter un accessoire. - . .

Je me refuse 3 un iel artifice,

Je demande que 'on vote, si I'on veut
faciliter 1'éclosion de toutes les formules
de logement, que ce soit le septieme étage,
la superficie plus grande, la division inté-
rieure dans les cas prévus, je vous de-
mande d'admettre que ce sont des solu-
tions réelles et d’étre d’accord avee nous
(tsur) ce point. (Applaudissements au cen-
re. - -~ :

Mme le président. La parole est 3 M. le
président de la commission,

M. Marcel Willard, président de la com-
mission de le jusiice et de législation
civile, criminelle et commerciale. Je m’ex-
cuse de prendre la parole. Mais je suis
obligé de mettre le Conseil en garde contre
les conséquences d’un vote peut-étre pré-
cipité.- ‘ ?

Il nous parait que la proposition de no-
tre collégue M. Chaumel devrait prendre

lace & 1’article 8 ter, et A cet article seul.

¢ crois me souvenir qu’ad la commission,

il nous avait prévenu qu’il avait l’inten-
tion de demander la prise en considération
de son amendement. Malheureusement,
cet amendement n’est pas parvenu en
temps utile 4 la commission et en tout
état de cause, il me semble, ainsi qu’a
M. le rapporteur,. irrationnel que nous
puissions nous lier d’avance par une dé-
cision préalable, avant d’arriver & l’énu-
mération prévue dans larticle 8 ter en
question, ’

Je suis, au surplus, obligé de vous dire
qu’une chose est d’augmenter la surface
habitable: par surélévation ou par addi-
tion de construction, et autre chose est de
permettre & un propriétaire qui ne serait
pas bien intentionnégp de vouloir paraitre

“avoir augmenté la surface prétendument

habitable en cloisonnant les piéces, A mon
avis, le danger ne’ serait pas écarté, méme
par interprétation -ministérielle.

_ Jo demande au Conseil de la République
de bien vouloir réfléchir & deux fois avant
d’émeltre un pareil vote. ‘

Mme le président. La demande de ré-
serve est-elle maintenue ?

M. le rapporteur. Oui, madame le pré-
sident. . .

Mme le président, L’article 2 bis est ré-
servé, * s

« CHAPITRE [
« Du maintien dans les lieuZ. -
a Art. 3. — Les occupants de bonne fol

4 la date 4¢ Ia promulgation de la presente
loi des locaux définis aux-articles 1« et 2

béadficient de 21'019 groit, e sang l’accom-

' plissement - d’aucune - formalité; - du majn- -
tien dans les lieux loués; aux -clauses et

conditions du contrat primilif non contrais -°
e la présente loi. |

res aux dispositions

‘ « Sont réputés de bonne foi, les locas
cessionnaires de .

taires, sous-locataires,
baux, 4 Vexpiration de leur contrat, ainsi
que les occupants qui, habitant dans les
leux en vertn ou en suite d’un bail éerit

ou verbal, d’une sous-location réguliére, :
ts] »

d’une cession réguliére d’un bail antérieur;
d’un échange opéré dans les conditions
prévues & l'article 53 A ou d’une ré(}:u.i-
sition régulidtrement établie ou renouve
exécutent leurs- obligations.. - . .

« Sont également réputésbd_e bonne fol -

les occupants & la date de la- publication
de la loi dont l¢ titre régulier a l’égard
du locataire principal n’aurait pas été con-
sacré par lé consentement du propri¢taire
méme lorsque ce .consentement est exigé
par le bail, : '

@ Par dérogation A larticle 1743 da -
code. civil, en cas de vents de l'immeu-~

ble, tout bail intervenu sera opposable & -

Pacquéreur par le seul fait que son exé-
cution aura commencé avant que acte da
la vente n’ait acquis date cerlaine .»

Par voie d’amendement n° 59, M. Cher-

rier et les membres du groupe communiste *
et apparentés proposent de rétablir le pre- -

mier alinéa de l'article 3 dans le textd
adopté par I’Assemblée nationale et, en
conséquence, de compléter cet alinéa par
la disposition suivante: o

« Quelle que soit 1a date de

leur enirée’
dans les lieux. » o .

" M. Hyvrard et les. membres _du mouves

ment républicain populaire ont déposé le -

méme amendement sous le n° 77.

La parole ést 4 M. Guyot, remplac&ht-
_soutenu' son amende- .

M. Cherrier, pour
ment,

M. Marcel Guyot. Mesdames, messieurs
Tamendement que M. Cherrier a déposé
au nom du groupe communiste et appa-
rentés, et que je défends en son nom,

tend A rétablir simplement, & Particle 3 de -

la loi sur les loyers, le texte voté par I’As-
semblée nationale et rédigé comme suit
" la fin du premier alinéa: « aux clauses du
contrat primitif non contraires aux dispo-
sitions de la présente loi, quelle qua soit
la date de leur entrée dans les lieux »,

Or, le texte qui nous est proposé
majorité de la commission de la justice
du Conseil de la République, en suppri~
mant les mots: « quelle que soit la date
de leur entrée dans les lieux », s'il était
adopté, enléverait toute garantie de con-
server un logement aux nouveaux loca~
taires qui entreraient dans les locaux d’ha-
bitation aprés la promulgation de la loi.

A mon avis, ce serait faciliter certaines
pratiques mémes que la loi a voulu faire
(liisparailre en fixant des taux maxima de

oyer.

En effet, si Ja garantie accordée au nou-

veau locataire par I'Assemblée nationale

n’était pas reprise par le Conseil de la =

République, rien n’empécherait les pro-
riétaires, que je crois, certes, peu nome-

reux, d’imposer 3 leur nouveaux locatai- -

res un loyer illicile. Vous me répondrez

qu’il sera facile & ces derniers de faire ap- -

pel & Ja justice pour l'application du ba-

réma ﬁ,xé\ par la Joi, ,

e, *

rls
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Vous savez comme mol que la peur de

. weprésailles et la peur qui en résulterait, la

‘)eur d’étre expulsé empécherait le loca-
aire de bonne foi de réclamer Papplication
@’un faux que la loi aura fixé, .

J’ajoute ‘méme que bien souvent les

" -victimes seraient des cas parmi les_plus
. Intéressants. On pourrait citer quelques

!

exemples; les jeunes ménages, les fonction-
naires mutés pour Vexercice de leurs fone-
tions, des sinistrés et méme dans certain.
cas des gens qui, par suite du vote de la
loi actuelle et du droit de reprise du pro-
priétaire qui est intégré seront obligés de
quitter leur logement. - .

Pour ces raisons, nous déemandons an
Conseil de 1a République de reprendre pour
Particle 3 le texte de 1'Assemblée nationale
en votant I'amendement. que nous vous
proposons, - o

“Mme la présidente, La parole est
M. Hyvrard.

M. Hyvrard. Mes chers collégues, jai
déposé, d’accord avec le groupe du mou-
vement républicain populaire, un amende-
ment du méme genre que celui qui vient
d’étre défendu. Evidemment; je n’ignore
pas les raisons d’ordre juridique que I'on
pourra m’objecter. ‘

Tout 4 I'heure, on vous signalait I'un
des principaux inconvénients qui pou-
vaient résulter de la suppression du texte
qui avait été adopté par I'Assemblée na-
tionale. .

En eflet, aprés la promulgation de cette
loi, qu’arrivera-t-il si les nouveaux loca-
1aires n’étaient pas protégés ? C’est tres
simple:

Les propriétaires qui sont de braves
gens dans l'ensemble, mais qui ne sont

" tout de méme pas des saints, risqueraient

d’étre tentés de pratiquer ce que j’appelle-

rai les « dessous de table » ou plutot « les

dessous de portes »,

IIs ne donneraient pas 3 bail leur loge-
ment pour une longue durée parce que,
au bout d’un an, 1ls pourraicnt recom-
mencer la pelile opération bénéficlaire. Je
ne prétends pas qu’ils le feront ndécessai-
rement, Il me suffit de penser gu’ils peu-
vent le faire. Nous savons au’il y a trop
de Francais qui se sont livrés 4 de telles
pratiques pour que nous n'ayons pas des
craintes sérieuses en face d’une {elle
€ventualité, :

D’autre part, j’insiste sur la nécessité
d’assurer la séeurité du foyer. Sans doute
nous reconnaissons les droits de la pro-
priété privée; mais de distingués orateurs
appartenant & différents groupes ont rap-
pelé les devoirs de la propriéic,

D'ailleurs, i1 v a une hiérarchie "dans

les droits et je pense que le droit & la

sécurité du foyer ne peut étre reconnu
oun refusé 3 quelqu’un suivant la date
d’enirée dans les licux. - -

Il est bien évident d’autre part — et cet
argument est trés importani — que si
vous n’adoptez pas le texte de I'Assem-
blée nationale, ¢’est-a-dire si vous rendez

Ja liberté totale pour les locations qui se- |

ront consenlies agrés la promulgation ds
la loi, vous irez & Pencontire de 'un des
buts principaux de cetlte loi qui est, en
somme, la redisiribution des logements.

Plusieurs orateurs, si j’ai bonne mé-
moire, ont indiqué, par exemple qu’d
Paris, il n’y a pas plus d’habitants que

ar le passé et que I'on ne trouve pas de
logement. Pourquoi ? Parce que ceux gui
sont en place ¥ reslent, -,

| cepteront - de

: Pouvons-nous croire que des gens ac-
payer un loyer plus: cher
méme si vous les aidez par une alloca-:
tion logement, - alors qu’en . prenant un
appartement plus - avantageux provisoire-
ment, ils risquent d’étre jetés a la porte
peu aprés et d’éire obligés d’aller. sous
les ponts ou dans un jardin public? Evi-
demment non!- C .

Par conséquent, si vous n’acceptez pas,
Yamendement qui vous est proposé, vous
iriez 4 l’encontre du principal but re-
cherché par la loi, c’est-d-dire de re-
classer les logements, de permetire aux
Francais de se loger mieux, et de garan-
tir la sécurité de leur foyer. Vous ris-
queriez de .créer deux nouvelles catégo-
ries de Francais locataires alors qu’il en
existe déja d’auires en ce qui concerne
les locaux anciens ou neufs. Je vous de-
mande donc de voter cet amendement. Ce
faisant, vous ne ferez que rétablir un
texte voté par I’Assemblée nationale ou
ne manquent pas les juristes distinguds,
ce qui peut vous rassurer. (Applaudisse-
men‘ts au cenlre et & gauche.) )

Mme le présideni. Quel est 'avis de la
commission? : :

M. le rapporteur. lLa commission re-
ousse l'amendement, Il s’agit de savoir si
es locataires entrant dans les lieux pos-
térieurement 4 la promuigation de la-loi
auront-ou non droit au maintien dans les
lieux, Il ne s’agit pas du prix. 1! est bien
-entendu que les locataires nouveaux au-
ront le bénéfice du prix réglementé. i

La commission a rejeté 1'idée que les
nouveaux locataires auraient droit au
maintien dans les. lieux. D’abord parce
qu’il est illogique d’accorder le maintien
dans les lieux & des gens qui n’y sont pas;
ensuite parce que cela frapperait tous les
conirats de caducité préalable puisque
quelte que soit la forme du contrat, le lo-
cataire aurait droit au maintien dans les
lieux pour une durée indéfinie. :

Ce serait dangereux pour le futur pre-
neur car il est fort probable que le pro-
priétaire ne louerait pas ne sachant pas
exactement jusqu'd quelle date il pour-
rait louer. - S S

D’auntre part, des améliorations ont €té
apportées par les articles nouveaux en se-
conde leclure par volre commission. Vous
en avez été saisis,

Si le nouvel entrant a droit au maintien
dans le local d'ou il a é1é évincé, il trans-
porte ce droit dans le nouveau local et il
a le maintien dans les lieux, Cela résulte
du dernier paragraphe de larticle 12 el
de l’article 13 bis A nouveau, qui disg -
sent que les nouveaux entranis ont le bé-
néfice du maintien dans les lieux ¢§’ils
avaient déja ce droit dans le local d’ou
ils ont été évincés en application des ar-

cice du droit de reprise.

Cest dans ces conditions que la com-
mission repousse I'amendement.

Mme le président. Quel est Yavis du
Gouvernement ? ) .
- M. le vice-président du conseil. Le Gou-
vernement rc%rette de ne pouvoir éire
d’accord avec la commission.

‘Quant 3 ‘ln_i, il soutient 'amendement
pour deux raisons qui-oni été exprimées
et que je résume rapidement.

Tout d'abord, le Gouvernement estime
qu’il. ne convient pas d’exclure une cer-
laine catégorie de locataires du droit au

maintien dans les lieux en meéwe lemps’

ticles 12 et 13 bis, c’est-a-dire par Dexer- |.

qu’on impose aux propriétaires un prix. -
limite car, aux-yeux du -Gouvernement,
ces deux queslions du, mainlicn dans les .
Jieux-et du prix sont liées, Si on les dis-
socie, on ouvre la porte 3 la fraude A Ia
loi, directement ou indirectement.. -« . .

s

Par ailleurs, le Gouvernement a été per- -
suadé par l'argumentalion - perlinente de
M. le rapporleur général de la commission
qui nous expliquait hier que 1'essentiel en .
Ia maticre était de remettre les logements
en circulation et de permellre aux jeunes.

.oy

~

‘ménages de louer I'appartement -plus

and qu’abandonne le vieux ménage dont
es enfants sont élevés et qui veut se con-
tenter d’un loyer plus resireint, o

Si 'on s’en tient au fexte de la com "
mission, le locataire qui aujourd’hui a
dreit au maintien dans les lieux et qui sait
que, s’il déménage pour prendre un autre -
appartement, perdra demain son.droit au
maintien dans les lieux — sauf l‘exceY- .
tion trés rare- du cas de reprise par le
propriétaire — ce locataire restera dans |
son appartement acluel.

C’est I'une des causes de la crise pré& -
sente, - cette ~espéce de .cristallisation des
locataires dans leur logement actuel, ce -
refus de s’en aller ailleuirs ot 'on serait
logé suffisamment, C’est précisément

arce que l’amendement proposé tend 3 °
aciliter cette circulation que.le Gouver- *
nement le soulient. . .

“Mme e président, Je mets aux voix .
P'amendement n° 59 de M. Chervier, re- ~
poussé par la commission et acceplé par
le Gouvernement, = :

Je suis- saisie d’'une demande de scrutin
présentée par le groupe communiste, =

. Le scrulin est ouvert,

- (Les voles sont recueillis. — MM. les ses
crétaires en font le dépouillement.)

Mme le président. Voici le résultat du
dépouillement du scrutin

Nombre - des votants;....... 303 - .-
Majorité absolug ..eeseceeats 152 . .

Pour Padoption ..... 224
Contre -9

seveeceessnos

Le Conseil de la République a adopté.

Le premier alinéa de I’article 3 se trouve
donc identique au texte voté par I’Assem-
blée nationale. o :

Je suis saisie d’un autre amendemem

| ne 41 présenté par M. Guy Montier, ten-

dant A insdrer enlre le: premier et le
deuxi¢me alinéa de D'article 3, un nouvel
alinéa ainsi con¢u : .

« Le hénéfice du main.en dans les Heux
sera limilé, pour les occupanls de bonne -

-foi auxquels 1l est accordé, & une durée de

cinq ans au maximum, & compter de la
dale pour laquelle un congé leur aura été
régulicrement donné. » .

La parole est 3 M. Guy Montier, pour
soutenir son amendement. - .

M. Guy Montier. Mes chers coildgues, je
pense que ce texte de loi devrait étre un
texte définitif, ©n devrait sortir du provi-
soire. Or, on ne peut pas éternellement
maintenir les occupants dans les dieux et
il semble nécessaire de fixer une date li-
mite de facon & revenir aussi rapidement :

-que possible 3 un régime de liberté et de

respect des convenlions, On pg peut pas,).
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Jen conséquenee, laisser se perpétuer um

régime de maintien en possession qui ne §

peut se justifier qu’d titre exceptionnel et
lemporaire. - - ' ‘

Le texte
nationale édictant le maintien en posses-
sion en faveur de tous les occupants de
bonne foi sans limitation de durde, il de-

v viemdrait eomplétement inutile de fixer
dans un bail la durée d’une location, puis-
fu’s Yexpiration de ce conirat e locataire

‘&nowmlt' eontinuer de se maintenir dans
les lieux sans auemne limitation de durde.

Le délai de etng sns que je propose de-
vrait convenir, sf 1a politique que le Gou-
vernement entend suivre en malitre de
constructions immebilieres est sulfisante
ipour qu’a Vexpiration de ee'délai it »'y
ait plus de probleme-de logement en
France. , . . :

Toutelais, €f en estime sur le banc da
Gouvernement que c¢e délai de cing ans
'est trop court, je ne verrai pas debjection

& Fadoption d'un délaf plus long, mais je |
: b Sveo S | deuxicme paragraphe de Varticte 3, vous

ipour qu’'un délai soit fixé.

.pense que vous serez d’accord avec moi
Mme le président. Quel est Pavis do Ia

'commissian 2

M. le rapporteur. La cominission s pris
Pposition, lors de I'amendement de M. Bar-
don-Damarzid, pour le mainlien 3 durée
fon définie. ’

_En conséquence, et parce gue e¢’est lo-
g{xque, elle repousse l'amendement de
. Guy Montier, :

. Mme le président. Quel -est Pavis dﬁ
Gouvernement 9

M. le vice-président du conseil. L& Gou-
Fernement estime que I'amendement, ’i
¥tait - adopté, représenterait une menace
pour les locataires: et, aux termes du délai

€, une déception peur les propriétaires.

Le Gouvernement est donc opposé i
I'adoption de Pamendement.

M. Guy Montier. Je demande la parole
pour répondre & M. lerminist-re'.

"~ Mme fe président. La parole est 3 M. Guy
Montier. .

M. Guy Montier, Je crois gu’en droit
francais il n'est pas permis de faire des
icontrats sans limitation de durée,

A droile. C'est trig justet

M. Guy Montier. C’est I'essence méme
‘de notre législation; et ce que la commis-
sion nous prepose, d’accord avee le Gou-
vernement, aujourd’hui, ¢’est em réalité
un eontrat sans délimitation de durée puis-
que, lorsque le ?mpriétaire va faire wm
bail 3-6-9 par application de la lai, ece de-
Yviendra peut-dire 369 ans, au lieu d’étre

} B ans, 6 ans et 9 ans, (Sourtres.) :

__ Mme le président. Je mets aux voix
Yamendement de M. Guy Montier, repoussé
(par tl'a commission et par le Gouverne-
Imern

(L’amendement n’est pas adoplé.)

Mme le président. Je suls saisie d’un
@uire amendement n° 93 présenté par
M. Georges Pernet tendant & rétablir pour
ide deuxiéme alinéa de cet article le texte
ivoté par I’Assemblée nationale ef, en con-
Bégquence: -

A T'avant-derni¢re ligne de eet alinéa,

‘& supprimer les mots: « ou d’une réqui-

i@ﬁ‘m régulitrement élablie ou renouve-
Pa

i & été voié par I'Assemblée |

| téger tous eeux qui
' occupation sur um

Je suis également saisie d’'un amende-
ment idenlique de M..Chaumel.

La parole est 2 M. Pernot.

M. Georges. Pernot. Mes chers collégues,
je m’excuse de monter 4 Ia tribune, mais
il g’agit d’'une question importante sur la-

¥ quelle je me permets d’appeler tris respec-

tueusement la bienveillante attentien du

¢ Conseil de la Républigue.. = = .

Je vois d7ailleurs que le Conseil parait
disposé & adopter, d’une facon générale,
le texte de I’Assemblée natienale. Or, mon
amendement tend précisément 3 revenir,
{mur le deuxiéme. alinéa de Varlicle 3, sur
equel nous délibérons, au texle de I'As-
semblée nationale, -

| De"quoi s.’igit—ﬂ * I g'agit de I situa-

tion de ceux qui sent béndficiaires d’une

réquisition dans Ies termes de 'ordonnanee

| du 11 octobre 1945, :

. Si vous voulez bien vous reperter au

¥ verrez que les deux textes votés, 1'un
par YAssemblée nationale, 1auire par la
commigsion du Conseil de la République,
sont identiques dans leur premicre partie.
On énumere, comme vous le savez, les Jdif

 {érentes eatégories de personnes quk se
' ront ¥é .
 ration faite par YAssemblée mationale, la

ées de bonne fot, et, & Yénumé-
commission de I justice & ajouté « les
bénéiiciaires d’une réquisition réguliére-
ment établie ew remouvelée ».

Je viens vows demander de supprimer

' purement et simplement cette disposition.

Dabord, Faurais Bien vouln econmatire
les motifs qui ent guidé la commission
lorsqu’elle & adopté cette rédaction..

M. Ie président me rendra, je pense, cette
justice que [ai été amssi assidw que pos-
sible aux s¢arnces de la cemmission. €e
pendant, je n’ai assisté & la discuss:oa
de l'article 3 et je n’ai done pas participé

' & la délibération sur la rédacilion de ecl

article. Je m’en exeuse. et je fais mon
mea culpd.

Yai cherché dans le rapport si docn- |
menté de M. de Félice les raisonrs qui |

avarent déterminé lx eommission. M. de
Fétice a été partieulidrement sobre 3 eef
égard, et nous en comprendrons bientdt la
ratson. A lz page 13 de som rapfort, il a
simplement écrit: « En seeond 1

nomenclature des titres de base recenhus
légitimes —— bail écrit ow verbal, eession
régulitre d'un bail antérienr, échange
opéré dans les eonditions de l’article 53 A

| — ele ajouta « une réquisition réguliére-
‘ rent établie ouw renonvelée » afin de

E'u»
gguvaient' appuyer leuz
totument régulier. »

Un point, ¢’est tout; par d’auvtre indica-
tiom. J’ai cherché & savoir, par eeux de

nos collégues. qui avaient assisté & la 9é-

libération sur cet article, quels avaient €té
les motify déterminants de la décision
prise; je n’ai pu, & la vérité, recueillir
aucune précision, I

Dans ces condilions, Je me permets d’cn
appeler de la commission . peut-étre in-
suffisamment informée A la commission
mieux inforinée et éventuellement, en tout

cas, de la commission elie-méme au Conseil {

de la République. - -
Je voudrais vous démonirer @abord en

' quelques mots, mes chers eollégues, que

ni juridi%uement ni pratiquement il n’est
ihla de maintenir celie partie du texia,

eu, a laf
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puis — ear jai moi aussi Ye souci'de neé
pas porter atteinte aux droits des béméfi-
ciaires d'une réquisition — qu’en Suppri-
mant eette dispesition vous ne changeres
' absolument riem aux droits dent. ils sont
investis en vertu de la seule ordonnance
qui est leur tifre, Vordonnance du 11 octo-
bre $945. ,
- ¥oild la double démonstration que j'en-
tends. faire, et je pense la fair¢ sans om-
bre d'une - difficalté, - . . v

Sur le plan juridique, je me permets
“de dire que la question n’est pas nouvelles
d car, aussi bien, ce débat a déji eu lienm
devant I’Assemblée nationale et cellé-di,
 sur la demande de M. le garde des sceaux,
aujourd’hui président di conmseil, & écarté
impitoyablement la notion de réguisition.
Je. dois dire que Pamendement présentd
devant I'Assemblée nationale n’avait pas
la-portée trés étendue de celui qui a été
admis par la cemmission du Conseil da 1a
République. .

Ik visait simplement une catégorie par
tteulicrement intéressante. ¥Yai ke Journal
officiel sous les yeux et je lis: @« Ordre de
réquisition pris en raison de la qualité de
sinisiré om de réfugié ayant Iz dis
position de Fhabitation. » o

Vous woyez, par conséquent, combien Ia
situatior apparaissait dighe dintérét. M. le
arde des sceaux s'est levé et il a dail-
eurs obtena immédiatement Yadhésion de
PAssemblée tout enticre en disant: « B
n’est pas possible d’accepter cette dispe-
sition, parce que Yorigine de la posses
sion, dans le eas que vise 'amendemeant,
est eonslituée par un erdre de réquisitiom
et non par un contrat de location. »

Yoild, par conséquent, Yidée juridigque
de base qui, A elle seule, devrail suffire &
 faire adopter I'amendemens que jai Vhon-
! neur de vous soumettre. o

¢ Si vous voulez bien maintenant repren-
dre avec moi l'énumération qui figure
dans Falinéa 2 de Farticle 3, vous allea
¥ teeuwver chaque fois la notion de eontrat,
b car b s’agit purement et simplement de
| maintenir dans les Heux wun occupant qui
s’y tromve em verluy d’'un lien comntraetmel.

Reprenons I'énumération: « Sont répu-
tés de bonne feof, les locataires, sous-lo-
cataires, ceseionnaires de baux, & U'expira~
tion de leur contrat, ainsi que les oceu-
pants qui, habitant dans les licux em vertn
d’un bail écrit ou verbal, d’'une sous-loea-
tion réguliére, d’'une eessiomr régulicre
v d’'unr bail antérieur, d"on échange opdéré
dans les conditions prévues & Particle
53 A, exécutent leurs abligations. »

Dans chacune de ces hy@othéses, vous .

trouverez, a base, une notionr de .
' contrat, et c'est parce qu'il ¥ a eetls

notion que Fon admet le maintier dans

 les Jieux. \ ‘

Je me permets de rendre M. le président
de la commission attentif & cetie discus-
siom juridique particuliérement importante
et & laquelle — je me répéle — je n'ak
point participé gu sein de la ecinmission
elle-méme. Vous me trouverez peut-ire
présomptueux, mais 'ai le eentiment que;
si javais ew I'honnewr d’élre ee jour-la & .
la eomnissien, elle m’aurait vraisembla~
blement suivi, comme dans bien des cas.

La commission a eu si pen-le souei de
meitre-le texte en harmonie avee la dis-
position additionnelle qu’elle a inroduit
(ue, si vous voulez bien reprendre le para-
graphe 1 de Yarticle 3, vous y reléverez
1 une contradiction évidente avee le texia
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gur lequel. je discute,:On 'y lit: « Les’
occupants de honne foi des locaux définis
aux arlicles 1= et 2. bénéficient de plein
droit, et sans I’accomplissement d'aucune
formalité, du maintien dans les lieux

-Youds, aux clauses et conditions du conirat

primitif... »

Par conséquent, nous sommes bien §’ac-
cord: l¢ maintien dans les lieux suppose
tellement un contrat que, dans Particle 1,
vous é&tes obligés d’écrire, et vous avez.
raison: « Le maintien dans les lieux se
produira dans les conditions prévues au
conirat. »

Fh biefl, i1 o’y a pas de contf‘at.l Il me
suffira de rappeter Ja notion juridique —
et personiic ne peut la contesler — que la

- réquisition ne suppose aucun lien contrac-

tuel, C’est un acte de la puissance publique
Pris en raison de circonstances particulie-
Tes et s’opposant & la volenté de celui qui.
Ja subit. , :

" Par conséquent, d&s Yinstant quk vous-
mémes étes obligés de vous référer 3 une

auestion de contrat, il est manifeste, n’est-

pas vrai? que vous ne poyvez pas le faire

par rapport 3 une réquisition,

‘Aux arguments juridiques viennent
§’ajouter les arguments d'ordre pralique

. gul sont tout aussi décisifs,

Supposons, en effet, pour .un instant,
que Vvous mainteniez cette disposition.

_Mais vous oubliez, & 1a base, les différen-

ces fondamentales qui existent entre I'hy-
pothése d’un contrat et I'hypothése de la
réquisition! Quand il y a un contrat, il y
a un prix, un loyer qui est déterminé..lIci,
au contraire, ¢’est une prestation et cette
prestation est garantic par I'Etat dans des
conditions totalement différentes, avec un
contentieux totalement différent.

~ Et enfin — je vous rends attentif A ce dé-
tail — aux termes de Vordonnance dn 11
octobre 1945, on peut faire porter aujour-
‘d’hui la réquisition sur les hotels meublés
et sur les pensions de famille. Or, vous ne
1¢giférez pas, au cas particulier, pour les
hotels meublés et pour les pensions de
famiile, qui sont en dehors de votre texte,
Par conséquent, 4 tous égards, vous aurez
des contradictions quasi inexiricables.

Jajoute quau point de vue de la pro-
cédure une difficulté se produira nécessai-
rement. La voici. Vous avez éerit, et vous®
ne pouviez pas faire autrement: réquisi-
tion réguliére ouréquisition renguvelée,

Quand il s’agit d'un confrat de location,
le juge civil a parfaitement le droit de re-
chercher et de décider si véritablement le
contrat est régulier. Quand il s’agit d’une

_ réquisition, et M. le vice-président du

Conseil qui est professeur de droit public
ne me démentira pas, ce n'est pas le juge
dn loyer qui eera juge de la question de
savoir si la réquisition est régulicre: ou
non,

Que faudra-t-il faire; par conséquent ?.
Exception préjudictelle, 1l faudra surscoir
a statuer et aller devant le conseil d’Etat-
pour faire juger d’abord si la réquisition

. est réguliére ou non,

Fst-ce vraiment tout cela que vous vou-
lez ? Allez-vous envisager séricusement
toutes ces complications 7 .

Enfin — et c'est 1A que je veux surtout
en venir — en réalité vous bouleversez
complétement la notion de réquisition telle
fqu’elle a été instituée par l'ordonnance

du i1 octobre 1945,

- Je me permets de vqus rappeler d’abord
le titre de - Pordonnance: « Ordonnance
instituant des mesures exceptinnnelles: et
temporaires en vue de remédier A la erise
du logement. » Vous.avez bien -entendu,
messieurs: « el temporaires », . -

" Et ceci va étre indiqué d'une facon heau-

coup plus précise dans 1’économie dé I'or-
donnance elle-méme et notamment a lar-
ticle 24 que je vous rappelle: :

"« Le préfet peut procéder, sur proposi-
tion du service municipal du logement,
par voie de réquisition, pour une durée
maximum de six mois renouvelable, a4 la
jprise de possession Barlielle ou totale des
ocaux 4 usage d’habitalion, ele.,. »

Donc par définition et de par la volonté
du législateur, la réquisition est faite pour
six mois. Si au bout des six mois la situa-
tion n’a pas changé, 'administration peut
la renouveler, mails en tout cas la requi-
sition, par définition méme, ne doit durer
que §Lx mois sauf renouvellement,

Or, vous avez décidé tout A I’heure
qu’en reéalité, pour le maintien dans les
lieux il n’y a pas de limitailion tempo-
raire. Par- conséquent si vous mainteniez
Ia position telle qu’elle a été proposée
par la commission du Conseil de la Ré-
publique, vous aboutiriez & ce résultat
que quelqu’un qui est bénéficiaire d’une
réquisition valable pour six mois reste-
rait indéfiniment dans les lieux alors que
son titre n’est qu’un titre temporaire dont
la durée a été tixée par la loi elle-méme
4 six mois. Je dis que cela n’est pas pos-
sible. Et par conséquent, il v a 13 un élé-
ment décisif auquel va s’ajouler l'argu-
ment suivant.

Yoyons! Pourquoi a-t-on fait cette or-
donnance ou cette partie de 'ordonnance?
En faveur d’un certain nombre de per-
sonnes privilégides qui sont limitative-
ment déterminées par Varticle 28 que j’al
sous les yeux. Je ne venx pas en lire
Pénumdration, vous les connaissez : ce
sont les fonctionnaires, les péres de fa-
milles .nombreuses, elc... Mais, prenez
garde! Ils n’ont droit 4 cet avantage que
pour autant gue leur situation ne se mo-
diie pas.

Prenons des exemples, et vous allez voir
I'absurdité & laquclle on aboutirait si
Y’on adoptait ce texte. -

Supposons un pére de famille de quatre
enfants. Nous sommes en 1948, 11 demande
une réquisition comme élant un des pri-
vilégiés prévus par Uarticle 28, Le préfet
la lui accorde pour six mois. Au bout dé¢
ces six mois il a trois enfants auprés de
Iui et, pour cette raison, on maintient
encore la réquisition. Ft puis jen sais

quelque chose — les oisillons s’envolent’

da nid, et au hont de deux ans il n’y a
plus d’enfants. Dans ces conditions vous

allez dceider que le maintien dans les’

lieux continuera alors qu’il ne lui avait
¢té accordé que parce qu’il avait quatre
enfants ?

Autre hypothe¢se : voila un fonction-
naire, un receveur de l’enregistrement,
par exemple ,que 1’on nomme dans une
petite ville ou il n’y a pas_ de local vacant.
11 s’adresse au préfet qui lui réquisilionne
un local. II y vit aveec sa famille et ses
enfants, puis il vient & mourir. Le main-
tien dans les lieux, aux termes de la loi
que nous votons, va profiter indéfiniment
a sa famille et & ses enfants. Quand on
lui nommera un successeur, ol le metira-
t-on s’il n'y a pas d’autre local vacant ?
L’administration sera elle-méme dans une
position intenable.

N

- La vérité c’est que la- réquisition est
falte en faveur d’une catégorie détermi-
née de personnes et en raison de la si-

tuation particuliére dans laquelle momen-

tanément ces personnes se trouvent. Pour
que vous puissiez faire jouer les réquisi-
tions ‘en faveur de ceux qui y ont droit -
parce qu’ils sont intéressants, il faut que - -
ce contrdle tous les six mois puisse s’exer-
cer et que si la situation particulitre, qui
est & la base de la réquisilion, a cessé,-
immédiatement le maintien dans les lieux
cesse également. :

Jen ai trop dit, me semble-t-il, pour
{ustiﬁer Yamendement. Vous étes en réa-
ité en présence de deux nolions qui, ju-
ridiquement et fondamentalement, sont,
je ne dis pas seulement difi¢rentes I'une’
de Dautre, mais opposées P'une & Vaulre:
¢’est la notion du-contrat d’une part, et
lIa notion d’autorité publivue d’autre part.,
Seule la notion du contrat peut justifier
le maintien dans les lieux, comme vous
Yavez écrit vous-méme, puisque ce main-
tien a lieu aux conditions prévues par
le conirat. Par conséquent, pour que vo-
tre texte reste acceptable, pour qu’il Soit
conforme aux principes du droit, il est

indispensable que vous supprimiez le-
membre de phrase conire lequel je
m’éléve,

J'ajoute et je rappelle que les consé-
quences auxquelles vous abouliriez sont
felles qu’il n’est pas possible un seul ins-
tant de s’engager dans cetie voie. Je me
mets done, mesdames, messieurs, & I'abri
de lautorité de M. le président du. Con-
seil qui a dit avec force, devant I'Assem-
blée "nationale: « 11 n’est pas possible’
d’accorder le bénéfice du maintien dans
les lieux & quelqu’un qui, 3 Yorigine, n’a
pas un lien contractuel. »

Je vous demande donc de hien vouloir,
pour les raisons d’ordre juridique et prati-
que que j’ai développées un peu trop lon-
guement ‘peut-tre, adopter I'amendement
que je vous soumets, et par censéquent,
supprimer le passage relalif aux réquisi-
tions. (Applaudissements & droile et au
centre.} ‘

Mme le président. Quel ¢st Vavis de la
commission ? ’

M. le rapporteur. Mesdames, messieurs, la
commission a voulu protéger ceux qui,
grace & un titre de. réquisition, étatent
entrés réguliérement dans les lieux.

Je n’aurai pas la force dd m’opposer a
M. Pernot dont les propos pertinents et
feutrés exercent sur nous tous une légi-
time et incontestable séduction. Je- dois
avouer que je me suis lrouvé-enveloppé
par le déroulement tentlateur de sa pensée
juridique particuliérement avertie et qua
je ne peux faire qu’une chose: demander
an Conseil de décider -en toute sagesse.
(Applaudissements au cenire et & droite.)

Mme le président. Quel est I’avis di Gou-
vernemeni? : :

M. le vice-président du conseil, Le Gou~
vernement fait part au Conseil de sa per-
plexité, car la question est peuni-étre moins
claire qu’il ne parait. :

D’abord, sur le plan humain et social,
voild des- gens qui sont prioritaires. Des
services publics, sous le controle, dans
toutes les petlites et moyenncs villes, de
toute la population attentive, les ont choi
sis au milieu de beaucoup parce qu’ils son!
plus malheureux: ce sont des famille
nombreuses, des prisonniers, des déporie
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des sinisirés, des gens qui ont beaucoup
souifert et qui sont pariiculiérement inté-
_ ressants. On les a logés, et voild mainte-
nant qu'en va leur refuser le mainlien
dans les lieux. .

En verité, on ne leur refusefa pas le
maintien dans les lieux et ¢’est bien cela
qui est grave. On prolongera pendant des
nuanées ce systéme de 1a réquisition. Il edt
certainement mieux valy, au point de vue
social, lcs maintenir dans les lieux o1 ils
sont installés actuellement, — c’est fait ?
C’est faitl — et puis, au début de 'amnée
prochaine, peut-éire, metire un terme aux
réquisitions. Je pense que c'est un sys-
teme qui edt 46 préférable et par consé-
guent, du point de wvue social ¢t du point
de wvue ‘humain, je crois que la question
est discutable. .

Du point de vue juridique, je suis moins
convaincit que mon prédécesseur par 1'ar-
gumentaiion de M. Pernot peut-fire parce
gue je ne pense pas gue les locaux 4 usage
d’habitation visés par la présenie loi
soient encere régis par la théorie des
contrats. {Bxclamations au cenire el sur
divers bancs @ gauche.) -

‘M. Georges Pernot. Oh! ohl!

© M, {e vioe-président du conseil. Je m’ex-
cuse, ¢t je sais bien gue ce propos m’at-
tirera quelques . répligues, mais  enfin,
voyons! Le prix ne résulte plus de I’accord
fles parlies mais d’une régle légale.

~ Le bail venu 3 terme, le ldcataire doit
ttre maintenu en place, iui et, & sa mort,
geux qui wivent avec lui. Les ¢1éments es-
gentiels du bail ne sont donc plus fixés
par la libre volonté des parties, ils sont
tixés par la loi.

En vérilé, & chaque pas de la législation-

des lovers, depuis son origine, de. 1926
a4 nos jours, 'évolution est li. On peut
§'en réjouir ou s'en attrister, mais elle est
la. Torce est de constater que tout est
réglé comme si l'ensemble des locaux a
usage (’habitation visés par noire texte
était affecté par le législateur au logement
- des Franeais, dans des conditions prévuaes
par la loi, la part des libres accords et
des volontés individuelles était de moins
en moins grande. Alors, on peul essayer
- de 1a maintenir et méme de 1'élargir le
plus possible; dans ce cas il faut & coup
siir donner raison &4 M. Pernot. On peut
laisser aux volontés individuelles un
eifet aussi ¢lendu-que possible, ou bien,
sur ce point encore, donner le pas aux
eonsidérations sociales et humaines. Nous
sommes 1a & un point délicat d’inclinai-
8son. :

Je m’en remets a'ia sagesse de DAs-
pemblée. :

K. Georges Pe'rr-lot. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Per-
not. | ‘ .

M. Georges Pernot. Mes chers collégues,
vous me permettrez bien de répondre en
quelques mots aux déclarations fort impor-
tantes et, voulez-vous me permettre
d’ajouter, un peu surprenantes, que vient
de Taire, au nom du Gouvernement, M. le
vive-président du conseil, -

_ Javais compris tout & V'heure, lorsque
rious discutions d’autres parties de la loi,
que l’on cherchait pour encourager la
construction & dire aux propriétaires: eh
bien! si maintenant, malgré les difficul-
1és 'des temps, vous voulez bien construire
‘des immeu{iles, vous aurez une certaine
herté en ce qui concerne les prix,

il.‘le vice-président du conseil. Mais
toule la liberté pour ceux qui ne reldvent
pas de Ta législation!

M. Georges Pernot. Monsieur le vice-pre-
sident du conseil, voulez-vous - me per-
metire de vous dire, respectueusement,
gw’il me parait y avoir coniradiclion entre
I'interruption que vous faites & l'instant,
et dont je vous remercie, et les déclara-
iions que vous avez faites il y a guelgues
minutes.

Vous venez de dire en eflet: Que voulez-
vous, & I’heure actuelle, dans le domaine

| du contrat de louage, les parlies, les vo-

lontés individuelles ne complent plus, il
n’'y a plus gque la volonté du législateur.

Une Fareille déclaration est singuliére-
ment dangereuse au moment ol sévit 1a
crise du logement et au moment ou fe
Gouvernement devrait, plus que guiconque
et plus encore gue nous-mémnes qui som-
mes les mandataires de la nalion, souhai-
ter, trés ardemment, qu'un cerlain nom-
bre de propridtaires songent encore & cons-
truire gpour loger les malheurcux qui ne
trouvent pas de logement.

Je pense, mes chers collézues, que la
déclaration que nous avons entendue ris-
que d'avoir une répercussion ficheuse
dans le pays. (Applaudissements a droite
et au centre.) '

Maintenant, j'en veviens & I'amende-
ment lui-méme. M. le vice-président du
conseil me disait: Voild des gens qu’on a
logés; il faut bien qu’on les maintienne
dans les lieux.

Prenez-garde, vous les avez installés en
conformité de la loi parce qu'ils reniraient
dans une catégorie délerminge et unique-
ment en considération de cette calégorie.
Le jour on ils n'appartiennent plus a la
catégorie envisagée, de quel droil les main-
tenez-vous ? ) -

J’en reviens 3 I'exemple que je citais il
v a quelques instants, et je m'étonne qu’au
nom du Gouvernement on ose faire la dé-
claration que nous venons d’entendre.

Comment! voild un fonctionnaire qui est
nommé dans une ville. Il a demandé une
réquisition et il 'obtient, et puis il est mis
4 la retraite ou bien il décéde, et la réqui-
sition continuera & jouer, ou plus exacte-
ment le maintien dans les licux durera
indéfiniment ¥ Et le nouveau fonction-
naire que vous aurez nommé, M. le vice-
président du conseil, oit ira-{-il 2 Comment
ie logera-i-on ? .

En réalité, I'ordonnance du i1 octobre
1945 a été faite dans son article 28 pour

permetire de loger un certain nombre de |

ersonnes qui sont privilégies, dont le
ogement apparait comme indispensable

et uniquement en raison de leur situation |

particuliére. Quand celte situalion a pris
fin, il n’est pas tolérable, 4 mon avis, que

P’on maintienne Ia réquisition ou, en toul

cas, que l'on transforme cette réquisition
en un véritable droit sur l'immeuble, en
maintenant indéfiniment le bénéficiaire
dans les lieux o il est installé.

C’est dans ces conditions qu’avee 1a plus
grande insistance — d’ailleurs il me sem-
ble que j’ai & peu prés convaincu M. le
rapporteur de la commission et je suis
particulitrement heureux de ce succés, car
je sais quel est son esprit juridique et son
respect des principes du droit — je vous
demande, mes chers coliégnes, quel que
soit le parti auquel vous apparienez, de
vous associer a4 l'amendement que jai
Phonneur de déposer. (Vifs applaudisse-
ments & droite et au cenire.) .

Mme le président. La> parole est &
M. Chaumel, :

M. Chaumel. Mesdames, messieurs, bien
str! je ne devrais pas avoir grand’chose
& dire, mais je suis en association, par
anlicipation, avec M, Pernot. ‘ :

Cet amendement Tevét un aspect de
{wincipe qui vient d’¢ire discuté tout &
‘heure et je voudrais maintenant appor-
ter, 4 ce point de la discussion, la notion
de bonne foi. Pardonnez-moi, monsieur
Pernot, d'user de ce critére qui est abso-
lument nécessaire. Nous avons entendu

I une déclaration; je ne défends personne, .

mais seulement ma propre opinion. Quant
4 moil, j'avais pris position dés Iabord,
non pas contre la réquisition, mais conire
Uintroduciion dans la définition de la
bonne foi de oe fait gue des prioritaires
ont été admis en considération de ce que
nous savons. M. le vice-président du
conseil. nous I’'a fort bien dit et M. Pernot
lui-méme en a {fait 1'analyse trés judicieu~
semeni, Cette réquisition, née de circons-
tances favorables & ceux gui en avaient
besoin, contrélable d'ailleurs au gré de
P"adminisiration qui, teus les six mois, -
pouvait savoir ol elle en -était, ne peut
pas éire assimilée au contirat. i

Et je veux, & se sujet, vous faire une
bien modeste déclaration: j’espére qu’a
{ravers celte loi ¢t & son lendemain, le
contrat, pour fout propriétaire et pour tout
locataire, le conirat de bonne foi, puisqu’a
ce goint de 1a discussion nous parlons de
la bonne foi, prévaudra sur tous les reé-
glements de la oi.

Je demande qu’on considére ceci. Qu’on
veuille débaptiser les accords que la loi
va réglementer, qu’on veuiile iniroduire
d’avance toutes ies modalités, que nous,
législateurs, nous grenions en futelle tous
les risques, foutes les responsabilités, tou-
tes les volontés humaines, cela — je le
dis tout net — c’est aller demain vers une
nationalisation du logement dont nous ne
voulons pas. (Mouvemenis.)

Nous voulons pour 'homme de demain
P'accession individuelle & la propriété de
son habitation.

Nous pensons, et c’est sans doute ce
qu'on voulait dire tout & I'heure, que
nous avons fait des pas depuis le code ci-
vil et que les vieilles notions contractuel-
les ont peuni-tre vieilli, mais elies ont
conservé une prudence que nous ne de-
vons pas oublier si nous devons faire un
grand pas, demain, pour donner 4 la no-
tion de ia propriéié individueile son carac-
tére d'accession que je souhaite de voir
réalisé bientot et je-ne veux pas, tant que
ce ne sera pas fait, que nous méconnais-
sions la valeur et 13 force des conirats.

Je wous demande donc¢ de rayer d'um
trait de plume el avec une volonté clair-
voyante cetle notion fausse, introduite par
les nécessités administratives nées des cir-
.constances de la guerre, de la réguisition
qui créa sans aucun dounte un état de cho-
ses, mais qui ne peut pas créer la bonne
foi préliminaire ou fondamentale des con-
trats.

[ 3
Je vous demande de dire que la réqui-
sition peut, si administration la maintient
ou la renouvelle, constituer un droit ad-
ministratif, mais qu’elle ne peut pas étre
{’amorce d'un contrat. ‘ :

Vouloir combatire 1’égoisme de certains
et provoquer leur défiance, si méme ceux-
12 ne sont pas des saints, ee serait, si vous
créez de ces situations abruples, invinci-

bles et injustifiées, ce serait; non plug 1
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giférer peur résoudre la ecrise du loge-
ment, mais eondamner demain le loge-
ment & une solution fatale. La solution fa-
tale serait la nationalisation dont je vous
parlais tout 4 T’heure. !

La nalionalication, je n’en veux pas, et
nous sommes trés nombreux 3 ne pas la
vouloir. .

Je me permets @’ajonter qu’il ne peut y
~avoir d’équivoque dans mos esprits. Mes
amis du meuvement républicain populaire
- se permetient de se tourner maintenant
vers ceux gui sans doute ecomprennent,
avee des nuances gue NOuUs CGLprencns
aussi, et de leur dire qu’il n’importe point
de tirer tel ou tel parti de tel ou tel mot.
Je le dis trés erment. Nous avens le droit
d’avoir, dans neirs esprit, celte nuvance
que nous voulons aller un peu plus loin
que le contrat d’hier. Nous scmines en
train de forger le contrat d’aujourd’hui.
Nous espérons que la situation ae demnain
neus apportera micux qu’'un contrat, que
ce sera la propriété pour chaque Francais
de som habitation. ‘

~ Cest cette image que joppose & celle
de la propriété de I'Eiat,

Et c'est }a-dessus que Je veux conclure
en disant: Le probléme doit &tre bien posé.
Nous avancerons avec prudence et nous
rectifierons ee qui est rectifiable, et puis-
que nous parlons d'une 'notion fausse,
n’hésitons pas & la sacrifier. :

C’est pourquoi je vous demande de voter
sans hésitation amendement praposé par
M. Pemnot. (Applaudissements & droite et
au centre.) ‘

Mme le président. La parole est i M.
Faustin Merle, eontre FPamendement.

M. Faustin Merle. Mesdames, messieurs,
M. le vieeprésident du conseil nous & indi-
qué tout i '’heure que parmi les bénéfi-
ciaires de réquisitions on voyait figurer
des anciens déportés, des prisonniers, des
fonctionnaires et /également des sinistrés.

En ce qui eencerne les fonctionnaires, je
tiens & attirer particuliéremnent Fattention
du Conseil de la République sur les condi-
tios dans lesquelles se trouve Padministra-
tion A I’heure actuelle, ‘

Je eonnais, dans de nombreuses adminis-
© trations. des “fonetionnaires qui refusent
de prendre leur poste, car il n'y a pas de
logement et lorsqu’un fonctionnaire arrive
dans une résidence, il ne peut pas avoir-de
logement 3 cause de.la pénurie des locaux.
L’autorité, les pouvoirs publies sont obli-
gés de réquisitionner des logements et
vous allez permeitre demain, en écartant
I'adjenclion qui a été faite par la commis-
sion du Conseil de la "République, vous
allez permettre, dis-je, que ces fonetion-
Rnaires soient expulsés. :

_ A T'heure actuelle, dans de nombreux
départements, nous connaissons des fone-
tionnaires qui ent fait des demandes de
mutation et qui, du fait que les rempla-
cants n’acceptent pas de venir prendre
leur fopetion, car il n'y a pas de logement,
sont obligés, malgré les nécessités fami-
liales, malgré leur désir de se transparter
dans d’autres localités, dans d’autres dé-
artements pour lesquels ils ont demandé
eur mutation, sont obligés de rester sur
place, Vous voyez la situation qui se pré-
sente pour les fonctionnaires.

T y a également les sinisirés. Nous con-
naissons de nombreux sinistrés dans nos
régions dévasiées, des sinistrés pour les-

quels on a réquisitionné des locaux et qui,
demain, en seront chassés. _
. s
M. Gecrges Pernot. Absolument pas!
Cest 73 qu’est 'erreur! .
M. Faustin Eerle. -Comment ? Si veus
aceeptez que demain... .

M. Georges Pernot. Monsieur Faustin
Merle, voulez-vous me perinetire de vous
interrompre ¥

K. Faustin Merie. Je vous en prie.

_Mme le président. La parole est & M. Gaor-
ges Pernot, avec lauforisation de Pora-
teur. - .

M. Georges Pernot. Je me suis mal fait
comprendre et je m’excuse auprés de nosg

pour ceux qui ont bénéficié de la réqui-
sition, exactement la méme demain qu’au-
jourd’hui. I's ont bénéficié de la riéquisi-
lion en vertu de Vordonnance du 11 octo-
bre 1945. Tant que durera la situation qui
leur a valu ecelte réquisilion, Fadminis-
tration, de six mois en six mais, renouvel-
f lera cette réquisition, parce gque la situa-
tion n’a pas chengé. Si, au contraire, la
situation ' disparu, alors I'administration
ne maintiendra pas la réquisifion pour
permettre celle-cti précisément en faveur
d’autres personnes qui auront elles-mémes
vocation a ce droit.

Par conséquent, je dis gque la-situation
restein exactement ce qu’elle est actuelle-
ment pour tous les bénéficiaires de I'or-
donmance du 11 .octebre 1945.

M. Faustin Merie. Toutefois, la réquisi-
tion — vous Favez indiqué tout i 'heure,
monsieur Pernot — est quelque chose de
temporaire, D’autre part, ls texte de loi
~— mnous Yavons bien indiqué cet aprés-
midi dans la discussion — de¢s linstant
ou la crise du logement sera surmantée,
nous vous demanderons de l’abrager afin
de permetire Iz liberté des transactions.

tien de ce texte élaboré par la commis-
ston de législation va empécher que des
bénéficiaires de la réquisition soient ex-
pulsés demain et me génera en rien les
mFriétaires qui déjd ont decepté depuis
e longs mois le loyer, souvent d’un com-
mun accord entre le bénéficiaire de Ja ré-
quisition et le propriétaire.

Par conséquent, je m’eppose, au- nom
de men groupe, a& cet amendement qui
sera un danger pour les bénéfieiaires de
la réquisition..

Kme le 'président. La parole est A M. le
vice-président du conseil, . :

devoir de fournir une précision pour évi-
ter des interprétations erronées. -

Je n’ai pas secoué les colonnes du
femple. Je n’ai pas déclaré la guerre 2
Ia propriété privée. J'ai constaté des faits
que je continue 3 qualifier comme tels.

Nous sommes tous d’accord pour voter
un texte qui maintient des immeubles &
usage d’habitation. dans le patrimeine
d’un propriétaire privé, mais accorde au
locataire actuellement en place, a lui et,
aprés sa mort, aux personnes habitant

les lieux pour une durée illimitée. Et
 nous sommes tous d’accord pour ajouter
que ce maintien dans les lieux se fera
4 un prix fixé par la loi. Nous sommes
tous d’accord pour accepter ce iexte, (Dé-
Rrégations & droite> '

collegues. En réalité, da situation sera, |-

‘un régime,

Par conséquent, je crois que le main-

M. le vice-président du conseil. J’ai le |

avec hui de son vivant, le maintien dans |

'Oht it sera voté & une irés lrge majo-
rité comme il V’'a été & I'Assemblée natio-
nale, et par des parlementsires de tous
les groupes. :

Ceci dit, force est de constater que co

régime s’éloigne étrangement de colui
qu’organisait le code eivil, si bicn qua
le contrat de hail m'est plus anjourd’hui
que Vombre du eontrat eriginaire.

" Mais aussi tous les locaux-d wsage 4’ha-
bitation ne vont pas tember sous ce ré-

'ﬁime. Il y aura, en effet, ecomme je lo

isais cet aprés-midi, secteur libre ou se
trouveront assujellis au_contrai de hail
de droit commun tous les immeubles A

constriire el o4 devraient se trouver, si

le Conseil avait suivi le Gouvernement,
certains immeunbles 3 wusage d’hobitation,
des villes de moins de 4.000 habitants,

Mais pour ce qui est des immeubles
régis par le texte que nous disculons, il
est évident qua vaus les assujeltissez a

proche du systtme de- 'affectation iégale
que de celui de la liberté des contrats,

C’est une constatationl

On peut préférer ne pas qualifier la
situation. On peut tenter d’appcler cantrat
ce qui n’en est plus que le sauvenir,
Nous nous trouverons pourtant en pré-
sence de biens appropriés par des per-
sonnes privées, mais affectés par la loi
au logement des famjlles avee droit au
{naintien- des leux et prix fixé par le légis
ateur. -

A coté de quoi, je le répéte, se troum-
veront tous les immeubles du secteur
kibre et je suis de eeux qui pensent que
plus on développera ee seciemr, mieux
cela vaudra,

{

Maijs pour les maisons siluées dans le

périmétre d’; ‘{)plication de notre loi, je

constate et done je mainiiens qu’elleg

échapperant pour des points essentiels &
la théorie classique du conirat de haik.

C’est tout ce que je voulais dire, Si Yen
part de ceite constatation de fait, il de-
vient moins scandaleux que ne le pensait
M. Pernot de maintenir dans les lienx des
aceupants dont le titre est.une réquisition.
Ceci serait, certes, monumental, si Fom
ptrartmit des principes du droit des -comm

ats. - Co

en Féalité, Dbeaucaup plus

Dans le systéme légal qui résultera deg -

texte quand il sera voié dans son enseme
ble, pour les immeubles qu’il régit, et

- non pour les immeubles du seeteur lbre.

le maintien dans les Heux du titulaire
d’une réquisition pourrait  la rigneur ne
pas constitier une monstruosité juridi-
que. C'est tout ce que- je voulais dire et
je m’en rapporte pour le surplus & Yap-
préeiation du Conseil de Ja République.

Mme le président., La . parole est A
M. ‘Boivin-Champeaux pour explication
de vote. B :

M. Boivin-Champeaux. Je voudrais ré-
pondre A& M. le minisire. Il mous a parlé
A différentes reprises d'un secteur libre;
maivZ? sait trés bien qwaprds le vote émis
par le Conseil de la République, i} n’y &
plus de secteur libhre.

M. Boisrond, Ce ne sont pas en tout cas [eg
déclarations de M. le vice-président du
conseil qui inciteront & consiruire.

M. Boivin-Champean. Et alors toute rée

quisition faite dans le meindre de nos
yillages sera indéfinimvent mainternue ?

’

rd



« 2084 .

CONSEIL DE LA REPUBLIQUE —. 3* SEANCE DU 30 JUILLET 1948

~ €e n’est pas avec de telles théories que
vous allez encourager la conslructionl

"Mme Girault. Jo demande la parole,
pour explication de vote. e

' Mme le président. La parole est &
Mme Girault pour. explication de vote.

¥me Girault. Je voudrais simplement,
avant de voter, vous poser une question.
Je suis absolument d’accord avee la posi-
tion . prise par M. le vice-président du con-
seil. J'ai déjd eun Yoceasion... ‘

M. Boivin-Champeaux. C’est &vident!

Mme Girault, ..au sein. de la commis-
sion de la justice de dire & nos collégues,
et cela sans aucune intention discour-
toise A leur égard, qu'ils ont un peu la
déformation professionnelle et qu’ils ne

voient pas la vie comme elle est, comme |

- elle évolue, qui ne voient gue des textes
de loi. o .

A UVextréme gauche. Trés bien!

¥me Girault. ...d’abord, & chaque ins-
ta1it, nous nous heurtons i ce désir de
“lew part, non pas de faire évoluer et
ctanger les lois selon que la vie évolue
et les adapter 4 la vie, mais au contraire
ce désir d’enfermer, d’emprisonner la vie
dans le cadre des lois existantes. (Applau-
dissements & Vextréme gauche.)

Aujourd’hui, nous sommes dans une si-
tuation particuliére, Les nécessités de la
vie, les années critiques que nous avons
-iraversées ont eu comme conséquence la
nécessité de réquisitionner des locaux
non seulement pour des fonctionnaires,
m2is pour une quantité’ de sinistrés.

.11 est aujourd’hui évident -que 'nous
n’avons aucune raison de ne pas les pré-
server par la loi, comme tous les autres
locataires. : ' ‘

Je suis pour le

maintien du texte de Ia
commission, B .

Je voudrais donc étre certaine qu’en

votant ce texte, nous préserverons les per-
sonnes qui occupent des locaux en vertu
d’une réquisition, afin qu’elles soient vé-
ritablement maintenues d’une fagon ili-
- mitée dans les lieux. : -

" M. Bardon-Damarzid. Le rassemblement
des gauches républicajnes votera ]'amen-
dement de M. Georges Pernot.

11 le fera en se conformant & P'aititude
qui avait été adoptée, lors des débats de-
vant I’Assemblée nationale, par M. le
garde des sceaux, qui est devenu M. le
président André Marie.

1 le fera aussi parce que la situation
qui résulterait du texte soumis par votre
commission, est encore plus grave qu’elle
ne le parait. .

N ~

En effet, le Conseil de la République a,
tout & ’heure, voté un amendement préci-
sant que le maintien dans les lieux s’ap-
pliquait non seulement aux personnes qui
se trouvaient dans les lieux & la date de
la promulgation de la loi, mais encore
aux personnes qui- y rentreraient dans
T'avenir. \

Tant et si bien que bénéficieralent de
ce maintien illimité dans les lieux, non
seulement les gens titulaires d'une réqui-
sition A la date de la promulgalion de la

loi, mais également ceux qui, dans l'ave-

| tout & 'heure.

nir, et quelle aue soit 1a date, se verraient
octroyer une réquisition.. ... . | .

rendriez impossible, dans un’ délai trés
bref, I'exercice du droit de réquisition.

Est-ce Hvo‘tre dessein ?

Voulez-vous empécher les péres de fa-
mille nombreuse, les sinistrés et toutes
les catégories 1iniéressantes auxquelles
s'applique l'ordonnance du 1l ociobre
1945, de bénéficier, dans I'avenir, d’une
_réquisition ? Telle est la question ? -

Pouf notre part, notre choix est fait, et
nous voterons l'amendement de M. Per-
not. - :

M. Georges Pernot. Je demande la pa-
role. B

M. le président. La parole.-est A M. Geor-
ges Pernot, . :

M. Georges Pernot. Je¢ m’excuse de de-
mander encore la parole, mais Mme Gi-
rault a posé une question a laquelle il n'a
pas été fourni de réponse. ‘

Si vous voulez bien, madame, vous re-
porter & Ia page 138 du rapport de M. de
Félice, vous y trouvez la réponse & la
question que vous avez posée.

« Sont abrogées toutes dispositions con-
traires & celles de la présente loi et no-
tamment.., o

Au 8° paragraphe, vous lirez: « Les arti-
cles 9, 10, 11, 14, 21 et 30 de l'ordonnance
du 11 octobre 1945, instituant des mesures
exceptionnelles et temporaires en vue de
remeédier & la crise du logement... »

Par conséquent, les autres articles ne
sont pas abrogés, n’est-il pas vrai. Or, les
articles sur la réquisition, ce sont juste-
ment ceux qui sont maintenus, ¢'est-a-dire
les articles 24 et 28 que j’al commentis

Par conséquent, quand vous indiquiez
que nous abrogions I'ordonnance du 11 oc-
tobre 1945 et que nous empécherions de-
main les réquisitions -pour les catégories
favorisées, wvous commettez une erreur
certaine. :

-Je ne veux pas m’asseoir sans avoir re-
mercié notre collégue M. Bardon-Damarzid
de Vargument si judicieux et si convain-
cant qu’il a ajouté & ceux que je m’élais
permis d’invoquer précédemment.

Mme le président. Personne ne demande
plus la parole 2 . | - :

Je vais metire aux voix les amende-
ments no: 113 rectifié et 93 de” MM, Chau-
mel et Pernotf. . §

résentée par le groupe des républicains
indépendants. S .

Le scrutin est ouvert.

(T.es wvotes sont recueillis. — MM. les
secrélaires -en font le dépouillement.)

Mme leo président. MM, les secréfaires
m'informent qu’il y a lien de procéder au
pointage des votes.

Ed
La séance est suspendue pendant ceifz
optration, ' .
(La séance, suspendue le S0 juillet & wmi-
nuit, est reprise le samedi 31 juillet 1043

@ zéro heure vingt-cing. minufes.}

Je voulais dire que pratiquement, vous-

~ Je suis eaisi d'une demande de scrutin,

Mme lo président. La séance est reprise.
Voici l8 résultat, aprés

© Nombre de3 votants....ves..” 206
Majorité absolue... .wiessee.. 149

Pour l'adoption...... 142
Contre ..ouciicinies, 154

Le Conseil de la République n'a pas’
atopté, o ,

Je suis saisie d'un- amendement pré-
senté par M. Philippe Gerber {endant, ay
deuxitme alinéda de l'article 3, 7° ligne, -
aprés les mots: « réquisition réguliére-
ment établie ou renouvelée », & ajouter
les mots: « avant le 30 juillet 1948 », :

La parole est & M. Philippe Gerber,

M. Philippe - Gerber. Mesdames, mes-
sieurs, vous comprendrez immédiatement
le sens de cet amendement. 11 tend a éviter
qu'a la faveur de ce texte, un agent ad-
ministratif ayant pouvoir de réquisition
favorise une personne quelconque, béné-.
ficiant de I'ordonnance du 11 octobre 1945,
et puisse, si j'ose employer celte expres-
sion, la « figer » dans le logement. -

Que ce droit soit .respecté — et vous
Iavez ainsi décidé — pour ceux qui béné.
ficient de réquisitions & I’heure actuelle,
d’accord. Mais qu’il ne profile pas & ceux -
qui, demain, aprées le vote de la loi et
précisément en raison de ce vole, pour-
raient éire bénéficiaires dés mémes réqui-
sitions. (Applaudissements au centre ef &
droite.) . To. :

Mme le président. Quel est l'avis de la
commission T -, g

M. le rapporteur. La commiission- s’en
remet & la sagesse de l'Assemblés.

Mme le président. Quel est I'avis du
Gouvernement ? . ‘

M. lo vice-président du conseil. Le Gou-
vernement accepte l'amendement.

Mme le président, Persdnne- ne demande
plus la parole ?... . .

Je mets aux voix Vamendement de
M. Philippe Gerber, accepté par le Gou-
vernement,

. (L’amendemen:t est adopté.)

Mme le président. Je mets aux volx le
gfililédéme alinéa de Yarticle 3, ainsi mo-

(Ce texte, ainsi modifié, est adopté.) -

Mme le président. Je suis saisie d'un
amendement présenté par MM. Bardon-
Damarzid, Bordeneuve, Giacomony, deFé-’
lice et les membres du rassemblement
des gauches républicaines et apparentés,
tendant & insérer entre le-2° et le 3° ali-
néa de V'article 3 un nouvel alinéa ainsi
congu : ‘ .

« Toutefois, les bénéficiaires d’une ré-
quisition ne seront maintenus dans les
lieux que durant le temps ou ils rempli-
ront les conditions qui leur ont ouvert lo
droit & réquisition. »

La parole est & M. Bardon-Damarzid.

M. Bardon-Damarzid. Mesdames, mes-
sieurs, mon amendement a seulement
our but de limiter le maintienr dans les
ieux & la durée de la réquisition elle

‘méme,

v rés pointage, du dée <
pouzdement du seruting .., .
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1t apparaitra au Conseil, je pense, qu'il
" merait absolument anormal de maintenir
fndéfiniment dans  les lieux quelqu’un
qui, & un moment donné, ne serait plus

susceptible de bénéficier d’une  réquisi- §-

tion. 11 est done nécessdire de limiter la
durée - du maintien - dans les Heux au
temps pendant lequel le bénéficiaire de

.

la réquisition remplira les conditions qui |

Jui eu oni permis l'ectroi

Mme lo président. Quel es-t l’;wis de 1a |

commission 7

M. Jo rapporteur. La commission Te-
pousse I'amendement. .

bsln‘n le président.'Quei est
vernemeunt ?

M. le vice-président du conseil. Le Gou-

Yavis du Gon- '

vernement n’est pas d’accord avec Ia’

commission. Non seulement il est d’avis
&’adopter {’amenderment, mais encore il le
considers comme indispensable, car le
principe ¥oté tout 34 'heure ne peut pa-
raitre admissible que si le maintien dans
les lieux -disparait lorsque -disparaissent
les conditions de la réquisition.

. Goorges Pernot. {"est .exactement Te
but que visait mon propre amendement,

et maintenant vous étes pris dans Vvos.
propres filets el obligé de voms ocontre-

dire.

M. Je vice-président du conseil. Absolu- |

ment pas! - .

M. Georgés‘ Pernot. Yen suis enchanté .

d’ailleurs car vous rendez hommage 3.

Yamendement que §'ai déposé toud 3
_ 1’heure. le} vous er‘l rermercie 4

Mme Je président. Personne ne fe- §

mande plus la parole ?...

Jé mets aux voix lamendement de

M. Bardon-Damarzid accepté par le Gouver- ] Popération du pointage.

nement et repoussé par la commission,
{L’'amendement est adoplé.)

Mme le président. Sur {’article 3, je suis
saisie d’un .aulre amendement présenté
par M. Boisrond tendant 34 la suppression
dn froisi¢me alinéa de cet article.

La parole est & M. Boisrond. -

#. Boisrond. Mesdames, messieurs, jé

me demande si mon amendement peut se
soutenir maintenant car il était basé sur

des principes gqui viennent 4’étre irés dis- |
cutés, notamment par M. le vice-président |

du conseil.,

-Jal demandé la suppression de eet ali-

néa, d’abord en raison du fait que cha-
ecun est d’avis de s’opposer 4 des sous-

locations qui permettent une spéeulation {

scandaleuse et des bénéfices énormes, réa--

lisés Ja plupart du

temps sur le dos du
pr()priétalre.' N ‘

‘Mais je dois indiquer, malgré les décla- |

rations faites il y a quelques instants, un
motif plus éleve. T s’agit,- en effet, du
respect des contrats, car c’est un devoir
pour le législateur, -dans la période 4’im-
moralité ou nous vivons, de .donner
Texemple de la moralité, Or, la moralité

- consiste d’abord & respecter les contrats.
et les convenlions des parlies qui, avant

tout, font la loi.

Or, le paragraphe dont je demande la
suppression, ¢’est en somme la légalisa-
tion d’une. illégalilé. Quelqu’un a  traité
avee ..un Jocataire principal en wviolation
de. la .défense faite de sous-louwer. Vous

T

[ .commission ?

allez, par:votre wote, si vous e snivez
ﬁas mon amendement, je le répéle, Méga-
iser. eelie illégalité, . oL
C’est encare mne fois la négation d'un
droit et je wous demande & tous d'adop-
ter mon amendement. . '

Mme le p‘résider.lt. Quel est lavis de Ia

M. le rapporteur. Devant la siluation de
{ait trés particuiiére que nons swans vé-
cue, la commission, aprés en avsir déli-
béré, a décidé que le seusdocataire ayant

un iitre régulier wis-3-vis du Iocataire

| principal, alors que méme le bail interdi-

rait la sous-location, devrait bénéficier du
maintien dans les lieux. Par conséquent,
Ia commission ne peul que repousser
Pamendement,
Mme le président. Quel est Pavis du
Gouvernement ? ‘

M. fe vice-président du conseil. Le Gou-
vernement parlage l'avis de la commis-
sion. . . S

Mme le président. Il n’y a pas d’autre

observation ?... -
Je vais consuiter le Conseil.

M. Mammonat, Je dépose une demande
de scrutin au nom du, groupe communiste.

Mme le président.
Tamendement, repoussé par la commis-
sion 21 par le Gouvernement,

Je suis saisie dune demande de scru-

tin préseniée par le groupe communiste.

Le scrulin est suverl.

(Les wotes sont reéueillis. — MM, les’

secrétaircs e font le dépouillement.)

Rme de président, MV, les seoréiaires .

m’inferment qu’il ¥ a leu de procéder A

La séance est suspendue pendant cetle
opération,

‘(La séance, suspendue samedi 31 juillet

4 zéro heure guaranie minutes, est reprise
| @ une heure dix minutes.) - ‘

Mme te président, 1a sance est reprise.

serutin, apres
n* 427: )
Nombre des VOlants. . wesmeee 291
. Majorilte absolue mssemsemases 146

Pour 1'adoption wewex 79 -
CORE carnrrirrmomne 212

adopté.

P N N

En kt:onséquenae, le 4roisitme alinéa de
Tarticle 3 ‘est adopté.

Je suis saisie d’un dernier amendement
de M. Philippe Gerber su? l’article 3, ten-
dang & supprimer le guatritme alinéa de
eel arlicle.

La parole est & M. Philippe Gerber.

WM. Philippe Gerber. Mesdames, mes-
gleurs, le guatriéme alinéa dont je pro-
pose Ja disjonction est de suivant:

« Par dérogation 4 Particle 1743 du code
eivil, en gas de vente de Yimmeuble, tout
ball intervenu sera opposable & lacqué-
reur par le seul fait que son exdécution
aura commencé antérieurement 4 la
yente, »

Je mefs aux voix

Le Conseil de la République n'a pas |

. Vous savez qu’'en droit commun, d’apréd
Tarticle 4743 du eode civil, gquand on
achtle une maison, quelqu’un ne peut se
prétendre 3ocataire et dire & I'acheteur:
"« Je suis locataire et je reste dans la mai«
"son » gu’d la condition d’étre beénéficiaire
d’un bail enregistré avant la venle. '

B s’agit par conséquent, ici, d'une dé-
rogation au droit commun st on vient
dire: le méme principe sera admis pour .
le bail men enregisiré, le bail verbal qui
aur% €lé commencé antérieurement & la
vente. : : )

Je vous-mets en garde contre le danger,
de cet article. Du point de vue juridique,
il est contestable, mais ©e n’est point sur,
cet aspect de la question que je voudrais
insister. Je veux insister sur les possibi-
lités de. fraude. Comnment prouve4-on, en
effet, un bail ? Pour eela, il faut établir -
deux éléments, d’abord 1’élément location,
¢’est-3-dire Yexécation du bail; ensnite le
payement &un loyer, par la production
d'une gquitiance, : o

Je suppose la vente d’une maison qui
st occupée par une personne qui est ve-
nue se mettre 13 sans aucun droit, & 1a
faveur des événements. Celui qui a vendu
n’a plus auwcun intérét dans lhistoire et
cet occupamt sans droit vient trouver le
vendeur et Ini dit:; faites-moi donc la fa-
veur de me donner une gquittance, je pour-
rai Pepposer- 4 Vacquéreur et, grice i cela,
Jaurni Ia possibiiité de me maintenir.

Yous voyez immédiatement la possibitité

{1 de fraude qui surgit entre les lignes de ¢o

dernier article,

. Voild pourguoi je vous demande de le
supprimer. ’ -

Jajoute eque, pratiquement, vous allez
porter préjudice & ceux qui ne weulent
pas faire de fraude, 4 ceux qui ne veulent
pas acheter une quiitance antidatée 3 I’an-
cien propriétaire qui n’a plus gualité pour
la leur donner, A ceux qui s8 comportent
régulitrement. Vous voyez qu’il y a pour

1 eux des difficultés de preuve, auxquelles

le dernier paragraphe ne répond pas et
n’apporte pas de solution.

C'est dans ces conditions, et & raisen ‘
de 1a possibilité de fraude sur laguelle jo

{ me permetls surtout §’insister, que je vous
Voici le résultat du dAépouillement @u | ;> que i€ vou
pointage, sur 'amendement |

demrande de woter la
dernier paragraphe.

B Mme le président. Quel est I'avis de la

disjonclion de ee

| commission ?

M. fe rapporteur. La commission re-
pousse amendement. .
1l est certain qu’il ¥ 2 une exception
aux régles de larticle 1743 du epde civil.
Cependant, 1’esprit de la loi -est bien de
maintenir les Jocataires. :

D’aufre part, je fais observer 3 M. Ger- -
ber qu’en e¢e gui eoncerne les baux wver-
baux, ceux-ci sont soumis 3 la déclaration
4 I'enregistrement qui, elle, nie confére pas
date certaine. Par conséquent, son ariicle

| risquerait de nuire au détentenr des biens

loués, £n conséquence, la commission re-
‘pousse 1’amendement, : . .

Mme {e président. Quel est” Tavis du
Gouvernement ?.., ) . :
M. le vice-président du conseil. Le Gou-
vernement pense que les formalités de
Penregisirement sont d’utilité sociale et,

1

&m un eertain sens dn mot, d’ordre pu-

S
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Il soutient dome l'amendement . qui a

pour but de maintenir & ces formalités la

" valeur que Je législateur a entenda lui
conférer. - . .

Mme le président. Je mets aux’ voix

T’amendement -de M. Philippe Gerber; re- |

- jpoussé par la .commission et-accepté par

e Gouvernement.- -

~.. Je suis saisie d’une demande de scrutin

présentée par le groupe socialiste. . :
Le scrulin est ouvert, '

(Les votes sont recueillis. — MM, les

- tecrétaires en font le dépouillement.) . -

Mme lo président.i Voici Je résultat du

dépouiliement du scrutin: .

Nombr3 des  volantS..eeeeses 302
Majorité absolue .....eeevees 152
" Pour ladoption ..ee....72
Contre coeevsesivens 230
. Le Conseil de. la Républiqie n’a pas
4dopté, - - : ;
- .En conséquence, le quatritme alinéa de
: Particle 3 est adopté. '

Sur Vensemble ‘de l'article 3, la parcle
est 3 M.ile président de la commission.

I'd

. M. fe président de la commission. Mes-
" dames, messieurs, j’avoue n'avoir pas été
- insensible & l'argumentation’ de notre col-
- legue M. Pernot, et la commission -estime
qu'il subsiste une contradiction. entre le
premier alinéa eb le .deuxiéme alinéa,
méme modifié, de l'article 3. .
Si aucun de nos collidgues n’y voit d’in-
" convénient, je demanderai qu’au premfer
alinéa, au mot « contrat » soit substitué le
~mot « titre », ce qui nous épargnera la
" nécessité de demander le renvoi de l'arti-
cle, pour coordination, & la commission.

M. Bardon-Damarzid. Je demande la pa-
role. . . . :

Mme le président. La parole est a M. Bar-
don-Damarzid, )

M. Bardon-Damarzid. Si je comprends
bien le désir de M. le président de la com-
nfission, il faudrait, dans le premier ali-
néa, remplacer le mot « contrat » par le
mot « titre », ce qui donnerait ce texte:
« ...aux clauses et conditions du titre pri-
mitif ». E . .

Je me demande si cela pourrait s’appli-

- quer aux réquisitions. oo

M. le président de la commission. Du
moment qu'on peut, an sens de M. Pernot,
assimiler & un contrat, au sens propre du
terme, un titre de réquisition, je pense
que tout le monde sera satisfait de cette
modification,

M. Bardon-Damarzid, II serait préférable
d’ajouter le mot « titre » et de dire « ...aux
clauses et conditions du contrat ou ti-
tre... ». (Marques d’approbation.)

M. le président de la commission. Je n’y
- faig pas d’objection.

M. Georges Pernot. Je demande la pa-
role. ..

Mme le président. La parole est 2
M. Pernot. : o ;

M. Georges Pernot. Dés Iinstant que 'on

wveut bien se reporter & mes observations,
je ttens & répondre d'un mot que je suis

~ r

suite du débat?...

tout 4 fait d’'accord. La modiﬁcatidn, en

effet, est indispensable. Elle prouvera, une |

fois de plus — et je le dis pour Mme Gi-
rault — que les arguments juridiques ont
tout de méme du bon, qu’ils entrent dars
la vie, et que lorsqu’on fait un texte on

est obiigé ‘en tenir compte.: .

i -
Mme le président. M. le président de la
commission propose au premier alinéa de

‘Tarticle 3, aprés les mots: « ...aux clauses

et conditions du contrat... » d’ajouter les
mots « ou titre ». . - :

" Je mets aux voix le texte ainsi rédigé.
(Ce texte ainsi rédigé est adopté.)

Mme le président.. Je mets aux voix 'en-
semble de l'article 3. ’

. (L'article 3 est adopté.)

M. Dulin, Je demande le renvoi de la
suite de la discussion. 1l faut tenir compte,
madame le président, que nous avons
séance ce matin. (Marques d’approbation.}

Mme le président Personne ne s’oppose
au renvoi 4 une prochaine séance de la

Le renvoi est ordonné.

FEC N I
DEPOT D’'UNE PROPOSITlON» DE LOI

Mme le président, J’ai recu de M. Guy
Montier et des membres du groupe des
républicains populaires indépendants une
proposition de loi tendant & compléter ’ar-
ticle 36 de ’ordonnance du 4 octobre 1945
fixant un intérét de retard pour les coti-
sations des allocations familiales.

. La proposition de loi sera- imprimée

sous le n° 781, et distribuée, Conformé-
ment & 1’article 14 de la Constitution, elle

_sera transmisé au burean de 1’Assemblée

nalionale.
. o
DEPOT D’UN RAPPORT

Mme le président. J'ai recu de Mme Sau-
nier un rapport fait au nom de la com-
mission de ’éducation nationale, des
beaux-arts, des sports, de la jeunesse et
des loisirs, sur la proposition de loi adop-
lée par I’Assemblée nationale, aprés dé-
claralion d'urgence, tendant a atiribuer
aux éléves des écoles normales supérieu-
res le {raitement et les avantages afiérents-
4 la condition de fonctionnaires stagiaires

-(n* 778, année 1948).  _ '

Le rapport sera imprimé sous le ne 780
et distribué. :

- -
RENVOI POUR AVIS

Mme le président. La commission des
finances demande que lui soit renvoyée,
pour avis, la proposition de loi adoptée
par I’Assemblée nationale aprés déclara-
tion d’urgence, tendant & proroger d’un
an le délai prévu pour ’application de la
loi du 30 juillet 1947, relative 4 la revi-
sion et & la résiliation exceptionnelles de
certains contrats passés par les collectivi-
tés locales (n°* 764 et 779, annde 1948),
dont la commission de Yintérieur (admi-
nistration  générale, départementale et
communale, Algérie) est saisie au fond.

-1l 0’y a pas-d’opposition?... .
_ Le renvoi, pour avis, est ordoﬂné.
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; - — o
. REGLEMENT DE L'ORDRE DU JOUR

.. Mme le président. Le Conseil a précé«
-demment décidé de siéger en séance pus
blique ce matin 30 juillet, & neut heures
trente, avec l'ordre du jour suivant:

. Discussion de la proposition de. lof,
adoptée par I’Assermnblée nationale apres
déclaration d’urgence, portant modifica«
tion 3 la loi n° 48-571 du 31 mars 1948,
modifiant la loi du 26 avril 1946, portant
dissolution dlorganismes professionnéls et
organijsation, pour la période transitoire,
de la répartition des produits industriels
(n°s 763 et 766, année 1948, ~— M, Walker,
rapporteur, et avis de la commission de
la production industrielle, M. Pairauit, rap-
porteur); _ - . .

Discussion de la proposition de loi adop-
tée par ’Assemblée nationale aprés décla-
ration d’urgence, tendant A& proroger.d’un
an le délai prévu pour l'application de la
Ioi du 30 juillet 1947, relative- & la revis
sion et & la résiliation exceptionnelles de
certains contrats passés par les collectivie
16s locales (n°* 764 et 779, année 1948, ~=
M. Trémintin, rapporteur, et avis de la
commission des finances) ; :

Discussion de la proposition de loi adop-
tée par I’Assemblée nationale aprés décla-
ration d'urgence, tendant A modifier cer-
taines dispositions de la loi du 17 mal
1946, relative 3 la nationalisation des com~ .
bustibles minéraux (n°® 774, année 1948,
— M. Pairault, rapporteur); -

Discussion de la proposition de loi, adop- .
tée. par 'Assemblée nationale aprés décla-
ration d’urgence, tendant & attribuer aux
€léves des €coles normales supérieures le
trailement et les avantages afférents a la
condition de fonctionnaire stagiaire (n°
778, année 1948. — Mme Claire Saunier,
rapporteur). . .

Il n’y a pas d’opposition?...
L’ordre du jour est ainsi réglé.
Personne ne demande la parole?...
La séance est levée.

(La séance est levde & une héure trente
minutes.) . . -

Le directeur du service de ld sténbgrw
phie du Conseil de la République,
CH. pE LA MORANDIERE.

wmm

QUESTIONS ILCRITES

- REMISES A LA PRESIDENCE

DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE - -
LE 30 JUILLET 1948

Application des articles 82 et 83 du régle-
ment ains. congus:

« Art. 82. — Tout conseiller qui désire po-
ser une question écrite au Gouvernement em
remet le texte au président du Conseil de la
République, qui le communique au Gouver-
nement. -

« Les questions écrites doivent Btre som--
mairement rédigées et me contenir -qucune
imputation d'ordre personnel & Végard de liers
nommément désignés; elles me peuvent étre
posées que par un Seul conmseiller et 4 un
seul ministre, » - i

« Art. 83. — Les questions écrites sont pu-
bli¢es ¢ la suite du compte rendu in extensn;
dans le mois qui suit cctle publication. leg .
réponses “des ministres doivent egalement y

] éure publices.
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.« Les ministres on{ toutefois la faculté de
déclarer par écrit que Ulintérét public leur
snterdit de répondre ou, @& titre exceptionnel,
gu’ils réclament un délal supplémentaire pour
vassembler les éléments de leur réponse; ce
délai supplémentaire ne peut excéder un
mois,

« Toute question écrite & laquelle il n’a pas
€té répondu dans les délais prévus ci-dessus
est convertie en question orale si son auteur
de demande. Elle prend rang au 7r6le . des

uestions orales & ig date de ceite demande

conversion. a N

AY

FRANCE D’OUTRE-MER

1137, — 30 juillet 1948. — M. Jean Grassard
demande "4 M. le ministra de la France
d’outre-mer: 10 gquel a été le montant exact
et total des ristournes eflectuées au Came-
roun au titre de la. commercialisation du
‘eacao en féves exporté a ce territoire par
le groupement national d’achat a Voccasion
des deux dernidres campagnes de traite; 2¢
quelle doit étre la destination de ce fonds
« cacao »; 3° dans quelles conditions est
assuré le contrdle de I’Assemblée locale sur
Yemploi de ce fonds,

. 1138, — 30 juillet 4948. — M, Jean Grassard
expose & M. le minisire de 1a France d’outre-
~wmer que depuis un an, et sans qu’une solu-

“tion définitive soit donnéde, Il avait été en-

visagé de laisser aux exportateurs 10 & 20
Pour 100 des devises provenant de vente a
’étranger sous réserve d’utilisation en biens

d’équipement, ou méme en biens de con- |

sommation absolument -indispensables; que
ces devises qui seraient utilisées pour l’achat
de matériel d’cxploitation, matériel agricole
ou minier, pi¢ces de rechange, camions ou
véhicules ~ automobiles utilitaires, permet-
traient d’augmenter, dans les annédees &
venir, le potenliel économique de chaque
territoire et en particulier celut du Came-
roun qui a un trés gros effort & faire pour
se rééquiper et mécaniser -ses exploitations
agricoles & trés bret délai; et demande,
toutes les attributions de devises aux terri-
toires d’outre-mer et notamment au Came-
roun étant notoirement insuffisantes, dans
quelles conditions les producteurs exporta-
teurs de VAfrique noire et notamment du
Cameroun pourraient bénéflcier de devises
hors programme pour Pachat A I'étranger
de certain matériel d’équipement.

'TRAVAUX PUBLICS, TRANSPORTS
ET TOURISME

1139. — 30 juillet 1948. — M. Antoine Gia-
comoni demands & M. le ministre des tra-
vaux publics, des transports et du tourisme:
4o s’il est vrai que la nomenclature du maté-

—

Réponse. — Ci-apres, sbus forme dé tableau comparalif, les renseignements demandés:

riel médical et pharmaceutique ' embarqué -
4 bord des navires soit fixé par des tableaux -
qui ont été mis & jour pour la derniére fois
le 30 septembre 1926, bien éque‘ depuis cette
date la médecine ait évolud, en sorte qu’d
I’heure actuelle ces tableaux comportent” du °
matériel d’un usage sccondaire, si ce  n’est .
périmé, obligatoirement embarqué, alors
que du matériel d’extréme urgence (matériel -
A transfusion, sulfamides, pénicilline, san
conservé, etc.) n’y figure pas; 2° s’il est .
prévu une revision périodique-de ces tableaux
et selon quel cycle; 3o sl ne croit pas -
qu’une modiflcation urgente s’impose sur des .

| tableaux remontant a ‘1926.

-0

REPONSES DES MINISTRES

AUX QUESTIONS ECRITES

PRESIDENCE DU COMNSEIL

1093. — M. Luc Durand-Reville demande A
M. le secrétaire d’Etat aux postes, télégra.
phes et téléphones de vouloir bien lui don-
ner Yindication comparative des tarifs pos«
taux ordinaires et par avien en vigueur en- .
tre la mélropole et les différents lerritoires
de I'Union frangaise. (Question du ier juila
let 1948.) . - .

.
TARIFS - ' ' ' » 10
des envois TARIFS APPLIVCABL!::S AUX ENVOIS PAR AVION
. ¢ : ordinaires - — .
pour Nouvelle-Calédonie, .
NATURE DES ENVOUS - les différents Algérie, Tunisie, Marce. Nouvelles-Hébrides, Etsbliesements | = Autres verritoires.
~ . . territoires frangais d'Océanie . B c
' . de Y'Union — ’ e |
francaise. Surtaxe. Taxe totale. Surtaxe, Taxe totals. " Surtaxe. Taxe totale.
francs. francs. irahcs. francs, o
Lettres et paquels clos: -
5 Gueeesrorstnssssstosranenrensans 6 i 6 » . 36 e , 2 »
40 Ziveesresrroncresssasces 6 » Sans surtaxe 6 » 86 » .36 »
s T S R 6 » jusqu’d 20 g. 6 » 126 » . 51 »
% Zuee 6 » 6 » © 166 R 66 »
43 g : 7 RN TR &
1 2 » y : . 312
300 0 10 » (OFPISRY 9 . (5FDACSR 220 »
500 S » 178 » . 4.028 » 1.028 »
4.000 W0 » 6 Fpar20g! 30 » . 8.0i0 » “f 3010 »-
4.500 -50 » o 500 » : 12.030 » . £.550 »
2.000 60 » - - 660 » R 16.060 » . 6.000 »
3.000 73 » oo 975 » - o 25,075 » R 9.015 »
Emprimés et échantillons: ! l : L S P
20 g. seesreresartsentessnesrens 2 ¥ ) T» ‘ .M . 2 »
~ 50 g. sesseesassenvsesetrans -4 » : 19 » . L 229 » T 64 »
100 g. 6 » . 31 » 381 » 106 »
g{(;g g. teesressecsnsoncssrasanns g » ;F - . 1?; » 'F' 0 1.{1}37 » S 312 »
Heeaa tresesesssasrassesacares » 3 F par g » ) ar 20 g. B03 » 5 518
£.000 Bevrrnrnnernvonnsnosensensennnnns 30 » 220 » ©wEP 3780 » (OFpPar20g9 o0 2
I VR 415 » ’ . 5.6065 » ) . 150 »
2.000 Gevecroorancseseivessaracassvanas 50 » 550 » 7.550 » ' 2.050 »
8.000 e L E LT P YRR) » 65 » 815 » 11.315 » ) 3.060 »
Journaux déposés par les éditeurs : .
- (routés): .- ) . . . - . :
20 gevrrearrrrnracsinecinanittiinns, 0 20 - 420 . 75 20 o 10 20
4 8 go . B ‘.;t; 150 20 . 20 20
- 0 Y 2. 25 A .
60 Brativunininiinini——— 0 10 iFpr208) © 134 . )®BFpar20g 5330 (10Fpar20g 5
80 Srvesesnrocttorncarraratsecirons 0 40 - 1640 . - ' 300 40 T 4040
. 00 guveerrrienennnnosessosanceannnns 0 10 i 1 . 20 40 ! 315 40 ) S0 40
Journaux déposés par les particuliers: : I B : . . | :
C20 Zevseavernssenrassesstsenresranne 060 o 560 - H 60 A
ég Zevan R X T 8% R %go . 150 éo Ogg
60 g-... 1 » 4§ Fpar 20 g AN "5 F par 20 g. 5 0 LI0Fparg 5 @
80 g...... Cresssietaitiianianas i U2 : 17 » ; 301 » : C T M o»
.400 g.....‘...7...1-...‘............... 1 » L 84 s . - 376 -» \ R - 5 s
_ Lartes postales: : . o S T o
Ordinaires ou UStrEeS.v.veiserrennns -5 8 < : 5 . . '
Tlustrées avec €ing MOS..eeueneanas 3 » {aans sutaxe.{.. 3 3 | WO F. g . 5 R ‘i’g >
- . ] - ) | . : e
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EDUCATION NATIONALE

1076. — M. André Southon demande & M. le
ministre de I’éducation nationaje: 10 pourquoi
fes Instituteurs et institutrices ayant exercé
depuis dix ans dans une c¢lasse de 6° mo-
derne, possédant les mémes titres et accom~

-plissant le méme travail que leurs collégues "

«des cours complkémentaires mne peuvent,

comnme ces derniers, bénéficier des dispo-.

sitions du décret du 26 juin 1946 intégrant
des mailres des cours complémentaires dans
lo cadre des chargés d’enseignement; 20 si
un instituteur (ou une inslitutrice) ayant
dix ans d’enseignement dans une classe de
6° moderne peut, sau! faute professionnelle
~avoir Yassurance de conserver le poste qu’ii

occupe actuellement. (Question du 22 juin
d948 ) ) , .
Réponse. — 19 la question parait mal po-

gée; en ellet, c’est précisément le décret du
26 juin 1946 qui a prévu l’intégration dans
fe cadre des chargds d’enseignement des. ins-
tiluteurs exercant dans les classes de 6e des
colleézcs modernes et justifiant en cette qua-
lité d’une ancienncté de dix ans de services.
Par conlire, celte mesure n’a pu étre étendue
&ux mailros des cours complémentaires;
2° & plusieurs reprises, il a €té précisé que
_ Bes postes tenus par des instituteurs non in-
fégrés, faute pour eux de réunir les condi-
tions requises, sont considérés comme va-
cants; mais Padministration a pris ’engage-
anent formel de ne les remplacer dans leurs
postes qu’au moment du mouvement du per-
sonnel de 1'enseignement du premier degré
pour leur permetire évenluellement de trou-
Ver place dans ce dernier personnel. .

FINANCES ET AFFAIRES ECONOMIQUES

995. — M. Jacques Gadoin expose A M. le
wministre des finances et des affaires écono-
siques qu’un représentant de commerce, pos-
sédant plusieurs cartes de constructeur de
postes de radio, et imposé comme commis-
sionnaire salarié, désirant faciliter les ventes
B crédit de ses clients éleetriciens, escompte
Jes effets tirés par cts derniers sur leurs ache-
geurs et réescompte ensuite aupr?s des ban-
ques; qu'en rémunération des risques cou-
rus, le représentant en question préléve un
certain pourcentage; et demande 8t ce repré-
sentant, dont la principale activitg est la vente
des postes de T. S. F. conserve, ce-faisant, la
qualité de salarié et comment il doit, fiscale-

. ttgz,gxg, étre . considéré, (Question du 21 mai

Réponse., — Q'ﬁe-stlon d’espdce 4 laquelle il
re pourrait étre utilement népondu que si,

our Vindication du nom et de l'adresse de
“{'intéressé, 1'administration - élait mise
snéme de faire procéder & une enquéte sur l¢
gas particulier. .

1007, — M. Paul Pauly expose & M. fe mi-
nistre des finances et dos affaires économiques
que la note no 2307 de la direction générale
des contributions directes du 4 février 4948
stipule: « Le¢ commergant qui, ayant cessé
goute activité commerciale, a donné son fonds
en gérance en 1947 est passible du préléve-
ment exceptionnel, car Ja location ou la mise
en vente libre d’'un fonds de commerce cons-
gitue pour le propriétaire du fonds un mode
particulier d’exploitation & raison duquel il est

ssible de I'impot sur les bénélices indus-
mels/et cormnmerciaux »; qué, sl Ja Jocation
d’'un fonds de commerce est néputée acte

- gommercial et passible comme tel de I'impoét
sur les bénéfices industriels ¢t cornmerciaux,
41 n’en reste pas moins vrai que le bailleur
est dans la méme siluation que le cultivateur
grui a donné sa propri€té en location en 4947
et qui est, de ce fait, exempt du pr€élévement;
que, par ailleurs,-la iégislation de 1I'impot sur
fes bénéfices industriels et commerciaux pré-
woit que 1'imp6t sur les bénéfices industriels
et commerciaux ne doit pas étre compris dans

s frais généraux, alors que, d’aprés la cir-
gulaire du 7 février 4948, esf déductible

our le prél¢vement; et demande si, dans un

oucl d'équité et pour harmoniser fa législa-

~

Buard, -~

tion sur les bénéfices industriels et commer-
ciaux avec celle sur le prélévement, il ne con-
viendrait pas d’exonérer.du prélévement le
bailleur du fonds de commerce qui n’exerce
g&%u)ne autre activité, (Question du 1e juin

Réponse. — Les articles 1 et 2 de la o}
ne 48-30 du 7 janvier 1918 #étaklissant. une
étroite connexilé entre le champ d’applica-
tion, du prélévement exceplionnel de lutte
contre Vinflation et celui de I'impdt sur les
béndélices industriels et commerciaux, il n’est
as possible, en T’absence d'une disposition
ormelle de la Joi, d’exoenérer de ce préléve-
ment les contribuables qui, donnant en loca-
tion le fonds de commerce dont ils sont pro

pri¢taires, relévent, & ce titre, dudit impot.

1031, — M. Emille Marintabouret demande 3
M. le ministre des finances et des affaires éco-
nomiques si un sinistré agricole ayant perdu
son matériel agricole, sa récolte ainsi que ses
hangars et béaliments d’exploitalion agricole
{n’étant pas titulaire de 1a carte de sinisiré),
peut étre exempté du prélévement & titre ex-
ceplionnel dans les mémes conditions qu’un
sinisité & 25 p. 100 (titulaire de la carte de si-
nistré), qui n’a perdu_ que.sgon immeuble

<’habifation. (Question du 8 juin 1948.)

Réponse. — Eu $gard aux termes formels de
T’article 6 de la loi ne 48-30 du 7 janvier 4948,
le bénéfice de la réduction du préidvement
exceptionne] de lutte contre Vinilation prévue
par cet article ne peut étre étendu A des rede-
vables autres que les titulaires de la carte
de sinistré, Mais sl — en raison notamment
des pertes qu’il a subies - le contribuable
visé dans la question se trouve hors d’état de
se libérer du prélévement susceptible d'étre
mis, & sa charge, il conserve la faculté de
présenter, jusqu’d la fin du mois suivant celui
de la mise en recouvrement dudit préldve-
ment, dans les conditions prévues par I’article
8 de la loi n° 48-i24 du 12 mars 1948, une
demande en remise ou en modération qul
sera examinée par la commission paritaire en
tenant compie de toules les circonstances
propres & la fustifier, - . :

ANNEXES AU PROCES-VERBAL' -
i DE 1A .
3 géance du vendredi 30 juillet 1948,

SCRUTIN (N° 230)

Sur Vamendement de M. Fourré @ Uarti-
cle 2 bis du projet de loi sur les loyers.’
(Résultat du pointage) o

Nombre des VOLAIS..seeewsrmeves 297
MagoTité absoMiB....vs

Pour T'adoptioD.eseceveses M6 -
Contre :

LELI T TR WY

seseesavearesssasee 152 -
Le Conseil de la République n’a pas adopts,
/ .

Ont vbté pdur:

MM, - Calonne (Nestor),
Anghiley, - - Carcassonne, -
Ascencio (Jean), Cardonne (Gaston),
Baret (Adrien), Pyrénées-Orientales.

la Reéunion, Champeix.
Baron. Charles-Cros,’
Barret (Henrl), Selne. | Charlet. .
Bellon. ‘ Chatagner, -
Béne (Jean). Cherrier (René).-
Benoit (Alcide). Chochoy.
Berlioz, - - |Mme Claeys.
Berthelot (Jean-Marle) | Colardeau, B
Bocher. Costes (Charles),
Bouloux. Courriére, .
Boyer (Max), Sarthe. | Dassaud. .
" Brettes, ‘David (Léon), .
Brier. Décaux (Jules),
Mme Brion. Defrance,
Mme Brisset. | Denvers. o
Brunot, Diop (Alioune); -

Dja-.“m.‘entg

Doucouré (Amadou). .

Doumene, o

Dubois (Célestin). -

Mlle Dubois (Juliette)

Dubourquet. - . -

Dujardin.

Milie Dumont
{Mireille).-

Mme Dumont

- {Yvonne),

Dupic.

Etifier,

Ferracci,

Fourré,

Fraisseix.

Franceschi. .

Gaulier (Julien),

Mme Girault, = ' -

Grangeon. s

Salomon Grumbach,"

Guénin,

Gustave. :

Amédée Guy,

Guyot (Marcel).

‘Hauriou. )

Henry.

yvrard. B
Jaguen (Albert),

Finistére.
Jauneau. .
Jouve (Paul).

| Lacaze (Georges),

Landaboure,

Larribére,

Laurenti,

Lazare.

Le Coent, o

Le Contel (Corentin).

Le Dluz,

Lefranc,

Legeay.

Lemoine,

Léonetti,

Lero. .

Le Terrier. :

Malga §Mohamadog
Djibrilla), - )

Mammonat,

Marrane. - .

Martel (Henrl),

Masson (Hippolyte}.

Mauvais, .

M’Bodje (Mamadou).

Mercier (Frangois).

Merle (Faustin), 4, N.

Merle (Toussaint), -.
Yar,

N

| Southon,

Mermet-Guyennet, .
Minvielle. o
olinié. e
outet (Marius)e
Mulier, R
Naime.
Naveau, )
Nicod. : Lo
N’Joya (Arounal, -

§ Okala (Charles),

Mme Oyon. .
Mme Pacaut, T
Paget (Alfred}.’ g
Paquirissamypoulld,

‘| Paul-Boncour,

Pauly.

Petit (Général)s
Mme Pican.
Poincelot. .
Poirault {Emile], .
Poirot (Rend),
Prévost.

Primet,

acault.

Renaison. |
Reverbori,

Richard.

Mme Roche (Marle],
Rosset.
Roubert (Alex), -
Roudel (Baptiste).
Rouel. :
Sauer.

Sauvertin,

Siaut. |
Socé (Ousmane),
Soldani.,

Pujol. - -~
l(%uessot (Eugéne)‘,ﬁ

Thomas (Jean-MarfeYs

Touré (Fodé "

- Mamadou). )

Tubert (Général),

Vanrullen,

Verdeille,

Vergnole,

Mme Vialle.

Victoor.

Mme Vigier,

Vilhet.

Viple.

Vittord. .

Willard (Marcel),

Zyromski, Lot-et-Gfiq
yonne,

Oont voté contre:

MM, ~ .
Abel-Durand.
Aguesse, . o

ic., )
Amiot (Charles), . .
Armengaud, )
Aussel.

Avinin.
Baratgin.
Bardon-Damarzid,
Bendjelioul :
(Mohamed-Salah),
Boisrond.
Boivin—Chamgeaux.
Bonnefous (Raymond)
Bordeneuve,
Borgsand. .
Bossanne (André),
Drome,
Bosson (Charles),
Haute-Savoie. .
Boudet, . e
Boyer (Jules), Loire.
Brizard. .
Brune gCharIes),.
Eure-¢ 1
Brunet (Louis).
‘Brunhes (Julieny,
Seine,
Buffet (Henrl).
Cardin ' (Ren
Mme Cardot
(Marie-Héléne),
garles.
aspary. RS
(é.%yrou (Frédérie), = -

ambriard,

1 Chaumel,

Chauvin,

6), Eure.

Claireaux,
Clairefond.
Colonna.
Coudé du Foresto,
Co-mano.
Dadu., |
Debray.
Deltortrie.
Delmas (Général),
Depreux (René),
Mme Devand.
Djamah (Ali)
Dorey. o
Duchet. |
Duclercq (Paul).
gulin. (F 1
umas (Franco
Durand-Reville,
FEhm,
Félice (de),
Ferrier. . -
Flory.
Fournier.
Gadoin.
Gargominy, -
Gasser, .
Gatuing. o :
Gerber (Marc), Setndy
Gerber (Philippe)y
Pas-de-Calais, .
Giacomoni, - .
Giauque,
Glilson, .
Gravier (Roberty,
Meurthe-et-MoseIM,
Grenler (Jean-Marte),
Vosges. .
Grimal.

Grimaldi,
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(Jacqueline Thome),
“Paumelle,
Gnorges Pernot.
Peschaud,

N’ont pas pris
MM,
Ahmed-Yahia, .
Boumendjel (Ahmed).

Mme Ehoud,
Grassard.

Voyant. ‘
AValker (Maurice).
Wehrung.

‘Wesiphal.

part au vote:

Kessous (Aziz)

Ou Rabah
(Abdelmadjidy.

Tahar (Ahmed).

Ne peuvent prendre part au vote:

MM,
Bézara.
Excusés ou 2bs

Bechir Sow.
Bollaert (Emile).

N’a pas pris

Le conseciller de la République dont

Raherivelo.
Ranaivo.

ents par congé:
Gérard,

Sablé.

Safah,

part au vote:!
Vélee-

tion est soumise & Venquéle:
M, Subblah (Cailacha).

N’ont pas pris pait au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Conseil

de la République, et
Brossolette, qui présid

Mme Gilberte Pierre-
ait la séance.

-

SCRUTIN

a larticle 2 bis du
loyers.

Nombre des votants...euesesssees
Majorité absolue......

Pour Yadoption.

Contre
Le Conseil de 13

Oont vot

MM,
Anghiley,
Baret (Adrien),
la Réunion.

& République n'a pas adoplé.

(N° 240)

_Sur Vaemendement (n° 60) de Mme Gircult

projet de loi sur les

298
150

cesovas

. 8
., 25

é pour:

Baron.

Bellon,

Benoit (Aleide),
Derlioz.

Le Contel (Corentin).
e Dluz.

. ! CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — 3¢ SEANCE DU 30
Guirriec. Ernest Pezet, Bouloux, Lefrane. .
Guissou. . Ptieger., Mme Brion. Legeay.
Hamon (Léo), Pialoux, Mme Brisset.. Lemoine.
Helleu, Pinton. | Buard. Lero.
Hocguard. Plait, Calonne (Nestor). Maiga {Mohamadou
Ignacio-Pinto (Louis). { Poher (Alaln), : Cardonne {Gaston), Djibrilla).
Jacques-Destrée, Poisson. Pyrénées-Orientales. | Mammonalt.
Janion. Pontille (Germain). Cherrier (René), Marrane,
Jaouen (Yves), Quesnot (Joseph), Mme Claeys. Martel (Henri).
Finistére, Rausch (André), Colardean, Mauvais,
Jarrié. Rehaul Coste (Charles), Mereier (F-rancms)
Jayr Rochereau David (Léon). Merle (Faustin), A. N
Ju llen. Rochette, Décaux (Jules), Merle (Toussaint),
Latay (Bernand). Rogier. Defrance. ar,
Lalfargue. Mme Rollin, Djaument. Mermet- Guyennet
Lafieur (Henri), Romain., | Dubois (Gélestin), Molinié,
Lagarrosse. Rotinat. Mlile Dubois (Juhelte) Muller,
La Graviére, Rucart {Marc). Duhourquet. Naime,
Landry, Saint-Cyr, - Dujardin. = {Nicod. .
Le Goif, Salvago. Mlle Dumont (Ml— Mme Pacaut.
Le Sassier-Boisaund. Sarrien, * ! reille). Paqguirissamypoullé,
Leuret. Satonnet, Mme Dumont Petit (Géndral),
Liénard. Mme Saunier. (Yvonne)s Mme Pican.
- Longchambon, Sempé. Dupic. Poincelot.
Maire (Georges), Sérot (Robert), Etifier, . Poirot (René)
Marintabouret, - | Serrure, Fourré. Prévost.
Menditte (de). Siabas. Fraisscix, Primet.
Menu, Sid Cara. Franceschi. Mme Roche (Mame)
Molle (Marcel). Simard (Ren€). Mme Girault, Rosset.
Monnet. Simon (Paul), . Grangeon. Roudel (Baptiste),
Montalembert (de) Streiff. Guyot (Marcel)s _ ° [Rouel
Montgascon 4de), Teyssandier, Januen (Albert), Finis- | Sauer.
‘Montiler (Guy). Tognard. tére. Sauvertin.
Morel (Charles), Trémintin, Jauneau, - Tubert (Géndral).
Lozére, Mlie Trinquier, Lacaze (Georges), Vergnole,
Novat. Valle, Landaboure, Victoor. \
ott. Vieljeux. Larribére, Mme Vigier,
Pairault. N Vignard ) .Laurenti. Vilhet,
Pajot (Hubert). . (Valentin-Pierre.) Lazare. Vittori,
Mme Patenélre Vourc’h. Le Coent, Willard (Marcel).

Zyromski, Lot-et-Ga-
ronne.

Ont voté contre:

Abel-Durand.

Aguesse.

Alric.

Amiot (Charles),

Armengaud,

Ascencio (Jean).

Aussel.

Avinin,

Baratgin.

Bardon Damarzid.

Barré {Henri), Seine.

Bendjelloul (Moha-
med-Salah).

Réna (Jean),

Berthelot (Jean-Ma-
rier.

Bocher.

Boisrond,

Boivin-Champeaux.

Bonnefous {Raymond).

Bordeneuve.

Borgeaud.

Bossanne {Andné),
Drome. :

Bosson (Charles),
Haute-Savoie.

Boudet.

Boyer (Jules), Loire.

Bnyer {Max), Sarlhe.
Rretles.

Brier. » -

Brizard.

Brune :Charl es)
et-Loir,

Brunet (Louis).

Brunhes (Juiien),
Seine.

Brunot.

Buifet (Henrt).

Carcassonne,

Cardin (Rend), Eure.

Mme Cardot (Mane-
Hélene). .

Carles.

Caspary.

Cayrou (Frédéric),

Chambriard,

Champeix.

Charles-Cros.

Charlet, ~

Chatagner.

Chaumel,

Chauvm

[Chochoy.

Eure-

Claireaux,
Clairefond.
Colonna,

Coudé du roneqto.
Courriére,
Cozzano,

Dadu.

Dassaud.

Debray.
Delioririe.

Delmas (Geénéral).
Denvers.

Depreux (René),
Mme Devaud.
Diop (Alioune).
Djamah (Ali),

Dorey.

Doucound (Amadou).
Doumene,

Duchet.

Duclemq (Paul).
bulin,

Dumas (Frangois).
Durand-Reville.
Ehm.

Félice (de)
Ferraccl.

Ferrier,

Flory.

Fournier,

Gadoin.
Gargominy.
Gasser,

Gatuing.

Gautier (Julien)..

Gerher (Marc)y, Seine.

Gerber (Philippe),
Pas-de-Calais,

Giacomoni.

Giauque,

Gilson.

irascard.

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Moselle.

Grenier (Jcan-Marie),
Vosges.

Grimal.

Grimaldi.

Salomon Grumba,rh

Guénin.

Guirriec.-

Guissou.

Gustave.

LAmédée Guy,

Hamon (Léo),
Hauriou.
Helleu.
Henry.
Hocquard,
Hyvrard.
Ignacio-Pinto "(Loulis).
Jacques-Destrée,
Janton,
Jaouen (Yves),
Finistére.
Jarrié.

Jayr.

Jouve (Paul).

Jullien.

Lafay (Bernard).

Laffargue.

Lafleur (Henri).

Lagarrosse.

La Gravigre.

Landry.

Le Gofl.

Léonelti.

Le Sassxer-Boisauné

Le Terrier.

Leurel.

Liénard. -

Longchamhon.

Maire ((reorges),

Marintabouret. R

Masson {(Hippolyte).

M’Bodje (Mamadou)

Menditte (de).

Menu. -~

Minvielle.

Molle (Marcel).

Monnet.

Montalembert (de).

Montgascon (de), -

Montier (Guyj.

Morel (Charies),
Lozére.

Moutet (Marius).

Naveau.

N’Joya (Arouna).

Novat.»

Okala (Charles).

Ott.

Mme Oyon. ‘

Paget (Alfred).

Pairault.

Pajot (Hubert).

Mme Patenotre
(Jacqueline-Thome),

Paul-Boncour.

Pauly

Paumelle.

Georges Pernot.

Peschaud.

Ernest Pezet.

Pfleger.

N’pnt’ pas pris

MM.
Ahmed-Yahla.
Boumendjel ( \dmed)_
Mme Eboué,

Pialoux.

Pinton.

Plait.

Poher (Alain).
Poirault (Emile).
Poisson.

Pontille (Germain).
Pujol.

Quesnot (Joseph).
Quessot (Eugéne),
Racault.

Rausch (André)(
Rehault.

Renaison, -
Reverbori.
Richard.
Rochereau.
Rochette.

Rogier.

Mme Rollin. ° ,
Romain.

Rotinat. )
Roubert (Alex),
Rucart (Marc).
Saint-Cyr.
Salvago.

Sarrien.

Satonnet.

Mme Saunier.

Sempé.

Sérot (Robert).
Serrure.

Siahas.

Siaut.

Sid Cara.:
Simard (Renéy.
Simon (Paut).
Socé (Ousmane).
Soldani.

Southon.

Streifl.
Teyssandier,
Thomas (Jean-Marle,

Togna
( Fodé Mama-

Touré
dou).
Trémintin,

|Mlle Trinquier.

Valle

Yannillen,

Verdeille,

Mme Vialle.

Vieljeux.

Vignard (Valenlin
Pierre).

Viple.

Voure’h.

Voyant.

Walker (Maurlce),

Wehrung.

Westphal.

part au vote:

Kessous {Aziz).

Ou C%mbah (Abdelmad~
Ji

Tahar ({Ahmed).

Ne peuvent prendre part au vote:

MM.
Bézora.

«

» Raherivelo.

Ranaivo.

Excusés ou abzents par congés

MM.
cehir Sow,
Bollaert (Emile).

"N’a pas pris

Sablé,

) IGérard.
" |Safah.

part au vote

Le conseiller de la République doni Uélees
tion est soumise & Venquéle:

M.- Subbiah (Callacha).

N’ont pas pris

part au vote

. Caston Morinerville, président du Consell

de la_ Re<publique, et

Vme G:lberte Pierre-

Brossolette, qui présidait la séance,
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CONSEIL DE LA REPUBLIQUE —

3* SEANCE DU 30 JUTLLET Y948

—

Les nombres annoncés en séance avaicat
é46 de: -

Nor.bra des votantS.veeveeneosses
Majorité absolue....eaeeenensenns

Pour 1'ad0plioN...e.esee.z B3
Contre 216

450 '

ssessssssaacssnsnsn

Mais,
616 recliliés
ci-dessus.

aprés vérification, ces nombres ont
conbornément A la liste de scrutin

’

SCRUTIN (N° 241)

Sur Vamendement (nos 59 et 71) de MM. René
Cherrier et Hyvrard & Variicle 3 du projet
de loi sur les loyers.

298
150

Nombre des VONLS...seereesanrs
Majorité absole...ocvisesensenss.

Pour l‘a‘dop:jon.’.........._

221

CONITE sevesennrovcrnsonees 7

Le Conscil de la BFpublique a adoplé.

Ont voté pour:

MM,
* Amiot (Charles).
Anghiley,
Armengaud,
Ascencio (Jean),
Aussel. -
Baret (Adrien),
" la Réumon
Baro:
Burré (IIOI‘LTI) Scine,
Bellon,
Bendjelloul (Moham.ed-
Salah).
Béne (Jcan).
Benoit (Alcide).
. Berlioz,
Rerthelot (Jean-Marie).
Rocher,
Bossanne (André), -
Drome.
Bosson (Charles),
Haute-Savoie,
Boudet,
Bouloux.
" Boyer (Max), Sarthe.
Breltes,
Rrier. .
Mme Brion.
Mme Brisset.
Brunot,
Ruard.
Buffet (Henri).
Calonne (Nestor);
Carcassonne, :
CGardin (René) (Eure).
Cardonne {Gaston),
Pyrénces-Oricntales.
Mme Cardot (Marig-
Héléne).
Carles.
Caspary.
Chambriard,
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet.
Chatagner,
Chaurnel,
Cherrier (Rend),
Chochoy.
Mme (Claeys,
Claireaux,
Clairefond,
Colardeau.
Coste (Charles),
Coudé du Foresto,
Courrigre,
Dadu.
Dassaud.
David (Léon).
Debray.
Décaux (Jules),
Defrance.
Delmas (Général),
Denvers.
Diop (Aliounc).
Djaument,

1 Dorey.

Doucouré {Amadou).

Doumenc.

Dubois (CGélestin).

Mile Dubois (Juliete).

Duclereq (Paul)..

Duhourguet,

Dujardin.

Mlle Dumont (Mi-
reilley.

Mme Dumont
‘(Yvonne),

Dupie,

thm.

Etifier,

Ferracci

Ferrier, -

Flory.

Fournier,

Fourré.

Fraisseix.

Franceschl.

Gargominy.

Gatuing,

Gautier (Julien).

Gerber (Marc),

Gerber (Philippe),
Pas-de-Calais.

Giauque,

Gilson, «

Mme Girault.

Grangeon.

Gravier (Roberty,
Meurthe-et- Mosel}e .

Grenier (Jean-Marie),
Vosges.

Grimal.

Salomwon Grumbach,

Guénin.

Guissou.

Gustave.

Amédée Guy.

Guyot (Marcel),

Hamon (Léo).

Hauriou,

{ Henry.

Hocquard,
Hyvrard,
Janton.

jJaouen (Albert),

Finistére.
Jaouen (Yves),
Finis¥re.
Jarrié.
Jauneau.
Jayr.
Jouve (Paul).
Lacaze (Georges).
La Graviére,
Landaboure,
Larribére,
Laurenti,
Lazare

Le Contel (Cptcnhn)
1e D

Seine.

Lefranc,

Legeay.

Le Goil.

Lemoine.

Léonelli,

Lero.

Le ba<swr—Bolsaun€ '

Le Terrier. -

Leuret.

Liénard.

Maiga (Mohamadou
DJlbnlla)

Manimonat,

Marrane,

Marlel (Henri), ’

Masson (llippolyte’,

Mauvais.

M’Bodje (Mamadouy,

Menditte (de).

Mecenu,

Mercier (Francois),

Mcrle (Faustin}, A. N.

Merle (Toussaint), Var,

Mermel-Guyennel,

Minvielle.

Molinié.

Molle (Marcel).

Monigascon (de},

Morel (Charles),
Lozére.

Moutet (Marius),

Muller,

Naime.

Naveau,

Nicod.

N'Joya (Arouna);

Novat.

Okala {(Charies}.

ott.

Mme Oyon.

Mme Pacaut.

Paget {Allred);

Pairault.

Paguirissamypouilé,

Paul-Boncour.

Pauly.

Peschaud.

Pelit (Général),

Ernest Pezet.
Pfleger.
Pialoux,

Mme Pican.
Poher (Alain),
Poincelot,

i

Poirault (Tmile),
Poirot (Rend),
Poisson.

Prévost.

Trimet.

Pujol. ~

uessnt (Euf'éne\
Racault.

Rausch {André),

Rehault,

Renaison.

Lieverbori. -

Richard.

Mine Roeche (Marie).
Rochetlte.

Mme Rollin.
Rosscet,

Roubert {Alex).
Roudel (Baptistej, -
Rouel.

Sauer,
Sauvertin,
Sempé.

Siabas, )
Siaut.
Simard (Reué).
Simon (Paul).
Socé (Ousmane).
Soldani.

Southon.

Thomas (Jean- Manem

4 Tognard.

Toiiré {Fod¢ Mam-n-
dou).

Trémintin,

Mlle Trinquier.

Tubert (Général},

Vanrullen,

Verdeille.

Vergnole.

Mme Vialle,

Victeor.

Mme Vigier.

Vignard (Valentin-
Pierre).

Yilhet.

Viple,

Vitlori-

Voyant,

Walker (Maurice),

‘Welirung.

1 Willard (Marcel),

Zvromski,
Lot-et-Garonna,

" Ont voté contre:

MM.
Abel-burand,
Aguesse,

Alric,

Avinin,

Baratgin.
Bardon-Darmarzid.

Boisrond, -

Boivin-Champeaux.
Bonnefous (Raymondj.
Bordeneuve., -
Borgeaud.

Bo:,er (Jules), Loire.

{ Brizard.
-Brune (Charles),

Eure-et-Loir.
Brunet (Louis).
Brunhes (Julien),

Seine.
Cayrou (Fréddric).

[ Chauvin,  «

Colonna.
Cozzano.
Deliopttie,
Depreux (René)s
Mme Devaud,

‘Djamah (Ali),

Duchet,

Dulin.

Dumas (Francois),
Durand-Reville,
Mme ¥Eboué.
Gadoin.

Gasser,

Giacomoni:
Grassard,

Grimaldi,

Guirriec.

IHelleu. Pint &o 5§
gracio-Pinto (Louis).

] Jacques-Destr

Jullien,

Lafay (Bernard}, .

Laflargue.

Lafleur (Henri),

Lagarrosse.

Landry.

Longchambon,

Maire (Georges),

Marintabouref.

Monnet.,

Montalembert (de).

Montier (Guy).

Pajot (ITubert),

Mine Palentire (Jac-
queline Thome;.

Paumelle.

Georges Pernot,

Pinton,

Plait.

Pontille (Germain).

Quesnot {Joseph),

Rochereai.,

Rogier,

Romain.

Rotinat,

Rucart (Marc).

Saint-Cyr.

Salvago.

Sarrien.

Satonnet,

Mme Saunier,

Sérot (Robert).

Serrure.

Sid Cara.

Streiff.

Teyssandier, .

Valle

Vicljeux,

Vourc'h,

Wesiphal,

2 -

N’ont pas pris part au vote:

- MM.
Ahroed-Yahia.
Boumendjel (Alimed).
Félice (de).

Kessous (Aziz).

Ou Rabah (Abdelmad

jid).
Tahar (Ahmed),

Ne peuvent prendre part au votss

MM,
Bézara.

Raherivelo.

Ranaive,

s

_Excusés ou abzents par congs§

MM.
Berhir Sow.
Bollaert (Lmile},

Gérard,
Sablé, -
Safah, s

N’a pas pris part au vote:

_Le conseiller de ln République dont Télce-
tion est soumise & l'enquéte :

M. Subbial {Cafiacha),

N’ont pas pris part au voted

M. Gaston Monrerville, président du Consed
de la République, et- \Ime Gilberte Picars
Brossoletle, qui présidait® la séance, ,

mn——————

-

Les norabres annamcés en séance

été de

Nombre des volants..ieevaeennans
Majorité absolOB..enseeessseonsces

Pour Vod0plioN.s.iecesssass

Contre

Mais, aprés vérification, ces nombres

avﬁenﬁ
152
234

tesaerossiensnerens 19

ond

été rectifis oon!oamunent & la liste de scrutin

ci-dessus.

SCRUTIN (N° 242)
Sur les amendements de MM, Georges Perna
et Chaumel a Uarticle 3 du projet de lof
sur les loyers. (Pésultat du pointage.)

Nombre des votants...esesescnnes
Magorité absolue..ceeesecsranaass

Pour 1’'adoptioN..icevessoss

Contire

Le Conseil de 1a Républi

Msessesresrenwsnnvea

206
‘139

142
154

e n'a pas adepid,

Ont voté pour:

MM,

Abel-Durand.

Aguesse,

Alric.

Amiot (Charles).

Armengaud,

Aussel,

Avinin.

Baratgin. -

Bardon-Damarzid,

Bendjelioul (Mobharmed-
Salahj.

Boisrond.

Boivin-Champeaux.

Bonnefous (Raymondj.

Bordcneuve.

Borgeaud. .

Bossanne (André),
Drome.

Bosson (Charles),
Haute-Savoie.

Boudet.

Boyer (Jules), Loire.

Brizard.

Brune (Charles),
et-Loir. -

Brunet (Louis).

Brunhes (Julien),
Seine.

Bufiet (Henri).

Cardin (René), Eure,

Mme Cardot (Marie-
Héléne)s -

Fure-

C(u‘le;

Cayrou (Frédéuc)

Chambriard.

Chaumel,

Chauvin.

Claireaux,

Clairefond,

Colonna.

Cozzano,

Dadu. R

Debray.

Delfortrie,

Delmas (Généraly,

Depreux (René).

Mme Devaud. . .

Djamah (Ali).

borey.

Duchet.

Duclercq (Pau!).

Dulin.

Dumas (Francois).

Durand-Reville,

Ehm,

Félice (de);

Flory.

Faurnier,

Gadoin,

Gasser,”

Gatuing.

Gerber (Mare), Seine. -

Gerber (Philipps), Pas-
de-Calais.

Giacomoni.
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Glauque,

Gilson,

IGrassard.

Gravier (Robert),
Meurthe- ct-\(asel}e

Grenier (Jean-Marie},
Vosges.

Grimal,

Grimaldl,

Guirriee.

Guissou,

‘Helleu,

Hoequard,

Jgnacio-Pinto a.,oms).

Jacques-Desirée,

Janton.

Jaouen (Yves),
Finistere.

Jullien.

Yafay (Bemnard),
Paffargue.
Lafleur (Henri)s
Lagarros<e,

da Gravicre,
‘Landry, ~
Le Gofl.

e Sassicr-Boisauné,
‘Leuret,

Liénard.
Longchambon.
Maire (GGeorges),

Mme Rrion,

\Mine Brisset.

. Brunot,

Buard.

Calonne (Nestor).
arcassoune,
Canionne (Gaston),

Pyrénées-Orientales,

Caspary.
Champeix,
Charles-Cros.
Charlet,

£ hatagner.
Cherrier (Ren€),
t.hochoy.

Mme Ciaeys.
Colardeau. P
Coste (Charles).
Courri¢ra,
Dassaud. -

Davia (Lfon).
Décaux Jules).
Defrance.

Penvers. -

' Diop (Alioune).
.Djaument.
I)oucouré (Amadou).
‘Doumene.

Duheis (Célestin).
MMe Dubuis (Juliette).!
Duhourquet.
Dujardin.

Mlle Dumont (M1-

reille).

Pajot (Hubert),

Mme Patendire
(Jacquedine-Thome),

Paumelle,

teorges Pernot,

Peschaud,

Ernest Rezet,

Pfleger.

Pialoux.

Pinton.

Plait,

Poher {Alain).

Puissnn.

Pontille! (Germaim),

Quesnot ( Iowph).

Rawnsch (André).

Rehault,

Rochereaw,

Rochelte,

Rogier,

| Romain,

Rotinat,

Rucart (Marc).
Saint-Cyr,
Salvago.
sarrien.
Satonnet,
Serprk,

Séret  (Robert),
Serrure.

Sid Gara.
Simard (René),
Simon (Paul).

Marintaljouret, S{reitf,
- Menditte (de). Teyssendier,
Molle (Marcel}ly Toanard.
Monnet, Trémintin,
* Monlalembert (de}. Milte Trinquier,
Montgascon (de€)e Valle,
‘Montier (Guy). Vieljeux.
Morel (Charles), ’ ’ha'mrd (Valentin-
Loza‘zre._ Pierrej.
Novat, Voure'h.
0tt. Wehrung.
Pairault. Westphal,
Ont voté contre:
-
MM, Mme Dument
'Anghiley. (¥vOnne},
. Ascencio (Jean), Dupie.
Baret ({Adrien)}, Etifier, -
la Réunion, Ferracel, ;
Baron, - Ferrier.
Rarré (Ifenri), Seine. |Fourré,
Bellon. Fraisseix,
‘Béne (Jean). Franceschi,
Renaoit (Alckde). Gargominy.
iBerlioz. Gautier (Julien)q
Berthelot Jean-Mariel. | Mme Girault,
Rocher, Grangeon.
,Bouloux. Salomwon Grumbach.
Boyer (Max), Sarthe GRERTL.
Brettes. Gustave.
Rrier. Anmédée Guy.

Guvot (Marcel).
IHamon (LE0),
Haurion.
Hyvrard.
Jaouen (Albert),
Finistére.
Jamisay.

Jouve (Paul).

Lacaze {Georges).
Laudaboure,
Larribere.
Laurenti,

Lazare.

'Le Coent.

Le . Contel (Corentin).

Le Dluz.

efrane,

T.egeay.

Lemoine.

Léoneti

Laro.

Le Terrier.

Maiga (Mohamadou
Djibrilla)

Mammonat.

Marrane.

Martel (Henri),

" Masson (Hippolyte).

Mauvais,
M’Bodje (Mamadou).’
Menu.

Mercier (Frangols).
Merle (Faustin

» A N

‘\I%rle (Toussaint),

Mermet-Guyennet,
Minvielle,
Molinié.

Moutet (Manu.s)
Mullker.

Naime.

Naveal,

Nieod.

N’Joya (Arouna).
Okala (Charles).
Mme Oyon,
Mme Pacaut.
Paget (Alfred).
Paquirissamypoullé,
Paul-Boncour.
Pauly.

Pelit (Général),
Mme Pican. -
Poincelnt.

Poirault (Fimnile).
Poirot (René),
Prévost.

Primet.

Pujol.

Quessont (Eugéne),
Racault.

Renaison. -
Reverbori,
Richard.

Mme Roche (Marie),

N’ont pas pris

MM,
Ahmed-Yahia.
Boumendjel (Ahmed).
Coudé du Foresto,
Mme Eboué.

Mme Rellin.
Rosset. -
Roubert fAlex).
Reudel (Baptisie).
Rouwel.

Sauer. i
Mme Saunier.
Sauvertin,
Siabas.

Siauf.

Socé (Qusmane).
Sokiani.
Southon., we=

Thomas (Jean-Marie). -

Touré (Fedé Mama-

dou),
Tubert (Géndral).
Vanrullen,
Verdeille,
Yergnole.
Mme Vialle.
Victoor. .
Mme Vigier,
Vilhet,
Viple.
Vittori.
Vovant, _
Walker (Maurice).
Willard (Marcel).
Zyromski, Lot-et-Ga-
ronne.

part au vote:
Henry. '
Kessous (Aziz).
Ou Rabah (Abdelmad-

jid).
Tmhar (Ahmed)

Ne peuvent prendre part au vote:

MM,
Bézara.

Raherivelo.
Ranaivo.

Exsusés ou absents par congé:

MM.

. Bechir Sow,

Bollaert (Emile),

Gérard,
Sahlé.

Saiah.

N'a pas pris parl au vole:

Le consezller de la République dont U'élection

est soumise 4 l'enquéte:
M. Subbiah (CaBlaecha),”

N’ord pas pris part au vote:
M. Gaston Monnerville, président du Conseil

de la République, et

Mme Gilberte Piesre-

33o0lelte, qui présidait la séance,

SCRUTIN

(N° 243)

Sur PVamendement (mo 427) de M. Bolsrond
a Uarticle 3 du projet de loi sur le§ loyers.
(Résultat du peintage.)

Nombre des votamts..,..........—; 291

Majorité abSelue.ceerivscsnsesviee
Pour Padoption....

Contre

146

.« 19
pa b4

Le Conseil de la République n’a pas adoptd.

ont voté pour:

MM,
Abel-Durand,
Atlric,

Avinin,
Baratgin,
Bardon-Damarzid.
Bendjelloul (Moha-
med-Saladh),
Boisrond.
Boivin-Champeaux.
Bonnefous (Raymond).
Bordeneuve,
Borgeaud.
Brizand.
Brune (Charles),
(Eure-et-loir),

Brunet (Louts).

Brunhes {(Julien),
Seine.

Cayrou (Frédéric).

Chambriard,

Chauvin,

Colonna,

Cozzano.

Delfortrie,

Derreux (Rend),

Mmea Devaud,

Djamah (Ali).

Duchet,

Dulin.

Dumas (Frangois),

Durand-Reville,

Pélice (Do),

Gadoin.

Gasser.
Giaeornoni.

-Grassard.

Gravier (Roberty,
Meurthe-et-Moselle.

Grimaldi.

Gudrriee.

Guissou,

Ignacio-Pinto (Lowuis).

Jumen

Lafay (Bernard}e

Laflargue. :

Lafleur (Hentl),

Lagarosse,

Lnndry

le Sasster-Boisaund., -

Longchambon,

. Marintabouret,

Moalle (Marcel}.

Monnet.

Montalembert (de}.,

Morel (Charles),
Lozére.

Pajot (HubertY.

AMme Patenétreg (Jac-
' queline-Thome}.

' Va'f

Paumelle.
Georges Perngt,
Peschaud,
Piaioux,

Pintomn

Plait.

Pontills (Germainy,
Quesnot (Joseph),
Rochereau.
Rogier.

Romain,

Rotinat. ,
Rucart (Mare).
Saint-Cyr.
Salvago, s
Sarrien.
Satonnet.

-Mme Saunter,

Sérot (Robert)!
Serrure,

Sid Gara,
Strem
svssandier,

Vi elje ux.
Westphal.

Ont voté contre:

M\I K
Arr
Amwt (CharIes)L1
Anghiley,
Armenlgdu,d
Ascencio (Jean),

| Aussel.

Baret (Adriem),
la Réunion,

Baron. -

Barré {Henri),
Seine,

Bellon.

Béne (Jeany.

Benoxt (Alcide),s

Berlio.

Berthelot (Jean-Darie).

Bacher. ‘

Bossanne (Andréy,
Drome,

Bosson {Charles],
Haule-Savoiey

Boudet.

Bouloux.

Boyer (Jules), Lofre.

Boyer (Max), Sarthe.

Brettes,

Brier,

Mme Brion.

Mme Brisset.

Brunot,

Buard.

Buffet (Ilenti).

(alonne (Nestor),

Carcassonne.,

Cardin (Rcné), Bure.

Cardonne (Gaston).
Pyrénées-Orientales.

Mme Cardof (Marie-
Héltne),

Carles.

Caspary.

Champeix.

Charles-Cros,

Charlet.

Chaumel, .

Cherrier (René),

Chochoy,

Mme Claeys,

Clajreaux,

Clairefond.

Colardeain,

Coste (Charlesy.

Coudé du Foresto.

Courriére,

Dadu.

Dassaud.

David (Léon).

Debray, :

Découx (Ju.'les)’

Defrance.

Delmas (Généml)

Denvers,

Diop (Ahoune).

Djaument,

Dorey. o

Doucours YAmadou)y,

Doumenc.

Dubois (Célestin).

Mle Dubo's (Juliettey.

Duclercq (Paul),

Duhourquet

- Lacaze

Dujardin,

Mile Dumant
(Mireille),

Mme Dumont
(Yvonne),

Dupie.

Ehm, M

Etifier.

Ferraecl,

Ferrier,

Flory.

Fournier,

Fourpé.

Fraisseix.

Franceschi

' Gargominy,

Gatuing.

Gautier (Jlﬂien}‘

Gerber (Marc),

Gerber "(Philippe],

Pas-de-Calais,

Giauque.

Gilson,

Mme Girault,

Grangean.

Grenier (Jean-Marie],
Vosges,

Grimai.

Salymon Grumbach, '

Guénin,

thtave

 Amédée Guy.

Guyot (\Iamel)

Hamon (Léo),

Hauriou,

Henry.

Hoequand.

Hyvrard,

Janton.

Jaouen (Alberty,
Finistére,

Jaouen (Yves)‘
Finistére,

Jarrié,

Jauneau,

Jayr.

Jouve (Pauly, ;

Georges),

La Gr:mg

Landaboure

Larribére,

Laurenti.

Lazare.

Le Coent.

Le Comel (Corcnﬂn)j,

Lefranc
Legeay.
Le Goff.
Lemoine.
Léonetti,
Lero.
Le Terrier.
Leuret,
Liénard,
Maiga ﬂIohamadﬂl-
DJIDI‘IUE!).
Mammonat,
Marrane,
Martel (Henriy.

‘ Masson (Hippolyted,
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Mauvais,

M’Bodje (Mamadou).
De Menditte,

Menu.

Mercier (Frangols).
Merle {(Faustin), A, N,
Mermet-Guyennet,
Minvielle.

Molinié.
Montgascon (de).
Moutet (Manus)!
Muller, .
Naime.

Naveau.

Nicod. ~ -

gJoya (Arouna),

Okala (Charles)
Ott,

8ima Oyon,

Mme Pacaut, -

Paget (Alfred),
Pairault,
Paquirissamypoullé.
Paul-Boncour,

Pauly.

Petit (Géndral),
Ernest Pezet,
Plleger,

Mme Pican,
Poher 'Alam),
Poincelot,
Poirault (Emiley.,
Poirot (Rensé),
Poisson.
Prévost.
Primet.

Pujol. X
Quessot (Eugdne). .
Racault. .
Rausch (André),
Rehault.

Renaison,

N'ont pas pris

MM,

- Ahmed-Yahia. .
Boumendjel (Ahmed).
Chatagner,’

Mme Eboué,

Helleu.
Jacques-Destrée.
Kessous (Aziz).

Reverborl,
Richard.
Mme Roche
Rachette.
Mme Rollin,
Rasset.
Roubert (Alex).
Roudel (Baptiste).~
Rouel.

Sauer,

Sauvertin,

Sempé,

Siabas.

(Marie).

‘| Staut. -

Simard (René).

Simon (Paul),

Sacé (Ousmanej.

Soldani.

Southon.

Thomas (JeanMarie).

Tognard.

Touré (Fodé
Mamadou),

Trémintin,

Mile Trinquler.

Tubert (Général),

Vanrullen,

Verdeille.

Vergnole,

Mme Vialle,

Victoor. .

Mme Vigier, <

Vignard (Valentln-
Pierre),

Vilhet,

Viple.

V1ttor1

Voya .

Walker (Maurlcey,

Wehrrng.

Willard (Marcel)

Zyromski, Lot-et.

Garonne.

part au vote :

Maira (Georges).

\'Ierle (Toussaint),
“Var.

Montier Guy)

Ou Rabah (&bdel-
madjid).,

Tahar (Ahmed)
Vourc’h.

Ne peuvent prendre part au vote:

MM,
Bézara.

Raherivelo.
Ranaivo. .

Excusés ou absents par congé i

MM,
Bechir Sow.
Bollaert (Emile),

N’a pas pris

| Gérard.

Sablé..
- Salah.

part au vote:

TLe conseiller de la République dont Uélec-
tion est soumise & Uenquéte:

M. Subblah (Cailacha).

N’ont pas pris

part au vote §

M. Gaston Monnerville, président du Conseil
de la_République, et Mme Gilberte Pierre-
_ Brossolette, qui présidait la séance.

SCGRUTIN

Sur lUamendement (n°e 153)
Gerber & larticle 3 du projet de loi sur

les loyers.

Nombre €es VOtantS..eeesescscnse

Majorité absolue..

Pour ladopuon sosasscren

Contre

(H°o 244)

de M. Philippe

o004
cecnsvsrgarsses 148

64
230

Le Conseid de la Répmblique n‘a pas adopté.

Ont voté pour:

MM.
Aguesse.
Arniot (Charles).

Armengaud.
Bossanne (André),
Drome

Bosson (Charles), -
Haute-Savoie. -

Boudet.

Buffet (Henri),

Cardin  (René), Eure.

Mme Cardot (Marie-
Héléne).

Carles, .

Claireaux.

Clairefond.

Coudé du Foresto

Dadu.

Debray. ~

gelmas (Général),

ey.
Duclercq (Paul
Fhin q ( ).

Flory

Fournier.

Gatuing.

Gerber (Mare), Seine.

Gerber (thppe) Pas-
de-Calais.

Giauque.

Gilson.

Grenier (Jean ‘\Itme),
Vosges.

Grimal,

Ilelleu.

Hocquard.

Jacques-Desinée.

Jeanton.

Jaouen (Yves), Finis-

e,

MM. »
Abel-Durand.
Alric. .
mrhxle
Ascenclo (Jean).
Aussel.
Avinin.
Baralgin.
Rardon-Damarzid.
Baret (Adrien), La
Réunion.
Baron. .
Barré (Henri), Seine.
Bellon.
Bendjelloul (Moha-
med-Salah).
Béne (Jean).
Benoit (Alcide),
Berlioz.
Berthelot (Jean-Marie).
Bocher.
Boisrond.
Boivin-Champeaux. -

Bonnefous (Raymond).

Bordeneuve.

Borgeaud.

Bouloux.

Boyer (Jules}, Loire.

Boyer (Max), Sarthe.

Brettes.

Brier.

Mme Brion.

Mme DBrisset,

Brizard.

Brune (Charles},
Eure-et-Loir.

Brunet (Louis).

Brunhes (Juhen),
Scine.

Brunot.

Buard,

Calonne (Nestory,

Carcassonne.

Cardonne (Gaston),
Pyrénées -Orientales.

Casp

Fayrou (Frédérw)

Chambriard.

Champeix.

Charles-Cros.

Charlet.

Chatagner,

Chaumel.

Chauvin.

Cherrier (Reng).

Chochoy.

Mme Claeys.

Colardeau,

Colonna.

Coste (Charles).

Courricre.

| Jarrlé. .

Jayr.

| La Graviére. .
Le Gofl,

Leuret,

Liénard.

Maire (Georges),

Menditte (de).

Menu. )

Montgascon (de),

Montier (Guy).
Novat. :

oit. .

Pairault,

Ernest Pezet,

Pfleger,

Poher (Alam)

Poisson.

Rausch (Andmé)

Rehault.

goct;‘%tte

empé,

Siabas.

Simard (René},

Simon (Paul).

Tognard.-

Trémintin.

Mlle Trinquier,

Vignard (Valentin-
Pierre),

Yourc’h,

Wehrung,

. Ont voté contre:

Cozzano,
Dassaud. .
David (Léony,

Décaux (Jules),

Delrance,
Delfortrie.

"| Denvers.

Deprenx (René).
Mme Devaud.

Djamah (Ali).

Djaument.
Doucouré
Doumenc,
Dubois (Célestin).

(Amadou)

Mlle Dubois (Juliefte).

Duchet.

thourquet.

Dujardin.

Dulin. )

Dumas (Frangois).

Mlle Dumoint
(Mireille),

Mme Dumornf
(Yvonne).

Dupic.

Durand-Reville,

Mme Eboué.

Etifier.

Félice (de).

Ferracci.

Ferrier.

Fourré,

Fraisseix,

Franceschl.

Gadoin,

Gargominy,

Gasser. )

Gautier (Julien).

Giacomoni,

Mme Girault,

Grangeon.

Gravier (Robert),
Meurthe- etMoseIle

Grimaldi.

Salomon Grumbach.

Guénin.

Guirriec.

Guissou,

Amédée Guy.

Guyot (Marcel).

Hamon (L£0).

Hauriou.

‘| Henry,

Hyvrard.
Ignacio-Pinto (Louisi.
Taouen {Alberf),

. Finistere,

Jauneau.

Jouve (Paul), -

Juliien.

Lacaze (Georges\. .
Lafay (Bernard).

Laffargue,

Lafleur (Henrly,:

Lagarrosse. :

Landaboure,

Landry.

Larribera,

Laurend,

Lazare,

Le Coent.

Le Contel (Corentin).

Le Dluz, .

Lefrane.

Legeay.

Lemoine.

Léonetti,

Lero,

Le Sassier-BoIsauné

Le Terrier.

Longchambon,

Maiga (Mohamadou
Djibrilla).

Mammonat,

Marintabouret,

Marrane.

Martel (Menri).

Masson (Hippolyte).

Mauvais.

M’Bodje (Mamadou).

Mercier (Francois).

Merle (Faustin), A

Merle (Toussaint).
Var,

Mermet- Guyenne_t. .

Minvielle,

Molinié.

Molle (V[arcel)

Monnet. .

Montalembert (de).

Morel (Charles), Lo~

zére.
Moutet (Mariusy,
Muller.
Naime.
Naveau.
Nicod.
N’Joya (Arouna),
Okala (Charles).
Mme Oyon.
Mme Pacaut.

Paget (Allred), L

Pajot (Ilubert).

Paquirissamypouilé.

Mme Patendtre (Jacque-
line André-Thorne).

Paul- Boncou.r.

Pauly,

Paumelle.

Georges Pernot. -

Peschaud.

Petit (Général)

Pialoux.

Mme Pican.

Pinton,

Plait.

Poincelat,

Poirault (Emile),

Poirot (René).

Pontille (Germa'n).
Prévost.

Primet,

Pujol.

Quesnot (Jose é)

Quessot (Eug ne)

Racault.

Reverborl .

Richard.

Mme Roche (MarleJ.

Rochereau.

Rogier.

Mme Rollin,

Romain.

Rosset,

Rotinat,

Roubert (Alex).

Roudel (Baptiste).

Rouel.

Rucart (Marc),

Saint-Cyr,

Salvago.

Samen.

Satonnet,

Sauer.

Mme Saunief.

Sauvertin.

Sérot (Robert).

Serrure,

Siaut.

Sid Cara.

Socs (Ousmzme)

Soldan

aouthon. -

Streiff.

Teyssandier.

Thomas (Jean-Marie)

Touré (Fodé Mama.
dou).

Tubert (Général),

Valle. .

Vanrullen,

Verdeille.

Vergnole.

Mme Vialle.

Victoor. -

Vieljeux.

Mme Vigier.

Vilhet.

V1p1e L

Vittori.

Walkew (Maurice),

Westphal.

Willard (Marcel). .

Zyromski, Lot-et-
Garonne.

§’est abtenu volontairement:

M, Voyant,

MM.
Ahmed-Yahia.
Boumendjel (Ahmed}.,
Diop (Alioune).
Grassard.

Gustave.

N’ont pas pris part au vote:

Kedsous (Aziz).

Ou Rabah (Abdel
madjid),

Renaison.

Tahar (Ahmed).

Ne peuvent prendre part au vote:

MM,
Bézara.

Raherivelo.
Ranaivo,

Excusés ou absents par congé:

MM.
Bechir Sow.
Bollaert (Emlile).

-Safah.

N’a pas pris part au vote

Le conseiller de la République dong I éleca
tion est soumise 4 Uengqucdle:

. Subbiah (Caflacha).
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N’ont pas pris part au vote :

. Gaston Monnerville, président du Conseil -
de la République, et Mme Gilberte Pierre-
Brossolette, qui présidait la séance.

Les nombres gnnoncés en séance avaient
6té de: .

Nombre des vVOlADIS.ceeveeessvers 302
Majorité absolue....ceesvenecaese. 463 .
Pour 1'adoplioN..ecanseees T2°
Conltre censesese 230

Mals, aprds vérification, ¢es mnombres ont
&6 rectifiés canfonmémeny A 1a liste de scrutin
ci-dessus, .

sseecoseasn

CONSEIL DE LA REPUBLIQUE —- 3¢ SEANCE DU 30 JUILLET 1948

Rectification . -

au compte rendu in extenso de la premidre
séance du jeudi 29 juillet 1948,

(Joumal,oﬂircie'l du 30 juillet 1948.)

Dans ie scrutin (ne 229) sur la décision de
tenir une séance le mercredi 4 aont 1948,

1 consacrée au débat sur la question orale :de

M. Léo Hamon concernant I’Algérie:

Mme Devaud, portée comme ayant voté
% conire », décla;e avoir voulu voter s pout »,

Rectification

au compte 'rendu'in extenso dé la deuriéme
séance du vendredi 30 juillet 1948,

(Journal officiel du 31 juillet 1948.)

— s

Dans le scrutin (ne 237) (apres j)dintage{
sur Pamendement de M. Boivin-Champeaux
A l'article 4er du projet de loi sur les loyerss

Mme Marie-Héldne Cardot, portéé comme
ayant voté e confre », déclare avoir vouluw
yoter s pour » -

Parls. — lmprimerle des Journaus officiels, M, qual Yoltalre. » '

-



