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TCONSEIL DE LA REPUBLIOUE — SEANGE DU 8L JUILLET i

Avant d'ouvrir la discussinn générale, je
dois faire connaitre au_ Conseil que j'ai
recu de M. le president du conseil des mi-
nistres, un déeret designant en qualité de
commissaire (u Gouvernement, pour assis-
ter M. le ministre de I'indusirie et du com-
merce :

M. Beau, confroleur géndral. _

Acte est dunud de celte communicalion.
. Dans la discussion générale, la parole est
"« M. le rapporteur.

M. Walker, rapporteur de la commission
des affuires économiques, des douanes el
des conventions commerciales. Mesdames,
moessieurs, votre commission des aflaires
¢conomiques m’a chargé de rapporter le
projet de loi qui vous est soumis, qui tend
a modifier le deuxieme paragraphe de la
1ol ne 46-827 du 26 avril 1946, en rempla-
cant la date du 31 juillet par celle du
15 aout 1948,

A I'unanimité, la commission a approuvé
le rapport qui est entre vos mains, qui con-
clut 4 l'adoption d'un texte fixant la date
d’expiration du régime actuel au 15 aoit.
Ce n'est pas que votre commission se dé-
sintéresse de ce probléme de la répartition.
Estimant qu’apres cette date ces guestions
doivent étre réglées par une loi, elle pense
qu'aujourd’hui  cetle importante aflfaire
doit étre examince ‘par le Parlement et
faire 1'objet d'une loi,

Permettez-moi de vous rappeler que deux
propositions de loi, des 4 et 18 mars 1948,
ont été deéposces tant Par des membres
du Conseil ‘de la République que de I’As-
semblée naiionale. Ces deux proposilions
ont ét¢ ¢tudices par la commission des af-
faires ¢conomiques de 1’Assemblée natio-
nale. Si elles n’ont pas ¢été inscrites & I'or-
dre du jour de celte Assemblée, c’est que
le Gouvernement avait promis de déposer

. un projet de synthese pour le 45 juin, Or,
ce projet — n° 4003 — n’a ét¢ déposé que
le 19 juillet. La crise ministérielle explique
pourquoi ce projet gnuvernemental n'a pas
¢t¢ examiné par 1'Assemblée nationale,
mais ce fait n'implique pas que les députés
se deésintéressent de la question.

Je n’entrerai pas dans le détail de la
proposition. Je n’exposerai pas, au nom
de volre commission, des idées d’ordre gé-
néral sur ce probleme important. Nous le
verrons sous peu lorsqye, avant les va-
cances parlementaires, nous aurons 1'occa-
sion d'examiner le projet n° 4.993 qui est
ceutre vos muains,

Cest le sens que volre commission
donne & la modification qu’elle propose au
texte qui vous est soumis. Elle désire que
la loi ne soit pas prorogée une sixicme
fuis et que le Parlement puisse, avant les
vacances, faire connaitre sa volonté en ce
dvwmaing, C'est pourquoi je vous demande,
au nom de la eommission, de hien veuloir
adopler P'arlicle unique de la proposilion
de loi dont vous é&tes saisis et j'invite le
Gouvernement & tenir le plus grand comple
du desir de nolre commission. (Appleu-
dissements au cenlre.)

M, e présidenf. Ta parole est & M. le
rapporteur pour avis de la commission de
Ja produclion industrielle.

M. Pairault, rapporteur pour avis de la
coqumission de la production industriclle.
Je ne erois pas utile de prolonger un débal
~ur un texte gue nous avons malheureu-
<enient eu 'oecasion de Dbien connailre,
car ¢'est la cingaieme prorogation que I'on
motts demande. Cest un veritable tilm A
Consoddes, s dont Jous les épisodes se-
yaent sebdables,

fconomiques,

M. Armengaud, président de la_commis-
sion des affuires économiques. C'est une
preuve de la carence du Gouvernement.

M. le rapporteur pour avis de !a cg'm-**

mission de la producticn industrielle. 1l
est profondément regrettable que, sar une
3xlestion aussi importante, on 501§ obligé
e remeltre une fois de plus ie débat.

J’ai plaisir & saluer T'arrivée de M. le mi-
nistre du commerce et de I'indusirie en lui
exprimant notre regret irés vif que la
question ne puisse éire abordée au fond.
Nous sommes exactement au dernier jour
puisque, ce soir, la loi du 26 avril 1946
prorogée cessera d'Cire en vigueur.

Nous ne éiouvons done pas faire autre-
ment que d’accorder une nouvelle proro-
gation comme 1’a proposé M. Mauroux, au
nom de la commission des affaires écono- |
miques de l'Assembiée nationale, car il
était impossible & la commission et &
M. Mauroux d’étudier ceite quesiion
comme il etit été nécessaire de le faire,
le texte du Gouvernement ayant €té dé-
posé il y a quelques jours seulement.

Dans ces conditions, au nom de la com-
mission de la production indusirielle, tout
en marquant notre trés vif regret de ne
pouvoir aborder immédiatement le débat
sur le fond, je me rallie & la proposition
de la commission des aflaires économiques
tendant & proroger la loi du 26 avril 1946.
Mais nous vous demandons, comme elle,’
de n’accorder cetie prorogatlion gue pour
quinze jours, avec l'espoir, sinon la cer-
titude, que, d’ici la, PAssemblée natio-
nale, sur les instances de M. le ministre de
la produclion industrielle, aura vot¢ un
texte définitif. Jexprime le souhait que
nous ayons alors un peu plus de vingt-
quatre heures pour donner nolre avis sur
un ensemble de questions de toute pre-
miére importance et particulicrement dé-
licates.

M. Armengaud, président de la commis-
sion des affaires économiques. Je de-
mande la parole,

M. le_président. La parole est & M, le
résident- de la commission des affaires

M. Armengaudy. président de ln commis-
sion des affaires économiques. Jinterviens
uniquement pour deimgnder que ce vote
soit sanctionné par un ‘?su;'u‘tln public.

M. le président. Dersonnc nvg demande
pius la parole dans la discussioR, gené-
rale ?7... :

loi, adoptée par T’Assembiée

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la Répuhliq?ﬁ:\‘

sur le passage & la discussion de larticle !
unique de la proposition de loi. ;

(Le Conseil décide de passer @ la dis
cussion de Uarlicle uniquel) :

M. le président, Je donne lecture de Par~
ticle unique. : X

@ Arlicle unique. — La date du 3! juillet
1948, prévue & l'article unique de la loi
n° 48571 du 381 mars 1948 modifiant le
deuxitme paragraphe de l'article 1 de
la loi n° 46-827 du 26 avril 1946, est rem-
placée par la date du 15 aofit 1948, »

“Je mels aux voix l'avis sur la proposi-
tion de loi.

Te suis saisi d’une demande de serutin
présentée par Ja commission des affaires
cconomigques. ’

Le scrutin est ouvert, -

(Les voles sont recueillis. — MM, les se-
crétaires en font le dépouillement.)

Y

7
/M. le président. Voici e résultat du dc-
Ppouillement du scrulin;

Nombre de votants.......... 230
Majorilé absolue " ds mem-
bres composant le Consell
de la Rcépublique........ . 138

Pour l’adoption..... 230

Le Conseil de la République a adopté.

Conformément & l’article 57 du régle-
ment, acte est donné de ce que Yensemble .
de Lavis sur la proposition de loi a_¢td
adopté & la majorité absolueé des membres
comgosant le Conseil de la République.

—3—

CONTRATS PASSES PAR LES COLLECTIVITES .
LOTCALES

Renvoi 2 1a fin de l'qrdré du jour,

M. le president. L'ordre du jour appelle-

rait la discussion de la proposition ds
. nationale
apres déclaration d’urgence, tendant &
proroger d'un an le délal
plication de la loi du 30 junillet 1947 rela-
tive A la revision et & la résiliation excep-
tionnelles de certains contrats passés par
les collectivités locales.

Mais 1a commission des finances de-’
mande que cetle. discussion soit reportee!
& la fin de Y’ordre du jour.

Il n’ 5 a pas d’opposition ?...

Il en est ainsi décidé.

—_—4 —

NATiONALISATION DES COMBUSTIBLES
MINERAUX

Discussionn d’urgence et adoption d'un avis
sur une proposition de loi.

M. fe président. L'ordre du jour appelle
la discussion de la proposition de loi,
adoptée par ’Assemiblée nationale, apres

s déclaration d’urgence, tendant & modifier

certaines dispositions de Ia Ioi du 17 mai
1946 relative A la nationalisativn des com-
bustibles minéraux.

Avant d’ouvrir la discussion, je dois
faire connaitre au Conseil de la Répubii-
que que j'ai recu de M. le président du.
conseil un décret désignant, en qualité de
commissaires du Gouvernement, pour as-
sister M. le ministre des finances et des
aflaires économiques:

M Rloch-Lainé, directeur du Trésor;

M. Guiraud, sous-dirceteur a la direction
du budget:

1. Autissicer, sous-direcleur & la direction
du ™y ésor, L

Acle €=} donné de celle communication.

Dans la\d\iscussion générale, la parole

est & M. le rapporteur de Ia commissinn

de la producﬁbmhj:pd.usmelle. ;

M. Pairauit, mmao'rlcur_de la commission. -
de la production wndusirielle. Messieurs, je
n'ai pas besoin de nrlendre sur Pincon-
veénient de venir rapporier devant ‘9”2
un texte assez délicat ¥t na été “1)1
qu’avant-hier apriés midi "d I’Assemblie
nationale et que volre commisiion na pu
examiner que d'une facom troy rapide.

Cependant, le rapporteur qu'elle 2 déxi-
gné ‘a pu hier éludier Ja (uestion et ce
nialin, la commission a tenu une réunion.
Ce sont les conclusions de la commission
de la production induslrielle que je vous -
apporte, Je m'efforcerai d’Ctre bref et de
dégager les points essentiels du texte qui

| yous est soumis.

révu pour l'ap- :

\
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Il n’est pas question le moins du monde,

" {de méme que pour la loi analogue que

Vous avez votée récemment sur la r}'at!o-
nalication . du gaz et -de Vélectricité, de
remeiire en cause le principe méme de
ces nationalisations. Mais la loi du 17 mai

" 4946 concernant Jla nationalisalion des

bouilleres présentait certaines lacunes ou
incertiludes relatives aux. modalités d'in-
demnisation des aclionnaires et il nous
a paru nécessaire de remédier le plus ra-
pidement possible & ces lacunes. -
C’est I'objet méme de la proposition de
Yoi dépnsée par M. Louvel, 4 I’Assemblée
nationale, proposition de loi qu’il a rap-
portée lui-méme, il y a deux jours, au
nom de la commission industriclle de la
premiére chambre — commission qu'il
réside d’ailleurs — et dont le texie a
‘Eté fort peu modifié par cette Assemblée.

Il est aussi urgent que nécessaire que
nous prenions position et que nous don-
nions un avis que je crois devolir présenier
favorable. .

D'abord, pour les nombreux actionnai-
res (pris de deux millions et pour 1a
plupart petils porteurs) qui altendent de-
puts plus de deux ans une indemnité
solennellement et formellement promise;
ensuife, parce qu'il est plus que temps de
rétablir par. tous les movens le crédit,
injustement atlaqué d’ailleurs, des entre:
prises nationalistes (}ui, dans un avenir
plus ou moins proche, auront certaine-
ment A faire appel & 'épargne pour divers
emprunts, | .

Dans ces conditions, votre commission
de la production industrieile a cru devoir
donner sans réserve son adhésion A la pro-
position de loi dont elle a élé salsie. en Ja
complélant sculement, & l'article 1e* bis,
jar certaines dispositions relatives aux

ouilléres du bassin lorrain.

L'article 1 complete Varticle 11 de la
loi du 17 mai 1946 en précisant que lin-
demnité sera versée aux actlonnaires,
quand il s’agit d’une entreprise dont la
totalité des blens est nationalisée, mais
est versée, dans les autres cag, aux entre-
prises elles-mémes, de facon qu’elles puis-
fent utiliser cette partie de capital pour
des modifications d’activité ou des entre-
fprises nouvelles,

I’article 1er bis a é1é ajouté par I’Assem-
blée nationale. : :

Il vise une certaine catégorie d’enire-
prizes houilléres eréées, postérieurement
au 1°r janvier 1919 et qui n’ont pas fait
appel aux subventions de P'Ltat. Elles mé-
ritent, semble-t-il, un traitement moins ri-
{;nureu.\' en ce (ui concerne le calcul de
'indemnité que les autres cntreprises
houitleres, .

A ce sujct notre attenlion a été appelée,
sur ce que 'on peut appeler une omission
de I'Assemblée rationale car, si I’on a visé
le cas des compagnies, d’aillecurs en petit
nombre, des bassins du Nord et du Pas-
de-Calais et des bassins du Cenire et du
Midi, qui sont ljusticiables de cetle 1me-
sure, on_a oublié¢ les ‘compagnies houil-
leres de Lorraine. .

Il nous a semblé — et volre commission
est d’accord sur ce point — que l’on pou-
vait rétablir un certain équilibre en adop-
tant le texte modifié qui vient de vous
élre distribué.

L’article 2 propose Vadjonction d’un ar-
ticle I3 bis. Il s’agit de mesures analo-
fucs 4 celles que vous avez votces J)our
I'¢lectricité. et le gaz. Le rapportcur de la
commissiony de la production industriglle
&4 l"Assemblée nationale a cru devoir pré-
ciser que linterdiction géndérale de la re-
prise de provisions résultant de cet ari-

cle ne doit ]i)as étre absolue et ne doit pas
faire obstacle aux reprises de provisions
que Jes charbonnages de France ont déjd
acceptées. . i ; :
En outre, ’Assemblée natlionale a adopté
certaing amendements au texte qui lui
était soumis, mais sans changer d’une fa-
con appréciable I'esprit et les modalités
d’application. ‘

L’article 3 abroge D'article 15 de la loi
de nationalisation de mai 1046 et le rem-
place par des dispositions tendant 3 ré-
pariir d’une fagon équitable entre les bé-
néficiaires le prélevement de 0,25 p. 100
sur les recettes el les ventes de charbon,
de sous-produits d’électricilé effectudes
par les houilleres de bhassins conformé-
ment & ce qui a été décidé dans le méme
espritt pour I'Llectricité et le Gaz de
France.

Le mode de distribution ancien qui ma-
jorait d'une fagon excessive en fin d’émis-
sion lintérét alloué aux titres amorlis
¢lait une source d’inégalilés centre les ac-
tionnaires. Le nouveau mode de caleul
nous parait & ce titre becaucoup plus ra-
tionnel et beaucoup plus juste. C’cst pour-
quoi votre comrnission vous propose
d'adopter cet article. T .

L’article 4 abroge l'arlicle 16 de la loi
du 17 mai 1946 et le remplace par les qua-
tre articles nouveaux 16, 16 bes, 1G ter et
16 quaier par analogie avec ce qui a été
décidé pour la 10i du 8 avril 1946,

Je ne mrétendrai pas sur la portée de
cet article 4. On vous a distribué, sous le
n° 771, le texte de la proposition de loi
adoptée. par 1’Assemblée nationale et nous
n’avons rien a modiiier 4 ce texte.

L’arlicle 5, qui modifie 1'article 17, ne
suscite de notre part aucunc observation
spéciale. I1 prévoit également des 1mo-
dalités particulitres de transfert des biens
de D'entreprise dans le cas ou il y a lieu
4 transfert. . ’

L’arlicle 6 tend & faire bénéficier expres-
sément les entreprises lorraines nationa-
lisées, en application de l'article 7 des in-
demnités de spoliation éventuellement at-
tribuées dans l’avenir,

Vous savez que ces houilléres ont éLé
réquisitionnées par les Allemands et ont
droit & des indemnilés. De ce fait, il est
prévu que des conventions particulitres
culre les houilléres du bassin de Lorraine
et les liquidateurs des entreprises fixe-
ront les parts respeclives sous réserve des
approbalions ministérielles,

L’article 7, toujours par analogie avee
ce qui a éit¢é fait pour I'Electricité et le
Gaz de France tend a compléter l’article
33 de la loi du 17 mai 1946 par un article
33 bis qui régle les conditions de quo-
rum dans les assemblées extraordinaires
géndrales- des actionnaires. A propos de
cet article, le rapporteur de 1’Assemblée
natienale, M. Louvel, a bien- voulu rap-
peler l'observation que javais faite ici
méme comme rapporteur pour avis du
projet conccernant la .nationalisation de
l’électricité, a savoir que ces conditions
de guorum réduit étaient valables non
sculement pour les assemblées extraordi-
naires générales de“liquidation ou de res-
triction d’activité, mais pour celles qui
auraient a traiter éventuellement de T’ex-
tension de l’activité de ces sociétés.

Je serais fort heureux que le Gouverne-
ment veuiille bien confirmer linterpréta-
tion que j'avais donnée ici méme ct que
je reprends aujourd’hui, celle qu'avant-
hier méme, & [I’Assemblée nalionale,
M. Louvel a bien voulu faire sienne sans
1 moindre opposition du Gouvernement.

Je dois done considérer, monsieur le
ministre, que vous acccptez celte inter-
prétation, | : -

M. Robert Lacoste, ministre du commerce
et de l'industric. Nous sommes tout & fait
d’accord.

M, le rapporteur. A larticle 8, le lexte
preposé par la commission de 'Assemblée
nationale enlraine certaines ‘exemptions
fiscales en faveur du reglement des indem-
nités. o

I’Assemblée nationale a adopté un
amendement s’insérant au début de cet
aiticie, qui vise Yexploitation des usines
chimiques et métallurgiques de Decaze-
ville, ‘ :

11 ne s'agit pas du tout d'une question
de principe, mais d’une question de fait,
car ces exploitations seraient rendues trés
difficiles, &i P'on n’acceptait pas la nou-
velle rédaction qui permet plus de sou-
plesse dans la gestion de cet ensemble
des industries chimiques et mé¢tatiurgiques.

Volre commission vous propose done
d'adopter les termes. de cet article, en
regrettant toutefois que ces dispositions
1'aient pas fait Yohjet d’un article séparé,
ce qui aurail été plus logique et plus clair.

FYen arrive A I'article 9. Ainsi qu'il en a
(té décidé pour la loi modifiant le régime
d'indemnisation de D'¢lectricité et du gaz,
I'articie 9 de Ja présente loi donne un
ceractere interprétatil aux modificalions
apportées ici. Celles-ci s’appliguent donc
A dater de la publication de la loi du
17 mai 1946. :

Comple tenu de ’ensemble de ces obser-
valions, et consciente de la nécessité de
supprimer au p.us tot les difficultés qui
vous ont ¢té signaldées, et dont Paspect
est essenlieilement financier plus qu'éco-
nomique et industriel, votre cominission
vous propnse de donner un avis conforme
A Padoption du texte qui vous est soumis.
(Applaudissements.) :

M. fe président. Personne ne demande
plus la parole dans la discussion géné-
rale ?... ‘ ‘

La discussion générale est close. -

Je consuite le Conseil de la République
sur le passage a la discussion des articles
de la proposition de loi.

(Le Conseil décide de passer & la discus
sion des articles.) .

M. fe président. Je donne lecture de 'ar-
ticle 1e, ‘

« Art, 1er, — L’article 11 de Ja loi n° 46-
1072 du 17 mai 1946 est complété comme
suit:

« Cette indemnité sera verség aux action-
naires ou associés. dans le cas:des entre-
prises constituées sous forme de sociétés
et dont Iensemble des, biens, - droits et
obligations auront fait-d’objet d’'un trans-
fert anx termes de l'article 7 précédent.
Elle sera versée aux entreprises elles-mé-
mes dans tous les autres cas. »

« Ces dernitres entreprises peuvent, si
lcurs assemblées générales - enn  décident
ainsi, répariir tout ou partie des obliga-
tions qu'elles auront recues enire leurs
actionnaires, porteurs de parls et person-
nes ayant des droits simnilaires,  en fran-
chise ¢’impot, dans yn délai de deux ans
A partir de la remise des obligitions aux
enlreprises. » .

Personne ne demande la parole sur 1'ar-
ticle 1°... - :

Je lo mels aux voix.
(L’article 1 est adopté.)
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M. le président. « Art, 1 bis. — Le
deuxieme: alinéa de. Yarticle 12 de la loi
du 17 mai 1946 est complété comme suii:

« Pour celles des entreprises houilléres
qui n’ont bénéficié d’aucune subvention
de PEtat pour leur équipement et ,d_ont
Textraction n’a commencé que postérien-
rement au 4 janvier 1919, 1 ne sera pas
fait applieation du eoefficient de réducltion
de 0,873 aux Houilléres du Nord et du. Pas~
de-Calais ni de eelui de ,657 aux Houille-
res du centre et du midi et le coeffieient
4,2 sera porté a 5,6 pour les Houilléres de
Lorraine, » — (Adopté.)

« Art, 2. —La loi du 17 mai 1946 est com-
Elétée, aprés article 13, par un arlicle 43

is, ainsi concu:

« Art. 13 bis. — Les sociétés par aelions
dont I'ensemble des biens a été transféré
en application: de Yarticle 7 ci-dessus el
dant les exerciees sociaux ne eoincidaient
pas avec V'année civile arrétent définitive-
ment leurs: comples aw 31 décembra 195
pour Yexercice en cours i ceite date, A
cet effet, elles établissent un bilan et un
comptie de, prolits et pertes dans les formes
habituelles et sclon leurs errements an-
ciens, pour un excreiee restreint prenant
fin le 3t décembre 1945. Le bénélice net
&’en dégageant, le cas échéant, sera eelui
obtenu, déduction faite de toutes charges
et, notamment, des amortissements-et des
provisions nécessaires pour impots en
pour toute autre eause, & Pexclusiowr de
tout prélevement sur les réserves, de
toute reprise de grovismn e} ds tout be-
néfice provenant de L'allocation forfaitaire
pour travaux neufs incluse dans le prix
da vente ou dans YVindemnité compensa-
irice: du prix des combustibles mindraux
solides. Le bénélica nct ainsi  déterminé
pourra. étre distribué conformément aux
statuts en. tenant compte notamment des
disposilions légales et statutaires relatives
4 la dotation du fonds de réscrve. Ces
comptes, aprés accord des houilleres de

. bassin, gont soumis A I'assemblée gindrale

des actionnaires avant le 31 dcembre
41948. A défaut d’accord, il sera reeouru A
Y'arbitrage prévu & Varticle 16 bis de la
présente loi.

« Les mémes regles sont observées pour
Uétablissement ef la présentation des
comples des esercices clos au 31 décem-
bre 1945 ou antérieurement et dont les
comptes ne serpient pds arrétés ou approu-
vés a titre deéfinitif par 'assemblée génd-
rale des actionnaires 3 la date dw lrans-
fert. » S / )

« Toutefois pour les enireprises houil-
leres de Lorraine qui, par suite de l'an-

nexion de {ait de ce territoire par les Al-

lemands, ont été dans l'impossibilité de
distribuer les hénélices des exercices de
1939 & 1944, les provisions correspondantes
pourront &irg réintégrées dans le héndfice
net susvisé, » (ddopté.)

. € Art. 8. — FBarticle 15 de 1a loi du 17
maitmia est abrogé et remplacé par le gui-
vant: v

« Art, 157 — Le payement des indemnités
dues s'effectue par la remise aux ayants
droit, en fchange de leurs titres, le eas
écheant, d'obligations des charbonnages
de France. Ces obligations sont négoeia-
bles et amortissables en einguante ans au
plug, & dater du 3% décembre 1946.

« kiles portent intérét 4 3 p., 100 Fam. »

« En ovytre, Jes obligalions en eireulation
recoivent un complément dintérét et les
obiigations amorties par tirage au sort une
prime de remboursement variable avee les
receltes, I} est affecté chaque année, au
service de cet intérét complémentaire et
de cette prime de remboursement 0,25

p. 100 des recelies des ventes de combus-
tibles minéraux, da sgus-produits et d’élec.
tricité réalisées. par les houillires de bas-
sin,

« A cet effet, il est dressé un tahleau
d’amortissement sur la base d’une annuité
constante, Cet amortissement se fait par
tirage -au sort, la date & laquelle aura lien
le premier tirage étant fixcée par arrété du
minisire des finances.

« La participation annuelle dans les re-
cettes fixées ci-dessus est répartie, lors de
chaque échéance, a titre de complément
d’intérét. entre les obligations non encore
amorties, délivrées ou restant 4 délivrer,
et A titre de prime de-remhoursement entre
les obligations amorties par tirage au sort
3 cette échéanee, proportionnellement aux

sommes affectées, dans lannuité cons-
tante, pour I’échéance considérée, d'une

part, & Vintéret fixe, d’autre part, & Famor-
lissement, ) .
& Eir ‘outre, il pcut élre- proctdé i-des
amortissemenls complémentaires par. ra-
chat en hourse ; les obligations ainsi amor-
ties sont imputées sur le dernier tirage,
puis sur Vavant-dernicr tirage et-ainsi de
suite, de maniére & ne pas modifier I'ordre
et Iimportance des tirages. La part de
Yintérét complémentaire revenant aux
obligalions rachelées en hourse revient
aux charbonnageg de France. '

« Les aulres earactéristiques sont fixces
par arrété, du ministre des finanzes, »
{Adopté.)

« Art. 4. — L’article 16 de la Joi da 17
mai 1946 est akrogé et rempiacé par les
arlicles 16, 16 Uis, i6 ler, 16 - qualer sui-
vants: , ‘ -

« Art. 16. — Les enlreprises, dont Yen-
semble des biens fait I'abjet d’un lianslert
et qui sont constituées sous la forme de
soeiélés on @’associalions sont mises en li-
(qnidation & la dale du transfert.

« Nonobstant la date de mise en ligui-
dation des sociétés visées 3 Varticla 13 his,
le résullal des opiralions effecludes par
clles. durant la. période comprise enira la
elbture du dernier exercice complet eu res-
treint et la date de leur transfert, sera pris
en charge par les houilléres de bassins in-
téressées suivant les modalités determinées

_par le décret-pris en anplication de Var-

ticle 23. ,

« Art, 16 bis. — Pour les enfreprises vi-
sées par Palinéa 2 de Varticle 12 (sociétés
dont les actions sont cotées en hourse) et
dans le cas oft 1o délai couru entre la date
de cloture des comptes du dernicr exer-
cice de 'entreprise hationalisée et la date
de réalisalion de son transfert est ¢gal 3
six mois, les actionnaires et poricurs e
parts on de dreits similaires des soeiétés
par actiong ayant déjd droit & une indem-
Ditd en applicatiom des articles 12 et 43
recaivent un cemplément d’indemnité for-
faitaire. :

« Le montant de ce complémen! ¢’indem-
nité est égal au total des irois ¢léments
suivants:

« 4) Moitié de la valeur moyenne que
représenteraient, apres application du coef-
ficient fixé a Varticle 1L du décret nv 46-
318 du 28 février 1946 pour 'exercice con-
sidéré, les dividendes bruts distribués aux
actionnaires ou porteurs de parts pour
deux exercices asnuels i ehoisir parmi les
exercices annuels clos en 1936, 1937, 1038
ou avant le i* septembre 1939;

« b} Moitié des plus-values provenant
deg realisations d’actif effectuées aw cours
de la. période cemyprise entre Ia date de
cloture du dernier exerciee et la dale de
réalisation du transfertz

L est réduit de DI'intérét calewls

“sitions statutaires et lézales

« ¢} Intérét 3 5 p. 100 Tan, soit 2,50
P. 100 ponr une période de six mois, du
montant des capitaux, primes &’émission
comprises, versés a4 Ientreprise postérieu-
rement au t* janvier 1939 A Toccasion
H’augmentations de capital en espéces.
Inversement, le complément d'indemnité
t e dans  les
mémes_condilions. sur les remhoursements
dcfcapxtal‘et, de primes d’¢mission effee-
tués depuis le 1°F janvier 1939, et avant
comiporté un versement en espiees’ ay
profit des actionnaires.

« Ce comniément d’indemvnité' est. réglé-

moitié en titres de méme nature que ceux
Temis pour lindemnité principale et mois
tié en espéces. 1 est réparti entre les
ayan!s droit dans Jes ménmes proporiions

que I'indemnité principale, le * versement:

en especes sera efleclué dans un délai
dg S1X mois & dater du 1er mai 1948, sous
déduction de I3 retenue de 10 p. 100 pré-

- Yue ci-aprés, »

« Les adminisirateurs ou giranis. de ces
fociélés, qui ont- été en-fonctions durant
1a période écoulée enire la date de c.oture
du dernier exercice et In date de réalisa~
tion. du transiert, recoivent, en sus. una
lr}g‘.emmtq caiculée d’aprés ie compidment
@indemnité attrihé aux actionnaires et
porteurs de parts et détermince, par rm;i’-
port- & “ceini-ci, conform(ment anx dispu-

_ ui fix -
tuelement les droils respectils deseghrill(i"—
nistrateurs ow gérants et des actionnaires
et porteurs de parts. »

.« Celta indemnité est partagle entre les
Int{ressés suivant les disposilions. qu’ils
arrélent, compte tenu des clauses stalu-
taires et des accords en vigueur au jour du
transfert, L’indemnité prévue au prisent
alinda est versée en espices avant le 31 de-
cembre 1918 sous déduction de la retenue
de 10 p: 100 prévue ci-apreés, .

« Comme conséguence du eégiement for-
faitaire, résultant du prisent article, les
présidents, géranls, sdministratenrs et di
recteurs . des enlreprises dont les biens
sont transférés en totalité sont déchargés

de toutes responsabilités résultant de da .

gestion des entreprises avant le transfert,
ie. cag de dol excepté, »

« 8i la période écoulce depuis la cloture
du dernier exercice esy d’une durée supé-
rieure 4 six mois, les diverses atiributions
ci-dessus subissent une mgjoration pro-
porlionnele, »

« 11 est oplré sur les compléments d’ine
demnitd ci-dessus définis uns ratenue de
10 p. 100 qui ports sur les altributions en
especes camme sur les allribulions en ti-
tres. Les espéces el titres ainsi wetenus

constiluent une masse a répartir entre

ce.les des enlreprises visées an premier
alin¢a du présent. article et aw premier
alinéa de Varticle 16 ter ci-apres et qui
pourroitt justifier d’unes situation excep-
lionnelie aw cours de 1z période comprise
entre: lIa date de cloture de leur dernier

- exercice et la date du, transfert. La répar-

tition de celte masse est faite par la com-
mission arbitra’e prévue au dernier alinéa
du présent article. »

« [Les entreprises inléressées doivent
saisir ladite commission avant le ier octo-
bre 1948. Les versements en esp&ces dé-
eidés par la- commission avbitrale seront
effectués dans un déiai de six mois a date
du 1 maj 1043, » :

_« Tous les différends qui pourraient sur-
gir entre les entreprises et les. houilléres
ﬁe bassin & J'occasion de 12 détermination

' des compléments- d’indemnité prévus aux

alinéas qui. précédent, serunt réglés par

une cominission arbitrale dont la” eompo-
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sition et les conditions -de¢ Tonclionnement
seront fixées par décret. Il en scra de
méme des conlestations pouvant survenir
4 loccasion de la déterminalion des in-
demnités prévues aux articles 12 et 13
pour les sociétés dont les actions sont
cotées en Bourse, ainsi gue de la déter-

minalion de la va.eur des biens remis aux |

liquidaleurs des sociétés en application de
Tarticle 17 de la présente loi, »

« Art. 16 ter. — Pour les sociétés visées
au dernicr alinéa de Yarticle 12 (sociétis
dont les aclions ne sont pas colées en
Bourse) et au premier aiinéa de 1'arlic’e 1%
de la priésenle loi (sociéiés qui n’ont pas
le caractére de sociciés par actions) le
complément d’indemnité lorlaitaire versé
aux aclionnaires el .aux porteurs de parts
ou de droits simiiaires sera ¢gal 4 la moitié
du total des trois éléments définis A Tar-
ticle 16 bis ci-dessus. U sera versé en -es-

. péces et réparti dans les mémes conditions
que la part d'indemnité versée en espices
aux ayants droit visés gudit article. »

« Les adminisirateurs ou gérants de ces
sociélés pourront ¢galement cecevoir pour
la méme période une somme en especes
calculée et rdpartie sur les mémes bases
que celie aliribuée aux administrateurs et
gérants des sociéllés cotées,

« Les versements ainsi effectués subiront
une retenue de 10 p. 100 qui sera répartie

suivant les modalilés prévues & Jarti-

ce 16 Uis ci-dessus. Ces versemenls vien-
dront en déduacfion de Vindemnilé princi-
Ppale 4 verser aux intéressés. »

« Art, 16 guater. — Les actionnairss eu
assocics des sociités visées aux précédents
arlicles sont réunis une derniére Jois par
le conseil en aszsemblée géndrale dans les
conditions de déial, de convocation, de
quorum et de majorité des assemblécs gi-
nérales ordinaires.

« -Celle réunion a lien au plus tard le
31 décembre 1948, sur .convocation sail
du conseil d'administration ou du. gérant,
60it dcs commissaires ou du conseil de
surveillance, et a pour objet, s’il y a lieu,
de donner quilug de leur gestion aux ad-

ministrateurs ou gérants dont les pouvoirs |

ont pris fin & la date du transfert, de

nommer un li((]luidateur 4 qui les pouvoirg

les plus étendus pourront élre conférés

. Eour accomplir, aw nom de Pentreprise en ;
quidation, tous actes et opérations consé- |
cutifs au transfert. En ce qui concerne les |

Dbiens & remettre an liquidatear en vertu

de Yarticle 17, 1’assemblée pourra ou bien

statuer elle-méme sur leur destination, ou

bien déléguer tous pouvoirs & cet effet an

liquidateur. .

« Les frais qui, & I'ocasion du transfert

et de la liquidation, sont mis & ia charge
des enireprises en iiquidation, sont avan-
¢és par les houilléres de bassin intéres-
‘sées, dans la limite des dépenmses jush-
fides ou des prévisions de dépenses da-
ment motivées. Leur remboursement sera
eflectué par amputation sur le complément
d’indemnité en obligationse e, & défaut,;
sur 'indemnité principale,

« Une copie certifiée conforme du pro-
wis-verbal de cette assemblée sera adres-’

sée_dans les quinge jours zux houilleres
de Dassin intéressées. » v (Adopié.)

« Art, 5, — Le premier alinéa de 1'arti-
cle 17 de la loi du 17 mai 1947 est modi-
fié comme suit: ) :

« Au plus tard dang les dix-huit mois qui
suivent le transfert. »

(Le reste sans changement.) S

Les troisitme et quatritme alinéas sont
abrogds et remplacés par les dispositions
suivantes: : ’

« Ces bieus sont remis au liquidateur de
la société pour étre aliénés, partagés en

franchize d’impot enire les actionnaires,
ou exploilés par ces dernicers gqui peuvent,
a cet etlet, soit counstituer entre eux une

nouvelle société, soit Taire apport desdits

biens & une socicié déja conslituée €t non
nationalisce, .

« La nouvelle société pent -éire consti-
tuce en franchise d’impot par e seul effef
d’one délibération de ia derniere assemn-
blée géntrale prévue par l'article 16 gqua-
ter, «décidant de continuer l'exploitation
en commun des bicns remis aux actionnai-
res. ‘Dans le cas oi les biens sont apporiés
a une société déja comnstituée et non natio-
nalisée, cet appart est décidé par le ceul
fait de la ddlibération de 1’assemblée géndé-
rale prévue i Larticle 16 quater.

« Les actions d'apport de celte société
sont réparties immédiatement enire 7les
actionnaires de 1a société discoute par les
soins du liquidateur, au prorata des droits
de chacun -des actionnaires, sans gu’il
puisse en résulter une distribution indi-
vise ou Iractionnelle; les actionnaires doi-
vent, le cas ¢chéant, se grouper entre eux
pour exercer leurs droits. Les actions d’ap-
port sont immédiatement mégneiables. Ces
diverses opéralions sont effectuées en {ran-
chise 4'impot,

« La valeur des biens conservés par les
actionnaires ou parlagés euire eux el le
prix en -cas d'aliénation doivent &tre ap-

prouvés par le minisire chargé des mines,

le minisire de 1’économie nalionale et le
minisire des finances, dans les dix-liuit
mois qui suivent notification de la dcéci-
sion de la commission prévue aw premier
alinéa, et faire 1'objet d’un reversement 3
Vorganisme natjonalisé intéressé dans le
mois qui suit cette approbation. Cetle
valeur devra élre €lablic sur les mimes

bases que celles utilisées pour 'indemnisa-

lion tolale.

« Le reversement est efieclué par impu-

tation sur la valeur d’indemnisalion gio-
bale & régiler en obligalions remises aux
aclionnaires de chaque société, Toubefois,
dans le cas ol le régiement des indemniiés
calculées sur l'ensembie des biens trans-
férés aurait préalablement 616 effectué par
la remise .des obligations, la waleur des
biens remis au liquidateur en application
du présent arlicie fersit I’'objet d’un rever-
sement par le liguidateur aux Charbomna-
ges de France -en -abligalions remises 2
titre d’indemnisation et reprises pour leur
valeur nominale ou, & défaut, en espéces.

« La nouvelle société dont 1a constitu-
tien pe donnera liew & la perception d’au-
cun droit d’enregistrement proportionnel,
ou la société déja constituée visée au troi-
sitme alinéa du présent articie, ne pour-
ront pas prendre la dépomination de la
sociélé dissoute ni aucune anire Génomi-
nation la rappelant. » — (Adopté.)

@ Art, 6, — La loi du 17 mai 1046 est
complétiée aprés L'article 31 par ua arti-
tle 31 bis ainsi concu:

« Arl. 31 bis. — Les indemnités prévues
par la présente loi ne tiennent pas compte

des opérations gui pourront éire effectuces,

en application de la législation sur les spo-
lations, par les entreprises miniéres, sises
en Lorraine, et dont 'ensemble des biens
a €16 transiéré en application de Varticle 17
ci-dessus. . : e

« Ces oplralions seront prises en compte
par les houilléres du bassin de Loerraine.

« Des convenlions particulitres entre ces
houilléres et les liquidateurs des entrepri-
ses susvisées, qui seront soumises A Fap-
probalion préalable du ministre chargé de
Iéconomie nationale, du ininistre des
finances et du ministre chargé des mines

—

fixeront, compte tenu des droils de 1'Etat,
les montants des parts revenant respecti
vement aux intéressés,

« A défaut d’accord, il sera procédé 3
un arbilrage dans des conditions fixées
par décret. » — (Adopté.)

« Art. 7. — La loi du 17 mai 1946 esl

complétée aprés Particle 33 par un arti-
cie 33 bis ainsi cong¢u:
+ «.Art. 33 bis. — Lorsque, dans lcs entre.
prises constituées sous forme de sociciés
par actions, il y aura lien de réunir une
assemblée  extraordinaire générale des
actionnaires pour statuer sur les mesures
4 prendre & la suile dua transfert partiel
de leur actif aux houilléres de bassin, ou
pour tenir compte de la situation nouvelle
résultant de ce transfert, cette_assemblée
pourra, nonobstant tfoutes dispositions
légales ou statutaires contraires, valable-
ment délibérer avec le quorum de moitié
du capital sur premiére convocalion, et
du quart sur deuxiéme convecation. » -
(Adopté.)

« Art. 8. — Les dispositions du premier
alinéa de V'article 34 de la loi n° 46-1072
du 17 mai 1946 sont étendues & toule so-
ciété conclue ou & conclure avant le
e janvier 1951 en vue de I'exploitation
des usines chimiques et mdétallurgigues
de Decazeville entre les houilléres du bas-
sin d’Aquilaine €t les propriétaires des
autres usines appartenant & cet ensemble -
industriel, o

« Sont exemptes de toute taxe sur le
chiffre d’affaires les ventes échanges ou
focations de matériels ou marchandises
ainsi que toutes prestalions de services
entre -les participants de la soci¢té sus-
visée et celle société en vue de l'exploi-
tation dudit ensemble industiriel.

« Le deuxitme alindéa de l'article 34 de
la 1oi du 17 mat 1946 est modifi¢ comme
suit: ‘

« Te reglement des indemnhités visées
au titre' il de la présente loi ne donne
lieu a aucune perception au profit du Tre-
sor. Le taril réduit de la taxe sur le revenu
prévu par larticle 52 (paragraphe 1) du
code fiscal des valeurs mobilieres est appli-
cable au produit d¥s obligations délivrées
en exécution dudit titre. » — (Adopié.)

« Art. 9. — Les dispositions des arli-
cles 1= & 8 de la présente loi ent un carac-
iere .interprélatif et s’appliquent a dater
de la publicationn de la loi du 47 mai
1946, » — (Adopté.)

X Sur l'ensemble, la parole est 3 M. Wal-
er. -

M. Maurice Walker., Au noem de mes
amis, je déclare que nous veterons la pro-
pasition de loi telle quelle est présentée
vy compris les modifications proposées par
ia commission de la production indus-
{rielle.

Je prends aussi la parole pour protesier
centre 1a Tacon dont on nous fail travailier.
En effet, cette proposition de loi a €té
déposée sur le bureau de l'Assemblée na-
tionale le 29 juillet, elle a €té examinée
hier par celle Assemblés et nous est venus
aujourd’hui, :

Yous savez dans quelles conditions nous
avons f{ravaillé hier, nous avons c¢om-
mencé hier matin pour terminer ce malin
aux environs de deux heures. 11 est A
peine dix heures et nous avons 4 examni-
ner ce texte. J’estime que nous n’avons
pas eu le temps matériel de I'étudier avec .
tout le sérieux nécessaire et j'éléve une
protestation contre cette facon de (ra-
vailler,

M. le président. Celle proposition de loi
a ¢té diéposée, en elfet, le 29 juillet et le
délai constitutionnel expirait aujourd’hut.
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M. Marrane. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Mar-
rane. . .

M. Marrane. Je m’associe & la protesta-
tion qui vient d’'étre formulée, car nous
sommes mis en présence du fait accompli.
Nous n’avons pas eu le temps d’examiner
le texte qui nous est soumis.

En conséquence, et pour protester coatre
celte facon de proceder, nous volerons
contre le projet.

M. le président. Je mets aux voix l'en-
semble de l'avis sur la proposition de loi.

(Ie Conseil de la République a adoplé.)

¥, le président. Je propose au Conseil
de suspendre la stance quelques instants.

11 n’y a pas d’opposition ?...

La séance est suspendue. .

‘(Le séance, suspendue & dix heures, est
reprise & diz hewres quarante minufes.)

M. le président, La séance est reprise.

—_5—

ATTRIBUTION D'UN TRAITEMENT AUX
ELEVES DES ECOLES MORMALES SUPE-
RIEURES ET CE L'ECOLE DES CHARTES

Discussion d’urgénce et adoption d’un avis
,sur une proposition de loi,

M. le président. L’ordre du jour appelle
la discussion de la proposition de loi,
adoptée par D’Assemblée nationale aprés
déclaration d’urgence, tendant & attribuer
aux éleves des écoles normales supétieures
le traitement et les avantages aflérents &
la condition de fonctionnaires stagiaires.

Avant d’ouvrir la discussion générale,
je dois donner connaissance au Conseil de
la République d'un décret de M. le prési-
dent du conseil, nommant, en qualité de
commissaire du Gouvernement, pour assis-
ter M. le ministre des finances et des
aflaires économiques:

M. Malecot, du cabinet du ministre des
finances et des affaires économiques;

M. Berthier, administrateur civil 3 la
direction du budget.

_Acte est donné de cette communication.

Dans la discussion générale, la parole
est & Mme Saunier, rapporteur.

Mme Claire Saunier, présidente el rap-
porteur de la commission de Uéducation
nationale, Mes chers collégues, la pro-
position de loi qui vous est soumise
.aujourd’hui a rencontré l'approbation en-
tiere de la commission de I’éducation na-
tionale de notre assemblée, et cela sans
grande discussion puisque, la semaine
derniére, nous avions discuté et adopté
une proposition de résolution ayant exac-
tement le méme objet que la présente pro-
position de loi.

Toutefois, je reléve deux différences. La
proposition émarant de 1’Assemblée na-
tionale limite aux seules écoles normales
supérieures le bénéfice d'un traitement
pendant la scolarité, Votre commission
de I’éducatian nationsle aimerait que vous
étendiez le bénéfice de cette mesure aux
éleves de I'école des chartes. Les éléves
de cette école ont sensiblement le méme
niveau de culfure, les mémes études que
leurs camarades d
périeures. Ills se destinent pour la plo-
part également & devenir des fonction-
naires et il parait tout juste et tout na-
“turel de prévoir pour eux le méme trai-
tement que pour leurs camarades des
écoles normales supérieures.

es écoles normales su-~

Une aulre différence, - trés im?ortante
celle-li, c’est que, cn accord dailleurs
avee le texte primitif proposé par la com-
mission de Yéducation nationale de 1’As-
sembiée natlionale, nous souhaitons que
ce traitement soit donné pendant toute la
scolarité. En effct, les jeunes gens qui
entrent dans ces grandes écoles ont déja
tous les devoirs du fonctionnaire. lls
doivent souscrire un engagement. Ils ont
dit_passer un examen médical dans le
cadre du statut des fonctionnaires. IlIs
sont tenus, selon les écoles, & toute une
série de devoirs et d’engagements qui les
assimilent exactement i des fonctionnai-
res et ils n’en ont pas les avantages.

D’autre part, et c’est un. point sur le-
quel nous avions insisté dans nolre pro-
position de résolution, nous penisons qu’il
est tout & fait déplorable qu’il y ait une
telle incohérence dans Iattribution ac-
tuelle de traitements ou de bourses aux
éleves des grandes écoles.

Incohérence r je voudrais prendre quel-
ques exemples. Les éléves de quatritme
année des écoles normales primaires per-
¢oivent un traitement et sont assimilés A
des fonclionnaires. C’est juslice. Les élé-
ves de l'école d’administration pergoivent
aussi.un traitement ct c’est encore bien.
Par contre, les éitves de 1'école normale
supérieure d’enseignement technique ne
percoivent que des bourses; mais, s’ils
sont anciens €léves de 1'école normale pri-
maire, ils conservent leurs droits & un
traitement, ils touchent pendant leur sco-
larité le traitement et les indemnités
quwils percevraient s’ils étaient en acti-
vité dans l’enseignement du premier de-
gré, 4 laxclusion de Yindemnité de lo-
gement (loi de finances du 13 aott 1947).

Le Dbénélice de. ces dispositions est
étendu par assimilation & leurs camarades
répétiteurs des écoles nationales profes-
sionnelles. Par contre, les éléves de la
méme école normuale supérieurc d’ensei-
gnement technique, entrés a la suite du
méme concours, suivagt les mémes classes
et préparant les mémes examens: bache-
liers, anciens £léves d’autres grandes
écoles, telles celles des arts et métiers, ne
bénéficient, eux, que d’une bourse; d’ol,
au sein de la méme école, plusieurs caté-
gories d’éléves diversement favorisés, ou

lutdot défavorisés, ce qui ne simplifie pas
a tiche du personnel administratif.

Cette situation ' entraine des consé-
quences graves, en particulier en cas de

maladie. Alors que les uns bénéficient’

du régime de la sécurité sociale, les autres
se trouvent dans des situations drama-
tiques qui préoccupent A juste titre leurs
directeurs et leurs maitres.

D’une école & Tautre, les différences
sont aussi sensibles et sans qu’on puisse
les juslifier par une hiérarchie de valeur
des écoles. .

Les sept écoles normales supérieures et
I’école des chartes recrutent des étudiants
remarquables et il serait sans doute diffi-
cile et injuste d’établir enire elles un
classement de valeur. Si, toutefois. on
voulait s’y livrer, je ne crois pas qu’on
estimerait 1’école normale supérieure de
la rue d’Ulm, d’internationale renommée,
et 1’école normale supérieurs de Sévres
inférieures & I’école normale d’enseigne-
ment technique. Or, les bourses des éleé-
ves des deux premiéres sont trés infé-
rieures & celles de leurs camarades de
la troisiéme. '

Ce régime ahsurde doit cesser et un trai-
tement de fonctionnaires doit étre ac-
cordé aux éléves de nos écoles normales.

Toutes les scpt forment les cadres les
plus élevés de l'enseignement.

Les jeunes gens et les jeunes filles qui
en suivent les cours ont les mémes he«
soins. Tous scront fonctionnaires et dois
vent répondre A certaines exigences du
cadre des fonclionnaires. :

D'autres écoles méritent aussi I'intérét dg
Gouvernement, mais les écoles normaleg
préparent plus spécialement des fonctions
naires, comme I’éeole d’administration e
comme les écoles normales primaires aux=
quelles on a accordé le bénéfice d'un trais
tement. Enfin, ellcs dépendent directemenq
du ministére de 1'éducation nationale, e
¢c’est A ce {itre. gue volre commission
approuve la proposition qui vous est sou-

mise, en la limitant toutefois aux sepl.

écoles normales supérieures et a I'é¢colg
des charles. .

© Si cette mesure était adoptée, elle don-
nerait une juste satisfaction aux éleves
professeurs, qui ont toutes les obligationg
du fonctionnaire sans en avoir les avans
tages.

Mais, en outre, elle serait une premicrg
mesure de rationalisation. Nous n’avons
cessé de répéter qu'une longue et profonde
réforme de noire enseignement s’impose §
réforme des méthodes, des programmesy
de I’organisation méme.

Toute limitée que soit la mesure aujoute
d’hui proposée, elle est cependant uné
petite pierre apportée 3 Védifice qu’il fauk
construire.

L’Etat a besoin de bons fonctionnaires.
Les bons fonctionnaires doivent, enirg
autres, remplir deux conditions essentielles
— et je ne me place qu’au strict point de
vue de lintérét de UEtat — éire qualifiég
et éire bien portants.

Qui n’a eu, en effet, & connaitre da
nombre trop grand de congés de maladig
grevant lourdement les budgels de pers
sonnel ? : }

Nos fonctionnaires seront bien portants
si leurs conditions de travail, pendant ces
années d’études, décisives pour la forma=
{ion physique comme pour la formation
intellectuelle, sont des conditions humais
nes. ' : .

Les assistantes sociales des écoles nore
males m’ont dit les mis¢res qu’elles
découvrent : les jeunes malades seuls dans
des chambres d’hotel douteuses; les ¢tudes
tard dans la nuit par les soirées d’hiver
glaciales, sans feu,
chaude; les nuits d’été dans des mansardes
surchauflées ou l’on ne peut trouver le

_sommeil indispensable & un organisme de

vingt ans; les repas qu’on « saute » poum
acheter des livres... »
Ces jeunes gens, ces jeunes filles passent
tous, avant d’étre admis dans les écoleg
normales, des examens meédicaux rigous
reux, et cependant, chaque année, une
proportion irop élevée d'enire eux dolf

| prendre Ie chemin du samatorium.

Un traitement décent leur permetirait un
travail et un effort normaux et ne mettrai§
pas leur santé en danger.

D’autres résistent ou n’avouent pas les

remiers symptomes alarmants. Au lien

e pouvoir se $oigner quand il en est
temps, ils atlendent d’étre nommés, el
¢’est alors le congé de longue durée pour
le fonctionnaire en exercice. Croit-on, tout
sentiment d’humanité mis & part, que
I’Etat y gagne ? . .

Nos fonctionnaires seront qualifiés s’il3
ont 6té gélectionnés parmi les jeunes gens
les meilleurs, les mieux doués pour la ti-
che proposée, sans que des considérations

matérielles interrompent la carricre des -

plus aptes. )
IIs seront qualifiés s’ils peuvent sé

consacrer 3 leurs ¢tudes et si la nécessité’

sans une infusionm

o
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* ne les contraint pas & chercher, dans un
travail extérieur, des moyens d’existence
gui absorbent une partie de leur temps.
_1ls seront qualifiés s’ils peuvent se cul-
{iver pleinement, élargir leur esprit par des
recherches désintéressées, des  lectures,
des loisirs judicieux et ne pas uniquement
s’attacher aux seules mati¢cres du pro-
gramme de leurs examens, s’ils peuvent
acquérir, avec les strictes qualités et com-

¢tences professionnelles requises, cette
ﬁrge culture humaine qui permet de do-
muiner sa tiche et de la rendre plus frue-
tucuse.

Ce sont ces considérations qui incitent
votre comimission de 1’éducation nationale
2 vous demander d’adopter la proposition
de résolution modifiée ainsi que je Yai in-

- diqué au début de cet expose. (Applaudis-
sements.) .

e M. Baron. Je demande la parole.
-~ M. le président, La parole est & M. Baron.

" M. Baron. Mesdames, messieurs, 4 di-
verses Eeprises, le groupe eommuniste a
pris des initiatives en vue d’améliorer la
sttuation' des éléves des écoles normales

.primaires et des écoles normales supé- |.

rieures. ‘
- A YAssemblée nationale, lors de la dis-
cussion du budget de I’éducaiion nationale,
les membres du groupe communiste ont
réclamé Fattribulion d’un fraitement aux
£leves des <coles normales supérieures.
La proposition de loi que nous exami-
nons a élé déposée sur le bureau de
I’Assemblée nationale, par notre ami M. Ga-

raudy et 1és membres du groupe commu-

piste, , :

“Au Conseil de la République, le 19 fé-
yrier, lors de la discussion du projet de
foi poriant ouveriure de crédits pour la

remicre tranche du rcclassement de la
fonction publique, j’ai déposé au nom du
groupe communiste, avec Ies .cama-
rades Mlle Mireille Dumont et M. Vie-
toor, un amendement demandant que les
éleves des écoles normales supérieures
hénéficient de Yindice 250, comme ceux de
V'école nationale d’administration,

Notre amendement fut malheureusement
%pous’s‘é, le Gouvernement lui ayant
ppposé Darticle 47, Aussi nous sommes-

--pous ralliés bien volontiers A la propo-
pition de résolution de Mme Claire Sau-
nier, présidente de 1a commission de I'édu-
cation nationale, qui deriandait gu Gou-
vernement d’accorder un traitement de

- fonctionnaires stagiaires aux éléves des
écoles mormales supérieures et de leur
piirnbuer P'indice 230.

Etant donné le peu de cas gque le Gou-
vernement fait en général des proposi-
tions de résolution méme quand elles sont
volées & 'unanimité, nous sommes heu-
reux d’étre saisis d’une proposition de loi.
- Je ne reviendrai pas sur les arguments

i militent en faveur de lattribution

‘un traitement aux éléves des écoles
pormales supérieures. Hs ont été excel-
lemment exposés par notre eollegue
Mine Mireille Dumont, lors du wvote du
projet de loi sur le reclassement de la
onction publique ef, aujourd’hui -méme,
par la présidente et rapporteur de la
ommission de Péducation mnationale,
:Ime Claire Saunier.

Le 19 février, le Gouvernement repous-
ait notre amendement pour des raisons
Ee procédure, mais prenait des engage-

ents, puisque M. Biondi, secrétaire f’Etat

la fonction publique, promettait que les
esureg proposées par notre amendement
eraient l'objel d’'un examen sérieux gt

que ¢ Gouvernement s’efforcerait de rete-
nir les suggestions préscntvées par Mme Mi-
' reille Dumont, M. Victoor et moi-méme.

Nous vous demandons donc de voter
‘cette loi dans le texte qui a €lé adopté
A lunanimité par les commissions de
I’éducation nationale des deux assemblées,
¢’est-d-dire avec lattribution d’un graite-
ment aux éléves des Jeur enltrée & 1'école.

Faire sur ce point une économie mes-
quine serait grave. Ce serait faire subir
& de nombreux jeunes gens le lourd han-
dicap d’une santé défciente pendant toute
leur vie. :

. Il s’agit ici non seulement d’une ques-
tion d’humanité mais aussi d’une gques-
"tion d’intérét mational,

Ce qui est en cause c’est la santé de
nos futurs éducateurs, ¢’est l'avenir de
I’école lique, c’est Je rayonnement de la
calture Iraneaise.

Aussi espérons-nous que le Conseil de
la - République suivra sa commission de
T’éducation nationale unanime, et donnera
une preave de PYintérét qu’il porte & notre
jeunessz et 4 notre enseignement en vo-
tant lec texte proposé par notre commis-
sion.  (Applaudissements & Uextréme
gauche.y ‘

M. le président. Personne ne demande
pius la parole dans la discussion géné-
rale ?...

La discussion générale est elose.

Je consulte le Conseil de la République
sur e passage & la discussion des articles
de la proposition de loi.

{Le Conseil décide de passer & la dis-
cussion des articles.)

M. le président.
Tarticle fem s

« Art. 1, — Les éléves des écoles
normales supérieures relevant du minis-
tere de V'éducation mnationale et les ¢léves
de l’école nationale des Chartes ont, §’ils
ne sont déja fonctionnaires, 1a qualité de
fonctionnaire slagiaire pendant leur sco-
]amt‘é..Les intéressés percoivent dés lors
le traitement de début des professeurs
certifiés et les avantages accessoires atfa-
chés & celui-ci, & I'exclusion de l'indem-
nité de résidence. » .
.Personne ne demande la parole ?..

Je -« aux voiyg Particle 17,

(L'article 1= est adopté.)

@ Art. 2. — Lorsque-le régime de 1'éla-
blissement est I'internat, économe retient
sur les émoluments de I’éléve.le prix de
son enftretien 3 I'école tel qu’il est fixé
par arrété conjoint du ministre de Yédu-
cation nationale et du ministre des finan-
ces; le surplus est versé entre les mains
de I'éléve, .

« Lorsque le régime de I’établissement
est Dexternat, les éléves recoivent, en sup-
plément des avantages définis par l'arti-
cle 1°r de la présente loi, I'indemnité de

Je donne leclure de

residence. Il en est de méme des éléves

externes mariés de 1’établissement dont le
régime normal est I'internat. » — (Adopié.)

«* Arf. 3. — Les fonctionnaires admis
ay concours des. écoles visés & Particie ier
de la présente loi sont placés par leur
administration en position de service dé-
taché pendant la durée de leur séjour a
T'école. ..

« Ils conservent leurs droits & l'avance-
ment el & la pension de retraite,

« Une indemnilé compensatrice Jeur est
allouée dans le eas ou les émoluments
soumis & retenue qu’ils recevraient de
leur administration d'origine seraient su-
périeurs au traitement de début des pro-

fesseurs certifiés, » ~— (ddopté.)
-

« Art, 4. — Continueront d'étre appli-
quées les dispositions en vigueur concer--
nant la restitution a4 I'Etat des sommes
percues par l'éleve, en cas de rupture de
Vemgagement décennal de servir dans I’en-
seignement public, soit pendant la seola-
rité, soit aprés la sortie régulicre de
école. » — (Adopté.) .

« Art. B, — La présente. loi entrera en
vigueur le 1°r octobre 1918, » — (Adopté.)

Je mets aux voix l'ensemble de l'avis
sur la proposilion de loiﬁ

(Le Conseil de la Répullique a adopté.)

M, le président., La commission propose
que Vintitulé de la proposition de loi soit
amnsi rédigé : .

« Proposition de loi tendant & altribuer
aux éleéves des écoles normales supérieures
et de I'école nationale des chartes le
traitement et les avantages aflérents 4 la
condition des fonctionnaires stagiaires..»

Il n’y a pas d’opposition ?...

L’intitulé de la proposition de loi est
ainsi rédigé.

Il y a lieu de suspendre-la séance pour
atiendre que la commission des finances
soit préte A rapporter devant vous la pro-
position de loi relative aux contrats passés
par les colleelivités locales, (Assenfiment.)

La séance est suspendue,

(La scéance, suspendue & dir heures cin-
quante-cing minutes, est reprise a onze
heures.y -

M. le président. La séance est reprise.

Al
— -

CONTRATS PASSES
PAR LES COLLECTIVITES LOCALES

Discugsion d'urgence et adoption d'un avis
sur une proposition de loi.

M. le président, L’ordre du jour appelle -
la discussion de la proposition de  loi,
adoplée par YAssemblée nationale, aprés
déclaration d’urgence, tendant A proroger
d’un an le délai prévu pour l'applicalion
de Ia loi du 30 juillet 1947 relative 3 la
revision et & la résiliation execeptionnelles
de ccrtains contrats passés par les collec-
tivités locales. ’

. Avant d’ouvrir la discussion générale,
je dois faire connaitre au.Conseil que j’al
recu de M. le Président de la République
un décret nommant, en qualité de commis-
saire du Gouvernement, pour assister M. le
ministre des finances €t des aflaires €co-
nomiques: .

M. Forestier, administrateur civil 4 la
direction du budget,.

Acte est donné de cette eommunicalion.

Dans la discussion générale la parole .est

A M. Trémintin, rapporteur,

M. Trémintin, rapporieur de la commis-
sion de Uintérieur. Mesdames, Inessieurs,
Tobjet de la proposition qui vous est sou-
mise est simple. 1l s’agit d’abord d’une
prorogation du délai d’application de la loi
du 30 juillet 1947, relative 4 Ia revision
et & la résiliation exceptionneiles de cer-
tains conirats passés par les collectivités
locales. .

Si la prorogation du délai n’était pas
aceordée, il arriverait en fait que les com-
munes vgulant introduire une demande de
revision se trouveraient forcloses & la date
d’aujourd’hui et e’est ce gui justifie la
proetdure d’urgence (uk vous est deman-
dée. '

Yoire commission, aprés examen du

‘texte recu de 1’Assemblce mationale, a élé
| d'avis qu'it y avait lieu de modfier o date

d'expiralion du délai de prorogation,
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. Sur - la prorogation elle-méme nous
n’avons pas été en désaccord. Nous avons,
en elfet, considéré qu’elle se justifiait, non
seulement par les événemenls éconami-
ques qui sont, vous le savez, toujours mo-
biles, mais également par le fait qu’il a
£1é procédé, en octobre-dernier, au renou-
vellement intégral des consei.s municipaux
et que certaines municipalités n’ont pas
eu le temps matériel d’examiner lintérét
qw’il y aurait & hénéficier de la loi du
40 juiliet 1947, ’
Permettez-moi d’abord une parenthise.
Ta loi du 30 juillet 1947 a ¢été — on peut
le dire — en tris grande parlie inspirée
“par le Conseil dz 'a République. Le texte
initial de )Y Assemblée - nationale _était
beavcoup plus restreint; il énumérait les
_ cas dans lesguels les communes pouvaient
faire jouer la procédure de revision. Nous,
au contraire, au Conseil de la République,
nous nous sommes placés sur un plan
ples général et nous avons eslimé, ainsi
que Tindique d’ailleurs Particle 1er, que
Jes collectivités publiques pouvaient, ¢n
tout état de cause, demander une revision
Jorsqu'elles voulaient aboutir A la régie
directe ou 4 la société d’économic mixie.

Mais, préeisément,. étant donné l’inten-
fion du Conseil de la République qui,
encore une fois, est devenue celle du légis-
lateur, il nous a Y:n'u qu’il était néces-
saire de proroger
aurait, donné uvn espoir illusoire . cer-
taines municipalités. C’est pourquoi nous
avons adopté le principe de la prorogation.

Mais, en méme temps, nous nous sépa-
rons de V'Assemblée nationale qui avait
fixé le deélai au 3" novembre 1948. Nous
avons estimé qu’il fallait aller, pour plus
de facilité, jusqu’au 31 -décembre 1948.
’est pourquoi no” : vous proposons, dans
Particle 1¢, de meltre la date du 31 dé-
cembre 1948 et également, par symétrie,
de fixer dans lartiele 2 un délai corres-
yondant; voici d’ailieurs le nouveau texte
-de Particle 2: .

-« Indépendamment Jes possibilités de
revision ou de résiliation’ qui leur sont
offertes par la présente Toi, les collectivités
locales pourront, jusqu’? ia date du 31 dé-
cembre 1949, constater par des délibéra-
tions spéeiales & chague cas... »
(Le reste sans ngement.) .
L’article 2 vise I'hypothise spéciale des
conirats signés sous Iz régime de Vichy.
" Aucune difficulté, done, ni pour larti-
cle 1°r ni pour l'article 2. -
Ma tiche, facile, serait terminée si la
‘Commission des finances n’avait cru de-
voir faire des observations sur Farti-
cle 1¢v bis. Cet article émane de l’Assem-
biée nationale. 1l constitue une nouveauté
en ce sens qu’indépendamment da délai
jmparti aux communes, délai actuellement
prorogé, on donne A celles-ci un délai de
" réflexion, si je puis dire. Cela veut dire
qu'une commune avant introduit par
exemple une demande en vue, comme
Yindigue larticle 4°f, d’aboutir i une
régie directe, aura le droit, une fois la
demande formulée avant le 31 décembre
1948, de revenir sur Pobjet de celle-ci et
de dire: réflexion faite, il me parait préfé-
rable de m’en tenir.4 un contrat mixte cu
méme 4 une revision du contrat existant.
Yoila la facullé que I'article 1 bis
accorde aux collectivités.

Nous avons pensé d’abord que la rédac-
tion de YAssemblee nationale pouvait
prétar a certaines confusions. Pour abré-
ger, je vais vous donner lecture du texte
de I’Assemblée et ensuile de celui que
nous proposons. Le texte de 1’Assemblée
¢st cclui-ci: « Toute demande effectuée en

e délai, sans quoi on.

vertu des titres It et 11 de la présente loi
avant le 30 novembre 1948 » — nous di-
rions, quant & nous, avant le 31 décembre
1948 — « permettra & la collectivité inté-
ressée d’opter pendant le délai d’un an
soit pour la résiliation en vue de reprise
en régie ou en société d’économie mixte,
soit pour la revision, soit pour la résilia-
tion sans reprise en régie directe. » Nous
avons proposé 13 texte suivant: « Toute
demande effectuée en vertu des titres 1¢v
ou Il de la présente loi avant le 31 dé-
cembre 1948 pourra, dans Vannée qui
suivra son dépot, étre convertie en de-
mande de revision, de reprise en régie ou
en cociété d’¢conomie mixte, ou de rési-
liation sans aucune reprise, quel qu’ait
ét¢ 'objet primitil de la demande. »

C’est d’abord une auestion de forme: it
nous semble qu’a ce point de vue nous
précisons davantage les divers échelons,
si je puis dire, que peut gravir une collee-
tivit¢ publique.

puis, en cours de délai, elle réflcehit et
alors elle se irouve devant trois possibi-
lités: ou bhien la régie directe, ou hien la
soci¢té d’éeconornic mixte qui est une sorte
de régie intéressée, ou bien la concession.
Nous avons indiqué d’une facon précise
ces échielons: revision == le mot revision
s’applique évidemment 34 un contrat de
concession avee toutes les variantes qu'il
peut comporter — reprise en régie — ¢’est
le sommet — ou en soci¢té d’économic
mixte; échiclon intermdédiaire; ou bien
alors, si aucune de ces hypothéses ne se

‘réalise, la résiliation pure et simple qui

peut aller jusqu’a Pabandon du service
public. - - .

Je erois hien que ce texte n'aurait prété
4 aucune difficult¢ si la commission des
finanees n'avait appelé notre attention sur
le titre Il de la loi du 30 juillet 1947,

Dans ce fitre 1I, il y a un article 16 qui a
donné la faculté aux colleclivités, non seu-
lement de poursuivre la résiliation de leur
contrat en vue de I'applicalion de la régie,
mais en méme ilemps de parvenir 4 une
simple résiliation des contrals en cours.
I’7in de nos collegues, M. Monnet, 3 la
commission des finances, nous a fait I’ob-
jection suivante, qui d’ailleurs ne nous
avait pas échappé: vous accordez, i l'oc-
casion de ce titre 1, un délai de réflexion;
par conséquent, supposoms une commiune
qui a déja béndéficic de la faculté d’user
de la revision; vous allez donc lui accor-
der dix-huit mois au maximum pendant
lesquiels sera suspendne sur la téte du

concessionnaire celle épée de Doamocles.

M. Monnet pourra lui-m¢me, tout & ’heure.
préciser l'objeclion.

Evidemment, i1 -y a la, il faut e dire
lovalement, un inconvénient qui peut
nuire, je le dis d'ailleurs dans l'exposé
des miotifs du rapport, au crédit des com-

‘mnnes, car si le concessionnaire est ainsi

pendant dix-huil mois exposé & des pour-
parlers plus ou moins laborieux, -on tron-
vera peut-étre difficilement ensuite, 4 la
fin da contrat, un autre concessionnaire
en raison de ce précédent ficheux. Sdit.

Mais 11 faut aussi se placer au point de
vue des intéréls des colleetivités publi-
ques. Il y a eu un renouvellement des
congeils municipaux, Il va y avoir peut-
étre renouvellement des conseils géné-
raux, partiel ou intégral, lorsque la loi
définitive d’organisation des conseils gé-
néraux aura élé votée, conformément a _la
Constitution. Dans ces conditions, ce délai
n’est-il pas justifié 7

i1 semble en eflet qu’il le soit d'autant
pius qu'en fait, si vraiment des pourpar-

-,

] . Celle-ci _a fait unc de-
‘me~de e revision ou de résiliation, et

lers sont engagés, pourquoi n’aboulirait-on
pas-d une transaction amiable ? Penscze
vous que la prolongation de ce délai, juse
ge%au 31 décembre 1949, & Dlextréme rie

[ gueur uisse nuire ? Pour notre partg
’ t

nous ne l'avons pas pensé.

C’est dans ces conditions que nous vousd
demandens de prolonger le délai des ar
licles 1 et 2 jusqu’au 31 décembre 1048,
ensuite de vouloir bhien, en ce qui cons
cerne l'article 1¢¢ bis, adopter la rcédaction
nouvelle que nous vous proposoms et qui
nous parait avoir effectivement delimit§
le pouvoir des communes et indiqué la
faculté qui leur ¢était, en supplément, ace
cordée, (Applaudissements.)

M. le président. La parole est & M. Mons
net, rapporteur pour avis de la conunise
sion des finauces.

M. Wonnet, rapporleur pour avis de @
commission des [inances. Mesdames, mess
sieurs, voire commission des {finances
vient de se réunir. Elle a d¢libéré de ce
projet. sur lequel elle n'a pas volé cary
dans cette pelite séance imprompiue, ol
on peut diré que la qualité a remplacé la
quantité (Sourires), votre commiission des
finances a été divisée & peu prés par mois
li¢ sur les conclusions que je vais'émelires
Je tenais & le marqguer pour gu’on ne eroie

pa_séque j2 rapporte une motion d'unani~
m - o

Comme I'a fait trés jusiement remarquer
M. le rapporteur de Ja commission de [ine
térieur, il fallait, pour des raisons de faity

~arriver & une prorogation de celle loig

parce qu'un certain « hourrage » s’est pro«
dait A Ja veille de 1a date limite el aussi
parce qu'on peut imaginer que les eonseilg
municipaus, récemment élus, n’avaient
pas, disons, une expérience suffisante des
affaires leur permetiant de prendre parti
sur l'interprétation de la loi de 1947. Enfiny
on peut dire que les conseils généraux qui,
nous Pespérons, seront renouvelés pro+
chainement, seront aussi en présence de
probliémes nouveaux et qu’il est inléress
sanl que les nouvelles majerités qui se
dégageront éventuellement de cetle cone
sultalion puissent également bénéficier des
dispositions de la Joi de 1947. Dans ces
conditions, la commission ne fait pas

d’objection a la thise de la commission de-

Pintérieur tendant & proroger cetle loi
pour un délai de six mois. Elle tient tout
de méme & faire remarquer qu’il s’agisa
sait d’'une loi d’exceplion et que l¢ propre
d'une loi d’exception nc doit pas élre de
se proroger et de se stabiliscr dans le
temps. ‘

C’est pourquoi elle insisiait sur un deélai
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qui, encare une feis, serait :ssez limité, .

Or, votre commission, sur fnon rappork,
a remarqué également que la rédaction de
I’article 1 Lis contient une prolongation de
fait qui n'est pas de six mois, mais qui est

de un an et demi, en vertu de Pintrodues.

tion du titre Il dans la rédaction, en ce
qui concerne le choix 4 opérer pour leg
collectivités intéressées. .

Je m’explique. Dans la loi de 1947, un
titre I, qui est 18 principat de 'économie
de ce projet, fixe la procédure de reprise
en régie direcle. ] '

Or le titre IT reprend des mesures «qui
sont d’une
que celles du titre I, puisque ce ne sont
pas sculement des contrats de conces-
sions. Elles concernent des questions ims-
mobiliéres, des affaires de régie de cer-

taines villes du Sud-Est ol la.ville a des-

participations pour des lotissemenis qui
n‘ont rien & voir avee les opfralions de’

reprise en régie,

ortée beaucoup plus générale.
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Volre commission, d’ailleurs avisée, a
pensé, -que, par le titre I, on risquait de
donner a Japplication de celie loi, une
extension non plus de six mois, mais
créant pour la municipalité qui demande
Yapplicalion de cet article une. faculté
@’interruption de dix-huit mois de pres-
cription. Ce n’est pas ce qu’a voulu le
rédacteur de la loi; s’il Pavait vouluy, il
aurait indiqué dans Darticle 1er qu’il dé-
sirait prolonger cette loi pour un an et
demi. .

Je voudrais aussi évoquer contre la
prolongation un argument tiré du erédit
des communes el aussi un argument
d’équité.

Prenons d’abord les arguments d’équité.

Si vous proiongez le délai d’'un an-et
demi, et quelle que soit la brillante ges-

“1ton des gouvernements successifs, vous

risquez des aventures monétaires telles
qu’un concessionnaire indemnisé auquel
vous avez doun¢ le coefficient 4 sar I'¢va-
Juation de ses bénéfices caleulés sur une
monnaie des années 1931 4 1939, se voyait
pay¢, lorsque nous avons voté cetle loi
en 1947, en {francs Pleven, alors que
celle fois-ci, il secra payé en francs
Mayer, en allendant que ce soit en francs
Revnaud; et & moins que le franc suivant
soit en réévaiuation sur le précédent, ce
qui constitverait un phénoméne rare-
ment observé..,

M. Jules Rlosl, m’nistre de Uintérienr. Ne

faites pas de défaitistne a la tribune!
(Sourires.) - .
. M. le rapporteur pour avis ds la com-
mission des finances. ...les dispositions de
payement dtablies forfaitairement sur la
bhase de cette loi de 1947 deviennent de
plus en plus légéres pour les communes
— et je mw’en felicite — mais de plus en
plus sévires pour les sociétés concession-
naires indemuisces. T

It n’y a donc pas intérdt, pour cette rai-
son d'équite, & allonger trop les délais.

Yen arrive & l'argument du crédit des
commuunes, .

On peut dire que si I'épée de Damocles,
dont parlait teut & I’heure M. Trémintin,
continu¢ d'étre brandie sur la téte d’un
certain nombre d’industricls, concession-
naires ou aulres, il sera de plus en plus
difficile de trouver des contractants avee
les communes, .

Si le désir de cette majorité est de gé-
néraliser totalement la régie directe, ¢’est-
irés bien; mais si I’on veut rester dans le
régime d’économie mixte ol nous vivons
et obtenir une collaboration -da capital et
des collectivités publiques si I’on veut que’
les concessionnaires gardent le gott du
travail productif, ces mesures sont extré-
mement nuisibles.

Dans ces conditions, la commission des
finances, divisée, - propose que cet arti-
cle 1 bis ne contienne plus le mot « ti-
tre Il ». Dis lors que la faculté d’inter-
ruption de prescription résultant du titre
1I 4 laquelle je faisais allusion tout a
I'heure ne subsisterait pas, on- conser-
verait Ja facult¢ résultent du titre I de
demander la régie dirccte pendant six
mois, et si I'étude de cetle régie directe
g’avere trop lourde, de revenir 4 Pétat de
chose ancien dans Yannée qui suit, ou
encore de prendre toute procédure de re-
vision, - . '

. C’est ce que signifie le texte.

Si nous adoptons cette procédure, je se-
rai d’aecord méme pour modilier {’arti-
cle 17 en dépassant le 31 décembre 1948,
si Fon veut, et en allant jusqu’au 31 mars.

Telles sont les conclusions que je pré-
sente, ‘ .

Pour le reste, le projet ne comporie pas
d’autres observations spéciales et c'est
dans cet esprit que la commission des
finances 1’'a rapporté. (Applaudisscments
sur divers bancs 4 gauche.)

M. le président. Personne ne demande
plus la parole dans la discussion géné-
rale 2... .

La discussion générale est close. = -

Je consulte le Conseil de la Républiqus
sur le passage 4 la discussion des articles
de la proposilion de loi.

(Le Canseil décide de passer & la discus-

| sion des articles.) © - .

M. lg, président. Je donne lecture de Iar-
ticle 1¢, ’

« Art. 1, — L’article 1 de la loi
n? 47-1413 du 39 juillet 1947 est ainsi mo-
difié : .

« Jusqu'a la date du 31 décembre 1948,
toule coilectivité départementale ou com-
munale, tout groupement de ces coilecti-
vités, tout ¢lablissement public en dépen-
dant, qui a concédé ou affermé avant la
promulgalion de la présente loi I'exploita-
lion*d’un service public ou d’intéret pu-
blie, avec ou sans I'exécution de trarvaux,
pourra demander la résiliation du contrat
lorsqu’une reprise en régie ou en société
d’économie mixte lui paraitra devoir s’im-
poser dans l'intérét publie: .

« La collectivité intéressée devra, dana
le délai d’un an, & compter du 3t décembre
1948, motiver sa demande et présenter un
projet de rcéorganisalion dua service, res
pectant, dans_foute la mesure compatibln
avec lintérét publie, les droits acquis .du
personnel »... :

« (Le reste sans changement.) »

L’article 1 doit étre réservé jusqu'au
vote de I’article 1¢r bis, sur lequel je suis
saisi d’un amendement. )

Je donne lecture de V’article 1°r bis:

« Art, 1 his. — La loi n° 47-1413

du 30 juillet 1047 est complétée par un ar-
ticle 18 bis ainsi concu:
- « Toute demande effectuée en vertn des
titres 1 ou Il de la présente loi avant le
31 décembre 1948 pourra, dans Pannée qui
suivra son dépot, étre convertie en de-
mande de revision, de reprise en régie
ou en société d’¢conomie mixte, ou de ré-
siliation, sans ancune reprise, quel qu’ait
été 1’objet primitif de la demande ».

Je suis saisi d’'un amendement présents
par M. Monnet, tendant, dans le texte
devant constituer DParticle 18 bis de la
loi du 30 juillet 1947, & la premictre ligne,
& remplacer les mots: « des titres I ou’ll »,
par les mots: « du titre I » et, & Pavant-
derniére ligne, & supprimer les mols: « en
regie ou », ’

La parole est & M. Monnet.. -

M. Monnet. Je serai trés bref, puisque,
tout & l'heure, j'ai donné les principales
raisons du dépot de cet amendement. §ai
voulu marquer que ’option qui était don-
née subsiste en fait, puisque, si on se
place sous le tiire I, la régie étant aban-
donnée, on peut toujours, dans I’année
qui suit, entrer dans la procédure de revi-
sion.

Si, on contraire, ayant supprimé le
titre I, vous voulez bien voter mon
amendement, la collectivité locale inté-
ress¢e est obligée de revenir 3 une autre
procédure, Elle entre dans le droit com-
mun.

Elle poursuit sa résiliation; et si elle ne
Poblient pas, elle s’adresse aux conseils
de préfecture. Elle peut ainsi ’oblenir et
revenir & une étude de régie directe.

L’option qui a été donnée aux collecti-
vités locales n’est pas diminuée et .vous
ne¢ faites pas peser cette espéce de dimi-

nution de crédit que je crois nuisible pous
les collectivités communales et départes
mentales. s

* Dans ces conditions, la modification esg
trés petite, et la seconde partie de I’amens
dement supprime les mots « en régie dis
recte » puisque I’option ne se présente qug
dans un seul sens. ‘ :

M. le Aprésident. Quel est lavis de I
commission ?

M. Léo Hamon, président de la commiss
sion de lintérieur, Je voudrais connaitrd
le sentiment du Gouvernement,

M. Marrane. Je demande .Ja parole.

‘M. le président. La parole est i M. Mar,
rane.

M. Marrane. Je demande a 1’Assembiée
d’adopter sans modification: le texte qui
est ‘proposd par la commission et, par cone
séquent, de voter contre amendement.

M. Monnet n’a pas fait la démonstration
que les collectivités secondaires aient
abusé de la faculté de résiliation qui est
mise & leur disposition par ce texte.

Il est évident qu’il y a ¢u des diflicultég -
I’'année derni¢re pour les communes de
se prononcer en connaissance de causey
car il y a eu le renouvellement des cons
seils municipaux. 11 y a également la pers«
pective que M.. Monnet a envisagée de
muodificallion dans les conseils généraux qui
sont également intéressés pour béndficier,
¢ventueliement de ce texte. '

Dans ces conditions, je ne vois aucur-
avanfage a adopter l'amendement de
M. Monnet et le groupe communiste votera
conlre, . : .

- M. Jules Moch, minisire de Uintéricurs
Je demande la parole. - :

M. le président. La parole est 4 M. lg
ministre. -

M. Jules Roch, ministre de Uintérieurs
Mesdames, messieurs, - je m’excuse de
méler Parlicle i et Particle 2, mais je
crois que c’est forcé. Je n’ai pas pris la-
parole dans la discussion générale. Je vou-
drais indiquer que la philosophie dun iexte
tel qu’il sort du d¢bat des deux Assems
blées réside dans la coexistence de deux
délais: un délai court gui met fin A Ja
menace suspendue sur le concessionnaire
ou sur le fermier et un délai plus long
qui permet ensuite de résoudre les diffi-
cullés et de négocicr, :

11 y a, de ’avis du Gouvernement, inté-
1ét & ce que le premier délai soit brefs

A ce point de vue, le seul reproche que
}'e feral au texte de la commission de
‘intérieur, ¢’est d’avoir prolongé jusqu’an
20 décembre ce premier délai qui expirait
& fin novembre. - .

Pourquoi y a-t-il intérét & ce qu’il soif
bref ? Durant cette période, le concession=
raire ou le fermier sera dans l’ignorance
absolue de la décision que prendra la egms
mune ou le département. .

De ce fait. il n’aura aucun désir de mo-
derniser son matériel, d’engager des dés-
penses quelconques. :

Tout le monde sait qu’en mati¢re de
grands réseaux notamment, avant l'autre
guerre, (Auand un grand réseau était assez
proche de l'expiration de sa concessiony
son 1natériel s’en ressentait ficheusement,

En second lien, méme s’il avait Pinten-
tion de faire des travaux, il ne pourrait
gas recourir, qurant cette période préala-

le, 4 une esptce d’appel au crédit. lIn’y a
pas un établissement Eancaire qui voudra
cansentir une avance, si petite soit-elle,
une concession durant ce que je me per-
meltrai d’appcler « la période de Damo-
cles », c’est-d-dire lorsque, du jour aw
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lendemain, elle peut se voir privée de sa
concession. .
~ Je me bornerai done 3 demander, puis-
gue, en tant que ministre, je n’ai pas le
roit d’amendement, que le premier délai
s0it maintenu, comme il 1’était & 1’Assem-
bice nationale, au 30 novembre, plutdt
qu’au 31 décembre. -

J’ajoute une petite remarque de forme
.qui n’est pas le fait de la comrmission de
Vintérieur ni de la derniére délibération
de 1’Assemblée nationale.. Il y a une
formule, dans la loi du 30 juillet 1947, qui
permetira chez les juristes des débats sans
fin, car elle parle du fait « de concéder
ou d’affermer Pexploifation d’un service
public ou d’intérét public ».

Or, je m’en rapporle & des juristes plus
éminents que moi:

Parler de la concession d'un - service
d’intérét public me parait une hérésie
juridique. 11 y a concession d’un service
public qui se transforme ipso facto en
service d’intérél public.

Mais ceci est un détail et, comme la loi
est telle, je n’insiste pas; je le marque
simplement parce que si, dans des projets
futurs, on se rappoite & ’opinion du légis-
lateur, il est bon qu’une obscurité de ce
genre ait élé signalée pour pouvoir élre
utilisée.

Done, le Conseil de la République {ferait
bien d’accepter la date de novembre 1948
proposée par I’Assemblée nationale,

Ceci dit, le texte de la commission de
Pintérieur vaut mieux que amendement
de M. Monnet. Je ne dis pas que la diflé-
rence soit essentielle; néanmoins le texte
-de M. Monnet a une conséquence hecau-
coup plus resiriclive qu'il ne 1’a pensé.

En vertn du texte tel qu’il résullerait
de Vamendcment, si je comprends bien,
dans la premitre période, la période bap-
tisée « de Dameclés », la collectivité locale
n'a plus le choix gu’entire le maintien
du contrat ou l'annonce de sa résiliation
en vue d’une régie directe et non d’une
simiple modification. .

C’est seulement aprés avoir pris la déci-
sion, dans les quatre ou cinq premiers
mois, de passer du régime ancien 3 la
régie directe, qu’elle peut revenir, si cette
régie directe s’avére impossible & réaliser,
a Papplication du titre II,

La différence entre les deux solutions
consiste done essentiellement dans le fait
qu’avec le texte, tel que le propose la com-
mission de VYintérieur, toute collectivité
locale a le choix, pendant la premitre pé-
riode, entre V'annulation, ou plutot entre
la constiafation de la nullité, s'il s agit
d’nn contrat de Vichy, et la demande
d’annulation ou de résilialion du contrat
de concession e¢n vue de créer une régie
directe ou une société d’économie mixte,

el enfin la demande de revision de la con- |-

cession qui peut, par accord amiable,
aboulir & maintenir en place P'ancienne
concession avee le contrat modifié.

“Je crois qu’ill ne faut pas retirer celte
branche de¢ l’alternative a la collectivité.
Un certain nombre de collectivités pour-
ront amdliorer leur contrat de concession
& la faveur du texte tel qu’il est proposé
par la commission de lintérieur, en de-
mandant simplement la revision, quitte
& aller & l'annulation si les négociations
.dc revision s’averent impossibies. Je crois

ue ces mémes collectivité$ hésitcront a

emander I'annulation en vue de régics
‘directes, si elles ne peuvent demander
simplement une amélioration de détail du
contrat de concession, ou méme qu’elles
ne demanderont rien du tout, alors gu’avec
le texte de la commission de Yintérieur,
elles auraient demandé une amélioration

de leurs rapports financiers avec le conces-
sionnaire, tout en le mainienant en fone-
tion,

Le Gouvernement, qui connait cette dis-
posilion depuis quelques minutes secule-
ment, préfére le texte de la commission
de l'intérieur, qui est d’ailleurs conforme,
gauf la rédaction au texte de I’Assemblée
nationale,nd celui qui résulterait du vote
de l'amendement de M. Monnet. Je de-
mande donc an Conseil de la République
de velenir le texte gui a été rapporté par
M. Irémintin.

M. le président. La parole est & M. Mar-
rane.

-

M. Barrane. J'al été un peu €tonné des
premiers arguments développés par M. le
ministre de l'intérieur, indiquant qu’il y
avait intérét a réduire le délai pendant le-
quel les collectivités secondaires pour-
raient demander la résiliation de leur com-
trat, du fait que les fermiers, avant une
¢pée de Damoclés sur la téte, éprouvaient
{l_es difficultés a continuer leur exploita-
ton. :

M. le ministre de l'intérieur est avant
tout, & mon sens, le tuteur des collectivi-
tés secondaires et il devrait beaucoup plus
se_préoccuper de leurs difficultés que de
celles des concessionnaires.

Jajoute @’ailleurs qu’en ’occurence les
difficultés financiéres sont toujours plus
grandes pour les collectivités secondaires
que pour les fermiers, car il ne suffit pas
qu’une collectivité secondaire ait décidé,
par exemp.e, de iransformer une exploita-
tion industrielle en régie directe; encore
{uit Iflaut-il I'approbation des autorités de
utelle. , :

~M. le ministre, Pas dans la premiére pé-
riode, avec celte formule-1d.

M. Marran®. Si vous le permettez, mon-
sieur le minisire, je vais préciser ma pen-
sée. Non seulement il lui faut obtenir I’ap-
probation de sa délibération, mais encore
frouver les moyens financiers de réaliser
la régie directe, - :

" Jal une certaine expérience de ces ques-
tions et sais qu’il-we suffit pas d’avoir
demandé V’annulation ou la résiliation de
la convention, mais qu’il faut encore que
la collectivité puisse rasscmbler les capi-
taux, donc contracter des emprunts, pour
pouvoir prendre la suite de la concession.
Et si elle doit contracter des emprunts,
il lui faut non seulement U'approbation des
services préfectoraux du ministre de l'in-
térieur, mais encore celle des finances. Il
faut qu’elle soit autorisée & emprunter et,
dans la situation présente, vous n’igno-
rez pas que c’est exirémement difficile,

Je comnais de nombreux exemples o,
bien que leurs délibérations aient été ap-
prouvées par tous les organismes adminis-
tratifs, "les ecollectivités n’ont pu passer
3 la réalisation, parce qu’elles n’omt pas
frouvé 4 emprunter.

Dang ces condilions, nous estimons qu’il
est indispensable de prolonger le délai.

Je remercie d’ailleurs M. le ministre de
Iintérieur d’avoir terminé son interven-
tion en se ralliant au projet présenté par Ia
commission de Vintérieur.

Par comsfquent, je n’insisle pas, Je
déclare que je voterai contre Pamende-
ment de M. Monnet el, dés maintenant,
liel' dépose une demande de scrulin pu-
hlie.

M, le président. La parole est & M. le
ministre de l'intrieur.

M, le ministre. Je voudrais m’étre fait
bien comprendre et, surtout, qu"aucune
divergence politique n’obscurcisse un pro-
bléme qui est de droit et de droit strict.

J’ai da probablement me faire mal com-
{xrendre, car M. Marrane, qui a une grande -
iabitude~ de ces questions, m’a répondu
irés & colé de celle que j'ai posée.

Ce qui m'importe ce n'est pas le
deuxitme délai, celui pendant lequel la
commune 6’efforcera d'avoir des autorisa-
tiong et de contracter des emprunts; celui-
1A — je suis d’accord avee vous — il doit
étre long. Tout ce que vous avez dit
quant aux difficultés qu’aura la commune
a passer cm régie directe s’applique exelu-
sivement 4 la deuxicme période dans le
texte de la commission de l'intérieur.

Dang la premiére période, que je

.souhaiterais voir limitée A novembre au

lien de décembre, il s’agit d’une simple
délibération de principe de la commune
faisant conmaitre si oui ou non elle veu
modifler le contrat existant, -

M.” Marrane, Communes ou déparle-

1 ments ¢

M, le ministre. Communes, déparlements,
hospices, ete...

M. Marrane. Mais il faut tfeunir compte
des élections aux conseils généraux au
mois d’octobre.

M. le ministre. Oui, c’est en effet le seul
argument.

M. le président de la commission. C’est
celui qui nous a détermings. ’

M. le ministre. Comme j’essaie toujours
d’éire de bonne foi, je reconnais volon-
tiers que cet argument est important, Ce-
pendant, étant donné qu’il y a tout de
méme beaucoup plus de concessionnaires
de communes que de déparlements — car
il y a 40.000 communes et seulement 100
départemnents — je me demande si la so-
lution qui fixerait deux délais différents
ne serait pas la bonne. Nous pourrions,
par exemple, déterminer un délai pour les

_communes, qui pourrait étre celui de I’As-

semblée nationale, et un délai un peu
plus long pour les départements, compte
tenu du renouvellement des conseils gé-
néraux qui aura lieu, éventuellement, si
P’Assemblée nationale n’en décide pas au-
trement, au mois d’octobre,

Je suis frappé de Yintervention de
M. Marrane qui justifie 1’allongement du
délai au moius pour les départements,

* M. le rapporteur. Le 31 décembre nous
a paru étre une date limite simple,

M. le ministre, Elle est un peu loinfaine,
4 mon avis, pour les comrnunes.

En effet, considérons une commune qui
a un concessionnaire de tramways ou
d’autobus jusqu’au 31- décembre — et,
monsieur Marrane, je n’ai pas défendu le
concessionnaire en disant cela tout &
Pheure — ce concessionnaire, qui ne sait
pas s’il sera autorisé & exploiter, ne dé-
pensera pas un centime pour l'entretien
de son matdériel, ne cherchera pas & trou-
ver un franc de crédit én banque, laissera
les choses aller & vau-l’eau. . ‘

Ce sera lintérét général de la collec-
tivité qui sera sacrifié par.cette sorte
d’abandon dans lequel le concessionnaire
laissera I'exploitation jusqu’an moment
ou il saura qu’il la garde, Si, pour les
communes, vous reteniez le délai fixé par
I’Assamblée nationale, je crris que vous
auriez raison.

M. le président. La parole est & M. lo

I président de la commission de )'intérieurs



CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 31 JUILLET 1948

2105

M. Léo Hamon, président de la commis-
sion de Uintérieur. Je voudrais présenter
irois observations,

- La premidre — et je m’excuse d’inter-
venir puisque M. le minisire avait décidé
de faire appel & des juristes éminents et
que je n’al aucune tiualité pour e pro-
noncer = concerne l'expression « servi-
ces publics » ou « services d’intérét pu-
blic ». . '

A la lettre, la distinction entre les deux
catégories de service est difficile.

Si elle s’est retrouvée ici, c¢’est parce
qu’elle était dans le texte de la-loi de
49477, Mais je pourrais ajouter que si nous
Yavons insérée dans lertexte de la loi de
4947, c’est parce que nous avons voulu
couper court a toute distinction entre de
prétendus services publies. 11 faut donc
entendre, .dans. sa pléniture, la notion de
services publics.

Ma deuxitme observation concerne le
délai. Je I’ai dit tout & I’heure, monsieur
le ministre, nous nous serions rendus cer-
tainement & vos arguments, s’il n’y avait
pas eu un renouvellement des conseils
généraux. Car il parait difficile que des
¢lus, qui étrennent leur mandat, n’aient
que six semaines pour se prononcer ou ne
Pas se prononcer.

Vous nous dites alors, monsieur le mi-
nistre: distinguez entre les collectivités
départementales et les collectivités com-
munales. Je me permets de vous faire oh-
server qu’'a coOlé des communecs et des
dé]partem-ents, il y a les groupemenis de
coliectivités, les établissements pulblics
dépendant de 'une ou de l'autre, et par-
fois peut-étre del’une et de I'autre. Et pour
faire cette distinction, on risque de com-
pliquer le texte, C’cst done pour une rai-
son pratique de rédaction que je vous de-
gl%ngle de bien vouloir accepter notre

élai. .

M. le ministre. Je n’insiste pas.

- M. le président de la commission de I’in-
térieur. Je vous en remercie, monsieur le
ministre. Le Conseil voit bien que c’est
~uniquement une question de rédaction,
qui n’engage aucun principe.

En troisi¢tme lieu, je voudrais dire que
plus je rcéfléchis et moins je vois dans
T’amendement de M. Monnet, ou dans une
autre - solution, la. conséquence logique
d’un prinsipe. |

L’argument de M. le ministre de l'in-
térieur, quand il combat I’'amendement de
‘M. Monnet, consiste & dire:

« Monsieur Monnet, prenez garde; vous

" allez inciter les communes, qui voudraient
peut-étre ne demander qu'une revision, a

demander la reprise en régie directe, afin

d’étre stres de pouvoir ensuite aller du

plus au moins, en sorte que voulant res-

ireindre le jeu des demandes de régie di-

-rectes,  vous allez au contraire aboutir a

les augmenter, » .

. Je crois avoir résumé aussi'clairement
‘que possible 'argument exposé par M. le
ministre.

M. le ministre. Vous avez exposé cet ar-
gument plus clairement que je ne lavais
{fait moi-méme. .

M. le président de la commission de P'in-
térieur. Je n’ai pas cette prétention, mon-
sieur le ministre. Je reconnais, en tout
cas, que cet argument a beaucoup de force.

Il est une autre observation gque -je vou-
drais ajouter. Méme si ’on adopte 'amen-
dement de M. Monnet, au fond rien ne
scra changé. Pourquoi ? M. Monnet admet
qu: I'on puisse aller du titre I au titre I,

A3

c’est-3-dire de la reprise en régie directe
3 la revision. Mais M. Monnet n’admet pas
Pinverse parce qu’il dit: qui peut le plus
peut le moins, mais, qui peut le moins,
ne peut pas le plus. Seulement, en vertu

que la discussion actuelle laisse intactes,
il se trouve qu’on va pouvoir, en {fait,
aller du moins au plus. Et comment ?

Vous savez que la procédure de revision
comporte, aprés intervention des experts,
un arrété du conseil de préfecture qui fixe
les condilions du newveau contrat.

Est-ce & dire qu’d ce moment ce nou-
veau contrat s’imposc ? Certainement pas.
Il est au contraire expressément dit dans
Ia loi de 1947, qu’d ce moment-Id le con-
cessionnaire mis devant le nouveau contrat
proposé par le conseil de préfecture, peut
le refuser. Et alors, que se passe-t-il? Tou-
jours d’aprés la loi de 1947, & laquelle per-
sonne ici ne prétend toucher, il y a rési-
liation; et du moment gu’'il y a résilia-
tion, il y a possibilité pour les communes
de revenir quand méme & la reprise en

servée méme avec volre amendement. |

De sorte que, si l'amendement était
adopté, la solution serait la suivante:

La commune qui échouerait dans sa de-
mande de révision irait jusqu’d la résilia-
tion; I’ayant obtenue, elle pourrait faire
la reprise en régie directe.

Vous savez, monsieur Monnet, que j’ai
¢té exirémement hésilant dans cette
affaire. -

Car, autant je suis partisan des reprises
en régie directe, autant je pense que ce

n’éire tentées que par ceux qui savent ce
qu’ils veulent.

Eh bien! je disais que, tout réfléchi,
votre amendement n’aura pas l'avantage
que vous recherchez et qui est de couper
la route & des conversions de demandes
en révision ‘en réalisations de régie directe.
Par conséquent, vous n’en obtiendrez pas
Teffet que vous en altendez.

Mais, dites-vous, vous en attendez un
eflet psychologique. Or — et ]2 je reviens
4 l'argument de M. le ministre — vous
aurez I'effet psychologique opposé qui sera
que, n’ayant pas compris toutes les subti-
lités -du texte dont nous discutons au-
jourd’hui, on se ruera vers la reprise en
régie directe, parce que 'on croira en per-
dre le droit avec voire amendement, alors
que, s’il était expressément maintenu.avec
noire rédaction, on n’éprouverait pas le
besoin de se ruer vers le plus parce

le plus.

Je m’excuse de jouer un . .peua sur les
mots. Il advient que le droit conduise par-
fois & des situations épineuses. Il me sem-
bie qu’il vaut mieux laisser nos épines
plutdét que d’en apporter d’autres.

M. le président. La parole est & M. le
rapporteur pour avis de la commission des
finances. :

M. le rapporteur pour avis de la commis-
sion des finances. Je voudrais répondre
d’un mot & tant d’arguments brillants en
ramenant le débat & un point trés simple.

La procédure de revision du titre II, que
“je voudrais exclure de la prorogation de
délai, est trés simple, parce que, la, on
entre presque dans le droit commun et
dans la revision amiable.

Elle conslitue donc une possibilité d’in-
ferruption de prescription a l'intérieur de
celle période dite « de Damoclés »; et

de la loi de 1947, et dans des dispositions.

régie directe. Et cctte possibilité serait con-

sont laes entreprises assez délicates pour-

quayant le moins, on ne peut pas avoir,

si vous n’acceptez pas le texte que je voud
propose, vous voterez, dans la pratique;
grice A cette clause une prorogalion non
as de six mois mais de dix-huit mois de
a période pendant laquelle le concessions
naire se trouvera dans cet élat d’infério«
rité psychologique et financiére 4 laquelld
vous faisiez allusion tout & I’heure, mon-
sieur le ministre, parlant des chemins de
fer. C’est une confidence, ou plutdt une in-
formation qui m’est venue d’une enquéte

-que j’ai menée treés rapidement sur ce

sujet hier. Je crois que c’est I'argument
principal, quelle que soit la force des ars
guments que vous pouvez donner conire
ma theése. .

Jajoute que je trouve dans les argu
ments de M. Marrane quelque chose qui
renforce ma conviction, car M. Mar~
rane a trés hien compris. C’est pourquoi
il votera contre mon amenderfient d’accord
avec le Gouvernement, .

C’est parce que M. Marrane a trés bien
compris que-vous donnez un délai d’un

an et demi, qu’il vous apporte le secourg
de ses votes.

M. le président, Je consulte le Coﬁseil

de la République sur l'amendement dg
M. Monnet. . :

. Je suis saisi de dcux demandes de scrua
fin présentées, 'une par le groupe du
r,assemh]ement des gauches républicaines;
Taulre, par le groupe communiste,

Le scrutin est ouvert.

(Les wotes sont recueillis. — MM. le§
secrélaires en font le dépouillement.)

M. le président. MM, les secrétaires m’in-
forment qu’il y a eu lieu de proctder &
Topération du pointage.

Je propose au Conseil de suspendre &
séance pendant cette opération.

11 n’y a pas d’opposition?...
La séance est suspendue.

(La scance, suspendue & onze heures
cinquanie minules, est reprise ¢ douzé
heures quinze minules.)

< M, le président. La séance est reprise.
Voici le wvésultat du dépouillement du
scrutin, aprés pointage:

Nombre des votants.....
Majorité absolue....ceeevee.s

Pour Padoption...... 141
Contre ....... ceeasss 151

Le Conseil de la République n’a -pas
adopté.

Je mets aux voix V’article 1¢r bis, dans 1l
texte de la commission.

(L’article 1 bis est adopié.)

M. le président. Nous revenons 3 l’ars
ticle 1°r, qui avait été réservé. .

Je suis saisi d’un amendement présenté
par M. Armengaud, tendant, dans le texte
modificatif propose pour larticle 4= de
la loi du 30 juiilet 1947, & la 1% ligne du
1er alinéa et a la 2° ligne du 2° alinéa, 3
remplacer la date: « 31 décembre 1948
par la date: « 30 novembre 1948 »,

La parole est & M. Armengaud.

M. Armengaud. Monsieur le ministire,
vous avez vous-méme exposé tout a heure
les raisons pour lesquelles vous estimez
plus raisonnable de prendre la date du
30 novembre plutdt que_celle du 31 décems
bre. A votre argumentation, M. Hamon;
avec qui je suis souvent d’accord, mais
avec qui je m’excuse d’étre cette fois en
opposilion, a expliqué gue la raison du
désaccord sur la date provenait de ce qu’il
y aurait des élections au mois d’octohree
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Par conséquent, les nouveaux élus dépar-
tementaux seraient dans Vincapacité de
}d)rendre position sur le probléme consi-

¢ré, parce que leur expeérience en la cir- |

constance serait particulitrement modérée.
De deux choses 'une: ou les nouveaux
¢us sont des hommes ¢lus sur un pro-
gramme précis, et ils savent alors de quol
ils parlcnt. Dans ce cas il est normal
qu’ils aient connaissance des questions
Jocales dont il s’agit et ils peuvent pren-
dre position avani{ le 30 novembre; ou
bien alors ils n’ont connaissance de rien
‘et, dans ces conditions, que la date soit
fixée au 30 novembre ou au 3! décembre,
. leur formation intellectuelle ne sera pas
.améliorée, » .
Pour .ces raisons et pour celles qu'a
exprimées tout & I'heure M. le minisire de
Tintérieur, je pense que la date du 30 no-
vembre est plus raisonnable, car elle per-

melira aux entreprises, si elles le veulent, |

de faire des investissements, et, sachant
“qu'elles ne sont pas sous le coup de la
guilloline séche, de pouvoir, avant le
31 décembre, date de cloture normale de
I'exercice financier, prévoir des nouveaux
investissements.

Pour toutes cés raisons, je dépose
JYamendement dont j’ai donné lecture.

M. Alain Poher. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Alain
Poher.

M. Alain Poher. Mes chers collégues, la
commission ‘de l’intérieur a, je crois, tout
de méme bien jugé. Ii faut laisser & ces
nouveaux ¢lus le temps malériel d’ouvrir
_les dossiers, et il n’y a pas liey de s’alar-
mer de quelques jours ou de quelques
semaines de plus. :

Favais Iimpression que M. le ministre
lui-méme s’était rangé & Pavis de la com-
mission de Pintérieur, et je n’avais pas
insisté,

Faites tout de méme confiance aux nou-
veaux élus, ne les mettez pas dans I'im-
possibilité de travailler carrectement.

Je vous demande, monsieur Armengaud,
de retirer votre amendement.

M. Armengaud. Je ne retire pas mon
amendement, parce que les entreprises
sont dans la situation qu’a exposée M. le
ministre de l'intérieur. ‘

Comme le 31 décembre est une date nor-
male de cloture de V'exercice, il est nor-
“mal que la loi intervienne avant la eloture
de ’exercice et que les entreprises sachent
si elles ont une chance on non de rester
en activité, 11 leur faut au moins un mois
avant de pouvoir discerner si elies peuvent
_continuer leurs investissements en wvue
de I’année suivanie. L’argumentation de
M. Poher se retourne contire lintérét des
colleetivités, _

Quant aux mnouveaux élus, je ne peux

ue maintenir ce gue j’ai dit tout a ’heure,
S’ils viennent 1a uniquement pour se pro-
mener et non pas faire un métier posiuif,
vous avez raison. Rien ne les presse d’ou-
vrir le dossier. : .

Au contraire, s’ils veulent se faire €lire
pour faire rapidement leur travail, pour
se saisir des problémes importants, ils les
connaissent en tant que eandidats puis-
quils ont dd exposer aux é€lecteurs les
raisons de leur position.

Ne serait-ce que pour le respect de la
démocratie, mais aussi dans l'intérét de
1a collectivité, je maintiens mon amesde-
ment, '

M. fe président. La parole est & M. e pré-
: sidept de la commission de l’intérieur,

T

*

PSRN

{ en régie.

M. lo président de 1a commission de
Pintérieur. Je crois, monsicur Armengaud,
que vous avez marqué le vice de volre;
raisonnement, lorsque vous avez dit que!
les nouveaux élus sauraient ce qu'ils:
veulent faire puisqu'ils ont é1é ¢lus sur
un programie, i

M. Armenzaud. Je V'espire.

i

M. le président de la commiission de V’in-
térieur. Ce gue je veux Vvous parguer,
¢’est qu'un programme d’affirmation géné-
rale, sur lequel on a été élu, est fout A
fait insuffisant pour trancher le point de
savoeir si telle ou telle concession particu-,
liére peut étre dénoncée, revisée ou mise

C’est 13 (Ilu’intervient pour les nouveaux
élus, une formation dont, seul, le travail
des commissions de l'administration pré-
fectorale,  peut leur donner les moyens
effectils. :

Et précisément, monsieur Armengaud, je
vous demande d’envisager un peu l'expé-
rience d’une assemblée cantonale. Pour
qu'un travail se fasse sérieusement, il ne
faut pas étre prisonniers d’alfirmations de
principe antéiieures. 11 faut voir ce qui
se passe dans les commissions, ‘

Les conseils généraux seront renouvsalés
au mois de septembre. Le temps de réunir
les conseils génfraux, de constiluer les
commissions, d’instituer les procédures, le
teraps de la mise en marche de Jassem-
blée, on ne peut sérieusement penser pren-
dre des décisions avant le 30 novembre.

Ce n’est donc pas une raison de principe
qui nous ecommande I'extension c?u délai
d’un mois, ce sont uniquement des raisons
pratiques. '

Je vous demande, monsieur Armengaud,.
que ce ne soient pas uniquement des rai-
sons dites de principe qui vous fassent
refuser ce que nous vous proposerons pour
des raisons pratiques qui, je crois, ont
fléchi les conceptions de M. le ministre de
Vintérieur. - :

M. le président. Quel est I'avis du Gou-
vernement ?

M. le ministre. Jaurais évidemment
mauvaise grace & combalire un amende-
ment qui reprend une suggesiion que
javais formulée, mais je dois dire trés
neftement au Conseil de la République
que j'ai été frappé par largument des
élections éventuelles aux conseils géng-
raux, au mois d’octobre. (Exclamalions sur
divers bancs.)

Je dis « éventuelles », parce gu’il appar-
tient & 1’Assemblée, en vertu de la décla-
ration méme du Gouvernement, de pren-
dre une décision., Elle va &ire saisie, je
Vindique tout de suie au (Conseil, d'un

| projet de loi visant la gratuité des -eir-

culaires, qui n’existait pas pour les eon-
seils généraux et qui €fait & 1'élude eous
le gouvernement précédent.

I’Assemblée verra & ce momentld ee
2’elle aura 3 faire. Le Gouvernemen! la
aissera libre. )

Par conséquent, il est possible que ces
élections alent lieu,

IL’argument m’a donc frappt, de méme
que m’'a frappé la difliculté que nous ren-
contrerions sl nous distinguions les col-
lectivités du fait’ de V'existence de collec-
tivitds mixtes 4 participation départemon-
tale ou gouvernementale.

Dans ces conditions, le Gouvernement
s’excuse de dire qu’il s’en rapporie au

Conseil, sur la décision & prendre.

M. le président. Mainlenei-vous votra
amendement, monsieur Armengaud ?

M. Armengaud.

) Qui, monsieur le pré-
sident. o .

M. le président, Je mels aux voix 'amen-

{ dement de M. Armengaud, repoussé par
1 la commission.

Je suis saisi d'une demande de scratin
préseniée par le groupe socialisle,
Le scrutin est puvert.

(Les wvotes soni recueillis. — MM. let
secrélaires en font le dépouillement.)

> .

*
M. le président. Voici le résultat du

i dépoutllement du ‘scrutin:

Nombre de VOLAD!S..eesseee.. 218
Majorité absolue.....sesswers 110

Pour 1'adoption. ws.. B1 -
Contre ..viieceennaes 157

t
- Le Consei]l de la République n’a pas
adopté, v

Personne ne demande plus la parole 7.4

Je mets aux voix larticle 1°%,

{L’article 1°r est adopté.)

M. le président. « Art. 2. — L’article 19
?_»e; la loi du 30 juillet 1047 est ainsi modi- .
ié: : S

« Indépendamment des possibilités de
revision ou de résiliation qui leur sont
offertes par la présente loi, les collecti-
vités locales pourront, jusqu’d la date dua
31 décembre 1919, constater par des déli-
berations spéciales & chaque cas... »

(Le reste sans changement), — (Adopté.y

Je mets aux voix U'ensemble de 1avis
sur la proposition de loi.

{Le Conscil de la République a adopté.)

M. le président, La commission de 1'inté-

i rieur propose de rédiger comme -suit le

titre de cetle proposition de loi: -

« Proposition de loi tendant & proroger
et 4 modifier les’délais prévus pour 1’appli-
calion de la loi du 30 juillet 1947 relative
4 1o revision et & la résiliation exception-
nelles de certains contrats passés par les
collectivités locales. » »

I n’ya pas d’-opposiiion Fs
Il en est ainsi décidé,

o 4

REGLEMENT DE L’CRDRE DU JOUR

M. le président. Le Conseil de la Répue
blique a précédemment décidé de ilenir
mardi prochain, 3 aoht, trois séances pus
bliques.

Voici quel pourrait' &tre Pordre du jour
de ces séances:

A 10 heures, premiére séance publique ]

Réponse de M. le ministre de l'agricul-
fure & la question orale suivante; M. René
Jayr expose & M. le ministre de Yagri.
culture que, malgré les promesses failes,
la distribution de ficeile lieuse pour la
moisson permet de constater qu'an moins
un tiers, parfois la moitié, du conlingent
promis fait défaut dans certaines régions,
ce qui occasionne le mécontentement et
une réelle angoisse; que, par coulre, on
trouve au marché noir de la ficelle a
1.200 francs la pelote, trois fois le prix
normal, approximativement; qu’il convient
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d’assurer d’urgence une nouvelle aitribu-
tion de ficelie lieuse permettant d’eflectuer
la moisson, d’enquéter sur la provenance
des livraisons irréguliéres et d’appliquer
les sanctions gui s’imposent; et demande
les mesures prises pour la mise a la dis-
position des cultivateurs des quantités de
ficelle lieuse nécessaires a la moisson,

Discussion du projet de loi adoplé par
I’Assemblée nationale autorisant la cession
amiable A la société a responsabilité limi-
tée des Elablissements Jacqueau-Berjon-
neau de I'usine de Mocdieu, & Nonancourt
(Bure) et Saint-Lubin-des-Joncherets (Eure-
ct-Loir) (n°® 636 et 739, annce 1948, M. Mon-
net, rapporteur). ,

Discussion du proget de loi, adoplé par
1’Assemblée nationale, abrogeant. I'ordon-
nance du 1 mars 1943 et modifiant celle
du 19 mai 1943 relatives & la vente des pou-
dres et explosifs de mine en Algérie
(n°* (24 et 7501, anncée 1948, M. Rogicr,
rapporteur) ; '

Discussion de la propesition de loi,
adoptée par I’Assemiblée nationale, ten-
dant a rcfuser Vhomologation de Varti-
cle 2 de la décision volée par Passemnblée
financiére de 1’Algérie au cours de sa ses-
sion de déecembre'1947-janvier 1948 et re-

Jative au contrdle de I’dmission des va-

Jeurs mobiliéres en Algérie 4n°® 623 et
750, année 1948, — Mme Devaud, rappor-
teur);

Discussion du projet de loi, adopté par
I’Assemblée nationale, approuvant un ave-
nant au cahicr des eharges de Ja conces-
sion du eanal du ‘Foulon (Alpes-Mari-
times) (n°* 571 et 770, année 1948 —
M. Dupie, rapporteury; o

Discussion. du projet de loi, adopté par
1’Assemblée nationale, tendant & modilier
Vordonnance n° 452400 du 18 oclobre
1945, modifliée par la loi n° 47-589 du
4 avril 1947, relative aux indemmnités de
fouctions des membres du conseil général
de la Seine (n°® 726 et 752, année 1948, —
M. Trémintin, rapporteur).

A quinze heures, 2° séance publique:

Suite de la discussion du projet de loi,
adopté par ’Asssmblée nationale, portant
mO(llificution ¢t codification de la législa-
iion relative aux rapports des bailleurs
ct locataires ou occupants de loecaux d’ha-
bitation ou & usage prolessionnel et insti-
tuant des allocations do logement {(n°® €09,
716 et 767, année 1048, — M. de Félice,
rapporteur; avis de la commission du tra-
vail et de la séeurité sociale. — Mme De-
vaud, rapporteur; n° 777, année 1948,
avis de la commission de la reconstruc-
lion et des dommages de guerre.

~ M. Philippe Gerber, rapporteur; avis de |

;

la commission des finances. — M. Phi-
lippe Gerber, rapporleur).

A vingt et une heures irente, 3° séance
publique:

Suite de la discussion du projet de loi,
adopté par 1I’Assemblée nationale, por-
tant modification et codification de la 1é-
islation relative aux rapports des bail-
eurs et locataires ou occupants de lo-
caux d’habitation ou & usage profession-
nel et institnant des allocalions de loge-
ment (n°® 609, 716 et 767, année 1948, ~
M. de Félice, rapporteur; avis de la com-
mission du travail et de la sécurité so-
ciale. — Mme Devaud, rapporteur; n° 7717,
annde 1948, avis de la commission de la
reconsiruction et des dommages de
guerre. — M. Philippe Gerber, rapporteur;
avis de la commission des finances. =
M. Philippe Gerber, rapporteur).

Il n’y a pas d’opposition ?... -

Les ordres du jour sont ainsi réglés.

Personne ne demande la parole ?..«

La séance est levée.

" (La séance est levée & midi lrenle
minules.) . .
Le directeur du service ne la siénographie

du Conscil de la Républigue,
CH. DE LA MORANDIERE.

cing

IRIOINAL USSP TSSO E S PRE PSP PP I

QUESTIONS LCRITES

REMISES A LA PRESIDENCE
DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 3t JUILLET 1948

Application des arlicles 82 et 83 du régle-
ment ainsi congus:

« Art. 832,
poser une question décrite au Gouvernement
en remet le texle au président du Conseil
de la République,
Gouvernement.

e« Les questions écrites doivent éire som-
mairement rédigées et ne conlenir aucune
imputalion d’ordre personnel & Végard de
tiers nommément dcsignés; elles ne peuvent
éire posées que par un seul conseiller et @
un seul minsire. » :

« Art. 83, — Les questions écrites sont pu-
blides & la suite du comple rendu in extenso;
dans le mois gur suwt cetle publication, les
réponses des minisires doivent également y
Clre publiées

« Les ministres ont toutefois la facullé Me
déclarer par écrit que Uiniérét public leur
interdit de répondre ou, & titre exceplionnel,
qu’ils réclament wun délar supplémentaire
pour rassembler les éléments de leur réponse;
ce délai supplémentaire ne peut excéder un
mois,

= TFout conseciller qui désire }

qui le communique au |

« Toute question écrite & laquelle §l n’a pas
été répondu dans les délais prévus ci-dessus
est converlie en question orale si son auleur
le demande. Elle prend rang au réle des
questions orales & la date de celte demande
de conversion. » - :

AFFAIRES ETRANGERES

1140. — 31*juillet 19i8. — M. Frangois Dumas
demande & M. le ministre des affaires étran-
géres s’il envisage d’accepler, tel qu’il a ¢4
admis par son prédécesseur, l’accord franco-
italien portant Trectification au fracé de la
frontiére {ranco-italicnne défini par le trailé
de paix avec I'ltalie du 40 février 1917 et,
notamment, de maintenir la ré{rocession a
Pltalie d’une centrale hydro-électrique, ainsi
que d’une superficie de 1.256 hectares au
Mont-CGenis, projet gqui a soulevé dans la r1é-
gion frontitpre de Savoie une $motion profonde
et juslifide, qui s’est peut-Gire traduile cn
termes véhéments dans ta forme, qu’explique
Pindignation eompréhensible qui s’est mani-
festée, mais "dont il y a lien d’examiner et
gie xl;(latvenir Je fond avec toute I'atlention dé-

rabie,

FINANCES ET AFFAIRES ECONOMIQUES

111, — 3! Jjuillet 1918, — Mme Jacqueline
André-Thome Patendire demande a M. le mi-
nistre des finances et des affaires économiques
quelles sont les mesures qui ont été prises &
la suite du vote par le Conseil de la Républi-
que, sur le rapport de M. Novat, le 8 juillet
1918, de la résolution qu’elle avait proposée,
avee ses <ollézues MM. Panmelle et Bardon-
Damarzid, pour inviter le Gouverncment A

rendre des dispositions permetlant a tous
es propriciaires de voitures automobiles ré-
quisionnées par quelque autoritd que ce soit
et actucllement en service au profit 4’une

+| administration ou d’un service public de toule

- nature ou rendoes a Vadministration des do-:

maines, d’en obtenir la restitution moyen-

'nant le versement des indemnités de réqui-

sition qui leur auraicnt été versées et sous

' réserve  qu’ils n’aient pas obtenn le licence

d’achat,

TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE

1142, — 31 juillet 1918. — M. Gabriel Ferrier
expose 4 M. le ministre du travail et de la
sécurité sociale que I’arlicle 33 de la loi du
22 mai 1916 allribue aux veuves et conjointes
de salariés le bénéfice d’une allocalion sup-
plémenlaire aux mdires ayant €levé au moins
cing enfants jusqu’a Pdze de seize ans; et
demande si le fait , pour une mére, d’avoir
eu trois enfants d’un premier lit et de s’éire
remariée aprés décés «de son premier mari,
d’avoir en A nouveau trois ‘cnfanls, puis
d’avoir é1é amenée a divorcer (divorce en
faveur ds la more), comluit les services de
la sécurité sociale a refuser lallribution
complémentaire 3 cette mére de six enfanls,
sous prélexie gqu’elle n’eplre pas dans les
calégories déterminées «dans la loi, et €lant
donné qu’il semble gqu’il y aif, dans ee cas,
manvaise interprélation de la loi guant a son
esprit, demande toules précisions a4 ce sujet.

.

-9
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ANNEXES

"de la séance du

t

SCRUT'N (N° 245)

Sur Pavis sur la proposition de lot. concer-
: Vorganisation de la rcparntzon des

nant
" produits industriels.

t

Nombre des Vot;mts

231 -

"Majorité absolue des membrcs
composant le Conseil de la Répu-
DHQUE ceveevarerasscascocnsenrs

Pour 'adoplion .eee

. Conlre

231

Le Conceil d'e la République a adopté.

Ont voté pour:

MM.

Abel-burand.

A miesse,

, Awiot (Charles).
Anghiley.
lAlmen"aud
Awenuo {Jean).
Aussel.

. Baret (Adrien),
la Réunion.
Baron.

Bc'ré (Ilenn), Seine.
Bellon.

Bene (Jean).

Benoit (Alcide).

Bevlioz, .
Berthelot (Jean-Marie).
Borher,
Buivin-Champeaux.
Bonnefous (Raymond).
Bossanne {(Andréj,
Drome.

Bosson (Charles),
Haute-Savoie.
Eoudet.
ouloux.
over (Jules), Loire.
Bover (Max), Sarthe.
rettes,
rier.

- Mime Brion.
Tme Brisset.
rizard,

e Brossolette
berte Pierre-).

Brunot.

Buard.
© Buffet (Ilenri).
Calonne (Nestor).
Carcassonne,
Cardin (Ren¢), Eure.
Cardonne (Gaston)
Pyrénées- -Orientales.
Mme Cardot (Marie-
Héléne).

Carles

‘Gil-

Caspary.
champeix.
Charles-Cros,
Charlet, )
Chatagner.
Chaumecl.
tCherrier (René).
(.hochoy.

Mme Ciaeys.
Haireaux.
Clairefond. -
Colardeau.
Coste (Charles).
Courriere,
Cozzano.

Dadu,

Dassaud. .
David (Léon}).
Debray.

Décaux (Jules).
beirance,
Delfortrie.
Delmas (Général).
Denvers,

Diop (Alioune),
Djamah (Ali).
Djaument,
Dorey.
Doucouré (Amadou).
Doumenc. -
Dubois (Célestin).

Mile Dubois (Julietle).

Duchet, :
Duclercq ’Paul)
Duhourquet.
Dujardin.
Mlle Dumont (Mx—
reille).
Mine Dumont
{Yvonne),
Dupic.
Ehm.
Flifier,
Ferracci,
Ferrier,
Florv

Fd
'

Fournier,

Fourré.:

Fraisseix.

I'ranceschi, :

Gargominy, - | -

Galuing.

(.aulmr (Julien).

Gerber (Chilippe},
Pas-de-Calais.

Giauque,

(iilson,

Mme Girauit.

Grrangeon.

Grenier (Jean- Marxe),
Vosges,

Grimal.

Calomon Grumbach,

Gudnin.

Gustave,

Amcédée Guy.

Guyot (Marcel),

ITamon (Léo).

1{auriou.

llenry.

Hocquard.

Ilyvrard.

Ignacio-Pinto (Louis).

Janton.

Jaouen (Albert),
Finistére, .

Jaouen (Yves), ,
Finistére.

Jarrig.

Jauneau.

Jayr. -

Jouve (Paul).

Lacaze (Georges).

Lafleur (Henri).

lLa Graviére,

Landabnure,

Larribére,

Laurenti,

Lazare. e -

1.e Coent.

I.e (ontel (Corentin).

Le Dluz,

Lefranc.

Legeay.

Le Gofl.

Lemoine,

Lénnetli,

Lero.

Te Terricr.

lLeuret.

Li¢nard.-

Maiga (Mohamadou
Inikrilla).

Mammonat.

Marrane.

Martel (llenri),

Masson (Hippolyte).,

Mauvais.

M’'Bodje (Mamadou).

Menditte (de).

Menu,

Mercier (Francois).

Merle (Faustin), A. N.

Merle (Toussaint), Var.

Mermet-Guyennet.
Minvielle,
Molinié,
Montgascon (de).
Moutet (Marius).
Mulier.

Naiine,

Naveau.

Nicod.

N'Joya (Arouna).

Novat.
Okala (Charles).
Oott.

Mmie Oyon.
Mme Pacaut.
Paget- (Allred). -
Pairault.
Paquirissamypoullé, .
Paul-Boncour,
Pauly,
Pelil (Général).
Ernest Pezel,
Pfleger,
\Ime I‘u‘an

lait.
Poher (Alain).
Poincelot.
Poirault (Emile).
Poirot (René),
Poisson,
Prévost.
Primet.
Pujol.
Queanot (Joseph),
Quessol (Eugeéne).,
Racault.
Rausch (André),
Rehault,
Renaison.
Reverhori.
Richard.
Mme Roche (Mane)
Rochetle.
Rogier,
Mme Rollin,
Ronain. -
Rosset.
Rouhert (Alex).
Roudel (Bapliste).
Roucl.
Sauer.
Sauvertin,
Sempé.
Sérot (Robert),
Serrure,
Siabas.
Siaut,
Sid Cara.
Simard (Rend).
Simon (Paul).

1Svucé (Ousmane).

Soldani.

Southon. .

Streifl.
Thomas (ﬁ an-Marje),
Tognard.

AU PROCES-VERBAL

Samedi 31 Juillet 1948,

Touré (Fodé Mama-
dou),

Trémintin,

Mlie ’llmqmer

Tubert (Général)e

Vaprullen,

Verdeille,

Vergnole.,

Mme Vialle,

Victoor,

Mine Vigier.

N'ont pas pris

MM.
Ahmed-Yahia.
Alric.
Avinin,

Baratgin.
Bardon-Damarzid,
Bendjelloul (Mohamed-

Lalah).

Boisrond, -
Bordeneuve.
Borgeaud.

Boumendjel (Ahmed).
Brune (Charles),
Eure-et-Loir.

Brunet (Louis).
Brunhes (Julicn), -

Seine.

Cayrou (Frédénc)
Chawhiard. )
Chauvin,
Colonna.

Coudé du Foresto.
Depreux (René),
Mme Devaud.
Dulin,

Dumas (Francois),
Durand-Reville,
Mme Eboué.
Félice (de).
Gadoin.

Gasser.

Giacomoni.
Grassard.

Gravier (Rohert),

Meurthe-el-Moselle,
Grimaldi,

Guirriec.
Guissou, -
Helleu,

1 Jaeques-Destrée.

Jullien,

Vignard (Vn!entln-
Plerrc)

Viihet.

Viple,

Vittori,

Yoyant., ‘

Walker (Maunce).

Wehrung,

Willard (\{arcel).

Zyromski,
Lot-et-Garonne,

part au vote:

Kessous (Aziz).
Lafay (Bernard).
Laflargue.
Lagarrosse,
Landrv
Le Sassier-Boisaund,
Longchambon.
Maire (Georges).
Marintabouret.
Molle (Marcel).-
Mounet,
Montalembert (de).
Montier (Guy).
Morel (Charles),
Loztre.

Ou_Rabah (Abdclmats

jid).
Pajot (Hubert).

‘I Mme Patenotre (Jac-

queline Thome).
Paumelle,
Georges Pernot.
Peschaud.
Pialoux.
Pinton.
Pontille (Germam)
Rochereau,
Rolinat.
Rucart (Mare).
Saint-Cyr,
Salvago.
Sm‘rien.
Satonnet.
Mme Saunier.
Tahar (Ahmed).
Teyssandier.
Valle.
Vieljeux, .
Voure’h.
Wesiphal.

Ne peuvent prendre part au vote:

MM.
Bezara. l

Raherivelo.
Ranaivo.

Excusés gu absents par congé:

MM.
Bechir Sow.
Bollacrt (Ernile).

Gérard.

Sablé.
Saiah,

~.
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N’a pas pris part au vote:

Le consciller de la République dont UVélecc-
tion est soumise & Uenquéte:

M. Subbiah (Cailacha).

N’ont pas pris part au vote @

M. Gaston Monnerville, président du Conzeil
de la République, et ™. Marc Gérber, qui pré-
sidait 1a sCance,

Les nombres annoncés en séance avaient
¢l¢ de:

Nombre des votanis............. .

Majorilé absolue des membres

composant le Conseil de la Répu-

DIIQUE tivvveiaseacnncesiscnannss

Pour Padoption ......ev.. 830

CONITE svevevestiesnsvsosese [}

Mais, apréds vériflcation, e¢es nombres ont

é1é reclifiés conformément a la liste de scru-

- ln ci-dessus,

20

138

Dans le présent scrutin, MM. Avinin, Ba-
ralgin, Bardon-Damarzid, Bordeneuve, Bor-
geaud, Brune (Charles), Brunct (Louis), Cay-
TOU QFrévdéric), Chauvin, Colonna, Dulin, Du-
mas (Francois)‘ Durand-Reville, de Félice,
Gadoin, Gasser,” Giacomoni, Grassard, Gri-
maldi, “Guirriec, Lafay (Bernard), Laffargue,
Lagarosse, Landry, Longchambon, Marinta-
bouret, Monnet, Mme Palenotre (Jaequeline
Thome), MM, Paumelle, Pinlon, Ponlille. (Ger-
main), Rotinat, Rucart (Marc), Saint-Cyr, Sal-
vago, Sarrien, Satonnet, Mme Saunier, MM.
Teyssandier, \’al]e, Westphal, portés comme
« n’ayant pas pris part au voie », déclarent
avoir voul1i voler « pour »,

“

SCRUTIHN (N° - 246)

Sur Uamcndement de M. Monnet & Uar
ticle 1er bis de la proposition de loi rela-
tive a la revision et & la résiliation ercep-
fionnelles de certains contrats passés par
les collectivitis locales. (Résultat du poin-
tage.) S -

Nombre Jdes volants........
Majorité absolue sesevessesecssses 147

Pour 1°adoption «eseiceess 141
CONtre evevcvnvacoansases 151

Le }:onseil dg la République n’a pas ado})&é.

Ont veté pour:

MM, Caspary. . .
Abel-Durand. Cayrou (Fréddéric).
Aguesse. Chambriard.
Alrie. Chaumel,

Amiot (Charles). Chauvin.
Arm>ngaud, ) Claircaux.
Avinin. Clairefond.
Baratgin, i Colonna,
Bardon-Damarzid. Cozzano,
Bendjelloul : Dadu.

(Mohamed-Salah), j Debray.

Boisrond. Iiclfortrie.
Boivin-Champcaux. geJmas (Géncraly.
Bonnefous (Raymond). f\icnr;geugevﬁxff]bné)'
Porenegre Diamah  (Ali). -
‘ Bossgnne (André), gxo:l;?ye't

rome. iy
Bosson (Charles), ggh‘g“q (Paul).
Boltll‘;"lle”te'bavme‘ Durand-Reville.

y : Ehm,

Boyer (Jules), Loire. Féiice (de)
Brizard. Férlrier .
Irune (Charles), Florv, =

Fure-3t-Lo.r, Fournier.
Brunet (Louis). Gadein.
Buflet - (lenri). Gargoiny.
Cardin (Ren¢), Eyre.!] GasSer.
Bme Cardot (Marie- [ Galuing.

Ii¢tene), Gerber (Philippe),
Carles. Pas-de-Calais, .

Giacomoni,

Giauque.

Gilson.

Grassard,

Gravier (Robert),
Meurthe-et-Mosella.
Grenier (Jcan-Marie),
Vosges.

Grimal.

Grimaldi.

Guirriec, 4
Guissou.

Helleu.

Hocquard.
Ignacio-Pinto (Louis}.

Jaeques-Destrée,

Janlon.

| Jaouen (Yves),

Finistére.
Jarrié.
dayr.
Juilien. i
Lafay (Bernard).
Lafrargue,
Lafleur (Ilenri).
Lagarrosse.
La Gravidre,
Landry.
L3 Gotl
Le Sassier-Boisauné,
Leuret,
Liénard.
Langchambon.
Maire (Georges).
Menditlte (de). -
Moni.
Monnet. '
Monialembert (de).
Montgascon (de).
Montier (Guy).
Moret (Charles),

Lozére,
Novat.
Ott.
Pairault.
ajot (liubert),

Mme Patendtre

- {Jacqueline Thome).
Georges Pernot, .
Peschaud.

Erncst Pezet,
Ptleger,

Pialoux.

Pinton.

Plait.

Poisson.

Pontille. (Germain),
Quesnot (Joseph).
lausch (André),
Rehault.
Rochereau.,
Rochetle,

| Rogier.

Mme Rollin.

Romain,

Rotinat.

Rucart (Marc).

Saint-Cyr.

Salvago.

Sarrien.

Satornet,

Sempé.

Sérot (Robert).

Serrure,

Siabas.

Sid Cara.

Simard (R2n¢).

Simon (Paul).

Streif!,

Teyssandier,

Tog rd.

Mlle ,Trinquier.

Valle.

Vieljeux.

Vigrard (Valentin
Pierre). -~

Vourc’h,

Voyant.

W.lker (Maurice)o

Wehrung.

Westphal,

Ont voté contre:

MM.
Anghiley.
Ascencio (Jean),
Aussel. :
Bara2t (Adrien),
la Réunion.
Baron.
Barré « (Henri), Seine.
Beilon.
Béne (Jean).
Benoit (Alcide).
Berlioz.
Berthelot (Jean-
Marice).
Bocher.
Bouloux.
Boyer (Max), Sarthe.
Brettes.
Brier.
Mme RBrion.
Mmz2 Brisset,
Mme Brossolclte
(Gilberte Pierre-).
Brunot,
Buard.
Calonne (Nestor).
Carcassonne,
Cardonne (Gaston),
. Pyréndes-Orientales.
Champ2ix.
Charles-Cros.
Charlet.
Chatagner.
Cherrier (René).
Chochoy.
Mme Clacys.
Colardeau.
Coste (Charles).
Coudé du Foresto.
Courriére,
Dassaud.
David (Ldéon).
Décaux (Jules).
Defrance.
Danvers,
Diop (Alioune),
Djaument, .
Doucouré (Amadou).
Douinene,
Dubois (Célestiny,
Mlie Dubois (Julictte).

Duhourquet.

Dujardin.

Mlle Dumont
(Mireilie).

Mme Dumont
(Yvonne).

Dupic.

Etifier,

Ferracci.

Fourré.

Fraiss2ix.

Frameeschi.

Gautier (Julien), -

Mma Girault, -

Grangeon.

Salomon Grumbach.

Guénin. - :

Guslave,

Amédée Guy. :

Guyot (Marcz2l),

llamon (Léo).

Hauriou.

Henry. *

Hiyvrard.

Jaouen (Albert),
Finistére,

Jauneau.

Jouve (Paul).

Lacaze (Georges).

Landaboure,

Larribére.

Laurenti.

Lazare,

Le Coent. :

Le Contel (Corentin).

Le Dluz,

Lzfrane,

Legeay.

Lemoine,

Léonelli.

Lero.

Le Terrier.

Maiga (Mohamadou
Djibrilla).

Mammonat,

Marrane, .

Martel (ITenri).

Masson (Hippolyle).

Mauvais;

M’Bodje (Mamadou).

Mercier (Frangois),

Merle (Faustin), A. N.
Merle (Toussaint),
Var. ;
M>rmet-Guyennet,

Minvielle.
Molinié.

Moutet (Marius),
Muller.

Naime.

Naveau.

Nicod,

NJoya ‘Arouna).
Okala (Gharles).
Mme Oyon,

Mme DPacaut.
Paget (Alfred).
Paquirissamypoullé.
Paul-Boncour,
Pauly.

Petit (Géndral).
Mme Pican, :
Poher (Alainy,
Poincelot.
Poirauit (Emile).
Poirot (R:né).
Prévost, .
Primet,

Pujol.

Quessot  (Eugéne).
Racault.
Renaison.

N'ont pas pris

MM.
Ahmed-Yahia.
Boumendjel (Ahmed).
Lrunhes (dulien),

Seine.
Dumaz (Francois), .
Mme Eboue.
Kessous (Aziz).

Reverbori.

Richard,

Mme Roche (Marie).

Rosset. :

Roubert (Alex).

Roudel (Bapliste),

Rouel.

Sauer.

Sauvertin,

Siaut.

Socé (Ousmane),

Soldani.

Southon.

Thomas (Jean-Manie)

Touré (Fodé
Mamadou). *

Trémintin,

Tub>rt (Général).

Varrullen.

Verdeille.

Vergnole.

Mme Vialle,

Victoor

Zyromski, Lul-et
Garonne,

part au vote:

Marintabouret.

Molle (Marcel),

Ou Rabah
(Abdeimadjid),

Paumeile.

Mme Saunier.

Tahar {Ahmed).

K]

Ne peuvent prendre part au vote:

MM,
B-zara.

Raherivelo.
Ranaivo.

Excusé$ ou ahsents par congé:

MM,
Bechir Sow. -
Bollaert (kmile).

Gérard,
Sablé.
Sajah.

N’a pas pris part au vote:

_Le conseiller de la Répudblique dont l'dlec-
tion est soumise & l'enqudéte: -

M. Subbiah {Cailacha).

N'ont pas pris part au vote 3

M. Gasion Monnerville, président du €onsefl -
de la République, et M. Marc Gerber, qui pré-

sidait la séance.

SCRUTIN (No 247)

Sur Uamendement de M. Armengaud & Var-
ticle 4cr de la proposilion de loi relative 4
la revision et a la résiliation exceptionnelle
de certains contrals passés par les collecti-
vités locales,

Nombre des_votants..... [ .
Majorité absolue

Pou1t- Tadoption .evcveeees 61

110

CONEIE vieveveesnsereensess 1657
Le Conseil de la République n’a pas adopl&\
~ Ont voté pour :
MM Brizard.
Abel-Durand. Brune! (Louis).

Alric Brunhcs (Julien),

Armengaud. Seine.

Avinin. Chambriard.

Bendjelloul (Moha- Colonna.
med-Salah). Cozzano.

Boisrond. Delfortrie.

Boivin-Champeaux.

Depreux (René).
Bonnefous (Raymond).

Mme Devaud.

1 Borgeaud.

Djamah (Atij,



-

" 2110

CONSEIL DE LA REPUBLIQUE ~~ SEANCE DU 31 JUILLET

1948

Duchet.

Durand- Revme.

Mme Eboué.

Biacomoni.

Gravier (Robert)
Meurthe-et-Moselle.

Grimaldi.

Guirriec,

Guiszou.

fgnacio- Pinto’ {Louls).

Jullien. .

Lafay (Bernard),

Laflargue.

Lafleur (Ilenri),.

Lagarrosse.
Sassier-Boisauné.
ngchambon,

Molle (Marcel).
onnet,
ontalembert (de).
orel (Charles),
Lozére.

pairault.

Ont voté

MM,
fouesse.
Anghiley.
lscencw (¥ean),
Lussel.
Baret (Adrien), La
Réunion.
aron. —
arré (Henri), Seine.
ellon,
3¢ne (Jean).
Benoit (Alcide).
erlioz.
erthelot (Jean-Marie).
ochier.
possanne (André),
Drome.
0uloux.
over (Max), Sarthe.
rettes.
rier.
me Brion.
me Brisset.
e Brossolette (Gll-
berle Pierre-),
$ruriot.
Juard.
Ealonne (Nestor).
arcassonne.
ardonne (Gaston),
Pyrénées-Orienlales,
ampeix.
harles-Cros.
harlet.
- Fhatagner.
M herrier (René).
hochoy.

Pajot (IMubert).

Mme Patendtre
(Jacqueline Thome).

Georges Pernot.

Peachaud

Pialoux.

Plait, -

Pontille (Germain).

Quesnot (Joseph)

Rochereau.

Rogier.

Romain.

Rucart (Marc).

Salvago.

R Sarrlen

Sérot (Robat)

| Serrure.

Sid Cara.
Streiff,
Valle.
Vieljeux.
Westphal.

confre %

Mme Claeys.
Colardeau, i
Coste ((.harles).
Courriére.
Dassaud. .
David (Léon}.
Debray.

Décaux (Julesy,
Defrance.
Denvers.

Diop ‘(Alioune),
Djaument.
Doucouré (Amadou).
Doumenc.

bubois (Célestin).

Mlle Dubois (Juliette).

Duhourquet.

Dujardin.

Mtle Dumont (Mireille)

Mme Dumont
(Yvonne).

Dupic. . ¢

Etifier.

Ferracci.

Fourré.

Fraisseix,

Franceschi.

Gautier (Juhen)

Giauque.

Mme Girault,

Grangeon.

Salomon Grumbach.

Guénin.

Gustave. -

Amédée Guy.

Guyot (Marcel),

1ilamon (Léo)s

"Mauriod,

ITenry.

{Iyvrard.

Jaouen (Albert),
Finislere.

Jauneau.

Jouve (Paul)

Lacaze  Georges).

Landaboure.

Larribére.

Laurenti,

Lazare.

Le Coent,

Le Contel (Cor‘enlm)

Le Dluz,

Lefranc.

Legeay.

Lemoine,

Léonetli.

Lero.

Le Terrier.

Liénard.

Maiga (Mohamadou
Djibrilla).

Mammonat,

Marrane.

Martel (IHenriy.

Masson (liippolyle).

Mauvais.

M’Bodje (Mamadou).

Mercier (Francms)

Merle (Faustin), A

Merle (Toussmnt) Var

Mermet- Guyennet.

Minvielles. [

Molinié. .

Moutet (\nanus)

Muller.

Naime.

Naveau.

Nicod.

N’Joya (Arouna),

Okala (Charles).

Mme Oyon.

Mme Pacaut.

Paget (Alfred).

Paquirissamypoullé.

.

t’ant pas pris

MM.
Ahmed-Yahia,
Amiot (Charles).
Baratgin.
Bardon-Damarzid.
Bordeneuve.

Bosson (Charles),
Haute-Savoie.

Boudet.

Boumendjel (Ahmed).

Boyer (Jules), Loire.

Brune (Ghurles),
Eure-et-Loir.,

Ruffet (Henril,

Paul-Boncour,

Pauly.

Petit {Général).

Mme Pican.

Poher (Alain),

Poincelot.

Poirault (Emlle)

Poirot (René).
Prévost.

Primet.

Pujoi.

Quessot (Eugtne).

Racault.

Renaison.

Reverbori.

Richard.

Mme Roche (Marie).

Rosset.

Roubert {Alex).

Roudel (Baptiste). ~

Rouel,

Sauer. .

Sauveriin,

Siabas.

Siaut,

Socé (Ousmane)y

Soldani.

Soufhon.

Thomas (Jean-Marie).

Touré (Fodé Mama-
dou). ,

Trémintin.

Tubert (Géndéraly,

Vanrulien,

Verdeille.

Vergnole.

Mme Vialle,

Victoor.

Mme Vigier.

Vilhet., .

Viple.

Vittori.

Walker (Maurice).

Wiltlard (Marcel).

Zyromski, Lot-et-
Garonne. .

part au vote :

Cardin (René), Eure. -

Mme Cardot (Marie-
Héléne),

Carles.

Caspary.

Ca)rou (Fréduric)

Chaumel. .

Chauvin.

Claireaux.

Clairefond.

Coudé du Foreslo.

Dadu

Delrms (Géncml)
Dorey.

" Duclercq (Paul).
Dulin, ;

Dumas (Frangois).
Ehm.
Félice (de).

‘|. Ferrier,

Flory.

‘Fournier.

Gadoin.

Gargominy.

Gasser, .

Gatuing.

Gerber (PhilippeY,
Pas-de-Calais.

Gilson.

Grassard.

Grenier (Jean- \Lme),
Vosges.-

Grlmal

Helleu.

Hocquard.

Jacques-Destrée.

Janlon.

Jaouen (Yves), TFinis-
tére.

lame.

Jayr.

Kessous (Aziz),

La Graviére.

Landry.

Le Goff,

Leuret, |

Maire {Georgesy,

Marintabouret,

Menditte (de).
Menu. )
Monlgascon (de).
Montier (Guy).
Novat.

Ott.

Ou Rohab (Abdels
madjid). .

Paumelle.

Ernest Pezet,

Pfleger.

Pinton.

Poisson.

Rausch (André)

Rehault.

Rochefte,

Mme Reollin,

Rotinat.

Saint-Cyr,

Satonnet.

Mme Saunier.

Sempé.

Simard (Rend).

Simon (Paul).

Tahar (Ahmed).

Teyssandier,

Tognard.

Mile Trinquier.

Vignard (Valentin-
Plerre).

Voure’h,

Voyant.

Wehrung,

Me peuvent prendre part au vote§

MM.
Bézara.

Raherivelo,
Ranaivo,

Excusés ou absents par congé:®

MM.
Bechir Sow.
Bollaert (Emile)

Gérard.
Sablé.

Saiah.

N’a pas pris part au vote i

Le conseiller de la République dont

U'élec-

tion est soumise & Uenquéte:
M. Subbiah (Cailacha).

" N’ont pas pris part au vote &

M. Gaston Monnerville, président du Consei?
de la République, et M. Mare Gerber, qui préa

sbdait la séance,

Les nombres annonéds en séance ont &t8
reconnus, aprés vérification, con[mmes a lu
liste de scrulin ci-dessus. -

Paris, — Imprimerie des Journaux officiels, 31, qual Voltaire,



