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//

PRESIDENCE DE M. KALB

vice-président.
Ta séance est ouverte & gquinze heures
trente minutes, ;

—_f -
. PROCES-VERBAL

M. le président, Le procés-verbal de la
séanee du mardi 15 février a ¢t6 imprimé
et distribué, . :

Il n’y a pas d’ohservation 1.

Le procts-verbal est adopté,

. —_—2 -

TRANSMISSION D'UNE PROFOSITICN DE LOI
DECLAREE D'URGENCE

M. le prgsi‘dent. Yai recu de M. le pré-
sident de FAssembMe nationale une pro-
position de loi tendant 4 prolonger 4 titis
exceptionnel le délai imparti anx locatai-
res par Particle 32 de la lot n° 48-1360 du
1 septembre 1048 portant modification
et codification de la législation relative
aux rapports des bailleurs et locataires
ou occupants de locaux d’habitation ou 3
usage professionnel et instituant des allo-
cations de logement, que 1’Assemblée na-
tionale a adoplée aprés diéclaration d’ur-
gence. .

Conformément & Yarticle
ment, la discussion d'urgence de: cette
proposition est de droit devant le Conseil
de la République. : .

La proposition de loi segy tmprimée
sous le ne 123 et distribuée. Sl v’y a pas

d’apposition, elle est renvoyée 3 la eom--

mission de la justice et de législation ci-
vile, eriminelle el commerciale. (Assenli-
Ament.) ’

La diseussion d’urgence aura leu dans
les eondilions fixées & Particle 50 du re-
glement, h T .

-— =

‘ TRANSMISSICN DE PROJETS DE LOI

M. fe président. Yai recu de M. le pré-
sident de I’Assemblée nalionale un.prole;
de loi adopté par I’Assemblée nationale,
relatif aux eomples spéciaux du Trésor
{exercice 1949). ) .

Le projet de loi sera imprimé sous le
ne mg, distrihué, et, il n’y a pas d’op-
position, renvoyé 3 la eommission. des
finances. (Assentiment.)

J’ai recu de M. le président de IAssem-
blée nationale un projet de loi, adopté
nar YAssemblée nationale, portant cuver-
ture de crédits supplémentaires
couvertures des dépenses entrainces par
la tenue 3 Paris de la troisiéme session
de P'organisation des Nations Unies.

Le projet de loi sera imprimé seus le
n° 112, distribué, el, s’il n’y a pas d’op-
position, renvoyé 4 la commission des
finances, (Assentiment.) :

- ¥ai recu de M. le président de I’Assem-
blée nationale un projet de Joi, adopié
par PAssemblée nationale, portant créa-
tion d’up budget annexe des prestations
familiales agricoles et fixation de ee hud-
get pour Yexercice 4049, ‘

Le projel de loi [
n° 113, distribué, et, §’il n’y a pas d’oppo-
sition, renvoyé a a commission des fi-

nances. (Assentimenl.)

Yai recu de M. le président de 'Assem-
blée nationale un projet de loi, adopté par
IAssemblée npatinhale, moditiant ,article
365 du code pénal, :

Le micjet de 1 sera imprimé sons le
ne 114, cistribué, et, ¢’il n'y a pas d’op-

‘ ..
59 du régle-

our la-

sera imprimé snus le.

osition, renvoyé 3 la commission de Ia
justice =t de législation civile, erimineile

el commerciale, (Assentiment.)

TP.AMSMISSION DE PRCPOSITIONS DE LOL

- M, le président. J’ai recu de M, le présie
dent de I’Assemblée nationale une propo-
sition de loi, adoptée par 1’Assemblée na~
tionale, tendant a refuser I’homologation
de denx décisions voices par I’Assemblée
algérienne- au cours de sa session extraor-
dinaire de juin-juillet 1948, créant auprés
de la radiodiflusion d’Algérie un orga-
nisme dénommé « comité de gestion et de
surveillance de Radio-Algérie »; tendant & -
porter de huit & douze le nombre des deé-
légués A ’Assemblée algérienne appelés &
siéger au « comilé de gestion et de sur-
veillance de Radio-Algérie »;

- La proposition de loi sera impriée 2)us
le no 115, distribuce et, s’il n'y a pas
d’opposition, renvoyée a la eommission de
Vintérieur (administration’ générale, dé-
partementale et communale, Algérie). {Ass
sentiment.) - : :

J'ai recu de M. le prisident de PAssems-
blée nalionale une proposition de loi, adop-
tée par I’Assemblée nationale, temdant
eréer les conditions budgétaires d une siine
réforme admmnistrative, ’

La proposition de loi sera imprimée sous
le n° 116, distribuée et, ¢'il B’y a pas
d’opposilion, renvoyée & la eoinmission
des finances et, ponr avis, sur sa demande,
4 la commission de Pinlériedr (adminis-
tration générale, départementile et com-
monale, Algérie). (Assentiment.) ,

Jai recu de M. le président de I'Assem-

blée nationale une proposition de lei,
adoptée Par I'Assemblée nationale, len-4
dant A& modifier I’article 380. du code pé-
nal (vols entre parents), -
- La proposition de loi sera impriraée sous
le n° 117, distribuée et, s’il n'y a pas
d’opposition, renvoyée 2 1a commission de
la justice et de ldgislation ecivile, crimi-
nelle et commereiale. (Assentiment.)

J’ai recu de M. le président de 1’Assem-
blée nationale wune proposilion de loi, -
adoptée par I’Assemblée nationale, fendant
& modifier I'article 48 de 'ordonnance du
19 octobre 1945 en ce qui concerne l'at-
hibution et le taux de remboursement des
bons de lait, -

La proposition de loi sera imprimée sous
le n° 118, distribuée, et s'il n'y a pas
(d’opposition, renvoyée a la cammission de
la famille, de la population et de la santé
publique. (Assentiment.) . :

Jai recu de M. le président de PAssemi-
blée nationale 'une propositien de loi;
adoptée par PAssemblée nationale, tendant
A permeitre aux salariés, membres d’un
conseil générel-ou d’un conseil municipal,
de participer aux délibéralions de ce con-
seil et des commissions qui en dépendent.

La proposition de loi sera.imprimée sous
te n° 119, distribuée, et, s’il n’y a pas
d’opposition, renvoyée 4 Ia commission du .
travail et de la sécurité sociale. {Assen-.
timent.) s S~

- - ‘ - . .
DEPOT DE PROFOSITIONS DE RESOLUTION

M. le président. J'ai recu de M. Béne
et des membres du groupe socialiste uns
propesition de résolution tendant 3 invi-
ter le Gouvernement & accorder un congé
libérable de s*~ mois aux jeunes gens
appelés sous les drapeaux dont un procha
parent est « mort pour la France »,” -

Ve
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La proposition de résolution sera im-
primée sous le n° 110, distribuée -et, s’il
n’y a pas d'opposition, renvoyée a la com-
mission de la défense nationale. (Assenti-
mcnt.).

Jiai)recu de M. Durand-Réville une pro-

osilion de résolution tendant & inviter

Gouvernement & déposer un projet de
foi rendant applicables dans les ferritoires

~ d’oulre-mer:

1> La loi du 24 mai 1946 modifiant les
articles 169 et 171 du code pénal;

20 La loi du 24 novembre 1943, validée

av l'ordonnance du 28 février 1945, et

““Tordonnance du 8 février 1945 modifiant

les articles 174 et 177 du code pénal;

3¢ La Ini du & octobre 1943, validée par
Pordonnance du 28 février 1945, modifiant
Yarticle 275 du ccde pénal.
* La proposition de résoiution sera impri-
mée sous le n° 111, distribuée ct, s’il n’y
a pas d'opposition, renvoyée & la com-
mission de la France, d’oulre-mer. (Assen-

~ iiment.).

J'ai recu de M. André Dulin“et des mem-
bres de la commission de Yagriculture
une proposition de résolution- tendant &
jnviter le Gouvernement 4 verser, dans les

lus brefs délais, le solde de la prime &

‘hectare d’encouragement a la culture da

bi¢ et du seigle.

Ta proposition de réso'ution sera impri-
mée sous-le n° 121, distribuée et, s’il 0’y
a paz d’opposition, renvoyée 4 la eomnmis-
sion de I'agriculture. {Assentiment.)

Jai recu de M. Bénigne Fournier et des
membres de la commission de 1’agricul-
ture une proposition de résolution tendant

.3 inviter 'e Gouvernement 4 relever le taux

de Yindemnité accordée aux -propriétaires
d’animaux abattus pour cause de morve
par application des dispositions de l'arti-
cle 36 de la loi du 2! juin 1898 sur le code
rural. . :

La proposition de résolution sera impri-
mée sous le n° 122, distribuée et, s’il n’y
a pas d’opposition, renvoyée a la commis-
sion de l'agriculture. (Assentiment.)

‘Jai recu de MM, Ferrant, Auberger,
Dassaud, Arnadou Doucouré, Pierre Marty,
Patient et des membres du groupe socia-

" liste une proposition de résolution tendant

A inviler le Gouvernement & modifier 'ar-
ticle 1¢r du décret du 20 janvier 1940 re-
lalif aux pensions militaires et & abroger
les dispositions {rappant de forelusion
toule demande en revision d’une pension

. @invalidité concédée a litre définitif pour
“infirmité résultant d’une maladie lorsque

cette demande, motivée par 1'aggravation
de Vinvalidité, -est faite p'us de einq ans
aprés la concession de la pension défini-

. liva,

La proposition de résolution sera impri-

“mée sous le n° 125, distribuée et, §’il n’y

a pas d’opposition, renvoyée & la commis-
sion des pensions {pensions civiles et mi-
litaires et victimes de la guerrc et de l'op-
pression). (Assentiment.)

-— 0 -

DEFOT DE RAFPORTS : .

- M. le président. J’ai recu de M. de Mon-
talembert un rapport fait au nom de la
commission du suffrage wuniversel, du
controle constitutionnel, da réglement et
des pétitions, en vue de présenter=tes can-
didatures, pour les trois sitges du comité
conslitutiornel, 3 la ratification du Conseil
de la République (application de V'article 91
de la Constitution, des articles 1¢f et 2 de
la résolution du 28 janvier 1947 et de D'ar-
ticle 10 du réglement),

Le rapport sera imprimé sous le n° 120
et distribué. '

J’ai recu de M. de Félice un rapport fait
au nom de la commission de I’agriculture
sur la proposition de loi, adoptée par 1'As-
semblée ralionale, relative au cumul des
exploitations agricoles. (N° II-82, année
1048.) : :

Le rapport sera imprimé sous le n° 124
ei distribué, o

JYai recu de M. de Pontbriand un rap-
port fait au nom de la commission des
pensions (pensions civiles et militaires et
victimes de la guerre et de 1’oppression)
sur le projet de loi, adopté par I’Assem-
blée nalionale, autorisant le Président de
la République & ratifier la convention
relative au payvement des pensions aux

victimes de la guerre conclue le 1°F dé-

cembre 1947 entre la France et la Tché-
coslovaquie (n° 53 — annce 1949).

Le rapport sera imprimé sous le n° 126
et distribué, - :

J'ai recu de M. Paget un rapport fait
au nom de la commission de la famille,
de la population et de la santé publique,
sur la proposition de loi adoptée par
PAssemblée nationale, tendant & complé-
ter. le paragraphe 2¢ de l’article premier
de Yacte dit loi du 24 septembre 1941
contre 'alcoolisme (n° 75, année 1949). .

Le rapport -sera imprimé sous le n° 127
et distribué.

Jai recu de M. Loison un rapport fait
au nom de la commission “du ravilaille-
ment et des boissons sur la proposition de
résolution de M. Loison tendant & inviter
le Gouvernement & uniformiser les titres
d’alimentation en ne délivrant que la
carle « Grands centres » & tous les dépar-
tements et montrant, & cet égard, la situa-
tion f1rés particulicre de Seine-et-Oise
(n° 34, année-1949). .

Le rapport sera imprimé sous le n° 128
et distribué.

J’ai recu de M. Bardon-Damarzid un rap-

port, fait au nom de¢ la commission de la
justice et de la législation civile, crimi-

nelle et éommerciale,. sar la proposition.

de loi, adoptée par I’Assemblée nationale
aprés déclaration d’urgence. tendant & pro-
longer, a tilre exceptionnel, le délai im-
parti aux locataires par 'article 32 de la
loi n° 48-1360 du 1° septembre 1948 por-
tant modification et codification de la 1é-
islation relative aux rapports des bail-
eurs el locataires ou occupants de locaux
d’habilation ou & usage professionnel et
instituant des allocations .de logement.
(Ne 123, anncée 1949.) .

Le rapport sera imprimé sous le n° 129

et distribué.

“Jai recu de M. Lieutaud un rapport
fait au nom de la commission de la
presse, de la radio et du cinéma, sur le
projet de loi, adopté par I’Assemblée natio-
nale, sur les publications destinées & la
jeunesse (n° 71, année 4049).

Le rapport sera imprimé sous le n° 130
et distribué,

Jai recu de M. Borgeaud un rapport
fait au nom de la commission de l'inté-
rieur (administration générale, départe-
mentale et communale, Algérie) sur 1a
proposition de loi, adoptée par 1’Assem-
blée nationale, tendant 4 refuser 1’homo-
logation d’une décision votée - par I'As-
semblée algérienne au cours de sa session
extraordinaire de juin-juillet 1948, relative
4 la compétence des juges de paix (n° 74,
année 1949). o

Le rapport sera imprimé sous le n° 131
et distribug,

7 -

" REMVO! POUR AVIS

M. le président.
finances demande que Iui soient renvoyées
pour avis: .

1° La proposition de loi, adopife par.
T’Assemblée nationale relative & la dévo-
lution des terrains d’aviation militaires
désaffectés (N°e 1193, arnée 1948 et 88,
année 1949), dont la_commission de l’agri-
culture est saisie au fond; - N

2° La proposition de résolulion de
M. Coupigny tendant & inviter lIe Gouver-
nement 4 déposer d’urgence un projet de
loi augmentant les effectifs du service de

santé des troupes coloniales (n° 29 et 93, -

année 1919), dont la. commission de la
France d’outre-mer est saisie au fond;

3° La proposition de résolution de
M. Coupigny tendant & inviter le Gouver-
nement a accélérer l'application aux ter-

ritoires relevant du ministére de la France "

d’otire-mer des modalités particulieres &

la réalisation du reclassement du person-

nel du service de santé des troupes colo-

niales (n°s 22 et 94, .annéz 1949) dont la -
commission da la France A’oulre-mer est

saisie au fond. .

La commission de l'agriculiure demande
que lui soit renvoyé, pour avis, le projet
de loi, adopté par I’Assemblée nalionaie,
portant création d’un budget annexe des

4 prestations familiales agricoles et fixation

de ce budget pour I'exercice 1949 (n° 113,
année 1949) dont Ia commission des finan-
ces est saisie an fond. -

Il n’y a pas d’opposition ?...

Les renvois, pour avis, sont ordonnes.

bEMANDE DE DISCUSSION IMMEDIATE
D’UNE PROPOSITICN DE RESOLUTION

© M. le président. Conform¢ément 3 Yar'i-
cle 58 du régiement, Ja commission de 1a
reconsfruction et des dommages-de guierre
demande la discussion immédiate de Ia
proposition de résolution de MM. Chochoy,
Canivez, Ferracci, Jean Geoflroy, Malecot,
Edgard Tailhades et des membres du
groupe socialiste, tendant 4 inviter le Gou-."
vernement & déposer immédiatement de-
vant le Parlement un projet de loi ten-
dant & modifier larlicle 9 de ‘la loi
ne 48-1973 du 31 décembre 1948 poriant
fixation pour l’exercice 1949 des ‘maxima
des dépenses publiques et évaluation des
voies et moyens, en vue de n’appliquer
la  procédure du- payement par titrzs
qu’aux sinistrés non reconnus prioritair.s
avant le 1¢T janvier 1949. )
Il va ¢ire aussitdt procéddé 3 Yalfichags
de cette demande de disenszsion immédiate
sur laquelle Ie Conseil de la Répullique ne
pourra élre appelé & slatuer qu’aprés 1'ex-
piration d’un dJélai d'une heure,

“DEMISSION D'UN MEMERE
D'UNE COMMISSION

M. le présidént. Fai recu avis de la dé-°
mlission de M. Yanrullen, comme membra
de la commission du suffrage universel,
du contrdle conslilutionnel, du réglement
et des pélitions.

Le groupe intéressé a fait parvenir 3 la
présidence le nnm du candidat/ proposé en
remplacement de M. Vanrullen. Son nom
sera publié au Journal officiel et la nomnii-
nation interviendra dans les délais rigle-
mentaires,

1a commission des

’
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intéressés disposeront alors d@’un délai de' « Article 1. — 1l sera immédiatement.
- — 10 — . six mois pour faire valoir leurs droits. A | procédé & la constatation: ~

NOMINATION D’UN MEMBRE
DE L’ASSEMBLEE DE L'UNIGN FRANGAISE

M. le président. L’ordre du jour appelle
ia nomination, par suite de vacance, d'un
membre de 1’Assemblée de I’Union fran-
gaise, en applicatien de Yarticle 10 de *a
fgi du 27 oetobre. 19i6 sur la eomposi-
tion et ’élection’de I’Assemblée de 'Union
francaise et de la résolulion du 18 novems-
bre 1947, i .

Je rappelle au €onseil de lIa République
que, conformément aux dispositions de -a
résolution du 18 movembre 1947, la candi-
dature présentée par le groupe commu-
niste et apparentés a été allichée mardi
dernier. L
. Je mai reeu aucune opposition. .

En conséquence, je proclame membre
de PAssemblée de 'Union francaise, au
titre du groupe communiste et apparentés,
M. Louis Odru. . .

-t

RECONSTITUTION DES ARCHIVES DE
LA CAISSE DES DEPOTS ET CONSIGNATIONS

~ Adoption d'un avis sur un projet de lol.

M. le président. 1’ordre du jour appelie
la discussion du projet de loi, adopté par
YAssemblée nationale, tendant & la recons-
titution des archives des ecomplables du
Trésor préposés de la C€aisse des dépdts
et consignatious, qui ont été détruiles par
faits de guerre (n°* H-104, annde 1948 et
b1, année 1949). .

Dans la discussion générale, la parole

. est & M. le rapporteur de la commission

" des finances,

M. Fléchet, rapporteur de lg commis-
sion des finances. Mesdames, mes -chers

eollégues, ce projet a pour objet de déter-,

miner les conditions dans lesquelles pour-

-pont eétre reconstituées les archives des

comptables du Trésor préposés de la caisse
des dépots et consignations, qui ont été
détruites par foits de guerre, .
Les consignations effectuées a la caisse
des dépots et consignations ou & la caisse
des comptables du Trésor donnent lieu
chacune 2 la tenue d’un cempte de consi-
gnation et & la constitution d’un dossier

. dans lequel sont clasdées la déelaration de

consignation souscrite par le déposant,
ainsi quq les charges susccptibles de le
grever, o .

Chaque opposition ou signification re-

“¢ue directement par la caisse des dépdts

ot ses préposés est en outre inscrite sur
un regisire spécial. Il est nécessaire, préa-
lablement a tout remboursement, de se
reporter au compie, :
Les événements de la derniére guerre
ont enirainé la destruciion toiale ou la
perte partielle de la comptabilité et des
archives d’un certain nombre de préposés
de la caisse des dépots. Le projet de loi
qui vous est soumis répond a cette préoc-
cupation en reproduisant dans ses grandes
lignes les dispositions de la loi-du 10 juil-
let 1921, Il préveit gque les eomptables in-

. téressés proceéderant & une reconstitution

Provisoire des consignations, Ceite recons-
titution devra se faive & laide de toules
pitces que les eomplables pourront se
procurer, notamment des s gl
seront communiquées par la direclion gé-
nérale de la caisse des dépodis et eonsigna-
tians.

"Dans les trois mois qui-suivront la pu-
blication de la lei, les compies qui aurent
¢1é ainsi provisoirement reconstitués, fe-
ront l’ohjet de mesures de publicité. Les

ieces qui leur |

I'expiration de ce délai, ils seront forclos.

Chaque compte se trouvera ainsi juridi-
quement réglé, et les remboursements
pourront étre ainsi effectués normalement
sur cette base.

Ce projet de loi présonte toutefois, par
rapport a la loi de 1921, quelques diié-
rences sur lesquelles il importe d’appeler
tout spécialement l’attention.

"En premier lien, il ne s’applique qu’aux
consignalions, alors que la loi du {10 juil-
let 1921 s’appliquait également aux dépodls
et aux versements regus par la caisse des
dépoits. : i

Les articles 3 et 4 contiennent des indi-
cations plus délaillées sur la forme dans
laquelle devront élre faites les publica-
tions pour assurer une diffusion- aussi
large que possible des publicalions et évi-
ter notamment gue eeclles-ei échrappent aux
sinistrés ou repliés.

Earticle 3 prévoit non senlement que les
publications aurcnt lieu par la voie dn
Journal officiel et @’'un journal local d’ak-
nonces, mais encore qu'un avis sera inséré
dans les journaux des départements inté-
ressés.

L’article 5 constitue une diSposition en-
tierement nouvelle, motivée par le fait
que certaines localités ont été entierement
détruites et que, de ce fait, les intéressés
dépossédés des -pieces justificalives de
leurs droits Bourront ne pas étre en me-
sure d’en obtenir une nouvelle expédi-
tion, parce que, par exemple, les archives
de la mairie, du tribunal ou du notaire
auront &té détruites. :

C’est pourquei, dans TI'hypothése envi-
sagée par l'article 5, les demandes seroxt
recues 4 titre conservatoire. Les intéressés
doivent toutefois, lorsque l'acte indiqué

par eux sera de nature & leur conférer 14 |

})ropriété» exclusive de tout ou partie dss
onds .consignés, justifier avoir engagt
dans un délai de six mois une procédure
légale en vue de la reconstitution de cet
acte. : \

L’article 6 précise que les tiers qui n’au-
ront pas fait valoir leurs droits dans Te
délai " de gix mois ne pourront se faire
relever de la forclusion. :

L’article 9 prévoit 1a possibilité de rem-
bhoursement anticipé aprés constitution
d’un eauliormement, qui pourra étre rem-
placé par la caution d'un établissement
sancaire.. - .

Enfin, en application de la loi du 10 juil-
let 1837, les oppositions sont périmées an
bout de eing ans si elles n’ont pas été
renouvelées ou validées en justice. 1l sera
toutefois impossible de fixer le point de
départ de ce délai lorsque le réclamant
ne pourra produire aucune piéce justifiant
de la signification qu’il aurait faite an
préposé de la caisse des dépdis et consi-
gnations. Celle difficulté, \que la loi de
1921 n'avait pas prévue, a €ié résolue par
Tarticle 114 du projet.

Sous le bénéfice de ees observalions, Ia
commission des finances vous demande de
bien vouloir adopter Ie projet de loi qui

vous est soumis et qui a fait Yobjet d’un

vote favorable de I’Assemblée nationale.
(Applaudissements aw centre, & droite et
sur quelques bancs & gauche.)

M. le président, Personne ne demande
plils la parole dums.la discussion géné-
zale 7., '

La discussion générale est elose.

Je consulte le, Conseil de la République
sur le passage 4 la discussion des articles
du projet de lol.

{Le Conseil décide de passer
sion des articles.y

M. le président. Jc donne lecture de Iar-
ticle 1¢7; :

a la discus-

e

| et eonsignations,

« 1° Des consignations recues aux calsseg
des trésoriers-payeurs généraux, receveurs
des finances ou percepteurs, agissant sen
qualité de préposés de la caisse des dépots
de Rocroi, Arcis-sur-
Aube, Nogentsur-Seine, Falaise, Lisieux,
Pont-’Evéque, Vire, Evreux, les Andelysy
Saint-Lo, Avranches, Cherbourg, Coutan~
ces, Mortain, Valognes, Chilons-sur-Marne;
Vitry-le-Frangois, Montmédy, Verdun, Metz,
Argentan, Bouiogne-sur-Mer, Gray, le Ha-
vre, Neufchitel, sYvetot, Melun, Fontaine-

leau et . Douilens, et dont le compte
n’était pas apuré au moment ou tout ou
partie des pieces antérieurement produites
et des regisires intéressant ces consignae
tiocns a ét¢ détruit om a disparu par faits
de guerre;

« 2° Des oppositions non périmées et
des notifications de toute nature dont an-
raient été I'objet lesdites consignations.
 Personne ne demande la parole sur 1'ar-
ticle 1% 9...

Je le metls aux voix.

{L'article t°r est adoptd.)

M. fe président. « Art, 2. — Cette cons-.
tatation sera faite par les soins des comp-
tables susvisés a Paide: » .

« 1° De toutes pitces aclnellement exis-
tantes 3 la direction générale de la caisse
des dépots et consignations, ou éventuelle-
ment chez les préposés; :

« 2° Des pitces et renseignements exis-
tant soit au ministére des finances, soit &
la cour des comptes, soit enecore dans les
archives de toutes administrations centra--
les, départementales, communales ou ré«
gies financiéres; .-

« 3° Des notifications faites par toutes les
parties intéressées ainsi qu’il va étre dit
a Farticle 4 el-apres. » — (Adopté.) .

« Art. 3. — DPans les trois mois qui sui-
vront la publication de la présente loi, les
comptes de consignations ainsi reconsti-
tués seront, 3 la requéic des comptables
susvisés, publiés au Journal officiel et,
pour chaque . arrondissement .judiciaire,
dans un journal local d’#gnnonces légales.
Les dépenses correspondant & ees insere
tions seront a4 la charge de la caisse des
dépots et consignations. -

« La publication comprendra, toutes les
fois qu’il sera possible, le numéro du
compte, le nom sous lequel il a été ouvert,
Ia date et la nature de la consignation, le-
solde du ccmple en capital au jour de la.
destruction ou de la perte, tota}e ou par-
tielle, des archives du comptable; dans le
cas de reconslitution contentieuse, ella -
précisera les noms, prénoms, gualités et
domioiles de toutes les parties intéressées
et connues; elle sera complétée par une
mention apparente invitant les intéressés
qui contesteront le montant du solde du
compte et ceux dont le nom n’aurait pas
¢té publié, ainsi que les personnes préten.
dant avoir des droils sur une consignation
qui n’aurait pas été publiée, & se confor«
mer aux dispositions de l'article 4 ci-des-
sous. : :

« La méme invitation sera faite aux per-
sonnes ayant iniérét- 4. la reconstitution
pour s’assurer une valable libération, -
ainsi qu’a leurs mandataires et aux inter- -
médiaires (officiers ministériels ou au-
tres) ayant effectué les consignations, si-
zLglni ié des actes ou poursuivi des procé-
ures pour le compte de leurs clients au

| sujet des consignations en cause.

« En outre, avis de eette publication sera
inséré dans les journaux désignés par ar-
rété du directeur gémnéral de la caisse des
dépodts et consignglions. » — (Adopté.)

« Art. 4. — Dans le délai de six mois &
compter de la publication au Journal offi-
ctel visée 3 Darlicie précédent, toute per-
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sonne dont le mom n’anrait pas 8té pu-
blié¢ et qui prétendrait avoir des droils, &
mn titre queiconque, sur des sommes €On-
sicnées & la caisse de l'un des comptables
désignés & l’article 1°, sera tenue, pour
canserver le hénéfice des actes lui profi-
tant et produils ou signifiés avani la des-
truction visée au méme article premier, de
remetire au comptable dépositaire, conlre
frecu, une demande énoncant les motifs de
sa réclamation et la qualité en laquelle
elle~agit. Elle y joindra, si cela est possi-
ble, les originaux ou, 3 défaut des origi-
naux, les copies dfiment certifies et 1é3a-
lisées des actes dont elle invoque le béné-
fice, soit que ces actes alent é1é significs
ou produiils & la caisse, soil que, signifiés
A des tiers avant le versement, ils aient
¢té remis par les déposants & 'appui de
feur dépot, . i

« 8i la consignalion faisant 1’obhjet de la

demande visée au paragraphe ci-dessus r’a .

pas €té publiée au Journal officiel, inté-
ressé pourra, en oulre, étre tenu de com-
muniquer au préposé foutes piéces attes-
gant la réalité du versement, en originaux
ou en copie comme il est .dit ci-dessus,
telles que récépissés, déclarations de ver-
sement ou procés-verbaux de dépdt.

« La procédure ci-dessus visée est ap-

licable aux autres intervenants mention-
nés A article 3.. » — {Adopté.)

« Art. 5. = Si le réclamant se déclare
dans I'impossibilité de produire les justi-
fications visées & l'article 4 ci-dessus, en
raison des circonstances de guerre, la de-
mande présentée par lui.sera recue par le
comptable préposé a tiire purcment ccn-
servatoirg. . :

-« Mais si I’acte invoqué avait naturelle-
ment pour effet de conférer 3 son béné-
ficiaire la propriété exclusive de fout ou
partie des fonds consignés, méme sous
certaines condilions €énoncées audit acte,
-1e réclamant devra justifier qu’il a iniro-
duit une procédure légale de reconstitulion
de cet acte dans le délai de six mois du
jour de sa réclamation, faute de quoi celie-
ci serait mulle et de nul effet. ,

« Les dispositions ci-dessus ne sont pas
applicables aux personnes intervenant
seulement pour assurer leur libération,
ainsi qu'aux mandataires et aux intermé-
diaires visés 3 1’article 3. » — (Adopté.) .

« Art. 6. — Aucune demande ne -sera
admise aprés le délai de six mois visé 4
Yarticle 4, sauf 1a faculté pour les intéres-

sés de faire valoir leurs droifs suivant les |

Neies du droit commun,

« Les remboursements afTectart les con-
signations visées par l'arlicle 1= &t effec-
tués en  conformité dé¢ la reconstilution
prescrite par la présente loi ne pourront
étre attaqués par les tiers en vertu d’actes
notifiés avant les destiructions ou dispari-
tions visées audit article, qu'autant que
ces - tiers auront accompli les formalités
prescrites par 1'article 4 avant I'expiration
du délai qu’il détermine;.les tiers ne
pourront dans les cas de I'espéce deman-
der A se faire relever de la Iorclusion en-
courue en invoquant le bénéfice de la 1si
‘du 29 octobre 1940, wvalidée par 1’ordon-
nance du 22 aoht 1944, et des textes subsé-
quents. » ~ {Adoptd.) = - CoL

« Art. 7. — Les frais occasionnés par la
production des piéces visées aux articles 4
et 5 ou de toutes autres qui seraient exi-
gées par la caisse des dépOis en remplace-
ment des documents délruits serout aprés
taxe remboursés par la ecaisse.

« Les actes faits, les copies et pitees jus-
tificatives fournies en exécution de la pré-
sente loi ainsi que tous actes de procé-
"~ dure et d’instance auxquels ella donnerait
licu seront dispensés des droils de Limbre
et d'énregistrement. -

« 1l en sera de méme pour les actes por- |

tant. mainlevée des oppositions que Ila
caisse des dépodts auraii inscrites d’office,
s’il est justifié que la mainlevée avait éié
donnée avant la destruction des archives
du comptable préposé. » — (Adopté.)

« Art. 8. — Lorsque foutes les justifica-
tions nécessaires auront été produites et
reconnues sufllsantes par la caisse des dé-
pots et consignations, celle-ci réiuscrira
sur ses registres: :

« 1° Les consignations faites avec l'indi-
cation de la date primilive et I’énoncé des
clga‘rges sous lesquelles elles ont été opé-
rées; . :

« 20 Les oppositions formées sur chaque
somme consignée soit avant, soit depuis
la consignation, les moms des huissiers

instrumentaires, les dates de ces opposi- |

tions, les sommes pour lesquelles elles ont
été faites, les noms et domiciles des oppo-
sants et les qualités en lesquelles ils agis-
sent; . -

« 3° Les cessions, transports, état de col-]

location et tous autres tiires notifiés & la
caisse, chacun 3 sa date. .

« Des certificats pourront &tre délivrés
aux ayants droit, sur leur demande, lors-
que ces réinscriptions seront terminées.

« En cas de refus de réinscriptions, Ta |

caisse devra en faire connaitre les motifs
aux parties intéressées dans le mois sui-
vant Uexpiration des délais prévus soit par
Varticle 4, soit par V'article 5, sauf recours
desdites parties devant le tribunal civil, »
— (Adoplé.) .

« Art. 9. — Si, aprés reconnaissance de
T’existence d'une consignation réalisée
avant les destructions ou disparitions vi-
sées & l'article 1°r, les parties intéressées
veulent en toucher le montant sans atten-
dre I’expiration des délais visés aux arti-
cles précédents, elles pourront obtenir ce
remboursement en fournissant au préala-
ble un cautionnement destiné A garanlir
la caisse des dépdts contre toute réclama-

lion présentée en exécution de l’article 4. |

« Ce cautionnement, qui devra étre d’une
valeur égale & la somme & payer et qui
sera consigné 4 la caisse des dépots et
consignations, sera effectué soit en rentes
sur 'Ltat francais au porteur, évaluée au
cours moyen de la Bourse de Paris de la
veille du dépot, soit en obligations, ou en
bons du Trésor; il pourra étre remplacéd
par_la caution d’un établissement bancaire
avec 1'agrément de la caisse des dépols.
"« A défaut de réclamation formée par les
tiers fans. le délai préva A 1'article £, le
cautionnement sera remboursé sur la de-
mande de 'ayant droit avec les intéréts
ou arrérages c&t;’il aura produits dans les
dix %ours de demande de rembourse-
ment. :

« Si des réclamations se broduisent dans |

le délai prévu a Particle 4, les parties se-
ront mises en demeure par letire recom-
mandée de restituer la somme recue avee
les intéréts dont la caisse pourrait étre
constituée complable; faute par elles de
le faire, le caulionnement pourra étre réa-
lisé, A leurs risques et périls, trente jours
apres 'envoi de ladite lettre recommandée
et sans aucune autre formalité, par la di-

| rection’ générale de la caisse des dépots et

consignations. » — [Adoplé.) )
« Art, 10, — Sous la réserve prévue 2a
Particle 9, la caisse des dépois ne pourra

8tre tenue de rembourser -tout ou partie |

des cousignations réinscrites sur ses re-
gistres, pendant le cours des délais fixés
par la présente loi. » — (Adopté.)

« Art. 11. — Lorsque le réclamant ne

pourra produire aucune pitce justifiant |

d’une signification faiie directement entre
les mains du comptlable dépositaire, la pé-
remption de cing ans édictée par la loi

du 8 juillet 1837 sera comptée 4 la date de
la signification dont le bénéfice est invo--
qué, telle que cette date scra précisée par
le réclamant sous son entidre responsa-
bilité.. -

« Lorsque la date de la signification ne
pourra étre précisée et que moins de cing
années se seront écoulées entre la destruc-
lion ou la disparition visée & larticle 4o
¢t la publication au Journal officiel pres-
crite par I’article 3, la péremption sera
eompi¢e du jour de la destruction ou de
la disparition; lorsque plus de cing an-
nées sa seront écoulées enire les deux
dates visées ci-dessus, une nouvelle signi-
fication devra étre faite & la requéte et aux
frais du réclamant dans le délai de six
mois du jour de la demands présentée en
exécution de l'article 4, faute de quoi cetle
demande serait nulle et de nul eflet. ~

« Les délais de cing ans prévus aun pré-
sent article seront majorés, le cas échéant,
pour’ tenir compte des textes avant sus-
pendu le cours des délais pendant les hos-
tilités. » — {(Adopté.)

« Art. 12. — Toutes les procédures aux-
quelles donnerait lien l'application de la
présente loi seront poursuivies comme en
matitre sommaire et sans frais. » —
{Adopté.) . :

Personne ne demande la parnle ?...

Je mets aux voix 'ensemble de l'avis
sur le projet de loi.

(Le Conseil de la Républigue a adopté.) -

REVISION DE LA LOI INSTITUANT UNE MAJO-
RAT!ON DE DEVUX DECIMES SUR L'iMPOT

. DES BENEFICES INDUSTRIELS ET COMMER.
CIAUX

Adopition d’une proposition de résolution.

M. le président, L’ordre du jour appelle
1a /discussion de la proposition de résolu-
tion de MM. Duchet, Boivin-Champeaux,
Deloririe, Jean Maroger, Peschaud, des
membres du groupe des républicains indé-
pendants et des membres du groupe du
centre républicain d’action. rurale .et so-
ciale, tendant & inviter le Gouvernement A
provoquer la revision de I'article 3 de la -
loi du 24 septembre 1948 instituant une
majoration de deux décimes sur I'impdl
des bénéfices industriels et commerciaux.
(N°* 11-24, année 1948, et 17, anndée 1949.)

Dans la discussion générale la parole est,
A4 M. Fléchet, rapporieur.

M. Fléchet, rapporteur de la commission
des finances. Mesdames, messieurs, la
proposition de résolution qui a été pré-
sentée par M. Duchet et par le groupe des
républicains indépendants et apparentés,
et dont la prise en considération nous est
demandée, invite le Gouvernement & re-
viser les articles 3 et 8 de la loi du 24 sep-
tembre 1948 -poriant créalion de ressour-.
ces nouvelles au profit du Trésor et amé-
nagement de cerfains impots. .

Je vous tap{mlie que l'article 3 majore
de 2 décimes I'impé6t sur les bénéfices in-
dustriels e{ commerciaux, I'impot sur les-
bénéfices de l'exploitation agricole, Vim-

-pdt sur les bénéfices des prolessions non

commerciales. v .
L’article 8 dispose qu'une majoration de

19 p. 100 sera appliquée au montant des - -

colisations ou fractions de cotisalions qui -
n’auraient pas ¢té acquitices dans certa.ns
délais. o

Dans l'exposé des motifs, les auteurs
de la proposition de résolution font juste-
ment remarquer le déséquilibre créé entre
les diflérentes formes d’entreprises, -sui-
vant qu’il s’agit d’entreprises personnel-

. \
A \ *
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. les soumises ou non au régime du forfait,

ou bien, au contraire, de sociétés & diri-
geants salariés, c’est-d-dire de sociétés
anonymes et de sociétés 3 responsabilité
- limitée & géranis minoritaires. Ces der-
niers bénéiicient, depuis le 1°r septembre
1948, des dispositions prises concernant
Timpot cédulaire des salariés qui est, de-
puis. celte date, supporté & raison de
§ p. 100 par les entreprises, alors que les
dirigeants d’entreprises personnelles et
les gérants majoritaires de sociélés A res-
ponsabilité limitée continuent 3 suppor-
ter 1':mpdt sur les bénéfices industriels et
commerciaux sur la totalité de leurs re-
venus dépendant de l'entreprise et sont
astreints 4 la surtaxe de 20 p. 100. Il est
incontestable, cependant, que 2es 1evenus
constituent, pour une part, la rémunéra-
tion salariée de ces dirigeants.

An surplus, pour les entreprizes i ca-
raclére personnel soumises au régime du
forfait, une inégalité choquante apparait,
Elles peuvent, sans doute, intégier la suor-
taxe de 20 é) 100 -dans.les frais géndraux,
mais cette déductibilité est illusoire, puis-
que Padministration des finances refuse
généralement la diminution du forfait
pour ce seul motif. :

.. Volre commission dés finances a consi-
déré comme infiniment anormale la diffé-
rerce de. traitement réservée aux deux ca-
Aéxaries de chefs d’entreprises, dont la
défaveur s'applique aux dirigeants den-
-treprises & caractére personnel. L

Elle a estimé qu’il convenait de consi-
dérer une part de leurs revenus personnels
comine ayant le caractére d’une rémuné-
raiion pour wun ftravail fourni et non
comme d’une bénéfice proprement dit, tel
que serait celui de l'actionnaire ou du
porteur de parts. ‘ ’

C'est pourquoi il parait équitable, sans

orter atteinte au principe méme- de Ja
oi, d’introduire, pour Ilapplication du
doable décime aux impdts sur les béné-
fices industriels et commerciaux, en ce
qui concerne les enfreprises 4 caractére
personnel, la notion d’un abattement &

- Ia base représentant la rémunération sa-

lariée du chef d’entreprise, laquelle serait
déduite du montant des bénélices impo-
sables pour l’application de la surtaxe de
20 p. 100 au titre des bénéfices industriels
et commereiaux. .

Cest dans_ces conditions que wotre
commission des finances s’est
4 la majorité_pour adoption de Ia pre-
icre partie de cette proposition de réso-
lution. ,

En ce (}ui concerne l’article 8, vous sa-
vez que
appliquée la pénalité de 10 p. 100 sont
variables selon les dates d’émission .des
roles. S .

La loi du 31 décembre 1948, modifiant
celle du 24 septembre, a fixé les délais
de payement entre le 31 octobre-1948 et
le 28 février. En raison de la grave crise
de 1irésorerie que connaissent les entre-
prises, votre commission des finances
vous_propose de fixer la date limite pour
T'application de la pénalité, non point au
31 mars comme le demandaient - les
auteurs de la proposition, mais au 28 1é-

. vrier 1949.

Pour rester objectif, je dois préciser
que, sur ce poimnt, I’avis favorable a été
adopté par volre commission & une trés
forte majorité, nos collégues’ communis-
tes ayant souligné que leur vote ne devait
pas étre interprélé comme une approba-
tion de leur part du principe du double
décime. i

Sous bénéfice de ces observations, je
vous demande de bien vouloir adopter la
proposition de résolution, la date du

rononcée

es dates & partir desquelles est-

28 février 1949 élant substituée 4 celle du
31 mars 1949. (Applaudissements sur de
nombreuxr bancs.) ,

"M, le président. Quelqu’un demande-t-il
encore la parole dans la discussion géné-
rale ? -

M. Edgar Faure, secrélaire d’Elat auzx
finances. Je la demande, monsieur le pré-
sident. !

M. le président. La parole est M, le
secrétaire d’Etat aux finances. (Applaudis-
sements & gauche et au centre:)

M. le secrétaire d’Etat aux finances.
Mesdames, messieurs, le¢ Gouvernement
ne méconnait pas l'intérét de la question
qui vient d’étre exposée par M. Fléchet,
ni les motifs tout a fait équitables qui
ont inspiré la proposition dont rapport
vous a 6té fait, et il m’est -agréable de
le souligner, au moment ou j’ai I’honneur,
quelaue peu émouvant, permettez-moi de
le. dire, de paraitre pour.la premiére fois
dans cette enceinte, :

Cependant je voudrais demander au
Conseil de ne pas suivre les propositions
qui lui sont soumises, non pas gue nous
les estimions démagogiques ou déraison-
nables, mais pour des raisens dillérentes.
* En premier lien, permettez-moi d’attirer
T’attention du Conseil sur wune question
de date. Nous sommes anjourd’hui au
mois de février 1949 et il s’agit ici de
dispositions votées le 24 septembre 1948.
Or, depuis cette date, ces dispositions ont
été appliquées, les roles ont été émis, les
contribuables ont payé. 11 est extréme-
ment difficile d’effectuer actuellement le
travail que propose le rapport.

Jaltire en outre votre aitention sur le
fait qu’il ne s’agirait méme pas de dimi-
nuer uniformément les sommes servant
de base i limpdét qui lui méme a été
soumis 4 la majoration de-20 p. 100
baptisée du nom toujours un peu anti-
tathique de double décime, 11 fandrait
faire un travail beaucoup plus difficile:
tenir compte des abattements qui sont
proposés pour les chefs d’entreprises, per-
sonnelles et refaire tous les roles et aver-
tissernents sans oublier les complications
supplémentaires qui résulteraient du fait
qu'un certain nombre d’entreprises ont pu
déja prévoir la déduction de ces 20 p. 100
sur leurs contributions de_ 1949..

C’est donc 1a un travail considérable du
point de vue matériel, qui aurait ponr
résultat d’embouteiller complétement 1'ac-
tivité des administrations fiscales, et c'est
une premiére considération que je pense
gue vous pourrez retenir. .

Une deuxiéme raison réside dans le fait
que la diminution de recettes qui en ré-
sulterait ne se verrait compenser par
aucune augmentation et vous savez que le
Gouvernement, avec le concours dos deux
Assemblées, a décidé de se montrer irés
strict sur celte équivalence des recettes
et des dépenses, ainsi qu’il résulte notam-
imment de l’article 16 de la loi du 31 dé-
cembre dernier, qui, dans un domaine
différent mais toul de méme semblable,
stipule que 1’on ne pourra plus désormais
prévoir une dépense qui ne sera pas com-
pensée. par unie recette. .

Or, ceci n’est pas, & vrai dire une 4é-
pense, mais c¢’est une diminution de re-
cettes qui risquerait de troubler un équi-
libre qui n’a été réalisé que d’une facon
assez laborieuse.

Mais je tiens & ne pas fournir sculemcnt
au Censeil ces observations d’ordre sim-
F‘]ement pratique et je voudrais aborder
e fond du débat, car le fond du débat se
rattache a la notion méme de Ventreprise
et aux principes de la fiscalité des chefs
d’entreprise personnelle,

-

“Je reconnais qu’'il y a 13 en effet une

lacune, une difficulté qu’il faudra étudier.
Des mesures nouvelles seront peut-éirs
nécessaires. Déjd, dans le cadre de la ré-
forme fiscale, certains aménagements ont
été réalisés, et vous aurez bientot i sta-
tuer sur l’ensemble de ce probleme a 1'oc-
casion de la discussion des textes relatifg.
4 la réforme fiscale.
. Je me crois pas, et je me permets d’in-
sister sur ce point auprés du Conscil de
Ja République, qu’il faille aborder un pro-
bléme aussi substantiel par le biais d’un
dégrévement et dans le champ trés limitg
de la loi du 24 septembre 1948.

Cette questibn vaut mieux que cela.
C'est tout le probléme de la situation des
chels d’entreprise qui, faisant le méme tra-
vail, sont traités différemment selon qu’ils
sont administrateurs d’une petite société
anonyme, par. exemple, ou commercants
ou indusiriels en leur nom personnel, ow
gérants. d’une société en nom collectif ou
d’une-société en commandite. :

11 y a 1& évidemment un probléme 3 ré-
soudre et d’ores et déia les dispositions
gouvernementales sur la réforme fiscale
tiennent compte ‘de la situation des chefs
d’entreprises personnelles en ne leur im-
posant qu’'une taxe inférieure & i taxe

prévue pour-les sociétés. La différence- est .

de 18 & 24 p. 100. .

Ce qui est en cause. et je m’excuse de
donner 3 ce débat un tfour ambitieux;
mais je crois ainsi répondre au souci dont
fait preuve votre commission des finances,
c’est la notion méme de l’entreprise en
droit francais, netion qui n’a jamais été
clairement définie, car nous vivons a cet
égard sous le régime de lois.trés an-
%%r;nes, dont la principale remonte 3§

§’il y a iniquité, comme je le crols, elle
est donc sur un plan plus général, et jo
crois que nous.ferions un mauvais tra-
vail en abordant le probléme sur lg plan
particulier de cette proposition.

Si nous devons compenser une inégalité; ¥

cela doit avoir lieu dans une réforme d’en-
semble, car il existe d’autres inégalités
sur bien d’autres points.

“C’est donc un probleme d’ensemble que
nous ne pouvons pas aborder, je le dis
loyalemeént au Conseil, dans le cadre de
cette proposition de résolution. Cependant,
je tiens a dire que le Gouvermement en
prend acte et ne manquera pas de tenir
comple dans une étude d’ensemble de la
situation qui lui a été ainsi révélée.

Je vous demande done de tenir compte
de ces considérations de fond, et éga-
lement de celles qui sont d’ordre pratique..
nous ne pouvons' pas les dédaigner, en
effet, car il s’agit de impossibilité de re-
faire 16s feuilles d’impdts, et nous ne de-
vons pas_ €luder la difficulté qu’il y a A
accabler de travail une adminisiration dont
les moyens, en personnel et en malériel,
sont quantitativement insuffisants. .

Je vous demande donc de ne retenir de

la proposition de résolution que le tprin- '

cipe qu'elle pose, qui ne peut y étre traité
anjourd’hui mais que le Gouvernement
s’engage bien volonliers 3 étudier.

M. le président. Mesdames, messieurs, je

suis heureux de pouvoir, au nom du bu- -

reau du Conseil de la République et de

cette Assemblée tout entiére, saluer la

résence ici de M. Edgar Faure qui vient
’étre nommé secrétaire d’Etat aux finan-
ces. (Applaudissements & gauche et aw
cenlre.) ‘ : -

M. Mathieu. Je demande la parcle.

M. le président. La parole est & M. Ma-
thieu,

M. Mathieu. I1 y a, dans I’exposé que M.
le ministre vient de faire une phrase que -
ie désirerais relever,
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18

_parole.

M. le ministre a dit que la différence
portait entre 25 p. 100 pour les sociétés
anonymes et 18 p. 100 pour les entreprises
personnelles, ce qui représente déja un
pas dans la voie de la réparation de cette
injustice qu'il a_ lui-méme reconnue.

Ce n’est pas absolument exact La diffé-
rence de 18 4 25 P 100 correspond simple-
ment en ce que les entreprises personnel-

- les ont des possibilités d’amortissement de

matériel, de stocks difiérentes des autres
sociétés et pe peuvent constituer de réser-
ves non soumises & I'impot.

Par conséquent, la diiférence de 18 A

95 p. 100¢ ne nous donne nullement
satisgwtion quant & la réparation de lin-
justice qui existe entre les sociétés anu-
oymes et les entreprises personnelles.
La comparaison doit étre faite entre les
p. 100 et les 5 p. 100. U s’agit d'une
grosse différence, et j'aurais, en effet, été
heureux — tout en reconnaissant certaines
raisons de M. le ministre, peut-étre vala-
bles — qu’il efit envisagé la question de
principe sous l'angle de-la comparaison
eatre les 18 et les 5 p. 100, et non entre
Tes 418 et les 25 p. 100. (Applaudissements
& droite.) : L

M. le président. La parole est 4 M. le rap-
porteur. -

M. le rapporteur. Mes chers collégues,
voire rapporteur n’est pas surpris des ob-

. ‘servations qui ont été formulées par- M. le

secrétaire d’Etat aux finances, puicque les
différents aspects de la question avaient
é16 trés longuement examinés par la com-
mission; les différentes objections pré-
sentées ici, les inconvénienis que-pourrait
entrainer I'adoption de la proposition de
résolution qui nous est soumise ont éié
étudiés de prés; mais {'e vous rappelle ue
les différences entre les entrepriees, sul-
vant qu’elles sont personnelles ou «qu'il
g'agit de sociétés anonymes ou de sociélés
A responsabilité limitée 4 géranls minori-
taives, sont telles qu’il a paru 4 votre com-
mission nécessaire de reténir le principe
de Y'équité. ’

Comme j'avais I’honneur de vous 1'ex-
poser il y a quelques instants, lorsqu’il
s'agit d’entreprises personnelles, chique

.fois qu’um dirigeant de ces entreprises re-

tire une somme quelconque, méme pour la
rémunération d'un iravail fourni, elle est
considérée par les contributions dircctes
comme constituant un bénéfice et est sou-

mise, de ce fait, aux différentes taxes et

aux différentes impositions.

Tout an contraire, lorsqu'il s’agit de so-
ciétés anonymes ou de sociéiés 3 respon-
sebilité limitée & gérants minoriiaires, les
gérants de ces enireprises percoivent un
salaire qui est, par coneéquent, déduil des
frais généraux de l’entreprise et, d'autre
part, I'impdt cédulaire que, logiquemnent,
tout redevable doit acquitter est remplace
par une taxe de 5 p. 100 payée par l’en-
treprise. . ,

C’est sur ce point particulier que wofre
commission des finances a fenu d se pro-
noncer de fagon p.écise 8t c¢'est 12 raison
pour laquelle, & une faible majorité mais
a4 la majorité toui de miéme, votre com-
mission des. finanzss a voté la proposition
de résolution. Je considére que je man-
querais & la mission qui m’a été confice
si je ne maintenais pas les conclusions
que la commission 1’a ehargé de pré-
senter en scance publique. (Applandisse-
ments sur guelques bancs & gauche, au
centre et & droite.)

M. le secrétaire d’Etat. Je demande la

M. le président. La parole est & M. le se-
crétaire d’Etat.

M. le secrétaire d’Etat. Je voudrais faire
une obhservation A la suite des observa-

‘tions de M. Mathieu au sujet de la ques-

tion des taux de 18, 24 et 5 p. 100.
Je crois que nous sommes d'accord, lui
et moi, pour considérer qu’'il y a l& un
robleme d'ensemble et qu’on ne peut pas
e résoudre aujourd’hui par cetle sorte de
dégrévement limité qui nous est demandé.
Je tiens A attirer 'attention de M. Ma-

thieu et de I'Assemblée sur le fait que, |
“dans le décret de réforme fiscale, la posi-

tion du Gouvernement marque un pas
dans la voie que vous indiquez, puisqu’il
est prévu la possibilité pour les petiles en-

treprises,  constituées sous forme de so-,

ciétés de personnes, d’opter pour le régime
fiscal des sociétés et, par conséquent,
d’appliquer le régime des salaires aux trai-
tements de leurs gérants.

Il  reste le cas des exploitants qui ne
sont pas constitués en socicété, Clest ici
que se pose la question de la nature juri-
dique de D’entreprise. Dans certains droits,
notamment dans le droit germanique, une
seule personne peut constituer une société.

C’est 14 un probléme qu’il faudra envi-.

sager dans son ensemble et le traiter cou-
rageusement, .
Je prie le Conseil de la République de
prendre acte du fait que le Gouvernement
a fait un grand pas dans la voie qui-cor-
respond au soueci d’équité exprimé par la
commission des finances et par les parle-

. menfaires qui sont intervenus dans le

débat,

Je leur demande aujourd’hui, puisque
au surplus il s'agit d'une proposition de
résolution, de prendre acte du souci du
Gouvernement d’éiudier cette question
qui, d’ailleurs, sera évogquée dans son
ensemble lorsque viendra en discussion
le projet d’aménagement de la réforme
fiscale.

M. Duchet. Je demande la parole. -

M. .le président. La parole est & M. Du-
chet. .
M. Duchet. Mesdames, messicurs,
observations de M. le ministre sont perti-
nentes. Mais il conviendrait que }¢ débat
soit sanctionné par un vote constituant
une indication pour le Gouvernement.

C’est la raison pour laquelie le groupe
des indépendants demande au Conseil de
suivre la majorité de sa commission des
finances et dépose une demande de scru-

les

tin public. | .
M. HMarrane. Je demande la parole.

M. Je président. La parole est & M. Mar-
rane. . ' :

M. Marrane. Mesdames, “messieurs, au
nom du groupe communiste, je liens a
déclarer que nous voterons la proposition
de résolution, - .

. Comme I’'a indiqué notre ami M. Demu-
sois & la comission, nolre posilion ne
comporte pas approbation de 1'arlicle 3 de
la loi du 24 septembre 1948, conire lequel
nous avons veté ici. Mais, la présente pro-
position constituant une atténuation de la
portée de cet article, nous lui donnons
notre approbation. : '

D’ailleurs, les arguments apportés par
M. le ministre ne nous paraissent pas pé-
remptoires. ) i '

11 affirme que, puisque les roles sont
mis en recouvrement, il n’est pas possible
de revenir sur.la question.

- Pourtant, il y a de nombreux précédents.

Les contribuables ayant été dégrevés, ils
auraient pu bénéficier d’'une diminution
de leurs versements imputables sur les
prochains roles. . . |

Par conséquent, les objections soulevées
par le représentant du Gouvernement ne
paraissent pas fondées et nous pouvons,
sans inconvénient, adopler la proposition
qui nous est soumise, .

. J'ajouterai que, dans la mesure o l'on’

-dégréve un peu les assujettis & limpot

des bénéfices industriels et commerciaux,
on enlétve d’autant au Gouvernement la
possibilité de gaspiller les ressources na-
tionales pour préparer ta guerre. (Exclae
mations sur de nombreux bancs. — Ape
plandissements @ Uextréme gauche.)

M. le président. Personne ne demande
plus la parole dans la discussion génés
rale ?...

La discussion générale est close.

M, Mathieu. Je demande la parole pour
explication de wvote. - .

M. le président. Avant de consulter le
Conseil de la République sur le passage
4 la discussion de larticle unique, je
donne la parole & M. Mathicu, pour explis
cation de vote. '

M. Mathieu. J'estime que la proposition
de résolution qui nous est soumise revét
une grande importance.

M. le ministre nous a dit que le Gou- -
vernement avait déposé un projet de ré-
forme fiscale, avec des aménagements qui
peut-étre nous donneraient satisfaction.

Jai bien peur qu’il seil déjda un peu
tard au calendrier du Parlement. |

la proposition de résolution que nous
allons voter donnera, je Yespére,® une
indication de l'urgence du probleme. (do-
plaudissements a droite.)

M. le président. Personne ne demands
plus la parole 9... : .
Je consulte le Conseil de 1a République
sur le passage A& la discussion de 1'ar-
ticle. ‘'unique de la proposition de 1ésoe

lution. ;

Je suis saisi d'une demande de scrutin
présentée par le groupe des indépendantsg

Le serutin -est ouvert. : ) .

(Les +oles sont rvecuetllis. — MM, les
secrétaires ‘en font le dépouillement.)

M. le président. MM. les secrélaires m’in-

forment qu’'il y a lieu de procéder au
pointage des votes.-

La séance est suspendue pendant cetle
opcration.

(La séance, suspendue & seize heures
trente-cing minutes, est reprise 4 dizr-sept
heures.) -

M. le président, La séance est reprise.

Voici, aprés pointage, de résultat da
dépouillement du serutin:

Nombre de votaniS...ceesee.. 257
Majorité absolue............. 120

Pour l'adoption...... 178
Contre ....ocevvvenns .19

Le Conseil de la République a adopté
et décidé, en conséquence, de paszer 4 la
discussion de I'article unique.

J'en donne lecture: <

« Le Conseil de la République, soncieux
de ménager les entreprises induslrielles
et commerciales dont les difficultés finan-
cieres deviennent graves, invite le Gou-
vernement & provoquer la revision de l'ar«
ticle 3 de la loi du 24 seplembre 1948,
instif§gnt une majoration de deux déei-
mes, instaurer pour les chefs d’entre-
Brises personnelles un abattement 4 la

ase représentant leur rémunération sala-
riée forfaitaire, et demande que lapplica- -
tion de la pénalilé de 10 p. 100 soit repor- -
tée au 28 iévrier 1949. »

Quelqu'un demande-t-il, la parole ... .

M. Georges Laffargue. Je la demande,
monsieur le président,

M. le président. La parole est 3 M, Lat-
iargue. .

M. Georges Laffargue, Mesdames, mes-
sieurs, je loue les intentions, qui m’appa-
raissent perfaiternent nobles, de eeux qui
ont déposé cette proposition de résolu-

tion. -Elle est. dictée par un sentiment. -

d'équité qui tend A mettre sur le mimo
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Eied les gérants de sociélés A responsa-
bilité limitée et les chefs de petites en-
treprises. .

Si ses intentions sont trés nobles, je
erois que les incidences de-cette proposi-
tion de résolution sont redoutables; et je
wvoudrais appeler DPattention de celle
Assemblée sur ce point.

Dans Ja proposition de résolution, il
g’agit de la rémunération salariée du chef
d’enireprise; mais j'altire voire attention
sur le fait.que, chaque fois qu’il y a sa-
Jaire, il ¥ a charge sociale attachée obli-
gatoirement 4 ce salaire. Ce qui caracté-
rise le salaire, c’est le fait méme de la
charge sociale; vous vous en étes, d'ail-
leurs, parfaitement rendu compte & 1’occa-
sion dec celte fevendication de toutes les
petiles et moyennes entreprises qui con-
cernait le salaire de la femme marice.

Dés qu’il fut institué, chacun a consi-
_@éré que la déduction d’impdt qu’il en-
trainait était non seulement couverte,
mais dépassée par les charges sociales qui
6’y .inscrivajent. : -

M. Mathieu. C’est inexact.

M. Georges Laffargue. Je m’en excuse.
-Par conséquent, si vous accordez des
pbattements d’impoOt sur les salaires que
Vous reconnaissez aux chefs des petites en-
freprises, vous inscrirez, en méme temps,
des charges sociales et vous assisterez a
cet étrange paradoxe que les charges so-
ciales étant paydes immédiatement les
sommes 3 acquitter seront beaucoup plus
lourdes que les impots dont vous les dé-
gréverez postérieurement. .
-Dans ces conditions, je vous demande,
bien que vous ayez accepté le passage a
1o/ discussion, de bien vouloir rejeter cette
proposition de_ résolution, ou, pour le
~ moins, de la renvoyer 3 la tommission des
finances pour qu’elle en 'mesure exacte-
~ment toutes les incidences. (Applaudisse-
sements sur quelques ‘bancs a gauche.)

M. le président. La parole est & M. Ma-
thieu. : .

M. Mathieu. Les intentions de M. Laffar-
gue sont évidemment irés. pures. Je con-
cois irés bien quil ait comparé les char-
ges sociales, qui vont probablement reésul-
ter du nouveau texte, avec les impots.

Voict ce qui les différencie: les char-
ges soclales comportent une contre-partie.
Par exemple, quand il s’agit d’un jeune

. ménage ayant des enfants, il est certain
«— la démonstration en a été faite en ce

. qui concerne les femmes de chefs de pe-
tites entreprises — qu’il y a un gros avan-
tage 4 étre assujetti & la sécurité sociale,
notamment du fait des allocations fami-
liales.

J’ajoute que les charges sociales ne dis-
paraitront pas, ne serait-ce que pour la
retraite, au sujet de laquelle des décrets
vont paraitre, qui nous obligeront a faire
partic d’une caisse de retraite profession-
nelle. * )

Pour la caisse d’allocations famiﬁles,
¢’est déja fait. Il ne” reste done plus,
comune charge sociale supplémentaire,

que la caisse maladie. Or, & 1’heure ac- |

iuclle, un chef d’entreprise peut se irouver
devant de grosses difficultés 4 ce sujet.
La sécurilé sociale, bien qu’on ait essayé
" de s’en dégager, n’a pas que des incon-
vénients; elle peut présenter de gros avan-
tages. '

Dans la balance, je suis donc persuadé
gu’il vaut mieux risquer de supporter des
- charges sociales et payer 5 p. 100 d’impot
sur les salaires, plutdt que de payer
18 p. 100 qui sont définitivement perdus.
-Une fois que cette somme est dans le
ouflre, vous n’en voyez plus rien.
Applaudissements @ droile ‘et au cenlre.)

M. le président. La parole est 3 M. le
rapporteur. L

M. le rapporteur. La commission des
finances s’oppose a la demande de M. Lal-
fargue tendant du renvoi de la proposi-
tion de résolution devant la commission.

M. le président. Je consulle le Conseil
de la République sur le renvoi demandé
par M Laffargue. ;

{Aprés une épreuve a main levée décla-

‘rée douteuse, le Conscil, par assis et levé,

se prononce contre le renvoi de la propo-
sition de résolution & la commission des
finances.) ‘

M. le président. En conséquence, je vais
metire aux voix la proposition de résolu-
tion. ) L
M. Georges Laffargue. Je demande la
parole pour expliquer mon vote.

M. le président. La parole est & M. Laf-
fargue. -

M. Georges- Laffargue. Je ne voterai pas
la proposition de résolution parce que les
arguments de nofre colitgue ne m’ont pas
entiérement convaincu.

Je considére que le choix reste 3. faire,
pour les chefs des petites et moyennes
entreprises, entre le désir de payer des
impots et celui d’étre inscrif & la.sécurité
sociale, Je vous assure, quant 4 moi, qui
connais bien ce milieu, gu’un certain
nombre d’enire eux ne désirent pas
expressément élre assujettis 3 la sécurilé
sociale. -

Il n’en reste pas moins que ce texte,
dés gue vous Paurez voté, aura un ecarac-
tére universel. Par conséquent, tous les
chefs de petited et moyennes enfreprises
se trouveront ‘assujettis 3 la sécurité so-
ciale et se verront contraints, de ce fait,
d’assumer des charges beaucoup plus
lourdes que celles qu’ils supportent du
fait de I'impot.

Je vous mets en présence de vos res-
ponsabiiités. Pour ma part j’ai pris les
miennes: Je voterai.contre la proposition
de résolution sous la forme dans laquelle
elle est présentée. .

M. le président, Personne ne demande
plus la parole ?... . :

Je mets aux voix la résolution.

M. Duchet,
publie. ) :

M. le président. Je suis saisi d’'une de-
mande de scrutin présentée par le groupe
des républicains indépendants.

- Le scrutin est ouvert. g

(Les wvotes sont recueillis. — MM. les
secrélaires en font le dépouillement.) -

M. le président. Voici le résultat da
dépouillement du scrutin: .

Je demande un scruatin

302

Nombre de votantS.eceeeesss
152

Majorité absolue...ceessecens

Pour Yadoption...... 463
- Contre seeveevecireas 139

Le Conseil de la République a adopté.

—_13 - -
'MODIFICATION DE LA LOI PORTANT MAJO-
RATION DES COTISATIONS = D’IMPOTS
DIRECTS -

Adoption d’une proposition de résclution.

M. le président. L’ordre du jour appelle
la discussion de la proposition de résolu-
tion de M. Héline et des membres du
groupe du rassemhlement des gauches ré-
publicaines ‘et de la gauche démocratique
et apparentés tendant A inwviter le Gouver-
nement 3 proposer au Parlement la modi-
fication des dispositions de l’article 8 de
la loi n° 48-1477 du 24 sepiembre 1948

portant majoralion des cotisations d’im-

pots directs ou 3 modifier lesdites disposi-

Jdions par Jla voie réglementaire (n°s II-43,

année 1948, et 104, année 1949). :

Ia parole est & M. Fléchet, rapporteur.

M. Fléchet, rapporteur. de la commission
des finances. Mesdames, messieurs la
proposition de résolution présentée par
M. Héline et les membres du groupe du -
rassemblement des gauches républicaines,
a pour objet d’abroger la pénalité de
10 p. 100 encourue par les contribuables
n’ayant pas payé leurs impdts avant la
date déterminée lorsqu’elle s’agplique a
tes créanciers de I’Elat ou d’administra-
tions sous controle de I'Etat.

Le_rapport qui vous a été distribué rap-
pelle les conditions d’exigibilité des im-
pots directs,telles qu’elles ont eté édic-
tées par la loi du 6 janvier 1948, modifi¢e
par les lois du 2% septembre 1948 et
31 décembre 1948.

Il est manifeste qu’en ce qui concerne

- les créanciers de 1’Ktat, la majoration au-

tomatique de leurs cotisations en ecas de
retard est contrdire & I’équité, Une cer-
taine tolérance semble donc devoir éire
prévue en faveur de ceux de ces redevas,
bles dont la trésorerie se trouve génée.

Votre commission des finances a longue-
ment étudié cette proposition de résolu-
tion. 11 a paru nécessaire d’en modifier Ja .
rédaction pour les raisons sulvantes:

1° Parce que le mot « contribuables %
doit étre substitué au mot « industriels »; -

2¢ Parce qu’il est nécessaire de ne pas
maintenir- le caractére d’automatisme 2
Pexonération’ des cotisations d’impdts
pour -tous les créanciers de I'Etat;

3° Parce qu’il importait d’établir une
relation entre le montant des sommes
dues par I'Etat et des cotisations dues par
les redevables.

- Pour ces raisons, et tout en protestant
contre certains retards inexcusables ap-
portés par les administrations publiques
-ou les établissements conirolés par I’Etat
au payement de leurs dettes, votre com- -
mission des finances vous demande de-
bien vouloir accepter la proposition de
résolution qui a été finalement adoptée &
Punanimité et dont M. le président voudra
vous donner lecture. - .

M. le président, Quelqu’un demande-t-il
Ja parole 7 | . - .

M. Edgar Faure, secréfaire d’'Elat aux
finances. Je la demande, monsieur le pré-
sident. . - -

M. le président. La parole est-a M. le
secrétaire d’Etat aux finances.

M. Edgar Faure, secrétaire d’Elat aux
finances. Mesdames, messieurs, je  tiens &
rendre hommage 4 Yesprit dans lequel
votre commission des finances a examiné
la proposition de résolution quj lui a été
soumise. Elle lui a donné une forme dont
je tiens & reconnaitre le caractére objectif
et modéré.” T .

Il y a un principe ahsolu de la compta-
bilité -publique, (Iui est peut-éire regret-
table mais auquel il ne faut pas évidem-
ment - renoncer parce Que nous avons
quelquefois intérét & maintenir les prin- -
cipes qui ont été éprouvés par une lon-
gue expérience. I ne peut pas y avoir
de compensation entre les créances de
PEtat vis-3-vis des contribuables et les
dettes que D’Etat peut avoir vis-3-vis de
certains particuliers, notamment les indus-
iriels auxquels allait la sollicitude de 1’au-
teur de la' proposition. ) :

Si done on ne peut pas admetire I’auto-
matisme — et la commission des finances”
’a fort bien vu, comme vient de nous
Pexpliquer M. le rapporteur — je crois que
Péquité réside dans la méthode qui per~
meltra de fenir compte, pour ’application
de la pénalité, de la géne qu’a pu éprou-
ver dans sa trésorerie le contribuable qui
est lui-méme créancier de I’Etat. ’
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Je tenais & indiquer que, sous cette
forme, la proposition de résoluticn n’est
pas éloignée de Desprit dans_lequel le
Gouvernement.se propose de donner des
instructions relatives aux demandes en re-
mise de la pénalité de 10 p. 100 et a4
Vexamen des cas particuliers de l'ordre
~de ceux qui sont signalés. :

M. le président. La parole est & M. I¢-
line. ‘ S :

M. Héline. Mesdames, messieurs, quand
j'ai déposé cette proposition ~de résolu-
tion avec mes amis du rassemblement
des gauches républicaines, j’ai ob¢i & un
double souci: d’abord alfirmer un prin-
cipe d’évidence; ensuite souligner une
aveuglante -iniquité. .

Il est vrai que le texte que j'avais dé~
Tosé visait les industriels. J’ai eu depuis
‘écho de certaings objections et protes-
tations, en particulier de la part des sinis-
trés. Si je n’avais pas menlionné les si-
nistrés dans ma proposition, c¢’est parce
qu'une jpromesse formelle de M. Schu-
man, alors ministre .des finances, devait
permettre aux sinistrés de ne pas-s’in-
quiéter pour la question de leurs contri-
butions. ’ N

Or, il n'en est rien. Je le regrette. C’est
pourquoi j'accepte parfaitement la for-
mule de la commission des finances qui
. & substitué un terme beaucoup plus gé-
néral,” qui pourra satisfaire tout le monde,
celui de contribuable,

Dans la rédaction de Yensemble il y a
eu aussi quelques. modifications que j'ac-
ceple Dbien volontiers, me rendant a la
compétence juridique de la commission
des finances. :

Je vous demande mesdames, messieurs,
de.vouloir bien accepter cette proposition
de résolution qui, je le répete, est équita-
ble. Quels que soient les priviléges que
Eeut avoir I’Etat, rien ne 'empéche d’étre

onnéte homme, de faire comme les
~choses se passent entre les particuliers.
~ {Applaudissements sur quelques bancs @
gaiuche et au centre.) )

M. Bertaud. Je demande la parole.
.M. te président. La parole est 4 M. Ber-
faud.

M. Bertaud. Je voudrais connaitre Ia po--
sition de la commission des finances, vis-
a-vis des sous-traifants qui sont eux-
mémes créanciers de ces industricls
-eréanciers, prioritaires de I'Etat dont vous
vous occupez tout spécialement. Seront-ils
aussi bhénéficiaires de la mesure que vous-
envisagez ? 11 y a de grosses sociétés qui.
travaillent pour® I’Etat ou les administra-
tions publiques et qui passent des con-
trats avec des industriels moins impor-
tanls pour la fourniture de certains pro-
duits ou de certain mo¢ériel ou I'exécu-
tion de cerfains travaux. Est-ce que vous
comprenez parmi les contribuables aux-
quels s’appliquera le nouveau délai ces
sous-traitanis qui généralement ne sont
payés que lorsque le premier ecréancier
de I'Etat ou d’une administration publi-
que a été payé lui-méme ?

M. le président. La parole est 3 M, le
rapporteur. : : :

M. le rapporteur. La commission des
finarces n’a pas été appelée & se pronon-
cer sur le cag des sous-traitants qui exé-
cutent des fravaux pour le compie d’en-
treprises qui ont elles-mémes accepté
d’exécuter des travaux pour le compte de
I’Etat, 11 semble cependant qu’il y aurait
lieu de s’en tenir an texie arrété par la
commission des flnances. Une fois de
plus, jle formule une opinion toute per-
sonnelle: je perse qu’il faudrait admettre
que le bénéfice des dispositions qui vont
étre soumises & nos délibérations et A vo-
“tre approbation devrait étre réservé uni-
-quement & ceux qui pourront fraiter gt

T -

sont- eux-mémes les créanciers de I'Etat,
Ja répéte que Vopinion que je formule
n’est qu'une opinion personnelle, étant
donné que la commission n’a pas été ap-
pelée A se prononcer A ce sujet. Je crols
qu’il s’agit en réalité d’une position tout
4 fait raisonnable. ‘ .
Dans_cés conditions, je wvous demande
de bien vouloir vous en tenir au texle

qui a élé arrété par la commission una--

nime. (Applaudissemenis sur quelques
bancs & gauche et au centre.) - o

M. le président. Personne ne demande
plus la parole dans la discussion géné-
rale ?.,. - -

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage a la discussion de I’article
unique de la proposition de résolution.

(Le Conseil décide de passer & la discus-
sion de Uarlicle unique.) oo

M, l¢ président. Je donne lecture de l'ar-
ticle unique: ’

« Le Conseil de la République appelle
tout particulierement l'attention du Gou-
vernement sur le caractére rigoureux de la
majoration de 10 p. 100 prévue par l'ar-
ticle 8 de la loi du 24 sepiembre 1948, ap-
pliquée aux cotisations payées en retard,
lorsqu’il s’agit de contribuables créanciers
éd’administrations publiques ou conirolées
par I’Elat, - '

* « Il linvite done & donner des instruc-
tions aux services de recouvrement, afin
qu’ils examinent favorablement les de-

mandes de remises des pénalités encourues.

par ces contribuables, nolamment s’ils
apportent la preuve complable du non
payement de factures exigibles frois mois
au moins avant la mise en recouvrement

[

de leurs impodts et si le montant des’

créances exigibles est égal ou supérieur au
montant des cotisations mises en recou-
wvrement. » .
Personne ne demande la parole ?...
Je mets aux voix la proposilion de réso-

lution. ] -
- {Le Conseil de la République a adopté.)

— 14 -

DEMANDES DE DEBAT APPLICABLES
A DES QUESTIONS ORALES

M. le président. J’'informe le Conseil de
la République que j’ai été saisi par M, Mar-
cel Plaisant, président de la commission
des affaires étrangéres, mandaté par cette
commission, de demandes de débat appli-
cables aux deux questions orales sui-
vantes: : ’

19 « M. Marcel Plaisant demande & M. le
ministre des affaires étrangeres quels sont
ies principes de base de la polilique fran-
¢aise en vue de la création d’un conseil

de I’'Burope et quel est 1’état des négocia-.

“tions du racte Atlantigue et les garanties

de séeurité qui en résultent au profit de la
France; » '

2° M. Pinfon pose la qgestion suivante &
M. le ministre des affaires étrangéres:

« Les représentants du Gouvernement
francais ont signé le 28 décembre 1948
une convention prévoyant I’organisation
d’une autorité internationale de la Ruhr.
Est-il dans l'intention du ministére des
affaires étrangcéres et du Gouvernement de
soumettre la ratification de celte conven-
tion au Parlement? .

« D’aufre part, quelles mesures comple-’

t-il prendre pour sauvegarder les intéréts
francais dans I’administration des mines et
industries stdérurgiques de la Ruhr, ainsi
que dans la répartition du charbon et du
produit de ces iadustries ? »
Conformément & l'article 83 du ‘régle-

ment, le Conseil de la République sera ap-

\

\

“{ruction.

pelé A statuer sur ces demandes de débat
en fin de séance, au moment de 'examen
des propositions de la conférence des prési-
dents.

PROCEDURE DU PAYEMINT PAR TITRES
AUX SINISTRES

»

Discussion immédéa{te et adoption
d’une proposiiion de résolution.

M. le président. Je rappelle au Conseil
de la République que la coramission de
la reconstruction et des dommages de
guerre a demandé la discussion immdédiate
de la proposition de résolution de MM. Cho-
choy, Canivez, Ferracci, Jean Geoflroy,;
Malecot, Edgard Tailhades et des membres
du groupe socialiste, tendant & inviter le
Gouvernement & déposer immédiatement
devant le Parlement un projet de I3i tens
dant & modiiier 1'article 9 de la loi n°e 48-
1973 du 31 décembre 1948 portant fixation -
pour l'exercice 1949 des maxima dcs dé-
penses publiques et évaluation ‘des voies
¢t moyens, en vue de n’appliqeur la pro-
c¢édure du -payement par tifres qu’aux si-
nistrés non reconnus prioritaires avant le
1°r janvier 1949. (N°® 42 et 89, annde 1949.),

Le délai prévu par l’arlicle 58 du regles -
ment est expiré.

En conséquence, je vais appeler le Con-
seil de la République & staluer sur la pro-
cédure de discussion immaédiate.
© Quelqu’un demande-t-il la parole ?...

La discussion immédédiate est ordonnée.

Avant d’ouvrir la discussion générale,
je dois faire connaifre au Conscil de la
République que j'ai rccu de M. le prési-
dent du Conseil un décret désignant en -
qualité de commissaire du Gouvernement,
pour assister M. le ministre des finances
et des affaires économiques, M. Bauzou,
administrateur civil & la direction du Tré=
sor, ’ : .

Acte est donné de cette communication.

Dans la discussion générale, la parole
est & M. le rapporteur de la commission
d= la reconstruction. ’

M. Yves Jaouen, rapporicur de la com-
mission de la reconstruction et des dom-
mages de guerre. Mes .chers collegues, 1@
n’al pas l'intention de m’étendre longue-
ment sur 1d rapport qui a ¢té distribué et
qui concerne la proposition de.résolution
déposée par M. Chochoy et les ymembres
du groupe socialiste. Cetteproposition tend
a ne pas appliquer I’article 9 de la loi«dite
« des maxima » aux sinisirdés reecnnus
prioritaires avant le 1°F janvier 1949 pour
‘les travaux exécutés apres celte date. Vous -
avez sahs dowle lu, ou tout au moins par-
couru, ce rapport et ainsi vous avez une -
vite d’ensemble sur la position prise par
votre commission de la reconstruction.

Il m’appartient néanmoins de préciseq
que le probléme est de savoir si la recons-
truction des biens meubles et immeubles &
usage artisanal, commercial et industriel,

pourra élre poursuivie en 1949. L’applica- . -

tion de T’article.9 de cette loi des maxitna;
laquelle a été votée, il faut le reconnaitre,
dans des conditions regretltables et anor-
males, (Trés bien! trés bien!) aura pour
résultat, & noire avis, de freiner la recons-
truction en 1949. : .
Cette certitude a été signalée, A cette
tribune méme, par divers orateurs appar-
tenant & certains groupes poliliques, et,
notamment, par voire commission des fi-
nances et voire commission de Ia recons-

Pour saisir la portée des répercussions
de I'application de P'article 9, le rapport
que j’al I'bonneur de vous soumellre si-
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gnale trois exemples, celui de Dagrieul
teur, celui dn transporteur, celui des asso-
ciations syndicales et des soeiétés eqopé-
ratives de reconstruction. On pourrait, bren
str, donner d’autres exemples qui intéres-
seraient des entreprises commerciales et
industrielles; mais je erois, mes chers col-
legues, que ees trois exemples suffisent
largement i démontrer les sources d’en-
nuis qui ne manqueront pas de surgir lors
de I'application de Darticle 9. (Prés bien !
trés bien ! .
L’indemnisation en argent frais était as-
surée jusqu’iet par Particle 7'de la loi du
23 deeembre 1946 et nous serons tous d’ac-

ecord pour reconnaitre que ee mode de fl-

nanecoment, 3 Vexclusion de tout autre,
¢tait inscrit dans les faits el gque ¢’est sous
T'empire de cette loi du 23 décembre 1946
que les sinistrés déclarés prioritaires avant
le 1°r jonvier 1949 ont prig des engage-
ments bhien déterminés, clairs, nets et pré-
cis. C’est sur ia, foi de la Iégislalion en

wvigueur que ces sinistrés ont engagé des’
travanx, ont engagé également Ieur parole,.

et qu’ainsi ils ent garanti le payement en

tous leurs achats,

On nous dira: « Bien sfir! mais les tiires
qu seront ¢émis en payement de 50 p. 400
des réquisitions qui suivront le {¢° janvier
1949 pourront étre remboursés en trois

" fois ». En effet, d’aprés les renseignements

~

_€que j’ai obtenus, le Crédit national accep-

terait Pescompte dans les eonditions sui-

vantes: le premier tiers serait échangeable

&ix mois apreés la date de jouissance, c’est-
d-dire deux ans et demi avant FPéchéance
du tifre, et les deux autres tiers seraient
échangeables respeclivement deux ans et
un an avant leur échéance. II 'y aurait

" dans ces conditions aucun frais d’eseompte

a4 la charge dm titulaire du titre, mais il

n'y aurait nonx plus aucun intérét erédi-
teur, ce dernicr me devenani réalizable
qu’d Téchéance du titre, ¢’'est-d-dire aprés
treis ans, ou aprés six ans, ou aprés neuf
ans. : - ’
Ces dispositions éventuelles, parce que
Parrété du mintstére des finanees n’est pas
¢ncore promulgué, atiénuent certainement
les effets malfaisants des titres, mais ne
les suppriment pas pour autant. Le mini-
mum demandé par-la proposition de réso-
Jution en discussion — proposition qui
vient d’étre suivie, & PAssemblée natio-
nale, par deux awutres propositions de lot

et, ici, au Conseil de la République, par | e :
' pronaue, »  porteur de la proposition de réselution,
 a dit excellemment gque pous serions trés

le dépot d’'une proposition de Ioi présentée
par M. René Depreux et le groupe du parti
républicain de Iz liberté — le minimum,
dis-je, ¢’est ¥a non-rétroactivité des dispo-
sitions de Particle- 9 aux sinistrés recon-
nus prioritaires avant le 1* janvier 1949.
Ceci ne veut pas dire, gour autant, que
votre eommission songe & abandonner les
sinistrés equi, pour des raisons cerlaine-
ment indépen antef de leur volonté, se
sont trouvés dans l'impossibilité de rele-
ver leurs ruineg et qui, en 1949, ont des
chances de se voir reconnus enfin priori-
taires. Si Yarticle 9 devait, partiellement,
étre maintenu pour certains travaux de
fort volume déclarés prioritaires aprés le

" 1= janvier 1949, & D’exclusion, bien sir,

des immeubles d’habitation rebdtis par des
personnes physiques, si cet article 9 devait
étre maintenu partiellement, dis-je, il fau-
drait envisager, il faudrait accorder la fa-

_culté, non seuiement d’escompter les -

tres, mais de les rendre négociables sous

“une forme ou scus une aulire. .

En effet, les possibilités de crédits ban-
caires ne doivent pas étre réservées aux
secteurs nationalisés et 3 I’Etat, mais doi-
vent aussi servir aux entreprises artisa-
nales, agricoles, commerciales et indus-
trielles, sinistrées, qui ploient sous. les

charges néeg de la situation malheureuse
créée par la guerre.

pure et simple de Particle 9 de -ectle loi.

M. Frangois Schleiter. Tré’s,hient

M. le rapporteur, Volre eommission_ 8-
ére, monsieur le secrélaire d’Etat aux
inanees que les résullats satisfaisants de
Temprunt permettront au Gouvernement
de réaliser les espoirs qu’il a exprimés
tout récemment & assemblée générale des
sinisirés de France et, Ia semaine dernidce
encore, au congrés des sinistrés agricoles.

- Devant les conséquences alarmantes de

la menace d’enirave 3 la reconstruclion en
1949, velre commissiorr de la reconsirue-
{ion, & ’unanimité, demande an Gouver-
nement de reconsidérer eet article 9.
Devant la sombre perspective de ce qus
sera 1949 pour certains sinisirés; Ia perte

| d’une malitre impesablg pour les deux
- adminisiralions des eontributions directes

et indirectes, les fajllites possibles, Yagi-
tation sociale, le ehomage du personnel
— et n’est-il pas plus avantageux, n’est-1l

argent frais de tous leurs travaux el de | pas plus moral que PEtat paye des ou-

vriers & travailler plutot que de verser des
indemnités & des chomeurs ? (Applaudis-

- sements sur guelque bancs & gauche.y —
« Devant aussi le decouragement des sinis-
- trés — et ici, hélas! nous pourions vous

citer des exemples de folies et de suicides

t dans les régions sinistrées — devant tou-

tes ces - menaces alarmantes, votre eom-
mission de la reconstruclion supplie le
Geouvernement de reconsidérer cet article 3
et vous demande & veus, mes chers collé-
gues, d'approuver d une grosse majorilé,
sinont & Punanimité, }a propesition-de re-
solutiorr soumise & vwolre appréciation.
(Applaudissements & gauche et au centre.)

M. le président. Iz parole est 3 M. Chn
choy. '

M. 3ernard Chochoy. Mcsdames, mes-
sieurs; je-veux tout de suite préciser que
ce n’est pas en ma qualité de président de
la eommission de la reconstruction que
j'interviens en ee moment mais simple-

| ment an titre d’anteur de la proposition

de résolution que j'ai déposée en accord
avec les membres du groupe socialiste,

;gropositicm: visant, ainsi que voug Vin-

ique son texte, & n’appliquer la procé-
dure du payement par lilres qu’aux
sinistrés non reeennus prioritaires avant

' le 1°r janvier 1949.

Notre colléegue et ami, M. Jaouen, rap-

heureux de pouvoir aller plus loin que je
ne lai prévu moi-méme. Indiscutable-
ment, il était assez arbiiraire de décider,
A la faveur d'un texte de loi voté le 31 de-
cernbre dernier, que eeux qui bénéficieront
d’une priorité pour reconslruire, posté-

- rieurement au 1*® janvier 1949, se verront
- régler leurs indemnités de- dommages de

guerre moitié par
péces. . ’ .

Pourquoi 1a mesure nous parait-elle arbi-
traire 7 Je le situe d’un mot. Nous savons
comment les attributions de priorité sont
effectuées. Le plus débrouillard, le plus
argenté quelqucelois, celui qui avait a sa
disposition un architeete diligent, a pu
présenter son dossier, solliciter une prio-

titres et moilié en_es-

 rité devant la commission loeale de 1a re-

construciion et la faire eonfirmer devant
la commission départementale. II a obtenu
son inseription an programme prioritaire
1947 ou 1948; il est, bien entendu, un pri-
vilégié par rapx;ort au sinistré non priori-
taire. Encore lui faut-il bénéficier des

‘avances a valoir sur le montant de sa

eréance de dommages de guerre pour pou-
voir amorcer sa reconsiruction; mais, a
partir du moment oft Fintéressé est en

possesgion de sa priorité, il peut considé--

- : . | rer qu’il a le droit de reconstruire.
L’idéal, évidemment, ¢’est Vabrogation

telui qui sellicitera l'autorisation de re-
eonstruire, eu plus exactement son inscrip-
tion au programme prioritaire de 1949, se
verra appliquer la procédure du réglement
moitié par titres et moitié par especes. Je
trouve que ce sinistré est pénalisé au dé-
part pour Ies raisons suivantes: n’ayant
pas eu la possibilité, soit lui-méme, soit
par Yentremise de son architecte, de dé-
poser sa demande de priorité, du fait due
son plan de desiruction n’étail pas établi,
que son devis estimatif n’était pas déposé,’
ce sinistré se verra appliquer la procédure:
de Yarticle 9 et ses dispositions.. | |

Je considére qu’il y a quelgque chose
d’arbitraire & appliquer Yarticle 9 aux si-
nisirés reconnus. prioritaires aprés la
1er janvier 1949, alors qu’on ne 'applique-
rait pas aux autres. .

Puisqu’il y a eu égalité dans le mal-
heur il faut qu’il y ait égalité, justice et
équité dans la réparation de ce malheur
qut a frappé les sinmistrés. (Applaudisse-
ments & gauche, au cenire et a droite.y

Ce qui ne nous donne pas satisfaction
dans le réglement par ‘titres, monsieur le
ministre, ¢'est que ces titres sont momi-
natifs, incessibles et non nantissables. Si
on pouvail négocier le tilre, si on pouvait
le nantir, le sinistré 1’accepterait, mais, en
fait, que voulez-vous qu’il en fasse,. sinom °
le ranger dans un tiroir en attendant lz
possibilité de le négocier, pour le premier
iiers au bout de six moie, pour le second
tiers au bhout de quafre ans, et pour le
troisieme tiers au bout de einq ans,
comme 1’a rappelé M. Jaouen.

A mon sens, ce qu’il’'y a &extrémement
regrettable — et je I’avais souligné lors de
la  discussion da projet de loi sur les
maxima de dépenses — €’est qu'on appli-
que la rétroactivité de In loi & des gens
avant bénéficié d'une priorité en 1917 e¥
1948.

Et, ici, je m'adresse & vous, monsieur le
secretaire @’Etat aux finances, et je vous
dis trés loyalement, et avec beaucoup de
fermeté, qu’il est fort dangereux pour un
gouvernement, quel qu’il soit, d’adopter
cette facon de faire, 4 savoir d'appliquer la
rétroactivité d’une loi pour un an ou deux
ans. Des engagements formels avaient été
pris & Pégard des sinistrés. Lorsqu’on leur
a accordé la priorité, en 1947 ou 1948, on
leur a bien dit: lautorisation de pro-
gramme porte sur trois ans; vos avances
g’étaleront sur 1917, 1948 et 1949.

On a réparti les crédits sur trois ans et
aujourd’hui, alors que le simistré a fait
des projets, que souvent il a sollicité le
concours d’organismes -de crédit pour
obtenir des préts, qu’il a accepté des dé-
couverts, en vient lui dire: « [1 ¥ a mal-
donne! nous renions le contrat qui a été
passé entre vous et neous et, aujourd’hui,
nous ne vous réglons pius que moitié en
espéces et moitié err titres ». .

C’est 13, je vous le dis, une pratique trés
regrettable, et si I'on eontinuait & agir de
la sorte, on ne pourrait Fas mieux faire
pour ruiner le crédit de PEtat auprés de
Ia nation. (Applaudissements a gauche.)

Aprés notre collgue M. Jaouen, je vou-
drais vous montrer les conséquences qui
peuvent e’ensuivre si rapidement on ne
modifiait pas les dispositions de l’article 9.

Nos agriculteurs et nos industriels qui
ont amorcé leur reconstiruction, dans
quelle situation se trouvent-ils ?

Imaginons un eultivateur qui est en
train de rebatir sa ferme. Le gros cuvre
est terminé. Il est & bout de souflle. Il
attend le régletent des justifications qu’il- -
a produites sous forme de factures. Le

. ,
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moment est venu de poser la charpente,
de batir le toit.

A ce moment, PEtat lui dit: « Pardon,
on ne vous régle plus en espéces, mais
en titres. » Vous pensez bien que les en-
trepreneurs n’accepteront pas. On ne peut

as se procurer des matériaux ni payer
a main-d’ceuvre avec des titres. )

Tous ici, & quelque groupe gue nous
appartenions, nous avons eu les échos des
protestations des entrepreneurs, des asso-
ciations de sinistrés et de tous ceux qui
sont intéressés a l’cuvre de reconstruc-
tion de notre pays. 1ls sont venus nous
dire que le Gouverncment . doit absolu-
ment revenir sur sa ‘décision. .

M. Frangois Schieiter. Permettez-moi,

.mon cher cclitgue, ée vous interrompre.

M. Chochoy. Volontiers!
M. le président. Ea parole est A M. Schlei-

- ter avec lautorisation de Dorateur.

M. Frangois Schleiter. Je suppose que
vous allez réunir aujourd’hui une facile
wunanimit¢ si les membres de cette Assem-
blée qui, P’autre jour, n’ont pas voulu
mous suivre et repousser le projet du
Gouvernement, ° tiennent maintenant le
langage qui est le wvbtre et que nous
approuvons enti¢rement.

M. Choshoy. Mon cher collégue, le lan-
gage que je tiens aujourd’hui, je le tenais

avee la méme conviction et la méme:

Joyauté dans la nuit du 31 décembre au
1¢f janvier dernier. Mais je désirerais tout
de méme vous dire sans passion que si ce
jour-la vous aviez accepté de ratifier la
position du groupe socialiste, & savoir que
nous devions tout mettre en ccuvre pour
amender ce qui était & I’épogue Yarticle 10
du projet de loi sur les maxima des dé-
penses publiques, et si ensuite vous aviez
voté le projet, vous n’auriez pas placé
1’Assemblée nationale dans l'obligation de
reprendre son texte initial puisque vous
naviez pas fourni d’avis sur le projet de
loi. En voulant faire trés bien, vous avez
fait irés mal et vous n’avez pas servi les
intéréts des sinistrés. (Applaudissements a
la gauche sccialiste.)

M. Frangois Schleiter. Pardon !l...

M. Chochoy. Je vous ai permis de m’in-
terrompre, mon cher colléﬁue, je vous ai
réponda et je crois que Ia question est
réglée. ‘

]M. Frangois Schleiter. Elle n’est pas ré-
glée, . - -

M. Chochoy. Pour nous, sur ce point
précis, elle V’est. Elle reste entiére sur un
antre terrain, mais nous reprendrons le
ii_'éhat, si vous voulez, dans un autre mi-
ieu. : i

M. Frangois Schlciter. Elle n’est paé ré-

glée pour le sinistré. (Irés bien! trés
hien!) .
M. Bernard Chochoy. Elle ne l'est pas

pour le sinistré, mais je suis bien con-
vainecu; et ie sinistré doit déja &’en aper-
cevoir, qu’a ce sujet c’est nous qui avons
raison et que, lorsqu’on veui trop bien
fajre, on n’obtient rien. (Applaudissements
o la gauche socialiste.) :

Yen "arrive mdintenant & Pexemple des
artisans et des commercants. Nos artisans,
comme nos commercants, ont, il y a quel-

.ques années, aprés avoir bénéficié — cer-

tains du .moins — de priorités. reconsti-
tué leurs stocks. Pour en obtenir le régle-
ment, il leur a fallu fournir, eux aussi,
des justifications et produire des factures.

Aujourd’hui, quand un arfisan ou un
commercant viendra solliciter le réglement
du montant de ses factures, on lui dira:
« Si vous avez déposé pour deux millions
de factures, vous subissez .un abattement
p. 100; il reste donc 70 p. 100 de
deux millions & vous régler et, sur cette

somme, on ne vous payera que la moitié 1

s . ~

en espéces ». Vous voyez dans quelle si-
tuation et dans quelles difficuités, sur_le
plan de leur comptabilité et de leurs dis-
ponibilités financieres, vous allez les
placer. ) ‘

Cette situation est grave pour I'Etat,
pour le Gouvernement qui manque & des
engagements pris, & la parole dormée et,
surtout, parce que l'avenir de la recons-
truction se trouve compromis. .

On nous- dira peut-étre gue ces tilres
ne. touchent pas la reconstruclion des lo-
caux d’habitation. Mais, en conformité
des texles que nous avons .votés insti-
tuant les associations syndicales et les
coopératives de reconstruction, la recons-
truction, dans les mois 3 venir, s’effec-
tuera surtout sous le signe de la coopéra-
tive ou de I’association syndicale. .

Ces mesures n’atteignent pas l'associa-
tion syndicale- de reconsiruction., Mals,
pour la coopérative, il en est tout autre-
ment. *

La reconstruction qui s’opére dans le ca-
dre de la coopérative se fait sous le signe
de l’unité de chantier. Lorsqu’on aura,
dans une coopérative de- reconstruction,
réuni trente ou quarante sinisirés, avant
méme d’amorcer les travaux, le président
de la coopérative devra demander A ces
sinistrés s’ils sont commercants, artisans
ou agriculteurs de commencer par ver-
ser la moitié de leur indemnité puisqu’ils
ne pourront recevoir en espéces, comme
solde de la part de I'Etat, que 50 p. 100
du montant de la perte gubie. -

Des répercussions extrémement graves,
des conséquences dangereuses sont & pré-
voir dans I'application absolue des dispo-
sitions de P’article 9. Je les résume: dimi-
nution dn crédit de I'Etat auprés des
Francais parce que les engagements pris
n‘ont pas été tenus; d’autre part, arrét
de la reconstruction et enfin, menace de
chomage. :

- La France ne pourra se relever et re-

rendre sa jplace de premier plan dans

e cadre européen que dans la mesure
ou elle reconstituera, au plus tot, au
maximum, son potentiel économique. La
reconstitution de ce potentiel économique
dépend du relévement de son industrie,
de son commerce; de son artisanat et de
son agriculture.

M. Jaouen rapﬁ\elait tout & I’heure avec
raison que” M. le mipistre” des flnances
avajt déclaré il y a quelque -temPs, alors
gu’ll recevait une délégation de la Confé-
ération nationale des sinistrés, conduite
‘[var M. Allain, que, dans la mesure ol
‘emprunt connaitrait le succeés, il était
décidé A recevoir et & corriger les dis-
I)ositions de cet article 9 de la loi su
es maxima de dépenses. :
Nous souhaitons, en tout c¢as, si un
effort doit étre fait en faveur d’une caté-
f{OI‘Ie de Francais, que ce soit d’abord A
‘endroit de ceux qui-ont le plus souflert,
et nous demandons que la priorité soit

donnée & nos sinistrés,

Ceux-ci, je le dis en terminant, ne de-
mandent pas une faveur, monsieur le mi-
nisire, ils veulent que leurs ruines se
relevent. Mais cela n’est possible que si
-on leur en donne les moyens. Le groupe
socialiste est contre tout ce qui peut con-
trarier, freiner ou stopper_ la reconstruc-
tion. A notre sens, l’article 9 est indis-
cutablement un obstacle au relévement de
nos ruines. - . :

_ C’est la raison, jpour laquelle nous de-
| mandons & I’Assemblée de wvoteér la pro-
| position de résolution dont je suis I'aur
. teur. (Applaudissements a la gauche_ so-
{ cialiste.) . . )
! M. le président. La parole est & M. le
rapporteur pour avis de la commission des
finances, v .

M. Jean-Marie Grenier, rapporieur pour
avis de la eommission des finances. Mes
dames, messieurs, votre commission des
finances s’est suflisamment manifestée, je
crois, lors du vote de la loi des maxima,
contre la procédure de payement par
litres, pour qu'elle se déjuge, aujourd’hui,
4’ si peu d’intervalle,

€’est done un avis favorable & la pro-
position de M. Chochoy et du groupe so-
cialiste que je suis chargé de vous rappor
ter, tout en regrettant d’ailleurs que le
champ d’application de cette. proposition
de résolution ne s'étende pas a ious les
sinistrés. i ‘

Jo sais, monsieur le secrétaire d’Etat
aux finances, les objections que vous allez
nous faire sur le plan financier: la loi des

-maxima constitue la_base, non seulement

des dépenses du budget, mais de ’ensem-
ble des charges auxquelles 'Etat aura & |
faire face au cours de 1'annde. . :

Le montant des divers postes & été fixé
en fonctions du montant des aulres et
compte tenu des ressources glohales que
I’Etat peut escompter. o

Il s’agit doné d’un ensemble dont toutes
les parlies sont solidaires et apporter des
modifications & telle-ou telle d’entre elles
risque de”tout remetire en question. .

Il est également hors de discussion que
la réduction des versements prévus en -
titres accroitra 4 due concurrence les
fonds liquides que 1'Etat devra verser et
détruira Iéquilibre .si laborieusement
acauis,

M. Dulin. Trés bien! - :

M. fe rapporieur pour avis de la com-
mission des finances. Le seul assouplisse-
ment qui pourra éire éventuellement en-
visagé serait d’affecter aux dépenses de
reconstruction les ressources recucillies
par le Trésor en excédent de ses prévi-
sions, Tel pourrait étre le cas de lem-
prunt en cours, dont le succdés est tel
qu’il a dépassé ¥argement les espérances
de M. le ministre des finances. (dpplau-
dissements a gauche et aw cenire.)

Ce serait 14 une mesure susceplible
d’étre envisagée et c’est la raison pour la-~
quelle, trés simplement, monsieur .le se-
crétaire d’Etat, je nie tourne vers vous
et je vous dis: Tous les Francais & aqui
vous avez fait appel ont largemeat ré-
pondu A cet appel; les espérances que
vous fondiez sur cet emprunt sont dépas-
sées; tant mieux! Nous applaudissons
d’autant plus volonticrs que depuis long-
temps il ne nous a pas 'été donné de cons-
tater un tel succés. Mais alors nons vous
demandons cet . aménagement dans le
cadre de la loi des maxima, nous vous de-
mandons instamment de réserver, en prio-
rité, cet excédent A ceux de nos conci-
toyens qui ont le plus souflert et qui,
aprés avoir fait tout leur devoir, deman-
dent simplement-mais fermement au Gou-
vernement de faire le sien. (Applaudisse-
ments a gauche et au cenire.) . ’

M. le président, La parole est & M. le se-
crétaire d’Etat aux finances. :

M. Edgar Faure, secrétaire d’Etat auz fi-
nances, Mesdames, messieurs, les explica-
tions que vient de fournir M. le rapporteur
pour avis de la commission des finances
m’indiquent déja la voie que je dois adop-
ter devant vous au sujet de la proposition,
Qailleurs fort intéressante, qui vous a €té
soumise. o . < '

Je crois pouvoir me permetire de vous
rappeler que n’étant que depuis peu mem-
bre du Gouvernement, j’ai des souvenirs
assez frais de parlementaire 100 p. 100, si
je puis dire, et qu’a ce titre j’étais parmi
ceux de lautre Chambre qui s’étaient sou-
ciés du caractére insuffisamment pratique
du titre d’emprunt quand on le compare

’
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3 l'argent, 1l est évident qu’il est moins’

pratique d’avoir um tiire, quel qu’il soit,
que de la inonnaie. A ce moment j'ai pu
faire adopter par la commissivn des f{i-
nances de I’Assemblée nationale et en-
suite par I’Assemblée nationale elle-méme
la displosition qui a permis de donner 3 ces
tilres le peu de.souplesse qu’ils ont, c’est-
d-dire la faculté non pas de négaciations en
Bourse, qui aurait présenté beaucoup d’in-
convénients; mais de cession par les modes
ordinaires du droit civil.

Maintenant, on nous propose de reve-
nir partiellement ou telalement sur lar-
ticle 9, partiellement d’aprés la proposi-
.tion que M. Jaouen a rapporiée deyvant
vous et totalement d’apr¢s un .amende-
ment qui va plus loin et qui émmane de
M. Tellier.-

Je crois que le probléme est posé d’une
facon techniquement - inexacte. C’est 1a-
dessus que je vais me permellre d’insis-
ter auprés de votre Assemblée. Si, en eifet;
vous adoptez cette proposiiion de résolu-

- tion, en elleméme elle ne décide rien,
mais elle nous incile & déposer un pro-
jet de loi. Que dirait-il ? L’article 9 serait
réduit ou supprimé,

Qu’en résuiterait-il ? Que les-sinistrés
ne toucheraient pas de titres et qu’ils ne
toucheraient rien du tout. .

Voild le probléme qu’il faut apprécier.
En effet, nous parlons de la loi des
maxima et je ne crois pas_que volre in-
. tention soit de discuter sur le point de sa-
voir si elle est honne ou mauvaise et de
revenir sur un débat qui est terminé. Nous
avons affaire & une loi qui est ce qu’elle
est. Vous demandez de la modifier en
certaines de ses parties. Or, c’est une
sorte de bilan, comportant deux colonnes,
celle des dépenses et celle des ressources.
Le chifire en est le méme de part et d’au-

tre. Vous ne pouvez le changer dans l'une |

des colonnes sans le changer dans I'au-
tre. 270 milliards sont prévus pour la re-
construction, dont 60 milliards en titres.
Si vous enlevez ces 60 milliards en titres,
que reste-t-il ? Vous dites qu’il y aura
60 milliards en especes ? Non, illusion!
H n’y a plus rien, nous descendons de
270 4 .210 milliards, Vous direz tout &
" I’heure si vous désirez ramener de 270 &
210 milliards I’imputation prévue par la re-
_ construction dans 'ensemble de la situa-
" tion financiére de la France. :
Nous sommes tous d’accord pour re-
conniitre la situation difficile des sinis-
trés, mais on ne peut leur donner que
I’argent que ’on a. Heureusement, on a
la ressource de Pemprunt. Cest déja quel-

que chose d’avoir pu faire appel & em-

prunt — je suis heureux que plusieurs
orateurs l'aient souligné — et on en at-
tend beaucoup. 0 va sans doute rapporter
les 100 milliards ]prévus et peut-gire davan-
tage. Il y a quelques mois, estimiez-vous
que cet emprunt était seulement pensable ?
. C’est pourquoi je m’étonne de voir propo-
ser la svppression de P’article 9 par des
parlementaires appartenant & un groupe
auprés duquel Yemprunt ne bénéficie pas
d’un grand crédit. (Prolestations & droite.)
Je ne parle pas du voétre, mais j’ai I’im-
pression que, de lautre c6té de 1’hémi-
cycle, dans un groupe auquel je ne vou-
drais pas é&tre desagréable, il y a eun des
- réserves au sujet de I'opportunité de Vem-
prunt, » _
M. Dulin, Et méme dans deux groupes de
P Assernblée, .
. M. le secrétaire d’Etat. Je n’ai pas eu
Pintention @’étre désagréable & personne
ici et je me félicite de voir que nous som-
mes unanimes 4 souhaiter que cet emprunt
produise les meilleurs résultats, C’est 1'in-
térét des sinistrés et ¢’est d’alileurs le seul
moyen deleur donner éventuellement da-

vantage et de Jeur donner en tout cas ce
qui leur est attribué nar la loi des maxima.
Je n’ai donc pas a faire d’opposition de
principe & la proposition de résolution,
mais je tenais & allirer voire attention sur
le fait que ses conséquences ne me parais-
sent pas de nature & favoriser les sinistrés
et que, techniquement, au conlraire, elles
ne pourraient que diminuer I'allocalion qui
avait été prévue en leur faveur. ‘
M. René Depreux. Je demande la parole.
M. le piésident. La parole est &4 M. René
Depreux. :
M. René Repreux. La solution prévue par
Particle 9 de la loi des maxima est une

_solution dg détresse qui est absolument

inacceptable pour les sinisirés, parce
qu’elle ne leur permet pas de financer leur
reconstruclion, . - =

En eflet, il est bien évident qu’un sinis<
tré qui ne touche en argent liquide que
35 p. 100 ne peut pas financer ses trhvaux.
On a prévu de lui donner pour le complé-
ment des titres négociables 4 échéance trés
lointaine. Cela ne favorise en rien la re-
construction. Fort heureusement la situa-
tion a évolué deﬁuis et il y a eu précisé-
ment 'emprunt. Nous nous réjouissons que
cet emprunt ait eu un certain succes, puis-
qu’il a produit au moins cent milliards
d’argent frais, parce que c¢’est Pintérét bien
compris de la nation, §’il n’y avait pas eu
cent milliards de souscriptions, le contri-
buable aurait eu & payer ces cent mil-
liards, par des Jmpdts supplémentaires.
Mais il faut égalemnent que les sinisirés en
profitent,’ Monsieur le ministre, la propo-
sition de loi que j’ai déposée, enregistrée
sous le n° 77, vous permet de financer la
totalité des 70 p. 100. C’est pourquoi je me
félicite de la proposition de résolution de
M. Chochoy, qui a nolire entiére approba-
tion, et qui doit permetire maintenant au
Gouvernement, sans aucun risque, de dé-
poser un projet de loi permettant effective-
ment aux sinistrés prioritaires de commen-
ceé‘ 4 reconsiruire en 1949 leurs biens sinis-
trés. :

Je suis persuadé, monsieur le ministre,
que vous voudrez bien tenir comple de
Yavis qui va vous étre trés certainement
donné par le Conseil de la République 3
ce sujet. (Applaudissements & droile et sur
divers bancs au centre.)

M. Chechoy. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Cho-
choy. .

M. Chochoy. Monsieur le ministre, je
vous remercie de ce que vous avez bien
voulu déclarer au sujet des difficultés que
le Gouvernement rencontre pour financer
la reconstruction. Nous ne contestons-pas
ces difficultés; nous les connaissons, et
nous faisons d’ailleurs tout ce que nous
pouvons pour essayer d’amencr les sinis-
trés & les comprendre. :

Mais ce que je regrette, ¢’est que, mal-

-gré tout, dans votre réponse, vous ne nous

ayez apporté aucune espéce d’apaisement,
C'est Pintention du Gouvernement a l’en-
droit du texte que nous discutons acluelle-
ment que je voudrais connaitre, tout
comme les membres de la commission de
la reconstruction et comme toute I’Assem-
blée, j’en suis persuadé. (Applaudisse
ments @& gauche et au cenire.) -

M. le secrétaire d'Etat. Je demande la
parole. . : ‘

M. le président. La parole est & M. le
secrétaire d’Etat,

M. le secrétaire d’Etat. Je ne voudrais
pas donner limpression de n'avoir pas
€M% assez précis 4 propos de celte propo-
sition de résolution. Je me permets done
de répéter que, d’aprés les chiffres de la
iol des maxima, que vous ne demandez pas
de modifier, votre preposition de résolu-
tion ne peut aboulir qu’a ramener de 270 3

210 milliards Vimputation prévae pour la
reconstruclion, puisque les titres disparais-
sent, (Dénégations & droite.)

1l faudrait que vous nous proposiez, par
une autre disposilion qui ne figure pas
dans votre texte, les 30 ou 60 milliards
complémentaires. Cest la seule réserve
que j'aie faite & votre proposition de réso-
lution. -

.M. Chochoy. Je m’excuse d’insister, mone-
sieur le ministre, mais vous n’avez pas

lu le texte de la proposition de résolution. .

C’est Ja raison pour laquelle vous répondez
4 coté. Je demande tout simplement cecis
que le Gouvernement dépose immédiate-
ment devant le Parlement un projet de Io1
tendant A modifier l'article 9 ({e la loi
ne 48-1973 du 3{ décembre 1948 portant
fixation, pour I’exercice 1919, des maxima
des dépenses publiques et évaluation des

voies et moyens en vue de n’appliquer la-

procédure du payement par titres qu’aux
sinistrés non reconnus prioritaires "avant
le 1er janvier 1949.

_Je vise dans ma proposition de résolu-
tion ceux qui n’étaient pas ‘bénéfieiaires
d’une priorité postérieurement an 1+ jan-
vier 1949, -

D’autres collégues demandent davan-
tage, mais, en ce qui concerne le texte
lui-méme, c’est sur ce point que je vou-
drais une réponse.

M. le secrétaire d’Etat. Mais il Y’ a 30 mil-

liards de moins. Tout dépend de
je vous T'ai dit tout & I'heure.

M. René Depreux. Je demande la parole.

WM. le président, La parole est 3 M. De-
preux.

emprunt,

‘M. René Depreux. Si on donné aux si- °

nisivés des lilres négociables, on ne ré-
duif en rien le total que percoivent les

sinisirés. Le probléme est alors résolu. I1

faut donner aux sinistrés des litres négo-
ciables, ce qui est possible depuis l’em-
prunt. .

Il n’est pas question de dire qu’on vs
réduire ce gui est attribué aux sinistrés.

M. le président, Personne ne demande
plus la parole dans la discussion géné-
rale ... .

La discussion générale est close. .

Je consulte le Conseil de la République

sur le passage 3 la discussion de I’article -

unique de la é)ro‘position de résolution.

(Le Conseil décide Ve passer & la discus-
sion de Uarticle wnique.) -

M. le président. Je donne lecture ae
I’article unique:

« Le Conseil de la Républigue invite le
Gouvernement & déposer immédiatement
devant le Parlement un projet de loi ten-
dant & modifier Particle 9 de la loi n° 48-
1973 du 31 décembre 1948, portant fixa-
tion, pour I’exercice 1919, des maxima des
dépenses
voies et moyens en vue de n’appliquer la
procédure du payement par titres qu’aux
sinistrés non reconnus prioritaires avant
le 1er janvier 1949 », A -

Sur ce texte, je suis saisi d’'un amen-
dement présenté par M, Tellier tendant 3
rédiger comme suit I’article unique de la
proposition de résolution: -

« Le Conseil d¢ la République invite fe
Gouvernement 3 déposer immédiatement

-devant le Parlement un projet de loi ten-

dant 4 la suppression pure et simple de

I’article 9 de la loi n° 48-1973 du 31 décem- -

bre 1948 et 4 la modification du premier
alinéa de l'article 11 de celte loi commae
suit: : .

«-La caisse autonome de la reconstruc-
tion est autorisée a émettre des titres en
1949, dans la limite de 30 milliards, prévus
par lapplication de Varlicle 10 ». = -

La parole est a2 M. Tellier, :

M. Gabriel Tellier. Je me permelirai tout

d’abord de remercier ‘bien amicalement

publiques et évaluation des-

4
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mon collégue Chochoy d’avoir si bien 4¢-
fendu mon amendement, .

Mais la proposition de résolution de
M. Chochoy et de ses amis ne me donne
pas entitre satisfaction. D’ailleurs son pro-

re groupe a déja fait déposer & I'Assem-
Blée nationale, par M. René Schmitt, une
preposition de loi tendant & supprimer tout
payement par titres - de dommages de
guerre prioritaires. C'est pourquoi mon

- amendement tend, non pas & la modifica-

tion de Particle 9, mais & la suppression
totale de cet article.

En effet, de méme qu’gn ne compren-
drait pas que ’on fasse une distinclion

_entre les sinistrés qui ont touché l'intégra-
. lité des dépenses de reconsiruction faites

et ceux qui, tout-en ayant fait des travaux,
n’ont pas pu toucher leur indemnité, de
méme qu’on ne comprendrait pas non plus
que Yon fasse une distinction enire les
prioritaires de I'année 1948 qui n’ont pu

‘commencer leurs travaux faute des délé-

gations départementales de la reconstrue-
fion et ceux qui, plus favorisés, ont pu les
commencer, on ne comprendrait pas que
les nouveaux prioritaires de 1949 ne soient
pas traités comme les prioritaires de 1948
qui n’ont pas commencé leurs travaux,
puisque dans un cas comme dans l’autre,
si lintégralité des indemnités n’est pas
pavée en espéces, aucune entreprise de
reconstruction n’accepterait d’exécuter des

travaux pour le compte. des sinistrés.

. 8’1l est maintenu, en effet, Particle 9
portera une atteinte trés grave 4 la tré-
sorerie déja trés affaiblie des sinistrés.
C’est done Varrét total de la reconstruction
et aucun nouveau chantier ne sera mis en
route.- .
En déposant cet amendement, j'ai la
certitude d’étre linterpréte de tous les
sinistrés. En effet, ces titres ne serviraient
qu’a permeltre & des spéculateurs mar-
rons de réaliser de scandaleux bénéfices
aux dépens des malheureux sinistrés.
Nous ne faisons pas de démagogie, et 13
je rejoins le rapporteur de la commission
des finances; nous demandons que dans
la mesure ot ’emprunt actuel dépasserait
les 400 milliards, tout ' dépassement soit
affecté au remplacement des 60 milliards
de titres. -
Yajouteral que cette assemblée avait
déja voté la suppression du payement par

" titres des sinistrés prioritaires lors de la

discussion du projet de loi sur les maxima,
3 la séance du 30 décembre 1948. Je de-
mande & cetle assemblée de ne pas se
déjuger en rejetant cet amendement. (Ap-
plaudissemenis au centre et & droite.) -

M. le président. Quel est V'avis de 1a

* commission ?

M, le rapporteur. Mes chers colldgues, ie
regrette -que l'amendement n’ait pas été

‘déposé plus t0t, ce qui edt permis i la

commission de la reconstrnction de 1'étu-
dier et de donner un avis, Dans ces condi-
tions, la commission s’en remet 3 la sa-
gesse de P’Assemblée. :

M. le président,*Avant de censulter le.
Conseil de la République sur 1’amende-

ment de M. Tellier, je donne la parole 4
M.tde Montalembert, pour explication de
vote. -

M. de Montalembert. Mes chers collégues,
je me permettirai de rappeler trés briéve-
ment au Conseil que, lors!de la discus-
sion de la loi des maxima, & une heure
matinale, la question qui vient d’étre dé-
battue & Plinstant I’'a déja éié et je ‘dois
dire, pour rafraichir les mémoires, que-le
Conseil de la République était méme :lld
plus loin que ne nous le propose aujour-
@’hui M. le président de la commission de
la reconsiruction, L

C’est la raison pour laquelle mes amis
et moi voterons I'amendement de M. Tel-
lier. (Applaudissements a droiie et aw cen-
tre :

En fait, lors des déhats que j’évoque, le
Conseil de la République avait voté 2 la
majorité absolue de 149 voix, donc A la
majorité constitutionnelle, un amenda-
ment soutenu par M. Diethelm supprimant
tout payement en titres. o

Aujourd’hui, M. le,président de la com-
mission de la reconstruction nous demande
la suppression d’ume partie seulement des
titres. .

Il me permettra trés amicalement de lui
dire, comme tfout & I’heure mon colltgue,
M. Tellier, que nous regrettons qu’il n’ait
pas éité notre avocat, au nom du groupe
socialiste, dans celte nuit mémorable
que j'évoque. (Applaudissements sur les
mémes bancs.) ’ :

Je me permettrai méme d’ajouter que je
le regreite encore davantage en ce mo-
ment puisque la thése qu'il vient de pre-
senter élait — on m’excusera de cette re-
cherehe de paternité - contenue dans
nofre propre amendement d'alors & la
commission des finances qui Pavait adopt~
par 14 voix, celles de nos amis, contre les
6 voix des amis de M. Chochoy. Cec

rouve qu’d la réflexion — et c’est bien

e propre de notre Assemblée de réfléchir

— on_ devient peut-étre plus sage surtout-

quand.on a eu le loisir de retowrner entre
temps parmi ses électeurs. (Rires el ap-
plaudissements a droite et au centre.)

Yous me permecitrez done de dire — la
cause me parait entendue — que, dans sa
majorité, je dirai méme dans son unan:-
mité, le Conseil de la République votera
Pamendement de M. Tellier.

Jen aurai terminé aprés m’étre tourné
vers M. le secrétaire d’Etat anx finances
pour lui dire — mais, m’écoute-t-il ?...

M. le secrétaire d’Eiat. Je vous écoute,

M. de Montalembert. ... Vous avez raon-
gglé tout & I’heure, monsieur le secrétair=

Etat, qu'il 0’y a pas bien longtemps en-
core, vous étiez simple parlementaire. Eh
bien! je pense que les arguments que vous
avez lout~\d l'heure employés comme mi-
nistre, vous ne les auricz peut-étre pas
employés en votre gnalité de député.

M. le secrétaire d’Etat. Je l'ai fait. Je
peux vous renvoyer.i mes interventions,
Je ne pense pas que vous puissiez y trou-
ver la moindre coniradiction. :

M. de Montalembert. Je suis persuadé,
vous connaissant et sachant combien vous
avez déjd défendu les sinisirés, que vous
auriez développé, et Dieu sait avec quel
falent! ce théme que « suivant le résu.tat
de Y’emprunt, il appartient au Gouverne-
ment de dépceer un projet de loi pour an-
nuler 1’erreur qu’il a commise en nous
proposant la loi sur les maxima_». o

Je suis convaincu que, en tant que
membre du Gouvernement, c’est ce que
vous allez vous efforcer de faire. (Applau-
dissements sur les bancs supérieurs de la
droite, du centre et de la gauche.)

M. Chochoy. Je demande la parole..

M. le président. La parole est & M. Cho-

choy. '
M. Chochoy. Mesdames, messieurs, je ne
pensais plus avoir & intervenir, mais
comme M. de Monta’embert m’a mis en
eause, je lul répondrai trés brigvemeni.

Je voudrais d’abord lui faire remarquer
que les socialistes ne portent pas actuelle-
ment sur les bras un enfant dont ils se-
raient le pére. _ -

Je liens & vous rappeler que, lorsque, de-
vant la commission de la reconsiruction,
la question s’est posée de savoir si nous
apportions notre adhésion 4 la procédure
de payement, moitié en espéces, moili¢ en

titres, c’est, autant que je me souvienne,
— et personne parmi les membres de 10a
commission ne contredira ce que j’avance
'— moi-méme qui ai pris linitiative de
proposer a la commission de nous braquer
conire ce systéme. . :

Par cofiséquent, voyez-vous, Imonsieur
de Montalembert, on peut quelquefois se
rejoindre dans la .volonté de bien falre
mais je considére vraiment que si vous
vous posiez comme l'auteur de toutes les
bonnes initiatives, ce serait manquer un
peu de modestiet , .

Par ailleurs, vous avez voulu &tre un
peu caustique — c’est votre tempérament
— 4 mon égard; je ne vous en veux pas;
vous avez dit gun’aprés éire allé auprés
de mes électeurs, j’étais revenu plus sage
et qu’alors j‘étais décidé & prendre une
position plus raisonnable, semble-t-il, -

Monsieur de Montalembert, je tiens 2
vous préciser que les positions que je
prends, comme celles de mon groupe, sont
toujours fonction des intéréts du pays.
Aufant que possible, j'essaie de concilier
Uintérét des finances de la France avec
celui des sinistwés; mais ce ne sont jamaig
de basses préoccupations électorales qui
sont & 1a base des positions que nous pre-
nons dans les assemblées parlementaires.

Je tenais & vous le signaler.

Ce qui- m’améne A formuler des réser-
ves en ce qui concerne votre amendement,
¢’est qu’en fait, ma position ne remet pas
en causa completement le plan de finance-
ment de la reconstruction, mais qu’en réa-
lité, monsieur de Montalembert, par voure
amendement, vous posez & nouvean tout
ce probléme du financement de la recons-
truction. Je serais prét A voter avec vous
si, dans le méme temps, vous nous disiez:
« Voild ce que nous vous proposons, voild
les nouveaux tilres ». . .

Je serais méme prét 3 me rallier 4 la

“proposition de M. Depreux et a celle que

mon ami M. Schmilt a présentée 3 'Assem-
blée nationale. Je souscris entitrement a
leur point de vue, car ils tiennent compte
des réalilés. :

Votre position, & vous, n’est que né-
gative; et ¢’est pour cela que je ne peux
“yous donner mon adhésion, monsieur de
Montalembert! ~ :

M. Georges Laffargue. Je demande la pa-
role pour explication de vote. -

M. 1o président, La parole est & M. Lal~
fargue. - J

M. Georges Laffargue, L’esprit de cetle
provosition ne nous a pas échappé, & mes
amis et & moi, et nous nous y rallions
compldtement, avirement dit, nous consi-
dérons que des citoyens ont dans ce pays
un deoit perpéluel de priorité, ce sont les
sinistrés. .

Je voudrais rappeler que si nous avons
voté cette loi des maxima et si nous nou.
sommes battus pour la voter, c’est qu’elle
reconnaissait pour la premiére fois, ins-
crits dans des ressources normales, Tew
sources de sacrifice, les droits des sinis-
trés...

M. André Diethelm. Vous ne ’avez pag
votée | .

M. Georges Laffargue. Vous I'avéz défon-
mée A ce point que vous-méme hésitiez 3
la Teconnaitre ! » .

Je voulais donc vous dire que, d’accord
sur le principe génfral, je considére,
quant & moi — et je n’hésite pas 4 le dire
au Gouvernement au nom de mes amis —
que si, par hasard, 'emprunt donne des
sommes supérienres & celles qui sont pré-
vues, il ne faudra pas hésiter 3 aflecter,
par priorilé, ces sommes aux sinislés.
(Applaudissements & gauche et au centré.)

Ce que je trouve i f.niment dangercux,
c’est de spéeuler a priori sur le résultat
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de 'emprunt et de le chiffrer; car, ima-

ginez un instant qu’il ne produise pas ce

que vous hypothéquez par votre amende-

ment, i} n’en restera pas moins qu'il y
-aura un trou dans le budget des sinistrés.

Vous aurez, en effet, supprimé Darti-
cle et vous 'aurez remplacé par guelque
chose qui ne sera financé par aucune re-
cetle budgétaire; et si ce sont par hasard
des tranches de travaux en cours, vous
aboutirez & leur disparition,

La bonne fortune nous est offerte, Je ne
sais pas si chacun de nous en est satisfait }
mais, pefsonnellement, je me réjonis tota:
lement de voirle succés d’un emprunt qui
{émoigne de la confiance du pays. (dpplas
dissements sur les mémes bancs.)

Aussi bien vous guriez déclaré, si 1’em-
prunt n’avait pas réussi, qu’il marquait la
méfiance du méme pays. . - -

M. “ves Estéve. 7 p. 100, - -

M. Georges Laffargue. Oh! ces 7 p. 100, je

-les salue avee infiniment d’allégresse parca
que, gu.stement, ils _vont favoriser pour
dne lois ceux qu’il n’a pas coutume
d’aw'antaﬁger, ceux que les dévaluations ont
perpétuellement écrasés. C’est un emprunt,
et c’est également un geste de justice que
nous devrions tous signaler dans cetle
- Assemblée. (Applaudissements & gaucke ct
au cenire.) . . :

Vous avez un emprunt qui témoigne de
la conflance du pays, de sa volonté de se
relever. Ne nous donnez pas le sentiment
— je vous en supplie — que vous le dé-
coupez en tranches avant qu’il soit déf-
nitivement termind. ‘ .

Votez_ le Erincipe, c’est-a-dire voter la

--proposition de M. Chochoy; mais, je vous
en prie, assemblée sage que nous sommes,
tichons de jouer les « Chéron » et ne don-
nons pas l'argefit avant de I’avoir dans
nos poches. (Trés bien! trés bien!)

M. le président. La parole est a M. do
Montalembpert. .

M. de Montalembert. Quelques mots sim-
Plement pour répondre & M. le président de

a_commission de la reconstruction.

1l- s’est complétement mépris suyr mes
paroles, 8’il a ecru qu’il s’agissait. d’une
question pcrsonnelle’ enire lui et moi.
(Applaudissements sur les bancs Supé-
n}eu;’s de g droite, du centre et de la gau-
che.) : ,

En fait, M. Chochoy a dit que j’avais
Pesprit caustique. Je' préfére je 1’avoue,
le qualificatil que M. Marrane donnait na-
gutre & ce que vous voulez bien appeler

-« mon esprit »,” lorsqu’il déclarait  que

J’avais I'esprit sportif. (Sourires et applau-
dissements sur les mémes bancs.) ’

Je pense que ce n’est'pas une offense
de dire que, lorsque nous allons dans les
régions que nous représentons — je parle
Sour moi comme pour n’importe lequel

e mes_collégues — nous apprenons beau-
couP de choses et que nous revenons
quelquefois avee des idées qui ne sont pas
celles que nous avioms en quittant cette
Assemblée on, hélas! nous siégecns un
peu sans fenétre et sans vue sur l’exté-
rieur. (Applaudissements.) -

Voild ce que j'ai vould exprimer.

Ne voyez dans mes paroles, monsieur |

le président, aucune attaque personnelle 4
voire égard.

Vous avez ajouté que je n’apportais rien
de positif en ‘soutenant” I’'amendement de
M. Tellier. .

Vous venez de dire — et M. le secrétaire
d’Etat aux finances a repris votre pensée
avec un certain dédain, HH’::]-t-il semblé —
qu’urie proposition. de résotution ne repré-
sente pas grand chose au fond. -

Jen suis bien d’accord!

Si nous pouvions discuter nos propres
propositions de loi, ce serait bien différent,

NN

et c’est ce que nous -souhaitons tous.
(Applaudissements sur divers bancs.)

Ce jour-li, nous vous apporterions cer-
tainement un iexte positif. L

‘Ce que je vais vous apporter de positif,
monsieur le président, permettez-moi de
le redire, c¢’est un vote massif de. cette
Assemblée en faveur de ’amendemrent de
M. Tellier. : . .

Puisse le Gouvernement, ensuite, conti-
nuer l’action posilivé que vous souhaitez
— les deux ministres ici présents de-
vraient I'y inciter — pour traduire notre
proposition de résolution en projet de loi.
(Applaudissemenls & droite, au cenire el
sur quelques bancs supérieurs de la gau-
che.

M'.) le président, La parole est & M. le se-
crétaire d’Etat. ,

M. le seorétaire d'Etat. Je m’excuse
d’appeler - encpre latiention de cette
Assemblée, mais je ne voudrais pas que
le mot « dédain » employé par M. de
Montalembert pilit étre interprété comme
irrévérencieux a votre égard. o0

Quand j'ai parlé de la proposition de
résolution, j’ai tout simplement fait une
analyse et une critique technique.

Ce projet, nous ne pourrons le déposer
que si nous avons la contre-partie en
ressources de la dépense que vous nous
demandez, : L.

M. de Montalembert, de la facon, d'ail-
leurs, la plus courtoise, a bien voulu faire
appel & I'esprit parlementaire des minis-
“tres; mais je lui réponds que jamais, deé-
puté, je n’ai proposé une dépense sans
envisager une recette correspondante.

Je ne l'ai pas fait comme député, par
conséquent, il me sera trés aisé de ne pas
le faire en tant que membre du Gouver-
nement. .

M. le président,” Personne ne demande
plus la parole ?... ‘ .

Je mets I'amendement aux voix. . --

M. Léonetti. Je demande un scrutin
public, au nom du groupe socialiste.

M. le président, Je suis saisi d'une de-
mande de scrutin présentée par le groupe
socialiste. . ' .

Le scrutin est ouvert. .

(Les wotes sont recueillis, — MM. les
secrétaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dé-
pouillement du scrutin:

228

Nombre de votants....wsees &
115

Majorité absolue wesanoacsis

Pour l'adoption.seee. 146
Contre ..... 82

Le Conseil de la République a adopté.
(Applaudissements.)

L’amendement qui vient d’étre adopte
se substitue donc au tekte de Ja résolu-
tion. .

Le Consell avait été saisi d’un amende-
ment de MM. Dupic, Marrane et les mem-

. bres du groupe communiste et apparentés

tendant également & supprimer l’article 9
de la loi du 31 décembre 1948.

Cet amendement n’a plus d’objet.

En conséquence, la réeolution demeure
adoptée dans le lexte de l’amendement de
M. Tellier, ’

STATUT VITICOLE P
Discussion d'un avis sur un projet de lol.

M. le président. L’ordre du jour appelle
la discussion du projet de loi, adopté par
1’Assemblée nationale, tendant & modifier
cerfaines dispositions du statut viticole.
(Nes 127, année 1948 et 96, annde 1949.)

Avant d’ouvrir la discussion générale,
je dois faire connaitre au_Conseil de la
i{épublique que j’ai recu de M. le prési-
dent du conseil des ministres, un_ décret
désignant, en qualité de commissaires du |
Gouvernement pour assister M. le mi-
nistre de Pagriculture: ’

M. de Vaugelas, chargé de mission- au
cubinef; ’

M. Simon, administrateur ecivil au mi-
nistére de l’agriculture.

Acte est donné (e cette communication.

Dans la discussion générale, la parole
est & M. le rapporteur. :

M. Delorme, rapporteur de la commis-
sion de Uagriculture. Mesdames, mes- -
sieurs, la proposition de- loi, adoptée par -
I’Assemblée nationale, modifiant certaineq
diin')ositions du statut viticole tend &
régler des dispositions diverses. -

Dans sa premiére partie elle tend:

1° A liquider certaines dispositions de-
venues caduques; .

a) Soit par la liquidation des obliga-
tions des prestations d’aleool vinique, qui
pour la ‘période de disette n’avaient pas
lien d’étre appliquées; '

b) Soit (art. 2) & annuler des preserip-
tions de I'acte dit loi du 20 aott 1940
tendant A assurer le ravitaillement des
tégions viticoles faisant obligation de .
transformer une certaine superficie en
eulture wivricre; -

2° A assouplir la législation viticole en
maticre d’arrachage, ou de replantation;

3o A -s’assurer de la qualité des cépages
assurant la produclion des vins de diffé-
rentes catégories; .

4° De permetire de reconstituer plus
rapidement la production des vins & appel-
lation controlée, en la limitant toutefo's
A Daire de 'production fixée par la juris-
prudence; . o ’

5o De préciser.la réglementation anté-
rieure concernant I’emploi des mouats de
raisin dans la winification:

6° A réparer une omission du code
du vin et permettre & I'Algérie d’effec- .
tuer les plantations de vignes-pieds-méres

Nécessaires & V'entretien de son vignoble.

- Ces dispositions,. dans leur ensemble;
appellent de la part' de la commissioh
de Tagriculture "les observations sui-.
vantes:

Nous vous ]l‘»rolposons d’ajouter 3 Ia
snite de Particle 2 bis qui vous est pro-
Posé un amendement ainsi .concu:

« Pourront également éire replanfées
dans leur intégralité les parcelles arra-
chées dont la reconstitulion se trouve li-
mitée par les eflets de I’article 8 de la loi
du 24 décembre 1934 ». _ : .

Cet amendement est proposé ‘pour les
raisons suivantes: suivant le paragra- -
phe 85 du code du vin, les superlicies
qui, aprés arrachage, pouvaient éire re-
plantées subissaient un abattement va-
riant selon les superflcies antérieures or,
la disposilion que vous . étes appelés &-
voter tend A permettre la réconstitution
dans leur intégralité, des superficies pré-
cédentes.’ . .

Un probleme délicat a été posé par Ia -
modification de P’article 87 du code du vin
dont le paragraphe C permet i toute per-
sonne, ne possédant pas déjad un hectare
de vigne, de planter jusqu’d concurrence
de ceite surface. L’incertifude qui pése sur
lavenir de la production viticole et les
renseignements les plus récents font res.
sortir. que la production globale de 1a
métropole et de 1’Algérie se rapproche de
la groduction d’avant guerre.” Dans ces
conditions, notre cemmission, tout en
admeltant D'intérét social qui a motivé
cette disposition, estime que les replan-
tations méme limitées & une faible sur-

3
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face pourraient présenter un cerfain dan-
ger. :
£ Pour cette raison nous estimons qu'il
vy a lieu de conirdler 'emploi de celte
production et de bien spécifier qu’elle ne
pourra €tre commercialisée et devra éire
réservée & l'usage de la consommation
familiale. Nous rappelons, ainsi, une dis-
position déja prévue dans le code du vin.
L’article 5 prévoit une nouvelle rédac-
tion de l’article 89 du code du vin. Elle

permetira un remplacement continu du |

vignoable en dennant la possibilité de re-
. plantation avant arrachage des vignes
usées a4 conditiom qu’une surface corres-
pondante de vigne soit arrachée dans un
délai de trois ans. A l'avenir, afin de
g’assurer de la qualité de nos vins, l’au-
torisation de remplacement ne sera don-

. née que sous ccndilion de replanter des

cépages choisis. Une commission nommeée
dans chaque déparlement par le préfet,
comprenant, sous la -présidence du direc-
teur des services agricoles, quatre d¢lé-
gués des associations witicoles et deux
experts dégustateurs, est chargée d’établir
1a liste des cépages aulorisés.

Nous vous demandons de préciser que
I'un an moins des quatre dclégués viti-
coles sera choisi dans la région intéres-
sée. Nous avons voulu par cette disposi-
tion que, dans un méme département, cha-
cune des régions naturelies ou compor-
fant une production viticole spéciale,
puisse étre représentée et fasse valoir ses
usages et ses droits. .

Les décisions de cette commission doi-
vent, d’ailleurs, étre agréées par une com-

mission centrale désignée par le ministre ;

de I'agriculture. .

L’alinéa e) du paragraphe 5 de Darti--

«cle 93 du code du wvin prévoit qu’il n’y a
pas de limitation & la” replantalion gour
les vins d’apdellation eonirdlée & condi-
tion toutefois que eelle-ci soit faite & Vin-
térieur du périmetre déterminé par les
usages €t la jurisprudence. v :
En ce qui concerne les vins ne bénéfl-
ciant pas d’une appellation contrdlée une
déclaration préalable doit permetire de

mentionner la situation des vignes desti- |

nées 4 Parrachage ainsi que la nature des
cépages employés dans la replantation,

Nous tenons ‘4 rappeler 4 cette occasion |

que les dispositions concernant les cépa-
ges prohibés doivent, de 1’avis unanime
de votre commission, faire l'objet d’'une
stricte application.
L’article 8 rappelle et précise les textes
relatifs & Vemploi des glucoses.
_ Enfin, en ce qui concerge Particle 9, les
dispositions antérieures du code du vin
avaient omis d'étendre & 1’Algérie la H-
berté de plantations de variétés ou de cé-
gagcs de vignes pieds-méres indispensa-
les & la recherche viticole, 4 Ventretien
et & la replantation des vignobles. Des ar-
rétés seront prévus pour empécher qu’il
soit fajt -abus de cette possibilité. .
Le tableau comparatif, contenu dans le
rapport qui a été imprimé et distribué,
vous indiquera les prineipales modifica-
tions apportées au texte par votre com-
mission. - ‘
Dans -ces conditions, elle vous propose
d’adopter le projet de loi, sous réserve de
ves Tmodifications. (Applaudissemments &
gauche et au cenire.) :

tth. e président. La parole est & M. Bar-
e.

M. Edouard Barthe. Mesdames, messieurs,
au nom de mes collégues du groupe du
rassemblement des gauches républicaines,
Je tiens tout d’abord & remercier la com-
mission pour I'esprit qui I'a dominée en
o tXaminant le projet qu'on nous demande

d’adopter, - ) -

| ché. .
Je ne détacherai que quelques lignes. de

Je remercie M. Dulin, actif président de
la cominission, d’avoir gpporié & ces dis-
cussions un grand réalisme.

Nous nous trouvons en présence d'un
vieux projet. Le texte qui nous est soumis
a ¢té longuement examiné par les associa-
tions vilicoles au moment ou le ‘marché
vilicole était en pleine pénurie. A ce mo-
ment-1a, aux congrés d’Alger et de Nanles,
le projet pouvait répondre au désir
qu’avail entrevu le Gouvernement.

Mais, depuis, la viticmlture a tendance &
relrouver sa situation normale. Je remer-
cie le rapporteur, M. Delorme, de s'élre
rapproché du texte accepté par les asso-
ciations viticoles. ‘ '

La situation du marché, mesdames, mes-
sieurs, s’est aggravée ces jours derniers.
Un certain malaise s’est emparé des pro-
ducteurs tandis que le comierce, qui a
subi ces derniéres semaines de grosses
pertes, est inquiet et découragé. ‘

Les vignerons supportent & la fois les
conséquences .de la restriction des crédits
et d’un certain déséquilibre entre les forces
de la production et les besoins de la con
sommalion. : '

Avant de modifler le statut viticole, qui
a rendu, dans le passé, d'immepses servi-
ces aux producteurs de France et d’Algé-
rie, il est prudent d’examiner ce qu’a élé

coltes pour la France métropolitaine s’est
élevée A 42.722.000 hectolitres. Celle de
1’Algérie & 12.654.000 hectolitres. Nous nous
trouvons en face d'une production totale
de 55.376.000 hectolitres. Co R

Ces chiffres se rapprochent de ceux d’une
récolte normale. 11 y 2 quelques jours, le
21 décembre, 4 I'occasion de la réunion de
la commission consultative de la witicul-
ture, 'administration, par la voix du di-

recteur des eonfribuiions indirectes, spo--

sait, devant les délégués réunis de toutes
les régions, étudiait la situation du mar-

ce rapport. ) .

« Il est intéressant, €crivait le directeur
des gontributions indirectes, de noter que
la obnsommation taxée des mois de sep-
fembre, octobre ef novembre a atteint res-
peclivement 3.115.000, 2.749.000, 2.800.600
hectolitres, soit un total de 8.667.000 hecto-

litres et une moyenne mensuelle de 2 mil- |

lions 800.000 hectolitres contre .2.700.000,
alors que les disponibilités sont voisines
de 3.100.000 hectelitres.. .

« Sur ces bases 1'équilibre du march
semble assuré ¢t la marge existante per-
meitrait éventuellement de parer & un
?'ccroissement modéré de la consomma-
10N, » -

Or, il se trouve que depuis ee débat, nous
connaissons=la consommation taxée du

mois de décembre et du mois de janvier. :

Nous conslatons que 1'espoir que formulait
ce_haut fonclionnaire ne s’est pas réalisé.
En eflet, soit que les masses laborieuses

n’aient pas un pouvoir d’achat sulfisant,

soit & cause d’aulres difficuliés, la consom-

mation n’augmente pas. J'ai les renseigne- .

ments presque complets, je dis méme des
renseignements qui ne peuvent varier que

1 pour quelques-heetolilres, du mois de jan-

vier. La consommation taxée s’éléve seu-
iement & 2.520.000 hectolitres, ce .qui,
compte tenu de la consommation du mois
de décembre, ne donne qu’une moyenne
de 2.800.600 hectolitres.

Nous somimes loin des chiffres énoncés,
il y a donc présentement un excédent qui
peut peser sur les cours d'environ 5 mil-
fions d’hectolitres. 8i I’on tient comple des
répercussions de la fiscalité, si 1’on observe
que I'impdt sur les béntficec agricoles

]

| est basé sur un rendement ‘& Lhectave,

Ja derniére récolte. La déclaration de ré-

gu’'au mois 4’ectobre, or @ menacé les vie
gnerons qui m'auraient pas sorti de leur
chais 85 p. 100 de leur récolie, de pénalité,
ont peut affirmer que les déclarations de
récolte ont €6 plulot minimmisées,

Cet excédent inquidle le commerce el
c’est-une des raisons qui font que le mar-
ché witicole eonnait un marasme  inquié-
tant. La restriclion des crédits bancaires
décidée an début de décembre a fortement
aggravé cefte tendance et est responsable
de 1a erise présente. Le résultat ¥ Le cours
des vins qui au début d’eciobre atleignait
500 franes le degré est aciuellement pour
ce vin de 9° a 300 francs le degré. La baisse
est donc importante et excessive.

Certes, messieurs, le prix de 500 francs
était excessif. I aurait faila au .début de
1a campagne organiser le marché pour évi-
fer ces mercuriales parce gue nous savons
par expérience que lorsque les prix sont
exagéreés immédiatement une répercussion
préjudiciable aux vignerons eux-mémes en
découle. Présentement le marché donne &
juste raison de grandes inquiétudes 4 la
viliculture. Powrtant il est nécessaire, in-
dispensable que le viticulleur ne soit pas

1 découragé. Messieurs, il ne doit pas éire

découragé parce'que, du moins dans les ré-
gions de monoculjure, ¢’est ug consommas
teur intégral. Il stipporte plus que toutautre
1a hausse des prix industriels. A ’heure ou,
du cdté de l'agriculture, il y a un certain
affaissement, il ¥ a pluiot uine tendance &
la hausse du c6té de Uindustirie. 1 est pro-
bable que si cette crise s’acceniuait il w
aurait au point de vue de 1'état de 1'opi--
nion de nos campagnes un grave mécon-
tentement que les pouveirs publics doivent
éviter.

Les vignerons souhaitent que I'on appli-
que striclement ce statut vificele parce quo
neus n’avons pas encore pu reconstiluer
nolre vignoble, Le remdement & I’heclare
est bien inférieur 3 ce qu’il éfait avant
guerre, done les prix de revient sont plus

1 elevés. Le Gouvernement aprait tort de

.(l:réer de nouvelles difficultés & la viticul-
ure. :

Je m’ai pad Vintention, au cours de co
déhat plutot technique, d’élever dcs cri-
liques, mais je dois déclarer que, si le
Gouvernement avait suivi les conseils qui
Jui ont été adressés, nous ne nous ftrou-
verions pas devant une situation aussi
fi~heuse que celle que mous constatons.

En effet, le 13 juiliet, & la demande de
M. Bourgés-Maunoury, 4 ce moment-la se-
crétaire d’Etat au budget, nous proposions
une série de mesures gui aursient établi
la stabilité des <cours. Quelques jours
aprés, au congrés de Nantes, nous deman-
dions 1'échelonnement: classique, piécs
essentielle dn statut witicole.

Je sais qu'au congrés de Nantes il ¥ a
eu certaines hésitations et -que quelques
présidents @’asseciations witicoles n’ont
pas voulu aecepler I'ulilisation du prix so-
cial. Ce qu’il y a de certain, ¢’est que pens
dant tout le mois d’atit €t wne partie du
mois de septembre des efforts ont £t6-
faits par les associatiomns wiliccles et pan
nous-mémes pour que le statut viticele
que nous allons tout.d l'heure modifice
soit appliqué. . .

Je ne_veux pas faire ume querelie aw
Gouvernement. Je sais que le projet de
déeret avait €6 préparé et que c’est &
la suite des crises ministérielles qui se
sont suecédé en une véritable cascade que
le décret n’a pas &té ~igné, parce quey
du cOté des grandes centrales syndicales,
il-y a en de vives protestations Le Gou-
vernement a hésité devant les demandes
des symdicats ouvriers. o

Parce que I'on me nous a pas écoutés ef -
parce qu’on a hésité, aujourd’hui I'inquié«
tnde gagne {joules les régions, -

-
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Rapidement, alin de bien réfiéchir avant
de- voter ce texte, il est nécessaire d’exa-
miier les causes de cette déplorable si-
tuation. La premitre, mesdames et mes-
sieurs, c¢'est la . fiscalité qui- est trop
lourde, les charges «qui sont accablantes.
On demande la diminulion du prix.du vin,
mais comment voulez-vous qu’on puisse
diminuer sensiblement le prix de nolre
boisson nationale lorsqu’on constate qu’un
litre de vin supborte 32 & 36 francs de
chrges, parmi lesquelies la fiscalité, 'im-
pot figurent pour plus de 43 francs ?

Aucune denrée agricoie n’est frappée
aussi fortement et, quoi qu’on fasse, quoi
quwon demande comme sacrifices aux vi-

gnerons, il sera difficile d’obtenir les prix-

gue demande une certaine presse sl le
Gouvernement ne remplit pas son devoir.

D’autre part, & coté de cette difficulté,

il faut constaler que la mesure prise par
M. le ministre des finances, ou plutdt par
la Banque de France, au sujet de la res-
triction des crédits bancaires a eu une
répercussion catastrophique sur le marché,

Le commercant qui est obligé d’engager.

de3 sommes considérables, qui doit dispo-
ser d’une trésorerie importante, a éié sur-
. pris par cette décision,. Alors, pour pou-
voir tenir ses engagements, il a été obligé
de procéder 3 des reventes commerciales.

Queiques commercants, menacés de fail-
- lite, ont tenu & faire honreur 3 leur signa-
- ture. Alors ce commerce qui, certaine-
ment; du fait de la décision prise, a sup-
- porté des pertes que l'on évalue 3 des
- dizaines de miiliards, s’est vu dans 1’obii-

galion de jeter sy le marché des lots im-

portants; tout cela a créé un rapide flé-
_ chissement des cours, .

Il faut constater également le manque
d’un programme d’exportation, Ces jours
derniers, mon ami M. Maupoil, & D'occa-
sion de la. trizone, a fait la preuve que,
de ce coOté, on devrait faire un effort plus
important. J’ai été heureux, ces jours der-

. miers, de voir que le Gouvernement s’in-

" ‘quitte de favoriser cette exportation. Mais
¢’est & ce moment qarrivent, véritable
dérision, les ving du Chili. 1 faut égale-
ment constater le mangue d’activité de
la distillation.

L’Aambiz a toujours ¢€t¢ la soupape de
gureté de la viticulture. Ce n’est pas avec
des droits de 66.500 francs par hectolitre
qu’il faut augmenter de 142,50 p." 100
comme tmpdts supplémentaires.

Ce sont des charges odieuses qui dépas-
“gent 70.000 francs par hectolitre ! On
ne peut utiliser la distillation & l’heure
présente; nos coopératives de distillation
eont dans une siluation- catastrophique.
On dcéveloppe ainsi la fraude, le conire-
handier a trop beau jeu A transporter de
8’alcool de facon illégale. Le gangstérisme
procure de gros bénéfices. Cela eréé 1'im-
moralité et, aujourd’hui, nous voyons un
¢erasement dangereux du prix. Nos coopé-
ratives, par la faute -du Gouvernement,
sont menacées ‘de graves dilficulics.

C’est devant un tel état de choses que
T’on nous demande de modifier le statut
viticole. 10 faut éire prudent avant de se
fancer & laventure; il faut rédéchir. Tl
faut réfléchir parce que déjd un gros
effort de reconstitution a été fait dans la
métropole. Dans le rapport présenté a la
commission consultative de la viticulture
le 21 décembre, il-est indiqué que, dans
la métropole, d’importantes replantations
“ont é1é eflcctuées. ) i ’

T Un cffort tres saéritoire est également
fait en Algérie. J2 voudrais que mes col-
legues prennenf connaissance d’un docu-
nment publié ces jours derniers par lun

des organismes officiels de I'Algérie. ls
pourraient y lire:

« Par suite de Yenvel de nombreux trac-
ieurs en Algérie, beaucoup de proprié-
taires ont activé Ia reconstilution de leurs
vignobles. Des coopératives se sont crées
dans les centres de petites propriétés. Les
caisses agricoles ont accordé les crédits
nécessaires et, si la nouvelle vigne ne
peut produire que d’ici trois ou quatre
ans, il faut admetire qu’d parlir de 1951
ou de 1952 I'Algérie sera.- 4 méme 'de
revoir les chiffres records des récolies de
jadis, qui furent de Yordre de 20 millions
d’heclolitres, exactement 22 millicns en
1934 et 21 en 1938, »

Mesdames et messieurs, je vous supplie
de réfléchir et de méditer ce document.

A cOté de cet effort algérien, de cette
augmentation importante que nous pro-
curcront nos départements d’Afrique du
Nord, la Tunisie sera en mesure, rapide-
ment, de comypléter la production de la
métropole. .

Yous savez.que la Tunisie, actuelle-
ment, a eu son vignoble en grande partie
détruit par le .phylloxera; mais 1'eflort
de reconsiruction se fait rapidement, e,
dans quelque temps, la Tunisie sera en
mesure,.comme avant la guerre, de nous
envoyer plus de deux millions d’hectoli-
tres sur notre marché. Et. je passe sous
silence un danger qui n’est pas & négli-
ger. : .
Enfin, vous avez également les planta-
tions clandestines qui se sont beaucoup
développées, je ceains qu’il n’y ait pas
suftisainment de surveillance pour les em-
pécher de géner la viticulture.

Ne perdons pas de vue le développement
des nouveaux hybrides, des nouveaux
plants hybrides ou plutdt métis qui aug-
menleront lg rendement. Ne perdons pas
non plus de vue la grave menace qui peut
mettre la régie commerciale des alcools
en facheuse posture. - ~

Ia viliculture aura 3 lufter contre les
¢léments de suorproduction qui peuvent
déclencher une crise aussi rude que celles
que nous avons connues dans le passé.
_Dans ces conditions, mesdames,  mes-
sienrs — vous voyez que j’ai été trés ra-
pide dans I'exposé de ces craintes, je crois
~ ce n'est quavee énormément de pru-
delnce qu’il faut toucher au statut viti:
cole, B . - ’

Les associations viticoles, aujourd’hui,
souhaiteraient que 'on touche aux textes
avec une grande prudence. Dans une ré-
cente déclaralion qui m’a été adressée, les
associalions .viticoles demandent que 'on
respecle le statut viticole, car ¢’est notre
sauvegarde, et s’onposent & l’autorisation
de la plantation générale d'un hectare.

Je sais qu’une des mesures du projet

est politique. 1l est certain gue, lorsqu’un
roducteur ne possede que trois ou guatre
ectares, il gsouhaite que son vignoble
pr.(ﬁluise suffisamment pour nowrir sa fa-
mille. :

La mesure qui permet de faire des plan-
tations avant arrachage, 4 la condition
d’arracher dés que la nouvelle plantation
est en produclion, est & retenir; mais,
pour tout ce qui concerne 'augmentation
des planiations, je supplie mes collégues
de bicn réiléchir. Je les prie d’entendre
T’appel adressé par toutes les régions viti-
coles, par la fédéralion des associations vi-
ticoles qui groupe les vignerons dispersés
dans nos départements de France et d’Al-
gérie: touchons le moins possible au sta-
tut wviticole, i

-La commission a fait un gros effort. M=s
amis du groupe du .rassemblement des
gauches rcépublicaines voteront le texte
qui nous. est soumis parce qu’il est un
moindre mal, wais, je le répete, il serail

préférable de maintenir intact le statut
vitico'e qui, avant la guerre, a sauvé la
viticulture. (Applaudissements sur quel-
ques bancs & gauche.) ‘

PROROGATIONS DE DELAIS ACCORDES
’ AUX LOCATAIRES

Discussion d’urgence et adoption d’un avis
sur une proposition de loi.

M. Georges Pernot, président de la com-~
m;’ssion de la justice et de législalion ci+
vile,
mande la parole. -

M. le président. La parole est &4 M. le
président de la commission de la justice.

M. Géorges Pernot, président de la com-

mission de la justice et de législation civ a

vile, criminelle et commerciale. Au nom de
votre. commission de la justice, je vous
demande de discuter immédiatement un
texte qui nous vient en urgence et qui a
étél voté ce matin par I’Assemblée natio-
nale. - -
1i s’agit d'une simple prorogation de dé«
lai en matiére ‘de loyers, et Ta discussion
ne durera que quelques minutes..Si le
Conseil veut bien prendre ce texte, nous
lui en serions reconnaissants.

M. Jean Béne. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Béne,

M. Jean Béne. Je me demande s’il est
opportun d’interrompre la discussion en

cours qui ne doit pas durer longtempss -

La commission de la justice pourrait peute
étre atlendre la fin de celte discussion,
quelle que soit Purgence du projet qu’elle
nous demande d’examiner, ‘

M. le président*de la commission. Je ne
voulais pas commettre d’incorrection; ma
demande est faite non seulement pour la
eommission de la justice, mais pour le mi-
nistre de la reconstruction, qui est, depuis

un certain temps, au banc du Gouverne-.

ment et qui est venu uniquement pour ce
débat. : ’

Je pense gue, dans Yintérét du Gouver-
nement et de l1a commmission, nous pour-
rions discuter immédiatement ce projet, ce
qui ne demandera pas un temps trés long.

M. Marius Moutet. M. le ministre de
Tagriculture est aussi au banc du Gouver-
nement. .

M. le président de la commission. J’ai de-
mandé & la commission de Vagriculture de
bien vouloir donner son agrément, ‘

M. le président, La parole est 3 M. Clau-
dius-Petit, ministre de la reconstruction
et de Purbanisme. " .

M. Eugéne Claudius-Petit, ministre de la
reconstruction et de Uurbanisme. 1l s’agit
d’un petit projet qui concerne simplement
les délais de forclusion. Son urgence est
extréme, mais il ne doit pas préter A
dcbat. -

C’est la raison pour laquelle, je crois,

‘la seule lecture devrait étre suivie d’un

vote rapide. Je ne pense pas que ce soit
3 Voccasion de ce pelit projet, qui est
absolument indispensable, qu’l serait bon
d’ouvrir un débat sur les loyers.

M. le président. L’Assemblée vient d’en-
tendre la proposition qui est faite de sus-

endre le débat sur le statut viticole afin

’étudier la proposition de loi tendant a
la_prorogation des délais en matitre de
loyers et & reprendre ensuite la discus-
sion sur ce méme gtatut viticole. .

II n’y a pas d’opposition 2., ~

Il en est ainsi décidé.

En conséquence, le Conseil de la Répu-
blique va ¢&ire saisi de la discussion d’ur-
gence d'une proposition de loi, adoptée
par I’Assemblée nationale, aprés déclara-

criminelle et commerciale, Je des

1

lion d’urgence, tendant 3 prolonger i titre *
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exceptionnel le délai imparti aux loca- [

taires par P’article 32 de la loi n° 48-1360
du 4°* septembre 1948 portant modifica-
tion et codification de la législation rela-
tive aux rapporis des bailleurs et loca-
taires ou occupants de locaux d’habita-
tion ou & usage professianel et instituant
des allocations de logement. .

Dans la discussion générale, la parole
est '3 M. le rapporteur de ]Ja commission
de la justice.

M. Bardon-Damarzid, rapporfeur de la
commission de la justice et de la légis-
lalion civile, criminelle et commerciale.
Mesdames, messieurs, soyez sans Ilnqule-
tude, nous ne prolongerons pas longtemps
ce débat et bientdt vous allez pouvoir
revenir aux affaires viticoles, évidemment,
trés intéressantes. o

Voici ce dont il s’agit? Iarticle 32 de la
loi du 1er septembre 1948 scur les loyers
prévoit V’envoi par le -propriétaire au loca-
taire d’une letire recommandée ou d’'un
acte extra-judiciaire indiquant le nouveau
prix. A I'appui de ce nouveau prix, le pro-
priétaire doit joindre un décompte. -

Le locataire a un délai de deux mois
" pour faire connaitre ses critiques contre les
prgbositions du propriétaire. Ce d¢lai, en
temps normal, est suffisant; mais les dé-
crets qui sont intervenus pour fixer les
prix des loyers n’ont été pris que trés
tardivement. Dans cetfe période de mise
au point, le délai de deux mois n’est pas
assez long. -

¢’est pour cette raisord que 1’Assemblée
- pationale a voté une proposition de loi
prorogeant le délai jusqu’au 30 avril 1949.
Si des locataires ont déja laissé expirer le
délai avant la promulgation de la loi, ils
thénéficieront de ce report jusqu’au
30 avril 1949. g . . .
11 s’agit, en somme, de donner aux lo-
cataires la possibilité d’approuver ou de
contester en pleine connaissance de cause
le décompte établi par le propriétaire.
C’est le seul objet de ce texte que votre
commission de législation vous demande
de voter. (Applaudissements sur-quelques
bancs § gauche et au centre.)

M. le présdent. Personne ne demande
plils?la parole dans la discussion géné-
rale ?...

Ia discussion générale est close.

Je consulle le Conseil de la République
sur le passage & I'article unique de la pro-
position de loi.

.+ (Le Conseil décide de passer & la discus-
sion de Particle unique.)

..M. le président. Je donne lecture de Yar-
ticle unique: ’

« Article unique. — A titre exceptionnel
et par dérogation aux dispositions du troi-
sieme alinéa de I’article 32 de la loi n° 48-
4360 du 1°r septembre 1948, la date d’expi-
ration du délai prévu audit alinéa est re-
portée au 30 avril 1949 lorsque la notifica-
tion a €té adressée par le propriétaire
avant le 28 février 1949.

« S8i le délai
expiré a la date de la promulgalion de
- présente loi, le locataire est relevé de
plein droit de la forclusion et peut valable-
ment notifier sa réponse jusqu’au 30 avril
1949, : ‘

« Dans tous les cas, 1e loyer pratiqué au
31 décembre 1948 gera payé aux échéances
normales. 11 sera, le cas échéant, imputé
sur le prix définitivement fixé,

Personne ne demande la parole?...

- Je mets aux voix ’avis sur la proposi-
tion de loi. Lo

{Le Conscil de la Républigue @ adoplé.) -

visé ci-dessus est déf)-
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Suite de ‘la discussion d’un avis
sur un projet de loi. -

M. le président. Nous reprenons la_dis-
cussion du projet de loi, adopté par 1'As-
sembiée nationale, tendant & modifier cer-
taines dispositions du statut viticole.
(Nes 11-27, année 1948, et 96, année 1949.)

La parole est & M. Béne.

M. Jean Béne. Mesdames, messieurs,
aprés ceite interruption d’ordre juridique
dans le débat sur les loyers, nous reve-
nons a la question de la modification du
statut vilicole qui, & notre sens, est telle-
ment légére, et qui est le fruit d'un
compromis, d'une patiente étude & la-
quelle. s’est livrée I’Assemblée nationale,
que nous, socialistes, estimons nécessaire
de voter ce texte, quoique nous fassions
certaines réserves quant & l’arlicle 3, pa-
ragraphe ¢), et sur les dispositions ajou-
tées par notre commission de 'agriculture
sous le n° 7 bis, .

Nous voterons cette proposition et ce
sera pour nous le moyen de témoigner
nolre sympathie et notre reconnaissance
A notre camarade et ami M. Georges Guille,
qui fut le rapporieur patient de ce texte,

endant des anndées, & la commission de
‘agriculture de I’Assemblée nationale, 2
une époque ou nous étions dans une pé-
riode de pénurie vinicole et our, par une
démagogie facile, on essayait de faire
eroire qu’en donnant toute liberté & la
‘viticulture on aurait immédiatement - plas
de vin, oubliant qu’il faut cinq ans pour
qu'une vigne puisse commencer i donner
une récolie. :

Nous voterons ce texte parce qu’il tra-
duit un effort de conciliation et aussi un
effort d’organisation, parce que la viti-
culture a ¢€té la premiére 4 donner, en
matiére agricole, 1'image - d’une profes-
sion qui veut s’organiser, qui veut se
réglementer, non seulement pour se dé-
fendre, mais encore pour défendre les
consommateurs par une politique de qua-
lité et par un %‘uste équilibre entre les
prix de vente & la propriété et les prix de
vente au détail, - - -

Cependant, & I'occasion de ce vote, nous
voudrions dire, mesdames, messieurs, que
nous pensons que cette question- viticole,
qui peut étre tellement imporiante, et a
laquelle .se rattachent’ le probléeme de
T’alcod], 1a question betteraviére, la ques-
tion sucriére, risque de devenir extréme-
ment grave, car la viticulture est en train
d’entrer dans une crise qui peut devenir
plus aigué encore que celle que -nous
avons eonnue avani la guerre.,

Je pense que ce n’est pas seulement par
des textes réglementaires que I'on arrivera
4 éviter cetle crise, qui peut avoir des
conséqueneces si redoutables pour toute
V’économie de notre pays, car,.il ne faut
pas D'oublier, la viticulture, la production
viticole est une des premiéres produclions
de la France.

Je pense qu’il y a, dans ce domaine,
une politique économique-agricole générale
du' Gonvernement i envisager. A celte
occasion, nous ne pouvons que regretter
que les jinitiatives gouvernementales
isoient .suivies d’effets avec un si long
relard. Au moment oi l'on pouvait pen-
ser, au mois de juillet et au mois d’actt,
qu'il serait difficile d’assurer la soudure,
le Gouvernement s’est eoucié, et il a eu
raison a ‘ce moment-1a, d’assurer 1'appro-
visionnement en vin-des grands centres
par tous les movyens. II ne pensait pas
Douvoir y arriver avec les disponibilités

du marché francais. Il a essayé, il a tenté

d’apporter certaines quantités de vin, soit
du Chili; soit d’Espagne.

Malheureusement,. le Gouvernement est °

un peu comme la justice de notre pays,
il est lent — -je me dirai pas qu’il est
boiteux — il est extrémement lent, il n'a
pas peut-8ire pu.trouver-a 1’éiranger tous
les concours sur lesquels il comptait. De-
telle sorte que les ving chiliens et espa-
gnols qui devaient assurer la soudure au
mois d’aotit onrau mois de septembre com-
mencent seulement maintenant & arriver
au mois de février de 1949, au moment ol

le marché des ving est absolument désor- ~

ganisé. C .
C’est une menace de plus qui pése sur
ce marché, non pas tellement par I’'impor-
tancé et le volume des 70.000 hectolilres
de. vin chilien et des-200.000 hectolitres
de vin espagnol, qui peut-&ire rentreront
un jour — nous N’en $avons encore rien
— mais par cette espéce de menace qui
pése sut qui est exirémement grave, et
nous ne pouvons que regreiter que la po-
lilique gouvernementale, en soi excellente
sur ce point, ‘n’ait pas donné son plein
effet, en raison de la durée des négocia-
tions et de la réalisation—~de ces importa-
tions. '
Cetle situation devait étre soulignée, au
moment ol la viticulture se trouve dans
une situation difficile, oti la baisse' est
considérable, ol le prix du vin est passé
de 500 francs & 300 francs le degré, ¢’est-
a-dire de 5.000 francs a 3.000 francs 1’hec-
tolitre, soit une baisse de 2.000 francs par
hectolitre. ‘

Nous devons aussi le dire, A titre d’aver-

tissement en quelque sorte, & titre de pro-
pagande vis-a-vis des milieux viticoles, et
je me parlo pas, croyez-le bien, de propa-
ande ¢lectorale, mais je voudrais que
dans les milieux viticoles on se pénéirit
de cette idée que la viticulture francaise
ne sorlira de l'impasse dans laquelle elle
est en train de s'engager que si elle ar-
rive 4 se moderniser, & s’industrialiser,
que si elle emploie des méihodes de
culture nouvelles. II faudra faire ce re-
membrement que les viticulteurs envie
sagent avec une espéce de terreur... )

M. Dulin, président de la commission
de Pagriculture. Trés bien | :
~ M, Jean Béne. 1l faudra faire de Tarra-
chage jpour replanter beaucoup plus large,
et permetire le passage des tractieurs dans
les vignes, cultiver enfin dans des condi-
tions comparables & celles des pays éiran-
gers A culture industrialisée. . =

11 faudra constituer des coopéralives de
travail en commun, -des coopératives
d’achat de tracteurs car les petils viticul-
teurs n’ont pas les moyens d’acheter les
tracteurs qui coatent trop cher. II faudra
faire des coopératives d’achat en commun
des produits chimiques, car un trop large
impot est trop souvent prélevé sur les viti-
culteurs par des marchands d’engrais peu
scrupuleux, tant & cause du prix meéme
qu’i cause de la qualité des engrais (uel-
quefois extrémement déficiente, -

11 faudra aussi continuer la politique <des
coopératives de vinification et des coopéra-

" tives de vente qui scule permetira de faire

baisser les prix au détail car on'a constaté
que la baisse considérable & la propriété
n’avait pas d’eflet sur la vente au détail.
On peut essayer d’expliquer dans une
certaine mesure, cette insensibilité 4 la
baisse de la vente au détail par les taxes
trop lourdes, par le prix des transports
trop élevé, Mais elle s’explique aussi par
un certain nombre de marges hénéficiaires.
Aujourd’hui, dans un journal parisien du

‘malin, je lisais que dans la banlieue imm¢-

diate de Paris une coopfralive avuit, pu
vendre du vin 12 francs de moing le lifrg
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1
que .ses concurrents, parce que les détail-

jants de la région parisienne prélevent
une véritable dime, de 15 francs par litre
de vin vendu. Pour un ;froduit qui vaut,
a la propriété, 30 francs le litre, 1l y a 13
une exagération manifeste et il faut recher-
cher, par tous les moyens, une diminution
de ces marges bénéficiaires qui sont véri-

. tablement excessives. .

Autrefois, avant la guerre, les commer-
gants travaillaient pendant des années
cule leur permet-
tant de se relirer modestement, non pas
aprés fortune faite, mais aprés s’étre as-
surés une modeste aisance. . -

Aujourd’hui, les commercants réVendent
leur fonds au hout de deux ans, aprés avoir
acheté une automobile et une maison & la
campagne. Cela ne peut plus durer et je
pense que, dans ce débat, il était bon de
le préciser.

Jestime que les associations, le Parle-
ment et le Gouvernement se devraient de
mener l'action nécessaire pour que pareil
scandale ne puisse durer. (Applaudisse-
ments & gauche.). :

Mesdames, messieurs, il faut ramener
les prix des vins frangais au prix des vins
internationaux, afin de - retrouver nos
exporfations sur lesquelles il ne faut d’ail-
leurs pas se faire d’illusions trop grandes.
L’exportation de notre vin produirait des
devises pour la France. Nous avons actuel-
lement la facilité ou la possibilité d’expor-
ter des vins d’appellation controlée, mais
ce n’est pas cela qui résoudra la question
viticole, qui résorbera la grosse masse
de vin qui pése sur le marché. .

Par conséquent, il faut essayer de rega-
gner, de « séduire » les marchés étran-
gers.. Nous ne le pouvons que par une
politique de qualité que lon essaie de
préparer et de suivre dans ce pays; mais
nous ne le pouvons aussi que par un
alignement de nos. prix sur les prix inter-
nationaux. 11 faut que les prix des vins
francais eoient comparables, lorsqu’ils
arrivent en Belgique, en Suisse ou en
Allemagne, aux prix des vins du Chili

-qui sont, & I’heure actuelle, meilleur mar-

. ché que les notres, . .
. Par conséquent, ce n’est plus cette poli-

- ragement.

tique de malthusianisme économique
qu’on avait envisagée avant la guerre
qu’il faut suivre. 1I faudrait essayer d’ai-
guiller la viticulture francaise vers une
production obtenue dans de meilleures
conditions économiques, vers .un meilleur
marché du prix du vin, en conservant la
qualité. ' .
Je pense qu’on peut y arriver par une
meilleure organisation, par une certaine
détaxation, également par un développe-
ment de nos exportations qui seront une
espéce de soupape de sureté.
. Je n’ai pas eu, messieurs, la prétention
de tracer devant vous tout ce qui doit
étre fait en matitre viticole, mais seule-
ment d’esquisser ce qui devrait étre
étudié, ce qui devrait &ire propagé auprés
des responsables de la viticullure et des
viticulfeurs eux-mémes, afin de protéger
ces derniers conire une espéce de décou-

Les paroles que j’ai entendues pro-
noncer par les uns et les autres, du haut
de la firibtine de I’Assemblée nationale
comme de celle du Conseil de la Répu-
blique, leur tragant un peu le chemin,

© seront,. je crois, un encouragement qui

permettra aux viticulteurs de .reprendre
conflance et & la viticulture de vaincre
les difficultés qui semblent T'attendre a

{’heure actuelle. (Applaudissements @
gauche.) ’ .
M. 1e président. La parole est 2

M.-Voyant.

M. Voyant. Monsieur le ministre, mesda-
mes et messieurs, les collégues. qui. vien-
nent de me précéder ont sulfisamment
exposé la situation viticole pour que je me
limite moi-méme 3 quelques observations.

Ceux qui ont encore en mémoire les
crises de surproduction viticole, ceux qui
ont vécu certaines d’entre elles et qui
connaissent les efforts législatifs qui ont

- ét¢ faits pendant plus de quarante ans

pour aboutir au code du vin ne voient
pas sans inquiétude sa modification. . i

Le législateur a toujours cherché 3 en-
tourer de garanties la qualité des vins
francais de nos grands crus, A assurer une
production viticole suffisante, pour satis-
faire les besoins de la-population pour évi-
ter un ‘effondrement des prix du vin,.
lequel aurait pour résultat la ruine de nos
viticulteurs, .

Une politique de 1a qualilé dont a_parlé
M. Béne est pius que jamais nécessaure &
la France pour tous ses produits agricoles
et industriels, mais plus particulicrement
pour les produits. viticoles. En effet, beau-
coup de pays vers lesquels nous expor-
tions nos vins avant guerre ont développé
leur production viticole. Si de ce fait I'ex-
portation des vins de consamination cou-
rante peut devenir plus difficile, ’expor-
tation de nos vins d’appellation peut étre
développée si nous cherchong & améliorer
leur qualité. .

C’est pourquof les membres de votre
commission de l’agriculture ont été una-
npimes pour que la délivrance du label des
vins délimités de qualité supérieure —
projet que nous étudierons aprés celui-ci
- soit entourée de toutes les garanties
afin que, dans l’intérét méme des bénéfl-
ciaires de ces différentes appellations, au-
cune confusion n’existe entrs les vins
d’appellation d’origine et les v..d. q. s,
ce qui ne veut pas dire que les vins qui
vont . bénéficier de cetite nouvelle appella-
tion ne peuvent pas prétendre, eux aussi,
4 la renommée qui s’attache & nos vins de
coteaux ou & nos vins de pays.

L’expérience des années précédentes a
obligé le législateur & limiter les surfaces
de plantation. En cette matiére, il convient
d’étre prudents et de s’en tenir 4 la ré-
glementation prévue par le code du vin.
Je crois que sur ce.point nous sommes
tous d’accord. 1 faut se garder contire des
mesures inconsidérées d’une trop impor-
tante augmentation des surfaces plantées
gui risquerait d’entrainer un effondrement

es prix et de ramener la -viticulture &
Pétat de misére ou je Fai connu -durant
mon enfance.

Depuis la discussion 4 I’Assemblée na-
tionale, le 25 novembre 1948, du projet de
loi qui nous est soumis, une crise de mé-
vente trés sérieuse s’amplifie dans la viti-
culture, Certes, ‘cette mévente, prélude
d’une baisse générale des prix que nous
espérons, apparait dans tous les secteurs
de Yéconomie, mais plus particulierement
dans le secteur agricole.

L’expérience prouve qu’en viticulture la
surproduction ou la sous-consommation en-

traine un effondrement des prix dont les

conséquences sont particuliérement graves.
*Ces mesures restrictives des surfaces plan-
tés peuvent apparaitre injustes pour les
jeunes agriculteurs nouvellement insialiés.
Ce n’est pas de gaieté de cceur que nous
envjsageons cette sorte de malthusianisme
économique. Mais nous n’avons pas le
droit, dans les circonstances actuelles, avec
une économie encore convalescente de
laisser de jeunes exploifants s’engager dans
les frais considérables qu’entraine la plan-
fation de nouvelles surfaces pour les voir
se débalire, dans quelques années, dans
des dilficultés financiéres gue ne. mangue-

’

rait pas de provoquer la surproduction ef
ui les contraindraient, comme beaucoup
e leurs ainés, & arracher les ceps plantég
A grands frais pour entreprendre d’autres
cultures. CoC
Dans cette matiére complexe et délicate

ou il est difficile de satisfaire les revendi-: -

cations légitimes des différentes parties pre:
nantes, nous considérons que, s’il est utilg
de permetire pour la consommation fami«
liale une augmentation des surfaces plan-
tées, il n’est pas moins nécessaire d’éviter,
par le jeu des ventes™et de la  spéculation;
une surproduction qui, dans les conditiong
économiques acluelles, aboulirait a g
ruine de la viticullure francaise. -
Puisque je suis amené & évoquer les cons
diticns économiques actuelles, je profitg
de cetle occasion, comme mes prédécess
seurs, pour atlirer de nouveau volre atten-

tion, monsieur le ministre, sur lés consé~

quences graves, pour la viticulture, des
charges fiscales qui pésent sur elle. Nos
viticulteurs sont inquiets d’une mévente
qui se prolonge dangereusement et qui ris«
que d’entrainer non un abaissement nor«
mal, mais une chute verticale des prix.
De méme, les resiriclions de crédit auxs
quelles a fait allusion notre -eollégue
M. Barthe, et qui sont la conséquence de
la circulaire de la Banque de France aux
banques privées, obligent le commerce des
vins de certaines régions, comme celle re«
présentée par M. le rapporteur et par mois
méme, & abandonner la constitution de

stocks nécessaires au vieillissement des

vins.
Nous craignons que, dans quelques ar-<
nées, de telles mesures entrainent la dis«
parition de nos vins vieux dont une partig
importanie était destinée & I’exporialion
et privent notre économie de devises pré«
cieuses dont elle a besoin. :
C’est pourquoi, avec mes amis, nous vo«
terons le texte qui nous est soumis aprés
-avoir présenté quelques amendements qui,
nous l'espérons, seront adoptés. (Applaus
dissements & gauche et au centre.)
M. le président, La parole est & M. David,
M. Léon David. Mesdames, messieurs,
nous ne sommes pas opposés A ce projet
de loi, mais le groupe communiste vous
drait présenter quelques observations.
Ce projet permet d’assouplir un certain
nombre de dispositions du code des ving
ayant trait au régime des plantations,
Nous pensons que Pon aurait pu autoriser
la plantation jusqu’a eoncurrence de deux
hectares, sans.pour cela créer un état de

- surproduction, .

Par ailleurs, ce projet nous donne satis-

faction en ce qui concerne la suppression

provisoire des prestations,
M. Edouard Barthe., On a peuf-éire ey
tort de les supprimer!

M. Léon David. 1l apparait, d’aprés lad -

discussion qui s’est déroulée 3 I’Assems

blée nationale et ici, que l’on craint Ia -

surproduction. Nous pensons que ]a n’est
pas Pessentiel-du probléme. '

En premier lieu, nous constatons uneg
baisse sensible de nos exportations et de
nos échanges comrerciaux avec les pays
qui étaient autrefois de gros acheteurs de.
vins francais, ce qui dénote une carence
gouvernementale en matiére commerciale,

Nos exportations sont. passées de 55.800
hectolitres 4 3.900 pour la Hollande, de
32.400 & 2.000 pour le Danemark; de
20.000 & 6.500 pour le Canada; de 124.000
4 6.800, pour P’Argentine, sans parler (e la
Grande-Bretagne, de la Suisse, de 1’Alle-
magne; de la Pologne., ‘

Il est certain que cette diminution de
nos exportations a pesé lourdement sur le
déficit de notre balance commerciale, avea

N
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une répercussion sensible sur la vie éco-
nomique de notre pays.

Ce probleme se pose d’autant plus que
PAllemagne ‘et la Californie augmentent
considérahlement leur production et que
la Californie présente ses vins sous des
appellations a consonances éirangement
francaises.

Celte augmentation de production ne
suffit pas a4 la consommation mondiale; il
faut donc trouver des facilités de dcébou-
chés, Nous constatons cependant que dans
I’Gnion francaise nos vins et ceux de
VAfrique de Nord sont baltus par les vins
espagnols, ce qui permet de dire que nous
ne pouvons espérer du Gouvernement ine
politique de recherche des débouchés. Une
aulre raison d’en douter, c’est que, en
vertu de l'accord d’union douaniére- avee
I'Italie, nous recevons des vins italiens;
de plus nous en impurtons actuellement
dn Chili. Si nos renseignements sont
exacts, sept hateaux arrivent de ce pays
chargés de vins qui vont concurrencer sé-
rieusement notre production nationale.

« Ainsi, pendant que les pouvoirs publics
bavardent sur le sauvetage de la viticul-
ture francaise et la nécessité d’exporter,
on achéte — si ces chiffres sont incxacts,
M. le ministre voudra hien le faire remar-
quer — 40.000 hectolilres de vin en Amé-
rique du Sud et 200.000 en Espagne -de
Franco. : :

Pourtant, les chiflres sont 13 dans leur
‘brutale réalité:

En 1941, nous exportions 1.378.000 hecto-
litres; en 1947, 57.829.000 hectolitres, et
pour les six premiers mois de I’annde 1948
nous avons exporté 12.074_hectolitres.

Le deuxi¢me aspect du probléme, 3 notre
avis, est la sous-consommation en vin des
travailleurs et des économiquement fai-
bles de notre pays. En voici la preuve: la
consommalion  mensuells métyopolitaine
était d’environ 4 millions d’hectolitres et les
chiffres de la derniére campagne vinicole
donnent une consommation mensuelle de
2.700.000 hectolitres. Point n’est besoin de
parler longuement des difficultés énormes
que renconirent les ménages de travail-
leurs pour assurer leur existence et celle
de leurs enfants. 11 suffit de constater les
réclamations nombreuses des organisations
syndicales demandant le minimum vital et
les cris de détresse des vieux retraités et

- des pensionnés qui ne peuvent plus vivre,

il suffit d’étre en conlact avec le peuple

_comme nons le sommes, quant 3 nous,

our savoir que le vin est devenu une
oisson de luxe sur la table des ouvriers.

Nous pouvons constater que malgré les
importations de vins étrangers, malgré la
baisse A la éproduction, le prix du vin n’a
pas diminué 4 la consommation et qu’il
reste fort cher, ce qui ne facilite pas un
¢coulement normal 3 lintérieur du pays.
11 y a entre la production et la consomma-
tion un écart formidable.

Le litre de vin vendu 3 la production
3 34 francs est acheté par la consomma-
tion A environ 70 franes A Paris. Cerles, il
Y a les marges bénéficiaires, qui sont tou-
Jours excessives dans le domaine du gros
et du demi-gros. 11 y a'les frais de trans-
port trés onéreux. Mais il y a surtout les
charges excessives des droils et taxes im-
posés par le Gouvernement & chaque

- transaction commerciale et sur 1a marchan-

dise.elle-méme. Les droits sur les vins sont
de Yordre de_15 francs par litre. Ainsi le
producteur recoit de son produit une rému-
nération insuffisante, compte tenu des
charges que représentent I'entretien des
vignobles, I’achat d’engrais et de produits
cryptogamiques, des. charges fiscales, du
taux excessif des impots sur les bénéfices

P

agricoles fixés au rendement A 'hectare,
et de tous les produits nécessaires & la vie
quotidienne. : )
De plus, il est menacé de mévente A
cause de la sous-consommation et de 1'im-
portation. Le consommateur, dont le pou-
voir d’achat est insuifisant, est contraint
de se ‘priver de cette boisson agréable. La
balance commerciale de notre pays en

soulfre. VoildA un des résultats de la poli-
tique gouvernementale. .
Cependant, malgré ces observations,

nous voterons ce projet de loi, espérant
que nous arriverons a sauver notre vili-
culture, élément de notre production natio-
nale que nous ne pouvons pas sacrifier.
(Applaudissements & Vexlréme gauche.)

" M. le président. Personne ne demande
plus la parole dans la discussion géné-
rale 2... : :
Ia discussion générale est close.
Je consulte le Conseil de la République
sur le passage A la discussion des arti-
cles du projet de loi.

(Le Conseil décide de passer & la dis-
cussion des articles.) . .

M. le président. Le Conseil voudra sans
doute suspendre maintenant sa séance. -

M. Bulin, président de la commission de
UVagriculture. Je demande la parole.

M. le président. La parole est 3 M. le
président de la commission.

M. le président de la commission. Aprés
ce projet, sur lequel un certain nombre
d’amendements ont été présentés, nous
devons examiner un autre projet concer-
nant les appellations controlées des vins
de qualité supérieure ainsi qu’un troisieme
projet concernant la remise de terrains
d’aviation-aux agriculteurs.

C’est pourquoi je demande au Conseil,
si M. le ministre est d’accord, de reprendre
la séance ce soir & vingt et une heures
trente.

M. le président. M, le président de la
commission de l'agricullure propose de
suspendre la séance jusqu’d vinglt et une
heures trente. T

I n’y a pas d'opposition ?...

La séance est suspendue.

(La séance, suspendue & dir-neuf heures
trente-cing minutes, est reprise a vingt el
une heures quaranle minutes, sous la
présidence de Mme Gilberte Pierre-Bros-
solette.) . -

. /
PRESIDENCE

DE Mme GILBERTE PIERRE-BROSSOLETTE
' vice-président.

~

Mme le président. La séance est reprise.

R -

DEMISSION DE MEMBRES DE COMMISSIONS

Mme le président. J’ai recu avis de la
démission de M. Tailhades comme membre
de la commission de la  défense nationale
et de M. Minvielle comme membre de la
commission de Ja justice et de législation
civile, eriminelle et commerciale.

_Le groupe intéressé a fait-parvenir a la
présidence le nom des candidats proposés
en remplacement des membres démission-
naires. Leurs noms seront publiés au
Journal officiel, et la nomination inter-

viendra dans les dé¢lais réglementaires, -

- 20 — ‘
STATUT VITICOLE

Suite de la discussion et adopiion d’un avie
sur un projet de loi.

Mme le président. Nous reprenons 13
discussion du projet de loi adopté par
I’Assemnblée nationale, tendant & moditier
certaines dispositions du statut viticoles
(Nes II, 27, année 1948 et 96, année 1949.)

Je rappelle au Conseil de la République
qu’il a précédemment ordonné le passaga

-4 la discussion des articles.

Sur Parlicle 1°r, je ne suis saisie d’aucun
amendement. : .
J’en donne lecture:

« Art, e, — Par dérogation aux dispo-.

sitions de Y’article 77 du code du vin, 1l
ne sera pas exigé de prestalions d'alcool
vinique dans la méiropole et en Algérie;

1947, 1947-1948, 1948-1919. ». .

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix larticle 1er.

(L’article 1° est adopté.) -

Mne le président. « Art. 2. — Est express
sément constptée la rullité de Vacte dit
loi du 20 aotit 1940, portant adaptation dss
exploitalions viticoles aux bhesoins du ravi-
taillement général et insérée dans le code
dun vin sous les articles 101 {er A
101 octies. » — (Adopté.) -

* « Art. 2 bis. — L’article 85 du code du
vin est ainsi comylétc: -

« Les dispositions du présent article-

s’appliquent ~aux surfaces arrachées en
ext¢cution des articles 1°r et 2 de ’acte dit
loi du 20 aonit 1940. » ,

« Les parcelies arrachées contre indem-
nité et ayant fait 1’'objet d’zrigagements
quindécennaux de non-replantation dans
les condilions prévues par srticle 33 du
ddéeret-lor du 30 juillet 1935 et les textes
subséquents, pourront é&tre replantées
avant 'expiration de la servitude, & charge

~aun titre des campagnes 1945-1946, 1946- -

par les viticulleurs intéressés de restituer

I'indemnité percue »,

« Pourront €galement 8tre  replantées .
‘dans leur intégralité les parcelles arra.

chées dont la reconstitution ‘se trouve li-
mitée par’les effets de D’article 85, sea-
tion X, alinéa 2 du code du vin, compléts
par Particle 8 de la loi du 24 décembra
1934, » . :

Je suis saisie d’un amendement présenté
par M. Voyant sur Darticle 2 bis, tendant
a remplacer 3 la fin de cet article-les mots:
« de l'article 85, section I, alinéa 2 du
code du vin, complété par Yarticle », par
ceux-ci: « l’article 2 ,paragraphe 2, d
loi du 17 avril 1942 »,

La parole est & M. Voyant.

M. Voyant. I’article 8 du code du vin
réduisait les remplacements des aires ar-
rachés, Cette servitude a €6té supprimée
par la loi du 17 avril 1942 qui précise que
« le paragraphe 2 de l'article 85 du code
du vin n’existe plus, sans-qu’il puisse en
résullé pour les viticulteurs ayant arraché

e la-

leur vigne avant la promulgation de la pré- .

sente loi aucun droit & la Teconstituiion
des plantations supprimées en vertu du
texte abrogé. »

Le texte de la commission tend & lever
cette servitude, mais il se rélére 3 lar-
ticle 8 de la loi- du 24 décembry 1934,
abrogé par la loi de 1942.

Mon amendement établit la référence du
texte de la commission: la loi du 17 avril
1942. . .

M. le président. Quel est Pavis de 1&
commission? . .

M. Deiorime, rapporteur de la commission

de Uagriculture. La commission n’a pas éi8

saisie de 'amendement, mais & ’examen:

-
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des textes, il apparait que 1'article 85 avait,
en effet, repris certaines dispositions Ié-
gislatives qui ont ét¢ medifiées ultérieun-
rement. '

Je pense  done que I'amendement en
discussion ne peut que préciser la position
puisqu’il se référe & une disposilion légis-
iative de dernidre date.

Comme il apporte une
meoniaire, NoUs sommes
son adoplion. ,

Mine le président. Quel est lavis du
Gouverncment ? . .

M. {e ministre. Le Gouvernement accepte
Tamendement. ' ‘ *

rMms2 fe président, Pcrsonne ne demande
plus ia parole ?...

récision complé-
one favorables &

Je mels aux voix I'amendement dec |

M. Yoyant, accepté par la commission et
par_le Gouvernement.
tL’amendement est adopté.) ]
time le président. Je metls aux voix Yar-
ticle 2 bis, ainsi modifié. o
(L’article 2 Dbis, ainsi modifié,
adopté.) . :
Mms le président. « Art. 3. — L’article &7
du code du vin est modifié et compiété
par les dispositions suivantes: ‘

« ¢) réalisés jusqu’ad concurrence d’un
hectare par toule personne ne possédant
pas déja cette surface de vignes: Cette dis-
position n’est toutefois applicable qu’en
faveur des personnes se frouvant a la téte
d’une exploitation distincte telle que cetle
dernitre est définie & Varlicle 48.

« Toutefois, la production qui en pro-
viendra devra éire entitrement réservée
3 la eonsommation familiale et ne pourra
étre commercialisée. e

« dy Sans changement; ]

« ¢} Devant produire des vins suscepti-
bles de bénéficier d’appeliation d’origine
controlée. .

« Cette disposition ne s’applique qu’a
, Pintérieur des périmétres fixés par les
décrgts de controle ou délimités par- le
comité national des appellations d’origine,
. en exécution de ces décrets, et unique-

ment aux natures de terrains et aux cépa-

ges ouvrant droit & I'appellation d’origine
controlée », - ‘
Par voie d’amendement M. Voyant pro-
pose de supprimer le paragraphe c) de I'ar-
.ticle 3. o -
La parole est & M. Voyant. .o
M. Voyant. Le texte adopté par 1’Assem-
blée nationale est exactement le méme que
celui du code du vin, sauf la référence
aux années de production enire 192V et
- 41934%. Or, dans les circonstances actuelles,
. la production viticole, assez alarmante,
a ét¢ évoquée par tous les orateurs lors de
la discussion générale. Ce texte nous pa-
rait dangereux car il permet I’extension de
* surfaces plantées, dont la production peut
étre commercialisée. .

D’autre part, il nous parait nécessaire
@autoriser, sans préciser leur surface, les

lantations destinées 4 la consommation
amiliale, ‘'mesure particulierement favo-
rable aux 'jeunes viticulteurs; or, le texte
de la commission réduit cette -surface &
un hectare. :

Puisque le paragraphe a de l'article 87

autorise les plantations pour la consom-
" mation personnelle des récoltants, devant
les dangers que présente le texte de I’As-
semblée nationale pour la viticulture fran-
caise et pour éviter les restriclions du
texte de la commission, je propose de re-
venir au texte du Gouvernement, moins
dangereux et plus souple.

M. Edouard Barthe. Trés bien!

Mme le président, Quel est 1'avis de la
commission 2

est

M. le rapporteur. En ce qui concerne
Parlicle 3 en général et I'amendement de
M. Voyant en particulier, j'indique que la
commisison a ¢été précccupée de se garder
‘coulre des abus possibles g Y'occasion de la

faculté de plantation d’un hectare pour la

consommation familiale. ‘

C'est. dans cet esprit qu’elle a2 tenu 23
jpréciser que *la production de cet hec-
lare ne pourrait éire commercialisée et de-
vrait étre réservée intégralement 3 la con-
sommation familiale. -

D’autre part, si 'on compulse de trés prés
les textes, on constate gue le paragraphe a
de Yarticle 87 du code du vin déclare que:
« ne sont pas suspendues les plantafions
ou compiéments de plantations devant as-
surer la consommation personnelle des ré-
coltants qui réservent 4 leurs propres be-
soins Yintégralité -des vins et des raisins
obtenus ».

Dans ees conditions, la commission ne
fait pas d’objection majeure au texte pré-
senté par M. Vovant. Je dirai qu’il parait
aussi restrictif que celui de la commis-
sion; nous lui sommes donc assez favora-
bles, puisque les denx textes sont rédigés
dans le méme esprit. o

Toutefois, comme la cominission n’a pas
délihéré de cet amendement qui lui a été
soumis assez fard, nous laissons 1’Assem-
blée libre de prendre la décision qui-lui
conviendra.

Mme le président. Quel e¢st 'avis du
Gouvernement ? .

M. Pierre Pflimlin, ministre de Uagri-
culture. Le Gouvernement accepte ’amen-
dement. )l semble que le texie proposé
par son auteur marque, avec une netteté
particuli¢re, la volonté de maintenir un
principe essentiel du statut du vin.

- Ce maintien, dans les circonstances pré-
sentes, apparait comme particuliérement
opportan. o

M. Edouard Barthe. Je demandela pa-
rcle. -

Mme le président.
M. Barthe, .

M. Edouard Barthe, Je tiens A rappeler
3 I'Assemblée que le texte du Gouverne-
ment, qui -est maintenant repris et va
étre acceplé, a éié le résullat d’'un com-
promis.

La parole est &

Jai participé, & Alger et A Nantes, aux |

Aébats des associations viticoles de tous
les syndicats qui, sans exception — je
Tuis en donner ici l'assurance -—— étaient
d’avis de voter le texie du Gouverne-
ment, :

Dans ces conditions, par le retour au
texle du Gouvernement, on donne satis-
faclion 4 ccs organisations viticoles.

. M. Léon Pavid. Je demande la parole.

Kme le président. La parole est &
M. David.

M. Léon David. Dans la discussion géné-
rale, j’ai essayé de démontrer ‘que la crise
viticole, & noire avis, n’¢lait pas le fait
de la surproduction, mais surtout celui
d2 la sous-consommation et du manque
d’exportaticn. -

En conséquence,- T'amendement . de
M. Voyant, si je ne me trompe, tend &
empécher Vautorisation de plantation d’un
hectare.

M. Voyant. Pas du“ tout I 1 n’y a méme

.pas de limite pour la consornmation fami-

liale.

M. le rapporteur. A condilion que le vin
produit ne soit pas commercialisé.

M. Léon Bavid. Je ne suis pag d’accord,
et je me réserve de prendre la parole,
tout & l'heure, pour défendre 1'amende-
ment que- j’ai déposé, '

Mme le président.
M. Courriére.

M. Courriére. Le groure socialiste votera
T'amendement de notre collegue'M. Voyant.
il se-1élicite que le Conseil de la Républi-
que ait l'intention de revenir au texte
meéme du statut viticole, Il estime; en effet,
qu’il est absolument indispensable, pour la .
délense des intéréts des viticulteurs, de
restreindre le plus possible les possibilités
de plantation. ~

Mme le président. Personne ne demando
plus la parole?...

Je mels aux voix Yamendement, accepté
par le Guuvernement et poubt leyuel la
commission s’en remet 2 la sagesse de 1'As~
semblée, .

{L’amendement est adopté.)

Mme le président. Par voie d’amende~
meut M. David et les membres du groupe
communiste et apparentés proposent de
supprimer le deuxiéme alinéa du paragra-
phe ¢) ainsi congu: .

« Toutelois, la production qui en provien«
dra devra étre entiérement réservée i la
consommalion familiale et ne powrra &lrg
commercialisée. »

La parole est & M. David. ' .

M. Léon David. L’amendement do .
M, Voyant venant d’¢tre adopté, le mien
n’a plus d’objet. . -

Jo tiens tout de méme & signaler que
cetle décision est coniraire A la liberté,
pour les cullivateurs, de vendre une part
de leurs produils s’ils ont besoin d’argent;
d’autre part, il est assez anormal de fiver
un plafond -4 la consommation d’une fa+
mille de cultivateurs.

Le viliculleur qui ne consommera pas Ia
totalité du vin qu’il aura récolté ne pourra
pas vendre le surplus de sa consommation,

M. Jean Béne. Je demande la parole.

Mme le président. La parole “est &
M. Béne. ) :

M. Jean Béne. Je voulais dire seulement -
& M. David que son amendement n’avait
pius d’objet. J'ai essayé de le lui dire
amicalement afin qu’il puisse le retirer an
moment voulu, . e )

Son argumentation est tout A {faif
contraire 3 I'esprit de cet amendement.

Mme le président. Monsieur David, main-
tenez-vous volre amendement ¢ i

M. David, Oui, madame le président,
M. Béne I’a mal interpréts.

M. Courriére. Je demande la parole pour

expliquer mon vote. ‘
La parole est &

Mme le présicent.
M. Courritre, .

M. Courritre. Je ne suis gudre étonné de
la position que prend M. David ici. Elle
correspond trés exactement 4 la position du
parti communiste pendant ces dernitres
années, ) :

Evidemment, il était facile, & Vépoque
ol ity avait dans ce pays un manque de
vin‘incontestable, de proposer a tout le
monde la possibilité e planter un peu
partout; cein permettait de prometire au
consommateur une denrée dont il sentait
la pénurie et ¢’était particulidrement rens
fable du point de vue électoral. ‘ :

Ce que nous n’avons pas voulu, nous quj -
avons le sentiment d’avoir vraiment dé-
fendu les intéréts de la viticulture, c¢’est
;{ne possibilité d’augmentation des planta<
ions. o

A diverses reprises, 4 I’Assemblée natio-
nale, devant les propositions faites par le
parti communiste, notre ami M. guille,
président de la sous-commission des bois-
sons, a été obligé d’employer certains
moyens de procédure -afin ~d’éviter que
soient volés des texfes préseniés souvent
sans déhat.

M. Edouard Barthe. C'est lrés justq,

La parole est &
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M. Courriére. A Vhcure actuelle, étant
donné la quantité de vins existant dans ce
E{ays et, comme le signalaient & la tribuns

. Barthe et notre camarade Béne, en rai-
son des possibilités des récoltes a venir,
nous estimons qu’il n’est pas possible d’ad-
meltre, si Pon veut vraiment défendre la
viliculture, la possibilité pour d’autres ter-

- res que celles qui sont actuellement pro-
ductrices de produire et de vendre du vin.

Dans la mesure ou ce vin ‘est produit
pour la consommation familiale ou pour
celle de Yexploitation, nous sommes d’ac-
cord; mais, encore une fois, étant donné
les quantités de vin qui existent en France
et l'effondrement actuel des couurs, nous
ne pouvons accepter une production sup-
plémentaire’ destinée & la vente, car nous
sommes surs que si nous, aceeplions

Textension des possibilités de plantation

méme dans une certaine limite nous ac-
croitrions le marasme dont souffre terri-
blement déji la région viticole.

Mme le président. L’amendement est-il
maintenu ? ’ .

M. Edouard Barthe. 11 nexiste plus de
texte! :

M. Léon David. Je défends mon amende-
ment.. . -

Je voudrais simplement rappeler 4 notre
collegue M. Courricre ce qui peut nous dif-
férencier dans cette discussion. Les ora-
teurs des différents- partis ont dit que
g’étalt la surproduction qui risquait d’ame-
ner dans la viliculture uneé situation.irés
grave. Nous avons indiqué que, pour nous,
13 n’était pas le vrai probléme; qu’il y
avait un manque d’exyoriaticn et une sous-
. eonsommation de la populaiion 'de notre

pays. - .

Nous nous maintensns sur cette position.
Nous demandions que, jusqu’id concur-
rence d’un hectare planié en vigne, on
laisse aux Jvaysans la liberté de vendre
Yexcédent de leur consommation de vin,
puisque certains ne consomment pas leur
réooite en totalité. Je répéte qu’d notre
avis ce n’est pas cette mesure qui aug-
mentera le marasme de l1a viticulture, alors

que tant de consommateurs ne peuvent

pas boire du vin.

Mme le président. La parcle est-3 M. le
rapporteur,

M. Ie rapgorteur. Je me permets de faire
une observation a notre collogue qui a dé-
posé cet amendement. Il me scmble que
cet amendement lombe de lui-méme, étant
donné que le fexle que Y'on désire amen-
der est lui-méme supprimé. C’est une pre-

‘miére raison pour iaquelle cet amende
ment ne me parait pas étre recevable. D’au-

tre part, en admeltant ’éventualité ot le |~

- texte aurait été maintenu, je voudrais rap-
peler A celte Assemblée quelques chiflres
qui monireront toute la gravil¢ du pro-
bléme. : :

Dans la Période de 1930 A 1940, les su-
erficies planiées en vigne étaient éva-
uées & 1.400.000 hectares. Elles sont tom-

bées, en 1945, &4 1.045.000 hectares, mais
sont remontées en 1947 4 1.350.000 hecla-
res et, en 1948, & 1.397.000 hectares. Si
nous examinions la superficie plantée en
Algérie, nouas assisierions 3 la méme pro-
gression, ) : .
-Je voudrais rappeler 4 celic Asscmblée

_»— ce qui a été dit d'ailleurs par d’autres
personnes éminemment compélenies en vi-
jicullure — que les rendements viticoles
‘dans notre pays sont en progression cons-
tante, ce qui s’expliyne parfaitement car
nous revenons & une période plus normale,
avee l’emploi de moyens de culture nor-
Jnaux et d’engrais tendant & Yaugmentation
progressive de la production.

|

Compte tenu de ces -considérations, la
commission pense qu’il serait extrémement
dangereux de donner le droit de planter et
de commercialiser sa récolte 4 n’importe
gqui. Le texte qui nous est présenté inté-

‘resse, en effet, non seulement la métro-

pole, mais les départements nord-africains
et, si I’on n’y prenait garde, on pourrait
trés vite arriver 4 une période de surpro-
duction analogue A celle que mous avons
connue avant la guerre.

Me tournant vers le coliégue qui a dé-
posécet amendement avec le souci que je
comprends parfaitement, je me permels ge
Iui demander quelle serait sa sitnation et
quelle serait notre responsabilité si, de-

main, par la voie d'un amendement ausst

dangereux, nous arrivions & un marasme
viticole qui mettrait en péril tout le monde
des vins et les conditions de vie des viti-
culteurs francais. -

(V’est. donc comple tenu de ces considé-
rations que nous demandons a I’Assemblée
de rester sage; elle a une réputation de sa-
gesse, La seconde Assemblée est une cham-
bre de réflexion. Nous vous demangdons de
faire preuve de sagesse en refusant d’adop-
ter un amendement dangerenx se rappor-
tant 2 un texte qui est lui-méme supprimé.
{Applaudissements & gauche et au centre.)

Mme le président. Je répéte que 'amen-
dement est devenu sans objet et je pense
que personne ne me coniredira lorsque je
dis que tous les orateurs ont eu le loisir
de s’expliquer amplement.

Par voie d’amendement, M. Jean Durand
propose de compléler le paragraphe c) par
un nouvel alinéa ainsi ccncu:

« L’application des dispositions des deux
paragraphes qui précédent ne deviendra
effective qu’d une date qui sera fixée nité-
rieuremer® par décret L)l’is en consei]l des
ministres aprés avis de ia commission con-
suliative de la viticulture »,

La parole est 4 M. JeamDurand.

M. Jean Durand. Le paragraphe ¢) de

de Varticle 3 étant supprimé, je retire

mon amendement, i
i Mme le président. L‘amendement est re-
iré. . .
Personne ne demande plus la parole sur
T’article 3 modifié par l'amendement de
M. Voyant ?...

Je le mets aux voix.

{L’article 3, ainsi modifié, est adopté.}

Mme le président. « Art. 4. — L’article 83 ] 0

du code du vin est abrogé. » — (Adopté.)

« Arts 5. — L’article 89 du code du vin
est abrogé et remplacé par les dispositions
suivantes: .

« Art. 83. — Dans les régions-ou le vin
ne bénéficie pas d’une appellation con-
irolée, est autorisé le remplaccment, &
surface égale, des vignes qui doivent étlre
arrachées 'dans un délai de trois ans. .

« Toutefois, cette autorisation est sub-
ordonndée A la condition que le remplace-
ment soit cflectué avec des cépages choi-
sis sur une liste. . .

« 1° Etablie sur proposition d'une com-
mission nommée dans chaque départe-
ment par arrété du préfet et comprenant,
sous la présidence du directeur des ser-
vices agricoles, 4 délégués des associations
viticoles, dent 4 -an moins pris dans la
région de production intéressée et 2
experts dégustateurs; - o
'« 2° Agréée par une commission dont
les membres seront désignés par le minis-
ire de Yagriculiure. » — (Ad()pté.%

« Art: 6, — L’article 91 du code du vin
est complété par les mots: -

« ... 0 Mois au moins avant le com-
mencement de. 'arrachage. » — (4dopté.)

« Art. 1. — Les alinéas e), f), g), du pa«
ragraphe 50 de l'article 93 du code du vin
sont abrogés et remplacés par les dispo-
sitions suivantes: - :

« ) La production da vin 3 appellation
d’origine controlée auquel cas la déclaras
tion doit mentionner la nature des cepages
3 emplover dans la planfation;

« f) Pour les vignobles dont le vin né
bénéficie pas d’une appellation d’origine
controlée, le remplacement des . vignes
arrachées depuis le 1= octobre 193{ ou
destinées 4 Parrachage dans un délai de
irois ans- dans les conditions prévues A
Particle 89. Dans ce cas, la déclaration doit
mentionner la situation des vignes & ar-
racher avec toutes indications suscep-
tibhles d’en permettre I'identification ainsi
gque la nature des cépages A employer
dans la plantation. » — (Adopté.)

« Art. 7 bis (nouveau)., — L’article 80
du code du vin est complété par les dis-
positions suivantes: :

« Les vins qui, depuis la date l1égale de
cessation des hostilités, bénéficient d’un
%'ugement ou d’un décret les placant dans
es catégories suivantes: appellalion con-
frolée, appellation simple, vin délimité
de- qualité supérieure, restent soumis &

loutes les dispositions du statut viticole »» . :

Par voie d’amendement, MM, Ceourriére
f‘t 1Béne proposent de disjoindre cet ar-
icle.

La parole est & M. Courriére.

M. Courriére. Mesdames, Messieurs, sl
j'ai déposé cet amendement, c’est que je
ne comprends pas exactement la porlee
du texte. En effet, si Iarticle 7 bis était
adopté, il y aurait deux catégories de
vins: les uns qui auraient été admis &
Pappellation contrdlée avant la date de
cessation des hostilités, les aulres qui y
auraient 8té admis apres cette date et qui
auraient un statut différent, Le jugeément
établissant qu'un vin doit élre admis &
Pappellation  contrdlée ou ne doit pas
Péire serait considéré comme ayant une -
valeur définitive, selon qu’il aurait été
renda avant ou aprés la fin des hostilités.
- Par conséquent, l'on ferait une diffé-
ciation enlre deux calégories de vins qui
doivent éire traitées de la méme manitre.
C’est pourquoi nous vous demandons
Aadopter nore amendement, qui propose
de disjoindre cet artitle.

’ M.. Edouard Barthe, Je demande la pa-
role.

Mme le président. Laparcle est 3 M. Bar-
e.

3

M, Edouard Barthe. Je¢ crois qu'il y a un
malentendu et je me permets d’expliquer 3
ros collegues MM. Courricre et Béne la
raison pour laquelle ce texte a été de-
mandé “par linstitnt des vins d’origine
d’appellalion coulirdlée, et ceci & l'unani-
mite. ’

Aprts les déclarations de M. le rappor~
teur et aprés ce qu’a dit M. Béne et que
j’ai dit moi-méme, nous sommes gn droit
d’avoir des crainles pour_un proche ave-
nir. M. Courriére vient de l'indiquer 4’un
mot trés pertinent. S

Pour pouvoir lutler coniré une surpro-
duction éventuelle, et je garde le souves
nir de la période d’avant-guerre ou nous
nous snmmes trouvés en présence des dis-
Ponihilités supérieures A plus de cent mil-
ions d’hectolitres, il est nécessaire d’exis
ger un effort de discipline; cet effort sera
d’autant plus facile que nous serons plus
nombreux a y participer. ~

Lorsque le décret-loi de 1935 a été pris,
on a adopté certaines mesures d’exception
pour les grands vins, Il aurait été absurde
de demander la distillation on le blocage
d'un Chéiteau Yquem ou d'un Chamberting

!
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on s’est montré peut-étre trop libéral. Il
a é1¢ admis que les wieilles appellations
~-d’origine, celles qui avaient des titres de
noblesse, ne participeraient pas a tous les
- gacrifices demandés aux vignerons.

Depuis la fin_de la guerre, certaines ré-
gions ont demandé & bénéficier de Yappel-
lation d’origine controlée et je fais remar-
‘quer que, parmi ces appeliations, 1'une

es plus importantes qui aient bénéficié de
cette mesure, se trouve intéresser parti-
culicrement M. Béne -et moi-méme, c’est
la clairette du Languedoe, excellent vin
d’une vieille réputation, et aussi la clai-
rette de Bellegarde, :

Toutes les fois que 1'on a décidé d’exa-
miner un dossier, il a été réclamé aux
demandeurs: dans le ces ol il y aurait
une crise viticole, est-ce que vous partici-
periez & Peffort commun ? Est-ce que vous

. prenez - I’engagement de faire cet effort?

Tous ceux qui ont été interrogés, que ce
soit M. Baral, M. Lamour ou d’autres vi-
“gnerons, ont déclaré: Mais. oui, nous par-
ticiperons a cet, effort. C’est donc un véri-
table contrat qui a été signé par les nou-
velles appellations avec l’ensemble des
viticulteurs. - Mais cet engagement précis
n’est pas suffisant; il faut le ratifier par
la loi. . -

O je donne raison 4 M. Courriére, c’est
lorsqu’il dit qu’il aurait été inutile de com-
prendre dans cet arlicle ou méme d’évo-
quer les vins de qualité supérieure. Pour-
quoi ? Parce que, présentement, avec le
statut viticole, les appellations simples sont
assimilées, que ce soit les vins des Cos-
titres, que ce soit les corbiéres, les miner-
vois, que ce soit d’autres vins, sont sou-

mises aux charges du statut. C’était inutile

de le rappeler. Ce qu’il faut que ’on sache,
c¢’est gue, dans le cas on il y aurait un
effort, & faire, il devrait &tre fait en com-
mun. On I’a rappelé pour qu’il n’y ait pas
d’équivoque. ‘ k

Je vous donne l'assurance que l'amen-
dement qui est discuté concerne quelques
appellations d’origine qui ont été contrd-
l&s depuis la fin des hostilités, et ces
appellations ont pris 1’engagement de le
* respecler. ,
Dans ces conditions, je crois logiquement
.que vous ne pouvez pas vous opposer &
" un texte qui est acceplé par les intéressés.
Ces jours derniers, et tout & I'heure dang
le débat peut-étre on en parlera, il y a
eu une explication loyale et un accord
total ehtre M. le baron Leroy, qui est pré-
sident de I'institut des appellations et
M. Lamour, qui est président des vins
dont il est question. Ces deux excellents
militants de la défense viticole ne pou-
 vaient qu’étre d’accord. M. Lamour a fait
une déclaration qui ne laisse place & au-
cune équivoque. '

Je puis assurer M. Courriére que ce fexte
est souhaité par tous les vigneroms. :

Mme le président. La parole est A
M. Courriere. C

M. ourriere. Les arguments
M. Barthe sont forts, mais il y a un ar-
gument qu’il n’a pas détruit, c’est l'ar-
gument de justice. Je ne vois pas L]ljour
quelle raison les vins qui ont été admis
a Pappellation controlée en 1944, avant la
date de cessation des hostilités, bénéficie-
raient d’'un statut spéeial et avantageux
tandis que les -autres n’en bénéficieraient
as. Je ne vois pas pour quelle raison on
eraft un rang spécial ou une situalion
_ défavorable a certains vins, qui ont vrai-
ment une qualité reconnue, suivant la
date du jugement qui les a classés.

Cela irait & V’encontre méme de la poli-
tique que nous suivons en matiére viti-
cole et qui tend & développer la produc-

.meiire aux demandeurs d’échapper

de

tion des vins de qualité pour libérer d’au-
tant le marché des vins courants.

- Je ne crois pas, étant donné le peu de
rendement et la fraction infime que re-
présentent ces vins, que l'on guisse ac-
cepter cette différenciation et obliger cer-
tains vins.a supporter la régle normale
du slatut viticole. C’est une mesure de
justice que je vous demande d’adopler, et
¢’est pour cette raison que je demande
au Conseil de-la République de voter mon
amendement. -

Mme le président. Quel est l’avis de la
commission ? . ‘

M. le rapporteur. La commission repousse
Yamendement pour les raisons qui ont été
indiquées par un orateur précédent, Jai
en effet eu confirmation de la part des
organisations viticoles intéressées, que les
nouvelles apgellatit)ns conirdlées recon-
nues depuis la fin des hostilités avaient
eu l'avis favorable de linstitut national
des a{)pellations d’origine & la condition
formelle qu’elles se soumetiraient 4 loutes
les obligations du statut viticole. Dans ces
conditions, je crois que I’'institut national
des appellations d’origine a voulu éviter
d’¢tre envahi par des demandes trop
nombreuses d’attribution d’appellations
controlées, ayant pour simple but de per-
au
stalut viticole. Puisque. les intéressés eux-
mémes ont accepté & la fois-cette charge
et celte discipline ce seraif peut-éire aller
a4 l'encontre de lintérét géndral, de la
libre wolonté des intéressés que de faire
disparailre cette disposition. C’est la rai-
son pour laquelle la commission repousse
I’'amendement proposé.

Mme . le président. - La parole -est 4
M. Barthe,

M. Edouard Barthe. Je me permets de
donner un renseignement technique: les
appellations d’origine sont neées de la loi
de 1919. Cette loi 2 élé complétée en 1935.
Vous admettrez que les wieilles appella-
tions, celles qui avaient pignon sur rue
et pouvaient présenter des tilres de no-
blesse, n’ont pas attendu le statut viticole
pour demander & bénéficier de l’appella-
tion d’origine controlée.

Les représentanis des appellations ont
un inlérét primordial & voter cet amende-
ment, Pourquoi ? Parce gqne, souvent, pour
certaines régions, je ne veux pas citer de
noms, a linstitut d’appellations nous som-
mes obligés de rejeter des demandes parce
qu’elles sont motivées non pas par la qua-
lité de leur vin mais par le dé];ir d’avoir
le privilege d’éviter l'effort demandé 2
I’ensemble des viticulteurs. -

Je suis persuadé que si ce vote est ac-
quis, il y aura une moralisation totale des
appellations et que ceux gui demanderont
4 bénéficier du controle le feront parce que
vraiment leur vin en vaut la peine..

Cest le sentiment des associations. Pour-
quoi voulez-vous vous opposer & un geste
de solidarité, qui est demandé par les inté-
ressés eux-mémes ? - )

Ja demande & M. Courridre de vouloir
bien retirer son amendement. Je lui donne
Passurance que ce texte a é16 demandé par
Punanimité ~des régions représentées &
Tinstitut des appellalions d’origine.

Mme le président. Quel est I’avis du Gou-
vernement ? _

M. le ministre. Le Gouvernement re-
pousse I'amendement. -

Mme le président, Je mefs aux voix
Yamendement repoussé par la commission
et par le Gouvernement, :

(L’amendement n’est pas adopté.)

Mme le président. Par voie d’amende-
ment, M. Voyant propose, & l'article 7 bis
(nouveau) dans le texte complélant I'arti-

cle 80 du code du vin, 4 la 2¢ ligne, de
substituer aux mots: « ou d’un décret »
les mots: « d’'un décret ou d'un arrété »,
A la 4 ligne, de substiluer au mot: « di-
positions » le mot: « obligations »,

La parole est & M. Voyant. v

M. Voyant. Mes chers collégues, le pro-
i‘et concernant les vins délimités de qua.
ité supcérieure que nous allons étudier
aprés le projet actucl prévoit, dans son
deuxiéme paragraphe, article 305 bis dn
code du vin: « Les conditions auxquelles
doivent répondre ces vins en vue de 1’ob-
tention du label, ainsi que les modalités
de délivrance de celui-ci sont fixées aprés
avis de la Fédéralion des associations viti-
coles de France et de I'Institut national
des appellation d’origine, par «des arrétés
du ministre de agriculture, »

L’article 7 bis nouveau de la commission™
qui vient d’étre adopté par l’assemblée,
soumet Ies vins-de qualité supérieure aux
obligations du statut viticole. - -

Il est donc nécessaire de prévoir i coté
des vins qui hénéficient d’un jugement ou
d'un décret, les vins de gualité supérieure
qui fon! I'objet d’un arrété du ministre de
Pagriculture. :

C’est pourquoi j’ai ajouté, dans monx
amendement, le mot « arrété » aprés ceus
de « jugement ou décret ». : '

Le "ierme « obligations » me parait
mieux convenir que celui de « disposi-
tions ».

Mme le président. Quel est Iavis de la
commijssion ? - .

M. le rapporteur. 11 semble en eflet que
“amendement présenié tend 4 compléter
et & preciser e texte de la commission.
Comme il n’en transforme pas lesprit,
mais qu’il vise au contraire 4 le perfection-
ner, la commission ne voit aucun incon-
vénient & son adoption, et y est favorable.

Mme 1le président. Quel "est l'avis du
Gouverncment ? -

M. le ministre., Le Gouvernement .est -
d’accord. _ R

Mme le président. Je mets aux voix
’amendement, accepté par la commission
et par le Gouvernement.

(L’'amendement est adopté.)

‘Mme le président. Personne ne demande
la parole ?... C

Je mets aux voix P’article 7 bis nouveau
ainsi modifié. :

(L'article T-bis nouveau, ainsi modifié,
est adopté )

Mme le président. « Art. 8. — A Dex-
ception du droit de consommation sur les
glucoses, supprimé par l'article 12 de Ja
Toi n° 450195 du 81 décembre 1945, la
préparation, la circulation et 1'smploi des
motts de raisin, de pommes ou de poires
concentrés a plus de 10 p. 100 restent sou-
mis 4 la réglementation applicable avant
la publication de cette loi. » — (Adopté.)

« Art. 9. — Les ‘dispositions de la pré-
sente loi 6t celles de la-loi-n° 835 du
29 juillet 1943 (insérées dans le code du
vin sous Yarticle 87 d, et rendant libre la
plantation de vignes pieds-méres}, sont ap-
plicables aux départements de . I'Algérie
selon les modalités qui seront fixées par
un arrété du gouverneur général. de I'Al-
-gérie, pris aprés avis du ministre de I’agri-
aulture et du ministre de l'intérieur. » —.
(Adopté.) : . -

_Je vais meéttre aux voix l'ensemble de
Tavis sur le projet de loi.

. M. Dulin, président de la commissign de
Uagriculture. Je demande la parole.

Mme le président, La parole est & M. le
président de la commission de I’agricul-
ture. L -

M. le président. de la commission. La
commission dépose une demande de scru:
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in public parce que nous considérons que diverses de la Franceiviticole;sce sont, A nous ramener aux périodes de surproduc-

7 tion que hous avons eonnues avant

ce projet a une trés grande importance,
;qu’E réunira l'unanimité du Conseil -et
quenfin nous aurons ainsi la certitude
que notre texte sera mainienu par T'As-
semblée mationale. . o

Mme le président. Je suis saisie d'une
demande de serutin présentée par la com-
mission de l'agriculture. .

Le scrutin est ouvert. '

(Les wotes sont recueillis. — MM, les
secrélaires en font le dépouiliement.)
""M. le président, Voici le résultat du dé-
pouillement du scrutins . :

Nombre de votants..........

.. Majorité absolue des membres
composant lé Conseil de la
-République ..ocoeennn veess 160

,  Pour Padoption...... 310
Contre ERERERREERTERL .

1.e Conseil de la République a adopté.

Conformément a larticle 57 du régle-
ment, acte est donné de ce que l'ensem-
Dle de l’avis a été adopté 3 la majorité
absolue des membres composant le Con-
seil de la République.

, » S -

VINS DELIMITES DE QUALITE SUPERIEURE’
Adoption d’un’avis sur une proposition da loi.

Mme le président. L’ordre du jour ap-
pelle 1a discussion de la propositiont de loi,
adoptée par I’Assemblée nationale, tendant
# la reconnaissance officielle, dans le statut
witicole, des vins délimités de qualité supé-
rieure. (N°s II-32, année 1948 et 90, année
1949.) .

Avant d’ouvrir la discussion générale, je
dois faire connaitre au Conseil de la Répu-
blique quewj’ai recu de M. le président du
conseil des minisires un décret nommant,
en qualité de commissaires du Gouverne-
ment, pour assisler M., le ministre de
’agriculiure:

M. de Vaugelas, chargé de mission au
cabinet; . ‘

M. Simon, -administrateur civil au mi-
nistére de l’agriculture.

Acte est donné de cette communication.

La parole, dans la discussion géndrale,
est & M. Delorme, rapporteur.

M. Delorme, rapporieur de la commission
de Uagriculture. Mesdames, messieurs,
Yimportance de la production viticele fran-
caise autant yue la qualité et la réputa-
tion mondiale de ses crus ont motivé une
législation importante, élaborée au cours
de 40 années d'efforts et d’expérience.

- Cette législation consacre I'existence de
“plusieurs catégories de vins. Le code du
vin, dans sa section 1, prévoit des dis-

ositions concernant: les appeliations
‘origine, subdivisées = en appeliations
d’origine” conlrolée, et en appcllations

d’origine ordinaire eu dite « simple ». En
dehors de ees appellations existe la caté-
gorie des vins de consommation courante.

Par la proposition de loi actuellement
soumise & votre approbation, il est ques-
tior. de donnes un etatut 1égal 4 une caté-

orie de vins dénommés « Vins délimités

e qualité supérieure », représentant une
qualité intermédiaire entre eelle des
grands crus ou appellations controlées et,
d’aulre part, les vins de consommation
courante,

Ces vins correspondent -approximative-
ment,-d’une part, a certaines appellations
d’origine simple, d’autre part, & certaine
vins « dits de cotean » ou de « pays ». IlIs
sont issus de cépages francais dont la
qualité est indéniable, L'aire géographique

en e/st située dans les régions les plus

titre d’exemple, certains vins tels que: les
corbitres (Aude), la clairette de Bellegarde
(Gard), le mascara (Algérie), vine de
Cahors (Lot), de Fronton, de Villandric
(Haute-Garonne), des cdles chalonnaises et
maconnaises (Sadne-et-Loire), du " Lyon-
nais (Rhone), de Saint-Pourcain (Allier),
des coteaux de la Loire (Sancerre, Chd-
teaumeillant, Vendomois), certains vins de
Savoie (Monimélian, Abimes, etc.), d’Au-
vergne (Chanturgues), vin gris de Lor-
raine (cdtes de 'foul), Saint-Georges-d’Or-
ques (lérault), ete. o

La question d’un statut légal de ees
vins est posée par une suite de faits, En
1930, la loi du 4 janvier essayait de

1 régler la siluation des « vins de pays ».

A parlir de la réglementation du marché
dn vin par taxation au cours de la der-
nidre gucrre, il a paru impossible de les
laisser sous le méme régime que les vins
de consommation courante en raison des
conditions beaucoup plus oncreuses dans
lesquelles ils étaient produits (culture en
coleaux et faibles rendements en cépages
de choix).

D’autro. part, une .certaine qualité et
réputation les avait toujours fait négocier
A un prix supérieur i celui des vins de
consomiation .courante. ]

Cette catégorie avait 3 défendre des
intéréls spéciaux. Pour ces divers motifs,
les organisations de producteurs se sont
d'ahord créées et ensuite fédérées. Par
T'intermédiaire de leur fédération, dénom-
mée fédération des vins délimités de qua-
lité supérieure, elle a participé depuis aux
travaux des grandes organisations viticoles
francaises. . -

Cette fédération a entrepris un travail de
classification et se propose d’appliquer aux
ving afférents A sa catégorie une régle-
mentation trés stricte. Elle impose” aux
syndicats viticoles désircux de bénélicier
de Ja dénomination « vins délimités. de
qualité supérieure »-un label syndical qui
/me pourrait étre .délivré qu’ad condition
que les vins produiis proviennent: -

1° D’une aire de production avec déli-
mitation parcellaire fixée par experts et
en dehors desqnelles ne peuvent pas étre
cultivés et récoliés les vins en gquestion;

22 QObligation de cultiver certains cépa-.

ges d'une qualité préalablement consacrée
par les usages antérieurse« loyaux et cons-
iants » dans la région cdnsidérés;

_3° Obligation d’un degré alcoolique mi-
nimum; .

4° Fixalion d’'un maximum de rende-
ment A Thectare;

5o Contrdle par analyse et par dégusta-
tion de la qualité de ces vins.

Votre commission de I’agriculture a étu-
dié de trés prés la question -qui lu était
soumise, elle a estimé qu’il s’agissail d’un

robléeme délicat, elle a tenu & s’entourer

e lavis des grandes organisations viti-
coles francaises. Elle a eniendu les repré-
sentants de l'institut national des appella-
tions d’origine (I, N. A. 0.), de la fédé-
ration nationale des associations viticoles
de France et dela fédération nationale des
vins délimités de qualité supérieure.

Les observations faites au projet de 1ol
qui vous est proposé .portent sur les
points suivants: » o

a) La nouvelle appellation risque de
créer une confusion avec certaines appel-
lations contrdlées; ;

b) L’état des plantations, le rétablisse-
ment de la production viticole en France,
complétée par la production algérienne

‘risque, dans un délai assez proche, de

[}

guerre : .

¢) Dans ces canditions, une délimitation
et une classification par trop large ne ris-
que-t-elle pas de faire échapper aux obli-
gations du statut viticole une trop grande
quantité de vins ? A

D’autre part, & ces objections il a été
justement fait cobserver que la question
de celte catégorie de. vins est posée par
urie question de faits: '

a) Que, d’ailleurs, il y avait tout avan-
tage 4 les reconnaitre par un texte afin
d’en consacrer la qualité tout en permet-
tant de ’améliorer;

b) Que on permettait .ainsi de sauver
une production de cépages de qualité dans
des terrains en passe d’étre abandonnés -
et Tli ne permettent guére que la culture -
de la vigne; :

¢} I1 y aurait intérét, pour les consom-
mateurs de ressources moyennes, de pou-
voir se procurer, un vin de qualité recon-
nue & des conditions abordables;

d) Dans I'intérét général, on permeétirait
ainsi d’orienter sur I'exportation wune
quantité suppiémentaire "de nos grands
crus libérés par la consommation, sur ie
marché francais, de vins de qualilé.

Compte tenu de ces observations, votre
commission de l'agriculture estime que
le texte qui vous est propesé paurrait étre
adntis sous la réserve que la délimnitalion,
A laquelle il est fait précédemment allu-
sion, soit établie en s’inspirant des moda-
lités en usage pour les appellations con-
trolées, renforcée par une délimilalicn par-
cellaire siricte, faite par voie judiciaire
aprés experlise. et consacrant des usages
« loyaux et constants » permetiant de pré-
juger la qualité des vins produits,

La commission serait également d’ac-
cord pour que ces vins ne puissent étre
vendus qu'accompagnés d’un iabel déli-
vré par le syndicat viticole intéressé,
mais nous pensons que les conditions dans
lesquelies “devrait étre délivré ce label
afin" d’éviter tout abus devraient étre fi-
xées pour chaque appellation par des ar-
rélés du ministre de Pagricullure aprés
avis de la fédération des assuciations viy
ticoles de France.

Dans le nouveau texte, nous vous pro-
posons d’y ajouter 'avis de Vinstitut na-
tional des appellations d’origine (I N. A.
0.) qui a été spécialement créeé pour s'as-
surer la qualite des vins d’:hppeJalion et
est chargé de la mission diflicile d’assu-
rer la protection des appellations d'ori-
gine en France et & I’éiranger. ~

II m’a été demandé de rappeler que
cette nouvelle catégorie de vins resterait
soumise & I’ensemble des dispssitions dua
statut viticole et que le code Xu vin inter-
dit d’avoir une aire de production com-
mune pour les vins délimités de qualité
supérieure et pour les appellalions con-
trolées. - ‘

Compte tenu de ces dispositions complé-
mentaires, la commission vous propose
d’adopter le texte proposé par TAssem-
blée nationale afin de donner un statui
juridique 3 une catégorie de- vins qui
existe « de fait » et, d’autre part, en la
reconnaissant, permettre d’en censacrer la
valeur 3 sa place exacte. L’adoption de
ce texte donnera aux agenls et organismes
intéressés la possibilité de réprimer les
fraudes., 11 défendra ainsi le consommateur
contre les abus trop fréquents. Ce serait
également faire ceuvre de justice en fa-
veur des producteurs des vins en ques-
tion, producteurs qui travaillent habituel-
lement dans des conditions onfreuses el
difficiles, mais producteurs préoccupés de
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mettre sur le marché des vins de qualité
- qui, sans prétendre ‘4 la répulalion des
-grands crus de France, uwén sont' pas
moins des compléments heureux, complé-
‘ments qui traduisent par leur diversité,
leur bouquet, leur qualité, Yincomparable
et attachante variéte des produits de no-
tre- terroir {francais. (Applaudissements
& gauche, au cenire et & droite.)

Mme l2 président. Dans la’ discussion gé-
_nérale, la parole est & M. Jean Durand.

M. Jean Durand. Mesdames, messieurs,
il n’est pas de représentant de régions vi-
ticoles, il r’est pas un seul d'enire nous

qui puisse s’élever conire toute disposition

qui place la qualité au premier plan. Si
de nombreux produits francais se sont
aflirmés, ce n’est point'le fait de prix in-
férienrs a4 ceux de produits similaires,
c’est le fait, bien souvent, d’une qualité
supérieure.

Il serait mal venu de ne pas se rallier &
telle délimitation de vin de qualité. Nofre
honorable rapporteur a su faire ressortir la
valeur de la qualité -du vin; il faut Yen
féliciter. ’

Je re pourrai cependant le suivre lors-
qu’il demande que soit donné un statut
légal A une catégorie de vins ddélimités de
3ua‘eité supérieure, statut qui reconnaitrait

e mulliples appellations prenant rang
entre les grands crus ou appellation con-
trolée et les vins de consommaltion cou-
rante. Si une qualité excelle entre toutes,
c’est bien la qualité reconnue de nos vins
de France, et il est bicn entendu que les
vins d’Algérie sont compris dans les vins
de France, ) ] -

Parmi toutes les gammes de notre pro-
duction, que de grands vins, que de bons
vins! Nous déclarons qu’ « une journée
sans vin est une journée sans soleil ».
(Trés bien! frés bien!) ,

Comment tirer une appréciatiomr de la
qualité du vin ? Croyez-vous que ce soit

-en ayvant la certitude de l’application ri-
goureuse, en viticulture, d’une réglemen-~
tation, si judicieuse soif-elle ? Non.

Notre jugement, - heureusement, est
Pexpression des qualités déguslatives du
vin. Aussi applaudissons 4 la demande
d’élablissement d'un label pour la déier-
mination des vins délimités de qualité su-

érieure. Ce n’est pas le mode de culture
gu vignoble, le manigant ou le salleron
— vous savez bien, cette pelite boite que
tout corumissionnaire ou courtier en vins
a sous le bras, petite boite contenant un
ébullioscope ou un appareil a distiller —
ce n’est point telle proportion de vin pro-
venant de tel cépage ou de tel autre qui
nous définiront la qualité,

N’avons-nous pas eu, 4 ce sujet, un fait
typique de ce que j’avance ? Vous me par-
donnerez de parlér des vins de Bordeaux.
Ce sera seulement une image parmi d’au-
tres de tous les vins de France: Le classe-
ment de nos grands crus date de.1855-1856,

classement qui a fait notre réputation. |

 Seul le vin provenant de cépages a racines
g'lancaises méritait de figurer sur nos ta-
es. e
Le phylloxéra, maladie implacable,
quelques’ années plus tard, causait des
ravages considérables dans le vignoble.
De ce vignoble, les parties les plus attein-
" tes, et par la suite totalement ravagées,
étaient celles gui'se trouvaient sur les co-
teaux, c’est-d-dire.les mieux exposées, en
un mot celles’ qui donnaient le meilleur
vin. Dans la plaine, quand on voulail sau-
ver celte racine — la seule qui donnét la
qualité, je-vous I’ai bien dit — des frais
énormes étaient engagés pour créer des
installations de pompage sur les bords de
la Garonne, de la Dordogne et de la Gi-

-
ronde. Les vestiges de ces installations en
font encore foi. 1I fallait, en effet, irriguer
les vignobles pour combatire ce fléau.

Ceux qui, les premiers, sur les coleaux,

13 ou la racine francaise avait disparu, ont’

planté ces vignes nouvelles avec le porte-
grefle hybride, vignes dénommedes franco-
américaines, commeitaient aux yeux les
plus averlis, semblait-il, un véritable sa-
crilége. C’était détruire le vin de France,
celte richesse nationale. ~

Des années sont passées, le viticulteur
devenait meilleur vinificateur. Le résultat
est 13, il est surprenant, Savourcz nos
grands crus, dégustez nos vins a appella-
tion contrdiée, consommez nos vins de
consommation courante, délimités de qua-
lité supérieure, vous trouverez a tous des
particularités, certes, mais reconnaissons
que ce sont des vins qui ne proviennent
plus de racines francaises. -

Que nous réserve Pavenir ? Considérons
Pévolution des produits, dans la cultyre
des cérdales, en particulier. Je demande
4 mes collégues des régions de cultures

N b4 b
céréalitres si beaucoup d’enlre eux n’ont
pas eu raison de suivre les conseils d’un
Vilmorin pour retenir telle semence 23 ou
27 en céréale noble? Ainsi, aujourd’hui,
sans faire le procés de tel encépagement
ou de tel auire, ne meitons pas en regle
telle obligation, car demain, comme pour
le phylioxéra, le viticulteur averti envi-
sagera peut éire le renouvellement de son
vignoble par de nouveaux cépages qui ne
craindront pas les maladies cryptogami-
ques, champignons importés, ne serait-ce
que de nom — et élant de langue étran-
glére — je dis: mildiou, maladie du milieu,
oidium, moisissure, black root, root brun:
vous avez traduit stirement. .

J’en ai terminé quant & cet historique.
Je n’ai voulu que vous apporter certaines
Hrécisions afin que vous affirmiez la valeur
u vin d’aprés le résultat de sa qualité
4 la dégustation, qualité obtenue par des
¢léments essentiels: aire de production,
vendange opportune, bonne vintfication.

1II serait invraisemblable d’étre, dans ces
conditions, opposé aux vins délimités de
gualité puisqu’il y a dégustation pour Ia
élivrance obligatoire d’un label de garan-
tie." Cependant, mesdames, messieurs, 1l
Yy a des raisons essentielles pour que ces
vins, reconnus parmi les vins de consom-
mation courante, restent bienn des vins de
consommation couPante délimités de qua-
lité supérieure, sans devenir de multiples
et nouvelles appellations. ‘

Le législateur s’est préoccupé, depuis
longtemps déja, de la classification de nos
vins de France. Chacun de nous connait la
sévérité de la réglementation de nos vins
de grand cru, de nos appellations contrd-
lées. Or, que sont les vins délimités de
qualité supdérieure ? Ces vins — et sans
ironie aucune, soyez-en persuadés — doi-
vent leur existence & un accident: Ia ré-
glementation subie sous Poccupation.
C’est seulement en 1941, pour défendre les
intéréts légitimes de quelques viticulleurs
de Provence qui s’étaient montrés, par
leurs soins apportés 4 leurs vins, comme
des viliculteurs parfaits, que trois catégo-
ries de vins parmi les vins de consomma-
tign conrante ont été délimitées de qualité
supérieure. .

Jattire Pattention du Conseil sur le fait
que ces catégories de vins n’avaient
d'autre raison d’étre que de bénéficier de
trois prix distincts et supérieurs & D'en-
semble des prix des vins de consommation
courante, Ces vins subissaient une seule
et méme réglementation, la réglementa-
tion des vins de consommation courante.
Aujourd’hui, il ne faut donc pas rccon-

f
-

naitre une existence légale. sous la forme
d'une interférence parmi la classification
des. vins de France dans une appellation
nouvelle, & ces vins qui sont, et je dis
bien, qui doivent rester, avec leur quali-
ficatif, nouveau, des vins cependant de
consoinmation courante. Ceci demande une
explication: je vous la donne. .
Deux dangers d’une ‘extréme gravité
sont & éviter, danger intérieur pour notre
viliculture, .danger extérieur pour la

- consommation et la renommeée de nos vins

de France. Le danger intérieur est, .
par la reconnaissance d’un slatut parti-
culier, comme I'a demandé le rapporieur,
non point d’échapper au statut viticole;
mais de se dérober aux obligations du sta-
tut vilicole propre aux vins de consornma-
tion courante, -
Lorsque YEtat institua, en 1933, les
appellalions d’origine conlrdlées pour re-
médier & la crise viticole, il y avait alors
plus de 15,700.000 hectos de vins & appel-
lation d’origine. 1l eréa un organisme de
caracttre officiel, linstitut ndtienal des
appellations d'origine. Vouloir désormais
consacrer en tant qu’appellation’ d’origine,
par une loi, des arrétés ministériels, des
Indications de proyenance ne présentant
pas les caractires des appellations d’ori-
gine, bouleverserait toute la législation,
fruit de quarante années d’efforts, sur la-
quelle repose totalement la protection de
nos appellations & 1’étranger. .
En effet, la notion d’appellation d'ori-
gine a é1é précisée par les lois de 1919,
1927 et 1935, par la jurisprudence ainst
que par les eongrés nationaux et interna-
tionaux de vilicullure. Qu’arriverait-il, lors
de la déclaration de récolte, s’il en était
aulrement 7

Voyons! tout viticulteur ayant récolté,
suivant la réglementation proposée, telle
quantité d’hectolitres de vin ferait une dé-

_claration avec la seule définition: « vin

délimité de qualité supéricure »,

. Disons- tout de suile que ce serait une
déclaration fausse, car, i cette période
aussi ra({)prochée des vendanges, la” dégus-
tation des vins n’aurait pu se faire, et
¢’est sans label qu'il y aurait usurpation
d’une qualité qui risquerait de n’étre pas
reconnue 3 la dégustation.

Nous aurions, & la déclaration des ré-
coltes, des millions d’hectolitres de vins
délimités de qualité supérieure dont une
partie cerlainement ne répondrait pas A ce
qualificatif, ) : .

Comment, dans ces conditions, faire Ia
déclaration de -récolte ? D’une seule ma-
niere, n’est-ce pas: vin de consommation
courante délimité de qualité supérieure,
bien entendu. :

M. le rapporteur, Monsieur Durand, vou-
lez-vous me permelire de vous interroms-
pre ? :

M. Jean Durand. Je vous en prie.

Mme le président. La parole est A M. la
ivapporteur, avec l’autorisation de I’ora-
eur.

M. le srapporteur. Mon cheg collegue, je
me permeltrai de - vous demander une
précision. .

VYous venez d’exposer les dangers qu’il
y aurait & admetire des vins délimités de
gualilé supélrieure, attendu, dites-vous,
que vous ne pouvez pas_juger au préala-
ble et avant dégustation de la qualité dans
laquelle i1 rentrerait, .

e me permets de vous poser une sim-
ple question: comment fait-on pour les
vins d’appellation controlée ? Est-ce qu’ay
préalable il n’y. a pas une présomption’
d’appeliation contrdlée ? Est-il question,
aprés dégustation et aprés conirdle, de
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leur refuser cette_qualification ou de la
Yeur relirer s’ils Tont déja, s’ils répon-
dent aux conditionis en usage ?

Vous m’ignorez pas le probléme, car
vous étes représentant du bordelais, Que
feriez-vous le jour ou on vous applique-
rait une déeision pareille ? . .

M. Jean Durand. Je vous réponds tout
de suite que la durée de validilé de volre
label est d'un mois seulerhent, Par consé-
quent, votre question semble résolue par
avance. Vous nous l’avez signalée en com-
mission de Jagriculture. .

M. le rapporteur. Il n’en est pas ques-
tion. .

M. Jean Durand. Je Iirécise. 11 semble
ressortir que vos vins délimités de "qua-
lité supérieure auraient un label, bien en-
tendu, & la suite d’une dégustalion qui
. serait favorable A ce qualiicalif, mais,
comme les vins sont vivants, ce label
p’aurait quune valeur d’'un mois. |

M. le rapporteur. Nonl Je m’excuse,
mon cher colltgue, malis je crois que vous
ne trouverez rien dans mon rapport, qui
puisse préjuger une décision pareille. 11
y a une aire de délimilation fixée comme

our les appellations. controlées. En outre,
il y a une garantie de plus que pour les
appellations contrdlées: c'est quil y a
une aire délimitée de production, avec
délimitation parcellaire. . ]

En outre, il'y a l’obtention d’un label qui
est subordonnée A des conditions draco-
niennes, ce qui n’existe pas pour les ap-
pellation controlée, pour lesquels il y a de

La circulation et le label, d’aprés nos
textes, ne peuvent &lre accordés que
lorsque ces conditions auront été rem-

lies. -
P Par conséquent, il est inexact de dire
que le label “sera valable un' mois et

gu'au surplus cela peut présenter des dan-

gers d’abus. Il y a assez peu de mar-
chandises francaises, méme de vins d’ap-
pellation controlée pour lesquels il y a de
telles garanlies. . s

Je vous demande de bien vouloir en te-
nir compte et, pour rester dans le ‘cadre
de la vérité, ce bien -vouloir en prendre
acte. . . -
M. Jean Durand. Je conlinue, car je pense

renforcer sérieusement la thése, que je

souliens. 3 :
. Si, au moment du retrait du titre de
mouvement aux contributions indirectes, Je
viticulteur ne présente pas le certificat de
dégustation ou label, le qualificatif dispa-
raissant, le vin reste comme il était; vin
de consommation. :
Le danger extérieur que présenterait une
nouvelle appellation est encore plus grand
que le danger intérieur. La France serait
mal venue de demander, par-exemple, &
I'Italie, comme elle vient de le faire au
cours de deux conférences récentes, de co-
difier et de moraliser sa production et ses
appellations si, de son coté, elle essaye de
tourner la difficulté et de gonfler anorma-
lement sa production par Padmission de
vins qui étaient auparavant de consomma-
tion courante. La France s’est efforcée de
faire admettre par les pays étrangers
sa doctrine sur les appellations d ori-
gine. Elle a réussi & faire prévaloir son
point de vue en maintes occasions: arran-
gements de Madrid de 1891, traité de Ver-
sailles, et dans divers congrés internatio-
naux, grice a ’autorité acquise — et je me
lais ici A le souligner — par notre col-
¢gue M. Barthe, président de I'office inter-
national du vin, et & ses conseils avertis,
écoutés de la plupart des Etats. :
Dés 4 présent, i1 faut préciser qu’une
vaste conférence inte,rnati(%nale aura A
s’occuper prochainement de’la protection
des appellations. La France s’y prégentera

dang Ja théorie

en demandeur et sa doctrine pourra se
défendre vigoureusement grice a sa eons-
tance et & son unité, Aussi peut-on se de-
mander quelle serait sa position si une
breche venait & étre ouverte brusquement
u’elle soutenait des avant
le début du sitcle. . :
Permettez-moi de - vous donner lecture

d’un extrait de la Wine and spirits re-

view de Londres,.en date du 10 décem-
bre 19i8. Le titre est le suivant: « Nou-
velle classification des vins ». ’

« L’Assemblée nationale francaise a voté
une loi établissant une classification sup-
plémentaire des vins francais.® Jusqu’a
maintenant, les vins de grand cri mis &
part, il y avait deux catégories de vins:
les appellations controlées et les vins ordi-
naires. A partir de maintenant, les vins
4 appellation contrdlée vont élre classés,
les meilleurs, comme étant reconnus vins
de qualité supérieure. Cette nouvelle caté-
gorie sera sirictement contrdlée en ce qui

touche les cépages et méthodes de produe-

tion par les organismes de, viliculteurs res-
pectifs ». ' »
Vous me permettrez de ne pas faire de
%ommenlaires, cette lecture a di vous édi-
er. ~
- Mesdames, messieurs, je m’en tapporte
a4 votre sagesse pour que cette bréche dont
Je_vous ai moniré tous les dangers ne
soit pas ouverte par notre Conseil. (Ap-
plaudissements  sur quelques
gauche.) a

Mma le président. Personne ne demande
plus la porole dans la discussion géné-
rale 7... :

Ta discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage 4 la discussion de l’article
unique de la propasition de loi. .

(Le Conseil décide de passer ¢ la discis-
sion de larticle unique.) '

Mmz2 le précident.
Particle unique. :
_« Article unique. — Le chapitre II da
titre 1V du code du vin est complété par
une section Il bis ajnsi concue:

Section III bis.

Vins délimités de qualité supérieure.

« Art. 305 bis. — Les vins pour lesquels |

le béncfice d’une appellation d’origine non
contrdlée a éié revendiqué en vertu de la
loi du 6 mai 1919 et des lois subséquentes,
notamment celle du 22 juillet 1927, ne peu-

vent étre mis en vente et circuler sous la |

dénomination de vins délimités de qualité
supérieure qu’accompagnés d’un label dé-
livré par le syndicat viticole intéresse.

« Les conditions auxquelles doivent ré-
pondre ces vins en vue de 1’obtention du
label, ainsi que les modalités de délivrance
de celui-ci, sont fixées pour chaque appel-
lation aprés avis de la fédération des asso-
ciations viticoles de France et de linstitut
national des appellations d’origine par des
arrétés du ministre de P’agriculture. .

« Ces arrétés seront publiés au Journal
officiel. » ) .

Je suis saisie d’un amendement présenté
par M. Jean Durand tendant, au deuxiéme
alinéa du texte proposé pour l’article 303
bis du code du vin, 3 la troisiéme ligne,
A supprimer les mots: « pour chaque ap-
pellation ». :

La parole est & M. Jean Durand.

M. Jean Durand, Mon amendement -est
justifié, car ces vins délimités de qualité
supérieure restent avant tout des vins de
consommalion eourante. €’est seulement 3
Pintérieur de la législation des vins de
consgmmation courante qu’ils sont déli-

bancs &

Je donne lecture de

mités de qualité “supérieure. I n’existe
donc pas d’appellation et je demande, en
conséquence, la ‘suppression des trois -
mots « pour chaque appellation ». -

Mme le président. Quel est 'avis de la
commission ? 7 -

M. le rapporteur. La commission re-
pousse I’amendement. - o

En effet, il y a d’abord une explication
technique que”je dois donner i cette. As-
semblée. II ne peut étre question, pour
Yensemble de ces vins qui vont des edtes
du Gard jugquwaux vins de la région de
Toul, en_passant par d’autres cris assez
modestes’ mais néanmoins réputés, de les
classer dans les vins d’appellation ecou-
rante. ’ .

D’ailleurs, pour répondre aux explica-
tions de notre collegue M. Durand, je pré-
cise que_la question de ces vius ne date
pas de la réglementation en mati¢re de l-
vraison viticole. Flle ne date pas des pé- -
riodes de restrictions, puisque les législa-
teurs antérieurs avaient déja essayé de ré-
gler la question des vins a4 appellations
simples, 1a question des vins de coteaux
et la question~des vins de gays. )

La question est donc posée depuis long-
lemps. S

Vouloir s’oppuser & celte appellation me
parait impossible.. En fait ces vins existent
¢t si nous n’adeplons pas ce texle, rien
n’empéchera les vins en question de s’ap-

eler vins délimités de qualité supérieure.
gi aucun iextie ne les en empéche, je crois
gqu’il est plus sage, dans l'intérét méme
des producteurs et pour répondre. aux
préoccupations mémes de notre collégue,
(’adopter un texte de loi prévoyant les mo-
dalités de délimitation et d’appellation.

Si nous admettons la thése de nolre col-
legue, il est évident gque nous rentrons
dans la catégorie des vins courants, au-
quel cas il est inutile de légiférer, puisque
ces vins soht soumis & tout ’ensembie des
dispositions de la législation viticole,

Si nous. admettons la thése contraire, il
ne peut ¢tre question d’admetire les mé- -
mes caractéres .cenologiques pour les co-
ficres dn Gard ou Je Mascara, le vin de
Saint-Pourcain ou le vin des coteaux de
la Loire. Dans chaque cas un arrété du
ministre. doit préciser les condilions re-

.quises. C'est pour cette raison que la com-

mission ne peut accepter ’amendeinent.

Mme le président. Quel est I'avis du
Gouvernement? - -

M. le ministre, Le Gouvernement re-
pousse 'amendement.

Mme le président. Je mets aux voix
I’amendement, repoussé par la comimis-
sion et par le Gouvernement.

{(L’amendement n’cst pas adoplé.)

Mme le président., Par voie d’amende-
ment, M. Jean Durand propose d’insérer
entre le second et le iroisicme alinéa du -
texte proposé pour [’article 305 bis du
code du vin,.un alinéa nouveau ainsi
concu : o

« Pour satisfaire aux obligations de la
déclaration de récolte, ces vins seront dé-
signés « Vins de consommation courante,
délimifés de qualité supérieure ».

La parole est a M. Jean Durand.

M. Jean Durand. Je maintiens cet amen-
dement car, du fait que, pour bénélicier
de cette appeilation, comme le dit M. le
rapporteur, il est exigé la délivrance d’un
label & la ‘suite de la dégustation, je ne
comprends pas que l’on puisee déclarer
des vins qui n'ont pas obtenu ce label,
c’est-&-dire. n’appliquer la réglementa-
tion de ces dits vins que partieilement.
Par c-onséquanL\ng ne méritent pas, 2
mon avis, d’étre_déclarés sous la_dénomi-
nation de ving délimités de qualité supé-
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rieure; oes ving - doivent élre déclarés
comme vins de consommation. courante
delimitée de qualité supérieure.

Mme le président. Quel est Vavis de la
commission -

M. fe rapporteur. La commission, exac-
tement pour les raisons que .je- viens
d’indiguer i1 y a wun instant, repousse
amendement de M. Durand. Il me peut
&tre question de classer les vins délimilés
de qualité supérieure dans la catégorie des
vins de consommation courante, ‘

Je rappelle que si nous admcttions cette
theése, il n'y aurait plus liea de voter un
texte. :

M. Pierre Boudet. Je dcmande la parole.

. Mma le président, La parole est & M.
Boudel. :

M. Pierre Boudet. Mesdames, messieurs,
je m’excuse d’intervenir aprés la commis-
sion. Javoue que je n’avais pas frés bien
-.compris, & la lecture, la portée de I'amen-
dement, mais a4 la suite des expiications
de notre collcgue M. Durand, je com-
prends parfaitement. - -

1 s’agit, en wéalivd, de déclarer commé
vins quelconques des vins qui sont en
réalité des vins-deé qualité supérievre, car
appeler les vins de qualité supérieure des
wvins de consommation couranfe, cela veut
dire en réalité qu’il s’agit de vins ordi-
naives, et c’est g)ien ce que noire collé-
gue M. Durand voudrait en réaiité oblenir,

Or, je rappeile au Conseil que les condi-
tions dans lesquelles sera délivré A ces
vins ie label font qu'en réalité, de par
les conditions qui sont imposées aux viti-
culteurs produisant: des vins de qualité
supéricure, nous arriverons incontestables
ment & un classement trés striet..

I1. Voyant. A un classement draconien.

M. Pierre Boudet. Je vais plus loin encore :
ces conditions, je les considére, quant a
moi, comme draconiennes, ainsi que le di-

. sait & linslant M, Voyant, et j'ajoute, pour
répondre 4 un argument de notre collegue

M. Durand, que ces vins ne sont tout de
méme pas nés d'un accident, car depuis
longtemps, avant les difficultés que nous
avons connues pendant la guerre, un cer-
tain nombre de vignerons et nolamment

ceux de Cahors avalent fait les démar-.
ches nécessaires et entamé les procédures |

judiciaires indispensables pour obtenir
une gualification et une classification.
Dans ces conditions, j'insiste pour que
¥e Conseil de la République rejette 1’amen-
dement de M. Durand. . :
Mme l¢ président, Personne ne demande
plus la parole ?... :

. Je mels aux voix l'amendement de
M, Jean Durand, repoussé par la commis-
sion, :

(L’amendement n’eést pas adoptd.)

Nme le président. Je mets aux voix
Favis sur la proposition de. loi. .

{Le Conseil de la République a adoplé.§

—_22 — b

OEVOLUTION DRE TERRAINS D’AVIATION
) MILITAIRES DESAFFECTES

Adoption d'un avis sur une proposition dd loi.

; .

Mme le président, L’ordre du jour ap-
pelle la ‘discussion de la proposilion de

i, adopite par l’Assemblée nalionale,
relative 4 la dévolution des terrains d’avia-
tion militaires désaffectés (Ne» 1L 93,
- année 1948 et 88, année 1949.) .

Avant d’ouvrir la discussion générale, je
dois faire connaitre au Conseil de’1a Répu-
blique que jai recu de M. ie président du
conseil un décret nommant,en qualité de

.

| d’autrefois, mais une restitution

commissaire du Gouvernement, pour assis-
ter M. le ministre des finances et des aflai-’
res économiques, M. Massaloux, chef du
service des domaines. .

Acte est donné de cette communication.

Dans la discussion géndrale, la parole
est & M. de T'élice, rapporteur. Lo

M. de Félice, rapporteur de la commis-
sion de Uagriculture. Mesdames, messieurs,
des lerrairs de culture ont été expropriés.
Ces terrains, devenus sans ulilité militaire,
sont désaffectés. Il s’agit pour LEtat de
les I'CVC‘I(JI'G de préférence aux anciens
propri¢laires pour les restituer a leur des-
lination agricole primitive.

Ainsi résumée dans secs lignes essentiel-
les, la proposition qui vous est soumise
est d’'une évidence logique et d’une écla-
tante simplicité. Cependant, le probléema

| posé est un peu plus compliqué lorsqu’il
_est transposé dans la réalite.

Il faut le décomposer, vous l’avez pres-
senti, en trois questions distinctes: quels
terrains vont étre au jusle les terrains re-
mis en vente ? qui pourra se porler ac-
quérsur de ces terrains ? 4 quel prix pour-

‘ront-ils &re revendus ? Ce sont ces trois

questions que je vais trés bricvement exa-
miner devant vous. : )
Pour situer exactement les terrains re-

mis en vente, il faut prévoir une définition |

et une délimitation. :

La définition s’inscrit dans la réunion de
trois condilions nécessaires. .

En premier lien, il faut qu’il s’agisse de
terrains -expropriés depuis le 1% janvier
1936.

Je vous rappelle qu’en vertu du dé-
cref-loi du 8 aott 1935, lg méme droit de
rélrocession aux ancicns propriéfaires
avait é1é prévu, mais que -ce décret-loi
fixe une prescription de dix ans. La pro-
position actuelie ressuscite ce droit, mais
les terrains doivent avoir élé expropriés
postéricurement au 1°F janvier 1936.

.Iin deuxiéme lieu, les terrains doivent
avoir é1é expropriés dans un but d’utilité
militaire. .Ceci représenle une extension
par rapport 4 la proposilion de lo1 votée
par I'Assemblée nationale, selon laquelle
il s’agissait seulement, des terrains afleciés
A laviation. Nous avons ajouté les ter-
rains qui étaient utilisés 4 tous fravaux de
défense nalionale. Ainsi le sort des ter-
rains sera le méme, que leur usage ait élé
aérien ou non. »

‘En troisitme lieu, ces tcrrains doivent
avoir été désaffectés, c’est-d-dire que leur
inuiilité aciuelle doit avoir ¢i¢ cousacrée
par T'Elat. -

Ces trois conditions élant retmplies, le
terrain & revendre est fixé dans son en-
semble. Il faut le diviser par lots, il faut
répartir ce qu’en va vendie; c’est le pro-
bl¢me de la délimitation. Comment I'Efat
vendeur fera-t-il  cetle délimitation ?
Comme la proposilion qui vous est sounise
s’appuie sur le droit de l'ancien proprié-
taire, ’Assemblée nationale avait stipulé
simplement que les anciens propriéiaires
pourraient reprendre une -surface égale 4
celle qu'ils avaient avant Pexpropriation.
. Votre cominissiorr de 'agriculture a éié
plus sensible aux questions d'utilité agri-
cole, et clle a pensé qu’'il faudrait tenir
compte des remboursements effectués et
méme, si elle n’avait pas voulu alourdir
le texte, elle aurait parlé des drainages
effeclués, avee obligation de les respecter.
Elle veut, non pas la restitulion a 1'iden-
tique, qui referait le damier des parcelles
Y équi-
valence, autant que possible d’un seul te-

nant, pour lenir compte des progrés d'or-

dre €conomique qui ont pu élre réalisés,
sans le vouloir, par 1'Etat,

¢’est-4-dire la valeur actuelle de ces ter«
rains. Selon notre texte, selon le texte dei-

Ces terrains définis et délimités, qui v
pouvoir se porter-acquéreur ? Ce sont d’a
bord les anciens propriétaires., Ceux-ci bé-
néficient du droit de préemption par prio-
rité. lls sont privilégiés & un double titre..
D’abord ce sont eux seuls qui pourront
‘acheter ces lerrains dans les trois moisi
de Vaffichage de'la remise en vente; d’aus
ire part, ce sont eux seuls qui pourront
acquérjr ces ferrains de gré -a gré et X
l’amiable. ‘

Et si ces anciens propriétaires dépossé-
dés ne demandent pas le terrain ? Alors;
deux conséquences vont intervenir: lal
vente ne pourra plus avoir licu de gré &
gré, mais par adjudication; dans cetie’
adjudication, s'échelonneront deux autres,
catégories de privilégiés. Il y aura, d’ung
part, les {ermiers ef{ les Imétayers qu#
exploitaient lors de l'expropriation, d’au-
tre part, les professionnels de l'agricule
ture, -de la commune ou des communes
limitrophes. Ce: n’est que lorsque cgs pri~
vilégiés m’auront pas exercé leurs droits,
que les lerres pourront éire achetées pami
des tiens quels qu’ids soient.

Votre commission a ainsi voulu qu’d dé< -

faut des anciens propriétaires, les terrains!
revendus puissent éfre donnés A ceux qui!
pourront Ie mieux les exploiter, par irans+
position des régles du statut du fermage.

Enfin, la troisidme et dernitre questfcnﬂ
la plus essentielle, concerne le prix auquel
ces terrains seront revendus.

Sur ce point, permettez-moi de renvers
ser l'ordre des acheteurs et de vous par+
ler, en premier lieu, des achetcurs secons

daires, .
Ceux-13 ne pourront acheter que pmi
adjudication et, par conséquent, seulement
4 la valeur actuelle du terrain.
" Examinons maintenant, et ¢’est le seuln
point délical, la question des anciens pro-
priétaires, car c’est 14 qu’une différenca
assez nette apparait entre le vote de
PAssemblée npationale et celui de yotre
commission, .
Selon Je texie de I’Assemblée nationale,)
le prix que doivent payer ces anciens pro-
priétaires pour racheter leur terrain, c¢’es§:
Ie prix normal au moment de la wvente,

la commission, ce prix de rachat, c’est lo
prix que Yancien . propriétaire a touché
lors de I’expropriation, ¢’est le reversemeng
de Yindemniié d’expropriation qu’il a re+
¢ue au moment ol celte expropriation
s’est eflectude, sauf 4 tenir compte des{
plus-values ou moins-values, dont je voug:
parlerai dans un instant, ‘
“Pourquoi cette innovation importante %
Pour des raisons d’équité, et je crois aussi
de droit. . -
Tout d’abord, placons-nous sur le ter+
rain de DI’équité. Quelles sont les consé«
quences du texie de I’Assemblée natio«
nale ? : :
Voici un homme, privé de sa pmpriété,’
conltre son gré, par expropriation; il de-

vrait racheter son propre bicn & un prix! -

beaucoup plus éievé que le prix obtenu &
la vente, sous P'empire de la contrainte,

On voudrait qu’il payit la- plus-valug
purement mondélaire réalisée par son pro
priétaire pendant le temps de son expro
priation. ’ .

Cela a paru A volre commission une exi«
gence abusive,

En effet, pour se convaincre de ce qu'i?\
y aurait d’inéquitable dans cette solution,
il s’agit de comparer la situation de ce!
propriétaire dépossédé avec ses voisins gui |
n’ont pas été expropriés, - -
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Ceux-13 gardent bien leur terrain dans
sa valeur actuelle; ils ont réalisé, sans
bourse délier, la plus-value acquise par
leur terrain, et 1’on ne voit pas pourquol
on ferait un sort différent & ceux qui ont
€16 expropriés. )

“Cette pénalisation qui les oblige & dé-
bourser fa plus-value que leur propre ter-

_rain a réalisé s’ajoutant au dommage de

,parait inattaquable.

Vexpropriation elle-mé;nq a semblé trop
lourde & votre commission.
Placons-nous maintenant sur le terrain

- du droit.

En droit, la solution- de votre commis-
sion, c¢’est-d-dire. la récupération d'un
terrain par ancien propriétaire contre
le remboursement de I’indemnité d’expro-
priation est-elle exorbitante ? . )

Lorsqu’on ést en face de l’ancien pro-

priétaire et que le terrain dont il a élé
exproprié pour des fins militaires est de-
saffecté, il ne s’agit pas de lui revendre
son terrain, mais de le lui rendre. Ce n’est
pas, en réalité, une revente, mais une res-
titution. .

C’est — une fois n’est pas coutume —
le respect qui est d0l au droit de propriété.
Pourquof cette restitution ne s’analyserait-
elle pas comme une sorte de vente & ré-
meéré dans laguelle, en conformité de l'ar-
ticle 1659 du code civil, il-y a reprise de
la chose vendue moyennant restitution du
prix qu’'on a touché ? ,

L’équité et le droit, semble-t-il, se re-
joignent, et ¢’est pourquol te systeme me

J’entends bien qu’il y a un filot de résis-
tance, et la commission des finances nous
I’a fait savoir: c’est I’Etat revendeur.

On dira que VEtat ne touchant que le
prix versé par lui lors de l’expropriation
va élre privé de la plus-value monétaire
que contient la valeur actuelle du terrain,
qu'il va y avoir pour lui une diminulion
de recettes. .

Mais, mesdames, messieurs, je me per-
mets d’insister sur ce point; ¢’est vrai sur
le papier, mais ce n’est pas vrai au fond.

La recette a laquelle VEtat a droit, c¢’est
la restitution de sa dépense, c¢’est-a-dire

“ce qu’'il a versé lors de I'expropriation.

Le surplus, qu’est-ce .que c’est? Clest
le prix d’une spéculation sans risque 3 Ja
suite d’une expropriation imposée aux pro-
priétaires. : .

Voild pourquoi je vous demande de sui-
vre votre commission de Yagriculture et
de dire que cclui qui rachéte son propre
terrain, que seul l’ancien propriétaire ne
devra reverser, comme prix principal, que
la somme qu’il a touchée lors de l'expro-
priation, S '

Je dis: « prix principal », parce qu’il
pourra y avoir plus-value ou moins-value.
Cette idée de moins-value a été introduite
par volre commission dans le texte qui
vous est présenté. Supposez qu’il y ait eu

- remembrement, alors 1l y a plus-value et

Tancien propriétaire doit verser une
somme en pius de ce qu’ika recu lors de
I'expropriation, ¢’est-a-dire un surplus.

Supposez qu’il y ait eu création ‘de pis-
tes de lancement, de routes qui ont été
faites dans son champ. Lorsqu’il reprendra
son terrain, il versera moins que ce qu’il
a per¢u au moment de ’expropriation.

Il pourra y avoir un accord sur cette
plus-value ou cette moins-value, et §’il n’y
a pas accord, c¢’est la commission arbitrale

"d’évaluation, en matiére d’expropriation,

qui statuera. :
En définitive, ’ancien propriétaire est
remis dans la situation dans laquelle 1l
se irouvait avant Yexpropriation. -
I1 redoit Yindemnité d’expropriation
qu’il a recue, avee les plus-values ou les

moins-values. dont a été ‘affecté son ter-
rain, - - » ,
En ce qui concerne ceux qui ne sont
pas anciens propriétaires, comme les fer-
miers, les professionnels de 1agricul-
ture ou les tiers acheteurs, s’ils ne re-
vendiquent pas leurs droits, ceux-ci paye-
ront par voie d’adjudication & Ja valeur
actuelle. - ‘ ' . :
Vqila la proposition de loi que j’ai I’hon-
neur de rapporter devant vous au nom de
la _commission de Iagriculture. Comme
celle-ci I’a fait, je vous demande de bien
vouloir 'adopter. (Applaudissements.)

"Mme le président, La parole est 3 M.
Pauly, rapporteur pour avis de la com-
mission des finances. - -

M. Pauly, rapporteur pour avis de la
commission des finances. Votre commis-
sion des finances, unanime, vous demande
d’adopter son amendement, Il aura pour
eflet de rélablir le texte de 1’Assemblée
nalionale. : :

Nous ne pouvons pas suivre notre e9l-
légue M. de Félice gui, au nom de la com-
mission de. Vagricullure, vous propose
d’ajouter & l’article 1¢*, premier alinéa de
la proposition de loi adoptée par I’Assem-
blée nationale, aprés les mots « en vue de
la eréation d’aérodromes », les mots « ou’
de I'exécution de tous travaux de défense
wilitaire »,

Celle modification aurait pour effet
d’¢tendre le chamyp d’application de la -pro-
position de loi et, par voie de conszé-
quence, de restreindre singuliérement la
portée de l’arlicle 53 du décret du 8 aotit
1935 qui constitue le droit commun en
matiére d’expropriation. ,

En effet, cet article n’alloue le droif 3
rétrocession amiabie dans les dix ans de
I’expropriation aux propriétaires expro-
priés que lorsque les immeubles n’ont pas
recu la destination prévue par la déciara-
tion d’utilité publique. - .

S’il a paru opportun 3 votre commis-
sion des finmances d’admettre cette rétro-
cession depuis le 1¢ janvier 1936, c¢’est,
d’une part, parce que ’aménagement des
terrains ne leur aura pas enlevé définitive-
ment leur caractére agricole et, d’autre
part, parce qu’en raison de leur grande
superficie, il y a intérét, au point de vue
cultural, 3 les remetire & la disposition
des anciens propriétaires parfaitement qua-
lifiés pour en tirer le meilleur rendement.

La commission des finances estime que
ce molil n’existe pas, du moins au méme
degré, lorsqu’il ¢'agit "de terrains snr les-.
quels ont été exéculés des travaux de dé-
fense nationale tels que fortins, case-
mates, efe., et qu’il n’y a pas hen de dé--
roger pour ceus-ci aux régles d'aliénation
en vigueur. )

Dams ces conditions, nous vous propo-
sons d’adopter notre amendement,

. M. Pierre Pflimiin, ministre de Uagricul-
ture. Je demande la parale.

Mme le président. La parole est & M. le
minisire. - .

K. le ministre. Chargé de représenter,
dans ce débhat, mon collegue des finances,
j'indique que le Gouvernement partage le
sentiment exprimé par l’honorable rap-
porteur de la commission des finances.

I est hors de doute que, lz texte qui
vous est soumis représente une dérogation
par rapport & des principes qui sont soli-
dement établis en matiére d’expropriation
pour cause d’utilité publique. ’

En .principe, le droit de rétrocession
n’existe que lorsque les biens qui ont
fait l’objet de l’expropriation n’ont pas
été affectés & L'objet en vue duquel
I'expropriation a eu- lien, ' ~

S’il est rationnel de déroger A ce prin-
cipe lorsqu’il s’agit d’aérodromes, pour

.

les raisons. mémes qui viennent de vous
étes indiquées, il semble qu’une expro-
priation de tous les terrains affectés & des
buts d'utilité militaire nous conduit trés
loin du cadre actuel de notre législation
et gu’'elle donne lien surtout a de trés
nombreusess .difficultés d’exécution. ’

1l ne semble pas non plus que, au -sujet
de terrains qui, par définition méme, puis-
qu’il s’agit de travaux de caractére mili-
taire, ont €té profondément transformés,
donc .€éloignés de leur destinalion primi-
tive, 'intérét que Pagriculture peut avoir
coit aussi considérable que lorsyu’il s’agit
a les récupérer soit aussi évident que lors-
qu’il s’agit d’aérodromes. -

Pour ces raisons, le Gouvernement se
rallie aux conclusions de la commission
des finances. . .

M. Charles Brune. C’est inadmissible!

M. Bulin, président de la commission
de Vagriculture. Je demande la parole.

Mme le président. La parole-est 4 M. le
président de la commission. |

‘M. le présideant de la commission. Je
ne puis accepter la position prise par
M. le ministre de l'agriculture, qui repré-
sente, je le reconnais, M. le ministre des
finances, mais qui est tout de méme mi-
nistre de l’agriculture. L

Je voudrais lui rappeler — car, sans

doute, il I’ignore — que nous connaissons .

certaines régions qui ont été occupées, ou
non seulement it y a des terrains d’avia-

tion mais aussi d’autres terrains militaires -

aflectés a la marine, 4 -des poudreries et

méme 3 d’autres armes, sans parier des

camps militaires. .

Dans quelle position se trouvent actuel-
lement les propri¢taires de ces terrains ?
Aprés cingq ou six ans d’e¢xpropriation, les
terrains ne leur sont méme pas payés
dans certains cas. (Applaudissements); on
va leur rendre aujourd’hui leurs terrains

 en mauvais état; et ils devraient encore

les paver aux prix actuels ! (Trés bien |,
tres bien /) C’est pourquoi nous ne pou-
vons accepter la position prise par la
commission des finances et encore moins
celle de M. le ministre de lagriculture.

C’est la raison pour laquelle je demande
que l'on repousse l'amendement de . la

commission des {inances. (Applaudisse-
ments.) - : ;
Mme le président. Nous sommes dans la

discussion générale et non pas sur les
amendements. )

M. Chariss Brune. Je demunde la pa-‘

role.

M. le pvésident. La parole est &

harles Brune. .
M. Gharies Brune. Je m’associe & la posi-
tion prise par M. le président de la com-
miscion de agrienlture.

En la matiére, il est impossible & mon
sens de faire une différence entre les ter-
rains d’aviation et d’autres terrains réqui-
sitionnés par ’autorité militaire,

- Je ne- veux citer qu'un seul exemple.
C'est un cas typique et qui existe. dans
mon département, & proximité de Chartres,
4 Morances. 1l 8’y trouvait, avant la guerre,
un camp qui a été agrandi en 1940, en
prenant sur des terrains de culture de pre-
mitre catégoric un nombre imposant
d’hectares. y
Le; propriétaires de

M.

ces terrains, malgré

toutes leurs réclamations et les notres,-

r’on: été payés qu'en 1947; et certains,
comme le disait M. Dulin, n’ont pas encore
ét4 indemnisés 4 ce jour.

11 serait inadmissible pour ces proprié-
taires de terrains pris dans les condi-
tions que jindique, étant donné d’une
part, qu’il a été exéculé sur ces terrains
des travaux qui exigeront, pour la rgmise
en culture, une main-d’ceuvre importuntg

-
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et, d’autre part, qu’ils n‘auront un rende-
ment effectif qu’au bout d’un certain nom-
bre d’années, il serail anormal et injuste,
" dis-je, que les propriétaires de ces terrains
ne bénéficient pas des dispositions du textie
adopié par la commission de l'agriculture.
Je suis convaincu gue les inesures res-
trictives demandées par M. le ministre de
“Tagriculiure — et je m’en excuse auprés
de Ini — constitueraient une iniquilé et
une spoliation que, pour ma part, je ne
. puis accepter. (Applaudissements sur de
aombreux bancs.)

fme 1e président. Personne ne demande
phlls?la parole dans ]a discussion géné-
rale .

La discussion générale est close,

Je -consulte le Conseil de la_ République
sur le passage & la discussion des articles
de la proposition de loi.

{Le Conseil décide de passer & la discus-
sion des articles.) :

Mme le président. Je donne lecture de
Particle 1= :

u« Art, 1, — Lorsque renoncant & les
utiliser, I’Etat prononce la désaffectation
de terrains agricoles acquis par voie d’ex-
proprialion en vue de la création d’aéro-
dromes ou de I'exécution de tous travaux
de défense militaire et proctde 3 leur re-
mise en vente pour les rendre A leur des-
tination primitive, les propriétaires expre-

priés, ou, en cas de déces, leurs héritiers:

ol ayants droit, ont la faculté de s’en
rendre acquéreurs de gré & gré, alors
méme qu’'lls ne peuvent se prevaioir du
droit de rétrocession prévu par 1'article 53
du décret du 8 aoit 1935, relatif & Vexpro-
priation pour cause d’utilité publique, 3
concurrence respeclivement d’une super-

ficie au plus égale a celle dont ils avaient

818 dépossédés. .

« La présente disposilion s’appligne 3
foules les acquisitions de terrains réalisées
par I’Etat pour les fins susindiquées anté-
rieurement 4 sa promulgation et depuis et
y compris le 1% janvier 1936. »

Par voie d’amendement, M. Pauly et les
membres de la commission des finances
proposent, au premier alinéa, troisi¢me et
quatriéme lignes, de supprimer les mofs:
~ « on de ’exécution de tous travaux de dé-
fense militaire ». -

La parole est & M. Pauly. " ’

La parole est & M, le rapporieur pour
avis de la commission des finances.

M. le rapporteur pour avis de 1a commis-
gion des finances. Nous connaissons toute
Ia sollicitude.du président Dulin pour les

agriculieurs. -
M. Léon David. Il n’est pas le seull

M. le rapporteur pour avis de Ia commis-
_ sion des tinances. Il se penche sur le sort
de quelques propriélaires de terrains ex-
propriés, Son geste esi louable. :
Je pense, pour ma part, & d’aulres caté-
gories d'agriculieurs, et notamment aux
groprléiau'es -de chevaux réquisitionnés.
’ils doivent' maintenant acheter d’autres
animaux, avez-vous l’'inteniion de deman-
der 3 I'Etat de fournir la différence entre
le prix que colite V'animal actuellement et
ce gu’il coilait & Yépoque de sa réquisi-
tion ? J2 crois que les intéréts de ces
gens-14, irés nombreux, devraient passer
cavant les intéréts de quelques gros pro-
priétaires de terrains expropriés. Voild
mon sentiment. (Mouvements divers.) -
Ce que vous demandez aboulirait & créer
un Précéd.ent dangereux pour les finaneces
publiques, A I'exemple que je signalais,
j'ajouterai le cas des propriétaires de véhi-
cules automobiles que vous n’avez pas
songt 4 dédommager des pertes subies.
. Pour quelques Francais dont les terrains
ont £té réquisitionnés, vous allez créer

une législation d’exception, Je vous de-
mande ce que vous ferez demain en faveur
de ceux que je considére comme plus in-
téressants. qus ceux dont vous prenez la
défense aujourd’hui ?

¥ime o -président. La parole est A4
M. Restal.

M. Restat. 11 faudrait tout de méme s’en-
tendre! Nous £tudions actuellement I'arii-
cla 1°* et non l'article 2. VGilA ce que je
vonlais répondre, d’abord, & M. le rappor-
{enr de la commission des finances. ‘

En ce qui concerme l'amenderment n°® 1,
‘présenté par la commission des finances,
la commission de l’agriculture nous pro-
pose ua texte tendant & ce que les terrains
agricoles acquis par voie d’expropriation
en vue de la créalion d’aérodromes ou de
l’exécution de tous travaux de défense mi-
litaire, et qui seraient désaffectés par
PElat, bénéficient des dispositions de la
présente loi. ‘
suffisamment informée, nous demande -—
reprenant le texte voté par 1’Assemblée na-
tionale — de nous en fenir aux expro-
priations faites en vue de la comstruction
d’atérodromes.

Je me perinets de signaler qu’il a été ex-
proprié des terrains, notamment pous la
construction de poudreries, s'étendant sur
plus de mille hectares, qui devaient étre
assimilés aux terrains d’aviation. C’est le
motif qui a eonduit la commission de
Pagriculture & wous proposer l'exiension
de la loi & Pexécution de tous fravaux de
déiense militaire.

Je pense qu’il est inutile que j'insiste
davaniage sur ce sujet pour convaincre le
Conseil de 1a République sur la nécessité
de maintenir la modificalion demandée par

mande de repousser l'amendement pré-
senté par la commission des finanees.

Il ne faut pas qu'il y ait deux catégories
d’expropriés: les uns propriétaires de ter-
rains d'aviation, qu’ils pourraient recou-
vrer, les autres; dont les terres ont eu une
autrs destination, et qui ne pourraient les
récupérer. (Applaudissements sur quelgques
bancs a gauche et au centre.) :

. Je compléterai mon argumentation -e
indiquant qu’au moment ol ‘nous allons
discuier un projet de loi sur le cumul des
fonds d’exploitation V'Etat se doit de don-
ner Pexemple et de remetire rapidement &
Pagriculfure le maximum de’ {errains dont
- elle a été dépossédée, : )

Aprés ces bréves observations, la com-
mission des finances aurait peut-étre mau-
vaise grice & ne pas relirer son amende-
ment. Dans {a négative, je demanderais au
Conseil de la République de le repounsser
et de voter le fexte tel qu'il est présenté
par la commission de Pagriculture. {Ap-
plaudissements sur les mémes bancs.)

Mme le président, Monsieur Pauly, main-
tenez-vous l'amendement que vous avez
déposé au nora de la commission des
dinances ?

M. le rapporteur pour avis de Ia com-
mission des finances, J’ajouterai un simple
mot. Il s’agit d’une procédure exorbi-
tante du droit eommun. Si nous I’accep-
tons en ce qui concerne les terrains d’avia-
tion, c’est parce que ces terrains, en géné-
ral, n’ont pas subi de transformations pro-
fondes; c’est aussi parce que leur super-
ficie est, en général, trés étendue et qu’il
est particulicrement facile de les rendre 2
leur destination premitre.

. Puisqu’il s’agit d’une procédure d’excep-
tion, et 4 supposer que vous l'étendiez A
tous les derrains, je vous pose la ques-
fion suivante: pourquoi ne I'étendriez-

VOous pas, par exemple, aux propriétaires

La commission des finances, peut-étre in-

ia commission de I’agriculture. Je lui de-

de chevaux ou de véhicules automobiles,
qui ont été réquisitionnés ? (Exclamations
sur de nombreux bancs.)
M. Abel-Durand. Ce n’est pas la méms
chose ! Les chevaux étaient réquisitionnés.
M. le rapnorteur pour avis de la com=-
mission des finances. C'est exactement la

‘méme chose; il s’agit de gens qui ong

subi des dommages du fait de la guerre.

M. Restat. Monsieur le rapporleur, il
s’agit actuellement de terrains et non
d’animaux.

M. Abel-Durand. Ce sont deux législas
tions totalement différentes! )

M. le rapporteur pour avis de la come
mission des finances. Cette loi a fait I'ob-
jetl-d’un long débat & 1I’Assemblée natio-
nale. - . .

A Yorigine, le rapport étendait la loi & -
tous les terrains. C'est & la suite d’une
longue discussion qu’on en est revenu aux
terrains d’aviation. Il serait sage, je pense,
de ne pas ouvrir ainsi les vannes si vous
voulez défendre les finances de ce pays.

M. Abel-Durand. Il s’agit, avant tout, de
défendre les propriétaires expropriés.

“Mme le président, Quel est I'avis de la
commission ? ‘

M. le rapporteur, Mesdames, messieurs;
je remercie le représenfant de la commis-
sion des finances pour la véhémence qu’i}
a manifesté & propos d’'une question qui,
a priori, ne paraissait pas entrainer un tel
débat. Ccpendant, je ne partage absglu-
ment pas, du point de vue juridique, 1'opi-
nion qu’il a présentée.. o

Il s’agit uniquement de « terrains agri-
coles », I'expression figure dans le texte, -

D'autre part, ces terrains doivent avoir
été désaffecids, c’est-a-dire que l'autorité
ministérielle, par décret, a da décider leur
désaffectation. .

Je ns vois pas pourquoi on fait une dif-
{érence suivant que le terrain agricole était
primitivement un cham% d’aviation ou
avait un tout autre usage. Du moment qu’il
g’agit d’un terrain agricole et qu'il a été
désaffecté, il doit étre compris dans la
sphére de la loi. Telle est Popinion de la
commission de 1’agriculture, qui me parait
logique. (Applaudissements sur quelques
bancs & gauche, au centre et a droile.)

' Mme le président.. Quel est I'avis de 1a
comrmission ? . i

M, le ministre, Cet avig a d&jd éié ex-
primé. : » )

M. Charles Brune. Je demande la parole
pour expliquer mon vote.

Mme lo président. La
M. Charles Brune. :

M, Charles Brune, J'al demandé la pa-
role pour expliquer mon vote et, en méme
temps, pour demander des précisions.

1e texte de la commission de 1’agricul-
ture est ainsi libellé: .

« Lorsque, renongant 3 les utiliser, I'Etat
prononce la désaflectation des terraing agri-
coles acquis par voie d’expropriation en
vue de Cia création d’aérodromes ou de
Iexécution de tous travaux de délense mi-
litaire, ... » . )

Je me permets de demander & M. le pré-
sident dé la commission de Yagriculture,
ou & M. le rapporteur, ce qu'ils entendent
par « ‘tous travaux de défense militaire »
et si singudigrement, dans cetle définition,
entrent les camps., - -

M. le président de la commission. Bien
entendu! ) .

M. Charles Brune. Je crois qu’il serait
préférable de remplacer les mots «lous
travaux de défense militaire » par les mols
« ou en vue de toute utilisalion militaire ».

Je prends l'exemple des camps. De deux
choses 'une: ou nous restons uniquement
dang le cas des aérodromes, ou nous vou-

parole est 3
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lons étendre le bénéfice de cette loi A tous
les propriétairés d’immeubles qui ont é1é
exprgpriés pour des besoins militaires, Les
camps, dans ce dernier cas, seraient égale-
ment visés. par la proposition de loi qui
nous est soumise.. = |

C’est Ia raison pour laquelle il serait, &

mon sens, préférable de remplacer les |

mois « ou de Yexcécution de tous travaux
de défense militaire » par les mots « ou
en vue de loute ulilisation mililaire »,

Mme e président, La commission des
finances acceple-t-elle cette rédaction ?

M. le rapporteur pour avis de la commis-
sion des finances. Non, madame le preési-
dent.

M, Charles Brune. Excusez-moi, madam?
le président; c’est peut-élre 3 la eommis-
sion de Yagriculture qu’il faudrait poser
1a question ? : . R

¥Mme le président, C’est la commissio.
des finances qui a proposé cet amende-
ment. Le maintient-elle ?

M. le rapporteur pour avis de la commis-
:lon des finances. Qui, madame le prési-
dent,

Mme le président. Avant de melire
Pamendement aux voix, je donne la parole
4 M. Brune pour expliquer son vole.

M. Charles Brune. Le groupe du rassem-
blement des gauches républicaines votera
contre 'amendement de la commission des
finances qui, & son sens, est beaucoup
trop restrictif. Nous demandens un seruiin
Ppublie.

Mme le précident. Quel est Yavis de 3
commission ? )

M. le rapporteur. La commission de
Yagriculture est favorable i Pamendement
de M. Brune. Je fais par ailleurs rematr-
quer & M. Brune que l’intitulé de la loi
lui doune déja satisfaction, puisque je is:
« Proposition de loi relative 3 la dévolu-
tion des terrains d’aviation militaires dé-
saffectés. » .

" M. Charles Brune. Je vcux éviler une

confuson. Vous savez quelles sont
parfois les dilficultés d’interprétalion
d’une loi; je crois donc nécessaire de pré-
ciser afin qu'il ne puisse -pas y avoir un
jour de discussion sur le terme de « dé-
ense militaire ».

M. le rapporteur. C’est la raison pour
laquelle la commission ne s’oppose pas &
Tamendement, _

~ Mme le président, La parole est &
Mme Cardot pour expliquer son vote. :

Mme HMarie-Héléne Cardot. Jai un eas
spécial & vous signaler, monsieur le mi-
nistre. Je me permets de vous demander
ce que vous pensez faire pour les ferrains
non payés, ayant subi une moins-value et
- devenus inalilisables. 11 s’agit de propri¢-
tés ayant servi & des travaux de surélé-
vation pour des terrains d’aviation et qui,

Ia terré enlevie, sont devenus des bassing

d’eaun. Qu’en feraient les propriélaires si
vous les leur rendiez el comment serait
évaluée Yindemnité d’éviction & payer aux
gropriétaires de ces parties de terrains
ésormais remplies d’eau ?

Je veux parler d’un terrain d’aviation
que je connais pariiculitrement bien. Yat-
tire volre attention et votre esprit de jus-
tice sur cetle question, qui se situe dans
le département des Ardennes. Vous con-

" naissez bien toutes les difficultés de ce
département: évacué en 1910 par ordre de
I’autorité militaire, lieu de bataille, sinis-
tré, pillé, déclaré zone interdile par les
Allemands, ocoupé par les cultures de la
Wool. 1 serait de la plus grande injustice

de ne pas accorder aux propri¢taires cou-
rageux de cette région, dépossédés_depuis
si longtemps, le montant de la valeur de
leur ferrain pour lequel ils ont eu la
naiveté de toujours régler les contribu-
tions fonciéres, ¢¢ qui est une preuve de
leur bonne fol. - (Applaudissements.) -

M. le ministre, Il s’agit d’un cas d’es-
pce que je signalerai irés volontiers a
mon collégue, M. le ministre des finances,
en loi demandant de Véiudier dans le
lus bref délai. Je lui ferai parvenir tous
es renseignements nécessaires,

M. Charles Brune. Devani la bonne vo-
lonté de M. le ministre de l’agriculture,
nous pourrions lui demander egalement
d’appeller Pattention du ministre des
finances sur une question, en général,
car, hélas } le cas qui vient d’étre si-
gnalé par Mme Cardot n’est pas unique.

M. le ministre. Encore faudrait-il que
Phonorable sénafeur veuille bien m’énu-
meérer les cas qu’il vise; sinbn il me sera
impossible de les signaler 4 M. le ministre
des finances. :

. Charles Brune. Vous pouvez en éire
assuré, monsieur le ministre.

" #. Bertaud. Je demande la parole pour
explication de vote.

Mme le président. La parale est 3 M. i}er-
taud. . '

M. Bertaud. Avant d’exprimer un vote,
je voudrais étre sir que les terrains dont
on a prononcé la désaffectalion ne ris-
quent pas @d’étre de nouveau exproprids
dans six mois, huit meois ou dans un an,
pour créer de nouveaux ferrains d’avia-
tion.

Mme le président. Je rappelle le tfexte
de V'amendement de la commission des
finances sur lequel le Conseil va aveir 2
se prononcer: « Au premier alinéa, 3 la
troisiéme et 3 la quatridme ligne, suppri-
mer les mots: a ...ou de lexéeution de
tous travaux de défense militaire. » .
© Je mets aux voix ’amendement,

Le scrutin est cuvert.

(Les wotes sont recueillis, — MM. les
secréilaires en font le dépouillement.) .

Mme le président. Voici le résultat du
dépouillement du serutin:

Nombre de volantS......cees 294
Majorité absolue.....ccee... 118

- Pour Padopiion....a 2
Contre 292

* Le Conseil de la République n’a pas
adopté. (Applaudissements.),

Mme le président. Par voie d’amende-
ment, déposé au début de la séance,
M. Charles Brune propose de remplacer
les mots « de tous travaux de défense mi-
litaire » par les mots « ou de toute utili-
sation mniilitaire »,

1a parole est & M. Charles Brune.

M. Charles Brune. Jai défendu. mon
amendement tout & I'heure, je n’ai rien 3
ajouter.

¥me le président. Quel est I’avis de Ia
commission ? '

M. le rapporteur. La commission -accepte
Pamendement. .

Mme le président.
Gauvernement ?

M. le ministre., Le Gouvernement re-
pousse I'amendement. )

M. Charles Brune. Je demande un scru-
tin publiec. :

Mme le président. Je mets aux voix
Pamendement aceepié par la commission
et repoussé par le Gouvernement,

sres®tesernnoe

Quel est l'avis du

Je suis saisie d’une demande de scrutin
présentée par le groupe du rassernblement
des gauches républicaines.

. Le scrutin est ouvert. .

(Les wotes sont recueillis. — MM, les
secrétaires en font le dépouillement.)

Mme e président, Voici le résultat du
dépouillemnent du scrutin:

310

Nombre de votants.. . . s
Majorité absolue weeeceweom

Pour P'adoption..w.. 309
Contre ceercsavmeone 1

{Applaudissements.)

Mme fe président. Par voie d&'amende
ment (n°® 1) MM. Marcel Lemaire et Bé
nigne Fournier proposent, au premier ali

mots: « leurs hériliers ou ayants droit »,
d’insérer les mots: « ou, A leur défaut,
les fermiers qui eultivaient ces terraing
lors de Vexpropriation ».

L’amendement est-il soutenu ?...

M. Martial Brousse. Je demande Ia
parole pour soutenir Yamendement,

M. Martial Brousse. M. ILemaire m’a
chargé de défendre son amendement qui
consiste & demander, lors de ces remises
en vente, que le fermier dépossédé puisse
avoir également le droit de priorité pour
Ia reprise des terrains. '

La propasition de loi porte que la priorité
sera accordée aux propriétaires et a levrs
ayants droit. L’objet de 1'amendement est
de permettire aux fermiers qui ont enltivé
les terres 4 ce moment-la et qui ont tout
de méme subi certaines pertes, du fait que
la propriété qu’ils exploitaient mw’é¢tait plus
constituée de la méme facon qu’au mo-
ment de la location, de pouvoir, au mo-
ment de la vente, st le propriétaire n’est
plus 14 ou si ses ayanis droit ne font
pas acte de priorité, de faire acte de pro-
priété A la place da propriétaire ou de ses
ayanis droit, de facon & remettre la pro-
priété qu’il exploitait avant Ia guerre dans
la méme situation aprés la vente.

Mme le président. Quel est Pavis dec 12

| commission ? ‘

M. le rapporteur. L’article 1er prévoit le
droit de préemption par priorité de la pro-
priété, On ne woit pas comment les fer-
miers pourraient venir en second rang
dans le bénéfice de cet article. ’

En conséquence, je crois interpréter la
pensée de la commission, qui n’a pas

repousse ’amencdement.

Mme le président. Quel est avis du Gou-
vernement 9

M. le ministre. Nous sommes en matidre
de réirocession, Il s’agit de permettie &
d’anciens propri¢taires de redevenir pro-
priétaires. Ainsi que I’indiquait 3 Pinstant
M. le rapporteur de la commission de
Yagriculture, on ne veoit pas comment,
dans ce cas, il serait possible de donner
a un ancien fermicr, et non pas méme 3
un fermier actuellement exploitant, 1a pos-
sibilité d’acquérir une propriété qu’il n’a
jamais eue antérienrement. Si Pintention
du-législateur est évidemment de rétablir
la situation qui existait -avant Yexpro-
priation, Pamendement qui nous est pro-
josé ne répond en aucune maniére 3 cetie

1 intention.

M. Martial Brousse. Je démande la pa-
role, -

Mme le président. La parcle est i

M. Brousse. ~ -

Le Conseil de la République a adoptd, .

' néa de ecet article, & 1a 6° ligne, aprés les -

délibéré sur la question, en disant qu’el}e.

s

Y
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" M. Martial Brousse. Je réponds A M. le
minisire de Iagriculture qu’il s’agit de fer-
wmiers qui exploitent encore, non pas la
parlie qui a été exproprice, mais dans la
inéme commune. Ils peuvent parfaiternent
continuer d’exploiter d’auires propriéiés,
car, comment cette expropriation a-t-elle
- &té faite ? Nous savons, hclas, que, dans
beaucoup de régions, les proprictés sont
morecelées. Lorsqii’on construit un camp
d’'avialion dans une région déierminde, on
prend des parcélles appartenant & de nom-
Breux propriétaires et on laisse trés sou-
svent ces propriétés diminudes mais encore
susceptibles d’étre cullivées, Par consé-
fruent, le fermier qui, au moment de 1'ex-
stopriation, cullivait ces terres, a continué
cultiver la terre de la propriélé, mais la
propriélé a pu changer de main. Le pro-
prictaire nouveau, dont le fermier aciuel
cultive les terres, peut ne pas éire un pro-
riétaire dont on a exproprié des terrains.
1 semblerait logique, par conséquent, que
- Pon permit au fermier de reprendre la
terre expropriée, puisque le propriétaire
rest plus 13 pour . reconslituer la pro-
priété qu’il exploitait auparavarit.
" Mme le président, La parole est & M. le
rapporieur. i B .

M. le rapporteur. Si ancien proprictaire
ne fait pas valoir son droit, mous avons
prévu précisément pour le fermier un pri-
vilege ‘de second rang pour ‘acquérir ce
terrain et, par conséquent, vous avez sa-
tistaction par l'article 3; a d’aulres con-
‘ditions, car nous faisons précisément une
différence pour le prix entre l’ancien pro-
priétaire et les autres. Nous e discuterons
d’ailleurs & Larlicle 2,

M. Martial Brousse. Je demande alors une
précision. Est-ce que le fermier a un droit
de propri¢té immeédiatement aprés celui du
propri¢laire, ou est-il sur le méme rang
que les autres professionnels de Tagricul-
ture ? Je ne parle pas de la question de

~ prix, dont nous discutzrons tout 3 I'heure.

M. le rapporteur. Mon cher collégue,
vous avez salisfaction par le dernier alinéa
de D’article 3, Lorsque l'ancien proprié¢taire
n’exerce pas son droit, le fermier a un
privileze de second rang pour acheter la
propriété. Seules les conditions de prix
seront tout 3 fait différenles, comme nous
le verrons a Yarticle 2. .

“Mme le président. L’'amendement est-il
maintenu ?

. M. Brousse. Je le re'tire, madame le pré-
sident.
Mme le président, L'omendement est re-
tiré. : '
¢  Je mets aux voix Particle 1°,
(Larticle 1°r est adopté.)

Mme le président. « Art. 2. — Le prix
‘des immeubles rétrocédés est fixé 4 I'amia«
hle, et, s’il n’y a pas accord, par la com-
-mission arbifrale “d’évaluation dans les
formes prévues par le décret du 8 aolt
1935 relatif & l'expropriation pour cause
d'utilité publique, complété par le décret
du 30 oclobre 1935, -

« Ce prix s’enténd du prix normal des- |

dits immeubles, a la dale de V'expropria-
tion apprécié en fonction de leur destina-
tion agricole et compte tenu éventuelle-
ment aussi bien de la plus-value que de
la moins-value qui serait la conséquence
des aménagements réalisés par I'Etat. »

- Par voie d’amendement, M. Pauly et les
membres de- 1o commission des finances
proposent, dans le 2¢ alinéa_de cet article,
4 la 2¢ ligne, de remplacer le mot: « l'ex-
propriation » par le mot: « la revente »;
et, 4 la fin de Talinéi, de remplacer les
mots: «-aussi bien de-la plus-value que

de l1a moins-value qui serait la consé-
quence des aménagemenis réa.isés par
IEtat »-par les mots: « de la plus-value
ou de la mneins-value qu'ont pu leur con-
férer les amcénazements réalisés par
VEtal »,

La parole éét A M. Pauly.

M. Pauly, rapporteur pour avis de la
commission des [inances. 1l s’agit encore
d’un amendement présenté par la commis-
sion des finances qui porle sur le prix. En
T'adoptant, le Conseil rétablirait le texte de
1'Assemblée nationale. Dans son rapport,
M. de Félice demande que le prix de cession
corresponde 4 la somume percue par le

propriétaire au moment de 1'expropriation.

L’Assemblée nationale, elle, demandait
que le prix de rétrocession corresponde
la valeur vénale actuclle du bien rétro-
céaé, r '

“Je n’ai pas besoin de m’étendre li-des-
sug. Vous admettrez, je crois, que, lors-

~qu'il s’agit de proprié¢taires ui ont pu en

temps voulu, en 1936, par exemple, au
moment de leur exproptiation, employer
leurs fonds & acheter d’aufres terraiss, si,
aujourd’hui, vous leur permettez d’acqué-
rir les biens dont ils avaient 6té dépossé-
dés aux prix de 1936, ils feront un béné-
tice évidemment {rés imporlant.

* Je fais remarquer en passant, une fois
encore, malgré le succeés relalif de tout A

Vheure (Sourires), que la commission des '’

lnances a adopt¢ mon point de vue &
Punanimité. - a0

M. Restat. Jo demande la parole.

t Mme le président. 1.2 jparole est & M. Res-
at. : . )

M. Restat. Mesdames, messieurs, 1a com-
mission des finances vous demande, re-
prenant ainsi par voie d’amendement le
texte de ’Assembiée nationale, que le prix
de rétrocession soit celui établi au mome-t

~de la vente. :

Sans vouloir revenir sur 1eXposé des
motifs de notre collégne M. de Félice, rap-
porteur de la commission de 'agriculture,
je pense qu’il est utile de le compléter..

M. le rapporteur de la commission des
finances vient de nous indiquer quil n'y a
aucune raison de fuire bénéficier gratuite-
ment les anciens propriétaires des aug-
mentations de prix des immeubles puis-
qu’ils ont-pu remplover I'indemnité d’ex-
propriation et maintenir ainsi la valeur
réelle de I'époque. ‘ i

Ceci mérite, une premitre observation.

Si le remploi a ¢é1é effectu¢ en rentes sur
I'Etat ou autres emprunts, peut-on consi-
dérer que la valeur a é(é maintenue pour
opérer actuellement le rachat des ferrain
expropridés au cours actuel ? g

La deuxiéme observation est encore plus
grave: je connais le cas d’une expropria-
tion de 400 hectares pour la constryctiou
d’ane poudrerie, effectuée en 1939 et dont
le payement n’a été fait qu'en partie ™
1942 et poyr I'aulre partie en 1947,

Comment pourrait-on concevoir, dans ces
conditions, que le prix de rétrocession soit
fixé au cours actuel et comment peut-on
1ustiﬁer'que ces propriétaires aient pu faire
e remploi de fonds & I'épogque de I’expro-
priation, puisqu’ils n’ont pas touché les
sommes qui leur étaient dues ?

Comment justifier qu'un agriculteur qui
a do céder, par voie d'expropriation, un
terrain A I’état de culture, et dont il n’a
touché le prix que quelques années aprés,
puisse payer actuellement le double ou le
triple pour réoccuper les lerrains, non seu-
lement en friche, mais aussi, biei souvent,

arsemés de fondations destinées 4 la cons-

ruction de différents batiments ?

Je fais confiance au Conseil de la Répu-
blique pour repousser I’amendement pré-
senté par la commission des finances et
pour voter le texte proposé par la commis-
sion de Pagricullure. En agissani ainsi,
vous aurez montré que la justice et le bon
sens sont- la régle de cette assemblée.
‘(Applaudissements sur quelques bancs’&
gauche et au cenire.)

Mme le président. La parole est & M. e
ministre. .

M. le ministre. Toute la question est,
évidemment, de savoir ol est la justice
et ou est le bon sens. ,

M. le général Corniglion-Molinier. Ici!
(Sourires.y - o

M. le ministre. Je ne me flatte pas, étant
donné les votes significalifs qui ont été
émis ce soir par le Conseil de la Répu-
blique, de le convaincre de la justesse
d’'une thése qui ne semble pag corres-.
pendre 3 ses inclinations présentes. Cepen-
dant, chargé d’accomplir une mission qui
se monire assez ingrate, je l'accomplirai
jusqu’au bout, car il n’est pas nécessaire
W’espérer pour entreprendre ni de réussin

| pour persévérer. (Tres bien! trés bien!)

Je voudrais trés rapidement répondre
aux observalions qui ont été apportées
tout d’abord par le trés dislingué rappor-
teur de la commission de l'agriculture, qui
a construit une theése juridique dont j'ai
admiré 1’éiégante témeérité.

Jai entendu parler de vente & réméré,
et j’ai beaucoup apprécié la grice avec
laquelle on enjambait ce qui, & mes yeux,
apparait cependant comme un abime in-
franchissable, car s’il y a eu droit de pro-
priété, il me semble qu’il n’est pas dou-
teux que l’exproFriation pour cause
d’utilité publique P’a fait disparailre et
que l'ancien propriétaire n'a plus, & vral
dire, sur le Dien dont il a été dépossédé
en tve/rtu de la loi, aucun droit d’aucune
sorte. - - . B

1l se trouve en présence de ce bien
comme en présence d'une chose étrangeére -
sur laquelle il n’a aucun privilege.

Jentends bien que Iintention qui s’est
manifestée & I’Assemblée nationale et que
partage le Conseil de la République est
précizément de Ini réserver un droit. La
question est de savoir dans quolles condi-
tions cetle acquisition de la propriété
pourra se faire.

On nous a exposé qu’il serait éguitable
de réserver un droit & lancien proprié-
taire, compte tenu des circonstances que
nous connaissons bien, surtout lorsque
nous avons la lourde charge de représen-
ter des départements qui ont ét¢ particu-
litrement atteints par les exproprialions
pour cause d’utilité publique avant et
pendant la guerre. Il se trouve que trés
souvent — et on 1’a relevé fort justement
— des indemnités ont été paycées de facon
tardive et parfois n'ont pas €ié payces.
Si nous sommes tous sensibles 4 P'injus-
tice qui en résulte pour ceux dont les in<
demnités payées tardivéement ne représen-
tent plus la méme valeur qu’avant la
guerre, il est inexact de penser que le sys-
téme qui nous est proposé par la commis-
sion de Pagriculture du Conseil de la Ré-
publique soit de nature & réparer ceite in-
justice, Je crains au contraire qu'une in-
justice nouvelle ne soit ainsi créce, car,
tout de méme, lorsque l'indemnité a été
payée, lorsque le prix d’expropriation a
¢té versé, le remploi est une chose nor-
male. N’oublions pas que la législation -
qui nous régit en pareille matitre prévoit
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‘fe payement, ouire le prix })roprement dit,
d’une indemmité de remploi qui est de
Yordre de 30 p. 100 et qui correspond aux
droits - d’enregistrement et aux frais nota-
riés de l’opération de remploi immobi-
liere. Nous sommes donc bien dans une
maticre ou ’on peut considérer que le
remplot, et le remploi immobilier, est con-
sidéré par le législateur non pas comme
-exception, mais comme la régle. Cetle
rigle, nous sommes obligés de l'envisiger
- dans ses conséquences. Lorsque le rem-

- - ploi a eu lien, le bien avi a été acquis

mmaédiatement, ou peu de temps aprés
Yexpropriation, a gagné de la valeur, aun
moins lorsque cette valenr est exprimée
en signes monétaires. Si on donne A l'an-
‘eien propriétaire qui veut récupérer son
bien ﬂx faculté de le racheter au prix ori-
ginaire, il est évident qu’il bénéficiera
d’un véritable enrichissement sans cause.
Peut-&tre, nous dira-t-on, c’est une chose
.dont on peut facilement s’accommoder, et
tant mieux si un certain nombre d’agri-
culleurs, qui trop souvent ont été victimes
.de circonstances de guerre, bénéfictent de
‘quelques avantages. ‘

Yen serais entiérement d'aceord s’il 0’y
avait pas dans notre populution, surtoul
. notre population rurale, un sentiment trés
. vit de Yinjustice. Je vous demande de
eonsidérer d’une pavt le cas de celui qui
n’a pas encore touché ou qui n'a touche
que tardivement une indemniié d’expro-
priation ou de réquisition — et ¢’est trés
justement que, tout 3 l'heure, on évo-
quait le eas des réquisitions d’animaux
qui ont souvent causé A ceux qui en ont
été victimes un préjudice trés sérieux.
Voild done, d’ane part, un ancien proprié-
taire dont un bhien a été réquisitionné, qui
serait indemnisé¢ tardivement dans une
monnaie, hélas! dépréeide et par eonsé-
quent qui subit un préjudice incontesta-
ble. Considérez, & cHté, un propriétaire
plus heureux qui a touché son prix avee
une indemnité de rempioi qu’il a effecti-
vement remployée et qui, .ainsi, se trou-
vant A la téte d’un bien dont la valeur a
Baugmentd, va acquérir son ancien bien,
qui s’ajoute A celui qu’il a acquis dans
Tintervalle, 3 I'ancien prix, c’esi-3-dire a
dss conditions trés avantageuses.

Je crains, mesdames, messieurs — et

. je livre ces quelques observations. .4 vos
véflexions — que vous ne eréiez ainsi une
inégalité de traitement & un moment ou
les bien-fonds sont rares, & un moinent
oa les acheteurs sont plus nombreux que
les vendeurs, ou tant de jeunes cultiva-
‘teurs ont quelque peine a s’établir, je
erains qu'avec les meilleures intentions du
monde vous ne créiez une catégorie de
privilégiés. . )

Je ne sais pas si ce sentiment de justice,
qui est i vivant et que vous placez 3
Vorigine de vos déterminations, rccevrait
d’nne pareille solution une vérilable sa-
tisfaction. .

M. Restat. Je demande la parole.

‘Mme le président. La parole est 3
M. Restat. -

. M. Restat. Les arguments de M. le mi-
nistre ne m’ont pas convaincu. Je.me place
simplement au point de vue de la justice.
. Vous wmarriverez pas & faire comprendre
4 un agriculteur gque l'on a chassé de
chez Jui alors que sa propri¢té était en
plein rapport,que,> pour la- reprendre en
riche, en vertu du droit d’option quon
dui accorde, il devra débourser une somma
bhien supérieure A celle qu’il a perdue. Ceci

. n'est pas compréhensible pour lesprit des

P

‘en

agriculteurs qui, tout de méme, Te sont
pas mains intelligents que d’autres.

Cest dans ce but que je demande en-
core une fois au Conseil de la République

de repousser ’amendement de la commis--

sion des finances et d’adopter le texte pré-
senté par la commission de l'agriculture.

M. le rapporteur. J¢ demande la parole.

Mme le président. La parole est 4 M. le
rapporteur. ) .

M. le rapporteur. Je voudrais, au nom de
la comimission de Fagriculiure, répondre,
s’il le permet, & M. le ministre. 1l nous a
dit quapres l'expropriation il n’y avait
plus trace de la propriété, que les biens
‘passaient d’une main privée 4 la puissance
publique, et que, par conséquent, le pro-
priélaire n’était plus rien par rapport a
ces biens. . ‘ v

Mais le texte que nous sommes cn train
de voter est un démenti formel de cette
affirmation, puisque, précisément, on y re-

-connait, par le droit de rétrocession, que

le propriétaire n’a pas perdu du iout la
trace de son bien et que vous.lui redonnez
vous-méme, le moyen de le récupérer. -

~ Vous objectez que celui qui a été payé
a fait remploi, et que, par conséquent, si
vous lui permettez de récupérer son bien
reversant simplement )Yindemnité
d’expropriation qu'il a recue, vous allez
lui apporter un enrichissement sans cause:
c’est votre propre expression.

Mais i1 ¥ a quelque chose de pire que
Penrichissement sans cause, c¢’est I’énri-
chissement de I’Etat par sa cause. (Applau-
dissements sur quelques Lancs & gauche.)
Car enfin, la plus-value monétaire qui
s'est créée, c’est sans gdoute la consé-
quence de la guerre, mais ¢’est aussi, dans
une certaine mesure, la- conséquence du
comportement financier de VEtat. (Trés
bien! trés bien!) -

Vous assisteriez & ce spectacle d’'un Etat
qui 2, par la force, par expropriation, pris
un bien qui appartiecnt tout de méme 2

celui qui a été exproprié, s’enrichissant |

par le fait méme que sa monnaie s’est dé-
réciée, qui aurait & son profit 1a plus-va-
ue monétaire. .

Enfin, je crois avoir compris que vous

nous avez dit qu'en’ verfu de cette
théorie, ceux qui ont fait 1’objet de réqui-
sitions pourraient réclamer le méme droit,
Mais D’extension abusive d’une idée ne se
présume pas: par conséquent, vous nous
prétez sans droit des intentions que nous
n’avons pas.

Au surplus, il y a, il me semble, une
différence, c’est que celui qui a été I’objet
d’une réquisition @’automobile, par exem-
ple, ne peut pas la récupérer, tandis que
celui qui a un terrain, dont il a été
exproprié, est en face de son propre ter-
rain, de son propre bien. En somme vous
voulez, & lui, qui a été exproprié, faire
racheter un bien~qui a acquis une plus
value alors que,

bénéficié de la plus-value de son terrain.

La commission de I'agriculture ne 1’ad-
met pas, et dans ces conditions nous
maintenons fermement notre texte en
face’ de I’amendement de la commission
des finances. (Applaudissements sur quel-
ques bancs & gauche.)

M. Ternynck, Je deman’dé la parole.

Mme le président. La parole est 3
M. Ternynck. '

M. Ternynck. Je ferai remarquer & notre

_collegue M. Reslat, que je crains qu’il ait

fait une petite erreur car. dans amonde-
ment pré&eenté par la ~commission  des

cette plus-value &

alors s’il n’avait pas été |-
exproprié, il aurait, sans bourse délier,’

tenus de le déclarers

finances, il p’en reste pas moins vwai qu’il
est tenu compte de la plus-value ou de la
moins-vaiue qui a €té créée par les tra-
vaux effectués par VEtat. . =

11 est certain que si les terrains ne sont .

pas en €tat de cuiture, leur valeur. est
moindre que cclle des ferrains en culture,
que, d’autre part, 6’il y a des fondations
ou des matériaux sur ces .terraths il en
sera tenu compte,

Par conséquent, je ne crois pas que cet
argument de mwoins-value apporté par les
travaux — car, e€n général, ¢’est une-moins-
value — soit de nature & renforcer la thése,

Mme le président. Je vais metllre aux
voix 'amendement de-la commission des
finances. )

M. Marrane. Je demande la parole pour’

expliquer mon -vole. ‘
Mme le président,
M. Marrane.

M. Marrane. Les membres du groupe
communiste voteront contre 'amendement
priésenté par la commission des finances,
ns pouvant pas concevoir que Yautorité
militaire puisse tirer un bénélice spéculalif
des expropriations qu’elle a une tenddnce
A ‘cxaglrer, '

En outre, je ne vois pas comment les
{ravaux d’aménagement effectués sur un
terrain destiné & Tagriculiure aient pu
donner de la plus-value 3 ce terrain, I'ap-
préciation du service des domaines dans
ves questions ¢tant quelquefois nettement
exagerée. :

La parole est &

Je voudrais ajouter un exemple qui m’a

€16 cité par le Iniire de Lyom.

Le ministére des prisonniers et des dé-
portés avait, sur le cours de Verdun, 3 la
gare de Perrache, édifié des baraquements
provisoires pour recevoir des prisonniers
et des déporiés,

Le service des domaines a considéré que
les baliments £difiés sur cette place lui
avait donné une plus-value et a réclamé
ville de Lyon.

Le maire de Lyon a fait trés justement

| remarquer que tout ce que demandait la
ville ¢’6tait I’eni¢évement de ces baraques -

provisoires,

De méme, je" me erois pas que Yexécu- °

tion, sur un terrain d’aviatiom, d’une piste
en ciment, a donmé une plus-value au ter-
rain pour la cuiture du blé. :

Dans ces condilions, le groupe commu-
niste voiera conlre Pamendement. {(Ap-
plaudissements & Veatréme gduche.) '

Mme le président. Je mets aux voix
Tamendement de M. Pauly, au nom de la
commission des finances. .

(Vamendement n’est pas adoplé.)

Mme lo président. Il n'y a pas d’autre
observation sur Particle 22..
Je le mets aux voix. B

(L’article 2 est adopté.y

Mme le président. « Arf. 3. ~ La d¢si-
gnation des terrains que I’administration
se propose de revendre est établie ert te-
nant compte des eflels utiles des remem-
brements effectués aprés avis de la com-
mission <¢onsultative des baux ruraux.
Elle est portée & la connaissance des per-
sonnes intéressées par un avis publié¢ dans
la commune et les communes limitrophes
et affiché¢ & la porte principale de la
mairie. c
.« Dans les trois mois de cette publica-
tion, les anciens propriétaires, leurs héri-
tiers ou ayants droit qui désirent acquérir
le lot auquel ils peuvent prétendre sont

;
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« Notification du prix fixé par la com-
mission arbitrale d’évaluation leur est
faite évenluellement par leitre recomman-
dée avec accusé de rcéceplion. BDans le mois
de celte nofification, ils devront passer
Tacle J’acquisition et payer le prix, le tout
sous peine de déchéance du privilége que
%eur acaorde Varticle 1= de la présente
oi. . :

« Si le droit de préemplion, tel qu’il est
défini 4 P’article 1 de la présente loi,
n’est pas exercé par les anciens proprié-
taires, les terrains non vendus & I’amiable
le seront par adjudication publique, mais
seuls pourront prendre part & celte adju-
dication, sous réserve des droits conférés
par ’article 9 de 'ordonnance du 17 octo-
bre 1943 modifiée par la loi du 13 avril
1946 au preneur exploitant les lieux lors
de Yexpropriation, les professionnels de

Vagriculture des communes sur le terri-.

toire desquelles est situé le ferrain mis en
vente et des .communes limitrophes. Aun
cas ot aucun professionnel de Yagricul-
ture ne se porterait acquéreur, toute per-
sonne pourra participer 3 ’adjudicaiion. »

+ _Par vole d’amendement (n° 5), MM.
-Brousse, Lemaire et Bénigne Fournier pro-
osent d’insérer, entre le 2¢ et le 3¢ alinéa

e cet article, un nouvel alinéa ainsi
congu: :

« Le délai de trois mois expiré, en pré-
sence de I’'abstention du propriétaire et de
ses ayants droit, les ‘fermiers en place au
moment de Pexpropriation auront un délai
de deux mois pour déclarer -leur désir de

-se rendre acquéreurs. Le prix d’acquisi-
tion_sera fixé dans les conditions prévues
par l'article 2.de la présente loi. » |

La parole est 4 M. Brousse.

M. Martial Brousse. 11 s’agit, dans - cet
amendement, du droit de préemption dont
_je voudrais voir bénéficier le fermier.

Tout & V’heure le rapporteur de la com-
Iission de Pagriculture m’a fait remar-
quer qu’il s’agissait ici du droit de pro-
priété et qu’on ne pouvait pas demander
que ce droit soit exercé par un fermier.
J’ai été convaincu par Pargument et, re-
prenant un amendement déposé par mes

collégues Lemaire et Fournier, je préfére- |

rajs si vous le vouliez bien, madame le
résident, que lon discutit en bloc les

eux amendements pour me permettre de
les défendre en méme temps que le mien,
4 condition cependant que l'on accepte
que l'amendement de -MM. Lemaire = et
Fournier prenne place 3 Uendroit méme ot
je voulais mettre le mien. ,

* Mme le président, Je suis saisi de trois
amendements signés des mémes noms. Si

vous voulez parler .des trois en m@me-

temps, la discussion_sera peut-élre plus
courte, Imais 11_ faudra voler successive-
ment sur les trois amendements, .

. )

‘M. Martial Brousse. Alors je retire mon
amendement et je me contenterai de dé-
fendre celui de MM. Lemaire et Fournier
,F‘ortant le numéro 2 et qui traite de la

acon dont les fermiers pourraient béné-
ficier de certaing avamtages pour lachat
des. terrains qui ont été expropriés alors
qu’ils les exploitaient. :

Mme le président, L’'amendement n° 5
de M. Brousse est retiré.

Jai é1é saisie d'un amendement, portant
le n° 2, présenté par MM. Marcel Lemaire
el Bénigne Fournier, tendant, au guatrieme
alinéa de cet article, 4 la deuxiéme ligne,
aprés les mots: « les anciens propriétai-
res », i inecérer les mols: « les fermiers
qui cultivaient les terrains lors de.la ré-
quisition pourront se i)orter‘acquéreurs.
la vente gera faite & l'amiable, le prix

-

-d’adjudication.

étant fixé compte tenu des avantages qui
auraient pu étre faits aux anciens proprié-
laires, par une commission de neuf mem-
bres comprenant le préfet ou son représen-
tant, l'ingénieur en chef du génie rural,
T'ingénieur en chef des services agricoles,
trois représentants des bailleurs, trois re-
préseniants ‘des prencurs membres de la
commission paritaire départementale des
baux ruraux. Si les anciens propriétaires
et anciens fermiers ne profitent pas de
leur droit de préemption... » (Le reste sans
changement.) )

La parole est 4 M. Brousse pour défendre
cet amendement.

M. RMartial ,Brousst\a. Il s’agit, dans cet
amendement, de donngr au fermier qui
exploitait la terre-au moment de l’expro-
priation, des facilités pour I'acquérir. Il ne
s’agit pas de lj donner les mémes droits
quau propriétaire puisque j’admels -bien
volontiers la thése du rapporteur de la
commission de l'agriculture disant que les
droits du propriétaire découlent du droit
de propriété. - )

‘Cependant, j’aimerais que le fermier ne
soit pas traité exactement de la méme fa-
con, en ce qui concerne le prix, que les
autres professionnels de l'agriculture.

Comme # a été dépossédé, lui aussi,

comme il a subi un certain préjudice du
fait que son exploitation n’avait plus la
méme valeur et qu’il n’a pu exploiter dans
les mémes conditions, il faudrait lui ac-
corder une cerfaine réparation de ce pré-
judice. , :

Au lieu de le mettre au méme niveau
que les autres professionnels de 1’dgricul-
ture quant A Yacquisition de ce terrain, je
prélérerais qu’il ait un droit particulier et
qu’il puisse acheter la parcelle ou le ter-
rain exproprié & un prix qui soit défer-
miné, non pas par ladjudication elle-
méme, mais par une comimission qui serait
constituée d’un représentant du préfet, de
Yingénieur en chef du génie rural, de Vin-
génieur en chef des services agricoles, de
trois représentants des bailleurs et de trois
représentants des preneurs de la commis-
sion consultative des baux ruraux.

Ce n’est qu’ensuite, lorsque cette com-
mission aurait statué. sur le prix d’acqui-
sition et ¢’il n’y avait pas accord avec le
fermier ou si aucun fermier ne se présen-
tait pour l'acquérir que ce terrain serait
vendu par adjudication, avec priorité aux
professionnels dg l'agriculture.

- Mme le président. Quel ‘est I’avis de la
commission? - o

‘M. le rapporteur. La commission com-
Prend trés bien la pensée qui a inspiré
‘auteur de cet amendement. M. Brousse
voudrait que le fermier puisse participer &
une vente & Pamiable, Comme il peut 'y
avoir désaccord. entre Vacheteur et le ven.
deur, il demeure qu’une sorte de commis-
sion adm\inistrative fixe le prix dans ce
cas. )

" "Pour ma part, je pense que le fermier ne,

pouvant pas appuyer sa demande sur un
droit de propriété antérieure doit payer la
valeur actuelle de ce bien et cefte valeur
ng peul &lre mieux fixée que par voie

Je crois que-ce systdme - dé vente A
I’'amiable aménerait 1a complication d’une
fixation administrative du prix par une
eommission eomposée de différentes per-
sonnalités qu’il faudrait réunir au mo-
ment de chaque vente.

Bien que la commission n’dit pas été
informée de cet amendement, je crois in-
terpréter sa pensée en disant qu’elle le
repousse, -
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Mme-le président. Quel est l'avis du Gou-
vernement ? - R

- M. le ministre. Le Gouvernement appuie
les conclusions de M. le rapporteur et fait
observer qu'il y a un autre argument pour
écarter I'amendement, .
L’amendement prévoit une commission
d’évaluation d’une composition spéciale et
d’ailleurs inédite, alors qu’a l'article 2, que,
le Conseil de la République vient d’adopter,
il est prévu pour la détermination du. prix

de rétrocession la commission arbitrale .

d’évaluation établie par le décret d’aolt
1935. 11 serait.incohérent d’instituer deux
commissions distinctes.

Mme le président. L’amendement est-il
maintenu ?

* M. Martial Brousse. Je maintiens mon
amendement. Je voudrais demander & M. le
rapporteur de la commission de Vagricul-
ture ou & M. le ministre si la commission
arbitrale d’évaluation doit déterminer le
prix des immeubles qui doivent étre rétro-
cédés aux ayants droit prévas A Darti-
cle 1°%, notamment au propriétaire ou aux
autres, L ’

En tout cas, je ne tiens pas essentielle-
ment 3 faire constituer une commission

spéciale, thais je tiendrais essentiellement

4 ce que le préjudice subi par le fermier
soit compensé par un droit de priorité et
une possibilité d’achat qu’il n’aurait pas
forcément s’il y a adjudication. - o

M. le rapporteur me dit que le prix nor-
mal sera fixé par adjudication. Permettez-
moi de vous dire que le prix qui sera fixé
de cette maniére ne sera pas nécessaire-
ment un prix normal. Ce sera un prix qui
dépendra des possibilités de vente et aussi
du nombre d’acquéreurs. Il pourra y avoir
des surenchéres, des concurrences, et le
fermier n’aurait par conséquent aucune
auire possibilité d’acquérir que celle de
n’importe quel professionnel de l'agricul-
ture. 1l y aurait, par conséquent, un pré-
judice causé 3 ce fermier qui ne pourrait
étre réparé. Or, ce préjudice est certaine-
ment aussi grave que celui_qui aurait été
causé au propriétaire, et si’le propriétaire

a pu quelquefois, pas trés souvent, réem- -

ployer ses fonds, le fermier n’a rien réem-
ployé. Ses frais généraux pour une exploi-
tation déterminée auront couru de la
méme facon. -

Je regrette vivement que, pour une
cause qui me parait aussi d'uste, mon col-
légue ge la commission de l’agriculture

N

qui, jusqu’a présent, a fait preuve tout de .

méme - vis-a-vis des agriculleurs d’une cer-
taine compréhension, ne puisse en faire
autant en ce qui concerne des agriculieurs
certainement aussi intéressants que les
propriétaires exploitants. :

Mme le président. Personne ne demande,
plus la parole ?... -

Je mets aux voix l’améndement, re-
poussé par la commission et par le Gou-
vernement. S .

(L’amendement n’est pas adopié.)

Mme le président, Je suis saisie d'un
amendement présenté par MM. Brousse, Le-
maire et Bénigne Fournier, tendant entre

le 20 et le 3¢ alinéa de Yarticle 3, & insé-

rer un nouvel alinéa ainsi concu:

« Le délai de trois miois expiré, en pré-
sence de 1’abstention du propriétaire et de
ses ayants droit, les fermiers en place au
moment de ’expropriation auront un délai
de deux mois pour déclarer leur désir de se
rendre acquéreurs. Le prix d’acquisition
sera fixé dans les conditions prévues par
Larticle 2 de la présente loi. »

M. Martial Brousse. Cet amendement
n’ayant plus d’objet, e le retire.

7
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Mme le président. L'amendement est re-
tiré. —

Je suis saisie d’un autre amendement
présenté par MM. Brousse, Lemaire et Bé-
nigne Fournier, tendant, dans le dernier
alinéa de l’article 3, & 1a 2° ligne, aprés les
mots: « par les anciens propriétaires », 4
insérer les mots: « ou A leur défaut, les
fermiers ».

. M, Martial Brousse. Pour la méme rai-
son, je relire cet amendement.

Mme le président. L’amendement est re-

- tiré, -

-~ volution -

. Personne pe demande plus la parole ...
Je mels aux voix larticie 3. -
" (L'article 3 est adopté.)

i
N - - .
Mme ie président. Je mets aux voix l'en-
scmble de Pavis sur la proposition de loi.

Je suis saisie d’une demande de scrutin
présentée par le groupe du rassemblement
des gauches républicaines. . -

Le scrutin est ouvert. N

- (Les votes sont recueillis, — MM, les se-
crélnires en font le dépouillement.)

" Mme le président. Voici le résultat” du

_dépouillement du scrutin: .

. Numbre de votants.......... + 308
Majorité absolue des membres
composant le Conseil de la
République ....veveeenanss

Pour l'adoption...... 308

160

_ " Le Conseil de la République a adopté. -

_Conformément A I'article 57 du régie-
ment, acte est donné de ce que ’ensemble
de Yavis a été adopté A la majorité abso-
lue des membres composant le Conseil de
la République.

de

La commission propose rédiger

- comme suit le titre de la proposition de

loi: « Proposition de loi reiative a la dé-
es . terrains d’utilité militaire

désaflectés ». . ’

Il n’y a pas d’opposition ?...

Le titre est ainsi rédigé.

. L= 23 -
SAUVEGARDE DES DROITS DES CENDARMES
Ajournement de la discussion
- d’'une proposition de résolution.

Mme e président. L’ordre du jour
appebe la discussion de la proposition de

" résolution de M. Giacomoni tendant a in-

viter le Gouvernement & prendre toules
les mesures nécessaires “pour la sauve-
garde des droits des gendarmes. (No® IL
419, année 1948, et 99, année 1949.)

M. Charles Brune. Je demande la parole.
iime le président, La parole est & M.

" Charles Brune.

M, Charles Brune, Madume le-président,
je demande au Conseil de la Reépublique
de bien vouioir accepter de reporter la
discuesion de celte preposition de résolu-
tion a une prochaine séance. M. Giacomont,
souflrant, est absent. Il tiendrait & faire
connaitre personnellement au Conseil de
ia République l'iniérét de sa proposition
de résolution.

Mme le président. M. Charles Brune pro-
ose de reporter & une prochaine séance
a discussion de la propesilion de résolu-
tion de M..Giacomoni.

Il n’y a pas d’opposilion ? ..

Il en est ainsi ‘décidé,

’ ’ o 24 —
COMMISSION DES FINANCES
Demande d’attribution de pouvoirs d’enquéte.

Mme' le président, Jai recy une letire
par laqueide M. Maroger, vice-président de
1a comm:ission des finances, me fait con-
naitre que la commission des finances a
décids de demander au Conseil de la Ré-
publique l'octroi de pouvoirs d’enquéle
en vue d’exam'ner les effectils et les dé-
penses des services de la radiodiffusion.

Conformément 4 l'article 30 du régle-
ment, le Conseil de la République sera
appelé A staluer sur cetie demande dans
un délai de huit jours. ’

o

G0
DEPOT D’UNE PROPOSITION D& LOI

Mme le président. Jai recu de MM. Ber-
nard Lafay, Baratgin, Breton, Saint-Cyr et
des membees du-groupe du rassemblement
des gauches républicaines et de la gauche
démocratique et apparentés une proposi-
tionsde loi tendant & compléter 1'article &
de la loi n° 48-1360 du 4°r septembre 1918
sur les loyers, en permettant aux ocecu-
panis. de locaux A usage professionnel
abandonnant le domicile ol ils exercent
leur profession de transmettre le maintien
dans les lieux A -leur successeur dans
T’exercice de leur profession. .

La proposition de loi sera imprimée sous

le n° 133 et distribuée. Conformément 2
Yarticle 14 de la Constitution, elle sera

transmise au hureau de I’Assemblée natio-

nale.

~

- C e 90—

DEPOT D’AVIS

Mme le président. J'ai recu de M. Kalb
un avis, présenté au nom de la commis-
sion de la justice et de législation civile,
crimineile et commerciale, sur le projet de
loi, pdopté par I’Assemiblée nationale, por-
tant application des arlicles 7 et 16 de
Tordonnance n° 45-770 du 24 avril 1945 sur
la nullité des actes de spoliation accomplis

ar Yennemi ou sous son contrdle et de
*article 6 de la loi n° 46-2389 du 28 octo-
bre 1946 sur les dommages de guerre
(nes II. 129, année 1948, et 95, année 1949).

L’avis sera imprimé sous le n°® 135 et
distribué,

: o,

Jai .recu de M. Kalb un avis, présenté
au nom de la commission de la justice et
de législation civile, criminelle et commer-
ciale, sur la jproposition de loi, adoptée
par I’Assemb’ée nationale, tendant & com-

pléter Yarlicle 6 de la loi n° 46-2389 du.

28 octobre 1946 sur les donmages de
guerre (n°® II, 146, année 1948, et 105,
année 1949). : - '

I’avis sera imprimé sous le n° 136 el
distribué, :

-] -

PROPOSITIONS DE LA CONFERENCE
-DES PRESIDENTS

Mme le président. La Ctonlérence des
présidenis propose au Conseil de la Ré-
vublique de tenir séance:

A. — Le mardi 22 février, & quinze heu-
res, avee l'ordre du jour suivant:

- 1° Réponses des ministres aux questiong-

orales;

*

séance

20 Discussion du projet de loi, adopté
par I’Assemblée nationale, portant app.ica.
lion des articles 7 et 16 de l'ordonnance
ne 45-770 du 21 avril 1945 sur la nullité des
actes de spoliation accomplis par Tenncmi
ou sous son contrdle et de larticle 6 de
l1a Ioi ne 46-2389 du 28 octobre 1946 sur les
dommages de guerre; -

3o Sous réserve de la distribufion du
rapport, discussion de la proposition de loi,
adoptée par I’Assemblée nationale, tendant

4 compléter Varticle 6 de Ia loi n® 46-2389

dn 28 octobre 1946 gur les dommages de
guerre; - . N

4° Sous réserve de la distribulion du
rapport, discussion de la proposilion de
loi, adoptée par l'Assemblée nationale,
tendant & refuser 1'homologation d’une dé-
cision votée par ’Assemblée algérienne aun

cours de sa session extraordinaire de juine

juillet 1948 relative 4 la compdtence des
juges de paix,

B. — Le jeudi.24 février, & quinze heu-
res trente, avec l'ordre du jour suivant:

1° Sous réserve de la distribution du
rapport, discussion du projet de loi adopté
par I'Assemblée nationale, relatif aux
comptes spéciaux du Trésor (exercice
1949) ; - ,

2° Discussion ,du projet de loi, adopté
par I’Assemblée nationale, fixant l'organi-
sation et la composition du haut conseil
de I’Union francaise.

11 n’y a pas d’opposition ?..,

11 en est ainsi déeidé,, _ ’

Conformément & I'article 3% <du régle-
ment, la conférence des présidents a dé-
cidé d’inscrire, sous réserve quill n’y ait
pas débat: . ’

1° A ordre du jour du 3¢ jour de séance
suivant la séance d’anjourd’hui 17 février:

La proposition de résolution de MM. Ka-
lenzaga, Marc Rucart et Nouhoum Sigue,
tendant A inviter le Gouvernement A ac-
corder au nouveau territoire de la Haute-
Volta des crédits spéciaux suffisants pour

lui permettre d’équiper ses services pu-

blics;
20 A I'ordre du jour du 3¢ jour de séance

suivant la distribution des avis de la coms-

mission des-finances:

La proposition de résolution de M. Cou-
pigny, tendant 3 inviter le Gouvernement
a déposer d’urgence un projet de loi aug-
mentant les effectils du scivice de sanlé
des troupes coloniales; .

Ainsi que la proposition de résotution
de M. Coupigny, tendant & inviter le Gou-
vernement a4 accélérer Dapplication aux
territoires relevanl du ministére de la
Yrance d’outre-mer des ‘modalités particu-
litres & la réalisation du reclassement du
personnel du service de santé des troupes
coloniales.

La conférence des présidents, saisie,
conformément & l'article 88 du réglemnent,
des demandes de débat applicables:

1° A la question orale de M. Michel Debré
4 M. le ministre des affaires étrangdres,
dont il a été donné connaissance au Con-
seil de la République lors de sa séance du

mardi 15 février; .

20 A la question orale de M. Marce} Plai-
sant & M. le ministre des affaires étran-
géres, dont il a été donné connaissance
au Conseil de la République au cours de la
présente séance;

3° A la question orale de M. Pinlon 2

M. le ministre des affuires étrangéres, dont

il a été donné connaissance au Conscil de
la République au cours de la présenle

14
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“donner suite & ces demandes de débat.
Il'n’y a pas d’opposition ?...
il en est ainsi décidé. - B
La conférence des présidents propose en
ountre au Conseil de la République d’ordon-’
ner la jonction de ces irois questions ora-
les et d'en {fixer la discassion au mardi
1= mars.
Il n’y a pas d’opposition ?...
II en est ainsi décidé. | .
- La conférence des - présidents, Ssaisie,
conformément & Yarticle 88 du réglement,
de' la demande de débat applicable & la
question orale n® 25 de M. Pinvidic & M. le
miaisire de Pagriculture, dont il a été
donné connaissance au Conseil de la Répu-
blique lors de sa séance du mardi 15 fé-
vrier, propose également de donner suite
& cette demande . .
I n’y a pas d’opposition ...
_ 11 en est ainsi décidé. . | .
.. La date de ce ddébat sera fixée “ultérieu-
rement. |, ' "
v

S

- ’ Y
- 28 -
REGLEMENT DE L'ORDRE DU JOUR

HMme le président. En conséquence, la
rochaine séance publique du Conseil de
a République aura lieu mardi prochain
22 février, 4 quinze heures,

Voici quel pourrait étre I'ordre du jour
de cette séance:

Nomination de membres de commissions
générales. . .

Nomination de trois membres dun comité
constitutionnel en application de¢ Yarti-
cle 91 de la Constitution.

. Réponse des minsires aux questions
orales suivantes: :

M. Jacques Debt-Bridel demande & M. le
ministre de I’éducation nalionale quelles
sont les conditions acluelles de fonetionne-
ment de la Cité universitaire (n° 19).

. M. Gaston Chazeite expose & M. le minis-
tre de lagriculture que les paysans creu-
sois se trouvent dans une situation finan-
citre désastreuse par suite de la mévente
des pommes de terre, production qui
- constitue le revenu presque exclusif de
glus de la moitié des cullivateurs de ee

épartement ; é[u’ils ne peuvent espérer au-
cune rentrée de fonds puisqu’ils n’ont pu
commercialiser 1'une des rares produe-
tions rentables de leur exploitation; que,
d’autre part, I'impdt sur les bénéfices
agricoles va frapper dangereusement la
masse des petits cultivateurs de foutes les
r¥égions de polyculture et -en particulier de
la région du Centre; et demande: 1° si un
délai de payement ne pourrait élre accordé
Bour les fermages et pour Vimpot sur les
-bénéfices agricoles aux cultivateurs mis
dans limpossibilité jusqu’a ce jonr de
commercialiser leurs tubercules, méme a
. un prix insuffisamment rémunérateur;
© 2° qu’aucune sanction ou poursuite ne soit
infligée aux cultivateurs de bonne foi dont
la trésorerie ne permet pas actuellement
de couvrir le montant intégral de I'impot
gui leur est réclamé; 3° qu'un d¢lai de
- payement des fermages. et de Limpot |
sur les hénéfiees agricoles soit accordé aux
cultivateurs génés.du fait de la mévente
des pommes de terre; qu’également et
pour les mémes raisons un délai soit ac-
cordé¢ aux fermiers ayant a régler leurs lo-
cations au terme prochain; 4° quelles me-
sures compte prendre le Gouvernement
- pour que de toute urgenee solent recher-
chés 4 I’étranger les marchés suseeptibles
d’absorber une partie suffisante de la prd-
duction francaise et de combattre efficace-

{
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ment par une exportation organisée dans
les conditions les plus profitables la’ mé-
vente actuclle des pommes -de terre;
5° quels débouchés -nationaux a pu par
ailleurs envisager le Gouvernement pour
tirer parti de cette-production (ne 22),
Discussion du projet de loi, adopté par
PAssemblée nationale, portant application
des artieles 7 et 16 de 'ordonnance n° 45-

770 du 21 avril 1943 sur la nullité des acles”

de spoliation acecomplis par lennemi ou
sous son contrdle et de P’article 6 ‘de la
loi n® 46-2389 du 28 octabre 1946 sur les
dommages de guerre, (N°® II. 129. année
1948, et 93, année 1949, M. Bernard Cho-
choy, rapporteur, et n® 135, année 1949,
avis de la commission de la justice et de
légisiation civile, criminelle et commer-
ciale, M. Kalh, rapporteur, et avis de la
commission des finances, M. Jecan-Marie
Grenier, rapporleur.) '

Discussion de la proposition de loi,”

adoptée par T'Assemblée nalionale, ten-
dant & compléter ’article 6 de la loi ne 46-
2389 du 28 octobre 1947 sur les dommages
de guerre. (N°® II.7146, année 1948, et 105,
année - 1349, M. Driant, rapporteur, et
ne 436, année 1949, avis de la commission
de la justice et de législation civile, eri-
minelle et commercia’e, M. Kalh, rappor-
teur, année 1949, et avis de la commission
des finances, M. Jean-Marie Grenier, rap-
porteur.) 3 :
Discussion de 1a proposition de loi, adop-
tée par ’Assemblée nationale, tendant a
refuser I’homologation d’une déeision vo-
tée par P'assemblée algéricnne au cours
de sa session extraordinaire de juin-juillet
1948, relative A la compétence des juges

.de paix. - (N°s 74 et 43!, année 1949,

M. Borgeaud, rapporteur.)

Discussion de la proposition de résolu-
tion de M, Giacomoni- tendant & invitep
le Gouvernement & prendre toutes-les me-
sures nécessaires pour la sanvegande des
droits des  gendarmes. (N°s II. 119, année
1918, et 99, annde 1940, M. le général Cor-
niglion-Molinier, rapporteur.)

11 n’y a pas d’opposition 7...

- L’ordre du jour est ainsi réglé. .

Personne ne demande la parole ?...

La séance est levée. . L
" (La séance est levée & minuit {rente mi-
nutes.) ‘ . B .
Le Directeur du service de la sténographie

du Conseil de la République,
CH. DB LA MORANDIERE,

Propositions de 1a conférence prescrita
par Varticle 32 du réglement du Conseil

" de la République.

' (Réunion du 17 février 1949.)

Conformément & larticle 32 du ragle-
ment, le président du Conseil de la Répu-
hlique a convoqué pour le jeudi 17 février

1919, les vice-présidents du Consecil de ‘o

République, les présidents des commis-
sions et les présidents des groupes.

Cette conférence a -dgcidé que, pour 12
réglement de Yordre du jour, les proposi-
tions suivantes seront soumises & 1’appro-
bation du Conseil de la République:

A. — Inscrire 3 Pordre du jour de 'a
séance du mardi 22 février 1949, & quinze
heures: B o

10 Les réponses des ministres aux ques-
lions orales; . } c

2° La discussion du projet de 1loi
(Il, n° 129, annde 1918), adopté par 1'As-

! semblée nationale, poriant application dei
arlicles 7 et 16 de l'ordonmance n°® 45-770
du 21 avril 1945 sur la nuilité des. actes
de spoliation aceomplis par Yennemi. ou
sous son controle et de article 6 de l1a ot
'n° 46-2389- du 28 octobre 1946 sur les dome
mages de guerre; . .
3¢ Sous réserve de la - distribution du
rapport, la discussion de la proposition
de loi (I, n° 146, année 1948}, adoptée par
PAssemblée natignale, tendant 3 ‘complé-
ter Tarticle 6 de la loi ne 46-23%9 du 28 oe-
tobre 1946 sur les dommages de guerre ;

- 4° Sous réserve de la distributien. duw
rapport, la discussion de la proposition de
loi (n° 74, annde 1949), adoptée par ¥'As-
semblée nationale, tendant a refuser I’ho-
mologation d’une décision votée par I'As-
semblée algérienne au ecours de sa session
exiraordinaire de juin-juillet 1948 relative
4 la compétence des juges de paix.

B. — Inscrire & D'ordre du jour de la
séance du jeudi 24 février 1949, a quinze
heures trente: , ‘ N

1¢ Sous réserve de la distributien dn
rapport, la discussion du projet de loi

(n° 100, année 1949), adopié par PAssem-
blée nationale, relatif aux compts spéciaux

-du Trésor (cxercice 1949); - ~

' 2° La discussion du projet de loi (Il —
ne 63, année 1948), adopté par YAssem-
blée nationale, fixant Porganisation et la
composition du haut conseil de I’Union
francaise.

Conformément’ & Yarticle 3% du récle.
ment, la coniérence des présidents s dé
cidé dinscrire, sous réserve qu’il n'y ait
pas dé¢hat: . co B

1e A Pordre du jour du troisieme jour
de stance suivant la séance d’aujourd’hui
17 février 4049: ’

La proposition de résolution {n°® 4, an-
née 1949) de MM. Kalenzaga, Mare Rucart
et Nouhoum Sigue, tendant a inviter le
Gouvernement a accorder an nouveaun ter=
ritoire de la Haute-Volta des erédits spé-
elaux suffisants pour lui permetire d’équis
per ses services publics; : .

20 A Pordre du four du troisiéme jour
de séance suivant la distribution des avis
de la commission des finances: - - -

La proposition de résolution (ne 21, -an-.
née 1949) de M. Coupigny, tendant A in-
viter le Gouvernement & - déposer ¢’ur-
genee un projet de loi augmentant les ef-
fectifs du service de santé des troupes co-
loniales; ' ,

La proposition de résolution (neé 22,
année 1949) de M. Coupigny,. tendant 3
inviter le Gouvernement & accélérer Pap-
plication aux tferritoires relevant du mi-
nistere de la France d’outre-mer des mo-
dalités particulieres & la réalisation du
reclassement du.personnel du service de
santé des troupes coloniales. :

La conférence des présidents, saisie,
conformément & 'ariicle 83 du riglemcent,
des demandes de- débat applicables:

1° A la question orale de M. Michel
Debre & M, le ministre des affaires éiran-
glres, dont il a été donné connaissance
au Conseil de la République lors de sa
‘séance du mardi 15 fevrier 1949;

2¢ A la question orale de M. Marcet
Plaisant & M, le ministre des atfaires étran-
géres, dont il a été donné connaissance
au” Conseil de la République au eours de
la présente séance; N

3° A la question orale de M. Pinton 3
M, le . ministre des affaires étrangéres,
dont il a été ‘donné connaissance aw Cone
seil de la République au cours de la pré-,
sente séance,” , - ¢ oo T
propose au Conseil de la République de
donner suite & ces demandes de -débat,’
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La conférence des présidents propose,
en outre, au Canseil de la République

- d’ordonner la-jouclion de ces trois ques-
_lions orales et d'en fixer la discussion au
cmardi 4t mars 1949,

,

La conférence des présidents, saisie,
conformément A I'article 88 du réglement,

“de la demande de débat applicable & la

question orale n° 25 de M. Pinvidic A M, le

“ministre de Vagriculture, dont il a éle

.15 février 1949,

donné connaissance au Conseil de la Ré-
publique lors de sa séance du mardi

propose de domnner suite
3 cette demande. .

La date de ce débat scra iixée ultérieu-
remenf, . . -

Y

ANNEXE . -
au proces-verbal de la conférence
des présidents.

(Appicaiion de Tarticle 82 du riglement.)

—

NOMINATIO:\' DE RAPTORTEULS

—
AGRICULTURF.

M. Charles Brune a 6té nommé rappor-

. teur de la proposition de loi (n° 73, an-

rice 1940), adoptée par l'Assembiée_ natio-
nale, tendant & porter de 80 & 120 Deffcc-
tif des baudets nationaux.

DEFENSE NATIONALE

M. Barré (Henri) a ¢té nommé rappor-
teur do la gqroposition de résolution
(n° 87, annce 1949) de M. Béne, tendant
4 inviler le Gouvernement & déccrner 3
fitre posthume la Croix "de la Légion
d’honneur, la médaiile milifaire. et la
Croix de .guerre aux Francais et Fran-
caises « morts pour la France » au cours

. de la derni¢re gucrre.

LDUCATION NATIONALE

#. Pujol a 616 nomm¢ rapporieur de sa
proposition de résolution (n° 48, année
1949), tendant 3 inviter le Gouvernement

& déposer devant le Parlement un projet

de 1ot mettant & la charge de ILtat les
dépenses d’entretien - et de  fonctionne-
ment des établissements publics du se-
cond degré actuellement existants ef les
dépenses de construction des nouveaux
établissements, dépenses qui sont jusqu’d
présent supportées par les comrmunes,

" M. Cayrou a été nommé rapporteur de
la proposition de résolution (n° 92, an-
née 1949) de MM. Bordeneuve et lassa-
gne, tlendant & inviter le Gouvernement
a. proroger les délais prévus par larrété
da 10 aout 1945 el A permettre ainsi aux
étudiants anciens combattants ou vie-
times do guerre de poursuivre leurs
études juridiques.

M. Lassagne a €éié nommé rapporieur
pour avis du projet de loi (n° 71, année

. 1949) adopté par I’Assembidée nationale,
. .Bur les publications destinées & la jeu-
nesse, renvoyé pour le fond & la commis-

sion de Ja pressc,

M. Pauly a ét¢ nommé rapporicur pour
avis de la proposition de loi (il —~ n° 93,
anngée 1948) relative 4 la dévolution des
terrains d’aviation mililaires désaliectés,
renvoyée pour le fond & la commission de
agriculture, - : .

FRANCE D'OUTRE-MER

M. Durand-Réville a é1é nommé rappor-
teur du {)rojct de Joi (Il — n° 71, année
1948), adoplé par l'Assemblée nationale,
tendant & rendre applicables ¢n A, O. F.
et au Togo les lois des 9 juillet 1934 et
2 avril 1946 portant modification aux arti-
cleﬁ 187 et 193 du code d’instruction crimi-
nelle, :

. INTERIEUR

M. verdeille a ¢t4 nommé rapporicur du
projet de loi (n° 53, anndée 1949), adopté
par I’Assemblée nationale, portant reléve-
ment du montant- des peusions alloudes
ztqu sapeurs-pompicrs communaux volon-
aires. .

M. Borgeaud a ¢été nommé rapporieur de
la preposition de loi (n°® 74, année 1019),
adoptée par ’Assemblée nationale, tendant
4 refuser I'homologation d'une décision
volée par 'assemblée algérienne au cours
de sa session extraordinaire de juin-juillet
1948 relative & la compélence des juges
de paix. : a

M. Vanrullen a ¢lé nommé rapporteur de
la proposition de résolution (n¢ 81, année
1949) de M. Bertaud tendant A inviter le

{ Geuvernement A provoquer la suppression

de Varticle 14 de 1a loi n° 47-1733 du b sep-
tembre 1947 et le renouvellement du
gonseil général de la Seine en méme temps
que les autres conseils généraux de .pro-
vince,

JUSTICE

M. Maire a2 ¢1é nommé rapporlenr pour
avis du projet de loi (n° 71, annce 1949)
adopté par i’Assemblée nalionale, sur les
publications destinées A la jeunesse, ren-
vové pour le fond & la comimission de la
presse, : )

————

MARINE

du projet de loi (n° 90, année 1949}, adopté
par I’Assemblée nationale, portant abroga-
tion ‘de T'acte dit « loi du 31 mars 4942
relative 4 la fusion des entreprises de des-
serte des iles coOtiéres et de traversée des
estuaires de 1’Atlantique ».

M. Denvers a ¢té nommé rapporleur du
projet de loi (n° 72, année 1949), adopté
par I’Asscrablée nationale, concernant 1’as-
surance des marins de ccmmerce ¢t de la
péche contre les pertes d’équipement par
suite d’¢vénements de mer,

OP——r————

PENSIONS

M. Dassaud a 616 nommé rapporteur de
la proposition de résolution (n° 79, année
1949) de M. Masson, tendant & inviter le
Gouvernement 3 réaliser immédiatement la

péréquation des pensions prévug par la loi

.

M. Rochereau a ¢ié nommeé rapporieur

1

n® 48-1450 du 20 septembre 1948 portant
réforme du régime des pensions civiles ¢t
militaires et ouverture de crédils pour la
mise en application de cette réforme et a

.verser de loute urgenece les acomples fixés

-

par le déeret n° 48-1575 du 9 octobre 1048.

Désignation de candidatures par la coms
mission du suffrage universel, du con-
trole constitutionnel, du réglement et
des pétitions, pour Jss treig siéges du
comité constitutionnel 4 la nomination
du Ccnseil de 1a République,

'(Applioalion de Yarticle 91 de la Conslitn

tion, de la résolution du 28 Janvier 1947

el
de Yarticle 40 du réglement.) .

La commission du suffiage universel, du
contrdle constitutionnel, du réglement et
des pétitions, aprés examen des titres des
candidats et conformément aux conclu-
sipns d¢ son rapport n° 420, présente au
Conseil de la Iiépublique les candidatures
suivanles: : .

MM. Jucques Donncdieu do Vabres. -
Maurice Delépine.
Marcel Prélot.

(Ces candidatures seront ratifiées par 18
Conseil si, avant la nomination, elles vwont
pas suscité Yoppositicn de treute séna-
tecurs au moins). ’

Désignation, par suite de vacances, de cans
didatures pour des commissions généra-
les. . - :
(Application e T'article 16 da réglement.,

. \

Le groupe socluliste a désigné:

M. Vanrullen pour remplacer, Ganz Ia
enmmission de la  défense natlionale,
M. Tailhades. .

M. Tailbades pour remyplacer, dans la-
commission de la justice et de législation
civile, criminelle et commerciale, M. Min-
vielle. T

M. Courritre pour remplacer, dans la
commission du suffrage universel, da con-
irole constitutionnel, du réglement et des
pétitions, M. Vanrullen.

(Ces candidatures seront ratifi¢es par le
Conseil de la République si, avant la ‘no-
mination, elles n'ont pas suscité ’opposi-
tion de trenie membres au moins).

" PETITIONS

-

DECISIONS de la commission du suffrage
universel, du controle constilutionnel,
du réglement et des péuilions insérées
en annexe au feuilleton du 30 décembre
1948 et devenues définitives aux {ermes
de Uarticle 9% du réglement,

——

Pétition no 24 (du 23 seplembre 1918}, -
M. Charles Mahaut, 122, rue Mondenard,
Bordeaux (Gironde), demande une revie
sion du calcul de-sa pension.

M. Raymond Dronne, rapporieur,
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Rapport. — La commission décide de
renvoyer cette pétition 3 'examen de M. le 1
ministre des finances et des atfaires éco-
nomiques, {Renvoi au ministre des finan-
ees et des aflaires ¢conomiques.)

Pétition ne 1 (du 22 octobre {948), —
M. Gacem Miloud Ouid Benaissa Belhadj,
fraction lMeraguet Fouaza, Beni-Louma,
commune de Zemmora {département
d’Oran), demande & étre exonéré d’une
amende du controle économique,

M. Raymond Dronne, rapporfcuf,

Rapport. — la commission décide de
renvoyer cette pétition A T'examen parti;
culicrement atfentif et bienveillant de M.
le minisire des finances et des affaires éco-
nomigques, (Renvoi au ministre des finan-
¢es ct des affaires (conomiques.),

Pétition no 2 {du 22 octobré 1948), =
M. Senouci Abdelkader Ould Mostefa, frac-
lion Senaiss, douar cormnmune de Béni-Lou-
ma, commune mixte de Zemmora (dépar-
tement 4’Oran), demonde A ¢tre exondré
d'une amende du eontrole économirue,

"M. René Schwartz, rapporteur,

Rapport, = La commission décide de
renvover celte pélition 3 l'examen parti-
culicrement attentif et bienveillant de
M. le ministre des finances et des affaires
économiques. (Renvoi au ministre des

- finances et des affaires ¢conominques.)

Pétition n° 3 (du 22 octobre 1948), =
M. Gacem Ahmed Ould Belhadj, fraction
Heraouet Fouaga, douar commune mixte
de Béni-Louma, commune mixte de Zem-
mora (département. d'Oran), demande &
étre exonéré d'une amende du controle
économidque.

‘M. Raymond Dronne, rapporfeur.

"Repport. ~— La commission décide de
renvoyer ceffe pétition & Vexamen parli-
calitrement attentii et bienveillant de
M. le ministre des finances et des aflaires
fconomimques. (Renvoi an ministre des
finances et des affaires économniques.)

Pélition n° 11 (du 16 décembre 31348), —
M. Henri Michel, Saint-Aubin de Baubigné
* {Peux - S¢vres), demande une remme
d’aniende,

#. Raymond Dromne, rapporicur,

Rapport. = La cammission décide Qe
renvoyer cette péiition 3 ’examen de M. le |
ministre de la justice. (Renvoi au ministre
de la juslice.)

Peétition ne 12 {du 24 décembre 1948), =~
M. Jérdme Barrault, Saini-Clair par Mon-
eontour {Vienne), demande une remise
d’amende économidque,

* R. Rakert Le Guyon, rapporteur,

Rupport. — La commission décide e
renvoyer cette pétition A examen de M. le
ministre des finances et des affaires éco-
nomiques. {Renvoi au ministre des finan-
ces et des affaires économiques.)

Cexamine  obligatoirement les

-8 -

Y
QUESTIONS ORALES
REMISES A LA PRESINENCE
BU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
’ LE 17 FEVRIER 1949

Application des articles 8& 4 91 du 1dgle-
ment; ainsi congus: '
« Art, 84, — Tout conseiller qui désire poser

- une question orale au Gouvernement en remet

le tecte au président du Conseil de ln Répu-
bigue, qui le communique ai Gouvernement.
« Les questions orales doivent étre sommai-

1 rement rédigées et ne contenir qucune impu-

tation d’ordre personnel & Végard de tiers
nommément désignés; sous réserve de ce qui
est dit a Darticle 81 ci-dessous, clles ne peu-
tent étre posces que par un scul conseiller.

« Les questions orales sont inscrites sur un
role spécial au fur et 4 mesure de leur depot.

« Art. 835, — Le Conscil de la République
réserve, chaque mois, une séance pour les
questions orales posées par. application de
Varticle 8%. En outre, cing d’entre clles sont
inscrites, d’office, et dans lordre de leur mns-
cription au rule, en téte de Uordre du jour de
chaque mairdi.

« Ne peuvent étre inscrites a Vordre du jour
d’une sédance que les questions déposées it
jours au moins avant celte séance. -

« Art, 86, — Le président apnelle les ques.
tions dans Pordre de leur insciiption au role.
Apres en avoir rappelé les termes, il donne la
parole en ministre. !

w L’quteur de la question, ou ’un de ses col-
légucs designd par lui pour le suppléer, peut
seul répondre au ministre; i doit limiter stric-
temend ses cxplications eu cedre fixé par le
texte de sa question; ces explications ne peu-
vent excéder cing minutes.

« 8§ Pautenr ae la question ou son suppiéant
est absent lorsqu’elle est appclée en séance
publique, la question est reportée d’office & la
suile du role. :

« St le ministre intéressé est absent, la
mestion est reportée 4 Uordre du jour de la
plus prochaine séance au cours de laquelle
doivent €lre appelées dcs questions orales,

e Art, 87. — Tout conseiller qui désire poser
o Gouvernement une question orale suivie
de dcbat en remet aw preésident du conseil
de la REpublique le texte, accompagné d’une
demanide de debat signde, soit par un ow phs
sicnrs présidents de groupes, soit par le pré-
sident d’une conunission générale mandafé
pur cetie conunission, soit par trenie conseil-
lers au mains. ‘

« Le précident du Conseil de la République
donne connaissance au Conseil du texte de la
quest:on et de la demande de deébat. Il en in-
forme le Gouvernemendt.

« Art, 838 — ILa conférence des présidents
prévue par Uarticle 32 du présent réglement
demandes de
débat sur une question orale, et soumet au
Conseil-de la République des propositions con-
cernant la suite @ ¥ donner. Dans le cas ol la
confeérence des presidents propese de domner
suite .4 la demande de ddébat, elle peut, soil
proposer en méme temps une dele, soil pro-
poscr gue la date soit firée wtérieurement
aprés entente avec le Gouvernemnent.

a« Peuvent seuls intervenir, pendant cing
minutes chacun, dans la discussion dcs propo-
sitions de la conférence des prisidenls con-
cernant une demande de débat sur une ques-
tion orale, Uauteur de la demande ou l'un de
seg colldgues désigné par tug pour le suppleer,

les présidents des groupes ou leurs délégués, |

et le Gouvernement.

« Art 89 — Dans le cas o le Consedl de la
République a décidé de ne pas donner suile &
une demande de débat sur une guestion orale,
Vavteur de la question conserve le droil de
la poser dans les conditions prévues par les
articles 81, 85 et 8b, '

« Art, 90. — Dans le débat ouvert sur une
question orale, le président donne la parote
successivement & l'auteur de la question el
aur conseillers gui 8¢ sont fait inscrire ou qui
demundent lo paiole )

« Le debat peut €tre organisé conformément
& Particte 37. :

« Lorsque tous les oratcurs tnscrits ont parlé
ou lorsque la cloture ¢ (¢ prononcée pir le

Conseil de la Rénublique
que le débat est termind.

a Art. 1. — La jonction de plusieurs ques.
tions orales avec débat ne peut étre propasce
‘que si elles portent sur des questions.conneres,
et ¢ partir du moment ou le Conseul de la
République > a statué sur chacune des de-
mandes de débat, .

« Une demande de jonction n’est recevabie
que si elle s’applique o des demandes de 4shat
admises par le Conscil au cours de trois
séances consécutives au plus. »

le président constald

28. — 17 féyrier 1949. — M. Marcel Plaisant
demande A M. le ministre des affaires étran.
gerez quels sont les principes de base de la
politique frangaise en vue de la création d’un
conseil de VEurope et quel est 'état des
négociations du pacte Atlantique et les ga-
ranties de sécurité qui en résultent au protit.
de la France. :

{Cette question a-fait ’ohjet, conformément
A larticle 88 du reglement, d’une demande
de ddbat présentée par M. Marcel Pldisant,
président de la commission des atfaires étran-
géres, mandaté par cette commission.)

29, — 17 février 1979. — M, Auguste Pinton
pase Ja question suivante & M. le ministr®
des affaires étrangéres: Les représentants du
Gouvernement frangais ont signé le 28 dé-
cembre 19i8 une convention prévoyant l'orga-
nisation d’une autorité internationale de la
Ruhr. Est-il dans Yintention du ministére des
atfairey étrangeres et du Gouvernement de

| soumetire la ratification de cetto canvention

au Partement ¥ D’autre part, quelles mesures
compte-t-it prendre pour sauvegarder les inté-
réts francais dans Padministration des mines
et indusiries sidérurgiques de la Rubr, ainsi
que dans la répartition du charbon et du pro-
duit de ces indusiries.

(Cette question a fait I"objet, conformément
d Particle 88 du réglement, d’une demande

de débat présentde par M. Marcel Plaisant,
président de la commission des affaires étran-

géres, mandaté par ceite commission.)
-0

QUESTIONS ECRITES
REMISES A LA PRESIDENCE
DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 47 FEVRIER 4949

Application des articles 82 et 83 du réglee
ment ainsi congus:

« Art. 82 — Tout conseiller qui désire poser
une question écrite au Gouvernement en re-
met le texte au président du Conseil de la
Répudbtique, qui le communique au Gouvere
nement., .

o Les questions écrites doivent élre som-
mairement rédigées et ne contenir aqucune
imputation d’ordre . personnel & Végard de
tiers nomunément désignés; elles ne peuvent
€tre posées que par aun seul comseiller et a
un seul ministre, » .

« Art. 83 — Les questions écrites sonl pu-
bl.des & la suite du compte rendu in extenso;
dais le mois qui -suit cctte publication, les
réponses _des ministres doivent également P
&étre publides,

« Les-ministrés ont, toutefols, la faculté de
déclarer par écrit que Uintérét public leur
tnte dit de répondre ou, & titre exceptionnel,
quils réclament un délai supplémentaire pouy
rossembler les éléments de leur reponse; ce
délai supplémentaire ne peut excéder un mois,

« Toute question dcrite @ laquelle T n’a pas
été répondu dans les délais prévus ci dessus
est convertie en question orale st som .auteur
le demande, Elle prend rang -au rile des ques-
tions orales 4 la dale de cette demande de
conversion, » ) . .

PRESIDENCE DU CONSEIL
Ravitaillement,

337. — &7 février 1919, — M. Pawl Driant
demande A M, e président du oonseil (ravie
taiffement) si un producicur de produits alje
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mentaires (olagineux) livés au ravitaille-
ment et beéndiiciant d¢ parts rézervataires,
peut, aprés avoeir satisfait les besoins de sa
famille et de sgn personnel, vendre au com-
merce ondinaire €t an prix fixé par les taxes
en vizueur, la quantité «de ee produit que ni
sa famille, ni son personnel ne peuvent con-
sonMner au cours de la campagne envisagée.

Postes, télégraphes et téléphones.

338, — 17 février 1919. — M, Bernard Lafay
expose a M. le secrétaire 4’ Eiat a 1a presidence
du conseil (postes, télégraphes et teléphones)
que certaines fonctionnaires qui avaient élé
notées et relerinves en 19:3 pour l'emploi.de
surveillante compiable mais non insecrites au
fableau d’avancement, n’ont pas vu leur can-
didature retenue 4 cet emplioi en 1950 parce
gue n’appartenant plus aux services mixles;
ci demande s'il pourrait lui indiquer les condi-
tions exactes de candidaturc pour le grade do
surveillante comptable, pour les fonclionnaires
déi notées pour ce grade et n’avant pas
quilté les services inixltes depuis moins de
deux ans. .

. AGRICULTURE

© 339, — 17 f&vrrier 19.9. — M. Gasten Cha-
zette expose & MW, le ministre tie I’agriculiure
que la récolie £les pomines de terre. si elle
s'est trouvde plétholique dans werlaines ré-
gions au point de devenir une wéritable ca-
tastrophe, a ¢té pratiquement nulie dans cer-
taines régions montagneuses, affectant grave-
ment des populations vivant dans des condi-
tions économiques trés difficiles et qui n’ont
méme pas récolié la valeur de leur ensemen-
cewment; et demande sous quelle forme: sub-
vention ou foeurnitures de "planits de pomines
de terre, c¢es cullivateurs pourront étre se-
courus.’ ’ -

i

340, — 47 février 1019, — M, Jacques Dela-
lantdg demande 3 M. fe ministre de I’agricui-
turg, au casz d'un bail & mdétayage consenti
verbalement et 4 l'année dés avant 1913, quel

doit étre, A défaut de convention €crite entre-

Yes parties, le point de depart du bail de neut
ans qui a da prendre cours en vertu de la M-
gislation actuelle sur les baux ruraux,

DEFENSE NATIONALE o

341, — 47 février 1979, — M. Pierre Coui-’
naud demande 4 M. te ministre de la défense
nationale si un adjudani-chef de gendarmerie,
8gé de quarante-quaire. ans et n’ayant plus
que dix-neuf mois de service & accomplir
avant d’avoir droit & pension d’anciennetd de
.vingt-cing ans de services, peut étre désigné
pour servir dans les léeions de marche d’Indo-
chine, alors que le s¢jour réglementaire est
de deux ans; et si, dans Yaffirmative, un
adjudani-chel de gendarmerie pcut prétendre
& étre libéré et rapatrié dos gu’il aura aiteint
ses droits & pension, ¥y compris les trois mois
de congé de fin de carriére, plus le congé de
Iin de campagne, ce qui rameénerait & un peu

tus d'un an le séjour & effectuer &, la co-
onie, ‘

rd

- /342, — 17 février 1949. — M. Michel de Pont.
friand rappelle 3 M. le ministre de la défense
mationale 'que des décisions gouvernementaies
ont décidé de considérer comme des unités

. Tégulitres de I'armée, les. bataillons de mar-
che des F. F. L de la Loire-Inférieure qui,

d’aott 194% & 1a fin de la guerre, ont combattu
dans }la poche de E&aini-Nazaire; signale la
situation' dans laquelle se trouvent actuelle-

“ ment placés cerlains anciens membres @e ces
unités auxquels Pautorité militaire de la
Be région refuse de délivrer les certificats
d’apparienance au_corps, en invogquant une
dispaiidion des archives nécessaires & la jus-

lification de leur passé dans lesdites unités.

Que ces combaitanis volontaires se trouvent
ainsi dang 1'impossibilité d'établir. leurs dos-
siers de pension; et demande quelle décision

AN

il compte prendre pour faire cosser cet état
de chose particuliérement regretlable & I'égard
de ces hommes qui ont comballu loyalcment
pour leur pays. -

\

EDUSATICM NATIONALE

343, — 17 févricr 1949.- — Mme Marcelle
Devaud demande a M. le ministre de I'éduca.
tion nationale la nomenclalure compléie ot
délaillée des établissemenis de I'enseignement
supérieur et le nombre des éléves réguliére-
inent inscrits dans chacun d’eux. . -

344. — 17 tévrier 1919. — Mme Marcelie De-
vaud demande a M. le ministre do I’éducalion
nationale [e nombre des €ludiants ou ¢léves
de enseignement supérieur
bourses, le nombre des €ludiants ou €ltves ré-
tribués a des titres divers A Paris et en pro-
vince ay cours de 1a derniére annie universi-
taire normale d’avant guerre et des <¢inqg
dernidres années universitaires, et les pour-
cenlages d'étudianis rétribués oun boursiers
par rapport a la populaiion étudiante totale
pour lcs némsas périodes.

FINANCES ET AFFAIRES ECONOMIQUES

345. — 17 février 1919. — M. Frédéric Cayrou
demande 4 M. le minisire des finances €l Ues
affaires économigues si un commergant ex-
ploitant deux fonds de commernce et désireux
de constiluer deux soci€éiés & gpesponsabilité
lirnitée, I'une avec son fils pour l’ui] de ses deux
fonds de commerce, et t’auire avec sa fille
pour le second [onds, pourrait bénéficier de
exondration des pius-valuas prévue & l'arti-
cle 7 ter du code ginéral des impots directs,
élant entendu que les dévaluations des é€l¢-
aments de actif existant dans le bilan de ce
commergant ng seraient pas augmeniées A
Poccasion de la transformalion en socidi€s des
entreprises donl il s'agil. .

346, — 17 Iévrier 1919, <M. Frangois Dumas
signale 4 M. le ministre des finances et des
aifaites éconemiques que Yapp.ication du dé-
cret no 43-1933 du 9 décembre 1948, publié au
Journal -officiel du 4er janvier 1939, aura pour
conséquence, en scs articles 11, 18, 64, 63, 65,
67, T et 72, que tous les produits bruts fores
tiers vont payer, d’une part 18 p. 100 de laxe,
d’aulre part 10 a 60 p. 100 de sur{axe progres-

sive; que les coupes d¢ bois effectudes en’

1919 ne représenicnt pas un revenu brut ou
périodique, mais un <apital accumulé en
{rente, quarante, cinguanie ans ou plus d’at-
tente, pour lequel ont déja éi{¢ payés, pen-
dant celle metme pcriode:  Yimpot foncier
forestier annuwel, les impdéts ‘successoraux,
{’impol de solidarité nationale, en sorle que
le décompte des coupes de bois dans 1'¢lablis-
sement des revenus aboutira & taxer deux fois
ies mémes produits au néme litre; et de-
mande si son adminisiration enlend appliquer
ainsi les disposilions visées ci<dessus, ¢e qui
aurait pour conséquence a peu prés inélucta-
‘ble de réduire, sinon de tarir la production
forestitre et le reboisement, situation dont il
serait superflu de souligner la gravité pour
Péconomis de noire pays. .

1

347. — 17 févricr 1919. — M. Bernard Lafay .

expise & M. le ministre des finances et des
affaires économiques qu’ay voisinage iinmé-

. diat~de Ya clinique de la rue Desaix, 'Impri-

merie nationale vient d’expropricr des garages
pour y insialler une usine d’iinprimerie; qu’il
est ¢tabli que la présence de celte imprimerie
avec le bruit de ses rotatives causera un pré-
judice moral et maltdériol trés important A cetie
clinique, qu’elle troublera gravement le repos
des malades et des habitants du quartier; que
Pinstallalion d’une usine en plein centre e
[la ville et dans un quariier essentiellement
résidentiel est ahsolument confraire aux lois
de Purbanisme et de P'hygitne pubiique bien
compris; <t demande quelles mesures il
compie prendre pour mefltre fin 3 cells me-
nace, en donnant satisfaction aux besoins de
Pimprimerie nalionale dans une zone agé-
quate, .
—————

-

titulaires de-

348, — 17 février 1939. — M. Joseph Pindivie
demande A M. le minisire des finances et des
affaives €conomiques s’il est possible ce ré-
gier en partie les droits de mulation par décls
avec des litres de 3 p. 100 de Vemprunt libé
ratoire du prélévement exceplionnel dans je

cas d’une ‘succession ouverie par suite de'

décls le 2% décembre 1947, le prfldvement

Mayer étant intervenu postérieurement au dé--

c&s mais avant le délai de six Inois accordé
pour le dépot de la - déclaralion de succession
a 1'enregisirement. o .

349, — 17 février 1019. — M. Auguste Pinton

demande a4 M. le ministre des finances et des
affaires économigues si un conirdleur des con-
fributions direcles a le droit de refuser que
des commissions pavées & des représeniznts
— pour la plupart commercants patenlés ——
établis aux colonies et & l'étranger, soit: Ma
roc, Malagascar, R¢union, Guadeloupe, Marti-
nique, Tunisie, Telgigue, = Anglelerre, elc.
soient d¢duiles du Dbénéfice commercial ime
posable, sous le scul préilexte cu’elles n’ont
pas <18 portées sur. Jes déciarations no 1724
fournies cn janvier 4028, 1917 et 19i8 pour les
années 1915, 1946, 19i7.

850, — 17 février 1919, — M. Pierre Vitter
expose A M. le ministre des finances et des
affaires économigues que des firmes €lrangtres
se trouvent prendre d2s gparlicipations dans
des mamons francaises en leur exnéd’ant gra-
tnitement des produits ou du maltériel; ct de<
mande quelles mesares il comple prendre
pour conlréler ces prises de parlicipaion qui,
si elles sont {rop imporianies, ne peuvent
manquer de rendre ces Inaisons francaises
{ribulaires de l'étranger. ‘

I PR

.

351, — 17 février 1919. — M. Pierre Vitter
demanide a M. 18 minisire des finances &t des
affaires économigques: 1o s'il est exact que
Yoffice des changes ne tienne aucune compia=
bilité des redevances, diies habituellement
« rovallies » dues par les firmes étrangéres &
des maisons francaises qui leur ont conc.de

des licences. d’exploitalion de marques ou de

trevels; 20 s’il ne pense pas que le fait de
ne pas tenir cetle comniabilité expliquerait
que des quantiltés importanirs de devises ne
1entreraient pas en France, les maisons fran-
gaises les conservant en compte & l'étranger.

FRANCE D’OVUTRE-MER

352. — 17 février 1949, — #. Luc Durard.
Reville demande a M. e minisire de la France
d’outre-mer quelles sont les ressources ac-
fieties des fonds de soutien du cacao créés en

Afrique francaise: 1° les receltes eunregisivées

par ccs fonds; 20 les dépenses auxquelles ils
ont da faire face, de fagon qu’il soit possible
de se rendre compte si celles-ci entrent bien
gans ~les attributions des fonds de soutien;
signale qu'a Ja suile de la forte baisse des
prix enregistréde sur le marché mondial du
cacan passé de 33,80 3 21,66 cenis amdricains,
1a LB, entre le 1°r novembre 1913 et le 4 Ié-
vrier 1939, ces fonds de soutien vont avoir a
prendre a leur charge des différences tres
importanies entre les prix de vente réels du
cacao a Vdranger et les prix homologués; ce
soutien pouvant, au cours de la présenle cam-
pagne, alteindre un milliard de francs C. F. A,,
11 demande, cn particulicr, <i les fonds de
soutien soni en mesure d’effectuer ccs dé-
caissements.

353, — 17 février 1919, — M. Luc Durand.
Réville rappelie & M. le ministre de la Franca
d’outre-mer que, d’apréssa réponse & sa ques-
{ion écrile concernant ’échelle des soldes des
contréieurs civils du Maroc, il a précisé que
les indices allant de 630 a 675 pour ces louc-
tionnaires ont un caractére purement fone-
tionnel €t concernent certains hauts emplois
fenus par ces derniers dans le territoire ché-
riflen et que, pour les administrateurs des
colonies occupant outre-mer des emplois cor-
respondants, un projet -est{ acluellement &a
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Yétude qui tend A brévoir des indices fonction-
nels pouvant aller jusquw’d Y'indice 675; expose
que les indices fonctionnels allant de 630 & 675

seront, vraisemblablement, attribués aux ad .

ministrateurs de 4re classe qui occupent ac-
tuellement les hauts emplois en question
(inspecteurs des affaires administratives, se-
crétaires géndéraux, directeurs des grands ser-
vices, etc.) et qui seront promus a la classe
exceptionnells (indice 630%, au préalable, des

© que celte classe sera créée; et demanie, en

conséquence, si le fait, pour «es administra-
teurs de 4re classe, d’avoir occupé, il ¥ a
quelques années, ouire-mer, un ou plusieurs
des hauts emplois qui vaudront a leurs iito-
laires actuels Vindice fonctionnel 675 et, vrai-
semblablement, la nomination préalable & la
classe exceptionnelle (indice 630), ne devrai’
ras enlrainer égaleinenf, en équité, leur no-
minalion d’office A la classe exceptionnelle
des que celle-ci sera créce,. car il serait para-
doxal, en eflet, de_donner, en la circonstance,
la priorité, pour Vaccession & ce grade, aux
administrateurs qui occupérent, les derniers
en date, les hauts posles en -queslion, alors
que leurs anciens, qui comptent parfois de
beaux services de guerré, nont pas démérité
et que certains assurérent méme Yintérim
d’un gouverneur ou, en 1’absence de celui-ci,
]ta‘ charge des aflaires couranles d’un terri-
oire. ‘

INTERIEUR

354, — 47 février 1949, — M. Alexandre de
Fraissineite expose & M. le ministre de I'inté-
rieur que, & la suite d’une queslion qu’il lui
avait posée, M. le préfet de la Loire 1’a in-
formé que le ministre de Pintéricur lui avait
fait connaitre que Yensemble des taxes a
caractére non fiscal percues par les collecti-
vités locales, & V’exception des droits de place
dans les halles, foires et marehés, sont désor-
mais placées hors du champ d’application de
la législation des prix; qu’en outre, en ce qui
concerne les droits de place, lorsque le cocl-
ficient 9 est dépassé, les tarifs proposés doi-
vent étre soumis au comité départemental des
prix et ne sont susceptibles @’étre 'approuvés
par le préfct. que lorsque les taux praliqués
pendant 'année de référence 4939 étaient ma-
nifestement bas; signale que certaines contes-

tations auraient été soulevées lorsque les coet |

ficients appliqués étaient supérieurs au coef-
ficient 10 par rapport a 1939; et demande si
des textes législatifs ou des instruclions per-
mettent de justifier de telles -contestations el
la suite gu’clles sont susceptibles-de recevoir.

355. — 17 février 41949. — M. Alexandre de
Fraissinette expose & M. le ministre de Vinté-
rieur qu'un décret du 12 janvier 4949 slipule
ce qui suit dans ses deux premiers articles:
Art. fer, - Des arrétés du secrétaire d’Etat
aux affaires économiques fixeront aux qiffé-
rents stades ies prix des produits industriels
et des services taxés qui, a la date de la pu-
blication desdits arrétés, seront ramenés a un
niveau au plus égal & celui pratiqué le 31 dé-
cembre 1918, taxes comnprises. Art. 2, — Des
arrélés du secrétaire d’Etat aux aifaires éco-
nomiques fixcront aux différents stades les
prix des produits industriels et des services
soumis au régime de la liberté contrilée ou

~ hors taxation, qui seront ramenés 4 un niveau

aw plus égal a celul pratiqué le 31 décembre
49’8, taxes comprises; et demande si les ar-
rétés A inlervenir sont susceptibles de frapper
d’une telle mesure les taxes et tarifs ¢tablis
par les municipalités pour services rendus,
fournilures failes et occupation du domaine
communal; appelle son atlention sur les con-
séquences de ces mesures, 5i elles devaient
étre prises, signalant en effet, qu’en ce qui
concerne la ville de Saint-Etienne en particn-
lier, I’équilibre budgétaire a pu étre réalisé

- en relevant différents tarifs et taxes par d¢li .

bération du 21 décembre 1948, avec effet du
1er janvier 4949; que si les prix devaient élre
bloqués au 31 décembre 1948, ¢’est un man-
que a encaisser de 66 miilions qui en résulte-
rait; que les communes ne suivent pas en
cours d’année les flucluations des prix et que
c’est géndéralement dans la période de prépa-
rgtion du budget que les tarifs et taxes sont
revisés pour tenir compte des variations sur-
venues au cours de 'année précédente; et de-
mande si les- décrets & intervenir sont, le cas

échéant, suscepiibles de s’appliquer aux déci-
sions prises avant le 1¢r janvier, avec effet de
celle date; et dans Palfiimative, §’il pourrait
intervenir pour éviter les graves conséquen-
ces qui en résuileraient pour les finances 1o-
cales, d’autant qu’en. ce qui concerne Saint-
Etienne, les c¢oelficients de majoration sont
en moyenne de 10, alors que les indices 6co-
nomiques soit nettement supéricurs.

‘

356, — 17 février 1949. — M. René Schwartz
expose & M. le ministre de Pintérieur la silua-
tion de nombreux débilants de boissons sinis-
irés qui n’ont pu observer, cn raison des len-
teurs de la rcconslruction, ie délai accordé
par Yarticle 43 de 1’ordonnance du 20 octo-
bre 1915 pour transférer leurs débits sinistrés
4 Pintérieur de la méme communsg; et de-
mande s’il est exact qu’il envisage la. proro-
gation souhaitable de ce délai par le dépot
d’un”projct de loi le portant de deux a qua-
tre ans. . ’ .
’

JUSTICE

357. — 47 Iévrier 1949, — M. Raymond Lail- .

let de Montullé expose 4 M. le ministre do la
justice.que Particle 46 du décret du 22 no-
vembre 4948, pris en application de la loi
sur les loyers du 1er septembre 1948, prévoit
pour les localaires des élages. supérieurs uneg
diminution de la surface corrigée du local en
cas d’absence d’ascenseur; et demande si,

dans un immeuble doté d’un ascenseur; qui,-

pour cause de vétusté, est périodiquement inu-
tilisable pour un temps asscz long, le bénéfice
de cette disposition ne peut étre accordé aux
locataires pendant la ou les périodes d’indis-
ponibilité de 1’ascenseur,

.

© 358, — 17 f{évrier 4949. — M. Raymond
Lailiet de Montulle expose &4 M. le ministre
de la justice qu’aux terimes de Jarticle 14 du
décret du 22 novembre 1918, pris en appli-
cation de la loi sur les loyers du 1er sepicin-
bre 1913, une installation de chauffage cen-

~tral conslitue un « élément d’équipement »

qui, par le moyen -d’€quivalences superfi-
cielles assez imporiantes, entre en ligne de
compte dans la fixation de la surface corrigée
du local: que P’article 33 de la loi susvisde
fait figurer les frais de chouffage dans la
liste des fournitures individuelles "dont un
propriétaire est fond¢ 2. obtenir de ses loca-
taires le remboursement, mais précise que,
« dans le cas ou le chauffage ne pourrait
continuer & é&tre assuré, les loyers subiront
une diminution sans . que le propriétaire
puisse élre tenu de le fournir; et demande:
1o si un propriétaire peut actuellement re-
Tuser d’assurer le’ fonctionnement de 1’ins-
tallation de chauffage dont son immeuble est
doté; 20 dans Yaffirmative, s'il n’est néan-
moins pas tenu de faire procéder & ses {rais
aux grosses réparations nécessaires pour per-
metlre aux locataires d’assurer par leurs pro-
rres moyens le chauffage de I'immeuble;
3o si les locataires privés de chauffage par
labstention, méme légitime, du propriétaire,
na sont pas fondés & obtenir de lui, outre
la diminulion de3 charges justifies par 1'ab-
sence de prestation, la réduction de la sur-
face corrigée du local qu’ils occupent, par
la diminution ou la suppression. de Yéqui-
valence superficielle d’'une instaliation qui, si
ells est inutilisable, me conslitue })as un
_élément de confort et gréve indGment le Joyer
principal; 4o si, enfin, il ne doit-pas étre

tenu compte dans Dévaluation des équiva

lences superficielles «d’une installation de
chauffage du fait que cette installation n’as-
sure pas €également le ehauifage des diflé-
rents étages. . :

SANTE PUELIQUE ET PGPULATICN .

-359, — 17 février 19i9. — M. Edouard Barthe
appelle Vattention de M. le ministre de la
santé - publique et de la population sur la

“sévérité des réglements relatifs a l1a vente

des médicaments et,” notamment, des pro-
duits inscrits aux tableaux A et C, et lui
demande si des {orgamsmes, notamment

I'Union de la 'Croix-Rouge, peuvent vendre
sans conlrdle des produits tels Pacétate de
plomb pur, Je bichlocure de mercure, le chlo-
ra! hydralé, le gardénal en_ compjrim<s, ie
thrazomide, la digitaline, Vergotine, ete.; si

ces produits pcuvent étre venuus et livrés di- |

rectement & des organisations, dispensaires,
a la téte desquels ancun pharmacien ne pré-
side, selon la loi, & la disiribution de tels
meédicaments. .

360, — 17 [¢vrier 1919, — Mme Marcelle De-
vaud demande a M. le ministre de la santé
publigue et de la pepulatien la nomcenclalure

deg organismes consulialifs fonclionnant au- .

prés de son minisiére et des organismes cone
sultatifs interministériels (de coordination, no-
tamment) relevant de son ministére a tilre
principal.

361, — 17 février 1949, — M. Francois La.
brousse deinande & M. le minisire de la santé
publigue et de la population si le ministére
de 1a santé publique est en mesure de faire
connaitre au Parlement lcs résultals de la
réglementation -derni¢re de Ja  prostilution,
g’il peut, en dehors de toute idéologie politi-
que ‘ou confessionnelle, chiffrer objectivement
les dégdts occasionnés par ladite régiemen-
tation, qu’il s’'agisse du nombre croissant
d’attentats aux meeurs et & la pudeur, de
désordres psychiques, personnels, familiaux
et sociaux, r engendrés par Jle refoulement
sexuel,sou qu’il s’agisse de la mulliplicité des
cas des maladies véndériennes.

B

TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE

362, — 17 février 1949. — M. Jacques Bozzl
expnse A M. le"ministre du travail et de Ia
securité soclale que la loi du 18 aoGt 19i8 a

| modifié V’article 45 de 1’ordonnance du 19 oc-

tobre 1915 dans le¢ but.de rendre remboursa-
bles~toutes les spécialités pharmaceutiques de
vente légale, A Vexclusion de celles dont le
prix de vente dépasse de 20 g 100 le prix ob-
tenu en -faisant application du tarif pharma-
ceutique national aux divers produits qui en-
{rent dans la composition et demande, aprés
avoir constaté que le remboursement de nom-
breuses spécialités est encore refusé aux as-
surés par les caisses de sécurité sociale: 1o st
les dispositions ci-dessus ont recu une siricte
et enliére application; 2o &’il existe une liste
des spécialités non remboursables parce que
d’un prix trop élevé; 3o si cette liste est ditfu-
sée de telle fagon que les médecins puissent
connaitre les spécialités dont la prescription
enirainera, au détriment des assurés sociaux,
une privation du droit au remboursement. - .

363, — 17 février 10i0. — M. Pierre de La
Gontria cxpose 3 M. le ministre du travail et
de la sécurité sociale que le 14 mars 1947 a €16

signde une convention nationale instituant un .

régime de prévoyance au profit des cadres des
entreprises industrielles et commerciales; que

cetle convention crée au profit des cadres le |

Jroit notamment & deg relraites d4ans un sys-
téme de- répartition dont les principes d’attri-
bution son{ fixés par cette convention natio-
nale; que larticle 6 de la convention pose
comme régle que les cotisations versees « se~
ront obligatoirement affectées & un rég.me de
relraite par réparlilion »; que le 9 décemdbro
1648, la commission paritaire nationale qui a
¢iaboré celle convention "a décilé que dans
chaque caisse, il serait créd un- « fonds so-
eial » alimenté par un prélévement maximum
de 3 p, 100 sur les cotisations versées; que <o
fonds social serait laissé a la disposition des
caisses de retraites qui pourrent agcorder, a
titre individuel, des allocations exceptionnelles
et ¢venluellement renouvelables a certaing
retraités ou A «des personnes A leur charge:
que ¥ choix des bénéficiaires de ces alloca-
lions exceptionnelles est laissé A Vanprécia-
lion de chaque caisse, sous la réserve que
¢ la_situation matérielle des intéressés justifie
Yattribution de secours »; expose que si Yidée
de la créalion de ce fonds social est humaine-
ment défendable, elle apparait 3 de nombreux
cadres comme constituant une atteinte grave
aux principes qui ont ¢{é fixés par la conven-

-
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tion du 14 mars 1947, puisqi’elle dxspo:e de
sommes prélevées sur les colisations pour les
distribuer & d’autres quaux crédirentiers
du régimg et autrement que proporiionnelle-
ment A leurs droits, el puisque dans eelte
mesure, elle fait des ’caisses de retraites insli-
tudes ;péualemnm pour ce régime en 1%17, un
bureau d: bienfaisance; et den}nnde 1o si
12 création de ce fonds social est compatible
avec les dispositions de la convention natio-
nale du 14 mars 1947; 20 si les intéressés au
régime (béndficiaires de retraites et mmembres
aclils eotisants) ne sent pas fondés A contes-
ter cetic mesure- particuliérement quand ils
nappartiennent & aucun des groupements fai-
sant parlie de la commission paritaire natio-
na.e; 3o si la commission pamame nationale
qui prend de telles déeisions n’outrepasse pas
son pouvoir en décidant e tels prédévemenls

sur les cotisalions pour les affecter aulrement.

(sauf le cas de frzns de gestion ¢t de réserves
de prévoyance) qu’aux retrailes des ayants
droit au régime et dans une proporlion de
droits 1dentiques 4o si eette’ modificalion
élant soumise & lapprobanon du minisire du
travail, il a Pintention de ralifier celte me-
sure,

<o

REPONSES DES MINISTRES

- AUX -QUESTIONS. ECRITES -

FRANCE D’OUTRE-MER

255. — M. Amadou Doucoure signale A M. le
., ministre de la France d’outre-mer la pénurie
de pneus pour autos dont soufirent les trans-
porteurs du terriloire du Soudan francais, que
la plupart des véhicules importés sont livrés
sans <¢quipement, que cette situalion est pré-
Jjudiciable aux intérdts Jdes usagers et du terri-
toire surtout en période de traite, et demande
quelles sont.les mesures. quil compte pren-
dre pour pourvorr & lapprovisionnement en
matériel d’équipements pneumatiques des vé-
hicules utlilitaires- de gros tonnage livrés aux
gchércurs soudanals (Questzon du 1er Iévmer
919.)

- Réponse, — 10 Le comlté éuonomlque mter—
ninistériel a été saisi dés le mois d’avril 198
d’une demande d’augmentation du contingent
de gomme pour pneumathues destmé: aux
territoires d’outre-mer. Le comité n’a pu don-
ner jusqu’ici, satisfaction a cette demande, la
})roductlon ne parvenant pas encore & couvrir

totalité des besoins; 20 une intervention !

est faite auprés du réparliteur du -caoutchouc
afin que les véhicules mneufs soient expédiés
dans les territoires d’outre-mer entidrement
- équipés en pneumatiques, conformément a la
réglementation <gictée " par ce rtépartiteur;
3o pour pallier Pinsuffisance actuelle-des pneu-
matiques en Afrique occidentale francaise, un
crédit de 250.000 8§ a été obtenu sur le plan
Marshall en vue d’achats a effectuer au tilre
du programme du quatridme trimestre 1918,
livrables dans le cours du premier trimestre
4919. Des crédits équivalents sont demandés,
aun titrc des premier et second (trimestres
4919. Ces achats A Vétranger devront normale-
ment assurer dans un avenir tres mrorham,
la satisfaction de tous les besoms de I'Alrique
occidentale Irancmse

Errata -

4 la suite du compte rendu n exf{enso
cde la séance du 3 février 1919,

{Journal o//icz‘el, débats, 4 février 1949.)

Page 132, 3¢ colonne, réponse a 1a question
6cute no 139 de M. Claudius Delorme
2 ligne de la réponse:

" .Au lieu de: « TR 73/48 du 18 décembre
. 4918, concrenant », lire: « TR 73 18 du 18 ds-
cembre 1918, concernant ».

22e ligne:

Au leuw de: « Lartiele 9 dudxt arrétd et,
par suite d’indemnité », lire: « L'article 2
dudit arrété et, par suite, indemnité »,

ﬁ".">

'

, S \

265

ANNEXES AU PROCES-VERBAL
DE LA
’. séance du jeudi 17 tévrier 149,

SCRUTIN (N° 20)

unique de la_proposition de résolution ten-
dant 4 la revision de larticle 3 de la loi du

. 2% sepltembre 1918 instituand une ma]omtwn
de 2 décimes sur Uimpdt des bénéfices in-

Sur le passage & la discussion de Uarticle |

dustriels et
pointage.)

Contre

©OMM. )
J Abel-Durand.
Alric.
André (Louis).
Aubé (Robery).
Barret (Charles},
Haute-Marne. -
Barthe (Edouard).
Bataille.
Beauvais.
Bechir Sow.
Berlioa.
Bernard (Gcorges)
Bertaud.
Biaka Boda._
Biatarana.
Boisrond. .
Boivin-Champeaux.
Bolifraud. -
Bonnefous (»Ra)mond)
Bouquerel.
Bourgeois.
Bousch.
Breton.
Brizard.
Brousse (Martialy.
Calonne (Neslor).
Capelle.
Chaintron.
Chalamon.
Chambriard.
Chapalain.
“Chatenay.
_Chevalier (Robest).
"Mme Clacys.
Clavier.
Cordicr (Henri).
Cormgllon-Mohnler
(Géncral).
Cornu.
Coty (René).
- Couinaud.
Coupigny.
C0zzano.
-Mme Crémieux.
David:- (Léon}.
Debré, -

Mme Dclabie,

Delalande.

Delfortrie.

Delorme.

Demusois,

Depreux (ché)

Mme Devaud.

Dietheim (André).

Doussot (Jean)

Driant.

Dronne:

Dub01s (René- Emﬂe)

Duchet.

Mile Dumont (Mireille),
Bouches-du-Rhone,

Mme Dumont
(Yvonne), Seine.

Dupic.

Durand (Jean).

Mme Eboué.

Estéve.

Fléchet.

Fleury.

Fouques-Dupare.

Fourmer (Bémgnc),
Qote-d

COINMeErciauz,

assesecsarsssansees

» Le Conseil de 1a République a adopié.

Deb-Bridel (Jacques).

(Résultat du

N v

Nombre des VOLANIS..seeveresnees 257
Majorité absoluC...ceeeeeeennennss

. Pour VadoptioN..eeveesnes

129

.178
79

Ont voté pour:

Fourrier (Gaston),"
Niger.
Fraissinelte (de).
Franceschi.
Gaulle (Pierre de).
Giacomoni. -
Mme Girault.
Gouyon (Jean de).
Gracia (Lucien de).

“Y Gravier (Robert),

Grenier (Jean-Marie).
Gros (Louis).
HMaidara (Mahamane).
Hebert,

H¢line.

Hoeffel.

IToucke.
Ignacio-Pinto (Loulb)
Jacques-Deslrée,
Jézéquel.

Jozeau- \Iarlf'né
‘Kalenzaga. :
Lachomelte (de).
Lafay (Kernard).
Lafleur (llenri).
Lassagne.

Le Basser.
Lecachcua.
Leccia.

Léger.

Le Guyon (Robort)
Lelant. )
Le J;éannoc
Lemaire (Marcel),
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin,
Liotard.

Litaise.

Lodéon.

Loison. -
Madelin {Michel).
Maire (Georges).
Malonga (Jean).
Marchant.
Marcilhacy.
Maroger (Jean).
Marrane.

Martel (Jenri).
Jacques Masltcay.
Mathieu..

Maupeou ({(de).
Maupoil (lenri),

{ Molle (Marcel).

Monichon.

Montalembert (de).

Montullé (Laillet de).

Morel (Charles),

Mostefai (El ladi).

Muscatelli.

Olivier (Jules).

Pajot (Hubertl).

Pascaud. *

Patenotre (Frangois}, .
Aube.

Pauinelle,

Pellenc.

Pernot (Georges)

Peschaud.

Petit (Général),

‘] Piales.

PIDVI(IIG. ~

ait.
Ponlbrmnﬂ (de) .
Primet.

Quesnot (Joceph). .
Rabouin.
Radius. .
Raincourt (de). ’
Randria.
Renaud (Jo:eph)
Reveillaud, -
Robert (Paul).
Mme Roche (Marie).
Rocherecau.
Rogier.
Rownani. .
Rolinat, ,
Rupied. -
Saller. :

Salineau,
Sc‘llemr (anncon)
Schwarlz,
Sclafer.

sSéneé,

ont veté

TMM,
ASsa hllt
Auherger.
Aubert,
Ba (Oumar).
Bardonnéche {de), .
Barré {licnri), Seine.
Beéne (Jean).
Boudet (Pierre).
Bozzi.
Brettea.
Mme Brossoletie
{Gilberle Pierre-}.
Canivez.
Carcassonne,
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet 'Gaslon)
Chazette.
Chnchov
lereau‘t
Clere.
Courriére. . .... ..
Darmanthé, ... ... ...
Dassaud. \
Denvers,
Descomns {Paul-
Emile).
Dourouré (Amadou)
Dnr!eu\
Ehm. " |
Ferraccl.
Ferrant.
FO(}H‘]”IIGI' (Roger), Puy-
e_
Gatning.
Geoﬂ‘rm (Jean),
Grégory.
Grimal’ Marcel.
Gustave.
Hamon (Léo).
Hauriou.

* - Nont pas pris

MM.
Anghiley.
Avinin.

Baratgin.
Bardon-Damarzid.
Fenchiha (Abd- el-
Kader.
Berthoin (Jean),
Bordeneuve,
Borgedud.
Brune {Charles).
Brunet {Louis).
Mme Cardot Marie-
Hélene).
Cassagne.
Ca\rou Fradivic).
Claparéde.
Colonna.
Delthil.~
Dia {(Mamadou).
Djamah (All). »
Dulin.
Dumas (Franc6is).
burand-Reville.
Félice (de).
Franrk-Chanle,
Gadoin.
Gaspard.
Gautwr (Juhen)
Giauqie.

Gilber! Jules,

Serrure,

4

Sigué (Nouhoum),.

&ouqmcr«..

Tcisseire. -
Tellier (Gabriel),

Ternynek.
Thatradin.

Mme Thome- PatonO're

(Jacqueline),

et-Oise,
Torrés
Totolehibe.
Varlot,

Seliice

(Henry).

Villoutreys {dej.
Vitter (Pierre}.

Vourc’h.
Westphal.
Yver. (Michel
Zatimahova.
Zussy. .

contre:

Lahrousse (Frangois);

)e

Lafforgue (Louis).

Lamarque {4
Lasalariéd,
Léonetti.
Madoumier,
Malecot.
Marty (Pierre

thert).

).

Masson (Ihppo]vte)
M’Bodje (Mamadou)

Menu.

Meric. ;
Minvielle.
Moutet (Mari
Naveau.

uzd, -

N’Jova {Arouna).

Novat.

Okala !Charles).

Paget (Alfred
Paqums:arn}
Patient.
Pauly.

Pic .
Pujnl.

‘Razne.

b

poullﬂ

Frnest Pezet,

~

Roubert.(Alex),
Ronx {Emile).
Rnin (Frangois).

Siaut.

Socé (Ouxmane).

1 Soldani -

Spnthon.
Svmphar,

TailMades (Edgard),

Vanrullen,
Vauthier,
Verf'mlle
Vinle
Vavant.
Watker {Mau

part au vote:

Grassard.

rice)..

3

>

Grimaldi (Jacques

Jaouen (Yves),

Laflargue Ge u%s).

La..arroSse

La Gontrie ‘del.,

Landry.

Laurent- Thouv»"'fv
Lemaitre .Claie;.
Lonochambon.

Manent.

Maurice !Georges),
Menditte (de).
64 Rabah (Abde?

madjid).
Finton.

Marcel Plaisant,

Poucet (Jules
Resta*. -

Revnouard, -
Rucart (Marc

Yo
)..

Raish Menoaar).

Saint-Cyr.
Sarrien

Sid-Cara {Chérif).

Sichane (Che
Tamv7zali (Abd
Tueel.

Valle {Tnles),
Mme Viaile

rif}.

ennourl. -

(Janc).

~



—

- gois), Durand-Réville, ¥élice (de), Franck-
Chante, Gadoin, Gaspard, Gautier (Julien),
Gilbert’ Jules, Grassa~d, Grimaldi (Jacques),

Capelle. Mme Girault,
Chaintron, Gouyon (Jean de).
Chalamon. Gracia (Lucien de).
Chambriard. Gravier (Robert).

. Chapa'ain. Grenier (Jean-Marie).
Chatenay. .| Gros (Louis). -
Chevalier (Robert). Haidara (Mahamane).
Mme Claeys. - Iiebert.

Cordier (Henri): Héline.
Corniglion-Molinier Ioeflel,

(Géncral). IToucke. ’
Coty (René), Ignacio-Pinto (Louis).
Couinaud. Jacques-Destrée,
Coupigny. Jozeau-Marigné.
Co7zano. Kalenzaga.
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~_Excusés ou absents‘par congé:
T MM. Gagser' et Le Gofl.

N’ont pas pris part au vote: '

M. Gas!onfiﬁunnzervi]le, président du Concseil
de 1a République, et M. Kalb, qui présidait la
séance. - .

Dans le présent scrutin (aprés pointage):
MM Avmnin, Baratgin, Pardon-Damarzid, Ben-
chiha [Abd-el-Kader}, Berthoin (Jean), Borde- ]
neuve, Borgeaud, Brune (Charlesj, Brunet
{Louis), Cassagne, Cayrou {Frédéric), Colonna,
Dellhil, Djamah (Ali;, Dulin, Dumas (Fran-

Laflargue (Georges), Lagarrosse, La Gontrie
-{de), Landry, Laurent-Thouverey, Lemallre
Clavde), Longchambon, Manent, Maurice

Georges), Ou Rabah (Abdeimadjid), Pinton,
Marcel P.aisant, Pouget (Jules), Restat, Rey-
nouard, Rucart (Marc), Satah (Menouar), Saint-
Cyr, Sarrien, Sid-Cara (Chérif), Sishane (Ché-
rif), Tamzali {Abdennour), Tucci, Valle (.{ules),
Mme Vialle (Jane), portés comme « n'ayant
pas pris part au vele », déclarent avoir voulu
voter « conire »,

~ SCRUTIN (N° 21)

Sur la proposition de résolution tendant @ la
revision de Varticle 3 de la loil du 2% sep-
tembre 1948 instituant une majorolion de
deux décimes sur Uimpot des bénéfices in-
dustricls et commerciaul.

285

Nombre des volants....eeeessvess
143

Majorité absolu€.s.eeepucsrercsss

" Pour Yadoplion...esaeses 152
T Contre e...vienie 133

Le Conseil de la République a adopféz )

sesvne

Ont voté pour:
MM.

Doussot (Jean),
Abel-Durand. Driant.
Alric. N Dronne.
André (Louis). Dabois (Rend-Emilcy. .
Barret (Charles), Duchet. --

1Jaute-Marne. Mlie Dumont (Mireille), |

Bataille.- Bouches-du-Rhone.
Beauvais. ) Mme Dumont
Bechir Sow. (Yvonne), Seine,
Beriioz. Dupic. .
Bertaud. Mme Eboué.

Biaka Boda. Esleve.

Biatarana. : Fléchet,
Boivin-Champeaux. Fleury. }

' Bolifraud. Fouques-Dupare.
‘Bonnefous (Raymond).| Fournier (Bénigne),
Bouquerel. : Cote-d’Or.
Bourgeois. Fourrier (Gaston),
Bousch, Niger.

Brizard. . Fraissinette (de).
Brousse (Martidl), Franceschi.

Calonne (Neslor). Gaulle (Pierre de).

David - (Léon).
Deba-Bridel (Jacques).

Lachoinclte (de).
Lafleur (Henii),

Delalande. Lassagne.

Delfortrie. -~ Le Basser.

Delorme. Lecacheux.

Demuso:s. Leccia. :
Depreux (Rend). Léger., -
Mme Devaud. Lelant,

Bernard (Georges),

Diethelm (André). Le_Léanneec,

~

LA REPUBLIQUE - SEANCE DU 17
Lemaire (Marcel). Primet. -

Emilien Lieutaud. Quesnot (Josepl).
Lionel-Pélerin, Rabouin.

Liotard. Radius.

Loison. - Raincourt (de).
Madelin (Michel). Randria. :
Maire (Georges). Renaud  (Toseph).,
Malonga (Jean), Robert (Paul).
Marchant. Mme Roche (Marie).
Marcilhacy. Rochereau,
Maroger (Jean). Rogier.

Marrane, Romani.

Martel (ITenri), Rupied.

Mathieu. Schleiter {Francois).
Maupeou {de). Schwartz.

Molle {Marcel).- Séns. -

Monichon. - ] Serrure. .
Montalembert (de). Sigué (Nouhoum),
Monlailé (Laillet de). Souguicre.

Morel (Charles).. Teisseire.

Mostefal (El-Hadi). Tellier (Gabriel),
~Muscatelli. . Ternynck.

Olivier (Jules). Tharradit.

Pajot (Hubert). Torres (llenryy.
Pascaud. { Totolehibe. .
Patenotre (Francois); | Varlet.

Aube. : . ] Villoutreys (de).
Pernot (Georges), Vitter (Pierre).
Peschaud. . Vourc’h. )
Pelit (ténéral); Westphal.,
Piales. Yver (Michel),
Pinvidic, Zaflmahova,

Plait. . Zussy,
Poulbriand’ {de). . )
Ont voté contre:

MM. Gautier {Julien).
Assaillit. Geoffroy (Jean).
Aubé (Robert), Giacornoni, -
Auberger. Gilbert Jules.
Aubert, gri}ssard.

7inin. iTEEOTY. .

] ﬁ;l?élumar) R Grimaldi {Jacques).
Baralgin. Guslave.
Hauriou.

Bardon-Damarzid.
Bardonnéche (de).

Barré (llenri), Seine.

Barthe {(Edouard).
Benchiha (Abd-el-
Kader).

Bine (Jean).

Labrousse (Francois).
Laflargue (Georges).
Lafforgue (Louis},
Lagarrosse.

La Gontrie (de).
Lamarque (Alberl),
Landry.

Lasalarié,

ot i “eati) .
Berihoin (“ean). Laurent-Thouverey,

Bordeneuve,
oan Le Guyon (Robert),
gg;;lewd: Lemaii-e (Claude),
Brelon Léonetii.
: - { Litaise, "
Breltes. | Lodéon. .
Mme Brosseletle l.ongchambon
(Gilberie Plerre-), Madoumnier,
Brune {Charies). Malecot,
Brunet (Louis). Manent.
Ganivez. Marty (Picrre).
c‘ar'casaonne. Masson (Hippolyie). -
(,a.fzs.agne. Maupoil (Henrij. \
Cayrou (Frédérie), Maurice {Georges). s
thmpelg(. M'Bodje (Mamadouj.
Charies-Cros, Meric. -
Charlet (Gaston), Minvielle,
Chazetle. Moutet (Marius).
Chochoy. Naveai.
Claparede. N’Joya (Arouna),
Clavier. . Okala (Charles).
Colonna.. ™ Ou Rabah (Aldelmai-
L‘ornu. jid).
Courriere. Paget (Alfred). .
Darmanthé. . Patient, C
Dassaud. PN Pauly.
Debré. * | Paumelle. - .
Mme -Delabie. Pic. *
Delthil. Pinton. :
Denvers. Marcel Plaisant.
Descomps  (Paul- Pouget (Jules),
Emile). Pujol,-
Djamah (Al Restat.
Doucouré ¢Amadou). | Reveillaud.
Dulin. Re{'noua;\'i. .
Dumas (Francois), Rolinat.

Durand-Reville., Roubert (Alex')t

Durieux. . Roux (Emile).

Félice (de). Rucart {(Mare). - -

Ferraci. Saiah (Menouar),

Ferrant, Saint-Cyr,

Fournier [Roger), 1 Saller.
Puy-de-Dome, : Sarrien.

Franck-Chante, Satineau.

Gadoin, Sclafer,

Gaspard, Siaut.

de la Républigue, et

Sid-Cara (Chérif).
Sishane {Chérif),
Socé ‘Qusmane).

1Tamzali (Abdennour),
Tuccel.
Valle (Jules),

Soldani. Vanrullen, -
Southon, Verdeille,
Symphor, Mme Vialle {Jane),

Tailhades® (Edgar). Vipie. -
N’ont pas pris

MM.
Anghiley.
Boudet (Pierre).

part au vote:

{ Lafay (Bernard).
Jacques Masteau.
Menditte (de).

Mme Cardot (Marie- Menu. -
Héléne). . Novat.

Clairveaux. Fanquirissamypoullé,

Clere. . Pellenc,

Mme Crémieux, Ernest Pezet.” -

Dia {Mamadou), Razac.

Dvlurand (Jeanj. Ruin (Francois).

Ehm. Mme Thome-Patendire
Gatuing. {Jatqueline), Seine«
Glauque. et-Oise.,

Grimal (Marcel), Vauthier,

Hamon (Léo). Voyant.

Jaouen (Yves). Walker (Maurice),
Jézéquel. 1 ,

Excusés ou absents par congé:
MM. Gasser et Le Goff,

N'ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Conseh
M. Kalb, qui présidaif
la séance. )

’

1(15.03 nombres annoncés en séance avaient
e

202
152

" Nombre des votantS...veseesseoses
Majorité absOlUC..suseeeveresscoee

Pour 1’&doption esess 163
Conire w.civevoecensaeies 439

Mais, .aprés. vérification, ces nombres ont
€16 rectifiés confarmément A la liste de scru-
tin ci-dessus. ' :

SCRUTIN (N° 22)

Sur Vamendement de M. Gabriel Tellier & 1a
groposition. de résolution tendant ¢ modifier
Uarticle 9 de 1a loi sur les marima des dé-
penses pudbliqrues (Payement par titres ¢.cers
tains sinistrés)..

Nombre des volaQilS.vvevernssases 299
Majorité absolte.iieiiinborarannns 115

Pour PadoplioN..cesseeess 149 °
CONEr® wuvvrevncvneneaneen

Le Conseil de la République a adoplé, .

. Ont voié pour:’
MO

Chaintron.
Abel-Durand. Charmbriard,
Alric. . Chapalain,
André (Louis). . Chatlenay.

Barret (Charles),

Chevalier (Robert
Ilaule-Marne, - (Mobert),

Mme Claeys.

Bataille, - Cordier (Ilenri).
Beauvais. Corniglion-Molinier .
Bechir- Sow, " (G¢ndral),
Berlioz. . Coly (Rend).
Lernard (Georges). = |} dgatnnq
Bertaud. . Coupigny.
Bizgka Doda. Cozzano,
) ggf%g}%ﬂ . . David (Léony. -
Iéoilyfimchampcaux. Bg{)ﬁﬁ%‘ée‘ (acquesl,
{ Bolifraud. e,
Bonnefous (Raymond). gg%gﬁntrée'
Bouguerel. Dentusois. ’
Bourgeois. :
Bousch. Mmeo Devaud.
Brizard. Diethelmy (André)s

Brousse (Martial), Doussot (Jean),

/4

Calonne (Neslor). Driant,

Capelle. - Dronne. o

Mine Cardot {Marie- | Dubois {René-Emile), -
Duchef, - . -

~ Uélene),
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- Mlle Dumont
{Mireille), Bouches-
du-Rhéne.

Mme Dumont
(Yvonne), Seine.

Dupie.

Durand (Jean),

Mme FKboué.

Estéve,

Fléchet,

Fleury.

IPouques-Dupare.

Fournier (Bénigne),,
Cole-d’0r.

Fourrier \(xaston),
Niger.

Fraissinette fde),

Franceschi.

Gaulle' ‘Pierre de).

Mme Girault,

Gouyon (Jean de).

Gracia- \Lucien de).

Gravier ‘Robert).
renier (Jean-Marie).

Grog (Lomis).

Haidara {(Mahamane)..

Hcehert,

Hoeffel.

Houcke.

fznacio-Pinte (Louis).

J’ucqueb»Doslrée.

Jaouen (Yves).

Jozeau-Marigné.

Kalenzaga.

Lachometie (de) s

Lafleur (Henri),.

Lassagne.

Le Basser

Lecacheux,

Leccia.

Léger,

Lelant,

Le Léanner.

Lemaire (Mareel),

Emilien Lieutaud,

Lionel-Pélerin.

Liotard, -

Loison.

Madelin ”\hchel)

Maire (Georges)..

Malonga (Jean)

Marchant,

© Marcilhacy

Maroger (Jean),
Marrane.
Martel (Henri).
Mathieu
Mauncou de).
Molle (Marcel),
Monichon
Montalembert' (de).
Montulls (Laillet- de).
Morel® (Charles).
Mostefai (Li-lladi).
Muscatelii
Olivier (Jules).
Pajot (Iluhert)f.
Patendire (¥rangois),
Aube.
Pernot  (Georges),
Peschaud,
Pelit (G€ndral)i
Piales, .
Pinv.dic,
Plait,
Pontbriahd
Primet.
Quesnot
Rabouin,
Radius,
Raineourt. (Cu.)
Randria.

Renaud (Joseph).
Robertr (Paul).
Mme Roche (’\Iane)
Rochercan:
Rogier.
Romani,
Rupied,
Schieiter (Frangois).
Schwartz.
Serrure.
Sgué (N')uhoum)
Souquiére
Teisseire,
Tellier {Gabriel)s
Ternynck
THharradin.
Torrés {Henry).
Villoutreys (de),.
Vitter (Pierre).
Voure’h,
Westphal.
Yver (Michel),
/,anvnahma

Zussy.,.

(de).
(Joseph).

Ont: voté contre:

MM,

Assaillit:

Auberger.

Aubert.

Ba (Qumar).

Bardonneéche (de)..
Barré (Henri), Seine.

Béne (Jean),

Boudet (Pierre)..

Bozzi,

Breltos.

Mme Brossolette
(Gilberte Pierre-),

Canivez,

Carcassonne,

Champeix.

Charles-Crag.

Charlet (Gaston),

Chazelte,

Chochoy.

Claireaux. .

Clere.

Courriére.

Darmanthé,

Dassaud..

Denvers, )

Descomps: (Paul-
Emile).

Doucouré (Amadou).

Durieux,

Ehm.

Ferracel;

Ferrant,

Fournier (Roger),. .
Puy-d e—Dame.

Gatuing,

((};eoﬂroy (Tean),
iauque,

Grégory,

Gl‘lm'll \Mamel).

‘Gustave.

Hamon _(Léol- ‘

Hauriou..

Latforgue (Louis)..
Lammque (Aibert)..
‘Lasalaris,

Léonetti,
Madgumier,
Maleeat,

Marty (Pierre);
Masson- (Hippolyte),
M'Bodje (Mamadon),
Mendille (de),
Menu.,

Merie. )
Minvielle,;

Moutet (Marius);, -
Naveau: -

N’Joya (Arouna).
Novat.,.

Okala (Charles)..
Paget (Alfred).
Paquirissamypoulls,.
Palient,

Pauly..

Eriest Pezet,

“Pie,

Pujol.

Razac. =
Roubert (Alex),
Roux (Emile).
Ruin (Frangois)y
Siaut,

Sarg (Cusmane)q

Seoidani,
Southon.

| Sympho

Tmlhadea (Ed"ard)
Vanrullen,
‘Vauthicr,
Verdeiile,.

Viple.

Voyant.

‘ Waxker {Maurice],

5

a

N’ont pas pris part au vote:

MM,
Anfrlmov
Auue, (Ruhert).
Avinin.
Baratgin.
Bardon-Damarzid,

. Barthe (Edouaxd).

Benchiha {Abd-el-
Kader).
Berthoin (Jean),

“Bordeneuve.

Borgeaud,
Breton.

Brune (Charles),
Brunet (Louis).
Cassagne. i
Cayrou (Frédiric), .
Chalamon,
Claparede.
Clavier.
Colonna.

Cornu.

Mme Crémieux,
Debré.

Mme Delabie,
Delthil.

Depreux: (Rend),
Dia (Mamadouj..

- Djamal. (Ali),

Dulin.

Dumas (I‘ran(}me),
Durand-Reville..
Félice (de).
¥ranck-Chanfe..
Gadoin.

Gaspard.

Gautier (Julien),.
Giacomoni.

" Gilhert Jules,

| Grassand.
-Grimaldi (Jacquesy..
" Héline.

Jézéquel.

- Labrousse (Francois).

Lafay {Bernard),

Toftargue (Georges),
Lagarrosse,

La Gontrie (de),
Landry.
Laurent-Thouverey.
Le Guyon (Robert).

‘Lemaiire {Glaude),

Litaise.

Lodéon.
Longehambon,
Manent.

Jacques Masteau.
Maupoil (Henrl)

‘Maurice (Georges).
Ou Rabah (Abdelrad-

jid).

‘Pascand.

Paumelle,

‘Péllene,

Pinton.

Marcel Plaisant,
Pouget (Jules),
Restat.
Reveilland. -
Reynouard.
Rotinat,
Rucart (Marc),
Saiah (Menouar),
Saint-Cyr.
Saller.

‘Sarrien.,

Satineat..

| Sclafer.
| Séné;
Sid-Cara (Chérif),

Sishane (Chértl),

Tamzali (Abdennour).

Mme Thome-Patenotre
(Jazqueline), Scine-
et-Oise.

Totolehibe,

Tucci. -

Valle

Varlot. .

Mme Vialle (Jane),.

Excusés ouw absents par congé:

MM, Gasser et La Gofl.

Nont pas pris part au vote:

Gaslon Monnerville, président du Conveil

de m Répuhlique,
la séance,

et M. K alb, qui présigait

Les nombres annoncés en séance. avaient

66 de

Nombre des votanis.....eeseneee
Majorilé: aDSOIUE.cseevrvecrcensen

Pour P’adeption...

Contre:

Mais, aprés: vérification, 1
rmément A la liste de scru-

&t¢ rectiftes confo
tin: ci-dessus.

®esesvencrcrass NN

298"
s

ces nombres ont

SCRUTIN (N° 22)

Sur Uensemdle de Pavis sur le projet de lot
tendant o modifier certames disposdions du

statut viticole,

" Nombre. des volants...... vereees B0E
Majorité absolia des memnbreg
composant le Conseil de la Ré--

JALVIT) (53T S T
399

earesvenserssososen. O

160"

Pour Padoption...eeeeeees
Contre

Le Conseil de Ia République a adopld,

Ont voté pour:

MM Aubé Robert),

. Abel:Durand. Aubergep, :
. Alrie, "Aubert;
 André (Louis). Avinin.

Assaillig, Ba (Oumar}

Baratgin.
Bardon- Damarzid,
Bardonnéche (de).

- Barrd (Henri), Seine..

‘Barret (Charles)
Iaute-Marne.

Barthe (Edouard).

BRataiile.

Deauvais,

Bechir Sow.

Benchiha (Abd-el-
Kader).

Béne: (Jean).

Beriioz.

Rernard (Georges).
Beriaud.

Berthoin (Jean)..
Biaka Boda.
Biatlarana.
Boisrond.
Boivin-Champeatx,
Bolifraud.
Bonnelous: (Ray--

momdi},

Bordeneuve.
Borgeaud.

- Boudet (Pierre).

Bouquerel,
Bourgeois,
Bouscl.,

Rozzi.

| Breton.
Brettes,
Brizard.

Brousse (Martial),.
Brune (Charles),
Brunet (Louis).
Calomne (Nestor),
Canivez,

.Capelle.

Carcassonne.

Mme Cardot (Maric
Héléne).

- Cassagne.

Cayrou (Frédéric)..
‘Chaintron.
Chalamon.
Chambriard,,
Champeix..
Chapalain.
harles-Cros.
Charlet (Gaston),.
Chalenay.
Chazette.
Chzvalier: (Robert),.
Chochoy.

Mme Claeys,.
Claireaux,
Claparede,
Clavier,

Clerc,

Colonna.

- Cordier (Ilenri).

Corniglion-Molinicr
(Géndral),

Cornu.

Coty (Rend),

" Couinaud,

Conpignyv,
Courriere.
(Cozzano.
Mme Crémicux,
Darmanthé.
Daszaud.

. David: (Léom)..

Debrd,

.Mme- Delable,

“Deliando.

Dolforate.,

Pelorme.

‘Delthil.

Dernusois,

Denv.rs.

s Deprcux (Rend),

Descomps. (Paul-
Emile)..

. Mme Devaud.

Dietheim (André),

Djamdhy. (Ali). Coe

Doueouré (\madou}.

Doussot (Jean).

“ Driant.

Pronne.

:PDuhnis (René- I‘mxle)

L Dhehet..

Dulin.

" Dumag- (Frangoisky

i

- Gilbert

‘beba-Bridel (Jacques)..

Mlle Dumant (Miraiile},
Bouches-du-Rhone,
Mina Dumont
(Yvonne), Seine,
Dupie.
Durand ‘Jean).
Durand-Reville,
buricux,
Mme Eboud,
rhm. -
Esleve,
Filice
Yerracei
Ferrant,
Fléchet.
Fleury.
Fougues-Dupare.
Fournter' (Bénigney,
Cole-a4’0r.
Fournier (Roger),.
Puy-de-Dome;
Fourrier (Gaslon),
Niger,
-Fraissinefte {de),
Francesehi.
Franck-Chanle,.
- Gadoin:
Gaspard.

(de).

L Gatuing.

Gaulle (DPierre de)
Gautier (Jnlien),
Geoffroy (Jean},,
Giacomoni.
Giauque..

(Inles).

Mine Guml]t

Gouyon (Jean de).

Gracia (Lueien. de)a.
Grassard.

Gravier (Robert),. - .
Grégory.

Greunler (Jean-Mariey
‘Grimal- (Marcel).
Grimaldi (Jacques),:

Gros {Louis}.

Gustave. .

Haidara (Mahamanes,
Hamon (Lco).

Hauriou,

Hebert, .

Héline, . R
Hoeflcl.
Houcke.
Ir*rnuu Pinlo
Jagques-Destrée,
Jaouen- (Yves)..
Jézéqnel,

(Louiel

{ Jozean-Marigndé,

Kalh.

Kalenzoga: :
Lachomette (dce)e
Lafay (Bernard),
Laflurgue ((Jeowm)
Lafforiue (Louls),
Lafleur (Henri)y
Lagarrosse,.

La: Gonirie /Jey,
Lamarque (\lbul)
Landvy.

Lasalarié..
Lassaune, i

| Laurent: Thou\'crny

‘Le Basser. }
‘Lecacheux,

Leccia,. [
Léger. _

Le Guyon (Roborl), ‘

‘Lelant.

Le' Léanner.
TLemairn  (Marcel)
Lemaitrs (Claude)
Léonetii,

- Emilien _Lif;ntaud.
‘Lienel-Beieri, -

Liotard,

Litaige.

Loddon.
Loison.

TLongzchiamDbon.

Sradolin 1MichelY

-} Madommnicr,

Maire (Geovrges)

‘Malecot.

Malonga (Jean).
Manent.,
Marchant;.
Mareithaey.
Maroger {(Jean),

‘Mazrane, ’
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. Martel (Ilenri}.
Marly (Pierre},
Muwon (lhp{)oxylc).
Jacques Masleau
Mathicu. ' .
Maupeou (de).
Maupoil (Heunri},
Maurice {Georges),
M’'Bedie (Mamadou),
 Mendille (de).

Menu, X
Meric.
Minvielle, )
Molle (Marcel),
Monichon.

. Monta’'embert ({de).

Montollé (Laillet de)

Morel (Charles),

Mostefal (Fl-Hadi).

Montet (Marius),

Muscatelli,

Naveau,

I\’Joya (Arounaj,

Nowvat,

Okala (Charles}.

Olivier (Jules).

Ou Rabah
{Abdeimadjid},

Paget (Alired),

Pajot (Hubert),

Paquairissamypoulié,

Yascaud.

Patendtre (Frangm.a),
Aube,

Patient.

Pauly.

Paumel’e,

Pellenc.

Pernot (Gcorg,c:)‘

Peschaud.

Petit (Général}

Ernest Pezet,

Piales,

Pie.

Pinton.

Yinvidie,

Marcel Plaisant,

lait,

Pontbriand (de),
. Pouget (Jules),

Primet,

Pujol.

Quesnot (Joceph)

Rabouin,

Radius - e

Raincourt (de).

Randria,

Razac., .

fenaud (Joscph),

Restad,

Leveillaud,
Reynouard, - -
Robert (Paul},

Mmg¢ Roche \Mar.e)
Rochergait.

Rogier,

{omanin

Rotinat,

Roubert ¢Alexf,
Roux (Emiley,
Rucart {Marey.

Ruin (Francgoisj,
Rupied.

Saiah (Menouar),
Saint-Cyr, ~

Saller.

Sarrien,

Satineau,

| Schwartiz,

Sclafer,

Sénd.

Serrure., -

Siaut,

Sid-Cara (Chérif),

Signé (Nouhoumy),

Sisbane (Chérify.

Socé (Ousmane),

Soulanl.

Souquidre.

Southon, .

Symphor,

Tailhades (Fdgard),

Tamzali (Abdennor}),

Teisseire, -

Tellier (Gabriel).

Ternynck, -

Tharradin.

Mme Thome-Pafendire
(Jacqueline), Seing-
et-Oise,

Torres (Ilenry).

Tueci

Valle (Jules).

Vanrullen,

Varlot.

Vauthier.

Verdeille,

Mme Vialle (Janc).

Villoutreys (dej.

Vip'e

Vitier (Pierre),
Vourc’h,
Voyant,
Walker
Westpha
Yver (Michel},
Zafirmxhiova,
Zussy.

Y\Iauric ).

N’ont pas pris part au vote:

MM.
Anghiley.
Dia (Mainadou),

Schleiter (Francois).

lI.a’hrnussc (Fran(;nis).
Totolchibe,

Excusés ou absents par congé:

ML, Gasser ¢t Le Goff,

N'ont pas pris part au vote:

M. Gasion Monnerville, président du Conseil
de la_République, et Mme Gilberle Pierre-
Brossolette, qui présidait la séance.

T.cs nombres aunoncés cn séance

£ié de:

avaient

Nombre des volan{s....veeveeness 310
" Majorité absolue des membres
composant 1¢ Conseil de la R¢-

© publiU8 sieeesseccscsnacriescess 4060
Pour 1'adoplioN..ececsese 310
Contre ssossessssrcassssees O .

 Mais, aprés vérification, ces nombres ont

616 redtitics conformément a la liste de scru;

tin ci-dessus.

-

SCRUTIN (N‘; 24)

Sur Pammendement (no

‘3) de M. Pauly et des

membres de la commission des finances 4
Uarticle 1er de la proposition de loi relative
¢ da dévolution des terreins d’aviation mi-

litvires césaffectcés.

Nombre des votaniSeeseseessonnes
Majurité absoluc....

Pour P’adoplion...eseres
T CONIC siveeiiriiiiniiiies

509
155

ssacee

e 2
307

Le Conseil de la Répubhquc n’a pas adoplé.

Ont voté pour:

MM, Marcger (Jean) el Tauly,

Ont voté contre:

MM.
Abel-Durand,
Alric.
André (Loms)
Anghiley,
Assaillit,
Aubé (Robc.l).
Auberger,
Aubert,
Avinin.
Ra (Oumar),
Baratgin:
Bardon- Damarud
Bardonndche {de).
Barré {Hcnri), Scinc.
Barret (Charles),
Haule-Marne.
Barthe (lidouard).
Balaille.
Beauvais.
Rechir Sow,
Benchiha {(Abd-cls
kader), "
Biéne (Jean)
Berlioz.
Bernard (Geor"ec).
Bertaud,
Rerthoin (Jean).
Biaka Boda,
Biatarana.
Boisrond.-
Boivin-Champeaux,
Bolifraud.
Bonnefous
(Raymond},
Rordeneuve..
Borgeaud.
Boudet (Pierre).
Bouquercl,
Bourgeois,
Bousch,
Bozzi.
Breton. |
Brettes.,
Rrizard,
Brousse (\Mrlm!)
Brune (Charles),
Brunet (Louis).
Calonne (Nestor)
Canivez.
Capelle.
Carcassonne. X
Mme Cardot (Marie-
Héitne).
Cassagne,
(.wmu (Frédéric).
Chuintron,
Chalamon.
Chambriard,
Champeix.
Chapalain.
Charles-Cros.
Charlet (Gaston).
Chatcnay..
Chazelle.
Chevalier (Robcrl}
Choclioy. i
Mme Clacys.
Claircaux.
Claparede,
Clavier.,
Clerc. -
Colonna. .
Cordicr (Henri).
Corniglion-Moliuicer
(Génctal),
Cornu, )
Coty (Rene€),

o

Couinaud.

Coupigny.

Courriére,

(lozzano.

Mme Crdmicux,

Darmanthé,

Dassaud.

David (Léon},
ebré.

chu Bridel {Jacques).

Mme Delabie, -

Delalande

Delfortrie.,

Delorme.

Delthil,

Demusois,

Denvers,

Depreux (Rendj,

Descomnps -
(Pani-Emlle).

Mme Devaud.

DPiethelm (André),

Djamah (Ali).

Doucouré (Amadou).

boussot (Jean).

Driant.

Dronne. -

Dubois (René-Emile),

Duchet.

Dulin. .

Dumas (Francois).

Mlle Bumont (Mireille)
Bouches-du-Rudne.

Mme Dumont .
(Yvonue), Scine., -

Pupic.

Durand (Jean),

Durand-Reville,

puricux,

Mme Lboude

Ehm,

Lstdve.

Yéuce (de).

Terracel

Fervant,

Flcéchet,

Fieary. Co

Fouques-Dupare.

Fournler (Bénignc},
Cote-d'Or.

Fournier (Roger),
Puy-de-Déme,

Fournicr (Gaston),
Niger.

Fraissinetle (de),

Francesehi.

Franck-Chante,

Gadoin. s

Gaspard,

Gatuing.- .

Gaulle (Picrre de}

Gaulier (Julien),

*Geollroy Jean)‘

.Giacomolﬁ

Gilbert Jules.

Mine Girault.

Gouyon (Jean dej.

Gracia 3I.ucicn dej.

Grassard. .

Gravicr (Robert).

erory

Grenier (Jean-Marie).

Grirnal (Marcel).

Grimakll (Jacques),

Gros (1. Ohlﬁ)_g

Gusiave.

Tailara (Mahamane).
Itamon (1.60),
Hauriou,
Hebery,
Hélino.
Hoeflel,
Iloucke.
Ignacio- Pmto (Louis).
Jacquus -Destrée, .
Jaouen (Yves),
Jézéquel,
Jozeau-Marignd,
Ka'b.
Kalenzaga.
Lachometle (de).
Lafay (Bernard)
Laffargue (Georges).
Ldﬂowue {Louis).
Lalleur (Henrij.
Lagarrosse.
La Gontrie (de).
Lamarque (Alberl),
Landry.
Lasalarié.
Lassagne,
Laurcnl-Thouvercy.
Le Basser. :
Lecacheux,
Leccia,
ldger,
Le Guyon (Robcrl).
Lelant. .
¢ Léannec.
Lemaire (Marcel).
Lemaitre (Claude)s
Léonctli. -
Fmilicn  Lientaud.
Lionel-Pélerin,
Liotard,
Litaise.
Lodcéon.
Loison. -
Longchambon.
Madelin (Michelj.
Madoumier.
Maire (Georgcs).
Malecot.
Malomza (Jean).z
Manent.
Marchant,
Mareithacy. .
Marrane.’ .
Martel (Henti),
Marty (Lierre).,
Masson (Hippolytc).
Jacques Masteau,
Mathieu.
Maupeou (de).
Maupoil (Henri},
Maurice Georges).
M’Bodje  (Mamadou).

Menditte (de).

Menu.
Meric.
Minvielle.
Molle (Marcel).
Monichon.
Montalembert (de),
Montullé (Laillet de).
Morel" (Charles).
Mostefal (El-1ladi).
Moutct (Mvamus)
Muscalelli.
Naveau.
N’Jova (Arauna).
Novat,
Okala ((‘hmm)
Olivier (Jules).
Ou Rlaba

{Abdelina ({1(1).
Paget (Alired)
Payot (ITfubert). -
Paguirissammypoulls,
Pascaud.
Patenotre (Francois),

Aube.

N'ont pas pris

MM,
Dia (Mamadou),

Glaugque,

Palicnt,
Paumelle,
Pellene,

Pernot (Georges):
Peschaud.

Petit (Général),
Ernest Pezet.
Piales,

Pic.

Pinton.

Pinvidie.

Marcel ll.uoant
Plait.

Pontbriand (dc).
Pougel (Jules).
Priinet,

Pujol.

Quesnot (Joseph}.
Rabouin.

Radius.
Raincourt (de).
Randria.

Razac. .
Renaud (Joseph).

Restat,

Reveillaud. R

Reynouard.

Robert (Paul).

Mme Roche (Marie).

Rochereau,

Rogier.

Limani.

Rotinat. )

{teubert (Alea),

Roux (Emie).

Rucart (sarc).

Ruin él'ranqols)

Rupie :

Saiah (Mcnouary

samt-Cyr.

Saller.

Sarrien.

Salineau.

Schleiter (Frangois},

dchwartz. .

Sclaicr,

Séné, -

Serrure.

Siaut.

Sid-Cara ((.hCnf)

Sigué (Neuhoumb.

Sisbane (Chdrif).

Socé (Ousmanc).

Soldani.

Souquicre.

Southon.

Symphor.

Tailbades (Edg ard)

Tamzali (Abdennourf,

Teisseire,

Tellier (Gabriel),

Ternynck.

Tharradin.

Mme Thome-Paten6tn
(Jacqueline), Seinge
“¢t-Oise.

Torrés (Ilenry),

Tucei.

Valle (Jules).

Vanrullen.

Varlot.

Vaulhier.

Verdeille.

Mme Vialle (sze).

Villoutreys (de).

Viple,

‘Vitter (Pierre}..

Voure’h.

Voyait., .

Walker (Maurice).
Westphal.
Zafimahova ;
Zussy.

part au vote$

Lahrousse (Francois“
Totolehibe. .

Yver (Michel).

Excusés ou absents par congés

MM. Gasser et Lo Gofl,
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N'ont pas pris part au vote:
- M Gaston Monnerville, président du Conseil
de la République, et Mme Gilberte Picrre-
Brossoleite, qu1 présidait la séance.

———
~ -

Les nombres annoncés en séance av:uent
€té de:
Nombre des votants.....
:Mﬂ.]Ohté absolue..coesas
. Pour Vadoplion..cceecnense 2
< " Contre 2032
Mais, aprés vérification, ces nombres ont
ét¢ reclifies conmrmément A 1a liste de seru-
tin ci-dessus.

bececscassseesanens

~ SCRUTIN (IW° 26) .
r Uamendement de M. Charles Brune a
sul’artccle 1er de la proposition de loi relative
¢ la dévolution des terrains d’aviation mili-
taire - désaffectés, - .
Nombre des votaniS...ceeeceeeess 310
Majorité absORie..cecessssvercesns 156
Pour Yadopliofecesssesooes 309
CONITE esvsenesssscasacsnee 1

Le ‘Conseil de la République a adopié,
- Ont voté pour:

. MM. . Cgatertltny.
Abel-Durand. Chazette
‘ﬁfic. Chevalier (Robert)
André (Louid).’ Chochoy.
Anghiley. . Mme Claeys.
Assaillit. Claireaux.
Aubé (Robert) Claparéde.
Auberger. . 1AV1eT.
Aubert. Clerc. B
Avinin. Colonna. “
Ba (Oumark. ™ Cordier (Menri).
Baralgin. Cornlgl ion-Molinier
Bardon-Damarzid. . .-  (Général).

- Bardonnéche (de).. ' [Cornu .
Barré (Ilenri), Selne Coty (René€),
Barret (Charles), Gouinaud,

Haute-Marne. Coupigny.
Barthe (Edouard). Courritrey
Bataille. Cozzano. v
Beauvais. Mme Crémleux..
Bechir Sow. Darmanthé.
Benchicha (Abd‘el- |Dassaud.
Kader). David (Léon). )
Bene (Jean). Debré.
Berlionz. Debt-Bridel (Tacqnes).
Bernard (Georges). Mme Delabje.
Bertaud. Delﬂlan(je.

Berthoin (Jean). Delfortrie. . -
Biaka Boda. - Delorme.
Biatarana. Delthil.

Boisrond. Demusois.
Boivin- Champeau‘r Denvers.
Bolifraud. : Depreux (René).
Bonnefous (Ra\mond‘ Descomps  (Paul-
Bordeneuve, . Emile).
Borgeaud. Mme Devaud.
Boudet (Pierre). Diethelm (André).
Bouquerel. Djamah (Ali).
Bourgeois. Doucouré (Amadou).
Bousch. L {Doussot - {Jean).
Bozzi. Driant. :
Breton. Dronne. .
Brettes. = Dubois (René-Emile).
Brizard. Duchet.
Brousse (‘v[artml) Dulin.
Brune (Charles). Dumas (Francois).
Brunet (Louis). Mlle Dumont (Mireille},
Calonne (Nestor).: Bouches-du-Rhoéne.
Canivez. Mme Dumvunt
Capelle. {(Yvonne), Seine.
Carcassonne. Dupic. .
Mme Cardot (\[arle- Durand (Jean).
Iiéléne), Durand-Reville,
Cassagne. DurieuX. -

. Gayrou (Frédérlc) Mme Ebous, .
Chainiron. - Ehm.

Chalamon. . Estéve,”
Chambriard. , | Félice (de).
Champeix. : Ferracci,
Chapalain, .- Ferrant.
Charles-Cros. Fléchet, .
Charlet (Gaston). Fleury.

Fouques-Dupare,
Fourn er (Bémone),
Cote-d’0r.
Fournier (Roger),
Puy-de-Dome.
Fourrier {Gaston),
Niger.
Fraissinefle (de), -
Franceschi.
Franck-Chante.
Gadoin.
Gaspard.
Gatuing. ~
Gaulle (Pierre de).
Gautier (Julien),
Geoflroy (Jean),
Giacomoni.
Giauque.
Gilbert Jules,
Mme Girault,
Gouyon (Jean de}.
Gracia (Luclen de).
Grassard.
Gravier (Robert).
Grigory.
Grenier (Jean-Marie).
Grimal {Marcel).
Grimaldi (Jacques).
Gros (Louis).’
Gustave.

.

Ifaidara (Mahamane).

Hamon (Léo).
Hauriou.
Hebert.

Héline.

Hoeilel.

Houcke.
Ignacio-Pinto ’Loum)
Jahques -Destrée,
Jaouen (ives).
Jézéquel.

Jozeau- Mamgné.
Kalb. -
l(armvwn
Lachomette. (dey.
Lalay (Bernard).

+ Lalfargue (Georges).

Latforgue (Louis).
Lafteur (Henri).
Lagarrosse.

La Gonlrie (de).
Lamarque \Albcnl)
Landry. .
Lasalarié,
Lassagne. '
Laurent-Thouverey,
Le Basser.
Lecacheux,

Leccia.

Léger.

Le Guyon (Robert).

Lelant.

T.e Léannec.

Lemaire-(Marcel).

Lemaitre (Claude).

Léonetti.

Emilien Lieutaod.

Lionel-Pélerin,

Liotard.

Litaise.

Loddéon,

Loison.

Longchambon.

\ adelin (Michel),
fadoumier.

| \lalre (Georges).

Malecot,
Malonga-(Fean).
Manent.
Marchant,
Macilhaey.
Marrane.

Martel (Ilenri).
Marly (Pierre).
Masson (Hlppol}te)
Jacques \Iabteau
Mathieu.
Maupeou (de).
Maupoil {Ilenri).
Maurice {Georges).
M’Bodje (Mamadou),
Menditte (de).
Menu.,

Meric.

NMinvielle.

Molle (Marcel)
Monichon.
Montalembert (de)

Montullé. (Laillet de).

Morel (Charles).

Mostefal (El-Iadi).
Moulet {Marius).
Muscatelli.
Naveau.

N’ Joya (Arouna).
Novat.

Okala -(Charles).».
Olivier (Jules),

Ou Rabah (Abdel-
© madjidy.
aget.(Alfred).

» '_Pd]Ot {Hubert},

aqmrlssamvpoullé
Pasecaud.
Patendtre (Frangois),
Aube,
Patient.
Pauly.
Paumelle, ~
Pellene.
Pernot (Georges).
Petit ((‘xnerul),
Ernest Pezet.

Pic.

Pinton.

Pinviuie,

Marce]l Plaisant,
Plait.
Pontfriand (de).
Pouget (Ju]es).
anet

Pujo

Quesnot (Joseph).
Rabouin.
Raincourt (de)
Radius.-

Randria.

Razac.

tRenaud  (Jos eph)

Restat.

Reveillaud.

Reynouard. ;

Robert (Paul}.,

Mime Roche (Marie),

Rochereau,

Rogier.

Romani, .o

Rotinat.

Roubert (Alex).

Roux (Emile). -

Rucart (Marc).

Ruin (anqms).

Rupied.

Saiah (Menouar).

Saint-Cyr. :

Saller.

Sarrien.

Satineau.

Schleiter (Frangois).

Schwartz.

Sclafer,

SEné. )

Serrure. LN

Siaut.

Sid-Cara (Chérif).

Sigug (Nouhoum).

Sisbane (Chérif),

Soeé (Ousmane),

Soldani.

Souquiére,

Southon.

Symphor.

Tailhades (Edgard)

Tamzali (Abdennour).

Teisseire.

Tellier (Gabriel).

Ternynck.

Tharradin,

Mme Thome-Patendtre
(lacquehne), Seme-
el-Oise.

Torrés (Hepry).

Tucei, .

Valle (Jules),

Vanrullen:

Varlot.

Vauthier, ~

Verdeille,

Mme Vialle (Jane).
Vmoutreys (de).
Viple.

Vitter. (Plerre)
Vourc’h.

Vovant.

Walker (Maurice).
Westphal.

Yver (Mlchel)
zafimahova,
Zussy.

Piales. N

A voté contre: '+
M. Maroger (Jean). . ’
Nont pas pris part au vote;
T MM, o [ T

Dia (Momadou).
Labrousse (Frangoisj.

Peschaud.
Totolehlhe

. Excusés ou ahsents par’ congé: ‘
MM. Gasser et Le Gofl,
Nont pas pris part au vote: -

M. Gaston Monnerville, présui('nt au Conseil:
de la Rgpublique, et Mme Giberle Pierre-

 Brossolette, qui pl’lﬂldalt la séance.

Les nombres ;mnoneés en .séance ont éié
reconnus, aprés vérification, conIormes & la.
lisle de scrulm ci-dessus.

SCRUTIN (N° 26)

Sur-l'ensemble de Pavis sur la préposmon de
loi relative a la dévclulion des terrains
d’aviation militaires désa/fectés.

Nombre des vetants......... ceee. 307
Majorilé absolue des membres | -
composant le Conseil de la
République  ceseevececeraioannen,

Pour Yadoption ...ceeeeen 307
CONITE savesecsresvsesscnen 0

Le Conseil de la République.a adoplé.

Ont voté pour:

MM. 1 Cassagne
Abel-Durand, Layrou (Fxédéuc)
Alric -Chaintron.

André (Louls). Chalamon
Assaillit. Chambzeand.
Aubé. (Rebert). Champeix.
Auberger. - Chapaiain,
Aubert. Charles-Cres. |, -
Avinin, Charlet \(,aston),
Ba (Oumar). Chatenay
Baralgin, Chazetle.
Bardoh-Damarzid. Chevalier (Robert)
Bardonneche (de). Chochoy..
Barré (Mcnri), Scine.|Mme G.acys.
Barret (Clarles), . Claircaux. -
IMaute-Masrne. Clapargde.
Barthe ’Ldouard) Clavier.
Bataille. Clere.
Beauvais. Colonna.
Bechir Sow, -~ Cordier (Henri).
Benchiha (Abd-el- Corniglion-Molinier
Kaacer). (Généraly
Béne (Jean).- Cornu.
Berlioz. *Coty (René),
Bernard (Geor"es) Couinaud. -
Bertaud. Coupigny.
Berlhoin (Jean). Courriére. -
Biaka Boda. Cozzano.
Bialarana. Mme Crémieux,
Boisrond, Darmanthé,
Boivin-Champeaus., Dassaud, ,
Bolifraud. gaV‘% (L&en).
Bonnefou aymond eb
Bordenguiem yme ) Debo-Bridel @acques).
Boro‘eaud Mme Delabie.
Boudet “(Plerre). Bdglange
Bouquerel. cliorlrie.
Bourgeois Detorme.
. Delthil,
Bousch.,
Bozzi. Demusois.
Breton Denvers, :
Broites. Depreux (René).
e . Descomps (Paul-
TiZara. . - Emile).
Brousse (Martial), - |Mme Devaud.
Brune (Charles), - Diethelm (André),
Brunet (Louis). Djamah (4li),
Calonne - (Nestor).. Doucouré - (Amadou).
Ganivez, Doussot (Jean).
Gapelle, . | Driant.
1(\}darcaszogne o .| Dronne,
ma Cadol arie- _ | Dubois (R né mele
Hélene), . Duehet( ¢ )
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Dulin, -
bumas (Francois).
Ml.e Dumont (Mireille),
Bouchies-du-Rhone,
Mine Dumont
* (Yvonne), Scine.
Dupic.
Durand (Jean).
Durand-Reviile,
Duricux.
Mme Eboué,
Fhm.
Estéve,
¥élice (de).
Terracci,
Ferrant,
Fléchet.
Fleury.
Fouques-Dupare.
Fournier (Bénigne),
Cote-d’0r.
Fournier (Ruger],
Puy-de-Dome.
Fourrier {Gaston),
Niger,
Fraissinette (de).
Franceschi.
kranck-Chante,
Gadoin.
Gaspard.
(Gatuing. :
Gaulle (Pierre de).
Gaulier {Julien).
Geoffroy* (Jean).
Giacomoni.
(dauque.
Gilbert (Jules).
Mme Girault. .
Gouyon (Jeen de).
Gracia (Lucien dej.
Grassard.
Gravier (Robert)
Grégory.
Grenier  (Jean-Marie).
Grimal (Marcel),
Grimaldi (Jacques)
Gros (Lowis), -
Gustave.

Haldara (Mahamane).

Hamon (Léo).
Hauriou.

Hebert.

Héline>

Hoetlel,

lloucke. .
Ignacio-Pinto (Loulis).
Jacques -Destrée, -
Jaouen (Yves).
Jézéquel.
Jozeau-Marigné.

Kalb.

Kalenzaga.

Lafay (Bernard)
Laflargue (Georges).
Laflorgue (Louis).
Laflecur (Henri).
Lagarrosse.

La” Gontrie (de).
Lamarque (Albert).
Landry.

Lasalarié.

Lassagne.

Laurent- Thouverey i
Le Basser.

Marcilhacy., -
Marrane.

Martel (IIenri).
Marly (Pierre).
Masson (lllppol\tc)
Jacques Masteau.
Mathicu. .
Maupeou (de).
Maupoil. (llenri).
Maurice (Georges).
M’Bodje (Mamadou).
Mendille (de), =
Menu -

Meric.

Minvielle, —
Molle (Marcel).
Monichon
Montalembert (de).
Montullé (Laillet de).
Morel (Charles).
Mostefai (E!-Hadi).
Moutet (Marius).
Muscatelli,

Naveau.

N'Joya (Arouna),
Novat,

Marcel Plaisant.
Plait.
Pontbriand (de).
Pouget (Jules).
Primet.

Pujol.

Quesnot (Joseph).’
Rabouin.

Radius.

| Raincourt (de),

Randria.

Razac

chaud (Jo:eph)
Rest

Ruvexllaud
Reynouard,
Robert (Paul).
#ime Roche (Marie).
Rochereau,
Rogier.

Romani,
Rolinat, :
Roubert (Alex),
Roux (Emile),
Rucart (Marc).

Teisseire,

- Ternynck.

Tharradin.

Mme Thome-Pate-
notrer ~ (Jacqueline),
Seinc-el-Oise,

Torrés (llenry), .

Tucci. ’
Valle ({Jules).

Vanrullen.

Varlot,

Yauthier,

N'ont pas pris
MM,
Anghiley.
Dia . (Mamadou}, .
Labrousse {Frangois).

Verdeille.

Mme Vialle \Jane).

Villoutreys <de).
Viple.

Vilter (Picrre),
Vourc’h. -
Voyant.

"Walher (Maurice],

Westphal,

Yver (Michel),
Zafimahova.,
Zussy.

part au vote:

‘Lachomette (de)..

Maroger (Jean).
Tellicr (Gabrieij.
Tololehibe,

Excusés ou absents par congé:
~ MM. Gasser et Le Gofl. ‘ '

5

ces nombres ont

. Ruin (Frangois
%ggzcx]cgleux. Okala (Charles), Rupied.. - - Nont pas pris part au vote:
Léger. - Olivier (Jules). Saiah (Menouar), .
Ie Guyon (Robert) Ou Rabah_(Ahdel- Saint-Cyr, M. Gaston Mormervﬂle président du Conseu
Lelant. madjid), . Saller. - de la République, -et Mine Gilberle Pierre-
Le Léannce. Paget (Alfred). Sarrien. Brossoletle, qm pxésmaxt la scance, - -
Lemaire (Marcel). PﬂJOt,(IIUDGPt)- Satineau, . .
Lemaitre (Claude), Paquirissamypoullé, Schleiter  (Francois).
Léonelli. Pascaud. Schwariz. .
Emilien Lieutaud. Patenotre (IFrancois), { Sclafer, Les nombres annoncés en séance avaient
Lioncl-Pélerin, Aube, S¢ne. 6té de:
Liotard. Patient, Serrurd, . - . .
Litaise. ﬂliauly. . Siaut. - Nombre dos votants.............. 308
Lodéon. aumeile, Sid-Cara_(Chérif .
i Pellene, Sigué (\Iouhoum)) Majoméq absolue des membres -
composant le Conseil - de- la
Longchambon, Pernot (Georges). Sisbane (Chérif}, ROPUDLIQUE vreveeenennnasnanens 460
Madelin (Michel). Peschaud. - Socé. (Ousmane). . :
Madoumier. Petit (Général), Soldani. - -, Pour I'adoption..ieecececes 508 °
Mair¢ (Georges). Ernest Pezet, Souquiére, CORITe wivereesesanssaasas 0
Malecot. Piales. | Southon. -
Malonga (Jean). Pic. Symphor . Mais, apreés Vérlﬁcatlon
Manent, Pinton. Tailhades {(Edgard). été rectifics conformément a la Rste de scru-
Marchanty Pinvidic, Tamzall (Abdennour), * tin ci~iessus.
(\ -
, -
i
3
-
*
L Paris. — Imprimerie des Journauz officiels, 31, quai Voltaire,



