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FRESIDENCE DE M. GASTON MOKNERVILLE

Ta séance cst ouverte & quinze heures.

—1

PROCES-VERBAL

M. le président. Te compte rendu ana-
Ivtique de la pricédente scance a Cté dis-
tribué. : : .

Il n’y a pas d’ohservation 2. .

Le procés-verbal est adopté sous les ré-

¢

serves d'usage, i
—_—0

REPORT DE LA DATE DE CLOTURE DE
L'EXERCICE 1248 DANS LES DEPARTE-
MENTS D'OUTRE-MER

Biscussion d’urgence et adoption d'un avis
sur un projet de loi.

M. le président. L'ordre du jour appelle
1a discussion du proajet de loi, adoplé par
PAssembldée nationale, apres déclaration
d’urgence, tendant & proroger dans les dé-

artements de la Guyane francaise, de la
Murtinique, de la Guadeloupe et de la
Reéunion; la date de-eloture de Dexercice
4048, la date limite de vote pour l'exer-
eice 1043 des impositinns directes par les
assemblées locales, ainst que la date li-
mite de cloture de la session budgétaire
des ennseils geénéraux pour exercice 1919.
(N°s 400 et 407, annce 1249.)

Dans la discussion générale la parole
est & M. Cornu, rapporleur de la eornmis-
sion de l'intérieur.

M. Cornu, rapporteur de la commission
de Uinférieur, Mes chers collegues, votre
assomiblée est saizie d’un gprojet de loi qui
a &te adoplé par UAssemblée nationale et
qui tend 4 proroger dans les départements
de la Guyane francaise, de la Martinique,
de la Guadeloupe et de la Réunion la
date de cloture de Vexerzice 1948, la . date
finite de vole pour Pexercice 1248 des
impositions "directes par les assemblées
locales, ainsi que la date limite de elo-
turs de la session budgétaire des conseils
généraux pour lexercice 1549,

ue3 disposilions ont été rendues néees-
saires par Vobligation ol se trouvait le
ministere de Yinterieur d’attendre le vote
des dernieres disposilions législalives en
maticre budgélaire. Des instructions n’ont
pas pu étre envoyles A temps dans ces
départements de nos possessions ioin-
taines.

Votre commission de TPintérienr m’a
chargé de m’enguérir auprés de M. le mi-
nistre de lintérieur du point de savoir
si ces instructions avaient pour effet que
ees délais soient observés, et le ministére
de Pintérieur, dés aujourd’hui, m’a donné
Yassurance formelle qne la circulaire se-
rait signée par M. le ministre de Vintérieunr
d2s que sera intervenu le vote, par votre
Assemblée, du projet adopté par I'Assem-
biée nationale.

Votre commission de Pintérieur vous
propose, en conséquence, d’adopter le
projet tel qu’il a été voté par I’Assemblée
nationale, (Applaudissements sur de nom-
breuxr bancs.)

M. le président. Personne ne demande
plus la parole dans la discussion giéné-
rale ?2...

La dis¢ussion géndrale est cloge.

Je consulte le Conseil de la République
sur le passage 3 la Jdiscussion des arlieles
du projet de Ioi,

(L2 Conseil décide de passer & [@ Gisewus-
Sion des arlicles.)

M. le président, Je donne lécture de Y'ar-
ticle 1e:

« Art. {e, ~ Dans leg départements de
la Guadeloupe, de la Guyane francaise, de
la Martinique et de la Rcunion, la date de
clolure de l’exercice 1948 est reportée an
30 juin 1949, en ce qui concerne l'exécu-
tion tant des budgets départcmentaux que
des budgets ecommunaux, »

Personne ne demande la pavole ?2.., .

Je mels aux voix Particle i, =
(L’article 1 est adopté.)
M. le président, « Art. 2. — La date

limile de vote des impositions directes par
les assemblécs locales des départements
visés & Varticle 1% est fixée pour l'exer-
cice 1948 au 30 juin 1949. » — (Adopté.)
"« Art, 3. — La date limile de cloture de
la session budgétaire des conseils géné-
raux pour ’excrcice 1219 est reportée dans
les dcpartements précités au 30 juin 1949.»
— (Adopté.) :

« Arf. 4, — A titre exceplionnel et en
attendant la mise en recouvrement des im-
}Jc‘)ts directs, ces mémes départements et
eurs communes continueront de bénéfi-
cier des avances de I'Etat remboursables
sur le produit de ces impositions, dans les
conditions prévues & l'article. 3 du décret
ne 48-621 du 30 mars 1948. Ces avances de-
vront éire régnlarisées ulicrienrement dés
Yapprobation des budgets de I’exercice
1048 pris pour base d’extécution, »
(Adopté.)

Personine ne demande la parole 7.,

r—

Je mets aux voix l'avis sur ’ensemble

du projet de loi.
(Le Conscil de la Répullique a adopté.)
—3—

STATUT DE LA COCHINGHINE DANS L’UNION
FRANGAISE

Discussion d’urgence d’un avis
sur un projet de loi,

M. te président. L’ordre du jour appelle

Ia discussion du projct de loi, adopté par,

UAssembiée nalionale, aprés déclaration
d’urgence, modifiant le statut de la Cochin-

chine dans l'Union francaise, (N°® 403 et

409, anndée 1949).
. Avant d’ouvrir la discussion générale,

ie dois faire connailre au Conscil ae la

République que j’al recu de M. le prési- |

dent dn conseil, deux décrets nominant,

en qualité de commissaires du Gouverne-

ment pour assister M. le minisire de la
France @’outre-mer:

M. de Pereyra, diresteur adjeint des af-
faires politiques au ministére de la France
d’outre-mer; )

M. Gorce, chef de eabinet da haut com-
missaire de France en Indochius.

Acte est donné de ces communications

Dans Ja discussion générale, }1a parole
est & M. Marc Rucart, rapporteur an nom
.de la commission de la France d’oulre-
mer,

M. Marc Rucart, président et rapporfeur
de la commission de la France d’outre-mer.
Mes chers colltgues, si nous nous en rap-
portons & tout ce qui a éi¢ dit, & tout ce
qui est écrit concernant la question de la
Cochinchine et celie du Viet Nam, nous
conclurons que nous sommes cn présence
&'un casse-téte indochinois.

Mais si nous nous cantonnons, et nous
avons pour devoir de le faire, dans nos
altributions exclusives de 1égislateurs,
nous dirons que le probleme se pose avee
difficulté, sans doute en raison de nos opi-
nions divergentes, plus cncore en raison
des témoignages contradictoires et des sub-

tilités juridicues,

" J'ai entrepris, comme rapportent -de la !
cominission de la France d’outre-mer, de
faire un effort maximum de clarté et, si
vous le voulez bien, je reprendrai la fa- -
meuse gquestion de Foch: « De quot sagite
il ? » Nous aurons ainsi 1'occasion de’ Jire
aussi de quoi il n’est pas question. P
~ N s’agit du statut de la Cochinehine pag
rapport & elle-ménze et 4 la France. '?

(Quw’en saif-on ? ‘ ‘ o

L’Assemblée nationale ‘a voté 'le texta!
raltachant la Cochinchine & I'Etat assoncid
du Viet Nam dans sa deuxi¢me séanze de
sainedi dernier., - N

Lundi matin, j’écontais la radin an Poste
Parisien et j’entendais Pexcellenie revue Ag
presse que M. Georges Kabn fait tous les:
matins, II n’y était pas question de ce
vote, non phis que dans les titres princi-
paux des eéditoriaux de la presse iran-
caise, Alors, jai pensé tout simplement
a4 homme de la rue. Qu’est-ce que la
gues’gwn Aque nous avons a traiter aujours

hui  signifiait  ou représentait pour .
Phomme de la roe ? '

En général, Yhomme de la rue s’est dit’
que ¢’¢lait une atfaire relative & la guerra
sur la terre du Viet Nam. D’aulres ont
dit: « Hélas! la France abandonne la Co-
chinchine! » '

D’autres encore ont déclaré: « C’est ung .
opération pour que Bao Dai apporte autan
que ce qu'Ho Chi Minh promet. »

D’autres enfin ont dit: « Cest pour que
les revendications nationalistes “du Viet
Nam soient satisfaites, en droit, dans le
cadre de I'Union francaise, alors qu'Ho
Chi Minh vent les salisfaire par la force et
la terreur dans le cadre dé la troisicme’
Internationale ». -

J’en viens & I'opinion parlementaire.
Tout & I’hcure, je vous feral le point sur
Ic plan de la confection de la loi.

L’Assemblée de 1’'Union francaise a.
donné un avis dont je remarque tout de’
suite qu’il est coractérisé par. introducs
tion, dans scn texte, d’un ariicle concere
nant les revendications du Cambodge, |

J'ai suivi le débat & IAssemblée naiioe
nale. On y a traité de beaucoup de sujets.

Il s’agissait, par exemple, de savoir si
Bao Dai était 1d-bas comme empereur ou
comme médiateur, Mais il fallait surtout
accorder I'urgence réclamdée par le Gous.
vernement pour la discussion de son pro-
jet de loi; et on I'a fait en mélant d’autres-
questions & celle-]d pour donner des raie
sons vraies ou fausses de 1'urgence. .

C’est ainsi qu’2 propos du statut de la
Cochinchine, nous avons entendu parler
de la question de 1'essence, du déficit de la
Sociéte nationale des chemins de fer fran-
cais et de la situation gouvernementale.
sNous_allons maintenant sérier, su maxi-
mum, la question. Tout de suite, et pour
éviter — par un détour, je le reconnais —:
d’avoir 4 entendre beaucoup de dévelop-
pements sur des points subsidiaires qui
n’ont rien 4 voir avee la confection do la
loi qui nous est soumise, je veux faire
une allusion aux critiques et aux conlra-
dictions qu’elle contient.

Passons & V'urgence eonsidérée par rap
gort au projet lui-méme, Paris, par la voix
u Parlement, dit: « Nous ne pouvons
assurer 'union des trois Ky sans connal-
tre au moins les premiers résuliats de la
médiation de Bao-Dai. » :

De Dalat, Bao Dai répond: « Je ne peuR®
commencer ma tiche avant d’informer le
peuple de ce que j'ai obtenu pour légiti
mer ma mission, & savoir Vadhésion de la
Trance & P'union des trois Ky ». '

Je passe aux faits. Si nous résumons
tout ce que nous avons entendu sur des
altaques, parfois 'vives, nous recconnak
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frons que chacun a dit & 'autre: « A beau
mentir qui vient de loin! », *

Sur la question Bao Dai médiateur ou
empereur, je retiens que les adversaires
de Bao Dai empereur disent: « Onl'appelle

Sa Majesté dans les textes ». Je réponds |

que cest un usage enregistré par le
Bottin mondain qui indique que certains
personnages ayant cessé leurs fonctions
continuent A s'appeler Majesté ou M. le
ministre quand les anciens détenteurs de
mandats publics n’ont plus droit au
titre de sénateur ou de député. Je ne
puis rien pour ou conire cet usage. Le
titre de Majesté resle 4 Bao-Dai.

Par ailleurs, on a dit: « Mais n’est-ce
pas avec l'intention de rétablir la monar-
chie que Bao Dai s’en revient la-bas au
Yiet Nam ? ». Je reléve une réponse qui
n été faite A4 M. James de Coquet, du Fi-
garo, par 1'empereur Bao-Dai, qui a Te-
afficiné. qu’il n’était pas rentré en Indo-
chine pour déféndre ses intéréts dynast-
gues mais pour que son pays, actuelle-
ment divisé, fasse 1'union an tour dp sa
personne. Aprés quoi, a-t-il ajoulé, il
choisira librement son régime. . .

Et les mémes qui ont eraint de voir
en Bao Dai un homme qui tenait essen-
tiellement A redevenir empereur, de nous
présenter une photographie pour nous
faire remarquer que Bao Dai avait atterri
sur la terre de ces ancétres en veslon et,
horreur! avec un casque coloniall

1is nous ont dit que, pour un empereur,
cetle tenue n’était gueére indiquce, ajou-
fant: « Tourquoi a-1-i1 atterri & Palat 7 ».
Dalat est une station dans un hinterland.
Que r'eussent pas dit les censeurs si Bao
Dai était descendu en terre francaise, 3
Saigon, ou s'il était descendu dans la ville
impériale de Hué ! ,

Yoici d’autres critiques: Bao Dai n’a pas
recu si bon accueil. Il y a sculement que
Bao Dai est descendu d'avion en veston
et a voulu qu'il n’y ait aucun apparat i
gon arrvée la-bas. Il a déclaré qu'il n'était
gu'un médiateur; si bien que les critiques
gur ce point sont aussi peu sérieuses que
celles que nous pourrions faire sur cette
autre information de presse d’aprés la-
quelle: « L'anniversaire d'flo Chi Minh
p’avait été marqué par aucune activilé
particuliere ». I v a aussi les oppositions
entre hommes qui sont @’accord sur le
principe le plus important: Vunité des
trois Ky. . ,

Je reprends, par-exemple, les déclara-
tions de M. Gaston Palewski au palais de
la mutpalité au cours d'une réunion
du rassemblement du peuple francais.

w Nous avons toujours dit que, malgré
le précédent facheux que peut constituer
“le fiit pour la République francaise de
se séparér d’un territoire qui, aux termes
de la Constitution, en fait partie inté-

ranle, — ceci en vue de inlégrer & un
itat associé — mnous considérons comme
souliaitable d'union des trois Ky. M. Pa-
lewski a ajoulé: « Mais, en méme temps,
pous avons toujours déclaré que la Co-
- ¢hinchine ne devait pas élre abandonnée
dans le vide. »

Sur ce point, je crois gue mous pouvons
¢tre tous d’accord.

Puis, il y a lopinion, toujours favo-
rable a PTunité des trois Ky, de MM. les
communistes et de leurs apparentés.- Je
la 7ésume en pensant ne pas étre contre-
dit sur mon interprétation. Ills mous di-
sent: « Les trois Ky, oui; mais on ne peut
traiter le probléme cochinchinois sans
traiter du probleme d’ensemble du Viet
Nam. » Lt voici, de leur part, un autre
mais: « L’'nnion des trois Ky. disent-ils,
¢'est affaire du peuple. Le peuple I'a réa-
lisée avec Ho Chi Minh; donc négocions

avec lui. » (Applaudisseinents a Ucxtréme
gauche.) -

Je vous remercie de cette apprebation
qui prouve que j'ai- bien résumé la pen-
sée cornmunisie. (Rires.) -

M. Avinin. La pensée communisle ac-
tuelle {

M le rapporteur. Enfin, voici ma re-
marque sur le probléme militaire. On se
bat an Vietram et pas seulement depuis
ce matin, Quand on a commeneé & se
batfre, on a déclaré & Paris qu’il n’y avait
pas de guerre! Ayant dit cela, on en a
tiré la conséquence qu’il ne fallait pas, &
propos de cette affaire, créer trop de re-
mue-ménage eh France. ’

Autre conséquence: pour bien marquer
qu’il s’agissait d’une opération de réta-
blissement de 'ordre public a4 Vintérieur,
on ‘a décidé d’envoyer, comme unilés
d’encadrement des gendarmes, ou des gar-
des ayvant demandé & entrer dans la gen-
darmerie, ou_encore des gendarmes dé-
nommés gardes pour la circonstance. Je
regrette qu'on ait ainsi détourné de son
role le corps admirable de ces soldats ci-
tovens qu’est le corps de la gendarmerie
francaise. (Nombreuses marques d’appro-
balion.)

Enfin, on a décidé qu’on enverrait le

moins de matériel possible, en fout cas
pas de matériel moderne.
- Avant fait tout cela avee la préoccupa-
tion de bien démontrer qu’il n’y avait pas
de guerre, nous entendons aujourd'hui
un général qui était notre collégue dans
cette Assemblée, dire & la tribune de 1'As-
semblée de Versailles:

_« Le Gouvernement est incapable d'ar-
river a la victoire par les armes, élant
donnd les moyens matériels dont il dis-
pose. » .

Ce général, c’est notre ancien eollegue,
mon ami personnel d’ailleurs, le général
Tubert,

M. Avinin. C'est un gendarme!

- M. le rapporteur. Ce que je reliendrai
surtout de ces considérations, qui sont a
cOté de la question qui nous est soumise,
c’est qu’on nous a imposé la procédure
d’urgence. C'est ainsi que, dans une ma-
tiere si délicate et pour prendre une dé-
cision . si. grave, on a siégé la nuit A
I’Assemblée  de 1’Union francaise et
4 I’Assemblée mationale. Nous avons
conscience de la nécessité d’une urgence
dans la mesure ou notre loi pourra plus
rapidement ramener fa paix au Vietnam;
on pouvait bien cependant nous laisser
quelques jours de délai. J’ai méme des
raisons pour vous dire que Sa Majesté Bao
Dai a été toute surprise, au Vietnam, en
apprenant que nous étions déja saisis de
la question. On croyait la-bas que Vaflaire
viendrait, au plus t0t, au début du mois
de juin. :

Nous ¢tions disposés 3 faire vife. Il est
regrettable qu'on ait voulu agir d’une
facon précipitée, pour notre répulation
d’abord; en eflet, de plus en plus, par
la procédure d’urgence, nous dgnnons
Pimpression qui nous _a toujours fait dé-
considérer un particulier, quand celui-ci
nous dit qu'il est débordé. Pour la bonne
réputation du Parlement, évitons que
I'opinion nationale estime que, nous aussi,
nous sommes dcbordés. De plus, quand
nous sommes obligés, de par la procédure
d’urgence, de travailler la nuit, nous don-
nons Pimpression & cette opinion natio-
nale que ’on veut lui cacher quelque
chose, ou encore qu’il s’agit d’enlever des
votes a 'esbrouffe. (Applaudissements sur
bancs de UA. D. R. et sur de nombreux
bancs au cenire et & droife.)

-

Je ne pense pas qu’il y ait eu aucune
mauvaise intention dans les deémandes
d’urgence, mais il est exact (qu’avec ces
procedures nous n’avons pas le temps de
connaitre fous les témoignages et tous les -
textes. (Nouwveaux applaudissements sup
les mémes bancs.) -

On croit qu’on béicle les lois. 11 est & -
remarquer, d’ailleurs, que la procédure
d’urgence nows est imposée pour les textes
les plus importants. On ne se donne le
temps nécessaire a une etude sérieuse que
pour les lois d’intérét secondaire. ) '

Il vy eut une autre conséquence de cette
procédure d'urgence qu’on n’a pas deman=
dée =eulement & nous-thémes. Demandée,
comme si nous pouvions la refuser !~

M. Lelant. Imposée, voulez-vous dire !

M. le rapporteur. Imposée, mon cher col-
légue, en effet.

Pareille urgence a é1é imposée A 'assem-
blée de Cochinchine et des répercussions
graves ont été constatées dans la forma-
tion de cetle assemblée et dans sa délibé-
ration. Je reviendrai tout & 'heure sur ce
point.

L’abus de cette procédure d’urgence par
Pautorité d’une assemblée gqui tient & bien
marquer que le Parlement c’est elle et elle
seule, quest-ce qui le permet, sinon la
Constitution ? (Vifs aplaudissements sur
un certain nombre de Lancs & gauche, au
centre et a droite.) .

Quant a Iattitude autoritaire de I’Assems-
blée naticnale 4 1'égard du Conseil de la
Républigue d’ou vient-elle 2 De cet aulre
monstre constitutionnel qu’on appelle la
loi électorale. (Applaudissements sur les
bancs de U'A. D. R. et sur de nombreus
bancs au cenire et a droite.)

J'en arrive donc & vous dire, vous
dire, vous consolant ainsi des fails re-
gretlables que je viens d’enregistrer, que
| d’abus en abus en ce qui concerne la pro-
cédure d'urgence, nous ajoutons -un argu-
ment important dans notre balaille pour
refaire et la loi électorale, et la Copstilu-

tion. (Applaudissements sur les mémes
bancs.) .

~ Jen viens au travail de nolre Assem-
blée.., ’ .

M. Paul-Emile Descomps, Ileurcusement!

M. le rapporteur. Heureusement sans
doute, mon cher collégue; mais jai pré-
féré dénoncer moi-méme 4 cette tribune -
tous les a-cotés de la question, afin d'évie
ter des redites et des interventions n’ayant
aucun rapport avec le sujet qui est a Tor-
dre du jour. Je reprends, sans plus tarder, -
la fameuse question de Foch: « De quol
s'agit-il 2 »

M. Defferre, dépufé socialiste et mems-
bre éminent de Ia commission des terri-
toires d’outre-mer au Palais-Bourbon, a fail
une réponse que j'adopte et que voici: il
s’agit de {fenir l'engagement moral qui
nous lie depuis le jour ot nous avons voté
la loi du 14 mars 1949. Que dit cette loi ?
D’abord, qu’il y aura une assemblée en
Cochinchine, ensuite que cette assemblée
aura une coinpétence déterminée,

« Article 1°7, — 11 est institué en Cochine
chine une assemblée territoriale compre-
nant,... ».

« Art.. 4 — Celle assemblée a pour
compétence exclusive de donner son avis
conformément 3 f’article 75 de la Consti-
tution sur le changement de statut terri-
torial de la Cochinchine au sein de I’Union
francaise, soit par son rattachement &
I’Etat associé du Vietnam, soit par le choix
d’'un des staluts prévus a Particle 60 da
la Constitufion. » :

C’est en relisant ce texte que je me suis

rendu comple qu’il ne nous avail pas €t
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donn¢ assez de femps de réflexion pour en
étudicr les termes. U n’y avait guere que
trois solutions devant lesquelles pouvait

se drouver Passemblée de Cochinchine. Ex- |
plicidemient, on n’en a indiqué ¢u’une, .

cclle vers laguelle on voulait incliner cetie
asseinblce,
PEial associé .du Vielnam.

Qu'a réponda PAssembiée de Cochin-
chine 2 Jo vous lis le texte: ¢ Elle ¢met

Pavis & Yadresse du Parlement francais: |

« 1° Que le statut actuel de la Cochin-
chine el qu'il résnlte des firaités ‘du
b juin 1862 et du 15 mars 1874 ne corres-
pond plus aux nécessités prisentes et doit
étre abrogé; -

« 2° Que la Cochinchine (Nam Ky) soit
rattachée 4 1'Etat associé du Viet Nam;

« 3° Que le raltachement effeclif et 1é-
gal de la Cochinchine soit immédiate-

ment prononsé; ce raltachement devenant

toulefois nul et non avenu en cas de
changement du statut du Viet Nam dans
I'Cnion framcaise. »

Ainsi, nous connaissons l'opinion de
I'Assemblés de Cochinchine.

Qu'a faif -l¢ Gouvernement ?

Vu cet avis, le Gouvernement a déposé

un projet de loi décidant, en son arli-

-ele 2, que « l¢ terriloire de la Cochinchine

est rattaché & PEtat assecié du Viet Na, |

suivant les stipulations des délibérations
comnmunes du 5 juin 1948 et de Y'accord

du 8 mars 1949. la Cochinchine ocesse, en |
conséqnence, d’avoir le statut de terri- |

“toire d’onire-mer ». Le Gouvernement a
repris fidélement la demande de 1’Assem-
blée territoriale -de Cochinchine relative
a la raducité de la décision prise,

« Dans son article 3, le
- exposait ¢ue les .dispositions de la pré-
sente ol seraient caduques en cas de
-changement de’stalut du Vict Nam dans
YUnion francaise ». :

Le projet da Gouvernement est alld 3

Versailles & I’Assembliée de I'Union fran-
caise. Cette assemblée a Tepris le texte )
du Gouvernement, sans indiquer les réfé- )
repces quant & la gualification de I'Etat’

associé du ¥Viet Nam.
Par conire, chose fort importante, dont
la commission de la France d’outre-mer

g’est réjouie, I’Assemblée de 1'Union a in-

- troduit dans le texte la. question des re-
vendications da €ambodge.

Le texte de PAssemblée «de 1'Union est |
allé ensuite au Palais-Bourbon. L’Assem-

blée nationale a repris P’ancien texte; elle
B repris les rélérences, en faisant dispa-
raitre, toutefois, la référence aux accords

du 8 mars. Mais, pour ce qui concerne les

revendications du Cambodge, I’Assemblée
nationale les a reiirées du texte de la loi

pour les reporter dans une proposition de

résolulion,

Quelles sont maintenant les diﬁérenées;
essentielles entre les textes 9 Assemblée |
de I'Union: pas d’énoncé des actes de ]

qualilication de I'Etat associé du Viet
Nam, Assemblée mnalionaie: reprise des
actes de qualification, mais pas

blée nationale a subslitué 3 cetle référence
la déclaration du Gouvernement francais

du 49 aont 1948 sur laquelle je vais reve- |

;111"

L’Ascemblée nationale, en ce qui con-
cerne la Cochinchine, .a modifié le texte
du ‘Gouvernement prévoyant le -cas de ca-
ducité. Elle T'a remplacé par un aulre
texte prévoyant une revision.

Que vous propose enfin votre -commis-
sion ¥ 1° De reprendre la référence de
Y'Assemhlée nationale quant & la qualifi-
cation de Texistence de I’Etat associé du
Viet Nam: 2° De réinclure darms la loi
elle-méme les revendications da Cam-

.4 savoir le rallachcmeni &

ouvernement |

des ;
par contre, I’'Assem- |
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bodge; 3° De reprendre le texfe gouver- |
nemental sur la caducité de la loi que |

nous aurons & voter. .
Alors sur quoi, & partir de maintenant,

pourrait porter le débat ? 11 peurrait por- |

ter sur- deux poinis essentiels: 4° la
valeur de l'avis de 1’assemblée de Cochin-
chine; 2° la queslion souvent posée:
qu’est-ce que I'Elat associé du Viet Nam ?

Je reprends le premicr point: la valeur
de la décision de Passem
chine,

1

1ée de Cochin- | .
{ qu’on ne les a pas nowris de sandwiches

A propos de I'assemblée de Cochinchine,
nous mous sommes fait 1’écho — je .dis .

« nous » au pluriel, presque fous — de

‘4 tant d’observalions .sur la composition des |

colléges €loctoraux, sur les condilions des
éleclions, sur le bref délai tntre la for--
mation de I'assemblée et sa délibération |

que jattendais cette péponse toule sim-
ple: « on a fait ecomme on a pu ».

En v{rité, nous n’avons pas recn de |

réponse bien précise sur ces

points.

D’abord 1d-bas, en Cochincline, on n’avait |
pas su irop comment inicrpréter la loi. |

C’est ainsi que la loi ayant prescrit que-

les membres de ’assemblée territoriale |

seraient nommés de tclle -ou telle facon, |

notamment par, les conseils de provinees, .

le président du gouvernement proviseire

do « Sud-Viet Nam », gouverncur du ¥iet |

Nam, a écrit & M. le commissaire de ia

République francaise en Cochinchine pour |

demander A quels conseils de province il

fallait faire appel. Aux conseils de pro-

vince créés par le décret de 1889 el les

textes subséguents ? Ou aux commissions |

mixtes provinciales inslituées 4 la suite

| de la suspension de la chambre -des €lus

par décret du 8 mnovembre 4940 2 Ou:

enfin aux conseils -eonsultatifs provineiaux
institués par la ecirculaire de mai 1946 du
commissaire de la République francaise.

En somme, est-ce qu’on sadresserait
aux conseils conslitués, par voie d'élec-.

tion, sous la troisitme République; ou
aux conseils eonstitués sous le régime dn
gouvernement de Vichy, -ou .aux conseils
constitués defui‘s ce quon a appelé la
libération de 1’Indochine ?

Bien entendu, ce fut & ces derniers de |

désigner leurs délégués. 11 ne fallait sur-
tout

pas -s’adresser aux conseils qui

étaient issus de Vélection, mais qui rappe- |

Iajent la LI® République.

Il pous a éi6 rapporlé ensuite qu'on’
avait distribué des cartes d’éleeteurs en |

blane, An dernier moment, d’autre part,
on s’est apercu que pour représenter telle
ou telle prolession, ielle ou telle corpora-

tion, il v aurait en plus d’élus que d'élec-

teurs; aussi a-t-om dd compléter le nom-
bre des éleclecurs par. des
de Pauiorité. I y

désignations !
eut encore d’auires

faits aussi — metfons — surprenants, Je '

crois d’ailleurs gu’an cours du débat, des
collégnes viendront parler plus Ibngue-

ment des conditions des élections 3 P'As-:

semblée eochinchinoise.

(;u’lls nous condwraicnt & penser que
I'Assemblée n’a pas traduit shrement
Pavis des populations.

Je retiens alors une premiére considéra-’
tion quip je le reconnais, reltve sculement

da ‘sentiment: c’est que jai du mal 3
croire que lcs représentants, membres de
I'Assembiée territoriale aient pu se pro-
nonecer, dans une aflaire tellement grave,
la plus grave tfui puisse advenpir 3 un
pays, & savoir la

modification méme de |

son régime, en opposition avee la volonté

populaire.

gués francais, que M. Jacquemard, par

exemple, qui est arrivé récemment i Paris

pour nous dire quelle avait été la pensée .
de T’Assemblée cochinchinoise, que M. de |

v
-~

| taire de Ho Chi Minh et sur la

La Chevrotiére on Me DBeziat, sont deg
hommes dont on sait la valeur et le ci-
visme francais. Ts ont voté le texte de
I’Assemblée de Cochinchineg pour le raita-
chement & T'Etat associé du Viet Nam.

Je reliens encore qu’on a wvouln £tré
malveillant peur les Vietnamiens qui
étaient venus de leurs provinces, parce °
qu’ils ont été bien accueillis & Saigon, On -
a beaucou(p parlé de leur réception. 1l pa- -
rail que Ton s’est trop occopd deux et

en les asseyant sur des caisses de démeés
nageurs. ,

Je trouve le fait naturel et normal, dans
cet Orient surtout, ou 'on a eonféré aux
mandals "el aux titres publies ce respect
que la décadence -ou les déviations de 1"es-
gri’c démocratique tend 4 faire disparaitre

ans les territoires européens de 1'Union
francaise.

On m’a Tait connaitre que 13-baz, on
Cochinchine, Yopinion aurait bien évolus,
depuis le vole de I’Assemblée, ¥eslima
que, pour les adversaires du ratlachement
au Viet Nam, cette information est une im-
plicite reeonnaissance, au moment du
vote, de la valeur de l'adhésion que o8
vote impliquait,

_Je vous uai prévenns que ma considérae

tion premiére ne relevait que do raisonnes
ment. La seconde considération se rap-
porte d des interventions significatives qui
m’ont beaucoup frappé au cours.da dibat
a IAssemilée nationale, Tlest que les cris
tiques que j’ai rappelées sur la formation
de TAssemblée territoriale, ce sont exace
tement les mémes, dans e méme ardre
et .avee les mémes chiffres qui sont prée
sentées par nos collégues communisics et
apparentés, ¢’est-3-dire par la pointe avans
cee, jusque dans I'intérieur du Parlement,
des colonnes d’assaut de Ho Chi ¥iuh,
(Applavdissements .4 droite)

Ces objections, en effet, n’ont pas 6t
soulevées seulement par ceux dont je trae
duis Topinion et qui font des veux pour
que réussisse la médiation de Bae Doi.
Elles sont aussi présentdes par Jes sous
tiens de Ho Chi Minh '

I’Asserablée de Cochinchine avait ) se
prononcer pour ou conire I'unité, Elle eut
dit non qu'on se serait mieux expiiqué
les protestations de la colonne parlemen-
ormation
de Y’assemblée et par conséquent, sur 1'i-
portance de ses avis.

Je conclus que, lorsqne ﬁa vois les hgchi-
mistes récuser les conseillers ferritorianx
de Cochinchine qui ont aceepié Yuniié
des trois Ky, je passe condamnation sur
les conséquences ‘d’une préeipitation tou-
jours regreltable Il)om‘t:mt, quant 3 la for
mation mwéme de I’Asceinblée.

Oh, j’entends bien la réponse des coms
munistes, des membres du rassemblement
démocratique africain ct consorls, Dans I'a«
vis de Saigon, il n’y a pas que Papprobas

. | tion de Punion des irois Ky; il y a, impli-
Que dirai-je 4 propos de ces faits ? C’est.

citement, un proiocole d’exécution remisd
Sa Majesté Bao Dai et, explicitement, une
clause résolutoire si le nouvel Etat nssoe

[ ¢ié cessait de faire partie de 1'Union frane

caise. :

Une observalion que je formule, c¢’cst
que. pour des considérations morules,
politiques et de fait, notre haut commise
saire, M. Pignon, avait demandé que lcs
€leclions soient reportées & huit jours
lus tard et cue le refus est wenu de
aris, -

Les autres objections se rapportent su

| pourcentage des voix et au petit nombre
Je retiens particuligrement que les délé-- 5 4

€8. Voix obtenues par les membres da
I’Assemblée nationale, Vous saver que,
pour le pourcentage dcs votants par rape
ort aux inscrits, nous avons beaucoup
e raisons d’étre quelque peu philosophes,
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Je Liisse ees calculs & d’autres collégues
et méme an ministre polytechnicien. It
E’'y a pas tellement longtemps que nous
avons vu juger du résultat des ¢lections
cantunales eu France non pas sur des voix
obtennes ici ou la par tel ou tel parli,
mais sure le pourcentige géncral des voix
dans toute la France. Et ¢’est ainsi que
nos collcgues communistes opposaient le
rourcentage des voix qu’ils avaient eues
au yourcentage des sieges qu'ils avaient
¢btenus, Vous savez pourquoi il vy avait
czfte contradiction: ¢’était en raison du
fait que les eommunistes avaient été Ics
geul; de tous les partis & avoir, aux élec
tions cantonales, des eandidats dans tous
les cantens de France; ainsi ont-ils pu
addiliorner Jeurs restes de partout. Hs ont
réulisé, finalement, cette invraizemblable
réalile du gargotier qui perdait sur cha-
que repas, mais qui se rattrapait sur Pen
scmble. (Rires.)

Ce n’est pas de I'ironie, e’cst de l'arith-
métiguet .

M. Laffargue. C'est méme de Iarithmé-
tique précise, . '

M. Avinin. IIs vont étre bicntit rattra-
peés, monsteur le rapporteur, n'ayez pas
peur dans ce domaine.

M. e rapporteur. Quant an petit nom-
bre des voix oblenues par les membres
de I'Assemblée cochinchinoise, je ne
comprends pas qu'en en discute. 1 y
8 dc trés hauts personnages qui n’attei-
nent pas le millice de voix; il y 2 méme
e plus haut personnage de I'Etat qui est
dans P'impessibilité, dans les congres de
Versailles, de rccueillir le cinqui¢me ou
méme le dixieme des voix qni assurent les
élections des parlementaires.

J¢ pense aussi & des hommes pour gui
nous avons la plus haute considéralion:
les. prisidents des conseils généraux. Par
combien de voix sent-ils élus ? Quinze,
vingt, pas souvent beaucoup plus. Les gé-
nateirs d'ouire-mer et les conmscillers de

de nos présidents d'assemblées départe-
oreninles. On n'a jamais eu l'idée de di-
minuer leur erédit en wison «u petit
" pombre de leurs électeurs. Pourquoi?
Parce que éeux gui leur ont donné des
mandats étalent eux-mémes désignés par
le sufirage universel. Ce n'était pas le eas
des membres de Fassemblée de Cochin-
ehie. C’est dans ce fait, exclusivement,
gu'il peut y avoir licu 4 eritique.
€'e~t alors que jai I'honnecur de vous
fonner  connaissance du  {élégramme
tdressé 4 M. le président du Conseil de la
République par les Francais de Cochin-
thine, par Ia voix de leurs représentants
t I'Assemblée territoriale de Cochinchine.
Voici le télégramme: « Les soussignés
tlevent une protestation solennelle : 4° con-
e Ie fait que les anciennes assemblées
locales franco-cochinchinoises m’aient ja-
mais €té réélues et convoquées pour dis-
sutcr et préparer, d’accord avee ies par-
lies, dans le temps et le calmme, la solu-
ﬁ(;p du probléeme apparu depuis la Libé-
ration: ~

2 Conlre le fait que le college ¢lectoral’

enticr, une seule fois convoqué Icgale-
ment pour participer au referendum sur

Constitufion, n’a jamais ¢lé admis A
voter pour ses propres élus 3 1’Assemblée
nationale, au Conseil de la République,
ou & PAssembiée de P'Union francaise:
3° Contre la cooptation, manceuvre des
artis politiques,-qui ne permit jamais a
*opinion francaise eochinchinoise” de faire
entendre sa véritable 'voix au cour da
drame douloureux qui lintéressait au
premier chelg

4° Conire Ia nouvelle® méconnaissance
de leurs droits civiques qui ne permit pas

& tous les électeurs francais de prendre

ung part utile aux eonsullations pour
I'é¢lection & VAssemblée territoriale de Co-
chinchine,

“« Eb eapriment le désir que celte pro-
estation, dernicr eri des Francais d'Indo-

chine, soit lue "dans chacune des trois |
assemblées et inscrite au Journal officiel 3

de Ja République franecaises » (Applaudis-
semenls sur les bancs supérieurs de la
giuche ainst qu'auw centre et a droite.)
Jui tenn 4 répondre au désir qui a été
exprimé 4 M, le président du Conscil de
Ia République comme aux présidents des
assembiées par les membres franeais tita-

¢ Iaires et suppléants de I'Assemblée terri- |
f toriale de Cochinchine.
Les eooptlations, nous les avons eom- |
- damnées, 1l se trouve heureuscment, que, |
- dans les cas execeptiouneds ou des désigna-
[ tions ont été failes par 1'Assemblée natio-

nzle, nous avons vu nommer, pour la Co-
chinchine, un de nes eoliégues, & qui je
rends hommage, qui travaille cccur 3
eeur avec les Tranecais de Cochinehine:
je parle de notre collegue Avinin (Ap-

plavdissements sur divers bancs & gauche, }

au cenlre el a droite) dont vous connaissez

(1o posilion républicaine. et eourageuse-
F ment francaise.

Ce qui est trés significatif, dans. le télé-
gramnme, e'est qu'il n’y a pas eu, en Co-
chinchine, des élections osdinaires, pour
désigner les parlementaires, alors que,
tout de méme, on pouvait en faire, puis-

- que Ies électeurs de Coehinchine avaient

pu, voter pour le referendum constitution-
nel. ke suffrage nniversel, mue leur avait
donné la III* République, leur avait été
maintenu pour le referendum. Mais on le
leur a refusé pour PAssemblfe mationate,

pour le Conseil de In République el pour |

U’Aszerablée de YUnion. Pourquoi ? —
Heélas, ¢’est quau reierendum ils avaient
répondu par des Non! et Non! 4 la Cons-

tated € ¢ 0 | titution!
PCnion _lranczuse fui sont c¢lus par les |
sssemblées territoriales sont dans le eas |

A droite. Ils avaient bien fuit!

M. le rapporteur. Ils on! ¢té punis; ils
ont été eondamnés pour avoir osé dire non
au gouvernement triparti. (Applaudisses

b ments sur divers bancs & gauche et sur de

nombreur banes au centre ¢t & droile.)

M. Avinin. Voulcz-vous me permelire un
mol, mon cher eoilcgue 2

M. le rapporteur.-Je vous en prie.

M. le président, La parole est & M. Avi-
nin, avec I'autorisation de I'oralcur.

M. Avinin, I’Assemblée mationale, parce
que e¢'était la loi, qui n’était pas, d’ail-

 lenrs, celle volée par le Conseil de la Ré-

publique, a désigné, a la majorité des
qualre einquiemes, pour représenter les
Franecais de €Cochinchine, un homme qui
a volé non! 3 la premiére Constitution
non! 3 la deuxitme constitution,
a voté non?a la loi électorale, .

Par conséquent, argument qui consis-
terait 4 dire avtre chose serait, mon cher
collegue et président, au moins un pen
léger, (Applaudissements sur quelgues
bancs & gauche.)

et q&i

'

M. le rapporteur. J'ujoute que noire eol-
legue Avinin aura pour toujours le grand
honneur d’avoir ét¢ Fun ({
artizans de 1a loi st la formation de Vac-

tuel Conseil de la République.

Maintenant, passons & Yautre question:
qu’est-ce que ¢'est que cet Etat associé du
Vietnam, qu’est-ce que e'est que ce mon-

sieur 2 Ou est-il né? Quand estil né?

[ jesté

- ment
v Yiet Nam passeront avec [es reprisentants
L de la République francaise les divers ar-

| D'une part, fidéle & la 1nission
| France, qui consiste, aux tcrmes de la
. Constitution, & conduire les peuples dont
- elle a la charge & la liberté de s’aflminis-
L ler eux-mémes, et de gérer démocraliques

es principaux

F Oiels sont ses parcnté ? Sur eetfy question
| d'état-civil, je me rapporte i la loi déja
[ votée par D'Assemblée maliomales B v est

dit: « Le territoire de la €Cochinchine est

' raltaché 3 T'Etat associé du Viet Nam sui-
| vant les termes: 1° de la déclaration

€01

QT

mune dn 5 juin 1948 ct, 29, de Ja dev

| tion du Gouvernement francais du 19 acud

1048 ». . )

Ces dales ne disent plus grand chose. Jo
veux rappeler ce qu'elles évoqguent. le
b juin 1044, c’est la date de la signature des
accords de la baie d'Along entre notre an-
cien et si estimé eolligue M. Dollaert, et
le général Xuan, :

Yoici le texte: « En présence de Sa Mas
Bao Dai, M. Emile PRollaert.,
M. N'Guyen Van Tsung... ont fait la dé- |

[ claration suivante:

« 1° La France reconnaif solennsllement
Vindépendanee du Viet Nam auguet il ap-

- parlient de rcaliser librement son unité,

De son coié, le Vict Nam proclame son
adliésion & 'Union francaise en gqualilé
d'Eiat associé 3 la France. .

« L'ind¢pendance du Viet Nam n’a daw
tre limile que celle que lui impo<e son
apparienance & PUnion francaise;

« 2° Le Viet Nam s’engage & respacier les

¢ droits el les intéréts des nationaux fran-
_¢ais; & assurer conslitulionnellement le
b respeet des prineipes démoeratiques et

faire appel par priorilé aux eonsecillers el

: lechniciens Trancais pour les besoins de

son erganisation intérieure et de son €co-

[ nomie :

« 3° Dés Ia constilution d'un gouverne-
provisoire, Jles représentants du

rangements particuliers eonvenables d’or-

i dre culturel, diplomatigque, mililairve, éco-

nomiqus, tinancier et technique, iy
« Fait en double original en baid
d’Along, le § juin 1948. »
Le second doeument, daté dua 19 aold
1048, est une déclaration du Gouvernement
francais. Cetle déclaralion a éié faile par

. Je président da conseil des ministres de

France, M. André Marie, devant IAssem-
Llée nalionale. kn voici les terrues: « Le

. Gouvernement exprime la reconualssance
[ de la natiun aux membres des forees fran-

caises d'lixtréme-Orient. I salue la mé-

- moire de ceux (ui sont tomnmbés pour réla-

blir la paix. .

« Le Gouvernement rend horatnage 3
Taction du haut eommissaire de France.
Ses inlassables efforts en vue de ramener
la paix ont marqué une étape importante:
Ia conclusion des accords du & septemibre

1947 et du b juin 1948, qui ent défini les

})yi'ncipes sur lesquels la France entend
onder son association avec le peuple

vietnamien. -
« Le Gouternement donne 3 ees prin-
eipes une adhésion entitre et solenfiwllf,.
de la

ment lears propres affaires. I entend as-

- socier, dans l'tinion francaise, en pleine
| Cgalité
[ d'Indochine auxquels incombe désormais
. la responsabilité d’assurer leur développes
ment harmonieux.

dans Yindépendance, les ~Itats

« D’aulre part, il considére que le rée

- gime actuel de la Cochinchine ne eorres-
- pond plus aux nécessilés présentes et que
- e’est aux populations qu'il appartient de
b déterminer librement leur statut définitit

dans le eadre de 1'Union francaise, »
Voild les denx actes gouvernementaux

: qui ent eréé I'Ftat assorié du Viet Nam,

Yons pourriez pourtant vous demander
quand et comment, var le Parlement, a
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$t6 sanclionnée la seconde déclaration.
Elle I'a ¢1é au cours d’un vole, bien en-
tendu, mais d’ur vote sur quoi ? Sur le
renvol d’inferpeilations a la suite. I ¥
avait des interpcllateurs. Le Gouverne-
ment leur a dit: « Non! A plus tard! »
Puis il a fait une déclaration d’aprés la-
quelle acceplation du renvoi des inter-
pellations signifierait la confiance au
Gouvernement et que dans cette con-
fiance, se trouvait approuvée la déclara-
tion du président du conseil | (Mouve-
ments divers.)

Je n’insisle pas sur le caractére singu-
lier, invraisemblable et insolite d’une
pareille procédure s’agissant d’approba-
tions parlementaires pour les acles les
plus solennels. '

Je crois qu’il serait hon de revenir, au
plus tot, & d'autres régles. -

Enfin, nous avons commis nous-mémes

une faule, nous parlementaires, quand
nous avons entériné, sans références,

une « qualification » de VEtat associé du
Viet Nam: ¢’est lorsque nous avons voté,
au mois de mars, la loi eréant ’Assem-
blée de Cochinchine.

C'est dans celle loi, dont jai donné
Tecture tout & Yheure, qu’il est dit que
ceite Assemblée aura pour mission de
donner son avis sur le raltachement
¢ventuel de la Cochinchine « & I'Etat asso-
cie du Viet Nam ». Nous avons voté les
termes dont nous réclamons aujourd’hui
Yexplication. Sans doute n'avons-nous
pas tous voté la loi dans laquclle -est
exprimée la qualification. Mais 11 y a un
principe d’ordre public que doivent res-
pecler les républicains: c’est que Ia loi,
quelle qu’elle soit, dans une démocralie,
méme dans une république dont nous ré-
prouverions la Constitution, est la loi pour
tous et qu’on doit s’incliner devant elle.
(Applaudissementis sur divers bancs @&
gauche, au cenlre et & droite.)

J’ai toujonrs été de ceux qui ont dit
qu’ils combatlraient jusqu’au bout la
Constitution actuelle, mais tant qu’elle
ne sera pas modifiée, je serai le bon ci-
toyen qui doit Ja respecter. (Applaudisse-
“menls sur les mémes bancs.) .

Pour les roisons que je viens de vous
donner, pour les observations aque je
viens de présenter, la queslion continue
quand méme & se poser. Qu’est-ce que le
Viet Nam ?.

M. Capilant a déposé, & ’Assemblée na-
tionale, un conire-projet disant que le
statut de territoire ({)’ouh’e-mer cessera de
s’appliquer & la_Cochinchine dés que la
situation du Viet Nam dans I'Union fran-
caise sera définie par une convenlion
entre la République francaise et le Viet
Nam et régulitrement ratifiéce en vertu
d’une loi,

H n’y a pas que M. Capifant qui ait eu
cette opinion. Ce fut celle, évidemment,
de ses amis politiques. Mais, & Vopposé
de’ ’Assemblée, M. Pierre Cot a dit que
« Ia méthode morale ettt ét¢ de constituer
d’abord I’Etat associé du Viet Nam, apres

quoi nous aurions vu dans quelles condi- |

tions pouvaient s’opérer les modifications
de statut qui auralent permis d’intégrer
Ja Cochinchine dans le Viet Nam ».

Leur posilion était d’autant plus expli-
cable qu'en débarquant au Viet Nam I’em-
pereur Bao Dai n’a pas caché qu’il eat
été, en effet, préférable de commencer
par engager la procédure de conslilution
de la Cochinchine en Etat associé. Par
la suite, en attendant qu’il y ait eu un
statut definitif du Viet Nam en Etat asso-
cié, la Cochinchine e(it examiné les con-
ditions dans lesquelles elle aurait pu réa-
liser Punité des 3 Ky, : :

Qu’a-t-on répondu a MM. Capitant et
Picrre Cot 2 J'ai 1d lopinion de la com-

N

mission et celle du Gouvernement. M. De-
ferre a répondu: « Il y a une dislinclion
entre la notion de qualificationm d’Etat
associé et celle de stalut Jd’Efat associé ».
M. Coste-Floret, ministre de la France
d‘ontre-mer a répondu: « Trés bien! »,

M. Deferre reprit la parole pour préciser
qn’ «d parlir du moment ou la notion de
qualificalion a été donnée, I'Etat associé
exisle ». :

M. Coste-Floret a repris? .

« M. Deferre vous a d¢jd répondu par
la distinction juridique, tout d fait exacte
entre la qualification et le statut, »

Jusqu’ici nous avions connu des Etafs
de facto ensuile reconnus de jure; il y
avait des Etats de fait d’abord et, ensuite,
des Llats de droit. Aujourd’hui, nous fai-
sons en quelque sorte un retour aux
temps bibliques et il faut se reporler au
livie de Moise. On commence par recon-
naitre le principe et ensuite on crée le
fait: « Au commeucement, esi-il écrit,
était le Verbe. Et ¢’est le Verbe qui s’est
fait chair... » (Rires et exclamalions.)

Or, encore une fois, dans cetie affaire,
notre responsabilité & été enghgée aussi
le jour ol nous n’avons pas présenté d’ob-
servalions sur 'expression « Elat associé
du Viet Nam », quand nous avons voté
cetle expression, mat pour mot, dans la loi
de 1949, créant I'assemblée territoriaie de
Cochinchine.

Vient ensuite, dans le cadre.dn texte
qui vous est soumis, la question des re-
vendicalions du Cambodge. J’en parlerai
avec plus de détails quand on disculera
de larticle 2 bis.

Votre commission a examiné ces reven-
dications avee la plus grande attention;
je précise: avec le plus grand intérét.

Nous ayons une raison suptricure de
porter atfention aux revendications du
Caribodge: c’est que cet LKtat associé est
le premier qui ait adhéré & P’Union fran-
caise.. (Applaudissemenis & gauche, au cen-
tre et a droite.)

Je tiens, en votre nom, & prier la Prin-
cesse Yukanthor, vice-présidente de I'As-
semblée de I'Union francaise (Applaudis-
sements sur les mémes bancs), et M. Thonn
Oouk, représentant du Cambodge & PAs-
semblée de 1’Union frangaise (Applandis-
sements), de faire savoir & Sa Majesté le
roi du Cambodge et aux populations du
Cambodge que nous n’oublierons jamais le
grand geste qu’ils ont accompli, pour la
significalion qu’il a eu et I’excmple qu’il a
donné. (Applaudissemenls sur les mémes
bancs.) . ’

Sur les revendications du Cambodge, il
y a un accord presque total sur le fond.
Le Gouvernement fait exception seulement
pour les revendications territoriales.

L’Assemblée nationale partage la-dessus
I’avis du Gouvernement. Voire commission
a voulu reprendre l'iniliative de l'assem-
blée de I’'Union francaise en réintroduisant
dans la loi les revendications du Cam-
bodge. ‘

Nous avons {rouvé devant Jlous deux ob-
jections.

La premiére est une objection de droit

de M. le niinistre de la France d’oulre-mer,
qui nous a dit: « Ce texte n’est pas 4 sa
Flace dans la loi ». J'y reviendrai tout 2
‘heure quand je parlerai de l’article 2 bis.

Deuxitme objection: le Gouvernement
nous a dit que les revendications territo-
viales sont discutables parce qu’en 1870 et
en 1873 des accords sont intervenus entre
le Cambodge et la France réglant la ques-
fion de la délimitation des {frontieres.
Encore une fois j'y reviendrai tout &
P’henre lors de la discussion de }arti-
cle 2 bis. .

T reste l'article 3, que Jappellerai. Ja
clause résolutoire. I était bien dans nolre
esprit, lorsque nous avons voté la 1oi de
inars 1919, que Popération était insépara--
ble de la réussite de la mission de empes
reur Bao Dai. C’est en raison de la cone
fiance que nous Imi portions et que nous
lai portons toujours, que nous l’avons aute
torisé & offrir & ses compatriotes 1'union
des Ky. En ce qui concerne le droif, ik
est entendu que notre texte prévoit que
cette union des trois Ky ne peut se faire
que dans le sein de I'Union frangaise,
Dans le premier cas, s’il y a échec de la
mission de Bao Dai, il faut qu’on revise
la question. Mais, dans le deuxiéme cas, si
le Viet Nam sortait de I’'Union francaise,
nous aurions lieu d’étre plus eatégoriques
que ne l’'a é¢ 1’Assemblée nationale et
c’est ainsi que nous avons repris la pre-
miere formule du Gouvernement, 4 savoiP
la clause de caducité.

Faisant cela, novs n’avons fait prés
cisément qu'entériner l'avis donné par
I'assemblée territoriale de Cochinchine,
dont je rappelle Varticle 3 :

« Que le rattachement eflectif et lézmal
de la Cochinchine soit inmédiatement pro-
noncé et que ce rattachement devienne nul
et non avenu dans le ‘cas de changement
de statuf du Viet Nam dans I'Union frans
caise. »

M. Marcel Plaisant. Estce le fexte exact
qui a ¢lé adoplé ?

M. le rapporteur. Dans le texte qui a ét8
repris par le Gouverncment il n’est pas
dit « nul et non avenu », mais gue les
clauses de la loi « seraient cadugues »g

M. Marcel Plaisant. Il faut faire atlention
aux mols que l'on emploie, cela ne veul
pas dire la méme chose,

M. Paul Coste-Floret, ministre de Ia
France d’outre-mer. Le Gouverncinenty
dans son projet initial, avait copi¢ mot
pour mot la déclaration de assemblie ters
ritoriale de Cochinchine et avait écrit « nul
et non avenu » comni¢ vient de l¢ dirg
M. Ruecart.

C’est le conseil ’Etat qui, dans son avigy
pour des raisons techniques et juridigqnes,
a substitué le terme « caduques » aux icre
mes employés par le Gouvernement. Ld
Gouvernement s’est rangé & cet avis,

M. le rapporteur. Je vous remercie, mon=
sieur le ministre. o

M. Marcel Plaisant. Mon opinion cst rée .
servée. :

M. le rapporteur. Il est une question
que je voudrais soulever avant de termis
ner mon rapport au nom de la commiss
sion. Quelle est notre plus grande prés
occupation dans la discussion de celta.
Ioi 7 C’est qu'elle puisse servir & quelque
chose. Et & quoi, sinon & la paix ? A qui
pensons-nous quand nous parlons de 1a
paix ? Nous pensons & nos soldats, & nos
combattants, nous pensons aux popula«
tions civiles qui meurent — et parfois
dans d’alroces souffrances — 13-bus, aua
Viet Nam. :

Je veux alors rappeler qu’a la demandq
de rotre collegue M. Dronne, le'23 décems
bre 1948, la commission de la France
d’outre-mer avait écrit & M. le ministre la
lettre suivanle: « J’ai 'honneur de vous
faire connaitre que la commission de' la
France d’outre-mer, dans sa stance du
92 décembre, a voté, par 14 voix conire
2 et 3 abstentions, la motion suivante}
« La commission de la France d’outre-mer,
émue de lactivité en France de la délés
gation permanente de la république dés
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. raocratique du Viet Nam, émenant du
"Gouvernement de fait de Ifo Chi Minh, qui
~esl en ctat de guerre ouverte contre la
 Frarce, invite le Gouvernement & metire
. fin, dans les moindres délais, & lactivité
. de cet organisme et de tous ses agents ».
(Applaudissements ou centre et sur les
banrcs supérieurs de la gauche, du cenire
€t de la dreite.) .

Jajoule encore qu'ad I'Assemblée natio-
~nale, au cours de la séance du 18 mai
1949, M. Fmile-Louis Lambert a demandé
au Gouvernement, représenté par M. le
minisire des anciens combatlants et vie-
tires de ka guerre, que cesse la eampague
abominsble dirigée eontre ceux qui tien-
nent la-bas encore le drapeau bleu, blanc,
rouge. (dpplaudissements sur les mimes
bancs.) - .

Je. résume fout mon exposé en quel
ques phrases. L'Union francaise est une
graude famille el, comme dans touie fa-
‘milie, il y a, en son sein, des degrés
ditiérents de parenté. Dans celle famille,
nous avons une fille, 1o Cochinchine. Nous
avous des cousins: le Cambodge, le Laos,
YAnnam, le Tonkin.

i s’agit d’autoriser noire filte & se ma-
rier avec l'un de ses cousins. Telle est
- 1a question. A partir de ce moment-14,
~devient tout & fait claire la distinction
juridique qui & pu étre établie par M. le
ministre de la France d'oulre-mer et
* M. Deflerre d’une part, M. Capilant et
M. Pierre Cot d’autre part, entre la quali-
fication et le statut. .

Gue nous demande-t-on ? De ecéichrer o

le mariage ? Non, il s'agit, pour les pa-
_ renly, de dire 3 la fille qui déclare « Je
" désire me marier avec mon cousin »:
-« Nous voulons bien que tu te maries avec
Rui ». Je ne vois pas auire chose, jusqu'ici,
dans le texte qui nous est présenté,
.. Seulement, il y a une situation 3 régler
- avant la cérémonie. I1 faut aller devant
- le nolaire pour régler la question des pa-
" ftrimoines, de la dot, des apports.
. €omme une mére de famiile dirait, en
- France, & sa fille: « Mais, ma fille, il est
bien gentil ton amoureux, mais i n’a pas
. de situation » (Rires). 1l faut alors que
goit aussi réglée la situction de 1'état as-

. socié. du Viet Nam. I faut ealin que, le

. jour du mariafe, il n'y ait plus de dif-

férends enire la famille et d’autres cou-
gins. En parlant de différends, je pense
aux revendications du Cambodge et peut-
étre aussi & celes du Laos vis-a-vis de la
_ Cochinchine.

Voild eomment se présente la question.
‘On a tout fait pour la compliquer. On a
_ fait surtout une chose: on ncus a caché
S un texie dont tout le mende psrle et
. qu’on ne connait pas, du moins officiel-
 lement (Applaudissements sur les bancs
. de UAD.R., ainsi qu’au centre et sur

divers bancs & droite), & savoir les accords
du 8 mars 1949, accords passés entre le
) Trésidcnt de la Ré&mblique francaise et de

'Unicn francaise d’une part et Sa Majesté
_Bao Dai d’autre part.

Pourquoi ne nous a-t-on pas parlé de
ces accords ¥ Je le regrette vivement car
je crois que, si nous en avions été infor-

. més, la solution & notre débat elit €16 au-
trement facile dans ces accords 2 1 v a
en ellst, dans ces accords, une réponse,
non pas 4 toutes les préoccupations bien
-entendu, mais du meins & des préoccupa-
tions essentielles. .

. La discrétion obligatcire dans laquclle
le dois me tenir m’empéche de dire mot
met trés exactement ce qu'il ¥ a dans

. ces accords, que je n’ai pas eu le droit
- de consulier. Je m’adrcsse 4 M. le mi-
» dstre de la France d’outre-mer et lui pose

deux questions. La premitre est celle-ci:
est-il exact qu'a la page 3 des accords il
y a une clause de caducité gpécifiant que
les accords ne pourront éire valabies
qu’aprts rattachement effectif et 1égal de
Ja Cochinchine aux deux autres Ky ?
N'est-il pas vrai-que cette clause a éié
insérée précisérnent sur la demande de
Sa Majesté Bao Dai ?

Est-1l exact qu'a la page 18 des accords,
il est. spccifié que ceux-ci ne pourront
avoir leur plein effet que lorsqu’ils au-
ront été ratiiiés par le Parlernent francais
et les inslances vietnamieunnes ?

Ma seconde question est celle-ci: mon-
sicur le ministre, j'ai l'impression que
vous étes ennuy¢ vous-méme de ce quon
w’ait pas publié les accords et qu’ainsi
il n’ait pas ¢ié possible d'en fuire éfat.
Jen ai F’impresslon parce qu'un groupe
politique, gui n'est pas suspect dans eette
maticre, le groupe rattaché au rassem-
blement' du peuple Ifrancais, a précisé-
ment demandé, lors de son congrés de
Lille, par la voix du général Catroux, son
rapporteur, ce que je viens de lire dans
ces deux artieles, Si wous les avions con-
nus, combicn de questions eussent été
évilées! Comme toute I’ailaire aurait paru
plus claire!

Je vous demande done en terminant,
monsieur le minisire, de renouveler une
promesse gue vous avez faite un jour.
Si vous ne l'avez pas tenue, ee ne doit
pas éire de votre fait; ¢’est que la situa-
tion de ministre n’est pas sculement celle
de chef d’'un -département minisiériel,
c’est la situation de moembre d’un gou-
vernemcent.,

Tout & lheure, nous volerons. Celte
nuit, PAsscmblée nationale volera, et
quarante-huil heures aprés interviendra la
promulgation au Journal officiel de la 1ié-
publique francaize. Je vous demande,
monsieur le ministre, de bien vouleir pu-
blier, dis la promuigation de la loi, les
accords du 8 mars au Journal officiel de
la République francaise. (Vifs applaudisse-
ments sur quelgues bancs & gauche, aw
%cnlt{rg et & droite ef sur lesbancs de VA,

M. le président. La parole est & M.
Dronne.

‘M. Dronne. Moesdames, messieurs, mal-
ré Tampleur du sujet, je m’efforcerai
*éire bref.

Le Gouverncment nous demande aujour-
d'hui de voter le changement de statut de
la Cochinchine et son rattachement & I'¢tat
associé du Viet Nam.

C'est 14 le second acte d’une procédure
lézislative, dont le premier est constitué
par la loi du 14 mars 1949 portant création
d’une assemblée territoriale représentative
élue en Cochinchine. )

Vous vous rappelez les débals auxquels
a donné licu ici ia discussion de celte loi.
Vous vous rappelez que le Conscil de la
République avait apporté de trés sérienx
amendements au texte initial, amende-
ments qui avaient nolamment pour effet
d’instituer une représcntation véritable,
¢lue au sufirage universel direct pour la
seclion francaise, et un mode de suffrage
indircet, plus resireint, pour les citoyens
de statut loeal. Certes, sur ce second
point, notre sysi¢me pouvait porter A cri-
tique. Nous avions dQ tenir compte des
tristes réalités dues aux circonstances du
moment, au terrorisme, & Uimpossibililé
matérielle de procéder & une consultation
au suffrage universel direct des popula-
tions autochiones. ,

Ce texte raisotinable donnail satisfaction
aux populalions intéressées, nous en
avons recu de trés nombreux témoignages,

Malheurcusement, il n’a pas ét¢ défendu
par le Gouverncment et il n'a pas éié
adinis par VAssembide nationale, gui a
repris les dispositious qu’elle avait adop-
tées en premicre leclure. . '

. M. Avinin, Me permelttez-vous de vous
inferrompre ? '

M. Bronne, Volonticrs,

M. la président. La parole est & M. Avl.
nin, avee l'autorisation de loraleur,

M. Avinin. Je vous remercie pour le
« texte que vous trouvez aujourd’hui aussi
raisonnable ». Mais, monsieur Dronne, j'ai
le Journal officiel du 13 mars et jo vois
dans le scrutin sur 1'ensemble que vous
avez voté, volre groupe et vous, conlre ce
texte si beau et si raisonnable. (Sourires.)

#. Dronne. Nous avons voité conire,
monsieur Avinin, parce que, vous le savez
bien, nous avions posé certaines condis
tions au Gouvernement et qu’il ne nous a
pas répondu. Et puis, je ne veux pas voug
redire des choses dcsagréables. . .

Cette loi du 14 mars 1949 institue uns
assemblée 3 deux sections, d’une part une
section francaise composée de 16 membre?
élus, non pas au suffrage universel direct
ou indirect, mais par des représentants
des professions libérales et des organisa-
tions svndicales et corporatives; d’autre

art une section vietnamienne, composée

e 48 membres titulaires élus par un col-
Iege électoral extrémerment restreint, com-
posé de notables plus ou moins authenti-
ques, de représentants de province, de
membres des chambres de commerce ¢f
d’agriculture, ’assemblées représenta-
tives et d'organisations professionnelles,
syndicples et corporatives de la région de
Saigon-Cholon.

Je ne m’étendrai pas sur les mesures
d’exécution et les modalités d’application
de la présente loi, en particulier I'établis-
sement de la liste des professions et orga«
nisations chargées de désigner les grands
électeurs et de déterminer les colléges
élecloraux, Li aussi, il y aurait maliére
3 observations sévéres. J’en cite une. Lor-
ganisation professionnelle des architectes
comporie cing membres; on Ini a donné
neut voix. L’organisalion professionnelle
des notaires comporte trois membres; on
lui a donné neuf voix. Ceg dispositions ont
conduit & mettre sur pied un collége €lec-
toral d’un peu plus de 600 ¢lecteurs pour
la section francuise et un collige de
5.075 électeurs pour la section vietna-
mienne.

Un pen plus de 600 électeurs frangais,
pour une population globale, en chifire
rond, de 50.C00 Francais, c’est trés peu.
Et ces électcurs sont trés particuliers. Faire
¢lire des rcprésentants a une assemblée
politique par des organisations des profess
sions libérales et des organisations syndi-
cales et corporatives n’est pas un procédé
démocratique. G'est essentiellement un
procédé de régime fasciste.

Les électeurs vietnamiens sont moins
représentatifs encore de la population, Au
total, 5.075 ¢lecieurs pour une population
d’environ ecing millions d’autochtones,
C’est ¢galement trés peu.

On ne peut pas prétendre que ces élecs
feurs représentent vraiment la population.
D'abord, lexpression « section  vietna~
micnne » n’est pas heurcuse. Il n’y a pas
que des Viefnamicns en Cochinclhine. A
coté de 4.500.000 Vietnamiens, i1 v a des
minoerités ethnigues montagnardes et une
forte minorité khmer, qui est la vérita-
bLle population auwlocklene; au totad, cela
fail prés ’un demi-miliion d'ames. Si Pen

avait voulu déludrément suprrimer exis-
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tence légale de ces minorités., on n’aurait
pas procédé aulrement

Considérons le cas des électeurs desi-

nés par les conseils des provinces.

"abord, de quels conseils des provinces
g’agit-il ? Comme nous I'a fait remarquer
tout & Pheure M. le président Rucart, il
existe en Cochinchine trois sortes de con-
seils de province: d’abord les conseils de
province créés par lc décret du 5 mars
1889 et par les textes subséquents, qni sont
des canseils vraiment élus par un collége
électoral frés large; ensuile, les commis-
sions mixtes provinciales institudes a Ia
suite de la suppression des assemblées
élues par le déecret du 8 novembre 1940;
enfin, les conseils consultatifs provinciaux
institués par la circulaire 29 R.R. de mal
1946 du commissaire de la République {ran-
gaise en Cochinchine.

La gquestion se posait camme nous 1'a
fait remarquer le président Rucart. Elle
fut soulevée par le président du gouver-
nement provisoire du Sud-Viet Nam au
commissaire de la République en Cochin-
chine, qui I’a soumise, 4 son tour, au haut
commisgsaire de France, Celui-ci répondit
que les conseils de province en question
¢taient ceux institués en 1916.

on pouvait, en effet, considérer que les
conseils précédents étaient caducs, bien
gu’en droit la question soit discutable. Lé-
galement, il apparait que les seuls con-
seils provincisux valables soient ecenx élnis
sous le régime d’avant guerre.

Le malheur est gue les conseils consulta-
tifs provinciaux institués en 1946 n’ont pas
de base légale. Et il s’agit de conseils dé-
signés par les chefs de province qui, actuel-
lement, pour la plupart, ne fonctionnent
pas ou n’existent méme plus, soit par
suite de démissions, ou de décds — le
Viet Minh a coupé pas mal de tétes de
notables — soit tout simplement parce que
les gens ne viennent jplus.

Ce sont les chefs de provinces qui ont
désigné des membres pour compléter ces
conseils, de sorte qu’cn définitive, ¢’est
Yadministration elle-méme du Sud-Viet
Nam qui a nommé les électeurs au pre-
mier degré. C’est comme si, en France, on
faisait désigner les électeurs du Conscil de
Ia Républigue par les préfets. -

Il s’agit d’un procédé qui ne peut pas
éire considéré comme normal et qui est
contraire & Pesprit de noire Constitution.
glpplaudissemen[s sur les bancs de U'A.

.R. et sur divers banecs au centre et &

droite.)
_On pourrait souligner biecn d’autres
étrangetés dans le choix de ces ¢lecteurs
du collége vietnamien, par exemple et
surtout une pression et une intervention
constantes de Pautorité administralive.

On notera enfin qu’en Indochine, l’exis-
tence des syndicats n’est }ias légaie; elle
est simplement tolérée. Il est pour le
moing singulier de faire participer 3 des
élections f’une telle importance des orga-
nismes qui nec sont pas légalement cons-
titu¢s. . .

Pour en terminer avec cette loi du
14 mars 1940 et ses modalités @’applica-
tion, nous remarquerons que ’Assemblce
représentative territoriale élue de Cochin-
chine a été instituée pour un scul objet,
que sa compétence est bornée A une scule
attribution: donner son avis sur le chan-
“gement de statut de la Cochinchine.

On peut se demander dans quelle me-
sure une compétence aussi restrictive est
conforme A Vesprit et & la letire de la
Constitution. . :

Bref, PAssemblée instituée par la Ioi
du 14 mars 1949 n’est vraiment ni repré-
sentative, pi élue. Elle a suscité une
levée de boucliers générale en Cochin-
chine,

123 avril a ¢été rétablic.

Passons maintenant aux opfrations
électorales qui se sont déroulées le
10 avril 1949. Dans le collége francais, il
y a eu environ 25 p. 100 {’abstentions.
C’est un pourcentage normal pour des
élections an suffrage universel direct;
c¢’cst un pourcentage exceptionnellement
élevé pour des éleclions a. un suffrage
aussi restreint.

Voyons, maintenant, le collége vietna-
micn., II y avait, exactemnent, 5.075 ins-
erits — je vous demande pardon de vous
citer ces chitfres — dont 4.989 pour la
région de Saigon-Cholon et 5.086 pour les
provinces. )

A Saigon-Cholon, sur 4.939 électeurs
inserits, 11 n’y a en que 592 volants. En-
core, sur les 592 sufirages exprimes, il y
a cu 124 bulleting portant des inscrip-
tions injurieuses, qui ont dft étre annu-
lés, 11 est resté 468 bulletinsg valables, qui
ne représentcnt méme pas 10 p. 100 des
inscrits : .

Dans les provinces, les résullats ont été
meilleurs: 152 votants sur 186 inserits;
il vy a ea-qnand méme 34 abstentions
soit pres de 20 p. 100, pourcentage élevé
pour des élections restreintes.

Nous noterons que, dans ies provinces,
la pression admiuistrative s’est exercée
avee infiniment plus de succds qud
Saigon-Cholon.

In faisant le toial, nous avons done
744 votants vietnamiens sur 5.075 inscrits
et seulement 620 suffrages valables.

M. Jacques Dehi-Bridel. Passez mus-
cade! . - .

M. Dronne. 1’élu victnamien le plus fa- .

vorisé n’a que 327 voix. Vous cunviendrez
qua c’est peu!

J'insiste sur ces chiffres & couse de la
déclaration faite devant notre Assemiblée
.})ar le ministre de la France d’outre-mer
e 13 avril denpier. Javais souligné le
pourcentage extrémement élevé des abs-
tentions dans la région de Saigon-Cholon.
Vous aviez répondu, monsieur le minis-
tre que la proportion des votants. dans
les autres colléges de provinee, avaient
6té de 82 p. 100. Jai le regret de cons-
tater, monsieur le ministra,
avez comparé des chiffres qui ne sont pas
comparables: presque 5.000 d’'un coté et

pas tout 3 fait 200 de lautre. (Nouveanz )

applaudissements sur les bancs de Vaction
démacratique et républicaine.)

M. le ministre. Monsieur Dronne, j'ai lo
regret de vous dire qu’au moment ou jai
fait cette déclaration 3 cctte tribune, vous
connaissiez la loi électorale et, par con-
séquent, la eomposition des colléges élec-
toraux, (Applaudissements sur plusieurs
bances.) :

M. Dronne. Vous avez procédé, mon-
sieur le ministre, comme ces cnisiniers
qui font un paté mi-cheval, mi-allouette,
¢’est-3-dire un cheval et une allouctte.
(Applaudissements sur les bancs de Paction
démocratique républicaine.)

Bref, quels que soient 'art ot l'astuce
avec lesquels on manie les statisti%ues
électorales, le fait demeure, simple et bru-
tal: les électeurs, qui étaient pourtant des
électeurs soigneusement triés, fails sur
mesure, ont Pouds les urnes.

L’Assemblée représentative territoriale
¢lue de Cochinchine a été réunie dans la
hite le 23 avril 1949, et non le 23 mars,
comme il est indiqué par erreur dans le
projet gouvernemental.

Les membres avaient demandé que I3
réunion fat fixée huit jours plus tard. Le
haut-commissaire avait donné gon accord.
€’est sur ordre de Paris que la date du

que vous

Monsieur le ministre, si votre haut-com-
missaire avait formulé¢ une telle demande
c¢’est qu’il avait ses raisons; il est infini--
ment regrettable que, de Paris, ou on
connait mal et ot on ne vit pas Patmos
pheére spéeiale du pays, on s’immiSce
dans de telles questions d’exéention.

Aun milien d’une atmosphére lourde, au
milicu de certaines intrigues et de ecer-.
taines rivalités, comme il en a tou-
jours, I’Assemblée a:voté, 4 Yadresse du
Parlement francais, avis que le statut ac-
tuel de VIndochine soit changé ct que
I'Indochine soit rattachée am Viet Nam,
Elle y a ajouté une clause de nullité an
Sas ol le statut du Viet Nam serait mao-
ific, .

Elle a ensuite émis un veeu 3 Padresso
de 8. M. Bso Dai pour que le particularisme

!'de Ja Cochinchine, du Nam Ky, soit res-
pecté au sein du Viet Nam. L’ensemble de
ces veeux a éi¢ adopté par quinze oui,
conlre six non et deux abstentions.
Ce vote n’a soulevé aucun enthousiasmo
! populaire. Pourtant, -un jour de eongé payé
!avait ét6 accordé. Je pense que le préfet
de Saigon-Cholon est allé moins loin que
Yan dernier, car alors, pour un jour
de [éte analogue, il avait, par ecirculaire, -
donné un jour de congé aux fonctionnaires
avee ordre de manifester leur joie, sous
peine de révocation. oo
Quelle valeur peul-on accorder A Davis
ainsi émis ? L’assemblée qui 'a donné est
une singuliére assemblée, une assemblée
mal constitude et mal élue, une assemblée
qui p’est en réalité ni représentative, ni
¢lue, une assemblée qﬁxi ne représente pas
la populalion cochinchinoise.
- Ainsi, I'acte initial qui devait ¢tre 3 la
base de la constitulion de IEtat associd
du Vict Namn se trouve frappé d’une sorte
do suspicion, de tache originelle ¢t, pour
reprendre le langage du président Rucart,
de péché originel qui en avilit la nature et
la portée. o
Nul ne pourra empécher que la valeur
de cet acte soit discutée et mise en-doute.
Pourtant, cet avis émis dans de si maus
vaises conditions, cet avis dont on discu-
tera la validilé, serait un avis susceptible
d’étre accepté par 'immense majorité deg
Francais de Cochinchine. C’est pourquoi
le Gouvernement est impardonnable deo
Yavoir vici¢. - I
Union des trois Ky, ¢’cst-3-dire union des
rois pays traditionnels annamites, dans un
YViet Nam uni ayant le statut d’Etal associé
au sein de P’Union francaise ? Nous répon-
! dons: d’accord, si telle est la volonté des
poPulations. Et je pense que telle est la
volonté. des populations vietnamiennes. en-
général, et de la population cochinchinoise
en particulier, & condition que le particu-
larisme e} Pautonomie des Cochinchinois
solent respectés, -et que  Yadhésion A
PUnion francaice soit réelle et effective.
(Applaudissements sur les bancs de UVac-
tion démocratique et républicaine et ou
_eentn .

Le caur uer “uvch.nchinvis est en éter-
nelle balance entre deux sentiments con-
radictoires: d’une part, un sentiment
d’appartenance au Viet Nam, 2 la race et
3 la culture annamites, et, d’autre part, un
sentiment assez vif d’autonomic et d’indi-
vidualisme.

{ Or, dans L'état actuel des choses, le Viet,
" Nam n’existe pas. Il n’existe pas encore,
ni en droit, ni en fait. .
En droit, aux termes de Particle 61 de
“la  Constitution, la situation des Etats
associés dans Union francaise résulte,
pour chacun d’eux, de Pacte qui définit
ses rappurts avec la France. ’
- Actuellement, les actes juridiquement
valables sont encore les vieux traités de
! cession et de protectorat passés avec la
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cour de Hué. L’acte juridique créant le
Vietnam nouveau n’a pas encore vu le
jour, 1l existe bicn, nous dit-on, les ac-

cords du 8 mars 1949, passés entre S, M.~

Bao Dai et le Gouvernement francais. Mal-
heureusement, ces accords ne sont pas pu-

- bliés; ils sont confidentiels et n’ont pas

vecnt 1a sanction du Parlement, qui ne les
connait pas. ;
I’Etat ‘da Viet Nam n’existe ni en droi}
ni en fait. L’'empereur Bao Dai, avec lequel
le Gouvernement francais a  traité,
n’exerce pas le pouvoir; il n’a pas prig
en main les destinées de son pays; il
représente une simple possibilité d’avenir,
ref, on nous demande aujourd'hui
d'amputer la République d’un de-ses plus

- vieux territoires et de le donner & un Etat
associé qui n’exisle

pas et qui n’extstera
pent-tire jamais. :

Je me permets d’attirer l'attention du
Conseil de la République sur ce point. Le
Gouvernement nous demande de voter une

- loi dont nous ignorons les conséquences;
il nous invite & dire oui les ycux fermés,

- @& voter dans la .nuit.

Je sais que le Gouvernement va invo-

. quer les accords qu’il a passés avec 1’¢m-

percur Bao Dai le 8 mars dernier. Je me
permets d'insister sur ce point. Ces ae-
cords devaient étre publiés dés le retour
de S. M. Bao Dai sur la terre vietnamienne.
Puis on a annoncé qu’ils seraient publiés
le 8 mai. La date du 8 mai est passée et

- nous ne les econnaissons toujours pae. lls

ne sont pas encore publics, malgré les
appels pressants du haut commissaire.
Ce silence prolongé a créé une sorie de

-suspicion et de méliance. Les Vielnamiens
“se disent qu’au fond ces accords qui de-
- meurent secrets peuvent bien renfermer
- fles clauses qui ne répondent pas 4 leurs

aspirations. Les Francais pensent qu'on a

: peur de les divulguer parce qu’ils renfer-

ment je ne sais quelles dispositions hon-

*-teuses. De part et d’aulre, la méfiance et

-+ le mécontentement montent. Je signale en

-

particulier le mécontentement des Eura-

. -sfqn;, des Créoles, des Indiens et des Co-
- ¢hinchinois naturalisés, qui crient ouverte-

‘ment 4 la trahison.

Par ailleurs, ces accords du 8 mars et
Pintégration de la Cochinchine dans un
Flat vielnamien unifié soulévent une pro-

- fonde inquiélude au Cambodge; cefte in-

gui¢iude mérile une atlention toute parti-
culicre, s . '

"Il ne faut pas oublier que la Cochinchine
est une vicille lerre khimére et que I'éta-

- blissement des habilants de race vietna-
" mienne y est de date récente. 1l existe en-
~eore de for*es minorités cambodgienncs
- en Cochinchine. spécialement dans 1’Ouest
s — plus de 400.000 habitants — qui conser-

.

arti-
eurs

vent-leurs carat¢res efhniques bien
-culiers, leur langue, leur, religion,

“coutumes et leurs f{raditions. 11 v a 1a
- plus de 400.000 Cambodgiens, qui ont été

pacliculitrement maltraités par le Viet
Minh et qui sont devenus en quelque sorte
des ¢lrangers sur la terre de leurs ancé-

lres.

Enfin, le-Cambodge a besoin d’un accés
commode & la mer; cet accés existe: c’est
le M¢keng et le port de Saigon.

C’est pour ces raisons trés légitimes que
le Cambodge formule les revendications
snivantes: le libre accés & la mer par la
libre navigation sur le Mékong et la créa-
tion d’'un port franc. & Saigon; Pinstitu-
tion d'un stalut spécial protégeant effecti-
vement les minorités khméres de Cochin-
chine ; enfin une nouvelle délimitation des

. frontieres entre la Cochinchine et le Cam-

bodge et le rattachement au Cambodge des

-régions frontitres dont la population est

en majorilé khmére,

: ples d’'Indochine
| dans des accords muluels sous l'égide de

Les deux premiers points ne paraissent
pas soulever de difficultés sérieuses. En-
core convient-il de remarquer que la sau-
vegarde des minorités khméres apparail in-
finiment plus délicate que celle des mino-
rités mols montagnardes parce que les
peuplements cambodgiens de Cochinchine
sont intimement mélangés aux peuple-
ments vietnamiens. ,

Le troisitme point, qui concerne les ree-
tifications de {rontiéres, est infiniment
plus dclicat. M. le minisire de la France
d’vulre-mer nous a fait observer en com-
mission que la frontitre avait été tracée
entre le Cambodge et 1a Cochinchine d’ac-
cord avec le Camibodge, et qu’il ne peut
étre question de la remetlre sérieusement
en cause.

La these du gouvernement cambodgien
est la suivante: « Certes, nous n’avons
pas vu d'objection & ce que les populations
khmeres soient intégrées dans une Cochin-
chine administrée par la France, mais
nous appréhendons de voir passer ces po-
pulatior:s sous la coupe de administra-
tion vietnamienne. »- (Applaudissements
sur les bancs supérieurs de la gauche, du
centre et de la droile et sur divers bancs
a droite.)

1l est infiniment regrettable que les ef-
forts du Gouvernement aient été unique-
ment axés sur I'aspect vielnamien du pro-
bléeme indochinois et sur les accords & con-
clure avec le Viet Nam. Il est infiniment re-
grettable que les autres Elats d’Indochine
n’aient pas éié exactement tenus au cou-
rant du développement des négociativns
et qu’ils se trouvent maintenant placés,
en «quelque sorte, devant le fait accompli,
qu’ils n’aient pu confronter leur point de
vue avec celui du Viet Nam.

Celte affaire cambodgienne est infini
ment grave. Nous agissons de¢ tellz sorte
que nous sommes en train de perdre I'ami-
1ié et la confiance d’un pays qui nous était
demeuré fidéle dans les mauvais comine
dans les bons jours. Nous sommes en
train de faire regretter _au Cambodge
d’avoir joué franchement la carte fran-
caise, et d’avoir ¢été le premier & adhiérer
volontaitement 4 I’Union francaise.

Pour bien souligner la gravité de cette
question, permettez-moi de vous lire un
court extrait d’une letire récente d'une per-
sonnalité cambodgienne:

« Le Cambodge va étre sacrifié, une fois
de plus, comme il I’a toujours été, et cha-
que jour qui vient semble £loigner da-
vaniage le Srok Khmer de la France, et ce
surtout 4 cause de vos compairiotes.

« Les dispositions prises au sujet de la
Cochinchine sont une illustration flagrante

! que le Cambodge est bafoué. C’est pour le

moins l'impression des gouvernanis cam-
bodgiens. Et si un jour des événements
font prendre au Cambodge une "atlitude
autre que celle qu'il a toujours ohservée
jusqu’ici, cela ne devra ni vous étonner,
ni vous surprendre. :

« Les rebelles sont aux portes de Pnom-
Penh, eoté Sud, c’est tout vous dire. »

Le Laos, lui aussi, éprouve des ajppré-
hensions ainsi que les minorités indoné-
siennes des Hauts-Platcaux. Le {fail gque,
lors de son retour en Indochine, I'empe-
reur Bao Dal soit allé s’installer 4 Dalat,
en pays de populalion non vietnamienne,
a ¢té interprété par certains éléments
comme le signe que le futur gouverne-
ment cenfral du Viet Nam exigerait des
minorités ethniques autre chose qu’une
simple allégeance  la couronne. :

Je pense qu’il ne faut en aucun cas cher-
cher & opposer le Viet Nam aux autres na-
tionalités d'Indochine; j'estime, au con-
traire, que les inléréts des différents peu-
peuvent s'harmoniser

la France. Pour cela, il faut que la France
se tienne largement au-dessus de la mélée
et qu’elle rernplisse son role de médiateury
de conciliateur, en quelque sorte de déno-
minateur commun. -

1l n’est pas dans mes intentions de pro-
longer ce débat et d’évoquer I’ensembls
du probl¢me indochinois; ce serait infini-
ment trop long. Pour terminer, je formu-
lerai simplemen{ quelques observations.

L’empereur Bao Dai est revenu en Indo-
chine; il n’est pas entré solennellement
en terre vietnamienne, comnme on l'avait
annoncé. Les cérémonies prévues d Saigon
et &4 Hué ont été décommandées. Il est
venu se poser d’'un coup d’aile 4 Dalat, dis-
crétement, en terre non vietnamienne. Un
retour opéré dans de telles conditions n’a
pas renforcé son prestige. (Marques d’ap-
probation.)

En Cochinchine, le citadin saigonnais et
le nhaqué de la riziére répétent en riant —
et 1a je vais vous ciler une expression an-
namite: « Il est rentré dans ses kiats par
le trow du chien ». Le trou du chien, dans
les maisons annaraites, correspond a la
chatiére de nos maisons de la campagne’
francaise,

Un tel jugement est grave de consé-
quences. Non seulement, le choc psycho-
logique tant atiendu ne s’est pas produit,
mais ce retour semi-clandestin a décou-
ragé, spécialement en Cochinchine, ~ les
partisans de la « solution Bao Dai ». Cela
est d’autant plus grave qu’en Cochinchine
Yattachement & la tradition impériale a
praliquement disparu, alors qu’il reste en
core profond en Annam et réel au Tonkin.

Ce retour trop discret n’a pas été un
sueceés. Il est vrai que depuis quelques
mojs_on jurerait qu’en Indochine tout le
monde s'est évertué & desservir Sa Majestd
Bao Dai. Le service de l'information {édé-
ral a lancé chez les rebelles une série de
tracts d’un ton trop violent et la radio offi-
cielle a surenchéri, de sorte que 1’empe-
reur, au lien d’arriver comme’ 1’homine
qui 1[J)lane au-dessus des partis et & qui in.
combe la tiche d’apaiser les esprils, e$t
devenu, malgré Iui, le chef d’une fraction
politique opposée 4 une autre fractiom
polilique. .

Pour étre vrai, il faut reconnaitre que
les éléments dirigeants de la fraclion d’en
face ont encore eu une attitude plus in-
transigeante. :

La situatlion n’est denec pas éclaircie,
loin de 14. Elle est dominée par une série
d’équivoqes.

D’abord, équivoques dues au Gouverne-
ment francais: ce dernier a hésité pendant
longtemps sur la solution & adopter au
Viet Nam. Il a cherché avec beaucoup de
titonnements, de réticences et d’incerti-
tudes, ce que l'on appelé un interlocuteur
valable. Son choix a fini par se porter sur
Uempereur Bao Dai, malheureusement
trop tardivement. .

Nous avons laissé passer le moment le
plus favorable, qui se situe-dans les pre-
miers mois de 1947, aprés 1'échec du coup
de force d’Ho Chi Minh du 16 décembre
1946, alors que nous avions repris militais:
rement la situation en main et que les
populations se tournaient vers nous. Quand
le Gouvernement francais s'est enfin résolu
4 s’adresser & 'empereur Bao Dai, ce choix
n'a pas été exernpt de réticences. 1l existe,
en Irance, un parti d’opposition, qui re-
commande bruyamment de négocier avee
son cousin spirituel Ho Chi Minh. C'est son
droit, et ce n'est pas grave. Ce qui est
grave, c’est que les membres du Gouverne-
ment lui-méme ne soient pas pleinement
d’accord sur la. décision qui a été adoptee,

M. le ministre. Ils soiit d’accordl
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38 Droane. Je I'cspire, monsienr le mi-
Distre, mais j'ai 14 dans mon dossier des
documents et des articles qui disent le con-
traire.

M. le ministre. Au nom du Gouverne-

ment, je vous donne assurance qu'il’

existe un aceord complet,

M. Dronne. Les uns continuent 3 éprou-
ver je ne sals quelle attirance vers Ho
Chi Min et souhailent que la « solution
Bizo Dai », quils out acceptée & contre-
caur, échone,

Certains considérent Bao Dai comme un
~souverain etlectif, eomme le représen-
tant non sewlement qualifié, mais légal
de YAnnom., . .

Enfin, d’autres le considérent comme un
simple médiutenr,

Le Gouvernement francais s’est bien
mis d’accord sur une solulion; mais cetle
solution n’est pas absolument nette.
s’esl mis d’accord sur une équivoque qui
se manifeste par une série de faits: discor-
dances dans la presse gouvernementale et
attaques répetées coutre S. M. Bao Daj
dans une parlic de ectte presse; contacls
‘de membres de la majorité avec Ho Chi
-Minh; tolérance & Pavis d'une agence
quasi officielle d'Ho Chi Minh, qui se li-
vre en tonte quictude & une ardente pro-
pagande antifrancaise.

‘our reprendre une expression qui me
déplait, mais qui est & la mode, le Gou:
vernement joue la carte Bao Dai, mais il
la joue sans assez de conviction; il ne la
joue pas a fond.

Cette équivoque — je ne vous allaque
pas personnellcment, monsicur le minis-
tre; vous étes en dchors de celte que-
relle (Murmures sur divers bancs) — qui
est le f3it du Gouvernement Irancais,
existe également au Viet Nam. L’équivo-
gue vietnamienne est encore -plug forte
que l'éqaivoque francaise. D’abord, il ¥
a un coefficient asiatique qui jntervient.
En Asie, on a encore plus Iliabitude qu’en
France de jouer sur deux ou firois ta-
shleaux. -

Mettez-vous & la place de S. M. Bao
Dai, il connait {'¢quivoque francaise et
il ne peut avoir une absolue confiance.
Dans ces conditions, nous he devons pas
nons étonner de certaines rélicences.

Fnsuite, vous ne pouvez que irés dif-
ficilement
_sont certains clans, certaines chapelles lo-
cales qui sont essentiellement des équipes
d’ambitions et d’appétits qui, tour & tour,
se chamaillent, s’allient, se comballent,
au milien d’une atmosphére invraisem-
Bblable de combinaisons et de grenouil-
lages. '

Ajoutez 3 cela des services irop nom-
breux et hypertrophiés du commissariat,
qu_n’ont pas su s¢_tenir impartialement
an-dessus de ces mélées ct dont certains
éléments ont parfois commis la faute d'y
descendre, soit personnellement, soit par
personnes interposées. )

Au-dessus “de toutes ees petiles combi-
naisens de clans des grandes villes de
Saigon, Ilué, Hanoi, i1y a le malheureuX

cuple des paysans des riziéres, qui souf-
e affreusement de la guerre, qui est
soumis aux terribles représailles et au
terrorisme du Viet Minh ainsi qu’aux re-
présailles quelquefois avengles des trou-
pes du corps expéditionnaire,

1l fant avoir 6té 1a-bas pour savoir com-
hien il est difficile de distinguer un Viet!
Minh @un inoffensif .habitant. Darfois, un -

guerillers caché depuis longtemps dans un

coin de riziere ou dans une toufle de.

bambous lache vn coup de feu sur une co-
Jonpe francaise: un homme tombe; la

colonne riposte et atieini souvent un pai-

vous faire une idée de ce que-

sible paysan gui n’a rien & voir dans
Phistoire, qui lravaille dans sa riziére.
Le peuple annamite a perdu confiance
en Rous. Il nous a vus tour A four trai-
ter, puis nous baltre, puis encore essayer
de ndégocier avee Ho Chi Minh. H a vu les
notables qui se sont compromis avee
nous exécutés par les comités d’assassi-
nats Viet Minh. Comme on dit vulgaire-
ment, il ne sait plus sur quel pied dan-
ser; 1l attend, il cherche 2 traverser ceite
erise en se eompromeltant le moins possi-
ble ¢t en essayant de sauver sa tote.
Bref, nous nous {ronvons en préscnce
d’équivoques multiples, tant du ¢oté fran-
eais que du coté du Viet Nam. Pendant ce
femps la guerre coniinue; des hommes
tombent. Ho Chi Minh continue de garder
ginelgues centaines d’olages francais, en
majorité femmes et enlanls, dont per-
sonne ne se préoccupe et dont tous les
jours quelques-uns meurent de privations
et de mauvais traitements. |
Je pense que nous devons faire cesser
ces équivoques et que nous devons jouer
franc jeu. Nous avons choisi la solution
Bzo Dui, d tort ou A raisun; personnclie-
ment, j'estime & raison. Eh bien, agis-
sons franchement avee lui, mais exigcons
aussi que notre partenaire en fasse au-
tant 3 notre égarg. .
Avec npos 1néthodes, jusqu’ici, nous
avons eu le genie de perdre nos amis

sans gagner nos adversaires, II faut que

cela cesse.

Nous devons aussi exiger que le Gou-
vernement joue frane jeu avec le Parle-
menti. Le projet qu’il nous présente au-
jourd’hui est une nouvelle éguivoque, et
une équivoque renforcée par la procédure
d'urgence, comame le faisait remarquer
tout 3 Iheure M. le président Kucart.
Nous ignorons les conséquences qu’entrai-
pera une loi gui donne un territoire en-
levé A 1o République 4 un Efat associé du
Viet Nam qui n’existe pas, en application,
nous dit-on, d’zccords -que Dous ignorons.
Ce projet de loi suscile de légitimes
appréhensions chez les autres peuples
d’Indochine, spécialement an -Cawbodge.

C’est pourquoi, en toule connaissance
de cause et apreés avoir bien réficehi, je
vous demande de ne pas adopter ce texie.
En prenamt cectte atlitude de netteté, le
Conseil de la République montrera qu'il
ne veut pas se faire le complice d'un acle
législatif qui pe serait qu’une nouvelle
tquivoque ajoutée aux équivoques priceé-
dentes. {Appluudissemenls sur les bancs
supéreurs de la gauche, du centre et de
la droite et sur divers bancs & droite.) -

M. le président. La parole est & M. Louis
Gros. ) .

M. Louis _Gros. Mcsdames, messieurs,
pour répondre au wen de M. le président
Rucart, je vais m’eflorcer de serrer de
pres Pobjet unique de notre discussion

d’aujourd’hui, a savoir le texte ¢ui nous |

est présenté. .
‘Te 12 mars 1919, A Ia séance du Conseil

- de la République, pour oblenir de nos col-

legues le vote du projet de loi instituant
une Assemblée en Cochinchine, vous avez
fait appel, monsieur le ministre, 4 nos
sentiments et vous saviez que nous y ré-
pondrions parce gue largument essenliel
gue vous avez développé était surlomt
quwil fallait faire vite parce que la situalion

| 1a-bas était, comme nons le savions, grave;

quwil y avait la-bas des Francais et des
Vietnamiens qui tombaient tous les jours
et qu’il fallait par une solution d’urgence,
solution que vous jugiez et que nous avons
jugée bonne, agir vite ct donner-a Bao Dai
‘{a possibilité de rentrer en Indochine et
aun Viet Nam avee en.main d’assurance

que Vunion des trois Ky serait possible,

Au cours de cette discussion du 12 mars,
nos colltgues et moi-méme 3 eette Wribune,
nous vous avons fait part de nos inquié-
tudes, du vide dans leguel vous nous fai-
sicz diseuter, de Yinsuifisance de rensei-
gnemenls, de la proccédure d'urgence qui
avait fuit & ce moment 13 — vous vous en
souvenez, Inessieurs -— que volre com-
mission avait délibéré le matin et le
Conseil laprés-midi. En 24 heures il a
fallu que vous prenicz une décision. Lorse
qu’on vous a demandé, monsieur le mi-
nistre, dans quelles conditions, sous guelle
forme et suivant quelles modalilés se
réaliserait ce rattachement de la Cochine
chine & un Etat associé gue nous nec con-
naissions pas et auquel nous arriverions
mal & trouver une définition lorsque cer-
tains de mes collegnes — et je pense ici
4 M. Dronne, et & M. Diethelm — qui
avaienl demandé que les colléges ¢lecio-
raux soicnt ¢largis, et qu’au moins, en co
qui concerpe la section francaise on Te-
vint & un suffrage universel; et enfia
qu'une garaufie soit inscrite pour consers
ver unc oplion de la nationalité francaise,
3 tout cela vous nous avez répondu et
vous me reprendrez, si je me troimnpe:
« Mais de quoi s’agit-il aunjourd’hui? 1I
-s’agit simplement de décider la constitue-
tion d’nne assemblée cochinchinoise ! Nous
reviendrons devant vous, nous avez-volls
dit, monsieur le ministre, lorsque cctte
assemblée sera constitude et nous vous
apgorterons 3 ce momentld Je vaen de
cetie assemblée et nous déciderons. »

Nons v sommes aujourdhui, monsicur
le miuvistre.

M. te ministre. D’accord.

M. Louis Gros., Mais, permettez-moi d8
vous le dire: si aujourd’hui encore vous
devez mniquement, comme argument ¥
celte tribune, apporter un appel & notre
sentiment et rien de plus, pour ma part,
et mes amis je crois me suivront, nous
ne pourrons pas vous suivre. {(Applaudise
semenls sur les bancs supérienrs de
gauche, du centre et de la droile el sur
divers bancs du centre et de la droite.)

M. le ministre. Je vous apporterai quels
que chose de plus! .
) ]

M. Louis Gros. Jc¢ l¢ souhaiterais, mais
}'e. ne lai pas trouve dans le projet de
oi.

M. le ministre. Vous le trouverez

M. Louis Gros. Monsicur-le ministre, jo
voudrais tout de méme que sur ce point
nous nous entendions bien.

Les explications d'um ministre 4 la irls
bune d’une assemblée ont certes une
grande valeur; elles vont figurer aun
compte rendu, au Journal officiel, mais,
hélas | — c¢ n’est pas une critique, c'est
une simple constatalion — les minuxlres
passent quelquelois. :

Un sénatcéur & droite.-Souvent!

M. Louis Gros. Leurs déclarations son}
classées aux archives, mais €’est tout.

Ce qu’il nous faut fout de méme, dans
une affaire aussi grave que ecelle-la, ce
n’est pas une déclaration, méme 4 la tri.
bune, méme inscrite et conservée dang
L un recueil du Journal officiel, ¢’est un
texte de loi qui fixe nos droits, hetre posis
tion et la vglomé du Parlement. (4pplau-
dissements sur les mémes bancs.)

Aujourd’hui, c’est autre chose que nong
gvons A examiner que la constitution
d’une assemblée territoriale. Awjourd’hui,
cetle question que nous avions- gualifi¢e

de grave, prend tout son peids el nous la
vivons cnliérement. ,
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It s’agit, selon le mot d’un-de nos colle-
gues, Je croig, de I’Assemblés mnationale,
de modifier « le eaninur humain et géogra-
phimue de la République frangaise ». I
s’agit d’amputer nolire territoire national
«’un territoire qui comporte plus de qua-
tre millions d’habitan!s, sar lequel vivent
plus de 50.000 citoyens francais de statut
metropolitain’ et .sur lequel, depuis plus
d’un si¢ele, vous le reconnaiirez, monsieur
le ministre, la France a €difié une ccuvre
dont clle n’a certes pas A roogir. (Applan-
dissements & gauche, au eenlre et @&
droite.) .

Nous sommes aujourd’hui inquiets, non
pas par un formalisme juridique, non pas

ar un seuci poinlilleux, mals parce que
¢ probléme qui se pose devant nous n’est
pas un probléme de parti polilique. Ce
n’est pas dans le programme d’un parti
qiie nous trouverons la solution; c’est uni-

- quement dans notre conscience. Cela est
éminemment grave. I s’agit de quatre
millions de citoyens francais!

Vous nous dites qu’ils ont demandé leur
détachement de la République francaise,
de notre pays, pour étre rattachés 3 un
Etat associé.

Je ne reviendrai pas, parce que les ora-
feurs qui m’ont précédé Pont trop bien
précisé, sur les conditions dans lesquelles
cet avis a €16 émis par une assemblée ¢lue
dans des conditions et dans des ecir-
conslances qui, cerles, ne nous offrent pas
beaucoup de garantie.

Celie assemblée a émis un voeun qui n’est
pas, d’aillears, inconditionnel, mais qui
somporte des clauses et des conditions, et
je dirai méme des restrictions,

Quel est Vobjet du texte du projet de
-loi gue vous nous présentez T Jattire votre
aftention la-dessus, messieurs, parce que

gela est.-irés ‘grave. Dans un texte de lot |

gui comporte trois lignes, on vous de-
tmande d’émeltre un avis sur la proposition
suivante: la Cochinchine, fran¢aise depuis
plus d'un sidcle, a cessé d’éire francaise;
slle est rattachée i 1'Etat associé du Viet
Nam. - - : .

Lorsqu’on se trouve en présence d'une
telle proposition, lorsqu’on est appelé sur
une question pareille 4 prendre une déai-
sion, ‘est-il vraiment extraordinaire de de-
.mander aux responsables, 4 ceux qui vont
“accomplir cet acte, dans quelles conditions,
sous quelle forme, avec guelies modalités
va se {aire cet arrachement, ce délache-
meat ? .

Or. st nous étions dans Vobscurité le
42 mars 1949, nous le sommes aujourd’hui
exactement de 1a méme manicre. (Applau-
dissements sur les banes supérieurs de la
gauche, du cenlre et de la droite et sur di-
‘wers bancs au centre et & droite.)

Ah ! je sais bien, monsieur le ministre
®s fameux accords da 8 mars 1949 que,

our des raisons diplomatiques, et selon

cs usages diplomatiques, dites-vous, vous.

ne pouvez pas nous révéler, vous les avez
analysés & I'Assemblée nationale.

-J’ai lu cette analyse; elle vaut ce que
valent foutes les analyses. Elle est un ré-
sumé, elle est un condensé, et vous nous
permettrez, tout de mdme, parce que nous
sonunes une assemblée qui délibérons sur
un texte, de dire & un ministre: nous vou-
jons bicn étudier wn texte, mais non pas
sur une analyse verbale, nous voulons le
faire sur le texte que nous avons lu.

Or, ce texte, il nous est, parait-il, impos-
sible de le connaitre. Bien mieux, il 0’y a
méme plus de référence 3 ce texte dans
le projet que vous nous avez soumis, I
ne s’agit plus, dans le texte gui nous est
présenté, que d’une référence a la déclara-
tion commune du 5 juin 1948, A la décla-
ration unilatérale du 13 o du 1Y aoGt 1948,

Cela, monsieur le ministre, ne peut
constituer la base d’une cession d’un ter-
ritoire francais.

Vous savez aussi bien que nous tous
quelles sont les questions importantes que
pose le projet de loi, et je voudrais les
signaler & volre attention par une simple
énumération, ’

Ces questions que pose la ratlachemen
d’un terriloire & un Etat étrapger sont les
suivantes : '

11 y a, dabord, et vous le comprendrez,
un probléme trés grave qui est celul de
la nationalité francaise des Irancais qui
sont la-bas. .

H 'y a 4 millions de citoyens frangais de
statut autochtone en Cochinchine, il y a
50.000 Francais de statut métropolitain, il
v a 450.000 Cambodgiens, il y a une cen-
taine de milliers de Mois et de Thais.

Tous ces gens vivaient sur un terriloire
francais et, si je puis dire, & Pombre,
sous la jprotection et sous la direction de
la France; mais, aujourd’hui, la France se
relire, ou plus exactement la Cochinchine
va vers le Viet Nam.

Que vont devenir ces gens-1d? s ne
seront plus citoyens francais, ef celie ques-
tion va se poser non seulenient pour les
Cochinchinois eux-mémes, mais pour tous
ceux qui habitent 1i-bas, sans aucune
exception. (Applaudissements au centre et
& droite et sur les bancs supérieurs de la
gauche.) -

Ah! j'entends bien, monsieur. l¢ minis-
tre, ‘et vous ne seriez pas I’éminent juriste

te nous connaissons si vous ne me répon-
iez pas ainsi, vous allez me dire que les
clauses sccrétes prévoient gue les Fran-
b cais de statut métropolitain qui habitent
Saigon et la Cochinchine demeurcront
Francais. .

Mesdames, messieurs, vous étes-vous
[ BOSé la guestion de savoir pendant com-

ien de temps ils le seront ? Ils le seront,
| eux, toute leur vie, oui, monsieur le mi-
' uistre, mals ce n'est pas & un professeur
de . droit que japprendrai qu’un Etat peut
décider, par une .loi inferne, quwd la
deuxieme génération le jus soli sera attri-
butif de nationalité, et les enfants nés en
“Cochinchine des Francais de la méiro-
pole risquent, A la premicre ou A Ia
deuxi¢me génération, de devenir des Viel-
noniens. (Applaudissements & droite, sur
divers banes au centre et sur les bancs
supérieurs de la gauche.)

Si tout n'est pas préva dans un {raité
que nous connaitrons et que nous aurons
discuté, cela est possible.

Un vous a parlé aussi des privileges de
juridiction. Monsieur le ministre, une
chose de j’admire, c’est votre talent. A
I’Assemblée nationale, vous avez dit que
les Frd®cais bénéficieraient encore enterre
vietnamienne d'un privilége de juridiction,

| cette formmnle, que jai relevée dans le
Journal _fficiel: « ls seront jusliciables
des tribunanx de YUnion francaise ».
Vous avez ajouté: « €’est une eréalion nou-
| velle », : .

Oui, ¢’est une création nouvelle, mais
e’est une création nouvelle qui, pour le
moment, n’est qu’d Pétat d’idée, dont
nous ne connaissons absolument pas -les
contours, dont nous ne savons pas ce
qu'elic est; car nous voudrions savoir de
qui sont composés ces fameux tribunaux,
queltes lois s vont appliquer,

M le ministre. La loi francaise, Clest
dans les accords. . .

M. Louis Gros. Cest dans les aecords ?
Monsieur le minisire, je veux bien -vous
entendre, mais alors, 11 va falloir beau-

coun de lemps pour vous poser toutes

que cela était préva. Vous avez cmployé-

sorles de questions et pour que vous ré-
pondicz que cela est ou non dans accord.
Quand vous aurez répondu, ¢e gie jo
vous disais tout & I'heure demeurera
vrai; cela n’engagera absolument pas le
Gouvernement franecais, cela n’engagera
peui-éfre que votre ministére, mais pas o
Gouvernement, car ccla n’aura pas ¢té ra-
tifié par une loi votée par le Pariement,
Applaudissements sur de nombreux bancs

droite et au centre et sur les bancs su-
peéricurs de la gauche.)

il y a non seulement celle question de
{gn‘idicﬁon ‘et la question de la_nationas
ité, mais encore cette souveraineld in-
terne que 'on a promise au Viet Nam,
Cela a 6té dit a la tribune de I’Asscmbléa
nationale par M. le minisire de la France
d’outre-mer: Le Viet Nam aura la souves
raineié interne entiére et son.libre exer-
cice., Or, ecomment allez-vous concilier
cela, en droit international privé, avec les
droits que vous voulez réserver aux mino-
rités & lintérieur de ce Viet Nam ?7 Tout
cela a besoin d’abord d’une loi; tout cela
a ensnite besoin d’un trité. (I'rés bienl
trés bien!) et toul cela n'est pas dit aus
jourd’hui. ’

Vous nous dites simplement qu'il y a
les accords de la baie d’Along, qu’il ¥ a
1a déeclaration unilatérale du 8 aont 1948,
Je vous réponds, monsieur le ministre;
que ce ne sont que des garanties ver
bales, parce que cela n’a jamais é1é ratifid
par un gouvernement, qu’il soit vietna.
mien ou francais, paree qu’aucun parle
ment ne s’est jamais prononcé, parce que
nous n’en connaissons meéme pas les ter
mes. (Tres bien! tres bienQ

11 était peut-étre possible de trouver aw
tre chose, C’est, monsieur le ministre,
‘Tobjet d’'un amendement que jai d¢posé
A propos de cette lol, car je ne refuse pas
de discuter. Vous cnnnaissez hotre senti-
ment: Certes oui, 1'Uniop francaise doil
- vivre, elle doit exister; certes out, il faul
“satisfaire los aspiralions normales des po-
pulations des territoires d’outre-mer lors-
que celles-ci le demandent; mais vous
admeltez tout de méme que ecla ne puisse
se faire que dans le cadre d’une large dis-
cussion, d’one discussion claire ou rien
n’est laissé dans l'ombre et, surfout, ol
rien ne nous est caché, (Applaudissements
a droite, sur divers bancs au cenfre et sur
les bancs supérieurs de la gauche.)

Or, eela était possible, Ce qu’il fallait,
vous Y'avez dit vous-méme, ce qi’il fallait,
¢’est que Bao Dai partit en Indochine avee
Yassurance que le Parlement francais et
le Gouvernement ne refuseraient pas
Yunion des irvis Ky, le rattachement de
Ia Cochinchine au Viet Nam. En cela, notig
étions d’accord,” et nous le sommes en-
core, Mais cette déclaration de principe,
que vous pouviez obtenir du Parlement,
méme sous la forme d’une loi, vous pou-
viez I’accompagner, non pas d'une clause
restrictive, mais d’une clause en quelque
sorte suspensive, celle-la, disant que cette
loi ne prendra effet que lorsque noug au-
rons délibéré, lorsque nous aurons connu
les conditions et lcs modalités de ce rat-
tachement, )

Monsicur le miristre, ee n’est pas moi
qui devrait vous rappeler les termes exacts
de notre Constitution. Vous la econnnissez
tellement mieux que moil (Sourires ¢! ap«
plaudissements sur divers bancs.) Vous
savez pourtans, monsieur le ministre,
qu'elle comporte, dans ses arlicles, des
dispositions formelles, I faut, pour gqun
| Etat soit véritablement, dans le cadre de
YUnion franecaise, un Etat assoecié, qu’il -
existe entre i et le Gouvernement. 42 1a
France un traité. Cela est écrit dans la

Constitntien, (M. le ministre fait un geste
d’assentiment.) Je vous le demande, mons,
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- sieur le ministre: quel est le traité qui
relié la France au Viet Nam & I'heure ac-
tuelle ? Il n’y en a aucun. I1 y. a peut-étre
un accord, mais alors je vous renvoie, ex-
cusez-m'en, & la Constitution. Les traités,

. les accords internalionaux que le Gouver-
nement délibére, que le Précident de la

- République signe, ne sont valables et n’ont

- cette qualité que lorsqu’ils ont ét¢ voltés

ar le Parlement. (Vifs applaudissements

- & droite, au cenive el sur plusieurs bancs
@ gauche.)

Je ne connais pas de loi qui ait encore
voté et ratifié un traité avec le Viet Nam.,
Alors, commencons par la, Déclarons, si

..vous voulez, en principe — et je le veux
bien — que nous sommes d’accord pour
ratlacher la Cochinchine au Viet Nam, pour
I'union ‘des trois Ky. C’est’ entendu, Inais
aprés, monsieur le ministre, c’est le de-
voir du Gouvernement et ¢’est son role,
aprés avoir passé avec le Gouvernement
du Viet Nam les accords et traités complets,
ceux (ui tiendront compte des aspiralions
des minorités cambodgiennes, ceux qui

_garantiront aux minorités francaises leur

- pérennité en Cochinchine et au Viet Nam,
venez devant le Parlement lire ces accords.
Vous trouverez alors, dans cetle assem-

. blée, une immense majorité pour vous

. donner raison et pour vous approuver, Mais

tant que vous voudrez mener seul, en

-marge du Parlement, des pourparlers que
'vous avez le droit de mener, des pourpar-
lers ou des aceords, ou que vous écrirez

des lettres, eh bien, ne venez pas nous.

demander d’approuver une polilique que
nous nE connalssons pas. Venez avec ces
-mémes accords, les soumettre au controle
. du Parlement, et alors une "discussion
pourra s’instaurer,

Permettez-moi, pour terminer, mohwicur
le ministre, une rdéflexion derniére. Vous
venez ici aujourd’hui 4 propos d’une déci-
sion, ou plutot d’un veeu émis par Pas-
semblée cochinchinoise; c’est vrai. Seule-
ment, cefte loi que vous nous proposez ne
le reproduit méme pas car, si elle le re-
produit dans ses dispositions essentielles,
il faut fout de méme bien se souvenir que
ce veeu a été émis avee quelques restric-
tions. Oh! je sais, rédigées 1a-bas, ces res-
trictions ont é{é émises sous forme de
veeux 3 Sa Majesié Bao Dai. Mais n’appar-
tient-il pas & la France, précisément, avant
d’autoriser le détachement de la Cochin-
chine vers le Viet Nam, d’imposer la sa-
tisfaction de ces veeux. :

Enfin, le 2 mai 1949, une autre assem-
blée territoriale de 1'Union francaise s’est
réunie, c’est l’assemblée territoriale du
Cambodge. L’assemblée nationale du Cam-
-bodge, émue par toute cetle activité poli-
tique, par tout ce qui se passait en Cochin-
chine, a demandé que le Gouvernement

. et le Parlement francais assurent un re-
. glement équitable des droits da Cam-
odge sur la Cochinchine, préalablement &
foute modification du statut de ce dernier
territoire, qu’ils assurent notamment I’ac-
¢és du Cambodge A la mer, la conlinualion
d’un statut spécial pour la protection des
minorités khmers de Cochinchine, et une
nouvelle délimitation des frontiéres précé-
-demment fixées en 1914,

Voild un veeu d’une autre assemblée ter-
ritoriale d’'un autre associé, qui fai{ par-
tie également de 1'Union francaise. Est-ce
gue vous croyez, monsieur le ministre,
que tous ces problémes ne devraient pas
faire Pobjet d’une seule ddlibération,
d’une seule discussion, sur tous ces pro-
bl¢mes du Viet Nam et de 'Indochine qui,
certes, nous tiennent & cceur e! occupent
notre pensée quotidienne, au lieu de le
" faire par bribes et par morceaux & Propos
d’un projet de loi de trois lignes ? Ne mé-
riteralent-ils pas un débat plus grand, plus

~

complet, qui liquiderait cette question, ou
le Parlement serait alors réellement in-
formé des accords, de la situation et de la
démission, quelquefois, quon Jui demande
guand on procéde commeé on l'a fait jus-
qu’a présent.

YVoila ce qu’il convient de dire & propos
d’observations générales sur la loi que le
Gouvernement présente. aujourd’hui au

_Conseil. Mais, surtout, je ne voudrais pas

qu’il puisse étre inféré de ce que je viens
de dire que moi-méme ou mes amis soyons
le moins du monde opposés & cette notion
de ’Union francaise.

Certes, et j’al eu l'occasion de vous le

" dire, jamais nous ne renierons ce que la

France a pu faire dans le si¢cle qui a pré-
cédé celul-ci. Son ceuvre a été immense.
(Applaudissements & droile, au centre et
sur de nombreux bancs & gauche.) Mais
toule ceuvre doit se continuer, doit se
poursuivre. L’Union francaise e¢st une ma-
gnifique conception; c¢’est méme, si.on
réalise exactement dans sa conception
cette magnifique communauté de 1'Union
francaise, l’ceavre peuf-élre qui marquera
le plus dans I’histoire de France du ving-
ticme siécle. .

M. Serrure, Et du monde.

M. Louis Gros. Jen suis d’accord, c’est
vrai, monsieur le ministre. Mais il faut
tout de méme se souvenir & ce moment-
1a quwil ne faut pas, pour faire bien, se
hater. Quand on veut faire vite et-bien,
il faut s’attacher & un travail et ne pas
le lacher. Les procédures d’urgence, les
délibérations par morceaux, les textes
embryonnaires ou fragmentaires ne peu-
vent pas servir de base & une ccuvre aussj
belle, aussi grande que 'Union francaise,

si vous la voulez solide. (Vifs appluudis-.

semens prolongés & droite, au centre et
sur plusteurs bancs & gauche. — En rega-
gnant son banc Uorateur est félicilé par
ses amis.) .

M. le président,
M. Chaintron.

M. Chaintron. Mesdames, messiecurs,
une observation préalable s’impose.

La politique du Gouvernement au Viet
Nam, comme d&’ailleswrs en maint do-
maine, échappe de plus en plus au con-
trole des assemblées, el par conséquent
au controle du peuple. Elles sont toujours
placées devant le fait accompli. Le peu-
ple se pose unme question. N'est-il pas
amené 4 penser raisonnablement qu’une
politique qui se dissimule est une politi-
comment

Ia parole est 3

gque inavouable ? Mais alors
pourrait-on valablement discuter d’un
projet de loi modifiant le statu} de la

Cochinchine sans _avoir connalssance,
par exemple, des accords passés le 8 mars
dernier entre M. le Président de la Répu-
blique et Iex-empereur Bao Dai. -

On. ne peut détacher la partie du tout
et se prononcer hors d'une vue d’enscm-
ble, sans souci de la perspective. La ques-
tion qui se pose, celle que pose le peuple
de notre pays, c¢’est de meltre fin & celte
guerre injuste et désaslreuse que le Gou-
vernement poursuit au Viet Nam. Qu’on
engage aussildt des pourparlers non avec
(®elques fantoches, mais avec les repre-
sentants de la Riépublique démocratique
du Viet Nam, avec Ho Chr Minh, son pré-
sident, et sur la base des accords ante-
rieurcment conclus; qu’on cesse les hos-
tilités injusles, cedteuses el vaines, et
alors sera créce la condition premibdre
pour que nous puissions aborder sérieu-
sement la discussion du projet de loi qui
nous est soumis concernant-la Cochin-
chine, . C :

Le retour A la paix par fe respect ded
engagements de la France et dans 1’ess
prit de la Constitution approuvée par no«
tre peuple, voild la véritable et la seuld
question d’urgence. C’est non seulement
la vie de Francais et de Vietnamiens qui
est en cause, ¢’est ’honneur de la Francae
méme, .

Yous prétendez vous ériger en éducae
teurs des peuples que vous dites arriérés,
les élever dans I’esprit de la démocratie
et du progrés, les faire accéder i volrg
haute civilisation,

Mais cemmment apparait aux Vieina«
mniens, par exemple, la haule valeur donf
vous parlez. Ils peuvent apprécier le pro-
grés a la puissance des  explosifs — qud
tuent leurs populations ou aux ralfine.
ments de cruanté commis par certaing
voyous vichystes qui déshonorent 1’ar«
mée francaise dans les rangs de laquellg -
ils sont entrés, (Applaudissements o l'exs
tréme gauche.) .

La démocratie que vous leur montrez;
parlons-en! Peuvent-ils connaitre le véri-
table visage de la France démocratique

- dans la caricature de consultation éleca

torale avec laquelle on fabriqua I’assems
blée territoriale instituée par la loi du
14 mars 1939 ? Les électeurs — on l'a dit
tout & l'heure 4 cette méme tribune —
étaient pour ainsi dire désignés, trics sui
le volet, et cependant tant est vivace le
caractére national chez ces populations;
que ces électeurs ont ‘boudé le scrutin.
On a pu voir & Saigon-Cholon et ailleurs
le pourcentage d’abstentions s’élever i
90 p. 100 et des candidats étre élus en cer
taines provinces par trois ou quatre voix.
Quelle odieuse figure de la France aux
yeux du monde peut donner une iélle
politique! "

Un geste symbolique vient d’dtre ac-
compli auquel nous nous sommes de tout
caeur associés: le transfert au Panthéon
des cendres de Victor Schalcher qui
abolit T'esclavage en 1848 et de Félix
Eboué¢ qui entra en lulte contre I'impée
rialisme fasciste hitlérien et ses subors
donnés  vichyssois, mais cet howamage
rendu ne peut étre sincére que si cesse
la guerre colonialiste au Viet Nam.

Or, le Gouvernement s’engage plus pro-
fondément dans cette honteuse politique
de guerrc donti le projet de loi sur la Co-
chinchine n'est qu’un élément tactique.
Politique ‘honteuse! Les embarquements
de troupes et les débarquements de bles-
sés ou de morts se font dans une discrés
tion qui frise la clandestinité. On se cache
comme des coupables mais un fait éclaire
criment cette recrudescence d’acharne-
ment guerrier contre le Viet Nam, c'est
I’envoi en Indochine, a4 son retour de
Washington, du général Revers, chet
d’élat-major général, Y

Alors, 160 milliards par an vont élre
engloutis dans les guépiers indochinois
pour des intéréts qui ne sont pas ceux
du peuple francais. Ce projet de loi, dis-
positif de manceuvre de la politique de
guerre du Gouvernement, sert dautres
intéréts que celui de notre peuple.

M. Georges Laffargue. Ces gouvernes
menls ne sont pas tellement impérialistes
puisqu’on patle avec eux et qu’on leur fait
de grands sourires d’amitié. Par consé-
quent, c’est une comédie que vous jouez
4 cette tribune: un point, ¢’est tout,

M. Chaintron, Qui « on » ? Je ne connaig
pas de représentant du peuple francais di-
ment mandaté pour parler en son nem qui
défende présentement les intéréts de la
France. . .

La réalité que masque. la formule mens
songére, ¢'est gu’il s’agit d’assurer la dé«

'



CONSEIL

DE LA TNFPUBLIQUE — SEANCE DU 25 MAl 1919

1263

. lense des surprofits colonialistes des so-
cistés finaneidres et de la Banque de Uln-
dochine. Celte puissance bancaire, compo-
‘sca de fimanciers francais ou cosmopolites,
a vu son bilan s’élever, en 1947, & 40
‘wmilliards. L

Sa Majesté — car ¢’est la seule majesté
vraiment en cause — la Banque de I'Indo-
chine, avec ses 80 filiales, est la plus

‘puissanie banque d’aflaires de noire pays.
. Dans I'¢tat-major de cetle puissance se
" rencontrent, comme administrateurs, gros
actionnaires ou fondateurs, tel inspecteur
des finances, des comtes, des barons, des
baronnes, des anciens ministres plus ou
moins vichyssois, tel M. Baudoin ¢t les
Rothschild, les Neuflize, les Francois Man-
riac... (Applaudissements & U'cxtréme gau-
che.)

" M. René Depreux. Vous &les apparenié,
maintenant! ’

M. Georges Laffargue. Et les marquis du
parti communiste ? Et vos généraux cn
retraite ?

M. Chaintron. Cc n’est qu'un accessoire
de Ia politique colonialiste du gouverne-
ment actuel de la France, qui est celle
de ces grands financiers, celle des enne-
inis communs des peuples fréres de Irance
et du Viet Nam.

Mais pour bien comprendre toutes les
raisons ‘de cette politique, il faut savoir
que les trusis américains ne sont pas
¢irangers A celte affaire qu’est la guerre
au Viet Nam. ({Rires et cxclumalions &
gauche, au centre et & droite.) =

Nous sommes & présent au carur du pro-
bleme. 11 y a ld-bas précisément du phos-
phate, du woliram, de I’¢tain, du caout-
chouc, qui excitent les convoitises des
banquiers américains, d’autant plus vive-
ment quil s’agit 14 de ce que on appelle
fes produits stratégiques, selon le jargon
des « va-t-en guerrc » anlisoviétiques.

Ce projet n’est qu'une pidce de la poli-
tique réactionnaire ¢t colonialiste au Viet
Nam. Que les réactionnaires la fassent,
¢’est dans Yordre normal des choses. Mais
ce qui déconcerte toute dme non dégradée
¢’est de voir des hommes porlant le nom
de socialistes s’associer 3 unc telle poli-
“tique, quand toute la tradition socialiste,
par la voix de Jaurés et de Guesde, s’éléve
contre l'oppression ecolonialiste, proclame
‘le libre droit des peuples A disposer d’eux-
mémes et le respect des palrics, de loutes
lgs patries,

M. Georges Laffargue,
. Pragnel

Allez voir &

M. Chaintron. Que le territoire de la
Cochinchine soit rattaché au Viet Nam,
voire méme incorporé an sein d’une unité
nationale vietnaminenne, nous somines
d’accord en principe, mais que ce soit
selon la volonté méme des peuples du
Viet Nam el non comme une machination
d’hostilité 3 I'égard de ces peuples.

11 s’agit, par conséquent, de prendre po-
sition. De deux choses Yune, ou Von est
avec les colonialistes, avee les Rothschild
et les Neuflize, avec les barons et les
financiers, pour s’enfoncer dans le crime
de cette guerre indigne, ou 'on est aveg

. Jaurts, avec le peuple, pour la paix., ..

" M. Serrure. I nous tire dessust

M, Chaintron. Ou P’on est, avee les trusts
américains, engagdés dans cetle straidgie
du Pacifique et on lie la France au cadavre
de cette stratégie défaite....

M. Serrure. Un cadavre qui yous [ail
peur!

" Car, telle est bien la friste décision

M. Chaintron. ...ou l'on est avec le peu-
ple francais pour une politique de droit et
de liberté, et alors, conformant ses acles
avee ses paroles, on luile pour metire fin
a la guerre vielnamienne.

Il n’est pas de position intermddiaire, il
n’est pas de troisitme allernative entre
la paix et la guerre, enfre 'oppression ar-
mée ot la liberté.

Quant & nous, nous avons choisi la palx
et la liberté. (Applaudissements a Uextréme
gauche.) '

M. le président. La parole est & M. An-
toine Colonna.

M. Antoine Colonna. Monsicur le minis-
tre, mesidames, messieurs. Pour faire de la
Cochinchine une terre francaise, il a jadis
fallu dix ans aux diplomates ¢t aux so}dats
de Napoléon III, de 1858 & 1868, dix ans
d’une époque de fastes, ol aucun pays ne
contestait au nodtre la réalité de sa puis-
sance et de son presiige.

Et aprés nos revers de 1870, A partir du
jour ou, pour réconcilier la France avec
son histoire, la troisiéme République décida
de lui donner un empire, il a fallu treize ans
aux suecessenrs des Chasscloup-Laubat et
des de La Grandiere, pour consolider la
conquéte plus pacifique que guerriére de
la monarchie napoléonienne. 11 leur a fallu
treize ans, de 1872 4 1885, pour protéger,
pour sertir ce joyau de la magnifique mon-
ture que lui fut jusqu’en 1940 notre Union
indochinoise. :

Aussi bien, foule I'histoire de 1’Union
indochinoise francaise se eonfond avec
P’histoire de la troisitme République, ¢’est-
a-dire avee Phistoire de ce régime glorieux
et infortuné 3 la fois, que nous sommes
quelques  Franeals, et  particuliérement
quelques Francais d’outre-mer, & n’avoir
jamails autant aimé, (Agnplaudzssements a
gauche, au centre et a droife.)

Oui, nous lui devons cet aveu,regrettant
nos injustices et nos sévérités a son égard:
nous 1’avons jamais autant aimé la troi-
sitme République d’un amour reconnais-
sant, mélancolique et fier, si je puis dire.
Car, devant ce qui nous mecnace, nous
n’avons jamais eu autant conscience de ce
que nous lui devons, car nous n’avons
jamais aulant apprécié & nos dépens, nous
n'avons jamais senii aussi douloureuse-
ment que maintenant la nostalgie de la
troisitine République, et ¢’est au fond une
des formes de la nostalgie de la grandeur
francaise | (Applaudissements sur les
mémes bancs.)

Mais ce n’est pas tellement pour vous
livrer celle réflexion que jinterviens dans
ce débat an now de quelques-uns de mos
anis.

Ce que je veux rappeier tout d’abord,

ce que je veux souligner, c’est que si de
longues années out été nécessaires, si de
longues années de lutle, de sacrifices et
@efforts francais opimiatres ont ¢té indis-
pensables pour faire de la Cochinchine
une terre francaise, en rcvanche, il aura
suffi aux hommes de la IVe République
de quelques semaines, et pour la procédure
d’urgence, de quelques jours, et méme
de quelques hecures, pour faire que la
Cochinchine ne soit plus une terre fran-
caise. (Applaudissements & gauche, au cen-
tre et o droite.)
e
vous avez 3 ratifier: la dialectique la plus
subtile, lcs sous-entendus les plus  sa-
vants, le chant des sirétnes du confor-
misme officiel ne sauraient en dissimuler
le caractire.

En vain, pour apalser le trouble certain
de vos consciences, essaye-t-on d’enlever
a certains mots la signification eourante
qui a toujours été la Ieur, celle que leur

—

a toujours donnée le dictionnaire, vous
n’empdécherez pas les gens de bonne fol
et d’entendement eommun de saisir, de
comprendre que votre - projet de loi &
comne double objet 1a sécession d’un ter-
ritoire de la République francaise” et an=
nexion de ce territoire & un état dit ine
dépendant, appelé le Viet Nam.

C’est, somme toute, une sorte de re-
vanche posthume et gratuite de ceriain
empereur d’Annam qui s’appelait, je crois,
Tu-Due, qui était le grand oncle om
Paieul de Sa Majesté Bao Dai et qui, en
1868, de bien mauvais gré, dut nous cé
der les trois provinces ecochinchinoises,
ces trois provinces cochinchinoises que
PAnnam avait lui-méme ravies par la
force au Cambodge. Les représentants du
royaume cambodgien & DIAssemblée de
"Union francaise ne se¢ sont pas fait faute
de vous le rappeler hier,

Oui, je sais hien, et je viens de faire
allusion 4 ee décomcertant jeu de mols
qu’on nous ofire comme fiche de conso-
lation. La Cochinchine sera <ans doute
détachée de la France et rattachée am
Viet Nam, mais elle sera rattachiée aw
Viet Nam indépendant au sein de I'Union
francaise!

TLe Viet Nam indépendant aun scin de
PUnion francaise ? L’indépen]unce dans

’'Union [rancaisc ? Je m’en exense, jo . -

suis peut-¢tre trés arriéré, mais je cher-
che cncore ct je me demande toujonrs ce
que ccla vent bien dire. (Vifs appluudise
sements & gauche, aw centre et a droile.)

M. Serrure. Cela vent dire abandon,

M. Antoine Colonna, Une natinn est in-
dépendante ou elle ne Pest pns. Une na-
tion dépend d’une autre ou elle n’en dé-
pend pas. Et, jusqu’ici, pour ma part, je
pensais haivement que tont ce qui est
dans l'Union francaise dépend de la
Franee, de prés ou de loin; que done rienm
n’est indépendant de tout ce qui est dans
PUnion francaise. Si, aujourd’hui, le cone
{raire est vrai, si aujourd’hui le contraire
est possible, alors votre Union francaise
n’est qu'un leurre, elle n’est qu'unc for
mule vide de sens, mais pleine de dangers,
et qui pourrait apparaitre demain comme
une dramatique mystification. (pplaudis=
sements sur les méines bancs.)

It pouriant, pourtant nous avons salué
avec aufant d’espoir que d&’enthousiasme
cette belle expression d°Union francaise,
le jour ou I’'on proposa d’en hapliser 'Em-
pire.

Nous Pavons saluée comme la grande
promesse que nolre nation devait ) som
passé, 3 son bienfaisant génic séeulaire, A
son humoanisme traditionnel. Lt nous nous
figurions alors, avee candeur peut-étre,
que la France, loin de les faire se déten-
dre, resserrait au contraire plus étroite
tement ses liens avee les peuples de 'Eme
pire lorsqu’elle appelait & former autour
d’elle une immense famille, une commu-
nauté fraternelle, au secin de laquelle il ne
pouvait y avoir ni dominateurs, ni parias,

mais seulement des hommes, des hommes | . .

egaux en devoirs ¢t en droits dans latta-
chement au nom francais et dans la fidés
lité & la souveraineté fédérale francaiss.
(Nouveauxr epplaudissements sur les mé-
mes bancs.)

_ Nous ne pensions pas alors qu’un _autré "~

jour on nous parlerait de nations indépen-
dantes au sein de YUnion francaise.

Ce jour est eependant venu. Et le fait est
que cette ¢tonnante et paradoxale locution
n’est pas aujourd’hui noire seul motit
d’inquiétude.

(M. Kalb, «ice-président, remplace
M. Gaston Monnciville au fauleuwil de la
présidence.)
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PRESIDENCE DE M. KALB,
vice-président,

M. Antoine Golonna. Il n’v a pas, d'autre
ga.rt, que les obscurités de I'accord du
.8 mars qui soient préoccupantcs, il y a

déji, dans ce qu'on a bien vouiu nous
. dive de cet accord, des €léments trés gra-
ves. Oui, il est bien évident que, d’apres
la premiére analyse publique de l'accord
du 8 mars — puisque analyse il y a — le
. Viet Nam se trouverait beaucoup plus prés
de l'indépendance que de l'autonomie ou
de l'association avec la France.

Pour s’en rendre comple, il n'est que de
. eomparer le statut actuel de 1'lndochine
& ceini dount, on vous a dévoilé les gran-
des lignes.

Le sfatut actuel de I'Indochine, vous le
eonnaissez, c’est le statut qui a fait que,
jnsqu’a ce jour, U'Indochine, ¢’était & peu
prés la Frauce. )

Avee ce siaiut, Ia reprézentation inter-
paticnale de I’Annam et du Tonkin, ¢’étail
ja représentation internationale de la
France. En Annam et au Tonkin, I'armée,
¢'était Parmée francaise. La justice qu’on
y rendait, ¢’était la justice des tribunaux
francais. La langue francaise y éfait la
langue officielle et, de manicre directe ou
indirecte, ladministration y était fran-
gaise, dans le respect des institutions lo-
cales

Certes, nous ne demandions pas que tout
©eela fOt maintenu. C’eat éié réclamer une
part trop belle 4 la mauvaise tournure de
notre destin  d’Extréme-Orient. Et puis,
malgré teut, nous savons, nous aussi, nous
ineliner . devant les exigences limitables
d’un courant mondial, nous savons nous
~aussi tenir comple de contingences qui
-ne sont pas seulement francaises, Nous
savons, Lous aussi, accepler des réformes
raisonnaidges. Mals nous étions tout de
méme en droit d’espérer que, de cetle lon-
gue ccuvre palienle et généreuse, de celte
eiivre francaise vieille de pros d'un sie-
cle, i1 resterait quand méme quelque
chose. Nous ¢tions en droit d'espérer qu'il
en resterait, non pas quelque chose d’abs-
trait, mais quelque chose de concret. Lt
‘pous espérions, en nous ralliant, en nous
- résignant 4 la nécessité politique dune
-large autcnomie vietnamienne, qu'au
molns on saurait lui conserver un solide
cadre francais. )
© Mais, hélus! je le répite, d'aprés ce que
nous savens, d'aprés ce queé nous pouvons
conuailre de I'accord du 8 mars, il semble
. qu’on nous invite & accomplir un saut au-
. frement sérieux, un saut périlleux dans
Yinconnu, si ce n’est dans 1'abandon,

Yous n'avez qu’a en juger et A réfléchir,

D’aprés l'accord du 8 mars, le Viet Nam
acquiert non seulement le droit de léga-
tion passive, malis encore le droit de léga-
tion active, droit de légation aclive qui ne
se traduira pour linstant que par l'envoi
d’ambassades dans les pays voisins. Mais
ces frois ambassades au Siam, en Chine
et au Vatican sont dés maintenant les at-
tributs essentiels d’'une souveraineté ex-
terne vietnamienne, d’une souveraineté

- externe dont on a eu le soin de dire qu’elle
gera évolutive, c¢’est-d-dire qu’clle s’élen-
dra demain toujours davantage, au fur et
a mesure que se formera et se recruicra
un corps diplomatique vietnamien,

En Annam, en Cochinchine et au Ton-

s

kin, d’apres Paccord du 8 mars, les insti-
tutions 1ilitaires, Parmée ne scront plus
Irancaizes, malis sfrictement vietnamien-
nes, organisfes et commandées souveral-
nement par le gouvernement vietnamien.

© . Tout au plus envisage-t-on, pour la paix,

des commissicns mixtes militsires franco-
vietnamiennes, sans indication de préémi-

 nence, et tout au plas envisage-t-on, pour
la guerre, de eonfler la directicn des opé-
rations & un géncral frangais.. : :

Eh bien, tout ceeci, monsicur le minis-
tre, est déja bien econtraire aux disposi-
tions de votre Constitution, aux di~posi-
tions de cette Constitution contre laquelie
je m'honore d’avoir voté comme deépuié
et comme citoyen., (Applaudissements &
gauche et au cenlre.) Mais Constitulion &
laquelle je sunis obligé de reconnaitre un
mérite. A ¢0té de ses lacunes, de ses im-
précisions et de ses graves ddéfauls, elle
a tout de méme slipulé que les nations
membres de I'Union francaise doivent met-
{rc en commun la 1ofalité de leurs moyens
pour la défense de Uensemble de
Union. Elle a stipulé que le Gouverne-
ment de 1o République francaise assume
la coordination de ces moyens et que sur-
tout il assume la direction de la politique
propre & préparer et & assurer lu déicnse
de I'Union.

Je crois done, de bonne foi, que vos
concessions d’ordre diplomatique et mili-
{aires sont méme eontraires & votre Cons-
titution. Mais ce n’est pas tout. ‘

Demain, il n’y aura pius, en Annam,
en Cochinchine et au Tonkin, une admi-
nistralion francaise, mais une administra-
tion strictement vietnamienne, psn sou-
mise 4 un contrdole francais. Demain, il
n’y aura plus de Cochinchine, en Annam
¢t au Tonkin, de tribunaux francais, de
cour d’appel francdiise, mais les Francais
pourront éire jugés par les Viethamiens
dans des organismes mixies, qui ne vau-
dront méme pas les juridictions des .an-
ciens pays de capitulations, Enfin, hier et
aujourd’hul, la langue francaise élaif, en
Indochine, langue officieile et wvéhicu-
laire; elle ne tl:e sera plus demain. Pas-
sant évidemment aprés la langue wicina-
mienne, elle n’aura plus qu'un privilége
d’'enseignement sur les langues étran-
géres. Mais nul ne sait ce que durcra ce
priviltge, comme nul ne sait ce que dure-
ront les autres liens, trés théoriques et
irés ténus, par lesquels vous vous flattez
de relenir I'Indochine dans Yorbile fran-
caise.

Voill, mesdames et megsieurs, le prix
apparent de la cession de la Cochinchine
au Viet Nam indépendant |

Ah! sovez-cn assuré, monsieur le mi-
nistre, j¢ ne suis pas de ceux qui vous
tiennent  personneilement responsable
d’an tel résultat.

Connaissant votre &me de pafriote, je
suis persuadé au contraire, je crois ires
sincérement que, dans votre for intérieur,
vous n'auriez pas voulu cela, Je crois trés
sincérement qu’a ce marché vous n’avez
souscrit qu’d conlre-cceur, ¢t méme avec
répulsion. Mais au moins ne nous deman-
dez pas 4’y applaudir. Ne nous demandez
pas d’applaudir 4 ce qui donne envie de
oleurer! (Vifs applaudissements sur divers
iancs & gauche, au cenlre et & droile.)

le groupe de Francais fransplantés
outre-mer, que j'ai I'honneur de repré-
senter dans celte Assembiée, vous doit, il
est vrai, de la gratitude pour le courage et
Ihonnéteté avée lesquels vous avez ré-
yondil aux insensés, aux maniaques de
{’abdication qui voyalent d¢ja dans 1ac-
cord du 8 mars un précédent applicable
4 la Tunisie et an Maroe.

En méme temps, avec lautorité . qui
s'altachie & votre ancienne qualité de rap-
porteur général de la Conslitution, vous
n’avez pas hésité & déclarer que, confor-
mément & la lettre et & Pesprit de la
Constitution, les actes antérieurs de Pro-
teetorat demeurent valables pour donner
aux ILtats actuellement proiégés, la quali-
fiention d’Etats aszsociés dans !'Union fran-
CCulse, .

El de cette décluratidn, mmonsieur Ie 1mai.
nistre, j’ail égalernent le deveir de vous
remerecicr, ' T o

Au fond, vous I’avez senti corrme nous,
le taallieur n’a jamais fait jurisprudence
et nos maliheurs d’Indochine ne feront pas
jurisprudence. . . '

Un aecident, une maladie, une erreur,
un oubli, un moment de faiblesse ne sont
jamais un précédent. - .

Et, & cet égard, I'Afrique du Nord n’est
pas assimilable 4 1'Indochine, non seulce
ment en raison de la différence des situa-
tions géographiques, de la différence
d’importance des positions dans le patri
moine francais, non seuleznent en raison
de la différence des conclusions et des bou-
leversenicnts qlue la guerre apporta 3 ces
pays, non seulement en raison de Yexis-
lence en Afrique du Nord de véritables
communautés provinciales francaises qui
n’ont rien de comparable en Indochine,
mais parce que nos infortunes et nog
fautes en Indochine ne peuvent pas éire,
pour le restant de 1'Union franecaise, un
article d'exportation. (Applaudissements
sur les mémes bancs.) .

M. Serrure. Trés bien!

M. Antoine Colonna. Flles ne sont qu'un .
ficheux et cruel exemple dont nous de-
vons empéchier de toutes nos forees la
répétition et la persistance.

Or, lorsqu’on désire qu'un exemple ne
soit pas conlagieux, on a comme premier
devoir celui.de ls dénoncer et non pas
celui de l'adogter. .

C’est pourquoi, avec un certain nombre
de mes amis, j'indique d’ores et déjd que
je voterai contre ce projet, méme s'il est
amendé. (Nouveaux applaudissements.)

Je voterai contre, d’abord pour une rai.
son pariiculi¢re. Les Francais de Tunisie,
dont je suis le porte-parcle, na sauraient
avoir Vattitude indigne de dire: « Eloignez
de nous ce calice et laissez-le boire jus-
quw'a la lie aux Francais d’Indochine] »
(Trés bien! trés bien!)

Avec mes amis, je voteral contre, parce
que, méme s’il faut espérer en la France
contre toute raison — comme cela s’est
produit — nous sommes de ceux i
espérent que le mauvais desiin de 'Indo-
chine francaise n’est pas encore consommeé,

Je voterai contre parce que, avec mes
atmnis, je refuse de me soumetire & un
pragmatisme excessif et déshonorant qui
fait sacrifier aux événements les principes
les plus chers et qui, par exemple, si 'in-
surrcction malgache avait réussi, vous au-
rait conduit vraisemblablement & préco-
niser une Madagascar indépendante an sein
de I'Union fraucaise, -

M. Serrura. Cela ne marchcra pasll

M. Antoine Colonna, Je voterai conire
votre projet en hommage aux souffrances
francaises d’Indochine. .

Je voteral conire vofre projet en hom-
mage & tous ceux, grands ou petits, hom-
rmaes d’'Etat, soldats, fonctionnaires, mise
sionnaires, colons, qui, en guatre-vingt-dix
ans, ont fuit 1a Cochinchine et YIndochine
francaises. . .

Et, parmi eux, un grand nom, un grand
nom républicain dont le souvenir vous
écrase et peul-éire vous cendamne,

En 1883, au lendemain de l'incident de
Lang Son, dans une intervention célébre,
Georges Clemenceau criait a Jules Ferry

cquil n’était plus un ministre, mais un

accusé de haule trahison.

Muis, par la suite, le grand Vendéen
dut rendre justice au grand Lorrain. E§
leurs deux noms demeurent associés
dans P'histeire. Le nom de Jules Ferry et
le nom dc Georges CGlemenceau rendent,
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uand on les prononce, un son éclqtant
ge vie nationale, un son triomphal qui est
celui de la jeunesse éternelle de la France,
d’'une France qui ne renonce pas. -

I est facile, mesdames, messieurs, de
deviner - comment résonncraient dans
Yhistoire de demain les noms de ceux
qui, inconsciemment ou consciemment,
enterreraient V’Indochine francaise.

Quant A moi, de ce ciOté, jaccepte en-
eore de demeurer circonspect, et ne fais
‘pas de prédiction, .

Je me garde, également, monsieur le
ministre, de dire de votre accord du
8 mars qu’il est un Lang Son diplomati-
que. Mais, du moins, par mon vote, je ne
vous aiderai pas 3 risquer ce que vous
ne mérilez pas, je veux le croire, je ne
vous aiderat pas 3 risquer l'impitoyable
et cinglante apostrophe de Clemenceau!
(Vifs applaudissements & gauche, au cen-
tre et a droite.)

M. le président. Quclaqu’un demande-t-il
enlcore la parole dans la discussion géné-
rale ?...

La discussion géncérale est close.

Avant de consulier le Conseil de la Répu-
blique sur le passage & la discussion des
articles, je donne la parole 4 M. Diethelm,
qui s’y oppose.

.M. André Diethelm. Mesdames, mes-
sieurs, 4 ce stade de notre débat, et aprés
avoir entendu tant d’qrateurs excellents, je
¢rois que nous pouvons, dés maintenant,
conclure, et, en ce gui me concerne, je
voudrais vous demander de ne pas discuter

lus avant, c’est-i-dire de rejeter ’ensem-

le du projet. .

En développant les raisons de ce vote, je
voudrais exprimer trois sentiments :

. d’abord, que le vaeu ¢mis par 'assemblée
ferritoriale de Cochinchine I'a été dans des
conditions lelles que nous ne pouvons pas,
méme par le silence, nous y associer; en-
suite, que la procédure adopiée en cette
grave affaire nous impose, nous inspire,
sur le plan strictement juridique et consti-
tutionnel, de 1rés graves hésitations;
enfin, que la pelitique suivie par le Gou-
vernement en Indochine — ou plutot I’ab-
sence de toute politique —, nous fait con-
eevoir les plus vives inquiétudes.

Jexposerai successivement ces trois

oints, en m’efforcant de me dépouiller de
oute passion partisane, en faisant simple-
ment mon devoir d’homme envers tous
ceux qui, en Indochine, ont travaillé et
souflert pourla prospérité de ce pays, tous
ceux; Francais et Vielnamiens qui, actuel-
lement, endurent tant de peines et qui ne
méritent pas le sort qui leur est fait,
(Applaudissements sur dwwers bancs @ gau-
che, au cenlre et a droite.)

Je m’expliquerai, tout d’abord, sur 'avis
€mis par lassemblce territoriale de Cochin-
chine que vous avez créde, en mars der-
rier, par une loi spéciale, en lui confiant,
au surplus, la mission, strictement limitée,
de se prononcer sur le rattachement de la
Cochinchine au reste dn Viet Nam. Et, cer-
tes, nous avons ¢té surpris, & bon droit,
de la forme méme qu’allait revétir cette
assemblée. La Cochinchine est un vieux
{)ays francais ou, depuis toujours, tous
es citoyens francais disposent du droit
d’exprimer librement, par la voie du suf-
frage universel, leur opinion et ou les
citoyens de droit local jouissaient, égale-
ment, de larges franchises, franchises, au
demeurant, de plus en plus étendues au
fur et & mesure de leur évolution.

Mais, eontre toute vraisemblance, contre
cette évolution méme, le Gouvernement a
proposé et le Parlement a finalement
accepté que, d'une part, les citoyens fran-
gais résidant en Cochinchine n’aient vas.

tous, le droit de vote, et, d’autre part,
qu'une minorité infime de citoyens cochin-
chinois soit appelée & émettre leur senti-
ment en une matiere essentielle.

En ce qui concerne les Francais, je ne
reviendrai pas — on I’a d¢ja dit — sur le
caractére anormal d’un statut qui subor-
donnait le droit de vote & Vexercice d’une
profession libérale ou & la qualité de mem-

| bre d’une association. En fait, sur 50.000
de nos concitoyens, 640 ont recu une-carte

d’électeur et 480 ant effectivement voté.

En ce qui concerne; daulie part, les
Cochinchinois de statut local, nous avons
été — je le dis loul net — victimes d’une
véritable tromperie.

La plus importante fraction de I’Assem-
blée cochinchinoise a été constituée par
les délégués des conseils provinciaux,
quarante membres, au total, sur soixante-
(quatre conseillers, c’est-a-dire beaucoup
plas que la majorité absolue. Et nous
avions tous pensé, dans notre candeur,
majorité comme opposilion, que ces con-
seils provinciaux étaient, pour.le moins,
élus au suflrage restreint, c’est-d-dire par
des notables, et qu’il y aurait, ainsi, des
éleclions vérilables, quoique au deuxicme
degré. ' )

Puis-je, d’ailleurs, citer les propres pa-
roles de M. Coste-Floret devant I’Assem-
blée de I'Union francaise ? Le ministre de
la France d’outre-mer s’est exprimé cn ces
termes: « Nous avons proposé, en ce qui
concerne les Vietnamiens, un suffrage uni-
versel indirect qui. donne pour base a I'as-
semblée le systeme des notables... ce suf-
frage universel et indirect, dont la base
repose sur le consentement de tous et sur
Ia coutume vietnamienne ». i

Un peu {)Ius loin, dans la méme séance,
M. Coste-Floret précisait: « Tous les corps
qui désignent des délégués a 1I'Assemblée
représentalive de Cochinchine, qu’il s’a-
gisse de ceux de la section francaise ou de
ceux de la section vietnamienne, sont
élus », .

Et, un peu plus tard encore, questionné a
nouveau sur le principe méme de celle
élection, M. Coste-Floret « en donnait P’as-
surance formelle »,

Tels soni ses propres termes. I me faut,
cependant, démentir ces affirmations; il
est patent, en effet, que les conseils de

rovince qui ont désigné dans leur sein
a majorité de'l’Assemblée de Cochinchine,
n’ont pas été élus, méme par des nota-
bles, mais que leurs membres avaient été
nonimés par Padministration en 1946.

Bien plus, certains conseils de province

‘n’avaient méme plus d'existence en 1949

et s’étaient en quelque sorte évanouis
dans le désordre général. Des chels de
province ont dd demander au président
du gouvernement du Sud-Viet Nam, 4 quel-
ques heures du scrutin, autorisation de
désigner d’office les membres de leur
conseil provincial, tantdt parce que per-
sonne n’y siégeait plus, tantdt parce que
le conseil .n’était plus composé que d'un
seul membre, alors qu’il devait désigner,
dans son sein, deux délégués titulaires et
deux délégués suppléants.

Tels sont les faits, Quarante membres.sur
soixante-quatre n’étaient, -en realité, que
les représentants de la seule administra-
tion. Et vous me direz, sans doute, que,
dans de telles conditions, I’Assemblée au-
rait i, an moins, éire admirablement «e-
cile, et les votes, aisément enlevés. Contre
foute attente, il n’en a rien été.

.. Je ne veux pas étaler mon dossier; mais
il est inconteslable que les délégués ont été
Pobjet des pressions les plus diverses et
les plus ficheuses, La courte session de
I’Assemblée s’est déroulée dans une at-
mosphére absolument déplorable, et tous

les moyens ont été employés par une ad«
minisfration aux abois pour peser sur les
suffrages. : )
11 y a plus de trente ans, on distribuait
en Indochine des licences d'opium. Le
procédé a changé; mais ce sont d’autres
licences que l'on distribue avec la méme
immoralité. , : s
Et, finalement, on aboutit 3 ces chiffres
singuliérement “pénibles: 50.000 Francais
en Cochinchine, 640 électeurs, 480 votants;
— 1 million de Cochinchinois dans 'agglo-
mération de Saigon - Cholon : un ped
moins de 5.000 électeurs; 468 suffrages ex-
primés, soit prés de 90 p. 100 d’abstens
tion ou de bulletins nuls — 4 millions de
Cochinchinois dans le reste du pays: 186
électeurs, 152 votants. Croyez-vous que
nous puissions étre fiers <’une consulla-
tion ainsi conduite ? Et croyez-vous qu’ellg
puisse élre opposée & nous adversaires ?
Ainsi done, une infime fraction de la po-
pulation de la Cochinchine a fait connaitre
son opinion. Et nous sommes, cerles, tous
@d’accord pour que les promesses de la
TFrance soient . scrupuleusement -ienues;
pour que, si tel est le désir de la popula-
lion de Cochinchine, son statut soit modi«
fié au sein de I’'Union francaise..Mais, de
grice, pourquoi m’avoir pas fait, en un
temps plus propice, celie opération avee
¢légance, avec courage, avec loyvaulé et
non pas en recourant 4 la cuisine la plug
malpropre!
Le deuxi¢me point de mon intervention
a irait a la forme juridique de l'acle qui
vous est soumis. On vous demande, en
eflet, do prononcer le rattachement de la
Cochinchine au Vielnam, en tant qu'Etat
associé; si le Vietnam n’élait pas considéré
comme Etat associé c’est, en effet, une
autre procédure constitutionnelle qui ses
rait seule applicable, :

Or, quel est Pacte qui consacre la situa-
tion d’Etat associé du Viet Nam au sein de
I’'Union francaise 2 En vérité, présente-
ment, il 0’y en a paint, 11 y a simplement
une sorle de complexe juridique, quiy
d’abord, fait du rattachement de la Co+
chinchine une sorte de condition préalable
et suspensive. Puis nous rencontrons des
projets d’accord entre Sa Majesté Bao Dai
et le chef de PEtat, accords qui doivent
nécessairement étre ratifiés par une loi. Ef
ces accords eux-mémes — qui d’ailleurs
sont secrels — on se demande pourquoi —
prévoien expressément, en premier lien,
qu’ils ne seront valables qu’en cas de rats
tachement effectil e! lfgal de.la Cochins
chine au reste du Viet Nam; en second
lien, ils contiennent la clause suivante, que
je cite textuellement: « La déclaration
commune-du 5 juin, et les présentes &on=
ventions, ainsi que les conventions coma
plémentaires qu’elles comportent, seront
soumises & Yapprobation du Parlement
francais et des inslaiices vietnamiennes
qualifi¢es, pour constituer I'acte prévu par
Particle 61 de la Constitution ».

Ainsi, le Gouvernement reconnait luis
méme gue Pacte indispensable pour que leo
Vietnam soit considéré comme Etat asso-
cié, au sens méme de la Constitution,
n’est pas encore formé, n’est pas encore
lié en droit; qu’il a besoin, en particulier,
pour &tre parfait, d’une ratification légise
ative; mais, conlre toute attente, contre
toule raison, on ne nous dewmande pas,
présentement, cetle ratification.

Pourtant, au cours du mcis de mars der
nier, notamment devant la commission de
la France d’outre-mer, j’avais déji posé la
question 4 M. Paul Coste-Floret et celui-ci
avail bien voulu me répondre qu’en efle}
les accords du 8 mars nécessitaient une loi
et que cclle-ci serait présentée, sans délaig
& lapprobation du Parlement,
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T.e Gouvernement aurait-il reculé devant
cetle opération ¢ -

Je me demande, en vérité — alors que
les prétendus accords secrets du 8 mars
sont, dejd, amplement diffnsés, alors

_qu’en particulier une des parties contiac-
tantes les a trés largement révélés — elle
en a donné mieux qu'un résumé — je me
demunde, en vérité, pourquoi nous, Parle-
.ment francais, nous n’avons pas-le droit
‘de les connaitre, pourquoi nous n’avons
pas l¢ droit de les diseuter, pourquai il ne
nous est pas demandé par un vote formel
de lcs ralifier. (Applaudissements sur les
bancs supérieurs de lg gauche, .du centre
el de la droite et sur divers bancs au cens
“tre et ¢ droite.) .

Le troisigme point de mon inlervention
vise la politigne du Gouvernement en In-
dochinge, politique gui nous eause les plus
vives appréhensions, :

U no fait de doute pour personne qu’une
trés large partie du pays est en dissidence
et que, dans les zones qui échappent.ainsi
i notre conirdle, les biens, les familles,
ta vic de nos protégés sont singulitrement
en danger. . .

Et ces zomes, 4 ma connaissance, ne se
réirécissent pas. Or nous disposons bien,
sur place, d’'une armée, d’un corps expé-
ditionnaire important; mais nos troupes,
faule de moyens, faute d’effectifs, faute
sussi de commandement et, plus encore,
d'ordres supérieurs venus de la métropole,
hésitent, n'entreprennent aucune action
eohérente, ne sont pas animdes par une
conceplion tactique, et ne font, en vérilé,
que ségrener de jour en jour en perdant

_les meilleurs de Iecurs hommes et en em-
dorani des périls et des souffrances inu-
tiles. Et I’on va nous réclamer, incessamn-
ment, des milliards supplémentaires, sans
que nous ayons davantage de plan précis
et de vnlonté d’action; et eces milliards
que nous volerons sans doute iront au
wéme gouffre que les précédents! (Ap-
plaudissements sur les bancs supérieurs
de la gauche, du cenlre et de la droite
et sur divers bancs au centre el a droile.)

En dehors des régions en dissidence,
il existe des zones, relativement étroites,
ot nous avons encore la possibilité de
conserver un minimum d’autorité, Mais
dans ees zones — il faut bien le dire —
chaque jour le désordre s’aecroit; chaque
g‘our. ce gui subsiste d’adminisiration se
diquéfie, ehaque jour les services que les
¥rancais abandonnent sont remplacés par
d’heésitantes organisations locales, singu-
lierement inférieures & leur tiche, dirai-je,
pour ne pas les accabler; chaque jour fa
corruption et l'incurie font de nouveaux
progres. Kt le progres de la corruption et de
I'incurie, ¢’est la diminution du prestige
‘de la France, de son autorité, de la con-
{iance gqu’elle inspire encore. .

M. Boisrond. Depuis quand ?

M. André Diethelm, Il y a, sans nul
‘doute, une carte & jouer .avec P'ex-empe-
reur Bao Dai, mais encore faudrait-il, de
part et d’autre, la jouer avec unc sufli-
sante volonté. :

€omment Bao Dai est-il rentré ? Comme
un souverain qui revendique ses droits
et prend ses responsabilités 2 Non pas,
comime un simple particulier sur une
ierre qui n’est méme pas proprement viet-
namienne. I s’est ainsi installé & Dalat
ou il vit dans une retraite prudente, con-
sullant & peine et ¢hassant beaucoup. Na-
tureliement, dans de telles .conditions, le
chioc psychologique qu’aurait pu produire
ce retour est aussi minime qu’on pouvait
le redouter et n’a provoqué aucune déci-
sion réelle. I est vrai que, pendant le
jéme temps, une délégation ofliciclle da

Viet Minh fonctionne toujours & Paris.
Elle nous inonde de tracts et de publica-
tions imnondes .ot sont insultés. les sol-
dais et les Franecais d’fndochine,

Bien mieux: Jorsqu'un membre d'ure

autre assemblée a traversé Ies lignes fran-
caises il y a peu de semaines, 1l est ren-
tré au prélendu quartjer général des in-
surgés de Cochinchine, s'est fait arréter en
rentrant dans nos lignes, je ne sache pas
qu’il ait é1é inguicté, Je crois, au con-
| traire, que sur, lintervention pressante
du haut cormissaire, ses compagnons
dans cette équipée eriminclle on! ¢té im-
nddintement relachés,

Ainsi, nous ne rencontrons oi la volonté
de. combattre Ho Chi Minh, ni celle de
soutenir Bao Dai. Nous ne savons méme
pas en quelle qualité Bao Dai est reniré
dans son pays, ni & quel titre il a signé
ces ‘accords du 8 mars que l'on s'gbstine
A4 garder ‘scerels, \

C’est pour cet cnsemble de raisons que
nous ne pouvons pas nous associer A
Pacte qui nous est demandé anjeurd’hud.
Je ne pense pas, étant parmi les hommes
qui n'ont jamais désespéré et qui, depuis
juin 1940, se somt efforcés de restaurer,
partout, la souveraineté francaise, je ue
| rentrant dans nos lignes; jo ne sache pas
. pense pas dis-je, que 'on puisse me laire
Ie reproche de manquer d'optimisme et de
ne¢ pas avoir 1'cspoir chevillé au corps. Mais
celle fois-ci, en ce qui concerne Pindo-
chine, je vous dis, de towt mon cceur,
qu'il n’y a pas une faute supplémentaire
4 commettre. Cette faule, vous étes en
passe de la commelire cn votunt ce pro-
jet; je vous adjure de lc repousser. (Ap-
plaudissements sur les bancs supériewrs
de la gouche, du centre et de la droile
et sur divers bancs au centre et & droite.)

M. le président. La parole est 3 M. David,
contre le pussage & la discussion des arti-
cles.

M. Léon David. Mesdames, messieurs, il
est certain que notre opposition & ce pro-
jet n’a pas les mémes raisons que celie
de beaucoup de nos cnllegues, Cerlins
arguments juridiques déveluppés ici par
diffévents orateurs, et mnotamment par
M. Gros, sont frés pertinents, D’aillcurs,
notre ami Pierre Cot, & I’AssembicCe natio-
nale, a séricusement mis en difficulté M. le
ministre avec des arguments irréfutables;
mais notre souci esseniiel est d'étre 4
¢6t¢ des peuples qui luitent pour leur in-
dépendance et pour le respect des traités.
Je tenais & faire cette mise au point dis
le d¢but de mon exposé.

La question essenticlle du moment de-
vrait étre la fln de la gucerre au Vietnam.
Le Gouvernement, & notre avis, agit dans
un sens netiement opposé: tous ses actes
ont pour but dc continuer la guerre, Il a
demandé & PAsscmblée nationale le vote
‘d'urgence du projet de loi qui nous est
soumis, Soit dit en passant, il est beau-
coup Igoins pressé de nous faire counnai-
tre le contenu des accords du 8 mars
passés avec M. Bao Duai, Il nous apparail
impossible de discuter sérieusemnent ce
projet de loi et d’aborder la discussion
des articles sans avoir la connaissance de
ces accords, qui ont ¢été signés dans les
conditions que vous connaissez et avee un
personnage aussi avantageusement connu
—sur les plages de la Riviera!

Vous prétendez, une fois de plus, mon-
sicur le ministre, gue e vote de ce projet
— vous 'avez dit devant les aulres assem-
blées — doit marquer une étape impor-
tante dans les relaiions entre France
et le Viet Nam dans le eadre de 1'Union
francaise. Vous déclarez que e'est une

étape importante vers la paix,

Combien-de fois avons-nons entendu pas
reilles. affirmations depuis le début de la
guerre que Je Gouvernement a déelen-
chée sur eetle terre lointaine, en violant
des accords passés, en vouant 4 Véchec
des pourparlers eomme ceux de Fontai-
neblean par des manouvres peu honora-
bles d’'ailleurs, -en faisant bombarder Hai-
phoug, en eréant des gouvernements fan- -
foches, en instuurant une assemblée en
Cochinchine par des élections qui ne
représenfent rien, eaufin en signant des
accords, tenus secrets, avee Bao Dai ? Nous
entendons toujours de la part du Gouver-
nement les mémes phrascs depuis le dé-
clenchement de la guerre. ‘

Yous r’étes- pas le seul, monsieur le
ministre de la France d’outre-mer. Votre
colltgue actuel des finances et ceux des
temps passés n'ont-ils pas fait des décla-
rations semblables en ce qui eoncerne les
probléemes financiers ? Les propositions
que vous scumetitez et que vous nous
demandez de voter sont toujours celles qui
apportent le remede souverain. Seulement,
les réaliiés sont i et les choses se¢ jugent
& leur résuliat. T

En ce qui vous concerne, le résultat,
c¢'est la continuation de la guerre, avec
tout ee que cela eomporte de sacrifices
humains et financiers. Pour votre coliégue
des finances, ¢’cst un tour de vis aprés
les belles parcles sur le résultat de em-
prunt et sur Iassainissement de la tréso-
rerie. Il serait bon, d’ailleurs, que 1'affi-
chage de son discours soit recouvert sur
les murs de nos communes; ce serait
peut-étre un peu moins ridicule pour le
Gouvernement! o
© Vous prétendez que ce projet de Ioi
est de nature & ramener la paix et & raf-
fermir nos liens avec cet Elat associé. En
méme 1lemps, vous intensificz Ia guerre,
vous envoyez de nouvelles troupes, et
vous imposez au pays de nouvelles char-
ges fiscales. Vous dites que ce projet de
loi est la snite logique des accords si-
gnés en excluant, bien cntendu, ceux du
6 mars 1948 et le modus vivendi de Fon-
tainebleaun.

Certes, vous persévérez dans voire vo-
lonté de mne pas traiter avec le peuple
vietnamien et son vériluble gouverne-

| ment présidé par Ho Chi Minh..

Nous avons eu Y'eccasion de nous élever
3 -maintes reprises, contre volre politique
en vous disant: tant que vous ne traite-
rez pas avee Ho Chi Minh, vous n’abou-
tircz pas au rétablissement de la paix. En
persistant dans la voie que vous.suivez,
en continuant vos mancuvres, vous faites
Ia preuve que vous ne désirez pas la
paix; toutes vos déclarations ne sont que
mystifications. : )

I’Assemblée territoriale de Cochin-
chine, pour Yélablissement de laquelle
nous n’avons pas voté d’ailleurs, a été
installée aprés des- élections qui {frisent
le ridicale et Podieux, L'immense majo-
rité de la population n’a pas voté. Des
chiffres ont ¢éi¢ donnés, ici; je n’insiste
pas. Je n’en eiterai quun: 90 p. 100 des
clecteurs n’ont pas voté dans la section
vietnamienne de Saigon-Cholon. Dans les
provinces qui comptent plusieurs millions
d’habitants, le sélus. ent obtenu 4 voix,
5 voix, 10 voix; et je ne parle pas de la
corruption électorale. ]

Que représente done cette assemblée ? .
Rien. Le peuple vietnamien est pour son
unité, Vous vous. servez de ¢e sentiment
pour donner du vernis 4 Bao Dai. .

‘En vérité, eette unité est conditionnelle,
puisque vous vons réservez & lParlicle 3
de la femettrs en cause. Yous ne respec-
tez pas la_velonté du peuple vietnamten.
Qui ‘est gualifié pour discuter des affaires

-
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de Cochinchine, sinon les élus vietna-
miens de janvier 1948 ? Qui représente
le Viet Namn ? En toute objectivité, posez-
vous la question: & quel Viet Namn voulez-
vous rattacher la Cochinchine ? .
II ne s’agit 1;;as de prendre vos désirs
pour des réalités,- mais bien .de voir
celles-ci en face. 11 est évident que la con-
fiance du peuple vietnamien manifestce
dans son immense majorité pour Ho Chi
Minh vous géne. Il est non-moins ¢vident
que la coniinuité de la résistonce et que
son unité vous contrarient. Il n’en est
pas moins évident que cela existe. Est-ce
une question de prestige ? Nous pensons
" que ¢’est moins superficicl et que votre
désir est de conlinucr et d’aggraver une
politique colonialiste. .
Yous voulez vous opposer & un fait in-
déniable: le peuple vielnamien veut réa-
liser son indépendance ¢t il est uni pour
cela. L’époque des conquétes coloniales
ou du maintien du ecolonialisme est révo-
Iue. Vous continuez & vouloir diviser pour
régner; ¢'est une pratique qui a fait et
continue de faire beaucoup de mal aux
peuples. Mais, de plus en plus, la solida-

rité s’organise et vos mancuvres ct vo- .

tre gncrre au Viet Nam ont de profondes
ré})ercussions parmi les autres peuples.

.e~probléme vietnamien exige une so-
{ution, Des homines tomibent, des mil-
liards sont engloutis. Vous avez tout
essay€, avee vos manauvres pour abou-
lir & vos désirs. Yous jouez maintenant
la carte Bao Dai. Vous n’étes pas con-
vaincu de son efficacité. Vous commen-
cez 3 é&tre certain du contraire, je crois.
Qui parle sérieusement, 4 Iheure ac-

tuelle, de cette derniére carte ? Personne. |

C’est vous ct le président du conseil qui
avez pronoucé ce qualiticalif de « derniére
carie », au monment de vos discussions avece

Bao Dali, entre deux nuits de casino,” D’ail- |

leurs, n’est-il pas retourné dans une ville-
plage 7 Dalat est une slation balndaire;
¢’est probablement la force de l’hahitude
qui I'a eonduit ]

Le grand courant qu’il devait eréer 2
-son “arrivée en Indochine se manifeste
d’une tout auire facon que celle que vous
aviez prévue. Son arrivée au milieu des
renforts militaires malériels et humains
coincide avec une accentuation des com-
bats qui se déroulent, maintenant, aux
abords et & Yintérieur méme de Saigon.

Ni Yaccord du 5 juin 1948, ni la déclara-
tion du Gouvernement du 19 ao0t 1948, ni
Vinstallation de Yassemblée terriloriale de
Cochinchine et la motion qu’ellé a adoptée
le 24 mars 1949 n’apportent de solution.

Aujourd’hui, c’est le rattachement de la
Cochinchine a PEtat associé¢ du Viet Nam.
Vous penscz régler le problenie de 1'inté-
rieur de vos bureaux du ministtre. Vous

. pensez le régler & coups de canon. Une
fois de plus, vous n’arriverez 3 rien, parce
que vous ne voulez pas régler ce probléme
avec le véritable Viet Nam, celui d’Ho Chi
Minh, avee la république vieinamienne
que la République francaise a oificiclle-
ment reconnue.

Le résultat, ¢’est que la guerre continue.
Que contiennent les accords du 8 mars ?
Olticiellement, nbus n’en savons rien.
Mais nous le saurons un jour, ¢t nous sc-
rons alors devant le fait accompli.

Les pertes du corps expéditionnaire se
chiffrent par dizaines de milliers. Vous
cachez leur nombre, mais les habitants
de nos campagnes et des quartiers de nos
villes savent bien que des hommes tom-
bent. Des familles sont endeuillées.

De quel droit disposez-vous de la vie des
autres ? En verlu de quels principes en-
voyez-vous sur celte terre
hommes 4 la mort 2

ointaine des |

Vous sivez bien que votre guerre est
honfeuse et injuste puisque vous la ca-

chezl Vous cachez ses véritables motifs.
.Vous cachez les morts et les blessés, i1 |

est interdit de photographier les bran-
cards sur lesquels ils debarquent. Vous
cachez les troupes et le matéricl d’embar-
cation. Vous voudriez faire taire la voix
de ceux qui réclament la paix an Viclnam.
Vous poursuivez leurs jownaux, vous
poursuivez leurs ¢lus el leurs manifes-
tants.
* Nous communistes, nous sommes fiérs
@’étre parmi les meilleurs dans celte luile
pour larrit de la sale guerre au Vietnam.
Si vous réduisez le hudget des dépenses
civiles, le budget de la reconstruction, le
budget de la santé publique et de Y'é¢duch-
lion nationale, si vous refusez une ang-
mentation de la retraite des anciens
combattants, si vous la refusez également
aux amciens prisonniers de guerre et Paug-
mentation de cclle des vieux, si vous aug-
menlez les impéts, si vous voulez augmen-
ter le prix de I'essence, c’est pour payer
les frais de la préparation & la guerre en
géndral et en particulier pour assumer les
lourdes charges de la guerre du Viet Nam.
Nous le disons partout., Vous dépensez
deux cents millions par jour pour la
guerre au Viet Nam et vous demandez de

nouvelles charges. Le nicrez-vous, Inon-

sieur le ministre ?

Un de'nos collégues de la commission de
la France d’outre-mer vous a demandé
avant-hier devant la commission ¢e que
vous aviez coneclu vous-méme lorsque no-
tre camarade Guillon, dépuié, dénoneait &
PAssemblée nationale l'augmentation du
prix de I'essence pour payer la guerre au
Viet Nam. . -

Vous avez répondu P'autre jour, devant
la_commission, d’une fagon pour le mnoins
effarante: « C’est de la démagogie élec-
torale, et c’est faux! »

Yai d¢jd indiqué au début de mon ex-
posé que nous etions habitués A entendre
des aftirmations ministérielles mais que
la réalité est 13 vivante. Ce n’est pas nous
qui Je disons. :

Lors du débat sur les projets financiers,
que disait de Vaugmenlalion du prix de
Vessence, M. Potschie lni-méme 9 le minis-

tre des finances et du Gouvernement dans

lequel vous siézez, la veille méme da jour
s N H ! a3 i

ou vons avez dit_que c¢’était de la démago-

gie ¢lectorale, lorsque nous apportions

cette aceusation ?

Répondant & M. Legendre, M. Petsche
disait: « Nous avons a faire face aux char-
ges résullant de 1a guerre d'indochine! »

Plus loin, il ajoutait: « 11 y a trois mois
la situation en Indochine n’était pas aussi
compliquée, »

Qui done fail de 1a démagogie, monsieur

le ministre - i )

M. le ministre. Vous citez d¢s propos
tenus en commission, je _voudrais que
vous les ciliez d'une maniére complite.

En ce qui concerne les propos de
M. Petsche dont vous venez de donner lea-
tare, jo dois vous répendre qu’il @’'a jpas
dit que le prix de I'essence est angmenté
4 propos de la guerre @’Indochine. D'autre
part, y’al rappelé en commission trois chif-
fres qui ont €t¢ cités par M. le ministre des
finances lors de son audition & la com-
mission des finances de 1’Assemhiée na-
tionale : « Déficit & convrir: 83 milliards;
deficit de la guerre d’Indochine, 47 mil-
llards; économies sur le budget militaire,
18 milliards, »

Fai laissé 3 VAssemblée le soin de con-
clure, '

Un sénabeur & drodig, Cest exacl]

M. Léon David. Je m’excuse, monsienr

dit devant la commission des terntitoires
d’outre-mer. M. Counigny si je ne me
tromnpe — je ne sais s’il est 14 — vous a
demandé ce que vous apporliez comwme
conclusion 3" la .question posée par
M. Guillen. Vous avez répondu: « Clest
de la démagogie électorale] C'est faux! »

Je reprendls iel une phrase que M. Pets-
che a {)rononcée en répense a M. Legeus
dre 3 PAssemblée nationale qui, lui, di-
sait: « Mais pourquoi nous demandez-
vous maintenant une augmentation du
prix de Yessence, alors que vous aviez
dit que vous ne demanderiez plus d’aug-
mentation de charges 2 '» -

M. Peische a répondu A ce momen!-1i
qug nous avions A faire face aux charges
résultant de la guerre d’Indochine. Plus
loin, il ajoudait: « Il y a trois mois, la
situation c¢n Indochine n’était pas aussi
compliquce. »

Cela, M. Petsche I'a prononcé au cours
d’'une séance A PAsscinblée nationale.

En conséquence, je répéte ce (iue jo di-
sals tantol: Qui done fait.de la déinago-

gie ?
Est-ce mous qui disons que Yaugmen-
lation du prix de Pessence - est surtout

affectée & comipenser les aépenses Bou-
velles en Indochine, alors que vous avez
prétendu qu’en ienant ce propas nous fai-
sions de la démagogie ? .

M. le ministre. Je lc redis. Persevcrare
disbolicum. .

M. Léon David, Est-ce vous qui diles que
la guerre d’lndochine ne demande pas de
crédits supplémentaires autres que ee qui
était préva on M. Pelsche, ministre des
finanees, qui a dit il n'y a pas longlenips,
il ¥y a irois jours, je répete la phrase:
« Nous avons & faire face aux charges reé-
sultant’ de la guerre d’Indochine » 3

Alors je pose la question: qui a raizon
des deux, monsieur le ministre ? M. Defs-
che strement. '

Ne croyez pas ponr cela qu'il ¥y a un
désaccord sur te fond entre M. Peische et
M. Coste-Fioret. 15 gont d’accord tous Irs
deux, et les autres ministres ¢oalement,
pour continuer la guerre-en Indochine.
Seulement, il faut I payer. Qui paye ?

M. Léon David. Clest le peuple, en lui
laissant ses fils. C'est le euple qui paye.
On lui impose toujours i
plémentaires et ¢’est lui qui paye les frais
matériels, Pendant ce temps les valeurs
indochinoises montent et les divideudes
gonflent.

Les hommes tombent, le sang eronle,

estion de détail. CCest dans Yordre des
choses en régime capitaliste, pourvu que
les Lénéfices continuent.

Le 41 mars - dernier, ici, devant le
Conscil de la République, M. Ramadker dé-
elarait : « Les dépenses pour Plndnchine
sont plus nécessaires que jamais. »

Pourquoi eetle décluration, smen ponr
accentuer la guerre. C’est sans doute snr
Bao Dai que vous misez pour la continuer
et organiscr la guerre civile en Indochine,
IMais vous nisez sur un mauvais tableau.
* La paix s’impose an ¥Yiet Nam, le peuple
la réclame; de nowbreuses manifestations
Vattesient, des usines aux villages, des ré-
solutions sont volées. Les peuples des ter-
ritoires d’ouire-mer manifestent lenr hosti-
lité 2 celte guerre d’Indochine. Ne préci-
pitez pas la France dans Vabime. Toutes
Yos manceuvres €t la derniére en dale..,

{Interruptions & droite el au centre.)

le minisire, de reprendre ce que vous avez

Un sénaleur & droite, Le Kominform !

es charges sup-.

v
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M. Serrure, Cessez la guerre au Viet
Nam. . ) .

M. le ministre, Bien sOr! Dites cela &
- ¥0s amis! - :

M. Léon David. Vous nous demandez de
cesser la guerre au Viet Nam, monsieur
fe ministre, c¢’est vous aui ne voulez pas
{a cesser tant que vous ne traiterez pas
avec Ho Chi Minh. Vous ne le voulez pas
pour le profit des marchands de canons
et des capitalistes colonialistes.

On ne peut la faire qu’avec celui qui
est considéré comme un adversaire par le
Gouvernement. Avec- qui traitez-vous ?

M. le ministre. Je vous répondrai tout
2 'heure.

M. Léon David. Vous traitez avec Bao
Dai. Que représcnte-t-il? 11 représente
lsa personnalité et les intéréts colonia-
istes,

M. Biatarana. Et Ho Chi Minh ?
M. Léon David. Il a, derricre lui,..s
M. e ministre. Le Kominform!

Plusieurs sénateurs au cenlre et &
droite, Les Sovicts! Staline, Moscou!

M. Léon David, II a derriere lui 1'im-
mense majorité du peuple vielnamien et,
vous le savez, le Gouvernement le sait,
vous étes convaincus de cela. La réalité
est lat ' S

Q Vous vous placez un bandeau devant
les yeux et vous ne voulez pas arréter
cette guerre. Le seul moyen, je le réptte,
c’est de traiter avec celui avec qui on est
en conflit. Il n’y a pas d’autre solution, il
n’y a pas d’auire moyen. Ne truquez plus
avec cette guerre! Nous sommes partisans
de l'unité du peuple vietnamieén, nous
sommes pour l'union des trois Ky, nous
sommes pour la protection des minorités.

Ce n’est pas avec vos manceivres que
vous assurerez cés revendications légiti-
mes. Eiles ne le seront qu’avec le retour
4 la paix et sous la direefion du seul gou-
vernement qui peut les garantir, celui qui
a derriére lui 'immense majorité du peu-
ple vietnamien, celui qui a comme pré-
sident Ho Chi Minh. C’est un fait ‘que
personne ne peut plus nier, d’ailleurs
personne ne le nie véritablement, honné-
tement.

Il y a trois ans que vous ne voulez pas
discuter avec Ho Chi Minh, avec ses amis,
et la guerre dure, et les milliards sont
englouiis et les hommes tombent. Les ré-
sultats sont 1a.

Je ne sais pas quel est votre état d’es-
prit actuellement, mais si, véritablement,
vous voulez la paix, il y a possibilité de
la faire. .

A droife. Comme A Munich!

M. Léon David, A I’Assemblée nationale,
ces jours-ci, M. Paul Rivet-a présenté un
contre-projet qui pouvait ouvrir une voie
vers la paix et qui prévoyait, entre autres,
lacceptation de la tréve proposée par le
gouvernement du Viet Nam pour la sauve-
garde des digues, 'ouverture de négocia-
fions pour la suspension immédiate des
hostilités, 1'échange des otages, des élec-
tions générales sous le controle de 1'0.
N. U, la réunion de la Cochinchine
I'Etat associé du Viet Nam.

Notre groupe eommuniste a voté ce
conire-projet. Il a éfé rejeté et nous pen-
sons que son rejet est grave. Car, voyez-
vous, ce n'est pas avec des manceuvres
guou arrivera ) rétablir la paix. Les peu-

ples opprimés s’unissent autour de leur
idéal de libération nationale.- ‘

LA aussi, n’essayez pas de camoufler la
vérité; de tous les territoires d’outre-mer,
de tous les pays colonisés, monte un dé-
sir de libération nationale; un désir
d’émancipation et toutes ces forces sont
soutenues par les forces démocratiques
mondiales, :

Cela est ’évidence méme. Vous I'igno-
rez volontairement. Nous, nous considé-
rons que la question essentielle du mo-
ment, et jen aurai terminé, c’est le réta-
blissement de la paix en Indochine.

Pour cela, les événemeuts démontrent
“que nous avons raison, il faut traiter

avee Ho Chi Minh et nous considérons que

tout le reste est mensonge et mystifi-
calion.

C’cst pour cela que le groupe commu-
niste s’oppose, lui aussi, au passage a la
discussion des articles. (Applaudissemenlts
a Uextréme gauche.)

M. le président. La parole est & M. le
ministre de la France d'outre-mer,

M. Paul Coste-Floret, minisire de la
France d’outre-mer. Mesdames, messieurs,
Le prie le Conseil de la République de

ien vouloir croire que j'ai_conscience,
en montant - cette tribune, de la gravité
de ce débat et des responsabilités qui
sont les miennes. 4

Aussi bien, & part les orateurs qui sié-
gent de ee coOté de celte Assemblée (L'ora-
feur désigne lertréme gauche), personne
n’a voulu le contester..J’en suis trés pro-
fondément reconnaissant aux sénateurs
qui ont bien voulu prendre part & la dis-
cussion générale. .

Je voudrais vous faire une large fres-
que de la politique indochinoise du Gou-
vernement et vous montrer combien le
vote da projet de loi que nous vous de-
mandons aujourd’hui est essentiel 4 la
réalisation de celte politique, Je serai bref
mais j'essayerai d’éire précis.

Je sais trés bien que Pon peut élre
contre la politique que poursuit & 1'’heure
actuelle le gouvernement du, président
Queunille dans la mati¢re de I'Indochine.
On peut étre contre — c¢’est un probléme
assez grave pour que l'on prenne parti,
et avec résolution — mais alors, qu’on le
dise, et, comme l'ont fait M. Diethelm et
M. David, que 'on s’oppose au passage &
la_discussion des articles; ou bien alors
il faut étre pour et, si Pon est pour, je
crois que le vote de la_loi sur 'unité des
trois Ky est indispensable & la réalisation
ef au progrés ¢ la politique de paix au
Vietnam que lc Gouvernement n’a cessé
de mener.

Je voudrais, reprenant dans un ordre
différent les termes mémes de I’exposé de
M. Diethelm, montrer d’abord que le Gou-
vernement a une politique en Indochine,
ensuite que cette politique repose sur des
bases juridiques valables, enfin que la loi
qui vous est proposée est une étape
essentielle de cette politique.

Tout d'abord, le Gouvernement a une

olitique en Indochine. Cette politique en
Indochine a marqué une série d’¢tapes
successives dont je vais vous rappeler les
dates et qui, au cours des deux années
qui viennent de s’écouler, ont toutes
tendu vers le méme but, c¢’est-d-dire la
constitution d’un  gouvernement central
provisoire d’un Viet Nam unifié, qui per-
mettrait le rassemblement de toutes les
familles spirituelles et politiques du Viet
Nam, parce que nous pensons que ce ras-
semblement est indispensable & la paix.

Le premier acte important dans cette

voie, c¢’est la déclaration du conseil des

ministres de novembre 1947, qui constate

que le Viet Minh a, par la voix de la Radio,
repoussé et refusé 1’examen des proposi-
tions de suspension d’armes qui avaient
été formulées dans le discours d’Along par

le haut commissaire de France en %ndo- :
chine; car nous voulons tellement la paix
que, alors qu’il n’appartenait pas & nous,
Francais, de prendre celte initiative &
I'égard de rebelles, nous I'avons tout de
méme prise, de telle sorte que si, anjour-
@’hui, on veut cesser la guerre, il faut —
je le conseillerai & M, David et & ses amis
— que l'on adresse les sages conseils qui
étaient formulés tout & Iheure par leur
bouche & cette tribune & ceux qui ont re-
Féoussé la proposition de cesser les hostili-

S, i s

En 1947, le Gouvernement prend acte
que ses prupositions ont été repoussées et
il cherche alors un autre négociateur sus-
ceptible de favoriser ce rassemblement da .
toutes les familles spirituelles du Viet
Nam qui, & travers les gouvernements suc-
cessifs, a été toujours la polilique conse
tante du Gouvernement qui a constam-
ment tendu 4 la paix, et, cet interlocuteur;
it a semblé alors qu’il ne pouvait étre
cherché que dans la tradilion. C’est pour-
quoi nous nous sommes tournés vers l’ex-
empercur Bao Dai avec lequel, 1o 7 dé-
cemnre 1947, quelques semaines seulerment
aprés, le Gouvernement signait une déclae
ration commune qui devait étre reproduite
plus tard dans les accords de la baie
&’ Along, dont il a é1¢ donné lecture & celte -
tribune. : .

7 décembre 1947: accord avec Bao Dai,
mais avec Bao Dai seul. Nous cherchons
alors 4 former un Gouvernement provi-
soire. Le Gouvernement provisoire dn gé-
néral Xuan est constitué le 23 mai 1948.

Nouveau pas en avant, nouvelle étape,
le 5 juin 1948, le Gouvernement de la Ré-
publique signe avec le Gouvernement
ceniral provisoire du Viet Nam les accords

_de la baie d’Along.

Le 8 mars 1949, dans un échange de let~ -
tres entre M. le président de la Républi-
que francaise et Sa Majesté Bao Dai, le
stawt du Viet Nam est précisé et défini,

Quelques semaines aprés seulement, le
14 mars 1949, le Parlement vote la loi sur
I’Assemblée territoriale de Cochinchine.
Celle-ci rend son avis le 23 avril suivant.

Nous sommes aujourd’hui devant vous
avee le projet de loi qui consacre l'unité
des trois Ky. C’est une politique cons-
tante, c’est une marche en "avant cons-
tante depuis deux ans, jalonnée par des
étapes, et par des étapes importantes. 1l
n’est donc pas exact de dire que le Gou-
vernement n’a pas de politique en matiére
indochinoise, qu'il va au jour le jour en -
laissant faire les événements.

_Au contraire, je rappelle cette énuméra-
tion: novembre 1947, 7 décembre 1947,

| 23 mai 1948, 5 juin 1948, 8 mars 1949,

3 avril 1949 et aujourd’hui méme, aulant

de pas en avant vers un but défini qui
peut certes scmbler contestable & cerfains
esprits, mais (}ui est un but que le Gou-
vernement g’efforce d'atleindre par une
politique suivie. .

M. Jacques Debi-Bridel. C’ost la dégrin.
golade vers l'abime.

M le ministre. C’est 13 votre opinion
personnelle, mais ne dites pas qu’il n’
a pas de politigne en Indochine. Mon rai~
sonnement méme ne tend qu'a établir ces.
prémices. (Applaudissements sur dévers
bancs.)

M. Jacques Debd-Bridel. On nous a parlé
tout & l'heure du trou du chien; mais
votre politique, c’est la politique du chjen
crevé au fil de l'eaul . ’
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M. ie ministre. Monsieur Debil-Bridel,
j’ai dit, en repondant & un oraleur de ce
edts de VAssemblée (Porateur désigne
Ceatréme gauche), €t je regrette d’avoir
A vous répondre que ce probléme est
beaucoup trop grave. pour le lrailer par
un calewhbour. — . .

M. Jacques Debit-Bridel. -Ce n’est pas un
ealerubour, ¢’est une constatation.

M. le ministre, Le Gouverncment a done |

une- politique en - Indochine et, second
point, cette politique repose sur des bases
juridiqaes valables: o :

1l est exact, conme M. David I'a rap-
pelé tout & T’heure, que M, Pierre Cot a
forniulé, au projet du Gouvernement, des
objections d'orldre juridique qui ont d’ail-
legurs ¢té reprises par M. Capilant, mais
les arguments (ue j’ai préseutés en Té-

onse a M. Pierre Cot élaient si forts, et

a thése de celui-ci tellement peu irréfu-
table, gu’aprés avoir enfendu mes argu-
ments M. Capitant a bien voulu m’en don-
ner acte et qu'il a retiré la motion préju-
dicielle quw’il avait déposée. Il a présenté,
alors, un contreprojet, parce qu’il était
d’accord pour discuter le fond, mais il a
retiré la moiion préjudicielle qui s’oppo-
vs?it au passage & la discussion des arti-
cles. ,

Je voudrais, en indiquant les fonde-
menfs juridiques de la politique du Gou-
vernement, Tépondre au discours gqu’'a

rononzé tout a 'heure M. le sénateur

ouis Gros, discours qui m’a profondeé-
ment ému, et dont je puis lul assurer

u’il sera pour moi un motif de réflexion

ans les jours qui viennent, lorsqu’il con-
viendra cJIe s'engager plus avant sur la
vois difficile que nous essayons de suivre.

On nous dit que nous allons modifier les.

contours du territoire de la République
francaise, et c’est toul A fait exact. Mais
il est inexact de dire gue la Cochinchine
sort de Union francaise. La Cochinchine
reste dans I'Union francaise au sens des
ariicles 60 et 61 de la Constitulion.

J’ai Lien le droit de dire, avec le souci
de mes responsabilités, que, lorsque
M. Louis Gros nous dit qu’il s’agit de trou-
ver la solution dans notre conscience, je
guis moi, en conscience, inlimement per-
suadé que le rattachement de la -Cochin-
ehine 3 I'Ctat associé du Viet Nam est 4
T’heure actuelle le scul moyven de main-
tenir la Corchinchine dans la eommunauté
francaise et de conlinuer 1d-bas l'ceuvre
accomplie en Extréme-Orient par des gé-
nérations et des générations de Francais.

Est-ce que VEtat associé du Viet Mam
existe ?

Pour le savoir, il suffit de relire la dé-
elaration du 5 juin 1948 dont M. Marc Ru-
cart nous a donné lecture & la tribune,
Cette déclaration proclame Padhésion du
Vief Nam en qualiié &’Etat  associé a
VUnion francaise. .

11 reste a définir le statut de ce terri-
toire dans 1'Union {rancaise, car il est
exaol que la déclaration n’esi point suffi-
sants 4 répondre par elle-méine aux ob-
jections de droit {rés vigoureuses que pré-
gsentait: tout & I'heure mnotre colltgue
M. Louis Gros. ‘

Je suis de ceux qui pensent — je l'ai
déjd dit a Ja tribhune de ’Assemblée na-
tionale — que la Constitulion de 1946, en
proclamant la grande idée de 1’'Union fran-
caise, n’a fait sécession d’aucun des terri-
toires gui composaient ’empire frangais.

Une Constifution ne peut pas faire &é-
¢ession. Si nous nous reportons d’ailleurs
aux travaux préparatoires de la- commis-
sion-de la Constitution, que j’ai quelques
raisons de hien connalire, et i laquelle
J’ai renvoyé Plerre Cot qui, loyal comme

toujours, n’a pu me donner un démenti
sur c¢e point, je diral que si nous avons:

defini les rapports de TEtat associé et de
la France par lacte qui unit cef Ltal &
la France, c'est parce $0)
periinemment que, pour les Etats proleges,
les actes étaient antérieurs a la Constitu-
tion de la République; et si nous avons
dit que la représentation des Elats associés

nouveaux 3 ’Assemblée de 1'Union fran- |

caise ¢t au Ilaut Conseil de I'Union était
facultative, c’est précisément pour que
'on ne puisse pas raisonner a contrario
de Pabsence de ces délégations pour en
conclure d'une sorlie ou d’'un manque
d'adhésion & 1'Union francaise; de sorte
que, pour I’Annam, je pense que, jusqu’au
moment ott les accords du 8 mars seront
insérés au Journal officiel aprés avoir €ié
ralifiés par le Parlement francais, les trai-
tés du 25 aont 1883 et du 6 juin 1384, qul
n’ont pas ét¢ dénoneés, que je sache, sont
valables, constituent le fondement juridi-
que du nouvel Etat associé et suflisent a
répondre 3 la plupart des gquestions qui
m’ont été posécs.

Cela étant dit, je voudrais démonirer
que la loi qui vous est proposée est une
étape essentielle de mnoire polilique. On
nous a dit: vous jouez la carle Bao Daj,
trés bicn | nous sommes tous d’accord,
en effet, pour penser qu’il faut faire P'unité
des {rois Ky, et nous semmes d’accord
aussi pour penser que la carle Bao Dal
est une carle valable; mais il s’agit de
faire véritablement, dans la réalilé, I’'union
des trois Ky el aussi de jouer avec loyauté
et franchise la carte Bao Dai.

Eh bien, je dis que, pour jouer cette

carte Bao Dai avec loyauté et franchise,
le meilleur moyen est précisément de ne
pas rester en équivoque avec lui et de
voter le projel de loi qui vous est demandé
par le Gouvernement. )

Que dit ce projet ? Il est le reflet pur
et simple, au moins dans le texte initial
qui avait ¢té présenté, de la molion votée
par I'Assemblée territoriale de Cochin-
chine. Je connais trés bien les critiques

i ont éié formulées eontre cette assem--

1ée territoriale. J'y répondrai simple-
ment, avec le rapporteur de la commis-
sion de la France d’outre-mer, que, lors-
que la loi est devenue loi, chacun doit
s’incliner.

Ceci dit, j’analyse trés rapidement le
projet de loi adopié par la eommission de
la France d’oulre-mer du Conseil de la
République. Pounr P’article 1%, on a repris
le texte du Gonvernement et je suis done
d’accord. Pour l’article 2, on a repris €ga-
lement le texte du Gouvernement, je suis
donc encore d’accord. Le mnouvel arli-
cle 2 bis, sur lequel je voudrais m’expli-
guer en détail, est relatif aux droits du

ambodge. Les revendications du <Cam-
bodge sont de irois ordres; il y a des
revendications territoriales, des revendica-
tions relatives 4 la protection des mino-
rités, et il dy a des revendications relatives
4 Yusage du port de Saigon et & la navi-
gation sur le Mékong. Je dis tout de suite

ue je ne pense pas que les revendica-
tions territoriales = soient sérieuses. la
frontitre actuelle, sous réserve de quel-
ques rectifications de détail, a été acceptée
par le Cambodge, comme en font foi deux
convenlions, 1'une du 9 juillet 1870, et
Yautre du 15 juillet 1873.

Je sais hien que M. Dronne a développé
4 celte {ribune largument juridique bi-
zarre qui consiste A dire: il y a cent ans,
on a fait cession d'un ferritoire & la
France, mais a4 I’heure actuelle 1a France
ne peut pas disposer de ce territoire; argu-
ment bizarre car, en maitiere diplomalique,

comme ailleurs, donner et relenir ne vaut. ,

ue nous savions

Aussi bien, la premiére de ces convens
tions porle sur une courte portion de la-
{ronticre siluée dans la province de Tay-
Ninh et la seconde donne un tracé géniéral
de la frontiére, tel qu'il a été observé ens
ire les deux territoires depuis lors.

Les proces-verbaux de délimitation de

fronticres apportent, il en est besoin,
une preuve nouvelle que la froniiére ace
tuellement dessinée sur les eartes a bien
€16 acceptée par le Cambodge, et on em.
trouve encore la preuve superfétatoire
dans le proces-verbal que j’ai dans mon
dossier et qui est relatif 3 la province
de Ha-Tien. .
. En revanche, je suis entitrement d’ace-
cord pour soulenir les projels du Came
bodge en ce qui concerne la protection des
minorités, usage da port de Saigon et la
navigalion sur le Mékong. J'en suis telle-
ment d’accord que nous les avuns inscrits
en toules letires dans les accords du
8 mars, dont je dis également, pour recti-
fier les alfirmations de M. Drunne, que lo
haut commissaire de France a tenn an
courant les souverains du Cambodge et du
Laos el que les textes intégraux ieur ont
été communicués.

Jugeant Pimportance de ces texies de
protection des minorités, j’en avais moi-
méme donné la lecture inldgrale lors du
précédent dcbat, mais je veux les repren-
dre iei: :

~« L’administration des popalations non
vietnamiennes dont Phabital hisiorique est
situé sur le territoire du Viet Nam tel qu’il
vient d’étre défini et qui ont toujours re-
levé traditionnellement de la courenne
@’Annam, fera l'objet de staluts particue
liers consentis aux représeniants de ces
populations par Sa Majesté 'empereur. Ces
statuts seront délerminés en accord avee
le Gouvernement de Ia République fran-
calse qui a, sur ce point, des obligations
Parhcuhures vis-2-vis de ces poﬁpu ations.,
1s devront garantir & la fois les droils
éminents du Viet Nam et la libre évolution
de ces populations dans le respect de leurs
traditions et de leurs coutumes, L’accord
du Gouvernement de la République am
sujet des statuts particuliers consentis aux
gppulat_xons non vietnamiennes dont I’ha«"

itat historique est situé sur le territoire
du Viet Nam, est requis, lors de ’octrol
desdits statuts, et pour toute modification
uliérieure ».

Jue ces texles s’appliquent aux minoe
rités cambodgiennes cela va sans dire:
tous les iravaux préparatoires em font foi.
Mais cela va encore mieux en le disant.
La déMgation francaise a jropesé que
soient inscrits dans les projets de traité
franco-rambodgien, dont les négociations
sont 4 I'heure actuelle encore en cours, leg
clauses suivantes:

« Le Gouvernement francais précise; de
son cdté, que les clauses du traité franco-,
vietnamien prévues pour les minorités
ethniques comprises dans le territoire viet~
namien s’appliquent aussi aux minorités
khmers de Cochinchine dont, en consé-
quence, le statut sera déterminé en aceord
avec le Gouvernement de la Reépubligue
francaise et dans le respect des iradilions
et des coutumes de ces minoriiés », '

Pour les minorités, par conséquent, R’
n’'y a pas de doute. Pour T'usage du port
de Saigon et la navigation sur le Mckong
non plus, car le texte poursuit: '

« Le Gouvernement francais s'engage,
d’aulre part, & soutenir les intéréts du
Cambodge en ce qui concerne la libre pa-
vigation sur le Mckong et I'usage A1 pord
de Saigon, » : .

Je suis done d’accord sur le fond, mais
je ne le suis par sur la pronédure et je ne
pense pas, je Uai déja dit 3 I"Assemblée
nationale, qu’il faille inserire dans le texte’
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méme de la loj des dispositions de ce
genre, car elles ressortent, de par leur
nature juridique méme, aux conventions
diplomatiques entre Etats et nous ne pou-
vons pas, dans une loi de la République
francaise, légiférer pour le territoire d'un
Etat associé, surtout en me*tant en cause
le territoire d’un Ltat tiers,
- Je sais trés bien que la formule qui a
€t¢ adoptée par volre cemrnission a essayé
de fuire reste de droit a4 cet argument que
fe lui avais présenté, et dont Ja force n’a
as d lui éehapper, en faisant disparaitre
e Cambodge du texte de l'article et en
parlant du droit des tiers.

Mais j'observe, ou que mes objections
demcurent ou que l'expression « tiers »
est amphibologique car ce serait la pre-
miere fois que, par « tiers », dans un texte
de droit, on entendrait des personnes mo
rales étatiques.

C’est pourquoi, s’il fallait metire un

texte dans la loi & ce sujet, je préférerais
de beaucoup Pamendement qui a ¢té pré-
senté par M. Boivin-Champeaux, qui, ju-
ridiquernent, me semble beaucoup plus ac-
teptable. Mais je suis contre I'un et contre
Pautre parce que je pense que, dans la loi
francaise, aucune” disposition de ce genre
pe saurait trouver place.
- Je renouvelle ici les affirmations solen-
aelles que lo probléme est réglé d’une
maniére favorable — excepté les frontiéres
= par les traités que nous avons signés;
mais je ne pense pas pouvoir accepter les
nme? ements qui me sont proposés i ce
sujet.

Enfin, sur Particle 3 du projet, volre
sommission de la France doutre-mer a
écarté Io texte de 1’Assemblée nationale et
elle a adopté celui du Gouvernerment, Je
ne peux donc qu'adresser des remercie-
ments & votre commission de la France
d’outre-mer, Le Gouverncment, évidem-
ment, ne se mef pas en coniradiction avee
lui-méme et il acceptera le rétablissement
de son texte qu’a propos¢ la commission
de la France d’outre-mer.

Je n’ai pas voulu allonger le débat. Je
me suis efforcé 4 la fois d’étre bref et
clair, M. Diethelm disait tout a I'heure que,
dans ce grave probi¢me d’Indochine — il
Ua dit avec émotion et je vous assure que
e le dis avec une émolion -comparable —

'y a plus une faute & commettre. Je
crois que le Conseil de la République en
commetirait une, et une grave, en refusant
de disculer, aujourd’hui, le projet qui lui
est soumis.

Qu’il passe & la discussion des articles,
qu’il s’efforce ensuite d’amender le texte,
mais, s’il repousse purement et simple.
" ment le texte de loi que nous scumet-
tons, que va-t-il arriver 2 Sans &tre pro-
phtte, on Beut préveir que 1I’Assemblée
pationale, a4 laquelle aucune suggestion
n’aura €té faite, reviendra & ses proposi-
tions initiales.

Non seulement vous auriez fait un gesle
grave, risquant de compromettre les chan-
ees de paix que nous essayons de mettre
en valeur, mais encore vous auriez fait un
geste inutile.

Cest pourquoi je vous demandec avec
eonflance de vofter le passage & la discus-
sion des articles sur lequel je demande un
ggru’;in publie. (Applaudisscments @ gau-

he.

M. Michel Debré. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. Debré.

M. Michel Debré. J'expliquerai mon vote
@'une maniére trés bréve. '
Je suis ici 1'un des plus fermes partisans
de Ia discussion des textes au fond, arti-
ele par article, Je suis, A l'ordinaire,
ppposé aussi bien aux questions préalables

qu'aux propositions qui tendent A repeus-
ser la discussion des articles, C’est, en
effet, le role d’'une assembiée comme la
notre d’étudier les textes qui Iui sont
soumis ct d’essayer de les amender,

tependani, en DPespoce, la situation est
dif¥érente.

Pourquoi chercher & amdéliorer un-texte,
alors qu’il existe trois ou quatre raisons de
penser qu’aucune modification - ne peut
Laméliorer ?

Plusieurs de nos collégues ont exprime
jci la grande inquiétude nationale sur la
polilique francaise en Indochine. Nous sa-
vons tous que des changements sont néces-
saires. Nous savons tous qu’une évolution
est indispensable ¢t M. le ministre nous
a dit, & juste tilre, que ces changements,
que celie évolution se poursuivaient selon
une cerlaine logique depuis deux ans, Mais
le probltme n’cst pas tant de savoir ol
nous allons, mais de savoir ol nous arri-
verons et comment nous y arriverons,
LA, nous ne possédons aucune précision.
Or, une politique n’est pas tant wune
evolution qu'un objeclif. Devant le silence
du Gouvernement sur celte grave question,
4 quoi bon chercher & améliorer le texte
qu1 nous est soumis ?

Il est une seconde raison. fci je pise
mes mots, et je dis: nous avons été {rom-
pés. Je suis de ceux qui ont voté pour le
projet du Gouvernement tendant a créer
une assemblée en Cochinchine, il y a deux
mo1s, Je Vai fait aprés un dcbat person-
nel, en conscience et volontairement, Mais
comment ne pas réfiéchir & la hite avee
laquelle on a réuni une assemblée, dans
le mystére, dans Parbitraire et dans la
confusion, & la hite avec laquelle on lui
fait accepter un veen qui nous est proposé
maintenant comme si c¢’était celui de Ia
Cochinchine francaise et vietnamienne ?
Comment, je le dis en conscience, ne pas
étre ému de ce qui s’est passé depuis que
j’ai émis un vote favorable au projet gou-
vernernental, de ce qui a ¢té dit & celle tvi-
bune et qui n’a pas été réfuté ?

I est une troisiéme raison & mon refus.
1l existe une erreur juridique et constitu-
tionnelle & la base du texte qui nous est
soumis, Celte erreur ¢tant totale, touchant
Pessence du texte, dans quclle mesure
pouvez-vous 'améliorer ? La Conslitution
est formelle: un Etat associé n’a de vie
I¢gale que dans la mesure ou il a été re-
connu par un vote du Parlement franecais
reconnaissant & cet Etat le caractire d'Etat
associ¢ dans I'Cnion francaise. La Consti-
tution est claire, impdérative. Or, on nous
demande de voler un texte qui est une
conséquence de Dexistence dans V'Ltat
agsocié sans (ue nous ayons eu_jamais
4 le reconnailre, sans que cct Ltat ail
demandé ce slatut, sans que nous puis-
sions savoir guand nous examinerons si
le Viet Num est un Etat associé et si méme
il le souhaite!

Ce n'est pas, je crois, faire du forma-
lisme constitutionnel! Done, on nous de-
mande de voter un texte anticonstitution-
nell (Applaudissements sur les bancs su-
périeurs de la gauche, du centie et de la
droite.) -

J’ajouterat une dermere raison et qul
W’est pas la moindre. Voici un texte qui,
comme on le disait tout A I'heure, enléve a
Ia République francaise une possession an-
cienne, qui a couté & la France et aux
TFrancais beaucoup de sacrifices et ol la
France pour elle, pour les habitants, pour
la civilisation a Dbeaucoup- fait. Jadmets
que cela soit nécessaire. Mais pourquoi
adopter une procédure d'urgence ? Pour-
quoi accepter que Y’Assemblée nationale
Ia discute et la vote en priésence d'une
trentaine de députés ? Pourquoi le Conseil
de la République est-il obligé de slatuer

sans pouvoir prendre connaissance de 'en-
scmble de la“politique francaise en Indas
chine ? - :
Mes relations avec M. I¢ ministre de la
France d’outre-mer sont maintcnant an-
ciennes. Llles remontent aux jours tragi-
ques de 1940; je sais ce qu'il vaut ot
comme, homme et comme citoven et
comme patriote. Cependant, malgré Iui et
contre lui, avec regret, mais avec fermeté,
je vote contre le passage & la discussion
des articles et je souhaite que le Conseil
de la République tout enticr me suive

. dans cetle voie. (Applaudisements sur les

bancs supérieurs de la gaucle, du centre
et de la droite et sur divers bancs au
centre ¢t a droite.)

M. le président. La parole est & M, Marius
Moutet.

M. Marius Moutet. Le groupe soclalisis
vlotera le passage & la discussion des artl-
cles. :

Nous avons entendu foutes les critiques
apportées aun projet du Gouvernement.
Certainement, ce projet n’est pas parfait
et il peut susciter un grand nombre de
critiques. Certaines ont ¢té confuses, d’au-
tres ont éi¢ éloquentes. Mais, si on a re-
proché & ce projet de ne pas indiquer
exactement ou allait le Gouvernement, jo
n’ai entendu aucun des orateurs, en de-
hors du groupe communiste, définir la di-
rection qu’il voulait indiquer.,,

M. le ministre. Trés bien!
A droite. A qui 1a faute ?

M. Marius Moutet. ... lc but qu’il enien-
dait atteindre et les moycns pour y par-
venir. (Applaudissements & gauche.) .

Nous sommes dans une siluation
difficulté apparait par l¢ dc¢bat lui-méme.
Elle est d’une %ravit-é exceplionnelle. 11 v
a4 un choix A faire entro
d’accord et une politique de force.

M. le ministre. Trés Dien!

'

M. Marius Moutet. Quand nous entendions
fout & I'heure M. Diethelm A cette ftri-
bune, dire: « Vous ne donnez pas & vos
troupes les directives qui sont nécessai-
res », jlaurais voulu qu’il précisit quelles
directives il voulait leur donner, Lorsqu’il
disait: « Il n’y a pas d¢ forces suffisan-
tes », j'aurais voulu qu’il nous dise ou il
entendait les prendre, ¢t comment il
voyait par ce moven la solution. M. Die-
thelir a connu des difficultés du méme
ordre qui s’appelaicnt la Syrie et le Liban.
Cela lui donne peut-élre moins d’autorité
pour parler aujourd’hui avee assez d’au-
torilé pour conseiller un gouvernement.
(Applaudissements & gauche et sur cer-
taims banes @ droile.) ‘

Nous nous pronon¢ons pour la politique
d’accord, majs d’accord avee qui ? LA,
nous nous trouvons devant la solution
proposée par le parti communiste qui dit:
vous ne pouvez traiter quwavec Ho Chi
Minh, puisque c’est Ini (i fait la guerre
— )unc gucrre pacifiste bien entendu ({4
Tes).

Si nous n’avions pas tenlé de f{railer
avee Ifo Chi Minh, on pourrait nous faire
ce reprochie. Or, sans parler des nombreux
raités ou ententes qui ont ¢l¢ passés avee

Iui, i1 ne faut pas oublicr le discours de .

Hadong qui ne précisait en aucune facon
avee qui on devait faire la paix, mais qui
offrait la paix 4 tous ceux qui répondraient
& Vofire de la France.

M. le ministre. Trés bient .

M. Marius Moutet, Je relrouve encore
dans mes papicrs ceflg nole de presse da

ont la '

une politique
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M. Bollaert, & sa conférence du 29 janvier
2 Saigon, dans laquelle le haut cominis-
saire rappelle que le Gouverncment fran-
cais a pris acte du refus systématique du
‘Vict Minh d’examiner les oifres présenlécs
-au peuple vietnamien. S i

Si Ilo Chi Minh veut la paix, il doit en
‘wouloir les moyens. Le premier moyen,
‘¢’est de dire qu’il est prét & un armistice
‘et qu’il en fixe au moins les condilions ge-
nérales. Ces conditions générales sont cel-
les qui concernent la protection des ar-
‘mées respectives, celle des personnes. C'est
“T’échange des otages, car il y a encore des
otages qui ne sont pas des combatlants,
contraircment aux lois de la guerre, qui
sont des femmes, des enfants, des vieil-
lards. Si on veut la paix, on en indique
les conditions.

Ia paix offerte par Ho Chi Minh pourrait-
.elle ¢tre compatible, ‘e ne dis pas avec la
souveraineté francaise, car ce probléme
depuis longtemps n’est pius éentier, mais
‘avee la présence de la France ou deg Iran-
cais au Viet Nam? .

Le Gouvernement nous propose une po-
lilique d’accords. On a fait appel aux re-
présentants de -ccux qu'on a qualifié de
« familles spirituelles de I'Indochine ». Une
geale personne a répondu, On nous dit:
Bao Dai n’est pas un répondant suffisant.
1l avait au moins pour lui la tradition, Ul
avait tout de méme pour lni d’étre le som-
met d’une civilisalion basée sur le ptre de
farnille, ¢t je ne pense pas (qu’actuellement
ceux qui critiquent un accord avec Bao
Dai puissent nous présenter autre chose.

J'entends que le projet de loi que vous
avez A discuter serait insuffisant, parce
gque I'on dit: nous ne savons pas ce que
‘¢’est que le Viet Nam et nous ne savons
pas pourquoi vous le ualifiez d’état asso-
¢ié. Bien sar la question est ici un peu
plus complexe en raison de la complexité
méme des actes qui régissent les rapports
de certaines régions de I'Indochine avee la
France. Vous aviez une colonie, la Cochin-
chine, un pays de protectorat, ' Annam, et
le Tonkin- qui ¢taif également un pays de

rotectorat, mais pour lequel bien entendun

es acles étaient infiniment moins définis.

Ncéanmoins, le Viet Nam, ¢’est PAnnam.
fl y.a un traité passé avec 1'cmpereur
d’Annam.

M. le ministre, Trés bien!

M. Marius Moutet, Lt si M. Pierre Cot
a voulu distinguer le traité de proteciorat
et la condition d’état associé, je crois que,
‘sur ce point, il a fait une distinction qui
est contraire & la Constitution,

M. le ministre. Trés bLien!

M, Marius Moutet. Il v a en eflet deux
stades pour étre état associé, Il y a d’abord
la condition d’état associé qui est définie
par l'acte juridique liant le pays & la mé-
tropole — et 1A c’est le traité de protee-
torat passé avec I'Annam — et puis il y
a I'état qui accepte de venir profiter des

- avantages du caractére d’état associé,

comme Vont fait le Cambodge et le Laos,
¢’est-d-dire d’avoir des représentants dans
les assemblées francaises et un représen-
tant au Haut conscil de I'Union frangaise.

Il v a done deux degrés dans l’associa-
tion: I'acte qui associe et les bénélices 3
relirer du caractére ¢lat associé. L’on
eut dire que si, actuellement, les limifes
u Vict Nam peuvent faire 'objet d’une
certaine discussion, on ne peut pas nier
que le Viet Nam ne soit tout dc méme une
entité qui existe.

Il est bien €évident, on I'a moniré par
les citaiions que Yon a failes des accords

du 8 mars et du 2 juin, qu’il faudra tout
de méme des bases plus précises, plus de
finies. Par exemple, lorsque I’'on parle de
la protection des minorilés cthniques, il
y a tout de méme bien, je ne:dis pas cer
faines frontli¢res & traccr, mais une auto-
nomie & demander pour certaines régions
qui ne sont pas du tout peuplées par des
vietnamiens et qui, par consé¢quent, pour
ront réclamer un statut au sujet duquel
le Gouvernement francais devra offrir tous
ses bons offices afin d’aboutir & une situa-
tion satisfaisante pour I’ensemble des po-
pulations, .

Voild en face de quoi nous nous frou-
vons, et tout & 'heure j’entendais notre
¢émincnt collégue, M. Louis Gros, apporter
ici son argumenfation juridique. Evidem-

ment il [?' a des possibiiités de .discus-
1q

sion juridique. et puis il y a la situatioa
de fait, Quello est la situalion de fait ?
(’est la guerre avec le Viet Minh, ¢’est la
guetpre en Annam dont nous essayons de
sortir

Vous_savez trés blen que ce n’est pas
un probleme facile; on 1e sort pas de Ia
guerre comme on veut, car il faut au
moins étre deux pour voulioir en sortir.

Vous savez trés bien dans quelles condi-
tions et dans quelle région se fait cette
guerre. -C’est dans cette Asie troublée, et
vouloir traiter le probléme sur le plan
des relations exclucives de la France et
du Viet Nam c’cst déja réirécir singulitre-
ment la question, puisqu’aujourd’hui on
vous montre la complexité méme du pro-
bitme & Pintérieur de 'Indochine tout en-
licre. :

Mais c¢’est aussi un probltme qui est
placé sur le plan intcrnational et vous
vous rendez bien comple que, lorsque no-
tro coliégue communiste nous demande
de ne faire la paix qu’avec Ilo Chi Minh,
c¢’est un élément d’une {)olitique interna-
tionale délerminée, ot il n’oublie méme
pas le ftraditionnel couplet américain.
(Trés bien, trés Ulicn, a gauche et sur
divers bancs.) - - -~ S -

M. Serrure. Ce n’est pas Ilo Chi Minh,
c’est le Kominform!

M. Marius Moutet. Nos collégues com-
munistes ne sont pas pius enfants que
nous, ils ne se font pas plus d'illusions
A4 cet égard, et ils savent bien ce que
parler veut dire.

Dans les circonstances actuclles, ne de-
VONs-nous §as faire tous nos efforts pour
mettre fin & la guerre ? Que nos collégues
oous disent, en dehors de la politique
qui a ¢té suivie avec une certaine conti-
nuité, quels moyens ils peuvent propo-
Ser pour y arriver. v

Que trouveront-ils ? J’entends bien qu’il
est douloureux de venir dire: voila 80 ans
que nous vivons dans ce pays, que nous
avons covtribué A l'enrichir, que nous y
avons fait une ccuvre indiscutable, incon-
testable, dans !’'intérét mémé des popu-
lations, si & cOté de ccla on pecul nous
faire un certain nombre d’autres repro-
ches. Certainement il n’y a pas d’ceuvré
parfaite, surtout em cette matiére, mais
tout de méme, lg souhait de tout homme,
quand il y a un brasicr d’allumé, est d’es-
sayer de I'éteindre.

Répondre purement et simplement:
non, refuser le passage & la discussion
des articles, qu’est-ce que cela veut dire ?
Qu’on ferme les yeux, qu’on ne veut pas
voir la réalité, qu’on ne veut pas se ren-
dre compie du probiéme menacani en
face duquel la France se trouve.

1’Angleterre, elle, I'a résolu avec une
élégance et une rapidité ¢tonnantes ¢n ce
qui concerne l'Inde, qui avait peutl-tire

*

tont de méme pour elle une importance
égale & celle de la Cochinchine pour la
¥rance. (Mouvements divers.)

¥lle Ya résolu, mais — il faut tout de
méme le dire — en laissant les peuples
en guerre les uns avec les autres. Iinmé-
diatement il y a eu plusieurs guerres, no-
tamment celle du Pakistan, de YIndous-
tan et de I'llyderabad, et des millions de
morls. Elle a quitté la Birmanie..,

M. Colonna, Et Hong Kong!

M. Marius Moutet, ...ellc est obligée d’y
revenir. L’autre jour, par la voix da
M. Attlee, elle a indigué qu’clle donnerait
au gouvernement de Malaisie tout l'appui
que celui-ci lui demandait. Nous, nous
sommes resiés, nous sommes restés pour
protéger les notres et pour protéger nog
amis, - .

On dit que c’est nous qui faisons Ia
guerre parce que nous voulons tout de
méme cmpécher de se reproduire ce gni
est arrivé dans les pays que je viens da
vous indiquer, ou méme en Indochine,
quand nous sommes restés I'arme au pied,
au lendemain du modus vivendi du 17 sep-
tembre, ou les massacres ont continué
apres la signature d’un traité qui était un
traité de paix,

Mesdames, messieurs, voici alors la si-
tuation: refuser de passer & la discussion
des articles, cela supposeralt on que l'on
ne doit rien modifier & la siluation ou
qu’'on a unc autre polifique 3 proposer

Je la cherche, je ne la trouve pas. C’esh
pourquoi le parli socialiste, voulant des
accords pour mettre fin & la guerre, votera
le passage & la discussion des articles.
(Vifs amzﬁtudis'semcnis a gauche et sur cer-
tains bancs & dioite.)

M. Héline. Je demande la parole.

. M. le président. La parole cst & M. Hé-
ine. .

M. Héline. Jec demande en effet la parole,
pour expliquer mon vole. .
Je ne me refuse éjamais A discuter un
texte. Je voudrais preciser que cela ne preé-
juge. en rien de mon vote final sur ce pro-
jet, tant il est vrai qu’aprés discussion et
par suite des amendements il peut devenir
aceeptable ou demeurer inaccepiable, (Trés

Lien! trcs bien! au cenive,) ‘

M. le président, Personne ne demande
plus la parole ?... :
Je consulte le Conseil sur le passage 3

- la discussion des articles.

Je suis saisi d’'une demande de scrutin
présentée par le Gouverncment,

Le scrutin est ouvert.

. {Les wotes sont recucillis., — MM. let
secrétaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dé
pouillement du scrutin:

- Nombre de votanis.......... 200

Majorité absolue...... ceeenee 146
Pour l'adoption.....w 162
Contre ....... eesveee 128

Te Conscil de la RéIpul)lique a adopté,
En conséquence, il sera procéd¢ 4 la
discussion des articles. .

—

TRANSMISSION D'UN PROJET DE LOI
DECLARE D'URGENCE

M. le président. J’ai recu de M. le pré-
sident de ’Assemblée nationale un projet
de Joi autorisant Je Gouvernement & orgas

58
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‘niger par deret un referendum dans la'y

ville dewChandernagor el 4 engager les dé-
penses aflérentes aux frais de deplacement

¢t de séjour des obscrvateurs neutres |

appelés A assister & celle consullation, que
' sssemblée nationale a adoplé aprés dé-
claration d'urgence. : ‘

Confermément & Parlicle 59 da rogle-
ment, la disenssion d'urgence de ce projet
est de droit devant le Conscil de In Répu-
sligque, '

Le projet de loi sera imprimé sous le
ne 413 et distribué. 8’il n’y a pas d’oppo-
'sition il est renvoyé a la commission de la
France (’oulre-mer. (Assentiment.)
© La diseussion d’urgence aura lieu dans
1es conditions fixées & l'arlicle 59 du re-
glement, ’ '

M. Paul Coste-Floret, minisire de la
France d’oulre-mer. Je demande la parole.

M. ie président. La paro’e est 3 M. Io
minisire de la kFrance d’oulre-mer.

M. le président. La parole est & M. le
ministre de 'la France d’oulre-mer. i

M. Paul Goste-Floret, minisire de la
France d’outre-mer. Monsicur le président,
je vowdrais insister auprés du Conscil de
1a Républigue, pour qu’il accepte de bien
voulowr meltre celte discussion immédiate-
ment apres celle en ¢ours, En effet, le pro-
biéme de VInde se présente de la maniire
.suivante:

Dans Paccord que nous avons signé avee
le gouverncment de Delhi, nous nous
somies engageés A laisser les élablisse-
ments francais de PInde libres de décider
de leur sort au sein de I’Union francaise,
a une date qui sera fixée par le congrés
dus conseils municipaux pour les. qualge
clablissements du Sud et par T'assembide
municipale de Chandernagor pour Clian-
dcrnagor. - -

At Iassemblée municipale de Chanier-
nagor a 1ixé le referendum au 19 juin
prochain. : : -

Dans ces conditions, i"ai recu ce matin
un télégramme de M. le commissaire de
1a République aux Indes qui m’indique
qu'il faudrait que le décret it publié dans
le Journal offwiel de- I'Inde, samedi pro-
ehain au plus fard.

Cest un iexte simple. I a 6té adopté a |

Tunanimité par PAssembiée de I'Union
francaise. 82 voix sculement s’y sont
oppousées 4 PAssemblée nationale. Je me
suis expliqué hier matin devant votre
commission de Ja France d’outre-mer.

Je demande au Conseil de la Républi-
¢{ue de bien vouloir en délibérer immé-
¢

1atement apris le projet sur la Cochin- '

chine.

M, le président. Quel est l'avis de la
commission ? oo o

M. Marc Rucart, président de la commis-
sion de le France d’outre-mer. La_commis-
sion répond bien volontiers au désir ma-.
nifesté par M, le minisire de la France
d’outre-mer. -

En ce qui concerne le moment oll nous
pourrons en. délibérer, il est bien évident.
qil se trouve lié au travail de ce soir.

Yoici, en conséquence, ce que je propose
‘3 FAssemblée: reprise de la séance &
vingl-deux heures trente, de facon & per-

jeitre 3 la commission de se réunir 3.
vingt et unec heures quarante-cing.

M. le ministre. Le
accepte cetie proposition.

M. le président. Le Conseil a entendu la
proposition de la commission accepiée
par le Gouvernement, <

Quelqu'un demande-t-il 1a parcle Z

Gouveérnement

.M. Michel Delwré. Je la demande, mon-
sieur le président.’ :

chiel Debré, ‘
M. Michel Debré. Je ne veux pas faire

jeune parlementaire! .

Mais ce referendum dans les établisse-
ments de 'Ilnde est un acte important, ca-
pital; nous allons le discuter dang la
nuit, devant une guaranlaine de personnes
en sc¢ance. Ist-ce digne du régime parle-

la question ? )
11 v a longtemps que l'on parle de ece
referendum A Chandernagor et & Pondi-

sorte que les sénateurs fussent avertis
a4 Pavance ? Beaucoup d’enlre nous sont
parlis aujourd’hui, pensant que nous ne
discuterions pas ce projet. S’agissant de
questions secondaires, Padmetfrais qu’il
y cit. une s¢ance de nuit improviedée. Mais,
en ce cas, ccla me parait impossible.

Je pense anssi que les établissements
de YInde sont francais depuis plus long-
temps encore que le terriloire de Cochin-
chine. Ce referendum,
naissons méme pas les questions qui, le
19 juin, en fcront l'objet.

M. le ministre. J’ai donné le lexle du

décret & volre comunission. .

M. Michel Debré. Je ne fais pas partie
de la commission, comme la majorité des
membres de celte Assemblcée,

Drailleurs, je ne juge pas au fond. Je de-
mande simplement si ce que nous faisons
est du bon travail. Je pose cette juestion

suis str, ¢’est que le régime parlementaire
ne peut pas vivre avec des mdéthodes qui
consistent & voter & deux heures du ma-
tin un texte capital devant quarante per-
sonnes. {(Applaudissements sur les bancs
de Uaction démocratique et républicaine et
au cenlre.) : :

M. le président. La parole est 3 M. le mi-
| nisire. . . : :

M. le ministre. Je tiens A prendre mes
responsabilités et j’indique, comme je
T'ai fait & YAssemblée nationale, que Je
crains d’élre obligé de publier le décret,
méme st la  procédure parlementaire
n’était pas terminée. (Exclamations sur de
nombreuzr bancs.) Nous sommes, en effet,
engagés par un iraité international,

C’est précisément parce que Paflaire
est grave que je tiens & informer le
Conseil de la République comme jai in-
formé ce matin 1'Assemblée nationale.

Yajoute que nous sommes engagés par
un traité avec le gouvernement de Delhi,
traité qui a été lu 3 I’Assemblée nationale
et approuvé par elle. Ce traité fixe la date
da referendum. Nous avons fait un_effort
aupres de IAssemblée municipale de
Chandernagor et nous ferons encore tout
notre possible pour qu’elle relarde ce re-
ferendum au 11 décembre, en méme temps
que les autres ¢tablissements frangais.

Mais je vous supplie de me metire dans
les conditions juridiques qui me permet-
tront d’agir normalement. C’est pourquoi

simple qui a été déjd voté par ’Assem-

blée nationale et par PAssemblée de
YUnion francaise, Je prie donc le Conseil

ce lexte. :
M. le président. La commission de Ia

L France d’¢utre-mer Drogentera. bier en-

M. le président. La parole est 3 M. Mi-

la mauvaice téte, et je ne suis qu'un
mentaire ? Est-ce digne de 'impertance de

chéry, N'¢tait-il pas possible de faire en

nous ne con-

sans parli pris, mais it est un fait dont je’

je vous demande d'adopier ce projet tres

de la République de discuter dtg ce soir| P

tendu, toules conciusions utiles en ce g
concerne ce projet. : . o
‘Actuellement, le Conseil est sqisi par
M. le président de la commission.d’'une
proposition tendant 2 suspendre la séance
et & la reprendre & vingt«deux heures
trente. .

A la reprise, 1e Conseil continuerait la
discussion du projet relatif 4 la Cochine
chine. La commission da "la “Frunca
d’outre-mer, qui serait convequse ) vingt
et une heures quarante-cing, examinerait
le projet ayant irait & Porganisation J'un
referendum dans la ville de Chandernas
gor et rapporterait ses conclusions en
séance publigue apres le vote du projed
de loi relatii a la Cochinchine. =~ = °

Il n’y a pas d'opposition?....

La proposition de la commission de Ia
France douire-mer est adoptée,

En conséquence, la séance est suspene
due jusquw'a vingt-deux heures et d.iuie,

(La séance, suspendue & vingt heures,
est reprise a vingt-trois heures din wide
nutes sous la présidence de M. Gasion
Monnerville.)

PRESIDENCE DE M. GASTON MONNERVILLE
M. le président. La séance est repriza,

—_5 —

STATUT DE LA GOCHI'NCHINE
DANS L'UNION FRANGAISE

Suite de Ia discuesion et adoptien d'ua avie
sur un projet de loi. .

M. le président. Le Conseil reprend la
discussion da projet de loi adoplé pan
T'Assemblée nationale aprés déclaration
d’urgence modifiant le statut 'de la  Ca-
chinchine dans PUnion francaise. /N°s 403
et 409, annee 1949, — M, Mure Rucarty
rapporteur.) . . o

Le Conseil de la République’ a précée
demment décidé de passer & la discussion
des articles. e

Je donne lecture de I’ariicle {er:

@ Art. 1<, — Dans le cadre fixé 3 Lara
ticle 60 de la Constitution de la Républis
que francaisy et aprés avis émis, duns sa
séance du 23 avril 1949, par l'assemibide
territoriale de Cochinchine, le siatut de la
Cochinchine est modifié dans les coiudis
tions prévues & Darticle ei-apreés. » .

Quelqu’un demande-t-il Ia “parole?...

.M. Léon David. Je l1a demande,: NiNTe
sieur le président. , ‘ .
(.l‘ le président. La parole est & M. Daa
vid. : '

M. Léon David. Le groupe commuuisle
ne votera pas larticle 1° pour les raisons
que j’ai indiquées lors de mon intervention
contre le passage 3 la discussion des arti-
cles, Jo ne renouvellerai pas les arpu-
ment3 qué j'ai développés précédemment,
mais nous considerons que eet article est
le plus imporiant puisqu’il engage Favenir
de la Cochinchine. .

Je répéle, malgré les arguments de M. o
minisfre, aprés mon exposé, que M, Pirrre
Cot, & ’Assemblée nationale, a irrefutable-
ment démontré que la méthode du Gouvers
nement était fausse. 11 a apporté des argn-
ments juridiques d’ailleurs repris ici par
cerfaing de nos collegues, qui démonirent
que le texte qui nous est présenié ne pout
)as eérieusement étre appliqué puisque,
juridiquement, i1 va & I'encontre des.ariis
cles de la Constitution et que, d’auire part,
vouloir régler le sort des peuples sans leg
consulter est antidémecraligue, '
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C’est pour ces raisons, sans insister da-
vantage, que le groupe communiste votera
" contre article 1°,

M. fe président. Personne ne demande la
parole ?... . .
Je mets aux voix l'article fer,

(L'article 1¢* est adopté.)

M. le président. « Art. 2. — Le territoire
- de la Cochinchine est rattaché & I’Etat
associé du Viet Nam suivant les termes de
la déclaration commune du 5 juin 1948 et
de la déclaration du Gouvernement fran-
- gais du 19 aoit 1948.
« La Cochinchine cesse, en conséquence,
@’avoir le statut de territoire d’outre-mer. »

Par voie d’amenderient (n° 6), M. Du-
rand-Ré¢ville propose de rédiger comme
suil cet article :

« Dis que la ratification par le Parle-
ment de la République des accords du
B mars 1948 aura donné¢ naissance 4 un
Elat associé du Viet Nam, le territoire de la
-Cochinchine sera rattaché 3 celui-ci, .

« La Cochinchine cessera, en consé-
quence, & cette époque d’avoir le statuf
de territoire d'outre-mer. »

* . La parole est & M. Durand-Réville.

M. Durand-Révitle. Monsigur le président,
aprés avoir pris confact avee mes colle-
gues, MM. Cou?igny, Dicthelin et Dronne,
Je me rallie & la formule de leur amende-
ment sur le méme article, amendement qui
re%'nint les mémes préoccupations que
celles que j'avais entendu traiter dans cet
.amendement, Je retire done mon amende-
ment.

M. le président. L’amendement est retiré,
. Je suis saisi d'un auire amendement
(n® 4), présenté par MM. Roivin-Champeaux
et Marcel Piaisant tendant & rédiger comme
:suit cet article: .
.« Est compris le territoire de la Cochin-
chine dans I'Etat associé du Viet Nam, sui-
.vant les termes de la déclaration commune
du 5 juin 1948. » :

L’amendement est-il soutenu ?...

L’amendement n’¢lant pas soutenu, je
n’ai pas & le mettre aux voix.

Par voie d’amendement (n° 2), MM. Cou-
pigny, Diethellm et Dronne proposent de
rédiger corame suit le deuxieme aliéna de
cet article :

« Le statut de territoire d’outre-mer ces-
sera de s’appliquer & la Cochinchine des
que la situation du Viet Nam -dans 'Union
francaise sera définie par unec convenlion

assc¢e entre la République francaise et le
k’)ietnam et régulierement ralitiée par une

1. » .

La parole est & M. Durand-Réville, pour
soutenir 'amendement. -

M. Durand-Réville. Comme je me suis
rallié & cet amendement, je ne demande
pas mieux que de le soutenir. Mes chers
“collégues, cet aprés-midi, j'ai éecouté avee
- Yintéréd que j'attache toujours aux paro-

les de M.(ie ministre de la France d’'outre-
mer 'exposé qu’il a hien voulu nous faire
sur les aspects de fait et les aspecls de
droit du probléme grave qui nous est sou-
mis. :

‘Sur les problémes de fait, en particu-
lier, il nous a donné des explications qui
valent ce qu’elles valent, qui peuvent étre
disculées, mais qu’il me parait toul de
meéme difficile de contester,

En ce gui concerne les problémes de
droit, je dois dire que 1'éléve que je me
considére étre, en malicre de droit consti-
tutionnel, & son €gard, n’a pas 6té cn-
Lralnd, ni convaincu par gon prolesseur,

En effet, quel raisonnement nous a tenu
M. le ministre de la France d’oufre-mer ?
Il nous a dit, n’est-il pas vrai: Sans doute,
nous vous demandons de ratfacher la Co-
chinchine & I’Etat associé du Vict Nam et
nous savons (ue, aux termes de Particle 74
de la Constitution, cet Etat associé du Viet-
nam ne pourra venir 4 la vie que le jour,

| précisément, ou des accords auront été

passés avec ledit Viet Nam, accords qui ne
seront valables eux-mémes que lorsqu’ils
auront été ratifiés par le Parlement de la
République. Mais on nous dit, d’autre part:
ces accords, nous Nne pourrons vous les ré-
véler et vous en demander, par consé-
quent, la ratification que le jour on vous
‘aurez rattaché la Cochinchine audit Viet
Nam, de sorte que nous nous trouvons
tout de méme devant une pétition de prin-
cipe, si j'ose m’exprimer ainsi, difficile-
ment tolérable & un esprit juridique. Sans
doute, pour en soriir, et avec beaucoup
de subtilité; M. le ministre de la France
d’outre-mer nous a dits cet-Efai associé
existe parce que le traité de ocolectorat
avec I’Annam est toujours en’vigueur; et
il a méme évoqué le” probléme de la Tu-
nisie et le probleme du Maroc qui sont
sous un régime de protectorat également;
mais je dois dire gque je ne puis pas sui-
vre, pour ma part, M. le ministre dans son
raisonnement, car je ne considére Fas que
les trois prolectorats évoqués par Iui a la
tribune cet aprés-midi doivent et puissent
étre considérés comme Elaf associés, d’au-
tant plus que ceux-ci n’ont démontré par
aucune des manifestalions attachées 2
celle situation d’Etfals associés leur désir
de devenir I'un d’entre eux. ’

Dans ces conditions, nous avons recher-
ché une solution qui nous fasse revenir
dans les chemins du droit le plus strict,
et c’est la raison pour laquelle j'avais pro-
posé, dans un amendement, une solution
qui élait, sans doute, plus brulale que
celle que j'ai honneur de soutenir devant
vous aujourd’hui. Je relire volontiers mon
amendement, comme je ’ai indiqué tout
4 T’heure, parce que j'estime que l’amen-
dement présenté par MM. Coupigny, Die-
thelm et Dronne est plus souple et tient
davantage comptle de cette distinclion qu’a
hien voulu souligner M. le minisire de la
France d'outre-mer enire "la qualification
et le statut. N

Nous donnons & M. le minisire, et & la
contrepartie en face de laquelle il se
trouve dans ses négociations, la satisfac-
tion d’'une qualificalion conforme & celle
qu’il’ propose lui-méme, mais quant au
statut de la Cochinchine, nous demandons
quil ne soit déterminé que le jour ol
TEtat auquel nous acceptons de voir raita-
cher la Cochinchine sera véritablement né
el défini,

Cela nous parait étre une solution logi-
que, et j’espére trés simplement que le
Conseil de la République voudra bien nous
suivre sur ce terrain. (Applaudissements
sur de mombreur bancs aw centre et @
droite et sur quelques bancs & gauche.)

M. le président, Quel est I'avis de Ia
comiission ?

M. Marc Rucart, président et rapporteur
de la_commission de la France doulre-
mer, La commission accepte lamende-
ment. - . ] .

M. le président. Quel est l'avis du Gou-
vernement ? -

M. Paul Coste-Floret, ministre de la
France d’owlre-mer. Le Gouvernement re-

poussg cet amendement

Je ne veux pas, & cette heure lardive, -
jprolonger la discussion. J'ai exposé tout &
‘heure & cette tribune la thése juridiqua
qui était celle du Gouvernement. Je la
crois conservatoire des intéréts francaise
Je crois que la thése qui nous est présen=
tée par 'amendement de MM. Coupignyy
Diethelm et Dronne est extrémement dane-
gereuse. : ‘
" Je suis de ceux qui pensent que les trale
1és de protectorat daqjvent étre le fonde
ment des Efats associés tant qu’un nous
veau statut ne s’y est pas. substitué — je
résume ma thése de tout i I'heure en quels
ques mots — que, par conséquent, le Viet
Nam a un statut juridique exirémement
bien défini. Au surplus, il est complété pan
la déclaration du 5 juin: Adhésion exe
jpresse 4 1'Union francaise. Je vous ai dif
tout 4 I'heure a la tribune que la paix ne
l)eut pas attendre, que dans ces conditions
‘unité des'trois Ky, qui est une des cone
ditions fondamentales de la paix, avee
quelque négociateur que ce soit, doit étre
réalisée au plus tot. C’est pourquoi le Gou-
vernement s’en tient au texte qui avait
été intialement adopté par la commission
des territoires d’outre-mer du Conseil de la
République et vous demande, avec cone
fiance, de repousser l'amendement.

M. le président. La parole est & M. Bol«
vin-Champeaux.

.M. Boivin-Champeaux. Monsieur le pré-
sident, je m’excuse, je n’étais ras la tout

-3 Pheure, lorsque mon amendement a ét4

appelé.

Cet amendement avait notamment pouf®
but de supprimer le deuxiéme alinta de
Varticle 2 qui est ainsi concu: « la Co-
chinchine cesse, en cons¢quence, d’avoir
le statut du territoire d’outre-mer »,

Pourquoi avions-nous fait disparaitre cel
alinéa du texte ? C’est que, si la loi enire
en vigueur immédiatement, demain, dés sa
promulgation, la Cochinchine risque da
n'avoir pas de statut. D’une part, en effet
elle ne pourra étre rattachée 4 un Etat
inexistant; d’autre part, en fonction du

texte méme, elle aura perdu sa qualité de

territoire d’outre-mer. On se demande ce®
qu’elle sera pendant ce laps de temps.

Notre vote sur cet article 2 dépendra
des amendements qui seront votés ulté.
rieurement. Nous avons un amendement
qui propose notamment que le statut de la
Cochinchine n’entre en vigueur que lors-
que les accords auront éié ratifiés.

Nous demandons donc, et je crois que
par 12 méme nous nous rallions & 'amen-
dement de MM. Diethelm et Coupigny, que
cet article 2 soit réservé en attendant que
Tarticle 2 bis et I’article 3 soient votds.

M. le président. Quel est Pavis de Ia’
commission ? - )

M. le rapporteur. I@ comimission accepta
que le vote sur Varlicle 2 soit réservé.

M. le président. Dans ces conditions, I’are
ticle 2 est réservé de drojt,

Je donne lecture de l'article 2 bis,

« Art. 2 bis. — Les revendicalions ace
tuellement soutenues par des tiers en cq
qui concerne la navigation fluviale, le ré-
gime du port de Saigon, la protection des
minorités ethniques et la (léIfimitation des
frontiéres du Viet Nam, feront Iobjet
d’'une décision qui interviendra dans 'la
cadre des attributions du hauteconseil de
UCnion francaise dés que la promulgation
de la présente loi aura proclumé le rattas
chement du {erriloire de la Cochinchine
d I'Etat associé du Viet Nam et avant 1z ~
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ratification des accords du 8 mars 1949 de-
vant definir le statut du Viet Nam duns
1'Cnion francaise ».
MM, Boivin-Champeanx et Marcel Plaisant
- avaient présenté un amendement (n° 5)
g;udant a rédiger comme suit Particle 2
is:

"« La navigation fluviale, le régime du
port de Saigon, la protection des minorités
ethniques et la délimitation des frontiéres
du Viet Nam feront, enlre les Llats intéres-
sts, l'objet d’acedtds qui devront, apres
consultation- du haut conseil de 1'Union
francaise, étre ratifiés deés la promulgation
de la présente Joi et au plus tard en méme
temps que le statut visé d Parlicle- 2 »,

Mais je recois & V'instant de MM. Boivin-
. Champeaux, Louis Gros et Georges Pernot
un aulre amendement (ne 7), ainsi concu:

« Les dispositions de la présente loi
nNenireront en vigueur qu’aprés ratifica-
tion par le Parlement, fant des accords
conclus enlre le Gouvernement de la Répu-

blique et le gouvernement du Viet Nam re- |

 latils au statut de la Cochinchine, que des
conventions a infervenir enire les Etats
intéressés portant notamment sur la navi-
gation fluviale, le régime du port de Sai-
gon, la protection des minorités et la deli-
mitalion des frontieres ».

La parole est & M. Louis Gros.

M. Louis Gros. Mesdames, messieurs,

Pamendement que nous venons de présen-.

ter A Darticle 2 bis est, an fond, la conclu-
sion logique des explicalions qui ont été
fournies cet aprés-midi au cours de notre
~discussion. Cet amendement, ’ailleurs,
rejoint en partie Vamendement qui a 6té
deposé  par nos collégues Coupigny et
Dicthelin, en ce qui concerne précisément
la nécessilé do ratifier les accords avant {a
mise en vigueur de la loi. Ceci, pour ré-
pondre aux reproches ou aux critiques
que nous faisait tout 3 Pheure notre colle-
gue M. Moutet en disant que nous n’avions
envisagé qie le coté juritique de la ques-
tion et qu’avec un esprit de juristes un
e_ltx €étroit nous avions négligé le colé de
ait.

Or, cet amendement tend simplement 3
Aéelarer que la loi qui va prononcer le
principe du rottachement de la Cochin-
chine auw Viet Nam n’entrera en vigueur
qu’autant que les accords eonclus avee le
Viet Nam — ce qui suppose que Pon se
irouvera en présence a ce moment d’un
Viet Nam existant ou d’un gouvernement
dn Viet Nam — auront été diseutés et ra-
tilés par le Parlement, et qu’autant que
les accords réglant les droils des mino-
rités elhnigues, ¢’est-d-dire de ces reven-
dications, de-ces désirs émis par assem-
blée nationale cambodgienne auront fait
Pobjel d’aecords également intervenus en-

© tre les Etats intiressés, c¢’est-d-dire les
Elats cambodgien, laotien, du Viet Nam
et de la République francaise,

Lorsque tous ces accords nous auront &té
révéles, lorsque tous ces accords auront
tté ratifiés, ee moment-13 seulement les
dispositions essentielles de 1a loi entreront
en vigueur. Ce n’est pas, croyez-le, pour
cetarder simplement Ia mise en applica-
lion de Ia loi et pour apporter une entrave
32 la demande du Gouvernemént, mafis
c’est une question de logique.

D’antres questions que celles évoquées
cet aprés-midi se posent, et M. le ministre
de Ia France d’outre-mer, dans sa réponse,
ne nous a donné a ce sujet aucune indica-
tien. Si ngus votons le texte qui nous est

. b
proposé, messieurs, la rédaction de Far-
ticle' 2 est telle que la Cochinchine perdra
tpso faclo, te jour de la promulgation de la

- loi, sa qualit¢ et son stalut de lerritoire

. @’outre-mer. Mais on ne nous a pas dissi-

munlé — et qu’on ne me reproche pas cetle
fois de ne pas aborder les faits, car c’est
vrairaent de cela qu’il s’agit — qu’en fait
ce raltachement de la Cocliinchine au Viet
Nam n’était pas une réalilé immeédiate, car
nous connaissons-la situation de fait au
Viet Nam. Il n’y a pour Pinstant aucun
gouvernement, aucune organisation admi-
nistrative, aucune organisation judiciaire.
Dans quelle situation va se trouver la Co-
chinchine demain, si vous promulgucz
sans réserve cette loi? A partir du mo-
ment ol 1a loi sera promulguée, qui aura
la responsahilité de Tordre 2 Qui aura la
tiche de diriger administrativement la
Cochinchine ? Au nom de qui sera rendue
la justice ? Par qui sera-l-elle rendue ?
Nous n’en savons ricn.

11 y aura une espice de hiatns, de cou-
pure. En réalilé, ece territvire d’outre-ner,
ce territoire francais va se {rouver détaché
et fera I'objet d'un rattachement absolu-

-ment théorique A guelque chose qui, pra-

tiquement ~ je me towrne celte fois vers
M. Moutet- pour souligner le fait — ne
pourra pas. Vadministrer. Car, qu’on le
veuille ou non, il n’y a pas un gouverne-
ment da Viet Nam. Si vous cessez de gou-
verner la Cochinchine, voulez-vous me dire
qui la gouverncra demain ? It vous savez
ee que signitie 'obligation de gouverner
ce pays de quaire millions d’habilants. Qui
sera responsable, qui va diriger ce pays ?
Personne.

L’amendement que M. Boivin - Cham-
peaux, M. Pernot et moi-méme avons dé-
posé, tend uniquement & ceci: nous som-
mes d’accord sur le In-mclpe de ce ratta-
chement, mais sous la seule réscrve que
cetle loi n’entrera en vigueur que lorsque
nous nous trouverons en préscnce d’ac-
cords que nous aurons ratitiés, d’accords
qui auront réservé, étudié et préservé les
intéréts de la minorité ethnique en ce qui
concerne les intéréts cambodgiens et les
autres intéréts des minorités qui sont €n
Cochinchine. )

Voild & quoi tend Pamendement que jai
Phonneur de demander an Conseil de bien
vouloir voter, (Applaudissements & droite,
au centre et sur divers -bancs a gauche.)

" M. i président. Quel ‘est lavis de la
cornmission ?

M. le rapporteur. La commission avait
d’abord rédigé Particle 2 bis, tel qu'il
vous a. éle distribué. Par la suite,
M. Boivin-Champeaux et M. Marcel Plai-
sant ont rédigé cet article dans une forme
qui s’est substituée & notre propre rédac-
tion. La commission, qui vient de se reu-
nir, avait décidé d’abandonner son propré
texte pour prendre celui de M. Boivin-
Champeaux.

Or, est inlervenu un troisicme texte ou
Pamendement de M. Boivin-Champeaux a
é1¢ remanié alors que nous nous I'étions

approprié¢ dans un désir d’accord et aussi.

parce qu’il meltait notre pensée beaucoup
mieux en forme selon le droit,

Dans le nouvel amendement de MM. Boi-
vin-Champeanx, Louis Cros et Georges
Pernot, nons trouvons ajoutée. & la
substanre du premicr amendement une
proposition nouvelle indiquant que « les
disposilions de la présente loi n’en-
treront en vigueur quaprés ratification
par le Parlement des accords conclus,
ete. » On a introduit la notion nouvelle
de Yentrée en vigueur des disposilinns
de la présente loi, . .

Or, i1 était clair que, quelle que soit
leur rédaction, Pamendement rédigé par
la commission, et eelyi de M. Boivin-

Champeaux auquel nous nous étions rale
liés, avaient €l¢ élablis en considéralion
des revendications du Cambodge. Nous na
Pavons pas indiqué -expressément pour
des raisons de droit qui avaient été done,
nées par M. le ministre & I’Assemblée nas
tionale. o i

Nous avions donc arrangé notre texte
pour pouvoir y insérer toule la substanca
que nous voulions y metire sans rencone
trer Vopposition de M.. le ministre de la
France d’outre-mer.

Quoigue la commission n’ait pas déli-
béré sur le nouvel amendement, je croig
pouvoir demander 3 ses auteurs dg Inaine
tenir leur premier texte et, par la dispo.
sition nounvelle incluse dans la second
texte, qu’ils veuillent bien en faire 1’ch-
Jet d’un amendement spécial,

M. Baivin-Champeaux.
parole,

M. le président. La parcle est 3 M. Boi
vin-Chamreaux, )

Je dcxﬁande 14

M. Beivin-Champeaux. Monsieur Ie prési-

[ dent, j'accepte la suggcslion de M. Rucar

¢’est-a-dire de diviser notre amendemen
en gleux, et de metire dans deux articleg
différents deux idées différentes. .

Nous donnons d’une part satisfaction aus
revendications formulées par le Cambuodg
par notre rédaction de Larticle 2, acceplé
par la conunission de la France d’outre
mer.

Ensuite, nous rédigerons un article §
dans lequel nous relicndrons une idée qul
nous est fort chére, celle de lenirce ex
vigucur apres ratification, - -

M. le rapporteur, Dans ces conditions
nous vous proposons de melire en discus
sion Famendement de M. Boivin-Chamy
peaux et de M. Marcel Plaisant qui s
substitue A Varticle 2 Uis, avee Yaccord de
Ia commission,

M. le président. Monsieur Boivin-Chang: .
beaux, vous reprenez ’amendement ne §
quée vous aviez reliré il y a un instant et
que vous aviez remplacé par le n° 7, que
vous relirez ? : '

M. Boivin-(;hampgalgx. Oui, monsieur l¢
Président, puisque j’ai la chance de le voi
acceplé par la commission.

M. le président. C’est done Yamende-
dement ne 5, accepié par la commission,
qui est en discussion,

Quel est I'avis du Gouvernement sur ce}
amendement ? -

M. le ministre, Le Gouvernement re-
}Jousse Pamendement pour une raison dd
ond et pour une raison de droit.

D’abord pour une raison de fond: jaf
tout & T'heure démontré A cette tribune
que les revendications du Cambodge en
matiére de frontiéres sont absolument ins
Justifiées et que le Gouvernement ne saw~
rait les soutenir,

Pour une raison de droit, nous sommes
au contraire d’accord sur le fond avec e
reste de Pamendement, ¢’est-d-dire sup
les propositions du Cambodge relatives 3
la protection des minorités, A la navigation,
fluviale et au régime du port de Saigon.

Je pense, pour les raisons que j’ai dons
nées tout & 'heure et que je ne repreme
drai pas & cetle heure tardive, que ces dig-

ositions ne sont pas A leur place dans une
oi de la République francaise qui légifere
sur un lerritoire associé, mais devrait figus
Ter daps une convenlion diplomatique
d’Etat 3 Itat, ou nous nous efforcerong
de Ics inscrire ) .
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M. lte rapporteur. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le
rapporteur. .

M. je rapporteur. Je tiens & dcéfendre
maintenant le texte de la conunission gqni
est Jancien textc de M. Buivin-Cham-
peaux.

Tout d’abord, je fais remarquer, & pro-

os des revendications du Cambodge, que

a Majesté. le roi du Cambodge n'a <ié
mise au courant des négociations franco-
vietnamiennes que récemment et bien
apres les accords de mars 1940; d’autre
part, que les négociations franco-cambod-

iennes sont suspendues et non en cours

cause, préciscmuent, da litige sur les dé-
limilutions de frontitres gai constilue

our les CamloGgicns une gucstion pré-
Judiciclle. _

- Le ministre nous dit que, en ece qui
toncerne les déiimitations de fronticres,
il Ini est impossible d’accepter la revendi-
cation du Cambodge. Je tiers & répondre
du Gouvernement qui prétend que Ia
questionn des fronticres a ¢été régiée en
1870 et en 1873. J'ai demandé 1'ensemble
des documents: il en ressort «que la pre-
miére revendication de frontitre présen-
tée par le roi du Cambodge, date de 1863,
Elle a été présentée par sa majesté Préa
Arirae, roi du Cambodge, dans une lefire
@dres<ée & sa majecsté Napolcon I, empe-
reur des Franecais. :

M. le ministre a déelaré que, . depuis

- tette- lettre, le Cambodge n’avait plus in-

gisté ou encore que le Cambodge &’était
incliné, Fai bien lu les textes de 4870 et
de 1573. Je ne saurais les considérer
comme des aceords. II est clair qwils re-
1évent des actes que peat passcr une na-
tion protectrice avec une nalion protégée.
IF s’agissait plutoi de mesures prices par
Yadmmistration francaise avec le visa du
pays protégé,

Que s’est-il passé ? Simplement eeci:
le roi du Cambodge avait adressé des re-

vendications auprés de Napoléon HI en

1863. Par la suite, la puissance francaise
appliqua l'administration directe aussi
bicn au Cambodge qu’cn Cochinchine.

;C‘est pour cette raison que le Cambodge
n’a jamais renouvelé sa revendication ter-
ritoriale, ’

En toute sincérité, je considire ces actes
eomme nuls et non avenus,

C’cst ainsi que jestime qu’il y a lien
dle reconsidérer la premicre requéle adres-
ste par le roi du Cambodge A Napoléon HI.
Bi elle n’avait pas été réitérée, c’est parce
que -le Cambodge n’avait, en fait, avec la
Cochinchine, qu’une délimitation adminis-
trative, comme il en est entre nos dépar-
tements métropolitains. Dés lors que les
administrations des deux pays voisins de-
viennent différentes et que les limites - de-
viennent des frontiéres enire Etlats, la
questtion de la revision se pose normale-
ment.

_Quant au fond, j’insiste sur le fait que
les revendications territoriales du Cam-
bodge ont paru-parfaitement légilimes a
volre commission, C’est pourquoi nous

- avons introduit dans notre-texte les reven-

dications concernani les territoires, autant

e cclles qui se rapportent 4 la naviga-
tion sur le Mékong, au port de Saigon et
4 la protection des minorités. (Applaudis-
sements sur les bancs supéricurs de la
?W)Che’ du cendre, de la droite el au cen-
re. ° o

‘M. le président. Quel est avis du Gou-
yerncment, T

M. le ministre. Je n’aurais pas vouln
entrer dans le fond du débat. 3 estime qu’il
convenait pour les raisons juridiques d¢ja
indignées, dans une affaire aussi grave,
de laisser & la délégation francaise, qui a
en main Vintégralité du dossier, le soin
de conduire les négociations mais je ne
peux pas laisser sans réponse les graves
a{lirmations qui viennent d’étre produites
Par M. le .président de la commission de
a France d’oulre-mer, et g’e tiens ici &
affirmer avec solennité, tout en regretiant
Favoir & le faire, que les revendications
territoriales du Cambodge sont absolument
injustiiiées. :

Dans une lelire du 5 mai 1919, que je d¢-
{»lore d’avoir & lire, adressée par M. le
wnt commissaire de France en Indochine
4 Sa Majesté le roi dn Cambodge, le repré-
sentant de la République s’exprime no-
tamment dans les termes suivants:

« Si les droils da Camboige sur cerlai-
nes parties de 1la Cochinchine répondent &
urie ¢évolution passée de I'histoire et sans
yu’il soit ainsi possible de parler de droits
historiques, il ~convient ~d’examiner de
trés pres ce que ces droits conservent de
réalité juridique et politique.

« Le Cambodge exprime son intention
dc ne négocier sur les revendications qu’il
a formulées quavec la France et avec la
France seule. Il serait plus exact... » — et
j'attirc lattention du Conseil sur celle
obligation et sur ce texte — « ... de dire
que la France n’a pas 4 en connaitre avec
le Cambodge pour ce motif qu’elle a recu
la Cochinchine de "Annam par les traités
de 1862 ct de 1874, Ce n’est pas le Cam-
bodge qui a eédé la Cochinchine & la
Frauce, c’est, je le ripete, ’Annam par les
traités de 1862 ¢l de 1874, el c’est au regard
de ’Annam qu’elie peut ou la conserver
ou la rendre. Si ces droifs réels devaient
étre affirmés par le Cambodge sur les ter-
ritoires de Cochinchine, ¢’était au Cam-
bodge de le faire avant celte date et au-
pres duroi d’Annam.

« e remarquerai que les revendications
{erritoriales du Cambodge, assez rapide-
ment mentionndées dans la letire de Votre
Majesté da 2 avril 1949 4 M. le Piésident
de la République francaise, n’étaient fina-
lement précisées dans leur détail que dans
uae nole remise lg 8 avril 1949 par Son
Lxcellence le président du conseil des nii-
nistres & la dclégation- frangaise chargde
des négociations.

« On- pourrait donc étre conduit & pen-
ser que le Cambodge n’a commencé i don-
ner cette particulitre importance aux élé-
ments leg moins sclubles de ses revendica-
tions qu’a partir de 'instant on il recevait
dcs apaisements sur des problémes essen-
ticls tels que les débouchés sur la mer, e
statut des minorités khmers de Cochin-
chine, la liberté¢ d’élablissement ay Cam-
bodge, c¢’est-d-dire exactement les sculs
problemes (voqués par Volre Majesté dans
la letlre adressée par Elle le 20 juin 1943
4 M. le Président de la Républigue.

« Je craing que la France ne soit con-
duite & considérer comme non fondée en
droit ¢t eomme inamicale dans les inten-
tions P'interprétation de 'histoire que j’ar
relevée plus haut et qui aboulirait & rejeter
sur elle seule la responsabilité des décep-
tions gue le Cambm‘]ge pourrait éprouver
dans ses revendicatious territoriales.

« La France a le sentiment que, dans
le passé et depuis 1863, elle a assuré par
sa priésence l'intégrité du Cambodge.
Cest par elle qu’ont été recouvrées ﬁzes

rovinces de Battambang et de Siem-Béap.

‘est d’elle encore que demain le Cam-
bodge . peut attendre la

territoires et de ses iniéréts,

protection de ses

« Jajoute- qu’il n'est certainement pas
dans ses intentious de refuser au Cam-
bodge ses bons offices pour ouvrir avec
le Viet Nam une coniérence de délimita-
tion de frontitre. »

Je ne peux dong pas laisser dire que le
Cambodge obtiendra des rectilications de
frontiere parce que je suis de ceux qui
pensent qien droit, et sur ce point par-
ticulier, cela mn’est pas possible. Je ne
peux donc laisser mettre dans le texie de
I’amendement la mention des revendica-
tions territoriales. )

Jai indiqué tout a V'heure que, pour
des raisons de scrupules juridigues, je
repoussais le texte de la commission et
Vamendement de M. Boivin-Champeaux.
Mais tout en le repoussaht, j’insiste au-
prés de lui pour qu’il veuille bien le rec-
tilier et supprimer ce qgui a trait & la dé-
limitation des frontiéres. Je crois gue ce
n’est pas ‘bien servir Pamilié franeo-
cambhodgienne que de donner & nos amis
cambodgiens des illusions qui ne seront
pas salisfailes. .

M. Boivin-Champeaux. Jc demande la
parole, ’ '

M. le président, La parole -est 23
M. Boivin-Champeaux,

M. Boivin-Champeaux. Jo regretle pro-
fondément la discussion._ qui vient de
s’'instaurer sur ce sujet. Je dois dire que
nous avions pris soin précisément de ne
pas nommer le Cambodge -ou touat autre
Elat dans nolre amendement. (Applaudis-
sements sur les bancs supérieurs de la
gauche, du centre et de ln droite.) La
facon dont nous avons rédigé cel anen-
dement laissait et laisse encore 3 ceux
qui sont chargés de la mnégociation les
mains enlierement libres. .

Nous parlions de revendicatlions territo-
riales comme nous parlions du port de
Saigon et de la navigation fluviale; mais,
daws notre esprit, cela ne visait aucune
revendication particuliere et cela n'en
préjuge aucune. Voild quel était le sens
de notre amendement. Je ne pense pas
que, tel qwil était rédigé, i1 pit- don.
ner une illusion a qui que ce soit, car la
liherté de mnos négociateurs restaylt en-
ficre. Si M. le ministre estime qu’il vaut
micux relirer la phrase sur les reven-
dications de territoire.., - -

M. le ministre., Infiniment mieux!

M. Boivin-Champeaux. ...jo le fais bien
volontiers, si cela peut aider nos négocias
teurs. Mais cela ne change pas grand
chose, Notre texte est rédigé d’une facon
telle que nos négociateurs pourront abor-
der tous les sujcls y compris celui-la.

M. le président. Quel est l'avis de 14
comnission ¢ :

M. e rapporteur. Sur le fond, je ne dirai
que deux mots, C’est que, comme lattesie
la lettre adress¢e jadis par le roi du Cam-
bodge & I'cmpereur Napoléon Ili, it y a
eu, diés 1863, des revendications du Cam-
bodge sur les territoires de la Cochinchine.
Il est inconteslable que la partie Ouest de
la Cochinchine était cambodgienne ¢t non
pas annamite. I est méme arrive, il y a
quelques semaines, que le doeyen de
Passemblée de la Cochinchine éfaif précis
sément un Cambodgien,

M. le président. Lamendement de
MM. Boivin-Champeaux et Marcel Plaisant
est devenu le texte de la commissiols
C’est bien cela 2

\



.

. 1276 . CONSEIL

DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 25 MAI 1949

M. le rapporteur. Parfaitement. = -
M. Charles Brune. Je demande Ia parole.

M. le président. La parole est 2
M. Charles Brune. ‘ '

M. Charles Brune. Je désirerais deman-
der si, dans I'amendement de M. Boivin-
Champeaux, subsiste la phrase copcer-
nant la délimitation des frontiéres.

M. Boivin-Champeaux. Le texte est de-
venu celui de la commission.

M. le ministre. Monsicur le président,
ne voudriez pas rclire le texte ?

M. le président. J¢ donne une nouvelle
lecture de ce texte:

« La navigation fluviale, le régime du
port de Saigon, la protection des mino-
rit¢s ethniques et lIa délimitation des fron-
tieres du Vietnam feront, entre les Etats
intéressés, objet d’accords qui devront,
apres consultalion du haut conseil de
lUmon. francaise, étre ratifiés dos la pro-
mulgation de la’ présente loi et au plus
tard en méme temps que le statut visé a
Particle 2 », .

- C’est bien.ce texte qui est devenu le
lexte de la commission ?

M le rapporteur. C’est bien cela, mon-
sieur le président. -

M. Durand-Révilie.

' Je demande la parole
pour expliquer mon

vote,

M. le président. I;a arole e -
rand-Riéville, P ¢c¢staM Du

M. Durand-Réville, Je dois dire que je

ne comprends pas tout A fait Pémotion de
M. le ministre de la France d’outre-mer au
sujet de ces termcs « délimitation des
fronticres du Viet Nam ». Je vais dire tout
de suite pourquoi. Je me souviens tres
blf:n gue, dans D'exposé qu’il a fait Jui-
meéme tout & 'heure de celte question, il
8 indiqué qu’il y avait des rectificationg
qul pouvalent élre envisagées, reclifica-
tions d’un ordre qui, dans son esprit, était
assez peu important, mais il reconnaissait
qu’il g' avait quelques petites modifica-
tions a*apporter.
_ Le terme « délimitation des frontiéres »
est suffisamment général, comme le disait
tout & l'heure nolre collegue, M. Boivin-
Champeaux, pour permetire Y’interpréta-
tion de ce texte dans les conditions que
les négocialeurs pourront déterminer eusx-
mémes.

Par conséquent, M. l¢ minisire ne de-
vrait rien objecter au maintien de ce texte
qui permetl de tenir compte de revendi-
cations minimes et légitimes, cependant
que les négociateurs seraient  parfaite-
ment qualifiés, méme avee ce fexte en
main, 4 s’opposer & des rectifications plus
importantes. :

C’est la raison pour laquelle j’estime
qu’il n’y a pas d’inconvénient voter
Jamendement repris par la commission,

‘M. Léon David. Je demande la parole.

M. le président, La parole est & M. Léon
David.

M. Léon David. Je déclare, au nom du
groupe communiste, que nous sommes
partisans de la proteciion des minorités
comme nous somines partisans de 1’Union
des trois Ky, mais nous pensons que les
minorilés ne seront véritablement proté-
gées qu’avec la disparilion du colonia-

lisme, et sous I'autorité d’un gouverne-
ment démocratique agissant en pleine
indépendance.

1l en est de méme de I'unité du peuple
vielnamien, qui ne pourra étre réelle que
lorsque ces conditions seront remplies. En
cons¢équence, nous volons conire Ilarli-
cle 2 bis.

M. Marfus Moutet. Je demande la parole.

M. le président. La
Moutet.

M. Marius Moutet. Je crois, messieurs,
que, dans ce déhat, on a exagéré A la fois
la pensée, les demandes et les aspirations
du Cambodge. 11 est certain que l’on se
trouve ici devant ces oppositions pour les-

parole est 3 M. Marius

| quelles le Cambodge a obtenu le protec-

torat de la France. Le Cambodge et le
Laos, en.conflit avec le Siam et I’Annam,;
ont reconnu la France comme.Etat protec-
teur -

Actuellement, quelle est leur ambition ?
S’ils prennemt ombrage de l'union des
trois Ky c’est parce qu’ils redoutent de
trouver en face d’eux un Efat -trés puis-
sant ayant des visées que nous pourrions
qualifier d’impérialistes. Ils se rappellent
qu’autrefois la Cochinchine fut ‘entitre-
ment territoire cambodgien, mais je suis
convaincu qu’ils ne veulent en aucune
facon faire obstacle & Vaccord que le Gou-
vernement francais s’efforce d’établir, LA
est la queslion.

C’est pourquoi je crois qu’il n’aurait
peut-étre pas fallu débatire avec tant
d’apreté cetie question de frontiére.

Il peut y avoir lieu & des rectifications
de fronti¢re, mais que demande le gou-
vernement du Cambodge ? C’est étre sur
que, si la question est encore posée entre
le Viet Nam et le Cambodge, le Gouverne-
ment francais offrira ses bons offices. C’est
précisément ce qui se trouvait dans la der-
niere partie de la déclaration de M, le mi-
nistre,. de felle sorte qu'on {?0111‘1‘&1! peut-
étre modifier guelque peu ’amendement
de M. Boivin-Champeaux tel qu’il a été
déposé et remplacer les mots « la Yimita-
tion de frontiére » par un antre alinéa
ainsi con¢u: « Si, pour la délimitation
des frontiéres du Viet Nam, les Etats inté-
ressés entrent en traclations, le Gouverne-
ment francais offrira ses bons offices aux
parties. »

Du moment que cette constatation figu-
rera dans la loi, j’ai des raisons de croire
que le gouvernement du Cambodge serait
satisfaif. ’

M. le président, Personne ne demande
plus la parole pour explicalion de vote ?...

Je mels donc aux voix Varticle 2 bis tel
qu’il est présenté maintenant par la com-
mission. :

(L’article 2 bis est-adopté.)

M. le président. Par voie d’amendement
(n° 3), MM. Coupigny, Diethelm et Dronne
proposent d’insérer aprés I'article 2 bis un
article additionnel 2 ter (ncuveau) ainsi
rédigé: . .

« Pendant cing ans A compter de la
promulgation de la présente loi, tout ci-
toyen francais de Cochinchine, qu’il ait le
statut métropolitain ou le statut local, aura
le droit d’opler en faveur du maintien,
pour lui et ses enfanis mineurs, de la ci-
loyennelé francaise. »

La parole est & M. Liotard, pour soufenir
cet amendement, . :

M. Alcide Liotard, L’amendement pré-
senlé par MM, Coupigny, Diethelm et
Dronne, dont M. le président vien) de yous

\

‘rigoureuse entre, tons les éléments

donner lecture, a eu immédiatement mon
assentiment, et j’ai consenti i le présenter
moi-méme. . - ,

Je ne m’élais pas entretenu avec ses au -
teurs avant sa rédaction, et jai été trés
heureux de voir leurs préoceupations coins
cider avec quelques-uucs des miennes et,
je dois le dire également, avee quelquess
anes de M. le ministre, car, le 5 avril ders
nier, j’ai posé au minisire une question
écrite ains1 concue: .

« M. Alcide Tiotard rappelle 3 M. le mis
nistre de la France d’outre-mer: 1° que
les décrets no® 48-1646 du 20 octobre 1948
et 48-1817 du 30 novembre 1948 on} introe
duit dans les territoires d’outre-mer una
réglementation qui implique une ¢galité
e la
population et supprime la distinction prés
cédemment existante enire ciloyens frane
cais et autochtones A statut personnel;
2° qu’ils ne laissent subsister, en ce qui
concerne les fonctionnaires, qu'une diffée
rence consistant en une indemnité spéciala
de dépaysement el en congés administras
tifs attribués aux originaires de la métro-
pole ou d’un territoire antre que celui ou
ils servent et dont ng hénéficient pas les
fonctionnaires considérds comme « origis
naires » du territoire ou ils servent cons
formément A la définition de celte qualild
par lesdils décrets et qui se trouvent tolas -
lement assimilés aux autochtones; soulis
gne qu’il semble en résulter que les texs
tes susvisés élablissent une compléte égas
lité de {raitement de tous les ciloyeng
francais d’'un méme territoire, fonciions
naires ou non; et lui demande, dans ces
conditions, §’il convient dés maintenant
de prévoir, dans le cas out la Cochinchine
passerait sous Pautorilé du Viet Nam, des
venant lui-méme Etat associé, le transfert
ipso facto de tous les habilants du payd
(Annamites, autochtones divers de naticae
nalité non élrangére & 1'Union francaise,
et Francais & classer de par leur naissance
parmi les « originaires ») sous lautoritd
du nouvel Etat dont Porganisation interne
sera complétement autonome et dont les
rapporis avee la France reléveront plutot
du ministére des affaires élrangéres que
de celui de la France d’outre-mer. » '

Je pense que vous voyez la portée de la
question A laquelle il m’a été répondu.

« M. le ministre de la France d’outre-mef
donne. & M. Liolird Iassurance qu’il par-
tage entierement les préoccupations mani-
festées par sa question, gqu’il a étudié les
probléemes assez nombreux et délicats qui
se poseront & ce sujet. Il ne peut encors
indiquer les solutions précises gui seront
apportées et qui dépendront, dans une trés
large mesure, d’accords qui ne sont pag
encore conclus, » .

Par conséquent, les auteurs de l'amen-
dement demandent que, pendant cinyg ang
a4 compter de la promulgation de la pré-
sente loi, tout citoyen francais de Cochins
chine, qu’il ait le statut métropolitain ou
le statut local, aura le droit d’opter en
faveur du maintien, pour ses enfanis mi»
neurs, de la nationalité francaise, Iis prene
nent une précaution pour éviter que les
accords particuliers qui ne sont pas encors
conclus ne fassent perdre définitivement la
qualité: de ciloyens francais A ceux qui
voudraient la garder et qui se tronvent en
Cochinchine, qu’ils soient d’origine fran-
caise ou d’origine autochione.

Je ne vois pas ce que je pourrais ajouter,
le texte est suffisamment clair, et je vous
demande de voter cet amendement,

" M. le président. Quel est l'avis de 14
commission v
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" #%. e repportewr. La commmission est fa-
vorahie & Vamendement.

¥4, te preésident, Quecl est 'avis da Gou-
vernoment -2 . - '

.. M. le ministre. Le Gouverncment réilére
# M. Liotard qu'il est d’accord sur le fond.
Cependant, comme pour l'amendement
yreccdent, il pense que c'est une question
qui ¢oil olre réglée — ainsi que je Yal
dit au cours de mon exposé, comnre vient
de Yo rappeler M, Liotard — par voie d'ac-
€ords qui 1o sont pas encore conclus el
que coly ne peut éire régié, naturcllement,

par ia lol. . A
C'e:t pourguoi, n'étant @ acrord qu
el

o sur
Ie fuud, o Gouvernement repouss

1
amen-
gerucit, . ,

M, le président. Personne ne demande
flus la parole ¥... : ) .

Je mels aux voix I'amendoment acceptd
Par ta commizsion et repoussé par le Gou-
peraement, .

(I.'amendement est adoplé.)

. le président, Cet amnendement devient
Variicle 2 fer nouveau,

J2 suvis. saisi d'un aulre amendement

{n® & présenté par MM, Louis (ros et Boi-
¥in-Chawpeaux, ainsi concu:

. w Inzérer un article additionnel 2 gquafer |
{noaveau) ainsi congu: « Les éispositions |

de la présente loi n’entreront en” vigueur

qu'apres la ralification par le Parlement

tant des accords visés & l'article 2 bis ci-
deszus que des conventions conclues entre
ic Gouvernement de la République el le
savernement du Vietnam relatives au sla-
ui de la Cochinchine », :
La parole est & M. Louis Gros.

K, Louis Gros. Cet amendement n’est, en
réalité, que la reprise du premier. para-
grapue de Pamendement que javais sou-
tonu tout & Yheure et qui a été scindé en
deux ponr devenir 1'arlicle 2 bis qui vient
@’élre voi, en.ce qui concerne lo rogle-
Zoent des revendieations des Ltats intéres-
st pour la navigation et pour le port de
Suizon, et des minorités ethniques,

. Ce deuxitme amendement est 1a pre-
anicre partie qui avait été éisjointe et qui
consisie & reprendre une disposition pré-
yvovant que les disposilions de ¥a loi n’en-
trevont en .vigueur que lorsqu’auront €té
raliiies par le Parlement tous les accords
qul auront ¢t conclus. .

M. le président. Quel est avis de la com-
mi~sion? -

- M. e rapporteur. La commission n’a pas
€U connaissance .de ce! amendement au
cours de sa réunion.

Par conséquent, elle s’en remet 3 appré
clatipn da Conscil de la République. .

- M. te président. La parole est & M, 12 mi-
nustro. .

<M.l ministre. Le Gouvernement re-
pousse amendement pour les raizons qu’jl
-& indiquées tout & V'beure. | '

M. le président. Personne ne demande
rles la parole 9...

J2 mets aux woix Yamendement, re-
oussé par le Gouvernement et sur lequel
4 commission s'en remnet & Pappréciation

du Conseil, : :

(L’emendement est adopid.),

M. le président. Cet amendement devient
T'article 2 guater (nouvean). Nous repre-
nons la discussion de article 2 préeédem-
-ment réservé, ‘

Sur cet ardicle, 4l y avait un amende-
.ment n° 2 de MM, Coupigny, Diethelm ct
broune, qui tendait & rédiger comme suit
le deuxi¢me alinéa de cet arlicle*

+a Le statut de territoire d’oulire-mer ces-
sera de s’appliquer & la Cochinchine, des
que la silualion du Victnam dans 'Union
frangaise sera définie par une convention
passée entre la République francaise et le
.}’ietnam et réguliercment ratifice par une

01 »,

. £a parole est 3 M, Diethelm,

M. André Diethelm. Apres Ie vote, dans
une nouvelle rédaction, des articles 2 fer
et 2 qualer, nous censiddérons que notre
amendement n’a plus d’objet, ef, en con-
séquence, nous le retirgns.

fe président, L’amendement est re-

Reste done T'article 2 dans Ja rédaction
présentee par ko comuission.

Quelqu’un  demandce-1-i1 la parole sur
Particle ainsi rédigé ? '

M. Léon David. Je la demande, monsieur
le président.

M. Charles Brune. Bis repetila placent,
M. le président, La parole est & M. David

M. Léen Ravid. Je veux poser 4 M. le mi-
nisire une gquestion au sujet de cet ar-
ticle 2 qui se référe a la déclaration du
Gouverncment francais en date du 19 avril
1048 dans laquclle le Gouverncment re-
nouvelie Tappel du baul commissaire &
toutes les familles gpirituelles et politiques
du Viet Nam pour gqu’elles coopeérent, sur

cetie base, & ce travail d’indépendance et |
de paix. Difiérentes inlerprétalions ont ¢Lé |

donneées de cette déclaralion, -

Je demande A M. le minisire sl cet appel
s’adresse ¢galement & Ilo Chi Minh et & ses
amis si nombreux en Cochinchine.

M. Te présigent. La parole est M. I¢ mi-
nistre, .

M. le ministre. T2 mime question m’a
¢té poste & I'Assernblée nationales et jfai
répondu que g'exclualent de ces négocia-
tions-ceux qui se sont déja exclus par eux-
mémes; je ’ai d’ailleurs déja dit jcil
(Applaudissements sur divers bancs.)

M. Boivin-Champeaux. Je demande la
parole.

M. le président. La patole est & M. Roivin-
Champeaux, . . o

M. Boivin-Champeaux. Aprés le vote des
articles 2 fer et 2 quater, je ne vois plus
d’inconvénient au vote de Varticle 2 dans
sa rédaction actuelle. I

#. le président, La parole est 3 M. David,

M. Léon Bavid. Je decmande 3 M. le mi- |

nistre de nous dire clairement quelles sont
les familles epiriluelles et politiques qui,
suivant lui, se gont détachées de la com-
munaulé comme ii le dit, et qui ont relusé
de répondre & cette offre. Oui ou non, con-
sidére-t-il que Ho Chi Minh et ses amis
font parlic de ces famiiles spirituelles et
poliliques.

M. le président, La parole est A M, le mi-
nistre. ST
M. le ministre. Jo répondrai & M. David
par la dcelaration de M. le président du
conseil lors du débat sur la declaration du
19 décembre sur laquelle je suis interrogé.
Vous trouverez cette déclarntion & la
page 5994 du Journal officiel, monsieur Da-

vid, En voiri la teneur: « Ce fut ensuile

la déclaration solennelle dn conseil deg
ministres du 23 décermibre 1947 dont mon
gouvernement reprend iniégralement les
termes. » YLe gouvernecment aclucl 3 la
méme atiitude, :

Javais déjd rappelé cetle déclaration an:
cours de la discussion générale.

Jajoute que n’étant pas 4 la disposition
de M. David,. je mets un point final a ce
dialc)yguc. (Lzclumations ¢ Uexlréme gau-
cle. . . , .

M, ls président. Personne ne demands
plus Ia parole ?... .
Jo mets aux voix larticle 2.

(L’aiticle 2 est adoplé.)

M, le président. « Art, 3. — Tes dispoals
tions de la présente loi seront cadugues

- en cas de changement de stalut du Viet-
- num dans 'Union francaise. » — (Adopié.}

Avant de mettre aux voix I'avis sur I'en.
semble du projet de loi, je donne la parole
A M. Eulb pour espliquer son vole.

M. Kalb. Jo vous donnerai mon explicas
tion de volte & tilre purement personnel.
Je dois vous dire qu'aprés un déhat
aussi doulourcux, le vote sur Pensembls
devient une question de conscience.
~Jai entendu tout & Pheure M. le minise
{re de la France d’outre-mer nous dire que
la politique ~da Gouverncment tendail &
préscrver les intéréls franeais et que la
paix ne pouvait pas attendre. Monsicur le
ministre, les paroles que vous avez pro-
nonecées me rappellent singulicrement une
époque on VEfat de Vichy, en jetant des
I'rancais dans I'inconnu, tenait exactement
lc méme langage. (Applaudissements sur
les bancs supcrieurs de la gauche, du con-
tre ¢t de la droilc et sur quelques bancs
ay cenlire.)
C’est 1a raizon pour lagquelle jg suis trds
ému car je suis de ceux qui, pendant un
certain temps, furent, avee la complicité
de Viehy, exclus de la famille francaise;
el je songe qu’il y a maintenant la-bas des
Franeais qui vont élre exclug de la come
munauté Irancaise. (Nouveauzr applaudis-
sements sur lcs méimes. bancs.) .
-C’est pourquoi, monsieur le ministre, je
viens tres sineérement et avec toute la dé-
férence (ue je vous dois vous dire que i€
vote de ensemble du projet devient ef-
{fectivement un cas de conscienee, | :
Cependant, nous' n’avons pas le droii
d’dtre de simples démolisseurs, Jestime
que, dans sa sagesse, le Conseil de la Ré-
publigue a essayé d’apporter des amende-
ments qui toul de méme sauvegardent
guelque peu les droits des Irancais de
Cochinchine qui ent praliqué la-bas Ia
polilique de fid¢lité, C’est la raison pour
laquelle, malgré mon émolion, je volerai
Pavis sur ’enscmble du projet de loi. (Ap-
})laudissements sur les bancs supéricurs de
@ gauche, au cenlre et & droite.) ‘

M. Ie président. 1a parole ost & M. Avi-
nin pour expliquer son vote,

M. Avinin, Mes cherg collegues, je n’al
pas voulu-allonger ce déhat. An nom de
mes amis républicains de celte assemblée,
je dcclare que je voterai V’ensemble tel
qu'il nous est prisenté, Je le voterai parce
qu'il faut que les assemblées parlermen-
taires franciices prennent la totalité de
leurs responsabilités.

Je sais qu’un grand nombre de nos col-
legues pensent que la République abane
donge urie terre francaise & un Etat asso-
cié et n’en sont pas salistaits. Cependant,
lorsgu’on se penche sur ce probléine, lors-
que 'on sait que depuis 1945 teus les gou-
verneents gal s¢ sont succédé ¢n Francg
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ont affirmé 3 la fois le principe de I'indé-

pendance du Viet Nam et de l'unité des
trois Ky et qu'avant méme les gouverne
ments de la quatrieme République il vy a
eu la confcrence de Brazzaville qui avait
effirmé la totalitd de ces principes, il ap-
parait que-eertaines oppositions actucles
sont difticiles & comprendre. :

_ C’est pourquoi je voterai tout & I'heure
un texte qui a tout de méme recueilli
Padhésion ‘de Vassemblée territoriale de
Cochinchine. Dans cette asscmblée, seize
représentants des Francais de Cochinchine,
au lian des vingt-deux que le Conscil de
la République, du moins dans sa majorit#
républicaine, avait demandé A cette épo-
que, ont valé cette disposition. C'est té-
moigner notre fidélité & nos collégues, &
nos camarades et a nos comPatriotcs {ran-
cais d’Indochine, ou les problémes de pe-
tite politique intérieure n’existent pas. Nl

a, la-bas, les Francais qui sont pour
a présence francaise et ceux qui sont
contre; il n’existe pas les petites interfé-
rences de groupes et de partis que on
essaie de eréer ici sur ce probleme.

Il y a, 1a-bas, au travers de vos partis,

un sentiment cominun de tous ceux quw
restent et qui combattent.
. C’est parce que Funanimité des Frangais
de Cochinchine a volé ce texte que, re-
résentants par prétérition peut-étre des
francais d’Indochine, mes amis républi
cains ef moi-méme, nous voierons ce pro-
jet. Nous savons c¢c que nous voulons.
Vous savons que c¢’est la Troisitme Répu-
blique qui a fait I'Indochine francaise et
nous en sommes ficrs,

Mes amis et mioi-méme nous nous récla-
mons de Jules Ferry et de Clemenceau,
arce que, républicains, nous sommes les
¢ritiers-de ceux qui oni fait I’empire, au
travers et malgré les malheurs de la patrie.

Fils spirituels de Jules Ferry et de Cle-
menceau, nous n'admettons pas non plus
une critique apportée tout 4 I’heure a la
tribune lorsqu’un de nos colldgues vou-
lait opposer P’action de Jules Ferry A ccelle
de Clemenceau. Je ne suis pas intervenu
4 ce moment; mais permettez-moi mainte-
nant, au nom de mes amis républicains, de
dire que si, dans la grandeur francaise,
sur une question apparemment technique,
Jules Ferry et Clemenceau ne furent pas
d’aceord, quelques mois plus fard ils jut-
taient ensemblc contre le boulangisme de
Y'époque pour la France et pour Ta Répu-
Dlique. -

Voild pourquoi aujourd’hui mes amis
républicains m’ont mandé de dire que
nous voterions ce projet. Héritiers de ceux
qui firent Pempire, héritiers de ceux qui
placérent le drapeau tricolore aux quaire
coins dua monde, héritiers de ceux qui
n’ont rien abandonné de cet empire, re-
présentants des Francais d’Indochine qui
se bhattent jour apres jour, eux et leurs
familles, contre un danger permanent,
nous avons aujourd’hui Ila légitime pré-
tention de dire que, pour la défense des
-intéréts francais, nous voterons 'ensemble
de ce projet. (Murmures sSur certains
banes.) .

Je vois que certaing de nos collégues
semblent génés, non pas par les paroles
fque je prononce en- ce moment, mais par
celles que j’ai dites précédemment, parce
qu’il était nécessaire de préeiser les res-
ponsabilités,

M. te président, La parole est 3 M. Dic-
fhelm, pour expliquer son vote,

M. André Diethelm. Aprés les amende-
ments qui viennent d’¢ire adoptés par vo-

tre assemblée, la structurc du projet qui
vous était soumis se {rouve profondément
maodifice. : - '

I} résulte, en effet, des votes que vous
venez d’émelire que, jusqn’d la ratification
expresse et par une loi, des accords du
8 mars, le statu} de la Cochinchine ne.sera
pas modifié et que l’ensemble de cette
grave et délicate affaire restera stricte-
ment en ’état, -

C’est dans cet espril, et sous cette 6

serve expresse, que mes amis et mdi-
méme volerons le projet qui vient d’étre,
ainsi, amendé de facon substantielle. (Ap-
plauc?issements sur les bancs supérieurs
de la gauche, du cenire et de la droite.)

M. le président, Ia parole est & M. David,
pour expliguer son vote. .

M. Léon Pavid. Nous volerons contre
Pensemble du projet. Ce fexte arrive sur
ecommande d’une assemblée élue dans les
conditions qui ont été indiquées devant les
trois assemblées parlementaires, condi-
tions qui ne donnent A cette assemblée
territoriale aucune autorité réelle. Per-
sonne ne I’'a contesté.

Vous persistez & jouer la carte truquée
Bao Dai. Vous vous refusez 4 une entente
avee la république démocratique du Viet-
nam et son président Ho Chi Minh,

Vous continuez la guerre avee ses cada-
vres et son goufire de milliards. Vous con-
tinuez le colonialisme, contrairement a
vos déclarations, Vous vous dressez contre
Pémancipalion des peuples.

Pour toutes ees raisons le groupe com-
muniste voiera contre I’ensemble da pro-
j(;t- )(Allplaudissements a Vextréme gau-
cne, .

M. le président. Personne ne demande
plus la parole %...
_ Je mets aunx voix 1'avis sur ’ensemble
du projet de loi.

Je suis saisi d’une demande de scrutin
présentée par le groupe comnmuniste,

Le scrutin es} ouvert. .

(Les votes sont recueillis, — MM. lcs se-
crétaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résulfat du dé-
pouillement du scruting;

Nombre de ~wotants.....
Majorité absoluc des mem-
bres composant le Censcil
de la République.......... 159

Pour 'adoption...... 280
Conire ........ ceeses 20

300

Le Conseil de la épublique a adopté.

Conformément A Particle 57 du régle-
ment, acte est donné de ce que l'avis a
été aElopté 4 la majorité absolue des mem-
bres ecomposant le Conscil de la Républi-
que, ,

—6—

ORGANISATION D'UN REFERENDUM
- . A CHANDERNAGOR

Discussion d'urgénce et adoption d’un avis
sur un projet de loi.

M. Paul Coste-Floret, ministre de la
Frence d’outre-mer, Je ‘demande la’ pa-
role.

M. le président. Lo parole est 4 M, le
ministre de la France d’outre-mer. '

M. le ministre. Monsieur le président,
J'avais demandé aun Conseil de la Répu-
blique d’inscrire a la suite de l'ordre uu

jour, la discussion sur le projet de loi

autorisant le Gouvernement 3 organiser
par déeret un referendum dans Ia ville de
Chandernagor. .

Je voudrais saveir quel est le résultag
des délibérations de la commission ? ‘

M. le président. Quel est Pavis de M, le
président de la commission ? Coe

M. Marc Rucart, président de lg commiss
sion de la France d’outre-mer. La come-
missian s’est réunie pour en délibérers
Elle a estimé qu’elle ne pouvail pas se
prononcer sur un texte & propos duquel
on nous demande l’autorisation de faire
prendre des décisions par décret, sans
connaitre tout de méme un tant soit pew
la sitvation de nos établissements de
I'Inde. C’est une question trés importante.
La commission a alors voté la déclaration
suivante. :

« Considérant ’abus econstant qui est
fait de la procédure d'urgence devant le
Conseil de la République et les pnssibi-
hités qui s’offrent au Gouvernement, se-
Ion la déclaration méme de M. le ministre
de ia TFrance Youire-mer, de régler par
décret la question faisant I’objet du projet
de loi qui lui est soumis. .

« La commission, insuffisamment infore
mée de la sitvation de 'Inde francaise,
passc & Vordre du jour. » (Applaudisse-
ments sur diwers bancs & gauche, au cen~
tre et a droite.) .. -

M. fe président. La parole est 4 M. lo
ministre.

M. le ministre, Monsieur le président,
jattire I’attention du Conseil de la Républi-
que sur le fait que ce texte a 616 adopté &
PAssemblée nationale avee la procedure
d’urgence et, que, par conséquent, en I’état
du regiement, le Conseil de la République
dispose de lrois liours francs pour statuer
sur le projet de loi et que ces trois jours
francs viendront A expiration lundi soir.,

Par eonséquent, je demande au Conseil
de la République de fixer sa sdance de
maniére & pouvoir délibérer sur ce projet
de loi avant lundi soir, faute de quoi le
Gouvernement invoquera  P’article 20, pa-
ragraphe 3, de la Constitution. ‘ ‘

M. le président. Quel est avis de 1a
cominission ? S ,

M. le président de la commission. o
n’ai pas_eu & consulter la ecommission,
mais voild un rappel de la Constitution
qui nous donne Ja possibilité de prendra
connaissance des documents et dcs piéces
et, par conséquent, de nous faire unec o
ion sur la situation générale des éiablis-
sements francais de 'Inde. S

Jo propose, en .conséquence, que la
Conscil se réunisse lundi.

M. le minigtre. 11 me fau! une réponse
vendredi. .

M. le président de la commission, Jo
crois que les deux Assemblées ont décidé
de ne pas se réunir entre le 26 et le 30 mat
en raison du congres du mouvement répu-
blicain populaire. C’est pourquoi jindigue
la date de lundi. .

M. le ministre. J'indique au Conseil de
Ia République qu’il n'y a pas, an sens
constitutionnel du tcrme, interruption de
1a session, I’Assemblée nationale ne s'étant
pas ajournée pour un délai supéricur & dix
jours. Par conséquent, le Conseil de la Ré-
Fublique est absolument souverain pour
ixer In date de sa prochaine séance

J’al déja dit tout & ’heure que javais
bascin de prOmulgu;r ie décret avant sa:
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medi. Yinsiste done Eour_que le Conseil
de la Républigue veuille bien tenir scance
yendredi. .

- M. Ie président. Ta parole est & M. le pré-
Bident de la commission. -

M. le présiden: de la_commission, J'in-
sisie pour que M. le président consulte le
Consell sur cette question.

© M. le ministre, La commission peut se
réunir vendredi matin.

M. Charles Brune. Je demande ]a parole.

" M. le président. La parole est & M. Charles
Brune. : -

M. Charles Brune. I faudrait fout de
méme jouer franc jeu. La commission veut
délibérer ou ne veut pas délibérer, Ie
Conseil veut donner un avis ou ne le veut
pas. Le Gouvernement est tenu par des dé-

is. Nous avons le devoir de faciliter la
tache du Gouvernement, dans la plus lage
mesure possible, :

La question est trés claire: nous donne-
fons notre avis avant vendredi, et il est
nfcessaire de se saisir du projet immddia-
tement ou de tenir eéance demain, ou
pous ne le donnerons pas.

Je pose donc nettement la question au
Couseil, non pas sur la fixation d'un jour
et d'une heure de séance, yais sur le désir
qu’il a de se saisir de ce projst ou non.

M. le président de la commission. Je
demande la parole.

- M. le président. La parole est 4 M. le
président de la commission,

+ M. le président de la commission. La

commission, dans un texte qui est heureu-

sement un texte éerit, a dit les raisons
our lesquelles elle avait cru devoir passer
Tordre du jour.

A la commission dé la France d’outre-
mer, comme -dans toutes les autres com-
missions du Conseil, nous voulons prendre
nos responsabilités. On ne prend jamais

. ses responsabilités qu’en tout état de
eause. Ignorant la possibilité que nous
avions de régler la question, non pas ce
soir, mais dans quelques jJours, nous
awvions pris cette décision parce que nous
n’avions pas tous les documents en main,

_0On ne peut pas dire que la commission
fe la France d’outre-mer ne veut pas-se
saisir de la question,

. Maintenant, si vous voulez que la séance

it ileu demain ou aprés-demain, je veus
ien. .

aJe laisse au Conseil le soin de fixer 1a

flate. T ‘ .

M. Marius Moutet. Je demande la parole.

M. le président. Avant de donner Ia pa-
pole & M. Marius Moutet, je voudrais pré-
eiser un - -point sur lequel nous risquons de
nous <garer, :

Vous vous rappelez que les délais en
maticre de discussion d’urgence ont été
fixés 'année derniére, aprés que le comité
conslitutionnel eut été saisi par nous de
la question. Désormais, les dc¢lais sont de
trois jours francs. c :

Ensuite, nous avons ohtenu de I’Assem-
bhlée nationale que, dans le- calcul des
trois jours .francs, les jours fériés ne
soient pas comptés. Demain est jour Iérié,
qu’on le veuille ou non. Etant donné que
nous avons été saisis aujourd’hui, le délai
ne commencera a courir que vendredi.
Dimanche est également jour férié. Selon
Varticle 5 bis de I'inslruction géndérale du

bureau de I’Assemblée nationale, il faut
compter les trois jours francs comme étant
vendredi, samedi et lundi prochains. M. le
ministre’ a donc raison de dire que le
délai de trois jours expire lundi & minuit.
Tel est le délai qui nous est imparti.

La deuxiéme question dont on n’a pas
parlé est qu'il faut que I’Assemblée natio-
nale délibere au cas ou Yavis du Conseil
de la République ne serait pas conforme
au sien. . :

Si lavis dn Conseil de la République
est conforme au vote de I’Assemblée na-
tionale, il suffira & M. le président de
PAssemblée nationale de le constater sans
méme réunir I’Assemblée et le Gouverne-
ment pourra faire promulgner la loi. Mais
§’il n’est pas conforme, il faudra que
I’Assemblée nationale en délibére, autant
que possible avant la date dont vous par-
lez, monsieur le ministre et qui expire je
ne sais quand. Cest dans ce délai que
vous devez, mesdames, messicurs, déli-
bérer. ) .

La parole est & M. Moutet.

M. Marius Moutet, Mesdames, messieurs,
je ne saurais trop appuyer les observa-
tions présentées par M. Charles Brune.
L’asserublée veut-elle ou ne veut-elle pas
donner son avis ? .

Vraiment on dirait que la question des
¢tablissements francais de 1'Inde est enti¢-
rement nouvelle pour la commission de la
France d'oufre-mer et que c’est la pre-
miére fois que nous apprenons qu'il s’est
passé dans I'Inde des événements qui tout
de méme ont une certaine importance,
soit par la constitution de deux Etats de
T'Inde, soit par le fait que le Gouvernement
de la République a envoyvé des ambassa-
deurs, soit par le fait que Ia Grande-Bre-
tagne a pris une atlitude déterminée,

Le Gouvernement nous-a dit qu’il y avait
eu un accord en vertu duquel on devait
procéder pour Chandernagor A un referen-
dum. La question est de- savoir si vous
voulez ou non qu’il soit procédé au refe-
rendum. La question est bien simple, le
referendum peut avoir deux solutions, on
répondra par oui ou par non; ou 'on reste
sur le statut des établissements francais
de I'Inde ou l'on.retourne, car on a déja
été au régime de 1'Hindoustan car n’ou-
Lliez pas que Chandernagor s’était séparé
des etablissements francais de 1'Inde,
qu'on-les a fait retourner par accords avec
le gouvernement de I'Inde, et que mainte-
nant, c’est 13 libre volonté des populations
qui doit décider, :

Alors, voulez-vous me permetire de pen-
ser que faire intervenir en celle allaire les
discussions habituelles entre les assem-
blées et le- Gouvernement sur la queslion
de I'urgence revient & prendre le probleme
par le petit coté. Il s’agit de savoir si, oui
ou non, les populations de 1'Inde choisi-
ront leur sort suivant les accords interna-
tionaux passés par le Gouvernement de la
République. Je pense que ces considéra
tions suffisent pour que nous puissions,
d’ores et déja, prendre notre décision.

M. le ministre, Je demande la parole.

M. le président, La parole est & M. le mi-
nistre,

- M. le ministre. Monsieur le président,
vous avez trés bien situé tout 4 I’heure
le probleme de l'urgence. Il est évident
que le Couseil ‘de la République est par-
faitement libre de fixer sa séance & lundi,
4 condition toutefois qu’il la fixe & lundi
matin pour que I'Assemblée nationale
puisse, comme vous le faisiez aussi ob-

server, délibérer en seconde lecture le
soir méme. '

Mais, comme vient de le dire M. Marius
Moutet, il y a aussi les accords interna-
tionaux que nous devons observer, ac-
cords internationaux qui, je le dis pour
répondre & une quesiion de M. Durand-
Réville, ont été publiés et dont on a
donné lecture a la tribune de I’Assemblée
nationale en leur temps, il y a quatre ow
cing mois. C’est une affaire qui ne date

“pas d'hier.

Or, jai dit tout A T'heure au Conseil
de la République que nous étions obligés
de promulguer la loi pour samedi au plus
fard et c'est parce que j'espére-que, sur
un projet aussi simple, le Conseil de la
Répuhlique voudra bien rendre un avis
conforme A& celui de I’Assemblée natio-
nale... (Mouvements “divers) Ce n’'est
qu'un espoir, le Gouvernement est libre
d’avoir des espoirs dans la sagesse du
Conseil de la République. (Nouvcaua
mouvemenlts.)

M. le président. Ainsi formulé, I'espoir
est justifié.

M. le ministre. C’est parce que je for-
mule cet espoir que je propose au Conseil
de la République de se réunir vendredi. S}
j’allais jusqu’au bout de mon propos, je
proposerais une séance demain, car j’al
dit tout & I’heure que le plus 10t serait
le micux; cependant, demain est jour fé
rié- et, ni pour le personncl, ni .pour les
conseillers @i ont consenli ce soir, pour

le débat sur le statut de la Cqchinchine,

un effort considérable, ce projet n’est réa-
lisable, mais j’insiste parce que de trds
gros intéréts sont en jeu, parce (ue c’edt
une question capitale, pour que le Conseil
de la République veuille bien se réunir
vendredi aprés-midi aprés que la cominis
sion des territoires d’outre-mer se sera
réunie le matin. ’ o

M. Marius Moutet. Le groupe socialiste'de
mande la discussion imnmrédiate. ' .

M. le ministre. Le Gouvernement accepte
la_proposition de discussion immédiate,

M. le président. Lorsqud dix sénateurn

demandent une discussion immédiate,
celle-ci est de droit. Le groupe s=ocialiste
comprenant plus de dix.membres, sa de
mande, est recevable.

Quel est ’'avis de la commission ?

M. le rapporteur. J'invite 1a commission
A se réunir immédiatement.

M. le président. Le président de la come
mission de la France d’outre-mer invite
la commission & se réunir immédialement,

La séance est suspendue.

(La séance, suspendue l¢ jeudi 26 mat
& zéro hewre quarante-cing minutes, est
reprise 4 une heure trentec minules.)

M. le président. La séance est reprise.

Il va étre procédé & la discussion d'ur-
gence, selon la procédure prévue par Var
ticle 59 du reglement du projet de -loi
adopté aprés déclaration d’urgence pae
I’Assemblée nationale, aulorisant le Gow
vernement & organiser par décret un refes
rendum dans la ville libre de Chanderna-
gor et & engager les dépenses afférentes
aux frais de déplacement et de séjour de:
observateurs neutres appel¢s & assister
cette consultation. . :

Dans la discussion générale, la parole est
4 M. le rapporteur de la commission de la
France d’outremer. o

M. Marius Moutet, rapporteur de la coma
mission dg la France d’'outre-mer. Me#
chers collegues, la commission & bienm
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voulu reconsidérer son attitude et elle
w’a désignd comme rapporleur du projet.

L’Asscmbiée nationale a adopté un pro-
jet de loi ainsi concu: « Art. 1%, — ILe
Gouvernement est autorisé A organiser par
dceret dn président du conseil des minis-
tres, eonformément & sa féclaration du
8 juin 1948 devant V'Ascemblée nationale,
nn referendum dans la vile libre de
Chandernagor,

« Art, 2. — Tes dépenses afférentes aux
d¢placements d’observateurs neulres et &
Jeur sé¢jour daps la ville libre de Chan-
dernagor seront imputées an chapitre 315
dn budget dos affaires élrangeéres (I =—
Scrvice ~ des affuires €trangeres). pour
Pexercice 1949, « missions, participations |

- aux conférences internationales. »

L’Assemblée natianaie a adoplé ce pro-
jet, je crois, & Yunanimilé,

Le Gouvernement demande 3 volre As-
sewblée de le voler saivant la procédure
d'urgence.

Les c¢tablissements francais de YTInde

ont <ié, en etlet, profondément troublés
par les événemenls qui 8’y sont déroulés
il y a pea de temps,
- Leur appartenance ethniqué a porlé cer-
takis éléments de la population a vouloir
se rattacher aux nouveaux Etats libres et,
en particulier, 3 celui de ’Hindoustan. -

Mais devant les troubles gui ont éclaté,
cerluing ont réiléchi et les deux gouver-
nemeats de Ullindoustan et de la Liépubli-
que franeaise ont, par leur accord, décidé
que le sort de ces populations serait remis
3 leur deécision ¢t quun referendum au-
rait leu, o

A lo verité, § ent £t6 préférable que
cctle consultalion ait licu le méme jour
dans tous les élablissemcnts Irancais de
TInde dont la situation est exirémement
diversitice a fravers Pimmense étendue !
de ce vasie territoire. Mais, pour des rai-
gons politiques, il se trouve pour Chan-
dernagor, quun referendum  deit  avoir
lieu le- plus rapidement possible.

Yous savez, en effet, que Chandernagor
a 6té eclassée, par des cvénements anté-
rieurs, dans les villes libres et- qu’en
verin de cette situalion de ville libre, elle
avait désidé elle-méme son rattachement
3 VHindoustan. C’est pur négociations
avec le gouvernement de 'Inde qu’elle .
est revenue au régime d’un ¢lablissement
lihre dans ’Union francaise. .

11 s’agit de savoir si le Conseil de Ia
Reépublique entend adopter le point de
vue du Gouverncment. La commission a
manifesté un double regret: en premier
liew, que les accords passés ne dui aient
pas ¢t¢ communiques el elle demande au
Gouvernement de bien vouloir s’en expli-
quer. S’agit-il Q'un  véritable traité ?
Sagit-il simplement de lettres échangées
ou de converzations enfre représenlants
diplomaligues enire les denx Elats ?

En deuxiéme lJieu si la . commission

comprend que les délais fixés peuvent
comporter une procédure d’urgence; clie
estime quen raison de l'imporiance des
décisions 3 prendre, elle aurait pu élre
lus 101 et plis largement informée de ‘
L politique suivie par le Gouvernement

comme gonséguence des événements qui-
se sont déroulés dans VInde. (Irés biend

irés bien!)

La commission demande que, sous ces
réserves, le Conseil de la République vote
le projet de loi.qui lui est soumis. Elle |
tient & souligner que le projet &'inspire
de lesprit méme de nolre Constitution
e} qua le Gouvernement de la Républiyue ;
n’a en A céder, pour ce geste lLibfral, &
aucune pression ni A aucune violence et
qu’il & naturellement agi en toule liberté. |

~

Le texte du décret qu’il s’agit de per-
melire au Gouvernement de prendre, nous
a ¢été communiqué par ce dernier. Je ne
veux pas vous lre les cing pages qu'il
comporte. Il s’agit de disposilions qui
organisent un.vole de facon que cc yote
soit libre, contrdolé méme par des obser-
vateurs neutres,

La seule clause importante est I'article 4
qui est ainsi congu: -

« 11 est mis & la disposition du corps
¢lectoral deux bullelins de vote, dont Fun
portera la réponse « oui » et dont Vaulre
portera la réponse « non », cette dernicre
réponse marquant la volonté de Vélecteur
de Yiniégralion de Chandernagor dans
1'Union indicnne.

« Le modéle et le libellé de ces bulle-
lins sont fixés par arrélé du comissuire
de la Républigue ».

Voild exactement les condilions dans les-
quelles la population de Chandernagor
aura i se prouoncer,

Vous savez quelle est la situation de

cetle ville dans Yinde. Elle se trouve au
milieu du vaste Elat du Bengnle et pour
ainsi dire dans la banlicue de Calcutta. On
Y parle presque exelusivement 1'anglais,
le 'nomln‘e des Franecais y est iris res-
treint et tfout le commerce a lien
exclusivement avee les. populations qui
Yentourent. '
- Voild les conditions dans lesquelles vous
avez & vous prononcer et, en altendant
les explications du Gouvernement, volre
commission vous demande de voler le
projet, (Applaudisscments.)

M. le président. La parole est 4 M. Paqui-
rissamnypoulic, .

.M. Paguirissamypoullé. Mesdames, mes-
sieurs, je vous apporie le salut fralernel
de la population de YInde francaise qui se
tourne avee angoisse vers 'avenir en ce
moment erilique de I'histoire de son pays.

En effet, c¢’est le 11 décembre 1949 que
doit se décider le sort de nos élablisse-
ments d'aprés le pacte du 8 juin 1948
concla entre le Gouverncment de I'Crion
indicnne ct Je Gouverncment francais,

{a siluation économique de ces ¢lahlis-
semenls est d’autant plus eritique qu’ils
sont séparés les uns des autres par plu-
sieurs centaines de kilomdtres, .{ie ravi-
tuillement des quelques communes encla-
vées dans la dépendance de Pondichéry
est particuliérement difficile par suite da
blocus sysiématique imposé par le gouver-
nement de 1'Union indienne 4 la suite de
la ddnonciation de la convenlion doua-
niére depuis le 1 avril dernier. La popu-
lation se demande avec inquiétude com-
ment notre Gouvernement va résoudre ce
probleme du ravitaillement. _

J’ai été chargé de mener A hien am
micux des intéréts de tous, cette tiche
capilule qui est du domaine international.

Je compie sur volire préciense collabora-
iion et sur Pesprit de compréhension de
ious les Francals pour lui aqporier une
solution satisfaisante pour Yavenir de
I'Inde francaise.

L’évolution actuelle de tous les peuples,
en parliculier de ceux de I'Asie, ne leur

ermel pas d’accepier un compromis avee
cs puissances sous la tutelle desquelkes
ils s’élaient améliorés. )

A mon avis, seule une Inde francaise
dotée de Taulonomie la plus large pour-
rait rester dans le cadre de 'Union fran-
caise.

Je vous remercie, mesdames et mes- |

sieurs de la eollaboration que vous pourrez
m’apporier dans cetle tiche particuliere-
ment difficile. {Applaudissements.)

M. le président, La parole est 3 M. D
rand-Réville,

M. Burand-Réville. Mes chers colléguesy
il est deux ordres d’observations que je
me suis permis de développer tout a
T’heure 4 la commission et qu’il me suiira
de rappcler ici trés brievement puisqu’elles
ont ¢lé reprises excelleminent déja par le
rapporieur que la commission a désigné,

Ces observations sont de deux nafures?
T'une porle sur la forme de la délibération
qui nous est imposcée aujourd’hui et 1’au-
tre sur le fond méme de la question dong
nous avons £lé saisis.

Je voudrais vous faire remarquer, sut
la forme, que 1¢ traité invoqué par M. 1o
minisire de la France d’outre-mer et les
disposilions que comporte cclui-ci A4 une
¢chéance exlrémement rapprochée molis
vent pour lui la néeessité de la procédure
'd’'urgence et nous ne saurions discorivenir
du fait méme. ..

Mais i1 me sera permis de m'éionner
qu’étant donné gue le fraité en gucstion
date du 8 juin 1948, il n’ail pas ¢!6 pose
sible au Gouvernement de saisir le Pars
lement, depuis cette date, d’une question
dont il connaissait I’échéance.

Voild pour le premicr point de forme.

Le second point consiste A remarquer que
lorsque Ja commission de la France d’ous
tre-mier, dans sa delibération premicre sure
ce sujet, a été appelée A prendre la position
dont vous vous souvenez, en inveqnang
Yabus de la procédure d’urgence au {one
seil de Ja République d’une part et d’auire
part la perspeclive que le ministre luis
meme avait olferte au Conseil de la Rée

| publique de pouveir se passer de son avig

pour prendre la déeision nécessaire, ¢’est
sans aucune passion que la eommission
avait considérd qu’il lui était possibie de se
borner 4 prendre acte de ses inforimations.
et & déclarer que, non informé, il luives
tait simplement 3 s’en remettre a4 Ja sae
gesse du Conseil de la République en pase
sant A 'ordre du jour. ‘

M. le président de da commission. Clest
exaclement la situation dans laquclle se |
trouvait la commission. )

M. Durand-Réville. Je suis heurcux de
celle information qui m'est donnée pay
M. le président de la commission et qu’il
avait d’aillenrs explicitée dans une inter-
vention aniéricure, avant la suspension de
séance, .

Ceci ¢tant réglé, et acte pris de ces dé
Iibérations qui valaient & mon avis la peine
d’étre relevées, je crois qwil y 4 une
question de fond qu’il faut aborder iciy
d’autant plus que, mes chers edlicgnes,
vous n’avez sans doute été informés e Ja
question que par excellent rapport que
vient de faire M. Marius Moutet, qu’il avait
grésen‘t’(: en commission, et qui nous a

onné pour la preiniere fois une notivn de
cette question.

Ces données sont peut-étre suffisantes
pour permeilre au Conseil de la Reépubli-
que de prendre une décision. Encore con-
venait-il qu’elles fussent données et le
choix qui a été fait en la personne de
M. Marius Mouiet comme rapporteur de
la commission a €té justifié, car il était
fe senl 3 pouvoir nous expliquer exacte-
ment de quoi il s’agissait.

Mais il ressort tout d’abord des explis
cations qu’il nous a données, que nous
aurions voulu savoir les raisons pour les-
quelle le traité du 8 juin 1948, dont il & -
¢if queslion dans Vexposé de M. le mi-
nistre, n’a pas ¢4¢ soumis an Parlement
pour ¢tre validé ou ratifié, s’il en ¢tait
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besoin. 1 est possible qu'il n’y ait pas
eu besoin de cette ratificalion, mais pour
ma part, je n’ai aucun éclaircissement
sur cette question.

D’autre part, sur le fond du probléeme,
Je voudrais demander 3 M. le ministre les
. raisons pour lesquellcs le Gouvernement,
cependant informé, a passé avec le gou-
vernement de I'Inde un iraité qui permet
de fixer pour le referendum de Chander-
magor une date anicrieure A eclles qui
seraient fixées plus tard pour les qualre
autres Elablissements francais de l'lnde.

Nous savons maintenant, que la situa-
tion & Chandernagor est tclic que nous
risquons fort de voir la populalion de
ecette ville manifesler par son vole sa

référence pour son inclusion dans 1'élat

un Bengale, alors gue nous avons des
raisons d’espérer qu’il peut’ ne pas en
éire ainsi en ce qui concerne les quatre
autres, H était, & notre avis, pertinent de
faire prélérer le referendum A chances
favorables an refercndum qui risque fort
de nous étre défavorable et dans ces con-
ditions, je suis d’antant plus navré que
le Parlement n’ait pas été saisi de ee fa-
meux fraité du 8 juin 1948, dont M. le mi-
nistre va certainement, tout & Theure,
nous donner un apercu suffisamment con-
vaincant.,

Je termine par une simple remarque.
On nous dit: Yous avez apport¢ des cri-
tiques, mais Ppas de solution positive.
Sans doule sommes-nous fnis dans une
situation qui résulle de Vévolulion des
événemenis qui se sont succédés dopuis
un certain nombre d’années. Nous som-
mes brusquement mis devant un état de
fait doent 1 nous faut bien tenir comple.

~ Yentends qu’il est difficile d’en_sortir.
Cependant, il ne s’agit pas, dans P'esprit

de ceux qui auraient quelques réficences |

a voler le projet qui nous est soumis, de
demander au Gouvernement de résister
par la foree A des préientions que nous
n’avons pas ies moyens de souienir. Mais
il peut s’agir, dans un scrupule de cons-
cicnee, pour les .uns et les autres, de
maintenir, par un vote negatif — je ne
dis pas que ce scra lattitude que je pren-
drai moi-mé&me, j’attends ponr cela d’étre
mieux informé — de maintenir une situa-
tion de droit, alors quelle refuse de s’in-
cliner devant une situation dec fait, que
Pon peut gualificr de situation de force,
afin d’étre en mesure, dans I"éventualité
d’un retourncment ultérieur de la con-
joncture internationale, de pouvoir faire
valeir les droils auxquels elle n’aura pas
renoncé, .

Telles sont, mesdames, messieurs, les
queliqnes remarques trés simples et im-
provisées pour ainsi dire — car je -suis
informé depuis une hcure 4 peine — que
mw’ent suggdré 1es délibérations de 1a com-
mission de 1a France d’ouire-mer, et je

m’excuse simplement d’aveir tenn a cn |

faire part au Conscil de la République.

(Applaudissements & geuche, au centie et |

a droite.)

M. le président. 1a

" parole est 4 M. le
minisire. :

M. le ministre. Le Gouvernement remer-

eie la cominission de 1a Franee d’oulre-
mer et le Conseil de Ja République
d’avoir bien vounlu déibérer dés ce soir
sur ce projot de loi,

La politigne du Gouvernement envers
les <¢lablissements francais de I'fade a

constamment tendn, d2ja avant men arri-

vée au minisiére, A satisfaire, dans toute
la mesure du possible. les aspiralions de

ces 6tahlissements, dont la situation est
évidemment tout 3 fait unigne dans toute
VUnion francaise. Ils ont une large an-
tonemie et nous avons essayé de faire de
nos élablissements cing villes franco-hin-
doues, maitresses de leur administration,
liées intimement 3 la Franee, mais pou-
vant nouer une coopération éireite avee
les territoires voisias.

. Cest dans ce but que, depuis plus de
deux ans, les gouvernements suceessifs
ont procé&é a toute une série de réforines.
Les ¢tapes de ces réformes furent prinei-
palement marquées par la constitution par
mon prédécesseur, en aout 1947, d’vn
gouvernement ¢lu A Pondichéry et, en
novembre, par celis de la ville libre de
Chandernagor,

Sur le plan diplomatigue, une déclara-
tion conjointe du 23 aout 1947 avait an-
noncé que les gouvermemenis francais et
indien -s’attacheraient A régler amicale-
ment le probléme en tenant compte des
intéréts de la population ainsi que des
liens qui-unissent 'Inde et la France. Les
aégocialions ont éié entreprises et elles
ont abouli 3 la déclaration conjointe du
8 juin 1948. Ds celte déclaration, il a éié
donné lecture 3 PAssemblée nationale. Je
veux, ¢e soir, la relire devant le Conseil
de la République pour lui en ¢ommuni-
quer le texie intégral,

« Unis & 1a France par une histoire plu-
sieurs fois séculaire, les populations fran-
caises de llnde ont étg es premieres,
dans la péninsule indienne, A bénéficier
des institutions démocratiques. Depuis un
sitcle déjd, elles ont €i¢ appelées & dé-
signer elles-mémes leur représentation
locale et, 1a pleine citoyenneté leur ayant
¢té largement offerte, & ddésigner aussi
bien leurs représentants aux assemblées
de la métropole. Ainsi ont-elles du régime
démocratique une longue el pleine expé-
rience. .

« Les réformes qui y ont été introduites
o0 gul y sont pragressivement mises en
vigueur tendent i confier administration
de ces établissements & leurs propres re-
présentants €lus. 11 y avait lien de tenir
compte du fait gque ces diffiérentes com-
munautés censtiluent des groupementg
distinctg, dont les conditions trés particu-
licres devaient éire prises spécialement
en considération. Intégrés depuis long-
temps dans la communauté francaise, ces
établissernents, en effet, participent en
méme temps, sous maints rapports, de
Pactivité géndrale des regions de I'Inde
dans lesquelles ils se siiuent respeetive-
ment. Ainsi, tenant & la fois de la France
et de I'Inde, ces populalions devaient-
elles se sentir attirées 3 la fois vers 'une
et vers Yautre ef, parlois, suivre le pen-
chant variable de leurs aifinilés et de
leurs traditions,

« En présence de celte situation entitre-
ment “originale dans toute I’Union fran-
¢uise et persuadé, au demeurant, que ces
établissements doivent en tout ¢tat de
cause constituer, .4 Vavenir, des traits
d’union destinés & rapprecher la Franee et
PUnion indienne, le Gouvernement fran-
cais déclare solennclicment gu’il entend
luisser aux populations des éiablissements
{rancais de }’Inde le droit de se prongncer
sur leur sort et leur statut intérieur,

« Leur détermination sera prise an

moyen d’une consultation libre et sincére |

dent les modalités devront étre arrélées
— c’est cect gqui est essentiel — d’accord
avee les eonseils municipaux élus de eha-
cun de ces établissements et & une daie
qui aura éié fixée selon leurs indieations.

« Leg résultats de cetie consultation van-
dron{ pour chacun des cing ¢tablissements

séparément et non
semble. .

« Le Gouvernement francais entend fque,
d’ici 14, la paix et ’ordre soient mnintenus
SUr ces étaglissements et que P'égalité reli-
gieuse et Yaciale, la liberté de la personne -
humaine y spient pleinement assurces.

« fl1 fait conflance ¢cn ce sens aux popu-
lalions auxquelles la France a communiqué.
les principes promulgués pour l'univers
entier par la Déclaration des droits da
Ihomme. Il entend que ceile consuliation
ne donne lieu, avant, pendant, ou apics,
A aucune manifestation de passion ou de
haine de la part d’aucune fraclion de-
Popinion contre les autres et qu’elle ne
soit troublée ou faussée par aucune pres-
sion, interne cu externe, contraire 3 l'es-
prit ’une véritable démocratie.

« Il veut apporter & I'égard du peuple
et du gouvernement des Indes amies une
solution juste et humaine & un probiéme
complexe, dans un lairge esprit d’entente
et de compréhension. »

Aprés cefte déclaration conjointe a en
lien un ¢change de lettres entre le goa-
verncment de Delhi ct le Gouvernement
de In Républiqlue, en date du 29 juin 1948,
et par lequel les denux gouvernements dé-
cident de laisser les populations de I'Inde
francaise fixer leur avenir par un referen-
dum, la date de ce referendum devand
#tre choisie, pour les quatre élablisse-
ments du Sud par un congrés des conseils
municipaux de ces ¢lablissements, préla-
blement sonmis & réélection, €t pour Chan-
dernagor, par Vassemblée municipale.

Pourquoi une décision particuliere pour
Chandernagor, qui est ¢videmment regrets
table ? -

Parce que la situalion de Chandernagor
est, aa point de vue du droit ct au point
de vue des événements qui se sont de-
roulés dans Vinde, tout a fait parliculiére.
Vous savez gu’en réalité Chandernagor est
la bonlicue d’une trés grande ville de
PInde et quelle est extrémement ¢loignéa
des autres établissements frangais.

En droit, alors que les autres élublisses
ments n’avaient pas ¢té soumis an regung

2 la ville libre, Chandernagor ¢tait nne
ville libre dotéc d’altributions particu-
litres et soumise par des liens beauconp
plus distendus & 1'autorité du comiunissalre
de 1a République aux Indes frdncaises.

Enfin et surtout, par une délibération de
mars. 1948, Passcimnblée mumclpr_ﬂe de
Chandernagor s'¢tait attachée a 1Eiel du.
Bengale ot intégrée A4 1'Union indienne.
Nous avons eu toutes les peines dn monde
a fare reconnailre eetie - délibération
connne illégale et a faire rentrer Chander-
nagor dans le sein de I'Union francaise
pour appliguer des procédurcs constilit-
tionnelles normales. II ¥ a-finalement été
consenti mais sous réserve que pour Chana
dernagor, qui était pne ville live, le
méme principe que pour les autires ¢la-
blissements du Sud serait appliqué, e’esi-
d-dire fixation de la date par lasscmblée
municipale, mais par celle’ de la villa
libre, et non par le congrés des conseils
maunicipaux de tous les établissements.

Ainsi, dans tous. les établissements da
Sud, referendum fixé au 19 décembre, et,
pour la ville libre de Chandernagor, au
19 juin, 1 n’y aurait donc plus gqwan.
moyen de faire le referendum i la méme
date, ¢’est d’avancer la consuliation popu-
faire dans les ¢tablissements du Sud. X
Yheure actuelle ce procédé donnerait des
résuliats défavorables a cause dn blocus.
économique qui sévit dans I'Inde. D’ail-
leurs, nous serions obligés de procéder &
de nouvelles délibérations des conscily

globalement pour 1'en-
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municipaux des établissements du Sud
gui en ont déjd délibéré.

Pourquoi un décret ? Parce que la déli-
bération du 8 juin qué je vous ai lue tout
& Pheure indique: « Les modalitdés d’appli-
cation seront fixées en accord avec les
autorités municipales. » Il a donc fallu

se mettre d’accord avee les autorités mu-

"

- sent, depuis prés de trois siccles,

nicipales de la ville libre. C’est un texte
assez long — M. Moutet vous le disait —
purement réglementaire mais sur lequel
al a fallu se metire d’accord.

Il “était difficile de soumettre ¥ vous,
Brlementaires, un texte qui comporte plus
da vingt articles et d’affirmer par avance
gwil ne serait pas modifié.

Ceci posé, je demande don¢ avec
confiance au Conseil de la République de
voter un texte conforme & celui de l'As-
semblée nationale.

:Je crois avoir répondu aux questions de
M. Durand-Reville. J’assure M. le sénateur
des Indes francaises que j’ai ét¢ ému par
son intervention et que tout sera fait pour
assurer la prospérilé économique des éta-
blissements.

Quant 4 la date du referendum, nous
@llons encore tenter un dernier effort. Cet
effort ne peut étre tenté par la voie de la
procédure législative, 'qui n’aurait pour

. résultat que géner les relations entre la

France et le gouvernement de Delhi avee
lequel nous avons conclu un accord.

J’Assemblée de 1'Union francaise &
adopté, & I'unanimité, une proposition de
résolution, & laquelle le Gouvernement
s’est rallié, et qui est ainsi congu: « L’As-
semblée de I'Union francaise émet le veeu
que, dans le cadre des engugemenis so-
lennels ‘pris' par la France, 1’assemblée
municipale e Chandernagor, tenant
compte des liens affectueux qui l’u;)ils-

a
France, reconsidére la date du referen-
dum prévue pour le 19 juin et la reporte
au 11 décembre, date du referendum dans
les quatre autres établissements francais
de Vinde ». *

M. le président de YAssemblée de
I’Union francaise ainsi que M. le sénateur
des Indes francaises m’ont fait part de
leur intention de partir aux Indes pour
remetire cefte motion & l'assemblée mu-
nicipale de €handernagor, Par conséquent,
nous aurons tout fait pour retarder la
date du referendum, :

Je crois avoir donné ainsi des explica-

_ tions complétes et je demande au Conseil

conforme celui de J'Assemblée natio-

de la Régublique de voter un ftexte
nale.

M. le rapborteur. Je demande la parole.

M. le président. La parole est &4 M. le
fapporteur.

M. le rapporteur. Je tiens 3 dire que la
tommission de la France d’outre-mer a
émis le désir de s’associer & la mgtion qui
a ét¢ votée par 1'Assemblée de I'Union
francaise aux fins d’inviter la municipa-~
lité de Chandernagor de vouloir bien revi-
ser la décision-qu’elle a prise quant & la
date du referendum et je voudrais que le
Conseil de la République s’y associdt éga-
lement, avec un salut & la ville de Chan-
fernagor. (Applaudissements au centre.)

M. Michel Debré., Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. De-

bré. _ _
M. Michel Debré. 11 est difficile, & deux

heures du matin. de faire opposition & un

texte du Gouvernement, suriout lorsque
la commission donne un accord favorable.
- Mais il est aussi difficile de voter pour
ce texte. Ce serait, & mon sens, accepter

w’a Pintérieur du Parlemeni le Conseil
ge la République ne représente pas grand’
chose; ce serait, d’'une maniére générale,
accepler que le régime parlemenlaire soit
faussé. :

Je veux donc simplement dire que je
m’abstiendrai dans ce vote. Ceci est moins
un blime contre un projet que je ne peux
juger, mais qu’il aurait {allu étwdier,
qu'un blime conire les méthodes du Gou-

vernement, qui sont des méthodes drama-
tiques quand elles touchent les ferritoires
francais,

Je me souviens d’une réflexipn de Jean
Giraudoux. Les éléves, qui sont souvent si
ignorants de la géographie et surtout des
colonies francaises, connaissent par cceur,
dit-il, les noms de Pondichéry, Chander-
nagor, Yanaon, Karikal et Mahé. Ces cinq
noms étranges chantent dans la bouchs
des éléves de toutes les classes des écoles
primaires frangaises. o
- C’est peut-8tre une image qui disparait.
Il est possible, il est nécessaire que des
changements interviennent et, sur ce
point, je prie M. le rapporleur de la com-
mission de 1a France d'outre-maer. de
me croire aussi révolutionnaire que Iui et
que je suis prét & accepter le principe
d’aus§i grands changements que ceux
dont 11 parlait tout A& I’heure. Mais ces
changements fondamentaux auraient mé-
rité, dans cette Assemblée qui fut prési-
dée par Jules Ferry, aux temps glorieux
de la troisitme République (Tres bien!
trés bien!), une autre discussion que ce
débat 3 Pesbrouffe. . - .

Pour toutes ces raisons, je m’abstiendrai
dans le vote qui va intervenir, (Applaudis-
sements sur divers bancs & gauche, au
centre et & droite.) .

M. le président. Personne ne demande
plus la parole dans la discussion géné-
rale %... )

La discussion générale est close,

@Je consulte le Conseil de la République
sur le passage & la discussion des articles
du projet de loi. -

(Le Conseil décide de passer & la discus-
sion des articles.) .

M. le président. Je donne lecture de 1'ar-
icle fer;

« Art, 17, — Te Gouvernement est au-

torisé & organiser par décret du président.

du conseil des ministres, conformément 3§
sa déclaration du 8 juin 1948 devant 1'As-
semblée nationale, un referendum dans
la ville libre de Chandernagor. »

Quelqu’usri demande-t-il la parole sur cet
article ?... -

Je le mets aux voix.

(L’article {°r est adopté.)

M. le président. « Art. 2. — Les dépenses

afférentes au déplacement des observa-
feurs neufres. et & leur séjour dans la

ville libre de Chandernagor seront im--

putées au chapitre 315 du budget des
affaires étrangéres (I. — Service des af-
faires étrangéres) pour lexercice 19i9:
« Missions. — Participation aux confé-
rences internationales, » — (Adoplé.)
Avant de mettre aux voix l'avis sur 'en-
semble du projet de loi, je donne la pa-
role & M. Pellenc pour expliquer son vote,

M. Pellenc. Mes chers collégues, hous
avons été saisis du projet sur lequel nous
devrons nous prononcer, hier mercredi

seulement, 3 la fin de la séance de la ‘sol«
rée. Nous avons été priés de l'examinen
selon une procédure que je qualifierai
d’extréme urgence, car un délai trés court
nous ¢tait imposé, étant donné que le
décret visé audit projet devait étre pro-
muigué au plus fard samedi prochain
dans la journde, = -

M. le ministre de 1Ia France d’outre-mer,;
prenant ses responsabilités, nous a méme
déclaré en substance que si nous n’exami-
nions pas ce texte ou si nous ne faisions
point connaiire notre avis en temps oppor-
tun, il s’en passerait et prendrait tout de
méme son décret.

? "

Tout A Yheure, au début de cette séance,
il nous a é1é conflrmé que, quoique le
délai constitutionnel expirdt lundi pro-
chain, en tout état de cause le déeret de«
vrait éire promulgué samedi dans la jours
nee : ’

On ne sauraif mieux nous faire comprens
dre que tous les avis, toutes les obsers
vations que nous sommes appelés & for-
muler quels que soient leur sens, leuf
portée ou le moment ou ils interviennent,
constituent des manifestations platoniques
et.de pure forme, dont le Gouvernement
n’a, somme toute, pas & se préoccuper.

Je ferai remarquer & nos colldgues qua
ce n’est évidemment pas la premicre fois
que I'on démontre au Conseil de la Répus
blique quelle est en quelque sorte V'inutlis
lité de ses délibérations, -

Mais, jusqu’a présent, le Gouvernementy
avait mis plus de discrétion. H se conten-
tait d’opérer hors de I'enceinte de cette
assemblée et de faire retrancher, 4 I'occa-
sion du retour pour une deuxiéme lecture
3 I’Aesemblée nationale, les amendements
ou modifications du Conseil de la Répus
li)ilique auxquels il ne voulait’ pas se rals

er. :

Aujourd’hui, le ministre a du moins a
Iranchise de nous dire ici méme que tout
cé que nous pouvions faire est en quelque
sorte parfailement inulile, car quoi qu’il
advienne, il opérerait par décret.. .

M. Durand-Révilte. C’est ce gue la com-
mission & tenu & confirmer, -

M. Pellenc. Je veux croire d’ailleurs qué
les déclarations que M. le ministre a faites
hier en fin de soiréde ont dépassé sa pen=
sée, et n’ont point découvert le fond de sa
pensée,

Nous n’en sommes d’ailleurs pas exagé-
rément offusqués. Nos modestes personnae
lités s’effacent devant ceux que nous avons
la charge de représenter et qui, eux, sont
véritablement touchés, .

Je dirai ceci: j'ai, au cours de ma car-
riére d¢ja longue de fonctionnaire, été la
collaborateur trés proche de 47 ministres.
Il en est un parmi eux dont je veux évo-
quer spécialement le souvenir, car il oc«
cupait & la rue Oudinot précisément la
place dévolue & lI'heure actuelle 3 M. le
Ininistre de la France doutre-mer, J’en ai -
¢i¢, ainsi que certains de nos collégues, le
collaborateur direct pendant plusieurs an-
nées. Il s’appelait Georges Mandel.

Eh bien! je pense que Yombre et 'esprit
de M. Georges Mandel planent encore sur
cetie maison., M. Georges Mandel avait un
respect 4 la fois des reégles et des tradis
tions parlementaires dont & 1’heure aecs
tuelle on ferait bien de s’inspicer. (Ap-
plaudissements sur de nombreux bancs,)
Georges Mandel était un grand minisire,

Georges Mandel savait que lorsqu’en
les bousculant dans leur travail, en leur
donnant 'impression qu’on ne tenait pas
sullisairment en considératicn leurs avis.

4
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on manquait aux égards ¢lémentaires dus
& tous les parlementaires, on manquait du
méme coup d’égard vis-d-vis du corps élee-
toral qui, dans le pays, avait -investi ces
€lus de sa confiance et les avait chargés
de le représenter, :

J al tenu a ece que cela fit dit, dans cette
Assemblée ot jo suls venu souvent comme
commissaire da Gouvernement, car des
paroles v ont été prononeées qui certaine-
ment ont d@ faire frémir les manes des
grands parlementaires et des grands nii-
nistres qui 'ont honorée.

~ Quant A moi, je ne veux certes point
faive échee aux projets qui ont été rappor-
1és par notre collégue, M. Moutct, en rai-
son de la canlion que nons apportent sa
compétence et son autorité.

Mais Je ne veux pas cependant apporter
au Gouvernement une adhésion qui serait
sans aucun prix, puisqu’aussi bien il ré-
sulte des débats que, quel que soit le sens
de¢ nos votes, on n’en fera aucun eas..

.. Dans ces conditions, comme la plupart
de_mes collégues, je m’abstiendrai en ce
ui concerne lo voté de ce projet. (Applau-
issements sur divers bancs & gauche,
au cenlre et sur les bancs de Vaction dé-
. mocratique et républicaine.) -

M. André Diethelm. J¢ demande la pa-
role.

M. le prééident. La parole est & M. Die-
thelm.

M. André Diethelm. Au nom de mes amis
€l en mon nom, je déclare que nous nous
abstiendrons sur I’ensemble de ce projet,
4 la fois pour protester contre la forme
vraiment ingua]inable dans laquelle il nous
est présenté et aussi — cetie assemblde
m’excusera ~— pour faire la différence
“entre la grande mémoire de Georges Man-
del et le titulaire actuel du poste,

M. le ministre, Je renonce 3 1a parole
aprés la deelaration de M. Diethelm,

" M. le président, Personne ne demande
v plus la parole pour explication de vote ?...

Je mets aux voix Iavis sur Iensemble
du projet de loi.

Je suis saisi d’une demande de scrutin
présentée par le groupe de I'A. D. R

Le serutin est ouvert.

: éL.es votes sont recueillis, — MM. les se-
cretires en font le dépouillaement.)

M, le président. Voici le résultat du dé-
pouillement du serutin:

Nombre de votantS.e.cvvee.s 141
Majorité absolu€..vevsennesse 71

Pour Padoption...eee 140
Contre vuvv.venenanee 1

Le Conseil de la République a adopld. »

v T

, . DEMISSION
D'UN MEMBRE D'UNE COMMISSION

M. le président. J'ai recu avis de la dé-
. ission de Mme Girault comme .membre
de la commission du ravitaillement.et des
boissons.
« Jinvite le zroupe intéressé & faire par
venir 3 la présidence lc nom du candidat
proposé en remplacement de Mme Girault.
Son nom sera pulli¢ au Journal officiel

et la nomination inierviendra dans les gé-
lais réglementaires.

—8— ,
TRANSMISSION DE PROJETS DE LO01

M. le président. Jai recn de M. le prési-
dent de VAssemblée nationale un pl‘oi‘et
de loi, adopté par P’Assemblée nationale,
étendant aux départements de la Guade-
loupe, de la Guyane francaise, de la Mar-
tinique et de la Réunion, les dispositions
de la séeurité sociale app.icables 4 la_pré-
vention et 3 Ia réparation des accidenis
du travail et des maladies profession-
nclles. . : -

Le projet de loi sera imprimé sous le
n° 415, distribué, e!, s’il n’y a pas d’op-
position, renvoyé A la commission du ira-
vail et de la sécurité sociale, (Assenti-
ment.) ’ -

Jai recn de M. le président de I’Assem-
blée nationale un project de loi, adopté
par PAssemblée nationale, relatif & Pin-
troduction de la législation sanitaire vété-
rinaire dans les (fépm'tements du Haut-
Rhin, du Bas-Rhin et de la Moselle,

Le projet de loi scra imprimé sous le
n° 416, distribué, et, s’il n’y a pas d'op-
osition, renvoyé A la commission de
e Yagriculture. (Assenfiment.)

J’ai recu de M. le président-de 1’Assem-
blée nationale un projet de loi, adopté
par ’Assemblée nationale, relatif au dé-
classement de P'ancienne enceinte fortifiée
de Strasbourg. -

Le projet de loi sera imprimé sous le
n° 417, distribué, et, s’il n'y a pas d’op-
osition, renvoyé 4 la commission de
a défense nationale, (Assentiment.)

Yai reecu de M. le président de I’Assem-
blée nationale un projet de loi, adopté
ar ’Assemblée nationale, tendant A inter-
iro ’emploi des gaz toxiques dans la
désinsectisation, la dératisation ou la dé-
sinfection des locaux.

Le projet de loi sera imprimé sous le
ne 418, (}istribué, et, s’il n’y a pas d’op-
{)osilion renvoyé A la commission de
a famille, de la population et de la santé
publique. (Asseniiment.)

TRANSMISSION DE PROPOSITICNS DE LOI

M. le président. J’ai recu de M. le prési-
dent de PAssemblée nationalo une propo-
sition de loi, déposée au Conseil de la
République, adoptée par I’Assemblée na-
tionale, ‘tendant A& permetire la gratique
de la greflo de la cornée grice & Vaide
de donneurs d’yeux, volontaires (n° 733,
année 1948). - :

La proposition de loi sera imprimée sous
le n° 419, distribuée, et, s’'il n’y a pas
d’opposition, renvoyvée & la commission de
la famille, de la population et de la santé
publique. (Assentiment.)

Jairecu le M. le président de PAszem-
blée nationale une proposition de loi,
adoptie par I’Asscmblée ratlionale, tendant
A modifier Varticle 18 de I’ordonnance du
21 avril 1945 portant dcuxieme application
de Pordounance du 12 novembre 1943 sur
la nuilit® des actes de spoliation aecomplis
par Pennemi ou sous son controle et édic-
tant la rvestitution aux victimes de ces
actes de ceux de ieurs biens qui ont fait
Vobjet ‘d’actes de disposition.

La proposition de loi sera imprimée sous
le n° 420, distribuée et, §’'il n’y a pas
d’oqpcrsitinn, renvoyte a la commission
de 12 justice et de législation civile, eri-
minclle et commerciale. (Assentiment.)

—

Jai'recu de M. le président de PAssems
blée nationale une proposition de loi,
adoptée par PAssemblée nationale, tendant
a compléter I'article 1675 du code civil, en
ce qui concerne la resecision pour lésion
de promesscs de vente. ‘

La proposition de loi sera imprimée sous
le’ no 421, distribuée et, s’il’ n’y a pas
d’opposition, renvoyée A la eommission
de la justice et de, législation civile, crie
minelle et commerciale. (Assentiment.)

Jai reca de M. le président de I’Asscms
blée nationale une proposition de loi,
adoptée par PAssemblée nationale, relas
tive 3 la publicité des protéts. -

La proposition de loi sera imprimée sous
le no 423, distribuée et, ’il n’y a pas
d’opposition, reavoyée® a la eomnmission
de la jusiice el de iégislation civile, cri-
minelie et commerciale. (Asseniiment.)

Fai recu de M. le président de PAssem-
blée nationale une proposition de loi,
adoptée par I’Assemblée nationale, tendant
A majorer les indemnités dues an titre des
législations sur les accidents du travail.

La proposition de loi sera imprimée sous
le no 423, distribuée et, s’il n’y a pas
d’opposilion, renvoyée 3 la commission
du travail et de la sécurité sociale. (As
senliment.) - s

J’1i re¢u de M. te président de I’Assems
blée nationale une proposition da loi,
adoptée par I'Assemblée nationale, teadant
A abroger larticle 3 de Vlordonnance
n° 45-179 du 5 février 1945 metlant en
vigueur la procédure du référé dans les
départements du Bas-Rhin, du Haut-Rhin
et de la Moselle.

La proposition de loi sera imprimée sous
le no 4324, distribuée et, s’il n’y a pas
d’oppositien, renvoyée A la commission
de la justice et de législation civile, eris
minelle et commerciale. (Assentiment.)

Fai recu de M. le président de I’Assem-
blée nationale une proposition de loi,
adoptée par 'Assemblée nationale, tendant
a4 compléter la loi du 29 décembre 1934
facilitant Pacquisilion de véhicules ou trace
teurs automobiles.

La proposition de loi sera imprimée sous
le n° 425, distribuée ct, s'il n’y a pas
d’opposition, renvoyée A la comunission
de la justice el de législation civile, cri-
minelle et commerciale. (4ssentiment.) -

Fai recu Je M. lo président de I’Assem-
blée nationale une proposition de loi,
adoptée par PAssemblée nationale, régle-
mentant la profession de courtiers en vins,
dits « courtiers de campagne »,

La proposition de loi scra imprimée sous
le n° 426, distribuée et, s’il n’y a pas
d’opposition, renvoyée 3 la commission
de Vagriculture. (Assentiment.)

e 10—
DEPOT DE RAPPORTS

M. le président. Jai recu de M. Menu
un rapport, fait au nom de la commission
da travail et de la sécurité sociale, sur
ie projet de loi, adopté par I’Assembiéa
nationale, modifiant Particle 25 du livre I°*
dua code‘éu;travaﬂ.‘ ST

Le rapport sera imprimé sous e ne 414
et distribué. .

J’al reeu de M. Durand-Réville un rap-

ort, fait au nom de la commission de la

rance d’outre-mer, sur la proposition de
résolution de M. Durand-Réville tendant
& inviter le Gouvernemecn: & supprimer et
4 faire supprimer toute surtaxe postale
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eérienne dans Iz fransport du courricr de
toute nature & l'intérieur de |'Union fran-
gaise (n° 248, annde 1949).
Le rapport sera imprimé sous le n° 427
et distribud.
o — 11 -
TRANSMISSION B'UN PROJET DE LO! ET

-DEMANDE DE DISCUSSION IMMEDIATE DE
L’AVIS

M. le président. J'al recu de M. le pré-
sident de I'Asszemblée nationale un projet
de loi, adepté par PAssemblée nationale,
relatif au régime de venie de l'essence.

Le proje; de loi sera imprimé sous le

ne 429, distribué et, s’il 0’y a pas d’oppo- .
sition, renvoyd & la commission des finan- |

ces. (Assentiment.) . ‘

Conformément & l'article 53 du régle- !
ment, la coramission des finances demande |

qu'il soit procédé, & la prochaine séance,

Ia discussion immédiate de ce projet
de loi.

I va éire aussitot procédé & Vaffichage
de cette denuwnde de discussion immédiate,
sur laquelie le Conseil de la République
sera appelc a statuer & sa prochaine s¢ance.

La parole est 4 M. le président de la
commissivn des finances.

M. Alex Roubert, président de la com-
mission des [inances. Mesdames, mes-
sieurs, la comrission des finances pourra
se saisir du prujet que P’Assemblée natio-
nale vient de voler, dans la matinée de
tundi. Je prie donc le Conseil de la Képu-
blique de bicn vouloir accepter de fixer
2 lundi aprés-wnidi, quinze heures, la pro-
chaine sfance. :

Je m’explique sur cctle date tout & fait
inaccoutumée, que je m’excuse d'avair
& vous proposer. Parmi les projets qui
étaient souinis dans un texte comportant
diverses dispositions d’ordre financicr
VAssembice nationale a distrait un seul
article, Varticle 8 qui a trait & I’essence.
Des dispositions qui ont été adoptées par
YAssemblée nclionale, il résulterait que
si nous ne donnions pas notre avis lundi,
avani-dernier jour du mois, on serait con-
traint de {ertier les pompes aux usagers
d’essence pendant deux ou trois jours, en
attendant que l'Assemblée nationale ait
volé le texte en deuxiéme lecture, C'est
‘pour éviler ce grave inconvénient pour
e public que je demande la réunion du
Consell de la Iiépublique & une dute trés
inaccoutumde. :

II va sans dire que je propose cectle’

date sur la priére que M. le président du
conseil et M, le ministre des finances
m’ont adressée, lorsque je les al rencon-
irés au cours de cetle soirée. Je demande
~done au Conseil de la République d'accep-
ter cette gine.

Nous n’avons ‘pas 'intention d’examiner
ce projet demain ou vendredi, dates qui

seraient encore, je crois, plus mal choi--

sies. Si nous vous proposons la .date de
tundi, c¢’est que nous pensons ainsi avoir
le temps de réfiéchir A la question et que
ce délail permetira au Conseil de la Répu-

blique de prendre des mesures extréme- -

ment utiles, en particnlier pour les usa-
gers de l'automobile,

M. le président. La commission des
finances prepuse au Canseil de la Ripu-
blique de siéger lundi & quinze hetres
pour {’examen de ce projet de loi,

Quelqu’un demande-t-il la parcle ?

. Demusois, Je la demande, monsieur”

le présidend, :

M. le président. La parole est 4 M. De-
musois. ’ ’

M. Demuscis, Au nom de mes amis, §
déciare que nous ne nous refusons pas
3 siéger lundi malin 4 la commission des
finances et & participer 'aprés-midi ‘aux
déhats en séance publique. Je veux, tout
de méme, élever une protestation sur les
conditions qui sembient, une fois de plus,
nous étre imposées pour I'examen de cette
question. :

On vient, en effet, de nous dire & I'ins-
tant, préjugeant ainsi le sort qui sera:
réserve 3 ce projet de loi, qu'il faut faire
} vite, car un retard nous obligerait & in-!
terdire aux pompisics la vente de l'es-
sence. G'est, 4 mon sens, anticiper sur la

décision du Paglement.

1
Le Gouvernement n’a pas & se livrer A

une telle opération, car on peut aussi bien

admetire " qu’en Géiinitive le Parlement
maintienne les dispositions actuelics, tout

en demandant la vente libre de Vessence.
Préjuger dés maintenant la décision qui
sera prise serait, me semble-t-il, aliéner
quelque peu les droits des assembices.
Jest contre cela que je proteste. (Trés
bien! trés bicn! sur de nombreux bancs.)

M. le président. Y a-t-il une opposition A
la proposition de M. le président de la
comiission des finances ?

M. Le Guyon. Jc propose de fixer 1a pro-
chaine séance & mardi 31 mali.

- M. le président. Je consulte lc Conseil
sur la proposition de M. le président de
la commission des finances tendant & fixer
la prochaine séance & lundi quinze heures.

(Cette proposition n’est pas adopiée.)

M. le président, Quel est Yavis de la
comnmission ?

. M. le président de la commission des
finances. N'ayant pu obtenir que la pro-
chaine séance ait lieu lundi aprés-midi, je
propose la date de mardi malin, pour les
mémes motifs que ccux que jindiguais
tout a I’heure. , . :

Plusicurs sénaleurs. Mardi quinze hcures.

M. le président, Monsieur Roubert, quelle
heure proposez-vous pour la séance de
mardi ?

M. le président de la commission des
finances. Je m’excuse, mes chers coile-
gues, si nous sommes aujourd’hui devant
celle situation. I faut tout de méme consi-
dérer qu'il v a moins de deux mois le
Conseil de la République a voté une loi
aux termes de laquelle la fixalion du prix
de l’essence serait soumise & la ratilica-
tion du Parlement.

Je vous rappeile gu’aniérieurement 2
cette loi, le Gouvernement avait, dans ce
domaine, le droit de procéder par dé-
ceret. . .

Le Conseil de la République a bien spé-
cifié que pour éviter des troubles, il y au-
vait lieu de recourir & la proctdure d’ur-
gence, C’est sur nolre proposition que le
texte a été ainsi amendé, Je suis donc trés
¢tonné qu’aujourd’hui on veuille reporter
la discussion & mardi apris-midi, alers
qu’on sait que, de toutes facons, il faudra
procéder & une distribution de tickets aux
prioritaires & la fin du mois et qu’il coun-
vient d’éviter des stockages. En eilet, 1'As.-
scmblée nationale avant déjd fixé un prix,
on ne saurait admettre la constitution de
stocks. D’ailleurs, tous ces arguments ont
déja (té exposés au moment de la discus-
cussion sur le prix de Yessence.

J'insiste donc pour que le Conseil de la
République accepte la date la plus rap-
prochée. - S S

En fixant la séance & mardi matin, ja
crois que nous arriverions & transimelire
utilement dans la soirée les textes & I'As-
semblée nationale, étant bien éniendu que
le Conseil déiibérera comme il l'entendra.

M. Charles Brune, Je demande la parcle.

M. e président La oparcle est. &
M Charles Brune, L

M. Charies Brune, Je demande une pré-
cision: FAssemnblte nationale -6’est-elia
saisie de ce texle selon la procédure d'ur-
gence ?

Sur plusicurs bancs. Nonl!
M. Hévert. Je demande la parole,

M. le président. La parole est & M. I8
bert.

- M. Héhert. Je regrette de contredire M. le
président de la commission. )

Les stocks d’essence sont déja bloguéa
et les garagistes ne peuvent plus s’appro.
visionner, Que l'on délibére mardi matin
oun mardi aprés-midi; cela ne changera
rien au résullat, . o

M. Demusois. J¢ demande la parcle,

M. le président La parole est 4 M. De-
musois.

M, Demusois. Un trés grand nombre de
pompistes m’ent fait connaitre que leurs
approvisionnements atteignent wm niveau
tel qu’ils ne peuvent envisager de nou-
velles livraisons, o :

Les conditions dans lesquelles on nous
demande de discuter cet article § me pa»
raissent quelque peu anormales; car cette
disposition visant I'essence s’intégre dans
un ensemble .de projets d’ordre financier,

A DI'Assemblée natiemale, i1 y eut une
discussion générale sur l’ensemble, au
cours de laquelle furent examinés les élé.
ments en fonction desquels le Gouverne-
ment demandait l’augmentation proposéa
ainsi que différents systémes présentés.
Si lon wous demande simplement notre
avis sur Yarticle 8 visant uniquement P'és-
sence, le  détachant ainsi de Veusemble
des mesures d'ordre financier, neus serons
empéchés de donner notre -opiniop sur
Fintégralité da texte. .

M. le président. Il est deux heures vingt?
ne discutez pas le fond, mon cher cole
legue; il s'agit d’'une fixation de date.
Yous présenterez vos observations lorsque
viendra.le débak : C

M. Pemusois, Jc ne discute pas le fond,
mais je dis que les conditions dans les-
quelles on nous demsnde de délibérer
ne sont pas justifiées. Je reviens sur le
fait et je crois, monsieur le président,
pouvoir en discuter, C :

M. fe président. Pss

3 deux heures. du’
matin, . o

M. Demusois. Ce n’est pas de notre fauta
s’il .est deux heures du matin, Je suis préf
4 aller jusqu'd cing heures: :

M. le président. Jo ne vous laisscrai pas
aller jusqw’a cing heures du matin: vors
n'étes pas ici & ‘I’Ass‘cmblrée natlonalel_, )

M. Le Guyon. Je propose de tenir notro
rochaine stance mard: prochain & quinze
eures, . ‘ - -
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M. le président. ‘Je rappelle que vous
avez déjd un ordre da jour irés chargé
pour la séance de mardi apreés-midi. Allez-
wvous y renoncer ? -

M. Jacques Debd-Bridel, Nous pouvons
inserire le projet relatif au prix de les-
sence a la suite de cet ordre du jour,

M. le président. M. le président de la
eommission des finances a proposé que
la prochaine séance ait lieu mardi matin.

Je consulte le Conseil sur celte propo-
silion,

(Cette proposition n’ast pas adoptie.)

M. le président. Quelle aulre proposition
faites-vous, monsieur le président ¢

Sur plusieurs bancs. Mardi quinze heu-
res ! .

M. le président de la commission des
finances. Je propose mardi quinze heures,
le projet sur Pessen-e venant immédiate-
ment apres les réponses aux questions
orales. -

M. te président. Je consulte le Conseil

de 13 République sar celie proposition,
II'n’y a pas d’opposition ... o
(Celte proposition est adoptée.)

— 12 L
RECLEMENT DE L'ORDRE DU JOUR

M. le président, En conséquence, voici
quel serait Vordre du jour de la séance
publique du mardi 31 mai & guninze heures:

Nomination par suite de vacances, de
membres de commissions générales,

Nemination de deux memhres de Ja com-
mission nationale pour I'¢ducation, la
science et ia culture.

Vote de la proposition de résolution de
M Durand-Réville tendant a inviter le Gou-
veinement 4 provoquer une haisse des
taux. de frets maritimes appliqués aux pro-
duits exportés par les territoires africains
de I'Union francaise, plus particuliérement
anx bois coloniaux, (Ne°® {81 et 357, annde
1949, — M. Durand-Réville, rapporteur.)

(Sous réserve qu'il n’y ait pas débat.)

Vote de la proposition de résolution de
M. Alex Roubert tendant 3 inviter le Gou-
vernement i prendre conformément aux
dispositions de l'article 2 du déeret du
31 mars 1937, pris en application de la loi
do 21 juin 1936, les mesures réglemen-

taires propres a assurer l'ouverture d’un-

service de change dans les €tablissements
de flnance, de crédit et de change pour
satisfaire aux besoins des touristes étran-
gers, (Ne= 80 et 352, année 1949, — M. Den-
vers, rapporteur.)

(Sous réserve qu’il n’y ait pas débal.)

Réponse des ministres aux questions
orales suivantes:

I — M. Etienne Restat signale & M. le
ministre de Iagricultore que DYaccord
franco-italien qui vient d’étre conclu, au-
torisant Y’enfrée en Framce de produits
agricoles risque ’étre lourdement pré-
judiciable & Yagriculture nationale et plus
- particulicrement aux régions productrices
de légumes et de tomates destinés & la
conserve; que plus précisément l’extrait
de tomate italicnne serait offert sur le
warché & des prix nettement inférieurs

aux prix de revient de fabrication des
conserveurs frangais; que la mévente des
produits agricoles va se trouver accentuée
et un inéluctable chomage sévira dans ces
régions de produciion; . et demande:
1° quelle est la portée eXacte de l'accord
conelu ainsi que les quantités de conserves
Jde légumes prévues dans ces importa-
tions; 2° quelle est la politique agricole
que le Gouvemement entend suivre ep
cette matiére afin que les producteurs puis-
sent prendre leurs dispositions en vue
des plantations & effectuer (n° 47).

II. — M. Grégory expose 3 M. le ministre
de Pindusirie et du commerce que les
crédits d’investissements prévus au projet
gouvernemental pour Electricité de Yrance
étant notoirement insuffisants pour conti-
nuer l'exécution du plan Monnet et at-
teindre se® objectifs en 1352 ont conduit
3 un freinage déja décidé qui entraine le
ralentissement et méme Parrét de quel-
ques chantiers et la mise en chémage par
endroils d'un certain personnel; et de-
mande gquelles sont les mesures immé-
aiates et urgentes envisagées par le Gou-
vernement pour mettre a la disposition
@’Electricité de France le supplément de
erédits indispensable, notamment A 1’édif.
cation des grands barrages en exécution
des programmes engagés ou a engager et
quelles mesures le Gouvernement coraple
prendre pour le remploi du personnel pou-
vant élre licencié (n° 44).

I, — M. Raymond Dronne demande 3
M. le ministre des travaux publics, des
transports et du tourisme pour quelles rai-
sons il a relevé de leurs fonctions le di-
recteur général et le président du conseil
d’administration de la Société nalionale
des chemins de fer francais (n° 54).

IV. — M. Marcel Léger attire P’attention de

M. le secrétaire d’Etat aux forces armées
(marine) sur le danger que font courir anx
pécheurs de la baie de la Seine les nom-
breuses mines existant encore au large du
Havre; lui signale notamment que le
18 mai 1949, & dix heures quarante-cing, le
chalutier trouvillais Vent-du-Nord, qui pé-
chait & trois milles environ dans le noroit
d’Octeville, a sauté sur une mine amenée
dans son filet et a coulé en trois minutes;
et demande quelles mesures il compte
prendre pour que lés dragages. interrom-
pus soint repris dans le plus bref délai
(n° 55).
- V. ~—M. Jean Bertaud demande & M. le mi-
nisire de Pagriculture les raisons des.me
sures prises par son département en vue
de suspendre les atlribulions de {arine aux
biscuitiers,-étant donné que cette décision
va provoquer la mise en chdmage de plu-
sieurs dizaines de milliers de travailleurs
st ne contribuera certainement pas a une
arcélioration de la vie économigize du pays
(n> 56).

Décision sur la demande de discussion
irnmcédiate du projet.de loi adople puar
I’Assemblée nationale relatif au régiue de
venta de 'essence (ne° 429, anaee 1919).

Discussion du projet de 1ot adrjde par
YAssemblée nationale modifiant article 25
du livre 1= du code du travail (n°* 192 et
414, année 1949, — M. Menu, rapporteur).

Discussion du projet de loi adopié par
I’Assemblée nationale relatif & la proroga-
tion des soci¢tés arrivées 4 leur lermne sia-
tutaire qui, par suite de faits de guerrs,
n‘ont pu procéder 4 cetle prorogaiion
(n° 221, année 1949, — M. Beauvais, rap-
parleur),

Discussion de la proposition de résolu-
tion de MM. Pujol, Canivez, Paul-Emile
Descomps, Madoumijer, Mamadou M’Bodje,
Louis Lafforgue et des membres du groupe
socialiste tendant & inviter le Gouverne-
ment 4 déposer devant le Parlement un
{)rojet de loi mettant & la charge de I’Etat
es dépenses d’entretien et de fonctionne-
merit des ¢tablissements publics du second
degré actuellement existants et les dépen-
ses de construction des nouveaux établis-
sements, dépenses gui sont jusqu’a pré-
sent supportées par les communes (n°® 49
et 223, année 1949, M. Pujol, rapporteur,
et avis de la commission des finances).

Discussion de la proposition de résolu-
tion de MM. Durand-Reville, Grassard et
Robert Aube, tendant & inviter le Gouver-
nement & rendre dans les moindres délais
la liberté de vente a4 Y'or produit par les
départements et territoires d’outre-mer de
PUnion francaise (n°® 175 et 358, année
1949, — M. Durand-Réville, rapporieur).

II n’y a pas d’opposition ?...

L’ordre du jour cst ainsi réglé.

Personne ne demande la parole ?...

La séance est levce.

(La séance est levée le jeudi 26 mai 1949,
& deux heures vingt-cing minules.) :

Le Directeur du service de la sténographid
~du Conseil de la République,

CH. pE_LA MORAXNDIERE, .

'nésignétion, par suite de vacances, de

caididatures pour des commissions gé-
nérales,
(Application de I’article 16 du réglement.) »

\
ILe groupe communiste a désignd
Mme Suzanne Girault pour remplacer, dans
la commission du travail et de la sécurité
sociale, Mme Isabelle Claeys. '

Le groupe du rassemblement des gau-
ches républicaines et de la gauche demo-
cratiqlue a désigné M. Dia Mamadou pour
remplacer, dans la commission des pene
sions (pensions civiles et militaires ef vie~
times de la guerre et de I'oppression);
M. Restat. '

(Ces candidatures seront ratifiées par le
Conseil de la République si, avant la no-
mination, elles n’ont pas suscité Iopposi
tion de trente membres au moins.)

A

Désignation de candidature pour'
une commission extraparlementaire.
(Application de V’arlicle 19 du reéglement.)

Conformément 3 la décision prise par le
Conseil de la République dans sa séance
du 12 avril 1949, la commission de 1'¢duca-
tion nalionale, des beaux-arts, des sports,
de la jeunesse et des loigirs présente les
candidatures de MM. Héline et de Maupéou
en vue de représenter le Conseil de Ia Ré-
publique au sein de la commission natio-
?ale pour I’éducalion, la science et la quk
ure.

(Ces candidatures seront ratifiées par 18-
Conseil de la République si, avant la no-
minalion, elles n’ont pas suscité I'opposi-
tion de.irente membres au moins.)

nd A o
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QUESTIONS ORALES
REMISES A LA PRESIDENCE
DU CONSEH. DE LA REPURLIQUE
LE 25 MAIL 1939

—e

Application” des articles 8% & 91 du régle-
ment, ainsi congus:

« Att, 8L — TFout consciller qur désire poser
une question orale au Gouvernement en remet
le terte au présudent du Conseu de la Répu-
blique, qui le comnunique au Goulerne-
ment.

« Les questions orales dotvent élre sommat
Yement rediyées et ne contenir qucune wipu-
tation d’erdre personnel a légard de tiers
nommement desynes, sous réserve de €e qui

est dit @ larticle 87 cr-dessous, ¢lles ne peu.

vent (tre posécs que par un seub conscdier.

e Les questions orales somt inscrites sur un
Yole spécual au fur et @ mesure de leur dépdl

e Avt, 85, — Le Comscil de ta Répubhque

yéserve chague moi3 wune séance pour ~les {

questions oruales posées par application de
Particle 81.’ En outlre, cing d’entre eiles sont
inscrites, d’office, et -dens Ceordre de leur
inscrnplion au réle, en tcte de Uordre du jour
de chaque marde.

« Ne peuvent étre inscrmiles 4 Fordre du jour
d’une séince que les questions déposcées huit
fours au moins avant eelle séance.

a Arl. 8. — Le president appclic les ques-
tions dans Pordre de leur mscriptivn au role
Aprés en aquowrr rappele les termes, i donne
la parcle au minisire.

e« L'auleur de la question, ou un de ses
colitgues désigné par lur peur le suppléer,
peut scul répondre au numstre, # doit limiter
sirictement ses explicalions au cadre fixé par
le texic de sa question; ces explications ne
peurent exrcéder eing minules.

« $2 Vaulcur de la question ou son sup-
pleant est absenl lorsqu'elle est appelée en
séance puoligue, la qucsiion est reportée

-d'oflice & la suile du véle.

« Si le mumsire tnidresse est abtisent, ta.

questwon est reporiée & Uordre du jour de lu
plus prochaine seéance au cours de laquelle
. deivent elre appelées des questions erales. -

« Art. 87. — Tout eonscilier qui ddsire poser
a® Gouvernemend! une question erale switie
de deébal en remet au president du (onseil
de la Hepnoligue e texte, accompayne d'une
demande de debat signec, soit par un ou plu
sieurs presulents de groupes, soi par le pre-
stdent d'une eommussion genercle - mandate

r cette comnussion, soit par trente conseid
ers e moins.

e« Le présulent du Consetl de in Hepublique
donne connaissunce aqu Conseil du tezle de
la question et de la demande de débatl. Il en
wmforme le Gouvernement,

« Art. 88 -—— La conlérence des presidents
prévue par Parlticle 32 qu present réglement
eramine obligatoirement lcs demandes de
debat sur unc queslion »nale et soumetl cu
Conscit de ta Repubhque des propustions
eoncernant la suile ¢ y donner. Dans le cas
ou la conjérence des presudents propose de
donner suite ¢ la demande de debat, elle

peut, sout proposer en méme temps une dute.-

$oit propuser que la dete sout fizde ultérieure
ment, upres enlente avee le Gouvernement.

« Peuvent seuls mierventr, pendant cing ma
nutes chacun, dans la discussion dcs propo
sitions de la conférence des présidents concer
nant une demande de deébut sur une question
vrale, uuleur de la demande ou Vun de ses
coliegues gesigné par lui pour le supplier, les

résudents des groupes ou lcurs dcléguds ed
e Gouvcrnement ‘

« Art, §9. — Dans le eas ou le Conseil de la

Bépublique & décidé de ne pas donner suue }

@ une demande de dcébat sur une question

orale, tauteur de la quesiwn conserve le droit |

de ta poser dans les eonditions prévues par
les articles 84, 85 el 86.

« Art, 90. — Dans le délat ouverl sur une
question orale, le présudent donne g parvte
successiwement & FPauteur de la question et
anz conseillers qui se sont Mil .inscrire eu
g6 demandent la parole.

« Le dcbat peut éire organisé conforme
ment ¢ larticle 31, :

L tmputation

a Lorsque tous les eraleurs inscrits omt

rarlé ou lorsque la cloture a élé prononcée
constale que le débat cst terming. ]
« Art. 91. — La jonction de plusicurs ques-

neges, et ¢ partir du moment o% le Conscil
de le République a statué sur chacune dcs
demandes de dcbat.

e Une demande de jonclion n'cst recevable

que si elle s'appliqgue 4 -des demandes de |
[ debat admises par le Conscil an cours de trois

séances conséculives auw pius »,

88, ~— 205 mai 199, - M. Andeé Litaise Tap-
pelle A M. le ministre de ta justice qu’un
hebdomadaire o publié A plusicurs reprises
des photographies d’atrocités dont ce journal
attribue la responsabilité an eorps expédition-
naire francais en Indechine; et Hemande :
1e &Il a pris des mesures pour amener la di-

rection de ce journal & prouver Pauthenti- f
cilé des photogrophies; 20 au €as oew ces§ §

alrocités scraient bicn impulables & des mem-

bres de -l'armée on & des forces de police |

fraccaises au Viel-Nam, §'il ne cenviendrait
pas pour Fhonneur national, de rechercher
et punir Ies coupables; 3¢ au cas ou il s'agl-

rait d'odieuses calommnies, §’il ne conviendrait
| pas d’engager des poursuites énergiques. eon-

tre les calomnicleurs; 40 s’ n'estime pas
- que. la vente ¢t l'exposition de semblables

« documents » peuvent nuire a la moralité
et & Vordre publics. -

59, — 237 mai 1919 — M. André Litaise de-
mande & M. le président du conseil les. tai-

_sous qui s’epposent & la publivauou des. suites |

données au rapport de la cour des comples
et aux travanx de la « comumission des gas-

tude & la date du 1o février 1949,

60. — 25 mai 1919. — M. Yves Estive 8- |
gnile & M. le ministrg de Vindustrie et du |
commeres la crise trés grave qui sévit depuis |

queiqie temps déjd dans lindusirie du culr
et de la chuussure et demande au Gouverne-
ment quellcs mesures. il a prises ow coinpte

[ prendre pour y remédier.

-3

QUESTIONS ECRITES
. REMISES A LA PRESIDENCE
DU CONSEIL DE LA RETULLIQUE
LE 25 MAI 1949
Application des arlicles & ¢t 83 du régle
meut ains: eoncus: .

e AT 52, — Tout conseller qui desire po-

ser une question écrite qu Gouternement en

roinet te texle au préswdent du Conseu de la
République, qui le communiyue au Gourer
ncment, .

o Les quesiions écrites dowent etre som
mriremnent rédigces et me conlenir ancune
d ordre personnet & Vegard ae
ters nomameément désignes, elles ne peuvent
étve postes que par un scul eonseiler et &
un seul manisire. » C

o Art, 83, — Les questions écrites sont pu
hliccs a la suite du compie rendu in ¢xtense
dans te mois qui suit cclte publicttion, les
réponses des ministres doivent également p
étre publrces. !

a Les manisires ont toutefois s tacuile de

[ declarer par ecrit que Uintérét public leur

witerdit de repondre ou, & biire excepticrnet,
s réclament un délat supplémentaire pour
russenbler les éléments de leur réponrse,; ee
déiny supplémeniuire ne pcut excéder un
nols, :

E &UX

| mandées; 8Ho C
| organisées, notamment au Petit Palais les ex«
| positions

« Toute quesiicn écrite & luquells ] n’a

] | pas c¢té répondu dens les délms prévus et
par le Consed de la République, te président |

dessus est convert:e en question orale s son

L quleur le demande. Elle prend rang au 16le
| des ‘questions ordes ¢ la date de cclte de-

Y L marde de conrersion. »
tions orales avec débat ne peul Eire proposée | conre

que si elles portent sur des questions con- |

PRESICENCE DU CONSEIL
Fonction publigue et réforme administrative.

689, — 925 mai 1610, — M. Maurice Pia
exrose U M, fe secrétaire d’Etat a la prési-
dence du eoneeil (fonction publique et rés
forme atdministrative) e des fnnctionnaires
trappds. par le lob du 17 juillet 1540 n'ont pas
éi¢ rcintégrés en 1944, gqu’un ecertain nombre
de ces fonctionnaires n'ont pas eu connais-
sance de leur dossier et demande s, dans
ces conditioms, wne demaade de réintégration
faite par lesdits fonctionniires est, & liicure
actucile, frappde de forclusicn.

AGRICULTURE
60, — % mai i6'9. — M, Maurice Pie
expose a4 M. e ministre de Pagricuiture

u'une cave coopérative du Vaucluse groups
es viliculleurs a'un certain niymbre de cem-

L munes du département de la Drome et du

Vaacluse, que (rols de ces communes héné-
ficient de Uappeliation conirdlée et qu’il esd

i delnandé de ce fwil par la caisse d’allocations

faruiliales agricoies de celle région une cotis
gation supplimentaire de 2.006 F par hectare
viticulteurs doimiciliés dans ces 4rois
eommunes; gu'en raison de la mévente des

 vins d'appellationn contrélée de cette région,

€es vin3 Le se vendent pas & un prix supé-
riear aux viny de consommation eourants
bien que la euliure des vignes exige ccpen.
dant un travail pius long et plus ddiicai; et

pillages », publication aui devai etre cifec- ' demandde si, duns ees condilions, il n'y aurait

pas ieu d'envisager la suppression de cette
eolssalion  suppifuientiire en faveur de &

| ealsze Jallocatlions -familiales,

. DEFENSE NATIONALE

691, — 25 mal 1840, — M. Jean Coupigay

| demande & M, lg ministrg de la défense na-

tionale s’il est exact que les grands. blessés -
et grands mutilés railitaires, actuellement en
traifemient 4 Phépital Fech, doivent éire sé-
parés et réparlis dans les services de piue
sleurs hopiiaux, enire autres 1'hopital Coching

- signale limportance primerdiale quil y a

pour. ees blessés & rester rassemnhiés dans un

- méme eentre de fraitement poeur béndéficier

dcs derniers perfectionnements de la techni-
que chirargicale en esttc malitre; ef demande
enfin 8’il est exact que le centre spécial da
chirurgie réparatrice. des tissus de Phopital

Foch n'admette plus de malades militaires,

EDUCATION NATIONALE

692, -~ 25 mai 1939, — M. Jean Bertaud
demande & M. te ministre de I'éducation na«
tionale: 1° comment est constitude la com-
mission des besux-arts chargée de donner son
avis sur la valenr artiztique d»s monuments
et ccuvres d’art proposés a I’Etat ou acquis par
celui-ci; 20 .cornhien de commandes ont é(4
passées depuis 1945 a4 des ariistes étrangers:
sculpleurs, peintres, graveurs, efe., le nom oe
ces artistes et leur pays d’origine; le prix payé
pour chacune de ces commandes; 3° dans les
mémes conditions le nombre de commardes
passées & de3 artistes francais et le ¥rix payé .
pour chacune de leurs ccuvres; 40 g'il est pos-
sible d’avoir communication des photographies
des uvres d'art (sculptures, tableaux) déja
lvrés ou en eours de Lvraison, ainsi que des
ébauches et maquetied d’ceuvres d’art come
daps quelles conditions song

artistes étrangers; 6¢ quelles dise
positions sont prises pour assurer ia défense
de l'art des artistes frangais; 7¢ s’il est exact -
qu'an haug lonctionnaire des beaux-arts soid
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en méme temps directeur d'une revue artis-
tique et agent officiel d'un marchand de fa-
bleaux étrangers; 8o s'il estime que I'art mo-
derne tel quiil est pratigud per cortaines

écoles étrangdres soit susceptible d’élre utilisé |

A des fins olficielles, notamunent pour perpé-

tuer les traits de personnages importants peli- |

103

tiques ou autres, dont les
d’¢ire retenus par la posidrilé,

noms meériteng

.

FINANCES ET AFFAIRES ECONOMIQUES

€93. — 25 mai 19849, — M. André Litaise
demands & M. le ministre des finances et des
affaires économiques il Lo juge pas, eniin
opporlun, quatre ans aprés la libération du

territoire national, de supprimer la oaisge cen-

trale de ddpot de valeurs et de titres™(C. C.

D. V. T.), organisme crdd par e gouvernement |

dit de Vichy a linstigaticn de Toutorié alle-
mande, et qui non seulement constiltte une
atieinle flagrante au -droit de propriété, mais
imnose, sans aucune cohtre-partie béndlque,
de lourdes charges aux possesseurs de valears
mobilitres et puralyse les opdralions bour-
sidres. .

694, — 25 mal 1919, — M. Maurice Pic ex-
pose & M. le ministre des finances et des
affaires économigques que ia loi ne 48-1i67 du
22 septembre 1918 a-ouvert un crédit 4’an mil-

liard en vue de la r&paration des dommages

A caracitre exceptionnel caus’s aux particu-,
liers, & I'Etat, aux déparlements, aux com-
munes et aux établissements publics, par, les
calamités publiques et lui demande comnient
a 616 réparti ce exédit (nomenclainre détailide
par catdgorics) pour les calamilés de 1048,

© 695, — 25 mai 1949, — M. Joseph Pindivio
demande & M. le ministre des finances et des
affaires éconemigues dans guelle mesure l'ad-
ministration de enregisirement est fondée A
retuser lexonération du droit de soulte, pré-
vue A P’article 440 bis du code de V'enregistre-
~ment, en cas de partage en faveur de latiri-
butaire d’une exploitation agricole, rentrant
dans certaines conditions, Jorsque la conven
tion est intervenue sous formae de licitation ou
de cesslon de droits faisant cesser 'indivision,

695. — 95 mai 1219, — M. Paul Roberi
demande 3 M. le ministre des finances et des
paffires économiques si 'employeur doit ae-
quitter 1'impot de 5 p. 120 frappant les traite-

ments et salaires sur le montant des eongds
de naissance payés & ses employés et qui jul
sont remboursds par la caisse d'partementale
des allocations familiales; rappeile, en effet, &
cet égard que si, aux terines de article 1er du

dderet du e octobre 1943, le wersement for-

initaire de 5 p. 190 est bien dft par les em-
ployeurs sur !°s traitements, salaires et in-
demnités eflectivement versés par eux, 'in-
demniks des congdés de naissance est versée
par les sons des caisses de compensation,
Uemployeur en faisant seulement Pavance.

T §97. — 23 mai 19i9, — M, Robert $éné dc-
mande 2 M. le ministrg des finanges et des
affaireg économiques si une coopérative de
bié¢ qui cxpivile un
réservé 3 Pecrasemont du blé de sos adhé-

rents et «qui a adjoint 4 son objet initial-
iransfor-

« la_consgrvalion, le slockage, 1a
mation.et la venle des céréa’es, Yachat, ap-

provisionncment et la {ransformation de tous |

produits, matiéres et malériel agricoles, et
en général de toul :«ce qui est susceplible
d’étre ulilisé par ses membres » peut tou-

jours se prévaloir des exemplions dCordre fis- |

cal accordées anx cooperatives de bl et
notamment de celles résultant de article 666,
Go, du cole de Venregistrement (excmption

des droits d’enregistrement sur acquisitions |

d’immeubles).

SANTE PUBLIQUE ET POPULATION

698. — 20 moi 1939. — M. Jean Coupigny
demande & M. le ministre de ta santd pu.
bligue et de la population qucl est le sort
réservé au labovatolre -de contrdle des médl-
caments antivénériens de son minisiére,
laboratoire dont les crédits -arrivent & expira-
tion le 30 jum prochain; # lui demande ins.
tamment d’'insisler aupres de 0. le ministrp
des finamces pour que ces crédits soient né-
tablis pour le¢ dcuxidme semesire -de lannée
en cours; rappelle & -cet effet les vooux émis

ar Pacadémie nationale de médecine au su-
Jet du maintien de oe laboratoire
clarant notamment que le controle des mé-
dicaments, vaccins ou sérums ne pourrait
plug 8ire effectné dans des eonditions satis-
faisantes; et demande enfin si ce laboratoire
va éire maintenu, car il constitue I'organisme
de cenirdls indispensable pour la sécurlld

des malades,

moulin  exclusivemen?t |

veeux 46-

TRAYAIL ET SECURITE -SOCIALE

699, — 25 mai 19i9. — M. Bnger Caroas
sonue expose 4 M. le ministre du travail et
de 1a sécurité seciale que les duvriers d'une
wsine de produits -chimniques viennent dJde res
cevoir avis de licenciement parce e ladlte
usine quitie la région pour se réinstaller &
400 kilomelres; ¢t demande si o les ouvriers
n'ont pas droit, dans ce cas, & une indem-
nité pour renvoi abusif,

700, — 25 mal 1%19. — M. Jean Clerc de
mamie & M, -le ministre du travail et de [a
sécurité sociale si la clauce insecrile dans les
statuls de. certaines caisses <3¢ reiraites pit
Ses et qui préveit gue les pensions versées
par elles seront diminnées du man'ant des
pensions de vicillesse accordées en verln de
la législation des assorances sociales, et fail
remarquer que, dans Vaffirmative, la consé
quence serait quo toule augmenia’ion des
retrailes des assiurances sociales profdterait 3
s calsses et non anx assurds, eil que cer-
taines d’enire elles, assurant des retraltes
trés taibles, parviendraient & en éluder en
partie la charge; rappelie que, dans cet-ordre
d’idées, le rachat giobal des cotisations prévu
par 1a Joi du 2% aout 1918 pour permettre aux
cadres de béndficier de la retraite des assu-
rances sociales comme §’ils avaient colisé
depuis le fer juillet 1930 ne profilerait quw’aux
caisse3 précilces, §7il élait effectus d’aulorité
par elles; et dcmande si les assunés sociaux
adhérenis aux caisses de relrailes privées
peuvent effecluer eux-mémes ce versement
global et en conserwer ainsi tous les avan-
tages, y compris la retraite dos vicux travail-
leurs. . .

.

701, — 25 mai 1819, — M, Maurice Pic ex-
pose 4 M. le ministre du travail et de la
séourité Seciale (que certaines -comnpmissions
cantonales d’assistance refusent d'accerder
Pallocation temporaire . aux vicux, aux per-
gonnes titutaires d’une pension de réversion
qnel que soit 12 montant de celie pensian,
que 1a loi ne 49-332 (du 412 maes 499 a ce-
pendant prévu le cumul dans cerlasines con-
ditions, et lui demande de préciser o3 bases
qui doivent servir & déterminer le droit 3 Pal-
loration temporaire pour les personnes titu-

laires d’une pension de réversion.
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ANNEXES AU PROCES-VERBAL

de la séance du Mecereredi 25 Mai 1949.

SCRUTIN (N° 115) -

Sur le passage & la discussion des articles du
. projet ae loi modifiant le statut de la Co-
chinchine dans U'Union frangaise.

Nombre des vOlants...eessesveses
Majorité absolu€....seeseesssssnes

Pour T'adoplioN..ceessaess

Contre

273
137

153
120

Le Conseil de la République 4 adoplé.

Ont voté pour :

MM.
Abel-Durand.
Anghiley.
Assaillit.
Auberger.
Aubert.

Avinin.

Baratgin.
Bardon-Damarzid.
Bardonnéche (de).
Barré (ilenri), Seine.
Barthe (Edouard).
Béne (Jean),
Berthoin (Jean).
Boisrond.
Boivin-Champeaux.

Bonnefous (Raymond).

Bordeneuve.

Boudet (Pierre).-

Boulangé,

Bozzi.

Breton.

Brettes.

Mme Brossolette
{Gilberte Pierre-).

Brune (Charles).

Canivez. .

Carcassonne. -

Mme Cardot (Marle-
Hélene).

Cassagne

Cayrou (Frédérlc)

Champe:x.

Charles-Cros.

Charlet (Gaston).,

Chazette.

Chochoy.

Claireaux.

Claparede,

Clere.

Coty (René).

Courritre.

Mme Crémieug,

Darmanthé,

Dassaud.

Mme Delabie,

Delfortrie,

Delthil.

Denvers.

Descomps (Paul-
Emile).

Dia (Mamadou).

Djamah (Ali).

Doucouré (Amadou).

Duchet.

Dulin.

Dumas (Francois).

Durieux.

LEhm. )

Félice (de).

Ferracci.

Ferrant.

Fiéchet.

Fournier {Roger),
Puy-de-Doie,

Franck-Chante.
Gadouin.
Gaspard.
Gatuing.
(.eolrruy (Jean).
Giacomoni.
Giauque.
Gllbert Jules.
irégory.
Grimal’ (Marcel).
Gros (Louis).

| Guslave.

Itamon (Léo),
Hauriou.

féline.

Jaouen (Yves).
Kalenzaga.
Labrousse (Frangols).
Laffargue (Georges).
Lafforgue (Louis)., -
Lafleur (Henri).

La Gontrie (de).
Lamarque (Albert),
Lamousse.

Landry.

Lasalarié.
Laurent-Thouverey.
Le Maitre {Claude).
Léonetti,

Litaise.
Longchambon,
Malecot.

Manent,
Marcithacy. e
Maroger (Jean).
Marty (Pierre).
Masson (Ilippolyte).
Jacques Masteau.
Maurice (Georges).
M’'Bodje (Mamadou)
Menu.

Meric.

Minvielle, -
Montullé (Laillet de)
Moutet (Marius).
Naveau.

N’Joyva (Arouna).
Novat.

Okala (Charles).
Paget (Allred).
I’aqmmsamypoullé
Pascaud.

Patient.

Pauly.

Paumelle,

Pellenc,

Pernot (Georges).
Ernest Pezel.

Pic.

Pinton.

Marcel Plals:mt‘
Plait.

Pomaon.

Pujol.

Raincourt (del.

Razae.

Restat.
Reveillaud.
Rotinat.
Roubert (Alex).
Roux (Emile).
Rucart (Marc).
Ruin (Frangois).
Saint Cyr.
Saller,

Sarrien,
Sclafer.

Siaut,

Soce (Ousmaney,
Soldani.

Ont voté
N Gracxa (Lucien de).

MM.
Andre (Louis),
Aubé (Robert).
Barret (Charles),
ltaute-Marne.
Bataille.
Beauvais.
Berlioz.
Bernard (Georges).
Bertaud.
Biaka Boda.
Biatarana.
Bolifraud.
Bouqucrel
Bourgeois,

‘| Bousch.

Brizard.
Brunet (Louis).
Calonne (Nestor),.
Capelle.
Chaintron,
Chalamon,
Chapalain,
Chatcenay.
Chevalier (Robert).
Clavier.
Colonna. :
Cordier (Henri)..
Corniglion-Molinier

(Général),
Cornu,
Couinaud.
Coupigny.
Cozzano.

David (Léon)

bré.

De
Debn-Brld'el (Jacques).

Delorme.

Demusois, ’
Diethelm (André).
Doussot (Jean).
oriant,

Dronue.

Dubois (René-Emile).

Mile Dumont (Mireille},

Bouches-du-Rhone.
Mme Dumont
{(Yvonne}, Seine.
Dupic.
Durand (Jean),
Durand-Reville,
Mme Eboué.
Estéve.
Fleury.
Fouques-Duparc.
Fourrier ((mslon),
Niger.
Fraissinette (de).
Franceschi,
Gaulle (Pierre de).
Gaulier (Julien).
Mme Girault.
Gouyon (Jean de).

Southon.

Symphor.

Tailhades (Edgard).
Ternynck.

Mme Thome-Patendire

(Jacqueune), Seine- -

el-Oise,
Vanrullen,
Varlot.
Vauthier.
Verde.lle.
Mme Vialle Jane).
iple. '
Voyant,
\Valkcr (Maumoe)

comre H

Grassard,

Gravier (Robert),
Grimaldi (Jacques).
Haidara {(Mahamane).
Hebert.

Hoetlel.

Ioucke,

Jézéquel.
Jozeau-Marigné.
Lafay (Bernard).
Lagarrosse.
Lassagne.

Le Basser.
Lecacheux.
Leccia.

Léger,

Le Guyon (Robert)
Lelant

Le Lénnnec.
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin,
Liotard.

Loison,

Madelin (Mlchel).
Marchant.
Marrane.

Martel (Henri).
Maupoil (Henri).
Montalembert (de).
Morel (Charles).
Mostefal (El-Hadi).
Muscatelli.

Olivier (Jules).
Petit (Général),
Pinvidie.

Pontbriand (de).
Pouget (Jules).

Primet.

Rabouin, |,
Radius,
Randria,

Renaud (Joseph).
Robert (Paul).
Mme Roche (Marie).
Romani.

Rupied.

Schwartz,

Séné.

-1 Serrure.

Souquiére.
Teisseire.
Tellier (Gabriel),
Tharradin,
Torrés (llenry),
Totolehibe.
Valle (Jules).
Vitter (Pierrej.
Vource’h,
Westphal,
Yver (Michel),
Zafimahova
Zussy.

-

Se sont abstenus volontairement:

© MM.
Benchiha (Abd-el-
{ader).
Borgeaud.
Lemaire (Marcel),

1 Ou Rabah (Abdel-

madjid),

N'ent pas -pris

MM,

Alrie.
Ba (Oumar).
Bechir Sow.
Brpusse (Martial),
Chambriard.
Delalande.
Depreux (René).
Fournier (Bénigne),

Cote-d’0Or.
Grenier (Jean-Marie).
Jacques-Destrée,
Lachomette (de).
Lodéon.
Maire (Georges).
Malonga (Jean).

Patenotre (Frangois),
Aube, ’

Safah (Menouar),
Sid-Cara (Chérif),
Tamzali (Abdennour).

part au vote 3

Mathieu.

Maupeou (de).
Molle (Marcel),
Monichon.

Pajot (Hubert),
Peschaud. e
Piales.

Reynouard,
Rochereau.

Rogter.

Satineau.

Schleiter (Francois).
Sigué (Nouhoum) M
Tucei.

Villoutreys (de).

Excusés ou absents par congé ¢

Mme Devaud.
MM,
Gasser.

Tgnacio-Pinto (Loutsl.
Menditle (de).
Sisbane (Chérif),

N'ont pas pris part au vote:

M Gaston Monnerville, président din Consell
de la République, et M Kalb, qui présidait la

séance.

Les nombres annoncCs en séance avaieng

é1¢ de:

Nombre des votanis...eeseeensnns
Majorile absOlu€.eiesesvssenreness

290
146

Pour ladoption...ceseess, 462

Contre

Mais, aprés wérification, ces nombres ont
616 rectifiés conformément 4 la liste de scrae

tin ci-«dessus,

SCRUTIN (N° 116)

Sur Uensemble de lavis sur le projet de lo¥
modifiant le statut de la Cochinchine dans

U'Union Yfrancaises

Nombre des votanta......cooovu0e

Majorité absolue des mernbres
composaut le Conseil de la Ré-

publique

Pour 1’adoption...cesseees

Conlre

e®resesesrsetassvsinde !

%9 -
263

sesssisreserrevonee 27

Le Conseil de la I{épublique 3 adoplé,

ont voté pour: -

MM,
Abel-Durand.
Alrie. -

André (Loum)
Assaillit,

Aubdé (Robert).
Auberger,
Aubert,

Avinin,
Baratging
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Bordon-Damarzid,

Bardonnéche {ds).

Bairé (IHenri), Selne.

Barrat (Charles),
Haute-Marne. :

Barthe ({HEdouand)..-

Bataille. :

Beauvais,

Beshir Sow.

Bene (Jean).

Bernard (Georges)..

Bertaud.,

Berihoin (Jean).

Biatarana.

Boizrond.

Baivin-Champeaux.

Bolifraud.

Bonaefous (Ragmond).

Bordeneuve.

Boudet (Pierre),

Baulangsd, :

Bouguerel.

Bourzeois,

Bsuseh.,

Bazzi.

Breton. .

Brettes.

Beizard,  *

Mme Brossoletia
(Gilberte Pi2rre-),

Brousse (Martial),

Brune (Charles).

Canyvez.

Capeile, ,

(Carcassonne,

Mme Cardot (Marle-
Héleéne).

Cassagne. .

tayrou (Frédézic)e

Chilamon. .

Chambriard. |

Cham peix,

Chapalam.

Charles-Cros.

Charlet (Gastony.

Chatenay.

Chazette. -

Chevalier {Roberi).

thochoy.

Claireaux.

Claparede..

Clavier.

Clere. )

Cordler (Henri).

Corniglion-Molialer:
(Général).

Cornu.

Coty (Rend),

Couinaud.

Coupigny.

Courritre.

Cozzano.

Mme *Crémieux;

Darmanthé,

Dassaud.

Bebré.

Debt-Bridel {Jacques).

Mme Delabig,

Delalarda,

Deltortrie,

Delorme;

Delihil,

Denvers, .

Depreux (Rens),

Descomps (Paul-
Emile).

Dicthelm (André).

Djamah (All).

Doucourd (Amadou).

Doussot {(Jean),

Driant. .

Dronne,

Buchet.

Bulin. .

Durand (Jean).

Durand-Revile,

Durievx. . .

Mme Eboud.

fhin.

Estéve. )

Félice (del.

Ferraccl,

Ferrant. -~

Fléchet.

Fleury. )

Fouques-Dupare,

Fournier (Bénigne),
Cote-d’0Or, - -

Fournier (Roger), -
Puy-de-Déme. - -

Fourrier (Gasion), -
Nigee,

Fraissinette. (de),
Franck-Chante,
Gadain,

Gaspard.

Gatning.

Ganlle (Pierre de),
Gauntier (Julien).
Geoffroy (Jean).
Gincermoni.,
fiiavque.

Githort Jules, )
Gracia (Lucien de}..
Grassard.

Gravier (Robert),
Grégory,

Grenler (Jean-Marie).
utimal (Marcel).
Grimaldi (Jacques),
Gros (Louis).
Gustave.

Hamon (Léo).
Huauriou.

Hepert,

Hiline, -

toetfet.

Ifnucke. :
Jacues-Destrée,
Jaonen (Yves). N
Jémiquel.
Jozeau-Marigné,
Kaih. . .
Kalenzaga.
Lachomelte (de).
Lafay (Bernard)..

Laffargne (Georges).

Lafiorgue (Louis),
Ladeur (ITenti).
Lamarque (Albert).
Lamousse. .
Landry.

Lasalarié.
Lassagne.
Laurent-Thouverey..
Le Basser.
Leeacheux,

Leccia.

Léger,

Leiant.

Le Léannee.
Lemaire (Marcel).
Lemaitre (Claude),
Léanetli.

BEmilien Lieutaud.
Lionel-Pdlerin,
Litaise.

Lodéon.

Loisop.
Loncchamben.
Madelin (Michell,
Maire (Georges).
Malecot.

Manent.

Marchant.
Marcilhac{.
Maroger {Jeany.
Marty (Picrre).
Masson (Hippolyte}.
Jacques Masteau.
Mathicu.

‘Maupeou (de).

Maupeil (Henriy.
Maurice (Georgesy.
M’Bodje (Mamadou).
Menu,

Meric,

Minvielle, .
Moile (Mancel),
Monichon.
Montalembert tdeV.

Moniulld (Laillet de).

Moret {Charles),
Moutet (Marjus).
Muscatelli. -
Naveatl. :
N’Jova (Arounal,
Novat. o
Okala (Charles)s
Olivier (Jules),
Paget (Alfred),
Pajot- (ubert).
Paqufrissamypoullé.
Pascaud,

Patendtre (Frangois),
Aube,

Patient,

Pauly.

Panmelle.

Pellenec. : .
Pernot (Georgesy,
Peschaud.-- .
Ernest vozel,
Piales.

Pic.

Pinton,

Pinvidie,

Marcel Plaisant,
Plait. - .
Poisson.
Pontbriand tde).
Ponget (Jules).
Pujol. :
Rahouin.
Radius, :
Raincourt (de).
Razae,

Renaud (Joseph).
Restat.
Reveillaud.
Robert (Paul),
Rochercau.
Romani. -
Rotinat. e
Roubert {Alex).
Roux (Emile).
Ruaeart {Mare),
Ruin (Frangois).
Rupied.
Saint-Cyr.
Sarrien,
Satineau.
Schleiter (Frangois).
Schwarlz.

Séné.

Siaut.

Sigué (Nonhoum),

Socé (Ousmane).

Saldani.

Southon.

Symphor,

Tailhades (Edgar).

Teisseire,

Teilier ;Gabriel).

Ternynck, N

Tharradin.

Mme Thome-Patendtre
{Jacqueline), Seine-
et-Oize.

Torrés (Henry)s

Valle (Jules).

Vanruljen.

Variot

Vauthier.

Verdeille. “

Viltontreys (de),

Viple.

Vitter (Pierre).

Vourc’h,

Voyant.

Walker (Maurice).

Westphal.

Yver (Michel).

Zussy. ’

Sclaler.

Ont voté contre:

MM.
Berlioa,
Biaka Boda.,
Brunet (Louis).
Calonne (Nestor).
Chaintron.
Colonna.
David (Léon).
Demusois
Mlle Dumont (Mireille},
Bouches-du-Rhdne,
Mme Dumont
(Yvonne), Seine.
Dupie.
Franceschi,

N’ont pas pris

A !r\){M.

nghiley.

Ba {Oumar).

Benchiha {Abdel-
kader).

Borgeaud.

Dia (Mamadouy,

Duhois (René-Emile).

Dumas (Frangois).

Gouyon (Jean de),

Labrousse (Frangois).

Lagarrosse.

Mme Giraulf.
Ilaidara (Mahamane).
Le Guyon (Robert).
Liolard

Marrane.

ffartel (Henri).
Mostefal (El-Hadi),
Pelit (Général),
Primet.
Randria,
Mme Roche
Serrure. .
Souquiere.
Totolehibhe.

{(Marie).

Zafimaliova.

part au vote:

La Gontrie (de),

Malonga (Jean).

Ou Rabah (Abdel-
madjid). )

Reynouard.

Rogier.

Saian (Menouar),

Saller

Sid-Cara (Chérif),

Tamzali (Abdennour).

Tucci.
Mme Vialle (Jane).

Excusés ou absents par congé:

Mme Devau&.
MM,

Gasser,

Tanacin-Pinto  (Louis).

Menditte (del.

Sishane (Chérit).

N'a pas pris part au vote:

M. Gaston Momnnerville, président du Conseil
de la République, qui présidait la séance,

Les nombres annoncés en séance avalent

été de:

Nombre des votanls......

208

Majoritd absolue des membres
composant le Conseil de la Ré-

PUblique seseeres

Pour 'adoplioN.cececsvere

Contre

ersEvEetsesrueiveey

459

tescsesentvIce

280
29

Mais, aprés vérificalion, ces nombres ont
6té rectifiés conformément A la liste de scru-

tin ci-dessus,

L3

MM,
Anzhiley.
Assalilit,
Auberger,
Aubert,
Avinin, " .
Baratgin.
bardon-Damarzid.
Bardonnéche (de).

Barthe (Edouard).

Benchiha (Abd-ele
Kader).

Beéne (Jean).

Berthoin (Jean).

Burdeneuve,

Borgeaud,

Boudet (Pierre).

Boulangé.

Bozzi,

Breton.

Brettes.

Mme Broszsolette
{Gilberte-Pierre),

Brune (Charles).

Canivez.

Carcassonne.

Mme Cardot (Marie-
Héléne).

Cassague.

Cayrou (Frédéric)y

Champeix,

Charles-Cros.

Charlet {Gaston),

Chazelle.

Chochoy.

1 Claireaux.

Claparéde,

Clere..

Courridre.

Mme Crémieux,
Darmantha.

Dassaud.

Mme Delabie.

Delthil,

Denvers. .

Descomps (Paul-
Emileg).

Djamah (Ali).

Doucourd (Amadou)..

Dulin., -

Dumas (Frangois},

Durieux.

Ehm.

Félice {de)..

Ferracci.

Ferrant.

Fournier (Roger),
Puy-de-Dome,.

Franck-Chante,

Gaspard.

Galuing.

Geoffroy (Jean)s

Giacomonit.

Giauque.

Gilbert Jules.

Grégory.

Grimal (Marcel), -

Gustave.

Hamon (L{o),

Hauriou,

Héline.

Jaouen (Yves).

Laffargue (Georgesy.

MM.
Abel-Durand,
Alrie.

André (LouisY.

Nombrae des volantS..eeeessisenes
Majoritd absolu€icecessssvencasins

Pour 1adoption..ceeivae.s

CONTE wvessersnncecsnnsess 1

Le Consei] de la République a adopté

Barré (lienri), Scine.

SCRUTIN (M° 117)
Sur Pensemble de Pavis sur le projet de ol
velatf 4 lorganisation d’un referendum dans
la ville libre de Chandernayor.

139
%

138

Ont voté pour:

Lafforgue (Louis).

La Gontrie ey,

Lamarque -(Albert),

Lamousse.

Landry.

Lasalarie,

Laurent-Thonveray.

Le Maitre (Claude)..

Léon i,

Litaize.

Loddon,

Longeh mbon,

Maleeot.

Manent.

Marty (Pierre).

Masson (Hippolyte),.

M’Bodj2 (Mamadou),

Menu,

Meric.

Minvielle. .

Moutet (Marius).

Naveau,

N’Joya (Arouna),

Novat.

Okala (Charles).

Ou Rabah (Abdel-
madjid),

Paget {Alfred).

Paquirissamypoulld,

Pascaud.

Patient.

Pauly.

Paumelle,

Ernest Pezet..

Pic.

Pinton.

Marcel Plaisant,

Poisson.

Pujol..

Razac.

Restat,

Reveillaud.

Reynouand,

Rotinat.

Roubert (Alex),

Roux (Emize).

Rueart {(Marc).

Ruin (Frangois).

Salah (Menouar)..

Saint-Cyr, .

Saller.

Sarricn,

Satineau.

Siaut. )

Sid-Cara (Chdérif).

Socé (Ousmane),

Soldani. :

Southon.

Symphor.

-Tailhades (Edgard).

Tamzali (Abdennour),

Mme Thome-Patenotre
(Jacqueline), Selne»
et-Oise.

Tuccl. :

Vanrullen,.

Varlot.

Vauthier,

Verdeille.

Mme Vialle (Jane).

Viple.

Voyant.

Wasker (Mauriee),

A voté contre:
M. Le Guyon (Robert).

Se sont ahstenus volontairement:

Barret (Charles),

Hante-Mame. -

Bataitle.
Beauvais,
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Bechir SowW. Kalenzaga, décidé qui cnfraine le ralentissement et
Rerlioz. Lachomette (ce). Excusés ou ahsents par congé: méme l'arrét do quelques chantiers et la
Beriaud. Lafleur ‘lenti}. o . mise en chomage par endroits d’un cerlain
Biaka Boca. Lassagne, MM, IgnacioPinto (Louis), | personncl; et demande quelles sont les me~
Biatarana. Le Basser. - Mmo Devaud. Menditte (de), sures immdédiates ¢t urgentes envisagées par
Joisrcnd. Lecacheux. Gasser, Sisbane (Clhilrif), le Gouvernement pour mnellre & la disposition
Toivin-Champeaux. Leccia, d’Clectricité de France le supplément de crés
Solitraud. Léoor N'a pas pris part au vote: dits indispensables, nolamracnt a I'édification
Bonnefous (Raymond). | Lelant. des grands barrages en exécution des pro-

Bouquerel.

Bourgeois,

Bousch.

Brizard )

Brousse (Martial),

Caionne (Nestor),

Capelle

Chaintron,

Chambriard,

Chapalain.

Clhiatenay.

Chevalier (Robent).

Cordier (Henri),

Corniglion-Molinier
(Général),

Coty .René).

Couinaud.

Coupiguy.

Co0zzano.

David Léon).

Debai-Bridel (Jacques)

Delalande,

Delfortrie.

Delorme.

Demusois.

Depreux (René).

Diethelm {André),

Doussol (Jean).

Driant

bronne.

Dubois (René-Lmile).

Duchet.

Mile Durnont (Mireille)
Bouches-du-Rlione.

dMine Dumont
(Yvonne}, Seine.

Duric

Mme Eloué,

Estéve,

Tléchet.

Fleury.

Fouques-Duparc.

¥ournier (Bénigne},
Cote-d'Or.

Fourrier (Gaston),
Niger

Traissinette (de).

I'ranceschi.

Caulle 'Pierre dc).

Mme Girault.

Gouyon (Jean de).

Gracia (Lueien de).

CGravier {(Robert).

Grenier (Jean-Marie)

Gras ‘Louis).

Yzidara (Maliamane).

Heberl.

Hoeflel,

Houcke.

Jacques-Destrée,

Jozeau-Marigné.

HKalb.

Le Léannec.

Lemaire (Marcel);

Emilien Lieutaud.

Lionel-Vélerin.

Liotard.

Loison.-

Madelin (Michel),

Maire (Georges).

Marchant.

Marcilhacy

Maroger (Jeany,

Marrane..

Marlel (Henrti)

Mathieu

Maupeou (de),

Mode (Marcel),

Monichon

Montalembert «de).

Montullé (Iailiet de).

Morel (Charles).

Mostefal (El-Hadi).

Muscatelsi

Olivier /Jules).

Pajot (Hubert),

Patenotre :Frangois),
Aube.

Pernot (Georges).

Peschand.

Petit (G€énéral),

Piales.

Pinvidie.

Plait. X

Pontbriand {de).

Primet.

Rabouin,

Radius.

Raincourt (de).

Renauté (Joseph),

Robert (Paul).

Mme Roche (Marie),

Rochereau, -

Rogier.

Romani.

Rupied.

Schieiter (Frangois).

Schwariz, -

Serrure

Sigué ‘Nouhoum).

Souquidre,

Teisseire.

Tellier ‘Gabriel),

Ternynck.

Tharradin,

Torrés (Heary):

Totolehibe.

Villoutreys tde),

Vitter (Picrre;.

Voure’h

Westphal. i

Yver (Michel).

Zafimaliova.

Zussy.

N'ont pas pris part au vole:

MM.
Aubé (Robert),
Ta ,Oumar;.
Bernard (Georgcs).
Brunet (Louis),
Chialamon,
Clavier.
Colonna,
Cornu.
Debré. )
bia {Mamadou).
Durand (Jean).
Durand-Revilee,
.Gadoin.
Gautier {(Julien).
Grassard,

Grimaldi {Jacques).
Jézéquel

Labrousso (Frangols).
Lafay ;Bernard).
Lagarrosse. .
Malonga (Jean).
Jacques Masteau.
Maupoil (Henri),
Maurlce (Geocrges).
Pellenc.

Pouget (Jules),
Randria.

Sclafer.

Séné.
Yale (Ju'es). .

M. Gaston Monnerville, président du Conseil
do la Lépublique, qui présidait la scance.

Les nombres annoncés c¢n séance avalent
té do:
Nombre des volantS.evecescorenes
Majorité absolu€..everevssvasnsenes

Pour T'adoptioN.eeecscese 190
Contre 1

Mais, aprés vérification, ces nornbres ont
€16 reclifiés conformément & Ja listc de scru-
tin ci-«dessus.

441
u

Ordre du jour du mardi 31 mai 1949,

A quinze heures. — SEANCE PUBLIQUE

1. — Nomination, par suile de vacances, de
membres de commissions générales,

2, — Nominalion de deux membres de la
commission nationale pour 1'éducation, la
scivnco ot la culture.

3. — Vote de la proposition de résolution
de M. Durand-Reville tendant & inviter le
Gouvernemeni & provoquer une baisse des
{aux de frets maritimes appliqués aux pro-
duits exportés par les {crritoires africains de
PUnion fran¢aise. plus parliculicremen: aux
bois coloniaux. (Nes 181 et 357, annéz 1949,
— M. Durand-Reville rapporteur.) (Sous 7¢-
serve qu'il w'y «it pas deball)

4. — Vole de la proposition de résonlution
de M. Alex Roubert tendant & invilter le Gou-
verncment A prendre, conformément aux dis-
positions de YPariicle 2 du déeret du 31 mars
1927, pris en application de la loi du 21 juin
1936, les mesures réglementaires proores 4
assurcr l'ouverture d’vn scrvice de change
dans-les établissemenis de finance, 1e cré-
dit ¢t de change pour salisfaire aux besnins
dos {ouristes etrangers. (Nos g0 ct 352, année
2049, — M. Denvers, rapportcur.) (Sous 7é-
serve qu'il m'y @it pas dibat..)

6. — Réponses des ministres aux questions
nrales suivanies: '

1. — DM, Restat signale & M. le ministre de
Tagricuiture gne laccord franco-italien qui
vient d'élre conclu ,autorisant lentrée e¢n
Vrance dc produits agricoles, risque d’éire
tourdecment préjudiciable & lagriculture natio-
nale et plus particulierement aux régions pro-
ductrices de légumes et de tomales destinds
& la conserve; que plus précisément l'extrait
de lomate italicnne serait offert sur le mar-
¢hé 3 des prix nettement inférieurs aux prix
ac revient de fabrication des conserveurs fran-
¢ais; que la mévente des produits agricoles
va se (rouver accenluée et un inéluctable
choémage sévira dans ces régions de produc-
tion: et demande: 1° quelle est la portée
exacte de laccord conclu ainsi que les quan-
tilés de conserves de Iégumes prévues dans
ces importations; 20 quelle ¢st la politique
agricole que le Gouvernement cntend suivre
en celte matiére afin que les producteurs
puissent prendre leurs dispositions en vue
des planiations & effectuer (ne 47.)

II. == M. Grégory expose A M. lg¢ ministre de
Tindusiric et du commerce que les crédits
d’investissements prévus au projet gouverne-
mental pour Electricit¢ de Irance étant no-
toirement insuffisants pour continuer lexé-
cution du pian Monnet et atlcindre scs objec-
tifs en 4952 ont conduit 3 un freinage d¢jd

gramines engagés ou & engager ¢t quelles me-
sures le Gouvernement coinpte prendre pour
le remploi da personnel pouvant éire licencid
(ne 41). . Ce

I11. — M. Dronne demande 4 M. ¢ ministre
des {ravaux publics, des transports ¢t du tou=
risme, pour quelles raisons ‘i1 a relevé de
leurs fonclions lg directeur général ¢t le pré-
sident du conseil « administration de la So-
ci¢té nationale des chiemins de fer francais
{ne 5&).

IV. — M. Léger attire Valtention de M., le
secrélaire d’Etat aux forces armées (marine)
sur lo danger que font courir aux pdcheurs
de la baie de la Scine les nombreuscs mines
existant encore gu large du Havre; lui signale
notarnment que le 18 mai, & dix heures qua-
-rante-cing, le chalulier trouvillais Vent-du-
Nord, qui péchait A trois milles environ dans
1o noroit d’Octeville, a sauté sur une rmine
amené dans son filet ¢t a coulé cn trois
minutes, et demande quelles mesures il
comple prendre pour que les dragages inter-
rompus soient repris dans le plus bref délal.
(No 53.) .

V. — M. Bertaud demande & M. le ministre
de Pagriculture les Taisons des mesures priscs
par son département en vue de suspendre les
altributions de farine aux biscuitiers, ¢élant
donné que cette décision va provoquer la
mise cn chémage de plusicurs dizaines de
milliers de travallleurs et ne contribucra cer-
tainement pas & une amélicralion de 1a vie
économique du pays. (Ne 56.)

6. — Décision sur la demando de discussion
immédiate dn projet de loi, adopié par V'As-
semblce nationale, relatit au régime de vente
de Pessence. (Ne 429, année 1030, — M. N...,
rapporteur.)

7. — Discussion du projet de loi, adopté par
VAssemblée nationale, modifiant Darticle 25
du livre Ier du code du travail. (Nos 142 eg
41%, année 1919. — M. Mcnu, rapporteur.)

8. — Discussion du projet de loi, adopté par
I'Assemblée nationale, relatif & la prorsgation
des sociétés arrivées 4 leur {erme slatutaire
qui, par suile de faits de gucrre, n'ont pu
procéder & cetle prorogation. (Ne 221, année
1949, — M. Beauvais, rapporteur.)

9. — Discussion de la proposition de r¢solu-
{ion de MM. Pujol, Canivez, Paul-Emila Des-
comps, Madoumier, Mamadou M’Dodje, Louis
Latforgue et des membres du groupe so-
cialists tendant & inviler le Gouvernement
& déposer devant le Parlemeni un projet de
0l mettant & la charge de DP’Etat les €é-
penses G’entretien el de fonclionnement des
élablissements publics du second degré ace
tnellement existants et les dé{)enscs de cons-
truction des nouveaux établissewents, dé-
penses qui sont jusqu’d présent supporites
par les communes. (No® 49 et 223, année
1949, — M. Pujol, rapporteur; ¢t no , an-
née 1919, Avis de la commission des finances.
— M. N..., rapporteur.)

10, — Discussion de la proposilion de réso-
lution de MM. Durand-Réville, Grassard et 0-
bert Aubé tendant & wmnviter fe_ Gouvernement
& rendre dans les moindres Gélais la libertd
de vente de Por produit par les dépattements
¢t territoires d’outre-mer de V'Cnion fran-
caise. (No# 175 et 338, annde 19i9. — M, Du-
rand-Reville, rapporteur.) *

109 billets portant la date dud.” jour et
valables pour la journde comprennent:

ier ¢fage. — Depuis M, Clavier jusques el
y compris M. Delthil. o

Tribunes. — Depuis M. Demusois jusques

et y compris M. Gatuing,

Paris, = lmypeimeriz des Journaug o/ficiels, 31, qual Voltaira



