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Discussion générale:’ MM. Aubert, rappor-
“teur de 'la commission de- la productron
' industrielle; Marcel Grimal, Longchambon,
- Greorges Laﬂargue Nestor Calonne Robert

Lacoste, minislre de lindusirie et du com- )

merce; Ternynck.
Passage & la discussion des artrcles

15. — Demande de prolongation du  délai

constitutionnel pour la dr%ucsron d'un avis-

sur un projet de loi.

16. — Modification & la l¢gitlation suwe la na-
tionalisation de Uélectricité et du gaz., —
Suite de la discussion d'un avla sur une
Jproposition de loi,

Art. tor:

- Amendement de M. Nestor Calonne. —
M. Nestor Calonne, Aubert, rapporteur de
‘la’commission de la productlon industrielle;
Marcilhacy. — Rejet.

M. Robert Lacoste, minisire de l'industrie
et du commerce.

Adoption dc¢ Particle;
Art. 2:

Amendement de M.
MM. de Villoulreys, le rapporteur,
urimal. = Adoption. . .

- Adoption de l'article modifié.
Art. 2 bis; o

Amendement de- M..
MM. Dutoil, le rapportcur. — Rejet.

de Villoutreys., —

Amendement de M. Marecilhacy.
Marcilhacy, le rapporteur. — Rejet.
- Deuxiéme amendement de ‘M. Nestor- Ca-

lonne. — MM. Nestor Calonne, le rapporteur.
— Raejet.

B *x @rn)

"Marcel |

Nestor Calonne, —

— M>M.

SEANCE |

Troxsreme amendoment do M Ncstor Ca-
lonne. — MM, Nestor Calonne le mpportour.
--. Rejet. :

Quatrréme amendement de ‘M. Nmtor Ca-
lonne.-— MM, Nestor-Calonne, le rapporteur.
— Rejet.

* Amendement de M. Marcel Grrmal -
%\{M Marcel Grimal,-le rapporteur. — Adop-
ion. :

Amendement de M. Vanrullen: — MM,
Vanrullen, le- rapporteur Marcel Grimal,
Lonachambon. — Rejet. ST

Cinquieme amendement de M. Nestor Cas .-

" Jonne. — MM. I\ector Calonne, le rapporteur.
. — Rejet.
sixiéme amendement dc M Nestor Cae
" lonne. — MM. Nestor Calonne, le rupporteur.
- (reorges Laffargue. — Rejet. ,
Adoption de l'article modiflé.

- Art, 3: . .
Amondemcnt de M Neslor Calonne, == -
" MM. Nester Calonne, le rapporteur. — Rejets -
Amendement de M. Marcithacy. - MM,
-Marcithaey, le rapporteur, - Longchainbon,
Dulin. — Adoption de I'amendement modifié,
MM. Marcithacy, e ministre.
“ Deuxitme amendement de M. Nestor Cae
lonae — MM, Ncstor Calonne, le rapporteun
- — Rejet. .
Adoption ez T'arlicle modifié. ] .
Art, 4: ) '
Amendement de ‘M. Marcel Grimal, =
MM. Marcel Grimdl le rapporteur — Adop«
tion. -
. _ Amecndement de M. Nestor Calonno. —
MM. Nestor Cal onne, le rapporteur, — R
- trait. .
Adoplton de l‘muolo modrﬂé
70
- . .
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Art kAD.

Amendement de M. Rend r).«}prcux. —

?‘IM. liend Depreux, le rapporteur. — Adop-
ion. . .
Adoptionn de Varticle, -

Art. 4 B:

Amendement de M. Marchant.
Marchant, lo rapporteur, Georges Laflargue.
w— [rrecevabilitd. ,

Rejet de I’article,

Art. & bis:

Amendement ¢ M. Nestor Calonne.

. MM. Nestor Calouna, le rapperteur. — Rejet.

Deuxttme amendement de M. Nestor Ca-
lonne, - Retrait. .

. Adoption de Yarticle.
Art. 4 bis A: }
Amendement de M. Dulin. -~ MM, Dulin,

le rapporteur, le ministre, - Retrajt.

Retrait de Darticle, ’

Art, & Dis R: . :

Amendement de M. Dulin. — MM. Dulin,

'!eij rapporteur. — Adoption aw scrufuy pu-

c.

Adoption de Yarticle.

Art. 4 bis G:

Amendement de M. Dulin. — MM. Dulin,
Je. rapporteur. — Renvoi & la commission.

Brarticle est réservé.

&rt. & ter: adoption,

Art. &

Amendement dec M,

—

-

Nestor Calonne.

‘MM, Nestor Calonne, le rapporteur. — Rejet. |

Amendement de M. Mareel Grimal.
MM, Marcel Grimal, le rapporteur, — Adop-
iion, . o

Adoption de Tarticle modiflé,

¥7. — ¥orét gabonaize. — Adoption d’une pro-.
position de résclution.

18. — Dépot de rapports.

19. — Renvol pour avis.

20. = Modification 2 la 1égislation sur la naltio-
nalisation de V’électiricité et du gaz. — Suite
de la discussion et adoption d’un avis sur
une proposition de ltoi,

- MM, Aubert, rappartenr de la_commisston

- ge¢ la production industrieile; Duling

Art. & bis G {réservé): retrait,
Art 4 bis E: ) .
Amvendement ¢e M. Dulin
orteur, Dulin, — Adoption au scrutin pu-
it ) . .
Adoption de Yarticle.
-Art 4 bis E a: 3 .
Amendenvent de M, Westphal, —

.1éve, -le rapporteur. — Relrait,
Retrait de Larticle. .

AT, 3 eaordination. :

MM, Es-

Sur Vensemble: MM, Marrane, de Villou- }

¥reys, le rapporteur. . : .
Adoption, an serutin publie, ée Iensemble

de Pavis sur la propositien de lak.
Modiflcationy de Fintituld,

#i. — Propositions de la contérence -des pré-
sidents,

ﬂ- — Réglement de Vordre du jour.

PRESIDENCE DE M. CASTON MOMNERVILLE |

La séance est ouverle & quinze heures
frente minutes. :

C e § -
. PROCES-VERBAL

M. fe président. L2 procés-verbhal de la
séance du mardi 2 juin a é1é altiché et
distribué, . o

T n’y a pas 4'vbservation %.4

Le procés-verbal est adopté,

. — MM. le tap-,

ek

— MM. }

. n° 50U, distribué et, s’il 0’y a
sitlon, renvoyé 4 la eommission des pen- |
. sions (pensions civiles et militaires et vie-

1 eommission de la

tAssentiment.)

— 2
. CONGE

M. le président,

M., Héline demande un
conge, :

conformément A Particle 40 du régle-

ment, le burean cst d’avis d’accorder ce
congé. . S
It 0’y a pas d’opposition 2.
Le eongé est aeccordé.

. —3—

TRANSMISSION D'UN PROJET DE LOI

M. le président. Fai rccu de M. le pré-
sident de i"Assemblée nationale un projet
de loi, adopté par IAssemblée nationale,
tendang & faire accorder une pension na-
tivnale & la veuve du doctenr Charcot,
capitaine au long cours, exploratenr.

£ projet de loi sewa imprimé sous le
a pas d’oppo-

times de la guerre et de 1V
{(Assentiment.) )

—e- o
DEPOT DE PROPOSITIONS DE LOY

M. le président. I’ai recu de M, Jacques
Debti-Bridel une proposition de loi portant
moditications aux articles 292 et 593 du
code de procédure civile, ' :

Conformément 3 Particle 20 du régle-
ment, fa proposition de lol sera imprimée
sous le n® 444, distribude et renvoyée A la
commission de 1a justice et de législation
civile, eriminelle et commerciale. (Assen-

- Liment. )

Yai recu de M. Jaeques Debi-Bridel une
proposition de loi portan} extension a tou-
tes les condamnations civiles et commer-
ciales de la disposition du décret-loi du

1 juin 1938 relative au recouvrement des'|
1 droits d’enregistrsinent, .
Conformément 4 Particle 20 Ju wégle-

e

ment, Ia ‘proposition de loi sera imprimée
sous le ne 402, disiribuée et renvoyés a
la commission de la justice ¢t da legisla-

4 ton eiviie, criminelis et commerciale,
 (Assentiment.y

Fai recu de M. Jacques Debu-Bridel uhe
roposition de loi portant modification de

L 1a Ioi du 22 juillet 1967, articles 6 et @

(modification dw taux d’échelonnament de
la durée de la contrainte par corps).
Conformément 3 Yarticle 200 du régle-
ment, la proposition de loi sera imprimée
‘sous. le ne 493, distribude et renvoyée 3
Justiﬂae et Je législa-

tion eivile, criminel

-5 — .
DEPOT DE PROPOSITIONS DE RESOLUTION
M. le preésident, J'ai recu de MM. Pauly

et Chazette une proposilion ds réselution
tendant 4 inviter le Gouvernement & mo-

| ditier le premier alinéa -de I'article 410
' du code de D'enregistrement,

La propositien de réseintion sera impri-
mée sous le ne 494, distribnée et, s’ik 0’y
a pas d’oppesition, renvoy+e 3 la commis-
sion des tinances.. (Asseuntiment.). ’

Jai recr de MM, Bretfes, Jean Durand et
Monichon une. proposition de résolution
tendant & inviter le Gouvernement A pren-
dre toutes les mesures utiles pour venir

oppression). |

‘I année 1949.)

¢ ¢t commerciale. |

en abde aux populations du ~département
der Jo, Gironde sinistrées par la-ternade dm
13 juin {949, . : S

La propusition de résolution sera im-
Fprimeée sous le n® 5ot distribude e, <’il
'y a pas doppesition, ronvavée 3 la
commission de Vinteérieur (adminisiration
générale, dipartementale et communale,
- Algérie). (Assentiment.) : . )

Lo
BEFOT BE RAPPORTS

M.” le président. T'ai recu de Mme Dee
vawd un rapport, - fait aw nom de la
-eomunission de Yintérienr (administration
Fgensrale,” départementale et communale,
Algerie), surla proposition de loi, adaptéa
par UAssemblée nationale, tendant i mo-
difier L'ariicle 3 de 1acte dit loi du 5 mars,
1943 refatif 4 la réglementation de Yactie
vité des entreprises privées participant an
service exterieur des pompes funébres. -
(N° 195, année 1949.)

. Le rapport sera imprimé sous le ne 495
et distribué.” -

Jal recu ds Mme Devaud un rapport,
fait au nom de la commission de }'inté-
F-neur (administration gencrale, -départe-
mentale et communale, Algérie), sur la
proposition de loi, adoptie par ¥ Ascemblép
nativnale, constatant la nullitd de Pacte
dit loi du 14 février 1941 .campictant la
loi du 15 mars 1928 facilitant Lameénages
ment des lolissements défectueux, (N° 196,
année 1949), : e :

- Le rapport sera imprimé: sous-le n® 498
et distribué, - R .

Jai recu de M. Muoscalelli un rapport, fait
au _nom de. la commission de Pintérieur
(administration geénérale, départementale
et communale, Algérie), sur la proposis
- tion de loi, adoptée par I’Assemblée natig-
nale, portant ouverture de crédits pour la
participation “de 1’Etat aux dépenses de
réfection du réseau routicr de I'Algérie.
(N° 379, année 1949.)

Le rapport sera imn
et distribué, - O ,

Jal recu de M. MuscatcHi un rappost
fait au nom -de la commiszion de Finté-
ricwr (administration générale, "Jéparie-
mentale et communale - Algérie) sur Ia
proposition de loi adoptée par Assemblie
nationale, tendant 3 faire bénéficier les
fonctionnaires originaires de Afvigque da
Nord. ou des . territoires d’ouire-mer, exem-
. cant dans la métrapole, des mémes avan-
tages en matitre de eongé et de délais
de route que-les fomctionnaires métrope-
litains exercant en- Afrique du Nerd ou
dans, les territoires doutre-mer. (N* 384,

primé ‘sous le n° 197

. Le rapport sera imprimé sous lg ne 498
et distribué. o Do e

J’ai recu de M. Cornu un rapport fait au
nom de la commission de lintérieur ad-
ministration gAnérale, départementale ot
communale - Algérie) sur la prepusition
; te résolution da MM. Charles Brune, Barat-
{ 2in, Dulin. Gadoin et Bernard Lafay, trn-
dant 3 inviter 1s Gouvernement & pe-ousie
dérer les conditions dans lesquelles la
réforme administrative a ¢té appliquée
‘aux administrations. eentrules et assimi-
1ées, & supprirner le cadre des agents su-
périeurs et & intégrer ceux-ei dans ie
, corps des administrateurs -civils. (N° 248
année 134Y.) o

Le rapport sera
¢t disiribue, .

FYai reen de M. Réveillaud um ropaort
supplémentaire fzit au nom de la eouumis-
sion de la famille, de la population i de

imprimé sous le n° 439
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1a santé publique sur la proposition de
loi adoplée- par I'Assemblée nationale
aprés déclaration d’urgence, tendant a ins-
tituer une carte nationale dite « carte
sociale des économiquernent faibles ».
- (N°= 433 et 438, année 1949.) )
{ Te rapport sera imprimé sous le n° 502
et distribué. ,

el — e

RETRAIT D’UNE PROPOSITION
DE RESOLUTION

. M. le président, J'al recu une letlre var
laquelle M. Dulin déclare retirer Ia pro-
hosition de résolution tendant & inviter
_{¢ Gouverncment a verser, dans les d’ol;us
. les plus brefs, le solde de la prime aThec-
farc d'encouragement i la culture du bié
et du seigle (n° 121, aunde 1949), qu il
avait déposée au cours de Ia séance
du 17 février 1949, : i
. Acle est donné de ce retrait.

—8§ -

DEMISSION D’UN MEMBRE
- D’UNE COMMISSION

M. le président. Fai recu avis de la
demission de M. Razae comroe membre
de la compmission de 1'é¢ducation nationale,
des beaux-arts, des sports, de la jeuoesse
et des loisirs. . )
+ Le groupe intéressé a fait parvenir a
3a présidence le nomn du caudidat proposé
en remplacement de M. Razac. o
 Son nom sera publié au Jenrnal officiel
et la nomination interviendra dans les
d¢lais réglementaires,

—f —
COMMISSION DE L’AGRICULTURE

Attribution de pouvoirs d’enquéte.

M. le président. L’ordre du jour appelle
Yexamen dune demande de pouvoirs
d’enqueéte formulée par_la commission de

- I'agriculture sur les conditions dans les
quelles pourrait é&tre régularisé le mar-

ché des fruils, légumes et pommes de
terre, .
- J'ai donné connaissance de cette de-

mande au Conseil de la République au
ceurs de la séance du 16 juin 19449,
- Personne ne demande la parole ?..

.« « ' Je consulte le Conseil de rl)a Répubhguae

. sur la demande présentée par la con-

mission de l'agriculture.
11 n’y a pas d’opposition ?...
" En conséquence, conformément & Yar-
ticle 30 du réglemcent, les pouvoirs d’en-
quéte sont octroyés &4 la commission de
T'agriculture sur les conditions dans les-
quelles .pourrait étre régularisé le marché
des fruils, légumes et pommes ae terre.

—10 —

- TRANSHUMANCE EN FRANCE DES OVINS
ET CAPRINS ANDORRANS

" Adoption, sans débat, d’une proposition
¢e risolution,

M. te président. L'ordre du jour appelle

Ie vote sans debat, conformément A Var-
ticle 3% du roglement, de la proposilion
de résolution dec MM. Marce{ Lemaire,
‘ Chiarles Drune, Dulin et des membhres de
In commission de lagricnlture tendant a
L - inviter le Gouvernement & limiter le nom-

bre des ovins et caprins andorrans admis
en transhumance en Irance (n° 342 ct
452, année 1949). ) :
Je donne lecture de l'article unique:
« Le Conseil de la République invite le
Gouvernement ; . .
« 12 A fixer 4 5.500 téles le nombre des
ovins et capring andorrans admis en hiver-
nage en territoire francais, en _apphica-
tion de ’arrété du i1 aout 1948 réglemen-
tant U'importation, le pacage et le frans-
vt da bétail en provenance de la Ripu-
ﬁlique d’Andorre; _
« 20 A réserver, par priorilé, 'autori-
sation de transhumande aux éleveurs
andorrans qui faisaient hiverner leurs
troupeaux en France avant 1039, »
Je mets aux voix la résolution. .
(Le Conseil de la République @ adnplé.)

—1f —

INTERVERSION DANS L'CRDRE DU JOUR
. -

M. le président. 1’ordre du jour appe
lerait Ia discussion de la proposition de
Joi tendant & modifier certains articles de
Ia loi du 8 avril 1946 portant national-
gation de i’électricité et du gaz.

Mais la commission du sullrage usi-
versel, d’accord avee la commission de Ia
production indastrielle, demande gne soit
discutée des maintenant la- proposilion de
loi, adoptée par PAssemblée nationale,
tendant a abroger l'article 8 de la loi
ne 47-1732 du 5 septembre 1847 fixant
le régime général des élections maunici-
pales, qui Gtait inscrite & l'ordre du jour
sous le numéro 4. :

11 n'y a pas d’opposition ?...

Il en est ainsi décidé,

— 12 —

MODIFICATION AU REGIME DES ELECTIONS
MUNICIPALES

Adoption d'un avis sur une proposition de loi,

M. le président. En conséquence, I'ordre
du jour appelle la discussion de la pro-
position de loi, adoptée par I'Assemblée
nationale, tendant & abroger l'arlicle &
de la loi n° 47-1732 du 5 septembre 1347
fixant le régime général des élections
municipales (n°® 386 et 479, année 1949).

Dars la discussion générale, la parole
est & M. Dcbré, rapporteur de la commis-
sion. -

M. Michel Dehré, rapporteur de la com-
mission du suffraye universel, du contréle
conslitutionnel, du réglement et des pé-
titions. Mesdames, messieurs, la propo-
sition de loi indique avec erreur que nous
allons discuter la question du régime gé-
néral des éleetions municipales. En réalité,
il s'agit d’une affaire beaucoup plus sim-
ple. L’Assemblée natlionale a adopté ie
8 avril dernier une proposition de loi ten-
dant & abroger V’article 8 de 1a loi du 5 sep-
tembre 1947 sur le régime général des
¢lections municipales.

. Yolre commission vous propose d’adop-
ter sans modification la rélorine qui a été
proposée par I’Assembiée. o

Cet article 3 n’intéresse que les commu-
nes ol les ¢lections ont lieu suivant les
rigles de la proportionnelle. II dispose que
les lisles qni n'auront pas obtenu un nom-
bre de sullrages au moins égal & 5 p. 100
du nombre des électeurs inscrits ne béné-
ficieront pas de la répartition des sidges.

Cette disposition avait alors paru raison-
nable au législateur qui, & la fois séduit
par la représentation proportionnelle, mais

{ un peu ellrayé par certaines de ses consé-

quences, avait voulu appliquer le principe

e de ce systéme électoral et en’ méme temps
essayer d’atténuer son.grave-inconvénient:
le morcellement -infini des: partis et de
leur représentation au sein du conseil mu- .
nicipal. Seulement,” en’ tout mécanisme
olitique, il est une logique interne contre
Fuque le il est difficile: de se d¢lendre et -
P’Assemblée .nationale, maintenant, estime.
que -les "disposilions gqu’elles a adoptées &
cet article 8 et que 1& Conseil de la Répu-
blique & cette époque, avait ratifices, pré-
sentent un sérieux inconvénient. .
- La vérité est qu'une fois admis 1¢ sys-
teme de la représentation proporticnnelle,
il est A peun prés impossible d’en limiter
les effets. On désire, en elfet, que toutes
les tendances de I'opinion publique soient
représentées au nom de la juslice. ¢lecto-
raie. On ne peut done, sans injustice,
unir les tendances trés faibles; ce serait
imiter la justice, au nom de laquelle on
légifére en cette matiére; aux mouvements
trés importants. Le rapporteur 3 I'Agsem-
biée nationaie a dit trés justement qu'il
¢tait difficile d'instituer la représentalion
proportionnelle et ¢cn méme temps de la
violer. .

Au sein de votre eommission, ceux qui
esliment qu’il n’est guére de scrulin plus
pernicieux que la représentation propor-
1ionnelle, comme ceux ui en reslent par-
fisans, ont estimé que, dans le cas pré-
sent, il ¢était normal que la majorité parle-
mentaire, fidele A 1a loi qu’elle avait votée,
rapporte une disposition dont certains
avaient espéré beaucoup et qui leur appa-
rait, maintenant, dangereuse.

(’est pourquoi la commission de législa-
tion et du reglement vous demande d’adop-
ler sans discussion la proposition de loi
(que I’Assemblée nationale a adoptée il y
a deux mois. (Applaudissements.) :

M. Marrane. Je demande la parole.

M. le président. la parole est &
M. Marrane. . .

M. Marrane. M. le rapporteur vient d’in-
diquer qu’a Pexpérience l'application de
Particle 8 a révélé de nombreux inconvé-
nients. Je voudrais demander 4 M. le rap-
porteur de bien vouloir nous indiquer
quels sont ces nombreux inconvénients.

. le rapporteur. Je ne crois pas avoir
dit que larticle 8 avait révélé “de nom-
breux inconvénients, mais qu’il avait ré-
vélé aux yeux de certains un grave incon-
vénient, qui est. le suivant. Certaines
listes ayant obtenu moins de 5 p. 100 des
inscrits n’avaient pas de siége en vertu
de larticle 8, alors qu’en réalilé elles dis-
posaient du quotient prévu pour -obtenir
un siége. En eflet, l'article 8 prévoit que
le calcul de 5 p. 100 doit &ire Iait d’aprés
le nombre d’inscrits, ‘au lieu que le quo-
tient se calcule d’aprés le nombre des
votants. Le rapporteur de 1’Assemblée na-
tionale a signalé des cas de ce genre ou
I’écart était’ grand entre le numbre des
inscrits ef le nombre des votanis, par suite
d’abstentions. : :

Quand on y réfléchit, on constate quo
c’est 13 en effet une question qui n’avait
pas tout & fait échapps au leyislateur de
1947, bien que l'article 8 ait été le résultat
d’un amendement déposé en séance sans
avoir été préalablement discuté au eein
de la commission. o

Mais la majorité de l*Assemblée natio~
nale a estimé c{ue, puisqu’on appliquait
le principe de la représentation propor-
tionnelle aux communes de plus de 9.000
habitants, il était tres difficile d’en limiter
les résultate par une disposition qui inter-
divait de donner des siéges A des listes
ayant obtenu trop pea de voix.

Votre eommission, 3 la quasi-unanimité
de_ses membres — comme je Pindiquais
voici quelques instants — aussi bien de
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ceux (ui sont partisang de la représenta-
tion proportionnelde que de ceux qui en
sont adversaires, a estimé qu’effective-
ment, une fois accepié le principe de la
représentation  proportionncelle pour les
électinns municipales, il était {ires diffi-
cile d’admettre que des limitations de ce
genre puissent élre imposées. ‘

M. le président., Personne ne demande
plus la parole dang la discussion géné-
rale ? ' :

La .discussion générale est close,

Je consulte le Conseil de la Répubiique
sur le passage & la discussion. de l'article
unique de la proposilion de loi.

(Le Conseild décide de passer & la dis-
cussion de Uarticle unique.)

M. le président. Je doune leclure
Particle unique:-

« Article unique. — I’arlicle 8 de Ia
loi n° 47-1732 du 5 septembre 1947 fixant
le régime géndéral des élections munici-
pales est abrogé. »

- Personne ne demande la parole ?2...

Je metfs aux wvoix I'avis sur la propo-
silion de loi.

{L.c Conseil de la République a adaopté.) .

de

—_— 13 — .

TRANSMISSION D'UN PROJET DE LOI
DECLARE D'URGENCE _

M. le président. J’ai recu de M. le pré-
sident de I’Assemblée nationale un projet
de loi prorogeant la législalion en «vigueur
dang les départements du Bas-Rhin, do
Haut-Rhin et de la Moselle que I’Aesem-
blée nationale a adoplé apros déclaration
d’urgence.

Conformément 3 IP'article 59 du régle-
ment, la discussion d’urgence de ce prejet
est de droit devant le Conseil de la Répu--
blique.

Le projet de loi sera imprimé sous le
ne 503 ct distribué. S’il n’y a pas d’oppo-
sition, il est renvoyé A la commission de
la justice et de leégislalion eiviie, crimi-
uelle et commerciale. (Assentiment.)

{a discussion d’urgence awa licu dans
1o condilions fixées a Particle 59 dua régle-
went. ' . . -

—_ 14 —

'.VIODIFIGATION' A LA LEGISLATION SUR LA
NATIONALISATION DE L ELECTRICIKE ET
BY GAZ . . .

Kiscussion d’un avis sur une proposition
de loi,

M. le président. L'ordre du jour appelle
la discu=cion de [a proposition de loi,
déposée aun Conseil de la République,
adaplée par ’Aesemblée nationale, ten-
dant A modifier les articles 8 el 47 de
la loi du 8 avril 1946 portant nationali-
sation de I'éleciricité et du gaz. (Nes 386,
anncée 1948, 405, 464 et 486, année 1949.)

Avant d’ouvrir la discussion générale,
Je dois faire connailre au Consell de la
République que j’ai reen de M. le prési-
dent du conseil des décrets désignant, en
qualité de commissaires du Gouvernement,
pour assister M, le ministre de lindustrie
et du commerce:

M. Dreyius, direcleur du cabinet;

“M. Varlet, dirceteur de 1’électricité;

M. Jenn, chef adjoint du cabinet;

M. Taix, conseiller technique. -
. Acte est donné de ces communications.
r Dans la discussion générale, la parole
est 3 M. Aubert, rapportenr w2 ]la commis-

gion de la productlon industrielle.

“M. Aubert, rapporteur de la commission
de la production industriclle. Mesdames,
messicurrs, an nom de la commission de ia
production industrielle, j’ai & rapporter de-
vant votre asscmblée une proposition. de
loi tendant & modifier ceriains articles

Jde 1a loi du 8 avril 1956 portant nationali-.

salion de Délectricité et du gaz. :

Je suis absolwment persuadé que votre
assemblée voudra, en celte occasion, dle-
ver e deébat au-dessus des préoccupations
partisanes ou- des jugements hatils qui,
trup souvent, dans T'opinion publique, ont
colirs Jorsqu’il s'agit de nationalisations.

Je crois que -naus ne devons pas pen-
ser ict comme 'homme de ko orie, mois
quwau contraire nous devoas guider son
jugement.

Quand votre commission, mwhonorant
de,sa confiance, a bien voula me charger
de rapporter devant vous ee sujet difh-
cile, je lui ai indiqué que deux idiées mail-
iresses me guideraient: to le principe de
Ia propriéié nationule des gramdes sourees
d’énergie ne saurait élre mis ¢n caus;
2° une impdrieuse néeessilé nous ordonne
de développer an maximum nos resseur-
ces dénergeliques, et cetle impériense né-
cessité est pour tout de suite, el non pour
demain.

Mais je erois qu’aprés avoir ainsi alfirmé
potre attachement & un principe qui a élé
vouli par ’énorme majorité de la nation,
il faut étre prét 4 poursnivre avee la plus
grands ténacité tout ee qui peut soustraire
les nationalisations aux infiuences ou avx
Tluetuations potitiques, 4 promonvoir tout
ce qui peut les rendre plus protitables 4 la
nation et plus particulicrement <ans doute
A comballre tout ce qui pourrait en farre
des organismes féodaux indépendants de
Iautorild gouvernementale et du contrdle
parlementaire et par cela méme les déta-
cher de la communauté nationale. .

Si vous le permettez, sans vous infliger
la lecture d'un rapnort trop volumincux,
je voudrais vons commenter trés briéve-
ment les modifications que nous avons
apportées au texte de DAssemblée natio-
nale. -

A larticle 17, nous avons supprimé les
derniers mots: « ...et supdricure au con-
tingent nécessaire au fonctionnement de
celte entreprise », Nous avons pensé que
cetle expression ramenait la notion de
contingentement. Si elle était adoptée, clle
pourrait arréter ou du moins freiner les
industriels dans lenr souhaitable effort de
récupération de Yénergie -résidnaire. I
nous a seinblé que Veffort personnel de-
vait laisser un bénéfice personnel. La
commission a pensé qu’il était ¢quitable
que Pénergie ainsi récupérée par cux el
3 leurs frais resté & leur disposition sans
risyner une appréciation plus ou moins

-juste ou plus ou moins difiicile du con-

lingent qui leur est nécessaire. En tont
cas, je voudrais lever les craintes de ceux
qui-pourraient en avoir par deux éviden-
ces: la premiére, c¢’est que.si nous nous
trouvions dans une période de pénurie
particuliérement grave, un contingente-
ment automatique s’¢tablirait par des res-
trictions sur les matiéres de base, ee qui
réduirait d’autant- les sources d’¢nergie
résiduaire et les prolits excessifs ou Tes
avanlages anormaux que pourrnient en
retirer les béndticiaires. La seconde, c’est
gu’cn vérité, en période normale, le pro-
acteur sera trop heurcux de rétrocéder
A Eleelricité de France les quantités
d’énergie dont il n’aura pas besoin.
L’article 2 était vraisemblablement un
des Plus difficiles de ce difficile rapport,
car il a trait & Vexploitation et au trans-
port du gaz natures. Nous avons pensé,
et nos conllégues de T':

ssembliée nationale !

nous permettront de dire que lenr texie
n’élail pas tres elair. Je crois d’ailleurs
qu’ils en aut depuis convenu. Nous avous
done essayé une rédaction moins hitive,

Nows pensons dlailleurs que ce texle
laissait ‘subsister un risque de contit
enlre Ia régie antonome des pétroles ef
Gaz de France, C’est pourquoi nous avons
voulu préciser trés nellement les disils
de chacun sur les installations existantes,

On consacre un élat de fait qui, somme.
touie, a Vheure actuelle, donne satisfnés
tion, et laisse A la régie autonome des
pélroles les moyens de poursuivre des re-
cherches d’intérét national,

Il ne faut pas perdre de vue qu'en celle
affaire, et en tout ¢tat-de rcause, il s ngit
1a de deux entreprises qui sont sons le
conirdle du pays. De toute manicre, i
nous a parif utiie de laisser & la régie aue
lonome le bénéfice Jdes installutions exise
tanles, ne serait-ce que pour repdre hom-
mage aw Arés méritoire effort qui a ¢1é
fait par celte régie et lui permettre, je Uai
dit, de poursuivre sa politique de recher-
ches, Par eontre, nous pensons que noire
politiqne gaziere doit élre une et il ne
serait pas plus profilable de freiner b re-
cherche du pétrole que d'exclure de la
distribulion “des gaz {rouveés le grand or-
ganisme  distributeur  guwest Gaz  do
brance. -

Je voudrais simpiement, hien que ceci
ait Pair d’étre nn pen hors du sujet, in-
diquer ane si 1'en dit souvent, quelyuc-
fois & juste titre, mais pas tonjours, yue
nos grands services nationaux -gonts en
déticit, — il est évident que lorsque ce
féficit a pour origine une mauvaise gew
tion, des dépenses injusiitices, eu un
quelconque gaspillage, 11 doit élre pour-
rhassé aves Ia derniére éncreie, — il est
indispensabie de dire qu'en ce qui son-
cerng Garz de Framee son -indice d’ang-
mentation par rapport 34 1933 est de 9.5
alors  que laugmentation de Iindice
Inoyen «des diii¢rents €léments de sa pro--
duclion est de 17. Si nous ajoutons que
Pindice 13 d’augmentation suliirait a €qui-
librer le budget de Gaz de France, i1 est
équilable de conclure en faveur de Ia
gestion de ce grand service public et il
scrait en tout cas indquitluble de conclure
& son incapacilé de gérer, avee la rogie
aulonome des pélrofes, la disiribntion dn
gaz naturel,

A Tavliele 2 Lis, nous avons apporié
trois modificalions. La premicre est de
pure forme. Je pense quil s’agit d’une
errenr ('impression. Nous avons précisé
quil s’agit bien de turbinrs 3 soutirage,
en un scul mot, c’est-a-dire A prise (e
vapeur et non A sous-tirage, en deux
mots, ce aui ne signifiait rien, fandis
qu’un }‘)cu plus loin, nous avons trans-
furmé le terme « chaleur » par « voie
calorifique » qui parait plus scientifigue,

La seconde est importante et elle ext
due a Vinitiative de notre collogue M, Gri-
mal, qui apporle une heurcuse simpiiflva-
tion dans la limitation envisagée au para--
graphe 5° L’expression « douze millions
de kilowatts-heure annuellement » avait
le douhle inconvénient d’¢ire d'un con-
trdle difficile et surtont, ce qui parais-
sait peu raisonnable, d’eripécher le pri-
ducleur de travailler au miximum, loy--
que les .circonztances le fuvorisaient.

Nous en arrivions & cetin incohérence
d’un producteur pouvant fournir quinze
millions de Kilowalts et y renoncant parce
quil eraignait d’¢ire nationalisé. Avee
notre nouvelle rédaction, nous donnons
wn critere facile 4 vériiier f sans eontes
tation possible,

Jajowterai que la Toi de 1919 est une .
premicre et formelle garantie en ce gui
coneerne les instailalions hydianliques ot
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i1 est vraisemblable que les installations
que ferait kleciricité de France seraient
mieux plactes que les producteurs parhi-
euliers. Enfin, la troisi¢me - modification
de M. Grimal a pour but de permetire aux
colleetivites locales de ‘rendre rentables
des barrages destinés & Valimentation cn
eau ou en irrigation en utilisant 1'¢nergie
produite et le pouvoir ealoritique des ré-
-gitdus et déchels collectés dans les centres
urbains. -

Farticle 3 cst sans doule le plus im-
portant, il est riédigé dans des lermes a
pew prés serablables & eclui de Vaucien
article relatif aux installatious de moius
de 12 millions de kWh annuels, alors que,
cette fois-ci, it vise les imstaliations de
toutes puissances. :

Dans le texte de la loi initiale, je crois
qu'il ne fait pas de doule que le législa-
teur avail entendu exiger une conveution
entre I'entreprise et Electricilé de France.
“Je pense que la rédaction d'un arlicle

- trahit parfois la volonté du légisiateur ou

du rapporteur, et un-avis du conseil d’Etat
a indiqué que rien n’obligeait & celle eon-
vention préalable.

C'est pourquoi nous avons 1011105’.\111:.(36
terme, dans le souci d’éviler toule esuvece

. Ge confusion; raig honnélement, je dois

dire qu’il apporte en lui-méme le- risaue
contraire; el il ne serait pas tris aimable
d’aifirmer qu'Flectricité de France reluse
.systématiquetnent toute demande de con-
vention. '

A vrai dire, je répeéte que eetle suppo-
gition parait peu équitable envers Electri-
cité de France, puisque, malzré Pinterpré-
tation du eonseil d’Etat, elle a accepté de
signer un grand nombre des demandes
de eonvention qui lui ont élé sournises.

€ependant, pour calmer lous les scru-
pules. et supprimer tous les risques, nous
avons. prévu {'arbitrage du ministre dans
un trég court deélai. : )

A Yarticle 4, il 0’y a rien de bien nola-
ble 4 signaler, sinon gu’évidemment! nous
avons din harmoniser sa rédaction avec
cclle de Darticle 2 bis et remplacer 15 mil-
lions de kWh et 7 millions de mcires cu-
bes de gaz par l'expression plus précise de

-« puissance installée ».

Larticle 4 bis est wne innovation de
votre eommission. 1l prévoit de laisser &
Ta S. N. €. F., ainsi quaux Houilléres de
France, la propriété de leurs moyens de
production et du transport de }'énergie. 11
v a la des raisons essentielles de sécurilé.

1l est, eneffet, difficilement pensable
que les questions de sécarité, qui sont de
premiére importance. aussi bien pour la
S. N. C. F. que pour les houilleres, ne res-
ter:t pas sous leur controle le plus direct.

brailleurs, c’est 1la S. N. €. F. et les
Houilleres qui ont eréé ce service; il est
assez naturel qu’ils puissent eontinucr a
Yassurer. .

Enfin, je crois, et volre commission a
pensé, que tout ce qui pouvait faciliter la
gestion de la partie électrique de la So-
ciété nationale des chemins de fer fran-
cais était heureux. Pour vous en convain-
cre, il suffirait de dire que 'équivalent du
charbon qui est destiné guotidicnnement
3 cette socicté, est de l'ordre de 50 mil-
lions par jour. . . .

Par conséquent, rien _de ee- qui peut
freiner son équipement électrique ne doit
subsister. :

Peut-gtre aussi n’est-it pas mauvais de
laisser une utile émmulation entre nos
grands services nationaux, sans pour cela
intreduire le désordre, puicgu’aussi hien
Electricité de France contréle I’eneemble

. du résean national par son service centra}
du mouvement.

L’article 4 ter mérite, je crois, une exph- |

cation vis-a-vis de nos collogues de 1’As-

 demande de bicn vouloir voter la

semblée nationale, car, en fait, it prévoit
une légére moditfication a Yarticle 46. Or,
In propusilion-de loi qui nous vient de
I'Asseinblée nationale nenvisageait que
les articies 8 et 47. .

Nous avons, cependant, cru possible de
le soumetile & votre approbation, car il
vise simplement les conditions dans les-
quelles les services de distribution de-
vraient ecsser leur aclivité eommerciale.
élait assez normal au morment de ia natio-

| nalisation de laisser & Electricilé de France

et & Gaz de France la possibilité de vendre
les appareils ménagers ou de faire les

quelques installations en cours et qui fai- |

saient un des ohjets des difiérentes entre-
prises qui venaient d'étre nationalisées.

Mais les slocks sont maintenant Yiquidés;
et i1 serail anormal de leur laisser une
activité pour laruelle clles n'ont pas €Lé
crées, ) .

D'ailleurs, Darticle 1¢r de Ia Joi est for-
mel, les nalionalisalions ont ¢té failes en
vue de Ia production, du transport, de ia
distribution, de Uexportation du gaz et de

I'¢lectricite, et certalncment pas peur ven-

dre des casscroles.

Enfin, l'article 5 est un article difficile,
ear il iraite de lapplication du statut du
personnel des services visés par la loi des
nalionalisations. o

Je dois, 1li, m’excuser d'une errcur per-
sounelle faile dans mon rapport initial et
dans lequel, je le confesse, je disais exac-

“{ement le contraire dans mon eommen-

taire el dans la rédaction de I'article. Xous
avons, purement et simplement, recopié le
texte de I’Assemblée nalionale. Je dois
vons dire que ce rappori est extrémement
difticile et compliqué; et, malgré quatre
semaines de travail acharné, tout p'avaul

pas ¢lé sullisamment examing ag moment’

ou a ¢té élabli le texte initial, ce”qui a
nécessité un rapport supplémentaire. -
" Cependant, si nows maintenicus le texte
de }'Assemb.ée nationale, nous en arrive
rions 4 ce paradoxe que jc tiens & vous
signaler,

L’Assemblée nationale a retiré le biné-
fice du statut A un personnel auquel il
avait été accordé depuis trois ans déja.

Cela parait  vraiment exorbitant. Nous
scrions accusés de retirer des avantages
soeiatix qui ont été normalement acquis a
un_personnel qui béndéficie de ee slatut de-
puis plusicurs années, notamment le per-
sonnel de Pélectro-chimic et de Pélectro-
métallurgie, dont tes usines de production
sont A ¢oté de t'usine
pre de la {abrication. -

Cest, d’ailleurs, Pavis du conuté mixie
de gestion qui, aprés une période de ros
dage, s'est parfuilement adaptée & sa fone-

tion; et. il nous a paru qu'i. élait vraiment

anormal de ne pas laisser ce béncfice &

un personnel auquel nous n’avens absolu- |

ment rien A reprocher dans Pexercice de
ses fonctions.
Avant de me tenir & la disposition de

ceux de nos colléBues qui voudraient ubte- 4

nir des renseignements complémentuires,
je voudrais conclure brievement en souhat-
tant gue volre Assemblée veuille bien con-
tinuer ses débats dans le méme esprit qui
& animé votre commission de ta produe-
tion industrielle, remarquablement prési-
dée et qun, malgre des divergences d’opi-
nions parfois vives, B’a jamais cessé -le
considérer, avant tout, le point de vue
technique, le point de vue soeiar égale-
ment, mais cecl hors de toute exagtralion
démagogique. '

C'est pourquoi volre commission vous
er : ropo-
sition de loi qu'etle veus soumet. Je me
permettrat de vous dire, em dermer mot,
qu’en le votant, vous donnerez A la France,
par cetle seule proposition de loi et dans

qui fail V'objet pro- |

1 tes quelques mois qui vont venir, un sup-
' plément d’énergie comparable & celui de

eelte remarquable entreprize nalionale que |
: Fon appelle Génissiat. (Applaudissements
' sur de nombreux bancs.)

M. le président. La parole est & M. Gri-
mal,

M. CGrimal. Mesdames, messiears, dans

son remarguable rapport dont il faut

" souligner la parfaite objectivité, notre rap-

porieur M. Aubert a tenu 4 préciser

d'abord qu'il n’est nullement question au-

- jourd’hui de remetire en cause les prin-
cipes mémes des nationalisalions.

Tel est aussi I'avis da groupe du mous
vement republicain populaire dont je suis
sir de traduwe, sur ce point, le sentiment |
unanime. . .

Toutefois, cctie affirmation me parait
imposar quelques commentaires indispen-
sables, ne serait-ce que pour savoir si
nous sorumes parfaitement d'accord sur
les ddfinitions & donner a ces grands jprin-
cipes au nom desquels on a voulu justi-
ficr les nationalisations récentes,

, Il ne s’agit point ici, bien entendu, de
contester & I'Eiat son droit de propriélé
.sur ces biens natipnaux que -sont les ri-
chesses naturelies du -sol et da sous-sol.
:Les sociétés minieres exploitaient déja de-
puis longtemps les ressources. du sous-sol
sous le régime de la concession d’Efat.

€e qu’il immporte de définir, ee sont les
conditions d’exploitation dc ces ressources
! nationales ou plus préciséinent les condi-
| tious de passage de leur exploitation indi-
recte par le concessionnaire ou le parti-
culier a lear exploitation dircete par FEtat
lui-méme, c¢’est-a-dire a4 la nationalisation.

tn principe élémentaire nous parait die-
fer ces conditions de passage et peut se
résumer par celte simple phrase: il ne fuut
nationaliser que ee qui a acquis un ca-
ractére vraiment national )

“Je dis bien « ce gui a acquis un carac-
tére nalional », pour bien mentrer que
le seul fait d'exploiter un bien nalional
ne confére pas a cciie exploitation son
| earactére national. T fant également que,
par son développement dans le temps et
dans V'espace, eette exploitation ait acquis
ol soit susceptible d’acquérir I'importance
d'un service public cu celle d'un mouo-
pole de fait. C

En somme, une entreprise n’est pas
nationale » par définition; elle le devient;
si je puis dire, par 'usage,

C’est pour avoir méconnu ces stions
fondamentales, en apparence un pen sim-
plicistes, que nos Conslituants de 21246
ont parfoils, me semble-t-il, mationnlizé &
tort et & travers '

M. Georges Laffargue. Trés bien!

M. Grimal. Laissez-moi vous ciler un
seul cxemple, et non des moindres: ee-
lai de la nationalisaton des wusines Re-
nanlt.

Comment peut-on conférer un caractére
spécifiquernent national 4 une entreprise
en face de laquelle on laisse subsister un
' seeteur privé nécessairement coneurrentiel
dont Fimportance de production est certai-
nemcnt supérieure & celle du secteur na-
fionalicé ? .

N'en déplaise & mon vieux camarade
M. Eefaucheux, dont je veux saluer ici toug
de méme Ja facen magistrale avee la-
quelie il dirige sa régie nationale, la régie
Renault est bien Vexemple type des na-
| tionalisations qui pouvaient attendre. -

,Certains, il ‘est vrai, nous disent que
Pamélioration du sort des travailleurs suf-
firait & justifier les nationalisations. 1
n’est pas trés siir qu’en changeant de mai-
tre les travaillenrs aient beautoup changé
» de condition, ou fout au moins que les
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nationalisations aient comblé leurs espé-
rances si I'on en juge par le scul fait que
les gréves dont nous semmes encore af-
fligés sont, pour les trois quarts, sinon
pour les neuf dixiémes, des gréves du sec-
teur national. (Trés bien! tres bien! et ap-
plaudissements sur certains bancs & gau-
che, au centre et a droite.)

D’autres nous disent que ce sont ceux
-qui avaient pour mission d’appliquer les
nationalisations qui les ont sabotdes.
N’exagérons rien; méme si nous rappe-
lons pour mémoire que le ministre respon-
sable chargé de meflre en place le méca-
nisme des nationalisations était M, Marcel
Paul, n’essayons pas de battre nolre
coulpe sur la poitrine des autres!

Aussi bien, il ne nous semble pas inutile
de -rappeler que la loi de nationalisation
‘du gaz et de I'¢lectricité fut votée par I'As-
semblcée nationale constituante & une ma-
jorité qui n’était pas trés éloignée de
Yunanimité: 490 voix pour, et sculement
60 voix contre, . . -

M. Marcilhacy. Ce n’est pas une excuse!

M. Marcel Grimal. En réalité, il faut bien
le dire, aprés cing ans de jetne et d’abs-

tinence, je dirai méme de nostalgie par-

lementaire, il était normal que nos consti-
tuants soient atteints d’une sorte de fré-
. nésie législative dont la conséquence ne
pouvait qu’étre de les gbliger aujourd’hui
a remelire en chantier leur toile dec Péné-
lope! : : . ’
Voild bien, mesdames, messieurs, la jus-
tification essentielle, 1a plus vraisemblable
de la proposition de loi qui nous vient
aujourd’hui de I’Assemblée nationale.
Ajoutons que si les auteurs de cette
proposition, dont Panimateur prinzipal fut
nofre ancien collegue M. Armengaud, &
Pactivité débordante et a la compétence
duquel je veux rendre ici un public hom-
mage, ont été inspirés par le souci de re-
venir & ce principe de base qui consiste,
je Ial déja dit, & ne nationaliser que cc
qui a acquis un caractére vraiment natio-
nal, un autre souci non moins imporiant
les & guidés: celui de ne laisser perdre
aucune particule, si petite soit-elle, des
ressources énergétiques de notre pays.
"~ 11 me parait inutile de développer dans
cefte discussion générale un examen dé-
taillé de chacun des articles puisque aussi
bien voire commission a bien voulu re-
tenir les amendements essentiels que j’ai
défendus devant elle; notamment celui
ui, au cinquiéme paragraphe de l’arti-
cle 2, subslitue au plafond de consomma-
tion de douze millions de kilowatis-heure
par an un plafond de puissance installée
de 8.000 kva, et celui, qui au sixiéme para-
graphe de ce méme article, restitue aux
collectivilés locales les droits et les pou-
voirs que la loi des natiomalisalions leur
avait enlevés. N
La fixation d’un plafond de puissance
.au liew d’un plafond de consommation
apportera, dans certains cas — M. Je rap-
orteur vous Pa démontré — des possi-
hilités de récupération d’énergie perdue,
et, dans tous les cas, une simplification
considérable du controle. Quant au réta-
"hlissement des droits des collectivités lo-
¢ales en- matiére d’installations hydro-
électriques, notre Conseil de la Républi-
gque, dont on disait autrefois qu’il était le
grand conseil des communes de France,
voudra, j’en suis convaincu, s’y associer
par un vote unanime, pow bizn montrer
u’il entend demeurer le garden vigilant
¢ toutes les liberlés communales et dé-

partementales. , . - o
Quant & Particle 3, qui eonslitue peut-
“élre le point le plus névralgique de ce

projet, il marque le pas le plus important
qui ait été fait jusqu’ici vers le retour a
Ia raison, :

Sous réserve d’une autorisation ministé.
rielle et de conventions préalables, le pla-
fond de puissance ne s’appliquera plus
aux installations privées qgui produisent
du courant pour leur propre fabrication.
La encere, 'intérét national doit prévaloir
sur les exigences d'un dogmatisme exces-
sif, car il existe en France de rés grandes
endreprises privées qui sont néeessaire-
ment de grands consommateurs de kilo-
watls, Nous pensons, bien entendu, aux
entreprises @’¢lectrochimie et d’électro-
métallurgie dont les centrales électriques
ont été nationalisées et qui, de ce fait, ne
recoivent ni assez de courant, ni un cou-
rant assez bon marché pour donner satis-
fuction aux exigenees économigques de
Pexportation.

Allons-nous, par exemple, continuer &
nous installer dans cette siluation anor-
male d’une-France, grande productrice et
exportalrice d’aluminium, qui, n’arrivant
pas & suflire & ses besoins en kilowatts,
importe aujourd’hui de laluminium? Il
y a 1d une absurdité technique, disent ecer-
tains; peutl-éire, mais il y a, en iout cas,
certainement un paradoxe que beaucoup
de Franecais moyens n’arrivent pas a con-
cevoir. Celie seule raison sufflrait & justi-
fier Darticle 3.

Tout de méme, en raison de son carac-
Ltre essenliellement technique, cetie pro-
position de loi ne semble pas devoir sou-
lever de grandes discussions malgré Pagi-
lation verbale qu’on a~tenté d’orchestrer

‘dans certains milieux syndicaux. Pour ma

part, d’accord avee mes amis, dépouillant
volontairement cet exposé géndéral de toute
passion politique, j’ai voula éviter de
dresser les uns contre les autres, d’une
part ceux qui, ayant voté les nationalisa-
tions et les ayant fait appliquer, "ont tou-
jours eu conscience d’avoir accompli une
ceuvre humaine et, par conséquent, per-
fectible, et ceux qui, d’aulre part, les
ayant rejetées deés Dorigine, aceeptent
cependant, dans Pesprit d’une opposilion
consiructive, de collaborer 4 la recherche
et & lapplication de toute nouvelle solu-
tion conforme & lintérét national.

* La proposilion de Ioi qui est soumise 3
volre examen vous offre cetle occasion
favorable de faire appel 4 la bonne volonté
et & la bonne foi réciproques de ceux qui,
d’une part, ayant au moins le mérite
d’avoir é1¢ plus audacienx, n’entendent
point pour aulant s’obstiner dans leur
propre erreur, et ceux qui, d’autre part,

-animés d’'un méme esprit constructif, n’en-
‘tendent point non plus s’obstiner systéma-

tiquement et négativement dans la eriti-
que des erreurs des aulres. (Applaudisse-
ments sur certains bancs & gauche, au cen-
tre et a droite.)

" M. le président. La parole est & M. Long-
chambon. ,

M. Longchambon. Mesdames, messieurs,
je voudrais, au nom des auteurs de cette
proposition de loi, vous dire trés hriéve-
ment quelles étaient leurs véritables in-
tentions, ear elles ne sont peul-étre pas
celles qu’on leur préte de part et d’autre.

Les nationalisations sont survenues a la
suite de lois forcément hatives, On leur
reproche d’avoir placé les secteurs écono-
miques leg plus importants du pays dans
une mauvaise situation de rendement et
d’efficacité.

Si celp est vrai, il appartient, non pas 3
Ia loi dans son détail, mais au Gouverne-
ment et an ministre responsable de remet-
ire de l'ordre dans ces activités et de les
ramener 3 des conditions de travail plus
normales., - .

Mais, en admettant les lois de nationae
lisation, il ¢tait inévitable que celles-c§
posent de trés importants problémes qu’il
faudrait régler, les uns apres les autres, aa
cours d’'un long travail législatif dont ce
projet n’est & nos yeux qu’une amoren.

Quels problémes ? Ceux qui résultent du
fait que les grandes nalionalisations ont
nécessairement eréé dans la vie économi-
que du pays, qui est une techniquement,
une division entre deux secteurs distincts
sinon enncmis, le secteur d’Etat et le see-
teur de la libre entreprise, et posé ainst
des problémes de frontiére. Cette frortitre
entre les enlreprises nationales et les cen-
treprises libres sera toujours un domaine
neévralgigue dans lequel, pour le bien de
Iéconomie du pays, il faudra progressive-
ment, par toute une série de mesures, ap-
porter des rctouches et des perfectionne-
ments aux lois de nationalisation, & suppo-
ser — et je crois que lel est notre senti-
ment- 3 tous — que nous les considérions
comme ayant pour but d’améliorer la si-
tuation économiqué du pays.

1l faudra, dans ce domaine frontiére, ap-
porter constamment des précisions sup-
plémentaires, exercer des arbilrages néees-
saires entre les inféréts qui peuvent s’op-
poser et doivent cependant s’harmoniser.
Les nationalisations deviendraient vrai-
ment un poids extrémement lourd et
méme mortel si cetle jonction eatre l'ae-
tivitég des entreprises nationalisées et cello
des entreprises libres n’était pas réalisce,,
Cette queslion se posera pour tous les dc-
maines nationalisés, monsieur le¢ ministre,
pour le domaine ¢lectrique — c’est celud
que nous ahordons aujourd’hui — comine
pour celui des charbonnages ol elle scra
plus importante et plus difficile encore 3
résoudre, car le charbon n’est pas simples’
ment une marchandise que V'on peut vens
dre comme source de calories en compés
tition avec les autres sources possiblos‘de
chaleur; il est aussi une matiere premierg
destinte & tout un monde de transforma-
tions possibles, notamment celles relevant
de I'industrie chimique, ot I'évolution de
la technique moderne contraint méme
concentrer de plus en plus ces induslrics
sur le carreau méme de la mine. »

Aux limiles de ces domaines, vous au-
rez ainsi des mroblemes extrémement
graves, (ue vous connaissez déji, par
exemple pour les. engrais azotés, et qu’il
faudra bien le plus vite possible aborder
et arbitrer dans Pintérét supéricur du
pays. ' '

C’est une partie des Erohlémes de c@
genre que les auleurs de celte proposis
tion ont évoqués en ce qui concerne le sec-
teur nationalisé de. D’électricité. Sclon
quels principes généranx peut-on les
aborder ? On poutrait évidemment songer
3 les supprimer en revenant sur les lois
de nalionalisation. Mais, dans ce eas, du
point de vue de ’éconnmie bien comprise
du pays, je dis quil faudrait alors le
faire franchement, d’'une facon netlte et
précise. : .

11 serait catastrophique qu’on cherchit
3 y revenir par des biais, par une démoli-
tion lente et progressive d’un secteur na-
tionalisé qui se irouverait ainsi en and-
mie progressive. Cela aurait pour léco-
nomie du pays les conséquences les plus
graves et les plus redoutables, )

M. Marrane, C’est Dbien Il'objet de la |
présente proposiiion de loi, . ‘
M. Longchambon. Absolument pag,
monsieur Marrane; c’est ee que, si vous
voulez bien ine le permellre, je vais vous
démountrer. Nous avons déposé ce texts
non pas dans Yintention de saper une na-
tionalisation que nous considérons ecomme
faite — & tort ou & raison — mais bien -
- 3
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en wue de la perfectionner et de l'arad.

mager sfin’ quielle ne - devienue  pas-poar
¥'éconcruie du pay$ une chorge intolera-
ble, ce Gui, a cé moment-la, Tendrait né-

cessaire si  suppression. - (Applaudisse-
ments wu cenlre et sur- divers aulres
“bancs. :

Je restéral constamment sur le terrain
techrigue; ¢’est mon hakitude. Que s’ins-
taure dans un secteur nationalisé un €élat
d'esprit cherchant & développer luclivilé
e ccdui-ci, 4 agrandir ses moyens, a élar-
gir son chawnp d’action, nous ne pouvons
que dapprouver; mais quune deéforma-
firn dde. cet détat desprit, qu'une concep-
tion #troite de monopuyle I'amine & inter-
dire sux autres de fuire ce qu’il n’a pas
intérét A faire- ou c& quil ne veut pas
fatve loi-méme, c'est cela quil faut evi-
ter. Bt uous voulons v parvenir,

M. Georges Laffargue, Voulcz-vous me
Ppermetive de vous intcrrompre ?

M. Longechambon, Bien volontiers.

M. 1o président. La parole est & M. Lufur-
gue, -avec Vaulorisalion de loralenr.

M. Georges Laffargue. Celfe iddée de mo-
nopole, 4 lagnelle vous vous opposez, est
teilement exacte qlue je voudrais appeler
Jattention de M. le ministre sur un dé-
dordement de la nationalisation de Gaz et
‘@’Electricité de France.

Jai appris — et vous devez #ftre au
courant — que se trouvant en difliculté
avec une enlreprise qui  pessiédait  des
mines dans un département du Sud de la
Frunce, an sujct de lutilisation méme du
conrant électrique, ‘Gaz et Llectricité de
Franee ont tout simplement .fait inclure
duns Ja npationalisation des mines., aui.
teatt de roeme, ne font pas partie de
Yexploitation électrique do pays. 1 agit
des mines de Sentein, mines 30 fer et de
ging, qui ont ét¢ nalionalisées sous - la
pression meme d’Electricité de . France.

Ce désit de monopole fait que Y'on ne
tolére aupres de soi aucun obstacle et que,
quand on ne peut pas nationaliser la
?-ﬂ'ﬁﬁ production de courant, on nationa-
dise Yentreprise, méme quand celle-ci n'a
ztlgl;l & voir avec la fabrication d’électri-
©iié. ' ’ . :

’esl une politique & laquelle i1 faut
mettre un terne, ccar nos nationalisations
ne powrront vivre que dans la mesire ou
®n Jes instillera dans un cadre nettement
. @éfind, an dela duquel il leur sera interdit
de dissémiver leurs activilés, (Applaudis-
semenls vu centrel) ) ‘

M. Longchambon, T'est en effet, coiume
~ous e diter, monsicur Laffargue, dans
nne deftuition trés précise des activités

des -organismes nationalisés et non pas |

powr.des v enfermer comue des organis-
mes wui deivent €ire tenus en suspicion,
mais pour ensuite harmoniser ces aclivites
aver telles du secleur libre, quil faudra
pégler les problémes-fronticres.
H Yaudra les régler par 1a loi chaque fois
"gu'on le pourra. I ¥ a 1 une longuc
wuvre legistative doni, je Uespére, le Gou-
vernement - nous saisira Jui-méme dans
tous ses défaile quand il les aura. étudics.
¥ faundra le faire par la loi guand ccla
. gera possible, et aussi par Varbitrage de
fa seule aulorité valable, celle du Gouver-

mement mis en place et maintenu par la

wolonté de I’Assemblée nationale, dans |

erriains eas parliculiers, <dans certaines

eirconstances qui se préteraient mal 4 Ja

rigigité de 1a voie législative. ,

e sont ces principes qui ort inspiré les '

duteurs de la proposition de loi que nous
allons discuter dans un instant,

{hese curieuse, monsienr Marrane, un.
de sps premiers articles 2st méme un ar- |
Pitrage mon pas entre les intéréts Q'un’

.des pélroles, organisme d'ktat fuit

‘sectenr. rmational ef ceux: d'un  secieur !

privé, mais eutre ceux de denx organis-
mes. A'Elat qui risquent de se faire la
guerre au plus grand détriment de notre
dconomie.

cliercher du pétrole et ayant trouvé du
guz, ce quiN'a fuil airsi devenir unc régie
du ‘gaz nuturel, et Guz de Trance qui Init
du gaz par distitlation de la houille. 1'ag-
ticle 2 tend a arbitrer ce couflit, que M, le

ministre de 1a production indusirielle avait |

d’ailleurs arbitré par une circulaire a la-
quelle il semble hien gu’aucun ‘de ces
deux organismes n'ait vouln se soumelire

iusqu'ix ce jour. U fant donc que Ia loi
eur en fasse I'obligalion.

Sans doute conviendra-t-il, monsicur le

ministre, de considérer que <i la régie au-
tonome du pétrole doit continuer a exis-
ter, il Taut d'une part gue ses ressourees
subsistent et gque d’anltre part sa politique
ne soil pas en opposition avec une politi-
que générale de distribution de gaz de
France, c'est-a-dire que Gaz de ¥France
s0it appel¢é A connaitre et & disculer de la
polifique de production da gaz naturel en
France avhsi qu'a parliciper a sa distribu-
fion mais saus pouveir prendre Sous sy
conpe ces activités et surtonl sans pouvoir

- priver la régie autonome des pétroles des

ressources (u'elle peut retirer de la vente
du eaz nalurel, Ces-ressources ont permis
i eelle rigie de ne plus faire appel depiis
1945 aux fonds publics et de faire tn auto-
financement de recherches de pétrole de

phis en plus développées, de plus en plus

efticaces, jen convieas, 1 Taut guelle
puisse continuer .

1 article 2 bis prévoit la eréation par des
entreprises privées de centrales d énergle
¢lecirigue & partir de calories perdues, de
calories inutilisées jusgqu'a ce jour, <cen-
traleg dont la prodnction doit étre utilisée

& une Tabrication industrielle par ces en-

ireprises. 1l s'agit de réalication doril il
cst bien évident qu'Llectricité de ¥rance
ne pourrail pas occuper avant de lougues
années. Flectricilé de France a sulfisum-
ment 3 faire avec les grands amdénage-
ments nationaux, les grands -¢quipetents

‘hydrauliques ou thermiques quelle a en- |
trepris ou qu'elle a en programiue. U lui

faudra dix ou vingt ams et plusieurs cen-
taines de riiliards -pour les mener & bicn.
Pendant ce temps, Eleetricité de France

peut, sans se senlir menacée cn quoi que |

ce, soll ni dune sa production, ni dans la
commercialisation de celle-ci, laisser les
industriels de ce pavs fuire preave d'ini-
tiatives eh mati¢re d économie de combus:
tiblex pour se procurer Yélectricilé néces-
saire & lenr fabrication. Yraiment cela ne
mel pas en cause le principe des naliona-
lisalicns. ’

De méme, un amendement issu  du

‘Conseil de la hépublique, ajoule Yaulori-

salion, pour lcs -collectivités qui envisa-

gent de fairc une adduclion d’cau pola- |

ble, on une adduction d’ean d’irrigation,
-de récupérer au passage l'énergie hydrau-
lique disponible, de geérer elles-mémes ces
installations secoudaires, d'utiliser 1'éner-
gie produite pour amdliorer la rentabilité
de Tensemble du projel en vendant celte

_¢nergic par lintermédiaire. de Electricilé

de France. .

Tout ceci nons parait non une alicinle
aux nationalisations mais au contraire un
bon ajustement des activités et une amé-

lioration de la posilion des sociélés nalio- 1
nalisées au sein de 1'économie générale

du pays. . C e
L'article 3, j'en conviens, peut &voquer

des suspicions phis grandes, 11 prévoit en |

effet que n’imparte quelle entreprise peut
envisager de créer une source d'énergie

s’agit de la régie aulonome -
OUT 3

Clectrique de n'itoporte quelle puissance, .

& partir de w'importe quelle source de.
combustible. $i de tellés opérations ¢laient
développées sans aucun frein, U pourrait
en résulter incohérence et désordre. 4 ac--
tivité srivée pourrait librvernent s’intéres-
ser aux exploilalions particuliérement rei
1ables et luisser uniquement & I'Etat tout
ce qui est charge lourde, mais d'intérét
collectif, par exemple la néecssité d'éclais
rer ot de fournir de 1'énergie élecitique &
tous les écarts des communes de Trance.

Muais nous n’en sommes pas 1. In ce
qui concerne l'ulilisation des ressources
hydrauliques, des lois existent qui font
de ces ressources un bien national ne nous
vant {tre concédé¢ que par décret. bin ce
qui concerne utilisation évenluelie de
charbon ou de fuel, des particuliers ne
peuvent guadre songer a rivaliser avec les
cendrales modernes, wutilisant sur le car-
reau des mines des combustibles & tris
bas prix, que Eleciricité de Tranece inss
talle._tn tout cas, le projet de loi prévoit
expressément, dans son arlicle 3, Yintere
vention obligatoire d'une couvention avec
Electricilé de. France pour tout aménages
ment & eréer dans le cadre de cet arlicle.
Les intéréts majeurs de celle sociélé na-
tionale sont dove préserves. Dans le <as
ol il v a impossibililé d'un accord eutre
I'entreprise privée® et Electricilé de France,
Parbitrage est remis au minisire de la pro-
duaction induostrielle, J*ai déja dit qu'amon
sens ¢’¢lait bien Pautorité gouvernemen-
tale qui était seule gualifife pour avoir
le dernier mot dans 'éventualité d'un tel
couihit.

Aginxi, mesdames. messicurs, jai voulu
vous montrer qu'une telle proposition de
Jai, si vous vouliez bien la voter comme
je Pesplre, non sculement anrvait dans ses
resultuts pratigues la plus heurcuse in-
flucnee sur le développement de nos ress .
sources en énergie électvique, ainsi gue:

sur le développement de Viniliative pris

vée, car elle laisserait place a la recher-
che ¢t au perfectionmement des procédés,
maig aussi qu’elle serait un premirr pas
dans la tiche que nous auroens & acroin-
plic peur la normalisaticn des relations
entre le secteur nationalisé et le secleur
prive. {Applaudissements a gauche, aw
cenlre et a drovle.)

M. Je président. La
Tonne

M. Nestor Calonne. Mesdaines, messimurs, .
le rapvort-we-464, présenté par M. Aubert,

parele ezl & M. Ca.

- an nom de la commission de la produrtion

indastrieite, sur la .}n-up(':il‘ion de loi dés
posée an Conseil de Ia République et-adop-
iée par PAssemblée nationale, qui tend
A modifier les articles 8 et 47 de Ia foi du
8 avril 1946 portant mationalisation de
Uéjectricité et du goz n'a pas eu I'unani.
mité de la commission. )

Comme en beancoup d’aufres pceasions;
Tes ennemis des nationalisations out cheist
le moment opportun pour ne laisser aux
coinmissions — et M. le président Anberd
Ta déclaré lui-méme — que le minimug -
de temps pour I'¢tude de cetle proposition
(i, nous en sommes convaineus serait,
en cas de vote par notre assemblée, un
coup séricux porté A la loi de nalirnas
lisation du 8 avril 1946.

On a bean grétendre que T 1ol du
R avril 1946 poriant nationalisation de
Pélectricité et du gaz, n’a pas préva on
n’a indiqué gwavec d’insuflicantes précie
sions un certain nombre d'éventualitéd
concernant les installations d’énergie élecs
triques de faible ou de moyenne impors
tanice ¢t celles permetiant la récupération
d'énergie résiduaire, il m'en est pas moins
vrai qu'en votant le ‘texte proposé pag
MM. Armengand, Dellortrie ¢b aulres, <’on
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erée la bréche par laquelle on enfoncera
le coin dans le but . de torpiller les matio-
-nalisations. (Applaudissements a Uextréme
gauche.) . . ) ‘

Les trusts sont aux abois. (Exclamations
au centre.) ls ne pardonnent pas et ne
pardonneront jamais au peuple de Irance
de leur avoir ravi les branches écono-
miques les plus importantes. €'est pour-
quoi, depuis les lois de nationalisation de
_ces branches, ils se sont ingéniés a4 ma-
nceuvrer de telle sorte que Ia gestion de
ces industries devient, sinon impossible,
do moins trés difficile .

Le rapport nous expose que les mémes
imprécisions sont relevées en ce qui con-
cerne les conventions A jpasser entre les
industriels désireux d’aménager ct d’ex-
-ploiter de nouvelles installations, dont la

roduction est essentiellement destinée &

cur propre fabrication, et le service pu-
biic béndficiaire de la nationalisation.

Pour appuyer son argumentation,” M. le
rapporteur Aubert a rappelé .que, le
48 mars 1948, le Conseil de.la République
-adoptait une jproposition de résolution,
ne 309, invitant le Gouvernement & pren-
dre toutes mesures utiles pour permettre
un meillenr équipement énergétique de I'in-
 dustrie francaise. C’esf pourquoi aujour-
d’hui, nous disculons cette propositien de
loi de M, Armengaud et de ses collégues.

A la vérité, les idées dominantes de ce
texfe ne servent qu’d masqur les desseins
-revanchards des Mercier et de ses satellites
qui, non satisfails des bénéfices réalisés
avec les contrats qu’ils ont eu le soin de

asser avec Eleclricité de France, avant

es nalionalisations, veulent maintenant
reprendre le maximum en créant de nou-
velles concessions qiti  subordonneraient
“Electricité de France aux enlreprices pri-
vées., . ' K
. Le rapport n° 464 doublé par le rapport
ne 486 n’apporte quant au fond aucune
" modification de principe sur les ¢ventuel-
“les et diverses interprétations de la loi.
Des collegues ont dit, d’autres viendront &
cette {ribune, affirmer tue 1a loi est sou-
veraine. Mais lorsqu’on voit, comme ce fut
“le cas pour le stalut des mineurs, un mi-
nistre ¢tablir une circulaire par laquelle
-il est permis d’attaquer le slatut, c¢’est-a-
dire les avanlages qu’avaient les mineurs
sur les salaires minima depuis 1902, cir-
‘ culaire-qui permet, je le souligne, de paver
les mineurs 300 francs par jour, alors que
le statut leur garantit 6v4 francs, on peut
se’ demander jusqu’on jra Pinterprétation
de la loi.

Des collegues nous diront que le rapport
supplémentaire (n° 464) asmdliore la loi;
.nous ne le pensons pas, car si la commis-
sion, dans sa majorité, a repoussé tous
les amendements que nous avions présen-
iés et défendus, c’est qu’elle aussi, comme
Ja majorité de I’Assemblée nationale, en-
tend « régresser » dans le domaine de la
politique de condamnation des trusts fau-
teurs (e guerre et, parlant, se situer
~ conlre ies nationalisations.

Le rapport supplémentaire n’apporte au-
. cune précision sur les conventions & pas-

ser entre les industriels soucieux de récu-
pérer I’énergie perdue en construisant des
centrales dans leurs usines, alors que,
dans d’autres industries, i'Etat a obligé
- ecux des Francais qui étaient & la base
. 4 une réglementation qui fait force de Joi.
Je veux préciser, en indiquant ici qu’il
s’agit des planteurs de tabac, dont la cul-
ture a éi¢ nalionalisée et controlée an-
nuellement, Alors, pourquoi deux poids et
deux mesures ? Y anrait-il, en France,
deux sortes de Francais ? Nous ne le pen
S0nS pas, -

Notre camarade Marrane a irés bien dé-
montré dans son intervention du 30 dé-

cembre 1948, & cette iribune, que cette’

industrie excitait la convoilise de cerlains
capitalistes..,

M. Georges Laffargue. Non, non.

M. Nestor Calonne. ... qui, pour l’acca-
parer, n’hésitent pas & lui créer une si-
tuation que l’on voudrait critique, alors
qu’en réalité, ¢’est le Gouvernement, et
Iui seul, qui est responsable de cet élat
de fait. -

Notre collegue, M. Grimal, s’est plaint
tout & I’heure de ce que certains indus-
triels ne puissent, faute de courant, at-
teindre Ie coefficient de production d’avant
guerre, Mais M. Grimal ne doit pas ignorer
que,. si ce coefficient de production n’est
pas atteint, c’est bien grice 4 la politique
de d¢émission nationale du Gouvernement
de nalre pays...

"M. Georges Laffargue. Et des gréves.

M. Kestor Calonne. ... qui, tout le monde
le sait, n’a pas daigné réclamer i I’Alle-
magne le contingent de charbon qu’elle
nous devait en compensalion des domma-
ges énormes infligés & notre production.
(Exclamalions.)

M. Vanrullen. Et la Sarre ?

M. Georges Laffargue. I't la Silésie ?

M. Nestor Calonne. Je vous répondrai
que le charbon de la Sarre que I’on nous
a octroyé n’est pas cokéfiable. Cela, vous
le savez, et vos collégues aussi.

M. Marrane. Et I’on fait semblant de ne
pas le savoir,

M. Nastor Calonne. Qui, vous failes sem-
Tlant de ne pas le savoir,

Si le Gouvernement avait exigé de 1I’Al-
lemagne les justes-et légitimes réparations
gue notre pays était en droit de réclamer
et d’obtenir, la France tiendrait actuelle-
ment dans le monde la place 4 laquelle
elle a droit et qu’elle n’aurait jamais da
perdre,

M: Robert Lacoste, minisire de Uindus-
trie et du commerce. Monsieur Calonne,
me permettez-vous de vous interrompre ?

M. Nestor Calonne. Volonliers.

M. le président. La parole est & M. le
minisire, avec l'autorisation de l'orateur.

M. le ministre, e Gouvernement fran-
¢als partage vos préoccupations.

Il a obtenu des livraisons de V'Allema-
gne en charbon et en coke qui, depuis
trois ans, vont s’accroissant chaque {tri-
mestre. Elles atteignent, monsieur Ca-
lonne, un volume tel que nous avons pu
cette année réduire de plus de 50 p. 100
nos importations de charbon américain.

Ceci contredit complétement vos fables
et vos romans — je suis heureux de le dire

.aux gens de bonne volonté et d’esprit ob-

jectil qui sont dans cette Assemblée — et
aétruit enticrement toutes vos allégations.
(Vifs applaudissements & gauche ef alf cen-
re.)

M. Nestor Calonne. Je suis heureux de
pouvoir répondre & M. le minisire, qu’il
Yy a eu un gouvernement en France, 3 une
époque qui ressemblait assez & celle que
nous avons vécue aprés la guerre, dans
lequel il y avait des hommes qui reven-
diquaient et obtenaient les justes et légi-
times réparations auxquelles la France
avait droit. (Applaudissements ¢ Uextréme
ganche.) -

M. Georges Laffargue. C’élait Poincaré.
Vous éles poincariste, maintenant!

M. Nestor Calonne. J'indique maintenant
a4 M. le ministre qu’il aurait mieux valu
ne pas acheter du charbon américain
(Protestations & gauche et au centre), qui
nous coulait extrémement cher, et accor-

dér aux mineurs de justes et légitimes sa-
laires, car les mineurs étaient décidés a
atteindre I’objectif fixé' par le plan Mon-
net, et cela M. le ministre Lacoste le savait
bien. (Aplpaudisséments ¢ Uexiréme gau-
che.) s SRR '
"M. René Depreux., Avec  le charbon
trente fois plus cher. - . S

M. Nestor Calonne. Le groupe commite
niste a déposé des amendements. tes
amendements, il les défendra avec achar-
nement, car il sait que la loi que noire
Assemblée est appelée A examiner et i
voter poric une.atteinte grave a la loi du
8 avril 1946. Voter ce projet, c’est voler
la remise d’'une imporlante partie de la
production ¢éncrgétique entre les mains
du grand capitalisme, Voter ce proiet,
c’est voter une bréche dans la loi des ua-
tionalisations, c’est voter conire les inté-
réts de la France. (Applaudissemerits R
l'extréme gauche.)

M. le rapporteur. Je demande la parole.

M. le président. La parole cst 4 M. le
rapporteur, e

M. le rappeorteur. Je n’ai pas votilu ine
terrompre M, Calonne tout & I'heure. meis
je voudrais dire tres brievement combien
je regrette qu’il y ait en Ini deux person-
nages. Le premier est un-collégue, sommae
toute charmant, qui apperte des points de
vue parfois raisonnables “et valables - en
comimission. . . : ’

A la tribune, je ne puis vraiment pas
accepter et laisser passer ce qu’'il a dit
tout & 'heure, 4 savoir que notre commis-
sion élait composée de suppots des trusts,
ou & peu preés, et de fauleurs de guerre,

“(Applaudissements & gauche- et au centre.)

M. le président. La parole est & M. Tere:
nynck. o

M. Ternynck. Mesdames, messieurs, ce
probléme essentiellement . lechnique pas-

‘sionne le technicien que je reste.

J’ai eu déjd l'occasion d’étre fort aima-
blement recu par M. le ministre Lacoste il

-il y a quelgques mois, 4 une heure o

j’élais angoissé, non pas sur un plan capis
taliste, messieurs, mais sur le plan dn
standard de vie des ouvriers, ear les cous
pures ds courant dont .nous avons teilc.
ment souffert, qui ramenaient la durée du
travail & trente heures par semaine, étaient
rendues obligatoires, beaucoup ' plus par
le manque de charbon que par le manque
d’énergie installée et de puissance de pro-’
duction actuelle. Je n’entendais nullement
faire le procés d'Electricité de France. Jo
connais toutes ses -difficultés pour suivea
des besoins allant croissant au lendemain
d’une guerre destructrice. ;
A celte époque, j'étais dllé voir M. La-
coste, en tant que technicien et sans qus
cela soit destiné A étre publié¢ dans les
journaux, pour lui demander s’il ne serait
fas possible, méme immédiatemer.t, d'ufi-
iser sans profit capitaliste, certauines ca-
pacités de production, afin que les suvriers
puissent manger du pain en travallant
plus de trente heures par semaine. Certcs
Je n2 suis  pas particulierement hosiile
4 une réduction progressive de la durée
du travail humain, mais je dis que, dans
Pélat actuel de la France, si nous voulons
que la France revive, ce n’est méme pas
sur Je plan Marshall ou sur un plaa quin-
quennal qui pourrait venir de I'Esl qua

nous jpouvons compter. Aide-toi e e¢icd
Vaidera.
Commencons d’abord par faire uacs

efforts nous-mémes, et si nous voulons
amcliorer le standard de vie de nos o
viiers, procurons-leur du travail, ear ce
n’est pas en réduisant la durée da irae
vail, ce n’est méme pas — je sais que ja
vais faire hurler — en augmentan! leu:s
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ga'uires inconsidérément que nous amélio-

~rerons leur situation. Vous savez méme

gue beaucoup de fonctionnaires sont hos-

_files aux hausses de salaires, ecar s sa-

went fort bien, malgré toutes les rodomoen-
tades de nowbreux journaux,. qu'a une
élévation des salaires correspond le len-
demain une diminution excessive de leur
pouvoir d'achat et la hausse du colt de la
vic. Nous aurons l'occasion d’y reveolr

" lors de la discussion d'un projet qui vien-

~dra dans quelques jours et que nous de-

vons discuter ce solr & la commission du
travail au sujet de I'incidence du taux des
salaires -et de certaines charges cocinles
sur le niveau de vie de I'ouvries.

Hilas! je nm'approuve pas tous ceux qui
le font ‘monter, je conviens qu'll y a des
gens qui abusent...

M. Marrane. [t qui font augmenter les

. béncfices industriels.

M. Ternynck. Augmenter. les hénéfices
inidustriels ? Mon cher colligue, -ils n’ont

. pas augmenté dans toutes les enlreprises,
el si vous pouvez citer guelques enirepri-

ses ayant fait des bénéfices, je répondrai &
cela quaucune indusirie ne rémuuncre a
4 p. 100 les capitaux réellement investis

. lans ces enireprises & leur valeur actuclle,

M. Demusois. Vous avez [ait de mauvais
Plucements,

M. Ternynck. Je compte sur vous comme
conseciller en placements; puisque vous

* pyez des relations en Bourse, je vous char-
~ gerai de gérer mon portefeuille. (Rires ef
applaudissements & droite.)

~den reviens aux questions techniques.
A ure heure ou la France manque el con-

- finuera & manquer de charbon, et en par-
- ficulier de charbon facilement exploitable,

il est du devoir de tous les Francais de

. tirer le maximum de 1’énergie contenue
c.dans le charbon. Je m’excuse si tout a

Yheure je sois amené & vous faire un
cours de thermmodynamique abrégé. Mais

- pe pas utiliser au maximum Vénergic con-
fenue dans le charbon est un crime contre

- J& nation.

It puis, Electricité de France mmanque
Bctucllement de puissance installée. Elle

- fait un gros effort. Dans quelques mois

¢ gramme sera

~ments, scus

nuus aurons de nouvelles centrales électri-
gnes. Jespere que, dans quelques dizaines

‘années et peut-éire moins, notre pro-
achevé. Car dans ce domaine
eélre généreux en investisse-
réserve, bien entendu, que
I controle en soit fait d’une facon tres

nous devuns

. séricuse et que l'on se garde de toutes

T tenle

dépenses exagérées, mais ceci sort du
cadre de 1a discussion.

De toute facon, nous serons toujours im-
portateurs de charbon, hélas!+*Pur consé-
guent, le premier point dont je veus par-
Iais tout & I’heure restera toujours grave,
mais, dans l'état actuel des choscs, je
crois qu’Electricité de France, dans lat-
e linstallation de toutes les cen-

. trales éleclriques projettées, ne pourra

créer avant cingq ans les cenlrales thermi-
aes nécessaires et suffisanles pour salis-

gaire aux besoins vitaux du pavs,

~de m’avoir fait attendre quelques

-Je suis allé, comme je le disais lout 3
T'heure, trouver M. le ministre Lacoste, qui
a cependant eu beaucoup de mérite & me
recevoir., Je lui fais simplement le grief
eux
heures, mais il avait eu 4 arbitrer quel-
ques conflits du travail. J'ai’ vraiment de
L commisération pour M. le ministre, dans

le sens du beau mot de caritas...

M. Georges Marrane. Pour le ministre
seulement. Lt pour les ouvriers ?

M. Ternynck. Pour le ministre et vour
les ouwriers, mon cher collégus, car yous

n'avez pas le monopole de 'amour des
ouvriers. Je les aime aulant que vous,
c’est certain,

M. Demuseis. Sajgnants, comme le Dif-
leck. . o

M. Ternynck. Je disais donc que, dans
I’état actuel des choses, j'élals allé Wwouver
M. Jacoste pour lui suggérer de trouver
des formules donnant des apaisements aux
industriels de maniére 3 permetire d’uli-
liser les cenfrales électriques -installées
existantes et qui ne tournaient pas, Savez-
vous quel est le rendement moven de la
généralité des wusines thermiques? Ce
n’est nullement de la faute de 1'Electricité
de France, mais celle d’un certain Carnot
— ce n’est pas le libérateur de la matrie
— qui a le premier fait connaitre le
« cycle » que vous connaissez, j'en suis
siir. Les meilleures usines thermiques
d’Electricité de France ont un rendemcut
thermique de queique 17 p. 100 car I'éner:
gie thermique est grevée de servitudes ter-
ribles, .

Je m’excuse de vous rappeler quelques
notions de physique élémentaire. Pour
faire passer 1 kilogramme d'eau de la
phase liquide a la phase gazeuse, il faut
commencer par fournir, 3 la pression at-
mosphérique, quelque 606 calories; ensuite
on foumit a cctte cau transformée en va-
peur des calories supplémenitaires propor-
tionnelles &4 la température et & la pres-
iioln. de la Yapeur pour élever son poten-
iel.

M. Georges Laffargue. Renversons la va-
peur!

M. Ternynck. Il ne s’agil pas de renver-
ser la vapeur car il faut que tous nous
nons attelions. & la locomotive, mon cher
ami, et je suis certain que vous serez le
premaier 4 vous y afteler,

M. Georges Laffargue (désigndnt I'ex-
tréme gauche.} Yricore fanl-il qu’il n’y en
ait pas qui se mettent en {tkavers des
rails! (Rires.)

M. Ternynck, Sovez sOirs que, si j’avais
Pavantage de conduire une locomotive et
cela m’est déja arrivé, je donnerais tout,
malgré ce qui nous sépare, pour éviter de
les écraser bhien que, ma'heureusement, je
les considére quelquefois comme de mau-
vais bergers, hélas! Mais je n’ai aucune
haine coutre eux, je veus Passure.

M. Georges Laffargue, Vous prencz une
attitude de cardinal. -

M. Ternynck. Non! non hélas! je ne snis
pas cardinal. Mais c¢’est une autre histoire,

Or done, pour continuer A parler thermo-
dynamique — et je vois que la bonne
humeur n’est pas mise en fuite par la
sévere thermo-dynamique du cycle de
Carnot et voire méme du diagramme en-
tropique de Mollier — quand vous envoyez
la vapeur dans une machine motrice.
qu’elle soit & piston, que ce soit une
turbine, qu’elle soit hautement surchauttée
— ¢e qui est un des progrés de la
thermo-dynamique moderne malgré
tout, vous n’utilisez qu’une frés faible
partie de l'énergie dépensée pour pro-
duire cette vapeur, si loin que vous la
détendiez, méme s1 vous la détendez en
approchant du vide, vous étes contraint
d’envoyer la vapeur résiduaire, A trés
basse pression, dans des condenseurs — et
non pas des condensateurs, comme a écrit
un certain journal — que vous étes obligés
de refroidir par l'eau des riviéres voi-
sines. C

Pratiquement, 82 p. 100 de ’énergie con-
tenue dans le charbon sert & chaufler les
rivieres de France, au plus grand dom-
mage des gens sympathiques que sont les
pécheurs... et des poissons,

L’utilisation des centrales privées serait
un bien sur le plan des économies natio-
nales et sociales, & titre. essentiellement
provisoire, et en prenant toutes disposi- .
tions pour ne pas grever les industries
privées de charges abusives sur le plan
économique et sur le plan social, sans
faire une concurrence déloyale & Electri-
cité de France. Je ne suis d’ailleurs pas
hostile 4 certaines nationalisations si elles
sont bien conduites.

Mais il s’agit d’utiliser au maximum les
usines qui, comine certaines que je con-
nais bien, au lieu d’avoir un rendement
de 17 p. 100, comme les supercentrales
A’Electricité de France, ont un rendement
thermique alleignant 91 p. 100 — et je le
prouverai si cela vous intéresse, monsieur
le ministre — du fait de ’utilisation totale
de la chalecur latente d’une part, et d’autre
part, de l'utilisation presque tofale des
calories contenues dans les gaz résiduaires.
"Ceci intéresse les agriculteurs, et notre
commission s’est réunie hier pour essayer
d’exporter des pommes de ferre vers le
Gabon ou autres licux. Dans un but de
s¢chage, on peut utiliser des calories rési-
duelles des gaz qui, au lieu de s’échapper
malgré les économiseurs de gaz les plus
perfectionnés, & une température ne des-
cendant pas au-dessous de 100 degrés, peu-
vent étre utilizsés jusqu’'d des températures
atteignant 30 degrés.

Vous voyez jusqu’a quel point on peut
utiliser V'¢énergie du ¢harbon: ne pas le
fuire est un crime. ’ )

Je m'excuse maintenant de noter un in-
cident & propos duquel je ne suis pas
allé aux sources réelles, et je ne sais si
c’est rigoureusement exact. Je voudrais
vous parler des usines de M. Michelin et
d’un autre de ses concurrents, Ms Dunlop,
je crois. .

L’industrie du caoufchouc est grosse uti-
lisalrice de chaleur latente. L'usine de
Clermont-Ferrand en produit actuellement
de grosses quantités dans des chaudiéres
4 basse pression, utilistes dans ce seul
but d’assurer des chauffages par voie de
condensation.

La sociélé Michelin avait préva de mon-
ter une centraie moderne puissante ayant
pour but de fabriquer des kilowatts par
Ia simple détente de vapeur qui, au lied
d’étre produite & 4 kilogrammes l'aurait
été a 50, pour assurer la fabrication du
caoutchouc. Ceite détente aurait produit
25.000 kilowalts.

Le projet, en vertu des lois actuelles, fut
soumis a Electricité de France, qui a posé
quelques conditions,

Elle a demandé, d'abord, qu'au lieu
d’installer une chaufferie et une centrale
4 50 kilogrammes €t 425° de surchauile,
on fit une centrale 4 80 kilogrammes et
4500 de surchauffe.

M. Michelin a accepté, bien que cela cofli-
tdt une trentaine de millions .de francs
supplémentaires.

En second lieuw, Electricité de France a
rappelé & M. Michelin qu’aux termes de la
loi sur les nationalisations, I'usine en
question devait revenir gratuifement a
Electricité de Yrance au bout de vingt
ans. .

. M. Michelin s’est gratté le crine pendant
quelques instants et a fini par accepter.

Une dernitre condition lui a été posde,
Les ouvriers qui enléveraient les escar-
billes des chaudiéres seraient payés au
tarif d'Electricité de France. Par consé-
quent, le manccuvre enleveur de machefer
aurait été payé un peu plus que le contre-
maitre qui est cependant payé sclon les
tarifs homologués du ministére du travail,
11 aurait fallu, de plus, lui douner quelques
mois de congé supplémentaires; au lieu
d’'un treizitme mois, lul en donner un
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. quatorzitme, et, en plus. d'aiitres congés,
-Jui fournir du charbon, de 1'électricité gra-
{uitcment ainsi qu’un certain nombre de
petits avantages. . :

.~ Estimant que, dans son usine, il ne pou-
vait pas y avoir deux poids el deux me-
sures el quwil ¢était impossible que les
chanflenrs qui enfournent du charbon
dans les chaudiéres & basse pression sotent
)avés a un prix différent de ceux gui en-
!‘ournemicm dans les chaudiéres & haute
pression {ravaillant sous le régime &’Elec-
iricilé de France, M. Mighelin a annulé ses
commandes, et la Yrance a ¢lé privée de
quelque 25.000 kilowalls, (Mouwvements.)

M. Vanruilen. Votre exposé n’est-il pas
wn touf pelit peu romance.?

M. Tcrnynck. Non, monsieur Vuurullen,
vous pouvez aller avx sources.

Monsicor Tongchambon, je m’excuse de
répéter un peir ce que vous avez dit: je
veux parler, quoiqu’on puisse penser, en
technicien et non me placer A un point de
vue politigue, M. le ministre le voit bicn.

En conséquence, je voulais vous dire en
particulier — je me fais peut-tire des illu-
gions car je suis encore un jeune dans
“eelle assemblée — que j'espire encore
convainere quelques-uns dans leur cons-
cience, méme s’ils ne le manifeslent pas
dans leur vote.

M. Ceorges Laffargue. Vous n'y arviverez
pas ! ,
M. Ternynck. Je sifis persnadé que piu's-

qivon a fait des soci¢ies pour Paméliora- |

1ion de la race chevaline, il est possible
de faive des sociélés [;onr Vamélioration
- de la race humaine. (Rires.) ] ‘

M. Georges Marrane, C’est un des ohjee-
iife du purli communisle,

M. Ternynck. Quand ce sera lexclusif
abjectif du parlj communisie, jo donnerai
mon adhésien a ce partl o

J’ai voulu, pour mun inlervention, vous
moutrer Ja gravilé da probiéme technique
et en particuiier du probléme 1hermique.

Je me réserve d’intervenir de nouveau
a4 I’occasion d’un amendement, pour I’ap-
puyer et pour étudier de bonne foi quels
sont les moyens gque nous pourrions trou-
ver sans faire une concuirence déloyale
et eang accentuer le deéficit, pour ohtenir
de Véleclrieité gratuitement ou presque
gratuitement pour I'économie nationale en
réduisant les importations de charbon.

Je vous dirai également — je m’en ex-
cuse, car je serai peui-tire obligé de re-
venir sur c¢e point quand nous disculerons
Yamendement de M. Marcilhacy — qu’élant
jeudi dernier a Epinal, j'ai appris qu’une
usine de textiles située a quinze kilomelies
de cette viile, et dont je puis vous donner
le nom &i vous le désirex, dispose acluel-
lement pendant les huit. ou seize” heures
de travail. — une parlie de cetle usine
travaillant en effet & simple éiuipe et
Yautre 2 double égnipe -~ d4’une woyenne
de SO0 kilowatls d’origine hydranique,
¢’est-A-dire ne comporiant aucune impor-
tation de charbon et gue, le teste  du
iemps, méme le dimanche, elle dispose
d’environ 2.500 kilowalls.

¥lie est enlrée en rapport avee VE, D. R,
comme je lavais.fait mol-méme i1 y a

vingt ans avec un certain M. Dubonsqoet, |

ui était un des séides de ce M. Mercier
ﬂont vous avez parlé. En eflet, ce n'est
pas d'anjourd’hui que  ja me penche
sur ee probléeme techuique; je m’en suis
. occupé lorsque yal -remonté notre ueine
-aprdg sa destruclion compléte par les Alle-
mands. Par une curieuse coincidence, M.
Dobousquet m'avait offert de m’scheler
les kilowatts dont je pouvais disposer ai

prix de dix centimes, ce que j'avais jugd
nsuftisant, ‘

Tenezvous bien, messicurs, I'E. D. L.
serait trés heureuse de recevoir les kilo-
watls de la filature. en (nestion, mais
waccepte pas de les payer plus de 22 cen-
tirnes.

Je ne suis pas du tout un raciste ni’

un antisémite systématique, mais je me
demande si VE. D. F. n'exagére pas quel-
que peu. {Rires.)

M. Harrane, C'est un dioje d’argnment
le:hnique! : :

M. le président, La parole est A M. le

Mwinistre de la produciicn industrieliel

M. Robert Lacoste, ministre du commerce
et de Uindustrie. Je voudiais dire en
quelgnes mots mon sentimend. Je cruis
utile de marguer mon accord avec les
coneclusions de M. le rapporleur el de dire,
& nouveau, combien Japprécie les idées
qui ont guidé les conseillers de la Répu-
Dlique, auteurs de celte proposition de loi,
idées que M. le sénateur Longcliambon a
développées avee une 1rés graude autorité.

1l s’agil, messieurs, par cetle proposition
de loi, de metlre en ccuvre de nouvelles
pussibilités duns le domazine de 1'¢nergie
cieetrique et M. Longchambon a eu raison
tont i I'heure de dire — ct je souligne
méme qu’il a ea un certain courage i le
dire — que le monopole dont beéndlicie
une industrie nationilisée ne saurait, en

ancun cas, fairc obylacte & Pexploilation

de cerlnines possibililes,

Beaucoup de gens, beaucoap desprits
absolus se sont aressés contre cetle propo-
sition de Joi, disant -gqu’elie portait atteinte
ann monopole d’Electiricité de France,

Messicurs, M. le sénatcur Lengehambon ;

a parfaitement conclu: si le 1monopale
d’'Eleclricité de TYrance devait, dans la
course de vilesse gue nous avons engagée
pour porier Ja prodw:tion éncrgélique au
méme nivean que les besoins de la con-
sommation, nous  empécher d’alleindre
notre but, c¢’gst 1a  nationalisation elle-
méme (qui serait condamnée par Popinion.
(Applawdissements 4 droile et au centre.)

Il s’agit d’organiser la récuperadion de
Ténergzie résiduaire, de donner aux induos-
triels la latitude d’aménager et d’exploiter

de nouvelles installations dont la produe-

lion serait essenticllement destinée a leurs
propres fabricalions.

Rien dans tout cela n’est ailenlaloire 4}
1 1a nationalisation elle-mime. Le principe

n’est nullement tonché et tontes les garan-
ties  désimbles sont prices, notamment
dans 'arliele 3 qui dispose: « L’aménage-
ment et 'exploitation (Iie nouvelles instal-
lations de production d'électricilé par des
enlreprises désirant Dutiliser ppur - leur
propre fabrication et dans la mesure ofl
elies ne seront pas -exciues de la nalionali-

sation feront Vobjet de conventions préa--

lables enlre Electricité de krance et les-
dites enlreprises, 1l appartiendra am mi-
nistre chargé de I'électricité d’arbitrer,
dans un délai de deux mois, les conflits
qui pourront s’élever d ['occasion de la

-gonclusion des eanventions ci~dessus »,

11 est bhicn entendu que l'excédent de
production ne peut étre distribué que par
Eleciricité de France. Dés lovs, uvn ne com-
prend pas trés bien que des esprits eha-
grins se solent nquiéiés & ce point et
qu’ils aient osé dire que ce projel de loi

"un intérét national si incontestable porte
une atteinte quelconque au principe méme
de la nationalisation. Ce projet de loi, dont

je répete que le mérite revient A celle’
~Assemblée — pujsque ses auteuns soni

conseillers de 1a République — est particu-
licrement opporivn et utile, -

Les besoing de Ja consommation électri-
que ne cessent de s’accroitre. Chaque jour

‘rale 2...

nous enregistrons une consommation cuf
dépasse de plus de 4 millions de kilowatig-
beure la consommation du jour cerrespon-
dant de T'année dernitre et il n’est jus
possible de dire jusqu'ou ira celle marehs
ascendanie. )
L’hiver dernier, nous avons &6 .con-
traints d’instaurer un rézime de coupures
exirémement sévére, et nons avens Ifait
subir & des industiries nouvelles, actives et

’ailleurs exportatrices, comme . 'élecirvo-

métallurgie el 1'¢lectrochimie, de ielles
réductions d'aclivité gque cela ne peut pos
durer,

Il importe done d’augmenter le plas

{ rapidenment possible noire produclion. La

proposition- de 1o artuelle "poursnit ce
but, c¢’est pourquoi elle cst utile, ¢'est
pourquoi elle doit étre volée. .

Nous essayerons par d’autres moyen
de compléler ceite wuvre car, dans nion
esprit, celte proposition fait partie d'un
censemble. Jai deinandé A VElsctricité de
France et aux Charbonnages de France
de meltre rapiderment sur pied vwn pro-
gramme de construction d'usines thetmi.
ques, programine ¢ni vient sajouter au
programme d¢éjd dressé  dans  le- plan
Monnet. ) : o

1l est temps que les assemnblées et Yopi-
nlon publique cumprennent f{oufe la gra-
vité du probléme, Nous sommes. engazis
dans une véritable course de vitesse, dans
une conrse contre la montre. Nous ne pon-
vons pas continuer de subir pendant des
années et :des années le révime de coms
pures et de confingentement, si dommas
geable 4 notre activité indusirielle, gue
nous avons connu celle année encore.

Mesdames, messimrs, en votant celle
proposition. de loi, vous accomplirez, du
point de wvne national, une euvre ulile,
et vous contribuerez & informer Vopinion
Tublique des vérifables donnéss du proe
bléme, qui ne sont pas celles qui ant 616
exposées dans de vaiqes ‘et inutileg po-
iémiques. (Applaudissements & gauche;
au cenlre et a droitel) C ’

~ M, le président, Personne ne demonde
plus la purole dans la discassion genés ,

La discussion ginérale. ezl ciose,

Je consulie 1e Conseil de la Républigue
sur le passage ) la discussion ides arti-
cles de la proposilion de oi, .. .

(Le Conseil décide de passer & o dige
cussion des articles)) . S )

— 35 —

DEMANDE DE PROLONGATION DU DELAE
CONSTITUTIOMNEL POUR LA DMBCUSSION
D'UN AVIS SUR UN PROJET DE LO§

M, le président, Avant d'uborder 1'are
ticle ter) {'indique au Conseil de 1a Répue
blique gue j'ai été saisi par M. de La
Gonirie ¢t les membres de la- commise
sion de Ja justice et de législation cinie,
eriminelle et. commerciale, de la motion
suivante: Ve

« En application de Yarticle 20 (2¢ ali-
néa) de la Constitution, le Conseil de
la République demande a4 I’Assembiée Ba.
tionale de prolonger jusquiaun . mordi
28 juin 4949 le délai eonstitulionnel gni
lui est imparti pour formuler €om avid
sur le projet de loi, adopté par 1'Asseme
biée mnationale, apreés - déclaration 4’ur-
gence, prorogeant la législatlion-en vi-

ueur dans les départements du Bas-Rhin,
ﬁu Haut-Rhin et de la Moselle.» .-

.Quelqu’un demande-t-il la parole ¥:..

Je mels aux voix la motion dent jai
donné lecture.

(La motion est adoplée,}
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" MODIFICATION A LA LEGISLATION SUR LA
NATIONALISATION DE L'ELECTRICITE E1
DU CGAZ S

Suite de la discussion d’'un
sur une proposition de loi.

avis

. »

M. 12 président. Nous reprenous la dis-
- enssion de la proposition de loi, déposée

au Conseil de fa liépublique, adoplée par

- 1’Assemblée nationale, tendant & modilier
- Jes articles 8 et 47 de-la loi du 8 avril

{4946 portant nationglisation de I'électri-
cilé et du gaz (n°* 386, annte 1018, 405,
4G4 et 486, année 1919).

* 7 Je m’excuse auprds de Dassemblée de.
n'avoir pu faire distribuer tous les amen-
dements qui ont él¢ déposés. Au début
de la séance, il n'v en avait pas un seul,
anaintenant, il y en a trente, -

Je n'adresce plus auncun  appel au
Conseil pour que les amendements solent

“‘déposés avant la discussion. En eflet,
mérme dans un cas comme celui-ci, oi le
- rapport est déposé depuis douze jours, il
u'a pas été tenu compte de cetle requéte.

- Je {onne lecture de Particle 1¢:

« Art.- 1°r, — La deuxieme phrase du
deuxiéme alinéa de Darticle 8 de Ia loi

~ «u 8 avril 1946, portant nationalisation de

- Pélectricilé et du gaz est rédigée comme
cguily

« Mais Délectricité et le gaz prodaits par
ces installations peuvent, en cas de né-

- cessité, étre réquisitionnés au profit du

" service public, pour la partie de la pro-
ductinn non consommée dans Tenlreprise
pour les besoins de son industrie ». '
-7 Personne ne demande la parole 2.,

Je mets aux voix ce texte,

.-« (Ce texte est adoplé.) )

M. le président. Par vole d’amendement,
"M. Calonne propose de compléter le 2° ali-
“méa de larticle 1°° par le texle snivant:

« et supérieure au contingent attribué,

“par le ministre chargé de 1'¢leclricité, &
_eette entrepris2 ».

La parole est & M. Culonne.

M. Nestor Calonne, Nous avons pensé
que noire awmendement pourrail retenir
Tattention de votre Assemblée, ear, comme
'y dit tout 4 I'heure M. le ministre, il peut
irés bien arriver qu'une nouvelle période
de pénurie de courant s'ouvre dans notre
pays et alors le Gouvernement y
amené 3 prendre les mesures qu'il a déjd

. prises dans le passé. Dans ces condilions,
nous peusons (u'il est inopportun de mo-
difier le texte de U'Assemblée nationale.

M. le président. Quel est l'avis de la
commission ?

M, Aukert, rapporleur de la commission
s de la production industrielle, Yal de¢jd in-
diqué tout & I’beure -a PAssemblée quwil
serablait excessif d’ajouler les mols que
M. Calonne préconise de reprendre et par
Jesquels se terminait Varticle 1°¢* dans le
texte de V’Assernblée nationale, parce quw’ils
- peuvent constituer un frein trés énergique
A toute initiative nouvelle. Findique que
votre commission a repouss¢ déjd la pro-
" position de M. Calonne 4 la seule exceplion
de sa voix personnelle. Par conséquent, la
commission repousse 'amendement.

M. le président. Je mets aux voix I'amen-
dement de M. Calonne, repoussé par la
coramission. . .

(L'amendement w'est pas adoplé.)

M. Marcilhacy. Jc demande la parvole.

. M. le président. La parole est i M. Mar-
. cithacy. e

M. Marcithacy. Sur Darticle 1*, je. vou-

drais puser & M. le ministre uue, question

serail |

trés simple en ce qui concerne l'énergie
réquisitionnée: sur quelle hase cetle' ré-
quisition sera-t-elle indemnisée? La ques-
tion me parait d’importance. Je n’ai pas
jugé ulile d’en faire lobjet d’un amen-
dement, mais j’aimerais qu'a un moment
ou A un autre, le ministre responsable
apporle une réponse & ma question.

M. Robert Lacoste. minisire de Uindustrie
et du commerce. M. Marcithacy demande
sur quelles bases seront payées les livrai-
sons d’épergie non consommée dans l'en-
treprise pour les bhesoins de cette industrie
et réquisitionndces au profit du service pu-
blic. Flles scront pavées dans les mémes
conditions que dans les cas prévus & Var-
ticle 8 de la loi de nationalisation, modifié
par l'article 2 bis de la proposition de loi.

M. le président, T’article ter demeure
done adopté dans la rédaction proposte
par la commission.

« Art. 2. — Le paragraphe 1° du 1roi-
sitme alinéa de P'article 8 de la loi du
8 avril 1946 est modifié¢ commue suit:

« 1° Ja production, le traitement et le
transport du gaz nalurel. Le transpert de
gaz naturel aux fins de disleibution ne
pourra ¢tre assuré que par « Gaz de
France » ou par la « Régie autonome des
pétroles » ou conjointement par ces deux
organismes pour ce qui concerne les ins-
tallations existant ou en cours d'exéeu-
tion; pour ce qui concerne les installa-
tions & eréer aprés la date du (date de la
promulgation de la présente proposition
de-loi). le transport sera assuré par un
organisme commun & « Gaz de France »
et A la « Régie autonome des pétroles », et
Je cas échéant, aux sociétés dans lesquelles
la majorité du eapital sera détenue par
I'Etat oun des établissements publies.

« Les disposilions de Particie 35 ci-aprés
s'appligueront aux ouvrages (e traitement
et de transport du gaz nafurel. » :

Par voie d’amendement, M., de Yillon-
treys propose de rédiger comme. suit cet
article: .

« Le paragraphe 4° du trolsicme alinéy
de Variicle 8 de Ia loi du 8 avril 1916 est
modifi¢ comme suit: ’

« 1o La production et le transpor! du gaz
naturel jusqu’au compteur d’entrée de
1'usine de distribution: le trauspart de gaz
naturel aux fins de dislribuldon ne pouvant
étre assuré que par un établissement pu-
blic ou une société nationale dans laquelie
Ia majwité du capital serait détenne par
PEtat en par des élahiissements publics.

_ « Les dispositions de 1'article 35 ci-aprés
s’appliqueront aux ouvrages de trailement
et de fransport de gaz naturel. » :

La parole est & M. de Villoutreys.

M. de Villoutreys. 1.'aomendement que j'ai
Yhonneur de proposer n'apporte pus de
maodifications de fond au texie de la com-
mission, mais j'estitne que ce dernier texte
est d’une rédaction un peu compliquée et
fixe d’une maniére trop rigide les 1égies
concernant le trausport du gaz naturel, en
se référant d’une facon trop élroite aux
organismes actinellement existants,

résultat en adoptant des termes plus géné-
raux, car il convient de laisger le maximun
de souplesse 4 la réalisation de ce trans.
Fort, suivant les cas particwiiers devant
esquels on <o trousera, sous la seule ré-
serve d'éviter de porter alleinte 2 la loi
de nalionalisation.

Nous avons done en soin, dans nolre
texte. de noug litniter aux élablissements
publics et anx soectélés nationales dans les-
quelies I'Etat anra la majorité, directement

ou par linlermédiaire de ces ¢lablisse-
ments publics. " .
1 est fort raisonmable de penser qu’il

. pourra exister un jour d'uutres élablisse-

-

Il parait préférable d’aboulir auw méme

4

ments analogues A la régi¢ autonome des
pétroles dans d’autres régions de France.
Dans ces conditions, il parait prélérable da
se rapprocher du texte adopté par I’Assem-
bide nationale, tout en le retouchant nour
corriger une erreur de wédaction iuterve-
nue en séance. :

Ltant .donné que Gaz de France esxt un
élablissement public, qu'il en est de meéma
pour la régie autonome dee pélroles, cha-
cun de ces établhissements peut done effec-
tuer le transport du gaz naturel en veriv
de la rédaction que.nous propos.ms. :

Fn outre, nolre texte permet aux deox
organismas de créer. comme la ~égie auto-
nome des pétroles 1'a elle-méme proposé,
un organisme commun et, e cas echéant,
de faire participer aux opérations de trans-
port Jes sociétés nationales de rvecherche
de pétrole existant en Tanguedo: ét en
Aquitaine et dont la majorité est Aéter ue
par_un autre établissement public de
I’Etat, le burecau de recherche des pétroles.

M. le président, Quel est 'avis de la com-
mission ? ©

M. le rapnorteur. La commission ne vers
rait pas d’objection de prinecipe & I'adop-
tion de Yamendement de M. de Villou-
treys, mais elle a voté un texte ct e suis
ohligé de le défendre.

En tout cas, la seule différenee esscn
tielle consiste dans le désir gu'avait ma-
nifest¢ la commission, désir inspiré d’ail-
leurs par les indications de la régie auto-
nome des pétroles et de Gaz de France,
que le transport des installations & venir
soit assuré par un organisme comimun.

Cel organizme commun est done soubnaité
par la majorité de volre commission. 11
est supprimé par 'amendement de M. de
Villoutreys. Je suis, quant 4 moi, obligé
de m’en tenir au texte de la comnission.

M. le président. Monsieur de Villoutre,s,
maintenez-vous volre amendement ?

M. de Villoutreys. Oui, monsieur le pré-
sident. Je voudrais dire & M. le rapporteur
que par mon texte, je prévois une sociélé
nationale dans.laquelle la majorité du ea-
pital serait détenue par I'Elat ou par des -
¢tablissements publics. .

‘ar conséquent, le cas d’'un organisme
commun qui élait prévu dans le iexle de
la eommission se trouve bien repris dans
mon texte, sous une autre forme. .

M. le président. Ta parole est & M. le
rapporteur. :

M. Ie rapportetr. Je m’excuse. Parmi la
masse. énorme d'amendeinents proposés,
jlavais lu, en effet, un peu rapidement
celui de M. de Villoutreys.

En ce qui me concerne, je crois refléter
4 peu pres 'état d’esprit de la commission
en disant qu'il ne s’agit 1 que d'une ques-
tion de forme. La commission s’en remet

en tout cas & la sagesse da Consell.

M. Marcel Grimal. Jo demande la parole
pour expliquer mou vote.

M. le président. La parole est & M. Gri-
mal. -~

M. Marcel Grimal. Nous disions en com-
mission que cct article 2 €lait en quelque
sorte une querclle de ménage, plus exacle-
ment une querells de famille eolre deux
eufantz terribles, qui’ sont Gaz de France
et la régie antonome des privoles, et lear
pére commun qui-est M. le ministre lui-
méme. : o ’

M. Carcassonne. DGecevez mes IClicitas
tions, monsicur le ministre.

M. Marcel Grimal. On nous dit qu’il vaut
toujours mieux laver son linge sale . en
famille; quoiqu'il ne s'agisse pas de linge
sule, je pense guil est plus raisonnable
et préférable de laisser & M. ie ministre i&,
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scin d’arbitrer Iui-méme les conflits qui
ont pa surgir et qui pourront encore se
reproduire entre ses deux enfants.

(’est la raison pour laquelle le mouve-
ment républicain populaire se: rollie &
Pamendement de M. de Villoutreys et en-
gage le Conseit & 8y, rallier lui-méme.

M. le président. Il n’y a pas d’autre ex-
plication de vole ... -

Je mets aux voix D'zmendement de
M. de Villsutreys. )

(L’'amendement est adoplé.)

M. le président. En conséquence, le texte
de Pamendement eonslitue le texte de Par-
ticle 2. :

" M. Caionne avait égaiement présentéd un
amendement i Farticle 2. A la suite de ce
vote, cet amendement parait sans abjet.

Reprenez-vous volre amendement., mon-

sieur Calonme ? - .
M. Nestor Calonne. Oui, monsjeur le pré-
sident.

M. le président. Dans ees conditions, &
quel endroit du mouvean texte de larti-
cle 2 allez-vous. le placer 7 Vous avez la
parole, monsieur Calonne..

"M. Nestor Czlonne. S’il ¥ a un nouvean

texie, je retire mon amendement, mais [

je puis quand méme proposer un nogveau
texte. :
M. le président. Danz ee 'eas, présentez
“gn autre amendement a la présidence.
Pour Pinstant, le Conseil ayant accepté
Tamendement de M. de Villountreys, qui,

je le répéte, remplace Particle 2, volrve | ) ;
: . ranties, eela permet de revenir sur le

amendement disparait.

M. Nestor Calonne. Je ne
mon amendement.

M. le président. L'amendement n'est pas
repris.

Nous ‘passons done 3 Yarticle 2 bis (nou-
veau).

II est ainsd eoneus

« Art. 2. bis (nouvean). — Le troisieme
alinéa de Partiele 8 de 11 loi du 8 aveil]
1916 est eomplété par les trois paragra-
phes sutvantis: .

« 4% Leg instillations de production
d’électricité. construites eun 3 conslruire
ar .des. enireprises pour les Dbesoing de
eur expleitation, & condition quelles

fonctionnent eomine aceessodre: de In fa- §

brication:  principale  pap  récupération
d’énergie résiduaire, notarmnent par Puti-
lisation subsidiaire, avec des turbines- 3
conlre-pression. ou par -utilisalion subsi-
dizire duw pouvoir calorifiipie des fumées
sortant des appareils de fabrication. '

« Le surpius: éventuel de courant nen
consomm#  par lesdites enfreprises sera
riétrocédd & « Klectricité de France » (ser-
vice natianal ou d¢lablissements pnblies).
Emr cas de désaccord sur le prix, cclui-ci
gery fixé par le minigtre chargd de élec-
iricité dJdang le délat d’um mois aprés ré-
ceplion de la. demande formalée par 'anc
des parties; :

« 5° Les aménagements de production
d’énergie de tout élablissement, entreprise
on de tout parliculier, lorsque la puissanece
installée p'excéde pas 8.000 KVA. It ne sera

pag tenu eompte, paur le ealeul de la pnis- |

sance instali¢e, deg installations de réenps.
ration &'énergie résiduaire visées au para-
graphe 49 préecédent; ’ .

« 6> a) Les installatians de praduction
d’électrice censtruites en 2 construire
par degs collectivités locales ou des établis-
sements publics, ou par teurs groupements
qui, ayant réalis¢ ou voulant réaliser des
barrages essentiellement destinés a Yali-
mentation exn ear o 3 Kirrigation, dési-
rent utiliser Fénergie produite par ees bar
rages tanf pour assurer la disiribution
d’can que poue amorbir le eapital engage

.

reprends pas
’ ' comumission. ?

dans la construction de Vensemble de ces

 installations;

« b) Les installations réalisées eu 3 réa-

Hiser sous Pautorité des mémes colleeti-
. vités on groupements, en vue d'ntiliser le

pouvoir calorifique des. résidus et déchets |

' collectés dans les centres wurbains.

F lione

« Le eourant non eensommé par lesdites
collectivitds sera rétrocédé 3 « Electricité
de France » dans les mémes conditions
que celles prévues au denxiéme alinéa du
quatrieme paragraphe du présent article ».

Jo snig sajsi de dix amendements.

- Le premier amendement, qui porte. le

L n% 16, est présenté par M. Calonne et les

membres. du groupe eommuniste et appa-
rentés, 11 tend 4 modifier la  deuxiéme
da paragraphe 4 et aprés les
mots. « consiruire eu 3 eonsiruire »
insérer les mots « snseeptible de pro-
duire annuellement moins de 12 millions
de kilowatts-lteure ».

La parole est A M. Dutoil.

M.. Butoit. Dans le premier alinéa de cet

_artiele, paragraphe 4, nous propnsons d’in-

sérer avant les- mols « construire ou d
consiruire » les mots « suseeptible de pro-

- duire annuellemient. moins de 12 millions

de kilowatts-heure .
Nous voulons bien exclire des naliona-

- Hsations les centrales 4 turbines i contre-

pressions preduisant moins de 12 millions
de kilowalts-henre par an, I eondition
que leur exploitation fasse FPobjet d’une

. convention entre Penlreprise et kleetrieité
L de France,

Nous peusons que ¢i Pan n'a pas ces ga-

' principe méme des nationalisations.

M. le président. Quel est Favis de Ia

M. le rapporteur. €et amendement a été
déjd repoussé enm commission. a Yunami-

- mité moing lx voix de M. Calonne.

M. le président, Personiie ne demande

- In parole contre Pamendement %...

Je consulte le Conseil sur Vamendement
de M. Calonne.

(L’ amendement n’est pas adopté.y

M. le président. Je suis saisi d’un amen-

" dement présenté par M. Marcilhacy. Il est

ainsi_congu:
« L Disjoindre le deuxieme alinéa du
paragraphe 4° de eet article;

« I}, Rédiger comma suit le dernier ali-

. néa de cet article: -

« Les surplus. d’énergie électrique mon
consommée par les eollectivités ou entre-
prises visées aux paragraphes 3%, 4%, 5°
et 62 de Particle 8§ de Ia loi dur 8 avril 1946

t serond rétrociédés A Eleetrieitd de France

sur i hase dw prix moyen de produetion

- du kitewatt-heure de eet organisme. En

cas de désnceord on de différend, le mi-
nisire chargé de 'électricité sern eonsti-

iné arbitre dang le délai d’'un mois aprés

- plerment & Varbirage

réception. de la demande dwrinulée par
l'une des parties ».
La parale est & M. Marcithaey.

M. Marcilhaey, Mesdames, messienrs, k!

question pesée par Pamendement gue jai
I'nonneny de  défemire rejoint quelque

F pen la simple questiotr que je formulais

& M. le minisire tont & Pheure.
H glagit essenticilerzent de savoir st un

| prix de base scra tixé peur le payement
: par Eleetricité
. d’énergie édlectrique rétrocédés & cet or- b
- ganisma.

de ‘Franve des surplus

H semble bicn quz des diffirnltés assez

- graves aient surgi 3 ce sujet et quwen ait

urement et sim-
@ Gowvernement,

€Ce n'est pas que je répudie cet arbi-
teage, je dirai méme que, bicn an eon-

préféré s’en remettire

 traire, je le seubaite. Mais il est ndees-
- saire de mettre nowr sur biane quelques

fléments de caleul. .

Pour cela, je ne peux Uouver mieuX
que de prendre le prix moyen de produce
tion du kilowatt-heure d’Electricité de
- France, et iei, je vais toyt de suite au de-
vant de Lobjection. .

Ce prix meyen n’existe pas, i n’r pas
établi, Mais on peut le dégager, il faut
qu’on le- dégage.. ]

Nous ne pourrons contraler le fonctions
nement d’Electricité de France que lJorse
| qn’un certain nombre de prix moyens de

revient aura ¢té porté i notre eonnalse

sance. )
Yajoute que ces prix moyens de revient

sont impossibles & élablir tont de suile.

Aussi,. dans la derniére parlie de mon

“amendement qui constitue M. le ministre
arbitre, j’ai précisé: « au cas de désaccord
ou de différend... » le ddésaccord ne pous
‘ vant porter.que sur le prix et le diifirend
- sur- tout empéchement. Done, dans ce vas,
¢’est M. Je ministre qui seraitl chargé d'¢la-
blir, ‘d’apres les.données dont il dispose-
rait, le prix de revient moyen auqief on
payerait 'énergie électrique résiduaire. -

Qu’il me scit permis de dize Jque celte
question du payement de I'énergie électris
qre en surplus a soulevé. de- lrés graundes

ifficultés.. v

On m’a dit — jo ne sai3 si ¢’est exact —
qu’Electricité de France payaif.volontiers
3 Pentour d’un franc ce qu’elle revendait
15 franes, si jen erois du moins certuins
Carticles parus dans le: jourmak Pdwrare,

but étant le développement de la produc-
tion électrique par tous les moyens, hous
devons, par couséquent, rémunérep cii-
tablement ceux qui la fournissent ¥ nalre
| service national. .

Entin, mon amendement 3 ausst pour
bhut d¢’inclure, dans ce que jappelleraz ’ar-
tiefe 2 bis. nouveart, les entreprises qui
figurent dans Larticle 8 ancien, alinéa. 3,
et qui parait avoir été eublié, c¢’est-i-dira
-les entreprises. d’électricité dont la pro-
- duction annuelle moyenne do 194F & 1943
a ¢t& inférieure ¥ 12 millions de kilowattss
heure. Je suis persnadé qu’il ng gagis<all
que d’urr oubli et le texte, que ysi 'hon-
neur de proposer au Con:cil donnerx sa-
tisfaction & tout Ye monde, =i cela est pos
sible, :
. . Dans ces congditions, et en me resunmmnt,’
je demande au €onseil de biew wouleir
' voter cct amendement, d’abord’ pounr que
F Pindemnisation de 'énergie électriine ré
 sidnaire soit faite sur des bases concro.
¢ tes, ensuite pour que notre service nalios
: nal soit amené 3 dégager nm prix de
. revient moyerr du kilowatt-heure emn fe- .
-nant eempte & la fois deg prix de Félecs
tricité thermique et de Pélectricilé hydrau.
lique, la. différence entre les deux étant
considérable; enfin, par l¢ moyem de eet
- amendement, on rameéne dans. le cadre de
‘Particle 2 bis les entreprises visdes an
| troisiémement de Larticle 8 de la loi o
- nationalisation.

Sons le bénéfice de ces ohservalions,
§2i Phonneur de vous demander d adope
 ter mon amendement. (Applaudissements.)

L M. e président, Quel cst avis de In come
F mission: 2 . ’ ‘
M. le rapporteur. J'ai preésenté en eome
F mission Pamendement de M. Mareithaey ot
la: eommixsionr Fa. repoussé paree gn'il Ini.
a semblé que cc ealeut était difficile 3
établir. DWatlleuns, le texte initiat de Ia
proposition de lov avail préve wie dispo-
sitif un peu sembiable et qui a été aban.
donng pour les memes raisons de come
plexité. Tout en ecmprenary parfaitement
" le. point de wvue de M. Marcilhacy el sure
' tourt Pobjectif poursuivi, lax commiseion .
'ne I'a pas accepté, Je dois done m'oppeser

| & Padnption de Famendement.

C’est 14 une situation intolérable.- Xotre
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M, e président, Personne ne demande
1» parole ?

Jo mets aux voix lumendement de
M. Mareiihacy repoussé par la commission.
" (Aprés wune premiére épreure & main
Tevée déclarée douteuse pur le buream, le

-~ Conseil de la République décidc de ne

pas adopter Vamendement.)

M. le président. Je suis. saisi d'un
smendement (n° 18) présenté par M. Ca-
Jonne et les membres du groupe com-
munisée et apparentés qui tend au début
dun 2¢ alinéa du paragraphe 4°, & rempla-
cer les mots: « .,.non consommé par les-
Gites enfreprises » par les mots: « excé-
dant éventuellernent les contingents atlri-
. bués & Pentreprise et, dans celle limite,

. Vénergie non consominée », .

La parole est & M. Calonne. o

M. Nestor Calonne. Notre amendement a
¢'6 déposé parce que l'on ne peui per-
mettre de laisser construire ici et 1a des
centrales électriques, et cect pour respec-
fer le plan Monnet que, par la présente
lei, on veut torpiller.

Nous espérons que cet amendement sera
pris eun considération car il v a auand
miéme un plan national d’équipement et
ce serait également torpiller ce plan que
d’acedder au désir de construire des ecn-
trales électriques telles gue les formulent
‘les usiniers a Yheure actuelle.

M. leo président, Quel est l'avis de la

" commission ? ' . '

M. le rapporteur. La commission re-

pousss I'anendement.

M. le président. Je mels aux - voix

Pamendement de M. CGalonne repoussé par.

la commission.
(L’amendement n’est pas adopté.y -

M. le président. Par voie d’amendement,

M. Calonne et les membres du groupe |

eommuniste et apparenlés proposent de
compléter le deuxiéme alinéa du para-
gra 12 49, par les mote suivanis: « ...et,
autre part, que leurs conditions d’éta-
blissement et d'exploitation fassent I’objet
de conventions préalables entre chacune
de ces entreprises et Lieciricité de
France ». :

La parole est 4 M. Calonne, pour sou-
tenir son awendement. :

M. Nestor Calonne. Notre amendement
tend A préciser que tout industriel utili-
sant 'énergie de son usine sera au préa-
luble mis au courant des intentions du
Parlement, qui veut éviter le chaos et
- Is désordre; ce qui revient 3 dire que le
eontrole et lez conventions seront tou-
jowrs soulinitubles. .

M. e président. Quel est lavis de In
comrnission ?... '

M. te rapportewr. JFal Indiqué que
ces conventions préalables avaient ¢té
prévaes pour les installations & grande
puissance. Pour les installations de petite
et de movenue puissance, €e systéme en-
traine des complications inutiles. C’est
pour eette raison que la commission a
déjd repoussé cet amendement, o

M. le président, Personne ne demand
- plus lar parole ?... ¢

Je mets aux voix lamendement de
M. Calonne, repoussé par la commission.

(L'amendement n’est pas adopté.)

M, le président. Je mets aux voix le
paragraphe 4°. de Varticle 2 bis (nou-
veauy, . . .

(Ce texie est adopté.)

M. le président. Je suis saisi d’un nou-
wel amendement (n° 20) de M. Calonne et
des membres du graupe eommunisie el ap-
parentés tendant 4 supprimer le paragra-
The 5o de VYarticle 2 bis, o

La parole est 3 M. €alonne,

M. Mestor Catonne. Nous demandons la
suppression du paragraphe 5° de cet arli-
cle parce que la proposition dc 8000 kVA
dépasse de beaucoup ce que [esprit de
cette loi imaginait. 8.000 kVA maltipliés
par un certain nombre d’heures, que l'on
peut estimer, selon M. Grimal, a 2.000,
eela fait un chiffre de {6 millions de kilo-
watls-heure, .

Nous ne pensons pas que l'en.construise
des centrales €lectriques pour le plaisiv
de les voir s’arréter & tout instant, mais,
| an contraire, pour qu’elles produisent au
maximum,

Or, d’apris les renseignements que jal
obtenus d’Electricité de France, il résulte
que nos centrales tournent entre 7.000
et 9.C00 heures par an, Par eonséquent,

indiquerait que celles-Ja we tournerarent
que 2.000 heures, :

-Voily la raison pour laquelle nous pen-
sons que le taux de la puissance indiquée
est beaucoup trop éievé et que nous vous
propesons la suppression da paragraphe 5°
de 'article 2 bis (nouveau).

M. te président. Quel est I'avs de Ia
| commission ¢ -

M. le rapporteur. La commission 2a
acceplé & la quasi-unanimité le chitlre de
8.000 kVA de puiscance installée, Je puis
siupletuent indiquey que, de loute ma-
niére, "en ee gui concerne les centiale:
hydrauliques, Ia loi de 1919 est une pre-
mi¢re et formelle garantie qu’on une fera
pas n'importe quoi. Les industriels, moing
bien placés quilitectricité de Frauce, n'au-
ront guere mtérét a avoir des iastalla-
tions’ d'une puissance qui frise constam-
ment le maximum indiqué par M. Calinno,

La commission repousse amendenrent.

M. le président. Pcrsonne ne demande
plus la parole ?... :

Je mels aux voix Pamendement,
poussé par la commission.

(L’amendement n’cst pas adopté.)

M. Je président. Par voie d’amendenmcnt
(n° 7), M. Grimal propose, au paragraphe 5°
du méme articie, & la 2¢ ligne, apreés les
mots: « lorsque la puissance installée »;
d’ajouler les mols: « des appareils de pro-
duction ». - . .

La parole est & M. Grimal.

M. Marcel Grimal. Cet amendement teud
a4 éviter toute ¢quivoque dans Pinterpreé-
tation da texte. En effet dans une entre-
prise, on peut considérer gu’'il y a deux
puissances instaliées: d’une part, la puis-
sance des appareils de production, ¢’est-a-
dire des générateurs de courairt éleetri-

re-

reils d’utilisation, c’est-a-dire l'ensemble
des moteurs ou machines diverses qui sout
installés dans VYentreprise. Le plus sou-
vent d’ailleurs, la puissance des appareils
d’utilisation est de beaueoup supérieure 2
celle des appareils de production.

Clest pour éviter toute erreur d’inter-
prélation dans I'esprit de ceux qui seront
chargés d’appliquer la loi que nous avons
peus¢ qu’il était préférable de bien pré-
ciser dans le texte la volonté du législa-
teur en disant qu'il s’agit de la puissance
installée des appareils de produclion et
non pas de la puissance installée des appa-
reils d’utilisation,

‘M. le. président, Quel
commission ?...

M. le rapporteur. La commission recon-
nait que 'amendement de M. Grimal ap-
porte une heureuse préecision qui peut
éviter toute esptce de confusion. lille I'ac-
cepte donc. -

M. e président. Perzonne pe demande

esl Vavis de la

plus la parole 2..s, 5. .

:

nous ne voyons pas pourquoi M. Grimal |

que. et, d’autre part, la puissance des appa--

Je mets aux -voix Pamcndement de
M. Grimal, accepté par la commission, ’

(L’ amendement est adopté.).

M. te président. Par voie d’amendement

(e 205, M. Vanrullen et les membres du

groupe socialiste proposcnt, au paragra-
phe 5° de cet article, aux deuxieme el
troisicme lignes, de remplacer les. molg
« lorsque la puissanece installée n’excéde
pas- 8.000 kVA » par les mois « Jors-
que la puissance installée "nexedde pas
5.000 kVA », . . .
"La parole est a4 M. Yanrullen.

M. Vanrullen, Nous avons déposé eet
amendement pour nous rapprocher du
texte ef des intentions de I'Assemblée na-
tionale qui avait d’abord fixé comme InaxXi-
muin de puissance 15 millions de kKWh.

Or, st LOUS Prenons une puissance Ins-
talleée de 8.000 kVA, il est évident que dans
Pannée nous aurons une capacité de pro-
iuction bhien supérieure, que Pen peul
‘evaluer enlre 25 et 30 miilions de kKWh.

_Cest, je le répeéle, pour en revenir aux

intentions exprimées par PAssemblée na-
tionate. que nous demandons de ramener
de 8.000 & 5,000 le nombre de k¥A de
puissauee installées

M. le président. Quel est lavis de la
colninission ?

M. le rapporieur. Lo conunission ne peut
pas accepler Pamendement de M. Varrul-
fen; elle a ¢mis un vote & son sujel, -~

Je dois évidernment indigquer que ce
chiffre de 8.000 kVA qui présente ime
menge avantage du confrdle par sa préeis’
sion méme, peut permettre, par contre, des
inlerprétations différentes en ce gui con-
cerne le mombre de millions de KWh qut
seronl produits dans Yannde. Mais, je le
réptle, la commission s'est déja pronan-
¢ée et elle repousse Pamendement,

M. Marcel Grimal. Je demande la parole
contre amendement, - .

M. le président. Ia parole est & M. Gul-
mal. ) )

M. Marcei Grimal.: Le chiflre de 8.000 kVA
proposé par la cominission n'est pas un
ehitire arbifraire; ecelui de 3.000 kVA qui
est proposé par amendernent «de M. Van-.
rullen, ne me parait pas suflisant en rat
son méme du simple ealent suivant.

La loi de guarante heures impose & ces
entroprises  de  travailler - effcctivernent

_guarante heures par semaine. Sinous fai-

sons le calenl de la puissunce installée
eorrespondant & 42 miilions de kWh et &
2.000 heures de truvail — cinquante se-
maines de quarantc heures de travail —
nous trouvons exacternent 6.000 kva. L

Si j’ai proposé 8.000 kVA, ¢’est que Ja
mais les achines ne lravaillent d'une
facon constante a leur pleine puissance.
Fai donc majoré d’environ un tiers pour
gue le chillre de 8.000 kVA corresponde &
la- consommalion anuuelle moyenue de
12 moiiliong de kWh.

Je voudrais ensuite, Four répondre A
Pobservation faite tout & heure pur M. €a-
lonne, lui dire qu’'if n’y a rien de commun
entre ces installations privées qui ne sont
/pas obligées de vendre du courant, et, pat
conséquent, ne souf pas tenues d’en pro-
duire nuit -et jour, ei-les installaiions_de
production d'Eleclricitc de France, Les
premiéres ne fonelionneront jamais nuit
et jour, mais seulement pendant la durée
pormale du fravail de Pusine, qui esi de
quarante heures par semaine. .

Voila pourquoi le chiffre de 8.000 kVA
ainsi que je vous lai démonlré, corres-
pond 4 une durée normale de lravail de
quarante heures, alors que le chiftre de
5.000 kKVA est, & mon avis, beaucoup trop
faible, 5 ’ :
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M. Longchambon. Je demande la parole
pour expliquer mon vote. . .. -

.~ M. le président. La parole est & M. Long-

chambon.

M. Longchambon. Je - voterai contre

~ Famendement de M. Vanrullen el je vou-

-P’électricité, ~et

drais en indiquer les raisons. - .

I1 faut distinguer, je crois, entre ce qul
est installation d’énergie du type indus-
triel, faite pour produire et vendre de
ce qui est installation

d’énergie faite pour servir d’auxiliaive a

-uuie fabrication industrielle, pour fournir
-de Vénergie 4 une .usine dont le but tiral

est une production industrielie.

11 se trouve que la limite critique entre
les deux genres d’installations est aux en-
virons de 8.000 kilovolls ampires. C’est
au-dessus de ce chifire que se silue uor-

~malement la puissance des turbines desti-

N

nées 4 une production d’énergic rentable
en elle-méme. Au-dessous, ou a des ins-
tallations qui n’ont d’'intérét que couplées
avec une fabrication annexe. C'est pour

ee.a que le chiffre de 8.000 kKVA me parait

assez bien choisi comme dtablissant la
limite entre ces denx calégories d’installa-
tions, .
- M. le président. Personne ne demande
plus la parole ?...

Je mets aux voix I'amendement de
M. Vanrullen, repoussé par la commission.

(L’amendement n’est pas adopié.)

M, le président. Je mets aux voix le para-
graphe 5° de Particle 2 bis (nouveau).

{Ce teate est adopté.)

M. le président, Je suis saisi d'un amen-
dement (ne 19), présenté par M. Calonne et
les membres du groupe communiste et

‘apparentés, tendant & compléier le para-

graphe 5° par les mots: « Les condilions

“de réalisation et d’exploitation de ces amé-

nagements feront l’'ohjet de conventions
réalables entre Ientreprise on le particu-
ier auquel ils sont destinés el Electricité
de France. » -

La parole est & M. Calonne.

M. Nestor Calonne. La loi ¢tant formelle,
hous demandons tout simplement, par
notre amendement, quwelle soit appliquée.

" M. le président. Quel est ﬁl’avis de la

commission ¢

M. le rapporteur. La commission'repousse
Pamendement pour la méme raison que
jai déja exposée tout 3 I'heure.

M. le président. Je mels aux voix 'amen-
dement, repoussé par la commission,
_ (L’amendement n’est pas adopté.)

M. le président. Le paragraphe 6° n’élant
pas contesté, je le mets aux voix,
(Ce texte est adopté.)

M. le président. Je suis saisi d’'un amen-
dement (n° 21) présenté par M. Calonne et
les membres du groupe communiste et ap-

arentés, tendant 3 compléter comme suit

e paragraphe 6°, b:

. « Les conditions de réalisation et d’ex-
ploitation de ces installations feront 1'ob-
jet de conveniions préalables entre les
collectivités locales ow les établissements
publics, ou par leurs groupements aux-
quels ils sont. destinés et Electricité de
France, dans la mesure ou leur production
annuelle ne dépasse pas 12 millions de
kilowatts-heure, les dispositions de l’ar-
ticle 1°r de la loi du 8 avril 1946 s’appli-
gquant automatiquement dés que ladite
puissance dépasse le maximum d’autre
part fixé par la loi précitée, »

" La parole est & M. Calonne.

© M. Nestor Calonne. Notre amendement a
pour but de revenir sur le niveau de la
production des usines qui seront balies
par les industriels. + :

- M. Vanrullen vient de voir repousser son
amendement qui proposait d’abaisser le
chitfre de kWA de 8.000 & 5.000. Quant 2
nous, nous maintenons notre position en
ce qui concerne la production gui ne doit
pas  dépasser 12 millions de kilowatls-
{wure.

M. le président. Quel est Vavis
commission ?

M. le rapporteur. M. Calonne, plus que
.moi encore, s’embrouille un peu dans ses
nombreux amendements. (Sourires.) I
parle de particuliers, alors qu’il ne s’agit
gque des ‘installations colleclives locales.
Or, celles-ci ne présentent vraiment pas
les inconvénients qui pourraient élre ceux
d'une réalisation d’installations varticu-
licres. C’est pourquoi la cominission re-
pousse I'amendement. :

M. Georges Laffargue. Je demande la
parole pour expliquer mon vote,

M. le président. 1a parole est & M. Laf-
fargue. - .

M. Georges Laffargue. ‘11 faudrait bien
s'entendie. Quand il y a participution des
collectivités locales & une organisation
quelconque, on est en présence d’une so-
ci¢té d’économie mixte, du type de-celles
qui entrent quelquefois dans le cadre
méme des -nationalisations.

Pur conséquent, vous voulez méme dé-
truire les nationalisations qui sont provo-
quées par les collectivités locales!

M. Marrane. C'est une
erronée.

M. Laffargue. Ne diles pas qu’clle est
erronée parce que vous ne ['avez pas com-
prise! .

M. Nestor Calonne. Je demande la pa-
role. B

M. le président. La parole est & M. Ca-
lonue, : o

M. Nestor Calonne. M. Laflargue rappelle
qu’il s’agit ici des colleclivités locales.
Nolre interprétation, monsieur Laflargue,
n’est pas erronée en ce qui concerne les
collectivilés locales, parce que nous esti-
‘mons (ue la force énergétique est un ca-
pitlal national et que les organisations lo-
cales...

M. Laffargue. Ce sont des parcelles de
la nation, :

M, Nestor Calonne. Les collectivités lo-
cales doivent s’unir pour ne pas gaspiller
le patrimoine national. C’est 14 notre point
de vue. Quand il y a dans des groupe-
ments intercommunaux des intéréts parti-
culiers qui se sont glissés, nous voulons
éviter qu’ils ne s’y gfissent davantage.

M. le président. Je consulte le Conseil
sur I’amendement de M. Calonne, repoussé
par la commission.

(L’amendement n’est pas adoplé.)

M. le président. Je mets aux’ voix le

paragraphe b de l'article 2 bis,
(Ce terte est adopté.)

de la

M. le président. Je mets aux voix len-

semble de l’article’ 2 bis nouveau modifié
par} T'adoption de I’amendement de M. Gri-
mal. . .

(L’article 2 bis nouveau,
est adopté.) .

M. le président. « Art. 3, Le quatri¢me
alinéa de l'article 8 de 1a loi du 8 avril
1916 est abrogé et remplacé par le sui-
vant: .

« L’aménagement et l'exploitation de
nouvelles installations de production
d’¢lectricité par des entreprises désirant
l'utiliser pour leur propre fabrication et
dans la megure ou elies ne sont pas

'

ainsi modifié,

interprétation

exclues de la nationalization en vertun def
paragraphes 4°, H° et 6° de l'alinéa piréa
cédent feront I'objet:. B ’

« a) D'une décision ministérielle conse
‘tatant que ces installations enirent bicn
dans la catégorie prévue au deuxié¢me alis
néa du présent article;- . )
"« D) De conventions préalables enirg
« Electricité de France » et lesdites entres
prises. En cas de ddésaccord, 4 l’occasion
de la conclusion des conventions ci-dese
sus, le ministre chargé de 'électricité are
bitrera dans le’ délai d’un mois aprés rée
ception de la demande formulée par I'ving
des parties. »

Par voie d’amendement ne 22 M. Calonne
et les membres du groupe communiste et
apparentis proposent, & la deuxiéme ligne
du texie modificatif proposé pour le yna-
tricme alinéa de Particle -8 de la loi du
8 avril 1946, aprés les mols: '

« production @’électricité »
d’intercaler les mots suivants:

« susceptibles de produire annuellement
moins . de 12 millions de Kkilowatlse
Lieure. » .

La parole est & M. Calonne.

M. Nestor Calonne. Nous revenons loue
jours an méme point et je n'abuserai ras
des instants du Conseil, Ici encore il s’agit
de la production annuelle des usines qui
seront & construire, ¢’est-a-dire des 12 mil-
lions de kilowatts-heure. | .

M. le président. Quel cst Pavis de &
commission ? :

M. le rapporteur. La commission re-
pousse Pamendement. ~

M. le président. Personne ne demande
plus la parole ?

Je mets aux voix lamendement ds
M. Calonne repoussé par la commission,
(L’amendement n’est pas adopté.)
M. le président. Par voie d’amendement
ne 11 M. Marcilhacy propose i la deuxiénie
ligne du texte modificatif proposé pour le

natrieme alinéa de P'article 8 de la lai

u 8 avril 1946, apreés les mots: « produe-
tion d’électricité par des entreprises »
d’ajouter les mots: « ou eollectivilés lo-
.cales », :

La parole est & M. Marcithacy.

M. Marcithacy. Mesdames, messieurs, cet
amendement — c’est, je pense, Pobjection
que la comniission va me faire — n’a peut-
étre qu’vne valeur sentimentale, Il est cer-
tain qu’en insérant les mots « ou esllee-
tivités locales » aprés le mot « entre- -

prises » on a lair de couvrir & peu pres -

les mémes 1dées, En réaliié, je tiens bean-
coup 4 eces mots. I1 m’apparait, en etfet,
qe nous avong le plus grand mtérvet a
pousser les colleciivités locales 4 faire un
effort de production d’électricité, sans les
géner. Je crois dore qien adoptant la j.0.
tite adjonction que j'at 1 honneur de vcay
propeser, tout & la fo1s on ne troublerait
i¥1s le fexte et on ne changerait ni I'éco-
nomie, ni les principes. -

En méme temps, vous ouvrirez paut-tire
des vues sur l'avenir & certaines collecti-
vités locales. ° : S

Sans insister cavantage, je vous dercans
derai @’adopter cet amendement, me résere
vant d’ailleurs de prendre la parcle sur
le dervier alinéa de Varlicle 3.

‘M. le président. Quel-est Vavis de ia
commission ?

M. le rapporteur. La commission, 4 quf
j'avais communiqué Yamendement - de
M, Marcilhacy, a estimé qu’on changerait
la signification de ce texte en ajoutant;
¢ aux collgctivités locales », -

En effet, au début, Particle 3 dispose?

« L’aménagement et Dexploitation de
nouvelles installations de production
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d'¢lectricité par - des entreprises désirant’

Putiliser pour leur propre fabrication.. »
On voit mal une colleclivité locale ufi-
liser une production d’électricité pour sa
prop-e fabrication. En admettant tu1llef;ris
que cela puisse se présenter, iwus nen
avons pas trouvé d'exemple. Nous avons
pensé gue le texte, tel quil £luit, donnait
. tout de méme satisfaction a4 M. Marcilhacy
puisqu’il est dit « des entreprises ». Dans
‘ce cas, la collectivité locale pourra fort
bien passer par lintermédiaire d'une en-
treprise qui tombera dans le texte ‘de 1'ar-
‘ficle 3. ’ ‘ :
C’est .par ces considérants ‘que la com-
‘mission a ce malin repoussé I'amendement
“de M. Marcilhacy et le repousss encore
aaintenant. ’

M. le président, La parole est &.M. Mar-
cilhacy. . .

M. Marcilhacy. Je m’cxcuse, monsieur le
rapporteur, mais le juriste que je suis ne
peut pas concevoir qu'une entreprise soit
assimilée A une collectivité locale. Je veux
bien que le terme « fabrication » ne coin-

cide pas tres bien avec mon amendement.”

Je lui préférerais le terme « utilisation ».
-Mais, encore une fois, une collectivité
- locale, c’est une institution trés spéciale;
une enireprise n’est pas moins spéciale et

je regrette que ’on ait Dair de dire dans

cette discussion que les collectivités locales
doivent faire appel & des entreprises pour
cette utilisation,

Je vais développer rapidement mon idée.

Je tiens, moi, personnellement, et je suis

str que de ce coté-ci de I'assemblée (oras

‘teur désigne la gauche) on ne me don-

nera pas tort, & développer les possibilités

des collectivités locales.
Les collectivités locales sont, en Trance
surtout, une énorme richesse, représen-
- fent un énorme potentiel. Je prétends que
Fadjonction que je demande, méme si elle
ne. correspond. pas trés bien au texte, est,
sentimentalement, nécessaire. Je vois par-
faitement tel syndicat de communes de
montagne décider, si cela ne géne pas le
grand plan public d’utilisation hydroélec-
trique, la construction d’un barrage, trou-
vant des crédits et s’éclairant et — j’irai
méme plus loin — faisant payer I’électri-
¢ité meillenr marché 3 ses ressortissants
gque ce qu’ils seront obligés de payer &

Klectricité de France. C’est par des Tacteurs
de concurrence de cet ordre. que nous
obtiendrons Yaccroissement de notre pro-
duction d’énergie électrique et, en meéme
temps, nous donnerons satisfaction .au
tempérament francais qui est de faire
fleche de tout bois. (Applaudissements.)

" M. le président. Quel est Vavis. de la
gcommissien ? L

. M. le rapporteur. Je voudrais indiquer
4 M. Marcilhacy que e paragraphe 6° de
P’article 2 bis lui donne satisfaction. 1
prévoit « des installations de production
@’ électricité conslruites ou. a construire
par des collectivilés locales ».

Les préoccupations qu’il vient d’indi-
quer, en ce- qui concerne ces colieclivités
locales, sont celles de toute la commission.
Nous savons fort bien que les collectivités
locales sont la base méme de notre pays,
mais, encore une fois, I’arlicle 2 bis nou-
veau nous oifre le cadre nécessaire pour
donner satisfaction A ces collectivilés lo-
cales. :

M. le président. La parole est & M. Mar-
cilhacy. .

M. Marcilhacy. 11 me semble que le pa-
ragraphe 6° a, ne correspond qu’d une
partie. :

- Je lis ce texte: - - -

« Les installations de production d’élec-

fricité consiruites ou a construire par des

nismes de production,

collectivités locales ou des établisscments
publics ou par leurs groupements — ef
voici le point important — qui, ayant
réalisé ou voulant réaliser- des barrages
essenliellement destinés A Yalimentation
en eau ou a Pirrigation, désirent uliliser
V’énergie produite par ces barrages tfant
pour assurer la distribution d’ean ‘que
pour amortir le capital engagé dans- la
construction de l'ensemble de ces instal-
lations ».

- Je vais carrément au fond da probléme..

Je dis construction d'un barrage non pas
pour lirrigation, mais pour produire de
Pélectricité. Voild ce que je veux per-
mettre de faire aux collectivités locales et
je prétends que le paragraphe 6° a) ne
me donne pas satisfaction.

M. le président. La parole est 3 M. Long-
chambon contre 1'smendement.

M. Longchambon. Je parle conire la
forme de Yamendement de M. Marcilhacy,
et non confre le fond, car je suis tout
a fait d’accord avec lui pour estimer que,
non seulement les collectivités locales,
mais toutes les autres formes de groupe-
ments, par exemple de syndicats ou de
coopératives agricoles, qui ne sont pas des
collectivités locales, qui ne sont peut-étre
pas des entreprises au sens du juriste
gque vous. étes, monsieur Marcilhacy, et
que je ne suis pas, que toutes les initia-
tives  d’olt qu’elles viennent puissent bé-
néficier des dispositions de larticle 3.
11 reste done A trouver une dénomina-
tion aussi large que possible des per-
sonnes ou groupements qui seraient ainsi
autorisés .4 eonstruire de installations de
production d’électricité.

En ajoutant les mots « collectivilés lo-
cales », j’ai 'impression, quoique non ju-
riste, que vous restreignez heaucoup le
terme d’entreprises, que, dans mon esprit,
je considérais-comme pouvant s’appliquer
a quiconque entreprend, collectiviiés, par-
ticuliers, sociétés anonymes, ete.

Voulez-vous que nous remplacions ce
terme par celui « d’organismes » qui con-
viendrait & toutes sqries d’entreprises ?

M. Marcilhacy, J'accepte et je remplace
done le mot « entreprises » par le mot
« organismes », o

M. le président. C’est un autre amende-
ment que vous présentez.

_Vous demandez que le texts soit ainsi ré-
digé: « ... dé nouvelles installations de
production d’électricité par des organismes
ou collectivités locales... ».

M. - Marcilhacy, Non, monsieur le prési-
dent. Me ralliant 4 l'opinion de M. Long-
chambon et pensant que le terme d’ « or-
ganismes » couvrira aussi bien les entre-
prises que les colleclivités locales, je de-
mande la suppiession dans le texte du mot
« enlreprises » et son remplacement par
le mot « organismes »,

Je modifie done Vamendement no 11,

M. le président. Le nouvel amendemen?
de M. Marcilhacy consisie A remplacer le
mot « entreprises » par le mot « orga-
nismes ». . .

Quel est I'avis de la commission ?...

M. le rapporteur. La commission n’a pas
examiné ’amendement de M. Marcilhacy,
tel qu'il est présenté, Je ne sais pas s'il
ne soulévera pas de questions juridiques
pour lesquelies je ne suls pas particuliére-
ment compéient. En conclusion, je ne peux
pas Paccepter au nom de la commission

M. le président, [.a parole est & M. Dulin
pour explicalion de vote.

M. Dulin, Je voulais, pour appuyer la
thése de M. Marcilhacy et de M. Long-
chambon, dire qu'en effet certaing orga-
de distribulion,

comme los sociétés @’intérét colleetil qui
sont régies par la loi du 5 aout 1920 et qui
existent depuis treute ans, ainsi que lés
régies départementales ne {-ourmicnt, pas
d’aprés le texte méme de la commission
installer elles-mémes des barrages. Pour
celte raison, je crois que le mot « orga-
nismes » est irés & propos et je demands
au  Conseil de voter 'amendement de
M. Marcilhacy.

M. le président.. Personne ne demande
plus la parole ?

Je mets aux voix Pameundement de
M. Marcilhacy tel qwil a été modifié.

(L’amendement est adoplé.)

M. le président. Je mets aux voix les
trois premiers alinéas de Varticle 3. ’

(Les textes sont adoplés.)

M. le président, La parole est & M. Mar-
cilhacy sur le dernier paragraphe de lar-
ticle 3.

M. Marcilhacy. C'est encore une ques-
tion que je m’excuse de poser & M. le mi-
nistre puisque nous avons l’honneur de
Yavoir devant nous.

Le dernier alinéa de l'arlicle 3 prévoil
que le ministre chargé de D’électricité ar-
bitrera dans le cas de désaccord & l'occa-
sion de la conclusion des conventions.

Je voudrais «ue, soit dans cette Assem-

blée, soit, si M. le ministre n’a pas le
temps — ce que je comprendrai parfaite-
ment — & D’Assemblée nationale, par
exemple, M. le ministre veuille bien nous
précser la nature de l’arbitrage qu’il aura
& rendre. Je m’excuse de celte précision,
¢’est un juriste qui intervient. Ou bien
vous intervenez comme arbitre, monsieut
le minisire,-en premier et dernier ressort,
ou hien vous rendez une décision admi-
nistrative sous une forme qui sera 4 ar-
réter et & définir. Dans ce cas, le conten-
tieux sera essentiellement différent. .

Je comprends trés bien, mesurant moi-
méme, un peu en technicien, la difficulté;
que vous ne répondiez pas tout de suite.

Je me permets cependant d’attirer votre
altention. 11 y aura intérét & ce que la
question soit précisée, soit dans une
explicalion, soit en réponse a4 une ques-
tion qu’on pourrait vous poser. .

A mon avis, des difficultés trés graves
et vraiment insolubles pourraient surgir
si une réponse claire et précise n’était
pas donnée.

M. le président. Quel est ’avis de la com-
mission ? . .

M. le rapporteur. C’est, je crois, M. le
ministre qui a ét¢ consulté et je lui laisse
le soin de répondre. .

M. Marcel Plaisant. Le terme « arbitrer »
‘reste imprudent! '

M. le président. La parole est & M. le
ministre, .

M. le ministre. Je tomprends le désir de
précision de M. Marcilhacy, mais, 3 I’heure
acluelle, nous sommes devant une ma-
ticre qui est & créer. . .

Je ne vois pas a prieri quelles seront
les difficultés qui seront soulevées, c’esi-
i-dire les cas ou il sera difficile d’aboutir
A4 une convention entre Electricité de
France et les enireprises qui solliciteront
Pautorisation de construire des installa-
tions nouvelles. o
~Je concois trés bien l'intervention de
la puissance publique, c’est-3-dire du mi-
nistre pour s’assurer que les constructions
en cause entrent hien daus le plan d’en-
semble de la politique générale de 1'éner-
gie en France, de la méme facon qu’aun-
jourd’hui ce sont les pouvoirs publies qui
accordent les concessions; si des difficul-
tés, que nous ne pouvons pas Prévoir
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maintenant; s'élévent demain, nous ver-
rons comment nous les trancherons et il
se formera unc sorte de jurisprudence.

Je ne puis dire & I'avance ce qu’il ad-
viendra. Sans doule, pensez-vous (ue la
décision d’arbitrage pourrait dtre délcrée
devant une assemblée contentieuse, par
exemple le counseil d’Etat. ‘

M. Marcilhacy. Monsieur le miunistre, vou-
lez-vous me permetire de vous interrom-
pre ? :

M. le ministre, Volontiers,

M. le président. La parole est 3 M. Mar-
cilhacy, avee Vaulorizsation de Poratcur.

M. Marcilhacy. Monsieur le ministre, je
voudrais préciser ma pensée. Si ¢’est un
arbilrage en premier ressort, voire déci-
sion ne sera susceptible d’aucun recours.

Si, an confraire, vous agissez en tant
que représentant de la puissance publi-

que, le contentieux administratif normal j

joue et je crains que le terme « arbitrage »
ne préte & équivoque. I sulfira que vous
Ppreniez position pour que nous sachions
exacternent ol nous en sommes.

M. le ministre. Je vous remercie.

M. Marcithacy. Cest moi qui vous re-
mercie, '

M. Je président. Je suis saisi d’un amen-
dement, présenté par M. Calonne et les
membres du groupe gommuniste et appa-
rentés, tendant 4 compléter cet article par
les dispositions suivantes: .

« L’aménagement de ces nouvelles ins-
tallations ne sera autorisé que si les ondi-
tions ci-aprés sont remplies: :

« a) Que ces centrales soient construites
@ana des sites ne génant pas les aménage-
ments généraux projetés par I'équipement
u pays;

« b) Que linstallation de ces eentrales
ne géne en aucune facon la réalisation da
programme d'équipement électrique du
pays; ' ’

« ¢) Que les eommandes passées pour
leur installalion n’apportent aucune géns
3 Pexécution des commandes de cc pro-
gramme d’équipement;

« d) Que ces centrales constitnent un
emploi reconnu économique des ressources
du pays. »

Avant de donner la parole 3 M. Calonne,
Je voudrais signaler & la comumission
qu'étant donné¢ que le mot « entreprises »
a ¢l¢ remplacé par Ie mot « organismes »,
il y aura lieu dans le paragraphe b de
remplacer le mot « entrepriscs » par le
mot « organismes »,

Pecut-éire, avant le vote sur-I’ensemble
de 1a proposition de lof, sera-1-it hon que
Ya commission esamine le texte de cet ae-
ticle pour coordination, .

M. le rapporteur. Parfaitement, monsicur
le président. . , ;

M. le président. La parole est 4 M. Ca-
Joane pour soulenir 1’\amendement.

M. Nestor €Calonne. Par ["amcndement.

qui vient de vous élre disfeibué, nous vous

craandons de compléter Vartiele 3 par un
certain riombre do dispositions que voiel.
L'anmrénagement de ces nonvelles installa-
tions ne serait antorisé que st les condi-
tions ci-aprés sont remplies: que ces ecn-

_ trales soient construites dans deg silcs ne
" génant pas les aménagements généraux

projetés par I'érquipement hydroéleclt'iqlue
dn pavs; gue Vinstallation de ces eentrales
ne géne en auenne facon la réalisation du
programme d'¢équipement électrique du
ays; que les commandes passées pour
eur installation n’apportent aucune géne
4 Pexécution des eomnmandes de ee pro-

gramme d’équipement; enfin que ces cen-’

trales eonstituent un emploi reconnu éco-
nomiqite des ressources du pays.

du groupe communiste ef

Mais je pense que Pamendement se dé-
fend de lui-méme et que personne, duans
notre Assemblée, ne peut s’y oppeser.

M. le président. Quel est 'avis de Ia

commission ?...

M. le rapporteur. L'amendement proposé
par M, Calonne et les membres da groupe
communiste- a paru inutile 3 la commis-
sion, car les différentes dispositions qu'il
suggére sont en réalité prévues par les
lois qui regissent le droit de eoncession et
notamment par la loi de 1919. .

Par conséquent,- il apparait que M. Ca-
lonne a eu satisfaction et, dans ces condi-
tions, pensant qu’il est inutile de charger
un texte déjd fort diffus, elle repousse

: I'Tamendemcn!,
M. le président. Monsieur Calonne, main--

tenez-vous votre amendement bien qu'il se
confonde, comme vient de le dire M. le
rapporteur, avec la loi de 1919 ?

M. Nestor Calonne. Je le maintiens, mon-
sicur le président, :

M. Demusois C’est plus prudent,

M. le président. I’amendement est main-.

tenu, - - - : ‘
Je consulte Te Conseil sur 'amendement
de M. Calonne, repoussé par la commission.
(L’amendement n’est pas adeptd.),

M. le président. Personne ne demande
plus la parole sur Yensemble de larti-
cle 32.. -

Je le mets aux voix.

(L’article 3 est adopté.)

M. le président. « Arf, 4. — Le cin-
quieme alinca de Particle 8 de la lot du
8 avril 1946 est abrogé et remplacé par le
suivant: ’ . -

« Les enlreprises de production de gaz
et d’électricité qui n’auraient pas €été na-

lionalisées parce qu’elles entraient dans |

les exceplions prévues au troisiéme alinéa
do présent article soni nationalisées par
déeret pris sur le rapport des ministres
chargés de Délectricité et des finances, si
le volume annuel de leur production vient
& dépasser 7 miliong de métres cubes ou
sl Ja puissance installée devient supérieure
& 8.000 KWA, sauf ¢’il s’agit d’entrep¥ises
visées aux naragraphes 1°, 4° et 6° »,

Sur lariicle 4, je suis saisi de deux
amendements. :

Le premiew, présenté par M. Grimal,
tend; a la sixitme ligne du texte modifi-
calif proposé pour le 5¢ alinéa de larti-
cle 8 de la loi du 8 avril 1916, aprés les
mols: « la puissance installée », & ajouter
les mots: « des appareils de production ».

La parole est & M. Grimal.

M. Marcel Grimal, Je propose de modificr
la sixitine ligne du texie de la commis-
sion en ajoutant, aprés les mots: « la
puissance-installée » les mots: « des appa-
reils de production .

Puisque vous avez adopté mon amende-
menl au cinquitme alinéa de article 2 bis,
il me parait normal d'adopter celui-ci, qui
n’a d'autre ebjet que de metire en har-
monie les deux textes. '

M. le président. Quel est lavis de la
commission ¥

M. le rapporteur. La-commission ac~
cepte cet amendement, pulsqu’xl découle
de cclui adopté tout & I'heure.

M. le président, Personne ne demande
Ia parole sur Yamendement, accepté par la
commission ... . :

Je le mets aux voix.

(L’amendement est adopté.)

M. le président. Un second amendement,
présenté par M. Calonne et les membres
apparentés,

fend, 3 la fin de cet article, 4 supprimee
les mots: « sauf s'il s'agit d'entrepwises
visécs aux paragraphes 1°, 4° et 6o »,

La parole est & M. Calonne,.

M. Calonne, Je ne vois pas pourquoi Pon
- a introduit cetle disposition,

que la Ipip sur ce terrain, est formelie.

M. le président. Quel ost I'avis de la

commission ?

M. le rapporteur. Je voudrais répondre
4 M. Calonte gu’il nous dit dlexcellentes
choses; seulement il ne devrait pas se
repéter, car il revient sans cesse sur le
méme point.

11 nous demande de supprimer les parae
graphes 1°, 4° et 6°. Le 1° vise la pro-
duction, le traitement et le transport du
gaz naturel. U est absolument inutile d'y

 revenir. Le 4° traite de la récupération de

I’énergie résiduaire, Nous avons déja voté
tout & I’heure un amendeniert qui tendait
3 réduire la puissance de cette récupcra-
tion d’énergie résiduaire. Le 6° vise les

installations des collectivités locales et des .

¢tablissements publics, point sur lequel
PAssemblée vient de- se prononcer,
Il v a done, en ce qui concerne les diffé-

' rentes parties de cet amendement, un dou-
| ble emploi évident. En conséquence, la

commission le repousse.«

M. le président. L’'amendement est-il
maintenu 2

M. Nestor Calonne. Je le retire.

M. le président. L’amendement est retiré,
Permettez-mnoi, & ce propos, de souligner
ue ces amendements ont d’ailleurs été
¢lablis avant les votes gqui viennent d'in-
tervenir, En tant que mélomane je me
félicite de”ce festival Calonne. (Sourires.)
11 faut bien rire un pea, ce débat est
aride, surtout pour vatre président, (Nou-
VOAULT SOUTITES.)
Je vais donc mettre aux voix I'article 4
ainst modifié, :
(L'article 4, ainsi modifié, est adoplé.)
M. le président. Par voie ¢’amendement,
MM. Kené Depreux et Rochereau proposent
d’insérer apres l'article 4 un article addi-
tionnel 4 A (nouveau) ainsi coneu: «. Le
septiétme alinéa de l'article 8 de la loi du
8 avril 1916 est complelé par les mots @
® ..Ss0it en provenance de leurs propres
usines, soit en provenance de leurs filiales

*autant plag

de production telles qu'elles son! définies -

& T'article 7 ci-dessus »,
La parole est & M. Depreus.

M. René Depreux. Je vais vous donner

eonnaiscance du septitme alinéa de Parti- .

cle 8, puisqne mon amendcment a pour
but de le eompléter. Cet alinéa est ainsi
concu : « L’Electricité de France et le Gaz
de France sont tenus d'assurer aux entre-
prises dépossédées, A des conditions écono-
miques et techniques égales, des fournis
tures &'électricité et de gaz équivalentes
au point de vue de leur guantilé, de leur
ualité et de. leur prix, aux fournitures
ont les entreprises disposaient avant le
transfert de leurs biens, » :

Jo propose d'ajouter &4 ceb alinéa les
mots : « ...s0it en provenance de leurs
ropres usines, soit en provenance de
eurs filiales .de production telles qu’elles
sont définies & D’article 7 ci-dessus ». .

En quelque sorte cet amendement auraif
pour objet d’imposer & Electricité de
France des obligalions identiques pour des
fournitures faites -4 une société ou a sa
filiale. Le seul point délicat serait la dés
termination de la qualité de filiale d'une

. entreprise et 1'article 7 de la loi du 8 avril

le précise: « Une société mere peut revens
diguer:la gualité de filiale pour une enire-
prise lorsqu’elle posséde au moins 25
pour 100 des capitaux de cette entreprise »s

.
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Cest ln loi elie-méme
. secours. Je suppose que, ent
" je- propose ne soulévera aucune ebjection.

M. le président. Quel ost Vavis de la
conumnission 2. .

M. le rapporteur. La commission n’a pas
eu Foecasion d’examiner Pamendement de
M. Depreux. Elle ne peut done que s’en
remetive 3 la sagesse de ’Assemblée.

M. le president. Qnelqunn demande-t-il
Ia parole 7. .
Je mets aux voix I'amendement.

(L’amendement est adoplé.)

M. le président. Le toxte de cet amende-
ment, devenu. 4 A Douveau,. sera inséré
apres Varticle 4. .

Par voie d'amendement, M.. Marchant
propose d’insérer un article additionnel

4 B (nomvean) ainsi concu: « Le 7° alinéa
de Particle 8 de la loi du 8 avril 1946 est
complété pav la phrase snivante:

« En oulre, les fournitures deo gaz et
d'électrieilé faitos & ce titre me ponrront
donner Jien, tant en ce qui eoncerne klec-
{ricité de France et Gaz de France que ies
entreprises  depossédées, 3 la perception

 d’impositions directes, indirectes on d'en-
- registrement, géncérales on locales,. dont
- ecs entveprises n’étaient pas passibles d la
date du transfert », )

La parole est & M. Marchant.

. M.. Marchant. I"ulinéa 7 de Jarticle 8
est. ainsi libelld, comme vient de le rap-
eler M. Deprenx: « Electricité et Gaz
.de Franee sont tenus d’assurer aux entre-
prises dépossédées, & condilions économi-
ques et techniques égales, des fournitures
d’électricite et de gaz dquivalentes, an
point de vue de lent gualité, de la quan-
“tité et. du prix, aux fournitures dont les
entreprices disposaient avant le transfert
“de lewrs biens ».” ’
© Ce transfert expose nettement linten-
. tion du législatenr de mettre les entrepri-
ses dépossédcees dans les mémes eondilions
que celles ou clles se (rouvaient placées

t{ui vient 4 nolre

avant la nationalisation, au. point de. vue-

- des fournitures de gaz et d’électricité. Or,
¢e principe de Véquivalence des conditions
est gravement eowmpromis, soit par lap-
plication des taxes sur le chiflre d’atfaires,
soit par la- jurisprudence du censcil d’Etat

“en matiere de palentes, i o

Au point de vue du chiffre d’affaires,
* si une entreprise est dépossédée, elle doit
supporter lI'incidence #une charge nou-

velle & laquelle elle n’étsif. pas- assujeitie!

auparavant, parce qu’eller prodnisait le
courant qui lui est restitué en vertu de
Larticle 8.
~ En-ce qui eoneerne lx patente, Padminis-
tration, conforméments aux. errements sui-
vis par le conseil d’Etat, a assujetti I'en-
treprise dépossédéc 4 la patente sur Péner-
gie ou le gaz livrés par Lleetrité de Franee
ou Gaz de France au. titre de l’article 8,
et quwelle considére comme un moyen de
. production.

il en résulte. que Yentreprise: se trouve |

supporter une double patente: la premiére,
d’une facomn indirccte, parec- que la pa-
tente: qui: gréve Eleciricité de
comme productrice d’éuergie est’ incorpo-
rée dans le prix de revient dw courant
qu’elle iivre; la seconde, directcment, au
titre de 1’énergic recue.

E’expérienca révele que ces  deux paten--
Aes- sont A pen prés diz méme: ordre de
orandeur;. Or; avant la. nationalisation,
-Pentreprise ne payait qu'une seule patente.
Il est manifestement coniraire;, non seule-
ment & Pintention du législatcur comme.

A lesprit de la loi,. mwis eneors & toute:

lozignes et & toute éqnité, que la nationa-
lisation de Délectricité et du: gaz ait cette

amendement que.

France.

' productlon: de goz et d’électrieilsd; ,
~qua les services de transport d’éleeiricilé |,
-appartenant. aux houilléres nalinnales res-

conséquence -d’imposer ¥ une: entreprise

.dépossédée des charges fiscales qu’elles ne

supportaient pas auparavant,

Le texte de notre amendement: a: pour |

objet de remédier A cetle situation vrai-
ment paradoxale.

M. le président.. Quel. est Yavis
comnmisgion ?

M. le rapporteur. Je voudrais présenlen

de. Ia

deux remaryues essentielles 'sur Famende-

ment présenié- par M. Marchant. La pre-
miére, ¢’est qu’il me parait, dans une: large
mesure, ressartic de la compétence de la
commission des finanees, La seconde, qui

scra d’ordre plus général, est qu’ils me:

parait, de la ficon la plus formelle, sortir
tout & fait" du cadre L}e la proposition de
loi que nous sommes en {rain d’examiner.

Je vous en prie, mes chers cotlégues,
cette proposition de loi, par elle-meme,
est suitisamment complexe, suffisamiment
difficile —je me permels de le dire mo-
desternent pourt y aveir travaillé d2 nom-
breuses semaines et sur nn sujet qui
n’était pas eommede — pour- qu’on ne la

complique pas davantage. Si vous tToulez.

apporter des amendements, dont. Uinten-
tionr est peut-étre excellente, mais qué
nous n'avons pas e le temps. d’examinen
sérieusement en commission,. nons ne fe-
rons certazinement qu'an travail hitil et
de mauvais alei.

Par conséquent, d’'unc part, je repousse.
I'amendement au nom de la comiission,

‘non pas sur ie fond, mais sur la.forme et,

d’antre part, je demande & ’Assemblée et
d ceux de mes collegnes qui auraient Yin-
teniion de déposer des amendements sor-

tant du cadre de celle propesitivn de let, |,
de bicn vounloir s’en abstenir dans l'intérél: |
“de notre' travail.. )

M. le présigent. Voire amendenment. est-il
maintenu, meonsienr Marchant ? »

M. Marchant. Il est maintenu, ,

M. Georges Laffargue.. Jo demande La

" parale contre Pamendement..

M. le président. La parale cst i M. Lal-
fargue:

M. Georges Laffargue. Je voudrais jnin-
dre mes observations A celles présentées

-par M. le rapportenr de la commission. H
“est. absotument. impossible, dans nn- texte
semblable, d’insérer des dispositions fis-{
cales qui sont des dispositions particulis--{i
‘rement dangereuses, car elles doivent.faire

jurtsprudence el peuvent nous amener 3
.es clendre X toutes sortes' de calégories
d’entreprises pour des- causes diverses:

Jo ne: ernis’ pas: que ce soit” um travail

-parfementaire trés sérieux, car il manque-

rait. singuiiérement de netleté: .

- M. le président. Je dois consuller ’abord
1o Conseit sur la reeevabilité de 'amende-

.ment, poisque la commission estime qu’il
n'entre pas dans le cadre-de la. propasitioa
of

de lok - .
(L’amendement’ n’est: pas egnsidiré

- comme. recevable.)

M. le président. « Art & bis {houveau).
— Le huitieme alinéa de Particle: 8 est
abrogé et remplacé par les suivuats:

« Les services' de produstion; de trans- |
transport  d’électricité |
-appartenant & la Société nationale des che-

formation: et de

mins. de. fer francais, et les serviees de
ainsi

tent leur propriélé, mais seront gérés, sons
Pautorité du servica national: comnétont.

.par un comité mixte dont la ecamposition |
-et les atlrihulions seront. fixées. par un-
- décret pris sar le rapport. du: minisire des
“travaux pnblics et du. ministre chared de |
la produetion industrielle en ce qui. con-
«cerne la Socicté nationale des. chemins de

fer franeais, et du ministre chargé de la
‘production - industrielle en ce. qui concerng
es hounilléres nationales..

« Ges dizpositivns s’appliqueront égale-
ment aux. QUVrages nouveaux que les ser-
vices- de. production, de transformation et
de transport visés au précédeni alinéa
viendraient & créer, aprés approbalion du
ministre des travaux publies et du minis-
tre chargé de la production industriclle en
ce qui concernc la Soci¢lé nationale des
reheining. de fer francals ef du minisire
chargé de-la production industrielle en ce
qut. coneerne les hounitléres nalionales..

« L’acte dit loi. du 14 septembre 191! sur
‘les installations "de transport. d’énorgie
¢lecttique & lrés Haute tension est abrogé
.emr ce: (quir concerne les installations. de
transport de la Soeiété nationaie des che-
mins de fer francais. » o

Par voie d’amendement (n® 26), M. Ca-
lonne et les membres du groupe commu-
niste et apparentés proposent, i la Gt ligne
du premier alinéa du texte proposé pour !e
huitieme alinéa de I’article. 8 de la loi. du
§ avril 1946, de remplacer les mois: « du
-service national compétent » par les mots:
‘e dn serviee mational d’Fleetricite de
France owm de Gaz de- France suivant la
eas ». .

La- parole est & M. Cilonne. .

M. Nestor Galonne. Les dispositions que
“nous vous:demandons d’adapter rappellent
célles” que- nous avons exigées pour les
entreprises des particuliers.

On: ne peut: faire un sort différent des
autres &.certaines entreprises nationales,

M. le président. Quel: cst lavis. de: Ia

comumission 7, ...
. M. le rapporteur. Lo texte de la- commis-
sion me parait parfaitement rédigé avee
les termes « le servico national compé-
tent » 1l. ne peut pas- y avoir de: douie
sur qui: est. eompétent et par conséquent
la: commission. repeusse I'amendemeunt..

M. le: président. Personne ne: demande
phus la parele ?7... : :

Je mets aux voix Pamendement de M. €
lonne; : ‘

(L’amendement n’est pas adopté.)

. M. le président. Je mcts aux voix les
“deux. premiexs alinéas de Varticla 4 bis
- (nonveau). )

(Ces textes sont.adoplis.)

M: Cjlonne et les membres du groupe
communiste: et apparceniés. proposent. de
supprimer les. deux derniers alindas dn
texle proposé peur ie 8° alinda. de Varti-
cde &'desla loi du 8 avril 1946.

. Lz parole: est & M. Calonne.

i M. Nestor Calonne,.Cet amendement x lo

Cmeme objet’ que le premier. Nous savions

bicn. que I’Assemblée veoterait contre,

Je retire. mon.amendement.

u 2 le président. L’amcndement est re-
iré. .

i Personne: ne demande plus 1z parole sur
les deux derniers alinéas de Particle 4 bis
nenveau: 4 .

© Jeles mets aux voix.

. (Les deuz- derniers- alinégs de Uartie

‘cle & bis nowvean sont adopltés.) '

. M. Ie président.. J& mets aux. voix Uen

- semble de. Larlicle 4 bis. (nouvean).

(L’article 4 his: (nowveau). est: adapié.):

. M. le président. Par vois d’amendement,

M.. Dulin: propose: d’inserer aprés. Darti-

~cle & bis {neuveau) un article additionnel

‘4 bis A (nouveau) ainsi coneu..

« L’article 10 de la loi du 8 ayril: 1948
;est. complété par les dispositions sul
 vantes:. . ’
« Les entreprises ci-dessus qui ont’ subi,
“du fait. de: la guerre, soit des. arréts,, soit

“des pertes de-recettes ducs & Pévacunation

M. le président. Par voic d’amendement,



1576

CONSEIL DE LA REPUBRIQUE

SEANCE DU 23

JUIN 1949

de la population desservie, pertes au moins
égales 4 10 p. 100 des quantités vendues,

- pourront, pour le calcul de leur indemni-
sation, rétablic fictivement leurs comptes
d’exploitation des années sinistrées & 'aide
.«le tous documents de l’entreprise. »

Ia parole est 4 M. Dulin.

. M. Dulin, Mesdames, messieurs, ceriai-
nes entreprises se sont trouvées dans la
zone de guerre pendant la campagne de
France de 1944-1945 et particulierement
.dans la poche de [IAtlanlique. Bien
qu'elles n’aient. pas subi de dégits maté-

"riels suptrieurs a4 5 p. 100, elles ont du
néanmoins' arréter leur activité du fait
que leurs moyens de production ont été
gravement endommagés ou encore parce
que les communications avec leurs four-
nisseurs ont €té coupées. :
. Ces entreprises se sont donc vu imposer
une interruption de plusieurs mois dans
leur exploilation et ont subi une intgalité
de traitement par rapport & celles des en-
treprises qui ont eu la chance de ne pas
sibir de dommages de guerre,
© 11 est nécessaire de rétablir une certaine
" ¢galité de traiternent entre toutes les en-

“freprises nationalisées, surtout lorsque
cette situation -préjudiciable a ¢é1é créde
par des circonstances de guerre indépen-
~dantes de la volonté des intéressés

M. le président. Quel est l'avis de-la
eommission 9.,

_ M. le rapporteur. La commission n'a pas
examiné l'amendement de M, Dulin., Je
_crois simplement savoir — et je le lui in-
‘- dique avee quelque réserve — qu’une loi
du 12 aolt 1948 a modifié Yorigine des
indemnisations et semble entrer dans le
eadre de son amendement,

En tout cas, la commission n’ayant pas
examiné cet amendement, s’en remet 4 la

- sagesse du Conseil, mais elle fait de nou-
veau observer que ces amendemcnts sont
-hors du plan général du rapport gu’elle
avait & fournir. .

- M. le président. Monsieur Dulin, main-
fcnez-vous votre amendement ?

M. Dulin. M. le rapporteur, j'ai le re-
~gret de le dire, semble prendre 'habitude
‘e faire cette objection & tous les amen-

dements. ’

Ces amendements ont été présentés A la.

.commission de la production industrielle
“et, si elle ne les a pas examinésy je le
" ‘regrette beaucoup.
: Je lui répondrai en outre que la loi dont
-il parlait tout & I’heure n’a pas pour objet
la situation de ces petites industries et

que son amendement n’intéresse que deux

-petites sociétés qui se trouvaient dans la
- poche de I’Atlantique et que M. le minis-
ire connait bien. -

" M. le président, Quel est P'avis du Gou-6

- vernement ?...

M. le ministre. Je voudrais dire & M. Du-
. lin que ses préoccupations sont légilimes
" et logiques. :

Je recommanderai donc aux- commis-
_sions qui auront A apprécier les indemni-
tés alloudes aux sociétés visées, et qui
fonctionnent pour l'application de -l'arti-
cle 10 de la loi des nationalisations, de
tenir le plus:large compte des situations
qu’il a signalées. : .

.~ Je ne pense pas qu’il soit besoin d’alour-
dir la loi actuelle, qui a pour cbjet prin-
cipal de eréer des sources nouvelles
d’'¢énergie, de dispositions juridiques de ce
‘genre. . : » :

* M, Dulin, Je relire mon amendement
el je remercie M, .le ministre des apaise-
ments qu’il m’a donnés.

"M, lg président, L'amendement est re-
tirg, ) :

Relirez-vous les cing autres amende-
ments (ue vous avez déposés, monsieur
Dulin ? .

M, Dutin. Je les maintiens, monsieur le
président.

M. le prési Je suis saisi d’un amen-
dement présenté par M. Dulin et les mermn-
bres- de la commission de l'agriculture
tendant, aprés l'article 4 bis A (nouveau),
3 insérer un article additionnel 4 bis B
(nouveau), ainsi concu:

« L’alinéa 1= de l’article 23 de la loi
du 8 avril 1916 est abrogé et remplacé
*par les dispositivis suivantes:

-« Les sociétés de distribution & ¢eo-
nomie mixte dans lesquelles I’Etat ou les
collectivités publiques possedent la ma-
jorité, les régies ou services analogues
conslitués par les ccliectivités ionales sont
maintenus dans leur situation actuelle,
le statut de ces entreprises Uevaut tou-
jours conserver le caractére particulier
qui leur a donné naissance d’aprés les lois
et décrets en vigueur ou futurs ».

La parole est & M, Dulin.

M. Dulin. Je vais essayer de répondre
an désir de M, le président ainsi qu'd
celui du Conseil d’abréger la discussion en
défendant en bloc cet amendement ef les
suivants.

1l s’agit surtout d’amendements de

princips, en faveur de l'autonomie des
scciétés d’intérét collectil agricole d’élec-
tricité, qui sont créées depuis plus de
trente ans, ainsi que les régies qui exis-
faient avant les nalionalisations.
. Ces sociétés n’ont pas éié comprises
dans la loi du 8 avril 1946, mais, comme
I'a dit trés justement tout & 'heure mon
excellent ami Longchambon, nous avons
quelques craintes et nous devons nous
préserver du monopole toujours croissant
(’Electricité de France.

C’est-pour proléger Pautonomie de nos
soci¢lés  coopératives d’intérét agricole,
ainsi que des régies, que j'ai déposc cette
série d’amendements.

M. le président. Nous devons statuer
séparément sur chacun de ces amende-
ments, . -

En ce qui concerne l'amendement en
discussion, quel est 'avis de la commis-
sion ?

M. le rapporteur. 11 est exact que les
amendements de M. Dulin ont ét$ soumis
4 la commission. Je vais donc donner Pavis
de celle-ci sur cette série d’amendements.
- La commission n’a eu que trés peu de
temps pour examiner les amendements de
M, Dulin, ne les ayant recus que ce matin;
mais, 4 premiére vue, elle n’y est pas
hostile,

Toutefois, elle n’a pas voulu prendre
une position ferme pour deux raisons. La
premicre est que ces amendements pa-

&

raissent sortir du cadre méme du projet. .

La seconde est qu’ils semblent demander
un examen plus approfondi, afin d’éviter
des erreurs gu’entrainerait une rédaction
hitive, .
- Dans ces cqnditions, la commission ne
peut faire autre chose que de s’en re-
metire & la sagesse de 1I’Assemblie,

M. le président. Cothme pour lamende-
ment de M. Marchant, il sc pose une ques-
tion de recevabilité,

Si la commission estime que Yamende--

ment sort du cadre du-projet, c’est leur

recevabilité qui est mise en cause, et ¢’est

eur elle que je vais consulter le Conseil.
M. Dutin, Je demande la rapole.’

" M. le président. La parole est & M. Dulin,

M. Dulin. Je suis assez surpris (que
M. le rapporteur de la commission sou-

leve la question de recevabilité el qu’il

indique que les amendements ne rentreny

- pas dans le cadre du projet, alors que la

commission de la production industrielle
elle-méme a modifié I'article 3, ¢’est-d-dire
‘article 46 de la loi du 8 avril 1946.

Par conséquent, il s’agit de savoir si
la commission veut appliquer le réglement
4 elle-méme ou Pappliquer seulement anx
autres, .

C’est pour cela quau nom de la com-
miseion de lagriculture je dem:ande au
Conseil de la République de déciarer ces
amendements recevables. ’

M. le président. Je vals consulter lg
Conseil sur la recevabilité de 1'amendes
ment présenté par M. Dulin.

Quelyu'un demande-t-il Ja parole ...

M. le rapporteur. Je la demande, mon«
sieur le président, o

M. le président. Lo parole est &
rapporteur. '

M. le rapporteur. M. Dulin a fait allusion
A P'article 46 et il a tout & fait raisony¢
la commission a fait une dérogation X
cetle rigle. Mais je dois tout de méme
indiquer qu’il s’agit d'uon article d'un
ordre tout & fait mineur et nous ne¢ rise-
guons pas, méme par une rédaction hative,

e faire une erreur qui pourrait aveir de
lourdes eonséquences

Paur des raisons de prudence, la comse
Inission estime que les amendements de
M. Dulin valent tout de méme mieux gna
quelques instants d’examen qui, en2we
une fois, feraient courir 4 ces amendes
menls et au principe méme qu’ils délfeu-
dent un danger trés sérieux. .

C’est pourquoi la commission vous de-
mande de vouloir bien remettre ’axaraen
de ces amendements 4 une autre sccasidn,

M. le président, Avant de consulter 1’As-
semblée, j'indique quesle vote qui intere
viendra pour la recevabilité de cet dmen-
dement vaudra pour les autres,

Je consuite le Conseil sur la recevabilité
de I’amendement.

(L’amendement est déclaré recevable.)

M. le président, Je mets aux voix la-
mendement de M. Dulin, pour lequel la
commission s’en rapporte au Conseil,

(Aprés deux éprewves, U'une a4 main
levée, Vautre par assis et levé, déclarées
douteuses par le bureau, il est procédd
& un scrutin.) -

(Les wotes sont recueillis. — MM, les
secrétaires en font le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat da
pouillement du scratin:

M. le

Qs

Nombre de volants.....v.ee 208
Majorité absolue......esesess - 135

Pour l'adoption...... 22
Contre &

Le Conseil de la République a adgpté.:

Par voie d’amendement, M, Dulin et les
membres de la commission de ['agricul-
ture proposent d'insérer, .aprés l'arvticle 4
bis B (nouveau), un article additionnel
4 bis C (nouveau) ainsi concu:

« Les troisiéme- et quatri¢rmoe alinéas de
l'article 23 de la loi du 8 avril 1046 sont
abrogés et remplacés par les dispositions
suivantes: o

« Les entreprises de distribution du pré-
sent article pourront toujours, si welles
obtiennent I'accord du pouvoir concédant,
obtenir une prolongation ou un renouvel-
lement de concession, laquelle, en ce cas,
ne devra pas dépasser quarante ans.

« Lo personnel de ces entreprises béné-
ficiera du statut du personnel tel que dé«
fini A& larticle 47 de la présente loi, mais
les directeurs seront choisis et nommés
par leur conseil d'administration respectif

feceressccnssn
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qui décidera de leur classement, de ldur
avancement, ainsi que de teutes mesures
disciplinaires dont il pourraient faire Tol-
et ». : S

La pavcle est & M. Dulin,

M. Dulin, Je n’al pas 3 expilquer & nou-
veau cet amermdenment, ayvant fait eonnal-
tre au début de mes eiplications les buls
de mes amendements, o

Tous ceux que j'ai déposés (ds:coulent du
premier,

M. le président. Quel est I'avis de la-

commission ?

M. le rapporteur. Mes chers colligues, je
vous assure gue nous bravaillons d'une
manicre vraiment hitive. Je suis d’aulant
plus 4 mon aise pour le dire que, dans
Peusemble, jal éi¢ d’accord sar les buts
poursuivis par M. Dalin, Mais je repile
gu’il ne w'apparail pas 4'une boone md®
thade de travail que de les adopler auesi
‘rapidement, s bien que pour lamende-
ment ne 3 ef los suivants de M. Dulin, je
demande le renvol en commiszion.

M. le président. L» renvol étant demandé
par la commission, il est de droit. Par con-
séquent, les ameudements nee 3, 4, 5, 6
son! renvoyés & la cornmission.

Nous pouvons passer 2 la discussion des

anires amendements, 3 moins que la com--

mizsion ne d¢ésire aussi les étudier au
- préalable. 11 sfagit d’un amendement ne 30
de M. Westphal, qui tead & insérer aussi
un article additionnel 4 bis Ea (nouveau),
&’un amendement de M. Calonne tendunt
- & supprimer larticle 3, et. d'un amende-
. ment de M. Grimal qui modifle Varticle b
en différents alindas, Tels sont les amen-
" dements non encore appelés. La commis-
sion estime-t-elle qu’on puisse continuer la
discussion et examiner pour commencer
Yamendement de M. Wesiphal 2

M. le rapporteur, Jo n’ai pas sous la main
“Pamendement de M. Weslphal..,

"M, je président. C'est amendement
no 30. Le mieux serait peut-étre de le ren-
_ voyer aussi A la commission, .

M. le rapporteur. D’accord, monsieur le
prisident. '

Par copséquent, les amendements que
§'ai indiqués sont réserves. Nous arrivons
%l’arlicle 4 ter {nouvean), Jen donne lec-
ture: '

« Art. 4 fer (neuveau). — Le paragra-

phie 4 Jde Varticie 46 de la loi du 8 avril

4046 est abrogé el remplacé par le sui-
vant: .

« %o .Les conditions dans’ lesquelles les
gervices “de distribution devronl cesser-

toutes activités industrielles et cominer-

-ciales relatives 2 la réparation, 3 leutre-.

tien des installations intérieures, la vente
et 1a location des apparcils ménagers, tous
travaux. et fournitures dommant lieu nor-
malement -4 des appels d’offres ou des

adjudications et, dune fagon générale,
toutes activités en dchors de celled défl-

- nies & Farticle 1¢r de-la prisente loi ».
Personne ne demande la parole 2...
Je metg -aux voix larlicle 4 ler (nou-
Lveau), - S
C (Larticle 4 ter (nouveaw) est adopte.)

.M. le président, « Art. 5. — Ie troisieme
slinéa de Varticle 47 de.la 1oi du 8 avril
1046 est complélé par la phrase suivantie:

. ...« Il ne s’appliquera ni au personnel des

.. centrales aulonomes visées aux . paragra-

L %)hes ko et 5° du troisitme. alinéa de lar-

.. %icle 8 .de 1a présente loi, ni aux membres

.. du, personnel des services visés au para-
graphe 8° du trolsitme ulinda de 'article 8
ci-dessus qui auront demandé i conserver
leur statul professionnel »,

!

1

IS

‘| Pamendement,

" Je mets aux voix

M. Calonne, par voie &’amendement
(e 24), demande la suppression de cet

i article.

La parole cst & M. Calonne.

M. Nestor Calonne, Nous avons demandé
ia supypression de Uariiele, paree qu'il lend
hY l'emllre inopérant Varlicie 47 de la loi
du 8 avril 1946, lequel comporte un gtatat
nalional unique dont hénéficie tout le pew-
sonnel de la production d’Lleetricité de
France, du transport et de la distribution.
Ce serait, 3 notre avis, porier une alteinle
wgrave & ce slatul que de laisser subsister
l’article 5.

M. le président. Quel est avis de la com-
mission ?

M. le raspoiteur.
pousse Vamendement.

Les explications que j'ai Jonutes au
cours de mon exposé “géndral doiveut
avoir celairé sufflsamnient 1'Assemblée.

M. le président. Personne ne demande
plus la parole sur 'amendement de M, Ca-
jonne, repoussé par la cowmission 7.,

Je le mets aux voix.

(L’amendement n’est pas adoplé.)

M. le président. Je suis saisi d'un der-
nier amendement, présenté par M. Grimal,
tendant, & la troisicme ligne du texte mo-
diticatif proposé pour compléter le troi-
sieme alinéa de ‘Tarticle 47 de la loi du
8 avril {946, apres les mots: « arlicle 8 de
lIa présente loi », & rédiger comme suit la
fin de lalinéa: « ni & Yensemble du per-
sonnel de 'une qnelconque des installa-
tions visées au paragraphe 6° du 1roisieme
alinéa de 'article 8 ci-dessus, si la majo-
rilé de ce personnel a demandé a conscr-
ver son statut professionnel »,

La parole est & M, Grimal, pour soulenir
sonn amendement, :

M. Marcel Grimal. Ici encore mon amen-
dement n’a d’autre but que d’éviter touie
¢quivoque dans "interpréiation des textes.
En dicant,* dans le texte de l'article 5:
« ..ni aux membres du personnel des sev-
vices visés au paragraphe 6° du troisicme
alinc¢a de larticle 8... », on peut donner A
entendre que les membres du personnel
d’une mime ecnireprise pourraicng se di-
viser en deux groupes: une partie adop
dant le statut professionnel et 1'autre pariie
adoptang le statut d’¥lectricilé de France.

-Or, dans notre esprit, qui est celui de
Ia commission et de son rapporteur, c’est
une inter{)rétation exactemcent opposée que
nous voulons donner a ce texte.

Nous voulons: {0 qu’il n’y ait pas, dans
la méme entreprize relevant d’une méme
collectivité, deux statuts différents; 20 que
les personnels respectifs de deux collecti-
vités différentes soient libres d’adopler des
statuts  aiflérents, et 3% -que, dans une
méme entreprize, la majorilé du person-
nel, au nom du personnel tout entier, ait
la iberté d’opter pour le¢ statut qui lui
convient. ’

1e texie de

gences. :

M. le président. Qusl est Tavis de la

commission des finances ?

M. le rapporiewr, La commission acceple
qui fui parait apporter
d"heureuses précisions. ‘ -
M. le président. Je mets aux voix Pamen-
dement de M. Grimal, acceplé par la com-
miscion. ) _ -
(L'amendement est adopté.)

_ M. ’le président, Personne ne demande
la parole 2. . L
Yarticle 5, ‘ainsi mo-
difé. . .
(L'articte B, ainsi modifié, est adopté.)

Ta commission re-

p _ mon amendement donne {
clairement saticfaction: 3 tontes ces eai-- .
A neuf Leures quaranle minules.)

M. le président, La parole est A
rapporieur, :

M. le rapporteur. Je ponse que PAssem-
blée voudra bicn aecepter de suspendre
ses travaux pendang une demi-heure, pour
permettre A la commission d’examiner les
amendements et de procéder ) une coordi-
nation qui s’impose.

M. le président. Ja commission propose
une suspension d’une demi-heure pour

M, le

- examiner les amendements de M. Dulin et

coovdonncer les textes.
Il n’y a pas d’oppesition 2.,
1l en esl ainsi déciié,

—17
FORET GABONAISE ‘
Adoption d'une gpropositien .de résoluﬁon.

M. le président. Toutefois, avant de sus-
pendre Ia séance, je crois devoir soumetire
au Conscil de la République la proposition
de résolution de M. Durand-Revitle,, qui
ligure A ordre du jour sous le n°’5; ten-
dant 3 inviter le Gouvernement & ¢laborer
d'urgence un programme de conversion
de la forét gnbonaise en forét pure @’okous
mdées, si tomtefois cetle proposition, comme
il m'a ¢1é assuré, ne doit pas soulever-de
discussion.

Le rvapport de M. Tagarrosse a &t¢ dé-
posé el dishribus.

Personme ne demande 1a
discussion générale ? :

Je consulte le Conseil de la République
sur le parsage A la discussion de l’arlicle
mique de la proposition de résolution.

{Le Conseil décide de passer & la discu$-
sion de Uarticle unique.) - '

.~ M. le président, Je donne lecture de Yar-
licle nniques

« Article wnique., - Te Conseil de la
République invite le Gouvernement & s’ing-
pirer des résullats des obscrvalions et des
explériences du service foreslier de PAfri-
que ¢équaloriale francaise démontrant que
ardce aux qualités svlvicoles remarquables -
de Pokoumd, il serait possible de transfor-
mer, en quelques dizaines d’années, le
Gabon maritimne, en 'un des pavs fores-
tiers les plus riches des régions tropicales,
et 3 preudre, avee le conconrs des assems
blécs locales-inléressées et du F. L D.E.S.,
toules dizpositions wuliles, techniques €t
financiéres, pour élaborer d’urgence un
vaste programme (e conversion de la forét
gabonaise en une forét d’okoumeés et poar
exéenter ce programnie par tranches quin-
quennales. »

Persrmne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix la proposition de rése.
lalion. o N

(Le conseil de la République a adoptd.y

M. le président, La s¢ance est suspendua,

(La séunce, suspendue a dir-huit heures
cinguante-cing minutes. est reprise a4 dixe

parole dans ‘1a

M. le président. Ta stance est reprise,

R
DEPOT DE RAPPORTYS

M.~le président. J'ai recu de M. Alfred
Paget un rapport fait au nom de la coms
mission de la famille, de la population et
de la sanlé publique.sur la proposition de
loi adopice par I’Assemblée natipnale, ten-
dant 3 modifier 'article 20 de la 1oi validie
du 11 septembre 1941 relalive A 'exercice
de la pharmacie, en wue d’auloriser sous
cerlaines conditions le cumud de la profegs
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“sion de pharmacien avec celle de médecin,
vélérinaire, dentiste ou de sage-femmg.
(Ne 401, année 1919.)

Le rapport sera imprimé sous le n°e 504
et distribué. .

J’ai recu de M. Pellenc la.seconde partie.
portant-sur la S. N. C. A. C., du rapport
unnuel de la sous-commission chargée de
suivre et d’apprécier la gestion des entre-

prises industrielles nationalisées et des so-

" ciétés d’économie mixte (art. 70 de la loi
du 21 mars 1947, modifi¢ par la loi du
8 juillet 1947). . i

e rapport sera imprimé sous le n° 505
et distribué. .
J’ai recu de M. Edouard Barthe un rap-
port fait au nom de la commission du
ravitaillernent et des boissons sur la pro-
osition de résolution de MM. Edouard
Earthe, Claparcde, Jean Durand, Breton,
Gaspard, Mme Cremieu%: MM. Bardon-
Damarzid, llenri Maupoil, Louis André, Ba-
taitie, Jean Bene, Georges Bernard, Boivin-
Champeaux, Martial ~ Brousse, Capelle,
Mme Delabie, MM. Dulin, Le Leannee, de
Montalembert, Satineau, Sclafer, Tucci,
des membres de la commission du ravi-
taillement et des boissons et des membres
du groupe du rasseimnblement des gauches
républicaines et de la gauche démacrati-
que et apparentés, du groupe des répu-
Dblicains indépendants et du groupe du
centre républicain d’action rurale et so-
ciale, tendant 4 inviter le Gouvernement
& faire appliquer strictement Je statut viti-
cole (n° 231 reclifié). -
Le rapport sera imnprimé sous le n° 506
et distribué. -~ - -
.Jai recu de M. Georges Maire un rapport
fait au nom de la commission de la ijus-
tice et de législalion civile, criminelle et
commerciale, sur la proposition de loi
adoptée par 1'Assemblée nationale, ten-
dant & compléter la loi du 29 décembre
1934 facilitant l’acquisition- de véhicules
ou ftracteurs automobiles (n° 425, annce
1949).

*  Le rapport sera imprim¢ sous le n° 507
et distribué.
par I'Assemblée nalionale, aprts déclara-

—19 —
) RENVO! POUR AVIS

M. le président., la commission des
finances demande que lui soit renvoyée,
pour, avis, la proposition de loi, adoptcée
par I'Assemblée nationale apres déclara-

tion d'urgence, tendant a instiluer une-

carte nationale, dite « carte sociale des
économiquement faibles » (n°s 433 et 438,
“année 1949), dont la cominission de Ja fa-
- mille, de la population et de la sant¢ nu-
blique est saisie au fond. .
Al n'y a pas d'opposiiion ?...
Le renvoi, pour avis, est ordonné,

—_ 00 —

MODIFICATION A LA LEGISLATION SUR LA
NATIONALISATION DE LELECTRICITE ET
DY GAZ

$uite de la discussion et adoption d’un avis
. Sur ung proposiiion- de loi.

‘M. le président. Nous reprenons la dis-
cussion de la proposition de loi, déposée
au Conseil de la République, adoptée par
PAssemblée nationale, tendant 4 modilier
les articles 8 et 47 de la loi du 8 avril 1916
portant- nationalisation de Vélectricité et
du gaz (n°® 386, annce 1918, 405, 461 et
486, année 1919). '

‘Les amendements présentés par M. Du-
lin avaient été renvoyés 4 la commission.

La parole est 4 M. Aubert, rapporteur
de la commission de la productivn indus-
trielle. .

M. Aubert, rapporicur de la commission
de la production industrielle. Mes chers
collcgues, nous venons de nous réunir et
d’entendre les explications de M. Dulin.
A l'unanimité, la commission a décidé de
Iyi demander de retirer ses amenderuents,
en lui dounant & nouveau les raisons que
javais invoquées tout & I'heure, & savoir
que ses amendements élaient sans doule
excellents, mais qu'il ne paraissait pas op-
portun de les présenter & l'occaston de
celle proposilicn de Ioi. )

Nous avous nous-méme dévlaré que la
commissinn était enticrement décidée &
les examiner d¢s sa prochaine réunion,
s’il voulait bien les représenter.

1l n’v a, en effet, aveun intérét i ce que
nous chargions le texte actuel,

M. Dulin, en liunt le sort de <es amen-

dements a la proposition de loi et, inver-
sement, en subordonnant celle-ei & ses
amendements, nous conduirait 4 une opé-
ration qui n’est pas logique. .
_ Ce sount ces raisons essenlielles, je le
répcte, qui ont décidé la commission, &
Punaninmilé, & demander & M. Dulin de
bien vouloir retirer ses amendements,

Devant vous tous, mes chers collégues,”

je lui renouvelle la proposilion de volre
commission, en lui affirmant, une fois de
lus, que cette demande n’est nullernent
ascée sur une hostilité i ses projets, bien
au conliraire. La commission eslitue seule-
ment que ¢’est inopportun et que le mo-
ment est mal choisi.

Je pense maintepant, connaissant son
esprit ce terrien, c'est-a-dire solide, réflé-
chi et plein de bon sens, quil voudra
bien suivre l'avis unanime de notre com-
nission. ’

M. le président. La parole est 4 M. Du-
lin,

M. Dulin. Mesdames, messieurs, jai 6té
en effet entendu par la commission et jai
dit combien la commission de l'agricul-
ture atlachait d’importance aux amende-
ments que javais déposés.

Je répete que Pobjection faile que nous
allions alourdir le texte de la commission
de la production industrielle a ¢té¢ abun-
donunde. Llle a en effet modifié certains
articles se rapportant & la loi du 8 avril
1916.

Favais proposé 4 la commission, dans
un esprit de transaction, de retirer les
amendements 3, 4 et 6 et de ne mainlenir
seulement que l'amendement .n° 5 qui
est ainsi concu et qui coucerne les orga-
nisations agricoles: :

« Les orgunisations prévues au paragra-
phe 1, c'est-i-dire les ecolieclivilés élec-
triques agricoles du présent arlicle, con-
servent leur aulonoruie. »

Par conséquent, je maiuliens cette pro-
position, en abandennant tous les aulres
amendements; et je reprends sculcment
Iamendement ne 5.

M. le président. Permeltez-moi, mon-
steur bulin, e rappeler que vous retirez
'amendement ne 3 qui tendait 4 insérer
un arlicie 4 bis C, Camendement n° 4 qui
prévovait un article 4 bis D et que vous
maintenez 'amendement ne 5 qui prévoit
un arlicle additionnel 4 bis E, ¢f enfin un
amendement proposant d’insérer un arti-
cle 4 bis T que vous retirez aussi. v

Il reste done unigquement, 'amendement
n°e 5 dont vous venez de parler,

Quel est I'avig de la commission sur cet
amendement ? ) .

M. le rapporteur. la commission a fait
remarguer tout a heure & M. Dulin qu’il
avuit déji une garantie appréciable du fait
de la loi actuelle, ’

Elle a dit, en effet — et PAssemlilée me
permetira peut-élre de lui en donuner lce-
fure — : « Les coopcratives d’usagers et
les sociélés d'intérét collectifl agricole con-
cessionnaires du gaz et de 1'éleclricité

ourront égulement élre maintenues dans
e cadre des services de production. Leur
rapport avec ces services et leur structure
seront déterminés par un réglement d’ad-
ministration publique pris sue rapporl des
minisires de la production industrielle et
de Tagriculture. Sous cette réserve, les

organisations prévues au présent paragra-

phie du présent article conserveront leur
autonomie »,

Par conséquent, c¢’est au fond ce que
propose M, Dulin, en exceplant les mots
« sous cette réserve », Or, ces termes sont
relatifs & un riglement d’administration
publique pris sur proposition des minis-
tres de la. production industrielle et de®
N¥gricullure, Nous savons quelle est l'in-
fluence de M. Dulin dans ces deux minis-
teres; et nous croyons véritablement que
ses craintes sont mal fondées. "

En conclusion, mes chers collegues, je
voudrais redire & M. Dulin qu’il a placé

‘les membres de la commission de la pro-

duction industrielle dans une position que
vous me permetirez de qualifier de corné-
lienne, En effet, d’une part, nous sommes
@’accord avee lui pour examiner ces pro-
pesitions; nous pensons qu’il pourra nous
les présenter deés demain, ce qui n’est
peut-étre gu'une image mais qui indique
que tout le monde est d’accord sur le
principe.

La cominission est, en effet, disposée A
examiner ces texles avec hienveillance et
compreéhiension parce que, encore une fois,
elie comprend parfaitement, sur le fond, -
quelles sont les raisons invoquées par
M. Dulin. Elle doit cependant maintenir sa -
position sur linopportunité de sa de-.
mande.  Je dois méme indiquer que la
commission m’a chargé de vous préciser
qu'a l'unanimité moins une voix elle se
vovait conlrainte, simplement pour rester
logique avec elle-méme, de repousser
Pamendement,

M. le président.
maintenu ? o .
M. Dulin. Je le maintiens, mousicur le
président, étanl donné que M. le rappors
teur, tout en -repoussant amendement, .
s'est montré d’accord avec moi sur le prin.

cipe. (Sourires.) . :

M. le président. Personne ne demande
plus la parole 2 : .o

Je mets aux voix lamendement, re-
poussé par la comrnission. :

Je suts saisi d'une demande de scrutin
présentée par le groupe du rassemblement
des gauches républicaines.

Le serutin est ouvert.

(Les voles sont recueillis, — MM. les se-
crétaires en Jont le dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dé-
pouillanent du scruting

Nombre de volanis..........
Majorité absolue.....vavevnnn

Pour l’adoption...... 289
Contre eee 22

Le Conseil de Ia Répu‘blique'a adopté.

L'article additionnel 4 bis E (nouveau)
sera donc inséré aprcs les articles addi-
tionnels précédents. .

Il reste 'amendement (n° 30) présenté
par M. Westphal qui tend & insérer un
article additionnel 4 bis E a (nouveau)
ainsi concu: R :
c« L’alinéa in fine de larlicle 23 est
ainsi complété:

« Elles jpourront notamment, si elles
ont une concession de distribution aux

I’amendement est-i}

31
106

I



CONSEIL, DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 23

JUIN 1949 1579 -

services publics, erf application de larti-
.cle 30 du déeret du 16 juillet 1935, modillé
par larticle 26 du décret-loi du 17 juin
-1938, obtenir les concessions de distribu-
tions publigues situées & intérieur du pé-
-rimetre de leur concession. » - . :

-La parole est-4 M. Estéve, pour soutenir
I’amendement. . : . )

M. Esteve. M. Westphal, absent, m’a prié
. de défendre son amendement, L’article 23
.de la loi des nationalisations de V’électri-
¢ité a prononcé le principe de 'auntonomie
des sociétés de distribution & économie
mixte, dans lesquelles les collectivités pu-
bliques possédent Ja majorité. Ces organi-
" sations d[oivent cependant, dés parution du
_reglement  d’administration  publique ¥
relatif, se transformer et se constitucr en
régies dun type nouveau. .

Les débats parlementaires qui ont pré-
. cédé le vote de la loi montrent le désir
unanime du législateur de laisser 4 ce
genre d’organisations une autonomie com-
plete et de les voir gérées de facon ration-
“nelle, & 'image des régles appliquées dans
-Pindustrie privée. Or, i} s’avtre dans la
“pratique que Larticle 23 peut préter 2
~équivoque, et qu’il est indispensable de
rendre plus chaires certaines de ses dis-
" positions. i S T

Ainsi, il plane un doute sur Ja possibi-
. lité que posseédent les sociétés 4 économie
-mixte et les régies actuelles de renouveler
‘les concessions de distribution échues
et de pouvoir. en tontracter de nouvelles
_avec les communes situées dans leur zone
. d’exploitation’ délimitée par la concession
.de distribution aux services publies. -
.M. Westphal, par son amendement, pro-
pose done l'insertion d'un article addi-
tionnel 4 bis E @ (nouveau) concu dans
les termes qui ont été rappelés, . .

Jajoute, en ce qui-concerne nolamment
VElectricité de Strashourg,
ciété est la seule officiellernent reconnue
comme concessionnaire . de distribution

: aux-services publics, alors que les autres
régies ne sont que des regies de fait, des
concessjionnaires aux communes, Inais
non aux services publics, Le texle vise
done uniquement 1’Electricité de Stras-
bourg; il a un sens interprélatif et non
modificatif,- - Co )

Je demande au Conseil, au nom de mon
_collegue M. Westphal, de voter V'amende-
ment en m’appuyant par ailleurs sur les
déclarations de M. le président Ramadier,
“alors rapporteur de la loi du 8 avril 1946
4 I’Assemb.ée nationale, M. Ramadier s’ex-
-primait ainsi: .

« Nous nous proposons de dire que les
régies qui existent en ce moment subsis-
tent. Les sociétés & dconomie. mixte,
comme celle de Strabourg, prendront la
forme de régies, Nous en ¢liminerons tout
capital privé en le remboursant conformd-
ment & la loi de nationalisation, mais la
collectivité municipale conservera ses
_droits et les ¢lendra, du fait de la natio-
nalisation ». :

Plus tard, M. Ramadier ajoufail:

« Le principe de l'autonomie de leur
restion, et de leur indépendance, doit res-
ter intact -».

M. le président, Quel est Vavis de la
commission ? v

M. le rapporteur. Mes chers collégues,
il v a 1a encore des observations essen-
ticlles a faire. La premiére c’est que si
la commission a eu l'avantage d’entendre
le dislingu¢ président de la commission
de I’agriculture elle n’a pas entendu
M. Westphal. Par conséquent, elle est in-
suffisamment informée.

D’autre part, il s’agit d’insérer un ar-
ticle additionnel & un article que vous ve-
nez vous-méme de modifier, 1 semble

que cette so-

-done au’il soit vraimert .impossible, au

risque de tomber dans V'incohérence, d’ac-

-cepter .cet amendement, Par conséquent,
la commission le repousse. o

M. le président. J'indique, en effet, qu
Pamendement de M. Dulin qui a été
adopté, abroge et remplace une partie de
larticle 23 de la loi ‘du 8 avril 1946.
L’amendement de M. Westphal s’appli-
quant 3 Pancien texte que le Conseil de
la République xient de remplacer par celui
de M. Dulin, il serait préférable de relirer
Pamendement, , ’

M. Estéve., M. Weslphal étant absent, je
ne peux pas retirer amendement qu’il
m’a prié de soutenir, - C

M. le président, S’il était 14 i} le retire-
rait peut-étre. -

L’amendement de M. Westphal tend 3
créer un article additionnel qui a pour
but de compléter un texte qui n’existe
plus, puisqu’il nwa pas été adopté-par le
Conseil. Vous ne pouvez pas complcter
le néant! e
- M. Estéve, Monsieur le
pourrait peut-étre modifier 1’amendement
en disant que les sociéfés A économie
mixte prévues par larticle 23 in fine...

"M. le président. Monsieur le rapporteur,
voulez-vous répondre ?

M. le rapporteur. Mes chers collégues,
nous sommes en pleine confusion. Je ne
reléverai pas le fait précis qu’il ‘s’agit
essentiellement dun . amendement qui
semble avoir pour but de régler une
affaire locale. Nous sommes ici pour légi-
férer pour Iensembie de la nalion et non
pour un point particulier de son territoire.

D’zutre part, je vous assure que I’objec-
tion eonsistant 4 dire qu’on ne peual pas
compléter un articie supprimé, est parfai-
tement valable. Je crois donc que le Con-
seil serait sage en repoussant cet amende-
ment. o

M. Estéve., Je retire l'amendement de
M. Westphal, monsieur le président.

M. le président. L'amendement est re-
tiré. .

11 reste Particle 3 qui avait été renvoyé
A la comimission pour revision et coordi-
nation. . -

La parole est A M. le rapporteur.

- M. le rapporteur. A la demande de
M. Marcilhacy, qui avait proposé des mo-
difications & ['article 3 et qui s’est rendu
compte — je voudrais icireprendre ’ohser-
vation trés pertinente de M. le président
Monnerville — que sa rédaction était trop
hative, ainsi qu’il arrive chaque fois que
I'on veut déposer des amendements en
séance, la commission vous soumet, pour
Particle 3, un texte juridiquement et logi-
quement correct,

Elle demande 3 I’Assemblée de Dbien
vouloir s’y rallier.

M. le président. Voici le nouveau texte
que présente la comimission:

« Art, 3. — Le quatri¢me alinéa de ’ar-
ticle 8 de la loi du 8 avril 1946 est abrogé
et remplacé par le suivant:

« L’aménagement et Dexploitation de
nouvelles instaliations de production
d’¢lectricité par des entreprises- on collec-
tivités désirant 1’employer pour leur pro-
pre fabrication ou utilisation et dans la
mesure ou elles ne sont pas exclues de
la nationalisation en vertu des paragraphes
4°, b6° et 6° dc l'alinéa préciédent feront
I'objet: .

« g) D’une décision ministérielle consta-
tant que ces installations entrent bien
dans la catégorie prévue au deuxicme ali-
néa du présent article; .

« b) De conventions préalables entre
Electricité de France et lesdites cnlreprises

résident, on

ou collectivités. En  cas de -désaccord,- & -
I’occasion de la conclusion des conventions
ci-dessus, le ministre chargé de Délectri-
cité arbitrera dans le délai d’un mois apres
réception de la demande formulée par
lune des parties ». . :
Personne ne demande la parole 2...  °
Je mets aux voix larticle 3, ainsi rédigé,
(L'article 3, ainsi rédigé, est adopté.)
M. le président. Je vais mettre aux voix

Tavis sur l’ensemble de la proposition de

foi, :

M. Marrane. Je demande la parole pour
expliquer mon vote. .
-~ M. le président. La parole est 3 M .Mar-
rane. : :

M. Marrane. Mesdames, messieurs, l'ini-

tiative de celte proposition de loi émane
des adversaires déclarés des enteeprises

nationalisées. Il suffit de rappeler ce fait
pour saisir Pobjectif poursuivi. !
Il est donc bien évident qu’il s’agit

d’une aitaque contre les nationalisations
et d’une attaque indirecte contre le statut
du personnel de Gaz de France et d’Elec-
tricité de France. - T e
Yai déja indiqué dans une intervention,
le 30 décemhre de I’année derniére, les
résultats excellents obtenus au point: da
vue du rendement par Gaz de France. Mon
ami, M. Calonne, a.rappelé tout & I’hcure
un cerlain nomhre de nos arguments.
. La France indusirielle du 1= juin, qui
est cependant hostile gux nationalisations,
a publié un article qui fait I'dloge de Gaz
de France. Le rapporteur, M. Aubert, a
souligné également tout a I'heure la bonne
estion de Gaz de France et d'Electricité
de France. ‘ ) .
. Si les auleurs de la proposilion de loi
n’avaient pas eu l'intention de nuire aux
industries nationalisées, il leur suffisait de
recommander aux industriels de suivre les
exemples des sociétés d’engrais d’Auby et
de la société Kuhlmann qui ont aménagé
des installations telles qu’elles sont pré-
vues dans votre texte, apres s’étre mises
d’accord avec Electricité de France., -
11 était donc possible d’assurer la récupé-
ration de 1’énergie résiduaire dans le cadre
de la 1gi du 8 avril 1946. B
_Les installations de production d’électri
cité par récupération d’énergie résiduaire,
construites ou & construire, seront done
exclues de la nationalisation. o
Donner aux industriels l'entiére liberté
de construire les centrales électriques sans
assurer, préalablement, la régu{arisation
de marche de ces cenirales, compte tenu
des besoins du réseau général, entratnerait
de graves perturbations dans le fonction-
nement du service général confié ¢ Elec- -
tricité de France. ‘
11 était done nécessaire que des conven-
tions prcéalables soient passées avec Elee-
tricité de France. s '
D’autre part, pourquoi avoir retiré le
monopole de la distribution du gaz natu-
rel au service national de Gaz de France ?
On ne sait pas pendant combien d’an-
nées il sera possible de disposer de ce
gaz naturel du Midi, dans les régions de
Toulouse et de Bordeaux. Lorsqu’il n’y
aura plos suffisamment de gaz naturel
dans celte région, il faudra bien assurer
la distributs $ du gaz et ce sera par I'in-
termédiaire de Gaz de France qui dispose
du matériel, des installations et du per-
sonnel qualifié. :
Or, au cours de l'élaboration du texle,
la régie autonome des pétroles a pu for-
muler son avis mais Gaz de France a éié
écarté des discussions. C’est bien la preuve
évidente qu’il s’agit d’une attaque sour-
noise contre les services nationaux de Gaz
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de Trauce et de 'E. D, F, ceci au profit de
eertuing groupes capitalistes, ce qui appa-
rail:a d'ici peu en pleine évideunce.

14 1i de nalionalisation a veulu sup-
priror le désondre et anarchie existant
avec 1rs anciennes sociétés, Le texte que
la najnrité du Conseil de la République

" va ioier en manifestant ainsi son hosti-
lité wux nationalisalions va créer les bases
d’un . nouveau dcésordre au profit ae cer-
tain. s {irmes capifalistes. M. Ternynck a
dit ¢v'il ne fallait pas augmenter_les sa-
fnircs d'une facon incomsidérée, Or, les sa-
laire~ sont au coelficient 10 comparative-
ment .4 1938 (Applaudissements o I'ex-
trém e gauche); le colt de.la vie est & un
coelficient de plus de 20 et les héndfices
induslriels sont en général au coelli-
cient 30, o :

"En rvésumé, si on voulait atieindie les
mationalisations on ne s'y prendrait pas
autrcrment, surtout avec les arguments gui
ont ¢té développés au cours de cetle dis
euss 1 1,

Nous considérons donc que ce fexle de

Yoi coustitue une atlaque contre les enire-

priscs nationalisées, Electricité de France
et Luz de France, ainsi d’ailleurs que con-
tre !¢ niveau de vie déja insulfisant da
personnel dont une partie se trouvera pri-
vée «es avanlages acquis.

C’est pour toutes ces raisons que le parti
comrouniste votera contre 'ensemble de
la ‘proposition de loi. (Appluudissements
@ Ucstréme gauche))

M. de Villoutreys. Je demande la parole
pour expliquer mon vote. .

M. le -présidgnt. La parole eét A M de:

Villeuireys.

M. de Villoutreys. A P'issue de co deébat,
mes <hers coliégues, je crois de mon de-
voir de remercicr M. le rapporteur de ia
eoumission, du travail écrasant qu’il a
acearpli, Ao rapport remarquable qu’il a
TEdizeé, ainsi que de Plautorité doni il a
fait preuve dans la discussion. {Applaudis-
eeMmcnis.) o ’ )

H o fait toulefois, au débnt de son rap-
‘port, une déclaration relative aux natio-
Ralisulions. .

T ce qui me eoncerne, et parlant en
mon nom personnel, je me crois obligé de
faive :des réserves sur les
provoncées, - | . S
_&u effet, que voyons-nous ¥ Voild plus
de trois ans gue la lei sur les mationali-

sationz a été votée. Jai la faiblesse d'dire’

sensilie & la lecon des faits. Or, les so-
€iéles d'aviation sont mallieurcuzsement
tron souvent d’actualité, = :
Si nnus passons maiotenant 3 la situa-
fion de I'électricité, ncus constatons que
Je rioglement qui doit indervenir entre
Electricité de France et les sociétés dépos
sédies — puisque tel est ladjectif dont se
sert la loi —, est toujours en suspens. De
méwe les actionnaires des anciennes so-
€i¢tcs n'ont pas encore vu leur sort réglé.

Electricité de I'rance est toujours asspiffée -

ds milliards. A I'heurs ou je parie, elle
cherche 12 meilleure formule pour trouver
des souscripteurs en wuos de Yemprunt

qu'ciie se propose de lancer prochaine- |

ment

Los résultats de Gaz de France ont fait
Yohjet de débails dans cette enceinte. Je
‘A'insisterai pas sur le résultat déficitaire
#de son exploitation. :

Cela dit, quand j’entends M. le rappor-
Yeur iresser des couronnes aux Dationali-
8ations, j8 ne puis m’associer & ses pa-
roles. .

Ces réserves faites, je voteral tout de

méme 1'ensemble de la proposition de loi §
gui, & ia Jueur des faits, apporte des fe- |

paroles qu’il a

-

touches tres judicieuses & la loi da 8 avril
1946,  [Applaudissements au cenlie of @

droite.)

M. 1e rapporteur. Je demande un scruiin
public sur l'enscinble de la proposition
de loi, au nom <dc la cominission.

M. le président. Perzonne ne demande
plas la parcle ?2... R

Je mets aux voix ensemble de PYavis
sur la proposition de loi.

Je suis saisi d'une demande de scrutin
présentée par la commission, :
Le scrulin est ouvert.
(Les wotes sont necueillis. — MM, lcs
secrélaires en font le dépouillement.)

M. fe président. Voici le résullal du
dépouillement du serutin:

‘Nombre des volanls......... 200
Majorité absolue des memnm-
bres composant le Consgil
de la République...iae.... 4060

Pour I'adoption..sess 2897
Conire .....civvennes 20

Le Conseil de la République a adopté.

Conformémer:t 4 Darticle 57 du 1égle-
ment, acte est donné de ce que l'ens¢mble
de 'avis a é1é adopté a la majorité absolue
des membres composant le Conseil de la
République. .

La commission propose tde Tédiger
comme suit le titre de cetle proposiiion
de loi: ‘

« Proposition de loi tendant & modifier
les articles 8 23, 46 et 47 de la loi du
8 avril 1916 portant nationalizatien de
Pélectricité et du gaz. » .

Il n’y a pas d’opposition 7.

Le titre est ainsi rédigé.

— 01 -

PROPOSITIONS DE LA CONFERENCE
DES PRESIDENTS

" M. fe président. La confércnce .des Tré-

sidents propose au Conseil de la Répu-

blique de tenir séance: .
A. — Le mardi 28 juin, & quinze heures,
avec l'ordre du jour suivant:
1° Réponses des ministres aux questions
orales:

" No 47 de M. Elienne Restat 4 M. le mi-: publique qui wura lien mardi 2%

nistre de l'agriculiure;

N° 65 de M. Picrre Loison & M. le mi |

nistre des anciens combaitants el viclimes
de la guerre; o .
2¢ Discussion -de la propousition de loi,

adoptée par I’Assemblée nationale apreés

déclaration d'urgence, tendant & instituer

une carte nationale dite « Carte sociale des

économiquermnent faibies »;

3¢ Discussion de la qnestion orale avee
débat de M. Raymond Dronne qui expose

A M. le ministrte des affaires €trangéres
que 1'octro1 en Tunisie de trés imporiantes |
d’hydrocar- |

concessions de recherches
bures (qui scront automatiquement eon-
verties en concessions d’exploitation, en
cas de découvertes de gisements) & de
puissanles sociélés €éirangéres, souléve
une émotion croissante dans {'opinion pu-
blique, et lui demande guelles mesures il
a prises et quelles garanties il a obtennes

afin de sauvegarder les intéréts légitimes

de la Tunisie et de la France. :
4° Discussion de la proposition de réso-

lution de M. Héline, tendant 3 inviter le ]
Gouvernement & prendre {oules mesures

utiles, afin Q’assurer le pavement, sur
de nouvelles bases, de 1a retraite du com-
baltant,

B. — Le jeudi 20 juin, & quinze heéures
trente, avee Vordre @i jour suivant: v

1° Discussion de la propesition de loi,
adoptée par YVAssemblée nalionule, ten-
dant 4 modifier {'article 3 de {'acte dit loi
du 5 mars 1945, relatif & 1a réglementation
de Tactivilé des entreprises privées parti-
cipant aun service extérieur des pompes fu-
nebres. S o :

2¢ Discussion de la preposition de loi,

“adoptée par V'Assemblée natlonale, consia-

tant 1a nuilité de 'acte dit 1o du 44 fé+

{ vrier 1044, complétant la 1ol du 45 mars
1 1928 facilitant Yaménagement des lptisse-

merds défectuenx..
. 3° Discussion de la proposition de 1o,
adoptce par I'Assewmblée nationale, ten-
dant A refuser {'homologation.de la déci-
sion votée par PAssembiée alpérienne au
cours de sa spssion extraordinaire de juin-
juillet 1048, welalive au contingenlement
des moulins et & 'organisation profession.
nelle de Uindustrie meuniére en Algérie.
4° Sous réserve de la distribution du
rapport, discussion de la propocition de
loi,” adoptée par DAssemblée nationale,
rortant ouverture de credits pour la parti-
cipation de I'Elt aux dépenszes de rdfegs
tion du réseau routier de 'Algérie ;.

5o Sous réserve de la distribution du
rapport, discussion de la proposition de
lol, adoplée par UAssemblée nationale,
tendant & faire bénéficier les fonction-
naires originaires de VAfrique du Nord ou
des territoires d’outre-mer, exercant dang
ia métropole, des mémes avaniages en
malicre de congé et de délais- de route
que les fonctionnaires métropolitains exer-

] tant en Afiique du Nord ou dans les ler
{ ritoires d’ouire-mcr;

B° Sous réserve de la disiribution du
rapport, discussion de la propesition de

] loi, adopiée par 1’Assemblée nationale. re-
1 lative & la publicité des protéts,

Il n’y a pas Q’opposition ... .
" Les propositions de 1a conidrence des

1 présidents sont adoptées. -

; — 22 -
REGLEMENT DE L'ORDRE DU JOUR

. fe président. Voici quel pourrait ira
Yordre du jour de_ la prochaine séance
! juin &
quinze heures:, :

Nomination, par suite de vacance d'un.

} membre d'une comrnission générale;

- Vériflcation de pouvoirs {suite), deuxieme |
bureau, territoire de la €dte des Somalis
(M. Georges Maire, rapportear). C e
Vote du projet de loi, adoyté par I'As.
semblée nationale, relatit & {a réparation
des dornmages physiques subis par des
jeunes travailleurs provenant de 1orga-
nisation dite « Chaniiers de Jeunesse »
par le fail ou & l'occasion de leur service
ans lés formations encadrées du mnis-
tére de la production industrielle {mee 320
et 455, année 1949, M. Radius, rapporteur,
(Sous réserve qu’il n'y ait pas débatl).-
-Réponse - des ministres aux  questions
orales snivantcs: - .
{. — M. Etienne PRestal signale & M. le-
minisire de Yagriculture gue Taccord.
franco-italien qui vient d’étre conelu, suto-

] risunt Pentrée en France de prodails agri-

toles risque d’étre lourdement préjudis
ciable & l'agriculture nationale et plus par-
ticulidrement aux régions productrices de
légumes et de tomates destinés 4 la con-
serve; que plus précisément 1extrait de

1 tomate italienne serait offert sur le marché
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4 des prix nettement inférieurs au prix de
revient de fabrication des conserveurs
francais: que la mévente des produits agri-
coles va se trouver accentuée et un iné-
luctable chimage sévira dans ces régions
de production; et demande: ’

1> Quelic est la portée exacte de P'uc-
cord conclu ainsi que les quantités de
conscrves de légumes prévues daus ces
importations; )

2¢ Quelle est la politique agricole que
le Gouvernement entend suivre en celle
mali¢re afin que les producleurs puissent
prendre . leurs dispositions en vue des
plantaiions & effectuer (ne 47), -

1. — M. Pierre Loison signale 4 M. le
ministre des anciens combaltants et vieli-
mes de 1a guerre que les pharmaciens de

. Seine-ei-Oise, consfatant qu’ils n’ont pu

se faire rembourser depuis 1947, des pro-
duils pharmaceutiques fournis par eux
aux pensionués-d’invalidité de la loi du
31 mars 1919 ont décidé de ne plus accep-
ter les ordonnances des carnets de soins
gratuits (art, 64) & partiv & 1o mai 1949,
et demande quelles dispositions ont ¢été
prises ponr remédior & cet état de choses
préjudiciable aux pensinonnds puisquiil a
pour eflet de les priver d'un droit reconnu
par la loi (n° 65). . -
Discussion du projet de loi, adopté par
I’Assemblée’ nationale apres  deéclaration
d’urgence, prorogeant la législation en vi-
ueur dans les départements du Bas-Rhin,
-dn Hauwl-Rhin et de la Moselle (ne 503, an-
née 19419, - i v
" Discussion de - la proposition de loj,
ndoPtée par PAssemblée nationale apres
déelaration @’urgence, tendant i instituer
mne earte nationale dile « carte sociaie des
¢eonomiquemnent faibles »  (nee 433, 438
et 502, amée 1949 M. Réveilland, rappor-
teur; avis de la, eommission de la justice
et dr législation eivile, eriminelle et com-
merciale; avis de la commission du tra-
vail et -de la sécurité sociale et avis
la ecommission dés findnces),
Discussion, ayec débat, de la.question
oralc suivante:

M. Raymond Dronne expose & M. le mi-

nistre des affaires ¢élrangeres que Poctroi
en Tunisie de trés imporiantes concessions
-de recherches d’hydrocarbures {qui seront
antomatiquement  converties en  conces-
sions d’exploitation, en cos de déconver-
tes de gisements) & de puissantes sociétés

- ¢lrangeres souléve une ¢molion croissante

dans Lopinion publique, et lui demande
quelles mesures il a prises et quelles ga-
ranties il a obtenues afin de sanvegarder
les inléréts legitimes de la Tunisie et de
Ja Framee (n° 51). -

. Discussion de la proposition de résolu-
tion de M. Heéline et des membres dun
‘groupe’ du rassemblement des gauches ré-
publicaines et de la guuche démoecratique
¢t apparenfés, tendant 3 inviter le Gouver-
nement & prendre totites mesures uliles,
afin d’assurer le payement, sur de nouvel-
les bases, de la relraite dua romballant
(n° 341 el 475, annde 1949, M. Ueéline, rap-
portenr).

11 n’y a pas d’opposition 2...

L’ordre du jour est ainsi reglé.

Personne ne demande la parcle 2.,

La sc¢ance est levce, '

(La séance est levde & vingl heures
quinze minutes.) ‘
Le Dirccleur du Service de la Sténographic

du Conseil de la Ripublique,
. €I, DE LA MORANDIERE,

de

Propositions de la conférence prescrite par
I'article 32 du réglement du Conseil de
la République.

-(Réunion du 23 juin 1919.)

Conformément & Darticle 32 da régle-
ment, le président du Censeil de la Répu-
blique a convoqué pour le jeudi 23 juin
1949 les vices-présidents du Conseil de la
République, les présidents des cominis-
sions et les présidents des groupes.

Celte conférence a décidé que, pour le
réglement de Pordre da jour, les proposi-
tions suivantes seront sonumises 4 appro-
bation du Conscil de la République:

A. — Tnscrire A Yordre dun jour de la
séance du mardi 28 juin 1949, & quinze
heures:

1° Les réponses des ministres & {rois
questions orales:.

a) N° 47 de M. Restal & M. le ministre
de lagricultwre:

U) N° 63 de- M. Clere & M. le ministre des
finnnces et des aflaires ¢conomiques;

¢) N° 05 de M. Loison & M. le ministre
des anciens combatiants et viclimes de la
guerre; -

20 Ja discussion de la proposition de loi
(n° 133, année 1949), adoptée par PAssem-
blée nalionale apreés décluration d’urgence,
tendant & inslituer une carte nationale
diie « carie sociale des ¢économigquement
faibles »; ; : :

39 La discussion de Ja question orale

-avee débat ne 51 de M. Raymond Dronne

qui expose & M. le ministre des affaires
élrangéres que Voetroi, en Tunisie, de frés
imporlantes concessions de recherches
d’bydrocarbures (qui seront aulomatique-
meunt converlies en concessions ’exploita-
tion en <¢as de découvertes de gisements)
) de puissantes sociétés étrangeres, sou-
Ieve une émolion croissante dans 'opinion
publique, et lui demande quelles mesures
1l a prises et quelles garantics il a obte-
nues afin de sauvegarder les intéréls legi-
times de la Tunisie et de la Trance;

4° La discussion de la proposition de
résolution (n° 341, année 1949) de M. Lé-
line, tendant & inviter le Gouvernement &
prendre toutes mesures uliles afin d’assu-
ror le payement, sur de nouvelles bases,
de la retraite du combatiant.

B. — Inscrire & Vordre du jour de la
séance du jeudi 30 juin 1949, & quinze
heures trente: - - .

je La discussion de la proposition de loi
(n° 195, annde 1949), adoptée par 1’Assem-
blée nationale, tendant 4 modifier Darti-
cle 3 dc Pacte dit loi du 5 mars 1943 rela-
il & la réglementation de aclivité des en-
treprises privées participant au service ex-
téricur des pompes funébres;

2° La discussion de la proposition de loi
(n° 196, année 1949), adoptée par I’Assem-
blée nationale, constatant la nullité de
Pacte dit loi du 14 février 1941 complétant

‘1a loi du 15 mars 1928 facilitant I’amcna-

gement des lotissements défectuenx;

3° La discussion de la proposition de loi
(n° 228, anndée 1919), adoptée par ’Assem-
blée nationale, tendant & refuser ’homolo-

‘wation de la décision votée par Passem-

blée algérienne au cours de sa session ex-
traordinaire de juin-juillet 1948, relative

au contingentement des monling et 3 Por-

ganisation professionnelle de lindustrie
neuniére en Algérie;

42 Sous réscerve de la distribution du |

i'apport, la discussion de la proposition de
loi tn° 379, année 1949), adoptée par I’As-

semblée nationale, poriant ouverture de

]
crédits pour la participation de PEtat aux
dépenses de réfection du réseau routicer de
IAlgérie; o
"~ 5% Sous réserve de la distribution du
‘rapport, la discussion de la proposition de .
loi (n° 384, année 1949), adoplée par I’As-
semblée nationale, tendant & faire héndcti-
cier les fonctionnaires originaires de
IAfrique du Nord ou des territoires d'ou- |
tre-mer, exercant dans la métropole, des
.némes avanlages, en malicre de congé et
de délais de route, que les fonetionnaires
métropolilains exercant en Alrvique du
Nord- ou dans les territoires d’outre-mer;
6° Sous réserve de la distribution du
rapport, la disecussion de la proposition de
loi (n° 422, année 1949), adoptée par PAs-
semblée nalionale, relative 4 la publicité
des protéts, -

ANNEXE
au procés-verbal de la conférence
des preésidents.
{Applicalion de Particle 32 du réglement.)

NOMINATION DE RAPPORTEURS .

AGRICULTURE .

M. Saint-Cyr a ét¢ nomuné rapvorleur
pour avis de la proposition de lot (n° 423,
annce 1949), adoptée par P’Assemblée na-
tionale, tendant i majorer les indemnités
dues au litre des Idgislations sur les acci-
dents du travail, renivoyée pour le fond a
Ia eommission du travail, :

FRANCE D’OUTRE-MER

M. Coupigny.a ¢té nommé rapporteur de
la proposilion de résolution (n° 439, annce |
1949) de M. Durand-Réville tendant & in-
viter le Gouvernement & altribuer aux
villes de Fort-Lamy, Brazzaville, Bangut et
Douala la croix de la Légion d'honneur,
en raison de leur action face & la défnite
¢t & Parmistice de juin 1940,

. . JUSTICE

M. Kalb 2 ¢t¢ nommé rapporteur de la
proposition de- résolution {19 466, année
1949) de M. Bernard Lafay fendant 2 invi-
ter le Gouvernement & proposer, sans plus
attendre, au vote du Parlecment, un_projet
de ioi accordant une large amnislie a cer-
taines catégories de personnes, i Pexcep-
tion de celles qui-auront trahi ou provo-
qué, par leurs agissements, 'arrestation,
la- torture, la déportatjon ou la mort de
atriotes ou apporté a I'ennemi une col-
aboration économique spontande,

‘M. Delalande a été nommé rapporfeur
pour avis de la proposition de loi (n° 426,
année 1949), adoptée par I'Assemblce na-
tionale; réglemenmtant la  profession de
courtiers en vins dits « courtiers de cam-
pagne », renvoyée pour le fond 3 la com-
mission du ravitaillement.

N L ]

. : TRAVAIL

~ M. Boulangé a ¢té nommé rapporteur de
la propositivn de loi (n° 423, année 1949),
adoptée par PAssemblée nationale, ten-
dant & majossr les indemuilés dues au
titre des légimations sur les accidents du
travail, en remplacement de M. Dassaud.

M. Ternynck a ¢6t¢ nommé rannorteur
pour avis de la proposilion de loi (n° 433,
année 1919), adoptéc par I’Asscmblée ng-



-1532

COXSEIL |DE

JUIN 1910

tionale apris déclaration d’urgence. ten-
dant & instituer une carte nationale. dite
« carte sociaie des ¢eonomigquement fai-
bles », renvoyée
wission du travai

) DPésignation, par suite de vacance, de
candidature pour une commission geneé-
rale. -

{Application de Tarticle 16 du reglement.)

1e groupe du mouvement républicain
populaire a désigné M. Poisson pour rem-
placer, dans la commission de Péducation
nationale, des beaux-arls, des sports, de
la jeuncsse et des loisirs, M. Razac,

(Cette candidaturc sera ratifice par le
Conseil de la République si, avant la no-
mination, ‘elle n’a pos suscité P'opposition
de irente membres au moins), -

- EXAMEN DES POUVOIRS

——

Rapport d'élection.

Territoire de la Cote frangaise des Somalis.
2¢ DUREAU. — M. Maire, rapporteur,

Nombre de siéges & pourvoir: 1.
L’élection du 19 décembre 1948 a donné
les vésultats suivants: - -

Premier tour,

Flecteurs inscrits, 21,

Nombre des votanls, 20.

Bulletins blanes ou nuls & déduire, &

Sufirages valablement exprimés, 20. -

Majorité absolue, 11,

Nombre des voix obtenues par les can-
didats: o

MM. Djamah Ali..... ceseseasess 10 vOIX
Doalé Mohamed...cvesesees T —
Parizot Fermand)..cieesses 3 —

" - Labrougquére (André)....... 0 —

Aucun candidat n’ayant obienu la ma-
jorit¢ absnlae il a été procédé 3 un
deuxiéme tour de scrutin qui a donné ics
Tésultats suivants: |

Deuxiétme lour,

Elecleurs inseritd, 21,

Nombre de votants, 20.

Bulletins blanes ou nuls 4 dcéduire, ©.
Suffrages valablement exprimés, 20,

Ont obtenu: o
MM Djamah Ali.. ... ..cieeeeece

14 voix
Doalé Mohamed. . vesressnes 6 ==
Labrouquere ..ivieeeasases 0 =
Parizot .vviieevsnneiosnese O =

.- Conformément & Particle 51 de la loi
‘du 23eseptembre 1948, M. Djamah Ali a
été proclamé élu comme ayant réuni b
majorité relative des voix. }

Les opérations ont été faites régulitre
ment.: .

Une prolestation élait jointe au dossier.
Aprés ['avoir examinée, votre 2¢ bureau
vous propese a Iunanimité de valider
Télection de M. D}amah Ali, gui remplit
%281 conditions d'¢ligihilité preseriles par

oi,

~- -

1pour le ford a la com-

L\ REPUBLIQUE — SEANCE DE 23

QUESTIONS ORALES
REMISES A LA PRESIDINCE
DI, CONSEHL DE LA REPUBLIQUE
LE 23 JUIN 1919

Application des articles
meut, ainsi concus: .

« Art. R4, — Tout sénafeur qui désive poser
une question ovaie au Gouvernement en re-
met le fexte au président du Conseil de la
République, qui le commmunique au Gouverne-
ment

« Les questions orales doivent éire sommai-
rement rédigées el ne conlenir aucune unpu-
tation d'ordre personnel a Uégard de liers
nommément deésignés; sous réscrve de ce qui
est dit a Uarticle 81 ci-dessous, elles ne peu-
vent élre posées que par un scul sénateur.

« Les questions oralcs sont inscrites sur un
role spécial au jur et 4 mesure de leur dépot.

« Art. 85, — Le Conseil de la République 1é-
serve chugque mois une séance pour les ques-
tions orales posées par application de Uarti-
rle 841 En outre, cing d’entre elles sont ins-
erites, d'office, et dans Uordre de leuy inscrip-
tion au role, en téte de lUordre du jour dc
chaque mordi.

« Ne peuvent étre inscries 4 Vordre du jour
d’'une séunce que les questions deposées hwat
jours au moins avant celle séance

a A1t. 80. — Le priésident appelle les ques-
tions dans Uordre de leur inscription au role.
Apres en qvoir rappelé les termes, # donne g
parole aw ministre .

« L'auteur de la question, ou I'um de ses
collegues designé par lul pour le suppléer,
peut seul répondre cu ministre; il doil limiter
strictement ses explicutions au cadre fizé par
le texle de sa queslion; ces cxrplications ne
peucent cxcéder cing minultes. .

« St lauteur de la question ow son Sup-
pleant est absent lorsqu’elle est appelée en
seéance publique, la qucstion est reporide d'of-
fice & lu suile du role. .

« Si le ministre intéressé est absent, la
question est reporiée 4 Uordre du jour de lg
plus proclhaine séance an cours de laquelle
davivent ¢tre appelces des q}tcslions oralcs ».

8t h 8 du régle-

s

66. — 23 juin 1919 — M. Jacques Deb{-Bri-
de! expose & M, le ministre de ta justice que,
d’une réponse de M. le prifet de la Seine $
une question éerite posée par Mme Alexardire-
Debray (Bulleltin municipal officiel du 17 juin
1949, question écrite no 691), il ressort qu'un
eitoyen f{rancais condamné durant }'occupa-
tion pour « falsification et usage de carte
d’ideniité », alors qu’il charchail & se sous-
fraire aux poursuites de la Gestapn, se trouve,
A I'heure actuelle, toujours privé do scs droits
civiques si la condamnation qui I’'a frappé
dépasse le rnaximum de trois mois prévua par
fcs lois d’amnislie des 16 avril 1946 et 16 aofit
1947; et demande quelles dispositions il
compte prendre pour inettre fin a des situs-
tions analogues e} attire tout spécialement son
attention sur linconvenance que présenterait
une loi d’amnistie en faveur des complices
de Pautorité de fait se disant gouvernement

~de VEtat francais, alors que la plus élémen-

taire justice n'est pas encore rendue en 199
aux victimes d'une législation au service de
Vennermn:.

-0 o~

- QUESTIONS ECRITES

REMISES A LA PRESIDENCE

*+ ' DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE

LE 23 JUIN 1939

——

Arglization des articles 82 ef 83 du rizle
ment ainsi congus: '

o Art. 82 — Tout conseiler qur deswe
poser une question écrite au Gouvernement
en remel le texle aqu préssent du Consel de
{a République qui le communique au Gouver
nemerni

« Les questions écrites dotvent étre sommar
rement rédigées et ne conlemwr qucune impu
tution d’ordre personnel & Végard de tiers

nommément désignés; clles ne peuvent éfre
posées que par un scul consciller et & un
seul munistre. »

o art, 83, — Les queshns ecrites sont pu-
blides & la suite du comple rendu in extenso;
dans le mois qut suit cette pubhication, les
reponses des winistres doivent cgalement 4
étre publices

« Les mwmistres ont loulclots ta taculleé de
déclarer par écrit que {'intérét public tcur
wnterdit de répondre ou, & lLire exceptionncl,
qu’us réciament un délai supplémeniaire pour
rassembler les éléments de leur réponse; ce
délar supplémentaire ne peut excéder un
mois :

a Toute question écrite & laquelle i n'a ras
eté répondu dans les délais prévus ci-dessus
est converlie cn question orale si son auteur
te demande. Elle prend rang au role des quess
tions orales & la date de, celle demande de
conversion, »

T

AGRICULTURE

805. — 23 juin 19318 — M. Jean Biatarana
demnande & M. 1e ministre de {’agriculture
queltes sont les parcciles de tecre dont le
revenu cadastral entre en ligne de comple
our le calcul des colisations aux allocations
amniliales agricoles, et quelles sont les par-
celies qui en sonl exclues.

806. — 22 juin 19i). — M. Yves Jaouen (o-
mande a4 M. le ministre de Dagriculture si,
dans un cas géndral, D'exploilant fermier,
debiteur d'un salaire différé envers certamns
de ses enfants, dans le sens du décret-loi du
29 juillet 1939, peut, de son vivant, se libé-
rer de sa delte, detle dont les enfants créan-
ciers e peuvent, en principe, exiger le paye-
merllt avant le déces de leur autcur cxploi-
fant. : .

DEFENSE NATIONALE

807. — 22 juin 1949, — M. Georges Maire
demande &4 M, le ministre de la défense na-
tionale si un jeune soldat de la classe 4949,
actuelicnent sous les drapcaux, comune ayant
devancé lappel V'an dernicr, maig fils d'une
veuve non remariée, peut, malgré le devan-
cement d’appel, étre dispensé du serviee actif
et renvoyé dans ses foyerg. o

EDUCATION NATIONALE ‘

808. — 923 juin 1919. — M. André Southon
expose 4 M, le ministre de ’éducation natio-
nale qu’a la suite de circulaires ministérielles
qui les autorisaient & en délibérer, ceriains
conscils  d’administration de colleges mo-
dernes ont émis l'avis, en 1945, qu’il n’y avait
pas lieu de maintenir les services d’auménier *
gui avaient été imposés 4 ces établissements
par le soi-disant gouvernement de I'Etat fran-
¢als; qua Yheure acluclle certaines per-
sonnes ou. collectivilés les prient de re-
considérer la question; et demande si les
conseils @’administration de ces établis-
sements sont habilités & débatire & nouveau
une queslion quw’ils ont tranchée en toute
connaissance de canse au lendemain du ré--
tablissement de la légalité républicaine.

FINANCES ET AFFAIRES ECONOMIQUES

809, — 23 juin 1919. — M. André Canivez
demande & M. le ministre des finances et des .
affaires économiques si Pemprunt 5 p. 100
1919, souscrit en totalité en esplces, peut’
((iqu(ércmis en payvementi de I'impét de soli-
arité. ' .

810. — 23 juin 1949. — Mme Marie-Héiéne
Cardot demande & M. le ministre des finances
et des affaires économiques si une veuve pré:
sumdée de guerre (son mari étant mort en
janvier 1948, par suite de sa dérortation)
n’avant pas encore pu obtenir le droit 2
pension, doif payer les droits de succession
gu’elle n’acquitterait pas si son mari dtait
reconnu mort des suites de la guerre.
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811, — 23 junin 1919, — M. Jean Clerc =i
rhale & M. le ministre des finances et des
affaires économiques les Jdifficultds rencon-
itées par Jes collectivités locales et diparte-
mentales dans le placement de leurs em-
prunts; et demande il estime possinle que
les caisges A’¢pargne soient autarisées A pre-
ter un pourcentsze «des fonds qui lenr sont
conit’s par les deposants & ces collectiviles.

812, — 23 jnin 10i0. — M. Jean Coupigny
rappetle i M. ie ministre des finances et des
affaires economigues scs  déclarations . en
seance publipue diu Conseil de In République
lors de la discussion de 1y propasition de
résolution {endant a4 rendre la iiberté aun
marehé de [or: « Jo ne pais, par contre. sia-
tisiaire la pruvelle demande de devises éqii-
pement putsque celles-ci sunt réservées aux
industiies coxportatrices et que, par apylica-
Lo des aceords de Bretlon-Woods qite la
France & signds, pous ne pouvons vendre de
Por & Vétranger »; et demande ol prove-
naient les devises vorrespoiwdant & 10 p. 100

de la contre-valeir des «essions obligatoires

des productenrs d'or; fe du 4er janvier 1947
an 48 octebre 1992, &' la caisse centrale de la
France doutre-mer; 20 du 18 octohre 1918
au 20 janvier wid, moitid sur e marchd ex-
Ifricur, meifié sur l¢ marehé inlévienr, tou-
jours par l’intc];n’léd‘mn'e de la <aisse cen-
irale; 3o da 26 janvier 1930 an 27 avril 1049,
par Vintermddiaire de la chambre syndicale
des mines coloniales; *demande enfin com-
ment il élait possible auparavant d’allover
des devises avux producteurs d’or alors que
Uexportation en ¢tait Jdeéjd interdite, et poui-
quoi; 4e maintenant que Por est vendu au
marché libre intérieur depuis le 27 avril, celle
allocation de devises 40 p. 100 dquipement est
wapprimée ; quelle est done la différence entre
les poriodes” 10 et 4o, lexportation de lor
ue pouvant, dans eos deux cas étre autorisée
par les accords de Bretton-Woods; et remar-
qae que les productenrs sont done actuche-
ment pénalisés eap U3 sont privés des moyens
Péquiper of de développer leurs exploitalions,

fa malériel spécialisé wiétant fabriqué qw'a
Potranger, -
813. — 23 juin 1019. — M. Paul-Jacques

Kath o#xXpo~e A M. le ministre des finances et
des affaires ésonomiques Jque 'adminisiration
des coutribuiion3 dire:tes est d’accord pour
exonérer de Pimpot B, I G. les subventinns
versees par les industriels & un organisme in-
dapendant en vue d’aszsurer la consiruclion
de logements destinds & leur propre personnel
ot demande: e si la solution est la méme
lorsqu’il s'agit non pas de construction mais
Cachat d’imieubles devant élre aménazés ou
mis en ¢tat ponr loger le personnel; 2o si la
solution est également I méme  lorsau’il
s’azit de faciliter la constrnction ou lachat
d’habilations an compie personnel des em-
ploydEs el des ouvrlers de Tentrepise,

i

§147 — 25 juin 1930, -~ M. Charles Naveau
eapose 4 M. le ministre des finances et.des
affaires économiques que, dans sa doclaration
pour "étabhissearcut de Vimpdt «le solidarits,
nn coinmercant a utilisé le forfait pour Ia
flxation de son stock an % juin 19%5; et de-
mande st administration est fondée ) re-
jeter ultérieurcinent Ie forfait et d’¢tablir le
stock en partant du stock ddéelaré lors de la
du tonds gt est  postérienre  au
1rr janvier 1940, en ajoutant le montant des
factures d’achad dont Uinspeeleur adjoint de
Penregistreitent est allé an domicile demnan-
der 1o production et en dddnisant du totel le
chiffre des venles déclard, de ce dernier chil-
fre, dlanl diduil un poursentage de binéfice
fixd arhileaivemenl: dang le cag on le procddé
serail admis et révélerail un stock Sl]f)é]'i(’illl'
3

an slock fixd forfaitairement, si, ontre
droits gimples, des penalités ponrraient étre
Teebnnces,

815, — 2% juin it -- M, Charles Naveau

cypoge & M. le minisire des finances et des
affaires économigues qne, pour établir la ean-
sistonea de son poriefeuille au 1or janvier 4940,
un contribuable a choisi le sysiéme forfai-
faire; que les archives Jua eontrole ont éié
enticreren? détrnites; que ledit contritnable

présente une nofe qui lul a ¢té adressée par
le contrdleur en 44910 par laguelle it est jn-
vité A porter son revenu mohilier éc 2500 &
14714 franes; que ledit eontribuable apperts,
en outre, des bomiereanx de coupons justi-
fiant les encaisscmnents; que Penreyvistremnent
acceple d’abord cette maniére de faire, puis,
ultérieurement, revient sare la gueston, el
déclare n’aceepter que le forfait calewmdéd sur
2500 francs cf non pins sue 11714 franes, il
dictare Padoplion dua forfait rrévocable et
interdit au eontribuable de rectifier sa décla-
rationt en @loptant autre procéddd; el de-
mande si, Vaititude e Padministration est
défendable et, dans< Paffirmative, i ke contri-
buahle peut éfre frappé, outre d'un supnid-
ment de deoit, des pinalilds du donb'e droit.

816. — 27 juin 1%, — M. Charles Naveau
exposc & M. le ministre des finances et Ces
affaires éconsmiques que denx dpouy, ATds
de soixante-ix ans et sans enfanis, sont pro-
priélaires dnne naison acquise an cours et
pour le compte de la comnmunaunie; qu’ils ont
Iintention de vewndre cette maison & charge
d’'une rente viagére pavahle jnsqu'an déces
du survivant sans réduetion apres le déees du
premier; que l'acquéreur éventuel de la mai-
son se tronve le nevewr du vendeur; et de-
mande si, dans en cas, gappiigne la prézomp-
tion de Tarticle 66 dn code de Venreyistre-
ment el si, aprés avoir seryi. une repte aux
vendeurs, lacquéreur aurait encorc A payer
des droits de mutalinon a titre gratuit, si, dans
ce cas, la preuve contraire exigée par Parti-
cle &6 peut résuller de la sinedcrité de la rente
stipilée en égard a4 la valeur actuetle de Pime
meuble et de la preuve de son payeinent ef-
fectif; si, sur pstificalion Ju payement rézu-
lier de la rente, Vitnmeuble ou partie de iip-
menble vepdu pourrait éire consideérd comine
faisant partie de Ia succession: 1o en eas de
déces de la femine dir vendeur décédant avant
ou apres son nari; 0 en eas de ddces du
vendeur ddedcdant avant sa femme 3 qui serait
encore due la renie; e en cas de ddéces da
venddenr aprés sa femine, la rente éfant alors
éteinte; et, dans Valivrmaiive, conwnent pour-
faitl se donner la preuve eonlraire prévue par
a lol.

817, — 23 jnin [0i9. — WM. Edgar Taithades
signiale 4 M. le ministre des finances et des
affaires économigues l'inguiéinde qui s’em-
pare actuellement des milieux  inddustriels
francais devant le retard apporté 4 la péali-
sation des crédits allonés et répartis aprés
aceord du commissariat au plan et de la
commission nationale des investizzernonts, et
demande: 10 la date A laquelle ce3 crédits
pourrant étre mi3 effectivement A 1z disposi-
tion de3 heéncficiaires tant au titre de 1943
qu’a cehil de 49i9; 20 les faux d'inteérdt qui
serant fixés pour ee3 prits et lenr aflectation
any diverses ac'ivités prafeszionuclles et éco-
nomigies,

FRANCE D'OUTRE-MER

818, — 23 juin 1919° — M. Henri Maupoit
demnande s M. le ministre de la France
d'cutre.mer dans quels detais il conpte éla-
borer et présenter au Parlement le’projat de
foi relatif au nouveau statut des banques colo-
niales (bauques de la Martinique, de la Gua-
deloupe, de la Guyane, 4de la Réunion), attendn
par ces bhanques depuis cing ans; quelles
considdrations Font conduit & préconiser le
maintien de la redevance prévue A Parvlicle 17
de la lot.dn 2L mars 1219 aprés le retrait du
priviltve ’Fmission; au cas ol le privilege
d’¢mission faisant rclour aux banques colo-
piales, l¢ principe d'une redevance &crait
conserve, 3'il enlre dans s¢s intentions de

piévoir dans le projet de statut Pharmonisa- |

tion d» Varticle 47 de la loi précitée avec les
nonvelles eapditions monélaires, de facon &
mettre fin & la spoliation dont sont viciimes
les acHonnaires de ces banques, Jn fait de
cet article dont le jeu se tronve fans<sé par
I deprieiatinn mondtaire,

819. - 25 jain 1919, - M. Raphaél Saller de-
mande A M. le secrétaira wEfat (France
d'outre-mer): 10 queiles raisons peuvent bien
mativer Uimportatinn en France ¢ 4.000 ton.

nes de bananes en provenance des Canavies
annoucée par un aviz aux importateurs paru
an Journal officiel du 47 avril 199, iinuerta-
tion qui résulieratt de Yaccord commercial
franco-espagnol qui vient d'étre signé; 20 pour-
quoi une teiie mesure a. pu éire prisc ou
aseeptée, alors que les cxportaleurs canarieng
ne sont eux-mémes pas d’accord ponr réaliser
celte exportat'on et au morent on il est de
nntorié{é publique que la production hana-
nidry des dspariements et terriloires 4’outre.
mer exchide les possibil'tés de eonsommation
qui i sont actuell ment oflugtes; 3o goelles
dizpasitions il je propose de prendre pour assu,
rer 'éeoulement de celte produclion, comple
tert du fait gue le Gonvernement espagnol
accamxle une prime de 33-p. 190 & ses exporta-
tenrs (qui peuvent ainsi conril-rencer viclxieu-
serent sur le marché mdtropo’itain les pros
ductenrs d'ontre ner,

REGONSTR UéTION ET URBANISME

820, — 23 juin 1949, — Mme Suzanne Cree.
mietx exposc d M, le ministre da la reconse
truction e! de Purbanisme qne le ddécret pris
eir apolicatinn de ta ot du 1+ septembre 1918
pour 1a détermination de la surface corrigée,
fixe 4 3 m. 7 P’équivalence superficielle du
premier poste d’eau chaude; et demande si
cette équivalence joue pour un robinet ali-
menlé par un chautfe-bain.

821, — 23 juin 1940, — M. Yves Jaouen S\
gna'e & M, e ministre de Ja raconstruction et
de 'urbanisme le cas d'un fonds de comimerce
sinisted, placé sous le régime de la commu-
nauié; expnse que 'un des époux a €i¢ cone
damné A indiznité nationale & vie, peine le
privant de tout droit & U'indemnité de domma-
ges de guerre, et demande si le comjoint
¢ Pépoux econdamné eonserve ses 4droitg,
soit moitié, & Pindemnité de reconstrueiion da
fonds de commerce sinisirs,

822. — 23 juin 199, — M. James Sctafet
expose A M. le ministre de la reconstruction
et de Purbanisme quwanx termes de, Parlis
cle 38 de la Wi du 4 scptembre 1948, e pro-
priétaire est fondé de plein droit & obtenir de
seg locataires ou occupanis en sus du lover
prineipal, le remboursenent sur justifications,
des prestations, taxes locatives et fournilures
imddividuetles {parmi ces derniéres figurent les
frais de chautfuge, cette fourniture étant ré-
enpérable suivant Uinportance des éléments
de chauifage); et demande si, dans un iine
meuble mis en société, dont les appartements
sont.répartis entre les parteurs des parts de
la société, -ledit immeuble ¢lant pourvu d’un
chantlage collectil et Pimportance des ¢l¢-
menls de chauilage de ehaque appariement
ayant” été caleulée pour assurer 3 chacun Ja

-méime température, il peut éire fait unc ré-

partition des dépenses de chauflage en tenant
compte des éléments supplémentaires dont
peuvent étre pourvug certains apparlements
pour tenir compte de leur sitnalion défavo-
rable (ceux situds sous le toit par exemple);
et remarque que cette répartilion des frais
en ce sens cocNluirait & faire payer & eertains
socidtaires des sommes parfois beauecoup ptus
importantes que cclles payéel par teurs co-
focidlaires pour n’ohtenir quune c¢ha'eur
caale, et quil semble qu'en ¢quité la répar-
tition devrait se faire sur la base du nombre
de pharts. ' '

SANTE PUBLIQUE ET POPULATION

823. — 23 jnin 19%9. — Mme Marie-Maléne
Cardot demande & M. le ministre de la santé
publique et de la populaiion sur quoi se
fonde Passistance publiifue pour réclamer
nne déeision préfeviorale permetiant aux
maladed, habitant hors du département de la
Seine, de recevoir les soins indispensables et
méme ordonnds d’urgence par les mdédecing
traitant, pour les recevoir dans les hapitaux
spicialement accrédités pour lenr donner fes
s0in8 approprics, leg préfets refusant généra-
lement  cette décision, Ventrée des enfants
n’est pas acceptée meéme pour des eas {rés
graves, dans les hopitaux (r‘ Paris,

\
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. 824, — 23 juin 1919. — M. Georges Maurice
expose A M. le ministre de la santé publique
et .de la population que lordonnance du
5 mal, 1945, qui a institué Pordre national des
¢ pharmaciens, spéeific, dans son artiele 27,
- gque: « les frais d’instaliations et de fonctlion-
nement des différents conseils de 1’ordre,
ainsi que les indemnités de déplacements et
de présence des membres des. conseils, sont
réparlis entre l'ensemble’ des pharmaciens
inscrits sur 10? tableaux, par les soins du
conseil national, Un arrélé du ministre de la
sanié publique et du ministre des finances en
fixera les miodalités de recouvrement »§ que
Parrété du 1ec avril 1946, pris conformément
4 T'article 27 de ladite ordonnance, mdigue
la facon dont scra effectué le recouvrement
des cotisations mises par lordre national &
la charge des pharmaciens, mais he contient
aucune précision sur les régles que le conseil
national de Vordre devra observer pour fixer
I» montant de celte cotisalion, ni 'obligation
dans laquelle il doit se trouver de publier
I'état detaillé de ses dépenses, qui, dans le
cadre de larticle 27, doivent étre réparties
sur l'ensemble des pharmaciens; que, malgré
les dernandes pressantes qui lui ont 6té, a
de nombreuses reprises, adressées par un
nombre trés imporlant de pharmaciens ou de
syndicats pharmaceutiques, le conseil natio-
nal de 'ordre des pharmaciens s’est jusqu’ici
rcfusé & publier et communiquer & ces phar-
maciens les comptes détaillés de ses dépenses,
qui ont motivé, depuis 1946, un total de prés
de 140 millions réclamés aux pharmaciens au
titre de leur cotisation & ’ordre; et demande:
10 si le conseil national de 'ordre des phar-
maciens ne doit pas se trouver dans lobli-
gation de publier et corrmuniquer 3 tous les
pharmacicns inscrils au tableau de 'ordre les
comptes délaillés de scs dépenses et pouvant
justifier la somme qu’il réclame & chacun
de ces pharmaciens A titre de contribution &
ce budget; 20 si les compies du conseil na-
tional de l'ordre des pharmaciens, organisa-
tion officiclle & caractére professionnel et
publie, ne doivent pas étre soumis au contrdle
de la cour des comptes; 3° si 'inspecteur des
pharmacies représentant a titre consultatif le
ministre de la santé publique au conscil na
tional de ’ordre (art. 46 de l’'ordonnance du
5 mai 1945) a été et est consulté sur les dé-
cisions prises par ce conseil nalional relati-
vement aux comptes de recettes et de dé-
enses et la réparlition de ces dépenses sur
‘ensemble de ces pharmaciens inscrits au
tablcau de I'ordre,

e & Y CU—

REPONSES DES MINISTRES

AUX QUESTIONS ECRITES

" PRESIDENCE DU CONSEIL
Postes,. télégraphes et, téléphones,

636. — M. Gaston Chazette expose 4 M. Ie
secrétaire d’Etat & la présidence du conseil
(P. T. T.) que de nombreuses petiles com-
nmunes ont fait un gros effort financier pour
construire ou aménager une agence postale
indispensable A ia vie moderne et aux besoins
des campagnes, et déemande si Vadministra-
tion des postes, pélégraphes et téléphones ne
pourrait pas prendre en charge les {frais
d’exploitation desdiles agences pour que les
communes en soient totalement dégrevées.
{Question du 19 mai 1949.)

Réponse. | — L’administration des postes
verse aux titulaires d’agences poslales une
indemnité forfaitaire destinée & compenser les
frais se rapportant & la fourniture du local
qui leur incombe, des remises unitaires cal-
culées au prorata du trafic et des allocations
spéeiales correspondant % certaines attribu-
tions supplémentaires. La totalité des servi-
ces demandés aux personnes chargées de la
gérance d’agences postales pour l’exdcution
du service postal faisant ainsi l'objet d’une
rémundration, il s’ensuit que les municipa-
lités ne sont tenues vis-a-vis des intéressés
qu'au payement d'une rétribution spéciale al-
ioudée pour lexéeution du service clectrique
et dont le montant est fixé de gré & gré entre
la commune et la personne chargée de la
gérance de ’établlsscment. D'autre part, avant

1931, les frais de transport du courrier en pro-
venance ou & destinalion des agences pos-
tales étaient & la charge des cominunes pour
la partie du parcours excédant deux kilome-
tres. En accordant a 'administration des pos-
tes les crédils budgétaires nécessaires, la loi
de finances du 31 1nars 1931 a eu pour cffet
de réduire de moitié la participation que sup-
portaient les communecs sous le régime anté-
rieur. En I'absence de crédits spécialement ac-
cordés par la loi de finances, il n’est pas pos-
sible d’exonérer cerlaines commudies du ver
sement des frais occasionnés par le transport
du eourricr pour la moiti¢ du parcours excé-
dant les deux premiers kilomeétres, Par ail-
leurs, la crcation d’agences postales ne peut
élre admise que s'i) ne doit pas en résulter
de dcpenses supplémentaires par rapport 2
Porganisation existante, Celte condition ne se
trouve remplie, dans de nornbreux cas, que
gréce aux €conomies réalisées par le réamé-
nagement des tournées de faéteur et par la
parlicipation des municipalités aux dépenses
de transport du courrier pour la moiti¢ du
parcours excédant les deux premiers kilome-
tres. Si lintégralité des dépenses devait in-
comber au budget annexe Ics refus de crca-
tion d’agences postales seraient plus {réquents
car le passif des bilans se {rouverait accru
de celte dépense supplémentaire.

Ravitaillement.

310. — M. Francis Le Basser signalc &4 M. le
président du conseil (ravitaillement) que des
bouchers et des charculiers, régulitrement pa-
tentés, n'ont pas le droit d’acheter dirccle-
ment le bétail destiné A leur comimerce, bien
qu’ils soient en contact dircct avec les pro-
ducteurs; qu’il en résulle que ces détai'lants
doivent, ou acheter en fraude, ce qui se passc
de tommentaires, ou acheter par lintermé.
diaire d’'un commercant muni d’'une carte
d’acheteur, cevgui ne peut que contribuer &
laugmentation du prix de la viande; et de-
mande que les bouchers et charculiers, régu-
lidrement patentés, soient autorisés A acheler
directernent le bétail destiné A& leur propre
vente de viande dans la localité. (Guestion
du 10 février 1949.)

Réponse. — La situalion signalée resulte
de Vapplication de la législation en vigueur.
La loif no 47-650 du 9 avril 1947, en instiluani
la carte d’acheteur & l'usage des profession-
nels procédant A l'achat de bétail vivant, a
imposé aux détaillants abatteurs, comme a
tous autres professionnels dont 'activité com-
porte l'achat d’animaux sur pied, l'obliga-
tion de détenir A cet.effet un tilre spécial,
dont les conditions générales d'atiribution,
fixées par arrété, consistent en des justifica-
tions de compétience, d’honorabilité, d’une ac-
livité normale et de non-condamnation & une
sanction grave pour infraction & la législation
économique. Dans certalns cas, ccpendant,
le refus d’habilitation aux achats de bétail
sur pied a pu résulter de considérations au-
lres que celles rappelées ci-dessus, et gqui
concerncnt strictement la personne du deman-
deur. La loi, en effet, limite les atiributaires
du titre, au sein de .chaque catégorie pro-
fessionnelle. Le respect des contingents 16-
gaux, en vue duquel un ordre rationnel de
priorité a d0 étre réglementairement institué
dans la satisfaction des demandes, a pu d¢-
terminer, en dehors des motifs positifs d’éli-
mination une position administrative de refus.
11 eonvient de préciser, & cet égard, que Ia
loi du 9 avril 1947 prévoit la possibilité, pour
tout professionnel qu’atteint une décision de
retus d’attribution, quel qu’en soit le motif,
de former un recours porté devant {'autorile
ministérielle qui statue, suivant une procé-
dure également fixée par voie d'arrété., On re-
marquéra, en outre, que l'autorité ministé-
rielle jouit en ’espéce d'un pouvoir trés effec-
tit de réformation: statuant en appel sur les
décisions de premier ressort des préfets, elie
n’est pas tenue & observer les limitations
quentraine nécessairement-pour eeux-ci 1'¢ta-
blissement par départcment des plafonds
d’attribution.

FRANCE D’'OUTRE-MER
707. — M. Luc Durand-Réville demande A
M. le ministre de la France d’outre-mer si,

comme siile au vesu €mis par le conseil re-
présentatil du Gabon dans sa séance du 45 no.

vermbre 1948, il n'est pas poscible de ramemncr .
les: délais d'approbalion "des décisions des -
conseils représentatifs par.le conseil d'Etat
de quatre-vingt-dix A quarante-cinq -jours. -
(Question dy 31 mai 1949.) S -

Réponse. — Le ministre de la France
d’outre-mer estime que le délai de qualres
vingt-dix jours francs flx¢, tant par les décrets .
du 25 oclohre 1946 que par la loi du. 29 aout
1947, pour 'approbalion des délibérations fis-
cales prises par les assembldes terriloriales oa
les grands conseils ne saurait étre réduil dans
aucuneg proportion. L’insiruclion des dossiers -
et la consullation réglementaire. du conscil
d’Etat exigent le maintien a quairc-vingt-dix
Jours du délai d’approbatlion, tenant compte
de la nfécessité d'entourer les décisions & .
prendre de toutes les garanties indispensables
qui ne peuvent résulter que d’un gxamen mi-
nuticux par un personnel trés spécialisé des
textes soumis d Papprobation dont le nombre,
a titre indicalif, s’est élevé & 613 délibérations
en malidre fiscale, re¢ues en deux aunées des
vingt-deux asseinblées et grands conseils de
nos ierritoires d'outre-mer. Le ddlai. de quatre-
vingt-dix jours est d'autant plug indispensable
que les assembides tenant leurs sessions a
des dat:s trés rapprochées, les délibératlions
arrivent non pas <échelonndées au cours de
Pannée mais en trés grand nombre en un
tres court laps de temps. .

mmmwm
ANNEXES AU PROCES-VERBAL
"DE LA i
séance du jeudi 23 juin 1949,

SCRUTIN (H° 142)

Sur U'amendement (ne 2) de M. Dulin tendan?
& insérer un article additionnel 4 bis
(nouveau) dans la proposition de loi tem-
dant & modifier la loi portant nationalisa-
tion de Udclectricité et du gaz.
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Nombre des votantS.e.c.ieevsseese
Majorité absolue..c.ieerssnesesens

Pour l'adoplion......
Contre

L¢ Concell de la République a adoplé.
Ont voté pour @

MM, Chapalain,
Abel-Durand. Chatenay.
Alric. . Chevalier (Roberl),
André (Louis). Cluireaux. -
Aubé (Robert).. Claparede.,
Avinin, Clavier.
Baratgin. Clere.
Bardon-Damarzid. Colonna.

 Gordjer (Henri). -
Corniglion-Moliniee
(Général), .

Barret {Charles),
Haute-Marne.
Barthe (Edouard).

Bataillc. Cornu.

Beaudvais, Coty (René), .
Bechir Sow, Couinaud,

Benchiha (Abdelkader). | Coupigny.

Bernard (Georges). Cozzano.

Bertaud. Mme (Crémieux,
Berthoin (Jean). Debré. .
Biatarana. Debu-Bridel (Jacques).
Boisrond. Mme Delabie.
Boivin-Champeaux. Delalande, )
Bolifraud. -} Delorme.

Bonnefous (Raymond). | Delthil

Bordeneuve. Dopreux (René).
Borgeaud. Mrie Devaud.

Boudet (Pierre). Diethelm (André)
Bouguerel, Djamah (Ali),
Bourgeois, Doussot (Jean),
Bousch, Driant. ]
Breton, Droune.

Brizard. Dubois (René-Emile),

Brousse (Martial}. Duchet (Roger).

Brune (Charles). Dulin.

Brunet (Louis). Dumas !Fran:ois).

Capelle. Durand (Jean).

Mme Cardot (Maiie Durand-Réville,
Héléne), Mme Eboué.
Cassagne, Ehrn.

Cayrou (Frédéric). Esteve.

Chalarpon. Félice (de).

Chambriard, Flécuet, '
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" Fonques- Dupare. . .

Fournier (Buugne), K
Cote-d’0Or,

. Fourrier “{Gaston},
Niger.

Franck-Chante.

Gadoin.

fraspard.

Gasser

Gatuing. -

Gaulle (Pierre de).

Gautier fJulien).

Giacomant.

. Glanque,

Gilbert Juleq

Gracia {Lucien de).

Grassard.

Gravier (Robert).

© Greunier (Jeon-Marie}.

Grimal (Marcel).

Grimaldl {Jacques). -

© Gros (Louis).
Hcbert,

. Hoeftel.

Houcke.
Ja-,qum-Dﬂshe &,
Jaouen {(Yves). .
Jézéquel,
Jozeau-Marigné,

~XKalb.
Kalenzaga., .
Labrousse (Frangais;. i

Lachometie {de).
Lafay (Bernard). -
Laftargue (Georges).
Latieur (Henori).

. Lagarosse.

La Gontrie {de).
Landry.

Lassagne,
Laur“nt-'rhqu\rerey.
Le Basser.
Lecachieux.

Lecciu,

Le Digabel.

Léger,

Le Guyon (Rebert).
Lelant.

Le Léannec,

Lemaire \\famel)ﬁ
Lemaitre (Claude).
~ Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin,

Liotard.
Litaise.
Lodéon.

Loisor.
Longchambon,
Madelin (Miehel},
Maire (Georg?s),
Manent.
Marchant., |
Marcilhacy. ,
Maroger (Jean).

Jacques Masteau.
Mathieu,

Maupeou {(de),
Maupoil (Hemi)

. Maurice { ;eorgus‘
'Mendlttfx (d®).
Menu:

Molle (\I(H'bel) .
Monichen. ...
Montalembert (de},
Montullé  (Laillet "ge}. !
Morel (Charles),

. Ont voté contre y
1 Chachoy. .

MM,
Assailit,
Auberger, : .
Aubert,

‘Bardonndche {de).

Barré (Henri), Mmle

Béne " (Jean),

Berlioz

Biaka Boda.

Boulangd,

Bozzl..

Brettes.

Mme Bmssolelke {Gil-
berte Pierre-).

Calonne, (Nestor),

Caunivez;

Careassonne,

Chaintron,

Champeix.

vharles-Cros.

Charlet (Gasion).

Chazette.

P Museatelli,

FNovay, .

Olivier (.Tuleﬂ)

Ou Rabah (Ahdel-
madjid), .

Pajot (Hubert).

Pagairissamypoulld,

' Pascaud.

FPatendtre (Franc;msl.

L Aube. - | )
Paumelle,

Pellenc. )

Pernot (Georges).

L Peschiud,

Ernest Pezet,

 Plales,

Pmtou

' Pinvidie,

Marcel Plauant

Plait.

Poisson..

L Pontbriand (dej.

Pouyet (Judes), |

L Rabouin. .

L Radius.

Raineourt de},.
Randria.

Razace, -

| Renaud (Joseph}.. .
E Restat,’

Rev emaud
Reynouard.

[ Robert (Paul).

] Rochcreau.

Rogier.,
Nomani. )
Rotinat.

Rucart (Mare).
Ruin {Francois).
Rupied. .

salah  {(Menouar].
~Saint-Cyr.

' Saller.

Sarrien,

satineau,

Qchlmter (rranvms)

' Schwartz,

Selater,

| Séné.. -

Serrure.

Sid-Cara (("héui’).,

1 5igué - (Nouhonn).

Sisbane (Chérif),
Tamzalt _{(Abdennour).
Teisseire.
} Ternynek.

Tharradin,
Mme Theme-Patendtre
- (Jaeqeline),

et-Oise,
Torrés (Henry]
Totolrbibe. )
I’uu i

Valle (Jules).
Varlat,
Vauthier,

Mia Vialle {Iane)
Villoutreys (de),
Vitter (Pierre),

' Vourg’h. )
Voyant, . L
Waiker (\Iaurice).
Westplal,
Yver (\h«hel),
/mmahom. )
JU‘mY

courriere.
Dairmanthé,

“I'Dassaund,

bavid (Léon),

b Dermn115o1s. i
Deunvers,
Deswm})a (P&ul-

' Docourd, . {Amadou).
Mile Dument (Mireille},
Bouches-du-Rhones.
Mxhe Dumont g
¢Yvonne),- Seme.

Dupxo. B

Durieux,

' Puteit.

Ferracol,

‘¥errant, -

Fournier 'Rogu‘) Puy-
de-Doine,

i Franeeschi,

Seine- {

'

{ Mme Girault.

- § Martet (Henri),

4 Alie,
": Assaillit,

1 Aubert,

1 Bara tgin, .
- Bandop-Damarzid,

- Hatdara (\Iuhamane\

[ Haurion. .

F M’Bodje (Mamadou}.

L Minvielle.
i Mosteta (El- Hudn

| Beauvais,
| Bechir Sow.
- Benchiba (Abdel-

' Béne. (Jeany.

, Bernard (Georges).
| Bertaud., -

' Berthoin Jean).

Geoffroy .(Jean). .. .

(:rém)ly.
Gustave,

Hamon { (Léaj.

LatTorgue (Loms) .
Lamarque (Albert}.
Lamoitsse, :
Lasalarié,

Léonetti.

Malecot.

Marrane,

Marty (Rierre).
Masson \prpnbta‘ .

Meric.,

Moutet (Marius).
Naveau.

N’ont pas pfis

Excusés ou absze

L MM ' l
 Fraissinette (de).

N'loya fArouna},
Okala ((,haxles)

‘fPaget (Alfred)..

Patient.
Panly.
Petit (Général)

Pic, .

Primet.. .

 Pujol,
L Mme Roche
' Roubert {Alet)

\iauc)

Roux (Emile).
Siaut,

- Socé (Ousmane).

sSoldani.
Soug uwze.
Sout
'mnphm
Taithades fﬁd*’ald{. .
Vanrnilen,

 Verdeille.
' Viple,

part au vote ¢

MM. Gouyon (lean de)
Ba (Vumpar}. Lassalle-Séré.
F Delfortrie.. Malonga (Jean).
Dia (Mamadou]. [Temer {(Gabriel),
Fleury, .

nts par congé :

Héline.
Ignacio-Pinta (Lomﬂ)

"N’a pas pris part au vote :

M. Gaston Monnerville, président du Conseil

de la Rﬁpubhqu&, qui p1c~1d:ut la séance,

Les nombres annencés en séance avaient

& dex

Nombre des votants..
Majorité absolue.......

308
155

sressscrcen

Pour l’adopg}on seesnieans 22

. Contr
Mais,

eeccaneoes

aprés. vérifeation,

83
ces nombres ont

vesoicene

étd rectifids eontormément a la liste de scru-

tin. ei-dessus..

. SCRUTIN

& inserer uw article

. -
L Sur Uamendement (ne 5) de M. Dulin tenrl(mt

143)

‘additionnet & bis E

(nowveau} dans la proposition de 10 tendgnt
d modifier la toi portant natwnal»alzon de
lélcot:mt# et du gas. .

’\ombre des vetanta......;. .>

Majorité abselue...

Ponr l'adoptien
* Contre

rramcser

Le Cnasell de la République a’ adopté

308
155

esssasrsacseres:

287
n

cramaREOLeY

sesessssrey

Ont vete pour @

2 MM. o
Abel-Durand. .

André’ (LQiLLs\

Aubé (Robert),
Auberger,

Avini,
Bardonneche (de).
Barré (Ifenri), Seine.

Barthe \blou:ud)
Bataille,

kadery.

Biatarana,
Boigrond.

.3 Boivin- uhampeaux.
- | Bolifraud.

Bonnefous Raymond),

.4 Bordeneuve.
F Borgeaud,

Buudet Pxerre).
Bowlangé.
Bowyguerel,

' Bourgeois,
' Bousch,

Bozzi,

Brelon.

Brettes.

Brizard.

Mme Brossoletle
(tsilberte Pierre-y.

Brousse {Martial},

Brune. (Charles), -

Brunet (Louis),

vanivez,

Capelle,

Carcassonne.

‘Mme Cardot (Marie-

Héldne),
Cassaene,

| Gatning.

p Cayrou (Frédéric),

| Chalatol.

L Chambriard.

b Chanpeix.
Chapalain,
Charles-(.rog,
Charlet {Gaston),
Chatenay.,
Chazelte. :
Chevalier (Robert).
Chochoy.
Claireaux,
Claparede.
Clavier,

Clere.

Colonna.

Cordier (Henri).
 Corniglion- \[ohmer
G néral).

Cornw.

Coty (René),

Coninaud.

Coupigny.

Courriére.

L Cozzano,

Mme Crémieux,

Darmanthé,

Tiassand.

Debré.

Mme Delabie.

Delalande,

Delorme.

Delthil,

Denvers.

Depreux (Rend).

Descomps (Paul-
Emite),

Mme bevaud.

Dia (Mamadou)..

Diethelin (And:€),

Djaman (Ali).

Doucoure (Amadou}.

Doussut (Jean).

Driant,

Dronne;

Dubois (René- mele)

Duchet (Roger).

Dulin.

Dumas (Francois),

Durand (Jean).

Durand-Réville,

Durienx,

Mme Ebousé.

Ebhm. :

Esteve.

Félice (de}.

Ferracei,

Ferrant.

Fléchet.

Fouques-Dupare,

Fournier (Bénivne),
Cole-°Or.

Fournier (Rover),
Puy-de-DOme.

Fourrier 'L,aston),
Niger,

Franck-Chante,

Gadoin,

Gaspard.

Gasser. -

R

Gaulle (Plerre de).
Gautier (Julien).
Geoffroy (Jean),
Giacomoni, .
Giaugue,
Gilbert Jules.
Gouyon (Jean de). .
Gragia (Lucien de).
Grassard.
Gravier (Robert).
Grégory. -
Grenier (Jean-Marie).’
Grimal (Mareel).
Grimaldi (Jaeques),
Gros (Louis),
Gustave, -
Hamon (14o).
Hauriou. .
Héline,
Hoetfel.
Houcke,
Jacques-Destiss,
Jaouen (Yw&)
Jézéquel, .
Jozeau-Mar lgnoé;
Kalb. )

‘Kalenzaga,
Labrousse (Francoxs)

Debu-RBridel ~ (Jacques).

-~ D

Lachomette (¢,
 Lafay (Bernamd:.
LafTargue (Geoi '“3).
Laﬁ‘m"ue (Lom\
Laﬂeuy (Fenri),
Lagarrosse,

L. La Gontrie (dey;
‘Lamarque (Albert),
. Lamousse.

Landry.

‘.Lasa]arié.

Lassagne,

| Laurent-Thouv «.: r‘y.

‘Le Basscr.
Leca('heux.
 Leccia. -

[Le Digabel

Léger,

Le (juyorx (HODC'I).
Lelant,

'Le Léanncee.
Lemaire (Marcel),
Lemaitre (Claudc},
IAonetti, :
Emilien Lieutaul,
Lionci-Pélerin,
Liotard.

Lifaise.

Lodéan,

Loison.

| Longchambem.

Madeiin (Michelr,
Maire (Georgea/.
Malecol,

Manent,
Marchant.

' Maroger (Jean).

Marly (Pierre).
\1awm (Hippolxicy,
Jacques \iaatbau.
Mdtlucu.
Maupeou (de).
Maupoil (Henriy,
Maurice (Gemw\)
M’Bodje (Mama-iun)y
Menditte (de}, -
Menu.

Merie.

Minvielle. :
Molle (Marcel). -
Monichon, . = -
Monlalembert (d2Y. -
Monlulks (Laillet de},
Morel (Charles).
Moulet (Marius),
‘Muscatelli,

Naveau.

N'¥ova (Arcruna‘.
Novat. :
Okala (Charles).

.Olivier (Jules). oo

Ou Rabah -
{Abdelmadjid),

Pagel {Alfred),

Pajot (Hubert),

Paquirissamypouild,

Pascaud.

Patendtre (Francois),
Aubhe,

Patient.

Pauly.

Paumelle,

“[ Pelienc,

Pernot (GeorgeJ

Peschand.

Ernest Pezet, -

 Piales, :

Pic.

Pinton.

Pinvidic. .
Marcel Plalsagm. .

Plait.

Poisson,

Poiithriand (dey.

 Pouget (Jules],

Puwl
Rabouin,

Radis, -

Raincourt (de).”
Randria,.
Razac.

| Renaud (Joseph].

Reslat.
Reveillaud.
Reynouard,

“| Robert (Paulye

Rocherean,
Rogier. '
Romani. -
Retinat,
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Roubert (Alex)
Reux (Emile),
Rucar. (Marc).
Ruin (Francois),
Rupied.

Saiah (Menouar).
Saint-Cyr, :
Saller,

Sarr.en.

Salineau.

Schleiter (Francoxs)
Schwarlz,

Sclafer.

Séné,

Serrure.

Siaut,

Sid-Cara (Chérif),-
Sigué (Nouhoum).
Sisbane (Chérir;.
Socé (Qusmane),
Soldani,

&':uthon

. Symph

"l‘aﬂhades Edgard)
Tamzali {Abdennour).

Ont voté

MM.
Berlioz. L.
Biaka Boda.
Calonme (Nector)
Chaintron. .
David (I6on),
Delforirie.
Demusois.

Mlle Dumont (Mireille),
Bouches-du-Rhone. :

Mme Dumont
(Yvonne), Seine,

N'ont pas pris

MM
Ba (Oumar),
Barret (Charles),.
Haute-bfarne.
Fleury. .

Teisseire.
Ternynek.
Tharradin.

Mme Thome-Patendire
(Jacqueline); .Seme
et-Oise.

Torrés (Henry),

Totolchibe,

Tucci.

Valle (Jules),

Vanrullen.

Varlot,

Vauthier.

Verdeille. . )

Mme Vialle {Jane).

Villoutreys (de),

Viple, .

Viiter (Pierre),

Vourc'h.

Voyant.

Walker (Mauricej.

‘Westphal.

Yver (Michel),

Zafimahova.

Zussy.

contre §

Dupic,

Duloit, -
Franceschi.

Mme Girault.
Haidara (Mahamane)
Marrane.

Martel {Henri).
Mostefal (Ei{-Hadi),
Petit (Général)
Primet,

Mme Roche Maric)
Souquiere,

part au vote §

Lassalle-Séré.
Malonga (Jean),
Marcilhacy.

T blllel' ((xab“xel)

Excusés ou absents par congé ¢

- MM. . '
Fx_-aissmette (de).

Eéline, -~ '
Ignacio- Pmto (Louls).

N'a pas pris part au vote

M. Gaston Monnerville, président du Conseil
de la République, qui présxdalt la s€ance.

Leé 'nombres annoncés en -séance avaient

616 d

Nombre des votant:..............
Majorité absOlUB...ceeesssrcarcess

Pour V'adoptioin..

Contre

311
156

.o.-o..-...n-n.oo-c

. Mais, gres vérification, ces’ nombres ont
fl

é6té recti
tin ci-dessus.

S conxormément a la hate de scru-

SCRUTIN (N°

144)

Sur Iensemble de Pavis sur la proposition de
loi tendanl & modifier la loi portant natio-
nalzsatwn de lélectnczté et du gaz, -

Nombre des votants

308

Majorité -absolue des membhres
composant le Conseil- de la

Répuhlique

s Pour 1’adoption...eeeeeese

Contre

-ao.---.c--oaooo-.-o

160
288

sessesvscsssessosss

Le Consexl de la Répubhque a “adopté.

.Ont voté pour ¢

MM, -~
Abel- Durand
Alric, -
André iLouxs)
Assallli

Aubé (Robert).

| Auberger..

Aubert,
Avinin. .
Baraigin,

’ Bardon-Damarzid,

Bardonneche (de).

Barré (Ilenri), Seine.

Barret - (Charles), - -
Haute-Marne.

Barthe (Edouard).

Bataille. - -

Leauvais. .

Bechir Sow,

Benchiha (Abdel-
kader). .

Béne (Jean).

Bernard (Georges).

Bertaud.

Berthoin (Jean).

Biatarana.

Boisrond. - :

Boivin- Lhampeaut.

Bolifraud.

Bonnefous (Raxmond)

Bordeneuve,

Borgeaud.

Boudet (Picrre).

Boulange.

Bouquerel

Bourgeois,

Bousch.

Bozzi,

Breton.

Brettes. -

Brizard.

Mme Brossolelte
(Gilberte Pierre-),’

Brousse {Martial),

Brune. (Charles).

Brunet (Louis). -

Canivez.

Capelie.

Carcassonne.

Mme Cardot (\Iane-
Héléne),

Cassagne.

Cayrou (Frédéric).

Chalamon.

Chambriard.

Champeix.

Chapalain.

Charles-Cros.

Charlet (Gaston).,

Chatenay.

Chazette,

Chevalier (Robert),

Chochoy. ‘ )

Claireaux,

Claparade.

Clavier,

Clerc.

Colonna.

Cordier (Herm)

Corniglion-Molinier .
(Général), .

Cornu.

Coty (René).

Couinaud.

Coupigny.

Courriére,

Cozzano.

Mme Crémileux.

Darmanthé,

| Dassaud.. .

Debré.

Debt-Bridel (Jucques).
-1 Loison, - '

Mme Delabie; -

Delalande.

Delfortrie, «

Delorme,

Delthil.

Denvers.

Depreux (René).

Descomps (Paul- :
Emile).

Mme Dbevaud.

Dia (Mamadou).

Diethelm (André)

Djamah (AlD)., -

Doucouré (Amadou).

1 Doussot (Jean)

Driant.
Pronne.

Dubois (René-Emile). ‘

Duchet (Roger).
Dulin.

Dumas (Frangois).
Durand {Jean),
Durand-Réville,
Durieux.

Mme Eboué,
Ehm.

Estéve.

¥élice (de)«
Ferracci.
Ferrant.
Fléchet,
Fouques-Dupare.

Fournier (Béuigne),
’ 'Or.

Cote-d

Fournier- (RO"GI‘)
Puy-de-Dome.

Fourrier (Gaston),
Niger,

Franck- Ch'mte

1 Gadoin.

Graspard.

Gasser.

Gatuing. .
Gaulle (Pmrre de),
Gautier (Julien).
Geoffroy (Jean),’
Giacomoni.
Giauque.

Gilbert Jules.
Gouyon (Jean de).
Gracia (Lucien de),
Grassard.

Gravier (Robert). :
Grégory.

{ Grenier (Jean- Mar!_e) )

Grimal {Marcel), -
Grimaldi (Jacques)
Gros (Louis).
Gustave,

Hauriou.

Hebert,

HoefTel.

Houcke.

Jacques- Des{rée.
Jaouen (lves)

Jézéquel. - -~

Jozeau- Marigné.
Kalb.

Kalenzaga.

Labrousse (Francms)
Lachomette (de).
Lafay (Bernard).
Laffargue (Georges).
Lafforgue (Louis). -
Lafleur (Henri).
Lagartrosse.

La Gontrie (de).
lemarque ( Albert)
Lamousse.

Landry.

Lasalarié.’

Lassagne. .
Laurenl~Th0uvercy,
Le Basser,
Lecacheux.

Leccia. -

Le D1gabel

Lége

ger
Le Guyon (Robert)
Lelant.

Le Léannec.
Lemaire (Marcel).
Lemaitre (C.laude)
Léonetti. )
Emilien Lieutaud,
Lionel-Pélerin, -

.} Liotard.

Litaise.
Lodéon.

Longchambon. - .
Madelin (Michel),
Maire (Georges).
Malecot.
Manent.
Marchant, -
Marcilhacy. - - -
Maro"er Jean), -
arty (Pierre).
Maswm {Ilippolyte),
Jacques- Mastealt. -~
Mathieu. .
Maupeou (de)..
Maupoil (Henrl)
Maurice (Georges)

M’Bodje (Mamadou). -

Menditte (de);
Meric. -
Minvielle.
Molle (Marcel).

 Monichon.

Mnntalembert e‘}
Montullé (Laillet de).
Morel (Charles).
Moutet (Marius).-
Muscatelli.

Naveau. .

N'Joya (Arouna).
Novat. o
Okala (Charles).
Olivier. (Jules)., - -
Ou Rabaly (Ahdel-

- madjid). -

Paget . (Alfred).

Pajot (Hubert).
Paquiris sannpoullé

Pascaud.

Patenotre (Francois),
Aube.

Patient,

Pauly:. ~ .

Pauneile. |

Pellenc.” - - -
Pernot’ (Geor“cs)

Peschaud.

Ernest Pezet.

Piales.-

Pic.

Pinton.

Pinvidie. :
Marcel Pla1sant

Plait.

Poiszon.

Pontbriand (de).

Pouget (Jules), -~ -

Pujol.

Rabouin, *

Radius. .

Raincourt - (de).

Rmdria.

Raz

Renaud (Inﬂuph) C

Restat, - -

Revelllaud

Re ouard; . e
ert (Paul). .

Rochereau. - -

Rogier.

Romani.-

Rotinat.,*© - -

Roubert (Alex).

Roux (Emile).

Rucart (Marc). -
Oont voté
MM,
Berlioz.
Biaka Boda,
Calonne (Nestor)
Chaintron.

David (Léon). -
Demusois. .-

Mle Dumont (Mireille),
Bouches-du-Rhone,
Mrne Dumont - ~ -
(Yvonne), Seine.
Dupxc. )

Se sont abstenus

Ruin (Frangois).
Rupied.

Safah (\Ienouar)
Saintl-Cyr.
Saller.

‘Sarrien.

Satimeau, -
Schleiter’ (Frangois).
Schwartz, :
Sclafer.

Séné.

Serrure.

Siaut., -
Sid-Cara (Chérif),
Sigué (Nouhoum).
Sishane (Chérif),
Socé (Ou:mane)
Soldani,. .- - - '
Southon, :
Symphor,

] Tailthades (Ednard‘

Tamzali (\bdennour"
Teisseire. '
Ternynek, :
Tharradin.

Mme Thome-Patenotm
(Jacquehne) Seine-
et-Oise.

Torrég (llenry).

Totolehibe,

Tucei. :

Valle (Jules)

Vanrullen.

Varlot, « .

Vauthier,

Verdeille., « -

Mme Vialle (Jane),

Vxlloutre)s (de

‘| Viple,-

Viiter . (Pxerre).
Vourc’h.,
Vovla‘\(nt ™ : )
alker (Maurice
Wesl hal,
Yver (Mwhel)
Zaﬁmahova.
Zuscy

contre 3

Duloit.

Franceschi,

Mme Girault.
Haidara (Mahamane),
Marrane,

Martel (Henri).
Mostefal (K1-Hadti).
Petit (Général)
Primet.

Mme Rovhe \‘Iarle).

_Souqmére

volontairement T

MM. Iamon (Léo) et Menu, '

N'ont bas pris part _au__vote H

MM. L
Ba (Oumar),
Fleury. :

Lassalle-Séré.
Malonga (Jean), -

‘Teltier (uabnel). :

' Excus;s ou absents par congé :

MM,

] Fralssmelte (dé)

| Hline.
Ignacm-Pmto (Louls).

N'a pas pris part au vote :

M. Gaston Mounerville, président du Consei}
de la chubhque, qui présxdfut la séance,

étLes nombrcs annoncéa en séance‘

de:

Nombre des votants.....eceuenn..
Majorité absolue des membres -

avaient

309

composant le Conseil de la

REpublique sscesccnrsarvecnnenss
Pour 1'adoptioNieeseesceee

< Contre
Mais,

sscsseversencorsencs

60
289
20

apréa vérification, ces nombres ont

été x\eonflés conrormément 4 1a liste de scrutm

m-desms.

Paris.

— Imprimerie des Journauz officicls, 31, quai Voltaire,



