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PRESIDENCE DE M. GASTON MbNNERVlLLE

* La séance est ouverte & quinze heures.

-1

PROCES-VERBAL

M. le président. Le procés-verbal de la preademc <Lance a -

été affich¢ et distribué.
1l-n'y a pas d’observation ?.,
. Le proces-verbal est adopt(-

—_2

RENVOI POUR AVIS

M, le président, 1a commission du ravitaillement et des
boissons demande que lui soit renvoyée pour avis la propo-
sition de loi adoptée par I'Assemblée nationale tendant & régle-
menter l'emploi de certains produits d'origine végétale dans

“les boissons non alcooliques en vue de prot ger la santé publi-
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que (n° 173, année 1950} dont la commission de la famille, de
a population et de la santé publigue est saisie au fond, .o
I?%’y a pas d’opposition ?... ) .
Le renvoa est ordonné,

—B8 —

’ .- PROLONGATION DU DELAI CONSTITUTIONNEL
POUR LA DISCUSSION D’AVIS SUR DES PROPOSITIONS DE LOI

M. le président. J'ai recu de M. le président de I’Assemblée
nationale communication des résolutions suivantes que I’Assem-
blée nationale a adoptées dans sa premiére séance du 17 mars
1950, comme suile & deux demandes de prolongation de délai
fque le Conseil de la République lui avait adressées:

I. — « I’Assemblée nationale, par application du deuxiéme
olinéa in fine de Yarlicle 20 de la Constitution, décide de
prolonger jusqu’an 24 mars 1950 inclus le délai constitutionnel
imparti au Conseil do la- République pour formuler son avis
sur- la proposition de loi, adopiée par I’Assemblée nationale,
relative & Penseignement des langues et dialectes locaux. »

Il. — « L’Aszerublée nationale, par application du deuxiéme
alinéa in fine de VYarticle 20 -de la Comstitution, décide de
prolonger jusqu’au 3t mars 4950 inclus le déiai constitutionnel
imparti au Conseil de Ja République pour formuler son avis
sur la proposition de loi, adoptée par I’Assemblée nationale,
tendant 3 fiver les conditions d’attribution des soldes et indem-
rités des fonclionnaires civils et militaires relevant du minis-
tére de la France d’oulre-mer, les conditions de recrutement,

de mise en congé ou a la relraile de ces mémes fonction-

naires, »
Acte ezt doané de ces communicalions.

.

— — -

SCRUTIN POUR L'ELECTION D’UN MEMBRE SUPPLEANT
A L’ASSEMBLEE CONSULTAYIVE DU CONSEIL DE L’EUROPE

M. le président. L’ordre du jour appelle le scrulin pour
Téleclion d'un membre suppléant, représentant la France A
1 Assemblée consultative, prévue par le statut du conseil de
T'Europe (em remplacement de M. Ehm, démissionnaire de son
mandat de sénateur).

En application de I'arlicle 76 du réglement, il va étre procédé
A ce scrutin dans le salon voisin de la salle des séances.

Je prie M. Le Digabel, secrétaire du Conseil de la République,
de vouloir bien présider le bureau de vote.

I va étre procéddé au tirage au sort de neuf serufateurs titu-

Iaires et de trois scrutateurs suppléants, qui assisteront
MM, les secrétaires pendant les opéralions du vote.

(Le tirage au sort g liew.)

M. le président. Le sort désigne comme scrulaleurs:

Premicre tahle : MM, Francois Ruin, Schwartz, Lionel-Pélerin;

Deuxitme 1able: MM. Martial Brousse, Durieux, Marcel
L.emaire;

Troisitme {able: MM. Rogier, Denvers, Vourc’h,
et comme serutateurs suppléants: MM. Bernard Chochoy, Gre-
. gory, Paaimelle. - ,

Je rappelle qu’en vertu de D’article 2 de la loi du 23 juillet
1919, la majorité absolue des volants sera requise & tous les
tours de scrutin,

D’autre part, conformément & I'arlicle 76 du reglement, élec-
tina a licu au serutin secret, ‘ .

Le serulin est ouvert.

Il scra clos dans une heure, ‘

(Le- scrutin est ouvert & quinze heures vingl ninules.)

— 5 —
ACCORD D’AIDE M'UTUELLE ENTRE LA FRANCE
ET LES ETATS-UNIS D’AMERIQUE

Discussion d’un avis sur un projet de loi.

M, le président. L’ordre du jour appelle la discussion du pro-
jet de loi, adoplé par PAssemblée nationale, relatif & la ralifi-
cation de l'accord concernant 1’aide pour la défense mutuelle
conclir & Washington, le 27 janvier 1950, enire la France e} les
Etlats-Unis d’Amérique. (No® 174, 175 et 176, année 1950.)

Je rappelle au Conseil de la République que, dans sa séance
d’bicr, il a déterminé comrne suit les régles applicables &
Yorganisation de ce débat: . R

19" Les temps de parole dans la discussion générale ont gié
fixés comme suil: .

Commission de la défense natlionale: 40 minules.

Commission des aflaires ¢{trangéres: 45 minutes,

Louvernement: une heure,

C{roupc du rassemblement des gauches républicaines: 35 mir
nutes. ' T CL
Groupe paysan: 10 minuies,
Groupe socialisle; 45 minules. '
Groupe d’action démocratique of républicaine: 20 minutes.
Groupe du mouvement républicain populaire: 10 minutes.
Groupe communiste: une heure. ’
Tout orateur absent-au moment ott 1a parole lui sera donndéa
sera forclos; . ‘ . '
2° Les interventions sur Parlicle, sur les molions préjudi«

“cielles ou incidentas et sur les dispositions additionnelles seront

limilées & dix minutes au maximum par orateur.
Avant d’ouvrir la discussion générale, je dois faire connailre -

~au Conseil de la Républiqgue que jai recu de M. le président

du conseil des décrets nommant, en qualité de commissaires
du Gouvernement pour assister M, Ic ministre de la défense
nationale: ] .

-M. Grousset, conseiller techunique au cabinet du ministre de -
la défense nalionale. . '
- M. le controleur général de ladministration générale de
Yarmée Vallerie, secrétaire général du ministére de la défense
nationale. '

M. le commandant Frat. :

¥t pour assister M. le minizire des affaires éirangéres:

M. Clappier, directeur du cabinet. )

M. de Bourbon-Busset, direcleur adjoint du cabinet.

M. Gros, jurisconsulte du département. '

M. de Margerie, directeur adjoint des affaires politiqies. -

M. de Laboulaye, adminisirateur civil,

M. Angles, chel adjoint du cabinet.
Acte cst donné de ces communications. .
M. Primet. Je demande la parole pour un rappel au reglement.

M. le président. La parole est & M. Primet pour un rappel au
reglement, »

M. Primet. L’article 20 de nolre réglement est ainsi concu:

« Les projets et propositions de lois adoptés par I’Assembléd
nationale, iransmis par le président de cette dernitre et
dument @uthentifiés, ainsi que les propositions de résolution
présentées par les sénatears, sont déposés sur le bureau du
Conseil de la République, imprimés, distribués et renvoyés a
I’'examen de la commission compétente ou d’une commission
spéciale du Conseil. » ) .

Je voudrais, & I'occasion de ce rappel au réglement, moniren
dans quelles condilions nous ahordons aujourd’hui le débat sur
le P. A. M. Lors du dernier dé¢bat sur la loi superscélérate, la
commission de la justice du Conseil de la République avait été

. convoquée pour une premitre réunion et le président de cette

commission avail soin de spécifier: Sour « examen officieux
du projet qui esl soumis au Conseil de la République ». Mais
le président de la commission avait bien précisé au cours de
cet examen officieux que la commission ne pouvait se prononcer
sur le projet du fait qu’il n’avait pas encore ¢té déposé sur
le bureau du président du Conseil de la République. Or, que
se passe-t-il pour le projet qui vient aujourd’hui devant nous %

C'est peut-étre dans un souci de rapidilé que les deux com-
missions de la défense nationale et des affaires étrangéres se ~
sont réunies pour un examen officieux du projet; mais depuis
que le projet a élé déposé officiellement sur le bureau du
Conseil de la République, ¢’est-a-dire hier aprés-midi, ces deux
commissions n’onl tenu aucune réunion pour un examen officiel
de eelui-ci. ' -

Les commissaires ont le droit de considérer que leur présence
dans les commissions n’'est requise que pour un {ravail officiel
et, ies deux commissions s’étant prononcées avant le dépot du
projet, nous abordons aujourd’hui la discussion dans une situa-
ilon qui n’est pas réglementaire.

C’est pourquoi le groupe communiste demande le renvoi du
projet pour examen devant les deux commissions pour per
mettre aux ‘commissaires de se prononcer officiellement. (Mar-

_ques d’approbation & Vexziréme gauche.)

M. le président. Quel est Vavis de la commission ?2...
M. Georges Pernot. Je me permets de remercier M. Primet dg

‘Thommage qu’il a bien voulu rendre au président de la com-

mission de la justice. C’est pour le moins inattendu. (I'res
bien!) : » -
M. le président. Monsieur Boivin-Champeaux, vous avez la
pavole. Co T
M. Boivin-Champeaux, 7rapporteur de la commission de .la

. défense nationale, Je ne suis pas le président de la commission.,

M. le président. Le président de la commission de 1o défense
nationale, M. Rotinat, est absent de Paris, chacun le sait. C'est
M. lienri Barré qui a acceplé, 3 la conférence des prisidents,
de le remplacer & la présidence de la commission,

M. Henri Barré, vice-président de la commission de la défense,
nationale. Nous ne sommes bign cntendu yictimes ni lgs uns
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ni les autres de la pelite manccuvre tentée par M. Primet et
ses amis. : ‘
M. Demusois. Allons! allons! il ne s’agit pas de mancuvre!
M. Marrane. 11 s’agit du réglement, tout simplement.

M. le vice-président de da commission. Je pense que V'Assem-

- blée, d’accord avec les commissions de la défense nationale et

des aflaires étrangeéres discutera le prdjet qui lui est soumis

el le votera, yimagine, en fin de séances, « séances » au pluricl
" bien entendu. ¢ '

Je déelare que lors de la réunion commune de ces deux com-

missions, je n’ai ‘pas eu l'impression que les commissaires
- communistes y parlicipaient, pas plus d’ailleurs que je n’ai eu
limpression que ces mémes cominissaires parlicipaient aux
travaux de la commission de la défense nationale.
“Je ne les trouve donc pas tellement justifiés de s’armer du
réglement pour nous dite que tout se passe fort mal et en
" dehors des regles élémentaires du travail de nos commissions.
Je pense done que le Conseil n’a pas a insister et je linvile
" & continuer ses travaux. (Applaudissements a gauche, au centre
et a droile.)

M. Primet. Je demande la parole pour répondre 3 la com-
mission.

M. le président. La parole est 3 M. Primet.

M. Primet. les déclarations de M. le président de la commis-
sion de la d¢fense nationale ne répondent pas & mes obser-
valions et ne peuvent que renforcer mon argumentalion. Mes
collegues du groupe communiste n’ont pas assisté a4 ces deux
réunions des commissions compétentes parce qu’elles n’étaient
que des réunions officicuses. .

M. le vice-nrésident de Ia commission de la défense nationale,
Pas du tout!

M. Primet. Elles ne pouvaien! examiner olficiellement Ie

rojet puizque ce projel n'avait pas encore él¢ déposé sur le
Bnreau du Conseil de la République.

En celle matiere, j’en appelle & M. le président qui habiluel-
lement fait respecter le réglement. Je pense qu’il le fera encore
aujourd’hui et qu’il ne pourra que convenir que le réglement
a ¢té enireint dans le débal présent,

M. le vice-président de la commission de la défense nationale.
Je demande la parole. .

M. le président. La parole est & M. le vice-président de la
commission de la défense nationale. -~

M. le vice-président de la comimission de la défense nationaie.
Mesdames, messicurs, il est toujours treés aisé de ne pas assister
au débat de la commission de la défense nationale ou d’autres
et de venir dire ensuite que, de ce fait, cetle Assemblée n’est
pas habilitée & discuter d'un projet qui n’a pas ét¢ mis en
discussion devant les commissions compétentes, -

Enfin, il est tout de méme des tradilions que nous connais-
sons bien les uns et les autres, IL m’est arrivé quelquefois
d’¢étre rapporteur d’'un projet devant ceite Assemblée. Lorsque
j'al été désigné par la commission, je mai pas toujours —
mes collegues pourront sans doule confirmer cette position
qui fut la notre — je n’ai pas toujours, dis-je, aprés avoir
recu P’approbation de la commission, et dans des conditions
déterminees, soumis le texle définitif aux délibérations de
ladite commission. On nous a fait confiance.

S’il n'en était pas ainsi, monsieur Primet, 4 quoi serviraient
ces débats publics ? A quoi servirait de déposer des amen-
dements et mille autres petites choses que je m’empresse de
condamner immdédiatement ? )

M. le président. En ce qui concerne le président, puisqu’on
lui demande son sentiment, il estime que le réglement n'est
pas du tout enfreint,

.Le projet, en effet, a é{¢ transmis hier. La commission s’est
réunic... -

M. Marrane. Non! non!

" M, le président, Je vqus en prie, laissez-moi continuer.

Les rapporteurs ont €l¢ désignés; les rapports ont été déposés
a la présidence. I} ont ¢ié imprimés et sont régulicrement
distribués. Le débat peut commencer.

Au demeurant, je voudrais faire deux observations 3 M. Pri--

*met: la premicre, qui est de fait — extérieure au réglement, je

le dis tout de suite — a trait & la jurisprudence qui s’est
établie dans cette assemblée depuis 1947, que nous avons
toujours appliquée, notamment en malicre de procédure d’ur-
gencé, et méme en d’autres cas.

Etant donné la Constitution de 1946, nous avons pris, dans.
cetle assemblée, ’habitude — je le dis, 2 la demande du’

président — de saisir les commissions compétentes des textes
déposts devant I’Assemblce nalionale, et cela a litre offi-
cieux, selon le lerme que vous avez cmplové, et qhi est tres
juste. . .

, Les commissions délibirent sur les textes dépusés devant
TAsserDl{e nationnle -~ e dis bien: délibérent — A titre offi-

7/
~

‘cieux. Les commissions ¢ludient ces textes et, lorsque 1'As-

semblée nationale a terminé ses délibérations, nos commis:
sions completent leur examen en étudiant les modificalions
apportées au cours des débats par 'Assemblée nalionale.

Jamais personne ne s’est ¢levé conire ce procédé. Je vais
plus loin, je dis que tous les groupes, sans exception, depuis
1947, non seulement ont admis cette procédure, mais ont pro-
clamé que c’était le seul moyen pratique pour le Conseil de
la République de ne pas &lré ¢tranglé par les délais trop courts
que lui impose la Constitulion. (Applaudissements.)

Aucune observaiion n’a été faite, aucune protestalion n’a
jamais été élevée. 1l nous a fallu attendre aujourd’hui pour
entendre formuler une pareille profestation eonue la juris-
prudence constante et fondamentale de cetle assembice depuis
décembre 19036, ‘

Voili la premitre observation que je tenais & présenter.

Ln second lieu, lorsqu’une commission a dclibéré avant la
fin dcs debals de PAssemblée nalionale, il est normal qu'on
demande le renvoi devanl ceclle commission pour qu'clle
étudie les modifications apportées au texle inilial au cours des
débats publics. Or, si je prends les deux rapports de nos
cominissions, je conslate qu’ils tiennent compte, non seulement
du texte initiai, mais aussi des modifications que I'Assemblce
nationale a apportées & celui-ci.

En résumé, je ne puis que constater la régularité du travail
fourni pur nos commissions. Les deux rapporls ont ¢té régu-,
licrement déposés, régulicrement imprimés, le débat vient par
cons¢quent dans des condilions toul A fait régulicres.

J'ai ainsi répondu, monsicur Primet, 4 la question que vous
m’aviez poscée; je vous donne maintenant la parole. )

M. Primet, Je ne confeste pas qu’en raison des dilficultds
conséeutives aux délais d’urgence demandés par I'Assemblée
nationale et le Gouvernement il soit nécessaire parfvis d’envi-
gager un examen officicux des projets; mais alors, permettez
moi d’en revenir & Pattitude, en Ja maticre, du president de
la commission de la justice lors du dernier débat. 1l a eun —
on peut hien le dire — des serupules en maticre réglementaire
et il a déeidé d’atfendre le dépot officiel du projet pour réuni
A nouveau sa commission et permetire de se pronoucer sur ce
projet par un vole au sein de la commission. .

1l apparait tout de méme comme ancrmal et contraire au
reglement de se prononcer par un vole en. commissicn sur un
projet pour lequel P’Assemblée nationale n’avait pas encore
terminé ses délibérations et qui, par conséquent, n’avait pag
encore ¢1¢ voté par elle.

En tout cas, nous constatons une fois de plus cue, pour les
textes de répression ou de guerre, la majorité met bheancoup
de hite, mais que, s’il s’agissait de fextes en faveur des

-ravailleurs, on‘en apporterait beauccup moins, (Mouvemen!s

divers.)

M. le présideat., Vous avez déposé, monsicur Primet, une
motion préjudiciclle qui vient justement en discussion dos
maintenant.

Pour sauvegarder, si c’est nécessaire, la réputation de régu-
larité de cetlte assemblée — je dis: si c’est nécessaire, mais
Jajoute fout de suile (iue je ne le crois pas — je rappelle
qu’hier, lorsque les conclusions de la conférence des présfdems
ont ét¢ proposés a ladoplion du Conseil de la République,
M. Primet a ]prls la parole pour déclarer insulfisant le temps de
parole accord¢ & son groupe, mais qu’il n’a pas dit un seul mot
quant a la régularité méme du débat, ou & son inscription a
T’ordre du jour d’aujourd’hui. : L

Je vous ai répondu, monsieur Primet, parce que je ne veux
pas, je le répete, que on parle d’étoutlement du débat ou
d'une irrégularité quelconque. Je l'ai fait aussi par courioisie
a volre égard.

L’affaire est inscrite & l’ordre du jour dans des condilions
particuliérement réguliéres. :

Le débat commence.

Je suis saisi d’une motion préjudicielle présentée par
M. Primet et les membres du groupe communiste et apparentés,
ainsi concue: : '

« Le Conseil de la République refuse d’examiner le projet
de loi relatif & la ratification du pacle d’assistance mutuelle
avant que:

« 1° Naient ¢1é satisfuites les revendications des travail'eurs
notamment celle portant I'octroi des 3.000 francs par mois; ’

« 2° N'aient é1é examinées les propositions du comilé nationa
des partisans de la paix, porlant: | :
.« a) Cessation de la course aux armements par la rdéduclior
immédiate des budgets de guerre et des effectifs mililaires:

« b) Interdiction des armes alomiques ». ’

La parole est 4 M. Primet.

M. Primet. Vous venez d’entendre lecture, par M. le président,
de la motion préjudicielle que j’ai Phonteur dg défendre au
rom du groupe communiste, :

Ceux qui out le souci de meltre fin & la misére dans laquelle

est plongée la classe ouvritre francaise, ccux qui ont le souci-
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du redressement économique de la France, de Vindépendance
nationale et le disir de voir se réaliser une paix juste et durable,
voleront cefte motion. Toul vole hostile 4 notre motion préju-
dicielle ne peut que porter la marque d’une volonté .Jéterininée
de laisser s’accentuer les difficultés dans lesquelies se débattent
les travailleurs et de favoriser une guerre d’agression ecntre
PUnion gevidtique et ies démocraties populaires.
A gauche. Bien entendu!

M. Primet. Nous avons connu, hélas, 3 d’autres moments de
I’histoire, des situations et des altiludes d’hommes d’Elat sensi-
blement identiques A celle que nous connaissons aujourd’hui.
Dans les années qui précédérent la guerre d’agression hitlé-
rienne, Goering, Goebbels, Hitler... '

M. Biatarana. Slaline! .

M. Primet. ...refusaient de donner satisfaction aux revendi-
catiuns des travailleurs allemands en une formule iristernent
célebre: « Pluldt des cancens que du beurre ».

Daus le méme temps ou il préparait sa guerre d’agression
contre I’humanité, Hitler déclarait que ses fubrication d’arme-
ment étaient justifiées par la nécessiié qu’avait I'Allemagne de
se défendre conlre de prilendues agressions, : .

Aujourd’hui, des cenlaines de milliers de travailleurs francais
sont unis dans la griéve, dans la lutte pour la revalorisation de
leur pouvoir d’achat, pour V'obtention des 3.000 franes chaque
mois et pour tous. L

La lutte s’élargit de jour en jour, Ja solidarité aux grévistes
se fait de jour en jour plus chaude, et je n’apprendrai rien au
Conseil de la République en rappelant que, dans les derniéres
semaines, les travailleurs socialistes, catholiques, sans parti et
certaines hautes personnalités du clergé ont fait de nombreux
appels a la solidarité en faveur des grévistes. (Applaudissements
a Uertréme gauche.) .

Le Gouvernement utilise la force armée, lance les C. R. S.
coritre eux duns des conditions d’illégalité scandaleuses.

M. Bidault, fid¢le soutien du patronat de combat, M. Pleven,
M. Robert Schuman répondent aux travailleurs luttant pour leurs
‘droits & la vie: « Pluldt les armes américaines que vos
3.000 francs. » Au moment ou ils préparent, avec les impéria-
listes américains, une rvépression farouche contre les partisans
de la paix et une guerre d’agression contre les pays du socia-
tismme, ils tentent, eux aussi, de justifier les fabrications et
les importations d’armement par la nécessité de se défendre
contre de prétendues agressions, agressions dont le président
du conseil, dans une réponse a4 une question écrite & un de nos
colltgues de I’Assemblée nationale, a di reconnaitre gqu’elles
étaient inexistantes. .

D’ailleurs, une autre personnalité, M. Foster Dulles, déclarait
Ini aussi, il n’y a pa-: tellement longtemps:~ Je ne connais.
aucune personnalité officielle responsable, civile ou militaire,
dans le Gouvernement des Etats-Unis ou dans auecun autre gou-
verncment, qui croit que PEtat soviétique envisage des conquetes
par le moyen d’un agression militaire. » .

M. Pinton. Et la cinquiéme colonne ?

M. Primet. Méme situation qu’en Allemagne dans l'atlitude du
gouvernement d’aujourd’hui, roais diflérence fondamentale dans
le pays et dans le monde, ou les travailleurs réalisent 'unité
dans Paction pour faire triompher leur droit & la vie et ou le
camp de la }Imix se renforce chaque jour grice & l’action des
partisans de la paix coulre les fauteurs de guerre.

J'en viens & la deuxicme partie de ma motion préjudicielle,
‘celte qui a trait aux propositions du comité national des parti-
sans de la paix; cessation de ]la course aux armements par la
réduction immcdiate des budgets de guerre et des effectifs mili-
taires; interdiction des armes atomigues.

Si vous éles sincéres dans vos déclarations affirmant que le
pian Marshall, le pacte Atlantique, le pacte de Bruxelles, votre
« P. A. M. », ont un caractére défensif, vous voterez d’enthou-
siisme la proposition des partisans de la paix; mais sous ceite
formule, qui a fait déjd tant de mal au monde: Si vis pacem
para bellum, vous cacflez la vérité, et volre loi, qui est Si vis
bellum para bellum; nous vous opposons la formule des parti-
sans de la paix: si tu veux la paix, prépare la paix. :

A droite. C’est micux!

M. Primet, Dans les dix minutes qui me sont pircimonien-*
sement atiribuées pour défendre la motion préjudicielle, je n’ai
pas la possibilité de vous citer les nombrenses déclarations belli-
gqueuses et agressives d’un certain nombre d’hommes d’Etat
américains qui, comme Clarence Cannon, fixent a Fopinion
publique américaine et mondiale 4 ’'avance les objectifs d’agres-
sion des Etats-Unis et déelarent eyniquement qu’ils sont Préts
4 « faire tuer les enfants des auires pays pour que les leurs
n’aient pas A le faire ». De telles déclarations n’ont jamais été
combatines par les représentants du Gouvernement, et pourtant
clles émanent ge personnalités officielles jouant un trés grand
role politique aux Etals-Unis.

Personne, dis-je, en dehors des partisans-de la paix et de la
liberté, n’a eu Jusqu’ict le courage de se dresser contre cetle

odicuse hystérie guerritre. Celle hystérie confagzieuse s’éiend
aujourd’hui i nos gouvernants. Si vraiment vous vouliez la paix,
au lieu d’accentuer la course aux armements par I'importation
d’armes étrangéres, vous auriez avant toul le souci de les
réduire quand il est encore temps. ' N

M. Jules Gitbert, Il faut dire cela aux Soviets!

M. Primet. Nous alloms y venir! (Exclamations.)

M. Marrane. L’Union soviétique, ¢’est la paix!

- L3 . T
M. Boisrond. Avec une armce de cing millions d’hommes?
M. €srnu. En Europe centrale aussi, ¢’est la paix! )

M. Primet. Depuis le congres tenu 4 la salle Plevel, au mois
@avril 1949, point de départ du vaste mouvement des partisan
de la paix, groupant des représentants de tous les pays, e
mouvement des partisans de la paix a de plus en plus auginentd
son activité et ainpiifi¢ son action dans le monde. )

A loccasion d’une réunion du comité mondial 3 Rome, le
mouvement a lancé au mondde un appel 3 la paix. Une motion,
a €té votce, portant en premier lieu sur la cessalion de lai
course aux armements par la réduclion des budgets de guerrg
et des effectifs militaires, et, en deuxiéme lieu, sur l'intera
diction de Ia bombe atomique. i
. Ces deux propositions ont été transmises par des délégations
internationales aux différents parlements du moende. L'und
d’entre elles a été recue par le président Herriot sans que pour
cela il ait été donné suite & sa démarche; une autre par le
Soviet supréme de 'U. R. S. S. qui s’est déclaré d’accord avee
ses propositions; une délégation composée de parlementaires
de plusicurs pays et ne contenant pas un seul parlementaire
communiste, a ¢1é recue, de facon « démocratique » eny
flollande: les membres de celle délégation ont été arrétés et
expulsés pour la seule raison qu’ils venaient faire des Ppropo-,
sitions de paix. i

.Une aulre délégation vient de partir pour Londres; une aulrey
enfin, qui devait faire les mémes propositions de désarmement
et d’interdiction de Iarme atomique s'est vu refuser le visa
par les Etats-Unis qui, évidemment, ne tiennent pas du tou}
4 voir se réaliser une paix durable. .

Le comité d’accueil américain qui comprend un trés grand
nombre de personnalités et qui est présids par le philosophe
bien connu Thomas Mann a levé une protestation, mais les deux.
points qui n’ont pu étre présentés au congrés par la délégation
internalionale le seront directement par le comité national.

Cet effort a été fail aupres de tous les pavs. Ceux qui le fonf§
et le mouvement qui a envoyé ces délégations estiment qud
c’est 1 le moyen d’arriver 2 une détente internationale. }

Une longue discussion s’est institude 4 ’Assemblée nationale,
sur la question des armes atomiques et certains ont prétend
qu’il fallait que Yinterdictior de Yarme atomique parte d
tous les pays. v S

Les peuples n’ont pas. oublié — ce document existe encore et
les textes sont tétus — qu’en ee qui concerne la bombe atos
Tuique, des propositions ont été faites par lo gouvernement
soviélique dés le mois de juin 1947, .

Yous m’ignorez pas que deux plans avaient &6 présentés
devant Ja commission de P’énergie atomique de I'organisation de
Nuations Unies. Le premier qui élait le plan Lilienthal-Baruch’
c‘talt basé sur le monopole de I'énergie atomique aux mains des;
Etats-Unis. 1l fut jugé trés sévirement par des hommes comme
Szylard et Walter Lippmann. L’autre élait un plan de M. Gro=
myko. €e plan demandait la mise hors Ia loi de la bombe atgs
mique, la destruction des stocks existants et le conlrole inter-’
national. . K

Effcctivement, quand vous examinerez ces propositions de
conlrole internalional, vous trouverez la réponse i la question g
I'U. R. S. S. a-t-elle aceeplé la mise hors la loi de Ia bombe
atomique et le controle international ? Bien sar! puisque, ce
conirole, elle ’a proposd. ) k

Seulement, le controle préva par les Nalions Unies voulait
étre unilatéral puisqu’il réclamait le nionopole de la bombe
alomique pour les Etats-Unis. R ‘

Voter notre motion préjudicielle, c’est se ¥aire ’écho de la
volonté du peuple de France et des partisans de la paix de voin
s’effectuer le désarmement eb Vinterdiclion de Ia bombe ato=
mique,

S1 vous volez conlre, vous montrerez bien qu’elle est le carac-
tére de votre plan d’assistance mutuelle, de voire programme
d’aide militaire, que je serais tenté d’appeler, d’aprés les *ini-,
tiales, le plan d’agression Marshall. (Protestations sur de nom-.
breuz bancs.) : ,

D’ailleurs ce plan, si vous le volez, scra mis en échee par le..
peuple de France qui a d¢jd prouvé, par 'aclion de ses dockers,|
de ses marins, de ses cheminots, de ses métallurgistes, de tous'
ses travailleurs, qu’il sait toujours se placer au premier ram
dans Ia lutte des combaltants de la paix et de la liberté. {Applau~
dissements & Pextréme gauche.) 1

M. Paul Robert. Vos actions sont en baissel

¥ - -
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t’ M. te président. Quel est 1’avis de la commission sur la motion

réaluble ? : . :

t m. le rappeorteur. La commission repousse la motion préalable.
M. Is président. Quel est I'avis du Gouvernement ?

4. René Pleven, ministre de la défense nationale. Le Gou-
‘'vernement repousse également la motion préalable et il tient,
irés rapidement, A faire justice de guelques-uns des arguments
qui ont ¢t¢ présentés a la tribune par M. Primet. )

7 Pour répondre A M. Primet, je me contenterai de faire un
‘petit emprunt & 'un de nos colitgues de 1’Assemblée natio-
male, M. Métaver dont je voudrais rappeler qu'il eut, devant
Jautre Assemblce, un échange de propos avec M. de Cha’.mbruu.

M. Métayer exposait, au nom du groupe socialiste, qu il_allait
I‘approuver Paceord d’aide mutuelle, quand i fit connaitre a
1’Assemblée le texte de la proclamation que fe parti commu-
niste avait adressé aux ciloyens soviétiques 4 l'occasion de la
récente ¢leclion au -soviet,supréme. :

Voici ce fue disait ce texte:

« Au cours des anndes d’aprés guerre, le commandement et
le personnel de Parmée soviétique et de la marine de guerre
ne cessent de periectionner leur préparation mililaire et poli-
gique et d’assimiler 1la haute technique militaire que I'industrie
gocinliste met i la disposilion des forces armdes. (I'rés bien!
% Uextréme gauche. — Iives sur les aulres bancs.)
~ « Les forces armdes de 1I'U. R. 8. S. inspirent la terreur 3
foute espece d'agresseurs et de prélendants a4 'hégémonie
mondiale. - ’ ,

« Guidé par la lecon de Lénine et de Saline selon laquelle
tant qu’il”y aura wn monde capilaliste, il y aura une imenace
d’invasion impérialiste contre I'U. R. S. S., le parti commu--
niste s’impose pour tiche de forlifier sans défaillance les forces
jarmées de I'UL R. 8. S, »

#. Marrane. Voild la garantie de la paix.

M. Boisrond. C’est 3 sens unique!

M. le ministre do la défense nationate, J'ai déelaré moi-méme,
jen parlant de ce manifeste, que japprécie le patriotisme dont il
€tait empreint, sans pour cela d’ailleurs croire que les deux
régimes, le régime soviétique et le régime de ’économie libé-

e qui exisic dans un cerlain nombre de pays, ne peuvent pas

oexister.

» Voici maintenant les deux questions qui furent posées par
. Métayer & M. Gilbert de Chambrun et auX(ﬂuelies ce dernier
he put répondre. Jespiére que nous serons plus heureux avee
M. Primet. :

i M. Métayer a demandé en premier lieu si les comballants
de la paix vont prendre une résolution hlimant le parti com-
muniste russe puisqu’il se propose -de renforcer les forces

asrintes de la Russie des soviets. v
" M. Marrane. Surcment non! (Rires sur les bancs de la gauche,
du centre et de la droite.)

{ M. le ministre de la défense nationale. La deuxitme question
Blait de savoir si le controle international précéderaitl la des-g
{ruction des stocks de bombes atomiques ou la suivrait.

i -~ A cette question M. de Chambrun n’a pas répondu. Pouvez-

vous me répondre, monsieur Primet ?

M. Primet. Monsieur le ministre, vous eomparez des choses
qut ne sont pas comparables. (Exclumations et rires a4 gauche,

u cenire et a droife.)
iLe régime capitalisie est un régime qui « porte en tui la

uerre comme Ja nuée- porte l'orage », tandis que le régime
pocialisle ne peut pas étre en position d’agression. -

{ Quand nous demandons la suppression des armes atomiques,
‘est 4 la condition qu’clle soit simultanée et que les Elats-
nis acceplent un controle qu’ils ont toujours reiusé.

M. le ministre de la défense nalionale. Je fais remarquer au
iConseil de la République que je w'ai pas obtenu la réponse
jgque je souhailais, C’est une raison de plus pour repousser la
fmolion préjudicielle. :
' M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix la motion préjudicielle. ;

(Le Conseil de la République n’a pas adopté.)

. ™, le président. Avant d’aborder la discussion généraie, et
#tant donné que, dans organisation des débats, il.a été dit

on de rappeler aux orateurs dans quel ordre ils doivent par-
ger, selon, d’ailleurs, les indications qui ont ¢l¢ données-par fes
TOupes : :

" MM. Boivin-Champeaux, rapporteur au fond; Bolifraud. rap-
orteur pour avis de la commission des affaires étrangéres;
enri Barré, président par intérim de la commission de la
¢fense nationale; Marcel Plaisant, président de la- commission
es affaires étrangeres; puis les orateurs inscrits: MM. Berlioz,
ta;;udetoutet, Pinton, Chainiron, Bertaud, llaidara. Vanrullen

oudet, o " . : :

Eu’un orateur absent perdrait son tour de parole, je crois

.

La parole cst A M. le rapporfeur de la commission de la
défense nationale. ;

M. Boivin-Champeaux, rapporteur de la commission de la
défense nationale. Mesdames, messieurs, en déposant le présent
projet de loi, le Gouvernement a fait observer que, constitu-
tionnellement, il n’¢tait pas tenu de solliciter 'approbation des
Chambres et qu’il etit pu se conlenter, cumme dans d’autres
pays cl & celle méme occasion, d'un acte du pouvoeir exéculif.
I1 a cependant cru devoir soumetlre ces accords au Parlement
et il a eu raison. o

S’agissant de la défense nalionale, eest--dire de la vie méme
de 11 nation, il ¢lait indispensable quie ie Parlement fat associé
a un acte de cetle importauce et de celle porice. )

Mes observations sur cet accord compurteront irois pariies,
Je montrerai d’abord bri¢cvement comment sont nées el se sont
développées, 4 la fois en Kurope et aux Elals-Unis, I'idce et la
cotiception d'une aide militaire. Janalyserai ensuite trés brieve-
menl le pacte. Je vous indiquerai enfin ce qu'il est susceptible
de nous apporter de substantiel, du point de vue de nolre
défense nationale.

La conception d'une aide militaire est née — il faul bien le
dire — & peu pres dans le méme lemps, des deux colés de”
IAtlantique: réaction spontanée et toule nalurelle dont les
raisons vous seront données tout a L'heure plus longuement
par M. le rapporieur de la commission des aflaires élrangeres,
mais qui- peuvent s’exprimer d'un mot : la constitution de
Phégimonie la plus menacante que le monde ait jamais connue.

Cette idée d'aide mutuelle s’cst fait jour par réaclion 4 la
constitution de ce bloc mi-curopéen mi-asialique.

C’est d'abord l'idée d'une aile mutuelle qui se fait jour.
¥lle se manifeste en juin 1948 par le vote par le Stnat américain

- de la résolulion du sénateur Vandenberg, qui proclamait la

nécessité de ceilte aide en Europe quelques mois auparavant,
en mars 1918, ) :

Les signataires du pacle de Bruxelles s’étaient engagés i se
porter mutuellem:rt secours en cas d’agression armée. 1l resfait
encore deux élapes & franchir,

I fallait d’abord obtenir Vadhésion des Etats-Unis & une aide
europsenne. Ce ful Vceuvre du pacle Atlanlique ou,” pour la
premicre fois, on vit la grande République amnéricaine prendre
un engagement vis-a-vis de VPEurope. Les Elais-Unis s’enga-
geaient, vous vous le rappelez, & porter aide et assistance aux
puissances signataires du pacte, viclimes d’une agression, mais
a la verilé scns que le pacle définisse la nalure de celte aide.

Par contre, le pacte précisait quel serait le champ d’applica-
tion de 'accord: l’agression devait se produire dans I’Atlantique
Nord, en Europe, dans nos départemenis d’Afrique du Nord;

. ¢était également considérée comine une agression au sens du

pacte, l'agression contre les armées d’occupation ou contre les
aéronels ou les navires situés dans les mémes régions.

Eutin, et ce n’était pas 13 le moindre intérét du pacte, il eréait
un-conseil ot chacune des puissances serait représentée, lequel”
conseil aurait pour mission de constituer des organismes sub-

-sidiaires et notamment un comité de défense. Ainsi te pacte

Atlantique apporlait deux choses nouvelles et essentielles :
I'adhésion des Etats-Unis & une aide et & une assistance prétées
d ’Europe, la création d’un pouveir exécutif qui avait si cruelle-
ment manqué & tous les pacles antérieurs. . )

Mais il y avait encore une étape a franchir. Je rappelle d’ail-
leurs ici, comme une marque de la préveyance et des préoceu-
pations nationales de cette Assemblée, la molion qu’elle vola
le jour méms cu elle approuvait le pacte Allantique. On pouvait
en effet y lire ceci: . ) .

« Le Conseil de la Républinue demande au Gouvernement
d'oblenir du gouvernement des Etats-Unis la fourniture des
armements et des équipements modernes indispensables pour
donner aux armées francaises les movens de remplir effective-
ment es obligations de défense et dassistance que comporte
le pacle Atlantique. »

kn effef, messieurs, comme on Pa dit au moment de la dis-
cussion sur l'approbation de ce pacte, ¢’¢tait bien 14, comme
Pavait vu votre Assemblce, le point crucial. Le pacte prévoyait
une assistance, mais ne disait pas de quelle nature et, pour
reprendre une expression dont on s’élait alors servi, je dirai
qu'au pacte de I'Atlantique il manquait des dents.

Ce sont ces dents que le pacte actuel apporte précisément a
notre défense nalionale, k * )

Je dois dire d’aillenrs que des le lendemain de la signature
du pacte, c'est-a-dire le 25 avril 1949, les puwissances siznataires
du trailé de Bruxelles remellaient au gouvernement des Etats-
Unis une demande d’aide militaire. Les Elals-Unis répondaient
aussitot favorablement, et demandaient aux puissances sigma-
taires du pacte de Bruxelles de faire connailre leurs besoins. Le

28 juillet 1949, le président Truman transmettait au Congrés un

programme d’aide militaire. C’est ainsi que pour la prémiére
fois, sous la plume du président Truman, élaient fixées d’une
facon claire et précise les comditions et les limiteg d’une aide
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militaire des Etals-Unis. La seconde élape élait franchie lorsque
fc congrés amédéricain cut voté la loi du 6 octchre 1949 d'aide
militaire & PEurope. .

Cetle Joi, qui est & la hase des accords acluels, comporle i
la fois une partie financiére et une partie politique.

Pour ce qui esl de la parlie financiére, un miliard de dollars
¢laient mis pour 1950 A la disposition du président des Eiats-
Unis, 500 millions & uliliser avant le 30 juin 190 — celle date
€élant Ja date d'expiration de l'année fiscale amnéricaine — dont
100 millions & uliliser avant méme tout aceord, et les 400 mil-
lions une fois les accords signés. Quant anx autres 500 miliinns,
ils ¢taient miz A la disposition du président des Efats-Uais
comme crédits d'engagement et pour pouvoir passer les contbrats
ndécessaires aux fournitures futures, -

Quant & la partie politique, elle fixait les conditicns qui
devaient éire réalisées pour que Paide militaire devienne effec-
tive. II faudrait & la fnis la signalure d’un accord bi-latéral
fixant les conditions du transfert, une entente, & V’¢chelon tech-
nique, précisant les fournitures 4 expédier, enfin, Papprobation
par le gouvernement des Etals-Unis des plans de défense élablis
et approuvés par le comilé du pacle Allanlique. .

C’est en effet ainsi que se sont déroulés les événements. Le
plan ds défense a ¢lé préparé par le comité miiilaire, ¢’est-a-
dire par les douze chefs d’état-major, ce plan a é!¢é approuvé
Ie 1 décembre 1449 par le comnilé de délense, les douze minis-
tres de la défense nationale, puis par le comité de 1’Atlantique-
Nord, le 6 janvier 1949, si je ne m’abuse. Enfin, ces plans ont
¢1¢ approuvés par le gouvernement des Etats-Unis. Deés lors,
ioules les eonditions étaient remplies pour que, le pacte élant
signé, les livraisons d’armes puissent deven.r elfeclives.

On a souvent dit, et avec raison, que l'avantage des dictatures
sur les démocraties ¢lait la rapidité des décixions, Quand on

- songe aux obstacles qu'il fullait vainere, aux comités qu’il
fallait réun'r, aux approbations qw’il fallait oblenir, on ne peut
que se [¢liciter de la facon relativement rapide dont les choses
sc sont passées, un peu plus de trois mois 4 parlir du moment
ol la loi d’aide militaire a ¢été votée. Qu'ume c¢tape de cetle
importance ait ¢été franchie dans ’accord de toutes les parlies,
dans le désir d’aboutir et d’aboutir vite, est d'un heureux
augure pour Yavenir.

.Quelle est donc la substance de cet accord ? Je vais I'analyser

en que'ques mol!s. Il débute par un préambule qu’il.n’est pas -

inutiie de lire avee soin, car il caraclérise 'esprit méme du
pacte. 11 s’agit, dit ce préambule. de soulager & la fois les
économies et les finances des pays signalaires du pacte de
Bruxelles. Il y a ume évidente ana.cgie enire le plan Marshall
et le plan d’aide militaire. De méme que le premier tendait a
permelire aux nalions ¢prouvées par la guerre de raffermir leur
fconomie et leurs finances...
M. Marrane. Et de développer le chomage!

M. le rapporteur. ...le second a pour hut d’aider les mémes
nations, pendant une période difficile, & remelire leurs forces
armées 4 un niveau normal. Le pacle, au surp.us, ajoute le
préambule, doit avoir un effet moral: monlrer aux peuples
d’Europe qu’ils ne sont pas abandonnés 3 eux-mémes, que la
solidarilé entre nations devient une chose effeclive, et leur
redonner confiance dans leur propre capacité de résistance.

Ceci dit. messieurs, quel est donc ce pacte ? €est d’abord
un pacte d’assislance snutuelle: chagne gouvernement s’engage
4 melre 4 la dispocition de Paulre,-dans les limites fixées par
93 loi el les conventions, équipement, matcériel et services dont
il aurs ¢élé convenu. Cet engagement réciproque n’est pas abso-
Jument un vain mot; il ne peut éire question, en I'état
actuel des choses, pour la France, de livrer aux Etals-Unis

‘du matériel militaire, tout au moins s’engage-t-elle 4 leur

fournir, sur leur demande, les malitres premicres, les produits
semi-ouvrés dont ils pourront avoir besoin, comple ienu de
nolre consommalion intérieure et de notre commerce inter-
naiional. .

Second principe: l'aide militaire est absolument gratuite;
nous nous engageons seulement & mettre & la disposilien des
Ltals-Unis les franes qui pourront leur &ire nécessaires pour
les dépenses administratives de la mission qu’ils auront en
France. Les Etats-Unis doivent, en eflet, faire accompagner
Je matériel liveé par une mission dont les frais de fonction-
mement el les services seront payés par nous, mais dont tout
le reste, et notamment les iraitements, sera assumé par le
'‘gouvernemert des Etats-Unis.

M. Marrane. C’est un cadeau qui cotile cher!

M. le rapporteur. Ces dépenses ont ¢été évaludes, monsienr
Mariane, a 185 millions pour Yannée courante, et il est infini-
inent probabie que ce crédit sera loin d’étre ¢puisé. .
- Enlin, les accords stipulent qu'en principe les armes qni

ous apront ainsi été fournies ne pourront étre utilistes que
wour la défense de I'Atlantique nord, tel que le définit le pacte
idont je vous ai donné tout a I’heure I'analyse.

Mais il y a des assouplissements i cette régle. I ne nous

sera pas formellement interdit d’utiliser ces armes sur d’autres -

fronts, il nous sufiira d’obienir Yaeccord des Etats-Unis.

Autre exceplion, qui résulte d’'un article formel du pacte:
»les malicres « fongibles », ¢’est I'expression dont se,sert le
pacte lui-méme, les malicres fongibles, par opposition aux
matitres durables, pourront élre ulilisées ailleurs que sur le
front allanlique, & condition qu’elles soient rempiacées sur

ce méme front par un malériel analogue, et la méme rigle

jounecra peur les produits semi-facturés.

Je sals bien que cetfe limitation de I'emploi est le point le
plus délicat du pacte. M. James Bruce, directeur du programme
d’aide militaire 3 ’Europe, s’écriait & la radio, il ¥ a quelques
Jours: « La sécurité des KElats-Unis est en Luropel »

Nous n’en avons, ici, jamais douté. I1 v a {rente ans que nous
le répétons. Espérons que la grande république américaine met-
tra moins de temps & comprendre que notre sécurité, la leur
comme la nolre, est menacée non sculement en Europe, mais
concurremment sur tous les points du monde. (Applaudisse-
ments & droile et au centre.) .

M. Marcel Plaisant, président de la commission des affaires

élrangéres, Trés hien!

M. le rapporteur. Je disais qu’il y a des exceptions & celle
régle de la limitation de Pemploi. H y a les deux que je viens
de vous indiquer, mais il y en a une autre. Le pacte comporte,

in fine, une clause qu’en matiére douani¢re on appellerait la .

clause de la nation la plus favoriste: il est spécifié que si une
nation signalaire d’un accord bilatéral avec les Etats-Unis
obtient une clause plus favorable, nous pourrons en demander
le béndtice. =

Je pense, en disant cela, & la Grande-Bretagne dont nous
savons sculement par les journaux quelle a été Ia vive réaction
contre la limitation de 1
Jignore quels sont les termies mémes de I'accord bilatéral qui
a pu &lre signé entre ia Grande-Bretagne et les Etats-Unis, mais
il ne me parait pas douteux que si la Grande-Bretagne ou une
nalion quelconque a obienu ou obtient, sur ce point ou sur un
aulre, des clauses plus favorables que celles de Yaccord acluelle-
ment signé, nous pourrons en réclamer le bénéfice.

Voild, mesdames et messieurs, ce qu’est le pacte. Il me reste

A dire qu’il est entré en vigueur dés sa signalure et qu’il pourra

y élre mis {in aprés un préavis d’un an.

J’al encore A ajouter qu’un amendement du groupe commu-

nisle, si je ne m’abuse, a modifi¢ légérement le texte primitif, -
Le pacle décide que des modificatlions pourraient étre appor-

tées a son texte par accord entre les parties, L’amendement voté
spémﬁe que, si une modlﬁcatmn intervient, celle-ci devra étre
soumise & lapprobation. du Parlement.. Cet amendement, du

. reste, avait été accepté par le Gouvernement et par la commis-

sion lors de sa discussion i I’Assemblée nationale.
M. Marrane. Mais la commission du Conseil de la République

n’a pas pu en discuter puisque vous ne le connaissiez pas nier-

credi.
‘= M. le rapperteur. Lo commission 1’acceple par ma voix.

M. Marrane. Ceci prouve I'utilité des inlerventions commu-
nistes. ‘

M. le rapporteur. ...et des rapporteurs. .

. M. Robert Schuman, minislre des affaires éirangéres. D'ail--
leurs ce iexte n’ajoute pas grand’chose, puisque cela allait de

s0i. .
M. le président de la commission des affaires étrangéres. Dans

un parlement, les interventions, de quelque cdté guw’elles puis-

sent venir, sont intéressantes et dignes de remargues.

’emploi qu’on voulait lui imposer.”

M. le rapporteur. J'en arrive 3 la dernicre partie de mon rap-
pert. Qu’est-ce que ce pacte va apporier de substanliel 4 notre

défense nationale ? 1L ne faut pas oublier que le matériel dont
nous’ disposcns & Theure acluelle date des accords d’Anfa. 11
est cerlainement usagé et vieilli et, pour reprendre une expres-
sion de M. le ministre de la ddéfense nationale, ce matériel a
besoin d’un renouvellement massif.

M. Marrarr. Des vieux clous.

M. le rapporteur. 1l est bhien évident que nous ne pouvaens

pas opérer ce renouvellement par nos propres forces. Que nous ’

appoite le jpacte & cet-¢gard ? L’effort total des Etats-Unis, en
veitu de la loi sur V'aide militaire, s’éléve, en francs évalués
au cours du jour, & environ 330 milliards. Sur cette somme,
gn peu plus dé la moitié, ¢’est-a-dire 165 milliards nous est
estinée.

Jentends bien que c’est peu si 'on songe, jallais dire au -

colt de la vie, il vaudrait mieux dire au cott de la guerre et
si I'on considére que, d’aprés les chiffres qui nous ont é1é
donnés, il faut prés de 80 milliards pour équiper une seule divi-
sion blindcée. 165 milliards c’est trés peu; ¢’est beaucoup tout
*de méme, si I'on rapproche ce chiflre de celui de noire hudget
de fabrication et si I’on sait que ce chiffre s’est élevé a 50 wmil-
lards en 1942 et qu’il scra, en 1950, de 1a méme somme,
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1t faut ajouter dn reste cetle rcmarquc,'qui n'est pas négli-
geable, 4 saveir que le maltéricl recnt représentera en fait plus
de 165 milliards. 11 convient, cn effet, de tenir compte de la
maniere dont sera complabilisé ce maiériel. Cette. complabili-
sation -est un peu compliquée pour que je Yexpose a celte
tribune; il me suffirta de vous dire gu’une partic du matériel
nous sera comptabilisée 4 son prix de remise en état, cest-d-
dire & environ 10 p. 100 de sa valeur réelle. Encore faudrait-il,
pour connaitre exactement 13 valeur de ce qui nous sera fourni,
savoir quelle est la part du matéricl cotrespondant & celle catc-
worte. Cela, nous ne le savons pas encore. 1l n’en reste pas
amoins que Paide altenduc dépasscra certainement ce chiflie
de 165 milliards. L

-En ce qui concerne la nature du matériel, je.ne puis que
m'en référer aux renscignements qui nous ont été fournis & la
commission de la défense nationale. II est important de dire
fque ce matériel, nous Yavons choisi suivant nos besoins, aprés
un recensement trés exact et teés serré de ce gue nous avions
¢t de ce qui devait étre renouveld.

" Notre armce de terre recevra de P’arlillerie, de la D. C. A,
'des véhicules, des blindés, des picces de rechange, des organes
de guidage- et de transmission. Notre marine recevra des avions
embarqués. Notre armnée de l'air recevra des piéces de rechange
ipour les avions américains dont nous disposons ici, des avions-
¢coles de transition.

Nous pourrons aussi, grice aux crédits alloués, envoyer
s'entrainer graluitement aux Ftats-Unis une centaine d’officiers,
Tout cela west pas négligeable. :

Enfin grace aux crédits alloués, des commandes directes aux
nisines amnéricaines pourront éire passées pour un matériel
altramoderne. . .

Vuild ce quc nous donne le pacte. Peut-Ctre aurait-on pu espé-
rer davantage. Mais enitre cela ou rien hésilation n’clait pas
Ppermise. : :

Alors, mesdames, messieurs, quelles critiques ont ¢té appor-
dées contre le pacte ? Ges critiques ont porté surtout sur la
limitation de l'emploi. Comment, a-t-on dit au Gouvernement,
nous éles-vous laissé aller & signer un pacte qui vous interdit
{de vous servir & volre guise d'un matéricl qui va devenir le
notre ?

1i ne faut pas oubiier que nous sommes signataires du pacle
de PAtiantique, que l'¢laboration des plans stratégiques est
nolre ceuvre autant que cclle de nos associés, que nous nous
somines engagés & participer & une ddéfense commune. 1l est
done normal que les armes recues soient affeclées par priorité
& celle défense. . :

-Je dis « par priorité », parce qu'a la régle il v a les excep-
flions que je vous ai énoncées tout 2 l'heure.

En oulre, il est hien évident que Putilisation sur le front
‘Atlantique des armes recues laisse disponible, pour d'autres
usages, les armes dont nous disposons, (ne nous avons fabri-
quées et que nous pouvons fabriquer encore. -

On a dit aussi: Mais ¢’est un nouvel état-major étranger que
wvous allez installer sur notre sol. En eflet, les accords prévoient
Tinstallation d'une mission américaine. II n’y a rien 14 que
<e irés normal dans ces relations entre puissances amies, . que
font suivre un matériel prété ou donné par les techniciens qui
sont nécessaires pour en montrer l’cm;pfoi. Je crois méme me
soovenir qu'au temps ou M, Pierre Cot était ministre de lair,
orsqu’il envava des moteurs ITispano Suiza 4 la Russie des
Soviets, i1 les fit accompagner d’une Inission d’ingénicurs
Hrancais.

M. le président de la commission des affaires étrangéres.
D'une imporlante mission d'ingénicurs et d'ouvriers.. .

M. Marrane. 11 0’y avait donc pas de rideau de fer, alors.

M. le vice-président de la commission de la défense nationale.
“Ce n'est pas nous qui Yavons dressé, le rideau de fer. -

M. le rapporteur. On est enfin venu nous dire: vous avez
wendu volre droit d’ainesse pour un plat de lentilles. ‘

M. Marrane. Empoisonnées! (Sourires.)

M. le rapporteur. 11 faut entendre par I3 que nous aurions
abandenné noire droit d’agir sculs contre une livraison d'armes
sans grande valeur réelle.

I't Vorateur & qui j'emprunte cette pensée s’éeriait, s’adres-
sant au Gouvernement: « Crovez-vous, maintenanf, que vous
soyvez & méme d'agir seuls en Europe ? » : .

Mesdames, messieurs, agir sculs ? Hélas ! pas plus mainte-
nant qu’'hier; agir sculs dans un monde ol I’'on voit un formi-
dable empire rechercher l'alliance d’'un empire non moins
formidable, s’entourcr de satellites et pousser des glacis jus-
gwau ceeur de PEurope, _

. Tenir ces propos, c'est oublier nn peu tét, me semble-t-il,
que la guerre n’est plus un duel entre deux peuples, mais la

mélée de toul un monde. A la vérité, pour cette défense com-.

mune, il -est indispensable: que la France prenne la téte. De

méme qu’il ne peut y avoir d’Europe sans la France, de méme-

. il ne peut y avoir, sans elle et sans qu'elle soit & la pointe, de

défense européenne. U o
On a dit encore: mais le matériel que vous allez recevoir

" sera périmé au moment méme ol vous le recevrez. Je vous al

dif ce qu'il en étaif, : o ) S
D'apres les .renseigncments qui nous ont été fournis, il

" g’agit d’armes analogues 4 celles gqui nous onl ¢té laissées en

1944 et 1950 et dont nos armées se sont servies pour reconduire
les armées allemandes de I'autre coté du ‘Rhin. Et encore ces
armes seroni-elles mises au point et adaplées aux derniers
perfectionnements. . ) i

C’est quelque chose, mais cela ne suffit cerlainement pas
pour recréer nos armeées. L )

Cest la raison jpour laquelle la commission de la défense

" pationale m’a donné spéeialement le mandat, m'adressant a

I'opinion publique francaise du haut de cette tribune, de dire
qu’elle ne croit pas que, sans eflort, la nation puisse sortir
tout armée des flots de ’Allantique. Nous n'avons pas le droit,
parce que ce serait contraire & la vérité, de minimiser le geste
généreux et sans précédent de la nation amdéricaine. Mais il
est dec notre devoir d'affirmer que la défense de notre sel
repose d’abord sur nos propres efforts el qu'en cetle malicre,
la vigilance ne sc délégue ras. . .

M. de Menditte. Trés bien! .

M. te rapporteur. Enfin, mesdames, messicurs, el ce serd
mon dernier mot, je m'adresse particuliérenvent 4 ceux qui
redoutent de voir se développer dans I'hémisphére occidental,
je ne sais quel esprit d'agression. Certes, il est bien vrai que
ies paroles qui se croisent A travers le monde ne sont guere
1assurantes. A V'Est, on reconnait que la coexistence des démo- -
craties populaires et des régimes capitalistes n’est pas incon-
ciliable. Mais on ajoute ausgsitot que l'exisience méme de ces
{mys capitalistes constilue un danger de guerre tout comme
a présence de 1'agneau, monsieur Marrane, de 1'autre coté du
ruisseau. :

M. Marrane. Les troupes soviétiques n'ont jamais fenté de
débarquer & Marseille. Mais il y a des marins et des soldats

- francais qui ont débarqué & Odessa. '

M. le rapporteur. A 1’Ouest, on affirme le droit pour les
peuples libres de vivre & leur guise et de poursuivre, dans un
progrés constant, amélioration des conditions de vie de la
nation tout entitre. '

1l y a quelques jours, s’adressant au parlement brilannique, le
Président de la République disait: « Devant la menace qui pése
sur nos libertés, notre devoir est de hiter notre unificalion ou
du moins une coordination qui doit empécher tout contlit ».

Ly est en effet la question: I'uniflication on la coordiniation
d’'une défense commune. C’est 13 du reste Vobjel de tous les
pactes signés depuis deux ans. Qu’il s'agisse du pacte de
Bruxelles, du pacte Allanli(iue ou des préccdents accords; tous

- affirient lcur caractére exclusivement défensif. . .

Est-il besoin de parler plus spécialement de la France ? Jamais
lIa France républicaine n’a eu Vesprit d’agression; il n'est pas
au monde unc seule nation qui n'en soit convaincue.... -

M. Marrane. Le Vietnam! '

M. le rapporteur, Mais il faut qw’on sache qu’elle est préte
non seulement 3 défendre ses fronticres historiques, mais
encore cc sens de humain si menacé aujourd’hui et quelle
n’a cessé de répandre 3 travers le monde.

Telles sont les raisons pour lesquelles volre commission de la
défepse nationale vous demande d’approuver le projet de ratifi-
cation des accords du 27 janvier 1950. (Applaudissements &
gauche, au cenire et & droite.)

M. le président. La parole est & M. Bolifraud, rapporieur pour
avis de la commission des affaires ¢trangeéres.

M. Bolifraud, rapporieur pour avis de la commission des
affaires élrangéres. Messieurs les ministres, mes chers colléegues.
Malgré le court délai qui nous a été imparti pour faire imprimer
notre rapport, celui-ct a pu élre distribué a temps. Aussi, me
garderai-je de.vous en donner lectura ni méme d'en dévelop-
per tous les points. Je me conienterai simplement de souligner
certains d’entre eux ¢t je m'efforcerai surtout de répondre aux
objections gni, au sein de volre commission des affaires étran-
geres, ont €lé faites & I'adoplion du projet de loi qui vous est
soumis, ou qui pourraient I’étre ici. )

Le plus grave reproche qui a été élevé condre le plan con-
cernant aide pour la délense muluelle est qu'il s’agirait d’un
pacte d'agression, au moyen duquel I'’Amérique chercherait &
faire de Ia Trance et des nations de UEurope ‘eccidentale ses
associées dans une.agression contre 1'Union soviéligque, .

1l cst facile de vous démonirer (u'il n'en cst rien et que,’
bien au contraire, les Etats-Unis ef Ja France ont conclu cet
accord dans un but uniquement défensii, dans celui de préserver .

+1a paixX. Quel est donc celui d’entre nous, quel est Phomme: °
" sensé, la femme sensée, qui ne considérent pas la gueirre comme
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le pire des fiéaux et qui-ne
pour I'éviter & jamais ?
"Votre commission a’done insisté pour que ce caraclére défen-
sil du pacte fut bien souligné et qu’il vous fut rappelé que,
dans le méme esprit, les pactes de.(}druxe]les et de I'Atlantique
furent conclus par un certain nombre de puissances inquictes
de lavenir ct désirenses de metire en commun leurs forces
militaires pour résister 4 toute invasion d’ou qu’elle vienne.
" Le pacte d’assistance mutuelle, qui n’est que Yapplication
du pacte de I'Atlantique, a donc pour effet de répondre aux
néeessités eréées par une situation de fait caractérisée par un
déséquilibre, complet des forces en présence. - :
"~ Le bref exposé historique, contenu dans le rapport écrit que.
vous avez entre les mains, a eu pour but de vous rappeler
comment ont évolué les rapports entre les alliés & partir de
1941, date de la coalition antibitlérienne et de I'adoplion de la
Charte de 1'Atlantique ou, en face du danger, les peuples enne-
mis de I’Allemagne avaient resserré éiroitement leur alliance;
comment les liens de cette alliance se relichérent peu & peu
au cours des années qui suivirent; comment la conférence de
Moscou confirma la rupture entre les anciens alliés; comment
enlin Ies peuples furent amenés 4 s’engager dans le -cercle
infernal ou la peur les pousse-a rechercher la force et ol

voudraient pas que tout fit tenté

- eclle-ci développe a son tour la peur,

Que s’est-il passé depuis lors ?

Entre Y'U. R, S. S., d’une part, appuyée sur unc force mili-
faire iimmense et des alliés dont la docilité était garantie pa
les affinités idéologiques de leurs gouvernants, et les démo-
cralies européennes, d'autre part, presque toutes désarmées, le
dcéséquilibre devint de plus en plus flagrant. Celui-ci n'a d’ail-
lenrs cessé de s'accuser depuis huit mois, en particulier 4 la
suite des informations relatives & la préparation des armes ato-

“miques et des résultats que le gouvernement des Soviets se

fiatlait lui-méme. d’avoir obtenus en ce domaine.

Lors de I'examen du projet en commission, noire collégue
M. le ministre Marius Moutet souligna, avec autorité, la gravité
du fait que I'U. R, S. S. et ses satellites se soient refusés.
expressément, a4 la dernicre session de 1'assemblée générale des
Nations Unies, 4 accepter un contrdle international des armes

" atomigues, ce qui rendait ainsi plus pressante chez les nations

occidentales la nécessité de procéder a leur organisation défen-
sive — nous n’appuierons jamais trop sur ce mot défensive —

‘Ces nations pouvaient-elles, en particulier la France, dans
Yélat actuel de leur économie, affecter une ‘parlie importante
de leurs hudgets & la reconstitution de leurs forces armées et
au renouvellement de leurs matériels ? Certainement, cela
aurait pu étre fait, mais an détriment de leur relé¢vement éco-
nomique, au détriment de leur reconstruction. - . -

Aussi -ont-elles préféré adresser une demande d’aide & la
grande république des Elats-Unis, dont le potentiel industriel
considérable permettait, fout en poursuivant ’aide ¢conomique
inaugurée par le plan Marshall,” d’accorder 4 ces nalions un
concours substantiel en matériel militaire. -

Telte fut Pobjet de cette demande d’aide militaire, adressée .

au lendemain méme de la signature du pacte de PAtlantique
por les einq puissances signataires du traité de Bruxelles.

Tefle fut également la préoccupation du Conseil de la Répu-
blique, exprimée dans la motion volée 4 la quasi-unanimité le
2% jnillet dernier, & la suite du débat sur le pacte de I’Atlan-
tique lui-méme et de son adoption, motion par laquelle il
invitait notre Gouvernement & user de toute son autorité en
vue d'obtenir du gouvernement des Etats-Unis la fourniture
des armes et des équipements modernes indispensables pour
donner aux armées francaises les moyens de remplir effective-
ment les obligations de défense et d’assislance que comporte le
pacte de UAllantique. ‘

A» cours de la discussion de celle motion, le président de
votre cominission, M. Marcel Plaisant, s’adressant & M. le minis-
tre des aflaires étrangcres, soulignait la néeessité que le pacte
int armé, c’est-d-dire qu’il fat muni de cetle force commina-
fuire telle qu’elle le rende nécessaire a quiconque veut étre
agresseur, et qu’ainsi elle paralyse A l'avance celui qui pré-
tendr.i- se dresser conire ses signataives.

« 11 serait impossible, ajoulait notre président, de concevoir
Yadpotion de ce traité et sa vie future si, en méme temps,

. une politique d’exécution et d’aide militaire effective ne venait

pas 'accompagner pour lui donner toute son efficacité. »

L’idée dominante de votre assemblée, exprimée ainsi par
M. Marcel Plaicant, élait que le pacte it aulre chose qu'une
gimple déclaration académique de communaulé de vues et
d'interéts. » : o

Par ce rappel de la position prise, et par le Gouvernement
francais et par le Parlement, nous répondons 4 une aulre objec-
tion qui a été faite & Yaccord d’aide mutuelle suivant laquelle
¥Yaide nous serait imposée par le gouvernement des Ftats-Unis
en vue de la poursuite d'une polilique & laquelle la France
p’aurait pas pleinement donné son accord. Or, ainsi que je

" et de rechercher ailleurs la sécurité qui leur était indispensable.' |

viens de vous Yindigquer il y a quelques instants, non seule-
ment c’est la France qui a réclamé le concours des Etats-Unis,
mais encore c’est elle qui a fixé le programme précis du_malté-
riel militaire qu’elle désirait recevoir et dont elle avait hesoin
pour constituer de nouvelles unités et remplacer équipement
~usé actuellement en service dans son armée. B

Le président Truman, tout en déclarant qu’il acceplait de
demander au Congrés le vote d’une loi mettant 4 sa disposilion
un_ crédit en dollars pour satisfaire & cette demande dlajde
militaire, précisa que, préalablement a toule livraison d’armes,
un {)lnn de défense commun devait étre approuvé par l'organe
quatlifié prévu par le pacte Allantique. '

frois puissances ont une position prépondérante et a égalilé
de droits entre elles; ce sont la France, la Grande-Brelagne et
les Etals-Unis. Par conséquent, la mise sur pied du plan de
défense par ce comité, approuvée le 6 janvier 1950 par les
douze minisires des affaires étrangéres du Pacte Atlantique, a
¢1¢ établie avec la collaboration et le consentement enliers du
Gouvernement francais. i ’ )

La défense intégrée prévue dans larticle 1 de I’accord
d’aide mutuelle implique évidemment que la défense de la
France devra étre articulée dans un systéme plus vaste de pro-
leclion de la région de I’Atlanlique Nord, mais suivant "des

. dennées approuvces par les représentants qualifiés de la France,

Il est évident que, dans 1'élat actuel des forces -en présence,
la défense d’une nation de I’Europe occidentale, pour étre elfi-
cace, ne peut pas se concevoir isolément, mais en fonetion
d'un systéme. plus vaste. C’est d’ailleanrs le but du pacte Atlan-
iique de grouper tous les Etats occidentaux désireux de défen-
dre leur indépendance et leur liberté. : s

En résumé, 'accord d’aide mutuelle ne constitue pas un élé-
ment nouvean dans la politique étrangere de la France, mais
doit ére considéré comme la suite logique des accords antérieu-
1emeunt signés et, notamment, 'application ct la mise en prati-
gque du pacte Atlantique. : -

Une autre objection a été faile & P'accord d’aide mufuelle ‘au

Au sein du comité de défense préva a Larticle 9 du pacle, -

sein de votre commission des affaires élrangtres. Elle sera -

I)robablement reprise ici par son auteur, Notre honorable col-
tgue craint que cet accord fasse obstacle ou, tout au moins,
coit fait aux dépens du relévement économique des Nations
de V'Europe occidentale, qu’il considére comme étant heaucoup
T]us important que I’armement de quelques divisions qui, sélon
ui, ne changera & peu prés pas le rapport des forces. = 7

Si nous nous reportons & Varlicle ter de Yaccord d’aide

mutuelle, nous voyons qu’il est précisé, dans la premiiére
phrase, « que le relévement économique est essentiel a la paix
et & Ja sécurité internationale et doit conserver neltement un
caractére prioritaire », 11 est souligné également dans le préam-
bule de F'accord que « la confiance acerue des peuples libres en
leur propre pouvoir de résistance & l’agression favorisera’les
progres d relévement économique ». T

Ainsi, vous le voyez, d’une part, la reconslruclion é&ono--

nique de la France doit conserver une priorité ahsolue e,
d’autre part, les progrés de cetle reconstrucltion sont fonction

d’un minimum de sécurité et de capacité de résistance & Vagres- -

sion. C’est donc pour favoriser ce relévement économique qu’il
est nécessaire que les peuples libres sentent qu’ils seraient
éventuellement capables de s’opposer A tout agression. )

Méme si ’aide matérielle qui nous sera fournie ne se yévile
pas suffisante A elle seule pour rétablir I’équilibre des forces,
elle constituera un €élément psychologique grice auquel la con-
flance en soi pourra renailre parmi ces peuples. Elle doit étre
considérée seulemen} comme un appoint indispensable dans la
silination présente, mais qui deviendra inutile le jour, souhai-
table, ot les nations occidentales auront retrouvé et mémec
dépassé leur potentiel industriel d’avant guerre ef ou elles
seront capables d’équiper elles-mémes leurs armées.

On ne saurait trop souligner, par conséquent, que effort des
béndéiiciaires de Vaide doit se poursuivre dans le domawie éco-
nomique. N'oublions pas, d’ailleurs, que telle fut bien la pensce
du gouvernement américain, puisque le plan Marshall, destiné
A aider la reconsiruction économique européenne, est antérieur
au projet d’aide militaire et qu’il continuera & fonctionner jus-
qu’'a la date prévue, c’est-d-dire le 30 juin 1952, ,

On a également voulu voir, dans les aspects mililaires du
pacte de I’Atlantique et particuliérement dans le principe d’assi>-
fance mutuelle qui y est énoncé, une coniradiction avec la

. Charte des Nations Unies. Qu’il suffise de reprendre le texte de

Varticle 51 de cette charte pour qu’apparaisse I'inanité de telles
critiques. Ne s’agit-il pas, en eftet, de l'exercice « d’un droi!
naturel de légilime défense collective » auquel il est précisé
que ne porie atteinle aucune disposilion de la Charte.

La France demeure fidéle aux. Nations Unies. Elle continuera
& rechercher un accord sur la réduction et le contrile des
armements. Le texte qui est soumis & T’Assemblée alfiime de
nouveau sa détermination & cet égard. S
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En bref, défensif dans son principe, dans son origine et dans
“son application, Yaccord signé & Washington le 27 janvier, a
fla' suite d’échanges de vues et de négociations qui se sont pour-
suivies & Washington et & Paris dans une atmosphére de
mutuelle et cordiale compréhcension, cet accord, dis-je, prend
sa place dans une construction cohérente et harmonieuse. 1l en
constitue 1’élément militaire tandis que 1'0. E. C. E. en est
“T'élément économique et que 1'élément politique est représenté
" par le traité de Bruxelles et le pacte de l'Atlantique.

. En résumé, volre commission considére que l'accord d’aide
militaire contribuera & renforcer la puissance défensive de ia
¥rance et, en ménie temps, celle des peuples alliés; qu’en
outre, il permetira aux nations de I'Europe d’aborder, avec
“un nouvel élan, des tiches constructives dans le domaine éco-

nomique et social, tiches qu’elles ne peuvent entreprendre
. que dans une sécurité retrouvée,

C’est pour tous ces motifs, mes chers collégues, que votre
© commission des affaires étrangéres vous propose, a l'unani-

milé moins- une abstention, d’émetire un avis favorable A

1T'adoption du projet de loi qui vous est soumis. (Applaudis-

sements a gauche, au centre et 4 droite.) ,

M. te président. La parole est & M. le vice-président de la
_tonrmission de la défense nationale. ' .

+ M. Henri Barré, vice-président de la commission de la défensé
“nationale. Monsieur le président du conseil, messieurs les minis-

1res, mesdames, messieurs, la commission de la défense natio-

nale m’a fait recommandation d’indiquer & 1'Assemblée, en
complément aux précisions du rapport de M. Boivin--Champeaux,
quel élat d’esprit l'avait animéc et déterminde dans le vote

-

guasi-unanime qu’elle a émis au bénéfice de la ratification des’
q q

Caceords signés a Washington le 27 janvier dernier.
La volonté de paix universelle, que la France n’a jamais cessé
de maintenir au cours des rencontres diplomatiques et dans les
débats des institutions internationales surgies des deux grandes

guerres de ce siécle, doit rester la charte immuable de. sa

politique curopéenne ¢t mondiale. (Applaudissements & gauche.)
. Dés aprés la guerre 19144918, une partie importante de
* Yopinion publique francaise se prononcait en faveur d’une
organisation souveraine ayant pouvoir de régler les différends
opposant une nation & une aulre et disposant, a cet effet, de
moyens militaires lui permettant d’assurer le respect de Ia

“ ‘décision commune de vivre en état de paix, chaque nation

abandonnant a la loi colleclive une part de sa souverainelé.
En ceci,»les constiluants de 1916 ont rétabli la filiation -avee
leurs ainés de 1789,

D’aulre part, des propositions de désarmement général, simul- .

tané et controlé, furent présentées a4 lopinion des gouverne-
ments et des peuples. En vain!

Votre commission de la défense nationale est trop soucieuse
des devoirs de sa charge pour se référer a4 des activités, non
sans grandeur, mais impuissantes seules & nous protéger de la

uerre,

:g’l‘:mt la charte des Nations unies que le préambule et les
quatorze arlicles du traité de 1’Atlantique-Nord nourrissent
notre conviction que les moyens militaires mis a la disposition
de Ja France en vertu des accords de ‘Washington ne supportent
d’autre interprétation que celle de moyens militaires délensifs.

Mesdames, messieurs, volre commission de la défense natio-
nale doit fournir sa part contributive 4 Iinformation du pays,

" quant 4 I'état actuel de nos forces militaires, lesquelles, méme
renforcées de I'appoint des matériels américains, commandent
impéricusement a la France de rester fidéle 4 sa généreuse
tradition d’un appel permanent 4 la pacification de 1'Kurope et
du monde. (Applaudissements a gauche, au centre et a drorte.)
- Cependant notre pays a subi deux invasions et occupations
au cours de I'histoire de ses trente-six derniéres années, 11
s’est bercé de trop d’illusions décevantes ‘et sa volonté de
paix fut bien souvent traduite en dehors de ses frontiéres
comme une dénonciation de ses propres faiblesses.

. S'il est incontesté que le développement des forces militaires
reste dans notre monide moderne subordonné a.la puissance
-industrielle du pays, quel esprit honnéte et impartia{, témoin
des difficultés et des lenteurs propres a4 une renaissance de
nos industries lourde et de tranfsormation, porterait jugement
d’une possibilité et d’une volonté (1’a$1‘essiox1 de la France ?

« Inquiéte des grandes mutations politiques s’opérant dans le
monde, et étrangéres & l'esprit démocralique occidental, votre
commission de la délense nationale désirerait. concourir 2
promouvoir Je grand acte de solidarité groupant dans les fron-
ticres de nos institutions libres tous les Francais pour la parti-
cipation & I'euvre commune de défense nationale. (Applaudis-
scments a gauche, au centre et a droite.)

Celle-ci postule, inexonérablement, l'unité  morale de 1la
nation. Cette unité ne peut s’entendre que sous Végide d’une
complete justice sociale, rendant aux Francais, éclairés sur
tous leurs devoirs, le sentiment que leur existence se confond
avec celle de la patrie. {(Nouveaux applaudissements sur les
mémes bancs.)

Mesdames, messieurs, quel homme, quelle femme de France
ne s’associerait, de¢s iors, & notre reconnaissance envers le
peuple américain payant lourdes dimes & la demande de son
gouvernement, pour contribuer 4 notre sécurité sans préjudice
porté & notre libre détermination... . .

M. Georges Laffargue. Trés bien! i

M. le vice-président de la commission de la défense natio.
nale. ... surtout que cet exemple de solidarité entre nations...

M. Marrane. Entre capitalistes! )

M. le vice-président de la commission de la défense natios
nale. ... vouces i la défense des mémes concepls de civilisas
tion progressiste, au bénélice de la personnalité humaine, ne
nous dégage pas des obligations nous restant & charge.

Nous voulons souligner qu’il y a, et pour longtemps, une
telle disproportion entre les forces et moyens militaires dont
disposent la France et ses alliés et les forces el moyens mili-
taires dont pourraient disposer, pour envahir P’Europe de
I’Ouest, la Russie et ses satellites, que nous pouvons rejeter,
comme une bouffonnerie, Paccusation qui nous est lancée -de
préparer une agression contre I’'Est de I’Europe. (Vifs applau-
dissements & gauche, au centre et @ droite.) '

Le bndget militaire de la France, nous voulons le rappeler,
s’éléve A 420 milliards de francs, y compris les dépenses rela-
tives aux opérations en Indochine. Le budget militaire de la

“Russie dépasse, lui, 6.000 milliards. En tenant compte des

diflérences numériques ue population enlre les deux pays, le
rapport s’énonce de 1 A 3,4. ‘ :

En présence de celte puissance militaire écrasante, et qu’on
ne peut justifier qu’en fonclion de desseins de domination
universelle (Applaudissements a gauche, au cenlre et 4 droile),
notre défense et celle de I’Europe deviennent des tiches pres-
santes. L’hypothése d’une nouvelle invasion et occupation de
la France, aussi insupportable qu’elle se présente i l’esprit,
n’en demeure pas moins une de nos angoissantes inquiétudes.

Mesdames, messicurs, votre commission de la défense natio-
nale déclare, en conséquence, que, quelle que soit la valeur

- de Vatde que nous fournissenlt nos amis et alliés, rien ne

vaudra que par notre incessante vigilance A défendre le patri-
moine moral -el matériel de la nation, & répéter avec perséve-
rance nos efforts et nos sacrifices si nous voulons continuer.de
mériter, et notre fitre indépendance, et nolre incomparable
liberté. (Vifs applaudissements prolongés & gauche, au centre
et a droite.) . .

—f — . .
NOMINATION D'UN MEMBRE SUPPLEANT A L’ASSEMBLEE -
CONSULYATIVE DU CONSEIL DE L’EUROPE

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scrutin
pour ['¢lection d'un’membre suppléant représentlant la France
a lassemblée consultative prévue par le statut du Couseil de

T'Europe:

Nombre de votants, 96.

Bulletin blanc¢ ou nul, 1.
Sullrages exprimdés, 95.
Mujorité absolue des volants, 49.

Ont obtenu:

M. Ernest PeZet...ceeeesesscasccccceonsncnncesess 90 VOIX.
{Applaudissements.)
5 =

Divers .......... "recceccssccrcssenccacarnccssnnn
. M. Ernest Pezet ayant obtenu la majorité absolue des votants,
je le proclame membre suppléant, représentant la France a

T'assemblée consultalive prévue par le statut du Conseil de
I'Europe. . :

. .

AGCCORD D’'AIDE MILiTAIRE ENTRE LA FRANCE
ET LES ETATS-UNIS D’AMERIQUE

Suite de la discussion et adoption d’un avis .
sur un proiet de loi. . ¢

M. le président. Nous poursuivons la-discussion du projet de
loi relatif 3 Paccord d’aide militaire entre la France et les Efats<
Unis d’Amcrique. .

Dans la suite de la discussion générale, la parole est & M. 18
president de Ja commission des affaires étrangeres. )

M. Marcel Plaisant, président de la commission des af/aires

élrangéres. Mesdames, messieurs, tandis que vous venez d’ens

tendre l'aviy favorable & cet accord sur l'assislance militaire
signé le 27 janvier & Washington, émis par les rapporieurs de -

~-Lune ef laulre commission, s’i] est vrai que rien ne sauraibt
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affaiblir ni Ia gravilé ni I'indépendance du vote que vous allez
consentir & Pissue de ces dcéhats, en revanche nous ne contes-
tons pas que Paccard qui vous est soumis était déja contenu
et prévu par les articles 3 et 9 du pacte Atlantigue,
en puissance dans celte premiere conventfion, que vous avez
revétue de votre approbation et — je dirai mieux — que eet
accord lui-méme répond & la politique, a la ligne, & Vorientation
que celte Assemblée a entendu donner a notre action interna-
tionale pour la défense du pays et de la liberlé.

Aucun de vous ne peut avoir oublié les condilions dans les-
quelles, & cette séance du 28 juillet 1949, sont intervenus sue-
cessivement deux votes contemporains et symétriques: Yum
ratifiant le pacte de P’Atlantigue, I'autre adoptant une motion
aux termes de laquelle vous demandiez au Gouvernement d’on-
vrir des négoeialions diplomatiques pour exiger de tous Ies
{mys signataires que fat préeisé le role de la lrance el de tous
es participants dans D’établissement du plan d'armement el
de défense et aussi pour obtenir du gouvernement américain
les armements, les éguipements modernes indispensables pour
remplir les eonditions de solidarité et d’assistance qui formaient
la substanee du pacte Atlantigue.

Motion singulitre, mesdames, messienrs. molion qui est pro- .

prement volre ccuvre et molion que j'ai le devoir aujourd’hui
de faire saillir en relief devant vous pour deux raisons: tout
d’abord, parce que cette motion, qui dans ce grand débat ouvert
devant les deux Chambres sur le pacte Atlanlique, s’est déroulée
ici, cette motion est propre au Conseil de la Républigue. Elle
est la manifestation de son droit de conlrdle sur la politique
exlérieure, sur tout ce qui peut toucher & la paix et & la guerre,
puizque, dussi bien dang cette Constilution, & larticle 7, la
déclaration de guerre ne peut pas intervenir sans voire autori-
sation préalable. (Margues d’approbation.)

~ 1l est donc avéré que, dans une motion de ce genre, votre
assemblée a entendu manifester son sentiment personnel sur
Vévolution de cette politique extérieure, sur les fruits qu’elle
peuvait rapporter, sur les expectatives qui s’offraient devant
nons. o, ,

A cela, il y & en une auire raison. Conformément & la voca-
tion véritable du Pariement, non seulement vous avez voulu
donner un avertissement, comme ¢’est votre droit, au Gouver-
nement, mais encore vous avez voulu, remplissant de plus haut
votre mission, Paider dans sen action diplomaligue. Preuve
en est donnée par la note transmise par M. le minisire des-
affaires étrangéres le 27 aofit 1949, aux termes de laquelle il
faisait commaitre A toutes les thancelleries étrangéres, 4 tous
les signalaires du pacte que non seulement celui-ci devait rece-
voir son exécution, mais que ce ministre se faisait fort de
volre propre résoiution pour réclamer eelie assislance, pour
exiger immédiatement Ia mise en wuvre rapide et suffisante
d’une organisation concréte dans ordre militaire. (Marques
d’approbation.) ’ o

Alors, mesdames et messieurs, lorsque j'évoque devant vous
un tel souvenir, quelle réponse n’aves-vous pas tous a la eri-
tique que certains ont osé faire, que cette convention d’assis-
tance militaire aurait pu nous étre imposée, que celie conven-
tion était un acte d’assujeltissement, d’asservissement!
~ Ah! mais la France, ruinée par la guerre, profondément tou-
chée dans tout ce qui est la substance de la guerre anjour-
d’hui, c’est-d-dire dans son potentiel industriel infiniment
diminué, la France demande des armes. C’est elle qui les
demande -afin de pouvoir assurer dans son rdle, mais_ en
connexion avec toutes les nations d’une facon Flus compléte,
12 sécurité générale. Mais, est-ce qu’en vérité la France peut se
sentir diminuée et humiliée, elle qui & travers le temps a tou-
jours été i la téte du combat?

M. Marrane. Comme 3 Munich!

M. le président de la commission des affaires étrangéres.
A la téte du combat j’entends, avant et aprés et & la téte, elle
gai, avant ce que vous venez d’évoquer, avail eu ce courage
de lutler et de consentir .des sacrifices pour Yémaacipation
des peuples que vous n’avez découverts que plus tard...
(A'pplaudissements & gauche, au cenire et & droile.)

M. Marrane. La république espagnole!

M. le président de Ja_commission des affaires étrangéres.
...celte émancipation des peuples, que, non seulement nous
avons clamée, mais gque avant un traité, il y a trente ans, le
sang de notrz jeunesse avait arrosé et que nous avons leves
de leur sépuicre afin de les dresser pour des résurrections nou-
velles, (Applaudissemenis.) N :

M. Marrane. Et 1a non intervention en Espagne ?

M. le président de la commission des affaires étrangéres. Et
Jorsque nous l'avens eue, est-ce qu’il n’est pas maturel aujour-
d’hui que par un retour de Vhistoire et par une sorte de phé-
noméne d’équivalence, nous soyons aptes a .demander um
cuncours peur nous permetire toujours et encore, de trouver
les moyens de sauvegarder cetie liberié qui renconire chez

4

u’il était.

rous un refuge parce qu’elle y a trouvéd, et le plus de réso-
lulion, et le plus de foi?

,C’est une réponse dirimante: anx imputations absurdes et
proFrernent ineptes de ceux qui peuvent douter et de la liberté
de la France et de son indépendance dans 1’acte que nous osons
recommander & volre approbation.

Mais, depuis que le pacte Atlantique [0t signé, le 4 avril.

1949, on peut dire, mesdames, messteurs, qu’il a été animé
¢’‘une double vie: d’abord, cette vie militaire, administrative,

manifestée par les comités, les rencontres des conseils, les: -

minisires se trouvant dans toutes les capitales et se disputant’
meéme parfois le siége le meilleur pour discuter de leurs trae
vaux et qui achcve aujourd’hui son eycle par le pacte d’assis=
tance mutuelle que vous allez avoir a approuver; et, d’autre
part, une vie politique qui se marque par des réactions déter~
minées dans le monde depuis huit mois, par la signature du
pacte Atlantique, et pour ceux qu’elle proitge et pour ceux
quelle avertit, )
Ah! depuis que le pacte a €té signé, sans doute, aprés
une période de répit, nous n’avons eu que la tristesse de
constater que la détente internationale ne s’était pas manifestée
lus propice. Bien mieux, depuis le meis de septembre, depuis
a révélation des préparalifs de FUnion soviétique pour la
bombe atomique, nous avens remarqué que, depuis ce temps-li
surtout, fa situalion s’était aggravée par le genre et par le
style des menaces. Oh! soit a:i’assemgl‘ée des Nations Unies,
qiie nous ne devons situer que comme l'un des épisodes les
Elus graves, puisqu’il se développera en présence de tous les
tats, soit dans les négociations ultérieures, n’avens-nous pas
observé gque la bombe atomique, ses préparatifs, n’étaient pas,
comme cerfains ont osé le dire, Veffet d’une peur, mais hiern,
plutét d’'un jeu, un jeu perfide derriére lequel s’abritent ceux
gui cherchent 3 poursuivre, d’une maniére elandestine, 1'expais’
sion de leur Iorce et les desseins de leur hégémonie.
Un sénateur & Uextréme gauche. Machiavel.

M. e président de la commission des affaires étrangéres. Ne¢
vous laissez pas abuser, comme tout & I’heure, alors que je
lisais une phrase, a laquelle je n’ai pas voulun répondre tout
de suite, dans la motion préjudieielle, sur les interdictions:
solennelles de Yarme atomique, non, ne veous lissez pag
abuser, mesdames et messieurs, par ces interdictions absoluesy
par ces déclarations grandiloquentes! ' :

Rappelez & ceux qui en sont les auteurs que, lorsque la
France a proposé, le 7 novembre 1949, & I'assemblée dés Nationg
Unies, dans une déclaration franco-canadienne, i chaque Etat
de renoncer & ses prérogatives de souveraineté qui, dans le
domaine du controle atomique, seraient incompatibles avee
lorganisation de la paix et de la sécuriié, pour permettre que
se ‘manifestit d’une facon plus eflective le controle interna-
tional de la bombe atomique, cette motion a éié rejetée pax
PUnion des républiques socialistes soviétiques et par ses satel
lites qui entendaient se dérober & tout contrdle et ne voum

laient tolérsr aucune inspeetion. (Applaudissements & gauche,

au cenlre et & droite.)
M. Chaintron, Aucun espionnage!
M. Georges Laffargue. Allez digérer votre fleur d’oranger!

M. le président de la commission des affaires étrangeéres.

Vos applaudissements dépassent mon humble personne. Hg

vont & !a France unie dont vous étes tous les représentants,

4 la France qui, avec le Canada, a dit: « Il ne suffit pas de’
parler de prohibition; les prohibitions sont vaines sans samed
tion; ee sout des paroles jetées en I’air, des verhes au vent,|
des mots qui ne donnent Tien d’effectil, si elles ne sont asse-!
ciées a un contrdle permanent, C’est pourquoei ce controle, qui
était proposé dans la convention et (gms a résolution franeo-'
canadienne, a é1é rejelé par 1’'Union des républiques socia-
listes soviétiques et par tous ses satellites heureux de pouvoin
se dérober A& loutes investigations et & toutes visiles comnie
ils n’ont pas cessé de le dire, heureux surtout de pouvoir eon«
tinner leurs préparations pour le développement de 1'¢nergieg
nucléaire et — disons le mot — de pouvoir, derriére le para-
vent des déclarations artificieuses, préparer les ccuvres de morty
Mesdames, messieurs, c’est de cette rupture d’équilibre, e’est
de ce rapport des forces dont je ne signale aujourd’hui que
quelques sommels, qu’est né le pacte que vous avez & appié-
cier aujourd’hui, '
Alors, vous vous demandez, en vérité: comment peut-on osen
dire un instent quw’il ait un caractére d’agressivité eflrénée
comme a 0sé Pécrire un minisire ? Comment, alors qu’a chacun{
des articles qui ont été analysés ict par les rapporleurs et sum;
lesquels je me garderai de yevenir, leur ceuvre élant parfaite,
et bannissant toute répétition dans mon langage, eomment
pouvez-vous douter un instant que la France. a chuque pagel
et & ehaque ligne de celte convention qui s’enclave dans Ia
convention précédente, n'a en quwune idée — cest la défenseyy
e’est Ie réflexe naturel d’un élre qui se sent menacé — défense)

| de Pobligation principale, obligation qui n’est aulre qué cell

s

-
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de la légitime défense, collective ou individuelle, c¢’esi-a-dire
non pas obligation, je dirai instinct naturel de révolte; je dirai
mieux, obligation naturelle qui vient & I'homme et qui lui
dit: il faut chercher & s’échapper du péril qui nous menace.

Défensif par son obligation essentielle, défensif par son objet
qui tend & défendre et 4 faire respecler les peuples libres et
deur indépendance parce que, lorsque lindépendance et la
Jdiberté de I'un sont menacces, ce sout celles de tous les aulres
qul sont jetées en balance, et défensif encore par son exécu-
{lon, que vous allez avoir a contrdler aujourd’hui. T

Relisez, si vous ne Vavez déja fait, dans les rapports de
iceux qui vous représentent, comment se présentent -les
arlicles 1%, 2 et 3 de ce pacte! Vous y verrez que les armes
ne peuvent servir essenliellemient qu’a un but; je dirai méme
que les armes gubissent une affeclation formelle: la défense,
et il semble qu’il y ait un concours enire tous ceux qui y ont
consentl pour qu’ils ne puissent imaginer un instani que de
telles armes aient une autre Inission que de faire respecter
la liberté des peuples. ]

Cependant, mesdames et messieurs, si j’ai examiné le pacle
pour me demander s’il dépassait votre volonté et si déji vous
avez deviné qu’il coirespond 4 vos desseins, une queslion se
pose & volre esprit: est-ce que cet accord d’assistance mutuelle
a exaucé tous nos désirs ? .

Ici, javoue qu’un article a retenu spécialement notre atten-
tion. Déja, dans le communiqué publié par la cinquiéme ses-
sion du conseil de D'Atlantique Nord le 6 janvier, tandis que
je lisais avec atlention, en scrutant chaque article, j'ai vu
gu’il était question pour la premiére fois de la défense intégrée

e I’Atlantique-Nord. )

Le voca]ﬁe méritait quelques explications. Je relis et je
gcrute Darticle 1°r, paragraphes 1% et 2, et j'y vois que « celte
assistance sera concue de maniére a contribuer 3 la défense
intégrée de I’Atlantique-Nord ». :

Vouili donc une expression si singuliére, si exorbitante du
commun usage et qui recoit une inscription dans la loi —
pire! une inscriplion conventionnelle. Que signifi€ « défense
intégrée » ? Je me suis empressé de consulter les augures sur
cette locution sybilline, Ils m’ont laissé entendre que cette
défense devait se comprendre en ce sens que la défense de
la France, par exemple, ou des cdtes occidenlales, pour géné-
raliser le débat & la grandeur de son dessein, cetle déiense
devait étre concue en fonction des nécessités stratégiques qui
commandent la sécurité générale de ’Atlantique-Nord et qu’elie
était une partie dans la conception d’un tout.

Alors, je vous fais une réflexion, devant vous tous qui éles

. appelés a controler l'acte si grave. S’il s’entend de marquer
une solidarité plus étroite, st vraiment la défense de toutes
les parties de I'Atlantique-Nord doit étre congue sous une forme
indivisible, ah, alors! messieurs les ministres, j’y donne mon
adhésion. :

Si, au contraire, celte défense, que vous dites « intégrée »
—- et ce n’est certainement pas de remonter d'une diiléren-
ticlle & son intégrale — si vous diles que cette défense est
intégrée et si vous voulez entendre par li que la défense des
cotes occidentales ne serait assurée que selon la conception
plus générale d'une stratégie qui couvre toute la zone atlan-
tique, et qu’ainsi les parlies pourraient éventuellement éire
sacrifices pux nécessités d’un tout, alors, je me tourne, non
plus simplement vers le ministre compdétent, mais également
vers M. le ministre des aflaires étrangeres et, plus haut encore,
Vvis-3-vis de M. le président du conseil, et je viens lui dire: si
ce -concept stratégique s'éléve A cette allilude, si vous devez
le comprendre sur un plun aussi élevé,-vous n’avez pas eu
besoin de lire les lecons de Clausewitz pour penser gue le
concept stratégique se confonde ici avec le concept polilique.
Je viens vous demander si vous étes résolu, en toute oceasion,
a n’accepler des aménagements de la défense de nos cotes
occidentales, de notre tlerritoire national, qu’a Ia condition
qu’ils ne sorent pas congus sur un plan inférieur i la stratégie

générale. Autrement dit, est-ce qu’a aucun moment vous pou- -

vez concevoir que sous n'ayons la pleine protection locale de
nolre territoire en méme temps que la défense de la zone
atlantique ?

Alors, messieurs les minisires, je me tournerai vers vous,
et vous dirai: qu’ils prennent garde, les consuls, guw’il n’arrive
querque détriment & la République et qu’ils puissent supposer
un in~tant que la défense essentielle du territoire national, que,
je puis Je dire, le sort de Ia France, puisse jamais étre insépa-
1able du salut supréme de 1a liberlé. (Applaudissemenis sur de

. nombreux bancs.) .

Vous admetirez mon souci, vous comprendrez mon angoisse,
et je ne doute pas que le Gouvernement aura le désir 4’y
répondre et d'apaiser, sur ce poini, les iégitimes reslriclions
que pourrait m’inspirer une infirmité de rédaction, ou tout

au moins un langace exorbilant, si bien quwd Vavenir je .

demande qu’il soit banni du texte des conventions.

En concluant, une penste me vient a l'espril: est-ce qu'une

convention de ce genre, qui margue non seulcment volre réso-
lution et votre désir de deéfense, mais, vous ne vous y trompez
pas, qui aussi détermine une €tape dans I'évolution de la poli-
tique extérieure, est-ce due vous ne pensez pas qu'une telle
convention, bien plutdét que de conlenir des restrictions éven-

tuelles et des limitations, devrait heaucoup mieux nous laisser -

.des perspectives ouverles, des échappatoires sur I'aven's ?

Dans son discours, prononcé le 27 janvier 1950, le précident
Truman a déclaré que celle convention n’était qu'un déhut.
Je consens A lentendre comme lui, mais & une condition,
cependant, c’est que cette convention seit 'objet d'un travail
d’'une coopdration internationale eantinue; que cetie conven-
tion ne soit pas figée dans ses termes; que celle conventlion
tiecnne comple des modifications du plan de défense, de ces
modifications qui sont constantes. qui supposen: une revision
de toutes les heures parce qu'aussi bien vous voyez que la
situation internalionale, dans ses fluctuations, dans son ¢volu-
tion, est ahczolument insaisissabie et qu’d toute heure elle
doit ¢tre I'objet d’un nouveau propos, d'un plan nouvelle-
ment élabli.

Et puie aussi, cet accord que vous ailez consentir, cet azcord
si parfait fot-il, n’est pas lout et cet accord ne tépond nas
a tout. '

Ah! si vaste [0t la zonewAllanlijue, si large le 'thédtre que
vous envisagez, qu’i I'heure actuvclle, deux mois passeés apreés
sa signature — que dis-je, & peine deux mois — vous senlez
gqu'en debors de la zone protégée 11 y a des poinls qui sont

plus vulnérables duans le monde, gui sont intiniment plus vulné- -

rables et, si vous inspectez & travers le globe, n’est-il. pas vrai
que dans ce monde insulaire et péninsulaire de la mer de Chine,
de Plndochine, de la mer Indienne et de I'Inde, n’est-il pas
vrai, déja, que c’est 1d que se léplace le théitre essentiel de
Peflervescence et c'est 13 que vous devez marquer vos soins
diligents. i

Est-ce que déja vous n’avez pas enlendu parmi vos co-
contractanis ce langage que, quel que soit I'intérét de la zone
Atlantique, aujourd’hui, il s'est déplacé ?

N’avez-vous pas déja entenda ce langage quaujourd’hui,
13-bas, dans ces mers lointaines. se présentent les dernicres
marches occidentales de notre civilisation que nous devons
défendre contre de nouveaux barbares (Exclamalions & Uez-
iréme gauche)... ce mot de « barbares » étant au sens vral
du terme, comme nous lavons touiours compris depuis deux
milténaires. C

M. Georges Laffargue. Trés bien! ’

M. Marrane. Si vous voulez voir ur harbare, prenez ma place!

M. le président de la commission des affaires étrangeres. Si
vous pensez qu'ainsi doivenlt ¢&ire compris ces, changements
et ces évolulions, alors de vous dire: mais cefte convention
elle-méme, elle n’est pas une fin, et <i nous interprétons
nous-mémes A notre foron je langage produit par M. Dean
Acheson, parlant de la diplomalie totale, comment pouvons-
nous le comprendre aulrement gque par une solidarité étendue
pour la sécurité générale du monlde: étendue duns espace,
¢’est-i-dire qui n’a pas de limites, étendue dans le tlemps,
étendue, et ceci sera de nos dernicres paroles, étendue dans
les objectifs et dans les facteurs moraux et inlellectueis que
vous devez mellre en jeu.

Ah, je ne voudrais pas qu'aujourd'hui, ot nous adopfons
ce pacte d’assistance muluelie, nous pnissions croire qu'il
est simplement un poids donné en compensation & la bombe
atomique. :

Non, il y a d’aulres facteurs moraux gqui doivent entrer
en jeu. II n’est pas vrai que I'homme, de ressources infinies,
A travers toutes les formations, ne soit pas capable, lui -aussi,
de dissiper les mulenlendus, de résorber les antagonistes les
plus hosliles, parce I’homme est essenlicllement conciliant
et qu’a travers 'homme il'y a toujours des possibilités d’accord.

Si bien que je vous dirai gue, hicn au deld de ces forma-.
tions grégaires que 'on méne a 'aveugle, qui sont exaltées
par des passions, qui ne se connaissent pag elles-mémes et
qui ignorent et leur origine el leur but, au deli de ces forma-
tions grégaires il y a encore, ie l'espére pour la diplomatie.
que vous savez melire en mouvément, une diplomatie assez
subtile, d’une force peut-élre assez continue et toujours ani-
mée du méme dessein, mais assez souple pour se préter aux’
divers Elats, aux diffé¢rentes situations et aux mouvements de
Yopinion pubiique, une diplomatie assez aigué pour disccrner,,
derricre les Ltals, les hommes qu® vivent; derritre ces matéria-
lités qui nous offusquent, les imes et, pous tout dire, derricre
ces parades et cette ronde infernale de guerre, capable de!
voir encore la paix. (Vifs applaudissemenls auw cenive et sur!
de nombreux bancs a gauche ci a droite.)

M. le président. La parole est & M. Berlioz. '

M. Beriioz. Mesdames, messieurs, il v a une trenlaine d’ane

" nées, exactement en mars 1919, M. Lloyd George, qui ¢tait a‘lorsqI

le Premier anglais, écrivait. dans un mémorandum aux «natr



- le plus cynique déclarent ouvertement préférer aux crises éco-
U poiniques et sociales.

. Voila le cadre dans lequel il convient )
<'en pleine lumitre, l'accord bilatéral Jaide inilitaire dont ie
“"Gouvernement vous demande la ralification. :

Tintérét des Etats-Unis ».

“comme on la dit, elles serviront tout au moins A la police
“francaise pour essayer de mater des manifestants, pour prendre

“installations de gaz et d’électricité au mépris du droit de

"~ devant les commissions des affaires étrangeéres et des services .

‘'visent 4 masquer le caraclére agressif du pacte Atlantique dont

‘les plus larges abandons de la souverainelé nationale. Cell?

‘recouvrent des intentions perfides, dire ce que 'on atiend de

‘résolus & Pemployer A bon escient, les gouvernements de ces
- deux pays peuvent empécher les minorités communistes agres-
- sives (sic) de §’emparer du pouvoir . .
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Grands intitulé: Comsidérations pour la conférence de la pair,
ce qui suit: « Toute ’Europe est pleine de l'esprit de révolution:
Il existe un profond sentiment, non,seulement de méconten-
lement, mais de colére et de révolte, parmi les travailleurs
contre les conditions d’avant la gnerre. L’ensemble de 1'ordre
existant, dans ses aspeets politique, social et économique, est
mis en cause par les masses d¢ la -population d’un bout de
I'Europe 4 'autre bout. » ‘ . .
1l y aurait aujourd’hui quelque chose i changer 3 cette appri-
cialion, ‘dans la forme tlout.au moins. L’esprit de révolution
dont parlait Lloyd George, qui n’avait alors secou¢ que l’an-
cienne Russie, a amené d’autres pays d’Europe a se détacher
des « conditions d’avant la [r'uerre », et tout récemment encore
I'immense Chine. Ce n’est plus d’un bout a 1'autre de I'Europe
que l'ensemble de 'ordre existant est mis en cause, c'est d'un
bout & Pautre du monde que cet ordre, ou plutdt ce désordre
existant, est remis en question. )
C’est pour sauver 'ordre existant dont parlait M. Lloyd George
en 1919 que les gouvernements qui ont mission de le défendre
organisérent d’infractueuses interventions armdes contre la
Russie, ou le peuple entendait adopter un autre mode de vie,
Contre les idées nouvelles, résolues a se frayer un ehemin,
ees gouvernements n’avaient 4 opposer que la force brutale,
en invoquant, bien entendu, la liberté, .
Aujourd’hui que 800 millions d’habitants du globe, & des
stades divers, organisent un autre ordre, lordre socialiste,
(Mouvements & gauche) l'angoisse des gardiens de la pré-
tendue libre enlireprise est heaucoup plus fébrile qu’en 1919:
La banqueroute du systéme c:hpitalisle se manifeste aprés les
guerres dont il est responsable, dans son inipuissance a assurer
une exislence digne de 'homme 3 des centaines deemillions
de gens. Mais ceux qui profitent, au sens littéral du mot, de
son existence immorale et scandaleuse se cramponnent a- lui
et veulent le proléger par teus les moyens, des lois scélérates
4 la guerre, a celte guerre quc les dirigeanis de 'impérialisme

de placer; poui‘ le voir

- Bien entendn, les textes sont, comme 4 l'erdinaire, enve-
loppés ‘de considérations tranquillisantes. Les armements qui
vont nous étre fournis par les Etats-Unis sont des instruments
de paix. Des bavardages sur I'aspect défensif de ce nouveau
maillon dans la chaine américaine de colonisation de notre pays

Particle 3 se trouve mis en cuvre par le présent accord. Des
agsurances sur notre indépendance nationale doivent ecacher
Tarticulation*de laccord avec 'ensemble du dispositif straté-
gique américain, et ces assurances sont prodigutes par les
memes gens qui nous disaient voir le salut uniquement. dans

contradiction juge déja & leur valeur leurs affirmations. .
I faut parier plus net, metire &4 nu des hypocrisies qui

nous au prix d’environ 300 millions de dollars pour la premiére
tranche du programme dit d’aide miljtaire, ce programme dont
le premier titre, celui de la loi américaine du 6 février 1949 que
vous allez entériner, était simplement une « loi tendant & assu-
rer fa défense et le bien-étre général des Etats-Unis ». L
Je concede que ce titre a éfé modifié par le Sénat américain
parce qu’il disait_trop bien ce qu’il voulait dire. mais il reste
tout de méme, dans Vaccord, le fameux paragraphe 405 qui
stipule: « Le président des Etats-Unis pourra mettre 1lin a
I’aide guand il conslatera qu'elle n’est plus compatible avec

Les Etats-Unis fourniront donc des armes au Gouvernement
francais. Je ne veux pas discuter leur valeur, n’étant pas un
spécialiste assez averli de cette question. Si ces armes ne sont
pas trés modernes et constituent quelquefois des « rossignols »,

d’assaul, & grand appareil, des usines dans lesquelles sont
restés des piquets ouvriers de sécurité, pour forcer ’occupation
réve inscrit dans la Constitution. (Applaudissements &
‘extréme gauche.) : . . N
M. Dean Acheson qui développait, au mois d’aot dernier,
armées du Sénat américain ses arguments en faveur du plan
d’armement atlantique, avait prévu une utilisation de ce genre.
Il disait, 2 ce moment-ld: « En ce qui concerne la France et
Pltalie, si une force est mise 4 la disposition des gouvernements

Il est facile de baptiser une gréve pour les 3.000 francs ou

pulres revendications des salariés de gréve insurectionnelle, Op , |

Ya déja fait. 11 sera facile de le refaire pour justifier tout '
violence contre les travailleurs et les partisans de la paix. .
L’aveu, d’ailleurs, de ces calculs, a été fait a V'Assembléa
quand les députés de tous les partis, du R. P_F. aux s0Ciae
Jistes, ont repoussé Yamendement-de notre collegue Madeleine
Braun, ainsi concu: « En aucun cas, les armes ne pourront étr
iiestdine’es ‘a des opérations de police dites « du maintien de
‘ordre ». e -
Mais, admetions que ce soient des armes pour I'usage-externe.|
Elles sont alors fournies pour I'exercice d’une politique quey
controlent les Etats-Unis et qui se définit en cette phrase‘
devenue courante dans la 1presse et dans les discours de ces,
jours derniers: « Arréter I’expansion du communisme. ».Ce
sont des armes qui seront fournies pour I'utilisation de nos
forces armdces, conformément i des plans dressés par 1'état<
major américain, dont, chacun le sait, I’essentiel est d’attribuer
a la France le role de coussin atomique et aux Francais celuﬂ
de piétaille sacrifiée d’avance.
_ L'aide, d’aprés Iarticle 1°7 de I’accord signé, est soumise 3 des|
condilions dont certaines portent atteinte a notre honnemj
national; elles sont désastreuses pour_notre vie économique e
ne sont pas, ainsi qu’on I’a prétendu abondamment au cours'
des récentes discussions, I’expression d’une coopération équi-!
table entre les pays atlantiques. -
., Encore, peut-on se demander si, en dehors de ces conditions,
il 'y en_a pas qui soient secretes, puisqu’il a été reconnu,-]
au_cours des déhats 4 ’Assemblée nationale, que tout n’est pas
indiqué publiqunement dans les articles. \
M. le ministre des affaires étrangéres. De quelle source tenez-{
vous lout cela ? -

M. Berlioz. Les pays « bénéficiaires » ne doivent plus songer
A organiser leur propre défense indépendante. L’aide n’est
atlribuée qu’en fonction de la défense intégrée — encore un/
terme trés 4 la mode — A PAtlantique Nord, -

L’article 2 fait obligation & la France de livrer aux Etats-Unis
les maliéres premiéres stratégiques et les produils semi-ouvrés:
dont ils auraient besoin. Ce n’est plus notre industrie qui en
disposerait, .

M. le ministre de la défenze nationale. Pour la défense
commune, : . -

M. Berlioz. Pour la défense commune, j’en parlerai.

Par Particle 4, nous livrons & 1'’Amérique les brevets francais
quelle exigera. Cette clause est si grave qu'elle a soulevé, dans’
les milieux industricls et chez les techniciens, de légitimes'
Inquictudes auxquelles, parait-il, ont répondu des apaisements
donnés par les minjstres des affaires étrangéres et de la défense
nationale. '

On nous permettra de ne pas ajouter foi & de tels apaisements,
car nous en avons connu d’autres concternant, par exemple,
In persistance des droits frangais sur PAllemagne, dont 1’expé-
rience nous a montré toute la valeur, - '

L’article 3 prévoit que chaque gouvernement prendra les
mesures de sécurité dont les deux gouvernements conviendront,
Cet article a déja ¢té traduit dans la loi fascisie votée la semaina
derni¢re et dont nous avions bien raison de dire qu’clle était
d’inspiration étrangére. .

L’article 6 stipule qu’une mission militaire américaine dont
le directeur, un général, est d’ailleurs a Paris depuis longtemps,
surveillera Peffort militaire francais aussi bien que Putilisation -
des armes envoyées. Les instructeurs ou espions qui feront
partie de cette mission, feront en France tout ce qu’ils voudront ¢
ils ont le statut du personnel diplomatique, lls auront la direcs
tion militaire, en liaison avee I’état-major de Fontaineblean qui
recoit lui-méme les directives du groupe permanent de Washing«
ton, ou le général américain Bradley ‘a une situalion hiérar
chique prédominante. '

On ne soit plus & quel degré de I’échelle se trouvera notre
ministre de la défense nationale, mais il n’aura certainement
plus que des ordres & recevoir, n’en déplaise au fameux moral
de l'armée qu’il est chargé de sauvegarder. (Applaudissements,

& Vextréme gauche.)

Nous payerons naturellement ces missionnaires qui s'arrogent
déja le droit de faire la loi dans nos ports, Mais nous payerons
en réalité beaucoup plus. Les crédits qui nous sont accordés,
fait-on remarquer partout, ne sont qu’un dépannage. Le Monde,
qui a des informations trés officieuses, ex Fique, par exemple,
que le plan constitue un essai, une manifestation d’intention;

/il ne sera poursuivi que s’il s’accompagne chez les nations
bénéficiaires d’un effort correspondant. La production de guerre

des pays marshallisés doit, par conséquent, étre considérable<
ment augmentée. De nouveaux fardaux, sous forme d’impols,
peéseront sur les masses laboricuses francaises. Alors, pour

* chaque dollar dépensé par les Etats-Unis pour leur sécurité, les

pays d’Europe occidentale devront en dépenser cing ou six,
Le rapport du Département d’Etat est d’ailleurs trés clair, il
suppose que ces choses-1d sont résolues a l'avance: les habi—l

. lanis des pays bénéficiaires, dit-il, acgepteront les nouyeauxy
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. sacrifices qui leur sont demandés pour rassembler les moyens

)

linanciers nécessaires 4 Pexécution d’un programme c¢largi de
production militaire. » -
- L’ordre est donné, i1 n'y a qu'd obéir. Mais je doute que
les habitants d*un pays « héncliciaire » comme la Frunce accep-
tent les nouveaux sacrifices qui leur sont ainsi ordonnds:
{Applaudissements a Uextréme gauche.) .
1’accord érige, en réalité, en maxime de haule politique inteé-
ricure, le slogan hitlérien: des canons au licu de bewrre.

M. Georges Laffargue, lls ont déja envoyé le beurre avant d’en-
_yvover les canons! . .

_ M. Berlioz. I’accord place la France plus ¢troilement sous le
contrdle américain. Apres le controle économique, réalisé par le
iruche¢ment du plan Marshall, la direction potiilique incluse dans
le pacte Atlantique, voild maintenant les préparatifs militaires
décidés au Pentagone selon-la conceplion qui subslilue & la
défense nationale une cerlaine défense commune, une cerfaine
défense internationale. o '

Néfense ? Bien sar! Jamais aucune gucrre d'agression n’a €té
préparée sans qu'on invoquit la menace d’agressien. (Excla-
mations au cenire.) ’ . o

M. Georges Laffargue. La guerrc russo-finlandaise, par

“exemple ! ) ) :

" M. Berlioz. On a rappelé tout & I'heure qu'llitler justifiait sa -

folle chevauchée de juin 1941 par des menaces d’agression de
la part de I’'Union soviélique. Seulement, beaucoup de politi-
ciens, de généraux américains ont depuis longtemps vendu la
meche. Un M. Schaeffer, président de la ecommission mililaire
du congres, déclarait, en novembre 1948: &« Une ¢preuve de forece
avee les Russes est, 161 ou tard, inévitable... et e plus 10t scra
" le mieux. » )

M. Vanrullen. C’est un disciple de Lénine. .

M. Berlioz. Je pourrais faire état de beaucoup d’aulres cita-
lions comme celle-ci, de menaces précises proférées par les
mimes gens, évoquer les perspectives absolument diaboliques
de destruction de toute I'Union soviétique, les cartes largement
diffusées marquant les centres industriels et les grandes villes

-~1rés peuplées devant étre pulvérisées par la hombe atomique, au

temps du moins ou l'on croyait que la bombe alomique résou-
" drait tout. " .
- Mais il y a aussi des faits qui parlent, sur la volont¢ de
. défense ou d’agression. I1 y a tout de méme, que vous le vouliez
ou non, la conslitution d’un systéme mondial de bases mili-
“laires américaines, acriennes ou navales, dans toutes les parties
“du monde, 254 dans Pocéan Pacifique, 228 dans I'océan Atlan-
“ique; pour la plupart, elles sont tres éloignées du conlinent
américain; elles sont au Japon, en Corée du Sud, cn Egypte,
en Iran, en Turquie, c¢n Grece, en Libye, en Espagne, en
Allemagne oeccidentale. -

M. Georges Laffargue. Yous nous tranquillisez, monsicur Ber-
fioz ! (Rires au centre.)

M. Berlioz. Sont-elles élablies avee le conscr:tement des pays
dans lesquels clles sont installées ? Pas du tout, elles le sont
‘ent raison de l'exploitation d'une dépendance ¢conomique et
politique de ces pays et la constitution d’un tel systeme, qui
continue 4 s’élendre aujourd’hui, est un aspeet essenticl de la
guerre froide.

Ab! quels hurlements aurait-on entendus si I'Union soviétique
avait installé au golfe du Mexique, par excmple, la moindre
base, sous prélexte de defendre sa séeurité! .

M. Georges Laffargue, Les Mexicains sont civilisés!

. M. Berlioz. Elle avait autant de raisons de le faire que ’Améri-
que de s’installer en gréee ou en Libye.,

Le plan stratégique américain prépare ouvertement..,

M. Marius Moutet. Vous oubliez le Gibrallar 1usse sur la cote
wlbanaise! (Vives proleslations a Uextréme gyaueche. — Applau-
dissements & gauchc.%3 :

M. Marrane. Voild Bao Dai qui narle!

M. Berlioz. 1l doit élre content: les avions américains ont sur-
vol¢ Saigon pour démontrer leur volonté de paix!

Le plan stratégique américain prépare ouvertement la destrue-
tion — cettz destruction, je le répele, qu’ils ont cru pouvoir
réaliser longtemps sans [raig, 3 laide de la bombe atomique,
en pressant sur un simple bouton — de I'Union soviélique et
de ses populations.

L’accord integre ainsi la France 3 un jeu dont nous ne som-
mes pas les maitres, 4 un jeu de classes, & une guerre sociale
a I’échelle mondiale. -

« Le but et le résultat de Vaide, disait M. le ministre des
aflaires étrangtres au cours du débat & I’Assemblée, ces jours
dernters, sont d’atténuer le dangereux équilibre des forces cn
présence ». Qui, il y a un déséquilibre entre les forces mon-
tantes qui sont des forces de progres et de paix (Interruptions
& droife et au centre) et les forces descendantes qui ne peu-
vent admettre les immenses changements survenus dans Je
monde depuis que le capitalisine a cessé &étre un facteur de
progrés, . L . .

M. Clavier. Alors, soyez rassurél.

M. Berlioz. Mais, quand on présente ce déséquilibre cntre les
forees en présence, on caricature les deux parties du diptyque.
A vous en croire, vous seriez la douce et innocente civilisation
¢lernelle, capable et désireuse d’assurer le bonheur des hommes,
mais cniravée dans Daccomplissement de sa mission par la
menace ct les  empiclements Je Yinsatiable impérialisme
sovictique. (Applaudissements approbutifs @ drvoite et au cenlre.),

Ah! ces impitoyables offensives de I'impérialisme soviétique,
il faut enlendre un de vos directeurs de conscience, M. Dean
Acheson, secrétaire du département d’Etat, les déerive dans
“toule leur horreur. Il 'a fait dans son exposé sur la dipiomatie
totale, ie 9 mars 1950. Ul prenait lexcmple horrifigue de la
Chine, victime d’'un machiavélisme soviélique vraiment
diabolique. o

Vous ne savez pas comnment les choses se sont passées la-bas ?
Eh bien, voila: on a inviié & Moscou quelques divigeants chinnis
qui ¢laient mdécontents «de la maniére dont allaient les choses
dans leur pays. A Moscou, ils ont été endoetrinés a la perfection,
-puis ils sont retourn¢s en Chine, ils se sont mélés au peuple
chinois et ils Pont persuadé de la valeur et des avauntages
personnels et ‘matériels du communisme. (Rires ¢ [exlréme
gauche.) .

" 1Is on}! parlé au peupie dans sa propre langue, ils n'ont méme
pas parié russe en revenaut de Moscou, (Nowveauzx rires sur les
mémes bLanes.) lls ont promis de lui remetire les terres en
propriét¢ ct, comble de I'abomination, on a méme pu voir des
gravures aflichées par les organisations conmunisles fecales ot
montrant en Chine les autochlones dansant dans les champs.
Oui, ils dansaient dans ces champs qu'ils venaient' de
récupérer.,. :

M. Georgeé Laffargue. lis'font bien de danser en attendant les

Kotkhoses. : . v

M. Berlioz. ...qui, pendant des milliers d’années, avaient é1é
aux mains des seigneurs féodaux et qu’ils pouvaient entin
travailler. o .

- Cependant, il y a plus loin un aveu plus sérieux que.ces
puerililés. Dans le cas de la Chine, dit-il plus loin, « la poussée
communiste a réussi — non pas parce qu’on a fait des images
représeniant les paysans dansant sur leurs terres -—, mais
parce que le peuple chinois n’¢lait pas convaincu que le gouver-
nement national se souciait de son bien-étre ». Ces Chinois,
“wvietimes d’un régime féodal et de l'exploilation par le capital
financier international, viclimes de I’immonde corruption du
Kuomintang, financé par Pimpérialisme américain, sous la
direction de Mao Tsé Toung, qui n’était jamais allé & Moscou
~avant le mois dernier, se soul¢vent, s’organisent en république
vraiment démocratique.et, spour vous et pour M. Dean Acheson,
c¢’est Yinlervention soviélique d’envoycés de Moscou qui a tout
fait! Tout mouvemeut progressiste, toute gréve, toute action
contre la guerre ct conire la misére est ainsi assimilée, selon
vous, a4 une aclion soviétique, baptis¢e impérialiste, pour
justifier votre politique d’agression. L

- Croyez-vous donc qu’il n'y a pas assez de forces intirieures
au pays, ici comme partcuf, pour faire sauter les vieilles formes
vérimées d’organisation sociale, baties sur Pexploitation de la
}brce»de travail par une minorité de possédants des grands
mavens de produciion ? ) .

Crovez-vous dong que le socialisme soit un phénoméne\spémﬁ-
quement russe... . )

M. Vanruilen. Ah! nonl, : L .

M. Berilioz. ...on bien croyez-vous qu’il est une aspiralion uni-
verselle a plus de justice et de bhonheur, une aspiration univer-
selle & I’¢panouvissement iilimité de la personnalité humaine ?
(Applundissements @ Uextréme gauche.)

M. Marcel Plaisant. I’as de la personne, mais de 'Etat!

M. Berlioz. Ah! si la Dbourgeoisie avait comblé le veen de
M. Churchilt, qui disait que fout le mal vient de ce que le
bolchevisme 1'a pas é1é extirpé des 1917, si Ja bourgeoisic
avait alors abatlu la Russie au temps ot M. Lloyd George par-
lait de la menace révolutionnaire contre Pordre existant, ¢'edt
peut-¢tre ¢té la nuit 'sur PEurope pour quelque lemps. Mais
atlleurs, malgré tout, d’autres forces subversives se seraient
levées, elles auraient secoué leurs chaines. La marche en avant
de Phistoire est irrésistible.

M. Marrane. Tres hien!

M. Berlioz. On ne l'arréle pas en alignant les forces toujours

plus_réduites de stagnation et de réaction et en leur comman-

dants « A droite, alignement! Feu sur P’avenir! », (Applaudis-
semenls a Uexlréme gauche)) :

Vous devriez-vous rappeler I'¢poque de la Sainte-Alliance qui
était déja une espéce de B. A. M., il y a plus de cent ans, lors-
quwelle essayait de dresser un barrage iuilitaire & Uexpansion
de [a révolution bourgeoise, a4 ce qui était alors, pour parler
volre langage, I'impérialisme de la Révolution francaise. Sous
Yinvocation de la trés sainte et indivisible Trinité, les monarques,
coalisés en 1815, joignaicnt leurs forces de répression afin
d’abalire, comme disait le chancelier Metternich, qui se quali-

“fiajt Jui-méme « Vhomme de ce qui était », hydre qu'il voyait
..« la gueule ouverte pour avaler l'ordre social »,
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Chose curieuse, I'hypocrisic des réactionnajres persiste, Ils
annoncaient solenneliement qwils ne voulaient prendre de
telles mesures gque parce qu'elles-éfaient, d’aprés eux, jugees
les plus salutaires pour le repos et la prospérité des peuples
et pour le maintien de Ja raix en Europe! Ce iexte de Ja Sainte.
Alliance est exacternent conforme & certaines formules de
votre pacte. - '

Un sicele et demi plus tard, histeire se renouvelle.

M. Marrane. Mais M. Laffargue n’a rien de Metternich!

M. Berlioz. Un régime condamné n’entend pas céder la place
a un ordre nouveau. II rassemble ses possibilités de résistance.
il se début dans une contradiction semblable A celle dalors,

ue Janrés analysait magnifiquement dans son Histoire de la

dvolulion francaise en
sourdement des forces de résistance conire la révolution. 11 en
élait ébranlé, mais il luttait pour effacer par la force les pensées
et les élans admirables qu’elle éveillait en lui. » . .

1l en était ébranlé. La Sainte-Alliance de 4815 fut malfaisante.
Elle diriges des inferventions militaires contre les forces de
progrés, mais le régime Metternich ne dura tout de méme pas
dix ans avant d’élre balayé. Soyez certains que voire Sainte-
Alliance d’aujourd’hui durera moins longtlemps que la Sainte-
Alliance d'alors {Applaudissements a Uexiréme gauche), car les
peuples ont beaucoup appris depuis... .

M. Boudet, Heureusement! .

M. Berlioz, ... parce qu’ils voient lenr réve millénaire réalisé
4 I'Est de PEurope (Exclamations et rires & droite et au centre,
— Applaudissements & Ueztréme gauche.), ils montent la garde
autour du pays du socialisme, dont le rayonnement ef le pres-
tige sont plus grands que jamais. :
M, Marrane. Pour M. Laffargue ce n’est pas un réve, ¢’est un

cauchemar, . .

M. Berlioz. Ils regardent avec espoir vers Union soviétique
parce qelle est égalemeni pour eux le rempart de la paix.
Yous savez bien qu'il ne saurait y avoir d’impérialisme sovié-
tique parce qu’il n’y a pas de capitalistes en Union soviétique.
(Applaudissements a Vextréme gauche.) .

M. Henri Barré, Il v 3 un capitalisme d’Elat,

M. Berlioz. 1Is n’ont pas besoin de sources de malitres pre-
miéres pillées 4 D’étranger, ils n'ont pas besoin de territoires
étrangers pour des investissements de capitaux (Inferruptions &
droite et au cenlre); ils n'ont pas besoin de marchés pour leurs

produits fabriqués, ils les éconlent intéricurement parmi la.

population, dont le niveau de vie s’éléve chaque jour. La pro-
duction s'aeceroit sans cesse A des rythmes ineonnus dans 1'his-
toire de la production capitaliste, sans a-coups..

M. Georges Laffargue, Allcz-y donc! . :

M. Beriioz, Non! nous veslerons en face de vous jusqu’au
bout, C'est ici que nons ferons nolre besogne, jusqu’au bout,
aussi bien qu’ils ont faile Ia-bas!

Je disais done que la produclion s'accroit sans cesse, en

Union sovi¢tique, & des rythmes inconnus dans toute l'hisloire

de Ia production eapitaliste, sans d-eeups, e! ecette production
profite au peuple lout entier. Pas de chimage la-bas, pas de
conseil national du pailronat s’opposant 3 ¢e qu’on accorde aux
ouvriers des salaires décenis (Interruptions & droite), une
grarde expérience sociale... - » '

M. Bertaud, Pas de grévisles la-bas!

M. Berlioz. Pas de grévistes, en effet, parce gue les ouvriers
la-bas n’ont pas besoin de lutfer pour vivre convenablement,
comine ceux (ue vous exploitez ici et qui doivent se bultre

continuellement pour le pain de leurs enfants. (Applaudisse-.

ments a Uexrtréme gauche.)

M. Pinton. Pour qui sont faites les prisons en Russie ?

M. le président. Monsieur Pinfon, vous éles inserit, vous
parlcrez tout & 'heure.

M. Berlioz. Une grande expérience sociale se déroule li-bas

qui, pour étre définitivement friomphante, a besoin de la paix..

Un formidable travail de création s’accomplit, que la guerre
apdéantirait, s sont absorbég dans une lache gigantesque; ils
ont des plans de guerre que yous connaissez: ce -sont les
plans quinquennaux, réalisés avant terme dans Yenthousiasme
des travailleurs qui y participent. C’est le plan de guerre de
reboisement des steppes du Sud, dans une- région grande
comme deux fois et demie la France, qui sera l'une des meil-
leures régions productrices de toute U'Union soviétique; ¢’est le
plan de guerre de fertilisation de I’Asie centrale, ou les deux
grands fleuves seront détournés de leur cours pour fertiliser
des déserts, Pénergie atomique €tant précisément ulilisée pounr
réaliser cette transformation de la nature. (Applaudissements &
Vextréme gauche.) o :

IL y a quelques mois, un député travailliste anglais imetiait
le doigt sur le vrai danger pour Pordre que vous défendez, au
nom duquel vos maitres sont préts 4 répandre le sang. Il disait:
« Le danger, ce n’est pas-que 'Union soviétique envahisse
V'Europe occidentale, si nous ne devenons pas des protectorals
amdricains, Le danger, ¢’est que nous fassions tant de bétises

isant: « Partout le monde organisait

chez nous, et non en dernier licu, & cause de natre peur et de.

* notre préparation & la guerre, que notre systéme démocralique,

ne réussisse pas & donner au peuple le minimum de satisfac~
tions wociales qwil réclame, » (Applandissements sur les mémes.
bancs.) -~ - )

Voilz‘z le danger qui vous menace et non pas cclui de l'expor-
tation de la révolution Sociale. :

M. de Menditte. Yous avez entendu la réponse du peuple.
anglais. . : ..

M. Berlioz. Staline a expliqué souvent, et pour la premitre
fois en termes trés clairs le 1¢* mars 1936, duns un euntrctien
avec M. Roy MHoward, que les communistes, parce. que,:
marxistes, parce quadeptes du socialisme scientifique, ne pen-
saient pas & I'exportation forcée de la révolution dans d’autres
pays. Il disait 3 M. Roy Howard: « Si vous pensez que les
‘wens du pays des soviets veulent changer eux-mémes el par
Ia force la physionomie des Etats environnants, vous vous
trompez cruétlement, Les gens du pays des soviels veulent
certes que la physionomie des Etats environnants change, mais
¢’est Daffaire” de ces Elats eux-mémes. Je me vois pas le
danger que les Ltals environnants peuvent discemer dans les

-idées des gens de 1’Union des républiques socialistes sovié--

tiques si ces Etats sont réellement solides en selle. o
« Nous, les marxistes, ajoutait-il, nous estimons qu'une revo-

" lution s’accomplira également dans les autres pays, mals ello

s’accomplira seulement lorsque les révolutionnaires de ces
pays le jugeront possible ou nécessaire. Dire que la révolution
s’exporte, est une sottise. Chagque pays qui le voudra fera lui-
méme sa révolution. §'il ne le veut pas, il 0’y aura pas de
révolution ». (Applaudissements & Uextréme gauche.)

I’Etat soviétique n’est pas disposé 4 une-telle exportalion. Ul
est intéressé a ce que les forces créalrices et les avanlages
du régime socialiste se révilent dans le cadre d'une compéti--
iion pacifique avee le régime capitaliste coexistant, Cela aussi,
les dirigeants du pays soviétique, et Staline en particulier, Yont
Tépélé 4 maintes reprises. Ce fut, je crois, pour la premiere
fois, le 9 septemibre 1927, que Slaline le déclara a une déléga-
tion ouvritre amdricaine: « J’estime, disait-il, que la présence
de ces deux syslémes opposés, le systeme capitaliste et le
systéme socialiste, - n’exelut pas la possibilité de tels acecards, »-
il s'agissait d’accords indusiriels,” commerciaux et diploma-
liques. « Jestime que, dans les conditions de développe-,
ment paciﬁque,‘ de tels aceords sont possibles et utiles ».

Et c’est justement pour rendre possibles la cobabitatlion et
Ia compélition pacifiqiue enlre les deux systémes que le gou-,
vernement des soviets a mulliplié les proposilions relatives
au désarmement, concretes, réalistes, depuis la premicre, 4 la
contérence de Génes en 1922, jusqu’aux derniéres suggestions
de Vichinsky: interdiction de 'emploi de la bombe alomique,
pacte entre les cing grandes puissances pour la condamnation
de la préparation & Ia guerre ¢t la consolidation de la paix.
(Appleudissements & Uextréme gauche.) '

€’est un mensonge que de présenier P'état soviélique comme
un facteur de guerre.. Certes, ne iui demandez pas de cesser’
d’¢tre lui-méme; ne lui demandez pas de condamner le com-
munisme... - ' :

M, Marrane, Trés bien! ’ ’

M, Berlioz, ...et de se rallier 4 la coneeption selon laquelle lo
capitalisme est éternel et bon; ne lui demandez pas non plus
de fermer les yeux devant le danger dont il est menacé et de -
cesser d’étre vigilant,

M, le président de la commission des affaires étrangeres. Lt
armeé ! ) '

M. Berlioz. Ne le iui ‘demandez, pas, car elle a [ait, depuis
1918, Vexpérience d’intervenlions, de la constante conspiration
contre etle. £lle est payée pour se méfier. Ne lui demandez pas
d’onblier l'avertissement de Staling de 1918: « Ce serait une
sottise de supposcr que le capital international nous laissera
tranquilles. Les classes existent, le capital intemational existe,
et il ne peut voir paisihiement le développement des pays du
ls)ocialk)sme en -construction. (Applandissements sur les mémes

ancs.

Le pacte Atlantique, Vaccord Dbilatéral, est une démonstra-
tion éclatante de Vagpravation de cet état d’esprit du capita-
lisme international. Vous avez compté, en le signant, en nous
demandant sa ratificalion, sans le peuple de Irance, qui ne
veut pas faire la guerre & ses libérateurs (Noureaur appllaudis« ’
sements), qui ne veut pas étre le fournisseur de chair & canon
pour la sauvegarde d’un régime cher aux milliardaires améri-
cains et qui sait que, sans la France, les fauteurs de guerre -
seront privés de leur piéce maitresse. '

Ce peuple sa ballra contre vos visées antinationales, parce

A

" quil est patriote. (Nouveaux applaudissements.)

I n’a que faire d’un matériel qus vous lui imposez, dont "
Tarrivée symbolise pour lui le .destin fundbre qui est réservé .
4 1a France dans les plans du capitalisme international, celui .
{de devenir un champ de camage et de s’ensevelir sous les .

-
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ruines, Peut-&tre voulez-vous fuire croive, aveec vos impréca-
tions, que la guerre est inévitabie. Elle n’est pas inévitable,
elle ne passera pas, parce que les forces de la paix ont grandi et
que le camp de la paix bousculera vos projets militaires. (Ap-
laudissements & Vextréme gauche.) !
Dans le camp de la paix, le peuple francais écoutlera et tra-
duira dans 'aclion politique de masse Fappel récent des assises
nationales pour la paix et la liberté, ou les'délégués de toutes
opnions, de toutes tendances, de toules croyances, de toutes
couches sociales du pays ont fait le serment solennel d’enga-
ger une aclion décisive contre un gouvernement qui trahit la
France en trahissant la paix. (Applaudissements a4 Uextréme
ganche.)

M. le président. La parole est & M. Marius Moutet. '

. N . Q
M. Marius Moutet. Mes chers collegues, mon effort serait brel
8'il s'agissait seulement de vous convaincre de voler le proiet -

gui vous est soumis, mais comme, autour de ce projet, se pour-
suivent des propagandes qui mélent a la polilique extérieure
des puissances toules les conceplions idéologiques avee _les-
quelles on fait se batlre les peuples, comme on dit & ce propos
bheancoup da soltises qui, malbeureusement, trouvent loreille
de gens mal informés...

M. Marrane. Les socialistes, par exemple.

M. Marius Moutet, Altendez donc votre purge avec tranquil-
lité, monsieur Marrane, pas de zéle. (Rires et applandissements
¢ gauche, au centre et sur divers bancs.)

M. Georges Laffargue. 1ris bien!

M. Léon David. C’est vous qui avez mal au ventre,

M. Marius Moutet, Pas de zele, dis-je!

11 est donc indispensabie de monlrer tout de méme que le

résent projet est conforme A la politique que la France doit
aire, pour poursuivre pour sa sécurité, dans une période ou le
monde ne se sent pas en séeurité et ol les causes d’insécurité:
ne sont certainement pas celles qui ont é1é énumérées ici avee
beauceup d’apreté, de violence, de chaleur dans le ton, mais

qui sont contraires & la vérité. 11 sullira de faire un peu d’his- -

loire pour démontrer que tout ce qni a été affirmé ici est exac-
tement le contraire de ce que l'on doit penser. (Excdmations &
Aertréme gauche.)

M. Demusois. Suivant votre vocabulaire

M. Marius Moutet, Mais vous aussi, atlendez les mains croisées
voire purge; elle viendra & son heure. (Rires a gauche.)

M. Demusois. Alors, il n’y a-que vous qui disiez la vérité.

M. Marrane. Yous avez la guerre au Viet-Nam sur la

gonscience. . :
- M. Marius Moutet. La question qui nous es! posée est la sui-
vante: devons-nous armer nolre pays ou, au contraire, y a-t-il
autour. de lui nne telle almosphére de sécurité que nous puis-
pions nous réfugier dans une neutralité tranquille en laissant
couler les événements ? Devons-nous accepter 1’aide militaire
que nous avons sollicitée et qui nous est apportée par ce projet
parce qu’il nous est impossible de nous défendre dans la situa-
tion actuelle du monde ?

Mme Suzanne Girault. Quel aveu de faiblesse!

M. Marius Moutet., Ce qui est grave, c'est 1'¢lat d’esprit qui
régne actuellement dans le monde. Une guerre s'est termince
et les traités de paix ne sont pas signés,

M. Marrane. Méme avec le Viet-Nam!

M. Marius Moutet. Il sera signé avec le Viel-Nam le jour ou
les communistes voudront bien ne pas y entretenir la guerre
KVifs applaudissements sur un grand mombre de bancs), la
guerre pour une indépendance et pour une unité que la Prance,

par ses assemblées représentatives, a accordées, mais pas aux

yeprésentants de la Russie soviétique.

M. Marrane. Ce n’est pas la Russie qui.fait, la guerre.

M. Marius Moutet, Si! . .

#A. Marrane. Marseille n’est pas au Viet-Nam.

M. le président. N’interrompez pas, je vous prie; il s’agit
@’un débat organisé, -

M. Marius Moutet. L’insécurilé dans laquelle nous nous trou-
Nvons tient évidemment au fait qu’un seul des traités de paix a
¥té signé, celui avec I'Italie, mais que, ni avec Allemagne, ni
avec I’Autriche, ni avec le Japon, nous ne nous sentons dans
fla voie de la signature des traités de paix. De telle facon que,
king ans apreés la fin de la guerre, nous sommes plus loin que
jamais de voir des aceords enire les puissances essayer de réta-

lir la paix dans le monde.

11 y a donc 1a une situation qui, naturellement, est inquié-
fante et qui motive les préoccupations auxquelles répondent les
gccords comme ceux que majnlenant nous sommes en train de
g‘_éaliser et que nous avons acceplés en signant le pacte Atlan-
ique. :

Ce qui, actuellement, motive une sorte de regroupement des
Forces, ce sont les modifications 1profondes de ia structure du
imonde, soit au_point de vue politique, soit au point de vue

tratégique. A 1'Orient et & VExtréme-Orient, une puissance
mpérialiste a €té vaincue et a disparu; une autre nation asia-
ique, la Russie, a acquis une puissance ¢énorme et s’est livrée

A des annexions territoriales extrémement importantes qu’elle
n’a pas abandonnées, ni par le traité de 1945 avec Tchang Kai
Chek, ni, au moins pour Pinstant, par le traité qu’elle a
récemment passé & Moscou avec Mao Tse Toung. Les bases mili-
taires constituées par les ports de Port-Arthur et de Dairen sont
toujours entre ses mains,

Quand on vient nous dire que cctte nalion n’a pas de bases
militaires dans le monde, il y a au moins ees deux-li, qui ne
seront rendues qu’apres la signature du traité de paix avec le
Japon, et si I'on en juge par la facon dont la Russie s¢ préte
a signer les traités de paix, on peut penser qu’un certuin temps
s’écoulera dvant que les restitutions ne soient opérées.

Ainsi, deux grandes forces se lrouvent en présence dans le
Pacifique, la Rascie et les Ltats Unis. i

M. Marrane. Et la Chine !

M. Marius Moutet. kin Europe. modification profonde aussi de
la situation politique et de la siluation stralégique. I expansion
slave trouvail sa Dbarricre dans le germanisme. Celui-ci est
écrasé. vaincu. (Inierruptions a Uextréme gauche.) 1l est obligé
de renoncer & sa marche vers I’Orient, qui est la vraie cause
de son conflit avec la Russie de toul lemps et qui est aussi
la vraie cause de son atlaque conlre la Russie en 1941.

Cet immense empire de Russie se trouve avoir non seulement
pratiqué des anaexions ferritariales irés importantes, - mais
encore, par une politique de pénétration derricre ses armdces,
il occupe une grande partie de I'Burope centrale. En face, sa
trouvent ces puissances occidentales, divisées, séparées, qui
sont comme une poussi¢re, comme des sables mouvants et qui
sont, par conséquent, des proies faciles pour le cas o nn expan-
sionnisme impérialiste voudrait s’en emparer. 11 n’est pas sain
de jouer le role d’une proie, qui peut tenler des impérialistes,
quels qu’ils soient.

C’est sans doute ce que la France ne veut pas faire lorsqu’elle
signe lg pacte Atlantigne et lorsqu’elle s’engage dans une poli-
tique d’alliances et d’aide mutuetle, politique d’alliances et
d’aide muttielle qui, en somme, met deux bloes Pun en face
de l'autre, en essayant aulant que possible de rétablir un, équi-
libre des forces. :

Mais nous ne sommes pas assez naifs pour croire que cette
politique des blocs avec des zones d’influence donne a la
paix une hase sure et que celte politique de la balance des
pouvoirs, de léquilibre des forces, gst la plus apte & main-
tenir la paix. Nous croyons méme ie“contraire, car le déséqui-
libr& peut revenir tres rapidement, au moindre incident,

Naturellemgnt,,toules nos espérances vont vers ’organisation
de la sécurité collective. une sécurité collective assez fortement
organisée pour qu’aucune nation ne puisse passer outre aux

décisions qui seraient prises par ensemble des puissances,

Nous avons cra en la Société des Nalions. Nous y avons tra-
vaillé; nous 'y avons apporté toute notre foi et tout notre con-
cours. Nous Tavons vue mise en échec par les puissances impé-
rialistes et {fotalitaires. La condamnation, par la Société des
Nations, de la guerre du Japon a la Chine n’a servi a rien.

L’Allemagne d’Hitler s’est relirée de la Société des nalions;
les sanctions contre Mussolini n’ont pas été appliquées; et, der-
nier échee de la Société des nations en face des puissances tota-
litaires, celles-ci ont poursuivi leurs tentalives 4 travers le
monde, jusqu’au moment ou, hélas! la guerre seule a pu les
arréter.

Si malgré tout, aprés celte guerre nous avons essayé une
nouvelle teuntative d’organisatiqn des Nations Unies, c’est parce

ue nous metlons encore notre espérance dans lorganisation

e la sécurité collective. Pourquoi et ecomment né réussirions-
nous pas & réaliser cette séeurité collective ? ‘

Oh! je sais, il y a des propositions spectaculaires de désar-
mement. On dénonce la bombe atomique. On oublie simplement
quen 1946 la premiére offre de IAmdérique a été le pacte
d’assistance muluelle 4 quatre et pour quarante ans, et que la
Russie I'a refusé. C’est de la que nous sommes parlis pour
arriver & cette notion d’une exactitude élémentaire que, dans
Iétat de destruction du monde, ceux qui avaient pu conserver
leurs forces vives devaient leur aide aux aulres puissances.

Le plan Marshall, pour rétablir la paix dans le monde et pour

- lutter contre la misére, a ét¢ offert & toutes les puissances; vous

savez qui 8’y est opposé!

Est-ce que vraiment, dans un pays comme le notre ol tout
de méme le bon sens est assez bien partagé, on peut comprendre
la violsnce déchainée contre le plan Marshall. La plus cruella
des injures, parait-ii qu’on puisse nous décocher de ce colé
(L'orateur désigne Uexiréme gauche) c’est d’étre marshallisé.

Mais oui, nous avons acceplé et nous acceptons avee recon-
naissance le plan Marshall, les 400 milliards de francs qui ont
éi¢ dcbioqués au cours de I’année qui vient de s’écouler juse
gqu’au mois d’octobre pour des équipements qui ne nous ont
bas été imposés mais que nous avons choisis nous-mémes. siti-
vant nos besoins, comme nous Pavons souhaité et désiré! Pour-

quoi celte campagne contre le plan Marshall ? I1 faut tout de
meéme en chercher les raisons.

.
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M. Marrane. Le chomage en Franee!

M. Marius Moutet. On nous dit qu'il faut éeker de tomber sous
la domination économique des Efals-Unis! Sommes-nous sous
la domination économique des Etats-Unis parce que nous avons
des tracteurs américaing, ou parce que, dans nos mines, nous
exiravons le.charbon avec des oulils qui viennent d’Amérique
.et que nous avons acheté un certain nombre. de locomotives de
LTautre coté, en trop grand nombre, pavait-il ?

M. Warrane. Du cheving guin et de la coca cola!

M. Kasius Moutet. Mais, je ne pense pas, pour ma part, que
notre pays soit sous la dépendance économique de VAmérique!

M. le ministre des affaires étrangéres. C’est précisément pour
nous Jibérer et assurer notre indépendance que lon nous
équipa. .

M. Marius Moutet. En vérité, celte campagne, pourquot esl-
elle faite 2 11 faut le comprendre: ¢’est parce que lout le monde
ne veu: pas gque les nations se relévent des ruines causées par
la guerre. (Vifs applaudissements sur un grand nombre de
buncs.) .

M. Georges Laffargue. Treés bien! .

M. Narius Moutet. Mais comment le mensonge de la campagne
menée conire le plan Marshall n’est-il pas éclatant ? -

Aujourd’hui, le premier point de la motion préjudicielle de
M. Pritnet, c’est le payement des 3.000 francs. Eh bien! si nous
consacrions des milliards pour notre armée, est-ce que cela
facibiterant cetroi de la prime des 3.000 francs ou augmenta-
tion des salaires ? Si rious n’avions pas les 400 milliards du
plan Marshall, est-ce que nous aurions pu nous tirer de la
sitnation effreyable dans laquelle nous étions ?

Alors, il y a done bien une idée directrice 4 cetle campagne
‘organizce. Nous ne pouvons pas eroire qu’elle ait pris naissance
dans nctre pays, car elle coincide exactement avec les cam-
pagnes mendes par toute la presse de la Russie soviétique.
‘(Nouveaux applaudissements.)

Alors, la premieére possibilité "de défcnse contre la guerre,
¢’est le rétablissement de la situation économique du monde.

Ce relcvement des populations appauvries par la guerre, c’est

la lutte pour la paix, pour le rétublissement de ordre, car la .

guerre est née du désordre et par le mcécontentement de ceux qui
ne pouvaient pas supporter les efifroyables miséres qui sont la
conscquence des guerres. i

lv Eh bien, non, il parait que nous sommes marshallisés, ce qui
veut dire que nous trahigsons notre pays, comme on I’a dit &
cette tribune tout & I'heure, en acceplant celle aide qui nows a
€{¢ donnée, comme nous trahissons epcore notre pays en accep-
lant des armements qui nous dispensent, dans une large
mesure, d’en fabriquer ou qui nous permettent d’en fabriquer
d’autres avec les sommes ainsi économisées. Et 1’on voit sou-
tenir, dans notre pays, que tout cela n’a d’autre but que de
préparer la guerre -

Ce qui est le plus dangereux pour la paix, ¢’est évidemment
Ja division du monde. Seulement, il y a une partie du monde

_ou tont se passe au grand jour, ou l’on peunt discuter devant
les peuples un projet comme celui-ci. Et puis, il y a une autre
partie du monde avec laquelle il n’y a plus d’échange ni
‘d’hommes, ni d’idées et oW, par conséquent, on peut faire toutes
des propagandes conlre 'autre fraction du monde.

On vient alors nous raconler, & nous qui sommes capables de
nous défendre contre cette propagande, que de lautre c¢oté on
ne vent pas la guerre. Mais il ne nous est pas possible de
répondre parce qu'il n’y a qu’un parti unique, la-bas, il n'y a
gu'une presse unique v
~ Yoild ce qui est dangereux pour la paix du monde, plus que
tout le reste (Applaudissements a gauche, au cenire et @
‘droite), c’est le fait qu’une fraction de I’humanité est ainsi
séparce de l'aulre et que, si immense que soit le vase dans
lequel elte est enclose, elle est tout de méme dans ce vase clos
ol toules les propagandes sont possibles sans qu’on y puisse
répondre. '

M. Georges Laffargue. C’est le fascisme rounge! ‘

M. Marius Moutet, Voila le plus grand danger pour la paix du

monde. C’est cette impossibilité pour les hommes de se con-
maitre les uns les aulres et, de cette méconnaissance, viennent
tous les malentendus. -
i 'M. Demuseis. Vous oubliez qu’avant la guerre 1'Union sovié-
Jtique était scule, alors que maintenant il y a les républiques
ipopulaires en Europe, Actuellement, méme, un auire grand
‘pays, la Chine, s’institue en démocratie populaire!

M. Marius Moutet. Soyez tranquilles, nous allons parler des

républiques populaires!
L. M Demusois. Nolre réseau d’amitiés va en s’élargissant et
dans tous les pays capifalistes des millions d’hommes sympa-
thisent avec le grand pays de l'Union soviétique. (Exclama-
tions.)

M. Marius Moutet. Avant d’arriver & la formation des républi-
‘ques_populaires el aux conditions dans lesquelles elles sont
installées et instituées, peut-étre est-il bon de se demander si
pous pouvons avoir confiance dans les déclaralions pacifiques

de telie ou telle puissance et si vraiment leur histoire récente
nous perme} de penser gue Jamais elles ne se livreronl a une
agression, et que, comme 1’a_dit M. Berlioz, jamais elles ne se
transporteront sur le terriloire d'un autre pays. Eh bien;
malhcureasement, j’ai une opinion absolument contraire et je
pense qu’en ce momment on a tort de croire que c’est contre le
cominunisme que nous devons lutter... -

M. Demusois. Allons done!

M. Marius Moutet. Nous sommes dans une de ces siluations
poliliques comme, le monde en a toujours connu ou les raisons
idéologiques ont toujours couvert les ambitions de tlelle ou
telle puissance. -

M. Georges Lafrargue. Tres bien! .

M. Marius Mouiet. Quand c¢’¢laient les guerres de religion dans
notre pays, les Guise et la Ligue étaient d’accord avec Philippe H
d’Espugne et nous ne nous faisions pas faute de nous appuyer,

an besoin, sur les princes-allemands et sur -le luthénanisme

quand nous avions un eardinal 4 Ja téte de nolre gouverne-
ment. Ainsi, on a toujours coloré avec des idéologies quel-
conques les ambitions des puissances de lelle facon que la
politique aujourd’hui n’est pas différente de ce qu’elle élait
hier. .

Il ne s’agit pas de refaire contre le communisme un cordon
sanilaire conwe lequel, en 1917, nous nous sommes énergique-
ment ¢levés et countre lequel nous avons combaliu en disant
que c¢'¢tait une lourde erreur. (Prolestations a Uexlréme
gauche.) :

Plusieurs sénateurs & gauche. C’est la vérité.

M. Marius Moutet. Il ne s’agit pas de cela; il s’agit de savoir
si vraiment la Russie soviétique n’est pas une puissance inquié-
tanle pour la paix et si, véritablement, des hommes politiques
responsables ne doivent pas prendre les mesures qu'impose
leur propre sécurite.

J’ai éte frappé par un article @’un sociologue italien, M. Bene-
detto Croce qui, récemment, conslatant que la Russie était
devenue une des premicres puissances du monde, disait:

« En touchant & ce haut degré de force, le communisme s’est
entitrement dissous en tant gue communisme. I a découvert
Yirréalité dg son idéal et il est devenu simplement slavisme. »

Plus loin je lis: « Il n’y a plus rien du communisme d’autre-.
fois, rationaliste et humanitaire: il y a ’enchantement de I'im-
périalisme slave auquel ils sont complétement soumis et qu’ils
communiquent aux aulres comme le desiin imminent de V'Eu-
rope et du monde ». . :

M. Marrane. S’il n’y a plus de communisme, donnez les
3.000 franecs! (Rires @ Uextréme gauche.) ‘ -

M. Marius Moutet. Quand Staline était d’accord avec Hitler...
(Exclamations 4 Uexiréme gauche.) T .

Voix nombreuses au centre. Trés bien! trés bien!

M. Marius Moutet. Nous le savons aujourd’hui par les
mémoires de Ciano, par les documents de Niiremberg.

Nous savons par exemple, que, peu de jours aprés, Hitler
portait ies appréciations suivantes lors de ’entrevue du Brenner:

« 1l parait, dit-il & Mussolini, que la Russie aussi est en train
d’accomplir une évolution de grande envergure. La voie sur
laquelle Staline s’est mis semble mener & une sorte de natio-
nalisme slavo-moscovite et s’éloigner du bolchevisme & base
judéo-internationale. » (Rires & Uextréme gauche.)

Voila ce que l'on trouve dans les mémoires de Ciano. Les
faits vont-ils corroborer cetle appréciation ?

Chaque fois que l'on parle du Facte germano-soviétique, les
communistes nous disent: Munich! Mals quand on a discuté
en 1033 avec M. Molotov et les Russes de la question de savoir
s’ils enlreraient avec nous dans la guerre ol le pacte qui nous
liait & la ologne nous obligeaif, nous-mémes, 4 entrer, est-ce
que l'on a parlé de Munich ? Pas du tout. Cela a été un
marchandage pour savoir quels territoires la. Russie aurait le
droit de faire occuper par ses troupes. (Applaudissements &
gauche, au centre et & droite.)

Ce marchandage était le suivant: nous voulons que nos§
troupes occupent les trois pays lithuaniens.

M. Marrane. Ils appartenaient 3 la Russie avant 1914,

M. Vanrullen. C’est le vrai panslavisme!

M. Marius Moutet, Justcment, c’est 1A que je veux en venir,
pour vous monirer que la politique ne change pas et que I’éti-
queite ne fait rien 3 la chose, ,

On peut avoir des idéologies absolument opposées, mais
quand les ambitions sont d’accord, les idéologies disparaissent;
les idéologies ne réapparaissent que lorsque les ambitions sont
opposées. (Applaudissements & gauche, au cenire et @ droite.),

M. Georges Laffargue (S’adressant & l’exiréme gauche.) On.
Eous )déculotte! (Vives protesiations & Uextréme gauche. —

ruit. .

M. Demusois. Ce que dit M. Moufet est conlraire 3 tout ce qui

figure dans le Livre jaune ef aux déclarations mémes de M. Cou-.

londre.

M. le président. Monsieur Moutet, veuillez continuer!

M. Marius Moutet. I s’agit de savoir pour la Russie quel est
celui des deux qui lui donnera le plus, car ce qu'elle veut avant.
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tout, ce sont les occupations militaires. En effet, une fois qu’elle
a militairement occupé un pays, elle ne le quitte plus jamais.
(Vifs applandissements & gauche, auw cenlre et a droile.)

Alors naissent les régimes de démocraties populaires. (Nom-
breuses marques d’approbation.)

Seulement il faut rapprocher certains faits et certaines dates.
A quelle date M. Litvinov a-t-il ét¢ remplacé par M. Molotov ?
A quel moment ce dernier a-t-il commencé A essayer de se rap-

procher d’Hitler ? Dés le 17 avril 1939; vous n'avez qu’a consul- |

ter les documents de Nuremberg!

Bien mieux, linitialive des sondages officiels d’litler par
Moscou avait commencé en avril 1939. Qu’on vienne donc nous
parier de Munich! Alors, chose curieuse, ce que les Britanniques
et les Francais n’avaient pas accordé, Hitler I'accorde, de lelle
facon que le pacte de non-agression du 23 aott 1939 fut, en fait,
un pacte d’agression contre la Pologne... (Nouvelles marques
d’approbation.) )

M. Boisrond. Un permis de tuer!

M. Marius Moutet. ...et que les accords germano-soviétiques
de septembre 1939 ont ¢té fondés sur ce partage de I'Europe
prientale, : . -

Voila qui est évident, et cela a continué pendant les deux
années ol a existé Valliance germano-soviétique.

M. Demusois. C’est contraire aux déclaration du représentant
de la Franee en Allemagne, & I'époque; j'en appelle & M. Schu-
man, ministre des affaires ¢lrangeres.

M. Marius Moutet. A quel moment cela a-t-il cessé ? Lorsque
les deux ambitlions rivales se sont trouvées en opposilion dans
les Balkans, -car 'Aliemagne, qui poursuivait sa marche en
Europe occidentale, qui ne pouvail pas accepler Iinstallation
de la Russie dans les bouches du Danube, et qui avait hesoin
de cet exuloire sur la Mer Neire pour poursuivre son fameux
« Drang nach Osten », n’admit pas que la Russie gardit une
. situation privilégice dans les Balkans. C’est alors que le conflit
a commencé; ce fut la source de la guerre. - :

11 v avait en ie pacte tripartite, entre I’Allemagne, le Japon et
T'ltalie, auquel Molotov avait accepté de se joindre. A la Russie,
ce pays qui ne tient pas & s’élendre (Sourires), on donnait
carte blanche en Asie. Molotov avait naturellement accepté,
mais comme il maintenait ses revendications sur ’'Europe orien-
tale, cela ne laisait plus du tout laffaire de 'Allemagne; aussi
la guerre devenait-elle inévitable,

On a fait un rapprochement incroyable enire 1'accord ger-
mano-soviétique de Moscou et le fraité de Tilsitt, signé par
Napoléon et Alexandre II, afin de monirer que la Russie d'au-
jourd’hui ne fait que chausser les hoites du tsarisme et pour-
suit exactement les mémes objectifs que la diplomatie tsariste,
y compris ceux qu’elle recherchait avec Napoléon. (Vifs applau-
dissemenls & gauche, au cenlre et a droile.)

Les deux ambitions étaient rivales. Napoléon voulait les mains
libres en Europe. Mais que réciamait Alexandre ? La Finlande,
les Etats balles, la Bessarabie et les principautlés danubiennes,
exactement ce qu’a obtenu la Russie par le pacte germano-
soviélique!

Par conséquent, ces deux rapprochements historiques suf-
fisent tout de méme & nous permettre d’éprouver quelques
doutes sur ce fait que la Russie est un pays qui ne se livrera
jamais A aucune agression contre aucun pays et qu’elle ne
désire pas s’étendre terridorialement. Les fails démontrent que
c¢’est 11 une proposition entiérement inexacte et contraire a la
réalité des choses.

M. Chaintron. Cesf un postulat d’évidence! .

_ M. Marius Moutet. Par conséquent, la démonstration est
celle-ci: Ja Russie ne connait que ses intéréts. (Tres bien! trés
bien!) et les pactes ne valent pour elle que dans la mesure ou
ils sont conformes a ses intéréls du moment.

M. Marrane. Et 4 la paix des peuples!

M. Boisrond. Avec la piclaille de Staline!

M. Marius Moutet. Alors la confiance ne régne peut-élre‘pas
et n’a peut-éire pas de’raison de régner. CG’est pourquoi nous
croyons que nous devons, & cet ¢gard, élre vigilants. M. Derlioz
nous a bien dit: « Nous resterons ici en face de vous »; mais
ils resteront pour altendre Varmdée rouge! (Vifs applaudisse-
ments a gauche, au centre et .a droite. — Exclumations & Uex-

iréme gauche.) :

M. Marrane, M. Berlioz n’a pas dit cela; c’est inexact!

M. Marius Moutet. Mais c¢’est moi qui le dis. lis resteront pour
attendre 'armée rouge pour qu’elle prenne dans notre pays le
méme déiai qu’elle a pris & Berlin, de deux années, pour y
faire des « élections libres »... (I'rés bien! trés bien!

M. Marrane. Nous n’avons pas besoin de Parmée rou{;e!

M. Marius Moutet. ...c’est-d-dire le lemps d’organiser le pays
au point de vue policier, parce que c’est un régime policier, et
au point de vue militaire, parce que c¢’est une diclalure mili-
taire. Ce qu’on ferait exactement, n’est-ce pas ? dans un pays
comme dans le notre a é1é réalisé dans la Corée du Nord. 11’y
a 13 deux exemples typiques que M. le président voudra bien
me permetire de donner. i

i

1’accdrd passé enlre les Etats-Unis, et la Russie dispose qu'en
Corée, au Nord du 38° parallele, ce sont les Russes qui doivent
désarmer lés Japonais; et qu’an Sud de ce méme parallile ce
sont les Etats-Unis qui ont celle mission, Les Etats-Unis désar-
ment les Japonais, puis s’en vonl; mais les Russes reslent et
ils installent une république démocralique populaire coréenne.
1l faut savoir ce que c’est que la Corée pour se rendre comple
¢1 que peut étre une démocralie populaire coréenne.

M. Chaintron, Quel mépris avez-vous pour ces populations!

M. Marius Moutet. Mais les armées russes sont toujours ld.
Quand les Américains ont vu cela, ils sont revenus avec quel-
gques instructeurs pour organiser une armée coréenne. Is ont
surtout apporté de ’argent; ils ont partagé les terres japonaises
entre les paysans coréens, et ils ont empéché Pexportation du
riz. Ainsi, ces gens mangent 4 leur faim et V'idée de leur indé-
pendance est maintenant ancrée chez eux, parce qu’ils consti-
fuent maintenant une nation diémocratique, sans occupation
militaire, alors que, de 1'auntre coté, la république démocratique
n’est qu’une création de I'armée rouge. Voila ce que c'est que
cette république démocratique!

M. Marrane. Vous avez le mépris des peuples!

M. Marius Moutet. Cela ne nous empéche pas de penser que
nous. partisans de la paix, nous devons viser &4 I'entente entre
les nations et que, méme en face de toutes ces appréhensions,
qui justifient nos escais d’organisation pour nous défendre, nous
aevons tout de méme inlassablement chercher cette cntente,
méme si nous n’avons en elle qu’un trés faible espoir et si la

loyauté de nos adversaires n’est pas pour nous un article de foi.

On a parlé tout & Yheure de M. Dean Acheson. Il a dit que
I’Amérique aussi ne refusait pas de parler, mais il a indiqué
aans quelles condilions. Ce sont celies poscées par un esprit
réalisle... .

M. Marrane. Et capilaliste! '

M. Marius Moutet, ...réaliste et démocratique, et qui pense
qu’il 'y a pas de possibilités de discuter du sort des peuples
si les peuples ne sont pas libres, et ¢’est cette liberté qu'il vou-
drait instituer.

Alors nous aussi, nous disons & notre Gouvernemecnt: nous
ioterons ces mesures de sauvegarde.

.M. Léon Pavid. Et vous parlez de liberté!

M. Marius Moutet. Nous conservons noire foi dans lorgani-
sation de la sécurité collective, Nous vous demandons de na

négliger aucune occasion qui puisse se présenier pour diseuler,
pour parler, de I'organisation de la paix.

M. Léon Pavid. Pour faire la_guerre!

M. Marius Moutet. Le Gouvernement aura d’autaut plus de
chance de réussir que, de l'autre cOté, on saura que nous ne
semmes pas dupes, que NoOuUs savons ce gue nous voulons et
cu neus allons, que 'on sentira que nous ne sommes pas une

roie facile et tentante, et que si cet expensionnisme se mani-
sstait sous une forme agressive, nous aurions les movens de
défendre notre indépendance et notre liberté. (Appluudisse-
ments a gauche, au cenire el a droile.) .

M. le président. La parole est & M. Pinton.

M. Pinton. Mesdames, messieurs, dans ce débat, je n’inter-

. viendrai évidemment en aucune facon sur Paspect militaire,

Mais ce traité est la suite logique d’un acte purernent diploma-
tique: le pacte Atlantique. 1l reste donc pour parlie duns ia
meéme perspective. C'est dans ceite perspeelive que je voudruis
me piacer. . -

Au surplus, j’étais infervenu sur ce méme sujet en juillet

dernicr. Je ne veux pas me répéler ici, non que jaie Poutre- -

cuidance de supposer que vous ayez gard¢é dans vos esprits le

" souvenir de ce que j'avais dit alors, mais je veudrais unique-

ment reprendre un ou deux points. D’abord, indiquer 3 mon
gens qu’ll y a une question qui a été longucment débattue et
que je considere comme réglée tant par les débats que par les
interventions du Gouvernement. Je veux dire que le pacte
Atlantique n’excluait pas — et il en est de meme de [acte
qu'on nous demande de ralifier — la possibilité¢ du danhger alle-
mand que nous ne pouvons pas perdre de vue et que je crois,
en toule honnéteté, le traité¢ qui est coneclu aujourd’hui permet
d’afTronter. ©

Au reste, je pense aussi qu’il est inutile Q’insister sur le
caracttre purement défensif du pacte d’assistance militaire. A
cet égard, je voudrais, en tout et p ur tout, reprendre une
citation que jemprunte A notre Tninisire des allruires ¢lran-
géres, qul, icl méme, le 1* mars 1949, déclarait: « 1l faul qu’on
sache, 1l faut que nous disions que l'opposition de ces deux

‘bloes n’est pas le fait des ]i)uissances occidentales. Le bloc orien--

tal s’est formé avant le bloc occidental au cours de Pannce

- 1947, au lendemain de 1’échec de la conférence de Moscou ».

M. Marius Moutet. Du pacte d’assistance muluelle!

M. Pinton. Mais aussi bien on s’efforce de démontrer
avec abondance que le bloc oriental est le blog de la paix, ce
blqc oriental que la Russie dirige d’une volonté de fer, ¢l vous
savez par quels moyens, Au demeurant, toute I'argumentation

%



200 ( CONSLIL DE LA REPUBLIQUE

— SEANCE DU 17 MARS 1950

des partis communistes du monde entier n’est que la reprise
et le développement d’une formule de Molotov que je veux
citer ici: « L'union occidentale a ¢1é créée conire I'U. R. 8. S.
et contre les étals de démocralie populaire, bien que la poli-
tique de paix de ces pays soit un fait indiscutable et connu
de tous ». Eh bien! une fois de plus, examinons celle politique
dans le présent et dans le récent passé. :

M. Marrane disait tout & I’heure: « L’Union soviélique, c’est
la paix! ». Jai .le regret de lui dire que sa citation est mau-
vaise, car si quelqu’un a dit cela dans le passé, en parlant de
I’Empire, il n’a jamais apporté¢ la paix. Mais sans lui chercher
cetle chicane, je dirai (que nous avons le devoir d’examiner si
vraiment tout ce que nous avons vu et tout ce que nous savons
de la politique récente de 1’Union sovi¢tique est le témoignage
et le gage de la paix.

Nous avons le droit d’aflirmer, enire autres choses, que la
politique des Russes, au cours des dix derniéres années, est,

won le veuille ou non, incontestablement une politique

‘expansion continue, qui reprend par des méthodes diffé«
rentes et avec un succes supérieur toute la vieille politique
panslaviste des tsars vers I'Est, le Sud, I’Ouest et le Sud-Ouest,

M. Moutet a dit tout & I'heure, avee une flamme et une jeu-
nesse que je ne peux d¢galer (Sourires), tout ce qu’il Taut
entendre par la. Pour ma part, je me bornerai tout simplement
A venir appuyer son argumentation par un certain nombre de.
citations que jai’ puisées aux meiileures sources, j'entends,
pour une part, & des textes diplomatiques irréfutables et, pour
une auire part, aux sources les plus authentiques et les plus
irréfutables, j'allais dire aux livres sacrés du communisme
international.

[Incontestablement, le but invoqué est I'extension du commnu-
nisme au monde entier. Mais, en altendant, le communisme est
essentiellement le moyen et le facteur qui doivent conduire a
la satisfaction des visées tradilionnelles de Vimpérialisme pan-
slaviste, '

It west que de regarder cc qui se passe dans cetle Europe
orientale des démocralies populaires pour comprendre que la
communisation de ces pavs.doit servir avant tout les intéréts
direcls et matériels de la Russie soviétique.

Je ne veux pas parler de la subordination politique, elle est

abondamment connue; mais il faudra bien un jour qu’on aille .

de plus prés voir ce qu’est Pexploilation ¢conomique sgysté-
malique des républiques populaires,...

M. Georges Laffargue. Trés bien! trés bien!

*M. Pinton. ..quon aille veir ce systtme d’échanges qui
ressemble de tres prés au systeme de la collahoration’ écono-
mique, telle que ’a concue llitlee .

Le jour ou Pon examinera cela 4 fond, on comprendra un
cerlain nombre de procts, car des gens comme ceux qui ont
¢1é exéculcs n’avaient pas cessé (’étre des communistes, quoi
gu'on en ait dit; ils ‘avaient simplement protesté contre le
pillage systématique de leur pays par la Russie soviélique.
{Applaudissements.) .

M. le vice-président de la commiss.on de 1a défense naticnali,
Cest d'aillenrs le sens de -la révolte de Tito et de ses amis.
(Exlamafions ¢ Uextréme gauche.)

M. Ghaintron. On a les amis qu’on mdérite!

M. Pinten. Mais 4 chaque jour suffit sa peine. Pour Pinstant,
puisque Ton parle du nationalisme expansionniste panslaviste,
Je pourrais ciler Karl Marx comme j'avais déja fait au mois
de juillet, apres M. .Pezet, en prenant d’ailleurs presque les
mémes expressions dans des flextes différents et ou apdtre
que vous 1nvoquez dénoncait, en des termes dont la juxiapo-
sition aux fails actucls ¢lonne, Pimpérialisme russe du milieu
du dix-neuviéeme. Je montrerai que ce nafionalisme russe a
toujours ¢té prgt & se satisfaire & n’importe quelles condilions
avec n’imporie quel partenaire. :

I v a tout de méme un livre qu’on a disculé, mais qu’on
n’a pas pu contester, ce sont les documents germano-russes.
On._en a fait déja une ulilisation abondante. Je me bornerai,
en tout et pour tout, & un moment qui est le point culminent
et en méme temps la fin ou la 1in proche des relaiions d’amitié
et d’alliance, je veux dire celle période d’octobre 19i0 qui
précéde la grande entrevue i Beriin, entre Molotov, Ribbentrop
et Hitler, les 12 et 12 novembre 1940.

Une lettre de Ribbentrop a Slaline, du 13 octobre, invite
ouvertement la Russie a adhérer & 1'alliance Allemagne-Italie-
Japon, dans des termes que je cite exaclement.

« En résumé, disait von Ribhenirop, j'aimerais affirmer que,
dans Popinion du Fuhrer, il apparail que la mission hislorique
des quatre puissances — dont fuisait partic I'U. I. 8. S. — est
d’adopter une politique & longue d¢chéance et d’orienfer le
développement Tutur ‘de leurs peuples dans des voies exacles,
par la délimitation de leurs intéréts et de leurs zones d influence
sur une échelle mondiaic. » ) :

Ceci, évidemment, est une déclaration de von Ribbeutiop;
mais quelle va éire la réponse de Slaline a cc,ile‘ 9111"0 de partage
du monds ¢t ge délimitation des zones d'infiuence dang

lesquelles, évidemment, il ne saurait étre question un instant
de consulter la volonté des pays ou de respecler leur indée
pendance. Quel refus digne, catégorique et brutal, allons-noug
voir ? -

La leltre qui est la réponse de Staline, du 22 octobre 1940,
comimence ainsi:

« Mon cher monsieur Ribbentrop, j'ai recu votre letire et jd
vous remercie sincérement de volre confiance, :

M. Georges Laffargue. Irés bien! :

M. Pinton. « Je suis d’accord avec vous qu’une nouvells
amélioration des relations entre nos pays est tout a fait possible
sur des bases permancntes d’une délimitalion & longue
échéance des’intéréts respectifs,

« M. Molotov estime qu’il est dans ’obligation de vous rendre
volre visite a Berlin et il accepte par conséquent volre
invitation », .

C’est ici que se placent les enlrevues dont nous avons un
mémorandum. lequel n’a pu élre comme n’importe quelle
piéce diplomatique, établi que par l'accord des deux jparties.

Dés la premitre enlrevue, M, Molotov déclare qu’a son départ
de Moscou, Staline lui a donné des instructions précises et (ue
tout ce qu’il peut dire est conforme dux veeux de Staline. Cely
est ¢videmment une caulion et une garantie,

« 11 confirme l'opinion du fihrer que les deux parlenaires
ont tiré des Dénélices substamtiels de I'accord germano-russe.,

M. Georges Laffargue. Treés bien'! .

M. Pinton. L’Ailemagne a recu un solide arri¢re-pays qui,
ainsi qu’il est universellement reconnu, a ¢té d’une grande
importance pour le développement des événements peudant
le cours de cette année 1910. » (Applaudissements.)

M. Georges Laffargue, Tris bien! La voild la trahison en
toutes lelires! ) '

M, Marrane. Le pacte Atlantique! -

M. Pinton. Au cours de la deuxiéme convcrsation, Mololov
s’intéresse alors au sens du pacle triparlite:

« Quelle ¢tait la signifieation de 1'ordre nouveau en Europe
et en Asie et quel role doit y élre dévolu d 'Union soviétique 7 »

« Ces questions doivent élre discutées pendant les présenles
conversations et durant la visite atlendue & Moscou du ministre
allemand des affaires éiranglres sur laquelle les Iusses
compient d’une maniére définitive. »

Je répéte que tout ceci est liré d’un memorandum: qui n’a
pu élre fait que par l’accerd commun (es deux parties.

L’aulre citalion, qui ne peut pas élre jugée moins authen-
tique, ¢’est l'article 2 du protocole-signé le 413 novembre:

« L’Allemagne, I'Itaie, le Japon et I'Union soviétique enten-
dent respecter leurs sphéres respeclives d’influence. Dans 13
mesure ou ces sphéres d’influence viendront en contact, les
puissances se consulteront dans un esprit amical an snjet du
probltme posé & cette occasion, »

Ou est la-dedans le respect de l'indépendance des nations qui
sont incluses, bon gré mal gré, dans les sphéres d’influence ?
Ou puiser cette cerlitude, qui nous est si généreusement
prodiguée, que 1’U. R. S. S. respecte toute la liberté des aulres
et qu’elle aime la paix, puisqu’ellc n’hésite pas, pour &’assu-
rer des avantages considcrables, a4 s’entretenir — et en quels
termes aimables! — avee ceux qu’ello devait appeler un peu
plus tard les « bandits fascistes » ? (Applaudissements sur
divers banes.) ‘ .

M. Georges Laffargue, Trés bien! IV faudrait qu’ils -écoutent
1a-bhas, cela les intéresse! :
M. Pinton. Au surplus, I’enirevue ne donnera pas satisfaction
aux Russes, et ’op sait bien que la visite de Ribbentrop n’eut
jamais lieu, mais cela ne signifie pas que les dirigeants de la
politique étrangire sovidtique aient abandonné la parlie puis-
que, le 26 novembre, 'ambassadeur du Reich communiquait
4 son gouvernement la déclaration formelle qui est cilée — et
je pense qu’ony ne peut pas imaginer qu'un ambassadeur rensei-
gnan son gouvernement puisse lui dire autre chose que ce qu’il
a effeclivement entendu — déclaration, et c’est 1d que je vou-
lais en arriver essenticllement, qui est la définition méme-
du probleme @’expansion russe et, j'ajoule, la condition de

T'adhésion de la Russie au pacle tripartite:

10 Retrait des iroupes germaniques de Finlardc;

22 Et 14 encore je cile: « Dans les mois prochain-, la séeurité
de PUnion soviétique dans les détroits scra assurée par la
conclusion d’un pacte d’assistance mutueile avec la Bulgarie,

- qui est géographiquement située dans la Zone de sécurité russe

au voisinage de la mer Noire, et par I’établissement d’une base .
terreztre et navale russe dans les parages du Bosphore et de la
Mer Noir? » (Trés bien! trés bienl) :

Troisiche condilion: les territoires du Sud de Batoum et.de
Dakou, dans la dircction géndérale du goife Persique, seront
reconnus comme le centre des aspirations de I'Union sovié-
tique.

Entin, derni¢re condilion — jallire votre attention — le
pacte devail viser vag démarchie cemmune pour obienir 'adhé-
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“sion de la Turquie au pacte tripartite, avec, comme corollaire, ’

comme conséqience, comime preuve de bonne volonté, la ces-
sion d'une hase militaire et-navale aux Russes dans les Darda-
nelles, ) . ] v

Si 1a Turquie refusait — ici, je cite, ear on ne ypeut dans un
iexte semblable que eiter texiueliement — « Un accord des
quatre puissanees avisera aux moyens de yréparer et de melire
& exéeulion, pour parvenir & ces fins, les mesutes diplomatiques
et militaires. A cel effet, un accord séparé devra &ire conclu ».
TU¢était bien un projet d’assislance militaire, qui me parait
tout de méme infiniment plus nocif gque celui dont nous parlons
aujourd’hui, et que la Russic soviétique s’offrait & conclure
avec deg parlenaires un pen plus inquiétants que ceux qui sont
en présence aujourd’hui. (Applavdissements sur divers ’bmu‘s.)
- Au surplus, nous ne pouvons séparer, je le répote, expan-
sion russe de Uexpansion du comwunisme. Que les dirigeants
du Lremlin naient aucun goat pour la guerre ouverte, j’en
suis d’accord et j'y reviendrai tout 4 I'heure, mais elle nest
pourtant pas exclue nécessairement et un passé comme celni
Iue je viens d'¢voquer, aunyuel bien Qautres traits pourrment
s’ajouter, peut justifier quclque inquictude. Nous n’avons pas
davanlage le droit de négliger un avertissement parfaitement
clair puisé, lui, aux sources mémes du communisme interua-
tional, : ’

Ce que doit étre aide soviélique aux pays qui enfreprennent
1a révolulion nous est dit par Staline lui-méme, dans Pouvrage

- qui s'appellz « Questions du l¢ninisme », Je précise: onzitme
¢dition, de 1915, page 104, sous la forme d’une citalion de
T.énine, reprise & maintes reprises par Staline: « Faire le maxi-
mum de ce qui est réalisable dans un seul pays pour.le sou-
tien, I’¢veil de Ja révolution dans tous les pays. Elle [cette aide]
doit consisler en ce que le prolétariat victorieux d’un seul pays,
aprés avoir organisé chez lui la production socialiste, se dres-
sera contre le reste du monde capitaliste en atiiront & soi les
classes opprimées des autres pays, en les poussant a4 s’insurger
contre les capitalistes, en employant méme, en cas de néces-
sitg, la force militaire contre les classes d’exploiteurs ct leurs
Flats ». : )

Enfin, en lerminant celle premitre partie, je voudrais tout
de méme remarquer avee gravilé, sans passion, mais_parce que
c’est un fait, que, dans aucun pays du wonde jusqu’a ce jour,
nous n'avons vu le régime holchevique s’introduire par le fait
de la volonté de la majorité, (Applaudissemcenis sur de nom-
breux bancs.) ‘ .

Dans tous les pays du monde ol sest introduit le régime

soviétique, il ne Va jamais fait gue dans la guerre ou par la
guerre; que ce soit en Russie, que ce suit daus les pays d’Eu-
rope orienlale, que ce soit en Chine, ou gue ce soit, comme
on le voit, par des tentatives récenles ou actuelles, en Grece
ou en Indochine. (Nourveaux applaudissemenls sur les mémes
bancs.) . : .

M. Chaintron. La IIl*° République aussi est née de la guerre!
Et Ja 1Ve ¢galement!

M. CGeorges Laffargue. At lendemain de la mi-caréme, il faut
jeler les wasques, monsieur Chaintron. )

M. Pinton. On reconuaitra que tout cela 1eprésenie un ensem-
ble d’actes inquictanls qui expliquent 1a nécessité de précau-
lions méme d’ordre militaire; Ceux qui croient & 1a verlu du
pacte d'assistance ne sont pas ncécessairement des bellicistes
assoiffés du sang de 1'U. R. S, S. et des démocralies populaires.
Cela ne signific pas — je veux dire lrés franchement et honné-
tement ce que je pense — que nous devions aftendre la guerre
pour ce soir ou pour demain, parce qu'aprés-demain nous
serions plus forts & I'aide du pacte. Je crois qu’il y a, pour ne
Ppas envisager une guerre, du moins immédiate ou i assez bréve
é¢chiéance, deux raisons: la premiére c’est que, si je condamne
les dirfgeanis soxittigues et leur polilique 2 1égird de notre
pavs, je ne leur rais pas l'injure de les prendre pour des fous
ou pour des Imbgciles, Je §ais qu'ils ont un réalisme, une pru-
dence calculte, machiavélique, et que celle prudence saura
toujours les arréter avant qu'ils ne s’engagent dans des aven-
tures {rop dangercuses, trop difficiles ou lrop inceriaines.

M. Marius Moutet. Tris bien!

M. Pinton. Je crois en loute honnélelé qu'un peuple comme
la Russie, qui a laissé 17 millions de moris dans la guerre, et
qui a subi des deslruclions considérables, ne peut pas envisa-
ger une guerre offencive comie un moyen de propagande et,
je le replle, il n'en a pas besoin, 11 y en a assez d'aulres.

M. Chaintron. Alors, pourquoi?

M. Pinton. J'en arriverai a4 la deuxiéme raison de ne pas

enser a la guerre, qui est aussi la raison d’un cerlain norubre
de réserves personnclles que j'ai manilesiées & 1'égard de Dacte
‘que nous discinlons aujourd’hui. Je dois dire icl qu’ayant pailé
Jdusquta présent au nom de mwon groupe lout entier, ce quc je
Nvais dive mamlenant ne peul engager yue moi-méne.

Voyez-vous, reprenant ici, encore une fois, ce que je dizais
£n juillet dernjer — et je ne peux me contredire, puisque je

ai pas cess¢ de penser Ja méme chose — la France, I'Eurcpe
occidentale sont & mon sens beaucoup moins Imenacces par
une invasion venue de extérieur que par une invasion ité-
rieure qui se développe chaque jour sous NOS Yeux. Sl en
fallait une preuve, ne pourrions-nous constater ce que nous
avons vu dans une autre assemblée: une opposilion délirante,
frénétique, se développer contre le projet de loi visant les sabo-
tages, qui n'avait d’autre objet que de repousser duns une
cerlaine mesure cefle invasion intéricure, alors que le débat
sur ce texle d'ordre militaire, qui devrait tellement inguiéter
la Russie, s'est développé dans Tautre assemblée comme il se
développe ici, dans un caime parfait et une demi-indiff¢rence
des partisans d'exiréme gauche. (Applaudissements et rires sur.

. de nombreur bancs.)

M. Marrane. Vous avez limité notre temps de parole, et main-
tenant vous vous ¢tonnez que nous ne parlions pas! ‘

M. Pinton. La puissance communiste qui monte & I'assaut des
institutions occidentales n’espére pag, par les mwoyens de la
propagande, par ce que jappellerai la propagalion de la foi,
conqucrir le pouvoir grace au jeu normal des institutions démo-
cratiques. Elle a besoin d’une force extérieure a elle. Cetle
force c¢’est Vincertitude des conditions d’existence d’un irop
grand nombre de nos conciloyens. .

#M. Marrane. Alors, faites-la cesser!

M. Pinton. Cetle force, ¢’est I'insuffisance du pouvoir d'achat
de trop nombreux ouvriers, employés, fonctionnaires, pour ne
pas parler de ces ¢ternels sacrifiés que sont les vieux et les
vieilles de France...

M. Marrane. Donncz-leur les 3.000 francs!

M. Pinton. ... Ce sont les impdis trop lourds (irés bien! tres
bien!) qui démoralisent les classes moyennes, armalure de
notre pays, c¢’est Uimpuissance de noire pays a {rouver jasqu’a
présent un potentiel économique et social suffisant; en un moty
c’est le désordre et la misére que le parti communiste exploite
sans vergogne, qu’il entrelient et qu’il produit chague jour,
non seulement en exploitant toutes nos difficuités, mais en ies
eréant par le désordre qu’il perpitue (Applaudissements. sur
de nombreuz bancs) par les gréves politiques et par ce elimat
de pré-guerre civile qui est le sien et qu'il cherche & répandre
jusque dans nos assembides. .
~ Aprds tout, quand on dit qu’il ne faut pas que les arme-
mwents américains puissent servir au maintien de Pordre et a
Ia ripression de 1roubles intéricurs, je réponds: ceries! mais
il y a quclque chose de mieux & faire que de formuuer celle
interdiclion, c¢’est de faire en sorte que lordre ne soit pas
froublé, qu’il n’y ait pas de {iroubles intéricurs dans ce pays.
(Applaudissements sur de nombreuxr bancs.)

M. Marrane. 11 v a la gréve générale i Lyon!
M. Pinton. Que celte politique de désorganisalion, d'invasion
ar Uiniérieur, soit la iaclique cerfaine du parti communiste,
es fails le prouvent, mais la ihéorie aussi. 1l faut toujours,
dans un parti aussi dogmatique, aussi lolalitaire que le parti
communisie, se reporter aux sources. Lt celles-ci ne manquent
pas. Interrogeons donc nos classiques et je vous invile, mes
chers collégues, & le faiye un instant avec moi. :

Toujours dans Les quesiions du léninisme, méme d¢dition,
page 25, se irouve encore un texte de Lénine, cité par Slaline:
« loi fondamentale de la révolution, 1a voici. Pour qu’unc
révolulion ait lieu, il ne suifit pas que les masses opprimées et
exploitées prennent conscience de I'impossibilité de vivre comme
aufrelois et réclament des changements. Pour que la révolution
ait lieu, il faut que les exploiteurs ne puissent pas vivre et
gouverner comme aulrefois. C’est seulement ‘lorsque ceux d’en
bas ne veulent plus et lorsque ceux d’en haut ne peuvent plus
continuer 4 vivre de 1’ancienne manitre, ¢’est alors seulement
que la révolution peut triompher. Cette vérité s’exprime autre-
ment en ces lermes: La révolution est impossible sans une crise
nationale affectant exploitants et exploiteurs. »

Nous avens le droit de dire que le parti communiste fait tout
ce Uil peut pour créer ceife crise nationale. (Trés bLien! trés
bien! sur de nombreuz bancs.) .

A Vextréme gauche. Ce ne sont pas les travailleurs, c’est vous
qui créez la crise, ‘

M. Pinton. Enfin, ajoulons ceci, qui est {foujours dans les
ceuvres compléles de Staline... (Bruit & Uextréme gauche.) Ne
iroublez pas,:tout de méme, la lecture de Staline, vous devez
le respecler plus que moi. (Sourires.)

M. Marrane. Ce sout de bonnes lectures, mais vous les inter-
prétez mall . .

M. Pinton. ... toujours dans les ceuvres compléles de Staline,
volume 5, page 73, édition de 1946, on lit: « Comment définir
Tarivée du moment propice au mouvement révolulionnaire
Quand I'’humeur révoluliounaire des masses bouillonne et que
nos slogans et directives sont en retard sur le mouvement des
masses, quand Yincertitude et la confusion, la désagrégation et
la_dissolution ont alteint le plus haut point dans le camp des
:1_d\'ersa}res, quand, dit noire iexte, toute celie masse de mil~
lions d’hommes gue forment les petits bourgeois des villes
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et des villages commence & se détourner de ladversaire of

recherchent I'alliance du. prolétariat. »
- M. Marrane. Trés bien!

M."Pinton. Enfin, je ne me permels pas de dirc que je cite
M. Maurice Thorez, ear j'ignore s’il a dit vraiment aux cadres’

communistes du Nord que la libération ne se produirait pas par

I'armée rouge, mais qu’elle se produirait par intérieur. $'il
pour une fois, la véritable *

TI'a dit, il avait raison et c¢’élait,
pensée et la vérité totale dans la bouche d’un représentant
qualifi¢ du parti communiste. : ‘
Quand on considére, messieurs les ministres, les milliards
fue nous .colite une délense nationale, hélas! insuffisante,
~quand on constate les dépenses nouvelles: que ce pacle va
entrainer, sans reprendre les chiffres fantaisistes et ridicules

((ue vous avez pu entendre — dans le rapport méme de M. Mon-.
teil il est question de 185 millions pour 1950, ce qui n’est peut- -
étre rien, mais de 6 ou 7 milliards pour 1951, ce qui est davan-’
tage — surtout, rappelons-nous que les Etats-Unis, lorsqu’ils,

font cet effort d’aide militaire, le

ef! rennent, en fait, en verlu
d'un ¢quilibre ou d'une sorte de

alance gqui n’est peut-étre

pas dans les textes, mais qui est fout de méme dans les faits, -
sur le montant des crédits qui nous sont allouds, au titre de

l’aide Marshall...

M. le ministre de la. défense nationale. C’cst uné crreur.

M. Pinton. J'ai donc le droit de demander si vous étes bien
siurs de respecter cette priorité économique, inscrite dans.le
traité qui dit: « Compte tenu du principe suivant lequel le
relevement économique est essenticl & Ja paix et & la sécurité
internationale et doit conserver ncllement un caraclére priori-
- taire... » .

Tout le probléme. cst de savoir si, enmme le dit Particle 1°r,
la priorité reste bicn aequise au rel¢vermnent économique de-

1'Curope,- & I'effort financier, & la lutie conlire la miscére dont
a dit M. Truman qu’'elle était la meilleure barriére contre le
péril eommuniste. -

Etes-vons hien ‘siirs de ne pas saerificr & un danger proba-
blement & long terme et peut-étre infiniment peu probable, nn
péril singulicrement plus urgent, plus grave, plus actuel ?

M. Robert Schuman, minisire des affaires étrangéres. Nous
en somines ahsolument sirs! ' :

M. Pinton. C’est 14 un probleme qui me semble irés grave ot
c’est avant tout, le sens de ma réserve, car de cela dépendent
non pas seulement la séeurité extérieure, mais la sécurnilé inte-
1leure et la vic méme de notre pays.

Avant d’arriver aux derniers mots de ecet exposé, je voudrais’

dire que ce pacte, je le reconnais, est évidemment la mani-
festation pralique d’une déclaration de solidarité démocralique
contre une menace délerminde et pour la paix, et qu’il est avant
toul un acte de coopération.

Faut-il donc s’étonner des diminulions inévilables de souve-

raineté que ccs actes comportent ? Aussi bien tout pays, comme

tout individu, qui acceple de se lier par un contrat, qu’il soit
social ou privé, par les liens de la coopération, aliéne nécessai-

rement une parlie de sa souveraincté et de son indépendance. -

Sans vouloir développer la philosophie de cetl argument, -je
voudrais tout simplement dire & nos collégues communistes:
croient-ils que le paysan russe qui acceple librement, admet-

tons-le, d’entrer dans un kolkhose et qui ainsi aliéne incontes- -
tablement une parcelle de son indépendance personnelle, devient -

automatiquement, sclom leur argumentation,
esclave . .

M. Marrane. Comme un membre d’une coopérative!

M. Pinton. Certes nous ne nions point que l'union” qui ras-
semble un fort et ‘des faibles, un créancicr et ses dcbiteurs
n'est point sans danger pour ces derniers, et j’en ai autant que
n’importe qui le souci.” Mais je crois que. le Gouvernement a
pris a cet égard des précautions estimables et que notre parte-
naire a parfaitement admis cette susceptibilité légitime.

un, misérable
A

It n’empéche que nous ne devons pas perdre de vue el que-
nous ne devons pas un seul instant envisager I'abaissement

et la subordination de la France. - [ . L
Mais 1a.encore le remede est 4 moire portée, et, s’il revient
dans toutes mes interventions sur la productivité étrangtre

comme un leitmotiv, ce n’est pas une manie. de mon esprit,.

c’est parce que examen de tous nos problémes conduit a une
méme conclusion. Faites de I'Europe une force égale aux deux
autres. Elle sera, par cela méme, un ¢€lément de stabilité et
d’¢équitibre. Faites I’Europe, élément et volonté de paix, celte
Lurope que deux guerres ont précipitée de la prééminence mon-

diale qui ¢tait la sienne il y a quarante ans dans un role subor- .

donné et.dars une situation déprndante, parce que je crois que
la dure expérience a imprimé dans Vesprit et dans la chair de
tous ses enfants, 'horreur de la guerre qui ne paye jamais, de
la guerre qui pread toule valeur humaine, toute valeur spiri-
tuelle et qui ne rend jamais rien. 3

M. Marrane. Failes la paix! . ]

M. Pinton. Entre deux blocs dont Pantagonisme. pour profond

quil soit, n’est dangercux ou ne peut glre dangercux que -

- du matériel livré & P’Allemagne ? 90

parce qu’il est aiguisé par la peur réciproque, constante, la-- .~

peur qui cst la plus mauvaise de toutes les conseiliéres,
PEurope peut étre, entre aulres choses, un élément de conci-

- Hation et d’équilibre. Elle peut aussi apporier. 'arbifrage

d’hommes et de peuples instruits par 1a plus lourde, par la
plus cruelle des expériences, qui sentent résolument que toute
ruerre est une guerre civile et qu'il n’est pas au monde de
hiens plus précieux et plus inséparables que ces deux-la: la
liberté ct la paix. (Applaudissements & gauche, au cenire ct ¢
droile.) B . : .
"~ M. le président. La parole est & M. Chaintron, .
M. Chaintron. Mesdames, messieurs, on vient de vous révcler
un certain nombre de secrets.., ) e )
Au centre. Des vérités! ' i
- M. Chaintron. ... que je veux vous confirmer. ey
. Elfectivement, les ‘conmunijstes, aprés les socialistes, pro-
ciament depuis un siécle qu’ils ont bien T'intention de renver-
ser dans le monde .enticr le régime capitaliste d’exploitation
de 'homme par ’homme pour lui subslituer un gouvernement
des ouvriers et des paysans et réaliser I'Internationale. C’est - s
mém’e I)e titre de nolire chanl. (Applaudissements & Uextréme
auche.). : , : : . .
QJe sats bien qu'il ne s'agit pas aujourd’hui directement de -
cela, mais d’un aspect de cette question, que Jaurés exprimait .
lorsqu’il-disait: « Le capitalisme porte en lui la guerre, comme
la nuée porte Forage, » Il s’agit de cette manifestation cons-
tante du capitalisme qu’est la préparation de la guerre. Or,

"mnous le disons avec une calme résolution, nous nous opposons

4 la ratification de votre accord avec Washington, appelé du
nom barbare de P. A. M. Nous le considérons comme un acle
de préparation a l'agression monstrucuse conire ’Union sovié-.-
tique et contre les peuples. :

Ce que nous exprimons ici, ¢’est non seulement notre opi-
nion particuliére, mais 'opposition des larges masses les plus
conscientes de nolre peuple rassemblées au sein des assises.
ges. combattants de la paix, qui se sont tenues récemment a

aris. :

Nous considérons qu’il s’agit d’un des él¢ments de ce vaste
plan de préparation a la guerre dont quelques-uns des actes
sont déjd venus.récemment devant cette. Assemblée. Tout sc
tient, depuis les accords passés avec Bao Dai en passant par
les lois scélérates, jusqu’a la ratification de ces accords de
Washinglon. Ceci constitue un tout. :
_On a essayé d’évoquer-ici 1’'idée de Ja sécurilé collective et

- de nous faire croire qu’il s’agissait de quelque chose de sem-

blable & celle qui était préconisée avant guerre. Qu'on me .
permette d'ailleurs de dire, en passant, que cette sécurité

collective réclamée par I’'Union soviétique, qui eat permis de

faire face a Yagression hitlérienne dans d’autres conditions,

%l.lt li)ttéralement sabotée par le pacte de Munich. (Exclama-

ions.)y e

i M. 'c.eorges Laffargue. Parlez-nous du pacte germano-sovi¢-

ique! S . S

-M. Chaintron. Je vais en parler. .

On a essayé d’opposer le pacte germano-soviétique 3 Munich.
Nous allons en parler en toute tranquillité d’esprit.

Il s’agit de deux pactes fout & fait différents. Le pacte ger-
mano-soviétique ne livrait rien du tout & I’Allemagne (Kxclama-
tions sur de nombreux bancs & gauche, au centre et & droite);
Munich livrait la Tchécoslovaquie. (Applaudissements "a
Uextréme yauche.) :

M. Georges Laffargue. Voulez-vous %w je vous donne le détail

.000 tonnes de carburant,
les centaines de milliers de tonnes de charbon et de matiéres
premiéres. . g . :

M. Chaintron. Je vous répondrai d’un mot car les faits ont
déja répondu avant les paroles. Municli a permis et a déterminé
Sedan. . Le pacle germano-soviélique a -déterminé Stalingrad.’
Voiltz‘i. 1? réponse des faits. (Vives protestations a gauche ¢t an =’
centre. ' - : .

M. Georges Laffargue. Il y avait eu Dunkerque avant! - -

M. Chaintron. L’Union soviétique a rempli son devoir' dans
la lutte contre le fascisme, ‘

_La ratificalion de ce pacte est la suite logique de votre loi scé--
Iérate. Il s’agit pour vous de duper les gens avec vos histoires,
avec vos calomnies. ‘ - S

A gauche. Cest vous qui les dupez!

M. Chaintron. Mais les gens sont suffisamment éclairés. Nous
connaissons vos calomnies. Elles aussi constituent des actes
de préparation 3 la guerre. :

M. Georges Morice. Vous étes orfévre!

M. -Chaintron. Nous nous opposons & votre arme idéologique
que sont vos calomnies, comme nous nous opposons a Vos
armes de¢ guerre que nous ne voulons pas employer et que
nous n'emploierons pas contre I’Union soviélique. Nous avons
souvent dit et nous répétons cette formule: « Paix entre nous.
Guerre aux tyrans. »
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de tracteurs, de fraiscuses, .de machines-outils, non de tanks,

Qavions de guerre, de mitrailleuses et de‘ canons. »

- @viter et la crise et la guerre. Accepler que la guerre ¢t la crise .

: ¢, Depreux. 1l Y a combicn de divisions soviétiques sous les
@rmes ? - - o : L » L

. M. Chaintron. Nous sommes des internationalistes. Nous avons
des amis dans le monde entier, Nous sommes_d’accord avec les
partisans de la paix de partout. lls sont nombreux, et c’est ce

gm vous inquiéte. Déja 800 millions d’¢tres humains vivent

ans des territoires libérés de Vemprise capitaliste. (Applaudis-; ’

sements & Vextréme gauche.) - L

‘11 y en a des centaines de millions d’autres organtsés dans
%7 pays, en formations de partisans de la paix, Plus d’un
milliard ] ]
est déja rangée dans e combat pour la paix et c’est ce qui vous
inquicte. Si vous étes, vous socialistes, avee M. Dean Acheson,
nolis sommes, nous, avee M. Wallace pour déclarer « qu'on peut

sont inévitables, ¢’est précisément nier la (}émo'cratie ». De
méme, -nous sommes avee Staline, aui a déclaré, le 9 avril

1946 et bien d’autres fois encore: « La coopéralion entre’

. systémes politiques différents-est tout & fait possible et souhai-

- M., Truman a couvert, dés le début, le plan Marshall. Ce

hY

1able ». Voild avee qui nous sommes dans le monde: avee les
partisans de Ja paix de tous les pavs. '

“ Mais quelle liberté prétendez-vous défendre avec ces arme-
ments 7 E . . ) o ) :
* On a bien agité cette idée de liberté & celte tribune. En
Féulilé, ¢’est la liberté d’entieprise, forme discréte sous laquelle
ui se
dissimule derricre cette formule, ¢’est, en réalité, exploilalion
de I'homnme par I'homme. Ce que vous voulez défendre par 1a,
c’ext la liberté pour le capitaliste d’exploiter les prolétaires jus-
qu'a I'épuisement, jusqu’a la ruine de leur santé, jusquwa la
mort; c’est la liberté du désordre économique, des crises et de
Ja misére. .

C'est la raison pour laquelle, acluellcment, pius d’un million’

de travailleurs sont en lulte précisément pour délendre leur
pain, et c’est la liberté de dresser contre eux les forees poli-
cicres et répressives pour les empéchier de défendre leur pain,
c’est cetle liberté que vous voulez préserver astout prix.

Or, de pareils mouvemenls seciaux sont absolument fondés.
1i n'est pas un senl homme dans ce pays ayant encore gardé
quelque conscience qui puisse nier que les travailleurs en lutte
ont aujourd’hui foncicrement raison, Il est vrai que les statis-
tiques elles-mémes font ressortir que la situation des travail-
leurs aujourd’hui est deux fois plus misérable qu’elle ne I'était
avant la guerre. Dans la répartition du revenu national, 14 part
des salaires qui était de 45 p. 100 en 1938 est tombée & 34 p. 100.
i(Vives prolestations au cenire.) R

M. Georges Laffargue. C’est faux, ces chilfres sont faux!

M. Chaintron. Le profi{ capitaliste est passé de 29 p.-100,
en 4938, a 50 p. 100, en 1949. Ef méme si vous voulez contester
les chiffres et les stalistiques qu’ont donnés les services du
~Gouvernement, c¢’est un fait que constatent chaque jour les
¢ravailleurs... . : ‘

M. Marrane. Trés bien!

M.« Chaintren. ... qui savenl bien que leur capacilé Q’achat
‘est réduite de moiti¢ puisque leurs salaires dans ensemble ont
¢1¢ multipliés par douze, alors que, dans I'ensemble, les prix

ont €té multipliés par vingt ‘ou méme par vingt-cing. Ils. -

ont raison de réclamer 3.000 francs immédiatement, pour tous,
el chaque mois, en attendant que leurs conditions de vie, par
des conventions collectives, soient reconsidérées, L
Ils ont raison, et cependant le Gouvernement dirige contre
eux les forces répressives, et c’est la liberté des exploiteurs
'{ontre les exploités que défend votre Gouvernement. C’est celle
iberté qu'on veut protéger par la violence contre les fravail-
leurs en se servant au besoin de ces armes américaines qu’on
va décharger dans nos ports. . .
:  Eh bhien, nous voulons nous insurger contre cet accord qui
permettrait également de préparer 4 nouveau un bain de sang

_pour les peuples, car en réalité il s’agit d’armements destinés
& la conlinuation de la guerre en Indochine et & la préparation-

de la guerre contre ’Union soviétique.
Les raisons pour lesquelles nous nous v opposons sont celles

~qui ont toujours fait s’opposer & la guerre tous les socialistes,

€t nous sommes dans cette tradilion-la. Votre loi scélérate,
comme je vous l'ai dit V'aulre jour, aurait permis de frapper
Jaures lorsqu’il s’élevait comme nous-mémes contre la guerre
et lorsqu’il disait:

« A mesure que noifre occupation se prolonge et s’aggrave,

4 mesure que notre intervention au Maroc est plus étendue,
plus dure et plus brutale, je me demande avec unhe angoisse
croizsante de quel droit nous portons la guerre et le feu au
cceur du Maroe. » - N

Voila ce que di<ait Jaurés le 29 mars 1908. Voild ce que nous
répiétons aujourd’hui en nous placant sur un autre plan,

*

“Ce dont‘l.a' France a besoin aujourd’hui, ¢’est de charrues, .

d’étres humains, la moitié de la population du globe .

‘Berlioz: ¢’est ameéricain Schaeffer qui déclare qu’une ¢

" Un autre oraleur socialiste, Jules Guesde; serdit tomb¢ lui
aussi sous le coup de cette loi scélérate avec ses propos conlre
la gnerre tenus en 1885: . ' e
« Nous pouvons et nous devons imposer le rapalriemént des
rares survivants de deux années de lulte contre la ficvre et
e choléra ‘et empécher de nouveaux départs pour Pabatloir
extréme-asiatique. Soldats, ¢’est vous qu’on déshonore en met-
tant votre sang ct volre hércisme au service des voleurs de
Iindustrie, du commerce et de la banque, qui péche au profit -
avec vos cadavres. Ouvriers, ¢’est. contre vous qu’est dirigée
cette politique d’expansion 3 main armée. Femmes, mcres. ¢ est
vous que Imeitent en deuil les vicloires comme les délaites,
gue monnayent. également les gens de bourse, parce que,
succes. ou revers, cé sont vos enfants qui meurent obscurément
et inutilement & 2.000 licues de votre patrie. » ‘ .
Sans doute il v a trés loin de ces propos & ceux que tiennent
aujourd’hui ceux qui s’appellent socialistes. Mais au temps ou
des socialistes authentiques les tenaient, ils n’élaient pas
%pplaudis de ece cOté de UAssemblée. (L’erateur désiyne lo -
roite.) - : . '
© Mais )point n’é¢tait” besoin mém~ d'&tre socialisle. D¢ simples
radicaux s'y sont opposés, de simples républicains. Je citerai
un homme parmi lant d’aulres, dont la plaque est justement
gravée sur nos banecs: Clemenceau. Il répliguait le 30 mars 1885
3 Jules Ferry: « Vous avez refusé¢ une paix honorabhle pour
déclarer une guerre inhumaine ». - -
" 11 avait raison. Nous tenons les propos qu’il fenait 4 ce
moment-la. Kt pour revenir & Jaures, il disait le 17 mai 18u5:
"« Nous réprouvons la politique coloniale, parce que dans
toutes les expédilions coloniales, l'injustice capitaliste se cormn-
plique et 'aggrave d’une exceptionnelle corruption. Tous les

instinets de déprédation et de rapine déchainés au loin avee la -

certitude de impunité et amplifiés par les puissances nouvelles
de la spéculation s’y développent a D'aise. Une férocité sour~
noise, une humanité primitive y est merveilleusement mise en
cavre pae les plus ingénieuses méeaniques de l'engin capita- . -
liste ». . ' . o

M. Marrane. Les chéquards! : . :

M. Chaintron, Ces mé&mes paroles peuvenl ¢lre valiblement
reprises aujourd’hui lorsque la démonstralion est faite qu'a la
monstruosité de cette guerre de rapine se lie ce scandale
immonde de la distribution de quelque 120 millions dc francs
par ce sinistre personnage qu’est Peyré et qu’un aulre, Van Co,"
a partagés entre tous les prébendiers de la politique, & quelque
parti qu’ils appartiennent, sauf au parti communiste. (Inferrup-
fions a gauche. — Applaudissements & Uextréme gauche.)

11 est vrai que nous nous opposons & cetie guerre, 4 toute:
vos guerres de rapine, et c’est Clemenceau, pour citer encore
un républicain et confondre certains de ceux qui, actuellement,
se réclament du titre qu’il portait, dont nous pourrions
aujourd’hui, valablement, reprendre I'acte d’accusation qu'il
prononcait le 30 mars 1885 4 la Chambre des députés, quand,
s’adressant au Gouvernement, il disait: « A I’heure aciuelle,
aucun débat ne peut s’établir entre le cabinet qui est sur ces
bancs- et un député républicain. Nous ne voulons plus vous
entendre, nous ne voulons plus discuter avec vous des grands
intéréts de la patrie, nous ne vous conniissons plus, nous ne

.voulons plus vous connaitre. Ce ne sont plus des ministres que

i’ai devant moi, ce sont des acecusés de haute trahison. sur
esquels, s’il subsiste un principe de responsabilité et de justice,
la main de la loi ne tardera pas & s’abatire ». '

Voild quel élait le langngé de~Clemencean et je dis que nous
sommes placés aujourd’hui dans une sitnation qui présente
avec celle d’alors de singuliéres similitudes. :

Contre qui veut-on faire celte guerre 4 laquelle on se prépare
avec les armements qu’on recoit en vertu du P. A. M. ? Contre
I’Union soviélique, L'Union soviétique, parait-il, voudrait enga-.
ger le combat contre le reste du monde. Nous avons déja dit
et répélé maintes fois, paraphrasant d’ailleurs Robespierre, que
nous sommes de ceux qui pensent que la liberté, pas plus que
la déclaration des Droils de 'homme, ne s’apportent i la pointe
des baionnettes. ‘ : .

M. le président de la commission des affaires étrangeres. Mais
Robespierre vous aurait fait guillotiner!

.M. Chaintron, Nous sommes assez grands en France pour nous
libérer nous-mémes. .

L’Union soviétique déclare: « Permeltez que s’établisse cette
compétition pacifique enire notre systétme économique et poli-
tique et le votre et 'histoire i‘ugera ». o :

[l. Georges Laffargue. C’est la main tendue aux Etats-Unis! .

M. Chaintron, L'Union soviétique ne demande pas aulre chose,

Contre I'Union _soviétique on engagerail la guerre pour
défendre soi-disant la liberté ! Singuliére liberté que celle qu’on
défendrait demain aux cotés des assassins d’Oradour-sur-Glane

‘et sous I'égide des lyncheurs des négres américains! .- -

L’aveu en a 6té fait, cela a été dit ét répélé par nolre ami
preuve

de force ave¢ In Russie est 10t ou tard inévitable,
‘ ‘ a3




—

204 . CONSEIL DE TA REPUBLIQUE — SEANCE DU 17 MARS 1950

Eh bien! nous ferons en sorle qu’elle soit renduc impossible.
Ou s’¢tonne quand nous disons que P'Union soviétique est paci-
fique par nature; elle I'est paree quc dés sa naissance son pre-
nier acte, le premier décret des soviets, fut précisément ce
que Pon a appel¢ le déeret sur la paix, demandant aux belli-
gerants de se rencontrer pour meltre fin 4 la guerre. (Interrup-
tions a droile et ar; centre.) Et par contre, ¢’est contre elle que,
deés sa naissanee, on a porté le fer et le feu,

On pent dire aussi valablement que le socialisme porte en lui
1a paix que Pon dil valublement que le capitalisine porte en lui
la guerre. i ' -

Le principe sur lequel est établie la soci¢ié Id-bas, c’est le
fond méme de notre doetrine qui s’exprime dans celte formule:
« prolétaires de tous les pays, unissez-vous »,

I’Union soviélique n’a pas une seule revendication lerrito-
riztle on autre qui puisse s’opposer aux intéréts de la France
ni 4 celui d'auntres pays.

L’Cuinn soviétique a payé trop cher la guerre passée pour
mt'on puisse Iui préter Pintention d’en déelencher une autre.
L’Union soviétique a eu 70.000 villes et villages détruits, une
centaine de milliers de fermes, sovkhioscs ou kolkhoses,

31.000 usines, 84.000 écoles et 40.000 hopitaux, -

L’Union soviétique est préoccupée aujourd’hui de développer
sa puissance ¢conomique, qui est la base de lamélioration des |
conditions de vie des masses populaires.

On preétend s’¢tonner parce qu’elle perfectionne son armement,
Nous disons, avee beaucoup de tranquillité : Quand la Révolu-

~tion francaise rcéalisait la conseription et développait ses arme-

ments, quind Carnot organisait la défense nationale, les répu-
blicains du monde entier avaient raison d’applaudir, mais quand,
an contraire, la coalition réaclionnaire s’armait, quand Ia clique
de Branswick se renforcait, ils avaient raison de se soulever.
L’Union sovié¢tique a, pendant des années, & Genéve ou ailleurs,
proposé le désarmement total, sitnultané et controlé. 1.’an passe,
elle a proposé de réduire d’un tiers les armements dans le
monde, On lui a 1épondu que eette solution ¢lait inacceptable,
L’Union sevittique n’a pas changé de dispositions d’esprit. Elle
a recu, ¢es jours derniers, avee satisfaction, la délégation des
partisans de la paix, alors que les Etats-Unis refusaicnt Pentrée
de semblable d¢légation,
M. le président. Conclucz, monsicur Chainlron, je vous en prie,
M. Chaintron. Monsicur le président, permetlez-moi de vous
faire remarquer ane jai ¢té interrompu. Je n’en ai plus que
pour quelques minutes, ‘
On a soulevé encore toute une série de problémes nolamment
celut de Ia bombe atomique, Quoi de plus simple que cette

,aflaire 7 Je vais me référer 3 un texte du Times du 19 novem-

bre 1919, Toute la discussion se raméne & ceci — permeticz-moi
de m’exprimer en raccourci car le temps me manque: te plan
américain propose de réaliser un contrdle de toute la production
par des organismes internationaux dominés par les Etats-Unis
et ensuite seulement de détruire les bombes- atomiques. La
bombe, dit le premier point de celie proposition, sera interdite
aprés la mise en marche de tout le mécanisme du contrdle 3°
tous les dchelons. La proposition soviélique, au contraire, s’ex-
prime en ces termes: conclusion simullanée de deux conven-
tions, 'une interdisant Parme atomique et I'aulre organisant le
controle international. .
Nous savons quelles sont les habilelés diplomatiques avec
PPaide desquelles on voudrait ruser. Nous comprenons trés bien
que F'Union soviétique ne peut pas accepler d’étre dupe en cette
maticre et accepter quavant que VAmérique ait- détruil les
stocks de ses bombes atomigques, elle envoie sa bande d’espions.
(Applaudissements & Dexlréme gauche.) . . .
" M. le président de la commission des affaires étrangeres.
L’Union soviétique a voulu Pipterdiction inconditionnelle, Cela
sienifie qu’elle ‘se refuse & téut contrdle. o
M. Chaintron. Nous sonhaitons que la puissance ide LiUnion
soviétique ne soit pas diminuée et ne risque pas d’¢lre com-
promise, parce que nous considérons que 1a est le gage essentiel,
Ia garantie essenticlle de la paix pour les peuples dans 1o
mende. - o o L
Nous sommes persuadés que, si I'Union soyiétique n'avait pas
1a puissance qu’elle a, si elle n’avait pas la ]m}nhe atomique,
deéjd on aurait engagé la guerre conire elle et 'on nous aurait
plongés dans un bain de sang. {(Applandissements @ Uextréme
gauche.) ' . i
C’est 1a raison pour laquelle nous nous 0pposons a ces accords

* comme nous nous opposorts A-tous vos actes de guerre, et cela

dans Pesprit d’hommes qui ont I'habitude de conformer Jeurs
actes A leurs paroles. -

Nons vous disons fermement, avee tout le peuple, que nous
econcidérons vos acles de guere, vos lois scélérales de guerre,
vos accords de guerre, vos instruments de guerre, comme nuls
et non avenus et (ua Nous Nous y OPposerons de toutes nos
forces pour faire triompher la paix. (Applaudissements sur les
mémes bancs.) . e ]

M. Georges Maurice. M. Chainiron nous avoit fait la promesse

‘

de s’expliquer sur le pacte Ilitler-Staline; nous n’avops riem

entendu. o
M. le président. La parole est & M. Bertaud.
M. Bertaud. Mesdames, messieurs, le 28 juillet 1949, au cours

- de la discussion du yrojet de loi sur la ratification du pacta

Atlantique, nolre collégue et ami, M. Henri Torrés, a expriméy
avec une cloquence que je me prends souvent i envier, seg
espoirs et ses crainles sur ces accords ou nous élions a Ja i
parlie prenanie et partic payante. ‘ -
Ses espoirs et ses craintes étaient aussi les nolres et les
votres puisqu’a Pissue de son exposé, une motion f{ut déposén
gui, résumant I'essenticl de ce que notre désir de sécurild
cherehait & faire préciser sans équivoque, recut, sur 312 volanisg
Papprobation de 292 d’entre vous. Il faut croire sans douta
que le Gouvernement d’alors considéra ces critiques justes ot
leur approbation par votre assemblée pertinente et correspone
dant aux sentimen{s de la majorité de la nation, puisqu’it Ja
prit & son compte et la remit officiellement le 23 aont aux
représentants des onze puissances cosignataires du pacte. '
I est vrai que le Quai d'Orsay crut devoir souligner qu'em

.

aucune facon, celie mise au point ne constituait une réserve -

& I'adhésion ‘de la ¥rance. :
Mais cette restriction n’enlevait rien A la valeur du texts
car il n’ecn restait pas moins que le Gouvernement accepluib

tout de méme de faclo, ainsi- quil lui ¢tait formellement

demandé, d’user de toute son autorité pour obtenir: 1° des
cosignataires du pacte les garanties nécessaires en ce qui cons
cerne la composition du comité de défense; 2° du gouvernes
ment des Etats-Unis la fourniture des armements et équipes
ments modernes indispensables pour donner aux armées fran-
-caises les moyens de remplir effectivement les obligations de
défense et d’assistance auxquelles elles étaient tenues.

Dans quelle mesure cefte autorité s’est-elle exercée ot X
quel résultat a-t-elle abouli sur le plan conerct ? C'est ce
qu'il nous appartient d’examiner avant de décider si I'aceord;
dont on vous demande d’aceepter auvjourd'hui Ja ratificatiors
par le Président de Ta République francaise, répond a noes préocs
cupations, ) , .

En toute objectivité. nous devons constater dabord que, dés
lIe début de seplembire 1949, les mivistres des allaires ¢trans-
géres se sunt Y¢unis et out créé le comilé de défense chargé del
mettre en ccuvre les plans de défense stratégique npour résister
a toute attaque lancée contre un signataire du paclt.

De ce travail de bhase sont issus les groupes régionaux &
compdétence spéciale avec, comme conséquence inléressanteg
Pacceptation par les Américains de faire partie des é,tats-majori
européens, Sur un.plan plus pratique, on délermina la constis
tution et le nombre des forees de couverture et 'on mit noif
sur blanc le systéne de délense des arricres ainsi que la pro+
tection des hases d’opération possibles. )

En octobre, nouveau pas en avant. Le conscil d'approvisions
nement voit le jour. Mais on déplore, qualors qu’il eat ¢(&
nécessaire de démontrer la volonté des Etats-Unis de s’intégrep
économiguement et militairement dans le sysicme de défense
rien ne relléte, sur ce point, le réel esprit de compréhehsioxs
qu’a présidé aux (ravaux des ministres el de leurs états-major
respectifs, i X

En décembre, unc nouvelle étape est franchie, et 1l'on, noug
annonce le samedi 3 que les douze nations sont parvenues & us
plan de défense commune, tenu bien entendu, seeret, maig
que I'on peut considérer toutefois, sans étre aulrement pessis
miste, comme parfaitement théorique, en raison du mmanué
reconnu et avoué de matériel et d’effectifs.

Yar contre — et ceci peut, pense-t-on sans doufe, compensef.

cela — on nous informe que organisation du pacte est prévué
sur des hases démocratiques, les places de déléanés antonr de
la table de confirence avant été, comme aux Nations Uniesy
fixées par ordre alphabélique. €¢lait eertainement trés impor«
“fant. : :

Ce méme mois, le Gouvernement francal<, ot nons le <ottlis
gnons, marque un point tout de meéme, puisqu’il’ obtient qu

- Ia France conserverait la liberté de Vusage des armes qu’ell

posséde ainsi que le controle exclusif de tomtes les hase
navales que l'on- disait devoir élre.mises & la disposilion de¢
Etats-Uni.

Enfin, et cecl est toul réeent, an nous ammonece que les pres
miers envois d’armes destinés & Ja France sont en cours d'emmy
barquement, ce qui n’est pas fait, bien entendu, pour satigs
Jfuive eeux qui considérent ue le -désarmement unilatéral esd
le nioven le plus efficace pour assurer une énergique défenseé
et se meénager surtout Vestime de Vallaquant. .

" Bien que tout ceci appartiennent déja au passé, il ne nouy
est pas possible de vérifier Ja valeur pratique des 1‘esulla:f$
-acquis, car il n’apparait pas du loqt'de ce (que nous connaise
sons que 'on ait défini le role ]i)rem.s de la France dans des
organismes ol ga prédominance (eyalt’ étre cependant admisey
-ce (i clait essentiel, pas plus quwil ’a été considéré, comma

une précaution ¢élémentaire, que Paide matérielle qui nous es§
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réservée soit directement proportionnelle 4 l'importance de la
+ tiche que, dans lintérét de toutes les nations contractantes, -
nous avons la charge d’assurer.

Ces lacunes dangereuses diment constatées, il nous reste 2
savoir si nous pouvons enfin trouver dans le texie dont nous~s
avons actuecllement & connailre, ét compte tenu des avertisse-
ments que nous avons prodigués, les garanlies que réclamaient
nos inqui¢tudes en aoGt dernier et la certitude que l'interpré-
tation des articles essentiels de 1'accord est favorable & la thése
que nous avons toujours soulenue, 4 savoir que le rdle de la
France et les dangers qu’elle court n’étant pas suscepiibles
d’¢lre minimisés, il ne soit pas mis & notre disposilion un chien
de garde muselé ou édenté, plus habitué & faire le beau qu’a
mordre, et une citadelle en carton-pate susceptible de s’aflaisser
a la premicre pluie ou de se renverser au premier souflle.

Certes, nous souscrivons pleinement & un expos¢ des molils

" qui démontre sans équivoque que les occidentaux et les rive-

rains de VAtlantique et de la Manche sont, autant que qui-

congue et plus peut-étre gue quicongue — sans doute parce

qu’ils en parlent moins — désireux de maintenir la paix et la
sécurité internationale, qui conditionnent le progrés - humain
et la véritable émancipation sociale.

Nous savous par expérience que la guerre ne paye pas, et
lorsqu’une génération a subi par deux fois, comme la notre,
les conséquences tragiques de cet infernal fléau, on doit, ne
serait-ce yue par correclion et décence — rappel aussi des sacri-
fices en commun consentis — faire 'honneur de croire & ceux
qui, comme nous, re})re’sentent tout de méme également des
Irancais, que les volontés de paix et de conciliation qu’ils

- .expriment ne sont pas vides de sens, ni hypocrites, mais bien

- Pextériorisation tout a4 la fois raisonnée et passionnée de ce
qu’ils ressentent eux-mémes et de ce gue ressenient avec eux
ceux qui les ont régulicrement et légalement mandatés. (Ap-
plaudissements sur les bancs supéricurs dr la gauche, du
-cenlre et de lu droile.) . . .
. Nous sommes aussi d’accord pour assurer dans la paix le
respect de la liberté et de la démocralie, sans lesquelles, pour

- -aussi heureux que puisse paraitlre de loin son sort, I’homme
vraiment digne de ce nom n’est plus qu’un insirument ou un
esclave, et nous trouvons parfaitement normal que, dans un
monde ou la haine, habilement exploitée, peut conduire & de
nouvelles catastrophes, toutes précaulions soient prises, non
pas pour préparer une agression que nous ne voulons pas et

4 laquelle nous ne pouvons penser, mais pour défendre seule-

ment, en méme temps que nctre civilizaticn, fout e qui st

susceptible d’élever 'homme au-dessus de lui-méme et de lui
donner assez de conscience et assez de cceur pour qiVil apprenne

4 se créer lui-méme son propre destin, sans qu’il soit néces«

saire qu’on Pendoctrine et qu’on l’cncadre.

M. Jacques-Destrée. Tris bien!

M. Beriaud. Nous regreltons avec Dbeaucoup d’autres, avec
tous les autres, sans doute, d’élre obligés de considérer
comme nécessaire la mise en place d’un dispositif nouveau de
seécurité et de proteclion. Nous déplorons qu’'un fossé sans cesse
ptus profond, doublé d’un rideau de fer toujours plus épais,
ne rende pas possible cette interpénétration de peuple 4 peuple
qui devrait normalement les faire se mieux comprendre, se
mieux aimer, se mieux aider.

Et si, dans I’histoire, des responsabilités se siluent, je suis
certain que ce ne sont pas les nalions appelécs & se défendra

- que les génératlions futures jugeront, mais celles qui, par les

. .agissements directs ou indirects de leurs gouvernanls et de

© leurs agenis plus ou moins avoués, auront rendu nécessaires
des prises de position indispensables au maintien de I’autono-
mie des peuples libres ainsi qu’au respect de leurs droits.

Mais, ceci é¢tant admis sans contestalion possible, qu’il me
soit permis de dire que mes amis et moi-méme aurions voulu
que le pacte de défense mutuelle ne s’appliquit pas sculement
a UAtlantique nord. Nous ne pouvons pas oublier, en cffet, que
la France est présente sur tous les continents et qu’elle est, en
~de trop nombreux points, vulnérable. L’expérience démontre

* . que 'on peut frapper partout, avec d’autant plus de chance de
réussite que ’on a su se ménager machiavéliquement, dans les
- pays a vaincre ou les territoires A soumetire, des intelligences
et des sympathies. :

I’Asie, ’Afrique sont et peuvent éire des terres de combat,
et si nous disposons en principe de la possibilité d’user de nos
propres ressources nationales pour faire acte de présence elfi-
cace ppartout ou flotte le drapeau framcais, 11 n’en reste pas
moins que l’effort que nous pouvons faire, compte tenu d’une
situation qui risque de se prolonger longlemps encore, est fone-
-tion des obligations auxquelles nous sommes tenus par les dis-

- positions de l'article 2 de l’aceord, qui prévoit la mise 4 Ia dis-
position de la puissance amie, donalaire ou prestataire, de.cer-
taines matiéres et produils semi-ouvrés de .nolre industrie

“nationale. Déshabiller saint Pierre pour habilier saint Paul ne .

peut légitimement se concevoir sans inconvénient pour le pre-
. inier momm¢é que si la température est assez clémente ou si

Ton a pris la précaution de procéder 2 Iopéralion & proximité

., d'un bon feu. Souhaitons que nous ne soyons pas obligés

d’abandonner le peu que nous avons au mement méme ol nous
en aurions ’emploi, C .

En ce qui concerne I'article 3, vous nous permeilrez d¢ vous
faire part de notre inquiétude relativement 4 son application,
et nous secrions heurcux que, sinon tout de suite, tout au
moins dans un temps relativement court, le Gouverncment
nous donne quelque apercu des dispositions qu’il entend
prendre pour éviter que ne soit découvert ou compromis le
secret du malériel et des renseignements militaires.

L’expérience nous prouve en effet que, pour aussi bien gardé
que soit un secret, il ne Pest jamais assez, el que ce sont ceux
souvent qui en ont la garde qui n’hésitent pas & le livrer, seoit
quw’ils soient tenus a ces confidences, par leur a!légeance idcéo-
logique & une puissance élrangére, soit, ce qui n’est d’ailleurs
pas plus joli, parce qu’ils enirent dans la calégoric des conse
ciences achetables quand on sait v metire le pnx, B

L’inobservation de cet article pouvant nous valoir des remon-
trances et peut-étre méme se situer & l'origine d’une rupture
des accords, nous avons ctu deveir en sou?igmcr Iimportance
en souhailant que le Gouvernement s’inspire de nos obsere
valions en ne confiant la responsabilité de certaimes directions
et de certains postes qu’da des hommes dont la valeur morale
el le sens national ne prétent & aucune équivoque et ne méri-
tent aucune réticence.

Il eqt été, enfin, plus conforme & nos.désirs que les dispogi-
tions de I'article 6, traitant du personnel; soient beaucoup plus
cxplicites et nous donnent la garantie, tout au moins, en ce
qui concerne la mission que nous devons recevoir, qu’il s’agira
moins de controleurs de ce que nous sommes appe.és & [laire,
que de participants directs i Taction commune a laqueile
nous sommes tenus. )

Autrement dit, et puisqu’il s’agit de 'organisation d’un plan
de défense dans lequel la France doit jouer le role, quon le
veuille ou non, de gardienne d’un poste avancé, nous auricns
almé (ue soit facilité sa tiche, non pas seulement par la mise
d sa disposition d'un matériel susceptible déquiper & peine
quelques divisions; sans aviation et sans armes susceptibles
de nous coniérer une autonomie stratégique, mais par la pare
ticipation possible ‘et immédiate, & nos colés, d’¢léments actirs
suffisants pour démonlrer que, partout ou il v a risque, ce
risque est, d¢s ses débuis, partagé. ,

Mission enilitaire soit, mais mission militaire proportionnde &
Timportance du role que nous sommes appelés a jouer. Aucun
esprit chagrin ne peut trouver extraordinaires ces prétemiions,
surtout ceux qui ont considéré comme normal que ce soit
T'Allemagne qui ait procédé, entre 1930 et 1940, A -la réorza-
pisation de Varmde soviélique; qui considerent comme naturel
que les généraux ailemands vaincus préparent actuellement
avec l’aide russe, sous le couvert de la délense d'un proié-
tariat que personne d’ailleurs me menace, la revanche d’un
national-socialisme évolué qui s’apparente fort & um pro-com-
munisme avancé; qui admettent encore comme conforme A
lrordre normal des choses, parce que nécessaires a la défense
d’'un pays ou s’appliquent des principes qu’ils ont fait leurs,
Voccupation armée et l’asservissement de tout un ensemble
¢e nations qui ne peuvent plus mainlenant disposer librement
d’elles-mémes. (Applaudisscinents.) : '

Tout ceci devait étre dit, et nous avons cru devoir le dire,
ne seraif-ce que pour officialiser ce que demande le pays tout
entier, & savoir que, si nous ne sommes plus seuls, ce n'est
pas dans le futur, mais dans ['immédiat que nous devons
compler sur Vaide promise et que, s'il est juste et raisonnah'e
de mettre 4 la disposition de I’héroisme {rancais du matériel
correspondant & sa valeur, il est non moins nécessaire que nos
forces s’appuient déjad sur d’aulres forces, non pas, jc le
répeéle, pour préparer une agression, jnais pour monter seti-
lement la garde afin de signaler un danger possible et parern
& ses conséquences dans le plus bref délar. 2

Nous voudrions aussi que, sur le sol francais, I'unilé de
commandement fut exercée par un chef d’armée framcais, non
pas par chauvinisme, réserve ou suspicion envers les repré-
sentants militaires de puissances amies, mais parce qu’il .est
conforme aux traditions de notre race .que la sauvegarde do
notre sol ne peut étre elficacement assurce qué par celui qui,
en connaissant toutes les ressources, peut les utiliser au miecux
en adaplant sce ordres et ses directives & la mentalité dec ses
premiers défenseurs naturels.

Nous voudrions aussi, monsieur le
de la grandeur de la tiche qui ngus est confice; vous voulisz
considérer avec nous qu’il ne sulfit pas de doler les forinae
tions de matcériels modernes et d’vbteniv de la part de nations
amies une aide matérielle puissante et un appui tolal sous
foutes les formes, il faut aussi que l'armée [rancaise ait une
ime (Applaudissements), qu’elle ait conscience d’étre défenldua
el 311(: tout soit fait pour f_ui maintenir % moral intact. 1l faud
la délendre contre les entreprises de ceux gui veulent, & deg,

minisire; que, conscient

.
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fins que nous eonnaissons trop, renouveler 'expérience qu’ils

ont tenice et en parlie réussie pendunt la période qui a pré-
L]

cédé la deruitre guerre.

Les responsaliies direcls de la défaite et de I'occupation sont’

ceux-1a qui pur d’aboeminables campugnes, contre tout ce qui
constitug In patriolisme, I diseipline et 'aulorité légale, ont
c¢ontribué & creer un climat favorable 3 frop d'abanduns, trop
de dJddfaillanees, trop de ~eTus de prendre des responecabilités
essenlielles ct rapides. 11 eut fal'lu un Clemienceau pour enrayer
le mal dont nous avons faili périr. 1 faudrait encore aujour-
d’hui un homme ayant son caractére el somn autorité pour
engager sane haine, tnais avec une fermeié suffisante, Uelfl-
cace combat contre lout ce qui pe=ul nous amener-demain A
subir de nouvelles ot odieuses contraintes.

Nons ne pensons pas, et nous le regrettons, en dépit de
toute la honne volomié dont le Gouvernement peut élre animeé,
que cet homme se Irouve parmi ses membres et c'est pour
ce que nous exprimons celle inquictude.

Le fumeux <logan, i pain, la paix, la libertd, nons a vala
une premicre fois la misere, 11 gnerre et Veseiavage. {(Applau-
ditsements.) :

Rien av’est nouveau sous te saleil. Et c’est pour ecela que
nous eonsidirons la compagne spectaculaire déclenchée par le
parti commumisie en faveur de la paix avec
méfinnee, ‘

Prenez gavde, messieurs les ministres, qhe ce travail en sur-
face, complétant le travaiil de sape sur lequel vous devez éire
mienx informés que mroi, ne serve pas 3 aulre chose qu’d la
préparation  d'une nnuvelle guerre. dont _les conséquences
seront pour 1a nalion d’autant, pius désasireuses qu’elie s’y sera
jprépavée sans conviction, sans espoir et avec peut-étre au caur,,
ce qui serait grave, Vintime certitude que les homimes qui la
dirigent, dépassés par les événemenls, n‘ent pas su prendre
en temps vowu toules les précaulions néeessiaires pour que
nors restions calmes et forts

Ceci bicn précisé et ces réserves failes, nous voterons, en
atfendant mieux, la ralifieation concernant Yaide pour ia
défense muluelie et nons voudrions que 'imnanimité se fasse
our celte acceptation; je dis bien unanimité car, en joignant
Eeur vote & ceux de leurs colicgues, les représentants da parti
communisle dans ceile assemblée feraient la démonstration la
p.us éclatanie que le Gouvernement étranger dont ils se font
les porte-paroles contnuels n'a rien & aaindre de dispositions
qui ne sont pas dirigées conlre lui, mais qui n'onl ét¢ prises
gue parce que foules ses alliludes, ses silences ow ses décla-
ralions, comme aussi l'action des hommes qui prennent chez
dni leurs mols d’ordre, laissent supposer qu’il est dans ses
intentions et dans celles du Kominlorn, qu’il controle, d’étendre
son ehamp d’action et d’asservir les peuples sous prétexte
d’assuree leur libération, ¥’entends bien que nos collegues com-
munistes se posent en champlons du patriotisme intégral et
d’un nationalisme auprés duquel celui des supernationalistes
d’'une certaine ¢poque parait bien pale et bien faible... Comme
je voudrais les entendre confirmer ces louables sentiments, je
me- perinelirai, puisqu’il est d'usage parait-il de poser des ques-
tions, de leur demander de bien vouloir répondre & celle que
je leur adresse.

Tout & I'heure, M. Chainiron a fait &tat des assassins d’Ora-
dour-sur-Glane ; me référant a son-allasion qu’il a vouln rendre
pijorative pour d’autres que pour iui ot ses amis, je lui pose
celle quest.on précige: si demain, ou dans six mois, ou dans
deax ans, les soldats allemands. assassinsg d’'Oradour-sur-Glane,
d’Asc ou d'autres lieux, ot qui se {rouvent en zone ovicntale,
remplacaicnt, sur leur uniforme, Pinsigne de la croix gammdée
par Ja {aucille et le martean et attaqualent & nouveau la France,
que feriez-vous ? Je lui laisse tout le temps de la réflexion
pour répondre, mais je lui conseille de bien peser ses mots.
(Applaudissements.) ’

Pour conclure, en m’excusant d’avelr retenu jrop longtemps
volre atlention, veus e permelirez de formuler un veeu, c’est
que pactes et acenrds n’alent jamais 4 jouer et qu’une fois de
plus, les pfRévisinns humaines se révélant fausses, aussi bien
d'un coté que de antre, il n’y ait plus jamais, dans un monde
enlin tolérant, comprchensif, pacifique et aussi plus inlelligent,
jamais plus d’agresseurs... jamais plus dagressés! (Applaudis-
sements @ gauche, au cenlrve et a droile.y °

M. le président. Mcesdames, messieurs, it est vingt heures;
il reste lrois oraleurs inscrits dans la discussion générale:
M. Haidara, dix minutes, M. Vanrullen, quinze minutes,
M. Boudet, dix minutes, et le Gouvernement, ‘

Jusqu’d quelle heure le Conseil veui-ll suspendre ses tra-
vaux ... e 2 L .

M. le président de Ia commission des affaires étrangéres.
Vingt el une heures,

M. te président. Nous siézeons depuis quinze heures sans
interruplion. Il conviendrait de suspendre la séance un peu
plus longicmps pour laisser & notre personnel la possibilité dg
Se reposer. L ,

une eertaine

l

Voiz diverses. Vingt et une heuzes trente! Vingt-deux heurest

M. Dulin. Je propuse vingt et unc hcures trenle, afin que la
stance ne dépasse pas minuit.

B le présideat. J'enlends proposer vingt et une heures trente,

1 n’y a gas d’opposition ?... - . :

11 en est ainsi deécidé.

La séance est suspendue, '

(La séonce, suspendue & wvingt heures cing minufes, est
reprise & vingt et une heures cinguanle munutes, sous la
présidence de M. René Coty.)

PRESIZENCE DE M. RENE COTY,
' ) : vice-président,

M. le président. La séance est reprise.
Nous poursuivons la discussion du projet de loi, adopté par

T'Assemblée nalionale, relatif A la ratification de {'acenrd concer-

nant laide pour la défense mutuelle conclu 4 Washington, le
27 janvier 1930, entre ja France et les Etals-Unis d’Amériques
(N°* 174 et 175, année 1970.) : .

Dans la suite de la discussion génédrale, la parole est &
M. Mahamane laidara.

M. Demusois. M. Ilaidara n’est pas 13, mais il ne va pas

tarder a venir. .

M. le présicent. Je vous rappoile quiil avait eté décidé que
toul orateur absent lore de 'appel de son nom perdrait son
tour de parole.

La parole est & M. Vanrullen,

#. Vanrullen. Mes chers colligues, apiés plusieurs inter-
venlions remarquables, qui ont él¢ produiles 2 celte tribune
au sujet de la ratificalion du paclte dsssistance  mulueiie,
Jaurais pu me dispenser de prendre, a mon lour, la parvle
a celle heure tardive. Mais je t’ai pas voulu laisser paseer
Uoccasion de dénoncer Yimpostuie 3 laquelle on prétend nous
acculer-et «qui consiste & représenter les parlisans de la sécu-
rité coilective, de l'entente enlrg les nalicns comme dee faus
teurs de guerre.

Nous avons ¢ié quelque peu surpris 1'entendre diter par
les oraleurs d'un parli voisin des possazes de Sunres, qui
se serait cerlainement offusqué d'élre cité par des hommes
qui ont tout oublié de ses enseiznemerts, qui ont cublié
nntamment i quel point sa pensée étuit généreuse et humaine..,

M. Demuseis, N'exagérez pas! )

M. Léonetti. Ne
vérité.

M. Vanrullen. .. .alors que ceux qui veulen! s’en réclameg

n'ent coustanunent envers nous que des paroles de haine et

de dénigrement. .

Oh, je suis que nous sommes des valéls de I'impérialisme
étranger, que nous sommes des « marshailisés »- Je sais que
vous étes tres adreite dans l'emploi des étiqueties les plus
diverses. Pour vous, pen importe ie choix de ces étiquetles §
L'essentiel c’est, crovez-vous, qu'elles intimident ceux qui vous
draient parier ou qu’elles puissent permetlre de disquaiitied
ceux qui ont osé parier conlre vous. .

Nous ne voulons ]jms ciéder 4 ee chantage, loreque vous venez
nous brosser un tublesu idyllique du paradis que vous entens
driez nous réserver, méme lersquun de vos orafeurs vient neus
représenter les ‘paysans chinois libérés dansant sur leurs

. champs. Cela nous perinet de nous souvenir que, pour quele

ques-uns de ceux qui ont conmu les beaulés de voire régime;
la~danse s’est trop souvent dérov'ée an bout d’une corde dont
vous nous menaciez de consesver un certsin nombre d’exem-
plaires 4 notre usage. - :
M. Demusois. Cc n’est pas pussible! (Rires.;
_ M. Vanruilen. Jentends que ce n'est pas possible, mais ici
méme, notamment au cours du débat sur la loi conlre le
sabolage, vous nous avez sans arrét menacés de Pépuration
pour le jour oit vous arriveriez au pouvoir. Nous savons bien,
ce que, dans volre bouche, sign.ie ce mot épuration: la liqui-

- datien physique, C’est une opcration dans laquelle vous execiiez

ou tout au moins dans laquelie zacellent vos maitres, et nous
savons que vous {tes sur ce lerrain des disciples fidcles.

I est tout de meéme un peu paradoxal doser. venir pré-
tendre étre un parti pacifisle integ-al,
- M. Berlioz. Cela, non, jamais!

M. Vanruilen. Vous mec diles que vous n'éles plus des pacis
fistes; nous en prenons acle. C’est tout de méme. une sorle de
gageure que venir nous affirmer que le pacte germano-suvié-
tigue n’a rien donné & I’Allemagne, alors qu’Hitler lui-méme sel
réjouissait de la fournilure de { million de tennes de céréales;
qui Jui permit d’alimenter ses armées en campagne et de la
livraison, aux termes des accords germano-soviétiques, dgi
700,000 tonnes de carburant aux armées en campagne, grice ¥
quoi ses blindés purent déferler & fravers nos plaines dg.
France. Peul-élre que des Frangais qui ont connu les bombar<
dements de l'aviation allemande ou italienne nc pariagent pas;

protestez pas, monsieur Demusois, ¢'est 1a
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{e méme point de vue que vous i ce sujet. (Appleudisscments
@ qauche, au cenire et & droile.)

Je pourrais d’atlleurs rappeler qu'ayant ét¢ moi-méme au
‘cours de celfe guerre prisonnier en Prusse orientule, jai pu
assister, tant dans les ports de Keenigsherg que de Memel, au
dtchargement de matériel et en pariiculier du. carburant livré
yar la Russie soviélique aux armées hillériennes qui, Dbien
eniendu, s’en servaient contre Ja France et ses alliés,

It est assez piquant que ves hommes défendent cetle politi-
que, qui m’a rien de commun avec la politique communiste, et
it ext assez singulier que vous vous sovez fuits les ambassa-
deurs de la pohilique punslavisie de Stoaline qui est digue conti-
miuateur des anciens tsars'de Russie. Nous constatons que le
réve de ces tsars est en train d'dtre réalisé par des homines
qur, eux, se réclament des doctlrines du secialisme auxquetles,
en réalité, ils tournent trig exactement le dos.

Phis d’un milliard d’étre humains, osicz-vous dire tout a
Phoure, sont lbérés de 'asservissement et du joug du rigime
capitaliste. :

J: ne sais pas si les sujets de Staline, tant en Russie qu’en
‘Chine, ou ailleurs dans les différentes démocraties populaires,
partagent la méme opinion que vous. Ce que je sais, e’est qu'il
ne se trouve pas un des laudateurs de ce 1¢gime pour aller en
gonter les joles!

M. Pemusois. Qu'est-ce que cela veul dire ?

M. Vanrulien. Quant aux autres, qiant & cenx qui, eomme
nous, se permetient d'élever la moindre eritique, it ne Jeur est
Ppas permis de se rendre sur place pour eonstoler la heauld des
Téalisations d’un paradis, qut se révele tout aussi inaceessible
que le paradis des chrétiens,

M. Demusois, Ce sont vos alliés, attention! Vous allez diviser
da majorité gouvernementale!

M. Vanrullen. Yous avez d'ailleurs des positions qui sont assez
singulieres de la part d’hommes qui se réclament de linlerna-
tionalisme de Jaures. .

Il v a quelques jours & peine, & celle lribune, nous enten-
dions un de vos génfraux — parce qu’il parait qu’ils sont
waintenant devenus le parti des généraux fout en continnant
& chanter VInternationule — venait nous aflirmer qgue la vraie
grandeur de la Irance, la vraie délense nationale ne pouvaient
se concevoir que par Parmement de la France toule secule,
¢’est-d-dire que le général Pelit, parlant au nom du groupe
‘communiste, reprenait trés exactement la these qui fit fa for-
fune politique de M. Maurras et des gens de I’Action francaise...

M. Dulin. Le générat Pctit a toujours ¢éié¢ comme cela!

M. Vanrulien. ...]a France seule, la France isolée vis-d-vis @’un’
monde hostile, alors que la«doctrine constante de Jaures, auquel
dailleurs vous faites insulte en vous-réclamant de lui, a é1é
Jprécisément que la défense de notre pays ne devait, ne ponvait
se concevelr fue dans une organisation internationale et collec-
Rive de la sécnrité. Mats il vy a bel'e luretle que vous avez
frenoncé aux théories et aux idfes de Jaures, vous réservant
Aimplement, tant est grand le rayonnement de son nom, tant
est maintenu son prestige sur la classe ouvritre de ce pays,
@’essaver &’abuser les travailleurs en leur faisant croire que
vous avez encore quelque chose de commun avee lui, avec sa
pensée.

I nous suffirait pourtant de rappeler les diseours de votre
ichef, M. Maurice Thorez. au comilé ceniral dn parti communiste
en 1934, dénoncant, précisément, les survivances de Yesprit
guesdisle et de esprit jauressiste au sein du parti communiste
et demandant aux travailleurs qui le suivaient d’extirper, par
tous les moyens, ees survivances de esprit guesdiste el de
L’esprit jauressiste an sein du parli communiste.

Yoici d’ailleurs le texte exact des déclarations.

Au sixiéme congrés du parti communiste, Thorez déclarait:
% Ii faut combattre les survivances sociales-démocrates, gues-
diste et jauressiste, qui survivent dans nos rangs »,- :

M. Demusois. Vous avez de trés bonnes lectures!

— W, Vanrulen. Fai de trés saines lectures, mais j'ai aussi
Thabitude de ne pas me, contenter des alfirmations qi’on vient
produire & la tribune, j’at aussi habilude d'essayer de com-
parer ces aflirmalions aux faits tangibles, aux faits que personne
Te peut contester et nier. Yous accensez les républicains de co
{pays d’étre des bellicisles parce qu’ils recoivent, d’un gouver-
nement ami et allié, des armnes qui sont des armes défensives,
tes armes destinées 4 permettre & la France de ne pas se laisser
envahir, Yespire que vous ne refuserez pas 4 notre pays le
droit de recevoir des canons et des tanks alors que vous recon-
naissez & votre patrie, je dis bien A votre patrie soviétique, le
droit d’en fabriquer et d’en posséder des quantités beaucoup
pius considérables. 1l est assez singulier que ee soit & nous que
yous adressiez le reproche d'étre des bellicistes et d’étre des
militaristes alors que daps vos journaux et dans un journal
jgdue vous ne pouvez pas renier et qui s’appelle la Pravda, on
glorifiait, on magnifiait non seulement armée soviélique mais
encore et surtout la « patrie des tanks ».

Pour essayer de nous faire comprendre que la patrie des

tanks est le pays des pacifistes, il faudra vous lever un peu
plus tot... )

M. Bemiusdis. Ce ne sera pas hécessuire!

M. Vanruilon. ..et lorsque vous viendrez prétendre gque 'im-
mense Russie, qui s'éiend sur un sixieine du globe, peul se
senlir menacce par eelle France dont, la semwine dernitre
encore, vos ora'curs dénoncaient In faiblrsse, impuissance au
point de vue miiitaive, il fandra trouver danires argaments. De

Séme, 1l faudra trouver d'autres arguinenls pour essaver de

faire comprendre auxX masses laboricuses de notre pays que
¢'est nous, Irancals, qui sommes ruinés par la guerre ot prali-
gquement sans armes, qui constiiuons ‘ung menace pour eet
immense pays o richeient doié en malérgl.

" M. Bemussis. Vos dernieres paroles prouvent gie vous n'avez
rien compris & la question. (Sowiires.)

M. Vanrullen. Mals si je veux dénoucer limposture qui vous
permel dessaver de vous présenter en défenseurs de la paix,
1¢ veux égaiement profiter de Voccasion pour dénuneer Pinipos-
ture, dont vous Cles coulumiers, gui consiste a jprésenter la
Russie sovictique comme le puvs pacifique par excetlence.

L’armdée rouge a comballu, difes-vous, le fascisme!

Il est assez singulier de conslater que, si i'armée rouge a
combottu le fascisme hitlérien, clle ne Pa fait, tout de méme,
que pressée puar Ia nécessiié, acculée a4 la défensive par suile
de I'inilialive d'Hitler et non pas par sclidarité envers les peu-
ples démocratiques assaillis par litler, car en 1940, nous eus-
sions aimé trouver & nos cOlés uné armdée rouge qui edt mani-
festé autrement quwen fournizsant a Iitler du carburant qu'elle
g¢ rangeait dans le eamp des démoeraiies, pluiol que de tra-
vailler Ia maiu dans la main avec 'é¢lal-major allemand pour
un nouveau parlage de la Pologne. .

M, Heéline. La lave de I'hisloire en aurait été changée! .

M. Vanrullen. Gue celie armee, pressée par la nécessité, ait
combottu finalement 'hitlérisme, il ne faut tout de mime pas
uon plus en déduire gu'elle a ¢lé une armée libératrice.

Lorsque vous faites allusion 4 la libération; vous devriez éga-
lement signaler aux audiloires que vous essayez de duper, gue
lrop souvent dans les pays d’ou les armées hitlériennes ont été
chassées par l'armdée rouge, on a iout simplement, constaté la
substitulion d’une dictature & une autre dictature et je vous
assure que la deuxitme n’était souvent pas moins dure que la
premicre. Allez le demander aux peuples des pays balles gui
connaissent, 4 'hcure présente, les beautés du régime sovié-
tique et qul savent comunent on applique 1d-bas la docirine du
droit des hommes & se gouverner eux-mémes. Ils savent, & ce
moment-la, comment armée rouge entend la libération de la
Falngne, entend la libération de la Tchécoslovaquie, entend la
Itération de la Roumanie. - .

Pour les uns et les autres de ces pays, c’est un asservisse-
ment qui dure encore i l’heure présente, et qui s’est traduit,
d’ailleurs, par des mesures de riépression d eOié desquelles
celles dont vous accusez les républicains francais de ,vouloir
T'introduction en France, ne seraient pratiquernent rien.

Ce n’est pas chez nous, ce n’est pas dans nos pays de démo-
cratie « marshallisce » que 1'on pend des adversaires du régime.
Ce n’est pas chez nous qu’exislent des camps de conecentration,
ce n'est pas chez nous qu'on pend les Petkov et les Rajk et
beaucoup d’aulres qui ont été méme des ministres.

M. Demusois. Attenlion, il resie encore de la corde! (Sourires.)

M. Vanrullen. Ce n’est pas la premieére fois, mon cher collé-

‘wue, que vous m’avertissez qu’il reste encore de la corde avant

servi pour pendre un Petkov 4 I'usage de votre serviteur. Mais,
vovez-vous, si des menaces comme celles-1d peuvent avoir dJdes
effets sur les étres pusillanimes, vous trouverez encore dans
notre pays des gens ({ui sont capables de vous résister et qui
n‘admetgont pas que ’on fasse passer pour le pays de la démo-
cratia et de la paix celui dans lequel tous les dirigeants: se
sont successivement éliminés et ¢purds.

Je sais bien que chez nous ‘aussi il v a eu des purges. Je
vois mon collcgue &t voisin. M. Duloit, sourire béatement. Mais
enfin les purges en France se sont eflectuées d’une facon
modérée, n’est-ce pas, monsieur Dutoit ? Mais Ie jour ou veus
aurez les purges eflectuées & la viritable maniére stalinienne,
vous n’aurez plus l'occasion d’en rire dans une enceinte parle-
mentaire. Aw lendemain du jour out vous avez fété l'anniver-
saire de ce surhomme, de ce demi-dien que vous admirez et
quwon appelle Staline, en oubliant d’ailleurs, vous qui vous
réclamiez tout & I'heure de L'Internationale, que dans ce ehant
il y a aussi un passage selon lequel il n’est: « ni Dieu, ni César,
ni tribun ». : .

On pourrait vous demander que sont devenus dans ce paradis
les hommes qui ont fait Ja révolulion russe, ... )

M. Dutoit. Iis sont pendus! . ' -

M. Vanrullen. ...que sont devenus les compagnons de Staline
et de Lénine. . :

- M. Pierre Boudet. Ils vous ont répondu: ils sont pendus.

M. Vanrullen. His sont pendus, en effet. Vous pouvez prendre

Ia lisie -des premiers compagnons de Lénine, et a ¢oté du nom

Y
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‘de chacun d’cux, qu’il s’appelle Boukharine, Zinovieff, Radek
ou Trotsky, vous verrez qu’ils sont ou fusillés ou assassinés.
Lia-bas, on a fait I'épuration d’une manicre catégorique. (Mou-
wrements divers.) .
- J’ai entendu dire tout & I’heure, avec une indignation feinte
dans la voix, que le malériel que nous allions recevoir pour
aider a la défense de nolre pays est, par les intentions machia-
véliques du Gouvernement, qui camoufle si bien son jeu,
destiné, en réalit¢, a juste titre — et la-dessus nous somines
d’accord — une amélioration de leurs conditions d’existence.

M. Demusois. Que les ministres ont toujours refusé.

M. Vanrulien. Mais ou nous ne sommes pius d’accord, et ol
nous ne vous permettons pas de vous prétendre les défenseurs

de ces travaillgurs, ‘¢’est lorsque nous savons que chez vous, °

dans votre beau paradis...

A gauche. Perdu! :

M. Vanrullen. ...on n’a pas besoin des armes américaines,
mais on sait bien interdire le droit de gréve aux travailleurs,
Ce n’est pas ici, dans cette démocratie que vous condamnez,
mais bien en Russie soviélique, qu’'a ¢é1é pris le décret du
© 26 juin 1940, disant qu’aucun ouvrier ou employé n’a le droit
d’abandonner son {ravail sans aulorisalion du directeur de
Tentreprise, ,

M. de Menditte. Cela vous ¢tonne ? C’était la méme chose en
France, quand M. Croizat était ministre du travail. '

M. Vanrutlen. Essayez un peu de faire adopler le méme point
de“vu? aux travailleurs francais et vous m’en direz des nou-
velles! ' o

Mais, voyez-vous, vous avez voulu citer tout 4 I’heure
Jaurés. Je ne veux pas, pour ma part, lui faire de bien longs
emprunis, mais je veux rappeler qu’a I’Assemblée nationale
mon collégue et ami M. Métayer a présenté un texte de Jaures
sur lequel vous auriez pu méditer utilement. - o

‘Lorsque vous nous reprochez l'entente avec les payvs de
Y’ Atlantique-Nord, vous pourriez relire, dans L’Armée nouvelle:
« Oui, il faut rcéaliser I'unilé humaine; mais, ou bien il faut
Ia réaliser par la subordination de foutes les patries & une
seule... » =~ c’est sans doute ce que vous voudriez nous voir
accepter — « Ce serait », dit Jaurés, « un e¢ésarisme mons-

treux, un impérialisme eflroyable et oppresseur dont le réve

méme ne peut pas effleurer ’esprit moderne. Ce n’est done
que par la libre fédération des nations autonomes, répudiant

Jes entrepiises de la force et se soumeltant i des regles de.

droit, que peut étre réalisée I'unité humaine ».
Pour conclure, je vous citerai ce dernier passage de Jaurés:

« Chaque nation a droit & lindépendance au sein de la société

humaine. Partout ou il y a des patries, c’est-d-dire des groupes
historiques ayant conscience de leur conlinuité et de leur
unité, toute atleinte 4 la liberté et a Pintégralité de ces patries
est un atlentat contre la civilisation, une rechute en barbarie ».
Al}ez dire cela en Bulgarie, en Roumanie, en Hongrie. ou en
Tchecoslovaqui«;! Pour nous, socialistes francais, nous ratifierons
les‘ accords qui nous sont proposés parce que nous estimons,
fidtles & la pensée et & enseignement de Jaurds, que l’organi-
salion de la défense nalionale est inséparable de l’organisation
de la sécurité collective. (Applaudissements & gauche, au
cenlre et @ droite.)
- M. le président. La parole est & M. Boudet. '
M. Pierre Boudet. Mesdames, messieurs, venant aussi tard dans
un débat qui se prolonge, je n’ai cerles pas la prétention de
convaincre un certain nombre de collégues du parli communiste
de lutilité pour la France de ralifier le pacte d’assistance
mutuelle qui est soumis aujourd’hui i notre approbation.
. M. David. Vous nous faites beaucoup d’honneur.
‘M. Pinton. IIs ne peuvent élre convaincus, cela leur est
défendu. : : -
. M. Pierre Boudet. Je veux simplement dire, & l’usage de
Yopinion publique, que’ ce genre d’accord n’est pas quelque
chose de nouveau dans le monde de 1950 et que, notamment,
cetle patrie soviétiqgue dont M. Demusois, topt & I’heure, souli-
gnait qu’elle ¢tait la véritable patrie du parti communiste, a
procédé & un certain nombre de ratifications...

M. Demusois. L’UUnion soviétique est la“palrie de tous les

travailleurs.

M. Marrane. Trés bien! C

M. Pinton. C’est donc la votre! -

M. Pierre Boudet. Vous avez, fout 3 1’heure, monsieur
Demusois, approuvé M. Vanrullen...

M. Demusois. J’ai d¢ja dit que chacun avait deux pafries. Ia
sienne et celle de I’'Union soviétique. Je 1’ai dit maintes fois
el je le répéte devant vous.

M. Pinton. Entre les intéréts de votre paifrie soviétique et
ceux de la France, il y a longlemps que vous avez choisi.

M. Pierre Boudet. ...lorsqu’il déclarait que votre seule pairie
Ktait la patrie soviétique. .

Eh bien, cette patrie soviétique a, au cours des années qui
viennent de s’écouler, signe — 1irés librement, je n’en doute
pas — un cerlain nombre de trait¢s d’assistance mutuelle avec

L 4

 satellites. .

1
diverses démocraties populaires o0, tout le monde le sait, et
vous l’avez dit, régne la plus parfaite liberté. (Sourires.)

Je rappellerai simplement que, de 1945 a 1948, vingt-qualre

actes d’assistance mutuelle ont été signés entre divers paYs

e démocratie populaire et que, notamment, 1’U. R. S. S. et la
Tchécoslovaquie ont signé un pacte d’assistance le 12 décembre
1943 et le 23 juin 1945; I'U. R. S. S. et la Yougoslavie de Tito
ont signé un pacte Ie 11 avril 1945; PU. R. S. S. et la Pologne
en ont signé un aulre le 24 avril 1945; I'U. R. S. S. et la
Roumanie on{ signé un pacte le 4 février 1948; I'U. R. S. S. et
la Hongrie en ont signé un le 18 février 1948; 'U. R. S. S. et Ja
Bulgarie, le 18 mars 1948; 'U. R. S. S. et la Finlande, le
6 avril 1948.

Ayant donc cité mes auteurs, et ayant ainsi établi que le fait
de ratifier un pacte d’assistance mutuelle ne semble pas devoir.
étre considéré comme une atteinte a la paix mondiale, je crois

ue nous pouvons aborder sans mauvaise eonscience ’examen

u pacte d’assistance qui est aujourd’hui proposé¢ 4 la ralifi-
cation du Parlement francais.

M. Demusois. Je vous fait obhserver,
votre intervenlion est exacteroent le
M. Moutet qui prétendait que I’'Union
d’amitiés.

M. Vanrullen. Ce ne sont pas des

monsieur Boudet, que
contraire de celle de -
soviétique n’avait pas-

amitiés, ce sont des

M. Pierre Boudet. Je dis sculement que le fait de conclure
avec d’aulres pays des pactes d’assistance mutuelle semble une
chose tout & fait naturelle, puisque nous avons, citant nns
auteurs, établi que I’'Union soviétique — voire patrie — en avait
signé avec ses propres voisins.

M. Primet. Ce sont des accords commerciaux.

M. Pierre Boudet. J'ajoute ’aillcurs que la ratification des
accords qui nous sont aujourd’hui proposés résulte tout natu-
rellement de divers actes diplomatiques datant de plusieurs
années, notamment de I'article 4 du pacte de Bruxelles qui est
du 17 mars 1948, de U'arlicle 3 du pacte de I’Atlantique du 4 avril
1949, de la demande d’aide militaire formulée par les signa- -
taires du pacle de Bruxelles Ie 5 avril 1949, de la réponse du
président Truman, le 6 avril 1949, du vote de 1a loi du 6 octobre
1919 par le congrés américain, enfin de la ratification des
accords signés le 27 janvier 1930 & Washington.

I n’est pas inutile, je pense, de souligner que ces. divers
actes diplomatiques sont tous axés, non pas vers une politique
d’agression, mais vers une polilique de défense en cas d’agres-

_sion.

L’article 4 du pacte de Bruxelles git, en effet, qu’au cas ou
Tune des parties ferait I'objet d’une agression armée en
Europe, les autres lui apporteraient aide et assistance par tous
les movens en leur pouvoir, et Varticle 3 du pacte de 1’Atlan-
tique déclare qu’afin d’atteindre de facon plus efficace les buls
du présent traité, « les parties, agissant individuellement et
conjointement, maintiendront et accroilront leur capacité indi-
viduelle et collective de résistance & une attaque armée. » C’est
donc uniquement~dans le cas d’une agression dirigée contre un
des signataires du pacte que joucra l'automaticité des pactes

" signés et c’est donc dans ’éventualité d’une agression que la

France sera engagée. C’est pour une politique de défense
qu’elle accepte, aujourd’hui, l'aide militaire généreuse qui lui
est faite par ses alliés d’outre-Atlanlique. S

Je pense, mesdames, messieurs, que personne ne pourra
sérieusement soutenir que la politique de la France est une
politique agressive. Je suis sir, quant & moi, que personne de
bonne foi ne pourra souténir que la France menace 1'Union
soviétique malgré le discours que nous avons.entendu, d’ou
il résulterait que la politique que Yon reproche au Gouverne-
ment francais de poursuivre est une polilique d’agression 2
I’égard de I'Union soviétique. .

Soyez sans inquiétude, messieurs du parti communiste, la
France n’a aucunement l'intention d’attaquer I'Union soviétique.

Mais la France, en présence d’une politique délibérée d’expan--
sion idéologique, d’expansion territoriale dont I’'Union sovié- -
tique a fait preuve au cours des derniéres années, a parfaite-
ment le droit, et non seulement le droit mais encore le devoir
de prévoir le pire et de se mettre en condition de défense pour
le cas ou le malheur des femps et l’inconséquence des hommes
viendrait un jour & lancer le monde oriental dans une poli-
tique d’agression et de guerre, tandis que, quand 4 nous —
et nous sommes sars, ce faisant, d’exprimer le désir de tous les
Francais et de tous les partis qui sont représentés dans cette
Assemblée — nous considérons une politique d’agression de la
France comme étant absolument impensable.

Nous allons done,. en veriu de ces accords d’assistance
mutuelle, recevoir de nos alliés d’outre-Atlantique du matériel
militaire. J’ai déjd eu l'occasion de signaler, a cette tribune,
dans quel état pénible se trouvait armée francaise nantie d’un
matériel véluste, faligué, qui date de 1915 et qui, & ’heure
actuclle, est, on peut le dire, & bout de souffle,
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" ¥y vertu des accords que nous sommes appelés & ralifier,
rous allons recevoir de nos alliés du matériel militaire pour
iine somme représentant environ 150 milliards. -
.. La question que je pose est la ‘suivante: La France va-t-elle,
parce qu’elle- vient de receveir du matériel lui permettant de
compenser le déficit de son équipement, se déclarer suffisam-
anent dotée et réduire son effort ? : .

JJe dis tout de suite que, s’il pouvait veoir 4 Vesprit de
fuicongque que cet effort allié pour doter I'armée francaise fat
suflisant, je crois que nous commetlrions une rés lourde faute,
pour plusieurs raisons. : : . .

D’abord parce que ce matériel a une affeclation délerminée
wt est spécifiée a.Varticle 1°%, paragraphe 2. Or, de par les néces-
®ités de sa protection dans 1'Union francaise, il n'est pas dou-
teux. que la France a Desoin de continuer son propre eflort
anilitaire pour 'uliliser & toutes fins nécessaires. .

~Alons-nous nous déclarer salisfiits en recevant ce maléricl
¢t nolamment, n’allons-nous pas éire dans I'obligation d’aug-
wienter nos effectifs puisque, jusqu’d présent, wous avions
surtout une armce d’effectifs sans matériel 7. Allons-nous,
demain, nous trouver avec une armeée de malériel sans effec-
iifs ? :

Enfin, devons-nous néglizer cct aspect psychologique qu’im-
hose nolre fierié nationale 4 poursuivre notre propre eflort ?
ge pense — je vois I'assenliment que me donne M. le minisire
de la défense nationale — que cetle aide alliée ne peut pas

avoir pour conséquence de réduire V'effort propre de la nation

francaise,

M. le ministre de la défense nationale. Trés bien!

M. Pierre Boudetf. L’aide militaire exiérieure n’est pas un
iefiort pour des buts de guerre, ¢’est un effort pour la défense
de la paix. Cette défense de 1a paix, il n’est personne dans cette
Ass2mblée ni dans le pays qui ne soit convaincu qu’il doit étre
dc Dhut primordial de- ce Gouvernement, mais il n’est personne
non plus qui soit convaincu que défendre la paix cela "veut
dire &tre prét & accepler toutes les dictatures.

J'entendais, en 1938, duns une riéunion publique, un homme,
qui a d’ailleurs mis plus tard ses acles en harmonie avec ses
parvZes, dire: « Je préfere étre le eadavre d’un homme libre
Pplutot qu'un esclave vivant »,

‘Eh blen, je pense qu’eflectivement il vau! mieux- courir
fle risque de défendre la liberté que d’accepter... -

" M. Primet. Vous parlez comme de Gaulle.
"M. Pierre Boudet. Il n'y a pas que de Gaulle, mon cher

colicgue. - Pendant cing ans un certain nombre de Francais

ont préféré éire des cadavres plulot que des esclaves,

M. Primet. Nous en ¢tions.

M. Lelant. A retardement.

M. Pierre Boudet. 1a défense de la paix mdérite, de nolre
part, des efforts et des sacrifices.

- Lorsgu’un ‘cerfain nombre d’oratcurs venus dua parli com-
miuniste veulent, par des pressions diverses, par des campa-
gnes mensongeres, faire croire que la défense de la_paix est
eur monopole, que les combattants de la paix, dont j’al entendu
parler & plusieurs reprises dans le courant de celte discussion,
sont uniquement du coté communiste...
<M. Primet. Nous n’avons jamais dit cela! :

- M. Pierre Boudet. ...je tiens & dire simplement u’au dernier
congres des combattanis de la paix, d la salle Pleyel, un certain
Garry Davis a été expulsé de ce- congrés parce qu’il voulait
gue les combattanis de la paix aillent faire leur propagande
gour la paix non seulement de ce coté-cl du ridean de Ier,
mais de I'aulre coté, : .

#. Marrane. Une délégation y est allée! :

. M. Pierre Boudet. Et j'ajoute que lorsque le parti communiste
sefforce de nous donner des lecons de patriolisme et d'unité
irancaise, il ferait mieux de surveiller les propos de ceux de
ses membres éminents qui écrivent, dans une revue gue j'al
sous la main et qui s’appelle « Les Cahiers du communiime »,

.Mme Girault. Trés bien!

M. Marrane.  Voild une bonne lecture!

M. Pierre Boudet. Lorsque je les vois venir donner des lecons
de patriotisme et d’unité francaise, laissez-moi vous dire que
ccla sonne drolement dans leur bouche..

_Jai eu la curiosité — il faut évidemment une certaine curio-
sité pour cela — de lire le dernier numéro des cahiers du
communisme de mars 1950 et j'y ai vu un article signé de
M. Francois Billoux...

M. Charles Brune, minisire des postes, télégraphes et {élé-
‘phones. Qui est-ce ? .

M. Lelant. Le pétainiste respectusux.

M. Vanrullien. Maréchal! nous voild!

M. Boudet. ...qui, tout le monde le sait, est un des porte-
parole autorisé du parti communiste. Dans ce numéro de
mars 1950, qui porte le numéro 3, & la page 42, j'ai trouvé un
- appel & Pautonomisme alsacien-lorrain, dont je vous demande
1a permission de vous lire les passages les plus suggestifs;

« Successivement, dit M., Francois Billoux, les Irancais et

les Allemands sont venus, avee des moyens divers d'opprese
sion, de coneession, de flatierie, A chaque changement d'état,
les Alsaciens-Lorrains ont lutté et luttent pour conscrver les
avantages acquis et pour en conquérir d’autres. ls cherchent
un refuge devant Poppression dans une vie intéricure plus
intense en se maintenant sur la. réserve: ni Allemands ni
Francais, mais Alsaeiens. . . .

« Il est done évident, dit M. Francois Billoux, que des ques-
tions de caractere national sont postes en Alsace-Lorraine.

« Lénine et Staline nous ont appris que, sur-le plan des
revendicalions .nationales, les communistes du pays. oppres-
scur se doivent de défendre le droit & la libre -disposition, jus-

- ques et y compris la séparalion. »

M. le ministre des affaires étrangéres. Que M. Dilloux aille
dil'e’Cf\‘L'l 4 Slrasbourg: i1 sera bien recu! (Vifs applaudisse-
menis.} . .

M. Pierre Boudet. Je dis donc qu'un parli qui ose publier de
telles paroles, de tels appels & la scission et au séparatisme, de
tels appels 4 la division des Francais, est un parti disqualifié
pour deéfendre, dans une assemblée francaise, les intércéts de
1a France. (Applaudissements @ gauche, au cenlre el sur quel-
ques bancs & droite)

M. Léon David. Provocateur! o - -

M. Ceorges Laffargue. Provocateur ? Alors nous sommes nome

- breux ici dans ee cas.

M. Léon David. Vous en ¢les un aussi!
M. Georges Laffargue. Je m’en f¢licite!

M. le président. La parole est & M. le minislre de Ia défense

nationale. )

M. René Pleven, minisire de la défense nalionale. Mesdames,
messiears; le président de votre commission des affaires ¢tran-
geres avait raison de souligner, au cours du magistral discours
qu’il a prononcé cet aprés-midi, qu’en exerguc du débat sur
la ratilication de Vaccord gui vous est soumis, il y avait un
texte ¢manant du Conseil de la République. Ce fexte, c’est la
motion qui fut votée par votre Asscmblée le 28 juillet dernier

par 292 voix contre 20 et qui, je le rappelle, demandait aw

Gouvernement de « prendre toutcs les disposilions nécessaires
pour oblenir du gouvernement des Etais-Unis la fourniture des
armements et des équipcrments modernes indispensables pout
donner aux armées francaises les moyens de remplir eflectis
vement les obligations de défense et d’assistance gue comporte
le pacte de I'Atiantique », : o ,

Avec toute la réserve qlie je dois observer, puisque je n’ap«

" partiens pas & volre assemblée, mais str d’exprimer la pensée
du Gouvernement, je dis que ce jour-lade Conseil de la Répu- -

blique a accompli un acle historique. L’énorme majorité qui
adopta cette motion explique sans doule pourguoi, cet apres-
midi, si pea d’orateurs se soient allaqués aux disposilions de

Yaccord que le Gouvernement vous soumet, qu’ils aicnt élargi -
-le débat et introduit une sorte de rétrospective des événements

politiques qui ont conduit le Gouvernement {rancais ¢t onze
autres gouvernements i conclure le traité de I’'Atlantique-Nord
dontt 1()3 pacte bilatéral n’est pas le corrollaire. (Applandisse
ments. . -

Le Gouvernement ne suivra pas ces oraleurs dans celte partie
de leurs développements. Le ministre de la défense nalionale

as plus qu’aucun membre du Gouverncment francais n’a
‘intention de prononcer la moindre parole offensive vis-3-vis
de qui que ce soit. . . ’ ’

La France a conclu le pacte Atlantique et T’accord bilatéral
Parce que, contrairement au grand espoir gqu’elle avait congu,
‘organisation des Nations Unjes n’a pas pu, dans un délaj
raisonnable, instituer une organisation universclle de sécurité,
Aucun pays ne peut rester dans une sitnation ol sa sécurité
n’est pas garantie, 1l était donc nécessaire 4 la France de faire
appel 4 ces dispositions du-pacte de la charte des Nations unies
qui prévoient la possibililé d@’organisations régionales de
sécurité, !

Nous n’oublions pas la part que I’'U. R. S. S. a prise dans Ia

. défaite de Yhitlérisme; nous n’oublions pas non plus que les

Etats-Unis -nous ont aidés au cours de deux guerres et nous
sommes obligés de nous souvenir qu'au cours de son histoire

déja longue, & aucun moment, ce pays ne s'est engagé dans

une guerre d’agression.

C’est avec la connaissance de ces faits que le Gouvernement
francais, approuvé par une majorité écrasante dn Parlement, a
conclu d’abord le traité de I’Atlantique-Nord, ensuite a acceplé
de signer Paceord qui vous est soumis. Airsi que je I'ai déclaré
devant l’aulre Assemblée, nous n'entrons pas dans ces accords

avec une psychologic de satellite, mais bien comme des parte- |
naires qui n’aliénent en rien leur indépendance et entendent -

conserver toutes leurs possibilités d’action et d’influence, pour
continuer & lutter dans les institutions internationales en faveur

-d’une organisation de la sécurité.

_ Les armes que nous allons recevoir 'he sont pas deslinfes A
étre utilisées contre un agresseur désigné A Pavance. Le scul
engagement que nous avons pris, ¢’est de les utiliser en cas

—
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~d'agression contre nous ou I'un de nes partenaires. Comme le
traité -de IAtlantique-Nord a élé coneclu pour une durée de
vingt années, il est bien évident qu’au “cours de ces vingt
années, beiucoup de risques d’agression peuvent se produire;
mais qui pourrait dire & Pavance qui <era Pagresseur, si un
.agresseur se présentait au cours de ces vingt années ?
* Nous n’avons pas non plus recu eces armes, nous ne les reee-
xrons pas, et nous ne les avons pas demanddées pour je ne sais
guelle croisade conlre le communisme.

J'ai écoulé, avee beaucoup de respest, pour la sincérité de
ces convictions, le discours assez:véhément qu’a prononcé
M. Berlioz avec un sentiment presque para-rcligicux. M. Berlioz

nous & présenié la situatlion politigne de I’Europe occidertale.

comme caractérisée par une ascension iriomphante des forces
de la révolution communiste. Evidemment, M, Berlioz voit la
situation. de VEurope avec les yeux de 'amour. et nous avons
.tous appris, & un age ou & nn aulre de notre vie, que Pamour
a5 trés souvent les venx handés, Car enfin, mes cheps collegues,
on pouvons-nous voir cette poussée des forces cemmunistes
dans les démocraties de I’'Europ2 occidenlale ?

Depuis un an des ¢lections ont en lieu dans un grand nombre
de pays signataires du pacte Allantique. Au cours de ces douze
derniers mois il v a en des élections en Norveége, il y en a eu
en Hollande, il y en a éu en Belgique, il v en a2 eu en Angle-
terre; il y en a eu dimanche dernier au Danemark. Et aloers,
.mes chers collégues, je le demande, quel qu’ait été le régime
¢lectoral, proportionnelle intégrale comme en Belgique, ou scru-
{in uninominal 4 un lour comme en Anglelerre, que les élec-
tions aient eu lieu dans le Nord ou dans ’Ouest, en Allemagne
ou en Anglelerre, ot avez-vous vu cetie poussée friomphante de
Ja révolution communisie ? Nulle part. (Applaudissements &
droite, au centre et @ guuche.)

M. Demusois. Permellez-moi de vous dire q\ue vous regardez
le probléme avec de trés mauvaises lunettes, M. Berlioz a parlé
& cette assemblée de la montée heureuse des forces de démo-
cralie exprimées par les républiques populaires. Il n’exagérait

a3, car, comme je 'ai dif au cours d’une interruplion, avant

a guerre il n’y avait qu'un seul LEtat qui élait gagné au socia-
- Jisme. Maintenant nous en avons plusieurs et le dernier vient
.de nailre dans:la grande Chine, ce qui est tout de méme un
- facteur qui compte, n’est-ce pas ? . n /
. M. Marrane. Et il y a les résultats de Tokio. '

M. le ministre de la défense nationale. Monsieur Demusois, je
ne voudrais pas me laisser enlrainer en debors de la zone. du
Jpacte Atlantique. .-Le frailé Aliantique-Nord s’applique a douze

nations et c’est de ces nalions que j'ai parlé, c’est-d-dire de

nations dans lesquelles les élections sont libres, dans lesquelles
il est possible de présenter des candidals contre la iiste offi-
~cielle (Applaudissements & droite, au cenlre et & gauche.), dans
lesquelles différents journaux peuvent exprimer des points de
-vue différents. Je pense que je n’exploile pas indiment les faits
en disant que nulle part je n’ai constalé cetle asecension triom-
phante des forces eommunisies que deécrivait, avee une telle
Ioi, devant le Conseil de la République, cet aprés-midi, M. Ber-
iloz. Par conséquent, s’il s’était agi pour nous de combaitre la
menace d’un -communisme 1iriomphant, nous n’aurions pas
demandé ees armes: la démocratie nous suffil,

Si nous avons ennclu le pacte bilatéral, c¢’est bien, comme
Pavait voulu le Conseil de la République, parce que de trop
longues expériences nous avaient appris que les pactes ne doi-
vent pas rester platoniques. Il est indispenabsle qu’ils aient un

contenn concret. Dans I’élat actuel de V’organisation militaire

de Ja France, conclure de tels engagements de solidarité en cas
~d’agression exigeait que nous recevions de la part de ceux qui
n’avaient pas souffert autant que nous de la guerre un apport
considérable de matériel d’armement,

M. Héline. A la demande du ministre des affaires étrangéres.

M. le ministre de la défense nationale. Je voudrais mainte-
nant répondre principalement & MM. Primet et Chainiron. On
nous a dit que le redresscment économique du pays allait étre

sacrifié “au réarmement. Je voudrais, 4 ce propos, donner

quelques chiffres précis que personne ne pourra contester.
De 1946 & 1949; la France a dépensé 2.400 milliards pour sa
reconstruction et son équipement. Pendant les mémes années,
nos fabrications militaires, nos éludes de prolotypes — que
cela s’applique aux forces terrestres, maritimes ou aériennes
.~ se sont élevées & environ 170 milliards,

1 est bien évident que ce n’est pas avee ces 170 milliards
que nous pouvions prévoir le remplacement du matériel qui
dotait Parmée francaise depuis la fin de 1944 et de 1945. Je
ne compte pas, & cette heure tardive, redire devant le Conseil
de la République ¢e que j’ai dit devant les commissions réunies
et que j'ai également déclaré devant 1'Assemblée nationale.
Quiconque se préoccupe des questions de défense nationale,
gquiconque connait la situation de notre armdée sait que nous
arrivions en 1950, en 1951, 4 une situation ou une trés grande
partiec du matériel que nous avions recu, dailleurs déja grace
& la générosité du peuple américain, cn 194% et en 1945, élait

4 bout de souffle et que si la France_ devait jouer sa part virile
daus Porganisation de sécurité collective que represente le
pacte de Atlantique, il était nécessaire que nous oblenions ca
rencuvellement massil de matériel. auquel faisaient allusion
-les rapporteurs de vos commissions. . o

Mais qu’alluns-nous recevoir en 1950 grace i l'aceord bilaté-
ral 2 Nous allous recevoir, non pas de quoi créer de pouvelles
divisions, augmenter nos effectifs, mais de quoi armer conve-
nablement les effectifs exislants et économiser ainsi au peuple
francais I'équivalent d'environ 15073 200 milliards de dépenscs.

Comme le faisait remarquer un orateur qui m’a précede, je
ne vois pas que méme la dialeclique marxiste puisse nous
explicquer comment une telle opération serait confraire, et aux
intéréls du contribuable francais, et aux intéréts de Pouvrier
francais; car cela ne pourrait élre dangereux pour les inlérels
‘de I'ouvrier francais que si le Gouvernement, devant l'apport
de matcriel recu des Klats-Unis, décidait de réduire les credits
alleclés aux fabrications militaires faites en France.
© Or, vous savez que cela n’est nullement le cas, que nous
affectons en 1950 des crédits équivalents & ceux qui furent
accordés par  le Parlement en 1949 et que, par conségquent,
‘Yarrivée du matériel américain n’a pas la moindre incidence
sur la possibilité &’emploi des {ravailleurs [francais yul
fabriquent actuellement du matéricl dans les arsenaux, dung
les élablissements militaires ou dans lindustrie privée gul
travaille pour le comple de I’Etat.

On nous a dit, d’autre part; que l'application de 1'accord
entrainerait une augmentation énorme des dépenses militaives
de la France. Se saisissant d’un document d’origine amdricaine
un orateur — je crois que c¢’était M. Chaintron — nous disaif
gque '« pour un que nous recevions, nous devrions dépenscer
six ». Je suis persuadé que -M. Chaintron, lorsqu’il voudra -
consulier 4 nouveau le document auguel 1] se réfere, s’apers
cevra qu'il I’a mal lu. Ce document, je I’ai entre les mains., Il
Araduit la déposilion faite devant la commission des finances
-Gy congres américain par M. Webb, secrétaire d’Etat aux finan-
ces des Elals-Unis. Ce qu’a dit M. Webb, ce n’est pas que les
-Etats signataires du pacte de .l’Atlantique devront dépenser,
& l’avenir, six fois plus qu’ils ne recevront, M. Webb a. dit:
Nous- devons accorder cefte aide aux signataires du pacte
de I'Allantique parce qu’ils ,font déjd un effort trés sérienx;
leur budget militaire, leurs - dépenses mililaires d’ensemble
représentent six fois plus ‘que ce ¢ue nous leur accordons,l.e

“-verbe est au présent, 1l n’est pas au futur. Cela détruit compiés

tement I'argumentation présentée par le sénateur communis'es
Aussi attacherai-je plus d’importance aux ' questions qui
~m’ont ¢été justement posées par M. Marcel Plaisant au sujch
de Yinlerpretation 4 donner 4 cerlaines clauses de l’accord,
M. Marcel Plaisant m’a demandé de définir avec un soin
‘particulier ce que nous appelions « défense intégrée »: J'ai notd
une expression qu’il a employée. Il in’a demandé si la défensq
‘de la France était fonction d’une stratégie générale. Je vous
drais m’expliquer avec la précision demandée par Phonorable
sénateur. Qu’'appelons-nous « défense intégrée » ? Nous appelons
défense intégrée le fait de situer notre défense a Uintérieur de
plans délibérés en commun et qui ne séparent pas la défense
de notre pays de celle du secteur de 1'Europe ou nous sommieg
situés. . L
‘Pourquoi considérons-nous comme un avantage celte défense
intégrée 2 C’est parce que nous n’oublions pas le triste enseis
gnement de 1940. En 1940, il n’y avait pas de défense intégrée,
en raison de la neuatralité qu’avait re%)rise Ja Belgique en 1937
Ta bataille s’est engagée selon des plans différents du cd!é de
I'armeée francaise et du céié de 1'armée belge. Les deux armées
ont combatiu selon des plins différents et tous ceux d’entre
‘vous qui ont été témoins de ce qui g'est passé alors dans ce
secteur des opérations, savent quelles ont été les graves counsé-
quences de cette sitluation pour les armées alliées. T
o Si, d’'un coté, le corps expéditionnaire anglais a comballyg
conformément 4 un plan d’état-major qui avait été disculé,.
et_approuvé, entre les états-majers hritannique et francais, le
fait qu’il n’y avait pas eu intégration des plans de. défense,

. approuvés dans leurs détails comme dans leur ensemble par

‘les deux gouvernements, a eu comme conséquence, lorsique Ics
premicrs revers sont venus, des hésitations dont la France a
fait les frais. o . L

Aussi — et je liens & le dire pour rassurer linquiélude
patriotique de ‘M. Marcel Plaisant — les plans qui sont acluelle-
ment ’objet des discussions des états-majors interalliés, ces
plans intégrés sont des plans qui garantissent la défense de
tout le territoire de notre pays & l'intérieur d’une conceplion
de défense commune. -

Je veux dire aussi que, dans ce domaine comme dans celui
de la réception, de la livraison, de Ja fourniture des armes
et du matériel, nous avons ét{é trés fortement inspirés -par
les conseils qui nous avaient été donnés, mesdames, messieurs, -
par volre assemblée. La motion a- laquelle je faisais allusion
au débul de mun allocution . comportait une premitre parlie
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stipulant que le Gouvernement devrait user de toule son auto-

rité en vue d’obtenir des cosignataires du pacte les garanties

nécessaires en ce qui concerne la composition des organismes

subsidiaires et du comité de défense prévus par Particle 9

du pacle, notamment quant & la représentation de la France

'dans ces organismes. ) S

Je le dis avec d’autant plus de liberté que je ne faisais pas
partie du Gouvernement qui a négocié la premicre application de
€es conseils. v » ’

Mais M. le président Schuman était déjd minisire des affaires
gtrangeéres et M. Ramadier ¢lait ministre de la défense nalionale.
L'un et lautre ont été & Washington et l'un et l'autre ont
obienu, sur ce point, des arrangements dont je vais fournir le

. {détail, car il domment au Conseil de la République la satisfac-

tion qu’il attendait.. .- .

Et d’abord, dans l'organisation du pacte Atlantique, qui est
responsable de l'élaboration de la stratégie générale 7 Cest un
groupe permanent d’élat-major qui est installé a Washington
¢t dont ne font partie que les représentants des trois nations:
1a Grande-Bretaghe, les Elals-Unis et la France. Cela veut done
‘dire que dcs le stade de Pélaboralion, il y a toujours au groupe
permanent de Washington un officier général francais, qui a
des droils absolument égaux A ceux dont dispose le général
wméricain ou le général britannique, ses collégues.

Un sénateur qui siege de ce coté de I’Assembice. (U'orateur
désigne Uexiréme gauche) nous a dit: mais le général Bradley,
qui Tait partic de ce groupe permanent, en est le président et,
par conséguent, il a des moyens d’action plus forts. Mais non,
anesdames ct messieurs, dés qu’il y a_un comilé, il faut que
yuelqu’'un se charge de le présider. Le général Bradley n'a
‘aucun droit supérieur au géncral Ely, lorsqu’il s’agit de I'éla-
moration des plans, et je citerai les propos que me icnait, il y
a quelques jours, notre ambassadeur & Washingtlon, M. Henri
Bonnet, lors de son passage d Paris. 11 me rapportait Ja décla-
gation que lui avait faite une trés haute autorité américaine:

" & Non seulement vous éles représentés dans ce groupe perma-.
nent sur un pied de compléle égalité avec les Brilanniques et
nous-mémes, mais nous attendons de vous, pour I'¢laboration

" e ces plans, une contribution tout A fait parliculiére, parce
yne notre histoire ne nous a pas habitués & préparer des pro-

~prammes défensifs tandis que vous, Francais, toule votre his-

’ Eoire vous ¥ a entrainés. Nous avons besoin plus gue quiconque

e vos conscils. :

Les plans qui sont ainsi élaborés & Washington, le sont-ils
en vase clos, loin de ce que peavent éprouver Tes nations dont
il s’agit de protéger la sécurité ? Non, des groupes régionaux
sicgent en Europe dans lesquels les nations intéressées par la
sécurité particulicre¢ de telle zone déléguent quelques uns des
meilleurs de leurs officiers. L'un de ces groupes si¢ge & Paris,
un autre est présidé par un officier géncral francais, un aulre
sitge & Londres, mais, que ce soit au groupe méridional ou au
" wroupe occidental, les droits de la France sont absolument

gaux A ceux de nos associés anglais ou américains .

Lorsque ces organes d'état-major ont fait leur travail, il faut

" ensuite que les plans qu’ils ont élaborés soient soumis & un
“comité de dofense dans lequel sicgent tous les minisires de la

'défense nationale, et qu’ensuite ces mémes plans soient approu-

wvés par le comité supréme de organisalion dans lequel sont

représentés tous les minisires des alfaires étrangeres.

“est ainsi que nous avons la garantie, grice 4 l'application

* méme des principes que Je Conscil de la Républigue avait posés

'dans la premiére partie de la résolution du 28 juillet, que les

lans élaborés dans le cadre de la sécurité colleclive sont des
plans dans lesquels la sécurité du territoire de la France dans
.pon enlier ne peut jamais &tre oublié. (Applandissements au

‘cenfre et sur de nombreux bancs & gauche et a droile.)

M. le président de la commission des affaires étrangeéres.

- Trés bien't ‘

{ M. le ministre de la défense nationale. Des aulres criliques

gui ont été apportées & la tribune, avec dailleurs je dois le

idire plus de timidité que ne le faisaient les orateurs du méme

“parti & IAssemblée nationale, je ne voudrais retenir que ceci.

On nous a parlé, de ce colé de Vassemblée (I'orateur désigne
Vextréme gauche), de la mission américaine qui doit venir pen-
dant quelques mois nous assister dans l'exécution de l'accord
‘bilatéral. Oh! mesdames, messietirs, on a bheaucoup parlé¢ de
‘célle mission 4 I'Assemblée nationale. On en a moins parlé
lorsque d"ai rappelé A celle assemblée que mnous élions fort
avertis des difficultés qui peuvent résuler de la présence de
gnissions élrangeres aupres d’armées nationales.

Yai rappelé 3 l'assemblée que, depuis la publication des
fetlres — je vois M. Demusois qul sourit — qai furent échan-
gées entre le parti communisie russe et le parti communisle
gougosla\'e, nous savons quel role peut jouer, pour brouiiler de

ons amis, la présence de missions militaires, (Sourires.)

Vous vous rappelez qu’en lisant ces lelires, nous constatons
fjue le maréchal Tito se plaignait d’aveir & payer aux ofiiciers
pusses délégués par le gouvernement des Soviels aupres de l'ar-

LS

mée yougoslave, des soldes quatre fois supérieures, je crois, aux
appointements percus par les membres du gouvernement yougo-
slave. Trés justement, le gouvernement des Soviels répondait
quaprés lout, 8’il déléguait des officiers russes en Yougoslavie,
il n'y avait pas de raisons pour que ceux-ci ne percoivent pas
une solde égale & celle qu’ils auraient recue daus leur propre
Hays.
! Mais la situalion de la mission du général Richards en France
est tout a Iait différenle de celle de la mission soviélique en
Yougeslavie car, a aucun moment, je Je précise bien, il n'a
jamais été question que les soldes de ces 28 officiers, qui cons-
tituent la mission du général Richards, soient réglées sur le
budget francais.

Nous avons i fournir, & concurrence d’un maximum -de 185
millions, les francs nécessaires aux dépenses administratives
de cette mission. La role de celle-ci est parfaitlement délimité,

"Nous allons recevoir en quantité irés imporlante un matériel

Jd’une nature irés souvent comiplexe. I est bien naturel que
nous ‘désirions avoir des experts éprouvés pour donner i nos
instructeurs toutes les indicalions nécessaires.

Voila tout ce qu’il y a derricre cette mission qui, pendant

~quelque temps, }it couler beaucoup d’encre.

La seconde crilique que je veux retenir, ¢’est celle des four-
nitures de matériaux stratégiques dans lesquelies on a vu je ne
sais quelle tentative pour controler davantage notre économie.

Mesdames, messieurs, ’obligation que nous avons prise se
résume en ceci: nous neus sommes engagés, dans I'éventualité -
ol nous disposerions de maliéres premicres ou de produils
semi-ouvrés dont nous n’aurions pas besoin pour notre consom-
matlion normale, et dont nous n’aurions pas non plus ’emploi,
grace & nos exportations normales, nous nous somimes engageée,
dis-je, 4 entrer en négociations avee le gouvernement des
Etals-Unis pour lui livrer ces mati¢res premicres ou ces pro-

" duits semi-finis, dans le cas on ils seraient nécessaires aux Etate-

Unis dans Vinlérét de la défense commune, j'insiste bien sur
cette dernicre condition. .
Mais ces livraisons doivent-elles étre faites & tilre gratuit ?
Il n’en: a jamais été question. On m’a demandé, dans 'autre
assemblée, s’il devait y avoir une sorte de compte courant
enfre les livraisons que nous recevrions des Etals-Unis et celles
que, au titre de cet arlicle de Vaccord, nous pourrions: élre

~amen:s & faire au gouvernement américain. Non, mesdames,

messicurs, il n’y a pas de compte courant. Si, & un moment
donné, nous nous trouvons dans la position prévue par l'accord,
nous nous sommes engagés 4 ouvrir de bonne foi des négo-
ciatiors avec le gouvernement américain. Les conditions de
livraison seront déterminées & ce moment-li, et, en aucun cas,
il n’a été prévu qu'elles devraient se faire & litre gratuit.

~ Ces deux points 1a sont les seuls que je devais retenir des
divers exposés qui ont ¢lé fails -sur le contenu de l'accord
bi-latéral. Si j'omettais de répondre a un orateur sur un point
particulier, je le ferais volontiers de¢ ma place tout a I'heure.

Je ne désire pas prolonger outre mesure le déhat ni surtout
procéder 4 des redites, étant donné la manicre déja extréme-
ment altentive dont les commissions et les rapporleurs ont
étudig le projet. i ,

Et maintenant, il me faut conclure. Je le ferai en disant que
cet aceerd, qui est & mon avis, et de I'avis du Gouvernement,
un bienfait pour notre pays, n’est pas la sécurit¢ de notre pays.
Il est un pas en avant sur la voie de la sécurité. T

Au cenlre. Tres bien! : ’ . . i

M. le ministre de la défense nationale. Nous devons désormais,
en partant de cet accord, consiruire un systeme de sécurité
collective. C’est une_entreprise qui, jusqu’a maintenant, n’a
jamais été mende 4 bien. Lorsqu'on est plongé dans le détail
de sa réalisation, on s’apercoit combicn elle est complexe. Cav
cela n'est pas facile — M. le ministre des aflaires ¢trangéres
ne me démentira pas — d’arriver 4 coordonner 'aclion de loutes
ces nations de bonne volonté unies par un objectif commun,
celui d'assurer au mieux leur sécurité, mais qui, naturellement,
ont des habitudes différentes ct doivent apprendre & travailler
ensemble. Nous pouvons ¢lre encouragés, dans l'exécution dz
ce programme, par le progrés immense que représenle un
accord comme celui dont, tout 4 Theure, le Conseil de la
République va ralifier le contenu,

Car messieurs, je vous demande de vous souvenir de tous
les débats qui ont déji eu lieu dans cette enceinte, de ces
débats auxquels des hommes illustres ont participé. Si ces
honmies étaicnt encore li, avee quelle satisfaction salueraicent-
ils le fait que nous =ovons arrivés, en femps de paix, & faire
comprendre a la grande République américaine, aux ressources
si vusles, si puissantes (dpplandissements a gavche, au cenlre
el @ droile) (que son intérét était le méme que le notre que sa
sécurilé élait lice & celle des démocraties libres qui existent de
ce coté. de I'Allantique. o

Voglu un }pmgrés qut doit nous encourager; et maintenant que
le premier” pas est fait, voild qui doit nous assurer que nous
serons capables d’en faire d'autres sur cette longue route au,
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bout; de laquelle se trouve la sécurité, non seulement pour
notre pays, mais encore pour lous les peuples libres qui ne
veulent pas étre enfermés dans ce dilemme: ou bien accepter
des charges écrasantes, ou bien risquer de perdre leur indé-
pendance faute de moyens suffisants pour résister a agression.
{Tres Lien! Applaudissemenls & gauche, au cenlre et & droile.}

Mesdames, messieurs, il sera indispensable que, les uns et
les autres, nous fassions de grands efforts pour modifier nos
habitudes, si nous voulons que cette grande enireprise ahou-
tisse. La premicre tranche de l'aide amcricaine a ¢té relative-
ment facile a débinir, L )

En. effet, il existait, du fait de la démobilisation, du fait des
stocks cousidérables constitués aux Elats-Unis au moment ol
Ja guerre s’est terminée, de nombreux malériels disponibles
et, en somme, pour ce premier dépannage, il nous a sulfi
dans une tres large mesure de puiser dans des magasins
remplis, dans des riserves bien stockées.

Mais, lorsqu’au cours de l'année 4950, nous aurcns recu ce
matdériel, que nous aurons doté nos unités, que nos hommes
seront habitués & s’en servir, la tiche ne sera pas terminée.
D’autres matcriels devront nous étre fournis, des matériels qui

n’existent actuellement ni aux Elas-Unig, ni en France, des.

matériels pour lesquels des ingénieurs d’armement frangals qui
se révelent aujourd’hui, comme ils s’é¢taient révélés hier, parmi
les meilleurs de ceux qui existent dans le monde, vont offrir
a la coalition atlantique des prototvipes de classe internationale.
- Ce ne sera pas sous la forme prise par l'aide mutuelle de 1952
qu’it faudra envisager demain ce qiue Nous pourrons recevolr
de nos partenaires. et en particulier de nos partenaires ame-
ricains; pour laide mutuelle 1950 ou 1951. Ne voyez pas
d’ailleurs” dans mes parc'es plus qu'une anticipation. .

+ Mais, de méme que évolution de nos conceptions militaires,
les progres de Pesprit interarmées nous ont amené i modifier
la siructure de nos bhudgets militaires et, comme vous le savez,
3 ne plus vous présenter seuternent un eahier de crédits pour
l'armée de lerre, pour la marine et pour lair, mais aussi un
cahier de crédits pour une secclion commune, de méme, si
demain les progrés que nous souhaitons voir se réaliser dans
Porganisation pratique, concréte, de la sécurité collective se pro-
duisent, nous pouvons nous demander s’il ne devra pas y avoir
une sorte de section commune pour les dépenses militaires de

tous les pays signataires du pacle Atlantique, dins laquelle ces’

pays verseraient les sommes nécessaires pour que les dépenses
failes dans Yintérét commun soient réparties entre elles, confor-
mément a leur foree économique ou financitre.

Voila, mesdames, messicurs, ce que je voulgis vous dire. Je
voudrals également ajouter que je me <ens en parfait aceord

avee les conclusions des rapporteurs, M. Boivin-Champeaux, au

nom de la commission de la défense nationale, M. Bolifraud, au
nom de la eommission des affaires étrangéres, ainsi qu’avec les
observations présentées .par M. Barré, en sa qualité de prési-
dent par intérim de la commission de la défense nalionale.

Ni le pays, ni les assemblées qui le représentent ne doivent
s'imaginer que nous pourrons rétablir notre organisation mili-
taire et refaire notre sécurité aux seuls frais du peuple amé-
rieain. 11 faut nous rendre compte que cetfe aide, si impor-
tante qu’elle soit, ne nous permetira pas de réduire nos dépenses
militaires ni cette annde, ni I'année prochaine. En effet, orga-
niser une séeurité effective des pavs du Nord de IAtlantique
est une entreprise aux dimensions considérables et qui exigera
de chacun qu’il fasse un eflort peut-élre supérieur i celui
consenti jusqu’ici. :

Je terminerai en répondant d'un mot & des propos qui ont
été tenus tout a Fheure par M. Chaintron. M. Chaintron nous a
dit: Vous pouvez voter cetle loi. Pour nous, elle sera nulle et
non avenue, -

J’al retenu ces mots! Ce sont des paroles graves, ear per-
sonne, dans ce pays, n'a le droit de considérer gu’une loi est
nulle et non avenue. (Trés bien! trés bien!)

Je profite de l'occacion qui m’est donnée pour dire avee
infiniment de tranquillité, de sérénité et de fermeté aussi, a
M. Chaintron et & ses amis, que le Gouvernement de la Répu-

- blique, lorsqu’une loi est votée par le Parlement, ne laissera
jamais aucune fraction de la population la considérer comme
nulle et non avenue. (Vifs applaudissements sur un grend
nombre de bancs.)

M. le président. Persomne ne demande plus la parole ?...

La discussion générale est close. :

Je consulte le Conseil de la République sur le passage 4 la
dizcusion de Yarticle unique du projet de loi.

M. Marrane. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Marrane. o

M. Marrane. Aprés les déclarations de mes amis Berioz et
Chaintron, nous considérons qu’il n’y a pas lien de passer
a4 la discussion des arlicles. C’est pourquoi neus déposons
une demande de scrulin public. :

M. le président, C'est ce que tout le" monde avai} compris .

Qailleurs,

Sur le passage A la discussion de Yarticle unique, je suis saisi
d’une demande de scrutin par le groupe communiste.

Le serutin est ouvert. .

(Les wvotes sont recueillis, — MM. le secrélaires en font le
dépouillement.)

M. le président, Voici le résultat du dépouillement du scrutin: -

Nombre de volantsS.eeeccoeccssnnevenncnnns 312
Majorité absolue ......cevvviiinoeencennns . 157

Pour Yadoption .......... 202
Contre ..oeevviiiieniiiees 20

Te Conseil de la République a adopté.

Je donne lecture de larlicle unique:

« Article unique, — Le Président de la République est auto«
risé & ratifier I'accord franco-américain relalif a4 Vaide pour la
défense mutuelle, conclu & Washington le 27 janvier 1950, dont
le texte est annexé A la présente loi.

« Seront soumises A la ratification du Parlement, avant tout
commencement d’application, les modifications prévues au para-
graphe -2 de Particle 7 du présent accord ». -

J.a parole est & M. David.

M. Léon David. Mesdames, messienrs, le pacle d’assistance

- militaire n’est que le prolongement du pacte Atflantique et du

plan Marshall. G’est Yapplication de toute la politique d’asser-
vissement de la France aux impérialistes américains en vue de
la guerre d’agression eontre 1’Union sovietique, bien que
MM. les ministres aient essayé de démentir les paroles pro«
noneées tout a heure par les orateurs de mon groupe.

Pourquoi les impérialistes ameéricains préparent-ils fébrile-
ment cette guerre dans laguelle ils veulent entrainer tous les
pays marshallisés ? Parce que la paix est mortelle pour I’éco-
nomie capitaliste, qui étoufle sous le poids de ces crises et de
ces seandales; d’autre part, {)arce que le mouvement progres-,
siste et démocralique se déve oPpe irapétueusement i travers le
monde, que la poussée de libeération et d’indépendance gagne,
tous Ies peuples coloniaux et semi-coloniaux; enfin parce que
le sysiéme économique et politiqne socialiste marque nettement
sa supériorité sur le syst¢me capitaliste. .

Les impérialistes veulent arréter la marche en avant des
peuples el détruire le pays qui est en téte du camp de la paix;
de la liberté et du progres social. S’il n’en était pas ainsi, pour-
quoi la croisade antisoviétique ? Pourquoi l'accélération des .
préparalifs de guerre ? Pourquoi la haine des capifalistes contra, -
la classe ouvriere de tous les pays: et ses dirigeants: le parti
commuuiste 2 . .

Ainsi, parlout ou les peuples lntlent pour.le pain, la paix et
la liberté, ils voient se dresser conire eux les capitalistes, leurs
lois, leurs armes et tous leurs géranis lovanx, Cest vrai pour
les travailleurs franeais combaltant pour leurs 3.000 franes,
comme c’est vrai puur le peuple vietnamien combaltant pour
son indépendance. ’ ’

La répression capitaliste atteignant des degrés différents sni-. .
vant une sitluation donnée a toujowrs ie mcéme but: priver les
pleuples de pain et de liberlé pous ennserver ses privileges de
classe. '

M. Bulin. Nous avons largement assez de blé, pujsque nous

- en exportons!

M. Léen David. L’expédition d’armes américaines a ece buts
Dans son article 1¢r, Pacecord prévoit qu’il est strictement limité
a la vegion de I'Atlanlique Nord. L’élasticité géographigue ane
vous donnez aux régions est déja un démenti A cette aflirn .-
tion. Et puis & qui ferez-vous croire que Venvoi d’armes an:éri-
caines r'entre pas dans le cadre de la guerre injuste que veus

‘menez conire le peuple vietnamien zfin de conserver dans le

Sua asiatique un verrou de sireté de la chaine d’agression cone~
tre I'Urion soviétique et les républiques populaires. ¢

N’est-il pas prévu dans les accords, au paragraphe 4 de l'ar-
ticle i*f, que moyennant accard préalable, nous pouvons transs .
férer & un Elat tiers les matériels recus ? .

Connaissant tout Yintérét que portent les capitalistes améri
cains & I'Indochine, nous pouvens afiirmer que ce consente-
ment est acquis 1par avance, au Gouvernement franecais.

D’autre part, Penvoi de matériel de guerre américain en
France permetirait, s’il était débarqué, de libérer du matériel
francais pour I'expédier en Indochine. :

M. Dulin. 1l sera débarqué, malgré vous!

M. Primet. C'est M. Dulin qui participera au déchargement!
(Sourires - '

M. Léon David, Celle guerre est devenue tellement impopu-,
laire que vous essayez de camoufier votre jeu. Il est question,.
de feurnitures directes d’armes américaines 4 Bao Dai. Quoii
qu’il en soit, 'arrivée de matériel en France, ou directement’
en Indochine, vous permelirait d'aceentuer la guerre injuste du
Viet-Nam confre laquelle docke:.. ¢t marins en léte, s¢ dressent
résolument. - .

MM. Bertaud et Georges Laffargue. A Cherbourg, par exeminle!

M. Léon David. Pour se convainere de l'intérét siratégique que

:por_le I'impérialisme américain & Vindochine, il 'y a qu'd Lie
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‘dans la presse les déclarations d’hommes d’Etat des pays four-
nisseurs d’armes, ou celles de leur commis en lournées d’ins-
pection. Il n’y a qu’a voir les commentaires de presse.

Il y a quelques jours, Le {vlondc disait:_ ,

« Si les signataires européens sont obligés d’employer leurs
forces militaires sur les territoires d’outre-mer, ils le pourront
— la queslion semble résolue d’une facon assez libérale — s0it
aprés une aemande préalable en ce qui concerne le matériel
américain, soit grace a la Jibération du malériel fabriqué chez
€ux ». ‘

Le 3 mars, le New-York Herald Tribune écrivait: )

« 11 v a des choses qui peuvent attendre, il en est d’autres qui
gont urzentes. En téte de la liste Jdes priorités, figure l'Indo-
chine. (Trés bien! trés bien! au centre et & droile.)

« 1’Indochine constitue un probl¢me immédiat; chaque jour
et chaque heure perdue représentent une chance Inauquce. »
i(Nouvelles marques d’approbation sur les mémes bancs.)

A la date du 10 février, on lit dans le méme journal:

« L’indochine est maintenant I'un des points névralgiques du
monde, un champ de bataille décisif ».

‘Le New-York Herald Tribune écrivait le 11 février:

« Les Francais esptrent

secours des puissances occidentales, pourra établir un gouver-

nemsant viable », (Applaudissements sur cerlains bancs a gaw -~

che, ainsi qu'au centre et a droite.) -

M. Lelant. Trés bien! trés bient

M. Bavid. Libre 2 vous de considérer cela comme élant ires

bien. .
« 11 s’agit @’une véritable erise pour la France. Un renfor-
cement de sa position en Indochine est politiquement difficile
a4 obtenir et a I'intérieur il afTaiblirait la défense métropoli-
iaine déja faible au point d’empécher la France d’assurer ses
responsibil:tés dans le cadre de divers pactes régionaux. lLa
triste réalité, c’cst que secules les puissanees anglo-saxonnes
sont en mesure de résoudre le dilemne pour la France. » Voild
des commentaires qui sont significatifs,

Depuis s’est tenue la conférence de Bangkok. Son hut était
‘de dresser un plan d’aetion aux diplomates américains qui
étaient rassemblés pour atieindre les objectifs d’agression de
Pimpérialisme américain en Extréme-Orient. La conflérente de
Bangkok, de méme que la mission de M. Jessup, fournit une
nouvelle preuve dua fait que la dure lecon recue par les impé-
rialistes. américains en Chine ne leur a pas ¢6té protitable.
Comme auparavant, ils poursuivent leurs manccuvres dirigées
contre les mouvements de libération des peuples de l'Asie.

Que dit le Times du 15 février ?

« Les circonstances dans lesquelles se tient la conférence
de Bangkok lui donnent une importance inaccoutumée, La mis-
sion du docteur Jessup refléte 'inquiétnde croissante qui se
manifeste aux Etals-Unis devant les progrés du communisme
dans le Sud-Est asiatique, et le rapport qu’'il soumetira en
temps opportun au département d’Etat sera sans aucun doute
renforcé par les recommandations de cette conférence qui
devraient sérieusement influencer la politique américaine dans
le Sud-Est asiatique.

« LA ou, comme en Birmanie ou an Viet-Nam, les gouver-
nements établis n’ont pas réussi 4 convainere un nomlwe suf-
tisant de leurs sujels, les objeclifs prévus seront plus difTiciles
a4 atteindre. » C’est un aveu d’importance de limpopularité et
de P'insucces de Bao Dai.
~ Le New-York Times du 13 février dit: .

« Le vote de Yaide 3 la Corée du Sud et & Formose, l'octroi
d’un prét 4 PIndonésie, le renforcement des bases marilimes
dans le Pacifique et la reconnaissance de Bao Dai sonl d’excel-
lentes actions.

« Les déclarations faites avant la conférence de Bangkok ont
indiqué que nous pouwrrions envisager une sorte d’alliance du
Pacifique. 11 fut un temps ou I’Asie orientale avait une
vaste conflance, bien que vague, dans les Etats-Unis. Les
moyens de la rétablir sont d’ordre éconnmique et militaire. Ils
doivent pouvoir élre appliqués rapidement. L’heure a sonné;
la conférence de Bangkok doit ofirir aulre chose que des atli-
tudes. elle doit offrir des actes. » o .

Done, il est clair que le plan dressé a cette conférence de
Bangkok consiste & iransformer la Japon en hase d’opérations
stratégiques, & ctoufler la république Jdémorcratligue du Viet-
Nam, 3 rvessusciter le régime colonial, le régime d’exploitation
féroce, - d’oppression et d'asservissement dans- tous les pays
d’Extréme-Orient. (Applaudissements @ Uexlréme gauche.)

Cela est voué i Vechec. La politique impérialiste de force ne
peut plus avoir de suects; les impérialistes ne pourront pas
arréler le développement des motfvements de Libération natio-
nale. Un échec inévitable, dont les conséquences scront graves
pour leurs auteurs, aitend ceux qui essaieront de le faire.

Ainsi, le gouvernement de M. Bidault se préte i ces aventures

uerrieres et sanglantes, ear les Etals-Unis, ainsi que je viens

e 'indiquer, portent un ntérét particulier & 'indochine.

Le pacte d’aide militaire, d’une facon ou d’une autre, mais’

ue Bao Dai, avec leur aide et le’

a

sirement, est un renforcement de la guerre au Viet-Nam, ce
qui.est en contradiction avec cerlaines déclarations que nous
avons entendues ici de la part de M. le ministre de la défense
nationale et de certains autres orateurs lorsqu’ils disent que les
armes que nous recevrons ne sont pas du tout destinées a atta-
quer un pays. Les armes que I'on expédie ou que 'on expédiera
au Viel-Num sont destinées i une guerre d’agression, car c'est
vous, Gouvernement francais, qui avez atltaqué le Viet-Nam.
s(Exclamations a gnuche, au cenltre et & droile.)

M. Georges Laffargue. Yoyez Ho Chi Minh! .

M. Léon David. C'est le News Chronicle du 15 février qui dit:

« La France a ét¢ invitée par le département d'Etat & sou-
nettre une liste des armes et du matériel gu’elle estime indis-
pensable que le Viet-Nam recoive. »

Un sénateur a droite. Bravo)

M. Léon Bavid. C’est encore un journal américain du 13 mars
qui éerit: .

« 1l pourrait étre désastreux qu'un différend sur la facon dont
Yaide des Etats-Unis doit étre donnée retarde l'octroi de notre
assistance au gouvernement de Bao Dai en Indochine. Que ce
soit directement 4 Bao Dai ou en collaboration avec les forces et
le commandement francais, il faut alier vile. »

La presse de Singapour, parlant du vovage du docteur Jessup,
indique que celui-ci a fait allusion au fait que 1'on prendrait en
consideération les plans d’aide mulitaire & Bao Dai et gue le pro-
gramme (’aide aux nationalistes chinois de Formose entraine-
rait PAmérique dans des engagemenls mililaires semblables &
ceux que I'on a acceptés en Grece. Ele ajoute que les puissances
occidentales doivenl agir.

C’est dans cet esprit que le ministre des .affuires étrangtres
d’Australie a prononcé le 9 mars devant la Chambre des repré-
sentants .un discours suggérant que D’Australie, la Grande-
Bretagne avec les Etats-Unis et la France élahorent un pacle
d’assistance miiitaire du Pacifique, symétrique de celui de
TAtantique.

M. Georges Lafiargue. Tré¢s bien!

M. Léon David. Eulin, démonstratiion éclatante de Vinlérét
stratégique que les Etats-Unis attachent & DUlndochine, nous
avons appris aujourd’hui que 71 chasseurs rapides de {a 7° armde
de I’air des Etais-Unis, partis du porte-avions Boxer, qui croise
le long de la cote du Sud-Viet-Nam, ont exécuié ce matin une
imposanie parade aérienne au-dessus de Saigon. (Applaudisse-
ments sur ccriains bancs @ gauche, ainsi qu'au centre et &
droite.) :

M. Primet. La voild, votre indépendance! Vous applaudissez
Tasservissement! Voild ce que vous appelez la présence natio-
nale! Vous avez perdu tout sens national! .

M. Paumeile. Cette information donnera confiance a nos
soldats!
M. Léon David. Les appareils ont ensuite survolé & basse alti-
tude les zowes du Sud-Viet-Nam on se trouvent encore des vil-
lages sous le conirole du Viet Minh. N’est-ce pas ld une provo-

calion évidente ? (Ezclamations au cenlme el a droile.)

N’est-ce pas li une politique de gucrre et d’agression ? La -
république démocratique du Viet Nam, représentant 'immense
majorité des Vielnamtens,... .

- Un sénnleur a droite. C’est elle qui nous fait la guerre!

M. Lelant. J'ai mon fils la-bas! ‘

M. Léon Bavid. ..vient d’avoir son territoire violé par des
appareils amdcricains. Cest un acte tris grave qui n’arrétera pas
pour aulant, soyez-en convaincus, admirable luite des palriotes
vielnamiens pour leur indépenduance. (Appleudisscinents a | ex-
tréme yauche.) ) .

Je dois ajouler que, parallclement 3 cette provocglion, le
pandit Nehru a déeclaré anjourd’hni — je Uai Iu sur les dépéches
— que YInde n’interviendra pas en Indoch'ne, car les problémes
de ce pays sont d’ordre intérieur. Les Américains n’ont pas du
tout V'air de suivre les conseils du pandit Nehru, en tout cas
de suivre la politique de ce chef d’Etat. ~ '
. Messieurs du Gouvernement, vous engagez la France dans une
aventure sanglante. Déja notre pays en a fait les {rais en Indo-,
chine pour le comple des Ameéricains, gqui nous poussent & la
guerre avec le sang des Francais, afin de s’emparer de loutes
les bases économiques et stratégiques et de rcaliser leur plan
de domination mondiale. '

M. Jessup, en compugnie de M. David Bruce, a été recu par
M. le minisire des affaires éirangeres, M. Robert Schuman, le
44 mars. Les problemes d’Extréme-Orient et plus particulicre-
ment Ia question des envois d’armes en Indochine ont da élre
examinés et M. Jessup, qui revient ¢’nn long voyage d’inspee- -
tion dans le Snd-asialique,.et plus "spécialement en Indochine,’
%st] velrtlu signifier les décisions de Washington au gouvernement

idault. o

La présence d’un porte-avions et de deux destrovers américains
dans les eaux indochinoises, le survol du terriloire accompa-
gnent les ordres et les consignes donnés. Des hommes tombent,
des milliards s’engloutissent; ce n’est pas suffisant. e

M. le nrésident. Mancienr David. ie vous pric de conclure,



.2 sion qu'il avait ‘rassemblé toutes les ordures

914

- CONSEIL DE LA REPUBLIQUE =~ SEANCE DU 17 MARS 1950

M. Léon David. Monsieur le président... , '

M. le président. Monsieur David, j’ai fait preuve, en ce qui
coucerne votre temps de parole, d'une trés large tolérance en
votre faveur, -et cela parce que la méme t{olérance avait ¥ié
accordée & des orateurs précédents,

Cependant, les limites de cette tolérance me paraissent avoir
¢té dépassées. Je. vous demande, en conséquence, de vouloir
bien conclure. (Applaudissements & gauche, au cenire et &
droite.

Je 'v)ous en prie, messicurs, laissez M. David conclure. Vos
interlruplions n’ont pour effet que de prolonger son temps de

arole.
b M. Léon David. Des hommes tombent, des milliards s’englou-
tissent. Ce w'est pas suffisant. L’impérialisme américain dicte
des ordres. Les peuples asiatiques veulent vivre en paix. Les
Américaing ne le veulent pas. La classe ouvriére de tous les
pays capitalistes veut du pain. Les Américains ne le veulent pas.

Le mouvement progressiste monte comme une marée, ils
veulent Varréter. Le prestige du communisme grandit. Les
. wasses populaires se tournent de plus en plus vers lui malgré
" toules vos manccuvres et toutes vos calomnies,

C'est inadmissible, cGisent les impérialistes américains, voild
des gens qui veulent supprimer nos priviléges de eclasse, qui
veulent donner du pain aux travailleurs, qui veulent la paix.
Il faut les supprimer. Mais, car il y a un mais, ce n’est pas
facile, c’est impossible! Goering, Hitler, Franco, Mussolini et
Pétain... :

M. le président. Monsieur David, hitez-vous de terminer, vous
avez atteint le double de votre temps de parole. .

. 'M. Léon David. ...mais vous vous trompez et dé¢jd les dockers
. et les marins dont nous saluons V'action contre la guerre don-
- nent 'exemple. Ils ont commencé l'action et la continueront,

Vos mensonges et vos lois fascistes n'y changeront rien!

Tout le long de la discussion, nous avons entendu un flot
d&’injures conire notre parti et contre I'Union soviétique. Quel-
ques-uns d’entre vous ont été particuliérement ignobles. M. Ma-

. rius Moutet, gque la peur étouffe (Rires & gauche et au cenire),
.- et qui voudrait effacer ses responsabilités dans le déclenchement
i de lla guerre d’Indochine est atteint d’'un anticommunisine gui
.-~.risque de devenir Forrestalien. . :

+ ~ M. Vanrullen, quant i lui, comment le qualifier ? C’est le
:baveur du groupe socialiste, En l'entendant, d]"avais T'impres-
2 es poubelles de
.- Geebbels contre le parti communiste francais et contre 1’Union

soviétique et sa glorieuse et héroique armée rouge, Nous sommes

bien au-dessus de toutes vos calomnies. )

Quant 4 vous, monsieur le ministre de la défense nationale,
qui prétendez que notre parti ne progresse pas, pourquoi étes-
vous partisan comme tant de nos collégues ici d'un systéme
‘¢lectoral qui priverait notre parti des siéges qui lui reviennent ?

M. Georges Laffargue. Ca, vous l'aurez! :

M. Léon David. Vous prétendez que nous perdons lz eonfiance
‘du pays et du peuple, et en méme temps vous vous préparez
a voter cette loi électorale pour priver le parti communiste
de sa représentation. ) )

M. Georges Laffargue. Comme vous é&tes en majorité, on veut
vous fabriguer un beau scrutin majoritaire. (Sourires a gauche.)
g M. le président, La réforme électorale ne figure pas a 'ordre”

u jour, . ‘ :

M. Léon David. Vous avez peur que les communistes revien-
nent! (Applaudissements ¢ Uextréme gauche.)

M. le président. La parole est & M. le président de la commis-
sion des aflaires étrangéres.

M. Marcel Plaisant, président de la commission des affaires
, 'iétmngétreg. L’Assemblée peut étre certaine que je rentrerai dans.

€ sujet.

‘L’article unique ayant cette vertu d’embrasser l'intégralité
des sept articles de la convention, je tiens qu’il est de mon
dewxoir, comme président de la commission des affaires étran-
géres, de présenter une bréve lecon interprétative, singuliére-
ment de l'article 4 qui est relatif aux brevets d'inventions —.
et sans gue cela soit nommé — qui est en méme temps relatif
aux autres formes de la propriété industrielle que sont les
marques de fabrique et les dessins et modéles d'industries.

Si je suis obligé de présenter cette observalion, c’est parce
fue tout 3 I'heure, dans le discours de I’honorable M. Berlioz, a

- [tté produite cette affirmation que les inventions francaises ne
seralent pas respectées et que les industriels francais étaient,
par cet article, spoliés de leurs propriétés, -

Une telle affirmation est aujourd’hui inacceptable en présence
des termes de D'article 4. i
-Aucun des deux rapporteurs, et avec raison, n’avait 3 don-
ner une analyse et une interprétalion de I’article 4, Voici pour-
.. quoi: ‘

En réalité, cet article- est un procés-verbal de carence. II se
< reporte & un arrangement diplomatique postérieur qui doit
régler la question demeurée en suspens.

M. le ministre de la défense nationale. C’est trés exact!

M. le président de la commission des affaires étrangéres.
Cependant, bLien que la question demeure en suspens, pan

" une méthode peut-étre un pen singulicre, larticle 4 a fourny

& lavance le cadre dans lequel viendrait s’inscrire l’arranges
ment diplomatique postérieur, car il a eu soin de prescrire,
dans la ‘derniére phrase de l'article 4, qu’au cours des négo<'
ciations qui devront s’ouvrir un engagement sera fait, aux
termes duquel chaque gouvernement assumerait la responsa-
bilité de toutes les demandes de ses nationaux et de toutes
celles, du domaine de sa juridiction, que. feraient valoir les
nationaux de toui Etat, méme non partie au présent accord..
Ainsi, conclusion: la question n’est pas résolue, elle est
reportée 3 la compétence d’'un arrangement postérieur, Cepens
dant, les négociateurs ne seront pas entiérement dibres, 1l faua
dra que, dans cet instrument diplomatique futur, ils prescrie
veni la responsabilité de U'Etat qui recoit les fournitures vis-a+
vis des demandes hypothétiques qui peuvent étre formulées
par deux catégories de personnes, je le dis, parce que cela!
n’est pas clairement exprimé dans i’article 4, D’abord, de la
part des nationaux, ensuite, de la part de toutes les personnes
qui tombent sous sa juridiction, ce qui est une référence &
tous les étrangers domiciliés, soit sur le teritoire francais, soit
sur le terriloire américain, et qui sont habiles, dans l'une ou
I'autre partie, & revendiquer le bénéfice des convenlions inter«
nationales et, nolamment, celui de la convention d'union de
Paris de 1883. R
Par conséquent, je clos sur ce sujet et je m’excuse d’avoir
essayé de le clarifier A cette tribune a-seule fin que ne restent
pas, dans le procés-verbal de cetle assemblée, les affirmations
groduites par 'honorable M. Berlioz, -dont je ne mets pas la
onne foi en doute, mais simplement le manque d’information,
(Trés bien ! o
Vous étes donc certains que, dans larticle 4, tous les invena
teurs seront protégés, toutes les formes de la propriété indus--
trielle seront respeclées et que les négoeciateurs futurs seront
obligés de travailler dans le cadre que-vous avez prescrit et

gui a recu votre approbation. (Applaudissements.)

M. le président. Personne ne demande plus la parole sur
Particle unique ?... ' :

Je mets aux voix le textc proposé par la commission.

(Ce texte est adopté.) =~ : o

M. le président. Par voie d’amendement (n° 1), M. Primet et

"les membres du groupe communiste et appareniés proposent
d’ajouter un article additionnel 2 ainsi concu: :

« Les accords prévus aux arlicles 2 et 4 de Vaccord franco-
américain conclu le 27 janvier 1950, sur « les maliéres pre-
miéres et produits semi-ouvrés dont les Etats-Unis auralent
besoin » et les « redevances et réclamations en matiére de-
brevets ou toute aulre matiére similaire », seront soumis &
la ratification du Parlement, avant de pouvoir étre appliqués ».

La parole est & M. Primet, . ' . o .

M. Primet, Cet amendement ne tend pas & modifier les accords
eux-mémes mais & compléler te texte par une clause obligeant
le Gouvernement & soumettre & la ratitication du Parlement les
accords prévus par les articles 2 et 4. :

Cet article additionnel s’inscrit dans la tradition parlemen-

taire et le Gouvernement devrait D’accepter s’il me veut pas

étre soupconné de dissimuler quelque chose A l'opinion publi-

que. . ,

L’article 2 stipule que « le gouvernement de la République
francaice convient de faciliter la production et le fransfert -
an gouvernement des Ltats-Unis pendant la durée, pour les

uantités, et aux termes et conditions dont il serait convenu,

¢s maliéres premiéres et produits semi-ouvrés dont les Etats-
Unis auraient besoin par suite de 'insuffisance effective ou
éventuelle de leurs propres ressources.., ».

II est également prévu que « les arrangemenis pour ces
transferts prendront en due considération Yes besoins de la
consommastion intérieure et du commerce d’exportaiion de la
France ». i

Le Gouvernement ne serait-il pas contraint de soumetire &
la ratification de 1’Assemblée des accords conclus relatifs aux
redevances et aux réclamalions en mnatiére de brevet ?

C’est 13 une atteinte a Yarticle 27 de la Constitulion qui en
{ait obligation pour les accords qui engagent les finances de
"Etat.

Le Gouvernement va é&tre amené A laisser effectuer, par les
Ftats-Unis d’importants investissements dans les territoires
d’outre-mer, dans le développement de notre production de
matiéres premieéres rares, tel que cobalt du Maroc, mica et
graphite de Madagascar, nickel de Nouvelle-Calédonie, plomb,
ete... - .

I est done de notre devoir de ne pas laisser pénéirer les
ca}é)itaux américains dans 1’Union frangaise, sans consultation
préalable des populations iniéressées. Les ambitions améri-
caines sur I’Union francaise doivent nous inciter & prémunir
¢es populations contre un envahissement des Américains. dont
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_nous connaissons trop lattitude & .1’égard des hommes de cou-

lcur sur leur propre territoire. =
Jai briévement exposé les raisons pour lesquelles .nous vous
u Parlement les
accords prévus aux articles 2 et 4. - ‘ v
Repousser nolre amendement, ce serait une fois de plus
donner raison au peuple de France qui conslate chaque jour

“que votre polilique s’oppose A ses inléréls et a l'indépen-

dance nalionale. (Applaudissements a Uexlréme gauche.)
M. le président. Quecl cst Vavis de la commission ? -
M. Boivin-Champeaux, rapporleur de la commission de la
défense nationale.  Mesdames | ¢t messieurs, M. Primet se
montre sans doute jaloux du succés qui a ét¢ oblenu A

- ’Assemblée nationale par Pamendement communiste. La situa-
-tion est cependant bien différende. Si vous vous souvenez de

Pamendement qui a ¢té voté¢ par PAssemblée nationale, il

- S'agissait alors d’affirmer que toute modification de fond an
. pacle serait soumise & la ralification du Parlement. 11 n’y avait

:le Gouvernement anrait certunement saisi le Parlement

rien 14 que de trés naturel car, comme I'a dit M. le ministre
des aflaires étrangires, cela n’aurait-il pas été spécifié, que
de
modifications de cette importance.

Iei, de quoi s’agit-il ? 1l s’agit des arrangements prévus 3
Tarticle 2, c’est-d-dire de P'engagement pris par la France de

-livrer, dans les conditions qui ont été dites, des matiéres pre-
.miéres el des produits semi-ouvrés aux Etats-Unis. Je crois (l[ue

M. Primet peut avoir tous apaisements, puisque le texie lui-

- méme dit que ces fournitures ne pourront intervenir que lors-

“que la consommation intérieure aura ¢té satisfaite, ainsi éga-

- lement que le commerce international.

En ce qui concerne article 4, il s’agit de la question des bre-

-vets, sur.laquelle vient de s’exprimer d’une facon si claire ct

si pertinente M. le président de la commission des affaires étian-

-geres. Qu’y a-t-il de nouveau dans ce texte ? C'est qu’il est spé-

cifié que les inventeurs ne¢ risqueront pas de.voir perdre les

-bénéfices de leurs iniventions, et que les gouvernements se sont

- engagés, aul cas ou ils pourraient avoir quelques inquiétudes a
-cet égard, & prendre la responsabilité de cette indemnisation si

elle était utile. S :
Vous vovez donc que, dans cette seconde partie, il s’agit uni.

quement de la protection des intéréts privés et cela suffirait,

me semble-t-il, ponr faire écarter I’amendement. :
Mais ce que je tiens & dire, pour lerminer, c’est que,-dans

Jamendenient volé par PAssemblée nationale, il s’agissait de

modifications de fond. Les arrangements dont il s’agit, et qui

-sont visés par amendement de M. Primet, sont des arrange-
-ments d’application du paete, ce qui n’est pas du tout la méme

chose et c’est pour celte raison que la commission repousse

. Pamendement. .

~ M. le président. La parole est 4 M. le ministre des affaires

étrangeres. . : . .
M. le ministre des affaires étrangéres. Je n’ai pas grand-chose

& dire .aprés les explications fournies par M. le rapporieur. Je

voudrais simplement ajouler une chose, c’est que cette matiére

est réglée par l'article 27 de la. Constitution lorsqu’il s’agit de
traités internationaux additiennels. $'il y avait, par exemple,
des incidences financiéres pour le budget de P'Etat, il faudrait
soumettre ces conventions additionnelles 3 la ratification, mais

. dans les auires cas, qui ne sont pas visds & Darticle 27 de la

Constitution, il s’agit de cas qui sont eXclusivement de la com-
étence de Dexécutif et le Gouvernement ne saurait modifier ou
aisser modifier la régle constitutionnelle qui régit cette matitre.

-C’est pour celte raison supplémentaire, je crois, qu’il y a lieu
- de repousser cet amendement, qni a ét¢ présenté d’ailleurs a
-T'antre assemblée, laquelle ’a repoussé & une trés forle majo-
- rité.

M. le président. Monsieur Primet, maintenez-vous votre amen-
dement ?

M. Primet. Oui, monsieur le président, il est des préeautions
quwil faut prendre pour empécher toule atteinle A Ia Constilu-

- tion. .
M. le président. Je suis saisi d'une demande de scrulin par le
groupe communiste. :
Le scrutin est ouvert. :
(Les woles sont recueillis, — MM. les secrélaires en font le

dépouillement.) ‘
M. le président. Voici le résultat du dépouillement du serulin:
Nombre de votants........vvevvenveens... 312
Majorité absolue........eevevvvvannennn., 157

Pour Yadoplion........... 20
Contre 292

Le Conseil de la République n’a pas adopté,
Par voie d’amendement M. Demusois et les membres du
groupe communiste et apparentés proposent d’ajouter un aulre

-article additionnel, ainsi concu:

« En aucun cas, les armes dont la livraison 4 la France est
prévue par l'accord conclu i Washinglon le 27 janvier 1950 ne

pourront {ire deslinces & des opérations de.police dites de maine
Aien de ordre ». L -

La parole est i Mme Girault, , _ N

Mme Girault. Mcsdames, messicurs, ce n'est pas, ainsi que
M. Boivin-Champeaux vient de le dire, parce que je suis jalouse
des succees de nos amis 4 I’Assemblée nationale que jai 'hone
neur de présenter cet amendement au nom du groupe commu-
niste, .c’est parce que nous considérons comnie exirémement
imporlante la quesfion qui est posde. ‘

Notre camarade Madeleine Braun devant PAssembliée natioe
nale, défendant son amendement, en expliquait les raisons en
rappelant le message d’avril 1949 du président Truman. au.

.-Congrés dans lequel it disait notamment: « Nous croyons que

tous les liommes ont droit & la liberté de pensée et d’expression,
Nous désirons un monde ol toules les nations et tous les peus
ples seront libres de se gouverner eux-mémes comne ils 'entens
dent et de parvenir A unc vie décente et salisfaisante, » .

It elle ajoutail: « Et le peuple des Efats-Unis. v ecompris les
noirs qui sont lynchés, y compris les communistes et les proe
gressistes qui y sont poursuivis pour leurs idées, y souscrivent,
Le peuple grec y souscrit aussi, lui qui est torturé, opprimé,
assassiné, sur ordre de M. Truman; le peuple espagnol y sous-
crit aussi, lui -qui subit encore-le régime ade terreur de Franco
grice aux dollars de M. Truman. » . ‘

Il est bon de rappeler ces paroles de nolre camarade pour
illustrer toute I'hypoerisie des dirigeants amdricains 3 laqueile
le Gouvernement francais ct sa majorilé se prétent suns aucune
réserve. Ces paroles de Truman sont chaque jour, chaque heure,
démenties par toule la polilique qu'il impose aux pays marshale
lisés et & notre pays en particulier. ' . .

C’est sur Vordre de Truman que le Gouvernement {ran¢us
.impose A notie peuplie une poliligne de mistre et de guerre,
(Murmures.) Des millions de travailleurs ne gagnent pas 15.000
-francs par mois connaissent la misére 1a plus dure; leurs enfants
sous-alimentés sont voués & la- déchéance physique et 3 la
tuberculose.

Les dépenses militaires imposées & la France engloulissent
toutes .es ressources de la nation. C’est la raison pour laquelle
les budgets sociaux diminuent d’année en année. C’est la raison
pour laquelle des milliers de familles sinistrées vivent encore
.dans les décombres, des milliers de Francais vivent entassés
“dans des taudis, dans des chambres d’hotel; ¢’est la raison pour
laquelle les enfants, depuis deux ans déjd, ne irouvent pas-de
- place dans nos écoles, c’est la raison pour laquelie les éeonomi-
quement -faibles disposent pour se neurrir, se vétir et se chauf-
fer de ressources moindres que celles qui sont attribués &
P'entretien des chiens policiers .- St .

En un mot, plus ’Amérique nous aide, plus la situation
s’aggrave. (Kzctamations sur de mombreux bancs.)

Le blocage des salaires depuis 1947, le refus obstiné du patro-
nat, soutenu par un gouvernement gui met A sa . disposition,
dans sa lutte contre la classe ouvriére, ses C.R.S.)sa police . 2§
chiens (Nouvelles exclamations) et jusqu’ad Parmce, d’accorder
les 3.000 francs réclameés par ceux qui veulent vivre er nourrir
leurs enfants, ont 1endu la vie si insupportable aux travaillevrs
quaujourd’hui, usant du droit que leur conftre ia Constitution,
plus d’un million d’ouvriers sont en gréve. :

Utiliser Y’arinée contre les travailleurs en grive, c’est ufiliser
P’armée contre la Constitulion, contre la nation. (’est ainsi que
vous préparez nos soldats a la défense nationale! :

En réalité, la défense nationale vous importe peu. 11 y a
-longtemps aue vous avez livré la France pieds et poings liés
4 Pétranger. (Protestations.) Ce qui vous importe, c¢’est la dé-
fense de votre régime, de vos chéquards. - - . .

C’est. pourquoi vous souscrivez aux exigences des milliar-
daires américains qui ne laissent plus 3 la France qu’un tron-
con d’armée dévolu au role de piétaille dans la guerre que veus
préparez. :

M. le président de la commission des affaires étrangéres,

- (’est ridicule!

Mme Girault. Nofre camarade Berlioz, expliquant les raisons

“de la victoire du peuple chinois disait: les paysans chinvis
doutaient que le gouvernement nationaliste s’occupit de leur
“bien-étre. De méme nos ouvriers et nos paysans, de jour en
jour plus nombreux, doutent et méme se persuadent que votra
~gouvernement ne se préoceupe ni de leur bien-étre nide leur
vie. Aussi ont-ils pris en main leur propre défense,

C’est ce qui vous inquitte et vous effraye. C’est ce qui in-
quicte et effraye vos maitres américains et ¢’est ce qu’ils exi-
gent que vous arrétiez. ’ :

Le rapport du département d’Etat des Etats-Unis précise par-
faitement ses intentions devant lesquelles vous vous éles in-
clinés avec une platitude qui n’a’ d’égale que votre haine duo
progres, de la liberté et de la paix, (Exclamations.) :

Voici ce que Git ce rapport du département d’Etat: « Le fait
qu’il existe dans certains de ces pays des mouvements com-
munistes est une raison qui milite en faveur et non contre la
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fourniture des armes. Le danger provenant de ces €léments W La parole est & M. Haidara.
communisies a atteint son paroxysme avant que les gouver-

cessé de décroitre. » .
. Et voici la fin de 1a déclaratio

gouvernements démocratiques encore plus foris pour réprimer
Ies désordres intérieurs. » !

président Truman accompagnant la trans-
u programimme d’aide militaire déclare:

« L'aide militaire que nous preposons pour ces pPays sera

Et 1e message du
mission au congrés

n:

M. Mahamane Haidara. Depui

, p , 3 p ; A i *assi lie, en passant par le uatrieme
nements modérés d’Europe occidentale aient — prouvé qu’ils gramme d’assistance mutuelie, S [ t
#taient trop lorts pour fétrlé renversés par la subversion. point Truman et le pacte Atlantique, nous assistons au dénoue-

« Depuis que ces gouvernements se sont révélés capables de 1 . L L antre épa
faire dehce aux menaces inléricures contre leur séourite. 1o | Vimplantation du capitalisme américain  dans nos {erriloires
. H M » oo . ) .
force et l'influence des communistes en Europe ocidentale n'ont d’outre-mer.

Yimitée 4 ce qui est nécessaire pour les aider A créer des forces réts de I'Union francaise.

mobiles de défense. ) .
« Notre cbjectif est de veiller 4 ce que ces nalions soient
tquipées dans le plus bref délai de troupes relalivement peu
nongbreuses, mais entrainées avec efficacilé, capables de main-
tenir Vordre intérieur et de résister aux phases initiales d’une
agression extérieure. »
La queslion est par

armes qu’elle vous com
A quelle fin ?

" M. Dulin. It pourqu

nées ? ’

M. Rupied. Les dix minulies sont écoulées.

M. le président, Venillez conclure, madame.

Mme Girawit. 1l suffit, pour le savoir, de se reporier au

nier disrours prononcé hier soir par M, Dean Acheson, secré-

faire d’Etat américain A I'université de Californie. -

« L'heure actuelle, dit-il, exige une diplomatie totale qui soit
# 1a hauteur de la {iAche qui consiste a établir le monde ol peut
s’établir notre mode de vie. »

- M, Georges Laffargue, Trés bien! -~ .

“  Mme Girault, Les Etats-Unis veulent établir sur le mond: la
prédominance da mode de vie américain qui comprend, conme
chacun sait, le racisme, 1a discrimination contre les noirs, Yems-

faitement claire. Aprés de lelles déclara-
tions, aucun doute ne subsiste, I’Amérique nous envoie des
mande d’utiliser conire notre peuple..

oi faire des dépots d’armes dans les Pyré-

‘ ‘ - C’est pour consacrer cette politique d’américanisation des
. territoires d’outre-mer qu’a la place du plan francais Monnet,
der- gui avait pour objectif essentiel I'équipement des territoireg
oulre-mer pour .3 développement de la production et I’amé.

lioration du niveau de vie des populations, vYous nous avez
imposé le plan américain Marshall qui ouvre la voie & une
exploitation & bon compte des ressources minérales, forestiéres
et agricoles de nos pays au seul profit des capitalistes améris
cains, avec peut-étre un pourboire pour les capitalistes fran.
cais, ce plan Marshall qui écarte toute politique d’industriali
sation au profit des Africains, toufe activité considé
étant peu rentable, c’esi-d-dire les aqeuvres sociales. .
A ce propos. voici-un petit article qui, sur ce point, se passq

: Nous sommes, mesdames, messieurs, ]
nomique ef sociale que vous préconisiez au lendemain de la
libération et qui affirmait la volonté du Gouvernement frans
cais de mettre fin au pacte colonial.

Vous ne parlez plus de ces ccuvres soci
fait miroiter & nos veux, mais de guerre et de mort. Yous ne
pariez plus de 'amélioration du niveau de vie de ces popula.
tions comme vous en avez pris 'engagement,

Vous étes en train, par votre politique de régression, de vider
Ia Constitution de tout son contenu progressif et huinanitaire.
Permettez-moi de vous le dire, cela est dungereux pour l'avenir

de I’Union francaise.

]

ploi de 1u police contre les grévistes, le chomage comme 80U~ | 4o toul commentaire.

pape de sareté du capitalisine, ete. el qui n’est autfe que la
dolminatic-n de Wall Street.
Yar

eire appu

yauche.)
M. Georges Laffargue. Ainsi soit-il!
M. le président, La parole est & M. le rapporteur.

sée par la force de s’acquitter de toute tiche que la
. Providence veut nous réserver. » :
Si I’on excepte la Providence qu’Acheson, comme Hitler, assi-
mile bien aisément aux intéréts impérialistes des trusts améri-
cains, le sens de celle phrase est des plus clairs: c’est par la Nous sommes obligés de conslater, & la lumiére des faits, que
force que le gouvernement ameéricain, et Wall Street qu’il repré- 1 e
sente, veulent réaliser leurs plans de domination mondiale,
C’est par la force qu’il exige de vous que vous ’imposiez &
notre peuple, el ¢’est & cet effet qu’il vous envoie des armes.
Si telle n’est pas votre inlention, ainsi que wvous le prétendez,
il vous appartient d’en faire la démonstration en acceptant mion Yinvestissement des capitaux américains dans nos pays,

amendemeant, En le repoussant, vous afflirmerez au contraire climat poliliquement sur.

voire intentinn d’appliquer & la lettre les injonctions du Gou- C’est Ia répression féroce contr

vernement américain et d’uliliser conire le peuple de France | cratiques. Ce sont les emprisonnements de cenfaines d’Africains
fes armes qui vous sont promises. {Applaudissements ¢ Uextéme

caines ne servent & des opérations de police. Sans trahir aucun africain. - .

secret de la ddfense nalionale, je crois pouvoir affirmer que D’autre part, n’est-ce pas aux clauses du pacte Atlantique qua
1es opérations de police n’ont pas place et ne sont pas intégrées
dans les plans de défense de 1’Atlantique Nord. (Rires et applau-
dissements.)

Mme Girault,
. Je suis saisi d’uns demand
groupe communiste.

ILe scrulin est ouvert. -

e de scrutin présentée par le

oici Ie résultat du dépouillément- du scrating
Nombre de volants..coevseeesscesveviioony 312
Majorité absoltie.......cwweiee;
Pour T'adoplion:iceseeens
Contre ....c.cvivvacenenas 292

Le Conseil de 1a République n’a pas adoplé.

cente,

ceennes 431 pilaux pour nos malades.
20

S Ie‘pl'an Mérsﬁa]l juéqu’aulﬁer
ment d'un vaste plan qui n’a d’autre but que de préparer

Non contents du refus de prendre les mesures nécessaires
. pour mctllre fin au régim}? odietux duhc%(igizﬁl,isyille franecais, .
i itai . s Etats-Uni i vous voulez, par un truchement peu ha aillears, nous
« Une aide militaire de la part des Etats-Unis rendrait les imposer un eolonialisme franco-amélr?icain beaticoup pius odicux .
. encore, et ccla dans le seul but de sauvegarder les intéréty
d’un capitalisme francais décadent. : .
C’est donc un renforcement du systéme colonial que vous
préparez, sachant pourtant bien que cela ne sert pas les inté~

loin de la politique éco-

ales que vous avez

A. F. P. n° 1047 du 10 février 1950: 11 s'agit de la nature des
2 oo R crédils alloués par 1'European- Coo
ucls moyens réaliser cette domination américaine ¢ YAfrique occidentale francaise
M. Acheson le précise de la fagon suivante: S : lmin

« Nous devons reconnaitre que notre capacilé de réaliser nos plus grande partie des 31 millions de dollars de crédits accors
buts ne peut reposer sur le seul désir de paix et qu’elle doit dés au titre du plan Marshall A V'Afrique occidentale francaise
était deslinde au développement des réseaux routiers, des ports.
et des afrodromes de cette partie de 1'Union francaise. Une
aulre tranche des crédits est affectée & Yexploitation des mines
d’or, de la cullure du riz et des arachides de ce territoire.: -

pération Administration A

L’European Coopération Adminisfration a annoncé hier que Ia

ce D’est point Vintérét des territoires d’outre-mer qui sert de
critére aux plans et aux inveslissements américains, mais uni-
quement les besoins des Etats-Unis d’Amérique.

Voyons maintenant comment s’est traduit, pour les popul
tions africaines, le qualrieme point Truman qui demande, pout

e tous les mouvements démgos

qui n’ont commis d’aulre crime que celui de demander V’appli-
- cation de la Constitution. Ce sont les événements sanglants d&
o la Cote d’Ivoire, elc. Il s’est traduit enfin par ce régime de ters
| : ! . reur que nous n’avons cessé de dénoncer ici et qui tend, par
M. te rapporteur. Mme Girault craint que les armes améri- fous les moyens, & décapiler le rassemblement démocraliqne

nous devons le gonflement des crédits de préparation & la guerre
qui rend presque nuls les crédits d’euvres sociales ? Cest parce
L. o - , qu’on gonfie les crédils de guerre qu’on ne trouve plus d’argent
M. le président, Je mets aux voix Iamendement de pour donner satisfaction & nos anciens combattants qui, aprs

' avoir consenti D’¢galité des sacrifices, revendiquent I'égalilé
des pensions avec leurs fréres méiropolitains.

C’est parce gu’on gonfle les crédits de préparation 3 la guerrg
. . gue nos fonclionnaires et tous nos travailleurs ne peuvent.obs
H,(Leswl}‘ﬂws tSl)mt recuelllis. — MM. les secrétaires en font 1€ | tenir une rémuncration leur permetlant de mener unc vie dé-
epoutliement. ’
M, 1e président,’V C’est parce qu'on gonfle les crédits de guerre queé nous ne
pouvons obtenir Ia consiruction d’écoles pour nos enfants, d’ho«

Le rassemblement démocratique alricain' a déji dit son scn-
timent sur le plan Marshall, sur le pacte Atlantique, Le plan
amdéricain Marshall n’étant que ’aboutissement logique de ceits

' vaste politique de guerre et de misére, le rassemblement démo-
Nous en arrivons aux explications de vote qui, je le répete, cratique africain votera contre votre projet; et, ce faisant, il
he devront pas excéder cing minules chacune, A esl sar d’exprimer J'opinion unanime des centaines de milliery
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l'|1’Africains qu’il représente et qui luitent et lutleront pour la
,paix et la liberté, pour la prospérité de leur pays. (Applaudis-
sements a Uextréme gauche.) :

M. le président. La parole est & M. Marrane.

_ M. Marrane. Mesdames, messieurs, la loi qui vous est soumise
est un complément du pacte Atlaniique contre lequel s’est pro-
noncé le groupe commuhiste en juillet 1949, Ce pacle d’asservis-
sement militaire conslitue un nouveau pas vers une nouvelle
ruerre impérialiste, comme 1'ont tres bien démontré, 4 la tri-
‘fmne, nos amis Berlioz et Chaintron.

Les orateurs ont tenté de- juslifier ce pacte en allaguant
PUnion soviétique et les démocratics populaires. Or, les peuples
de ces pays sont préoccupés avant tout de relever les ruines
accumulées par les hitlériens. -

La preuve de cet effort est fournie par I’amdlioration cons-
tante du niveau de vie de la population de, ces pays démocra-
tiques. Les progrés rapides de la production et de ’économie
dans ces pays établissent la supériorité du régime socialiste
sur I’économie & base capitaliste,

Les calomnies répandues contre PU.R’S.S. sont contradicloires.
Tl s’est aflirmé que I'C.R.S.S. consacre l'essenliel de ses res-
sources au développement de ses forces militaires.

§’il en était ainsi, de méme qu’en France, il n’y aurait pas
d'aigent pour réparer les sinistres de guerre. construire des
écoles, des logements. L’abus des impots aboutirait & la hausse
des prix et 4 la diminution du niveau de vie de la population.

Or, il est de notoriété publique que I’'Union soviétique a réa-
lisé son plan quinquennal, que le rouble est réévalué..

* M. Georges Laffargue. On ne peut pas y aller!

M. Marrane. Les prix des engrais diminuent et personne ne .

le conteste. Il 1’y a que vous, parce que vous ne lisez pas.
L’Union sovié¢tique [fait ainsi la démonstration pratique que
ses efforts essenticls sont accomplis pour la paix.

: C'est une preuve supplémentaire qu’elle est, pour tous les tra-.

vailleurs du monde entier, la ¢itadelle de la paix.
- La supériorité évidente du systeme socialisle jette le désarroi
chez les fauteurs de guerre. C'est pour assurer le maintien du

régime capitaliste, le désordre économique et politique qui en -

résulte, que ceux qui collaborérent avec Hitler se prosternent
aujourd’hui devant les milliardaires américains.

Volre approbation du plan Marshall, du pacte de PAllantique,
du pacle d’assistance militaire résulte du mépris et de la haine
du peuple de France. C’est une nouvelle manifestation de I'anti-

, soviélisme et de I'anticommunisme qui ont d¢ja fait tant de

mal A notre pays.

Vous prétendez faussement qu’il s’agit d’assurer notre séecu-
ril¢é, mais personne n’a parlé ici du probléme allemand. M. de
Gaulle, aprés les Américains, préeonise l'union franco-alle-
mande, 'union des assassins d’Oradour-sur-Glane- et de leurs
vielimes. .

M. Bertaud. J'en ai parlé tout a I'heure.

M. Marrane. 11 préfére pour les Francais la chute de la bombz2
atomique a la perte de la liberi¢ pour les fauteurs de guerre
colonialistes et impérialistes.

Yous allez voler un texte dont tout le sens a éié donné par
M. Moutet, le principal responsable de la guerre au Viet-Nam, qui
aura des comptes a rendre au peuple francais. Mais M. Léop
Blum, dans Le Populaire, avait émis, en 1945, des appréciations
trés différentes de celles apportées ici par les orateurs socia-
fistes. 1 écrivail: « Je suis convaincu que la Russie sovi¢lique
souhaite et veut la paix. Je suis convaincu que de longue annces
de travail acharné lui sont indispensables pour réparer les des-
tructions de tous ordres qui furent la rangon de son héroique
résistance. . .

« Les démocraties anglo-saxonnes n’oublieront jamais, j'en
guis sir, pas plus que nous l’oublicrons nous-mémes, que
Yanlicommunisme a été, des le premier jour, le moyen
@’action des dictatures, I'instrument de travail de leur cin-
quieme colonne et que tout retour a un tel état d’esprit signi-
fierait une premicre revanche d’llitler. »

En votant ¢e texte, des socialistes aux R.P.F. vous vous pro-
noncerez a nouveau en faveur de la préparation de Fagression
contre I’Union soviétique et pour la revanche d’Hitler.

Les projets militaires élaborés par I'élat-major américain sont
placés sous les directives du général nazi Guderian...

Voir nombreuses. Et von Paulus ?

M. Vanrullen. Parlez-nous de von Paulus. Il y a longtemps que
les Russes savent uliliser les nazis.

M. Marrane. Pas un Francais ne croira que les géndraux nazis
qui ont ravagé et pillé notre pays, torturé et fusillé nos héros,
d(‘epm'lé par milliers des résistants, bralé des femmes et des
enfants, soient devenus des amis du peuple francais. .

Cette loi constitue le complément de la loi sedlérate votée la
semaine dernicre. Elle aura pour conséquence une aggravalion

PR (

des charges milituires, done de la mistre pour les ouvriers i
qui le Gouvernement refuse les 3.000 francs, ainsi que pour les
paysans, les commercants et les classes moyennes.

C’est pour toutes ces raisons que le groupe communisle
volera contre celte loi néfaste, '

Comme Pa dit notre ami Chainiron, nous continuerons &

lutler contre les conséquences de votre vote, qui est contraire .

a Pintérét national et & Pindépendance de notre pays. Noug
appelons tous les travailleurs des villes et des champs, tous
les patriotes, tous les républicains. les socialisies et les catho-
liques... (Rires et interruplions sur de nombreur bancs.)
.4 s’unir, A s’organiser et & agir pour luiter efficacement
conire les préparalifs de guerre anli-soviétiques.

Nous les appelons & rejoindre les rangs des partisans de la
paix, chaque jour plus nombreux dans tous les pays, et & ren-
forcer leur action pour imposer Vinterdiction de la bombe
alomique. Nous approuvons les dockers, les marins, les -che-
minots, les métallurgistes qui refusent de décharger. de trans-
porter ou de [abriquer du matériel de guerre.

Le groupe communiste est couvaincu que, par son aclion
résolue, le peuple francais réussira & imposer la paix -au Viet-
Nam, le rapalriement du corps expdéditionnaire et le maintien
de la paix dans le monde. (Applaudissemenls & Uexlréme
gauche.) .

M. le président. La parole est & M. Charles Morel, pour ex-pli-
quer son vote.

M. Charles Morel. Mes chers collegues, on a beaucoup parlé
aujourd’hui des intéréts russes et des inléréts américains. Nous
aulres. les repreésentants des groupes ruraux, nous voterons ce
projet parce qu’il représente les iniérétls francais.

Le pacle de D'Atlantique, c¢’est d’abord un-geste de répa-
ration. I1 ne faut pas oublier qu’en 1940, nous avons perdu
tous nos armemenis parce que nous étions aux avant-posies
de la liberté, on, seuls, nous défendions cette liberté contre
les impérialismes allemand, italien et russe réunis. ‘

M. Marrane. Nous avons été trahis par la cinquiéme colonne,
par de Brinon, par Laval et par Pélain!

- M. Vanrullen, Par Molotov!

M. Charles Morel. Nous le voterons aussi parce que c’est un
geste de paix, parce que, désormais, des nalions nombreuses

- seront groupces aulour de nous, parce que c’est la garantie qu’a

»

Pavenir, grice d cette solidarilé. nous pourrons empécher les

agressions futuves. (Applaudissements.)

v

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?
Je mets aux voix I'ensemble de l'avis sur le projet de loi.

Jde suis saisi d’'une demande de scrulin par le groupe come
munisle.

Le scrutin est ouvert.

(Les woles sont recueillis — MM. les secrélaives en font le
dépouillement.)

M. le présideat. Voici le résultat du dépouillement du scrutin:

Nombre de votants............ Ceeeeraeaee 312
Majorité absolue...... eeteeeceiiae s . 157
Pour l'adoplion........... 292
contre ......ooveniian.. o 20

Le Conseil de la Républiqure a adoplé,

— 8 — y

TRANSMISSION D’UNE PROPCSITION DE LOI
DEGLAREE D’URGENCE

M. le président. J’ai recu de M. le président de I'Assemblce
nalionale une proposition de loi tendant, dans le cadre de la loi
de tinances pour l'exercice 1950 (n° 50-135 du 31 janvier 1930),
& substiluer, an premier alinéa de Varticle 16 de ladite loi, la
créalion d'un droit de timbre exceptionnel dont la perception
serail préalable au renouvellement des récépissés de déclara-
tion de véhicules aulomobiles, prévu & Parlicle 13 ‘de la loi
n° 481477 dn 24 septembre 1948 que 1'Assemiblée nationale -a

. adopté apris déclaration d’urgence.

Conformément & Particle 59 du réglement. la discussion d’ur-
gence de celle proposition est de droit devart Je Conseil de la
République. '

La ’px:p_pnsilion de loi sera imprimée sous le n° 180 et distri-
buée. 8’il 0’y a pas d’opposition, elle sera renvoyée 4 la com-
mis-ion des finances. (Assentiment.) :

La discussion d'urgence auia lieu dans les conditions fixces

© & Tarticle 59 du reglement.
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DEPOT D'UN RAPPORT . . )

M. le président. J'ai recu de M. Michel Debré un rapport fait au
nom de la comnmission du suffrage universel, du controle consti-
-tutionnel, du réglement et des pélitions, sur la proposilion de-
résolution de M. Debré, tendant & interdire le serutin public a
la tribune pour le vote sur 'ensemble de projets et proposi-
tions de loi (n° 80; année 19%0).

Le 1apport sera imprimé sous le ne 179 et distribusé.

— 10 —
DEMISSION DE MEMBRES DE COMMISSIONS

M. le président. Jai recu avis de la démission de M. Valle
comme memhre de la- éommission des moyens de communica- -
tion, des transporls et du tourisme, et de M. Baratgin, comme
membre de la ecommission de la presse, de la radio et du cinéma.

Le groupe intéressé a fait parvenir & la présidence le nom des

. candidats proposés en remplacement des membres démission-
naires. Leurs noms sercnt publiés au Journal officiel et la nomi-_
nation interviendra dans les délais réglementaires,

Ce— 1] —
REGLEMENT DE L’ORDRE DU JOUR

M. le président. Je rappelle au ‘Conseil de la République
qu’il a précédemment deécidé de lenir sa prochaine séance
publique le mardi 21 mars 1950, 4 quinze heures. .

Voicl quel pourrait éire 'ordre du jour de cette séance :

Nomination, par suite de vacances, de membres de commis-
sions géncrales;

Réponse de M.
vante : .

M. Michel Debré rappelle & M. le ministre d’Etat chargé de
la fonction publique et de la réforme administrative, qulaux
termes dg¢ Particle 5 de 1'ordonnance du 9 octobre 1945, com-
- pléice par un décret du méme jour, I'école nalionale d’admi-
nistration ¢st chargée de la formalion des fonctionnaires qui
se destinent aux carriéres dont la liste est établie par les -
textes susviscs; :

Qu’en applicalion de ces textes, les emplois de début de
Yensembie des carri¢res auxquelles prépare 1'école d’adminis-
tration, sont réservés aux éléeves de cette école ayant réussi
les épreuves du concours de sortie;

- Et demande s’il est dans les infentions du Gouvernement de
maintenir ce systtme de recrutement qui, & tous égards, a
Tait ses preuves. (N° 114.) - :

Discussion de la question orale avec débajf suivant :

M. Pierre Couinaud demande A M. le ministre du travail et de
la sécurité sociale les raisons gui justifient ’achat & Boucé
(Orne), par la caisse d’allocations familiales de ce départe-
ment, d’un chileau destiné 3 héberger quelques dizaines d’en-
fants. et lui signale que, dans le cadre de l'installation somp-
fucuse prévue par les architectes, des réparations fort coiileuses
ont déja été eflectuées;

Et lui demande, d’une manitére plus générale, s’il comple
prendre les mesures nécessaires pour empécher les caisses de

. sécurité sociale et d’allocations familiales d’engager des
dépenses hors de proportion avec le but recherché, détour-
nant ainsi de leur véritable utilisation les fonds qu’elles ont
pour mission de gérer.

II n’y a pas d’opposition?...

L’ordre du jour est ainsi régié,

Personne ne demande la parole ?..s

La séance est levée. .

(La séance est levée le samedi 18 mars 1950, & zéro heure
quarante minutes.) '

le ministre* d'Etat 4 la queslion orale sui-

Le Directeur du service de la siénographie
du Conseil de la République,
CH. DE LA MORANDIERE.

Désignation, par suite de vacances, de candidatures
pour les commissions générales,
‘-(Application de l'arlicle 16 du réglement.)

. Le groupe du rassemblement des gauches républicaines et de
‘Ja gauche démocratique a désigné:

M. Baratgin pour remplacer, dans la commission des moyens
,gechommlmica‘tion. des 1iransports et du tourisme. M. Jules
ivaile | R

M. Jules Valle pour remplacer, dans la commission de la
presse, de la radio et du cinéma, M. Baratgin.
(Ces candidatures seront ralifices par le Conseil de la Répu-

blique si, avant la nomination, elles n’ont pas suscité Ioppo-
sitivn de trente membres au moins.)

Erratum : B
aw comple rendwn in extenso de la séance du jeudi 16 mars 1950,
Page 857, 1™ colonne, rubriyue n° 9:
Au licu de: « Intervention dans I'ordre du jour »,
Lire: « Inierversion de. Vordre du jour ».

QUESTIONS ECRITES

REMISES A LA PRESINDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE'
LE 47 MARS 1950 ' *

Application des articles 82 et 63 du réglement ainsi congus:

« Art 82. — Tout sénateur qui désire poser une question écrile an
Gouvernement en remet le texte au président du Conseil de la Répu-
blique, qui le communique au Gouvernement.

« Les questions écriles doivent étre sommairement rédigcées et ne
contenir aucune imputation d’ordre personnel & Uénard de liers
nommément désignés; elles ne peuvent étre posées que par un seul
sénateur et @ un seul minsire, » .

« Art, 83. — Les queslions écrites sont publiés ¢ la suile du compte
rendu in exlenso; dans le mois qui suit celte publication, les répon-
ses des ministres doivent également y étre publiées.

« Les ministres ont toutefois la facullé de déclarer par écrit que
Umtérét public leur interdit de répondre oun, 4 tilre exceplionnel,
qu’ils réclament un délai supplémentaire pour rassembler les élés
ments de leur réponse; ce délai supplémentaire ne peut excéder
un 1Mmois. -

« Toute question écrite & laquelle il n’a pas été répondu dans les
délais prévus ci-dessus st convertic en question orale si son auteur.
le demande. Elle prend rang au role des questions orales & la date de
cette demande de conversion, »

- * PRESIDENCE DU CONSEIL

1580, — 17 mars 1930. — M. Jean Coupigny dcmande A M. le pré.
sident du conseil: 1o dans quel délai approximaltif sera pris le décret
accordant Pégalité des droits et des avaulages des anciens combat-
tants d’oulrec-mer, par rapport A leurs camarades de 13 métropole,
solution conforme & la lelire et A Vesprit de la Conslilulion et seule
susceplible «e doaner salislaclion aux anciens combaltlants qui alten.
denl depuis trop longtemps. celte mesure de justice; s’il ne serait
pas possible de simplifier la procédure dé payement des pensions
a4 ces anciens combattanls d’oulre-mer, car, parmi eux, se trouvent
des anciens tirailleurs ayant une pension de quinze ans avant
guerre ot remob’lisés en 1939 et la plupart ont recu leurs nouveaux
livrels de pension mais les payeurs refusent de payer parce qu’ils
n’ont pas ies anciens livrets qui ont été perdus par les différents
officiers des détails des bataillons et qui sont nécessaires d’aprés
une loi de 193%; 2¢ méme question en ce qui concerne la retraite
au combaltant, les payeurs invoguant la prescription biennale alors
qu’ils ont les fiches de position de ces pensionn€s, dont certains ont
& toucher plus de 20.000 francs, el le savent; demande si lintransi-
geance du minislére des flnances en cetle maliére ne pourrait éire
fléchie; 3o demande enfin la simplification de la procédure et son
renversement, & savoir que cc so.ent les administraleurs locaux qui
élablissent les lisles de pensionnés, en accord avec les payeurs, car
ces anciens combattants qui ont droit & pension ne le font souvent
pas valoir parce qu’illeltrés, ou trop €loignés du chel-lieu, et la
constitution d’un dossier leur est souvent impossible; précise que
les ancicns-combattants autochtones ne peuvent élre tenus pour
responsables 4u relard dans Vétablissement des dossiers, ignorant
qu’ils sont de leurs drits exacts; insisle pour un réglement rapide
de la question; rappelle enfin que cette question risque d’avoir des
conséquences politiques ficheuses dans certains territoires qui
comptent un grand nombre d’anciens comballants,

i

- DEFENSE NATIONALE

1581. — 17 mars 1950. — M. Joseph Lecacheux expose & M. le
ministre de la défense nationale qu'un jeune soldat doit étre
appelé avec le premier conlingent d’avril; qu’il est le second fils
d’une. famille de huit enlants; que P'ainé, qui accomplissait son
service en Allemagne en 1917, n’a pu bénéficier des avanlages réser-
vés aux lils ainés de familles nombreuses, ayant été rappelé en
Taison des gréves; et demande si le- jeune appelé peut bénéficier
des avanlages dont n’a pu profiler son ainé, €tant donné que le pére
est un grand invalide de guerre & 90 p. 100, de plus sinistré total.
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EDUCATION NATIONALE

1582. — 17 mars 1950. — M. André Canivez demande 3 M. le
rhinistre de I’éducation naticnale : 1°¢ si Vindemnité de « chef
d’éqni, = » altribuée aux professeurs de classes nouwvelles dans
les colleges de jeunes filles ou de garcons est une indemnité
fixe de 28.800 francs par an, payable par ftrimeslre, ou bien si
celle-ci est payable au taux horaire de Weux heures. supplémen-
taires hebdomadaires, et d’aprés le nombre de seinaines efieclive-
ment faites; 20 si cette indemnilé peut étre payée au professeur

qui n’atleint pas son maximum de service; 3o si, le cas échéant,

ces deux  heures supplémentiaires hebdomadaires peuvent étre

incluses dans le service du professeur « chef d'équipe »,

FINANCES ET AFFAIRES ECONOMIQUES

1583. — 17 mars 1950. — M. Molle rappelle & M. le ministre des
finances et des affaires économigues que l'arlicle 69 bis du code de
Ienregistrement (loi du 2 [évrier 194L) prévoil que les bieng meuhles
corporcls, immeubles ¢f fonds de commerce, délruits ou endomma-
gés par suite de faits de guerre et dépendant de successions ouvertes
depuis le der septembre 1939 ne sont pas soumis aux régles d’évalua-
tinn prévues pour la pereceplion des droits de mulation par déces et
que leur mode d'évalualion sera fixé le moment venu par décret;
que d’aulre part, l'arlicle 401 du méme code oi du 14 mars 1942
prévoil que les droits d’enregistrement des donations enltre vifs sont
percus selon les quolilés el snivant les modalilés fixées pour les
droils de mulation par décés; et lui demande si, malgré cela, un acte
de donalion &’immeubles et de fonds de cornmerce sinistrés compre~
. nant la créance en indemnilés de dommages de guerre peut régulié-
rement donner lieu: 41°¢ & 1a perception des droits de doralion sur
la valeur des biens donnés ¢t de la créance en indemnilé letle qu'elle
résulle de Vévalualion fournie par les parties dans 'acle de dona-
tion; 2 & la perceptlion d'un comp'ément de droit sur le monlant des
indemnilés de reconstruction eflectivement versées au donataire
uliérieurement et-—dont !e total est supérieur 3 l'évalualion de la
créance figurant dans l’acte. ) .

INTERIEUR

1584. — 17 mars 1950. — M. Victor Chatenay expose i M. le ministre
de Pintérieur que, par ddlibération en date du 1er février 1950, le
conscil municipal d’Angers a décidé atlouver un capilal-déceés au
personnel titulaire dsns les mdéines condilions que celles acluelle-
ment prévues peur les fonciiennaires de 'elat; que, par lettre en date
du 9 mars 1959, M. le préfet a fail savoir que celle délibéralion ne
peut pas ¢lre approuvée en raison des instructions du ministére des
finances; ¢l demande en application de quels textes il est interdit
aux comrunes d'altouer a leur personnel des avantages qui ne dépas-
fpnt pas les avanlages atlribués, sur ce point, aux fonctionnaires de

Etat, .

RECONSTRUCTION ET URBANISME

1585. — 17 mars 4950. — M. Gabriel Tellier demande a M. le
ministre de la reconstruction et de P'yrbanisme en vertu de quels
textes un propriétaire de hatiments dgricoles sinistrés, situds dans
une zone de remembrement, ¢st dans Pobligation de confier le soin
e sa reconstruction & une association syndicale de reconstruction
et se trouve, & en croire certains dires, dans lU'impossibilité d’adhé-
rer, pour la reconstruction desdils béatiments, & une soci¢té coopé-
rative de rcconstrucelion.

1586. — 17 mars 1950, — M, Gabriel Tellier dernande ) M. le mi«
nistre de la reconstruction et de Purbanisme si lc propric¢taire d’un
batiment réparabie dont une partie scuiement des réparations a
effectucr résulle de la guerre, cst lenu d’utiliser ses indemuités de
dommuages de guerre exclusivement 3 la réparation des parlies
endommagdées par faits de gucrre ou s8’il peut, au contraire, utiliser
scs indemnilés & Texéeution des travaux de réparalion les plus
urgents, méme si une parlic d’entre eux ne résulle pas de fails de
guerre.

TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE

-1587. — 47 mars 1950. — M. Bernard Lafay demande 3 M. le
ministre du travajl et de la sécurité sociale §’il scrait possible de
remédier 4 la cituation gui permet aux caisses d’allocalions fami
liales de se prévaloir de l'ordennance du 4 octobre 1945, article 36,
pour majorer Je montant des cotisations impayées de 4 p. 1000 et par
jour de retard et de menacer, cn conformité de I'ordonnance du
4 octobre 1945, article 46 (loi du 24 mal 1946) d’amendes de 300 &
900 francs et de irais de poursuitcs de pauvres artisans de I’habille-
ment qui, au cours d’'une année, n’arrivent pas a tirer de leur travail
un bénéfice leur permetlant d’assurer seulement leur nourriture
(certaines entreprises arlisanales n’ont pas [ait, en 1949, 60.000
francs de Dbénélices). )

—~>-0-—

ANNEXES AU PROCES-VERBAL
séance du ven:;l:e:i‘ 17 mars 1950,

SCRUTIN (N° 113)

"Sur le passage & la discussion de Varticle unique-du projet de lot
relatif a la ratification de laccord concernant Vaide pour la dé-
fense mutuclle conclu cnire la France et les Etats-Unis d’Amé-
rique. - :

Nombre des volanls...... S S

Contre

\ Mme Crémieux,

Majorité absolue..... T R R T T P

Pour I’ddoplion.................

Le Conseil de la- République a adoplé;

Ont voté pour:

Jézéquely

MM, . Darmanthé, |Jozeau-Marizné, '
Abel-Durand, Dassaud. Kalb
Alric, . Michel Debré. Kalrnzaga.
André (Louis), Deba-Bridel (Jacques). Labrousse (Francois)
Armengaud, Mme Delabie. Lachomelte (de).
Assaillit, . Dulalande. Lafay (Bernard).
Aubé (Robert). Dellortrie. Laffarzue . (Genrges).
Auberger, i belorme (Claudjus), Lafforzue (Louis),
Aubert. - Delthil. Lafleur (Henri).
Avinin. Dranvers. Lagarrosse.
Bara!gin. . Deprenx (René). La Gontrie (de).
Bardon-Damarzid. Descomps  (Paul- Lamarque (Albert).
Bardonnéche (de). Emile). Lameousse.
Barré (lienri), Seine. | Mme Devaud. Landry.
Barret (Charles), Dia (Mamadou). Lasalarié.
\ Haute-Marne, Disthe:m (André). Lassagne.
Balaiile. Diop (Ousmane 50¢€). Lassalle-Sére.
Beauvais. . Djaomah (All). Laurent-Thouverey,
Béne (Jean). Doucouré (Amadou). |{Le Basscr,
Bernard  (Georges). Doussot (Jean). Lecacheux.
Lerlaud. Driant. Leccia.
L rinoin (Jean). Dronne. Le Digabel.
ft,:ugtaruna. Dubois (René-Emile). |Léor.
Boisroad, : Duchet (Roger). Le Guyon (Robert),
Boivin-Champeaux. Dulin. Lelant.
Boliiraud. Dumas (Frangeis). Le Léannec.
BOl]anP\lS (Ray- Durand (Jean). . Lomaire (Marcel),
mond). Durand-Reville. Lemailre (Claude).-
Bordenenuve. Durieux. Léonetli.
Borgeaud. Mme Eboué. Emiiien-Lieutlaud.
Boude! (Pienre). Esitve. Linnel-Péierin.
Boulanzé, Félice !de), Liotard.
Bouquerel. Farracce.. Litaise,
Bourgeois. Ferrant, Loddon. .
Bous_ch., Fiéchet. Loison.
Rozzi. Fleury. Longehamban.
Rreton. Fouques-Dupare. Madalin (Michel),
Brettes. Fournier (Bénigne), |Maire (Georges).
Rrizard. ) Gote-d’Or. Maldent,
Mme Brossolette (Gil- | Fournier (Roger), Man~nt.
berte Pierre-). Puy-de-Dome. Marchant,
Brousse (Martial), Fourrier {Gaston), Marcilhaey.
Brune (Charles). Niger. Maroger (Jean).
Brunet (Louis), Fraissinette (de). Marly (Pirrre), ~
Canivez. Franck-Chante, Masson (Ilinnolyte),
Capelle, Jacques Gadoin. Jarques Maslead.
Carcassonne. X Gaspard. Mathiew.

Mme Cardot (Marie- § Gasser. Maupeou (d»).
1l¢leéne). Galning. Maupoll (Henri).
Cassagne, . Ganlle (Pierre de). |Maurice (0 -orues),
Cayrou (Frédéric). Gaulier (Julien). M’Bodje  (Mamadou).

Ch.'llamr_»n. Geolfroy (Jean). Mendilte (de),
Chambriard, . Giacomoni. Menu,
Ghampeix. Giauque. Méric.
lepalam. Gilbert Jules. Minvielle.
(,har}cs-Cros. : Gondjout. Molls (Marcel).
Charlet (Gaston). Gouyon (Jean de). Monichon.
Chatenay. Gracia (Lucien «d¢). |Montalembert (dey.
Chazetle. Grassard. Montnllé (Laillet de), -
Chevalier (Robert). Gravier (Robert). Morel (Chares), :
Chochoy. Grégory. Moulet (Marius),
Claireaux. Grenicer (Jean-Marie). | Muscatelli,
Claparéde. Grimal (Marcel), Naveau. -
C1av1er. Grimaldi (Jacques). |N'Jova (Arouna),
lerc. Gros (Louis). Novat.
(‘:o.opna. N Gustave. Okala (Charles).
Cordier (Henri). Hamon (Léo), Olivier (Jules).
Corniglion-Molinier, Hauriou. Ou Rabah (Abel-
O(mGé‘n\éml). Hehert. madjid).

nu. ' éline. Paget  (Alfred).
Couinaud. Hoeffl, Pajot ((Hubcrz).
Coupigny. Houcke. . Paquirissamypoulld,
Courriére. Jacques-Desinée, Pascaud.
Cozzano. Jaouen (Yves). Patenotre (Frangois),

e i

Aube,

no
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{:atignt. ﬁochereau. Tellier (Gabriel), )

auly. ogier. Ternynck, .
Paumelle, Romai, T%ar:)‘adin. Ont voté contre :
Pellenc. Roubert (Alex), Mme Thome-Pate-

Péricier. Roux (Emile). noire  (Jacqueline), MM. Duchet (Roger). Mathieu.

Pernot (Geor“es) Rucart (Marc), Seine-el-Oise. Abel-Durand. Dulin, Maupeou (de).
Peschaud. Ruin (Frangois). Torrés' (Henry). Alric. . Dumas (Francois). Maupoil (Henri).
Ernest Pczet, Rupied. Totolehibe, André (Louis). Durand (Jean). Maurice (Georzes).
g.liclles. g(ﬂn}lltlc(}’;/lenouar), Tuce. xuneﬁﬂtmd. Bum_mJ«Revnle. t{ Bodd{eta (?Ela[)nddou)
ic. in ssailli ’ urieux. Mendiite (de
Pinton. 1Saller, xﬁgﬁuffcﬂcs)' Aubé (Robert). Mme Eboué, Menu.

Pinvidic, Eame.n . varlot., Auberger. Estéve. Meric. * N
Marcel Plalsant Schleiler | {Francois). Vauthier Auben. Félice (de). Minvielle.
glmton gg_{}l\;/earlz. Verdeille, ﬁvm;n %errac? m‘olle I(l\larcel)
Pontbriand (de), Séné. - Mme Vialle (Jane). Bandon-Demarzid, Fléchet, Monlaiombert (de), "
Pujol. Serrure. - \!1101111‘03)’,8 (de). Bardonneche (de). Fleury. Montullé (Laillet de).
Rabouin, Siaut, . Vilter (Pierre). Barré (Henri), Seine. | Fouques-Dupare. Morel (Charles).
{:ad]us. C e) Sxd-céar?\ (CR(SH.)S %’70111&[}1 Balrlret[ (E\?arles). Fo(tlriuflro(m,m"ne), i}oulet S\Ianus)
Raincourt (de).- Sizué (Nouhoum), oyan autedMarne. a0te L uscatelli
RandL ria Sisbane (Chérif), Wa.ker (Maurice). “Bataille. Fournier (Roger), Nav: eau.
Koo cosm. | Southon Vet A i rgu (et ora (o

S8 h n. S . B
Reslat Symphor. Yver (Michel), Bernard (Georges), ‘Niger. ! Oka]a (Charies).
Reveitlaud, Tailhades {(Edgzard), ]Zafimahova. Berlaud. Fraissinette (de). Olivier (Julesg)d
Roynouard. Tamzali (Abdennour). |Zussy. Berlhoin (Jean). Franck- Lhanle. Ou Rabah (Abdel-

Robert (Paul),

MM,
Berlioz.
Biaka Boda,

Calonne (Nestor),

Chaintron.
David (Léon).
Demusois,

Teisscire,

Ont voté contre:

Mlle Dumont (Mireille).

Bouches-du-Rhone.
Mme Dumont
(Yvonne),

Dupie.

Duloit.
Franceschi,
Mme Girault,

Seine.

MM. Ba (Oumar) et Malonga (Jean).

MM,
- Bechir Show.

M. Gaslon Monnerville,

Benchiha (Abel-
kader).
Ignacin-Pinto

st &1, René Coty, qui prc:ldut la séance.

(Loulis).

ITatdara (Mahamane),
Marrane,
Martel (ITenri).

- | Mostefat (l‘llla(h),

Petit {Géndral),
Primet. '
Mme Roche (Marie).
Souquieére,

N'ont pas pris part au vot'e:

Excusés ou absenis par congé: ,
Pouzet (Julesy,

Rolinat,
Salineau,

N’ont pas pris part au vote:

président du Conseil de 1a Re'\ubnque,

Les nombres annoncés en séance avaient ¢idé de:

Nombre des votanls...... Cersseetrasieeieireres .2
Majorit¢ absolue....... Ceesebseessnenenarasannens . 157
Pour l'adoplion....vecvvecirnoenes 202
CONIre vovevevvnnenn vesssaverenses 20

Mais, apléc vérification, ces nombres ont &té reclifiés conformé.

.menl & ia liste de scrulm "cl-dessus.

SCRUTIN (N° 114)

Sur Uamendement (ne 1) de M. Primet tendant & ajouler un article
additionnel ada projet de loi relatif & la ratification de Uaccord
concernant Vaide pour la défense mutuelle conclu entre la France
et les Etats-Unis d’Amdrique.

Nombre des volants...... ceenes Cerneeteirireiaies 308

Majorité absolue........ -

Pour I’adoption..
o Conlre

Le Conseil de la &épu'blique n’a pas addplé.

MM.-

Berlioz.

Biaka Boda.

- Calenne (Nestor).
Chaintron.

David (Léon).
Demusois.

" Ont voté pour :

Mlle Dumont(Mirgille), Haidara (Mahamane),

Bouches-du-hone,
Mme Duwmnont
(Yvonne) Scine.
Du
Du oxt
Franceschi,
Mme Girault,

-

i Marrane.

Martel {Henri).
\Io:lcfm (Elitadi).
Pelit {Géndral).
l’rxmgt

Mme Roche Marie).
Soudquitre.

Biatarana.
Boisrond.
Boivin-Champeaux.
Bolifraud.

Ronnefous (Raymond).

Bordeneuve.
Borgeaud.
Boudet (Pierre).
Boulangé.
Rounuerel,
Rourgeois,
Bousch,
Bozzi,
Brelon.
Brelies.
Rrizard.
Mine Brossolelte
(Gilberle-Pierre).
Broussg (Marlial).
Brune (Charles).
Brunet (Louis).
Canivez.
Capelle.
{larcassonne.
Mme Cardol (Marie-
Hleéne),
Cassagne,
Cayrou (Frédéric).
Chalamon,
Chambriard,
Champeix,
Chapalain.
Charles-Cros.
Charlgt (Gaslon),
Chatenay.
Chazelle.
Chevalier (Robert).
Chochoy.
C.aireaux.
Clapareéde.
Clavier. *
Clere. -~
Colonna.
Cordier (Ilenri).
Corniglion-Molinier
(Générai)
Cornu.
Couinaud.
Coupigny.
Courricre.
.Cozzano.
Mme Crémieux.
Darmanthé.
Dassaud.
Michel Debré.

Deb-Bridel (Jacques).

Mme Delabie,

Delalande.

Delforlirie,

Delorme (Claudius),

Delthil,

Denvers.

Depreux (Rend).

Descomps (Paul-
Emile).

Mme Devaud.

Dia (Mamadou).

Diclhelrm (André).

Duop (Ousmane Socd).

Djamah (Ali).

Naucourd (\madou)

Doussot (Jean).

riant.

Dronne.

Dubois (René-Lmile),

Jacques Gadoin,
Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

Gaulle (Pierre de).
Gautier (Julien).
Geollroy (Jean).
Giacomoni.
Giauque.

Gilbert Jules.
Gondjout.

Gouyon (Jean de).
Gracia (Lucien de).
Grassard..

Gravier {Robert).
Grégory.

Grenier (Jean-Marie),

Grimal (Marcel).
Grima.di (Jacques),
Gros (Louis),
Gustave.

Hamon (Léo).,
ITauriou,
Ieberl.

Iéline.

Hoeffcl.

Houcke.
Jacques-Destrée.
Jaouen (Yves).
Jézéquel,
Jozrau-Marigné.
Kalb.~
Kalenzaga.

Labrousse (Frangois).

Lachomette (de).

-Lafay (Bernard).

Laffargue (Georaea)
Laﬂor"ue 'Loun:}
Laflent (Ilenri).
Lagarrosse.

La Gontrie (de).
Lamarque {Albert).
Lamousse.

Landry.

Lasalarié.
Lassagne,
Lassatie-Séné.
Laurent-Thouverey.
Le Basser,
Lecachecux,

Leccia.

Le Digabel.

Léger

Le Guyon (Robert).
Lelant,

Le Lé.mnec
Lemaitre (Llaude)
Léonelli.

Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin.
Liotard. ~

Litaisc.

Lodéon.

Loison.
Longchambon.
Madelin (Michel),
Maire gGeorges).
Malecol.

Manent,
Marchant,
Marcilhacy
Mhroger (Jean).
\["r'y (Picrre).
Masson (Hippolyle).
Jacques Masteau,

madjid)
Paget (L\lrred)

" I’ZIJO[ (Hubert).

Paquirissamypoulld.

Pascaud. .

Pal\en()tre (I‘ran(}ms).
Aub

Palient.

Pauly.

Paumelle.

Pellenc,

Péridier.

Pernot (Georges).

Peschaud.

Ernest Pezet.

Piales.

Pic,

Pinton.

Pinvidic.

Marcel Plaisant.

Plait.

Poisson.

Pontbrmnd (de).

. |Pujol |

'Raboum.

Radius.

Raincourt (de).

Randria.

Razac.

Renaud (Joseph).

Restat.

Reveillaud.

Reynouard.

Robert (Paul).

Rochereau.

Rogier.

Romani. .

Roubert (Alex),

Roux (Emile).

Rucart {Marc),

Ruin (PI‘&D(}OIS)

Rupied.

Saiah (Menouar).
Saint-Cyr.

Saller, .

Samen

Schleiter (Frangois).

Schwarlz, )

Sclafer. N

Séné. !

Serrure

Siau

Sid- Lara (Chérit).

Sigué (Nouhoum),

Sishane (Chérif).

Soldani,

Soulhon,

Symphor,

Tailhades (Edgard).

Tamzali (Abdcnnour).

Teisseire.

Tellier {(Gabriel).

Ternynek.

Tharradin.

Mme Thome-Patenodlre
(Jacqueline), Seine-
et-Oise.

Torrds ITenry).

Tololehibe.

Tueci.

Valte (Jules),

Vanrullen. .
Vartot,

Vauthier,
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i - Pic.
Ferdeille. Voure’h, "Westphal. Doucouré (Amadouj. |Landry. I
;!‘;gzze%’iille {Jane). Yoyant, : Yver (Michel). Doussot (Jean). Lasalarié. {;iggﬁxc
yillourexe (del. \Va}‘k.er Maurice). %ﬁﬂf’“ah""“' gﬁé%’ht& . %:gggﬁg?’:"éré. Marcel Plaisant,
Viter (Plerre. Welirung. S - Pubois ‘(René—EmHe}. Laurent-Thouverey, = |Plait. ‘
¥ - i ‘ Duchet (Roger}.. Le Basser, Poisson.
N’ont pas pris part au vote : Dulin. LecacheuXx. ggp;{)rland (de),
Voo Dumas (Francois). Leccia. .
MM. Ba (Oumar}, Lemaire (Marcel) et Malonga (Jean). Durand ((Jc:mg. ) ) Te igabel. . Rabouin.
| ‘ - Dariougy vt FeSthison (Robert) Rameonrt (de}
3 } g ¢ Durieux. ¢ Guy . ) .
Excusés ou absents par congé : Durieux. e {-Clai‘ét- gggggw- '
p i - Estéve. e annec, { .
ML B ey (ARdel . e ¥alice  (de). Lemaitre (Uimndey.  |Renuud Uoseph),
. L . . o . - s . On .. .
Bechir Sow. Tenacio-Pinte (Louis). iSatineau. ggg‘igt;l. Emilicenl Leutand. Reveiliand.
Fléchet. LioneI&Pélerin. %g Ygftm(llr‘('lxhl)
' is part au vote : Fleury. Liotard. aul},
Nont pas pris part Fouques-Dupare. Litaise Roghereau.
M. Gaslon Monnerville, président: du Conseil de la République, 14‘08}-lxxei%1;0(uéllxgllc), }:g?s%or?' ggﬁ;?llm' .
| ‘ al présidait la séance. ole-d’0r. . .
et M. René Coly, qui présidait la séance o dOr ogerl, Loison, bom, Romant Alex),

t

Les nombres ann.oncés'en séance avaient €i¢ de:

Nomhre des volanls.vsvescverenarronns

Majorit® abSOlue.eeeveiiiiieritasonernrenainnnnn,
Pour l'adoption

contre

Maie, aprés vérificalion, ces nombres ont ¢é1é rectifi‘s conformé-
ment 4 la liste de scrulin ci-dessus,

. /
SCRUTIN (N° 115)

Sur Vamendement (ne 2) de M, Demusois, défendu par Mme Giraull,
iendant & ajouter un.-article additionnel au projet de loi relatif
¢ la ratification de Vaccord concernant Vaide pour la défense muy-
tuelle conctu entre la France el les Elals-Unis d'Amérique.

Nombre des volanls..........
Majoritd absolue.....

D S I R TR TN R IR

POUT 1adopPliof..eresssereeerenees 20

tonlre

Le €onseii de la République n’a pas adoplé. hE

MM,

Berlioz.

Biaka Boda. ]
Calonne (Nestor).
Lhaintron,

David (Léon).
Pemusois.

- <

MM,
Abel-Durand.
Alrie, .
André (Louis),
Armengaud.
Assaillit.

Aubé (Robert).

Auberger.

Aubert, .

Avinin,

Baratgin.

Bardon-Damarzid.

Bardonnéche {de).

Barré (Henri), Seine.

Barret (Charles),
Haute-Marne, -

Bataille.

Beauvais.

Béne (Jean).

Bernard (Georges).

RBertaud.

RBerthoin (Jean).

Piatarana.

Boisrond.

Bolvin-Champeaux.

Bolifraud.

Bonnefous
(Raymeond).

Bordencuve.

Borgeaud.

Boudet (Pierre).

Ont voté pour :

Mile Dumont(Mireille).
Hourhes-du-Rhone,

Mine bBumont
{Yvonne), Seine.

Dupie.

butoit.

Franceschi.

Mme Girautt,

Ont voté contre :

Boulangé.
Bouquerel.
Bourgeois.
Rousch.
Bozzi.
Brelon.
Breites.
Brizard.

Mme Brossolette (Gil-
berle Pierre-).
Brousse (Martial),
Brune {Charles).

Brunet (Louis).
Cauivez.
Capelle.,
Carcassonne,
Mme Cardot (Marie-
11éléne).
Cassagne.
Cayrou (Fréddrie).
Chalamon.
Chambriard,
Champeix,
Chapalain.
Charles-Cros.
Charlet (Gaston).
Chatenay.
Chazette.
Chevalier (Roberl).
Chochoy.
Claircaux,

IMaidara (Mahamane),
Marrane.

Martel (Menri).
Moslefal (11-ITadi),
Petit {Général). i
Primet,

Mme Roche (Marie).
sotguicre,

Claparéde,

Clavier.

lere.

Colonna.

cordier (Menri).

Corniglion-Molinier
(Génératl).

Cornu.

Couinaud.

Coupigny.

Courriere..

€02zano.

Mme Crémicux,

Darmanthé.

Dassaud. '

Michel Debré.

Deba-Bridel (Jacques).

Mme Delabie.

Delalande.

Delforlrie. )

Delorme (Claudius).

Delikil. -

Denvers.

Depreux (René).

Descomps  (Paul-
Emile).

Mme Devaud.

Dia (Mamadou).

Diethelm (André).

Diop (Ousmane Socé),

Djamah (Ali),

Puy-de-Ddme.
Fourricr (Gaston}),
Niger.
Traissinetle (de)e
Franck-Chante,
dacques Gadoin.
Gaspard.
Gasser.
Gatuing.
Gaulle (Pierre de).
Gautier (Julien).
Geolfroy (Jean),
Giacornoni.
Giauque.
Gitbert Jules.
Gondjout.
Gouyon (Jean de).
Gracia (Lucien de).
Grassard.
Gravier (Robert).
Grégory.
Grenier {Jean-Marje).
Grimal (Marcel).
Grimaldi (Jacques),
Gros (Louis).
‘Guslave.
HHamon (Lé€o).
Hanrion,
Ilebert.
Héline,
Hoelfel.
Houcke.
Jacques-Destrée,,
Jaouen (Yves).
Jézéyuel.
Jozeau-Marigné,
Kalb.
‘Kalenzaga.
Labrousse (Francois).
Lachometle (de).
Lafay (Bernard).
Laflargue (Georges).
Lafforgue (Louis),
Lafteur (lenri).
Lagarrosse.
La Gontrie (de).
Lamarque (Albert).
Lamousse. L

Madelin (Michel),
Maire (Georges).
Malecot

Manent

Marechaue. .
Marcilhacy. )
Maroger (Jean).
Marty (Pierre).
Masson (Hippolyte).
Jnc,(}ues Masteau.
Mathieu.

Maupeou (de).
Maupoil (Ilenri).-
Maurice (Georges).
M’Bodje {Mamadou).
Menditte (de).
Meny, )

Meric

Minvielle,

Molie {Marcel).
Mounichon.
Montalembert (de).

Montullé (Laillet de).

Morel (Charles),

Moutet (Marius).

Museatelli.

Naveau.

N'Jova (Arouna).

Novat,

Okata (Charles).

Olivier {Jules).

Ou Rabah (Abdel-
madjid), -

Paget (Alfred).

Pajot (Hubert)

Paquirissamypoullé,

Pascaud.

Palendtre (Francois),
Aube.

Patient,

Pauly.

Pausnelle.

Pellene..

Péridier.

Pernot (Georges).

Peschaud,

Trnest Pezet.

Piales. :

Roux (Emile}.

Rucart (Marc),

Rwin ‘Frangois).

Rupied.

Saiah (Menouar).

Saint-Cyr.

Saller

Sarrien.

Schleiter (Franceis),

Schwartz.

Sclafer.

Séne

Serrure.

Siaut

Sid-Cara (Chérif),

Sigué (Nouhoum),,

Sishane (Chdérit), -

Soldant

Southon.

Syrupnor.

Taithades (Fdgard).

Tamzali (Abdennour)y

: Teisseire.

Tellier fGabriely,

Ternynck

Tharradin. .

Mme Thome-Patendtre
(Jacqueline}, Scines.
et-Oise,. .

Torrés (Henry).

Totolehibe..

Tucei

Vale (Jules).

Vanrullen.

Varlot

Vauther

Verdeille

Mme Vialle (Jane).

Villoutrevs (de}.

Vilter (Picrre).

Voure’h.

Voyant,

Walker (Maurice],

Wehrine,

Wesiphal,

Yver (Michel),

Zafimahova.

Zussy.

N'ont pas pris part au vote:

. MM, Ba (Oumar), Lemaire (Marcel) et‘Malongi (Jean).

Excusés ou ahsents par congé:

MM.
Bechir Sow.

-

Benchiha (Abdel-
kader).

Fenacio-Pinto (Louis).

Pouget (Jules).
Rotinat,
Satineaw.

Nont pas pris part au vote:

M. Gaslon Monnerville, président du Cons

et M. Reuné Coly,,qui.présidait 1la séance.

eil de la Républiqug

Les nomnbres annoncés »n séance avaient ét6 de:

Nombre des, VOIS i ive it iisnncrenonensnssn
Majorité absolue..vivriierurenenernences

cesesranaa

Pour I'adoplon..c.ceeveesviersrans 920

Conlre

Cereereaaa, Cetesatvinneeess 292

Mais, aprés vérification, ces nombres ont 61é& reclifids condor
ment & 13 liste de scrutin ci-dessus, Hhes contormds

- 8-
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SGRUTIN (N" 116)

Sur len‘semule de Pavis sur le projel de loi-
de l'accord concernant Laide pour la de‘/ensc muluelle conclu enlre
la brance el les Etats-bm.s dAmeuquc. :

\ombre des ‘yotants.

- Pour l'adoplion.

.. " Contre

seneavce

] Le Consell de la Républiqne a adoplé.

MM.

Abel)-burand.
Alrie.
André (L oms)
Aninenzaud.
Assaillit.
Aubé (Robert).
Aubrrger,
Aunerl.
Avinin
Baratgin.
Bardon-Damarzid.
Bardonneéche (de),
Barre (lfenri), Seine.
- Barret (Charles),
Haute- Mame.
Bataille.
Beauvais.
Réne (dran).
Bernard (Georges).
Bertaud.
Berthoin
Bintarana.
Roisrond.
Boivin-Champeaus.
Bolifraud.
Bounnefous (Ray--
© mond.
Dordeneuve, .
Borgeaud
Boudet (Picrre).
Bonlangé.

iouquerel,
Bourgeois.
Bousch.
Bozzi.
Br- ton
Rrettes.
brizard. .
Mme Brossoletle (Gil-
berte (Dlierre-).
Brousse (Martial),
Brune (Charles).
Brunet (Louis).

(Jean),

- Canivez.

Capeile.
Carcassonne,
Mme Cardot (Marie-
. Héléne), -
Cassagne
Cayrou (Prédénc)
Chalamon.
Chambriard,
Champeix.
Chapalain.
Charles-Cros.
Charlet (Gaston).
Chatenay.
Chazette,
Chevalier (Roherl)
Chochoy.
Claireaux.
Claparéde. -
Clavier.
Llere
Colonna.
Cordier (ITenri).
Carniglion- \Iollmer,
{Géncral),
Cornu,

Ont voté pour ¢

Couinaud.
Coupigny.
Courricre,
Cozzan,

Mme Crémicux.
barmanthé,
Dascaud,

Michet Debré.

Debd-Bridel  (Jacques).

Mme Delabie.
belalande.
Delfortrie.

Deiorme (Claudius),
Dellhil.

Denvers,

Depreux (René).

{Descomps (Pauls

Emile).
Mnie Devaud.
Dia (Mamadou).
Dielhelm (André),
Dicp (Ousmane Socé),
Djamah (AlQ).
boucouré (Amadou).
Poussot (Jean).
Driant,
Droune.
Dubois (René-Emile).
Duchet (Roger).
Dulin.
Dumas (Francois).
Durand (Jean),
Durand-Reville,
Durieux.
Mme Eboué.
Esteve.

| Félice (de).

Ferracci.
Ferrant.
Fléchet.
Fleury.
Fouques-Dupare.
Fournier (Bénigne),
Cote-d’Or )
Fournier (Roger),
Puy-de-Dome.
Fourrier (Gaslon),
- Niger,
Fraissinette (de).
Franck-Chante.
Jacques Gadoin.
Gaspard.
Gasser.
Gatuing. :
Gaulle (Pierre de).
Gautier (Julicn).
Geoflroy (Jean).
Giacomoni.
Giauque.
Gilbert %Jules).
Gondjout.
Gouyon (Jean dg).
Gracia (Lucien deg).
Grassard.
Gravier . (Robert),
Grégory.
Grenier
Grimal (Marcel).
Grimaldi (Jacques).
Gros (Louis).

teresterartasearrresenatnt e

.\IOJOTIIé absolue..... Ceeeteeteseseeenartotnanans

R R S A

(J cnn-Mane) .

relalif & la ratificalion

156
. 200
20

Gueiave

amon (Lco)
Haugiou,

[lebert,

11I¢line,

Hocflel,

IToucke.
Jacques-Destrée,
Jaouen (Yves),
Jézéquel,
Jozeau-Marigné.
Kalb

Kalenzaga.
Labrousse (Francois).
Lachomelle (de). .
Lalay (Bernard).
Laflargue (Georges),
Lafforgue (Louis),
aﬂcur (Henri),
Lagarrosse,

La Gonlrie (de),
Lamarque (Albert).
Lamousse,

Landry.

Lasalarié.
Lassagne,
Lassalle-Sere.
Laurent-Thouverey.
I.e Basser.
Lacecheux,

Leecia,

Le Digabel.

Léger.

Le Guyon (Robert).
Lelant.

I.e Léannec.
Lemaire (Marcel).
‘Lemaitre (Claude).
Leonetli.
Emilien-Lieutaud.
Lionel-Pélcrin.
Liotard.

Litaise.

Lodéon.

Loison.
Longchambon.
Madelin (Michel).
Maire (Geoxﬂes)
Malecot.

Manent.

Marchant.
Marcilhacy.

{Maroger (Jeanj,

Marly (Pierre).
Masson (Ilippolyte).
Jacques Masleau.
Mathieu:

Maupéou (de).
Maupoil (Ilcnri).
Maurice (Georges).
M’Bodje (Mamadou).
Menditle (de}. -
Menu,

Méric.

Minvielle.

Molle (Marcel),
Monichon, |
Montalembert (dey.
Montullé (Laillet de).
Morel (Charles).

Moulet (Marlus)
Muscaltelli.
Naveau.
N'Joya (Arouna)
Novat,
Okala (Char]es).
Olivier (Jules).
Ou Rabah (Abdel-
madjid),
Paget (Allred).
Pajot (llubert).
Paqmrlssamypoullé
Pascaud.
Patenotre ([‘"a*mmc)
Aube.
Patient.
¢ Pauly.
Paumelle.
Peilenc.
Péridier.
Pernot (Georgec)
Peschaud.
Ernest Pezet.
Piales. -
Pic.
Pinton
Piunvidic.
Marcel Plaisant,
Plait.
Poisson.
“Pontbriand (de).
Pujol,

2

MM.
Berlioz.
Biaka Boda.
Calonne (Neslor).
Chaintron.
David {Léon).
Demusois.

o I{enaud (Jo:cph).

Rabouin,
Radius.
Raincourt (de},
Randria.

Razac.

Res

B Revclllaud

Reynouard.
Robert (Paul).
Rochercau. :
Rogier.

Romani. - -
Roubert (Ale‘{)
Roux {Emile),
Rucart (Marc).
Ruin- (I‘ranqma)
Rupicd, .
Saiah (’\Ienouar) .
Saint-Cyr, -
Salter.

Sarrien. '
Schleiter (Franqou)
Schwarlz,
Sclafer.

Séné. . .. ... ..
Serrure. -

Siaut.

Sid-Cara (Chérif),
Sigué (Nouhoumj).
Sisbane (Chérif).,
Soldani.

Ont voté contre: '

Mlle Dumont (Mireille},
Bouches-du-Rhoéne).
Mme Dumonl(Y\ onnc),

Seine. o
Dupic.
Dutoit,
Francesehi.
Mine Girault,

Southon.

-13vimphor

Tailbade (Edgard).
Tamzali * (Abdennour)e
Teisseire, :

".‘ Tellier (Gabriel).

Ternynck.

Tharradin,

Mme Thome- Patené(re
(Jacqueline), Seine-
et-Oise).

Torrés (llenry).

Totolehibe.

Tucci.
Valle ()ulcs)

i \ anrullen,

Vailot.

" {vacthier,

Verdeille.

Mme Vialle (Jane).
Vllloutreys (de),
Vitter (Plerre)

[(Veure'h,

Vovant. '
Walker (’\Iaurlce)
Wehrupg.
Westphal.

Yver (Michel),
Zafimahova.

"1Zussy.

TMaidara (Mahamane)
Marrane.

Martel (Ienri), -
Mostlefai (El-Hadj).
Petit (Général).
Primet.

Mme Roche (Marie),

Souquidre.

N’ont pas pris part au vote:"

MM, Ba (Oumar) et Malonga

:(Jcan).

Excusés ou absents par congé:

MM.
Bechir Sow.

Benchiha (Abdel-
kader).
Ignacio-Pinlo (Louis).

Pouget (Jules).
Rotinat,
Salincau,

N’ont pas pris part au vote:

M. Gaslon Monnerville,

et ’\I René Coly, qui prmdut la séance.

président du Conseil de la République,

Les nombres annoncés en sdéance avaient 616 de: -

Nombre des volants.......
Majorilé absclue........ .....,.........'..

Pour Tadoplion..esemmevessese. cee

Conlre

...--..---.l.ot.-----.-u-o.

Mais, OpI‘(-h vérificalion, ces nombres . ont- élé rectifids mnrormé-
‘ment i la lble de seralin’ Cl-de:SUS

" Rectification

au compte rendu in exlenso de la séance du mardi 1% mars 19.)0
(Joumal officiel du 15 mar: 1950.) -

Dans le scrulin (ne 109) sur la prise ‘en considération du contre-
projet de M. Le Basser (ne 35 reclifié) a la proposilion de loj ten-
dant a organiser la liaison et la coordmahon dcs services sociaux,

M. Delalande, porté comme ayant vo'é

voulu voler « pour »,
\

DParis,

== lmprimerie des Jourhaux officicls, 3

. quai Vollaire,

« conlre »,

GCclare avoir



