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PRESIDENCE DE Mme DEVAUD,
vice-président, .

La séance est ouverte 3 neufl heures trente minutes..

—_—1 —
PROCES-VERBAL
Mme le président. Le compte Tendu analytique de la précé-
- dente séance a été afliché., . . L
II'n’y a pas ‘d’obser'vation ?
Le procds-verbal est adopté sous les réserves d’usage
' M [ . . Y e S
) Z 2 —
s L ‘
DEVELOPPEMENT DES DEPENSES D’INVESTISSEMENT
POUR L’EXERCICE 1950 (PRETS ET GARANTIES)

Suite de la discussion d’un avis sur un projet de loi.

Mme le mési&ént. L’ordre du jour appelle Ia suite de la dis- -

cussion du projet de loi adopté. par I’Assemblée nationale,
relatif au développement des dépenses d’investissement pour

Yexercice 19,0 (préts et garanties) (ne® 262, 326, 347, 36t et. |

372, année 1930). . o , . . E
Nous en sommes arrivés & 'examen, dans ’élat B .annexé
& larticle 2, de la rubrique n° 3 suivante:

» N

GaZ DE FRANCE

« Travaux neufs, autorisations de payement, 8 milliards de
francs. » '

« Charges annexes d’équipement, aulorisalions de payement,
800 millions de Ifrancs. »

Par voie d’amendement, M. Armengaud et les membres de -

la commission de la production indusirielle proposent a la
rubrique n° 3: Gaz de France, 1° ligne: « Travaux neufs », de.

réduire les autorisations de payement de 595 millions de francs,

La parole est 3 M. Armengaud, -

M. Armengaud, rapporteur pour avis de la commission de
la production industriclle. Mes chers  eollcgues, cette question
est exaclement la méme que celle qui a ét€ eoulevée hier 3
propos de la production d’éthyléne par Charbonnages de France.

Noire amendement tend & supprimer une franche déterminée
des crédits pour Iinstallation de la centrale gaziére de Diou et:
pour le feeder du Nivemais. J'ai’ longuement exposé, dans le.
rapport de la commission, les raisons lechnigues gui noug-ont -
awmencs & prendig celte position, ‘

-

4

. Nous avons étendu nos abattements® 3 certains 1ravaux de:
renforcement et de bouclage autour de Paris. o
Il se peut que noire opinion ne soit pas wunanimement
approuvée sur ces problemes techniques difficiles, les opinions’
des spécialistes peuvent diflérer, : .

Néanmoins, nous demandons au Gouvernement, ainsi qu'a .
la commission des finances, d’accepter notre amendement, ne
serait-ce que pour poser un principe nouveau, celui de I'examen;
chaque anace, des différentes opdérations d’investissement en
tenant davantage compte de l'évolution de la conjoncture. .
Ce qui était vrai en 1947, quand on a envisagé la construction
de la centrale de Diou ne I’est plus aujourd’hui, et M. le ministre
de la production industrielle lui-méme, hier, a indiqué dans
=on intervention que le prohlétme gazier devait étre revu, en
fonction des prix actuels du charbon rendu ‘usines, et a*fifl
allusion 4 la reconsiruction de diverses - petites éentrales du®"
centre dont Montlucon, qui constituerait une solution plus rai-™’
aongz}ble que celle de V'installation de Y’énorme centrale gaziére' -

€ 10u. : o

Je demande donc au Gouvernement d’adopter notre amen-
dement. . o I

el B e

Mme le président. Quel est 1’avis de ]la ¢ommission ? o

M. Pallenc, rapporfeur. Si 'amendement, présenté par M. Ars"*
mengaud, tendait & opérer une réduction de principe dan"
million pour appeler l'attention du Gouvernement sur linté---
rét qui s’attache 4 une étude approfondie de ces diverses gues-
tions, je crois pouvoir dire que la comimission des finances, "
bien que n’ayant pas examiné une telle proposition, pourrait -
lui donner son acceplation,

Mais il s’agit d’effectuer une réduction de 595 millions, por--
lant sur Ja totalité d'une opération particuliére, & propos de':
laqueile M. Armengaud lui-méme vient de reconnaitre que les
avis des techniciens peuvent diverger. Aussi la commission des -
finances ne croit pas pouvoir retenir cet amendement et vous -
demande de ne pus laccepter, ) : B

M. le rapporteur pour avis de la comumission de la production
industrielle, - Je comprends trés bien les scrupules -de la
commission des finances, Je me- borne ~ & regretter qu’elle -
n’ait pas trouvé la solution pratique et commode qui consista
& proposer, sur ce poste, un abattement indicatit qui aurait
ermis au Gouvernement de s’aitaquer. au probléme posé dans
e s«ens de nos recommandations et edt évité d’opposer deux
commissions. T - v . . e

M. Abel-Durand. Vous pouvez le faire vous-méme!

M. le rapporteur. Au nom de la commission des finances,
je propose un abattement d’un million, & titre indicatif, -por~.
tant sur ’élat B, 4™ ligne: « Travaux neufs », avec la signis
flcation qui résulle des explications qui viennent- d’étre don---.

nées & 1'Asseimnbhlée. - e

Mme le président. Celte proposition constitue done le nouw.
veau texte de la commussion. o ) A
h i . . . B - R S
M. le rapporteur pour avis de la commission de la produc-
tion industrielle. Dans ces condilions, je relire mon amende-
ment et je ‘me rallie au texte nouveau proposé par la com-:.
mission des finances. , } S

M. Jean-Marie Louvel, ministre de Uindusirie et du commerce, : -
Je demande la parole. B e

i

Mme le président. La parole est 4 M. le ministre de V'indus- .
irie et du commerce. o o o
M. le ministre de Iindustrie et du commerce. Le Gouverhe-: '
ment se rallie au texte nouveau présenté par la commission
des finances et accepté par M. Armengaud, ’ :

La commission de la production indusirielle a soulevé Te..

- probléeme de la centrale gazitre de Diou. Cette centrale, -qui.

figure au programme d’investissement, & pour objet d’assurer .
PTalimentation en gaz de toule une région du Cenire.

11 y a en effet, dans cette région, un probléme d’alimentation
en gaz. La 'suppression de la- centrale élecirique prévue au -.
voisinage -de la mine de Bert-Moncombroux a posé le probleme
de I'ulilisation des charbons de cette mine. R

Des études que j’ai réclamées, avant que le. projet .de loi
vienne en discussion, sont actuellement en cours dans le but
de savoir s’il ne serait pas plus intéressant de construire une
usine de gazification 4 Bert, Je n’ai pas éncore lg résullal. de,

_celie élude,
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Une autre solution a été également envisagée. Elle consis-
erait simplement & .développer les usines gazitres exislantes
lans les villes voisines. :

Bref, un probléme technique est posé, Dans ces conditions,
j accepte 'amendement, cet amendement ayant pour but d’obli-
ger Gaz de France & poursuivre l'étude plus approlondie du
probléme avant qu'il soit procédé & tout commencement d’exé-
cution de travaux a Diou.

Mme le¢ président. Personne ne demaade la parole ?...

Je’ mets aux voix Uamendement déposé par Ja commission,
des finances, qui propose, sur les travaux neufs, un abalte-
ment indicatif de 1 million. ) -

E

(I’amendement est adoplé.) ' .

Mme le président. Je euis saisie d'un amendement présents
par M. Calonne et les membres du groupe communisie et appa-.
reniés, lendant & proposer & larticle 2, état B, rubrigue n° 3:
Gaz de France, 1 ligne: Travaux neufs, ung réduclion de 1 mil-
lion de francs,

La parole est & M. Calonne.

M. Nestor Calonne. Mon amendement a pour but {d’attirer
T'attention de nolre Assemblée sur la situation de Gaz de France
et nous Vavons déposé a titre indicatil. Alors que le Gouver-
nement. dépense sans compler pour les couvres de mort, aloes
que le Gouvernement réduit & la miseére tous les travailleurs,
toutes les petites gens, les pelils paysans, il veut aussi don-
ner d’autres gages a ses maitres d’'outre-Atlantique en torpil-
lant les enircprises nationales que I'impérialisme anglo-saxon
guelle depuis plusieurs années. :

I.e rapport de M. Armengaud fait allusion aux cokeries; bien
sir, il faut hien commencer par quelque chose, quelque chose
qni suit de prés d’autres atlaques dont la principale élait d’aug-
ruenter le prix du gaz dans des proporlions alarmantes, ceci dans
e but également de déconsidérer une entreprise nationale. Dans
cetle enfreprise, les salariés sont vietimes, comme leurs com-
pagnons les mineurs, les métallos, les cheminots, de la poli-
tique chaotique du Gouvernement. Leurs salaires sont au coef-
ficient 11 et le prix ‘du gaz au coefficient 8,1, cc.qui prouve
déji que les travailleurs du gaz accomplissent leur tiche avec
une haute conscience prolessionnpelle, ayant & .faire face & de
graves difficultés que notre ami Marrane a développées, pré-
cisément, & cette tribune, voici prés d'une année,

Gaz de France achéte tout ce dont il a besoin 3 des coeffi-
cients qui ne sont plus du tout en rapport avec son prix de
vente et lorsque les insulteurs, valels de I'impérialisme yankee,
lancent leurs calomnies contre ces travailleurs, ils .ne pour-
suivent qu'un but, les démoraliser, les diviser. :

Le Gouvernement ne tient nullement compte de l'augmenta-
tion de la production qui, en ce qui concerne le gaz, a atfeint
le coefficient 189 par rapport & 1938, alors que la part des salai-
res et traitemen's, dans les prix de revient du gaz, n’entre
plus que pour 25,5 p. 100, ayant diminué, par rapport a 1938,
de 4,5 p. 100.

Voild des vérités qu’il est bon de savoir et qui démontrent
clairement que les revendicatlions du personnel du gaz et de
Y'électricité étaient légitimes et justifiées, sans pour cela, et je
le souligne, quw’il soit nécessaire d’eugmenter le prix de venle
du gaz. Des mesures dnivent étre prises. Elles sont d’ailleurs
exposées dans la proposilion de loi ne 9669, déposée le 29 mars
1950 a4 I’Assemblée nationale par le groupe communiste. Elles
donneraient les ressources nécessaires pour équilibrer le prix
de revient du gaz et satisfaire les revendications du personmel.

Ces mesures consistent: 1° & supprimer les gros avantages
consentis aux trusts de I’électro-chimie et de 1'électro-métatlar-’
gie; 2° A supprimer les privilcges et les subventions accordées
aux sociétés capilalistes privées, qui utilisent les sous-produils
de Ja distillation des houilles! Des bhénéfiees scandaleux sont
réalisés par ces sociétés qui trafiquent, aveec la complicité de
certains ministres, sur la fabrication des sous-produits dont
jamais nous n’avons eu de comptlabilité, Une seule de ces
sociétés a réalisé, en 1949, 1.135 millions de béndfices. Cetle
société est le trust chimique Kuhlmann.

1l est possible de développer l'industrie gaziére, comme I'a’
démontré le rapport de M. Combet qui, parlant du prix de
revient du gaz, estime qu'une économie de 12,5 p. 100 & 4% p.
100 peut étre réalisée si la production de 7 & 800.000 mcires
cubes atteint 2 A 100 millions de métres cubes par an.

11 y a des mesures A plus longue échéance qui, par la moder-
nisation de U'industrie gaziére, permettraient d’abaisser consi-
dérablement le prix de revient, Il en est une cependant qui
Apit parlie intégranle de La loi de nalionalisstion du gaz el de

. Pélectricité. Elle consiste en Yapplieation de I'article 33 gqui

prévoit, entre les gestions du gaz et de D'électricilé, un fouds
de péréquation, : o
Nous vous avons dit & maintes reprises qu’avant la loi sur
Ja nalionalisation du gaz et de l'électricité, qui a ¢1¢ volée & -
la quasi unanimité, wous avions de propos dclibéré, et nons
appuyant sur des molils snlidement fondés, décidé de confier
4 Gaz de France la geslion du transport et de la distribulion
du gaz nalurel, ne faisant excepiion qgue pour la produclion.

L’industrie du gaz forme un tout. Ponr assumer la salisfae-
tion des besoins dans les conditions les plus rationnelles et
les plus économiques, il faut donner & ’entreprise gaziére natio-
nale tout ce dout elle a besoin et, pour commencer, réunir
les usines & gaz, cokeries minieres ou sidérurgiques, puils de -
gaz naturel.

Vous avez maintes fois affirmé votre atlachement aux natin-
nalisations, mais chaque fois que 'occasion se présente d’aveir
a choisir entre des intérets particuliers ou ceux de Ja nation,
nombreux sont ccux parmi vous qui votent conlreles entre-

rises nationaies. l.e Gouvernement ne veut pas q?le Gaz de
‘rance se développe. C’est pourquoi il laisse au méme point
les crédits, alors qu’il entend doubler ceux alioués pour des
ceuvres de destruction et de mort. Nous voulons. et la grande
majorité du peuple le veut avec nous, une poliligue d’indé-
pendance nationale et de paix. En défendant les entrenrises
nationales, nous entendons défendre les intéréls des travail-
leurs, inséparables de ceux de la nalion. {(Applaudissements @
Vextréme gauche.) . .

Mme le président. Quel est Tavis de la commission ?
M. le rapporteur. La commission maintient son lexle.

Elle demande d’aillenrs & notre eolltzue M. Calonne.de reH-
rer son abaltement indicatif d’on million, ear ¢’est un singu-
lier procédé que celui qui consiste & supprimer des crédils &
une entreprise que l'on veut aider a4 équilibrer son budget.

Mme le président. Monsicur Calenne, maintenez-vous votre
amendement ? P

* M. Nestor Calonne. Je réponds A M. Pellenc que le fait da
conserver, pendant des années, le méme crédit 4 une entre-
prise nalionale, alors que de nombreuses enireprizes privées
ont vu doubler et quadrupler le leur, constitue une curieusa
facon de l’encourager.

M. le rapportewr. Si notre honorable colitgue écoutait la radio
le matin, il aurait appris anjourd’hui comme je 1'ai appris moi-
méme, que le minislre de la producltion induslrielle” avait
commencé a prendre les mesures qui doivent normaliser les
conditions d'exploifation de celle entreprice d’'ici la fin de
Fannée — selon les vues méme du Parlement.

Au fond le but de son amendement a ¢té de metire en valeur
Pactivité et la conscience du personnel de ces socié¢tés natio-
ralisées — ce & guoi nous rendons nous-mémes unanimernent
hommage — et, d’autre part, de prononcer un certain nombre
de parolss virulentes & Vintention du Gouvernement et de la
polilique suivie par les assemblées, — paroles auxquciles, en
aucune facon, nous ne pouvons nous associer.

Aussi je lui demande, puisqu’en définitive il a rempli main- -
tenant son office, pour le Journal officiel, de vouloir bien reti«
rer 'amendement qu’il a proposé. .

M. Léon David. C’est peul-élre vous qui étes pavé! (Vives
prolestalions.) :

Mme le président. Monsieur David, vous n’avez pas la parola.

Je mets aux voix 'amendement de M. Calonne, repoussé par
Ia commission,

(L'amendement n’est pas adoplé) »

Mme le président. Sur la rubrique n° 3, Gaz de Trance, la
parole est a M. Droane.

M. Dronne. Jec serais heureux de connaitre la réponse de
M. le représentant du Gouvernement & la question que jai
posée hier sur les investisserients des enlreprises gaziéres non
nationalisées.

M. le ministre de l'industrie et du commerce. Je réponds A
M. le sénateur: quand il s’agit d'entrepriscs privées gaziéres..

M. Dronne. Ou municipales.

M. le ministre de Vindustrie et du commerce. ...ou municl-
pales, si elles ont besoin de préts du fonds de modernisation,
elles doivent en faire la demande selon Ja forme habituclle,
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¢’est-a-dire qu’elles doivent s’adresser au ministere de l'indus-
trie et du commerce, lequel transmeltra celle demande a la
commission des investlissements qui, en fin de compte, sta-
tuera. : .

M. Dronne. Ont-lles des chances d’obtenir salisfaction ?
M. le minisire de Vindustrie et du commerce, Je ne dois pas

laisser trop d’illusions & M. le sénateur: les crédits sonl tres
limités.

M. Dronne. C’est bien ce que je craignais.
" Ne 4. — Soci¢té nationale des chemins de francais:

I. — Etablissement.

Matériel roulant: autorisations de payement, 1.840 millions
de francs. : B

Mobilier et outillage: aulorisations de payement, 835 millions
de francs. _ - . .

Electrification: autlorisations de payement,
de francs. ‘

Installations fixes: autorisations de payement, 4.8i0 millions
de Irancs. ‘ E .

Participations financiéres et divers:
ment, 675 millions de francs.

Equipement hydroélectrique:
510 millions de francs.

12.300 millions

autorisalions de paye-

autorisalions de payement,

II. — Reconstitution. -

Matériel roulant: autorisations de payement, 24.820 millions
de francs.

Mobilier et outillage: autorisations de payement, 510 millions
de franes. -

Installations fixes: autorisations de payement, 8.670 millions
de francs. o

Mme le président. Sur la rubrique n° 4, Soci¢té nationale des
chemins-de fer francais, la parole est & M. Chazette,

M. Chazette. Mes chers collégues, je voudrais appeler I'atten-
tion de M. le ministre de Vindustrie et du commerce sur une
question que les rapporteurs ont notée au passage sans toute-
fois faire une quelconque proposition. Vous verrez que la chose
est pourlant d'impertance en raison méme des termes qui ont

. €16 employcs. 1I &agit de travaux entrepris par Eleclricité de

France, plus spécialement pour les barrages, .
Voici ce que je lis dans les rapports.

M. Pellene nous dit A la page 110, au nom de la majorité de
la commission des finances: « Il est regréttable gu’une masse
parecilie de dépenses donne lieu 4 des march¢s considérables
sans que I’Etal, qui les finance, ait la garantie que les com-
mandes seront passées aux inellleurs prix; pour les grosses
commandes, I’appel A la concurrence, qui est le meilleur régula-
teur des prix, devrait étre obligatoire, selon des procédures qui
s8’inspitent de celles qui ont fait leurs preuves pour les marchés
de I'Eiat ».

*Quant & M. Armengaud, au nom de la commissicn de la pro-
duction industriclle, 3 la page 54 de son rapport, il rappelle la
conception .du plan Monnet « sur les bienfaits d’une distribution
large de commandes d’équipement et de travanx 4 l'industrie
privée ». Lt notre collegue ajoute ceci: -« Les hénéficiaires des
marchés de travaux ou de fournitures d’Electricité de France
finissent par constituer une cohorte solide qui, par vocation,
celle de faire des travaux, devient complice, consciente ou
inconsciente, des distributeurs de crédits ». Et il précise: « Les
ententes de prix entre fournisseurs ont beau jeu ».

Voici ce qui a été indiqué dans les rapports. Vous jugerez
que ce sont 13 des appréciations sévires sur les entreprises
privées. Remarquons d’ailleurs que les rapports se contente-
ront de ces affirmations, mais peut-étre le Gouvernement vou-
dra-t-i nous dire ce qu’elles valent,

Ce qui nous préoccupe, ce n’est pas la présence de quelques
grosses firmes qui, en fait, se partagent les importants travaux
de consiruction de barrages d’Electricité de France. Il est facile-
ment concevable que ces travaux nécessitent un oulillage cod-
teux, un personnel de matlrise spécial et des fonds considé-
rables. 11 est donc maturel que les adjudications n’intéressent
qu’un pelit nombre de firmes spécialisces.

Mais 4 cOté de ces travaux spéciaux, il y a, au moment de
la construction d’un barrage, par exemple, un certain nombre
de travaux qui ne nécessitent aucun outillage spécial; pour

"4 M. le ministre.

faire wne routé par exemple, il n’est pas indispensable de
recourir A ces firmes spécialisées. 11 y a sur place des enire-
preneurs trés modestes et des artisans auxquels ces travaux
pourraient normalement revenir, .

Je vous demande done, monsieur le ministre, de penser &
ces entrepreneurs locaux, A ces artisans, et de nous dire si
vous étes en mesure de réserver A l'activité locale tout ce qui
peut lui élre attribué. .

M. le ministre du commerce et de Pindustrie. Je répondrai
3 M. le sénateur que les marchés passés par les entreprises na-
tionales le sont toujours sous forme d’adjudications ou de
concours et surveillés par une commission des marchés,

Aucun marché nest passé de gré i gré. Tout est surveillé
par la commission.

En ce qui concerne les travaux d’intérét local auxquels il est
fait allusion, ils sont passés également par adjudication et je
m’assueerai qu’une publicité suffisante permet & tous ceux
qui désirent concourir de pouvoir le faire. . :

H suffit que les entrepreneurs aient des références suffisans
tes pour soumissionner & eces marchés pour des travaux quels
qu'ils soient, de petite ou de grosse importance. Lo

Mme le président. La parole est 3 M. Chazette, pour répondre

M. Chazette. Mongsieur le ministre, je vous remercie de vos
précisions qui répondent, d’ailleurs, a deux questions. ‘

Pour la premiére, vous répondez aux rapporteurs et vous
leurs dites: « Vous avez porté des jugements particulierement
sévéres sur ces entreprises privées qui sont adjudicataires de
travaux, mais tout est surveillé par lIa commission des marchés.
Je vous laisse donc, monsieur le ministre, le soin de vous
entendre avec les rapporteurs sur ce point. -

Quant 4 la deuxiéme question, qui me préoccupe davaniage
— car il s’agit 1a de ces travailleurs modestes des petils ean-
tons situés autour des barrages qui voient le travall passer
sous leur nez — vous dites: « 1l y a des marchés a souscrire;
ils n’ont qu’a soumissionner »,

‘Cest tres joli, mais dans la pratique, on englobe tous les
travaux et ce sont les grosses firmes specialisées qui prennent
tout, car une partie des travaux ne peut étre effectuée par les
entrepreneurs Iiocau.\' ou les artisans du canton. Ces derniers
sont done contraints de s’abstenir sur le tout.

Si vous voulez les sauver, les aider, — car ils payent leurs
impots, eux aussi — et vous connaissez aussi bien que moi la
situation difficile dans laquelle ils se trouvent, ils out du
personnel & employer — il faudrait trouver le moyen de sépa-
rer les travaux qui sont particuliérement imporlants et qui
nécessitent un machinisme spécial des travaux courants que
nous pourrions leur réserver, o

Une loi le permet dans certains cas. Peut-étre ne jouerait-elle
pas en 'occurrence, mais ce qu’il conviendrait de faire, ce serait
d’établir une ventilation de ces travaux. Voila tout mon pro-
pos. : ‘ ) o

Mme le président. La parole est 3 M. le ministre.

M. le ministre de I'industrie et du commerce. J’ai pris bonne
note des recommandations que vient de me faire M. Chazetle.
1 est exact que les travaux annexes des gros travaux de bar-
rage sont souvent passés & des grosses enireprises; cela est
di au fait que ces entreprises proposent de meilleurs prix car
elles sont mieux placées que des petites entreprises qui n'ont
pas les mémes moyens d’action. Cependant, monsieur le séna-
teur, votre préoccupalion 4 1’égard des petites entreprises ou
des enlreprises locales est parfaitement légitime aussi. Je recom-
manderai aux entreprises nationales de faire tout ce qu’elles
peuvent pour réserver une part de ces travaux aux enlrepre-
neurs dont vous venez de parler. ]

Mme le président. L’examen de 1’état B est terminé.

Par voie d’amendement (n° 40), MM. David et Calonne et les
membres du groupe communiste et apparentés proposent de
compléler le paragraphe 4° de Varticle 2 par un nouvel alinéa:
ainsi concu: .

« Afin d’éviter tout gaspillage, les travaux en cours seront
poursuivis jusqu’a achevement. »

La parole est & M. Calonne.

M. Nestor Calonne. Notre amendement tend a compléter le
paragraphe premier de Varticle 2 par un nouvel alinéa ainsi
congu: « Afin d’éviler iout gaspillage, les travaux en cours |
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seront poursuivis jusqu’a achévement. » Il se justifie par toutes
Ies constatations que nous avons faites dans tous les domaines,
que ce soit dans les investissements de matériel, dans la moder-
nisation de loutillage, daus le plein emploi des movens que
ossédent les entreprises nationales et en particulier les char-
onnages. Toujours: depuis trois années, nous n’avons cessé

de manifester notre volonté de voir réaliser ces travaux. Les

adversaires des nationalisations essaient par tous les moyens
d’empécher qu’elles n’atteignent leurs objectifs. En 1946 et
début 1947, années qui donneérent des résultats déplorables de.
la polilique criminelle des nazis et de leurs valets du comiié
des “houilleres de France envers les mineurs pendant 'occu-
ation, dont les résultats sont chiffrés par plus de 80.000 ma-
ades silicosés, rien que dans le bassin du Nord et du Pas-de-
Calais, une sage politique était inaugurée, en intensifiant I'arro-
sage des veines dont l'exploitation est trés poussiéreuse. Des
resullats appréciés par beaucoup d’ouvriers mineurs furent
enregistrés.

Cela ne dura pas longtemps, malheureusement, car la fameuse
circulaire du 13 septembre 1947, émanant du ministre Lacoste,
ouvrait la voie & une politique régressive des salaires, aux
amendes, aux vexations, rux mises a4 pied, en un mot & une
politique antiouvriére, anlidémocratique et anliprogressiste, en
ordonnant & toutes les directions de violer le statut du mineur
et de faire en sorie que le prix de revient ne soit établi que
sur le dos des producteurs.

Les scandaleux procédés d’exploilation de la guerre, imposés
par les nazis et.leurs valets furent & nouveau l'apanage des
cercles infames gouvernementaux, et les résultats furent, tou-
jours dans la région du Nord et du Pas-de-Calais, 119 tués, en

1949, des centaines de mutilés, et maintenant, nous comnptons’

plus de cent mille sylicos¢s, sur un effectif dont la moyeune
€était de 170.000 ouvriers.

Pour cette année, nous comptons quarante nouvelles vic-
times, ayant fait 21 veuves et 51 orphelins. Il y a quelques
iours, un gomin de quinze ans travaillant dans une trémie dans
aquelle on n’gf voyait pas & cinquanie cenlimeétres, fut inter-
pelié par le délégué mineur qui lui demandait son age. Il
n’osait le lni dire parce que 'ingénieur ’avait menacé, s'il le
lui disait, de le congédier. Dans celte irémie, on n'y voit pas
3 cinquante cenlimétres, ce qui signifie que ce gosse, avant
un an, aura les peumons engorgés de charbon et qu’ainsi, non
seulement on viole le statut des mineurs, mais aussi, constam-
ment, le réglement d’exploitation des houilléres.

Dans cette méme fosse, 65 ouvriers ont fait gréve, il y a
'guelques jours, parce que tous les bhillets de comptes, sauf
eux, accusaient des journées de 250 A 500 francs.

Mais que dire de 1'outillage ? On a vu un nouvel engin perfo-
rateur au 6 bis de Dourges, engin américain amélioré par un
ingénieur francais, qui permettait aux corvetteurs de faire trois
et quatre fois plus d’avancement dans de meilleures conditions
qu’autrefois. Croyez-vous que cet engin soit resté ]& ? Pas du
tout, on I’a embarqué pour une destination inconnue.

Dans ce méme puits, tout le matériel d’une partie d’étage
est - resté, aprés la fin de Dexploitation, fer, tuyauteries,
machines, cadres, eilc., malgré les observations du déiégué
mineur.

Gaspillage 1a mise en chantier de biliments, arréts des tra-
yaux pour manque de fonds.

Gaspillage 1la mauvaise, la non-réfection des dommages causés
aux liers par I'exploilation du sous-sol que les direclions négli-
gent, I faudra donc qu’un jour une solution intervienne pour
ious ces petils proprictaires.

Foyers de tuberculose, les corons d'Auchel, soutenus par des
bois, véritable danger public, les corons de Béthune, de Cour-
ritres, d’Hénin-Liélard et de Dorignes.

On y commence le blanchiement et on l'arréle huit 3 dix
jours aprés. La plupart de ces logement n’ont pas eu de net-
toyage depuis plus de quinze ans.

Les cités ressemblent & un terrziin de bataille, défiant toute
voiture d’y pénéirer. Mais, pour certains directewrs se renou-
vellent, selon qu’ils en ont le désir, des dépenses somplueuses.

On a provoqué les gaspillages, et cela continue dans les cons-
tructions. .

Riez, monsieur le ministre, voici des précisions: les houil-
1¢res possédaient fin 1947, elles possédent encore maintenant du
bois, des briquetteries, du ciment, de la chaux hydraulique.
Elles possédent de la main-d’ceuvre qualifiée quelles jettent A
la rue et qu’elles metlent en chomage; et les directions des
houilléres passent des marchés dans lesquels se réalisent, au

y .
. .

profit de quelques gros entrepreneurs qui ont leur petites
entrées un peu partout, voire méme jusqu'a Paris, des dizaines
de millions, des centaines de millious de bénétices. .

Nous pourrions citer des centaines de cas de malfacons, de
collusions que j’ai moi-méme constatées cette semaine dans la
cité des Bouviers, a Hénin-Liétard, )

On a préféré vendre bon marché ce matériel, liquider et
melire en chomage des centaines d'ouvriers qualifiés, et faire .
le jeu de ces gros enirepreneurs.

Ce qui compte pour vous, c’est votre régime. Yous ne voulez
pas suréquiper, parce que vous avez peur de la crise. Peu vous
imnporte ia santé des mineurs et de leur famille, pourvu que les
charbonnages restent rentables au prix de la sueur et du sang
des ouvriers. (Ecclamations sur plusieurs bancs.)

Vous leur donnez de grands coups de chapeau, mais vous leur
relirez en théme temps et chaque jour cuelques miclles de.ce
pain dont ils ont Dbesoin, eux et leur famille. La violence de
vos procédés n’échappe & personne.

Telles sont les raisons pour lesquelles nous avons déposé cet
amendement.

Mme le président. Quel est I'adis de la commission ?

M. le rapporteur, La commission donne un avis favorable &
cet amendement. :

Mme le président. Personne ne demande plus la parole 1

Je mets aux voix 'amendement de M. Calonne, repoussé par
la commission. :

(L’'amendement n'est pas .adoplé.)

‘Mme le président. Je vais done mettre aux voix les trois pre-
mier alinéas de ’arlicle 2, avec le chiffre de 240.299 millions
de francs, résultant du vote émis sur 1'élat B,

(Les trois premiers alincas, avec ce chiffre, sont adoptés.)

Mme le président, Par un amendement, M. Longchambon, au
nom de la commission de la production industriclle, propose un
article addilionnel 1** bis (nouveau).

Insérer un article addilionnel f°* bis (nouveau) ainsi concu?

« Le Gouvernement déposera, avant le 1°f septembre 1950, un
projet de Joi tendant & préciser les limiles des aclivilés des
entreprises publiques nationales et interdisant A celles-ci, aprés
un délai de 6 mois, 4 défant d'une autorisation législalive
expresse, la poursuile de toule aclivité qui rel¢ve du secleur
concurrentiel ou qui ne rentre pas dans le cadre de 'objet fon-
damental pour lequel elles ont ¢té créces. »

La parole est & M. Armengaud.

#i. Armengaud. A la place de M. Longchambon, je me per-
mettrai de défendre cet amendement, gui tend & remieitre dans
le cadre de leurs activités fondamentales les entreprises natio-
nales et & leur retirer les aclivités annexes, qui rclévent da
secleur concurrenliel, .

Dans Yintervention que j'ai faite au nom de la commission
de la production indusirielle, je vous ai exprimé l'avis unanime
d¢ notre commission, sur la nécessité d’emplover une mélhode
4 la fois techinique et juridique permettant d’arriver & cel objet.

Autant il est nécessaire que les enireprises nationales soienl
en état de fonctionner correctement, antant il est anormal
gu’avec les fonds da contribuable, ou encore la contre-valeur
de I'aide Marshall, elles débordent et interviennent dans le sec-
tellu' concurrentiel, alors qu’elles n’ont pas ¢été concgues pour
cela, -

Jadmets parfaitement que des entreprises publiques ne
gagnent pas d’argent pendant telle ou telle période, parce que
Ies conditions économiques générales ne le leur permeltent
pas; jadmets aussi qu’en conséquence on subventionne izlle
ou telle entreprise nationalisée de services publics, mais encore
faut-il qu’on sache combien au total et combien par unilé de
produits fabrigqués ou exlraits, — c’est le cas du charbon =
c’est-a-dire & guoi cela aboulit.

Par exemple, il se peut qu’en raison de la conjoncture euro-
péenne, on soit amené, pour des raisens A la fois sociales et
économiques, 4 subventionner la tonne de charbon de 5 &
600 francs en moyenne, ce qui représenterait une charge
annuelle de 25 ou 27 milliards et 4 réduire le prix du charbon
francais de telle ou telle mine au niveau des.prix internatio-
naux. Il n’est, par contre, pas normal qu'avec les fonds des
contribuables, Charbonnages de Krance déborde dans le sec-
teur concurrentiel, notamment dans le domaine de la chimie
ou de la parachimie, L
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"+ Les longues explications de nolre rapport me dispensen! d'in-
fisler sur les raisons pour lesquelles nous avons Jéposé nolre

- . amendement, Je demande A la commission des finances de bien

¥ouloir se rallier A nolre itse, la seule qui permelle effeclive-
ment dé réaliser le hut rcchcrc[le, beaucoup misux A nolre sens
que par des ventilations de crédit don) noeus avons démoniré le
caraclire sujet & coution,

Mme le président, Quel est I'avis de [a commission 1.,...

M. Alex Roubert, président de la commission des finances.
Je répondrai & M. Armengaud que la préoccupation exprimde
dans clet artiele addilionnel est évidemmenl extrémement inté.
ressanle, :

Sealement, esl-ce bien le moment d'apporler devant Je Con-’

eeil de la licpublique une proposition nouvelle slors que nous
n'avons pas i nous occuper d'aulre ehose gque d'un budgel des
investisscments, que nous n'avons pas le droit d’intyoduive
dans un lexte purement budgélaire un eertain nombre de dis-
posilions qui transformeraieént complélement 1a slructuie des
EOciélds nationales, que U'étude sur cetie slructure est en cowrs,
4 I'hievre actuelle, devont Assemblée nalionale, et que, st le
Conseil de la Républigue votail cet article, il v aurail loules
chances pour que 1'Asscmblée nationale n'en  lienne pas
comple. Nous nous exposerions une [vis neuvelle -— ainsi qu'il
‘nous st arrivé déja lors du vole de la lol sur les comples
gpéciaux — A entendre I'Aszemblée nationale dire au Conseil
;de la République: vous inlroduisez dans les lextes nn cevlain
nombre de dispositions alors que veous n'avez pas Finitialive
Iégisiative, aloys que vous w'avez aucun molif de le faire dans
les circonsiances présentes, :

' . A .
i Jc rappelle au Conseil que, lors de Ja discussion de la loi
Fur les comples spéeiaux, nous avions volé avee V'accard de
Aoules tes commissions, ¢t Faccord A pen prés vwnanime du
Conseil, cerlaines disporilions propesées par M. Alvie, Ces dis-
positions ont paru sulfisainment intéresszanles & tout le monda
pour qu'ia IAssembiée nationale M, le secrdfulre d'Flat aux
Hnances ail soubaild les voir adoplers.

A ce moment, la commission des finances de 1'Assemblds
nationale est Intervenue pour dire: nous reconnaissons que
ces dispositipns sont uliles, nous reconnaissons qu’elles sont
méme Indispensables. Nous allons Jes faire nbdires, nais nous
les ferons notres par une voie légale el nous ne pouvons, poir

Pinstant, que les repousser. C'est effectivement le sort qui a été -

fait & l'amendement de M. Alrie, approuve par lous ici,

. Or, nous aurons I'occacion, dans trés peu de temps, je pense,
de disculer des dispositions de cet ordre que pous reconmis-
gons nécessaires — j'exprime I'avis de In majorité de fa com-
migslon des finances — pour amener les sociélés nalinnales 3
une meilleure gestion. Trés vraizemiblablement, elles serpnt
~votées par le Conseil de Ja République. Allendons dene celle
oceasion légale, allendons que ‘nous soyons sors du plein
exercide de nolre droit.

Mals, pour avjourd'hui -- ainsi d'aillenrs que M. Longcham-
bon {'avait accepté an cours de conversations que nons avons
eues avec i — ne dizcutons pas celle proposilion; renveyons-
Ia & une meillevre opportunité.

Sur ce point, M. Longchambon pourra nous dire ce qu'll
pense, Pour L'instant, Ia commission des finances, dans son
uinanimil¢, a él¢ obligde de reconnailre qu'accepler cet amen-
dement serait, en réalite, sorlir de Ia voie légale el constilufion-
nelle. 1l s'agirait Ja d'une inlialive législative gui nous serait
ensuile reprochée par 'Assemblée nalionale. Ce n'est pas un
bon moven pour le Conseil de Ia Républigue, d'accrollre fes
prérogalives — qui defvent é&tre augmentées, toul te monde
en est d'accord dans celte Assemblée (Murinures & extréme

auche) — que de vouloir {arcer les chinses el de prendre des
rnitiali\'es qui s’opposeraient 4 Ja Conslitution, .

. Mma la présldent. Si j'ai blen compris, veus conlestez la
recevabililé de cel amendement aux lermes de lurticle 68 du
réglement ¢

M. 1o président de fa commisston, Je conteste la recevabilild
méme de Ismendement, madame je président.

L'arlicle 60-du réglement prévoil, s mes souvenirs sont
exacls, qu'on ne peul rien infroduire dans un lexle hudgé-
taire qui ue se rapporte directement A lobjet de la discus-
gion, Or I'amendement tend A introduire des dispositions gui
transformeraient le slatut des usines nationales. ;

Noits ne pouvons pas, par le Dials d'un texte hudgélaire,
réaliser des {ransformations compliédes, C'est exaclement comme
6i, au momenl de Ja discussion du budgel de I'¢ducation patio.
nale, nons demandions que coil changé le rylhme des cludes
ou que les examens solen! translormes dans les divers slades
de Jenseignement, Nous ne pouvong que proposer des Jimninu-

tions de crédits, disciiter ces créhils; Maig nous ne POUVons pas
apporler. des changements de siruclure se rapporient & des
sujels qui sont & Félude a T'heure présente, .

_#Wma le firésident. Yolre observalion se rapporle & Yarlicle €0,
qui dispose qu' «il ne peut &lre inlrodull dans les leis de
budget ou fes lois de erédils provisionnels ou supplémentaires
:lue des disposilions visanl direclement les recelles ou leg
¢penses de Vexercice, » G'esl bien ccla 7

M. -le’ prédsident de Ia commissien. BExaclement, madame lg

president. ]
.- M. Longchiambon. Je demande Ja parole, )
- Mme te président. La parole est 3 M, Longchamhon.

.

M. Longchambon. La posilion de 12 commission des finances
ne me parall pas vraiment fondée. En effet, nous trouverdns
dois les smendemends qui seronl préscnlés en son nom des
disposilions du méme genre, qui ne visent pas direclemont
une ligne ou un chapilre du hudget el qui ne tendent pas A
en madiflier le chiffve. Les propositions de notre commission des
flnances sont nombreuses d'aillenrs qni comporient des dispost-
tions de priveipe en relation direcie évidemment avee la malitre
conlenue dans le projel que nouws sommes en {rain de disculer,

11 ne s’agit pas de faive acle législatil. B g'agit de demamiler
au Gouvernement, aw moent ol nons volons des crédits im-
varlants, de prenidre lui-méme Fimtiolive de déposer, évidem-
ment devant 1'Assemblée nationale, un projet de loi contenant
ceerlaines  disposilions qui nous paraissent essenlielles pour
I'eflicacité de ces crédits,

L.a commission des finances el les sénaleurs ﬂui, comme mal;’

nont pas approuvé dans ses délails Je prejet de eelte comnnis-
sion, sonl eependanl d'accord ponr dive que lo probléme de
fond dont nous devens nous préoceuper svant toul est o
prableme de Ia gestion des enlreprises nationalisées, beanconp
Tngins qu’un probléme de réparlition de crédils ou un probléme
techninue, puisque avssi bien la commission des fininces n'a
rien modiflé dans- e programme des travaux, Si ces sommes
sonl bien piérées, elles sont nliles; si elles sont mal gérdes,
elles sont inutiles, quelle gue soit la validild des digpositiong
fechniques au nom desfuelies on nous demande de les conzentiry’

Or, que demandons-nous par cet amendement 7 Je Iat dit

dans wmon inlervention au eours de la discussion géncrales

nous n'avans ahsolument pas Uistention de faire un gesla
d'hoslililé & 1'égard des enlicprises nutionalisées.

Il ¥ a_deux feneils & éviler: en ce qui concerne les indus-
Irieg nationalisées, i1 faut &viter quu'elles prennent une position
de wonopolisme abusil ou d'inlervenlion anarchigue dans le
geclenr concurrenliel; quant & lindusirvie privée, 1l faut em-
pécher qurelle emplisunne les induslrics nalionalisées dans
certaing fravaux pen rentables el lui inlerdise des operalions de
tinsformation profilables si clle west pas décidée 3 e luire
clle-méme,

C'est done & une harmenisalion enire les enireprises natioe
nalisées et {'industrie privée que nous devons aboutiv, done
Fintérdt de Véconomie du pays, dans Vinlérét de Vindushie
nationalisée el de rindusirie gnivée,

Je prends quelques exemples: on a heaucoup parié iei de
I'usine du Noussel, & Fuveaux ainsi que de 'usine de Mazin-
Fnrhe. Comunent pouvons-nous pienidre une décision 7 Est-it
o qu'd Fuveaux ce soient les Charbonnages de Franee qui
valorisent cés flnes sous iclle ot telle forme: centrales élee-
trigques, usines de syvuihiése pour les engrais ou uysines de
synthise pour 1'aleool ?

Dans un exemple de ce genre, je penze qu'il faut que 1%
solullon soit ise en consullaiion ‘entre les Charbonnages de
France el Uindustrie piivée sous Varbilrage du minislre res-
ponsable. 11 faut gue ce soit dun commun accord que Ja
solution la meilleure pour 1'¢économie nationale soit dégugée
et qu'elle soil mise en wuvre ur e plus aple, et sans hOHlQ
par une parlicipation des deux dans une sociélé mixte.

8i je considére Eleclricilé de France, ¢’ext un autre probléme?

Il s'apit de savoir si nous avons entendu danner A Eleclricitd
. de France 1e menopole absolu de toul ce qui concerne 1'clecs
trivitd, Je dis pour ma part: non. :

[}
I est déja interdit en France de rplanter un pied de tatiag
dans son jardin sans lomber sous le coup de !a ganclion, Cecly
nous 1'acceplons par tradition et dans U'intérét do Trésor; maig
il no faut pas qukileclricité de Franee soit pérde dans le 1 éme
espiil de monopole absolu, 1 fat qu'Blectricité de France soik
le grand ergunizsme dislribuleur d’ﬁ]leclricité; il faut pour cely
quil lui soit consentl, qwil Iui seit réservé des sourees d’a

provisiongement d'¢lectricité hermigue el hydrauligue; mala

}-

\ -
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il me fant pas que pése sur le pays une hypothéque monopoli- |

.. satrice vague par laquelle seraient empéchcées toutes initiatives,
méme dang des domaines qu’Electricité de France n’entendrait
pas explorer. ¢ ’ : :

: i Jenvisagerais volontiers qu’Electricité de France établisse un
‘programme de travaux pour trente ans, en fonclion duquel lui
*.serutent consenties des hypothéques précises sur telles ou tetles
ressources du pays, sur tel ou tel bassin hydraulique, allant
_méme jusqu’a interdire,” par exemple, de. construire sans son

accord des routes, des installations de tous ordres qu’il faudrait

détruire ultérieurement lors de la réalisation des équipements
“électriques prévus. . o

Mais en dehors de ces concessions géographiques ou tech-
niques, Pinitiative ]frivée retrouverait sa pleine liberté, Cela
est nécessaire, ecar il faut laisser place 3 Yinitiative techpnique;
il faut que V'on puisse essayer, 4 droite et & gauche, de nou-
veaux procédés de construction, des procédés de mise en ceuvre,

.. de nouvelles formes d'énergie, et il faut que chacun soit libre
de toute action qui ne géne pas les plans étublis’ pour Electri-
cité de France. . '

Ainsi, je demande que Vactivilé des sociétés nationales soit
- techniquement dpréciséc,' pour que celles-ci ne puissent sortir
“-d@e leur champ d’action que sous Yarhitrage du ministre compé-
:tent, apreés consultation et intervention du secteur concurren-
. liel dans lequel elles prétendent §’engager.

. Je ne suis pas de ceux qui veulent interdire ioutes extensions
‘d’aclivité des entreprises nationales; mais je demande qu’elles
le fassent, le eas échéant, en accord et aprés discussion tech-
nigue avec Yindusirie privée, sous I'arbilrage du ministre
compétent. . :

Aest & cela gue tend notre amendement; i1 Iaisse Pinitiative
législative compléte au Gouvernement et & [PAssemblée
nationale. :

Dans ces conditions, nous auriens fait dcte ulile en proposant

. une disposition qui parait essentielle a tous et & la commission
. des finanees elle-méme, de son propre aveu. (Applaudissements
.. sur cerlains bancs & gauche el sur divers auires banes.) :

. Mme le président. Quel est I'avis de la commission ?

M. le rapporteur. Je crois qué la’ commission des finances

' serait’ quasi-inanime a approuver les dispositions qui neus sont

roposées. Mais je .me permets .d’appeler votre aitention sur

e fait que, dans le cas ou on les estimerait recevables, les textes

de MM. Longchambon, Depreux et Rochereau ne permetiraient

, pas de couvrir tous les.cas qui dans leur esprit, et dans le notre,
devraient étre examinés. .

L'un de ces deux textes limite aux établissements publics le

. champ &application des dispositions envisagées. Mais la notion

‘@’ « €tablissements publics » dans le droit administratif cor-
respond & une réalité trés précise et, par exemple, la Sociéléd
nationa'e des chemins de fer qui  n’est pas « élablissement

ublic » serait laissée de colé. Or, elle a une centaine de lilia-
“les, il ne faut pas onblier;, dont un trés grand nombre méri-

..teraient, certainement, de reiourner au secteur concurrentiel

' Bous ‘les yeux :

Lo

I

- privé. L

Dans autre amendement, celui de M. Longchambon, on parle

.« d'entreprises publiques nationales » et maintenant « d’entre-

.ptises nationales ». Mais il y a des soci¢t¢s d’économie mixte,
: qui'ne sont quelguefois que des fictions en matiére de sociétés.

"' . Je pense, par exemple, & des sociétés d'aviation dont I'Etat

a 9% p. 100 des actions qui ont des fitiales qui fabriquent toules

\_ sortes d’objets, tels les frigidaires; elles ne seront pas touchées

par ces dispositions.
D’autre part, je vous signale ce que la rédaction du texie de

LM Longchambon semble avoir d’impralicable, Il est dit : « Le

Gouvernement déposera un projet avant le 1 septembre 1950, »

Rien sir, cela ¢’est tonjours possible. On peut toujours déposer

‘un projet, méme en blanc; mais il est ajouté : « et interdisant
A ces soeiétés, aprés un délai de six mois, & défaut d’'une auto-
risation législative expresse, la poursuite de toute activité qui
releéve- du secteur eoncurrentiel ». : :

‘Ceci revient & dire que six mois aprés le 1°r septembre toutes
ices sociétés auront dd abandonner toutes les activités qui sont
_afférentes au secteur concurrentiel.

* M. Longchambon. Vous n’avez pas éeouté mes explications.

M. le rapporteur. C’est ce que dit exactement le texte que j'al
« aprés un - délai de six meis suivant »,

M. Armengaud. Six mois suivant Je vote de la loi.

M. le rapporteur, Lorsqu’on légiférera, la loi dira peut-éire
- trois mois. - - : T :

. Mme le président. La nduveﬂe rédaction de D'amendement
Porle': « aprés un délai de six mois suivant la promulgalion ue
a présente loi ». . S ) . ) :

d'la le président de la commission. La loi élle-méme fixera ce
¢lai. . ;

M. le rapporteur. Dans ces condilions, ainsi que le fait remar-
quer M. le président de la comunission des finances, la loi elle-
méme le stipulera. . ‘

Le ‘délai de six mois est-il ou non suffisant ? Je persiste &
croire, et Dieu sait que je ne suis pas suspect en la matiére,
gu’en six mois il est impossible de tout fégler. Des problémes
trés embrouillés vont se poser puisque plus de 1.500 de ces
diverses entreprises vont étre appelées & se transformer, frans-
formation pour laguelle des mesures complexes devront élre
prises dans un ddélai qui apparait trop court.

Je ferai, si vous voulez, une suggestion: ¢’est que 1’on astrei-
gne, si 'on veut par une disposition législative, le Gouverne-
ment 4 déposer un projet & une date déterminée. Mais ne nous

~ lions pas nous-méme & l'avance en ce qui concerne le contenn
de ce projet, car nous ne saurions envisager tous les cas et
ensuite nous serions nous-méme génés, lorsque nous discu-
terons ce projet nous pourrons incorporer, & téte reposée, toul
ce qu’il y a lieu A’y introduire — toutes les cominissions étant
appelées a4 en délibérer, .

“Je vous demande donc si I'on eonsidére Pamendement comme

recevable, de le limiter aux deux premiéres lignes, qui font au
Gouvernement I’obligation de déposer un projet. Le texte serail:
« Le Gouvernement devra, avant le .... » (on peut discuter de la
date) « ...déposer un projet de loi tendant & préciser les limi-
tes des activités des enlreprises nationales. » Un point c’est
tout. :

Tout ce que nous pourrions ajouter aujourd’hui serait, A
mon sentiment personnel,” peu raisonnable, et risquerait de
nous empécher de prendre plus tard des mesures qu’a la
réflexion, nous pourrions, daus Uintérét du pays, introduire
dans le texte au moment ol hous aurons a l'exarniner.

. M. Abel Durand. Je demande la parolé. .
Mme le président. La parole est A M. Ahel—Durgnd. E
M. Abel-Durand. Je suis entitrement d’accord avec les auteurs

. des propositions sur les intentions qui les inspirent. C’est

méme la raison pour laguelle, hier, trés embarrassé sur la posi-
tion que je devais prendre en ce qui concerne la proposilion
de la comnission des finances, et me ralliant aux observations
de M. Depreux, j’ai voté, parce que cela avait un caractére obli-
- gatoire, le texte restrictif. de la commission des finances.

Cependant, ici, tout en pensant que la proposition, n’est pas
eontraire A I'article 6 de notre réglement, je ne puis suivre les
auteurs de 'amendement. En effet, ce qu’ils proposent n’est
‘pas une loi. Une loi doit étre effectivement obligatoire. Or, ee

w’ils proposent est une recommandation qui n’a.pas sa piuce

ans une loi.. L . o o

Je suis d’autant plus incité A& persévérer dans cette pensée
que la discussion rapide A laquelie nous venons d’assister mon-
tre que le sens méme de Vamendement apparait douteux, et
aux auteurs et 4 ceux qui le critiquent.

Dans ces conditions et par égard & I'autorité du Conseil de la
République, qui, votant des lois, ne doit voter que des textes
qui soient effectivement des lois, j'ai le regret de ne pouvoir
suivre les auteurs de 'amendement. - o '

Mme le président. Monsieur le président, maintenez-vous
volre position en ce qui concerne la recevabilité de I'amende-
ment 7 - - C

M. le président de la commission. II est évident que si I'on
se borne 3 une recommandation au Gouvernement selon la
proposition que vient de faire M. Pellenc, nous n’épposerons
pas Larticle 62, si Von se borne & cetie phrase: « Le Gouver-
rement déposera avant telle date un projet ». Sculement alors,
est-il vraiment ulile gue nhous fassions la recommandation
d'un texte légal qui aura une valeur qui dépasse tout de
méme la question ¢ Est-il bon, ainsi que vient de le dire excel-
lemment M. Abel Durand, que nous introduisions des disposi-
tions qui ne sont que des veeux, dans une loi qui doit étre
-exécutée a plein ? Je ne le crois pas, ce serait ceries recevable,
mais 4 mon avis, inulile et dangereux,

Mme le président. La pavole est & M. Longbhambon.‘

I

<
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_ M. Longchambon. Je rappelle que nous aurons i voter des
disposilions semblables au point de vue .de la recevabilite,
lorsque nous demanderons, 4 la suite de notre commission des
finances, qu’on nous présente en détail le plan des travaux
4 exéeuter dans les territoires d’outre-mer.

. A différentes occasions déji, nous avons voté des dispositions
du méme genre, par exemple lorsque nous avons demandé au
Gouvernement de nous présenler avant date fixée une loi fixant
le programme des travaux planifiés, : :

“A aucun moment la nofion de recevabhilité de telles dispo-
sitions n’a été posée. : : .

"Quant au fond, il est bien évident que nous n’avons pas les

moyens d’élablir un texte donnant pleine satisfaction A4 nos
réoccupations. Devons-nous pour autant rester sans rien faire ?
léine st nolre amendement n’a que la valeur d’'un veeu; je
pense .méme que cetle valeur, a son importance.

‘M. e président de la commission des finances. Micux vaut ne
Pas recominencer! : ‘ ’

- M. Longchambon. Je me rallie & 1a proposition faite par M. le
rapporleur de noire commission en acceplant que cet amen-
dement soit restreint 4 son premier membre de phrase. Cela lui
retire beaucoup de précision et de vigueur, mais, en pratique,
voté partiellement ou totalement il n’aurait d’efficacité que si
le Gouvernement voulait bien agir fermement en ce sens.
Aussi désirerais-je connailre sa position & ce sujct.

Mme le président. Monsieur Longchambon, voulez-vous don-
ner lecture au Conseil de la nouvelle rédaction que vous pro-
posez ?... :

M. Longchambon. « Le Gouvernement déposera, avant le
1er septembre 1950, un projet de loi tendant & préciser les
limites des activités des entreprises nationales et 4 organi.ser
leurs relations avec les industries privées évenluellement cun-
surrentes », ' . -

M. le rapporteur. Je demande 1a 'parole._
‘_ Mme le président. La parole est & M. le rapporteur.

M. le rapporteur. Ce texte apporte une amélioration firés
sérieuse & ia rédaction ancienne et correspond aux préoccupa-
tions que j’ai développées. Je crois qu’il pourrait élre accepié
par le Gouvernement, puisque ce dernier se Fréoccupe a I'hewre

1 n’y a que la dale
sur laquelle on peut discuter. La commission ne fait pas d’oppo-
sition. - )

. Mme le président. Quel est I'avis du Gouvernement ?..,

. M. le ministre de I'industrie et du commerce. Le Gouverne-
ment vous rappelle que devant I’Assemblée hationale est en
instance un projet de loi relatif au statut des entreprises publi-
ques. Il souhaite que le débat vienne le plus 10t possible et
que les assemblées parlementaires puissent, en cetle occasion,
exprimer leur point de vue sur les quesiions qui vous pré-
occupent, : . -

" Le Gouvernement comprend parfaitement les préoccupations

. exprimées par la commission de Ja production industrielle ef
~ par la commission des finances. Mais il n’estime pas ce texle

indispensable puisque  précisément dans quelques semaines
— du moins nous espérons — le statul des entreprises publi-
ques viendra en discussion.

Dans ces condilions, je ne vois vraiment pas 1'utilité de voter
ce texte.

M. Arn'iengaud, rapporteur pour avis de la commission de la
production industrielle. Je demande la parole.

Mme fe président. La parole est & M. le rapporteur pour avis
de la commission de la production industrielle.

M. Armengaud, rapporteur pour avis de la commission de la
production indusirielle. Je m’excuse, mais je ne suis pas
d’accord, en la circonstance, avec le Gouvernement. Le staiut
des entreprises publiques a fait I'objet de propositions de loi
diverses qui dorment dans les dossiers de PAssemblée natio-
nale depuis trois ans, Personne n’ose troubler Jeur sommeil.
Dans ces c¢onditions, j’eslime opporiun que nous prenions tous
nettement position; ce sera le seul moyven d’amener 1'Assem-
blée nationale et le Gouvernement & faire un pas en avant en

Ja maliére. (Applaudissements.)

M. René Depreux. Je demande la parole. -
Mme lo président. La parole est & M. Depreux. .
M. René Depreux. Je voudrais préciser briévement fes” décla-

,.rations de M. Armengaud. Si j’ai bien compris Jallusion _deA

M. le ministre de I'industrie et du commerce, la proposition de
loi qui est en ce moment en instance devant P’Assemblée natio-
nale, a ¢té déposée le 14 avril 1949, c’est-d-dire” depuis plus
d’un an. Donc, vous voyez la valeur des indicalions qui
viennent de nous étre données par M, Armengaud. Il n’y a pas
de raison pour que celte proposition vienne en discussion dans
le courant de 1950,

M. le ministre de I'industrie et du commerce. Je demande la
parole. :

‘ »

Mme le président, La parole est 3 M. le ministre de P'industrie -
el du coimmerce. ) :

M. le ministre de P’industrie et du commerce. Monsieur ie -

sénateur, je me permets de préciser que le projet de loi en
uestion est fort délicat. 11 a demandé de nombreuses séances
des commissions, tant de la commission des affaires écono-
miques que de la commission de la production industrielle et
de lu commission des finances A I'’Assemb.ée nationale. C’est
tout récemment que les rapporteurs ont terminé leur rapport.

C’est un fravail considérable, ce qui vous explique le retard
apporté a la discussion de ce projet. Mais les rapports sont
réls maintenant et la discussion peut venir devant 1’Assem-
lée nationale. B

. M. René Depreux. Je demaude la parole.
Mme le président. La parole est & M. René Depreux.

. L] N
M. René Depreux. Dans ces condilions, M. le minisire ne verra
aucun inconvénient & ce que nous limitions le délai & six moig
Pmsqu’il Y a déja eu un an de travail et qu’ainsi, en réalité,
‘Assemblée aura pu étudier ceile question pendant plus de
dix-huit nois, :

M. Abel-Durand. 1’Assemblée nationale pourra mettre quatre
ans pour le voter. Cela ne changera rien. .

‘Mme le président. Je rappelle la nouvelle rédaction de
M. Longchambon: .

« Le Gouvernement déposera avant le 1°* seplembre 1950 un
projet de loi tendant & préciser les limites des activilés natio-
nales et & organiser leurs relations avee les entreprises privées
évenluellement concurrentes, » '

,é@ ({nets aux voix l'amendement”de M. Longchambon ainsi
rédigé. ..

+

* (L’amendement c¢st adopté.)

Mme le président. Je suis saisie d’un sous-amendement.(n®
61 rectiti¢), a 'amendement de M. Longchambon au nom de
la commission de la Production indusltriclle (n° 21), présenté
par MM. Depreux et Rocherean, tendant & compléter comme
suit le texte de l'article additionnel 1 bis (nouveau) propesé
par 'amendement ne 21: o i
-« Dans les mémes conditions seront soumises au parlement
des mesures tendant & transformer en sociélés anonymes ré-
gies par le droit commun les établissement publics nationanx
a caractere industriel ou commercial dont Vactivité ressort du
domaine concurrentiel et & rétrocéder par cession directe ou en
bourse la totalité des droits de I'Etat dans lesdiles sociélés ».

La parole est 4 M. Depreux. o oo o

M. René Depreux. Je voudrais seulement faire quelques re-
marques a titre d'indication aprés Pamendement que nous
venons de voter et wvous donner ‘quelques renseignements
concernant le but du sous-amendement que nous avons déposé
mais qui sera reliré je vous le dis immédiatement.

Dans I'amendement qui avait été initialement proposé par-la
comnmission de la production industrielle, il élait demandé qtie
les entreprises nalionalis¢es se cantonnent uniquement dans
leurs activilés normales, celles pour lesquelles elles avaient
¢té nationalisées. JI m’avait semblé nécessaire de franchir une
deuxitme étape, car parmi ces activités, il y en avait certaines
qui, nécescairement, pouvaient éire utiles pour 1’économie
du pays. Done il était judicieux de ne-pas enlraver cette, pro-
duction et de la remetire dans son secteur normal, le secteur
privé. - o . o

Je suis sGr qu’une grande partie de 1I’Assemblée m’approu-
vera lorsque je lui dirai qu’il était essentiel que ces activités
qui ressortent du cadre normal concurrentiel soient dirigées
par des chefs d’entreprise qui sachent au moins calculer leurs
prix de revient et qui subiscent exactement les rigueurs de
1a loi, tant du point de vue fiscal, gque du point de vue des
charges sociales. C'était une ccuvre d’¢épuratior. qu’il est temps
d’entamer, pour le plus grand bienfait de notre ugays. Ces re-
marques élant formulées, je rctive-le sous-amendement, (Ap-
plaudissemenls a droite.) . . e Ca

B © e
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: ‘Mme le président. Le sous-amendement est retiré. )
Suivant l'ordre de discussion qui a éié fixé hier, nous pas-
sons mantenant & larlicle 11 bis B : :

« Art. 11 bis B, — Le paragraphe II de D'article premier de
la loi n° 47-1501 du 14 aout 1947, modifié par Particle 19 de la
loi n° 49-482 du 8 avril 1949, est complété ainsi qu’il suit :

« Les collectivités peuvent étre autorisées A contracter sur les
ressources du fonds de modernisation et d’équipement, des
“emprunts d’'un montant égal 4 60 p. 100 de la fraction de sub-
yvention qui leur est versée en annuites », .

\
1 La parole est 4 M. Soldani, rapporteur, pour avis, de la com-
-mission de Yintérieur. (Applaudissements.)

\ .

< M. Edouard Soldani, rapporteur pour avis de la commission
de Uintérieur. Mesdames, messieurs, votre commission de l'in-
térieur m’a chargé de vous présenter ses observations sur cet
_article 11 bis B qui fixe les modalités d’attribution des subven-
tions auX colleclivilés locales pour les travaux d’c¢quipement
rural.

v

t Je dois vous faire part aussi de ses appréhensions et de ses -

inqui¢tudes apres le vote, par I’Assemblée nationale, de I’amen-
dement de M. Gaillard. 1L ne m’appartient cerles pas &d’inter-
~venir dans la controverse budgétaite et d’évoyuer ici I'aspect
financier du probléme que pose cet article, tout en ne mécon-
.maissant pas quw’il est cependant décisif, sinon essentiel en la
circonstance. ' : ’

! L’application des nouvelles dispositioris qui vous sont pro-
“posées par votre commission des finances est condilionnée, en
effet, par un dégagement de crédits de 6 milliards . :

r
'} Votre commission souhaile vivement qu’un accord intervienne -

_au sein du Conseil de la République, aussi bien sur la qualité
gue sur la quantité des crédits & dégager.

b Le but A atteindre est l'adoption certaine du texte proposé
par M. le rapporteur de la commission des finances, car 'amen-
demcent de M. Gaillard — et ‘M. Pellenc le souligne d’ailleurs
“#rés justement dans son rapport — s’il élait -adopté dans la
forme qui nous est proposée, .porterait un coup trés grave a

- notre équipement rural, & la vie méme de nos communes.

- {Applaudissements sur divers bancs.) :
Les querelles de doctrine portant sur tels ou tels crédits,

incertains pour les uns, illusoires pour les autres, compromet-.

1raient ’heureuse solution présentée par volre commission des
“finances. Mesdames, messieurs, quels que soient les babes
sur lesquels vous siégez, ce n’est certainement pas volre
,volonté, bien au contraire, Yous excuserez ccite courte incur-
sion dans un domaine (ui n’est pas le notre et vous permetirez
" sans doute au rapporteur pour avis de la c¢ommission de Yin-
térieur de vous rappeler bricvement comment se pose le pro-
-bléme du financement, . tant par Pemprunt local que par Ia
subvention de travaux d’équipement entrepris par les com-
munes, .

P Le texte de base en la maticre est Parlicle 17 de 1a loi du

114 aolt 1947, -Auparavant, les subvenlious en capital consti-
~tuaient I'encouragement reconnu nécessaire et indispensable a
la réalisation des travaux d’équipement et apportaient une
" aide efliciente aux collectivilés locales.

-} La loi du 14 aott 1947 a substilué aux subventions en capi-
tal les subvenlions ea annuités et imposé¢ aux collectivités Ia
réalisation d’emprunts locaux; mais, dans la plupart des cas,
les collectivités n'ont pu bénélicier de cette (ﬁsposilion. Llles-

-'se sont trouvies, en effet, dans I'impossibililé d’émetlire avee
succés ¥es emprunls locaux, qui représentaient une {raction
trés importante des dépenses 4 engager. Une telle réglementa-

- tion paralysait; en définitive, la volonté de réalisalion des admi-

.. mistrateurs locaux et ralentissait dangereusement I’équipement,
...surtout dans nos petites communes rurales.

- Un correctif s’imposait: 13 loi du 8 avril 1949, en substifuant
. au systéme précédent le principe de la subvention jumelée,
pariie en capital,
nettement favorable aux collectlivités des dispositions recon-
. nues a 'expérience inefficaces.

. f _ Cette solution nouvelle paraissait raisonnable et d’une elfi-
© gience certaine.

¢4 D'aune part, elle limitait au strict minimum reconnu néces-
< saire Peffort en capital que I'Etat devait s'imposer pour attein-
- dre les objeclils de production qu'il s’était fixds. :

) ,
... D'autrd part, si elle maintenait I'obligation, pour les collec-
tivités,-de demander un effort 4 leurs administrés, qui sont, en.
_ définitive, les premiers intéressés, par le .recours a4 l'emprunt.
local, elle proporlionnait du moins cet effort 4 la capacité du’
Lﬂnancemellt; v

artie en annuités, a modifié dans un sens

-munes. et 'les régions les plus défavorisces

En outre, cette solution garantissait un volume de travaux
et permettait I'exécution méthodique des travaux d’adduction
d’eau qui constituent un des points les plus imporfants de
I'équipement rural. (Applaudissements sur divers buncs.)

- Ce n'est certainement pas cetle asseinblée qui sous-estimera
cet aspect essentiel de la question. En effet, depuis 1947, par
suite du mangue de canalisations, de matériaux et de créditsy
scules 500 communes ont pu terminer leurs travaux. Mainte-
nant que les matériaux sont disponibles et que des facilités de
crédits sont accordées aux colleetivités locales, il est possible
d’accélérer ce rythme dérisoire. 10.316 projets, intéressant
5.407.000 habitants. sont actucllement préts & élre engagcs.

Ainsi, mesdames, messieurs, la loi du 8 avril 1949, complétée
par diverses dispositions législatives, dues, d’ailleurs, 4 Vheu-
reuse et sage intlialive du Conseil de la République (Trés bien!,
trés bien!) paraissait satisfaire. 4 la fois aux nécessités de
Péquipement rural ¢t aux possibilités financiéres de nos
cominunes.

Certes, eette réglementation n’est pas parfaite et il reste
encore beaucoup & faire. Nous souhaitons tous que le volume
annunel des engagements soit augmenté et que davantage de
facilités soient accordées aux adwministrateurs locaux. (Applau-

.dissements.)

* La solution id¢ale serait le rétablissement intégral des sub-
venlions en capital. Dans 'immédiat, ce rétablissement est
jugé imposgible par le Gouvernement et l'exiguité des crédits
affectés & léquipement rural nous contraint & limiter notra
action.

Aussi, tenant compte A la fois des impératifs financiers et
des besoins des cominunes, le Conseil de ia République — et le
rappel que je viens de faire I'a démontré — a cu la volonlé

_constante de faciliter au maximum Veffort d’équipement et

de modernisation des admiuistrateurs locaux.

C’est certainement aussi cette volonté qui a inspiré 1amen-
dement - de M. Gaillard, qui substitue aux pourcenltages actuels
ceux de 8O p. 100, pour la part de subvention en capital

~{aun lieu de 50) et de 20 p. 100 pour la part en annuilés (au

lieu de 50). i . :
Mais, et c’est ici que je crois devoir appeler toute votre

. attention : alors que cet amerndement salisfait pleincment 'une

de nos préoccupalions, & savoir qu’il faut ‘que toutes les com-
munes, méme les plus pauvres, puissent avoir la possibilité
d’entreprendre des travaux, M. Guillard néglige latitre impé-
ratif qui est de permetire la réalisation du maximum de tra-
vaux, de maintenir au moins, et méme d’augmeniler, le volume .
des fravaux A réaliscr. (Applaudissements sur divers bancs.)
Ce qu’il faut souligner avec force — et M. le rapporieur
Pellenc n’y a pas manqué — c’est que la premicre et la plus
grave conséquence de l'amendement de M. Gaillard est de
réduire dangereusement le volume des travaux engagés.
A DI’Assemblée naliorfale, M. le secrétaire d’Elat aux finances
a précisé que la formule nouvelle ne pouvait pas impliquer
par elle-méme une augmenlation de crédit, le moutant de la

" subvention budgétaire élant déja déterminé. Cest par consés

quent, ajoule-t-il, dans la limile des crédits prévus que doivent
se faire ces proposilions. Or, tant dans le préseni projet de
loi que dans celui portant Ie n° 8600, relatif aux dépenses
civiles d’investissement, les ercédits prévus devaient permetire
de lancer celte année, compte lenu du régime de subventions,_
actuellement en vigucur, un volume de travaux d’équipemecnt
rural d’environ 50 milliards.

Si Tamendement de M. Gaillard était adopté, le Gouverne-
ment étant dans Iimpossibilité d’accroitre le montant des
subventions hudgétaires, le volume des travaux engagés ne
serait, de P'avis méme des services du génie rural, que de
30 milliards environ. Cette disposilion, si elle éltail maintenue,
réduirait donc le volume des travaux de pres de 20 milliards;
elle porlerait un coup sérieux a tout notre équipement rurals

Ces chiffres, mesdames, messieurs, suffisent & vous démon-
trer la gravité¢ de la question.

Un autre inconvénient de

I'amendement de M. Gaillard

mérile, je crois, d’¢lre signalé. A I'heure actuelle — ¢t ce
ne sont pas les représentants des départements et communes
déshérités qui me démentiront — ce sont surtout les come

] . les plus pauvres,
qui s’efforcent de réaliser des travaux d’équipement rural indis-
pensables et souvent aussi colteux que ceux des grandes
communes. Ces collectivités de faible importance ¢éprouveront
toujours, quelle que soit la dégislation, de grandes dilficultég
pour financer leurs travaux et seront, avec l'amendement de
M. Gaillard, défavorisées par rapport soit aux communes possé-
dant des budgets considérables ou des capacités [financires

dimportantes, soit aux syndicats de sommunes criés -en vue

de l'accomplissement de cerlains grands travaux,

.
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D’autre part, M. Gaillard, au cours de la discussion '3 PAssem-
blée nationale, .
Yap
bud"et de VEtat, au titre des subventions en capltal n a pu
élre jusqu’d pubent employée.

M. le secrélaire d’Etat aux finances confirme ce point de vue.
« Le plafond n’est pas actuellement atteint, dit-il, beaucoup
de projets restent dans les cartons. Mieux vaut donc recourir
eu mode de financement préconisé .par notre collégue que de
ne pas utiliser les crédits. »

Nolre collegue, M. Dulin, président de la commission de 1{10‘1‘1-.

culture, dans une trés peltmcnte observation au cours de la-
discusgion générale, hier, a fait table rase de cet argument, qui
ne nous avait d’ailleurs pas convaincu, car, si les crédits ne
sont pas ulitisés, n’est-ce pas ?lutot monsieur le ministre, parce
que, le vote des budgets d’équipement et @’investisseinent
intervenant trop .tard dans l'annde, il est difficile d’établir les
devis et de procéder aux ad]udlcatlons en temps utile {Applau-
dissements sur de nombreux bancs.) et d’engager les lravaux
avant la fin de Vannée budgétaire 2,

”

D’aulre part, les innombrables autousahonq 1nd1<pen=able§-

qui se font twp lonﬂtuum .lllendle ne fa(uhtent pas.une 1'apxde
exécution. - - .

. Teles sont mesdumos et messieurs, les observalions qu’a
suggcrees, /4 volre comimission de lmteneux I’examen _gde
Yamendement de M. -Gaillard.. Vos commissions des finances et
‘de l'intérieur se sont éimnues des. conséquences graves de cette
;‘ihspogmon nouvelle, ct celle assemblée, foujours soucieuse de

avenir de nos communes et qui compte de si nombreux maires -

et conseillers généraux, parlagera certainement nos craintes.
I’amendemeut de M. Gaillard, séduisant au premier aspect et,

certes, louable dans son intention, est, & la réflexion, dangeleux

dans le résultat pratique et gIaVe dans ses _eonséquences.

11 niglige Vensemble pour ne faciliter que le partlcuher. i

Votre commission de l'intérieur scuhaite, au contraire, et ¢’est
cerlainement aussi la volonté de cette assemblee que les cré-
dits 2ient le maximum d’eflficacité et se tladmcent pap uyn
maximum de réalisation. (Applaudissements.)

Amsl mesdaimes et messieurs, votre commlssmn H e:t r'ﬂhéef

3 la solution particulicrement heureuse de la commission des
linances. Le distingué rapportcur de cetle commissior, M. Pel-
lenc, précise excellemment dans son rapport.le régime ptoposé
par la commission : la collectivité ne doil; comme dans le sys-
teme de M. Gaillard, se procurer que 20 p. 109 de la subvention
par - voie dempmnt local et elle recoit 30 p. 100, & tilre de

réts, du fonds de modernisation et d’équipement, Ces 50 p- 100

ui sont remboursés par voie d’annuités et elle ’a aucune

charge financiére 4 supporter. D’autre part, la colleclwlté regoit

50 p. 100 de la subvention en capital.

Celte disposition, due & linitiative de 1’éminent raﬁporteur‘

général du budoet du Conseil de la République, M. Berthoin

(Applaudzs&em(’nt.s) répond & nos preoccupatlons essentielles. "

Pourquoi ? En premler lieu, elle maintient le volume des tra-
vaux au moment oil saffirme Pimpérieuse nécessité d’exéculer
et d’intensificr I'équipement rural quiy dans le cadre de la poli-
tique gcénérale, devrait: étre entlelpx is en priorité. D’autre part,
au moment ou s’ag

locaux, souvent paulwéo par Debligation . du recours a
Pemprunt local, volre.commission des finances maintient a
20 100, comme M. Gaillard @’ .ulleuxs cette contribution
de la commune, de plus en plus difficile & réaliser.

Je veudrais, A cetle occasion, préciser combien celte formule
complite - heureusement Pamendement da & Dinitiative de

notre collégue M. Courriere et qui est devenu lamcle 43 de la’

loi de ﬁnances du 31 janvier 1950. . |

Cetle disposition permet aux départements de souscrlre |
Yaide du preduit de leurs centimes, aux emprunls que Tes
communes ou syvndicals de communes doivent contracter loca-
lement pour leurs iravaux d’équipement rural, lorsque les
condilions locales ne permettent pas a ces collectivités la réali-

salion intégrale de tels emprunts. Cette re"lemenmtlon a dda
permis & de nombreux conseil. généravx d’apporter une. a
eflicace aux communes les plus pauvres.

Monsieur le secrétaire d’Etat, avec ce méme souci de donner‘
le maximum d'efficacil¢ aux iextes en vigueur, toujours en
faveur des cominunes déshéritées, votre commission de l'inté-
rieur et le Conseil de la Repubhque unanimes avaient atliré
volre attention sur la condition ar)001ss¢ute des ~COMIMUNes
dites économiqueinent faibles,

I’amendement de noire collégue M. Grtgmy avaxt c1(é une
grande espérance chez’les nmnes.rnmux

Monsieur le secrélaire d’Elat avx finances, nous connaissons
volre sollicitude a I’égard de I'économie rurale. Dans un débat

invoque un aulre argument. 1l souligne, 4
pui de sa 1hese que la totalité des sommes mscules au -

gravent les difficultés des adminisivateurs-

"ment inférieur A celui des. étabiissements préteurs. Ainsi;

au sein méme de cette a:semblee vous aviez affirmé n’avoitr -

aucune prévention contre un teXte d’origine parlementaire.

Nous devons constater malgré tout que, dans une interprétation -

irop restrictive des critéres fixant la notion de communes’
pauvres, et sans doute pour éviter une extension abusive des

" Jacilités de crédits, vos services ont pratiquement éliminé la

pupa,xt des communes déshéritées que nous. voulions aiders .

Cette espérance que permettaient et D'esprit et la lettre de .

I'amendement de M. Grégory, a été transformée en déception

“par la formule sévere et trop rigide de vos selvxceb. (Applau-

dissements a gauche.)

Elle décourage les maires ruraux dont vous connaissez tous
1a condition souvent dramatique, et qui méritent mieux que de..
vaines promesses, (Applaudt.ssements) i}

Fort hieureusement, le Parlement a eréé d’autres moyens de i
financer des travaux des communes, notamment, la pouvello .

“loi soumise récemment 3 Vavis du Conaell de ia République,.:

Désormais, les fonds ‘libres des caisses depargne pouxront

faire l’Ob]Ll de préts aux CUllecnvués locales, - o

Ces disposilions Iegulahve@ “quil n’était pas muule de rops:
eler, sont autant de facilités, en faveur des collectivités loca~ *
es, plus efficaces que la dlspOQltlon de M. Gaillard doni les’
avanlages — je crois Yavoir démontré — sont illusoires. =~

La propobltlon de votre commission des finances, par contre _

vient complcler et -améliorer cet enaemble, certes encore per—j'

fectible.. . . . e -

Et méme, monsicur le mlmstre pour aus51 paradoxal que,‘.
cela paraisse, la solution de la commission des I‘mances avan-
tage dans une certaine mesure voireé budget., o -:-. 3

‘En effet, le taux d’intérét qui pourrait étre consenti par 16’

fonds de modernisation et d’¢ uipement sera vraisembl m)llg
S

-annuités dues par I’Etat seront moins importantes.

Mesdames et messieurs, j espére que nos observations sur tm":
probléme aussi lmportant n’auront pas été mutlles el semnt’
entendues par celle assembice. e

P

En vous ‘proposant d’adopter le texte présenté par votre com:-.-’

mission des finances, la commission de Yintérieur, et eertaine~ .
ment aussi le Conseil de la République, ont le sentiment d’ agir -

“au mieux des intéréls, des administrateurs locaux,

- Jeur responsabilité sociale. lis attendent de nous des solutions
" valables. Ne les décevons 'pos; ainsi,
" Conseil de la République,

France, aura.fait ceuvre utile de

Dans toutes nos cités s’affirme chague jour ia volonlé de_

) réaliser, de « faire quelque chose » dans le sens du pxogres.

Les maires de Franee prennent de lus en lus consc1ence de
ll D

une -fois- de plus, le
rand consexl des communes de :
xeﬂe‘uon et de sagesse.
(Applaud:ssements ) .

K. Dulin. Je demande.la parole,’ . .
Wme le président..La parole est & M. Dulm.

M. Dulin. Mes chers collégues, apres les e‘(phcatlons pleuses :
données par noire ami Qolddm ‘eur les emprunts ruraux et pap-
hcullu‘ement sur la loi du 1% aoht 1947 et ses modifications,
je m’en voudrais d’ouvrir un débat d’ ensemble au nom de la,~
commission de l'agriculture. - :

Je voudrais toutefois souligner ‘que I'amendement. prtsenté
par mon ami M. Gaillard était louable et méme séduisant. Je:
suis persuadé que son seul souci étalt a alleé,er la charge des:
communes. - . N S e

M. Bernard Chochoy. Dans son intention, mais pas en rcahte I_

M. Dulin. C’est pour cela que la ¢ommission de: lafrnculmre
et la commission des finances se sont ralliées a la, -solution .
ingénieuse proposée par M. Bel thoin, que je remercxe (Applauie
dzasements ) )

1 ’avantage de la solution proposée ar- la. cemmission des
finances est de nous garantir -d’abord le ‘volume des travaux,
qui est de Yordre de 51 nnlhards On a dit que ces trawaux nev
seraient pas exécutés,

Je peux assurer le Conseil de Ta chul)hque qu’z‘t lhouréf

.- ot

“actuelle Je ministére de I'agriculture a déja plus de 60 mllhards

dans ses dossiers, En ce qui concerne I'électrification, par exems- .

ple, sur le programme qui sera.accordé par le Gou,vernement
en vertu des credits inscrits. dans.la. lot-des maxima, 50 p.. 100
seulement des projets pourront étre acceptés. '
Je voudrais également souligner que celte année, en apphca
tion du dcblocage de 80 p 100 de ces crédits, le ministére de
Lugriculture a (fua sub\enllonné 1.455 dosswrs ) dlstnbua.m
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ainsi: travaux hyvdrauliques agricoles, 112 millions; travaux
coopératifs, 144 millions; voirie rurale, 366 millions; ¢leclrifica-
dion, 396 millions; alimentalion en eau polable, 294 millions;
petils travaux de génie rural, 93 millions, soit, ponr un montant
futal de travaux de 16.151 millions, un montant de subventions
e 5.967 millions. C’est dire, par conséquent, que déji, pour
'4950, un effort important a été réalisé.

“Mais je voudrais également souligner que les ruranx, dans un.

cerlain nombre de régions, avaient fini par se rallier 4 l'em-
wunt local qui présente l'avanlage de pouvoir absorber les
wons Mayer.

_Pour que le Conseil soit complétement informé, je Ini indique .

w'a I'heure actuelle, sur le programme de 1950, 2.525 millions

e franes ont é1é souscrits par les communes en emprunts
docaux, représentant la parlicipation de 721.000 habitants: c’est
tout de méme important,

Je voudrais souligner la nécessité, pour le ministire de
PVagriculture, de poursuivre la réalisation de ses projets en
tenant compte de ces emprunts locaux actuellement souscrils.
En effet, pour les ‘communes, la charge sera #xaclement la
méme qu’avec la solulion adoptée par le Conseil de la Répu-
blique. Dans les denx cas: souseription 4 I'emprunt local ou

réls de modernisation de 60 p. 100 proposés par le Conseil de

a République, I'annuité est payée par I'Elat a titre de subven-
tion. Dans ces condilions, ce serait une erreur de ne pas prendre
en considération ces 2.500 millions actuellement souscrits.

Je voudrais vous donner, afin qne vous soyez éclairés, le
détail des travaux, compte tenu de Ja nouvelle atlribulion pro-
posée par le Conseil de Ia Iiépublique — je m’excuse de cet
exposé qui est plutot aride et difticile, mais je voudrais tout de
_éme que vous réalisiez bien la siluation tres intéressante —...

M. Demusois. Trés intéressante. en effet. Je .vous le dis
sincéerement.

M. Dwlin. Je vous en remercie,

Prenons jpar exemple un projet de 'ordre de 10 millions de
francs. La subvention movenne est de l'ordre de 50 p. 100.
Pans le nouveau texte de la commission des finances 2 millions
5,000 francs sont versés en espéces et 1.500.000 francs seront
versés par le fonds de modernisation, c’est-d-dire par la caisse
nationale du crédit agricole & un taux d’intérét de 3 p. 100. Le
fl”mil(m qui reste & tiouver -devra étre souscrit par I'emprunt
ocal. .

On a fait remarquer, an cnurs de ce débat, avantage nue pré-
sentuit I'amendement de M. Cowrriére, que j’ai soutenu, au
nom de la commission de l'agricullure, et dont un cerlain
nombre de départements, comme le mien, ont profité. La aussi
un ellort peut éire Jait. :

"Mais M. Soldani a eu raison d'appeler votre attention et jai
I'honneur de le souligner & M. le ministre de l’agriculture, sur
T'utilisation qui peut élre faite de la loi que nous avons votée
récemment concernant le dépot de fonlls des caisses d’épargne.

Jinsiste auprés de M. le seerétaire d'Etat aux finances sur
la nécessité d’obtenir .des caisses d’épargne que leurs fonds dis-
ponibles soient mis & la disposition des collectivités locales en
vue de satisfaire non seculemnt les emf)runts locaux mais encore
les aulres emprunts. Ainsi ne nous heurterions-nous pas a la
caisse des dépots et consignations, qui, lorsque nous deman-
dons un prét, nons le refuse, (Trés bien! irés bien!) Vous
apercevrez l'importance de cette question du financement de la
modernisation agricole.

Je voulais vous entretenir d'une autre question que quelque-
fois on ignore: celle des énormes services rendus 4 nos col-
lectivités par le fonds d’amortissement de 1'électricité.

Il est prélevé sur la consommation de courant une somme qui
est affectée & ce fonds. Par suite de la continuelle augmenta-
tion de cette consommation, ce fonds dispose de ressources
importantes s’¢levant 4 4.500 millions qui pourraient étre ver-
sés en annuilés aux communes, en plus de la subvention versée
par I'Elat. Les disponibilités de ce fonds ne sont pas comple-
tement utilisées par suile du programme. restreint de travaux.

Si 'on béndélicie des fonds des caisses d’épargne, je crois
qu’il serait bon d’utiliser la totalité des sommes détenues par
le fonds d’amortissement d’électricité, ce qui aurait I'avantage
de libérer d’autres subventions pour ladduclion d’eau. Les
maires et les conseillers généraux qui m’écoutent connaissent
T'importance de ce probléme, dans la situation actuelle, pour
I'équipement rural de nos campagnes. Il faut donc étudier
cetle ynestion avec le plus grand sérieux. Tous les administra-
teurs départementaux et communaux savent V'intérét que cela
puésente pour l'agricullure toul entliére. (Applaudissements.)

4

Mme Jacqueline Thome-Patendtre. Yo demande la parole.

Mme le président. La parole est 3 Mme Thome-Patendire.

Mme Jacqueline Thome-Patendtre. J'appuie les ohservations
présentées par mon coilegue M. Dulin et je me réjouis des dis-
positions qui viennent d’étre prises en faveur de I'equipement
rural. Je ne suis cependant pas aussi optimiste en ce que cone
cerne les possibilités d’emprunt local, car tous mes collégues
savent bien les diflicultés qu’il y a & réaliser de tels emprunts.

J’ai en main une lettre de M. le ministre de I'agriculture sur
les réalisations en Secine-ct-Oise: & peu prés aucun projet
n’a pu étre réalisé du fait de la difficulié que je vous signale.

Je me réjouis A la pensfe que maintenant nous pourrons
recevoir 30 p. 100 du fonds de modernisation, et qu’il ne restera
plus que 20 p. 400 de¢ la dépen<e & réaliser en remboursement

- des annuités sur le plan local. Mais je dois avouer que jusqu’a

mainienant les résultats n’ont pas été {rés heureux. En tout
cas, en ce qui concerne le déparlement de Seine-et-Oise, les
résultats ont été négatils, v ' :

M. Bernard Chochoy. Nous sommes tous logés & la méine
enscigne. . .

Mme Jacqueline Thome-Patenbtre. Je me réjouis des paroles
prononcées par M. Soldani et je liens & le remercier ainsi que
la commission des finances et le rapporteur pour ce qui sera lait
afin d’écarter I'obstacle principal qui a arréfé les projets, ¢’est-a-
dire la réalisation de 'emprunt local. (Applaudissements.) '

Mme le président. Par voie d’amendement (n° 67) MM. Dulin
et Brousse, au nom de la commission de ['agriculture, proposent
@’ajouter l'alinéa suivant au texte proposé pour compléter le
paragraphe I de l'article 1 de la loi du 14 aoQt 1947:

"« Toutefois, les communes économiquement faibles et les
communes figurant sur la liste des localités sinistrées publice
par le ministre de la reconstruction et de 'urbanisme pourront
étre autorisées & contracler des emprunts d’un montant égal
A 80 pp. 100 de la fraclion de la subvention qui leur est versée
en annuités, » ‘ -

La parole est & M. Dulin,

M. Dulin. L’amendement que j’ai présenté avec M. Brousse;
au nom de la commission de 'ageiculture, a pour but de porter -
de 60 4 80 p. 100 le taux de la parlicipation du fonds de moder-
nisation et d’équipement en faveur des communes économi-
quement dfaibles et sinistrées. '

Vous n'ignorez pas qu’en.vertu du décret du 27 aotit 1949,
— auquel M. Soldani fuisait allusion tout & I’heure — on nous
a proposé une formule algébrique et polytechnicienne, que
vous connaissez — le minisire de I’époque €tait ppolytechnicien
— si bien que les communes sinisirées, aussi bien que ’'es
communes €conomiquement faibles, ne touchent pratiquement
rien. Je cherche d’ailleurs encore la liste des communes écono-
miquement faibles.

Nous avons donc présenté cet amendement pour permetire
de poiter de 60 & 80 jp. 100 le monlant de la paiticipation du
fonds de modernisalion. ‘

Je m’explique: au lien d’éire d’un million, Pemprunt local
correspondant &4 10 millions de travaux ne sera, pour les cora-
munes sinistrées et les communes économiquement faibles, que
de 500.000 francs. II sera donc réduit de moilié,

"~ Je voudrais ajouter que j'ai déposé un autre amendement &
ce sujet ef je m'excuse, madame le président, de le délendre
tout de suite. Cet amendemeni concernie la délermination de la
« commune sinistrée ». C

Jusqu’ad présent, cette désignation est trés difficile 3 [laire,
Ma propre commune est complétement détruile, écrasée; pour-
tant, elle n’est méme pas sinistrée aux termes du décret. Jo
demande done, par cet amendement, que soient déclarées come
munes sinisirées celles qui sont classées comme telles par le
ministtre de la reconstruction. Sinon, nous n’en sortirong
jamais. Je tenais & le préciser. :

Mme le président. Quél est Vavis du Gouvernement 2

-M. Edgar Faure, secrélnire d’Elat aux f[inances. Mesdames,
messieurs, je voudrais présenter quelgues observutions i J’As-
semblée sur le probléme gui a €té soulevé par les orateurs
précédents et, notamment, sur 'amendement de M. Dulin.

Findiquerai de prime abord que le Gouvernement ne s’oppo«
sera Fas en principe & cet amendement. Je fais cette déclara-
tion liminaire pour qu’il n’y ait aucun doule sur la porlég
des observatlions que je vais présenler.
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En ce qui concerne le fond, il y a deux questions différentes:
Yune est celle que vise Pamendement Gaillard, que Yon peut
relenir ou rejeler; I'autre est celle de Paugmentation des credits
mis & la disposilion de cet équipement par 'vn des viremeuls
d’ensemble proposés par la commission des finances.

Sur ce deuxitipe point, le Gouvernement vous a fait connaitie
hier son oppositien. 1 est inniile 4’y revenir, s'agissant au
surplus d’abaltements qui ne sont pas individualisés. Le sys-
Leme de la commission des finances sera acceplé ou rejeté par
le Parlemient,

_Je laisse donc de colé celte questior et Jen viens 2 la gues-
tion de Pamendement de M. Gaillard. Sur ce point également,
I¢ Gouvernement ne manifesie aucune passion, car cet amen-
dement étlait d’origine parlementaire et il avait méme posé 3

le ministre de Pagriculture et i moi-mcme, une certaine
perpiexité, ’

~ Nous a@ésirons, en eflet, trés vivement, que les biens d’équi-
pement rural puissent élre réaiisés, que les crédils soient aussi
<levés que possible et surtout qu’ils puissent étre bien utili-
s¢s. Evidemment, on a renconiré des dilficultés avec le goulot
d’¢tranglement de emprunt local. Quand on a commencé de
prévoir les erédils en subventions et annuités, on en a attendu
de grands résuitals, de bonne foi d’ailleurs, et il faut avouer
. que nous avons €té décus, & ce moment-la, étant donné qu’il
n’y avail que des crédits en annuilés. La situalion au 31 décem-
bre 1348, au point de vue statislique du financement local, était
Ja suivanle. Le montant global exprimé en capital des subven-
lions payées intégralement par annuités, aa titre du programme
194%, élait de 3 miilliards. I} €4t done fallu que emprunt Jocal
fournisse les 3 milliards pour que le systéme joue A plein. Or,
Je montant total des emprunts locaux, A celle époque et par
la suite, n’a pu atteindre, sous ce régime, que 700 millions
de franes, c’est-d-dire que le systéme n’a joué que dans une
proportion de 24 p. 100. . :

C’est A ce moment-li qu’on a essayé de faire mieux et que la
1oi du 31 décembre 1948 a imauguré le sysiéme des subven-
tions accordées, parlie en capital, partie en annuités, systéme
que le Gouvernement a accepté dans un souci d’efficacilé. Le
-Gouvernement a également consaceé d’aulres mesures comme
celles qu’indiquait M. le président Dulin tout & 1’heure e} celle
de 'emprunt Mayer. :

Dans ces conditions, la situation s’est améliorée et gu point
de vue de la statislique du Trésor, elle €lait au 31 wars 1950,
la suivante.

Si je ne prends que les programmes 1938 et 1949, le pro-
ramme 1930 étant encore trop recent, alors que pour les aulres
es budgets sont déjid votiés et les choses sont claires, le mon-
1ant global, exprimé en capilal, des subventions ou fractions
de szﬁwention, s’est élevé a 8 miilliards. Sur ces 8 milliards,
au 31 mars t950, toujours sur ces programmes 19i8 et 1919,
le montant des emprunts locaux se chiffrait & 3.700 millions,
ce qui marque un progrés appréciable, puisqu’on atteinl ajsi
47 p. 100 du plein fonctionnement du systéme.

Yai reconnu d’ailleurs la valeur des considération de M. Gail-
Jard et, bien qute ce ne soit pas tout A fait Pintéeét comptlable
du Trésor, si je puis dire, javais cru devoir donner un avis
favorable 3 son amendement qui tendait 3 augmenler cetle
marge de 47 p. 100.

A cela, on pouvait faire des objections, et jen ai fait moi-
meéme. L'une est qu’en auvgmentant la portion de chacun, on
diminue le nombre des bénéficiaires. C’est I'évidence méme
el ¢’est une considéralion que nous rencontrons également dans
le domaine de la reconstruction, ou, si I'on augmente la par-
ticipalion de chacun, il y aura une diminution. '

Javais exprimé le sentiment que le résullat actuel, encore
que considérable, ne donne pas la mesure de I'épargne locale.
Jestimais qu’a la suile de diftienités techniques ou administra-
tives, il y avait eu des retards et que, peut-élre, sans recou-
Tir 3 l'amendement Gaillard, on arriverait au plein fonction-
nement da mdcanisme. Je dis peut-étre, car, je le répele,
Temprunt local peut jouer comme un goulot d’élranglement.
J'avais méme demandé de considérer ces 80 p. 100 comme un
maximum. I avait €été expliqué que si les communes pouvaient
réaliser davantage par 'emprunt local, on pouvait s’en tenir
en decd,

Je crois qu’au fond la solution de M. Dulin est peut-élre Ila
- bonne. Elle consisterait 4 aller jusqu’a 80 p. 100 pour les com-
munes les plus déshérilées. Dans ce cas, en ce qui me con-
cerne, je ne vois pas d’inconvénient, pour répondre & 1’obser-
valion présentée par M. Soldani, 3 ce que la définilion des eom-
munes économiquement faibles et sinisirées soit comprise d’une
facon peut-élre plus large quelle ne 'a €6 jusqu’ici, Je
€Iois que mous pourrions en trouver ici le moyen.

Telles sont les explications que je tenais & fournir A I’Assemw
blée pour Jui donner d’abord la physionomie des débats qui
ont eu lieu 4 la premiére chambre, et également lindication
de Ja volonté du Gouvernement d’essayer d utiliser au maxi«
mum les crédits qui seront définitivement eonsentis,

Je regrette, par conire, de ne pouvoir accepter le virement
de crédit de 6 milliards, qui entre absolument dans le plan
de tout le systéme de la commission des finances et qui n’en
est pas ddétaché. Si j'avais pu faire un pas dans le sens des
veeux du Conseil de la République, ¢’est certainement sur cells
pariie que je Paurais fait le plus volontiers. (Applaudissements.)

Mme le président. Quel est l'avis de la commission sur
Vamendement de M. Dulin ? :

M. le rapporieur. Cet amendement n’a pas été discuté par
Ja commission parce qu’il est arrivé tardivement. Mais je crois
pouvoir dire qu’il eorrespond aux préoccupalions qui se sont
manifestées d’une maniére constanie dans son sein. Par consé-
quent celle-ci n’y fait point opposition.

Mme lo président. Personne ne demandé plus la parole sug
Pamendement de M. Dulin ?... i .

Je le mets aux voix.
(L’amendement est adoplé.)

Mme le président. Par voie d’amendement (n° 77), M. Delorme
propose de compléter cet article par les dispositions suivantes:

« La subvention de 1'Ftat est versée 80 p. 100 en capifal et
20 p. 100 en annuités pour les colleclivilés économigquement
faibles ou sinistrées. » . ’

La parole est & M. Delorme.

M. Delorme. Mesdames, messieurs, mon ~amendement Tes-
semble beaucoup a celui de notre collégue M. Dulin. 11 en
diffcre cependant par les ecaractérisliques suivantes.

Dans le cas de l'amendement de M. Dulin, il s’agit d’une
possibilité d’emprunt qui peut aller jusqu’a 60 p. 100 au
maximum, Dans mon amendement, il s’agit d’une atiribution
automatique de 80 p.. 100 en capital et de 20 p. 100 en annuités
pour les communes économiquement faibles ou sinistrées,

J’ai voulu, en déposant cet amendement, répondre par avance
4 un cerlain nombre de difficultés gue l’ex;l)érience révele,
Yous savez, en effet, qu’'en ce qui concerne les travaux des
coliectivités locales les formalités sont extrémement nombreuses
et compliquées et que, dans le cas d’emprunts traditionnels,
les collectivités intévessées sont praliqueinent ebligées d'effec-
tuer plusieurs opérations successives d’emprunt. .

Avec l'amendement que je présente, Paltribution sera en
quelque sorte automatique, ce qui apportera, par conséguent,
une simplificalion considérable. .

Par ailleurs, dans le eas des eommunes sinistrées ou écono-

miquement faibles, nous nous trouvons, la plupart du temps,

en face de colleclivités qui disposent de ressources locales
exi{rémement limitées, ef c’est 1a qu’on retrouve avec toute
son acnité la difficalté d laquelle il a été fait allusion dans ia
discussion précédente, & savoir Pimpossibilité de lancer des
emprunls dans cerlaines régions ruraies. )

Pour ces diflérentes raisons, bien que dans certains cas. il
puisse paraitre chevaucher sur celui de M. Dulin, mon amen-
dement ne s’y oppose pas et il conviendrait de 'adopter, car
il permettrait une simpiification et une aitribution automaligque
en capilal ou annuités, qui réglerait la guestion,

Mme e président. Quel est ’avis de la commission T,

M. le président de la commission des finances. Noire hono-
rable coilegue M. Delorme reprend exactement l'amendement
de M. Gaillard, sur lequel nous avons si longuement discuté.
C’est le méme systéme, avec tous ses inconvénients, qu’il nous
demande de reprendre. Si Yon donne 8 p. 100 en capital, évi-
demment, la somme totale & distribuer demeurant la méme, le
nombre des travaux va considérablement diminuer; nous

- relombons donc dans tous les inconvénienls de I’amendement

de M. Gaillard.

Je voudrais faire observer 2 notre collégue ceci: avec le sys-
téme de la commission des finances, on donne réellement aux
communes 80 p. 100 en capilal, car-le fonds de modernisalion
va verser une somme dmt les annuilés seront payées par
V'Etat, puisqu’il s’agit de la tranche de 30 p. 100 en anuuités,

Par Yamendement de M. Dulin que vous avez adoplé, les
communes sinistrées on économigquement faibies pourront rece-
voir 90 p. 100 en capital; ceries, cela est une possihilité et ce
n’est pas une auribution automatique, nous dit-on. Dans le sys-
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teme proposé, cela est encore moins automatique. Le volume
‘des crédits ne changeant pas, si nous augmentons, en capital
A prendre sur ia méme masse, le volume des crédits, nous
tomberons fatalement dans un chiffre de travaux qui a inquiété
A juste titre la commission des finances et le Conseil de la
République, puisqu’ad la bhase des explications du_changement
de texte proposé par la commission, il y avait ceci: au lieu de
50 milliards de travaux de génie rural, 30 milliards seulement
si on passait de 50 & 80 p. 100 en capital.

C’est ce que nous avons cherché A -éviter. Nous voulons
retrouver des facilités plus considérables pour les communes,
et par le fonds de modernisation, on peut arriver 4 80 et
méme 3 90 p. 100 en capital, sans changer le volume des tra-
vaux., Je pense que ce serait completement comtradictoire
avec lout ce que nous venons de voter que d’adopter & I’heure
_actuelle ’amendement de M. Delorme et je le prie de vouloir
bien réfléchir & ces raisons et retirer son amendement.

Mme le président. La parole est & M. Delorme.

M. Delorme. Je crois qu’il y a une confusion au cours de cette
discussion, car I'amendement que j’ai dépnsé n’est pas-d’ovdre

énéral, il s’applique d'une maniére spéciale aux collectivités
économiquement faibles ou sinistrées. Par conséquent, ayant
une portée limiiée, il ne reviendra pas pratiquement a reprendre
T'amendement de M. Gaillard,

- Je regreite évidemment, comme vous, que certaines inei-
dences aboutissent & une compression du volume général des
travaux. Mais mon amendement se limite dans son objectif 4 un
certain nombre de cominunes, qui peuvent d’ailleurs, je le
reconnais, dans d’autres cas, arriver 4 percevoir uhe annuité
supérieure, mais cependant par le jeu d’un certain nombre de
complications, restrictives.

M. Detin. Je demande la parole.
Mme le président, La parole est 3 M. Dulin,

" M. Dulin. Je voudrais demander & mon excellent collégue
M. Dclorme de vouloir bien retirer son amendement qui, en
fait, aurait @0 étre discuté avant le mien, M. le président de

Ia commission des finances » présenté a ce sujet des observa-

tions pertinentes. -

Cet amendement, qui s’applique aux communes sinisfrées ou

économiquement faibles, aboulit aux mémes résnltats que
Yamendement de M. Gaillard, Je sais qu’il vous a été inspiré
par le souci de permettre, Je cas échéant, une position de
retrait 4 ’Assemblée nationale, au cas ol la proposition de la
ecommission des finances du Conseil de la République serait
repoussée — ce qui nous arrive assez souvent, méme en dépit
des promesses failes par les ministres. (Rires.)

Les sinistrés en =avent quelque chose pour un projet que
nous avons voté la semaine derniére...

M, le secrétaire d’Etat aux finances. Chaque fois que j’ai eun
A défendre un amendement du Conseil de la République devant
I’Assemblée nationale, je I’ai {ait.

M. Dulin. Monsieur le secrétaire d’Etat aux finances, cela ne
vous vise pas. Chacun sait que dans cetfe Assemblée, vous
jouissez, monsieur le ministre, d’une aulorité et d’une sym-
pathie a laquelle je veux rendre hommage. C’est avec joie que
nous constatons que ¢’est vous qui, pour instant — un certain
nombre d’entre nows, les producteurs ds belleraves nolamment,
savent que vous défendez Vagriculture. Je vous rends cet hom-

mage.
M. Demusois. 11 est dans les choux! .

M. Dulin. 1| est dans la ligne radicale! Voila les raisons pour
“lesquelles je demande & M. Delorme de bien vouloir retirer son
amendement,

Mme le président. Monsieur Delorme, mainienez-vous votre

* amendement ? : v
- M. Delorme, En réalité, mon amendement est un amende-
ment de sécurité pour le cas ol le texte aurait des difficultés
d’éjre voté & I’Assemblée nationale et aussi pour ne pas perdre
le bénéfice des dispositions que nous avons adoptées. Dans ces
conditions, je crois qu’il est hon que je maintienne mon amen-
dement. Je demande & I'Assemblée de se prononcer,

Mme le président. Personne ne demande la parole ...
Je mets aux voix 'amendement. T
{L’amendement n’est pas adopté.)

Mme le président. Par voie de sous-amendement, M. Voyant
propose de compléter comme suit le texte proposé par l'amen-
dement n° 77 de M. Delorme: : .

« Le décret du 24 actit 1949 fixant la définition des communes
économiquement faibles devra étre modilié en vue de faire
bénéficier de ces dispositions un plus grand nombre de comn-
munes rurales. » :

Le sous-amendement de M. Voyant ne semble plus avoir
d’objet. Quelqu’un demande-t-il la parole ?

M.. Marcel Lemaire. Je demande la parole. Je suis chargé de
défendre amendement au nom de mon collégue de la commis-
sion de I’agriculture M. Yoyant. . :

Mme le président. La parole est & M. Lemaire,

M. Marcel Lemaire. Mon collégue M. Vovant m’a demandé de
défendre son amendement. En fait, il detnande un assouplisse-
ment de la loi du 24 aout 1949 qui a pour but d’augmenter le
nombre des communes économiquement faibles et, pour une
part, il répond aux veux exprimés-il y a quelques instants par
notre aimable collegue Mme Palenotre et aux affirmations de
notre collegue et ami M. Chochoy. .

La désertion des campagnes est due pour une part aux mau-
vaises conditions de I’habitat et de bien-étre.

En augmentant le nombre des communes économiquement
faibles, le Conseil de la République permettra 4 des communes
qui autrement ne pourront le faire d’augmenter le bien-étre de
leurs habitants. - .

Enfin, j'ajoute personnellement que cet amendement supplée,
pour une modeste part, au faible pourcentage attribué i I'équi-
pement rural dans la masse générale de 1'équipement, et c’est
au nom de mon collégue M. Voyant une bien faible compen-
sation que je demande pour les paysans.

Aprés les indications précises que vient de me donner M. le
rapporteur de la commission des finances, je retire ’amende-
ment de M. Voyant. ’

.. M. le secrétaire d’Etat aux finances. Voulez-vous, madame le

président, nous relire cet amendement ?

Mme le président. L’amendement fend 4 compléter comme
suit le texte proposé par I'amendement n° 77 de M. Delorme:

« Le décret du 24 aott 1949 fixant la définition des communes
économiquement faibles devra é&tre modifi¢ en vue de faire
bénéficier de ces dispositions un plus grand nombre de com-
munes rurales. »

Ce 1iexte peut, évidemment, compléter l'amendement de
M. Dulin.

Quel est Tavis de la commission ?..,

_M. le rapporteur. D’aprés les renseignements que la commis-
sion des finances a recueillis, les services du ministére de
Pagriculture procédent actuellement & la revision de ce décret.
C’est la raison pour laquelle nous pensons que cette recom-
mandation faite au Gouvernement ne trouve pas sa place dans
un texte législatif.

Je crois dones gque notre colligue a satisfaction, et je lui
demande de ne pas insister, gt de voulcir bien retirer son
amendement. , , .

M. Lemaire. Je retire Pamendement.

Mme le président, L’amendement est retiré.

Par voie d’amendement -(n°® 48 rectifi¢) M. Dulin au nom de
la commission de Vagriculture propose de compléter cet article
par un nouvel alinéa ainsi rédigé:

« Les ressources du fonds de modernisation et d’équipement
affectées au financement de ces préts sont consaerées par prio-
rité & tous les travaux exéeutés sur le territoire des communes
économiquement faibles et des communes sinistrées et en ce
qui concerne les autres collectivités, aux travaux des services -
pubiics. »

M. Dulin a défendu par avance son amendement.

Quel est I'avis de la eommission ?

M. le rapporteur, La commission a donné un avis favorable
4 cet amendement, sous la réserve d’ajouler, aprés les mots
« services publics », le mot « ruraux »,

M. Dulin, J'accepte cette addition.
Mme le président. Personne ne demande la parole ? ]
Je mets-aux voix I'amendement ainsi complété, accepté par

la commission
(L’amendement est adopté.),

’
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" Mme le président, Je mels aux voix arlicle 11 bis B, ainsi
complété. o L :
. (L’article 11 bis B est adopté.) .
" Mme le président, Nous reprenons lexamen de larticle 2,
dont les trois premiers alinéas et 1'élat B annexé ont eté pré-
g:édemment adoptés. . -
Je donne lecture des paragraphes 2° et 3° de cet article:

« 2° Le ministre des finances est autorisé & consentir en 1950,
gur les ressources du fonds de modernisation et d’équipement,
aux enlreprises, organismes et collectivilés qui réalisent les
investissements prévus au.plan de modernisation el d’équipe-
ment, des préts dont le montant maximum est arrété 4 la
somme de 354.182 millions de francs conformément & 'état C,
paragraphe ier (lignes 1 & 13), annexé & la présente loi; o

« 3° Le crédit de 5.700 millions figurant a la ligne 13 bis de
Yélat C pourra étre ulilisé en cours d’exercice par décret contre-

de la commission 3 t L
de la commission des finances du Conseil de la République:

ouverts a l'artizle 3 et dans la limite des maxima suivants:
« — 1.700 millions & la ligne 14 de V’état C;
« — 1.700 millions 3 la ligne 15 de I’état C;
« —.800 millions A la ligne 16 de I'état C;

loi. » .

- Ces paragfaphes sont réservés jusqu'au vote des lignes 1
13 bis, constituant le paragraphe 1°r de I’état C annexé.,

Jen donne lecture:

signé du ministre des finances, aprés avis préalable et conforme
des finances de PAssemblée nationale et avis

« a) A concurrence de 4.200 millions en addition ‘des crédits

« b) A concurrence de 1.500 millions en addition des crédits
ouverls, en application de la législation sur les habitations a
loyer moiléré, au chapitre 9510 de I'état A annexé.a la présente

3

"~ Etat 6. — Tableau des avances et des préls autorisés sur les ressources du fonds de modernisation et d équipement.

v

- —
LIGNE . SOMMES
du compte "DESIGNATION DES PRETS Tranche Tranche
spécial, inconditionnelle, conditionnelle, Totaux.
[ e .
milliers de francs. milliers de franes. milliere de francs.
§ ler, — PRrETS AUTORISES PAR L’ARTICLE 2
-I. — Energie.
4 I'réts aux Charbonnages de France et Iouilléres de bassin.......... 48.900.000 » . 48.900.000
2 . Préts & Electricilé de France.ooieeeereeeioncsneeanes 90.500 .00 » 90.500. 000
3 Préls & Gaz de Fralnce..oovveeveerssesinennens tesertissesasaeressancane 8.100.000 » 8.1(®.000
4 Préts 4 la Compagnie nalionale du RhONE-«viiviereenccseientionncaes 14.500.000 » 14.500.000
. . \ : T -
TOtAUX ceveevcseensoances 162.000.000 » 162.000.000 .
II. — Communications.-
5 Préls A Ja Sociétd nalionale ges chemins de fer francais ceee_ne 26.000.000 » 26.000.000
6 Préts a la Sociélé nationale Alr France....... Cereesaseeanns creeatens 2.700.000 » 2,700,000
TOLAUR cvvvvvvreianenseererenesnnsnnseresesssarennarnneens 28.700.000 » 23.700.000 -
1. — Agriculture, indusirie dé-l’azote et machinisme agricole. 1
o Préts pour la réalisalion du plan de modernisaticn et d’équipement :
) dans I'agriculture et dans l'indusirie de Vazole........ 28.600.000 5.000.000 33.600.000
(n.l bzs) Préts accord€s en application de l'article 11 bis B.vvvivheininaenne. . 6.000.000 » 6.000.000
ouveau, - —~3
TOLAUX cenreeivinnnranssaressasnnscnnes 3%.600.000 5.000.000 39.600.000 -
‘ :
IV. — Entreprises industriclles et commerciales.
8 Préts pour la métalinrgie, la sidérurgie, 12 ChiMi.ceveseeveeereneana - 96.000.000 » 26.000.000
) (8 bis Induslries de lransformatlion et indus'ries diverses.:.veeieveeecseese 1.000.000 5.000.000 6.000.000
[nouvean) LT - . s
8 ter TOUTISINE 4evvvervannarrenrrannanes e Ceeererenaaaen ceranesananne . ©2.500.000 3.000.000 5.500.000
{nouveaun) . i .
8 quater Autres entreprises relevant du ministére des travaux publics, des . ) ‘
(nouvean) transports €l dU tOUTISINE. cuvavsusrernsaiesesereeeasnennsnsessosnsne 1.800.000 » " 1.800.000
TolaUX ceveveenens Ceeeesieesenanns ceereeeeen Ceeteriarninaas 31.300.000 8.000.000 39.300.000
V. — Investissements hors de la métropole.
9 Préts pour la réalisation du plan de modernisation et d’équipement : '
de V'Algérie, de la Tunisie et du Maroc.......... Ceeves eerreenean 46.100.000 2.000.000 .48.100.000 .
10 Préts & l'administration des chemins de fer de la Méditerranée au . S VTR
NiZOT eienviieniinncionerusersorssnnareetonascans PP 82.000 » © 82.000
11 Avances A la caisse cenlrale de la Franre d’oulre-mer pour le finan- :
cement du plan de modernisation et d'équipement dans les dépar-
tements et les terriloires d’outre-mer......... ceetraane 23.100.000 2.000.000 25.400.000
.12 Préts pour la réalisation 4'investissements en Indochine............ 5.400.000 2.000.000 7.400.000
42 bis Préts pour I'équipement des stalions radinélectriques.....oeceesesoses 500. 000 » 500.000.
Lo 13 Préls pour la réaiisalion d’investissements en SaIT€.....eicevceecnsne 38.400.000 » -3.400.000
B S CRTRPTITON 78.582.000 6.000.000 84.582.000
Totaux pour leg préts autorisés par V'article 2 {29)ccieviecnes 335.182.000 19.000.000 354.182.000 ;
13 bis V1. — Crédits disponibles en vue d’une angmentation éventuelle des S
(nouveau) dotations de certaines lignes conformément aux disposilions du .
- paragraphe 30 de Particle 2. ciavereceviisnssssoniiocsnarsosesersaans » 5.700.000 . 5.'700.0004
Totaux pour les préts aulorisés par I'article Ditvarrnnnaentes 335.182.000 24.700.000 1359.882.000 B

Fy
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.. Sur le paragraphe i°r de I'Etat C (Lignes 1 4 13 bis), yai été
waisie de plusieurs amendements; les uns portent sur plusieurs
lignes, et comportent soit des virements enire elles, soit des
augmentations par rapport aux propositions de la commission
des finances; les aulres concernent uniquement une ligne déter-
minée. -~ - : : S -

Nous examinerons d’abord les amendements concernant plu-
sieurs lignes, en commencant par ceux qui proposent la dota-
tion la plus élevée pour le total du paragraphe 1.

Ces amendements seront donc appelés dans l'ordre suivant:

Amendement n° 51 rectifié bis, de M. Aubert (refour au
ghiffre du projet initial du Gouvernement) ;

Amendement n° 87, de M. Dulin (méme chiﬂré);
Amendement n° 24 rectifié, de M. Armengaud (retour au
ehillre voté par I’Assemblée nationale); -

" Amendement n° 4 rectifié, de M. Coupigny (maintien du
thiflre proposé par la commission des finances, mais virements
de lignes a lignes).
Nous passerons ensuite 3 'examen des amendements portant
-sur une ligne détermince. (Assentiment.)

Par voie d’amendement (51 bis rectifié), M. Aubert et les
-membres du groupe socialiste proposent de reprendre pour les
Yignes 1 & 13 bis de Y'état C le total des crédits proposés par le
Gouvernement en apportant aux différentes lignes les modifi-
cations suivantes: : ]

Ligne 1. — Préts anx. Charbonnages de France et houilleres
de hassin: augmentation de 10 milliards de franes.

Ligne 2. — Préts A Eleclricité de France: augmentalion de
8.500 millions de francs. :

Ligne 3 (sans changement). :

Ligne 4. — Préts a la Compagnie nalionale du Rhone: aug-
mentation de 1.200 millions de Irancs. o

Ligne 5. — Préts 4 la Sociélé nationale des chemins de fer
. francais: augmentation de 6.500 millions de francs,

Ligne 6. — Préts A la Société nationale Air France: augmen-
"tation de 740 millions de francs. ‘

Ligne 7. — Préts pour la réalisation du plan de muodernisa-
tion et d’équipement dans Pagriculture et dans induslrie de
Yazote: . o
. Tranche inconditionnelle: augmentation de 2.000 millions de
francs. " - '

Tranche conditionnelle: suppression.

Ligne 7 bis (nouveau) (sans changemecnt).

Ligne 8 (sans changement).

Ligne-8 bis (nouveau). — Industries de transformatlion et
industries diverses: -

Tranche conditionnelle: suppression.
Ligne 8 ter (nouveau). — Tourisme:

. Tranche inconditionnelle: augmentation de 1.400 millions de
I'ancs. . .

Tranche conditionnelle: suppression.
Ligne 8 quater (nouveau) (sans changement).

Ligne 9. — Préts pour la réalisation du plan de modernisa-
tion et d’équipement de"l’Algérie, de la Tunisie et du Maroc.

Tranche conditionnelle: suppression.
Ligne 10 (sans changement).,

- Ligne 11. — Avances 3 la caisse centrfle de la France d’outre-
mer pour le financement du plan de modernisation et d’équipe-
ment dans les départements et les territoires d’outre-mer:

Tranche conditionnelle: suppression.

Ligne 12. — .Préts pour la réalisation d’investissemenls en
Indochine :

“Tranche inconditionnelle: suppression.
Tranche conditionnelle: suppression.
- Ligne 12 bis (sans changement),
. Ligne 13 (sans changement),

Ligne 13 bis. — Crédits disponibles en vue d’une augmenta-
tion éventuelle ‘des dotations de certaines lignes confurmément
aux dispositions du paragraphe 3° de V'article 2;

Tranche conditionnellé: suppression,
- La parole est & M. Aubert, '

P

M. Aubert. Mesdames, wessieurs, je vais défendre un amen-
dement déposé au nom du groupe socialiste, mais oh me per-
mettra, en guise de Fréambule, de dégager l'essentiel. Je crois
qu'il n’est pas inutile de retracer un schéma un peu simple .
aprés les explications trés intéressantes, mais extrémement
c8mplexes, que nous avons entendues depuis un jour et demi.
Je vais reprendre l'heureuse formule de M. Dulin: je vais
essayver de parler en clair. . - ,

Au fond, les investissements pour 1950 sont de lordre de
400 milliards. D’ou viennent-ils ? 270 milliards de 1'aide améri-
caine; 130 militards d’emprunts, et la différence d’impdtls qui
sont affectés... . ‘

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Voulez-vous me permettre

de vous interrompre ? -

M. Aubert. Je vous en prie.

Mme le président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat aux
finances, avec l'autorisation de P’orateur,

M. le secrétaire d’Etat aux finances, Excusez moi, monsieur
Aubert. Le total des moyens du Trésor est de 180 ‘milliards.
Done, avec la prévision des 250 milliards de l'aide américaine,
nous dépassons le chiffre des inveslissemenis, sans compter
certaines ressources dont je n’ai pas le détail ou comme les
remboursements de préts et des intéréts du fonds de moderni-
sation.

Donc, en fait, comme je I’ai indiqué hier abondamment, on
peut dire que tout est dans tout, que les impdts correspandent
aussi bien a I'équipement qu’a aulre chose; mais, si on veut
faire un total des moyens de financement provenant de l'aide
Marshall et de ’emprunt, on arrive 4 une somme supérieure
aux ecrédits d’investissenments proprement dits. ..

" M. Aubert. Voild qui devrait rassurer M. Pellenc et je vais
essayer, en tout cas, de vous expliquer ce mécanisme interne.

M. Pellenc nous dit: « Si vous réalisez 100 milliards d’em-
prunt, vous aurez la franche incondilionnelle; si vous réalisez
430 milliards, vous aurez la tranche conditionnelle et si, d’aven-
ture, griace au crédit des entreprises nationalisées, que M. Pel-
lenc a bien voulu vanter devant nous, vous réalisez 160 mil-
liards d’emprunt, vous aurez la tranche inconditionnelle, la
tranche conditionnelle et, de surcroit, vous rendrez aux entre=
prises nationalisées les crédits prévus pour elles.

Je vous demande de faire de cette proposition un doublg
examen: le premier, c’est P'orientation du plan, le sccond,
T'aspect financier. . :

En ce qui concerne l'orientation du plan, j’ai fu le copieux
rapport de M. Pellenc avec plaisir et je suis persuadé, d’ail-
leurs, que, sur tous les bancs, tout le monde l’a lu.

Dans son préambule, M. Pellenc. rend hommage au plan

Monnet, ce qui nous change, d’ailleurs, des attaques excessives

que nous entendons trop souvent & ce sujet. (Exclamations.)

_ M. le ranporteur. Mon cher collegue, je m’efforce d’étre oh-
jectif et de rendre & César ce qul appartient a César. 11 est
tout & fait normal de rendre hommage au plan Monnet qui,
4 I'heure ol il n’existait rien encore ou presque chez nous,
et ou tout était & reconstituer, a tracé la voie directrice, dans
laquelle tous nos efforts devaient tendre, de maniére d per.
meltre au pays de se relever le plus rapidemnt. Mais 4 I'heure
actuelle — et je crois que dans la dernitre partie de votre
phrase c’est cela que vous vouliez viser, lorsque vous dites
que cela vous change de la sévérité avec laquelle on porte
cerlaines appréciations — A4 ’heure actuelle j'estime que nous

-ne devons plus étre esclaves de ce travail car véritablement

il ne correspond plus dans sa forme présente aux besoins ace

tuels de notre pays. G’est pour cela et dans cette mesure que

je me suis permis de le critiquer parfois avec quelque sévé«
rité. (Applaudissements.)

- M, Aubert. Monsieur Pellenc, c’est trés volbntiers que j’ac-

_cepte votre explication. Je me suis contenté de citer pour Vins-

tant I’hommage que vous avez rendu et qui me suffisait. Nous
verrons par la suite les critiques; en tout cas, et vous vayez
que j’en suis pour le moment aux compliments, tout au moins
aux sujels de satifaction, nous en avons un deuxiéme dans
votre projet. C’est celui qui entend non pas réduire les inves-
tissements, mais si nous suivons votre raisonnement jusqu’ay
bout, & les augmenter de 30 milliards.

C’est cerlainement une voie dans laquelle le groupe socia-
liste s’engagera trés volontiers et suivra non moins volontiers
les propositions de M. Pellenc. Et d’ailleurs, il ne sera pas
conlradictoire avee la méme action socialiste, si l'on nous
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propose & un moment donné de u’:ﬁuire les investissements
dans les indusiries de base, une fois que celles-ci auront at-

teint les objeclifs fixés, objectifs qui, }e le reconnais volon-
tiers, peuvent étre fluctuants et, avec les conjonclures inter-

nalionales, nous sommes d’accord pour promouvoir de larggs

crédils a I'agriculture, 4 l'industrie, aux industries de recons-
fructign et au tourisme. :

Je vais essayer, maintenant, d’aborder Yaspect financier, ce
- fgui est un peu plus complexe. Dans ce domaine, je ne vais
plus pouveir suivre enticrement M. Pellenc. Deux solutions
sont possibles: d’une part, possibililé de réaliser 160 milliards
d’emprunt. et 14 je n’ai aucune objection a faire. Mais, est-ce
possible 7 Je me tournerai d’ailleurs vers M. le secrétaire d’Etat
aux finances et, en atlendant qu’on nous ait donné Passurance
que nous ayons la possibilité de contracter ces 160 milliards
d’emprunt, yai bien peur que M. Pellenc ne nous convie, pour
l'instant, qu’a lagréable et imaginaire utilisation d'un gros
Jot dont il n’a méme pas pris le billet de loterie.

. Si on doit, pour ces industries, nous proposer l'incertitude
de Pemprunt el du dépassement de celui-ci contre la certitude
des crédits budgétaires, je crains que nous fassions une bien
mauva.se opération, Je vais, maintenant, me permettre de faire
une criligue & M. Pellene, Celui-ci nous propose, en fait, ow
nous suggere, ou nous laisse envisager, une augmentation de
Yemprunt. Mais, voyons monsieur Pellenc, cette augmentation
de Vemprunt, vous l'avez basée, vous nous l'avez dit trés
fréquemment, sur Fexcelient crédit des entreprises nationali-
sées, de ne veux pas relever pour linstant ce qu'il y a de
contradictoire entre cet excellent crédit et ce que vous nous
dites, mais ce que je veux suriout relever, c’est que je ne
pense pas que le moven d’augmenter ce erédit soit d’apporter
-des critiques aussi sévéres, aussi oulranciéres et, permettez-
moi de le dire, si souvent injustifiées. Je frémissais, hier, en
vous écoutant, 4 ce que pourraient élre ces élrangers a qui
yous allez précisément, peut-gire, vous adresser ou a la nation,
pour réaliser ces emprunts, ce qu’ils penseraient de Vintérét
qu’il v a pour eux A préter de Vargent & des entreprises dont
vous avez montré & la loupe, avec toute une scérie d'exagé-
rations conire lesquelles je suis bien obligé de m’élever. Com-
ament ces gens accepteraient-ils par la suile de nous consentir
des emprunts ? . .

-~

M. le rapporteur. Vouléz-vous me dermetire..,

M. Aubert. Je vous en prie.
Mme le président. La parole est & M. le rapporteur avec 'aw
lorisation de Vorateur.

M. le rapporteur. Je vais vous dire quelle est ma conviclion,
men cher collégue. .

Je pense que ce public auquel vous faites allusion, étant
“donné la position énergique et qui ne se diément point que
nous prenons ici pour réformer ces entreprises, sera rassuré,
car il saura que nous veillons. Alors, mis en contiance par
notre action, et sachant que son argent sera bicn surveillé, il
n’hésitera pas — mais eela dépend de nous — A souscrire aux
emprunts qui seront lancés. (Applaudissements sur certains
bancs & gauche et sur divers bancs au centre el & droite.)

M. Awubert. Fort bien, monsieur Pellenc. Voulez-vous que
nous envisagions ensemble gquelles seront les conséquences,
qui ne mangueront pas de se manifester #i nous ne pouvons

as réaliser ({es 130 milliards d’emprunts, c’est-a-dire le projet

u Gouvernement et, au fond, ee qui a toujours été considéré
comme étant Ia capacité d’emprunt du pays ?

-. Dans ce eas, nous enléverons 30 milliards aux entreprises
nationalisées. Je pose alors la question: est-ce possible ? Cela
-fait, que restera-t-il de ce crédit que vous entendez restaurer,
augmenter ou améliorer ? Il est inadmissible, & mon avis, de
supprimer, au mois de juin, 20 p. 100 des crédits destinés 3
‘ces entreprises.

La commission de la production industrielle a pris 3 ce
sujet une position unanime. Elle vous a apporté un certain
nombre de satisfactions, mais sur le premier point, & savoir
si I'on pouvait supprimer ou non ces crédits elle a été parfai-
tement unanime, Je ne pense pas qu’il y ait dans cette com-
mission des gens qui aient ét€ moins bien informés que vous-
méme. Nous avons, pendant six Inois, entendu un grand
nombre de ministres et de personnalités venus nous apporter
les informations les plus complétes et, malgré voire capacité
de travail, & laquelle je rends hommage, monsieur Pellenc,

je ne pense pas que vous ayez pu accomplir autant de travail .

-et accumuler autant de renseignements et de decuments que
la commijssion elle-méme.

M. le rapporteur. Je n’ai qu'un cerveau, hélas! Je reconnais
quil est inférieur au trente cerveaux d’une grande commnis-
sion. {(Sourwes.) .

M. Aubert. Monsieur Pellenc, si ccla n’est pas de votre part
un aveu, mais seulement une manifestation de modestie, j’en
prends bien volontiers acte. Mais je constate que vous prenez
également acte des possibilités de travail d’une commission qui
s’acquitle sérieusement de sa mission et dont par conséquent,
Pavis peut largement valoir le votre. :

M. le rapporteur. Je crois que sur ce point la commission
des finances ne peut pas élre suspectée de travailler moins
sYlme}lsemeut que les autres commissions auxquelles vous faites
allusion. .

Je reconnais volontiers qu’au point de vue de l'orientation
générale de la politique économique ou industrielle du pays
les commissions spécialisées ont une compétence i laquelle
nous rendons tous hommage. Mais en ce qui concerne la matitre
financiére, je crois également que la commission des finances
ne saurait étre suspectée de ne pas avoir la méme compé-
tence, et de n’avoir pas, aprés quinze jours d’études et quatre
jours pleins de discussion dans son sein, donné le” maximum
de garanties que peut requérir no examen devant cette Assem-
blée. (Applaudissements sur cerfains bancs & gauche, ainsi
qu’'au centre et & droite.)

Mme !¢ président. L’émulation entre ecommissions est irés
souhaifable, mais je ne voudrais pas quw’il s’élevat ici une
queretle entre ceux qui les représentent, car toutes les commis-
sions du Conseil de la République travaillent avec .bonne
volonté et compétence. (Applaudissements.)

M. Aubert. Je souscris bien volontiers aux paroles que vous
xvenez de prononcer, madame le président. ,

M. Clavier. Une simple observalion, mon cher collegue. Je
voudrais tout de méme que, les uns et les autres, nous accep-
tions de reconnaitre gue nous en sommes a la queielle des
invesliscements et non point 34 la querelle des investitures,
(Rires.)

M. Aubert. Je vous fais part de Vinquiétude de quelgu’un qui =
ne siége certes pas sur les bancs socialistes. Ce collégue n'est

as ici, ce qui me met A I'aise, car c’est un compliment que je
ui adresse. H s’agit de M. Maroger qui, Lier, exprimait cer-
taines inquiétudes 4 la suite du rapport de M. Armengaud. Je
demande & M. Pellenc ce qu’en fait il a répondu & ce rapport;
rien, pour ma part, que j’aie entendu.

Autre argument: I'année dernitre, vous avez voté un blocage
important de 5 milliards, si j’ai bonme mémoire. A la suile
de cela, vous avez écrit, mes chers collégues — un grand
nombre d’entre vous du moins — un nombre non moins impres-
sionnant de lettres. Yen ai 1a liste ici, (Vives exclamations sur
de trés mombreur bancs) mais je ne vous en imposerai point
la lecture. Chacun de vous a ensuile demandé, parce qu’il
s’est rendu compte dans son département que ce blocage avait
des conséquences absolument catastrophiques, de déblogquer
dans le détail ce que vous aviez refusé dans le tout.

Allez-vous vous exposer cette fois-ci 3 la méme manceuvre,
qui, je crois, ne serait guére garante du preslige de cette
Assemblée et des parlementaires? (Exclamations ef mouve-
menlts divers.) :

M. Armengaud, rapportbur pour avis de la commission de la
production indusirielle. Trés bien!

M. de Montalembert. Voulez-vous me permetire de vous inter-
rompre ? ‘ < ‘

b @ . )
M. Aubert. Je vous en prie, mon cher colltgue.

Mme le président. La parole est 3 M. de Montalembert, avee
la permission de l'orateur. » .

M. de Montalembert. Jc ne vondrais pas me méler A cette
querclle, mais je vous entends dire que vous pourriez donner
lecture de lettres de parlementaires.

De quoi s'agit-il ? Le secret de la correspondance n’existe-
rait-il plus ? Je ne comprends pas trés bien cette allusion. En
tout cas, je scrais heureux que vous donniez connaissance, par
excmyple, de la lettre que j'aurais écrite.

M. Aubert. Monsieur de Montalembert, je vous ferai observer
que je n’ai pas dit avoir reproché¢ A ces parlementaires d’avoir
éerit des letires que j’aurais pu parfaitement écrire moi-méme.
Je mets simplement en garde le Congei! confre I'inconséquence
qu'il y aurait, d’'une part & bloquer des crédits et, d'autre part,
d’'une facon parfaitement légitime d’ailleurs, 4 en demander
le déblocage pour son propre département. (Murmures.)

-

-
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M. de Montalembert. Je voudrais savoir comment des lettres
de parlementaires adressées par eux a une administration, peu-
vent étre en votre possession. Y a-1-il des ministéres qui indi-
quent les letires qu'ils ont recues de parlementaires et permet-
tent ainsi de les joindre 4 un dossier desfiné & étayer une thése,
fut-elle méme excellente ? 11 y a 14 une siluation que je ne
comprends pas. (Vifs applaudissements @ droile et au cenire.)

M. Pouget. Je demande la parole,
Mme le président. La parole est &3 M. Pouget,

M. Jules Pouget. Je m’associe 3 la remarque faite par M. de
Montalembert. Je ne peux adinettre que 'administration puisse
remelire & un parlementaire quelconque copie de lelires adres-
sées par d’autres parlementaires. C’est une violation de corres-
pondance qui erée un précédent dangereux, permettant 4 n’im-
porte lequel d’entre nous de venir demain a la tribune donner
lecture de correspondances parlementaires. Ce n’est pas de
nature  accroitre le prestige du Parlement! (Applaudissements
sur les mémes bancs.)

M. de Montalembert. Connaissant votre liberté d’esprit, votre
ind¢pendance et la sympathie que nous avons tous pour-vous,
je vous serais trés reconnaissant, monsieur Aubert, de bien
vouloir demander gu’une enquéte soit ouverte afin qu’on sache
quel est Je ministére qui a communiqué des letires de ce genre.
Ce fait ne doit pas rester sans sanclions. (Applaudissements au
centre el a droite.) .

M. Aubert. H ne faut vraiment pas dramaliser ce débat. (Vives
exclamations sur de nmombreur bancs.) Je nai rien fait pour
cela. (Nouvelles exclamations.)

M. Rokert Le Guyon. C’est extrémement grave! (Trés bien!
1rés bien!)

M. Aubert. Je me suis contenté de montrer V'incohérence qu’il
v avait entre deux attitudes: ’attitude publique et Pattitude
du parlementaire qui défend légitimement son département.

De surcroit, M. le président.de Montalembert me permetira
de lui dire qu’il n’est pas tellement exlraordinaire qu’allant
dans un ministére pour défendre un point de vue qui vous est
personnel, et que vous avez le droit et le devoir de défendre,
on vous disc: Mais, monsieur, vous n’étes pas le premier 3
avoir soulevé celte objection. (Exclamations et mouvements di-
vers.) Voyons, c¢’est I'évidence méme; cela se passe tous les
jours. Ne dramatisez pas et reconnaissez que, sur le fond
du probléme, j’ai parfaitement raison d’attirer votire atten-
tion sur les inconvénients qu’il y aurait & cetle double attitude
et & ce double jeu. (Murmures et mouvements.)

Je n’accepte pas de prolonger la discussion sur ce sujet. (Inter-
ruplions) et je reviens & ce gni est Vessentiel de mon observa-
tion, a savoir qu’il est bien difficile d’imposer aujourd’hui aux
-entreprises nationalisées qui, par essence, sont complexes, dilfi-
ciles et extrémement imporiantes, I’incohérence de la suppres-
sion de 20 p. 100 des erédils aprés six mois de Uexercice. D’ail-
leurs, je le répete, les commissions techniques, celle de la
production industrielle, & l'unanimité, celle des moyens de
communication, 4 Ja majorité, et celle des affaires économiques,
par la voix aulorisée de M. Laffargue, ont repoussé les abatte-
ments proposés par M. Pellenc, Je demande simplement A celle
Ascemblée, sans vouloir ranimer la querelle des cominissions,
dont il n’est nullement question dans mon esprit, de considérer
miil s’agit de problémes techniques, Je ne vois pas comment,
sur de teis problecmes, les commissions techniques seraient
moins compétentes que ne 1'a été M. Pellenc.

Je voudrais considérer le seul budget de la Société nationale
des chemins de fer {rancais et dire que des abaltements consi-
dérables ont déjd été eflectués.

Ce budget n’est il pas parti inifialement de 85 milliards ? e
plan Monnet Ya fixé a 65 milliards; le Gouvernement a 57; la
letire rectificative a 55 et, si nous suivions M. Pellenc, nous
le réduirions encore de 6 miliiards sur la reconstruction, de
6,5 milliards sur les investissements, soit de 12,5 milliards, et il
ne resterait que 42,5 milliards sur un budget initial de 85 mil-
liards, Je vous demande simplement si cetle proposition est
séricuse et si 1’on peut raisounablement la soutenir.

M. le rapporteur. Me permellez-vous de vous inierrompre ?
M. Aubert. Je vous en prie.

Mme le président. La parole est & M. le rapporteur, avec 'au-
forisation de Voraleur.

M. le rapgorteur. Mon cher collégue, ce qui n’était peut-élre
pas seérieux, ¢'élaient les évalualivns iniliales de Ja Societé
nalionale des chemins de fer francais. Ainsi, M. le ministre des

travaux publics vous en a donné, il y a quelques jours, fa
démonstration par un exemple tout 3 fait typique: pour fes
travaux de la gare de Rennes, on avait prévu une dépense de
1.600 millions qui, aprés examen, a pu élre réduite 4 moins de
600 millions. :

N est parfaitement possible, dans ces conditions, que les
réductions successives dont vous parliez soieut le résultat d’un
passage au crible de plus en plus sévére. Nous y avons puis-
samment contribué et c’est ce qui démontre Vexcellence des
résullats de notre action. (Applaudissements sur cerlains bancs
a gauche, ainsi qu’'au cenlre el a droile.) ' .

M. Jacques Chastellain, ministre des travaur publics, des
transports et du tourisme. Je demande la parole. ’

"Mme le président. La parole est & M. le ministre des travaux
publics, des trausporls et du tourisme,

M. le ministre des travaux publics, des transports et du tous
risme. Monsieur le sénateur, permettez-moi de vous dire gque
dans le cas de Rennes il ne s’agit pas d’une diminulion du
genre de celle a laquelle vous avez fait allusion: on a réduit
le volume des travaux qui avaient été engagés. Donc on ne
vous avait pas mis en présence de solutions trop imporlantes,
trés exactement, les situations s’étant modilices, on a modilié
le plan initial.

Pour renforcer la theése de T'orateur qui se trouve en ce
moment & la tribune, je voudrais indiquer que le chiflre ini-
tial des propositions de la Société nationale des chemins de fer
francais était de 100 milliards., Ce chiflre a é1é réduit par le
Gouvernement A 55 milliards et ce premier tlravail doit tout
de méme étre pris en considéralion par vous si vous voulez
examiner irés exactement la situalion de la Société nationale
des chemins de fer francais. Quante-cing pour cent d’.'.fte-

.ment sur des proposilions qui, peul-.e, 3 l'origine — et j’en

suis d’accord avec M. le rapporteur Pellenc — étaient exagérces,
prouvent que le Gouvernement a entrepris un efiort de
(l:)ompressmn et un examen sérieux des différenls. postes du
udget.

"Je voulais attirer 'attenlion du Conseil de la Répu! lique sur
ce fait. .

M. Auhert. Mes chers collégues, en admettant qu’il y ait en
exagéralion dans les propositions de la S. N. C. F., ce qui est
fort possible — ¢’est d’ailleurs un senliment naturel pour un
chef d’entreprise chargé de défendre des crédits dont il craint
la diminuition d’en demander peut-élre un peu plus — pen-
sez-vous qu’il soit bon pour cette Assemhlce de chercher A
compenser une exagération par une autre exagération ? Ne
serait-il pas prélérable de faire appel & ce sentiment bien fran-
cais, bien caractéristique du génie de la nation, qui est tout
simplement le sens de la mesure 7 Je dis qu’en ramenant ce
erédit 3 42 milliards et demi, si nous suivions M. Pellenc nous
dépasserions largement ce sens de la mesure.

I1 y a une autre objection qui est peut-étre spécifiquement
socialiste, mais qui est surlout spécifiquement sociale; et je
pense trouver un écho en sa faveur non seulement sur les bancs
de mes amis mais sur tous les volres, M. Pellenc, avec une vir-
tnosité qui m’a d’aillenrs impressionné, mais qui m’a également
inquiété, me parait avoir enfermé et le réel et I'humain dans
la cage aux chiflres, : '

Le réel ? Mes chers collégues, considérez donc ligne par ligne,
chapitre par chapitre, ce que la S. N. C. F. a a.payer. Coniro-
lez et dites-moi si honnétement il est pensable de supprimer
des crédits aussi importants, :

Pour ma part, j'ai essayé de regarder ce tableau avec la plus
entiére objectivité: s’il m’avait été possible de vous dire on
peut abaitre non pas 6 milliards et demi mais 2 milliards et
demi pour une autre affectation, j’en aurais élé particuliére- -
ment heureux. Je ne les ai pas trouvés 3 quelques dizaines de
millions prés. Dans ce eas, il faudrait que je sorte du travail
parlementaire pour tomber dans celui de directeur ou de contre-
maitre d’entreprise. Je n’ai pas voulu aller dans ces délails et
sur 5 ou 6 milliards ce n’est pas possible.

Quand je dis aussi que I'humain a €té enfermé dans celte
cage aux chiflres, pensez-vous 3 ce que seront ces migralions
ouvritres, de gens que vous allez déplacer de certaines entres
prises vers d’auires, alors que mon collégue et ami Courriére
vous faisait observer avec une force et une émotion que vous
avez cerlainement ressenties la difficulté d’effectuer de telles
opérations, puisque nous n’avons pas encore les moyens de
loger ces travailleurs ?

Envisagez-vous des migrations tellement subites, tellement
brutales qu'elles engendreraient le chomage et la misére 7 Cest
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une position que nous ne pourrons jamais accepter et je suis

bien persuadé que, sur ce point, le Conseil de la République

nous suivra. (Applaudissements ¢ gauche.)

Je sais trés bien, mes chers colligues, que je défends devant -

vous une cause fort difficile, mais jamais je ne voudrais penser
gue 'on piat appliquer 4 celle Assemblée cette espice de for-
mule désespérantle et cynique qui disait aulrefois qu'un exposé
avait pu changer une opinionr, mais qu’il n'avait jamais pu
changer un vote. Je ne veux pas y croire pour votre Assemblce.

J'en reviens maintenant 4 Ja proposifion socialiste, & 'amen-
dement ne 51 que, ces explicalions d’ordre général données,
je puis maintenant défendre devant vous. ’ »

Notre solution, vous la connaissez, vous 'avez pressentie par
Uexposé de mon ami Courricre, Il s’agit, pour nous, de sup-
primier ou, en tout cas, de réduire les erédits d’Indochine.

Nous pensons que 'hypothése d'une réduction ou d’une sup-
pression de ces crédits vaut bien I'hypoihise d’une suppres-
sion ou d'une réduclion sur des entreprises qui, a ’heure pré-
senle, n’ont pas atleint définitivement leurs objectifs et pour
lesquelles il y a des travaux en cours qui sont importants et
qui, contrairement a4 ce que Pon a pu aflirmer ici, out éié
réduits dans toute la mesure du possible. e :

Je voudrais rappeler, 4 cet égard, que la Société nationale des
cheming de fer francuis a arrété tous les travaux gqui n’étaient
Pas avancés & au moins 50 p. 100. :

En tout cas, nous sommes pour une politique d’investisse~

ment qui favorise les postes essentiels suivants — et la-dessus
je pense que I'Aszemblée nous suivra; elle 'a déji manifesté
par ses votes antérieurs — qui concernent essentiellement les
akductions d’eaun, I’habitat rural et le tourisme.

M. Louis-Paul Aujoulat, secrélaire d’Elat & la France d’oulre-

mer. Monsieur Aubert, voulez-vous me permelire de vous inter-.

rompre ?...
M. Aubert, Je vous en prie.

Mme le président. La vpa,role‘ est & M. le secrétaire d’Etat A
fa France d’oulre-mer, avec laulorisation de l'oraleur.

M. le secrétaire d’Etat 4 la France d’outre-mer. Vous venez
de faire allusion & une suppression pure et simple des crédits
qui avaient élé inscrits en faveur de UIndochine. Je pense
qu’il est du devoir du Gouvernement d’avertir I’Assemblée des
réstltats qui pourraient découler d'une décision de ce genre.

§'il s’agissait simplement — et c’est ce que j’avais cru com-
prendre. tout d’abord -~ de souhaiter une procédure diflérente
pour le financement de .la reconstruction et de I’équipement,
de I'Indochine, alors que le Gouvernement aurait pu se contenter
de justifier devant votr2 assemblée teile ou telle formule. Mais,
je crois comprendre, d'aprés ce que vous venez d’indiquer,
mounsieur le sénaieur, (ue vous exigez une suppression pure
et simple des créaits du prét de 7 milliards qui avait été
inscrit en faveur de I'Indochine,

Il s’agit de savoir ce que nous voulens faire. Dans quelques
jours une conférence inter-Etats va se réunir en France grou-
pant, avec des représentants de la France métropolitaine des
représentants des irois Elats associés d’Indochine. Cetle confé-
rence va avoir, en particulier, pour objet d’examiner le pro-
bléme de I'éguipement et de la reconstruction de 1'Indochine.
Je sais bien que, acluellement, dans une grande parlie de ce
pays, il n’est pas possible d’envisager un équipement ou une
reconstruction, mais il y a, dés maintenant, des secteurs out
il est permis de penser que le travail peut étre entrepris. 11
s'agit par conséquent de savoir si, & 'ouverture de celte confé-
rence inter-Etats, les représentants de la France vont arriver
les mains vides et conseiller aux représentants des Etats asso-
ciés de se tourner vers d’autres horizons pour solliciler une
aide en faveur de leur équipement, -

Je voudrais ajouter que la présence francgaise dans les Etats

associées d’Indochine, doit se manifester, dans lavenir, par

un certain nombre d’établissements, culturels notamment, dont
certains doivent étre reconstruits et d’autres développés. Les
accords du 8 mars prévoient le maintien ou-le développement
d'instituts de tout genre. Dans les mois & venir, nous allons
étre amenés & envisager certains travaux pour lesquels le prét
inscrit dans le projet actuellement en discussion se révélera
absolument nécessaire. - .

Je mels en garde de Conseil de la République contre la gra-
vité de la décision gqui.va étre prise & propos de ces crédits.
Le Gouvernement s’était réjoui en constatant que la commis-
sion des finances, reconnaissant la nécessité de ce prét mis a
la' disposition de l'lndochine avait non seulement maintenu

le crédit volé par I’Assemblée natiolnale, mais avait rétabll .
T'intégralilé des crédils demandés par le Gouvernement,

Je conjure le Conseil de la République de suivre sa commise -
sion des finances et de repousser la suppression de crédits
demandés par M. Aubert, (Applaudissements.)

M. Aubert. J'ai bien entendu que le ministére pourrait nous
proposer une formule différente pour alimenter ce compte.
Nous verrons nous-mémes tout i l'heure, aprés gue jaurai
terminer mon exposé — et cela va étre maintenant rapidement -
fait — et I’essentiel de 'amendement que je présente au nom
du groupe socialiste.

Si une proposilion transactionnelle raisonnable est. faite par
l_a suite, nous pourrons peut-éire l'envisager et l'accepler au
lieu et place de notre amendement.

. M. le secrétaire d’Etat 4 la France d’outre-mer, Permetlez-moi
encore quelques explications. ‘

M. Aubert. Je vous en prie!

M. le secrétaire d’Efat & la France d’outre-mer. Je voudrals
indiquer que, jusqu’an 1°f janvier 1930, les travaux d’équipe-
ment et de reconstruction en Indochine ont pu- éire eifectués
grice a des avances consenlies par le Trésor.

Mais il est apparu que cette procédure ne pouvait pas éire
maintenue plus longtemps aprés la signalure des accords qui .
ont reconnu lindfpendance des -Etals associés au sein de
I'Union francaise. C’est, par le fait, ce qui a conduit le minis-
tére des finances et le minisiére de la France d’outre-mer, 3
vous proposer la formule actuelle, & savoir l'inscription dans
ce projet des crédits mis A la disposition des Etats assocics
d’Indochine. )

Je ne crois pas -qu’il soit possible & I’heure présente de
revenir en arriere. Je répéte que la conférence inter-Elats va
se réunir dans une quinzaine de jours. ‘

Il s’agit de saveir si, & ce moment-13, nous allons arriver les
mains vides.

M. Aubert, Plusieurs de nos collégues ont manifesté l'inten-
tion de m’interrompre: c’est {3 guclyue chose que je ne refuse
jamais, mais je leur demanderai simplement de me permetire
de terminer, étant donné que je suis trés prés de la tin. A ce
moment, on pourra juger de ce qui découlera peut-étre de la
proposition socialiste.

Mme le président. Poursuivez votre exposé, monsieur Aubert,

M. Aubert. C'est par courtoisie, madame le président, que
jlai dit cela. :

Mme le président. Mais vous étes toujours fort courtois, mon-
sieur Aubert. : . :

M. Aubert. Je voudrais simplement indiquer, monsieur le
ministre, que ces conversalions nous réjouissent profondément,
car nous n’avons jamais cessé de les souhaiter. C’est vous’
dire gue nous n’entendons pas les géner, mais nous eussions
préféré que le Gouvernement nous demandit ces crédits aprés
les conversations, en nous expliquant alors ou elles l'avaient-
mené, :

Quoi qu’il en soit, voici quel est Pessentiel de I’économie
de notre amendement. Yous avez été saisis de qualre ou cing
amendemenis successifs et je m’en excuse. La raison en est
simple: ¢’est que nous avons refail complétement le tableau C,
pensant que ce serait pius -clair a l'esprit de nos collégues.
Mais il est apparu, au cours des débats, qu’il était nécessaire
d’iniroduire une nouvelle rédaction: Nous avons doné refait
le lableau C, en fonction des propositions de la commission
des finances et c’est dans cette transcription que quelques
erreurs matérielles ont pu se glisser, ce doni nous nous
excusons, : ‘

En tou! cas, schématisons encore. Reprenant le chiffre du
Gouvernement et les proposilions de I’Assemblée nationale,
nous constatons 4 milliards d'écart. Avec les 5.400 millions
provenant de la suppression des crédils indochinois, si l'on
nous suivait, monsieur le ministre, cela donnerait 9.400 mil-
lions, que nous avons répartis ainsi: 6 milliards pour les
erédits d’adductions d’eau; 2 milliards pour la modernisation
de Vagriculture et 1.400 millions pour le tourisme. Sur ce
point, je dois dire que nous avons Pimpression, sous réserve .
de certaines modifications & la suile des conire-propositions
du Gouvernement si elles doivent nous éires faites, que, de
toutes maniéres, nous avons une matitre ou il y a de véri-

v tables crédils,
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Je . ne voudrais -pas reprendre l'expression qu’employait
M. Armengaud, Paulre jour, 3 savoir gu’on allait payer des
gens qui étaient bien contents de recevoir de argent « en
monnaie de singe », pour ne pas employer antique expression.
de «.monnaie du pape » (Sourires) alin de .npe faire aucune
peine 3 ses amis. :

11 nous semble donc que les crédits existent et que si nous
les débloquons, ce n’est pas faire une promesse fallacieuse,
ce_n’est plus le hillet de loterie dont je parlais tout & heure
mais ¢’est bien de ’argent que nous donnerons pour les ad-
ductions d’eau, probieme qui préoccupe beaucoup cette As-
sembiée et ¢’est bien compréhensible. .

Fen arrive 3 ma conclusion : dans le fond i1 y a deux so-
Jutions possibles: ou bien le Conseil’ de la ‘Bépuhhqug ayant

ar hypothise voté le projet de sa commission des finances,
pAssemhlée nationale le repousse et alors il y aura des atiendus
sur la manicre dont les cﬁiﬂ‘res ont é1é triturés, je m’excuse
d’employer ce mot qui est de M."Pellenc lui-méme. . . .

M. fe rapporteur. Il ne s’agit pas de ceux ‘de la commission
des finances. C P o )

&. Aubert. C’est ce que je croyais avoir compris, monsieur.
Pellenc.” Vous dites tant de choses, qu’il ést gossihle qu’une
eonfucion se soit établie, mdis alors je reprends
sion a mon compte. - - . . . )

cetle expres- .

Ces: attendus seront d’une sévérité qui, je crois, n’est pas-

sauhailable pour nolre assemblée. Ou bien alors I'Assembice

acceple le projet de votre commission des finances et, dans

ce cas, je vous demande simplement, mes chers collégues, de
réfiéchir A ses conséquences et de prendre vos responsabilités.
De songer i ce que je_disais tout 3 I'heure, & savoir la situation

devant laquelle vous allez vous trouver dans volre propre

- département comme conséquence directe de la réduction de
ces crédits. C : : ) A

En tout cas. mesdames, messieurs, i’en ai terminé. Un édifice
. . . A - RV .-

a €té construit. - . _ _
Jentends souvent dire dans des. conversations dont certains

de mes collégues veulent hien m’honorer — conversations -

}uﬂivées dont je ne ferai pas état, piais dont.je me rappelle

‘esprit — cet édifice n’est pas le notre: nous en souhailions ~

un autre.

C’est possible; "c’est Teut-étre certain pour ‘quelquesuns’

LS

@entre vous. Mais il est construit et je crois que nous devrions
nous rencontrer sur le désir commun de .Jle perfeciionner,
car, comme toule ccuvre humaine, il n’est certainement pas

© parfait. Nous désirons sinetrement I'améliorer, je. vous conjure

de ne pas le jeter & bas, ear il n’est certainement aucun
homme qui n’ait

rajent conduire qu’a nous asservir.. - - :

Tous ecomptes faits, je crois que le Conseil pourrait se raltier
A V'effort d’unanimité qui s’est dégagé dans ses commissions
techniques en. faveur
et d’équilibre. )

Je vous demande de retronver ici celte unité des cceurs et

celfe unité des esprits que .toujours la France a {rouvée dans
ses -heures difficiles et qui me J)arailrait_ actuellement le plng
str garant du redressement et de I'ind¢pendance de la Patrie,
(Applaudissements : & gauche.) o o X '

¥img le ‘hrésidentr. Quel est l’a\:is de 1a commission ?

M. le ‘rapporteur, La commission souhaiterait gue notre hono-
¥able coltegue, qui vient de défendre brillamment son amende-

d’une solutiom de sagesse, de mesure

Pmais nié que des défaillances, des difficultés.
intérieures, qu’elies soient sociales ou financieres, ne pour-

ment, fasse preuve cependant d'un pen, plus de logique. Il a.

tout a I’heure signalé — fort inexactement d’ailleurs — que si
nous sapprimions quoi que ce soit sur la porlion des crédits de
20 p. 100, qui n’a pus encore ¢té débloguée au profit du secteur
nationalis¢, nous allions de ce fait tout houleverser, tout para-
lyser, parce que les enlreprises intéressées avaient dcjd engagé
les-dépenses aficrentes a cettesportion avant méme que aulo-
risation leur en fuf donnée. :

Et puis, maintenant, si je comprends bien, alors que nous

sommies au milien de 1'année ou presque, il nous propose de

supprither completement un crédit aflecté & V'Indochine, qui.a
été ‘cependant ]
a déja utilisé pour au moins quatre

ou. cinq douzicuies corres-
pondant aux mois écoulés. . C o

' Ceci améne d’aillenrs votre commission des finances 3 vous:
si?\aler que ce texie n’est pas recevahle. Nous avons dit, en
effet, que 80 p. 100 des ecrédils avaient é1¢ débloqués, en vertu
d’une loi, et que I'on en a disposé,

¢blorué pour 80 p. 100 et que }¢ Gouvernement -

.de suwrimer la tranche conditionnelle des avances 4 la caissg

On ne peut done, par le biais d’un amendement 4 une auire
loi, faire rélroactivement obslacle & des disposilions législa-
tives qui sont dé¢ja appliquées. : : ' : o .

Telle est Popinion de la commission. Si ce projet était d’ail- *
leurs pris en considération, la suppression réiroactive du crédit
pour l'Indochine, qui est de 7.400 millions, et qui est déjd en
partie consommée, conduirait & obliger le- Gouvernement a
financer-les dépenses d¢ja faites par d’aulres moyens et, par
conséquent, lobligerait tout naturellement & demander des’
crédits supplémentaires, qui entraineraient un dépassement des
sommes fixées par la loi des maxima, soif 4 combler ce décous
vert par un procédé quelconque, mais qui, en droit budgdétaire, .
ne pourrait étre admis, - : S . -

Tel est I'avis-de la commission des finances, qui eslime que
Ton ne peut pas prendre en considération ce prejet. (Applaudis- .
sements cur divers bancs.) . . - . L

M. Aubert. Je demande la parole. . ‘

Mme le président. La parole est 3 M.. Aubert,

M. Aubert. Mesdames, messieurs,; j’avais eru entendre tout 3
TI’heure un commencetnent de proposition transactionnelle. Sk,
nous opposant un ariicle de la Censtitution qu’il n’a jamais -
é1¢ dans nos intentions de violer, on nous fait cetlte proposi-
tion, nous ’examinerons bien volontiers. Dans le cas contraire,
nous .serions obligés de demander & ceite assemblée de se -
départager sur notre amendement. . : L

M. Salter. Je demande la parole. = - ST
Mme le président. La pardle est 3 M. Saller,"" "0 *

- M. Saller. Je voudrais présenter au Conseil deux trés brdves® -
observalions: Pune concernant 'Indochine, Paulre concernang
TAfrique du Nord et les territoires yd’outre-mer. A

Concernant I'Indochine,” M. le secrétaire d’Etat 4 la TFraned
d’outre-mer, et M. Pellenc aprés lui, ont souligné les inconvé- -
nients de la proposition présentée par M. Aubert et le groupe
socialiste. Je' voudrais ajouter qu’il n’est pas concevable qu'une
assemblée francaise supprime complétement, ou méme partiel- *
lement, les. crédits intimes réservés i V'Indochine, au moment™

‘méme o l'on nous annonce que les Etats-Unis accordent & ce

territoire une premiére aide de 23 millions de dollars, soit plus

.de 8 milliards de francs. Dans les discussions internationales

ouvertes & ce sujet et que les représentants du. groupe socia-.,
liste désireit ‘étendre, ce n’est pas le moment de paraitre avec ,.

“les mdins vides. Cette considération doit primer plus que toute .

autre,” plus notamment que le désir de doter les-entreprises
nationalisées avec ces crédils soustraxts& {’Indochine.

Concernant PAlrique da Nord et les autres territoires d’outre- °
mer, je fais appel 4 tous mes collégues représentant ces régiong
pour souligner que la proposition de M. Aubert et du groupe
socialiste leur enléve le supplément de crédits que les propos
sitions de la commission des finances avaient préva pour eux.

. Je pense qu’ils en tiendront comple. (Applaudissemenls sur
- divers bancs.) » . o A ; .

Mme le président. La parole est & M. Coupigny.

M. Ccupigny. La suppression des crédits pour. I'Indochine -
équivaudrait a arréter la reconstruction de linstitut Pasteur-
d’Hanoi détruit par les Japonais. Est-ce cela que veut le groupe
socialiste ? ‘ i C B T

M. Aubert\, au nom de son groupe, nous a dit: le parti
socialiste. veut ceci; le parti socialiste veut cela. Je vais dire,
franchement ce que j'en pense. o : A

C’était, avant hier, un membre du parti socialiste qui voulait .
partir d’Indochine « sur la pointe des pieds ». C’était hier le
parli socialiste qui demandait 4 la France d’évacuer la Tunisie,
Demain, sans doute, le parti socialiste nous demandera d’éva-'
cuer tous les terrifoires d’outre-mer, puisqu’il nous demande
centrale pour )
{Tres bien.)

Si ¢’est cela qu’il désire, je lui demande de le dire frane
chement; mais je ne pense pas que heaucoup de nos colléegues |
le suivront dans cette voie. (Vifs applaudissements & droite, au
cenlye et sur divers bancs ¢ gauche.) ‘ S

les départements et les territoires d’outre-mer,

Mme le président. La parole est 3 M. Courtieré.

#. Courriére. Mesdames, messieurs, je voudrais demander au
conlraire & I'assemblée de prendre en considération 'amende-
ment déposé par nolre ami Aubert au nom du groupe socias

liste. \

\

8

.
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Je ne m’égarerai pas dans une digression jpolitique pour
‘répondre & M. Coupigny, bien que je puisse lui rappeler que
la déclaration de Brazzaville a été faite sous I'égide d'un homme
qu’il vénére, qu’il respecie et qui le dirige politiquement.
(Applaudissements sur certains bancs & gauche.)

. En ce qui nous concerne, nous avons toujours eu de la poli-
tique coloniale une conception que tout le monde connait, et
c’est vers la libération totale de tous les peuples que nous ten-
dons de tous nos efforts, quoi qu’on puisse en penser. (Nou-
wveaux applaudissements sur les mémes bancs.)

- Pour en revenir au sujet méme qui nous intéresse. jindique
que nous ne croyons pas porter une atfeinte grave au prestige
francais en Indochine en proposant notre texte et que dans tous
Ies cas, §’il y a une atteinte portée & quelque chose, c¢’est au.
(};rincipe méme -de Yorthodoxie budgcétlaire, que M. Pellenc
défend ici avec 'efficacité et la virtuosité que vous connaissez.
M. Coupigny lui-méme vient de reconnaitre lorsqu'il nous dit
que c’est pour refaire linslitut Pasteur détruit par les Japo-
nals... . /

Voiz nombreuses. Par le Viet-Minh! .
-~ M. CGourriére. ... que I'on nous demande des crédits. Ce n’est’

.pas, par conséquent, dans un budget d’investissements que i'on
evrait voir figurer ces crédits, mais dans un bhudget militaire

-(Mouvemenls.) ou dans un budget de reconstruction. (Applau-

dissemenls sur certains bancs & gauche.)

Par ailleurs, je veux retenir la déclaration que M. le secré-
taire d’Etat a faite tout & I’heure & cette tribune en répondant
4 M. Aubert. Le minisire a déclaré que, dans le fond, nous
avions besoin de ces crédits pour ne point arriver les mains
vides devant ceux qui vont discuter avee nous. Mais, messieurs,

‘Yargument majeur qu’a soulevé M. Pellenc contre I’'amendement

Aubert, c’est qu’en vertu des décisions que nous avons prises
80 p. 100 des crédits seratent déja engagés. Or, M. le ministra
nous dit que c’est pour étayer les discussions que nous allons

-avoir qu’il nous faui avoir 4 notre disposition P'intégralité de

ces crédits. Par voie de conséquence, ces crédils sont donc,

"3 I'heure actuelle, absolument disponibles. Nous vous propo-

sons de les.utiliser en France. Nous avons 3 aider les collecti-
vités locales, a aider le tourisme, & aider nolre agiiculture. Nous
pensons que, sans porter une atteinte quelconque aux indus-
tries de base qui seraient terriblement génées par la réduction

‘des crédits que vous demandent M. Pellenc et la majorité de la

eommission -des finances, il est possible d’apporier 3 noire
agriculture, au tourisme, aux collectivités locales le soutien
qu’elles demandent en supprimant un crédit qui n’a pas son
affectation normalezdans le texte que l'on nous demande de
voter. (Nouveauz applaudissements sur les mémes bancs.)

Mme le président. La parole est & M. le secrétaire d’Ltat 3 Ia
France d’outre-mer. " ,

M. le secrétaire d'Etat 4 1a France d’outre-mer. Je voudrajs
simplement indiquer que, contrairement & ce que vient d’affir-
mer ’honorable sénateur, une partie au moins de ces crédits
a été engagée pour faire face & des travaux qui élaient déja en
cours. Bien entendu, I’ensemble des erédits n’a pas été engagé
Jusqu’d eoncurrence de 80 p. 100, malgré les autorisations de
déblocage données voici deux mois, mais on peut estiner qu’a
I'heure actuelle plus de 50 p. 100 de ces crédits ont déja été
engagés..

Mme le président. La parole est & M. Primet.

M. Primet. Mesdames, m. ssieurs, il nous est arrivé trés sou-
vent, en dénoncant devant )’opinion publique le gonflement des

" crédits militaires, de signaler que de nombreux credits de

uerre étaient camouflés dans les budgets civils. Les 7.400 mil-
ions d’investissements en Indochine, que vous nous demandez
de vofer aujourd’hui, nous apporlent une preuve supplémen-

‘taire de ce camouflage des crédits militaires dans fes budgels

.~ civils. (Mouvements.)

D’ailleurs, une interventicn qui m’a’fort surpris, de la part
de M. Saller, a bien montré le caractére militaire de ces crédits.
M. Saller a dit, en effet: il n’est pas possible de ne pas vofer
Jes crédits de 7.400 millions prévus, puisque, de leur c6té, les

" Etats-Unis viennent d’apporter une aide — et nous savons le

caractére des aides américaines — de 23 millions de dollars, .

... €’est-d-dire de 8.milliards de francs & la méme Indochine.

11 s’agit done bien de crédits de caraclire militaire. En eflet,
les travaux que vous prévoyez sont des travaux de routes, de
ponts, d’aménagement de ports, d’inslallations ferroviaires,
notamment & Saigon, ¢t d’aménagement d’aérodromes au
Tonkin, : ) :

" methode constante du parli communiste, -

Nous sentons trés bien qu’il s’agit 14 du renforcement du dis-
posilif d’agression des U, S. A, conire I'U. R. S. S., la China
démocratique et tous les pays des démocralies populaires...
(Exclamations sur divers bancs.) _

Mme le président. Monsieur Primet, je vous prie de ne pas
parler ainsi, .

M. Primet, ... et une fois de plus c’est le peuple de France
qui paye, et trés lourdement. Nous pensons au contraire, comme
Yont dit nos collegues du pgroupe socialiste, que ces crédits
seraient bien plus utilement destinés a l'agriculture. -

Il v a, en effet, & la ligne 14, pour les « Préis divers agri-
coles », et & la ligne 15, pour les artisans et les coopératives
artisanales, des insulfisances de crédits que nous aurgns d'ail-
leurs l'occasion de dénoncer par 1a suite et qui pourraient étre
satisfaites, en faible partie certes, par les 7 milliards 400 mil-
lions destinés ici & la guerre, 1 est nécessaire de réaliser immé-
diatement des travaux urgenls et indispensables dans les cams
pagnes, notamment ceux d’électrification, W’adduciion d’eau,
d’amélioration des chemins et de ’habitat rurat.

L’amendement que nous avons déposé A 1a ligne 14 de ’état C,
et qui viendra en discussion aprés {e vote de celui de M. Aubert,
avait pour but de verser des crédils de guerre i des ceuvres
de paix. (Applaudissements 4 U'extréme gauche.) ,

M. Pierre Boudet., Mesdames, messieurs, je voudrais dire, A
Poccasion de cet amendeément, deux choses, Premi¢rement, je
liens & m’élever contre les affirmalions de M. Primet qui pré.
tend que les crédits demandés pour I'Indochine sont, en réalité,
des crédils militaives. M. Primet sait fort bien qu'il n'en est

-rien. Je lui oppose le démenti le plus formel et je le mels au
défi d’apporter la moindre preuve de ce qu’il vient d’avancer,

M. Primet. Ce n’est pas un démenti qu’il faut nous opposer,
ce sont des preuves gu’il vous faudrait nous apporter.

M. Pierre Boudet, Nous saisissons ici la tactique communiste
qui consiste & lancer des affirmations et & se dérober lorsqu’il
s’agit d’apporter des preuves en disant: apportez-les vous-
mémes! (Applaudissiments sur de nombreux bancs.)

Neuas aveons I’habitude du procédé suivant: Monsieur, je
déclare que vous éles un assassin et c’est vous qui devez
m’apporter la preuve que vous n’en éies pas un, C'est la

.

g
M. Primet. C’est une stupidilé, ’

M. Pierre Boudet. Encore une fois, j'apporte le démenti le

plus formel & M. Primet et je le mels au défi de prouver que
. ce qu’il vient de dire correspond & la vérité. -

Deuxiémement, en ce qui concerne le erédit lui-méme, nous
touchons du doigt la difficuité dans laquelle s’est engagée la
majorité de la commission des finances. . o

M. Aubert vient de nous dire, et ¢’est un argument qui nous
touche les uns et les autres, qu’il fallait supprimer les crédils
destinés & V'équipement de I'Indochine pour les reporter sur
d’autres chapitres gni nous préoccupent, notamment les travaux
d’adduction d’eau, I’habitat rural, ete, Ceci évidemment, mes-

s dames et messiewrs, on peut le dire pour toules sortes de cré-
dits. Si or veut se lancer dans les confrontations, il faudrait
souvent relirer des crédits A tel chapitre pour les donner & tel
autre. Ce qui serait encore mieux, ce serait de laisser le crédit
& tel chapitre en l'ajoutant ailleurs! . ' . :

Je pense que notre assemblée s’hnnorera em ne mettant pag
en paralltle des crédits destinés a 'Indochine, pour une pali-
tique dans laquelle, sur le plan iternational, la France €5t
actuellement engagée, avec des crédits pour adduction d’eau

dans nos campagnes, que je suis, d’ailleurs, disposé & voter

quand on voudra; mais, je le répeéte, je tiens & ce gu’on ne
fasse pas de comparaison entre choses qui ne sont pas compa-
rables. (Applaudissements sur divers bancs.) e

M. Saller. Je demande la parole.
Mme le président. La parole est & M. Saller.

M. Saller. Je n’ai rien a ajouter & ce que vient de dire
M. Boudect. - Je, voudrais simplement renvoyer le Conseil aux
pages 88 et 89 du raprort de M. Barangé, qui donne la décom-
posilion des 7.400 millions de crédits prévus pour lIndochine:
3.800 millions pour I'équipement public, chemins de  fer,
routes, infrastructure aéronautique, transport de force, irans-
missions et télécommunications; 900 millions pour les travaux
de développement économique et social; 2.700 millions pour
les dépenses d’intérét administratif, Voild les chilfresl
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" §’il est nécessaire de donner une forme spéciale & Voctroi
de ces crédits, e¢’est simplement -parce que, depuis le 8 muars
1950, sont enlrés en vigueur les accords gui donnent une per-
sonnalité parliculiere aux Etats associés de I'Indochine et qui
interdisent par conséquent d’utiliser la forme employée pré-
ctdemment pour Poctroi de ces crédits et qui élait ;a meme
que pour les départements et les territoires d’outre-mer.

-1l n’y a pas autre chose, mes chers colltgues. C'est celte
potion ncuvelle d'Etats associés, ce statut nouveau qui cree
la méthode nouveile employée,

Pour le reste, M. Boudet a parfaitlement indiqué que T'on ne
saurait meltre en paraliéle ces crédits avec, pur exemple, des
erédits pour adduclion d’eau.

"Mme le président. La parole est & M. Aubert.

" M. Aubert. Je veux simplement répondre & M. le secrétaire
d’itat a la France @’outre-mer que si nous comprenions ses
explicalinns, peut-étre nous pourrions nous entendre, mais nous
ne les comprenins pas. o

- Il nous dit en effet que les erédits étant engagés 3 80 p. 100,
nous ne pouvons pas les enlever. Des toule évidence, nous

n’avens jamais pensé qu’il ft possible de reprendre une somme -

qui a déji été cépensée, mais alors il ne s’agit plus, contraire-
menl 4 ce que vous avez dit, monsjeur le ministre, d’'une mon-
naie d'échange; ou bien les crédits n’ont pas été dépensés et ils
repré<entent bien une monnaie d’échange, mais alors nous pour
vons en supprimer une parlie. .

Paurais bhien voulu avoir quelques explications pour sortir -

de ce dilemme, m2is M, le secrétaire d'Eiat ne nous en a pas
donné. .

Mme le président. Personne ne demande plus la parole.?...
_Je suis saisie d’'une demande de scrutin par le groupe socia-
liste.

Le scrutin est ouvert.

(Les voles sont recueillis. — MM. les secrélaires en font le
dépouillement.)

" Mme le président. Voic¢i le résultat -du dépouillemenf du
scrutin :

Nombre des volants...ccvevevesenernenen... 313
Majorité absolue.......cioviuenenneennns. R Y

Pour l'adoplion.....eeeee. 83
Contre ....... cesiiieeees 230
. Le Conseil de la République n’a pas adopté: a

Le Conseil voudra sans doute suspendre ses iravaux jusqu'd
quinze heures trente ? (Assentiment.)

La séance est suspendue..

4

. (La séance, suspendue & midi {rente-cing minules, est reprise
.G quinze heurcs quargnie minutes, sous la présidence de M. Gas-
ton Monnerville.) : . . )

PRESIDENCE DE M. GASTON MONNERVILLE

M. le président. La séance est rebrise.

Nous reprenons la discussion du projet de loi, adopté par
I’Assemblée nationale, relatif au développement des dcipenses
d’investissement pour -Jexercice 1950 (Préls et garanties).
« (Nos 262, 326 et 372, année 1950.)

" Nous en somimes A Pexamen de I’état C.

- Par voie d’amendement (n° 87), M. Dulin propose, 4 I'arli-

cle 2, état C, de reprendre, pour les lignes 1 & 13 bis de P’¢lat C,

-:.le total des crédits proposés par le Gouvernement en apportant

aux différentes lignes les modilicalions suivantes aux proposi-
tions de la comimission des finances:

VLigne 1.’ — Préts aux Charbonnages de France et Houilleres
de bassin: augmentation de 11 milliards de francs.
.. Ajouter le renvoi suivant: « (1) Dont 9 milliards pour Tem-
. boursement de crédits bancaires ». o
Ligne 2. — Préts  Electricité de France: augmentation de
7.500 millions de francs. : :

Ajouter le renvoi suivant: « (2) Dont 8 milliards bour rem-

bourscment de crédits bancaires ».

BN

Ligne 3. — Préts & Gaz de France &réduclion de 500 millions
de francs. ‘ » .

Ajouler le renvol suivant: « (3) Dont 300 miliions pour rem-
boursement de crédils bancaires ». )

Ligne 4. — Préts 4 la compagnie nationale du Rhone: aug-
mentation de 700 millions de francs. . - .
Ligne 5. — Préts A la Société nationale des chemins de fer

francais: augmentation de 6.500 millions de francs.

Ajouter 'le renvoi suivanf: « (4) Dont 7.500 millions pour
remboursement de crédits bancaires et 8 milliards représen-
tant la part & la charge de la Société nationale des cheming
de fer francais en 1950 dans sa reconsiruction ».

Ligne 6. — Préts A Ia Société nationale Air France: augmen-
tajion de 740 millions de {ranes.

Ligne 7. — Préts pour la réalisalion du plan de modernisa-
tivn et d'équipemernt daus 1'agriculture et dans I'industrie de
l'azote:

“Franche inconditlionnelle: réduction de 500 millions de francs

Tranche conditionnelle: suppression. . ,

Ligne 7 bis (nouveau). — Préte accordés en application d4
l'article 11 bis B: réduction de 2 milliards de francs.

Ligne 8 — Piéts pour la réalisation du plan de modernisa-
tion et d’équipement dans les enfreprises indusfirielles et com-

merciales (nouvelle rédaction de la ligne): augmentaiion de

5.300 millions de frans. B s
Ligne 8 bis {nouveau). — Suppression de la ligne et des crédits
aflgetes. :
Ligne 8 ter {(nouveau). — Suppression de la ligne et des crédits
affectés. v o
" Ligne 8 quater {nouveau). — Suppression de la ligne et des
crédits aflectés. .
Ligne 9. — Préts pour la réalisation du plan de modernisa~
tion et d'éyuipement de ’Algérie, de la Tunisie et du Maroc:
Tranche conditionnelle: suppression. ‘ » '

Ligne 10. — Préts & ladministiation de¢’ chemins de fer
de la Méditerranée au Niger. (Sans changement.)

Ligne 11. — Avances 4 Ya caisse cenirale de la France d’outre-
mier pour le fluancement du plan de modernisation et d’équipe-
ment dans_les départements et fes territoires d'outre-mer: .

Tranche econditionnelle : suppression. ‘

Ligne 12. — Préts pour la réalisation d'investissements. en
Indochine :
. Tranche incondilionnelle: augmentation de 1 milliard - de
francs. . .

Tranche conditionnelle: suppression. .

Ligne 12 bis, — Préts pour I'équipement des stalions radio-
éleclriques. (Sans changement.) :

Ligne 13. — DPréts pour la réalisation ¢’investissements en
Sarre. (Sans changement.) .

La parole est 4 M. Dulin.

M. Dulin. Mesdames, messieurs, tout A I'heure, le Conseil de
la- République, dans une unanimité qui ne m’a pas surpris,
étant donné qu’il représente le grand conseil des communes
de I'rance, a voté la proposition présentée par sa comnission
des finances relative aux snbventions accordées non pas en
capital, mais au moyen des [onds provenant du fonds de moder-

nisation et d’équipement.

‘Mais il ne suffit pas de voter le principe, il faut mamntenant
en assurer le financement avec certilude. Tel est 'objet de
Pamendement que j'al eu lhonneur de diposer devant le
Congeil de la République. S

Je voudrais tout d'abord remercier mon ami Pellenc du soucl
qu’il a montré pour l'équipement de Pagriculture francaise,
C’est la premicre fois que, dans cette Assemblée, la commise
gion des tinances se penche avec autant de sollicitude sur les
probltmes agricoles. .

Je tiens A lui rendie ce pullic hommage, mais je veux . lui
dire aussi que je voudrais voir assurer avec certitude le finan-
cement de nos travaux, qui s’élévent 4 50 milliards de franecs.

- Ce matin, je vous ai indiqué que ces travaux et le progfamme
¢labli pour 1950 représentaient 4 peu pres 50 p. 100 des projels
qui sont en inslance au ministere de I'agriculture,
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Je m’excuse de m’étre trompé, mais depuis it m’a ét¢ pré-
cisé qu’il ne s’agit pas de 50 p. 100, mais seulement de 25 p. 100,
c’est-a-dire du quart des projets acluellement déposés, non seu-
‘lement pour les adductions d’eau, mais aussi pour I'électrifica-
tion, I'assainissement des marais et la voirie agricole. Cest dire
la nécessité qu'il y a d’assurer le tinancement de ces 50 mil-

" liards de ftravaux,

Je vous ai dit également qu’actuellement, sur le programme
de 1950, 2.500 millions avaient été souscrits -au moven d’em-
prunis locaux et qu’il fallait les wuliliser. Des calculs qui ont
été fails par la caisse nalionale du crédit agricole, il résulte
qu’une somme de 4 milliards serait nécessaire pour assurer ce
financement. :

- Nous avions, dans la loi votée par I’Assemblée nationale,
enregistré un abattement de 2 milliurds sur les Charbonnages
de France. Vous avez vu que, par un rectificatif paru au Jourral
officiel & la suite de la publication- da rapport M. Pellenc,
T’Assemblée nationale s’est ravisée et a repris ces deux mil-
. liards. 11 reste donc les 2 milliards qui ont été aflectés a

- YIndochine par le vote de ce matin.

" Je vous demande de voter mon amendement de facon A
ascurer ee dégagement de 4 milliards, que nous pourrions
obtenir de la facon suivante: { milliard sur les Charhonnages,
500 millions sur Electricité de France, 500 millions sur Gaz de
Franee, 500 millions sur les indusiries de 2’azote pour une usine
. qui devait élre construite mais qui, en fait, ne le sera pas, et
500 millions sur les travaux du Rhone, sur 15 milliards portés
au ‘programme. Nous pourrions en outre effectuer un abatte-
ment de 1 milliard sur les erédits d’¢quipement de 1'Indochine.
Je regrefte que M. Moutet ne soit pas la, mais M. Saller nous
" a apporté la démonstration qu’en ce qui concerne ce territaire,
il s’agissait, non pas du budget militaire, ¢’est-i-dire de la
défense nationale, 4 laquelle je ne me serais jamais permis de
toucher, mais de fravaux de reconstruction et d’équipement.
C’est Ia raison pour laquelle je demande au Conseil de la Répu-
bligue dé voter mon amendement, (Applaudissements.) -

M. le président. Quel est 'avis de la commission ?

M. le rapporteur. Mes chers collegnes, comme -il faut que
nous sachions irés exactement sur quoi on nous demande de
. voter et quelles vont étre les conséquences de notre vote, il

- convient d’analyser de trés prés la posilion & laquelle corres-

pond I'amendement qui nous est présenté. - .

Celte position est en gros la suivante :"en renonce au travai
effectué par la commission des finances — quw'on se plait
d’ailleurs & enterrer sous les fleurs en reconnaissant qu’il
mérite toute sorle de considération, et on revient aux chiffres
‘du Gouvernement,.

.. C’est sur les chiffres du Gouvernement qu’on effectue alors
un dégagement de erédits de 4 milliards — pas davantage —
. pour financer les opéraiions prévues a l'article 11 B du présent
projet (ifruvaux hydrauliques, énergie agricole, ele.). )

Ceci étant dit, on néglige tout le reste — les milliards supplé-
mentaires que nous avons attribués en commis<ion des finahces
4 l'agriculture, a Pindustrie, au tonrisme, & habitation, 3 la
France d’outre-mer, 4 I’Afrique du Nord. )

+- Que: les .4 milliards en question soient garantis, et I'on a
atleint, je crois, la limite d’ambition de notre collégue Dulin.

M. Dulin. C’est mon role.

M. fe rapporteur. Notre ami M. Dulin dit que c’est son role.
Celui de la commission des finances est naturellement de s’op-
poser & son projet. = - L .

Mais permettez-moi de dire que je ne crois pas cependant
frue ce soit la une attilude vraiment conforme aux intéréts de
Pagrieulture, car le projet de la commission des finances fait,
.pall‘tses attributions, une situation intiniment meilleure A agri-
culture,

En effet ,au liea des 4 milliards dont se contente M. Dulin,
le projet de la commission des. finances donne sans aucune
condition, je le précise, 6 milliards, exactement pour les mémes
affectations que celles qui sont l'objet de ses préoccupations

résentes. Si nous nous somipes arrétés a ce chiffre de 6 mil-
iards, c’est parce qu’il nous a été indigué comme strictement
indispensable par les fonctionnaires qualifiés du ministére da
Pagricullure eux-mémes, pour arriver a financer complétemnent
les opérations que P'article 11 doit autoriser,

11 résulte done, ne serait-ce qu’a ce simple point de vue parti-
culier, que les propositions de M. Dulin sont insuffisanles par
rapport aux nécessités reconnues par les techniciens qualifiés.

‘Mais en ce gui concerne V'agricullure encore, que cet amen-
dement croit défendre, on lui enléve en réalité, si on adopte,

la possibilité de bénéficier -de 1.700 millions, que réclame d‘ail-

“leurs la €. G. A, — vous Je savez, monsteur Dulin — ‘pour les

préts soclaux destinés aux jeunes agriculteurs quni veulent
s’installer, ou pour favoriser Vaccession 4 la propriété- rurale,
On prive encore Vagriculture de 1.700 millions destinés a subve-
nir aux pertes gqu’clle peut éprouver a la suite de calamités
agricles, & concourir & Paltributionde préts individuels aux
arlisans, aux commercants, aux petits industriels Turatix, a-
améliorer habitat, etc. Et je ne parle pas des 4 milliards
passés, qu’il supprime, et dont devaient bénéficier. les industries
et les exploitlations agricoles. R

Dans ces conditions, je ne’ erois pas que cet amendement
rrotége véritablement les intéréts de Yagricullure, puisgu’il
reste trés en relrait — pour reprendre le chifire du Gouverne-
ment — des propositions beaucoup plus substautielles que
volre commission des tinances a arrétées. - .

Je dirai ensuite que celte proposition considére comme. quan-
{ité négligeable tous les autres attributaires .possibles des

" erédils que nous avons dégagés dans nos travaux. On comple

pour rien la France d’outre-mer, puisqu’on lui retire, en ce
qui concerne la eaisse centrale, 2 milliards; on compte. pour

rien IAfrique du Nord, puisqu’on lui retire 2.800 millions,

dont 800 millions qui sont indispensables, & I'heure achicelle,

ne serait ce que psvchologiquement vous le savez, pour la

rcalisation d’un certain nombre d’ceuvres sociales dans notre

Afrigue du Nord, ou pointent certaines difficujtés, . o

Et puis, cet amendement fait aussi bon marché du tourisme:
oun lui supprime trois milliards. Et j'en passe. 1l est inutile
aans ces condilions, de faire plus longtemps le proces de la

" jproposilion qui ~ous est présentée,

- Mais, je erois & la vérité, voyez-vous, que la proposition de
M. Dulin a un aulre objet, et je voudrals qu’il me reprenne
si je commels une erreur dans linterprélation que je crois
devoir Iui donner. Cest que M. Dualin est trés-aitaché, come
nous d’ailleurs, 3 la possibilité de réaliser le prograiume total
des travaux d’intérét collectif qui avait ¢té envisagé initiale-
ment pour les populations rurales. Et je. crois qu’il voudrait
surtout avoir 'assurance que, ‘quel gue soit le sort, heureux
ou mathcureux — et je persiste & croire heureux — que 'on

~réserve & la premiére assemblée A notre projet, nous trou-

verons, aupres du Gouvernement, une audience favorable pour
que, en lout d¢lat de cause, dis-je, on arrive a irouver 4 mil-
liards au moins en vue du financement de ces travaux, '

©-Alors, je me relourne vers le Gouvernement. Je crois, mon-
sieur le ministre, traduire la pensée précise- de M. Dulin, qui
n’avait eertainerment nulle arri¢re-pensée en déposant sorn pro-
jet, en vous demandant: est-ce que vous pourriez nous donner
Tassurance qu’en tout état de.couse, et gnel que soit Ie'sort de
notre projet, le Gouvernement déploiera tous ses ‘efforts pour
essayer de dégager, au besoin avec notre collaboration, un
chiffre minimum de crédits de 4 milliards, que nous pourrions

-affecter — car c’est notre objectif n° 1 — & ces travaux

d’intérét collectif, travaux hydrauliques, courant électrique, etc.

Si comme je Yespere, vous pouvez nous donner cette assu-
rance, je cro's que M. Dulin, & gui je demanderai de retirer son
projet, ne fera aucune objection & ce retrait. (Applaidisse-
menis.) . S S .

-
M. le président. La parole est & M. Dulin. -~ . = . =

4 - ‘

M. Dulin. Je voudrais tépondre & mon ami Pellenc que,
contrairement 4 ce qu’il a dit,-je n'ai pas lintention,. et je
vais le démontrer par mes voles, de soustraire & qui que ce
soit la part qui lui a été faite par la commission des finances.
Je voudrais lui dire également que jai, autamt que lui, le
souci d’assurer aux jeunes ruraux des facilités d’mstallalion
et aux petits agriculteurs P'acces 3 la pelite propriété. €e n’est
pas d’hier que je me bals sur cetie question. C'ést pour-ceia
que I’Assemblée nationale, aux termes de la Constitution, que
je n’ai pas votce, (rires) et M. le ministre des finances non .
plus {(exclamations) a refusé, parce que il s’agissait de crédils
de chapiires différents, les 2 milliards que Jes crédits d’équi-

ement d’Indochine qui devaient étre affeciés aux préts pour
es jeunes ruraux. C’est Ja raison pour laquelle tout a I'heure,
monsieur Pellene, je soutiendrai un amendement par lequel je

.proposerai une réduction de 1.000 francs, afin d'obtenir des

déclarations de M. le secrélaire d’Etat aux finances sur ces
préts A caractére social. Je rappelle & ce sujet que, 'année
derniére, lorsque j’avais demandé pour les jeunes ruraux et
pour la méme cause, un crédit de 2 milliards et que le secré-
taire d’Etat aux finances avait accordé 1 milliard, ¥ Assemblée
nationale avait prélendu que nous avions oulrepassé nos pré- .
1ogatives. C’est alors que M. Edgar Faure, & qui-je rends
hommage, a [ait voter par un projet de loi spécial venu devant

\ cetle assemblée, le milliard complémentaire promis pour les

jeunes ruraux.- . . o ¥
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Je dis & M. Pellenc que je serais prét a adopter .son projet
si jélais sir que 'Assendblée natiouale nous suivit, mais par
expérience... : . .

Une voir au centre. C'est de la politique!

M. Dulin. Mais non, ce n’est pas de la politlique, c’est du
pratique!

Vous n’ignorez pas que ’Assemblée nationale a une contex-
ture telle qu’elle ne représente pas les communes rurales de
France. Vous n’ignorez pas non plus, dans ces conditions, que
le texte présenté par M. Pellenc qui, en principe et en doctrine,
se de¢fend, ne se tiendra pas devant I’Assemblée nalionale et
pera irés cerlainement moditié. L’Assemblée nalionale repren-
dra son texte et les collectivités locales francaises ne pourront
pas établir leur programme d’adduction d’eau et d’énergie élec-
trique. C’est pourquoi je déclare gue ceux qui ne voteront pas
mon amendement prendront devant le pays et les agriculleurs
de France cette responsabililé, -

M. le président. Quelqu’un demande-t-il la parole conlre
Tamendement ? :

M. Avinin. Je la demande, monsieur le président.
M. le président. La parole est 3 M. Avinin,

M. Avinin. Je ne voudrais pas prolonger le dc¢bat ni faire la
. moindre peine, méme légére, & M. le président de la commis-
sion de agriculture. Aussi je regrette d’étre obligé de lui
rappeler devant cette Assemblée qu’il existe, en Indochine, des
agriculteurs francais dont les intéréts sont aussi respeclables
que ceux des agriculteurs francais.

Enlever ce milliard pour I’équipement de ’'Indochine, c¢’est
toucher aussi, et peut-étre d’abord, ces cullivateurs de chez
nous, qui, li-bas, dans les pires conditions, maintiennent la
présence francaise. (Applaudissementis sur de nombreux bancs.)

"On a affirmé tout 4 V’heure que cette mesure n’affecterait
_en rien la défense nationale. Je vous pose la question, monsieur
Dulin; s’il n’y avait pas la-bas des ¥rancais et fous ceux qui
fravaillent avec nous aujourd’hui dans les Etals associés et
indépendants, y aurait-il intérét pour la France & consentir les
lourds sacrifices en hommes et en argent que vous acceptez
pour la délense nationale, mais dont vous refusez le centicme
“pour Véquipement sans lequel la défense nationale serait vaine
et n’aurait pas de raison d’élre en Indochine? .

‘C’est pourquol je demande 3 mes collegues de rejeter cet
. amendement qui, en une période particulierement difficile pour
des hommes qui tiepnent dans des conditions terribles, parfois
avec leurs femmes et leurs enfants, sur des plantations qui sont
 T’honneur de l'activité {rancaise, monsieur Dulin, serait aujour-
d’hui un désastre et serait une insulte pour ces agriculteurs
francais, pour leurs sacriflces et pour leurs morls. (Applaudis-
semenls sur les mémes bancs.) .

M. le président. Je vais consulter le Conseil. '
Je suis saisi d’une demande de scrutin public.
.M. le ministre a demandé la parole. Je la lui donne.

" M. e secrétaire d’Etat aux finances. Etant donné I'appel qui
a été fait d’une part par M. Dulin, d’autre part par M. le rap-
porteur de la commission des finances, je voudrais tout de
méme présenter quelques observalions. .

~ L'amendement de M. Dulin nous place évidemment dans une
- cerlaine perplexité. Je voudrais vous parler avee la franchise a
- laquelle vous m’autorisez.

Le Gouvernement a fait un trés gros effort pour vérifier les
thiflres, pour serrer les crédits an maximum, Je reconnais qu'il
¥ a une lacune en ce qui concerne plas parliculicrement 1'équi-

ement rural ef I'adduction d’eau.” S’il n'y avait pas eu cette

“lacune flagrante, il n'y aurait pas eu la discussion, 3 I’Assem-
blée nationale, de l'amendement Gaillard, ni les discussions de
tout & I'heure sur les amendements de MM. Dulin et Delorme.

Je voudrais done que nous puissions faire quelque chose. Evi-
demment, vous vous trouvez en présence d'un systéme logique
et bien construit qui est le systéme de la commission des
finances. Jai fait une réserve que je suis obligé de maintenir,
a savoir que la conditionnalité de ces dispositions ne me parait
pas de nature i assurer une disposition quelconque des crédits
en cause, et lrés légitimes, qu'elle a pris l’engagement de
soulenir, : :

"Si T'on demande aux entreprises nationalisées de faire wmn
effort de crédit, elles ne pourront le faire que pour leur tranche

conditionnelle propre et non pas, quel que soit I'intérét que

_nous leur aitribuons, pour les aulres dépenses.

1

Or, M. Dulin fait un eflort qui, a priori, devrait susciter cer-

taines objeclions car, pour fournir 4 milliards a4 Iéquipement

rural, Vadduction d’eau, il est obligé de les enlever ailleurs,
dans des posles qui tous ont été mesurés.

Comme je le crois, le Conseil recherche l'efficacité. De son
¢6té, le Gouvernement reconnait qu’il y a quelque chose a
faire, que les débats & I'Assemblée nationale et au Conseil de
la Républiique n’ont pas permis de dégager une solution. Aussi,
pour réponidre & appel de M. Pellene, au cas ou le Conseil de
{a République suivrait ’amendement de M. Dulin — je m’ex-
cuse d’aller peut-¢lre un peu sur les brisées de mes collegues
du Gouvernement, mais ma situation intermédiaire me permet
de le faire — le Gouvernement fera dans ce cas l'iinpossible
pour donuer & cet-amendement sa p.eine application, et, par
conséquent, rencoilrer le veu du Conseil de la République sur
ce point. -

Yai @’ailleurs dit ce matin, ici méme, que ce qui créait une
difficulté ‘sur ce point précis, c'était que vos abaltements
n’élaient pas individualisés, comme l'a expliqué mon collcgue:
M. Louvel. .

Nous n’estimons pas possible, ni pratique, d’abattre 30 mil-
liards sur des travaux dont I'utilité n’est pas contestée, mais qui
sont placés en seconde priorité. ;

Pour celte somme de 4 milliards, par exemple, nous ferons
vraiment I'impossible, si le Conseil de la République marguait
ainsi .sa volonté, pour donner une réalisation concréte i la
prensée de M. Dulin. C’est, je crois, la, le maximum de 'effort
que pourrait faire le Gouvernement i I'époque ol nous sommes,
au mois de juin, alors gu’il serait presque préférable de discuter
les investisssements de 1’année 'prochaine plutdt que ceux de
celle année, : .

M. le président. Le Conseil de la République n’y est pour rien
du tout. (Applaudissements.}

M. lle secrétaire d'Etat aux finances. Je ne lui en fais pas le
grief, mousieur le président. J'ai eu Voccasion, hier, dans une,
séance que vous n'aviez pas eu I'’honneur de présider d’expli-
guer que je regreltais moi-méme que. ce projet n’ait pu éire

iscuté plus tot, fout en demandant qu'on veuille bien recon-
nailre que le Gouvernement avait répondu au veeu du larle-
ment et de votre Assemblée pour présenter un budget complet.

Je reconnais que cette lacune existe, q’il y a bheaucoup de
dossiers de communes rurales qui sont en instance. Nous
devons donc faire quelque chose.

1

Je ne veux pas dire que chacun des abaltememis proposés
par M. Dulin a notre approbation totale. Je m’excuse méme
d’aller dans celte voie qui parait coniredire la voie gouverne-
mentale, mais je manquerais & V'esprit de collaboration que
j’ai essayé d’entretenir en ne vous assurant pas qu’au cas ol
vous voteriez cet amendement, le Gouvernement fera son pos-
sible pour en assurer l'exécutinon et Ja réalisation, non pas
dans les chiffres et I'idéal, mais dans les fuits, ce qui importe,
(Applaudissements au centre et & gauche.) , .
M. le rapporteur pour avis de la commission de la production
industrielfe., Je demande la parole. \
. . i

M. le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis de
la commission de la production industrielle, : . ]l

M. le rapporteur pour avis de la commission de la production
industrielle. Mes chers collegues, Vamendement de M, Dullin,
réserve faite de deux ou trois chifires sur lesquels nous nous
sommes déja expligués, reproduit I’'amendement n° 24 bis rec-
1lifié, déposé au nom de Ja commission de la production indus-
trielle. A la fois pour économiser le temps du Conseil et pour
donner notre avis sur la position prise par M. Dulin, qui a
expliqué lni-méme P'erreur de calecul faite a ’Assemblée nalio-
nale sur le compte Charbonnages de France, de Détat C, la
commission de la production indusztrielle abandonnera: son
amendement n° 24 bis reclifié et se ralliera A celui de M. Dulin.j

M. de Montalemhert. J¢ demande la parole,
M. le président. La parole est & M. de Montalembert,

M. de Montalembert. Mes chers collégues, je prends la parole
simplement pour répondre & M. le ministre, en expliquant mon
vote. M. le secrélaire d’Etat aux finances vient de nous indiquer.

- que le Gouvernement fera « tout son possible » pour défendre

la posilion que prendrait le Conseil de la République dans le,
€as ou il suivrait 'amendement de M. Dulin, : .
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Or, vous le savez, ces questions agricoles m’intéressent parti-
culierement, surtout en tant gque rapporteur du budget de
Iagricuiture. J'ai le souri d’examiner trés altentivement les
textes avant de voter. Or, pendant les quelques héures qui
nous séparaient de la séance précédente, j’ai pris soin de feuille-
ter, comnme & mon habitude, le Journul officiel.

J'ai entendu M. le secrétaire d’Etat parler de quatre miliards
qu’il serait nécessaire de « débloquer », pour reprendre un
terme 4 Ia mode, en faveur de 'agriculture. Je me suis dit: « 1}
Y a peut-étre 1a une possibililé. » Jai eonsulté les débats de
I’Assemblée nalionale. J'espérais y trouver réellement ce déblo-
cage de quatre milliards. Or, ma stupéfaction a été grunde
lorsque, ayant eu les fextes en main, je m2 suis rendu comple
que M. Barang¢, rapporteur géncral, avait bien reconnu la
nécessité de faire un eflort substantiel pour l'agriculture, et
quil avait demandé au Gouvernement, et en particulier a
M. le ministre des finances, de bien vouloit augmenier la
famecuse ligne 14 de V’état C, jusqu’da concurrence des 2 mil-
liards de réduection qui avaient été votés sur les charbonnages.

Je croyais que ces deux milliards avaient été effectivement
volés et que, dans la discussion générale, M. Barangé avait
“insisté pour %u’il Y ait un transfert, comme on peut s’en rendre
compte par la lecture du Journal officiel du 26 avril 1950,
compie rendu de la deuxi¢me séance.

Dans le méme numéro du Journal officiel, & 1la page 2912,
je lis que trois amendements ont alors été déposés, respective-
ment par M. Biscarlet, Bergeret et Pineau, tendant a revenir
au chiffre da Gouvernement, c’est-a-dire 4 rétablir les deux mil-
liards pour les charbonnages, .

Alors que Yamendement précédent fendant 4 la réduction des
crédits pour les charbonnages avait été défendu par M. Pflimlin,
ancien ministre de Pagriculture, I'Assemblce a suivi les auteurs
du nouvel amendement tendant au rétablissement des crédits
‘initiaux. A 1’état B on en est done revenu au chiffre antérieur
el les deux milliards se sont évaporés.

Je ne veux pas dire que I’Assemblée nationale travaille 3
la 1égeére, mais enfin j’ai examiné 1'état C et j'ai constalé gn’a
cette -dute il n’y étuit pas fait mention du rétablissement
de ces denx milliards. L'élat C était donc en contradiclion
avec ’éfat B, ce qui a motivé un erratum vraiment assez excep-
tionnel, paru dans le Journal officiel, lois et décrets, du 28 mai
4950 et indiquant qu'il faut lire les textes non pas conformé-
ment & ce que Yon a cru d’aprés le procés-verbal des débats de
1I'Assemiblée nationale, mais en rétablissant les chiffres, chiffres
qui montrent que les deux milliards en queslion, escomptés
pour Y'agricuiture; n’existent pas en fait.

Pour discuter utilement 'amendement présenté par M. Dulin,
il importe de relenir la phrase de M. le secrétaire d’Etat aux
tinances: « Je ferai tout mon possible. » Je Vinterroge i mon
tour: voltre possible, quel est-il, monsicar le ministre, puisque,
ayant subi sur cette question, & 1'Assemblée nationale, des
assauts renouvelés, vous n'avez pas pu y fuire triompher la
ihese la-plus favorable 4 Dagriculiure souhaitée par M. le rap-
porteur général de la commission des finances de 1'Assemblce
nationale ? L’erratum du Journal officiel vient nous prouver
juste & temps, pour reprendre un -vicux dicton, qu'au pays des
promesses on meurt de faim et qu'au pays des promesses gou-
vernementales on n’obtient rien.

Aussi, dans le doute, je préfére me rallier & un systéme
cohérent, c’est-a-dire celui de la commission des finances. (4p-
plaudissements sur les bancs supérieurs de la gauche, du
centre ¢t de la droite et sur de nombreux bancs au cenire et a
droite.)

M. Saller. Je demande la parole. )
M. le président. La parole est & M. Saller.

M. Saller. Si j'ai bien compris ce qui a été dit tout i I'heure
ar MM. Dulin, Pellenc et par M. le secrétaire d’Etat aux finances,
‘amendement de M. Dulin tend & revenir au chifire volé par
1'Assemblée nationale, et & y apporter un cerlain nombre de
moditications. Cet amendement tend par conséquent & enlever
A I'Afrique du Nord et a Poutre-mer les deux milliards supplé-
mentaires donnés a4 chacune de ces parties prenantes par le
texte de la commission des finances et, en outre, & enlever un
milliard & I'Indochine,

Le Gouvernement a accepté expressément cetle réduction, ce
qui résulte de la déclaration de M. le secrétaire d’ltat aux

finances. Je veux le souligner ici, et dire que ccs trois raisons

~— retour au chiffre de I’Asscmblée nationale, suppression des
crédits supplémentaires prévus pour I'Afrigue du Nord et pour
les territoires d’outre-mer, ré¢duction d'un milliard des crédils
pour 1'Indochine — m’améneront a4 voter contre 'amendement
de M. Dulin malgré toute Yaffection que j'ai pour lui, (Applau-
dissements sur un certain nombre de bancs.) o

M. Dulin. Je demande la parole,
M. le président. La parole est 4 M. Dulin.

M. Dulin. Je voudrais tout d'abord répondre A notre ami
Avinin et lui dire que, contrairement & ce qu’il pense, le
chapitre qui Pinléresse bénélicie d'un milliard en plus; il
ne faut tout de méme pas oublier que FPAssemblée nationale
avail réduit de deux mlrlliards les crédits destinés & I'équipe-
ment de 1'indochine.

M. Saler. La commission des finances les a rétablis.

#. Dulin. Oui, mais dans une tracche conditionnehe, ‘c’est-a-
dire hypothéiique. Moi, je vous propose un miliiard certain. -

M. Avinin. Vous transformez Vinconditionnel en conditionnel,
M. Abel-Durand. On jongle vraiment {rop avec les milliards.

M. Dulin. Ensuite, je crois que mon ami, M. de Montalembert,
a fait une errcur, car I’Assemblée nationale n’a pas disculé
des crédits nécessaires aux investissements, puisqu’elle avait
volé Vamendement Gaillard et que cet amendement ne néees-
sitait pas une dolalion supplémentaire des fonds destinés aux
préts.

I’Assemblée nationale a simplement discuté du transfert
de deux milliards des Charbonnages de Frauce, aux préts a
caractere social dont nous parlerons tout a4 1'heure, en exami-
nant la ligne 14 de I'Etat C. o ’

Ceci dit, je me permets d’insister encore une fois. Etant
donné les engagements pris par M. Edgar Faure — qui a démon-
tré au Conseil, I'année derni¢re, en ce qui’concerne les jeunes
ruraux, qu’il était capable de faire prévaloir son état d’esprit,
et également JVétat d’esprit du Conseil de la République, an
sein du Gouvernement — je vous demande instamment do
voter cetl amendement.

Je voudrais également dite & M. Saller que Y'on p’a jamais rien
enlevé a personne.
Tout le reste est inconditionnel et hypothétique, je le répite.

M. Saller. Yous n'avez pas compris.

M. Dutin. Efant donné, dis-je, les engagements pris par M. le
secrétaire d’Elat aux finances, qui nous garantirait les quatre
milliards dont nous avons besoin pour assurer le financement
Tésultant du vote de ce matin, je vous demande de suivre la
commission de l'agriculture.

M. Jules Pouget. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. Pouget.

M. Jules Pouget. Nous sommes devant une situation étrange
en elle-méme. .

M. Dulin nous dit que pour défendre les inléréis qui. nous
sont chers, il est indispensable d’abandonmner les autres. Par
conséquent, 1l défend la catégorie 4 laquelle il s’intéresse et
demande la suppression des autres. ]

Notre collégue a ajouté que, si I'on votait contre son "amen-
Yement, on voterait conire les intéréts de l'agricullure. Jo
prétends que je ne voterai pas cet amendement et je crois .
tout de mcme servir les intéréls de l'agriculture. .

Mais, du moment que -vous supprimez des crédits que nous
croyons indispensables — car c¢’est par un arlilice de procé-
aure que vous défendez votre théorie — c'est que vous n'avez
pas confiance dans le sort qui lui serait réservé par I’Assemblée

-nationale. Nous avons & délibérer, ici au Consecil de la Répu-

blique, et nous avons A considérer notre devoir de sénateur
en laissant & d’aufres leurs prepres responsabilités. (Applau-
dissements sur de nombreur bancs au cenire et & droiie.)

Pour ‘soulenir votre argumentation, vous supprimez des cré-
dits a une indusirie que je me permettrai de défendre; et qui
est l'indusirie tourislique. Vour rayez d’un ftrait de plume
tout ce qui lui avait été attribué. Ne la considérez-vous pas,
cependant, comme une indusirie intéressante ? Tout & 1'heure,
et plus tard peut-étre, nous la -défendrons et nous ticherons
de vous convaincre de l'intérét légitime et productif de cetie
industrie, dont l’agriculiure est éiroitement solidaire.

Celte indusirie assure, peut-éire, par cette exportation invi-
sible, une jpart plus importante-que celle des exporiations
qui passent les frontiéres parce qu’elle assure la consommation
sur place. Agissant ainsi, elle fait une réclame intense; cons-
tante, pour vos produits vinicoles, cidricoles et pour tous les
autres produils auxquels vous vous intéressez.

Vous la rayez d’'un trait de plume, or, le plan Monnet lui
a fixé comme objectif en 1952 une recetle de 120 _m_illjp.rds.
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Que lui donnerez-vous pour assurer cetle mission ? Rien. Je
crois tout de méme que vous vous étes trompés el ¢’est pour
ceile raison que je me permetirai de woter conire I'amende-
.ment, croyant défendre en méme temps les intérels de lous
ceux ‘qui nous en ont ‘confié¢ la défense, ¢wil s’agisse de
Pindnsirie touristique ou de Pagriculture. (Applandissements
sur de nombreuxr bancs supérieurs de la gauche, du cenire et
de la drovie, ainsi que du cenlre et de la dvoile.)

. le président. La parole est a M. Liotard.

M. Lictard. Je voterai contre Pamendement de M. Dulin, car
je le trouve un peu brutal dans la facon dont il « déshabille »
des postes aussi importants que ceux auxquels on a fait allu-
sion. Je lui rappelle simplement qu’il aura quand méme quel-
que salisfaction, quelques apajsenients. En eliet, si nous avons
bonne mémoire, nous avons voté récemment une proposition
de loi dans laquelle il powrra puiser pour alimenter les caisses
sur lesquelles porte son inguiétude: c’est cclie qui concerne
le placement des fonds des caisses d’épargne,

Je crois que sur les 20 ou 23 milliards qui sont ainsi mis 2
la disposilion des collectivités Jocales, vous trouverez  vos
4 milliards, sans « déshabiller » les postes budgétaires intéres-
sant la France d’outre-mer, lIndochine, le tourisme, ele.
(Applaudissements au cenlre, ainsi que sur divers eulres bancs.)

M. le président. La parole est & M. Brizard.

M. Brizard. Je suis au regret de dire 2 M. Dulin que mes
amis el moi nous ne volerons pas son amendement car nous
estimons que par sa posilion 1l nous considére par avance
comme battus, son amendement n’étant qu’une posilion de
repli.

C’est peut-étre une incidence habile, mais j’estime que dans
ce d¢bat il a déja eu trop dincidences et nous voterons
seulement swivant notre conscience. (Applaudissements au cen-
ire, ainsi que sur divers autres bancs.) :

M. le président. La parole est &4 M. Clavier.

M. Ciavier. Mes chers collegues, si j’ai bien compris les
explicalions que nous a données M. le secrétaire d’Elat aux
finances, €’est un marché qu’il nous a proposé. Le Gouverne-
ment promet de faire I'impossible pour obtenir de PAsesmblée
nationale qu’elle dégage, sur divers crédits, pour les attribuer
& Véquipement rural, les 4 milliards que demande notre collégue
et ami M. Dulin. En échange de celte promesse, il nous demande
de voter Pamendement présenté par M. Dulin, c’est-d-dire —
je voudrais que vous mesuriez Pimportance du geste qu’il nous
ivite A faire — jeter a terre la totalité du projet de li com-

~mission des finances, remetire tout en question et revenir sur
ce (que nous avons déji décidé, sur ce que nous avons déja
voté 3 propos de l'amendement présenié par nolre collegue
M. Armengaud. (Applaudissements. sur cerlains bancs a gauche,
ainst qu’au centre et a droite.) .

A mon avis, la partie ne vaut pas la peine d’étre jouée. 11 est
certain que le Gouvernement sera fidéle & Ja promesse qu’il
vient de nous faire (Murmures a droite), mais Assemblée na-
tionale ne lui donnera pas nécessairement le moyen de la tenir,
L’Assemblée nalionale a_d¢ja, sur la question qui nous pré-
occupe et nous intéresse, pris sa décision. Je ne lui fais pas
Yinjure de supposer un seul instant qu’elle n’a pas pris ceite
décision aprés
dessus ?

Mes chers collégues, chance pour chance, jJaime mieux courir
celle de voir le projet de la commission des linances adoplé ici,
4 une trés large et massive majorité. (Applaudissements sur
certains bancs a gauche, ainsi qu’au cenlre et a droite.)

M. le président. La parole est A M. Primet, pour expliquer-

son vole.

‘

M. Primet. Le groupe communiste ne votera pas 'amende-
ment de M. Dulin. Il prétend diéfendre Pagriculture avec plus
d’efficacité que M. Dulin. 11 alfirme une fois de plus que ce
n’est pas en réduisant les crédils destinés aux entreprises
nationalisées que 1’on arrivera a relever Pagriculture francaise.
Poser ainsi le probléme, c¢’est le poser & Penvers, car si I’on

. supprime des crédits pour les industries, il en résulte le cho-
mage entrainant la mévente des produits de la lerre ainsi qu'une
aggravalion de la crise agricole.

La seule facon de défendre I’agrienlture francaise, c¢’est de lui
permetire de s’équiper et de se développer dans la paix en
prélevant sur les crédits mililaires. (Applaudissements ¢ I'ex-
Iréme gauche.)

mare délibération. Pourquoi reviendrait-elie

M. le président. La parole est 2 M. Lemaire.

M. Marcel Lemaire. Monsieur le président, mes chers colle-
gues, ¢’est un pen tard, mais je voulais dire, il y a quelques
instants, que si1 le tourisme est possible c¢’est parce que le
sol est bien cullivé en France, parce que la forcét est belle,
parce que les paysans, comme les hoteliers, comme. lous les
Francais font leur métier,

Je tire la conclusion d'un débat confus sur I'amendement de
M. Dulin. Enfin, tous nos collégues reconnaissent que les inves-
tissements en agriculture, dans la mélropole comme en Union
francaise, sont insuffisants pour permetire demain 4 nos en-
Tanls de vivre bien et de se défendre dans une guerre économi-
que commencée, que trop peu de citoyens veulent connailre
aujourd’hui mais qu’ils connaitront demain, trop tard.

M. le président. La parole est 3 M. Courricre.

M. Courriére, Mecdames, messieurs, le groupe socialiste volera
Tamendement de M. Dulin. (Exclamalions au centre et a droile.)
1 le votera pour manifester son esprit de eonciliation, non point
qu’il soit parfaitement d’accord avec ee que nOUs propuse
M. Dulin, mais parce qw’il voit 1a la marque de cet esprit pra-
tique qui manque & cerlains d’entre vous qui volent des textes
qui n'auront absolument aucune efficacité pour le monde rural.

Nous vous donnons rendez-vous au lendemain de la discus-
sion du projet devant I’Assemblée nationale. Nous saurons &
ce moment-la guels sont eeux qui ont défendu les iutéréts des
paysans (Applaudissements & gauche. — Lxclamations au cenlre
et a droite), quels sont ceux qui ont défendu les collectivilés
locales, quels sont ceux qui ont défendu les territoires d’ontre-
mer et ceux qui, par passion partisane, ont pris des positions
et des attiludes fligées et n’ont jamais voulu armriver 4 la transac-
tion.

M. Dulin a raison lorsqu’il vous dit-qu’il vaut mienx essayer
d’avoir — si je puis emiployer une expression triviale — « les
pieds par terre ». M. Dulin veus propose une disposition qui
apporte 4 milliards aux collectivités locales. Vous, vous pro-
posez du vent a vos collectivités locales, vous proposez du
vent & la France d’outre-mer, vous proposez des formules
vagues et creuses qui ne donneront rien en pratique.

Nous, nous avons la certitude, en acceptant eet amendement,
de leur donner quelque chose, car cette tranche condittonnelie
dont on nous parle, encore qu’il soit excessivement difficiie
de la mettre en pratique étant donné que nous sommes au
mois de juin, vous n’étes pas slrs de la réaliser. Vous 1'étes
d’autant moins que c’est M. Pellenc lui-méme qui, an mois de
janvier, nous disait que nous n’arriverions pas a 100 milliards
d’emprunt, alors gu’actucllement il en escompte 160, en vertu
de je ne sais quel miracle,

Nous vous disons qu'il est possible, grice a4 la formule de
transaction proposée par M. Dulin, d’arriver 4 un accord. Je
suis persuadé que tous ceux qui ont le souci de la déiense
des intéréts de nos eollectivités, de Ja défense des agriculteurs
de ce pays, de la défense bien comiprise de PUnion francaise, se
rallieront & cet amendement et abandonneront les positions
partisanes qu’ils ont prises jusqu’ici. (Applaudissements @
gauche.) )

M. Je président. La parole est 3 M. Delorme,

M. Delorme. Mesdames, messienrs, je ne vous apprendrai

rien en vous disant que sur de tres nombreux banes, ici, on a
le sovuci des inteéréts agricoles.

Nous étions, & premilre vue, personnellement frés favorables
4 I'amendement déposé par notie ecollegue M. Dulin, qui sci-
blait rétablir les erédits que nous cherchions. Mais je dois dire
a M. Dulin quaprés la demonstration de M. de Monlalembert,
nous sommes extrémement inquiels suar le résultat de son
amendenent, car il semble hien que 'Assemblée nalionule ne
pourra pas finalement le voter. Le Gouvernement lii-méne
va se trouver dans limpossibilité de rétablir au moins en
parlie ces crédils. :

Vous ne serez done pas étonnés que nous ne puissions pas
vous suivre et que nous :
beaucoup plus sire, cclle de M. Pellenc. (Applaudissements au
cenlre, a droite, mnsi que sur divers autres bancs.)

M. le président. La parole est 3 M. le secrétaire d’Etat aux
finances.

M. le secrétaire d’Etat aux finances. J'ajouterms un mot A la
suite des intervenlions de MM. de Monialembert et Clavier.

Le Gouvernement a répondu 3 une question qui lui était
posée; il n’est vas allé au deld. Je crois, yraiment, gu’on mécon-

réiérions nous rallier a une thise-
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nait son effort. 1l ne s’agit pas du tout, de ma part, de proposer
un marché a votre assemblée; je n’ai jamais eu Ja pensée que
la dotation de I'¢quipement rural devrait élre la récompense ou
Ja punition d’'un vote. Si vous votez le projet de l1a commis-
sion des finances, qui est plausible — encore <11ue je l'aie com-
baltu — je ne vais pas, pour punir le Conseil d’un vote con-
traire & ma thése, diminuer mon effort pour une cause qui vous
est ehére a tous. (dpplaudissements a gauche, au centre el &

droite.) Quel que soit notre avis sur le reste, je tiens a en .

donner ici une assurance formelle & cet égard.

Le d¢bat de ce matin a accru en moi I'idée qu’il fallait faire
uelque chose pour cet équipement rural. I ne s’agit pas de
ire: vous étes gentils de faire cela, j'en tiendrai compte. Non,
parlons sérieusement. J'ai dit simplement que je m’eflorceral
d’aider des solulions qui soient réalisables.,

M. de Montalembert a paru jeter Vironie ordinaire sur les
romesses du Gouvernement. On a reproché tout 4 1'hcure &
{‘{. le président Dulin de limiler ses ambilions. Moi, je limite
aussi Ines promesses, ce qui me permet, en geénéral, de les
tenir.

Je me permettrai & ce sujet de prendre & témoin un membre
de cetle assemblée, M. Pouget, qui a combattu tout 4 I’heure la
thése que je défends. 11 peut alfirmer que lorsqu’il m’a demandé
au mois de novembre dernier d’interpréter rétroactivement un
texle qui intéressait les stations touristiques, je lui en ai donné
la promesse et que j2 I’ai réalisée, malgré les critiques que cetle
réponse m’avait values. Ce que je vous ai dit tout simplement

— ne mettons dans ce débat ni mystique, ni passion — c’est .

qu'il €tait plus facile de faire un ajustement sur 4 milliards
que sur 30 et que j’arriverai plus facilement & donner satisfac-
tion A cette nécessité s'il n'y avait pas un écart — qui, au
surplus, parait pcser un probléme de principe — entre les
partisans et les adversaires des nalionalisations; encore que,
comme on l'a dit hier, ce débat soit périmé puisque M. Pellenc
est, j’en suis sir, d’accord avec moi ainsi que M. Armengaud
et M. Longchambon, pour dire qu’il n’y a plus qu’une question
de geslion. : .

Je suis persuadé que si le Conseil vote le texte de la com-
mission des finances, ce n’est pas pour étre désagréable aux
entreprises nationalisées. Plus nous serrerons la réalilé, plus
nous chercherons a faire des répartitions justes, sans questions
doctrinales, et plus nous aurons de chance d’aboutir.

C’est pourquoi j’ai dit tout & I'heure que j’essayerai de
défendre la position de I’amendement de M. Dulin, si vous le
votez. Si vous ne le votez pas, j'essayerai de faire quelque chose
dans le sens de la nécessité qui nous a €té exposée. Mais ma
position sera évidemment beaucoup plus difficile. '

J'entendais tout A I'keure 'un d’entre vous dire qu’on jongle
avec les mililards. Monsieur Abel-Durand, c’est vous qui l'avez
dit et vous avez bien raison. 30 milliards, c’est difficile &
~enlever aux uns et aux autres; en enlever 4 n’est pas encore

commode. Si vous me suiviez, je serais peut-étre embarrassé.

& I'égard de cerlains collégues amis.

J'ai dit de la thése de la commission des finances qu’elle
.n’élait pas absurde, mais que je ne croyais pas & la possibilité
de celte condition et-qu’en définitive nous risquions
rien du tout. En tout cas, cette question des 4 milliards ne se
pose pas sur la tranche condilionnelle; nous parlons de la tran-
che inconditionnelle. Je vous ai donné Irés franchement la

® position du Gouvernement. ,
En ce qui concerne les foyers ruraux, j'avais dit & 1’Assem-

blée nationale, bien qu’elle ait l'initiative des dépenses, que si .

elle voulait dégager des crédits, nous essayerions de les em-
ployer a cetle {in,

En tout ceci, il v a des demandes qui sont 1égitimes et d’au-
tres qui ne le sout pas, Il est trés ennuyeux de poser la question
comme on le disait pour l’agriculture, pour l'Indochine, pour
la France d’outre-mer, etc. Le Gouvernement s’est trouvé devant
les difficyltés les plus vives. Aujourd’hui, il les a résolues de
bonne foi, comme vous le ferez vous-mémes; nous n'en som-
mes pas tellement éloignés, comme je le disais hier.

Quoi qu’il en soit, je ferai un eflort pour ceite cause de
Yéquipement rural. Jattire votre altention sur le fait que les
milliards réels sont plus dilficiles & trouver que les milliards
imaginaires, et c’est dans la limite de malheureuses receltes,
a la fuis trop lourdes et {rop faibles, que nous sommes obligés
d’cssayer de donner des moyens de financement a toutes les
activités intéressantes de ce pays et dont la base est encore
Yagricullure. je le reconnais comme M. Dulin,

M. Bulin, Je demande la parole,

e n’avoir

M. le président. La parole est 4 M. Dulin.

M. Dulin. M. le ministre des finances vient de nous donner
des explications loyales et sincéres. Je le remercie puisqu’il
nous a dit: « Que I'amendement soit voté ou non, je ferai ..
Yimpossible pour dégager des crédits ». Je crois que de sa
Bart, c’est une marque importante d’attachement aux pro-

lemes agricoles, ‘ '

C’est pour cela que le. vote de mon amendement, ou son
refus, lul fournira jc crois, toutes les indications lui permettant .
de défendre devant le Gouvernement la position du Conseil de
la République. : .

JFai toujours ccuvré au sein de cette Assemblée hors de
toutes préoccupations partisanes pour la défense de l'agricul-
ture francaise. Je demande donc au pius grand nombre de mes
amis de bien vouloir me suivre et prendre acte des explications
données par M. le ministre d'aprés lesquelles que 'amendement
soit ou non volé, il prend l'engagement de faire 1'impossible
pour assurer le financement intégral des investissements agri- -
coles. . :

M. le président. Je vais consulter le Conseil de la République
sur I'amendement de M. Dulin, . .

Je suis saisi d’'une demande de scrutin par le groupe du
rassemblement des gauches républicaines.

Le scrulin est ouvert. .

(Les votes sont recucillis, — MM. les secrétaires en fonf le
dépouillement.) C ‘

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scrutine

Nombre des volants......oveennnse AR . 343

Majorité absolue ....... I L1 §
Pour l'adoption.....ecuees 118
Contre vovevvenenes veeseas 19D

Le Conseil de la République n’a pas adopté. \

Par voie d’amendement. (n° 4 reclifié), MM. Coupigny, Aube,
Béehir-Sow et Durand-Réville proposent, a I'arlicle 2, état C, de:

A. — Réduire comme suit les sommes affectées aux lignes ci
apres:

Ligne 1. — Préts aux Charbonnages de France et houillires.
de bassins: réduction de 800 millions de francs.

Ligne 2. -~ Préts A Eleciricité de France: réduction de
1.200 millions de franes.

Ligne 3. — Préts 4 Gaz de France: réduction de 200 millions
de francs. » :

Ligne 4. — Préts 4 la Compagnie nationale du Rhone: réduc- | -
tion de 300 millions de francs.

Ligne 5. — Préts & la Société nationale des chemins de fer -
franguis : réduction de 500 millions de francs." .

Total des réductions, 3 milliards de francs.

B. — En conséquence, d’augmenter de 3 milliards la somme
affeciée a la ligne 11: S ,

Avances 3 la caisse centrale de la France d’outre-mer pour le

financement du plan de modernisation et d’équipement dans les
départements et les terriloires d'outre-mer (iranche incondition-

nelle).
La parole est & M. Coupigny.

M. Coupigny. Mes chers collégues, je n’ai pas attendu linvi- -
tation que me faisait M, Courri¢re ce matin pour me référer
4 la conférence de Brazzaville. Je sais bien que chaque parti
ulilise les décisions de celte conlérence & ses fins propres. ‘

C’est pourquoi je crois ulile de vous lire un extrait du
discours qui a été prononcé A celte conférence jpar le président .
de I’'Assemblée consullative provisoire, qui était des votres:

« Il se dégage de plus en plus chez lés Francais de la métro-
jpole le sentiment trés vit d’un devoir accru et renforcé vis-3-vis
de nos colonies;, de ces créations de notre chair et de notre -
sang, que nous nous devons de jprotéger, d'aider, d’assister
chaque jour davantage, pour les conduire peu & peu vers un
avenir meilleur. » (Trés bien! & gauche.)

Je vous avouerai franchement que je ne crois pas que c¢’est
en réduisant les crédils de ces territoires d’outre-mer que l’on
atteindra ce but. Aussi bien, le président de la commission de
la France d’outre-mer, M. Lafleur, vous a exposé les voeux de
ia commission. J'aj essavé dans mon amendement de leg coan-
crétisery ,
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* A la page 201 de son r;ippm"t, ‘M. Pellenc écrit:

« L’Union francaise constitue le point d’applicalion optimum "

pour les investissements rentables. L'immensité de la tiche a
secomqlir permet d’assurer que les crédils prévus son} insul-
fisanis. »° . - - , L :

C'est pourquoi, du reste, la commission des finances, a aug-
mente la dotation des teriitoires et départements d’oufre-mer
de 2 milliards, mais ceci seus condition. Nous préférons ienir
qué ‘courir. Je propose. d’enlever, sans condition, 3 milliards
a1 secteur nationalisé et de les reporter dans la tranche incoa-
ditionnelle des départements et territoires d’outre-mer. :

Le rapporteur de la commission des {inances éerit également:

« Le plan Monnet attache {rés justement une imporfance de .
remier plan au role des territoires. extramélropolitains dans -

*équilibre de la balance des payements. » "

Ce¢ n’est certes pas en diminuant les crédits d’équipemeut
qu’on y arrivera. il est certain que l'on peut critiquer, dans
une certaine mesure, I’'emploi des crédits allou¢s aux territoires

d’outre-mer, mais vous avez une fois de plus -entendu fles

nombreuses critiques formulées par M. Pelienc au nom de la

commission des finances 4 I'égard des crédits alloués au secteur

nationalisé. o : ‘
Faisons la comparaison des chiffres et disons tout net qu’il

" est trés facile, par une ou deux réformes appropriées, de redres-
ser la situation dans les territoires d’oulre-mer. N’oublions. pas

que c’est depuis- peu que les entreprises d’équipement tra-

vaiilent avec du rendement car leur période d’instaliation a
¢1¢ longue, plus longue que dans la métropole du fait de

Téloignement, des conditions climatiques, de linsuffisance de’

main-d’ceuvré; particulierement de la main-d'ceuvre spécialisée.
C’est juste te moment gus 1'on choisit pour réduire les dota-
tions. . . -

« Quant au controle des opérations entreprises’ ou A entre-
prendre, laissez-moi regreiter une fois de plus que le Parlement
w’ait pas encore obtenu communication du plan.

D’autre part, pourrais-je OuUvrir encore une parenthdse en

disant que notre assemblee
directeur du F.LD.E.S. -

M. Durand-Reville. Trés bieni

attend toujours sa place au comité

M. Coupigny. Les ministres qui neous: ont. fait ces promesses

sont passés. Les promesses se sont. envolées.

Je vous invite maintenant & comparer le chiffre global de
ce projet de loi, 400 milliards, avec celui accordé aux territoires
et aux départements d’outre-mer: 23 milliards. Pour 110 mil-
lions d'habitants, 400 milliards; 23 milliards pour 60 millions
"d’habitants. Je vous avoue que je suis sceptique sur la tranche
. eonditionnelle. Je ne peux que vous rappeler ce que disait volre
rapporteur: le Gouvernement a envisagé d'emprunter 130 mil-
liards en 1930, Cette somme entre en compte dans I’équilibre des
budgets ordinaire et extraordinaire. Mais les -souscriplions
réussiront-elles & alteindre ce montant ? Nul ne saurait Iaffir-
mer. La encore, le public ne fait pas I'effort auquel il a consenti
autrefois, car la sécurité des placements est liée d’'une manieére
étroite a la stabilité de la valeur de la monnaie. Celle-ci ne lui
parait pas suflisamment assurée , »

Jé laisse doné les deux milliards- & la trancke conditionnelle,
et je vous demande si vous estimez que 23 milliards permettront
aux départements et aux territoires d’outre-mer de s’équiper
rationnellement pour augmenter la production. N1 faut réfor-
mer les méthodes, nous sommes d’accord sur ce point; par
ailleurs, serait-il juste de faire péatir les territoires d’oufre-

mer du manque de confiance dont font preuve les épargnants-

2 I'égard du Gouvernement, de priver ces territoires des crédiis
qu’ils sont en droit d’attendre parce qu'on les leur a promis ?

_-Les: en priver sous prétexte qu'une partie a été mal employée
dans  le passé, tout en sachant que les conditions dans les
territoires. d’outre-mer ne sont pas celles de la métropole, équi-
vaudrait & I'acte du médecin qui amputerait la jambe d'un
patient pour un durillon. ~ :

Puisque je suis dans les comparaisons médicales, je peux

dire .-que, (})our I'utilisation des crédits, les départements et
territoires d’'outre-mer souffrent d’un durillon, mais que le sec-

teur nalionalisé est atteint de gangréne; c’est justement dans.

ce cas qu’il faut amputer.

C’est pourquol je vous démande d'adopter mon amendement
en précisant qu’il a été accepté par tous les membres présents
[de la. commission de la France d’outre-mer dans sa séance d
qardi, dernier. (Applaudissements sur divers bancs.) R

M. le président. Quel est 'avis de la commission ?

‘M. le rapporteur. Mes chers collégues, je ne surprendrai

a la rédaction de cet amendement correspondent intégralement
4 mes dispositions d’esprit personuelles el certainement i celles
de la quasi-unanimité des membres de ‘la commission des. .
finances. = = - T o o
Yai eu T'occasion, au cours de rapides voyages dans les
territoires d’outre-mer, de me rendre compte de ce qui avait -
été realisé, de ce qu'on déxirait y faire et de ce qu’on pouvajl
faire pour les développer et pour permelire de contribuer effec- .
tivement au redressement de 1'économie géncérale de I'Union
francaise. ' : ‘ ‘

La plupart de mes collégues de la commission des finances
ont gu {aire la méme conslatation au cours de leurs voyages -
et purtagent mes disposilions d’esprit. C’est ainsi qu'ils ont-
accueilli d'abord trés favorablement Ia proposition faite par .
Md. Coupigny, Aubé, Béchir-Sow et Durand-Réville, d’aug-"
menter encore les crédits, destinés aux territoires d’outre-mer,
dont nous reconnaissons queffectivement ils sont particuli¢re-
ment minimes an regard du total des sommes affeciées celty.
atunée aux investissements. . .

Seulement, nous avons d¢jd voté des dispositions législatives
qui ont effectué des déblocages. de ercdit allant jusqu'a 80 pour -
cent, en ce qui concerne les entreprises quu figurent dans le
sccteur public sur lequel on voudrait faire porter de nouveaux
abattements, Tout & I'heure, j’ai déclare A notre collégue, -
M. Aubert, que la proposition qu’il faisait 3 cette assemblée
d’effectuer des abaltements sur les crédits de P'Indochine  pe -
pouvait pas élre relenue parce qu’cdle allait 3 Yencontre des
dispositions Iégislatives de déblocage que nous avions déja
votées; de la méme facon, 3 I'heure actueclle, je suis dans
T'obligation, comme représcentant de la commission des finances -

ui en a délibéré el qui, 4 son grand regret, a été obligée

yuw’il n’est pas possible d’accepter cet amendement.

Je le regrette autant que vous, mes chers collégues; mais
je crois que ce qui vaut peul-étre mieux-encore pour l'avenir
que ces 3 milliards que nous ne pouvons pas vous donner
immédiatement, et qui sont encore manifestement insuffisants
au regard de l'effort 3 accomplir en faveur des territoires
d’oufre-mer, ce sont les dispositions d’esprit favorables de la -
commission des finances, qui s’exprime par ma bouche, et
Jd’assurance que je vous donne en son nom que, dans I'avenir,
nous nous efforcerons de faire attribuer a ces territoires la
porlion de crédils qui leur cst raisonnablement due pour leur
dévelcppement économique et. social, et cela dans lintérét
méme de I'cnsemble de 1'Union frangaise. (Applaudissemenis
sur divers bancs.) . . . i :

Je vous demande, dans ces conditions, de ne pas insister .
et de vouloir bien retirer ’amendement que vous avez présenté,

M. le président. L’amendement est-il maintenu 2

M. Coupigny. Je remercie beaucoup M. le rapporteur de la.,
commission des finances d’avoir bien voulu souligner I'impor- =~
tance qu’il atlachait aux investissements et aux moyens a
accorder aux terriloites d’outre-mer pour les réaliser. Dans ces .
conditions, 11 est bien évident que j'aurais mauvaise grice a
maintenir mon amendement puisqu’aussi bien il a tendance
4 crever le plafond et que la loi s'y oppose. I

. Néanmoins, je suis heureux d’avoir pu dire au Conseil de’
la Républigue quels étaient les besoins des territoires et dépar-
tements d’outre-mer et je demande a cette assemblée de suivre
Ia voie -que nous indique M. le rapporteur de la commission
des finances, car, du fait de I'éloignement de ces territoires
et de ces départements d’outre-mer, il est bien évident qu’ils
sont quelquefois oubliés dans Ia distribution de la manne,
(Applaudissements sur divers bancs.)

M. le président. L'amendement est retiré. i “

du groupe communiste et apparentés proposent a la ligne 4:
« Préts aux charbonnages de France et houilleres de bassin »,
une augmentation de 12 milliards de francs, t

La parole est & M. Léon David.

M. Léon David. Mesdames, messieurs, notre amendement &

our -ohjet de rétablir la somme initiale de 60 milliards de -
rancs Hour les charbonnages, ce qui se traduit par une augmen- .
talion de 12 milliards sur les chiffres proposés par notre com- .
mission des finances, o ’

Cet amendement ne signifie pas du tout, je le dis-tout de
suite, notre accord avec la politique charbonniére du Gouver-

"1 _nement. Jai exposé, non seulement en mon nom, gt au nom . .

ersonne en disant-que les idées qui ont conduit nos collégues i

‘admetire le méme point dé vue, de dirée 3 nos collegues -

Par voie d’amendement (n° 33), M. Léon David et les membres
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du groupe communiste, mais aussi au nom de notre collégue
M. Martel qui est retenu par ailleurs et qui est président de la
fédération du sous-sol, au cours de la discussion générale, des
arguments qui out été approuvés ou désapprouvés par M. le
minisire, ou passés sous silence.

En tout cas, la nécessité du maintien de cetle source énergé-
tique a ¢été prouvée: personne ne 'a contestée. J'ai exposé
notre position sur le rendement, sur les importations, sur les
prix de charbons francais et étrangers, sur les licenciements,
sur le chomage et la fermeturc des puits. La commission des
finances, avec'sa proposition de réduction, aggravera la situa-
tion. Elle prétend & tort que les erédits de modernisation et
d’équipement ont é1¢ employés & combler les déficits. J'indique
gue la diminution des crédits affectés & nos charbonnages ne-
diminuera pas le d¢ficit auquel la commission fait allusion, car
nos importations augmenteront en raison de la diminution de
notre production et il est prouvé qu’au fur et & mesure que les
importations de charbon augmentent le déficit pour le Trésor
augmente également. : ;

« En effet, une ristourne de 1.035 francs par tonne est accordée

~aux charbons anglais, de 905 francs par tonne aux charbons de
la Ruhr, et de 1.345 francs par tonne aux charbons belges.
Ainsi, méme en tenant compte des chiffres donnés par M. le
winistre sur le déficit de nos mines, notre charbon reste d’un
prix inférieur aux charbons étrangers, de 356 {rancs par ifonne
dans le cas le plus défavorable pour lui. J’ai sous les yeux un
.tableau, que je ne développerai pas, mais qui établit Jes com-
paraisons enire les prix des charbons {francais et ceux des char-
bons étrangers et qui montre que nou= imporlons des charbons
de qgualite comparable atix notres & des prix supéricurs. Le
charbon sarrois, monsicur le ministre, n’est pas de qualité
supérieure aux notres, '

M. le ministre de Pindustrie et du commerce. Nous le savons.

M. Léon David. Vous en importez-— ce sont vos propres
chifires — 6 millicns de tonnes, -dont 30 p. 100 sont constitués
ar du flamblant et tout le reste non cokétlable. La convention
ranco-sarroice donne 4 la Sarre une garantie pour I’écoulement
de son charbon. Par conséquent, il n’y a pas de risque d’arrét
des débouchés pour elle, D’autre part, la modernisation des
mines de la Sarre colQitera des milliards, exclusivement & la
charge de la France. ‘

Vous importez 7 millions de tonnes de charbon de la Ruhr
our fabriquer du coke sidérurgique, alors que le charben
orrain est maintenant cokéfinble, ainsi qu’en témoigne le rap-
port de modernisation qui parle de la possibilité¢ de cokéfication
des charbons lorrains, aujourd’hui contirmée & la suite des
expériences poursuivies. :

M. le ministre de Pindustrie et du commerce. Ce n’est pas
encore passé au stade industriell
v .
M. Léon David. D’accord, monsieur le ministre, mais vous ne
niez pas que des expériences ont montré que le charbon “lor-
rain était cokéfiable. ' n

M. le ministre de Pindustrie et du commerce. Oui, mais, je
le répete, ce n’est pas encore réalis¢ & Véchelle industrielle.

M. Léon David. Vous avez particuliérement insisté hLier, mon-
steur le ministre, sur les importations de charbon polonais, en
ayant soin d’indiquer, toutelois, que nous exportions vers ce

ays des produils fruncais pour une somme alteignant presque
e double du montant du prix des charbons importés par notre
pays.

Vous avez indiqué, je crois, un chiffre de 6 milliards pour
{e charbon importé et de 11 milliards pour les exportations fran-
gaises. Si je me trompe, vous pourrez rectifier, :

. Ce n’est'ni le cas de la Sarre, ni celui de I'Allemagne, car’
Je n’ai pas connaissance que nous exportions en Allemagne,
ctuellement, des produits fabriqués chez nous. )

M. le ministre de Vindustrie et du commerce. Nous exportons
des produits agricoles.

M. Léon David, Je vous demande bien pardon, monsicur le
Iinistre. A un certain moment, il a été fait allusion 4 une
exportation®considérable de porcs. Je puis vous affirmer — vous
devez le savoir — que ces pores sont retournés de la frontitre.

D’autre part, si j’ai bien compris, ces importations polo-
naises sont dz ’ordre de 4 millions de tonnes réparties sur une
période allant de 1948 & 1954, ce qui fait donc 50.000 tonnes par
mois environ, -alors que vous avez déjad fermé en France

b0 puits de charbon et lignite, sur 51 déja fermés & toule exploi- |

<

tation. Ils produisaient certainement plus de 50.000 tonnes par .
mois. De plus, le bassin de Provence chdme deux jours par
semaine, depuis plusieurs mois. Si I'on tient compte du fait
qu’il produit 4.200 tonnes par jour ouvré, la perte atteint un
tonnage dépassant de trés loin les 50.000 tonnes mensuelles de
charbon polonais. Je crois qu’hier, monsieur le ministre, si
vous avez particuliérement insisté sur Pimportation de charbon
polonais, ¢’cst peut-éire moins pour des raisons techniques que
pour des raisons politiques. ’

Vous insistez également sur !a diminution des prix de revient.
Sur le dos de qui ? Au détriment de qui ? Des mineurs, cer-
tainement! Vous préparez l'alignement des salaires sur ceux
des mineurs allemands, qui sont inférienrs. Vous suggérez aux
charbonnages, vous nous l'avez dit vous-méme, des licencie-
ments; vous envisagez P’arrét de la conslruction d’usines capa-
bles d’absorber nos charbons de qualité inférieure. Vous fermez
des puits. Yous poussez donc a la surexploitation des ouvriers
avec tous les risques que cela comporte. Aprés cela — j’en ai été
étomné — vous avez rendu hommage aux mineurs. Avouez que
c’est paradoxal, J'ai été trés surpris de vous voir applaudi par
cenx qui ont fait la démonstration & plusieurs reprises de la
haine qu’ils portent aux mineurs de notre pays. (Exclamalions.
sur dwers bancs. — Applaudissements @ Uexiréme gauche.)

Je terminerai en disant, monsieur le rapporteur, que, pour
faire accepter vos réductions sur les industries nationalisées,
vous vous servez d’argument, excusez lexpression, que je
qualificrai- de déloyaux. (Mouvements divers.) Yous invoquez la
nécessité de crédils ou de préts A agriculture, aux territoires
d’outre-mer, & l'industrie du tourisme. Proposez-nous donc de
supprimer Jes 7 milliards auxquels on a fait allusion et qui
soni prévus pour Il'Indochine! Cerics, personne ne nie les
nécessités qui concernent Yagriculture, les territoires d’oulre~
mer et le tourisme. I'n ce qui nous concerne, nous avons tous
jours dénoncé l'insuffisance de crédits conseniis & ces diflé-
rentes branches de nolre économie; mais les opposer & nos
industries nationales, ce n’est pas une bonne méthode, et c’est.
cela que nous vous reprochons. . ‘ .

- Donner plus & I'agriculture en augmentant le marasme écono-
mique, en grossissant-le nombre des chdmeurs, en accentuant

"la fermeture des puits de mine, est une erreur. Par les licencie= '

ments de mineurs, de cheminots, de gaziers ou d’électriciens,
vous rétrécissez le marché intérieur. Vous aggravez la silua-
tion dé¢ja précaire de noire agricullure qui, elle aussi, soufire
des importations massives. . .

Défendre les agriculteurs, ce n’est pas seulemeént faire ici les
discours, il ne s’agit pas seulement de parler de crédits a
investir dans I’habitat rural; il s’agit surtout de ne pas accabler
les paysans par des impdts toujours plus lourds et de ne pas

. restreindre le marché intérieur par le chomage des ouvriers, qui

réduit la paysannerie de notre pays & une situation difficile,
aggravée par le fait quw'on importe des produils de Yétranger,
alors qu’on pourrait les produire et qu’on les produit chez

nous. . : .

En ce qui concerne le tourisme, nous ne négligeons pas
Papport de devises qui peut en résulter pour notre Irésor, mais,
&1 les avantages procurés 3 I'industrie touristique ne sont pas
contestables, si les touristes étrangers doivent venir dans un
Hays charmant et hospitalier ou il fait bon vivre lorsqu’on-a
de largent a dépenser, il faul ajouter que, si la plaie du
chdmage se développe, si les cheminées d’usines s’éteignent,
si les puits de mines sont morts, si les foyers sont sans salaire
~— je vous le dis {rés sincérement — nous pensons qu’il vaut
mieux que ce soit le peuple de France qui profite des beaulés
de nolre pays plutdt que les riches touristes étrangers. -,

Jajoute qu’en 1936 le front populaire avait donné aux popil-

"lations de notre pays des possibilités touristiques qui faisaient

ermettant

bénéficier 'industrie de notre pays de conditions lui :
e recourir,

de faire face & ses hesoins, sans nécessité pour elle
a I'apport venu de I'étranger.

Voild ce que je voulais dire pour défendre mon amendement,
Je crois que, pour financer ces catégories que vous avez signas
lées et dont vous vous servez pour altaquer les industries
nationalisées, on pourrait trouver de l’argent ailleurs, dans .
le budget de la guerre et de la police. .

La méthode que vous proposez ira certainement 3 ’encontre
de l'intérét national, car ce n’est pas en créant la misére et
le chomage gque l'on redresse l’économie d’un pays. Aua con-
traire, c’est en donnant 3 la classe ouvriére des possibililés
d’achat toujours accrues que nous ferons bénéficier nos agri-
culteurs, notre commerce et aussi notre industrie touristique
de conditions beaucoup plus favorables. (Applaudissements &
UVextréme gauche.) » ,

WM. le président. Quel est l'avis de la commission 2
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. M. le rapporteur. Je crois que I'amendement en discussion a
épuisé ses verlus avec la fin du discours de M, }_)awd, car je
‘dois déclarer qu’il est irrecevable. Elant donné qu’il correspond
a 12 milliards d'augmentation de dépenses sur une ligne sans
aucune réduction corrélative sur d'autres lignes, il auraii pour
effet d’augmenter de 12 milliards le total .deql’aljticle 2, et d’une
somme égale le total de l'article 1%, qui représente le chilfre
maximum des dépenses fixé pur la loi des maxima, au titre
du budget des investissements.

Par conséquent, je crois que Y'article 47 doit lui éire opposé.

- M. le président. La commission des finances oppose T’article 47
a Pamendemeut de M. David. Je n’ai donc pas & le metire aux

_ Yoix.

M. Chaintron et les membres du gronpe communiste et appa-
rentés qui proposent & la ligne 2 de ’état C: « Préts & Electri-
cité de France,», une augmentation de 8.500.000 franes.

La parole est 4 M. Calonneé.

M. Nestor Calonne, Cet amendement a pour but de réladlir les
crédits nécessaires a Ejeclricité de France. -

Nous avons entendu hier notre ami M, Primet indiquer & cette
tribune qu’il était possible, en éludiant bien le plun de cons-
tructions nouvelles, de réaliser des millions d’économies et de
satisfaire ainsi et les travailleurs et les usagers.

C’est le cas, a dit nofre collegue Primet, pour le barrage de
Yilleneuve-sur-Lot. .

Si on le refuse, le prix du kilowatt s’établira 3 27 francs, soit
4 milliards. Si on le réalise d’aprés le projet soumis- par le
comité de défense de I’équipement hydro-électrique de la valiée
du Lot, on fera une économie d’un milliard, le prix de revient
du kilowatt-heure étant d’environ 20 francs. Il ¢tait nécessaire
de préciser quiil y a un milliard d'économies & réaliser.

M. le ministre a dit hier qu’il avait fait arréter les travaux:

du barrage de Bert-Moncombroux, que les travaux engagzés
n’avaient colité que 25 millions. Nous lui offrons, car nhous
sommes d’accord avec le comité de défense de la vallée du Lot,
une éeonomie d’un .milliard, Le ministre I'a refusée hier, ce
que nous avons enregistré avec stupéfaction, ce refus étant
‘en contradiction flagrante avec d’autres déclarations ministé-
rielles indiquant qu’il faut faire de l'énergie électrique an
plus has prix possible. Pour ccla, il faut réunir toutes les condi-
tions nécessaires & Llectricité de France, lant sur le plan ther-
mique que sur le plan hydraulique. . . . o

- 8711 reste beaucouP A faire sur le plan hydraulique, .il reste
‘aussi, sur le plan thermique, beaucoup & réaliser. Nous som-
mes bloqués, parait-il, de charbon; mais de charbon impropre
‘a la consommation. Pourquoi alors refuser, 14 ol elle est possi-
‘ble, la construction de centrales qui transformeraient ce char-
bon impropre en énergie électrique 7

Pour Electricité de France, comme pour Gaz de France et pour
Charbonndges de France, la question des investissements est
.une question de vie ou de mort. Nous voulons que ces entre-
prises vivent ¢t se développent. C’est pourquoi nous demandons
gque soient rétablis les crédits nécessaires & Eleclricité de France.

M. le présicent. Quel est 'avis de la commission ?

M. le rapperteur. Cet amendement doit subir le méme sort
‘que le précédent, car il tend & créer une augmentation de
dépenses de 8.500 millions, sans réduction correspondante sur
d’aulres lignes-ou chapitres.

WM. le président. L’article 47 étant opposé par la commission,
TPamendement n’est pas recevable.
. M.tnemusois. Je demande la parole pour un rappel au regle-
ment, '

M, le président. La parole est b. M. Demusois,

M. Demusois. Monsieur le président, je voudrais qu’on me
donne des explicalions sur I'interprétation soit de larticie du
réglement, soit de larlicle de la Constitution, sur lirreceva-
bilité. L’amendement de M. David sur 1&s houilléres, et celui
«défendu par mon” ami M. Calonne sur D’Elcctricité de France,
ne visent, comme celui de M. Duloit sur la S. N. C. F., qu’4 réta-
blir des crédits dans la limite de ceux demandés par le Gou-
vernement, - -~ - . : : .

Or, si nous n'avons pas la possibilité d’aller au deld, nous
avons tout de miéme dans nos prérogatives de proposer le
1établissement des chiffres proposés par le Gouvernement —

*

En conséquence, nous passons i I’amenderent présenté par "

‘si je fais erreur, je m’en excuse — et par conséquent, je
ne crois pas qu’il soit possible de nous opposer un non-
recevoir aux propdsitions que nous formulons. :

M. le président. La parole est A-M. le rapp‘orteur. L

4

M. le rapporteur. Les arguments que fait valoir M. Demusols
seraient, je crois, valables, et ’on pourrait admettre que l’on
revint an chiffre du Gouvernement, si le montant total de
Varticle n’excédait pas lui-méme, de ce fait, le chiflre dua
Gouverncment. 11 faudrait ponr cela que corrélativement, sur
le texte adopté par la commission des finances, et qui est
celui dont nous discutons, on opérat sur d’autres lignes des
réductions qui compensent celte augmentation proposée, da
maniére 2 laisser le tolal de Parlicle inchangé.

Mais si I'on n’eflectué pas ces réductions corrélatives, qu’on
le veuille. ou non, en relevant sur une ligne quelconque de
état ¢ la dotation jusqu’au ‘chiffre dan Gouvernement, .on
angmente le tolal de Tarticle d'une égale somme. Le nouveau-
total dépasse alors le chiflre assigné par la loi des maxima.,

C’est pourquoi je pense que l'amendement n’élait pas rece-
vable et que larlicle 47 pouvait élre opposé.

M. le président. La parole est & M. Demusois.

M. Demusois. Monsieur le président, ¢’est précisément parce
que j'ai entendu co raisonnement devant la commission des
finances que,j’ai cru devoir poser la question en séance publi-
que, en faisant appel & volre arbitrage en raison de volre
connaissance parfaile du réglement. . :

En effet, pour antant gue je sache, les réductions qui onf
été opérées ne porlent pas sur le volume des travaux & exé-
cuter en fonction méme des préts gui sont consentis. S’ik
s’agissait d’une telle réduction, je comprendrais le raisonne-
ment de la commission, mais ce que nous demandons simples
ment, c’est le rétablissement des chiffres du Gouvernement
et, de ce scul point de vue, il n'est pas possible de soutenir,
valablement que.notre proposition est irrecevable. . .

~ C’est’ ce que je veux faire observer et je souligne, en pase
sant, que plusieurs orateurs ont noté avec beaucoup de saga-
cité que le volume des travaux n’était pas touché et que l'on
avait’ modifié seulement le montant des préts & accorder.

C’est ce qui nous a conduits A vous demander de rétablir
les crédits selon la tranche de préts prévue dans le texte ini-
tial du Gouvernement, et il n’esl pas utile que nous fassions la
double opération qui nous est demandée par M. le rapporteur.

Monsieur le président, je voudrais connailre votre senliment
sur ce point de droit parlemenlaire,

M. le président. La .commission ayant opposé larticle 47,
ce.ui-ci s’applique de droit. o

Vous avez demandé la jparole pour un rappel an réglement.
Je vous l'ai donnée. Une réponse vous a ¢té faite: tout est
terminé. : ,
_Seule la commission des finances a compélence sur I'applica-
tion de larticle 47. Le président est obligé de s’iucliner: ¢’est
le réglement. i n’y a plus de débat. o

Jappelle 'amendement suivant,

Par voie d’amendement (n° 39), M. Calonne et les membres
du groupe communisle et apparenlés proposent, & Ie ligne 3 de
ﬁet?.t C: « Préts & Gaz de France », une réduction d’un million

e francs. - ‘

La parole est & M. Calonne.

. M. HNestor Calonne. L’amendement qile mous avons déposé
consiste a dgmzmder une réduction indicative d’un million de
francs de préts a Gaz de France. '

_Les arguments que j’ai développés ce matin et les observa-
tions qui ont été faites dans la discussion de l'amendement
n° 42 s’appliquent & cet amendement,

éJ’espére gue le Conseil ¥a prendre en considération cet amen.
iement. -

‘M. le président. Quel est I'avis de la commission?

M. le rapporteur. La commission des finances a pensé que le
but de cette réduction était de permetire & I’honovable sénateur
d’exprimer un certain nombre d’idées sur la question; mais elle
demande que cetle réduction ne soit pas maintenue.

M. Nestor CGalonne. Je retire mon amendement,
. 70
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M. le président.’ L’amendement est 1et11é L

Par voie d’amendement (n° 76), MM. Pic, Moutet Geoﬁxoy et
socialiste propocent ala ligne 4 de
Yétat C: « Préts w la Compagnie nationale du Rhone »,

augmentation de 174)0 niilllons de iranc: :

La parole est & M. Mérie.

M. Méric. La commission des :finances, -constalant qu’une

réve ¢’un mois s'est déroulée aux chantiers de Donzéres-Man-

ragon, prepose de diminuer les credns de }a Compa°111e natio-
ndle da Rhone de 1.200 millions, ~

Une somme.de 14 milliards a été affectée, en 1950, pour ce
barrage. Un mois de non-payement des mh«ue
gréve, fait bien 1.200 millions,

Cependant, il faut faire observer au Consexl ainsi d allleurs
que M. Pelieng I'a noté dans son rapport, que les syndicats
,ouvriers ont demandé une -gérogation a la loi sur les congés
payés afin de retrouver le mois de salaire non percu du fait
de. la greve.

Ce ne sont pas seulement les svndlcats qui ont fait cette

réclamation, malis, si nous sommes bien renseignés, les entre-:

prises ellea-mcmea, de sorte que laroumentatlon de M. Pellenc
ne tient plus. Si cette dérogation est accordée vous aurez retiré
un mois de payement a Ia Compagnie nahonale du Rhone.

De plias les gréves ont pris fin suf une hausse de salaires de
5 p. 100. La Compagnie nationale du Rhone pave: ses_entre-
prises & ’aide de barémes et de formules de variation de prix
dans lesquels les salaires éntrent pour 50 p. 100. A moins, ce

qui parait difficile, que le Gouvernement n’interdise formelle-
ment toufe augmenlation de prix des entreprises malgré Ia.

hausse des salaires - quw’elle pave, les . formules de variation
vont jouer et les payements de la compagnie seront plus élevés
qu’elle ne Favait prévu. Ici encore, il faut donc, par consé-
quent, ne pas géner dans sa uecorene cette eompagnie, ce qui
aurait pour effet de retarder, qu’on le vemlle ou non, les tra-
vapx du hanage : i :

Ces travaux avancent 3 grand train; la route nationale n° 7 1

franchit le futur eanal sur un nouveau et magnifique pont

imanguvé il y a quelques jours. Si Yon veut metire rapidement
en marche V'usine de Donzére-Mondragon, il faut maintenir a.

Ja Compagnie du Rhone les crédits prévus.
C’est Pobjet de notre ‘améndement, qui tend 3 rendre ‘3 la

Compagnie nationale du Rhone le crédit de 1.200 millions dont
la suppression a été proposee par. la commission des finances. -

M. le presndent. Quel est I"avis de . la comrmsswni?

M, le rapporteuf. L’avis de la commission est le méme que
celui qu ’elle a formulé sur les deux amendements précédents,
tar il n’y a aucune diminution de crédits proposée pour com-
penser ces 1.200 millions d’augmentation, afin de maintenir le

1otal de l'article inchangé.

M. le président. Je constate que l’artlcle 41 est opposé par la
commission.

Par voie d’ amendement M. Dutmt et les membres du groupe -
« Préts a4 1a’

Société nationale’ des chemins de fer francais », une auvfmenta- ;

communiste proposent, i la ligne 5 de I'état C:

tion de 6.500 millions de francs. »
La parole est a M. Dutoit.

M. Dutoit. Mesdames, me:swurs je pense que mon amende-
ment subira le sort des precédenta 1l tend & rétablir les 6.500
millions affectés a la Société nationale des chemins de fer fran-
cais, qui ‘ont été supprimés par la commission des ﬁndnceq
Je voudrais indiquer a M. Pellene, bien que sachant qu’il appli-
quera & mon amendement la pohhque de la hache, que les
crédits affectés A la S.N.C.F. ont déja été réduits dans des pro-

_portions considérables par le Gouvernement. Des. chiflres ont

" été fournis A cette tribune sur le budget in:lial: de 85 milliards
M. Pellenc et 1a commission des finanees pro;posent de le réduire
a 42.300 millions.

On propose des réductions sur les crédits de la S.N.C.F. alors
que le programme &’ ¢lectrification de nos lignes est loin d’étre
commencé, alors que le programme de reconstitution est loin
d’etre terminé. Sans vouloir prendle ici la défense du conseil
d’administration de la S.N.C.F., qui a une attitude antiouvriére
envers les cheminots et qui se fait, #Vintérieur de la sociéié,
le meilleur auxiliaire de M. Pellenc pour lagpl*catlon du plan
Tissier-Pineau, il faut reconnaitre que la politique de blocage

des crédits, intervenant 4 n’imporie quel moment de T'année,

coute trés cher a la S.N.C.F. Les dépenses provoquées par I’ arrét
de certains. travaux ont coté, en 1949, 155 millions de francs

une

“du Lm; de la

gauche )

en ce qui concerné seulement les mstallatlons fixes. Dans le .

méme temps, les grosses sociétés privées, travaillant pour: le :
compte de la S.N.CF., ont leahse des béneﬁues sumdaleux. e

11 est nécessaire, actuellement de terminer IéIectnﬁcanon
de la ligne Pans—onn Marseille, Pour la premiere tranche,
Pans-Lwn andxque que sur 52 sous-stations prévues, 28 seu-'-
lement sont term. nées, et que 24 restent a achever. Pour les
sous-stations de signalisation, sur 47 de prévues, 17 restent &
terminer, Pour la deuxiéme. tran@he, Lyon-Marseille, aucune
éiude ni prévisions définitives n’ont été encove établies. La .
diminution des crédits va done entrainer aulomatiquement °
Parrét des travaux d'électrification sur ces lignes,

D’autre part, ces réductions de ecrédits ont pour concéquence
d’aggraver le chomage qui régne déja dans les industries ferro-"
viaires, et 8’il a élé beaucoup parlé de la diminution du ftrafic
de la Sociélé nalionale des chemins de fer francais pour expli-
quer les altaques contre_eile,.on 2 omis de dire que le déhieit”
date de 1947, époque i laquelle on a appliqué la politique du’,
blocage des <alaues, et I'on observe le plus comp})t mutmnq
snr la crise que 'on a créée en livrant notre pays bYi p.m
Marshall, générateur de chimage et de misére.

En réalité, les altaques conire la Société nahonale des che—

“mins de fer francais sont la démonstration des diflicultés qui
prennent a la gorge le régime capitaliste -qui, pour essayer de

sortir de sa crise, choisit encore et tonjours les meémes vie-
times. Apres la mice en chomage des -ouvriers de l'aéronauti-
que, c’est le tour des cheminols. Le Gouvernement, aidé . par
M. Pelienc, prépare activement la mise en place du plan Pineau-
Tissier. M. Pellenc écrit & la page 103 de son rapport: «.I est
notoire par evemf)le qu'a la S.'N. €. F., avec le volume actuel';
de trafic et dans I’éfat présent de l’equxpemem de nos chemins
de fer, sur les 460.000 cheminols, il'y en a 60.000 de trop ».
Kt alors qu’il veconnait d’autre pmt que le marasme régne dans-.
les industries textiles, du cuir; ete., on se prépare i jeter ala -
rue 60.000 de wnos camarade< “Ce nest pas, - disons-nous :aw

' groupe communiste, aux travailleurs A faire les frais de la -

crise qui sévit dans notre pays. €Ce n’est pas aux chemmols a
faire les frais de la baisse du frafic,’ .

C’est un fait que la crise des trantports est due 3 la crise
générale dans laquelle se trouve le. pays.-La majorité et le
Gouvernement voudraient nous faire croire 2 un manque d’har- .
monisation des moyens de transporls, alors que la balsse de
trafic sévit également dans les ’uancports routiers. -~ -

Jajoute, en terminant, que le déficit est da spéc1a1ement Y
la baisse du pouvoir &’ achat de la masse des salariés, au ralen-
tissement de la consiruction et & Vinsuffisance des invesliss'e- .
ments dans l'économie de notre pays. Vous:  mentrerez, en -
votant mon amendement, que vous voulez une pohhque cons !
forme aux intéréts du pavs (Applaud:ssements l’e:rtreme

M. le président. Quel est I'a v15 de la comnn\sion ?

M. le rapporteur. La commlxsxon se voit dans l’obhgatlon
d’opposer également l'article 47, :

M. Ie président. 1a commission des finances déélare que Yar-
ticle 47 est applicable. En conséquence l’amendement n est pas
recévable,

Je suis saisi @’un amendement présenté par M. Demusoxs et
les membres du gronpe communiste et apparentés. et proposant,
4 Particle 2, état C, ligne 6, prets 4 la société mationale Air-
France, une augmentation de 710 mllhons de francs :

1a parole est 2 M. Demusois.

M. Demuseois. Permettez-moi de faire une observatxon préala~ -
ble. Je m’excuse auprés de- M. le président ~d’avoir en wun -
moment I'idée de le prendre comme arbitre. 11 a raison: Yar- .
ticle 47 ne lui donne méme pas cette possibilité. Je le regrettd
d autant plus que je croyais possible, dans le ecas eou, par’
incompréhension peut-2tre, une commission se trouvait avoir
dépassé ses pouvolrs, que Ia présidence de I’'Assemblée _rappelle.”
celte commission, par un moyen a elle, A nne plus saine coms-
préheunsion, .

" M. le président, Le prés1dent est le premler Servneur dd
réglement, donc son premier observa!eur. .

M. Demusois. Je m’incline. Il faudra rechercher par la voidg
réguliére une modification du’ réglement afin. que..nous ne
soyons pas dans cette- situation, ol que nous -siégions dans
cette Assemblée, de ne pouvoir défendre -comme il se doit nos .
amendements dang le cadre des intéréls que nous représentons



1

- amendements éfait fondce. )
Davs ces coudilions, je vous prie, monsieur Demusois, de

CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 1 JUIN 1950

1501

Ceci dit, je fais remarquer qu’a I’Assemblée nationale mon
collégne et ami M. Gresa avait proposé sur ce chapitre une
réduction d’un million, ayant comme unique préoccupation
dattirer D'attention du Gouvernement pour qu’il s’engage 3
utiliser plus qu’il ne le fait acluellement le matériel francais,

Je r’aurais pas déposé mon amendement si lJa commission
n'avait pas réduit le erédit d’abord d'un milliard, puis seule-

" ment de 740 millions,

Yentends bien que M. le rapporteur nous a dit qu’il avait
commis une erreur. et toute erreur est humaine. Cependant,
ie¢ fait.d’avoir réduit de 710 millions le crédit m’oblize i pré-
senter cet amenidement avec la signification suivante, Je-erains,
si on suit la commiseion dans cet ahattement. qu’on ne donne
méme pas la possibililé au Gouvernement d’avoir les crédits
pécessaires pour uliliser a plein le matériel francais.

Drailleurs, ce qui conduit le rapporteur — voyvez-vous, il y a
des manicres diverses de s'exprimer — a proposer sa réduction,
c’est que, lui aussi, il est, parait-il, soncieux eomme moi d’oh-
tenic 'du Gouvernement que on ulilise le matériel francais
avant tout autre,

Jaimerais sur ce point qu’'on veuille bien nous dire ce que
nous avons i en penser, tant de la part de M. le rapporteur
que de cclie du Gouvernement.

M. fe président., Quel est 'avis de la commission ?

M. le rapporteur.“ La commission ne peut gu’invoquer l’ar-
ticle 47. .

M. Demusois. Je vous ai posé une question, monsieur le rap-
porteur; sans doute éliez-vous trop occupé pour m’écouter.

M. le rapportewr. Je vous prie de m’excuser si j’ai manqué A
1a délérence qui se doit enive coiltgues, ne prétant pas une
atlention suflisante & la fin de votre intervention et en parti-
cnlier 3 la question que vous m’avez posée. M. le président de

ja commission des finances et moi-méme élions en irain de °

nous préoccuper, avec les services du Copseil, de rechercher si
I'objection que vous avez faite touchant lirrecevabiliié de vos

vouloir bien répéter votre question. .

M. Demusois. Je ne vous en fais pas grief, car je sais ce qu'il .

en est d’élre rapporteur; aussi je vais renouveler ma ques-
tisn.

"Iai exposé au Conseil que javais demandé le rétablissement
de ce erédit uniquement pour-orienter le Gouvernement vers
I'ntilisation du matériel francais. Jai dit qu’il £tait curieux de
conslater qu’il était possible d’aboutir au méme but par des
moyens différents, car je crois savoir que M. le rapporteur,
lorsqu’il avait effectué sa réduction avait également le souci
d’engager le Gouvernement & utiliser du matériel {francais,
C’est pourquoi j’ai demandé “que le Gouvernement veuille bien
naus faire connaitre son sentiment et je me suis permis d’ajou-
ter que j'aimerais aussi avoir le senliment de M. le rapporteur.

‘M. le rapporteur. Je remercie notre collégue d’avoir bien
voulu me poser une seconde fois sa question. Cela me permet-
tra de luj dire que, sur ce point, je suis entierement d’accord
avec lui. '

Au moment du vote de la lni des maxima, la commission des
finances avait d’ailteurs manilesté des dispositions d’esprit qui
rejoignent également celles de M. Demusois. Je rappellerai, en
effet, que l'un de nos collegues, M. Fouques-Dupare, élait venu
signaler 3 la commission que le programme .d’acquisilion de
matériel par la soci¢ié Air France laissait une place trop grande
au matériel étranger. Ce matériel était peut-étre, avant que le
matériel francais soif définitivement mis au point, momenla-
nément préférable pour les besoins de I'exploitation; mais en
tout cus, il ne devait pas avoir une préférence déijnitive sur le
maiériel francais, au moment ot nous voulions voir renailre
chez nous une industrie de I'aviation.

C’est 4 ce titre qu'aprés avoir été informée de cette question,
Ia commission des finances vous avai{ proposé, au moment du
vote de la loi des maxima, un abatlement évalué initialement a
deéux milliards, sur un programme tofal de 3.800 millions, mis
A la disposition de la compagnie Air Irance, par le fonds d’équi-
pement el de modernisation.

Par la suite, aprés avoir serré de plus prés la question, il est

apparu que cetle réduction devait étre limitée 4 environ 1.500
millions. En ce qui concerne le ministére des travaux publies,

le ministre de I'époque, & la suite de conversations avec notre
honorable colliégue M, Fougues-Duparc et avec d'autres mem-
bres de la commission, s’élait montré disposé a accepler une
réduction d’un milliard. o :

Cela n’empéchait pas de payer le matériel qui avait ét6 déja
commandé A étranger — en occurrence les Constellations —
mais cela marquait la volonté du Censeil de la République de
voir .cette société s’engager résolument dans unc polilique
d’utilisation du matériel francais. : i

Je dois d’ailleurs dire que pour ’engager plus directement
encore dans cetle voie et peur qu’elle ne fasse pas les frais de
tous les aléas gue cela jpouvait comporter, nous avions ici, &
Pocéasion du vote d’un projet spécial sur les comples d’inves
tizsement, mis hors du budget du secrétariat & 1'aviation civile

.— par conséquent hors du budget de la société Air France —

des crédits qui étaient destinés a financer les commandes de -
matériels Armagnac et S. 0. 30 P qui élaient fabriqués dans des -
usines d’aviation francaise, et pour lesquels la société Air
France pouvait, & bon droit, prétendre qu’on ne pouvait raisons
nablement pas Iui imposer des dépeases trop lourdes pour du
matéricl qui n’avait pas encore fait ses preuves, : .

Ceci étant dit, & ’heure actuelle il est apparn possible & volrs
enmmission, qui reste exactement dans les mémes dispositions
d’esprit, d’effectuer ce méme abattement d’'un milliard, sur
lequel un accord virtuel avait élé réalisé. .

Mais les objections que jai faites au nom de l1a commission
des finances, ce matin, lorsque notre collegue, M. Aubert, a
voulu amputer trop largement les crédits de Vindochine, élaient
également.valables en ce qui concerne les crédils desiinés 4 la
société Air France, et je dois avouer que votre rapporfeur ne
s'était pas avisé que le milliard d’abattement propose dépassait
fa limite des 20 p. 100 des crédits qui n'avaiecnt pas encore été
débloques.

C’est pourquoi un rapport annexe au rapport qui vous a été
Présenté a rectifié la position premiére de la commission pour
imiter simplement 4 720 millions le montant des abailements
sur la société Air Keance, : . :

Je m'excuse de ces longues explications, mais elles me per-
mettront de répoadre en méme temps A amendement rédigs
dans lc m3me sens et qui a été présenté, au nom de la coms
mission des transports, par notre collégues M. Lodéon, amens
dement que Yon pourrait joindre, je crois, & 'amendement dg
M. Demusois.

M. le président. C'est exact, il s'agil de 'amendement n° 60
rectifié,

M. le rapportéur. C’est- la raison pour laquelle jaborde Ia
queslion, car, du méme coup, elle se rouvera examinée en ce
qui concerne égulement 1'amendement de M. Lodéon. .

Je dis que, dans ces conditions, nous avons limité A 720 mil.
Iions labattement que nous faizons supporter & la compagnia
Air France; mais je voudrais qu’il n’y ait aucune inquiétude
dans l'esprit de nos collégues de la France d’outre-mer, auxe
quels on a dit parfois, en employant une méthode i laguclle
nous sommes habitués, celle de la pression indirecte — je ne
veux pas dire du chantage.

« Je suis dans I'obligation de supprimer un service qui vous
est jparticulierement cher », si cette réduclion est opérée; en
réalité, cette réduction ne peut et ne doit en aucune facon
porter altcinte au service qu'on a envisagé d’établir, aussi bien
pour le Pacifique que pour les Antilles. Pour les Antilles en

“particulier, un appareil D C 4 devait étre commands,

Nous avions, au mois de janvier, décidé que 1’on ne devrait
commander aucun apareil D. C. 4. Or, la position prise actuelle~
ment par notre commission des flnances autorise 'acquisition
de trois de ces appareils. On peut donc en affecter un au ser-
vice des Antilles, Je dois dire que la commission de contwole des
enfreprises nationalisées dont un des membres, notre éminent
collégue M. Lilaise s’occupe spécialement de. cette sociélé, veil-
lera & ce que les désirs du Conseil de la République, qui sont
parfaitement réalisables soient réalisés et qu'aucune de nos
possessions d’cutre-mer ne souffre de celle amputation de
crédits de 720 millions, qui est apparu légitime A volre commis-
sion des finances qui vous I'a proposée. '

Cela étant dit, je demanderai & mon collégue M. Lodéon ainsi
qu’a M. Demusois de voulsir bien retirer Jeurs amendements
pour que je ne sois pas obligé de faire la méme opposilion que
celle que J'ai faile pour les amendements qui ont précédé.

M. le président, Par voie d’amendement M. Lodéon, au nom
de la commission des moyens de communication, propose a la
ligne 6: Préts & la Société nationale Air France, une augmen-
lalion de 740 millions de francs. :
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Monsieur Lodéon, j'ai joint volre amendement 3 ~celmi de
M DBemusois pour une diseussion commune.

La parole est & M. Lodéon,

M. Ledéon. Ceci facilite considérablement ma tiche, monsieur
le président, parce que la eommission des transports et des
movens de communiealion” m’avait chargé de présenter un
amendement au chiffre primitif de celui de la commission des
finances et cet amendement tendait A élever les erédils d’inves-
tissement prévus pour la compagnie Air France au niveaun de
CCIIIX qui avaient €l¢ accepit¢s et votés par I'Assemblée natio-
nale.

Je viens d’entendre avec heaucoup d’intérét M. le rapporteur
PeHene qui nous a dit effort accompii par la commission des
finances. Je m’inciine devant cet effort cerlain mais je me
demande si vraiment — en dehers de la procédure de receva-
bililé d’un pareil amendemnent, que je ne peux d'ailleurs pas
relirer sans le consentement de la commission des transports
qui mravait donné mandat de le soutenir — je me demande
si cet effort est véritablement suffisant. Je passe A la question
financiére et A la question de conlrole. Par le rapport de I’émi-
nent M. Pellene, je vois qu’il s’agit surtout d’une justification
et d’'un comntrdle qu’il n’est pas possible A réalicer en l'état
d’une présentation de documents de la part d’Air France. Mais

ce que je constale c’est que le mombre d’appareils envisagés -

‘par la commission des finaneces n’est pent-ére pas en rapport
-avec les nécessités actnelles des gifférentes lioisons et notam-
ment du Pacifique et des Antilles.

Jai éprouvé une émotion, ces temps demiers que jai fait
partager d’ailleurs par M. le rapportenr de la commission des
finances. Le jour méme de l'inauguration de Yaérodrome, un
appareil francais, un Catalina, est vemu symbholiquement se
poser sur la piste. Immédiatement aprée les appareils anglais
el américains sont venus suivre évidemment les évolutiers du
premier appareil- il a été douloureux ¢’apprendre que eet appa-
reil franeais aceomplissait son dernier voyage et que la route
¢lait lajssée A des appareils étrangers.

- La propagande n’a pas manfque — nous savons laquelle —
@ acerdditer le broit gue nons avions livré cet aérodrome aux
éirangers pour les besoins d'une guerre possible.

M. le président. Je puis eonfirmer vos ohservations, mansienr
Lodéon, en vous disant que le président du Conseil de la Répu-
blique a recu hier une prolestation, motivée comme vous
venez de le montrer. Je pense qne Yon a saisi, également,
M. le président de I'Assemblée nationale.

M. Lodéon. Je vous remercie heaucoup, monsieur le président,
de celte confirmation officielle. -

C’est cette raison, précisément, qui a justifié notre émotion,
émotion partagée, d’aildeurs, par I'honorvable M. Pellene, puis-

gwil a bien voulu consentir un efforf. Mais je crois que celui-ci:

est irop mince et qu'un seul D. C. 4 sur Ia ligne des Antilles
est insuffisant. Ne faut-il pas prévoir, en effef, une panne quel-
eonque, comme il est arrivé d¢jd A noire Catalina, interrompant
la liaison et la correspondance ?

Je remercie done, encore une fois, nolre rapporteur, mais je
demande A la commission des finances de faire encore un effort
pour s’adapler aux nécessités nouvelles pour gue les popula-
tions gardent leur espoir de voir maintenue rYinfluence des
ailes francaises dans ces régions et surlou: pour prolonger le
ravonnement francais jusqu’aux pays environnanls, (Applau-
dissements sur plusieurs bancs.)

B. le président. La parole est & M. le ministre des travaux
publics.,

M. Chastelain, minisire des lrevauxr publics. Mesdames, mes-
sieurs, je vendrais tont d’abord, en m’excusant de n’avoir pas
assisté an début de eette discussion, donner quelques indiea-
tions au Conseil de Ia Répnblique sur une erreur, je crois, qui
a & se Ymduire sur le tableau du rapport général et qui fait
que Jes chiffres que vous avez indiqués ne correspondent pas 3
1a réalité,

Je m’excuse auprés de vous, mais peul-élre vos renseigne-
menis p’ont-ils pas été suffisamment controlés en Yespece, et
vous me permetitrez de reprendre e lableau qui figure i la
page 141 du rapport précité et pour lequel je dois signaler des
différences assez notables.

D'abord, en ce gni coneerne le reliquat des paﬁmems a
eflectuer an titre des engagements souscrits en 1949, y'ai bien
T'achat de six « Constellations » et Pinvestissement au sol pour
Ja somme exacte portée 3 votre tableau, mais j’al encore pour
164 millions des avions autres gue les six précédentls,

Je voudrais maintenant gborder la tranche de 19350, o nous
avons quelques différences motables: 3 avions D.C. 4 d’oeca-
sion, dotation initiale de rechanges correspondante; nous
sommes d’accord. Nous avons 2 Bréguet 763 pour 700 millious
et rechanges correspondantes pour 500 milliens,

Mais comment sont nos divergences ? Il est indiqué: 5 avions
D. C. 4 pour un lotal de 475 millions, alors qu’en réalité il y
a un avion D.C. 4 pour les Anlilles avec ses rechanges, pour
140 millions, et 2 avions D. C. 4, représentant uns participa-
tion par parties égales, dans YUnion aéro-mariitme des transe

orts, pour 140 miliions; les investissenmeats au sol: 65 mil-
ions, c'est le chifire également indiqué,

Par conséquent, nous arrivens & un total de 5.935 millions
contre 6.183 miliions et, en contre-partie, les moyens de finan-
cement prévus sont: 'autofinancement pour 2.235 millions et
des préts dun fonds de modernisation et d’équipement pour
3.700 miliions, _

M. Pellenc a fait état de 13 « Constellation » én 1949, plus 6
en 1950, de 17 D.C. 4 en 1949, plus 10 en 1930, plus 4 encore
pour I'Union aéro-maritime; de 3 « Liberator », de 32 « Lan-
guedoc » en 1919, et de 2 Bréguet 763 en 1950, alors que la
siluation de la flotte de gunadrimoteurs d’Air-France sera réel-
lement, en 1950, la suivante: .

Pour les « Constellation »: 13 en 1949 plus 6 en 1950, moins
1 détruit, soit au total 18; pour les D.C. 4, 17 en 1949, plus 4
en 1930, plus 2 pour 1'Union maritime, moins 3 détruits, soit
20 an total, plus 32 « Languedoc » existant en 1949 et 2 Bré-
guet 763 pour 1950. N

En définitive, 'augmentalion de la floite d’Air-France n'est
done pas de 36 p. 100, comme on l'a dit, mais seulement de
12 p. 100, N .

Je dois bien alors conclure que la flotte de la Compagnie
nationale sera tout juste suffisante pour assurer les besoins. Si
je la compare 4 d’autres flottes, prenant notamment I'exemple
de Transworld Airlines, qui est une trés puissante socicié et
qui a 61 « Constellation », plus en commande 16 « Super-
Constellation ». Les American Air Lines ont 49 D.C. 6 (appa-
reils qui sont & peu prés l'équivalent aux « Constellation »),
18 D.C. 4 et 73 Conveir, «

Permettez-moi d’attirer également votre attention sur la com-
pagnie hollandaise K.1L.M., qu’on peut tout de méme com-
arer a Air-France. Elle a 25 appareils du tonnage « Constel-
ation », en face des 19 « Constellalion » d’Air-France », et il
s'y ajoute 15 D. C. 4, 12 « Convcir » et 27 D. C. 3. L’appoint que
peut constituer pour le pays le malériel exploité par les com-
pagnies privées n’est pas néglizeable, mais cet appoint n’est
pas suffisant pour assurer I'équilibre qui nous est nécessaire.

Ne voulant pas retenir trop longtemps votre altention, je me
permettrai de vous dire que si, tout de méme, nous subissions
un abaltement, celui que vous proposez, la compagnie ne sera
pas en étay d’assurer le service des Antilles et devra proba-
blement ajourner la liaisom réguliére prévue et inaugurée vers
Tahiti. . )

M. le président. La parole est & M. le général Corniglion-Moli
nier. .

M. le général Corniglion-Molinier. Je m’excuse de prendre
la parole aussitot aprés le rapporteur de la commission et
M. le ministre d’Etat. ’ .

Je n’ai pas Vhonneur {’appartenir & la commission des
transports, mais il se trouve que je suis un des rares techni-
ciens de l’aviation dans cette Assemblée. Je tiens A atlirer
tout particulierement votre atlenlion sur un point qui pour-
rai ¢ventuellement vous échapper.

J’ai, comme vous tous ici, une profonde admiration pour
notre commission; et japplaudis I'idée direclrice de ses tra-
vaux, ainsi que son sens de 1’économie.

Mais de méme que je n’étais pas engagé avec lui, au sujet
du Cormoran, je liens a signaler & mon ami, M. Pellenc, avec
tout le respect que je lui dois, que les cigales doivent aox
fourmis et les docteurs en droit ou &s lettres aux polytechni-
ciens, que, pour la premiere fois, dans ce budget d’Air France,
on doil se féliciter du erédit qui nous est demandé parce que
les investissements de la compagnie bpationale, s’élevant 2
1.200 millions de francs, sont réservés i du matériel francais
valable. - .

Je voudrais beaucoup insister sur ¢e point parce que je le
sonsidére comme primordial.
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Jajonte qu’il ne conviendrait pas d’entamer la mise en
exploilation, sur les lignes d’Air France, des « Bréguet » deux
onls, par exemple, ainsi gue de U'appareil cher & notre col-
R‘.gue, M. Méric, le « 2010 Armagnac ».

Refuser & notre compagnie nationale la garantie du Parle-
ment, pour les préts qu'elle demande au fonds de modernisa-
tion et d’équipement, je pense que c'est la condamner & ne
pas utiliser la constiuction aéronautique Irancaise et porter
ainsi, indirectement, un coup assez dur a celle induslrie au
moment méme ot on lui reproche de ne pas étre A la hauteur
de la construclion aéronautfique iuternationale,

Je me demande si Air France ne pourrait pas faire un effort
de compression et d'économies, et mon ami, M. Pellenc, un
effort de générosité, et c’est pour cela que je pense que ce
gwavait demandé notre collegue, M. Lodéon, ¢tait tout de
meéme assez sage. (Applaudissements sur un grand nombre de
Lanes supérieurs de to gauche, du cenlre et de la droite.)

M, e président. Quel est I'avis dz la commission ?...

M. le rapporteur, Malgré Uappel de notre éminent colitgue,
le geénéral Corniglion-Molinier, dont la veix est particulicre
ment autorisée en matiére d’aviation — je me perinels de le
souligner — il n’est pas possible de faire cet effort de géné-
108ilé, qui serait viaiment, pour la commission des finances,
de la geénérosité mal placée. '

Ceci pour daux raisons: d’abord la raison de principe, c’est
que nous nous frouvons 13, exactement devant le mcme cas
que celai devant lequel nous nous sommes trouvés pour les
six amendements que nous avons déja écarlés.

Mais ce n’est pas derriere cela que je seux m’abriter. Je
veux que, ceci étant dit, vous ayez toute tranquillité d'esprit.
Alors voici comment se présente et peut se commenler le
décompte trés exact, revu, et je dois dire augmenté, des uti-
lisations que la société Air-Trance comptait faire des 3 mul-
liards 700 millions qu’elle nous avait dcmandcs. '

Au début de 4950, la sociélé envisageait d’acheter huit
DC 4; le prézédent ministre des travaux publics avait pris
I'engagement de ne pas y procéder.

Mais le ministre a changé; on a considéré sans doule que
de ce fait les engagements antériewrs c¢laient tombdés, et un
nouvel état différent du premier par cerlains cOtés a €ié pré-
scnté, Dans cet état on voit figurer de nouveau six DG 4; au-
trement dit on a fait rentrer par la fenélre ce qui avail été
chassé par la porte, avec tout de méme une petite réduction
de deux avions, que I’on n’a pas osé réintégrer.

Voila P’état nouveau, c’est Air-France qui 1'a donné. ‘On y
voit ligurer: trois avions DU 4 goi sont deslinés & se subsiituer
A du matériel francais actuellement en service, si 1'on se re-
porle a des déclarations du président eflectuées devant la
commission des transports — ¢ est précisément 'opération que
fe Conseil de la République n’a pas vonlu voir réaliser; deux
Bréguet 763 et leurs rechangass qui y figurent pour 1.200 mil-
lions; un avion DC 4 et les rechanges destinés a la ligne des
Antilies — c’est précisé; deux avions DC 4, destinés & participer
& Yunion marilime et aérienne de transports, ¢’est égalemnent
précisé, 11y figure enfin tout un ensembie d'opérations qui
n’ont rien a4 voir avec les investissements lels qu’ils doivent
étre compris: par exemple Papurement d’un compte spécial du
trésor ancien, pour 164 millions; des ecommandes de DG 3
qui font cette fols-ci leur premiere apparition, pour 36 millions;
des achats d’outillage pour lappareil Armagnac, 95 milliens,
alors que nous avons déja volé 20 milliards pour le SU 30 P
€. I'Armagnac, qui ne sout pas encore livrés. \

" Alo%s si vous laissez dans ce programme — et je le préeise
~— les deux Bréguet 763 et leurs yechanges pour 1.200 millions
=~ ce que vous demandiez, on cher collégue Corniglion-Moli-
nier avec juste raison — si vous laissez dans ce programine
un avion DC 4 et ses rechanges pour la ligne des Antilles —
A la place ou il figure et sera maintenu, je tiens A le préciser,
dans 1’état qui nous a été remis — si vous laissez enfin — et
je précise que nous Yacceptons 3 la commission des finances
— les crédits destinés 4 l’acquisition de deux DC 4 pour la
parlicipalion & l’union maritime et aérienne de transports,
ce qui permetira de satislaire aux autres besoins de nos pos-
s¢ssions d’oulre-mer; puis si nous retranchons ce gqui a été
réintroduit, dans cet état, mualgré notre volonté, c’est-d-dire
ces trois DC 4 qui sont deslinés A se substituer & du wmaté-
riel francais; si nous retranchons également I'apurement d'un
compte spécial du trésor dont on ne nous a jamais parlé, les
trois DC 3, qui apparaissent pour la premicre fois, et les achats
d'oulillage pour le SE 2010 dont on nous parle ¢galement

pour la premiére fois, on arrive exactement au fotal de
740 millions, montant de la réduction proposée par votre com-
mission. o . :

Yous voyez, par conséquent, qu'en suivant veotre commis-
sion des finances, vous ferez respecter la volonté, déjd affir-
mée, du Conseil de la République, sans porier préjudice &4 au-
cune de nos liaisons d'oufre-mer, ce qui correspond au sur-
plus aux engagemenis moranx qui avaient é{¢ pris envers
nous A la suite d’une andition & laquelle nous avions convié
le ministre et les chels responsables de ladministration de
tutelle de cetle société. (Applaudissements au cenire el sur les
bancs supérieurs de la gauche, du cenire et de la droile.)

M. le président. La parole est 3 M. le ministre des travaux
publics. ‘

. le ministvre des travaux publics. Mesdames, messieurs, {'e
voudraiz apporter ici quelques précisions. M, Pellenc a parlé
tout & heure de 20 milliards. Nl s’agit d’¢tudes et de prototypes
qui n’ont rien & voir aveé Air Irance. )

Vous avez, d’autre part, monsieupPeHenc, fuit €tat aujour-
d’hui d'un certain nombre d'appareils qui seraient soi-disant
acheléSpour remplacer du matériel francais.

Permettez-moi de vous rappeler, comme je vous I'ai indi-
qué tout & I'heure, que les trois D. C. 4 achetes ont é1é destines
a remplacer les appareils détruits au cowms des derniers mos.

J'en viens & lerreur gue vous avez commise: dans la tran-
che de 1950, vous avez laissé subsister des appareiis détruits,
que vous n’avez pas retranchés du total. Vous avez fait aussi
une erreur en comptant pour 'acromaritime e chiffre de quatre
alors que la participation d@’Air France n’est que de deux.

Ainsi, vous avez commis une double e reur: vous n'avez pas
retranché les avions détruils et vous avez fait état d'avions

apparlenant & une socic¢ié autre quw Air France.

M. Mérie. Je demande fa parole. .

M. le président. La parole est & M. Méric.

M. Méric. Je me permets d'allirer Uattention du Conseil sur
la situation sociale de la compagnie Air France. Nous considé-
rons en eflet que les 720 millions d'abattement qui nous sont
proposés conslituent une retenie inopboltune. Personie
n'ighore dans cetle Assembide que l'on procéde 4 Air Trance A
des licenciements de personnel et que celle compagnie se sera
séparée en octobre 1050 de 2.000 ouvriers.

J'ai déji eu Voccasion de protester aupris de M. le ministre
des travaux publies conlre ces licenciements. J'ai fait remac-
quer (ue, lorsque des compressions sont nécessaires dans une
usine nationalisée, on doit d’abord procéder & des compressions
administratives et techniques, avant de réaliser des compres-
sions de personnel ouviier. C’est ainsi gu’on va réduire le cen-
tre d’Alger de 152 agents; on envisage d'aulre part 250 licen-
ciemenis pour Toulouse; licenciements 4 Marignane, & Cour-
bevoie, sans qu’au préa.able — d'aprés les renseignements gue
nous possédons — on ait atlendu les résultats des compressions
administratives et techniques qui, dans certains domaines, nous
apparaissent indispensables. Si le Conseil réduit les crédiis des-
tinés a Air Irance de 720 millions, nous croyons encore
que c'est le personnel de cetle compagnie qui va en supporter
les conséquences.

Nous demandons — et nous altirons l'attention de noira
Assemblie sur celte question irés importante pour nous tous —
que, s’il doit y avoir des licencietzents contre lesquels nous
sommes opposés au premier abord, parce que nous les consi-
sidérons cornme non justitiés, il soif tenu compte des anndes
d’ancienneté ou de présence 4 Air France. On s’apercoit en effet
qu’on licencie des agents comptant plus de douze années &
Alger, plus de dix annéeg & Toulouse. Ce sont tous des homines
qui se sont dévoués au service de la compagnie, alors que Von
en garde d’autres, & Orly, par exemple, embauchés depuis seu-
lement le 1° janvier 1900.

1l v a donc une injustice sociale intolérable dans les licencie-
ments et c’est sur elle que nous voulons atlirer l'alleniion du
Conseil, afin, tout d'abord, que l'on n'ampute pos davantage
les crédits 4 seule fin d’éviter augmentation du nombre des
licenciements; ensuite, pour essayer de s’opposer & ces der-
niers et, enfin, s’il était indispensable d’y recouric, pour que
Y'on tint comple des années de présence du persennel qui ira-
vaille & Air-France. (Applaudissements @ gauche.) -

M. Fouques-Duparc, Je demande la parole,

M. le président. La parole est 4 M. Fougues-Dupare.
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Y. Fouques-Dupare. Mes chers collégues, la commission des
lransports ayant chargé notre collegue M. Lodéon de nous don-
ner avis de sa majorité, ¢’est done i titre personnel et aussi
au nom de certains de mes amis que je viens expliquer notre
yole.

Ta commission des transports a procédé, en janvier dernier,
4 Vaudition des dirigeants de la compagnie Air France qui lul
ont soumis le programme d’investissements auquel M. Pcllenc
a fait allusion dans son rapport.

Nous n’avons été saisis que ce matin par.la commission des
transports, et moi particulicrement vers dix heures seulement,
de la modification que M. le ministre vient de nouys indiquer.
Il n'est pas élonnant que le rapport de M. Pellenc n’en ait pa
fait mention.- :

En janvier 1950, au nom de la commission, j’ai eu & criti-
quer, comme ’avait fait avant moi M. Bowret, rapporteur de
PAssemblée nationale, achat de dix appareils D C 4. Nous
Yavonrs critiqué, parce que nous voulions mérager le débouché
d’Air France 4 la construction francaise. Il était en effet impen-
sable de continuer & dépenser des milliards dans la construe-
tion d’appareils frangais qui se trouveraient n’avoir pjgs leur
ulilisation. ‘

Nous avons apporté nos critiques parce que le DC 4 est un
appareil périmé que les Amdéricains ne construisent plus et
parce que nous sommes surs que les dirigeants d’Air France
viendront bientdét nous demander de l'argent de nouveau pour
-acheter des appareils plus modernes, car ils ne pourront pas
longtemps ienir devant une concurrence élrangére .Inieux
équipcde. S L ' o

M. Bourret avait dit qu’il comptait sur le Conseil de la Répu-
blique pour faire réformer les décisions de Assemblée natio-
nale tendant & autoriser la compagnie Air France 4 acheler dix

avions D C 4. Aujourd’hui, nous nous nous trouvons donc en

présence d’un nouveau plan.

D’abord la question des « Constellations », sur lesquels nous
ne pouvons rien. Ces avions ont été commandés avant méme
que le Parlement n’ait é1é saisi. Pour le reste, nous nous trou-
vons devant des choses nouvelles pour nous.

- Je ne vais pas répéter les parcles de M. Pellenc. Nous avons
vu celte participalion de I'union marilime et aérienne des irans-
orts. Nous avons vu un achat d’oulillage pour le S.E. 2010,
la stupéfaction est compléte. Le S.E. 2010 est un avien aux
essais. Il fournit de gros espoirs. Nous espérons qu’il donnera

. toute satisfaction. Mais que penser d'une soci¢té qui achéte des
_ piéces de rechange sans savoir si elle utilisera un type d’appa-

reil? On a vu le Latécotre 631 qui réunissait les plus heaux
espoirs, qu’aurait-on dit si Air France avait acheté 500 millions
de piéces de rechange pour cet appareil dont on ne veut plus
se servir ? Nouns aurons [occasion d’examiner cela en son
temps, puisqu’une question a été posée 4 M. le minisire et
i]u’elle fera 1'objet d’un débat dans cetle Assemblée ou dans
‘auire, ’

Nous avons la question des investissements au sol sur laquelle
nous ne nous déclarons pas d’accord. 1l existe des usine natio-
nalisées dont on licencie le personnel, nous voudrions, avant
que ce personnel ne soit licencié, qu’on essaye de le faire
travailler. Lorsqu’on voit l'usine de L. A. I. A., & Maison-Blan-
che, se melire 3 fabriquer des casscroles avec du personnel

spécialisé d’aviation, nous ne pensons pas qu’il soit absolument -

nécessaire d’inslaller juste 4 cO0té un nouvel organisme créé
par Air France qui doublera la compagnie nalionale de répa-
rations aéronautiques. (Appleudissements sur les bancs - supé-
rieurs de la gauche, du cenlre et de la droile.)

Enfin, derniére queslion, nous avons dit & la compagnie Air

France que ses inveslissements nous semblaient exagérés, sur-

tout pour le matériel ancien. Nous lui avons dit que la situa.
lion générale des transporis aériens ne faisait pas prévoir une
augmentation du trafic. Nous ne pensions pas que les événe-
ments nous donneraient aussi rapidement raison. Nous voyons,
selon le tableau qui nous est soumis, que l'autofinancement
« porte une réduction de 150 millions. -

Fai posé ce matin la question. On m’a dit que la courbe du
trafic ayvant été réduite, Air-France ne pouvait plus envisager
de faire en juin ce qu’elle avait préva de faire en janvier,
¢’est-d-dire de participer pour une somme aussi imporlante a
cet autofinancement.

Done, ce que nous disions en janvier se trouve aujourd’hui
vérifié. Je ne peux, au nom de mes amis et personnellement,
gue me déclarer complélement d’accord avec M. Pellenc et
¢’est dans ce sens que je voterai le texte de la commission des

. Binauces. (Applaudissements sur les bancs supéricurs de la

gauche, du centre et de la droile.)

M. Symphor. Je demande la parole.

M. le président. La parole est 3 M. Symphor, pour répondre
a4 M. le rapporieur. '

M. Symphor. Je prends la parole sans aucune illusicn sur la
suite qui sera réscrvée & mon intervention, car M. le rappor-
teur avec l'opinidilreté, la fermeié de ses principes et de ses
opinions qui Je caruciérise, s’est montré absolument réfractaire
4 une démonstralion que nous croyons pertinente étant donné
Vaulorité qui s’uttache a la personne et aux fonctions de M. le
minisire des travaux publics. Il s’est montré insensible & 'ap-
pel qui fut émouvant de nobre coliégue M. Lodéon. 11 a fait
des promesses doni je voudrais volountiers iui donner acte mais
qui me laissent cependant rempli d'inquiétude,

Pourquoi ? C’est parce que, sans vouloir étre irrévérencieux,
je suis obligé de constater une fois de plus la nocivité des sta-
listiques puisque, en définitive, aux stalistiques apparemment
décisives de M. le ministre des finances s’opposent, avec la

-méme foi et la méme ardeur, les statistiques également for-

melles de M. le rapporteur. Je ne puis m’empécher de penser,
en celie affaire, & celle comédie cl‘assique ou sont représentcs
ces meédecins qui, au chevet des malades, discutent docte-
ment sur leur opposition quant au diagnostic et a I'ordonnance,
pendant que les malddes agonisent et que les agonisamts iré-
passent. (Applavdissements a gauche.)

M. le président. Vous savez ce que l'on dit depuis longtemps
de la statistique ! ' '

M. Carcassonne. On conserve des illusions & tout age!

M. Symphor. Les malades, en I’occurrence, ce gont les popula-
tions antillaises qui, & chaque circonstance, sout obligces de
déléguer devant vous des mandataires, des représentants, non
sculement pour dépeindre leur- situalion tragique, mais pour
rappeler aux assemblées le vrai visage de la France qui, & force
de maladresses, d'erreurs, d’incompréhensions, s’estompe daus
ces pays, car dans ces conjonctures c’est la France qui est en
course et il faut faire grande allention quand son prestige est
en jeu. ~

Je vais vous eciler un exemple précis: j'ai sous les yeux une
coupure de journal... . ‘

M. le président. Sur Ja question ?

M. Symphor. A propos de l'acrodrome de la Marliniqile.

On a rappelé tout & I'heure la fin tragique du Latécoere. -
Laissez-moi vous dire que, dans sa carlingue, 52 de mes compa-
triotes sont ensevelis & jamais dans les plis du drapeau trico-
lore qui fut leur linceul, malheureuses victimes dont personne
n’a connu la fin. Nous avons payé une deite terrible pour ce
que l'on a appelé une imprudence et pour ce que nous consid¢-
rerons, nous, une audace du génie francais. .

Aujourd’hui, on a construit un aérodrome, une piste d’envol,
dont la longueur a ¢été ramende de 1800 meétres 3 1200, puis
portée & 1400 et & 1600 métres et qui doit revenir & 1800 méires
suivant les fluctualions que . les assemblées out fait subir,
comme de couturne, aux projels qui leur étaient soumis. (Sou-
fires.) :

Juste au moment ol l'aérodrome et mis 4 la disposition de
notre aviation, les ailes francaises disparaissent de nos cieux.
Pas de Latécoere, pas de Catalina, pas de DC 4 et I'on voit des-
cendre dans un joveux vrombissement les appareils de la Pan
American Airlines, de la Brilish Overseas Airlines, de la K.L.M.,
en fait, tous les pavillons étrangers flottent dans nos cieux ou,
seules, nos couleurs ont brusquement disparu !

Je voudrais vous faire senlir, mes chers collégues, combien
nous sommes profondément remués dans les fibres les plus pro-
fondes de nos ames quand nous constatons que, dans ce tournoi
internalional, n’apparait plus le drapeau francais. (Applaudisse-
menls a4 gauche et sur divers aulres bancs.) : '

Est-ce indiscrétion de notre part ? Est-ce exagération ? Est-ce
prétention injustili¢e, atlitude offensante que cette volonté que
nous avons toujours de nous meclire en avant sur les echemins
que la civilisation francaise creuse dans nos régions ? Depuis
trois siécles, nous avons celte tendance et nous ne¢ eomprenons
pas qu’au fur et & mesure oit nous pénétrons dans la commua
nauté francaise, le visage de la France disparaisse de nos yeux.

I1 ettt mieux valu que la Marliniue demeurat une colonie.

La colonie francaise de la Martinique avait des lignes aérien-
nes dqsservges par du matériel francais les reliant & Ja métro-
pole, a partir du jour ou laviation frangaise a franchi VAtlap-
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tique. Justement au moment ol les Aniilles ont nil¢
ou elles sont devenues département francais, ol les limites

...francaises, par celte assimilaiion se sont rapprochées jusqu’a
celles des Tierriloires américains, dans les cieux Irancais de
la Martinique il manque le drapeau de la France.

_..Qus se passe-t-il ? En dchors de son aspect senlimental que
. vous pourriez négliger — mais vous n‘avez pas le droit de le
" faire — quel est Paspect ‘politique et purement social de la
guestion ¢ Voici ce qu’on lit dans ce journal de la Martinique,
.: dont Ja violence et le ton vous feront facilement reconnaitre
“Vappartenance: (Sourires.) e
« Comme nous Navions cessé de le répéter, I'impérialisme
“ américain, avec la complicité du Gouvernement francais, s’em-
}ure de Taérodrome du Lamentin » — c’est le nom de

endroit ol se trouve la piste d’envol. « Linfiltration améri--

caine se poursuit sous nos yeux, conformément au plan du
département ‘d’Etat et de I*¢tat-major américain. Aujourd’hui,

" ¢’est la base d’aviation .dun Lamentin qui est entre les mains
des Américains. L'impérialisme francais doit eéder le pas a
T'impérialisme américain, plus vigoureux et plus agressif, |

! « Fn cas de guerre, I'impérialisme francais n’hésilera pas A
. livrer la Marlinique aux Américains. Le Gouvernement de Vichy
. avait déja décidé de la livrer aux Allemands en 1940.

« En cas de guerre, la sitnation du peuple de la Martinique va
encore saggraver du fait de l'occupalion américaine, du fail
“ dy déroulement des opérations car les Etats-Unis, n’ayant pas
le monopole de P'arme atomique, verront leurs bases les plus
lointaines réduites en cendres. » :

1a conclusion ? « Le peuple martiniquais ne doit pas compter
 gur le Gouvernement francais. » ’(
Voili - ce qui s’écrit dans cette atmosphére d’émotion et
.. @incompréhension, dans ce pavs ol viennent de se dérouler
+ des gréves durant un mois et ou.la population ouvritre est en
eflervescence et supplie administration francaise de lui accor-
der le bénéfice de la séeurilé. sociale gui, & ses veux, est la
.- revendication primordiale. Cetle atmosphire est exaltée par une
politique dont les €éléments se puisent dans la carence méme
de Padministration et dont 'aliment principal est fourni précis¢-
" ‘ment par toutes
Ses erreurs.

C’est ainsi qu’d la wveille de Vinauguration, s’est tenu un
mecling dans Fort-de-France et au Lamentin peur prolester
contre ce que l'on a appelé Ja main-mise de I'impérialisme. amé-

_ricain sur le territoire francais. Voila comment, a la faveur de
" nos fautes, on peut tromper le peuple.et favoriser une propa-
‘gande conire le Gouvernement. S e

M.

. phot-,

. le_président. Je vous prie de conclure; monsieur Sym-

. L © s . :/ T P .
M. Symphor. Monsieur le président, la question mérite un
large développement. . .. )
"} D'ailleurs, ‘nous n’abusens viaiment pas de la trihune. Vous
~ &tes ici trois cents a parler de vos déparlements alors que nous

. Ne sommes que deux ou trois 4 vous enlrelenir de ces ques-
tions. (Applaudissements & gauche.) : : SR

+. .Nous avons la discrétion de ne pas nous occuper de vos pro-
.pres allaires. Notre ambition est plus modeste et je vous
+demande la permission d’imsister quclques minutes de. plus.

.« A T'heure actuelle; il ne .s'agit pas d’une question ‘d’ardoise
~d’épicier (Sowrires) .de quelques centaines de millions sur tel
ou tel budget. T -

. ..M. e président. Monsieur Symphor, il fallait vous inscrire
dans la discussion générale sL vous-vouliez intervenir aussi
_longuement, : co ‘ : »

M. Symphor. Je termine, monsieur le président.

1 s’agit de donner des avions A la Martinique. Que va-t-il se
passer, monsieur le rapporteur ? Yous nous diles que vous allez
. Suivre la queslion; nous en sommes sOrs, nous savons méme
que vous la suivrez avec toute I'ebservation que vous mettez
.4 la défense des causes qui vous sont chéres. Mais, quand vous
allez disculer avec le ministre des fravaux publics, il faudra
alors savoir qui aura raison, §’il y aura des avions utilisés ou
utilisables. « Air France », mécontente & juste tilre, vous oppo-
sera toules les résistances possibles. Pendant ce temps, les An-
.glais, les Américains et les Hollandais auront pris position sur
les aérodromes fran¢ais des Antilles. Aucun avion francais ne

.. fera briller nos couleurs sur nos aérodromes pendant que la dis-

é1é assimilées,

ses négligences, pour ne pas dire .par toules

1

ments & gauche.)

. Inent avait pour objet d’obtenir surtout des assurances
-Gouvernement pour, qu'a Vavenir, i1 utilise du matériel fran-

¥

cussion se poursuivra entre les départements ministériels. Quand
vous y reviendrez, longtemps aprés, il n'y aura plus de place
pour nous{ . .. . . A

Je me peérmets d'insister, monsieur le rapporteur, pour que
vous fassiez une revision.de -vos calculs, Peut-éire allez-vous
opposer 'article 47 ? La commission des finances peut toujours
reprendre son jprojet, et, avant la fin de la discussion, faire un
report des crédils nécessaires. (Applaudissements & gauche.)

" Alors vous aurez fait mentir ces paroles d’impiélé, que je
viens de vous citer, & savoir que la Martinique ne peut pas
compter sur la France. La Marlinique et Ja Guadeloupe savent
qu’en tout temps elles peuvent compler sur la France comme 1a
¥rance, dans I'histoire, pour le meilleur et pour le pire, a tou-
jours compté sur ses enfants. (Vifs applaudissemenls 4 gauche
et sur divers aulres bancs.)

M. le président. Monsieur Symphor, je ne voudrais pas que
vous purssiez interpréter mon interrnption de tout & I'heure
comme le désir de vous empécehe~ de parler, surtout sur un
pareil sujet. o . o ’

M. Symphor. Je ne l'ai pas cru

) un seul instant, monsieur la
président. : : :

M. le président. Mais nous examinons actuellement deux amen- .

demen!s et si, & cette occasion, nous rouvrons Ja discussion
géndérale, il n'y a plus de débat possible. - ) L
Yos‘observatior}s sont trés intéressantes, et ce n’est pas moi
qui vous conlredirai, vous le savez bien; mais, pour les présen-.
ter, vous auriez du vous inscrire, soit dans la discussion géné-
rale, soit sur 'article. ’ C
Sur le probléme lui-méme, hélas! le président n’a pas le droit

" de se méler au débat; mais s’il avait ce droit, il souscrirait cer-

lainement ' tout ce que vous avez dit, * -

Au mois de février dernier, en effet, ayani eu le trés grand
honneur de représenter, non seulement le Gouvernement de Ja
France, mais la France elle-méme dans nos régions, a Haiti, &
1a Martinique; 3 la Guadeloupe-et & la Guyane, jai inauvguré

Taéredrome de la Guadeloupe, visité les travaux de l'aérodrome

de 1a Martinique. Or lia-bas, j’ai eu la tristesse d’emprunter les
lignes aériennes éirangeéres, alors que je représentais la France.
Ce n’est qw’entre la Martinique et la Guadeloupe que jai trouvé
le Catalina dont vous parlez qui m’a permis de toucher une

terre francaise avec Yaide d’un appareil amphibie francais.

Par conséquent, je souscris & tout ce gue vous avez dit, mais’
Ee vous ‘supplie de me comprendre lorsque je vous demande
a brieveté, I est dix-huit heures dix minutes et il y a encore
70 amendement & examiner. (Applaudissemen(s.)

M. Symphor. Je demande la parole.
. M. le président. La parole est & M. Symphor..

M. Symphor. Je veux d'aberd vous remercier, monsieur le
président, puis vous- dire que j'ai le sentiment trés net que

‘chaque fois que vous me failes des observations c'est toujours

pour m'assurer une plus grande liberlé'de parole. (Applaudisse-

M. le président. La parole est 3 M. Demusois.

M. Demusois. Tout d’abord, permeltez-moi de me réjouir et
peut-étre de regretter d’avoir ¢(¢é pour partie responsable de ce
grand dc¢bat, qui est cependant fort intéressant, "

Je ne veux simplement qu’en retenir ceci: ¢’est que, un peu
de tous les cOlés de cette Assemublée, il a é1é manifesté le désir
trés nettement exprimé de voir utiliser plus que par le passé
les matériels francais. Par conséquent, qu’on le veuille ou non,
nous nous rejoignons, et si méme il nous a é1€ fait reproche
@’un terfain article, qu'on me permelte, sans insister, de dire
que si Pon avait supprimé les causes, il n'y aurait pas eu
Yarticle. (Sourires.)

Si on avait eu le souci d’utiliser le matériel francais plus
qu'on ne la fait, on n’aurait pas assisté & ces démonstrations

“dont on vous a donné lecture. Je w'insiste pas.

M. le rapporteur m’a demandé de bien vouloir, aprés lavoir
entendu, relirer-mon amendement. Je répéie que mon amendes
du

¢ais et non pas du matériel étranger. Par conséquent, de ce

Cpoint de vue, je ne sais si je e suis trompé, mais je n’ai pas

recu les assurances que jatlendais. C’est pourquoi j'hésite a

retirer mon amendement, d'aulant plus qué je me irouve placé
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dans une sitnation trés particuliere. Ou bien je le relire de
bonne volonté ou bien il est guillotiné. Je dois dire que je n’ai
pas de got particulier pour la guilloline.” (Rires.) Cependant je
préfere, au besoin; élre guillotiné parce qu’aussi bhien j'aurai

* défendu un principe qui, je le répéte, semble étre dans 'esprit
de tous nos collégues. - '

- Si, par hasard, je me décidais 4 retirer mon amendement,
aurais-je le droit de demander au Conseil de la République de
bhien vouloir se prononcer sur la position de la commission des
finances par un vote bien particulier sur la ligne 6 du projet ?

A cetle ligne se trouve inscrit le chifire de la commission des
finances. Le Conseil de la République a toujours, je crois, le
droit d’accepter ou de rejeter ics propositions de la commission
des finances. S$'il repoussait, par exemple, le chiffre proposé
par celle-ci, pourrais-je en conclure qu’il revient, purement et
simplement, au chiffre du Gouvernement ? .- )

Pans de telles conditions, vous ne pourriez pas opposer la
procédnre de la guillotine; & tous le moins, vous sericz tenus
de renvoyer I’ensemble & la commission.

* C’est pourquoi, je demanderai un vote sur la ligne 6 du projet.

M. le président. Monsieur Demusois, si j’ai bien compris, vous

m’avez posé une question indirecte. (Sourires.)

Sur 'amendement, la commission vous dira ce qu’clle entend
faire. Je réponds simplement & votre gueslion au point. de vue
réglementaire. Yous avez le droit, comnme chacun de nos col-
-Jegues, sur chacune des lignes, sur chacune des rubriques du
projet, de demander un vote, méme par scrulin public si le
président de volre groupe en fait la demande.

° M. Demusois. Je -relire mon amendement el je demande un
vole par scrutin public sur la ligne 6. ' ‘

M. le président. M. Lodéon maintient-il son amendement «qui
est idenlique ? ‘ . .

. M. Lodéon. Les derniéres décisions de la commission des
linances n’ont pas été disculées ni méme connues a la comn-
. mission des transporis et des moyens de communication. Je ne
peux pas spontanément relirer mon amendement. Je demaure

-4 M. le rapporteur des apaisements qui me sont apporiés muis

je n’al pas mandat d’adopter une aulre position. .

M. le président. L'amendement n’est pas reliré, Quel est

“'L'avis de la commission sur cet amendement ?

M. le rapporteur. Avant d’invoquer les dispositions dé¢ja in-
_voguées pour les autres articles, et alin de donner un apaise-
ment supplémentaire 4 notre collegue M. Symphor, dont tout
le monde parlage ici les préoccupations et les senliments, je
voudrais rappeler les protestations qui se sont manifestées de
la part de la société Air France ces jours derniers correspon-
daient & D'origine a4 un aballement d'un milliard, chifire qui
‘n’a ¢lé modifié que ce matin pour éWwe ramené & 740 millions,
Si bien que depuis ses protestations la société Air France se
trouve bénéficier d’une somrme de 260 millions sur laguelle elle

“me comptait point au moment ou elle a déclaré: « Dans ces

condilions, je ne pourrais pas assurer le service des Antilles. »

Or, ce gquwa demandé tout A I’heure notre colltgue M. Sym-
phor, et ce qu’a demandé notre colléegue Lodéon c'est que, le
- plus rapidement possible, un avion, un D. C. 4, puisse eflccluer
ce service, Cet appareil cotile 160 millions avec ses rechanges.
Les 260 millions supplémentaires accordés a la sociélé vont
donc. lui permetire de ’acheter. :

C'est une condition que nous mettons de voir cette augmen.
talion de crédit de 260 millions, par rapport &4 notre dccision
initiale, affectée essentiellement et en priorité & la liaison avec
les Antilles grace & l'acquisition d’un appareil destiné & effec-
fuer ce service i e

Ceci étant ‘dit, je pﬁis donner Passurance i nos collégues que

la commission de controle des entreprises nationalisées, qui .

- suit et ‘apprécie d’'une maniére permanente les conditions de
fonctionnement de toutes les entreprises nationalisées, va,
toutes affaires cessantes, se préoccuper de la mise
tion des décisions du Paflement sur cet objet.

Maintenant, monsieur le président, je suis dans l’obligatién ,

de signaler que cet amendement se présente dans les mémes

eonditions que les sept amendements précédents et doit subir

le méme 1iraitement.

M. le président. L’artice 47 élant opposé & 'amendement
M. Lodéon, celui-ci n’est pas recevable.

‘B n’y a pas d’autre observation sur la ligne 6 de I'état G,

en applica- -

de -

1

., Cela souligne les difficultés grandissantes rencontrées actuel-

Je rappelle que, sur celte ligne elle-mime, c’est-3-dire sur les
chiffres proposés pour cetle ligne par votre commission, je suis
saisi d’'une demande de scrulin par le groupe communiste,

L= scrutin est ouvert. :

“(Les wvoies sont recueillis.
dépouillement.) :

M. le président.‘\"oici le résultat du dépouillement du scrutin?

- Nembre des votantS..cieeecesesscencscacs '3i3
Majorité absolue.....ceceeevssenencesen... 137

Pour Iadoption....e.vee.. 203
Contre 110

............... aere

Le Conseil de la République a adopté. ,
Sur la ligne 7 la parole est & MwPrimet.

M. Primet, Mesdames, messieurs, au cours de la discussion,
mes collegues du groupe communiste ont fait porter leurs
observations sur les investiszsements dans I'industrie, les trans-
ports, les constructions Jd'immeubles. S :

- L’intervention que je fais, au nom du groupe communiste,
ortera tout particulierement sur les inveslissements destinés
a Vagriculture. : - :
Quel doit éire I'objectit d'un budget d’investissement ? C’est
évidemment d’améliorer les conditions de travail 4 la campa-
gne, de diminuer les prix de revient en augmentant la produc-
tivité et, en méme temps, d'élever la gualilé des produils.

Le but sera-t-il atteint avec les crédits insuffisants que nous
trouvons au chapitre eoncernant I'agriculture ? Nul ne peut le
penser sérieusement; ce sera une goutte d’eau dans la mer,
@’autant plus que la erise agricole actuelle qui va s’aggravant
e jour en jour fait ressortir neltement linsulfisance ridicule
des crédits que vous nous proposez, - C

— MM. les secrélaires en font le

Dans la siluation de crise actuelle il faudrait des crédits eonsi-
dérables qui, avec la politique de guerre du Gouvernement, ne

peuvent élre investis en agricullure.

Comment se manifeste cetle crise et quelles en sont les
causes 7 _ ‘ :

Cetle crise s’exprime dans la mévente et D'effondrement des
prix agricoles & la production, sans qw’il en résulte pour cela
de baisse sensible du cott de la vie. |

. Un auntre aspect, et qui dans ce domaine n’est pas le moins
important, est F'écart considérable existant enlre les prix agri-
coles et les prix industriels, Le coefficient moyen des prix
agricoles 4 la production est actuellement environ de 13 con-
tre 1 en 19038, et 223 p. 100 pour les produits industricls. Ce
pourcentage de 22,3 p. 100 porte sur ’ensemble des produits
industriclsy mais il est bon de souligner et de préciser gue les
roduits industriels destinés & 1'agriculture ont augmenté dans
es proportions encore plus considérables. Cest ainsi que le
nitrate de soude & 155 p. 100 qui ¢tait payé, en aott 1947, par

e culti\'ategr 1750 francs, vaut aujourd’hui 25349 francs, soit
240 p. 100 d’augmentation en deux ans et demi. Les superphos-

phates 4 16 p. 100, pavés en movenne 333 francs, valent au-

“Jourd’hui 900 francs, soit 195 p. 100 d’augmentation, La sylvi-

hite a 18 p. 100, payée en moyenne 155 franes, vant aujourd hui
450 francs, soit 190 p. 100 d’augmenlation, Le sulfate de cuivre,
qul sert au traitement de nos vignes valait 2100 francs en octos
bre %9\’{7, il vaut aujourd'hui 7200 francs, soit 242 p. 100 d’aug-
mentation. .

lement puar nos agriculteurs. Mais je voudrais donner encore
guelques exemples d’augmentations caractéristiques de maté-
riaux indispensables 4 1'équipement et 3 la- modernisation de

- notre agricuiture. Une. écrémeuse, qui valait 16.500 francs au

début de I’année 1947, vaut maintenant 51.700 {rancs, soit
213 p. 100 d’augmentation; la faucheuse Puzenat se vendait
19.655 francs en octobre 1947; elle vaut aujourd’hui 57.425
francs, soit 90 p. 100 d’augmentation. Une moissonneuse-lieuse
valait 57.485 fraies en 1947, elle vaut aujourd'huj 171.450 francs,
soit 215 p. 100 d’augmentation. N

Fnfin,' le tracteur d’importation qui valait 220.000 francs en
1947 vaut anjourd’hui 550.000 franes, mais, en revanche, depuis
celle méme date, les produits de la terre, & quelques exceptions
prés, n'ont pas augmenté de prix. Les pri de ceux auxquels
a été rendu la liberté ont baissé; c’est le cas de la viande de
porc. Les seuls prix agricoles qui aient augmenté sont le prix-
du blé, qui est passé de 1.850 francs & 2.475 francs le quintal,
le prix de la beltcrave 3 sucre, qui est passé de 2.293 franes
& 4.500 franes la tonne, et le prix du lait, qui est passé de
15 froncs & 26 francs le litre, ~ ., 1 - L ,
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Aujourd’hui, en ce qui concerne le lait et les produits lai-

tiers, nous assistons & une baisse considérable des prix. Comme
suite & la circulaire du 10 mai de M. le ministre Buron, certains
réfets ont appliqué une baisse autoritaire de 2 franes par
itre de lait. D’ailleurs, les paysans francais se demandent

quel rapport il peut y avoir — rapport signalé par M. Buron —-

.entre I'augmentation du prix du gaz et la haisse nécessaire de
compensation du prix du lait. « D’habitude, ¢’était de leau
gquwon mettait dans le gaz, M. Buron y met dua lait! »

Le beurre fermier, & la suite de cette circulaire, a baissé
dans des proportions considérables. Dans la plupart des régions
de France, le prix du beurre est tombé & 300 et 330 francs
le kilo, Dans certains départements de JOuest, on a enregistré
des prix en baisse allant jusqu’d 250, 240, et parfois méme
200 {ranes. Cette baisse du prix du beurre, ruineuse pour les
paysans, ne profite, hélas, pas aux consommateurs, majs aux
seuls spéculateurs qui ont accaparé le beurre et ont vendu,
dans bien des cas, plus de 400 {rancs le kilg & Paris et dans
les grandes aggloméralions. .

Les fromages fermiers ont subi exactement la méme baisse,
puisque le brie fermier, aux Halles, est vendu 250 francs au
,Beu de 350, et que le camembert, dans le département de la
Mayenne, est passé de 96 francs & 61 francs.

Ces. baisses autoritaires seraient acceptées par tous les Fran-
cais, et Yar les agricuiteurs cux-mémes, si le Gouvernement
imposait les mémes baisses aux trusts industriels qui réalisent
des bénéfices scandaleux,

Les petits et moyens paysans sont, en tout cas, scandalisés

ar le fait qu’au moment ou le Gouvernement impose une
Baisse sur les produits laitiers, il autorise une augmentation
-substantielle des prix des tourteaux destinés aux vaches lai-
tiéres. Cet écart entre les prix industriels et les prix agricoles
se iraduit par une augmentation des prix de revient, une dimi-
.nution considérable du revenu et du pouvoir d’achat des petits
et moyens paysans. En effet, pour se procurer 100 kilos de
‘nilrate de soude en 1947, il fallait 41 kilos de blé. 1l en faut
maintenant 103 kilos. Pour se procurer une écrémeuse, il
fallait 1.298 litres de lait, il en faut avjourd’hui pris de
3.000 litres. Pour un tracteur de 25 chevauy, il fallait 134 quin-
taux de blé en 1947, il en faut maintenant 222. Au surplus, la
diminution du pouvoir d’achat paysan ne résulte pas unique-
ment da décalage entre les prix.. - -

I1 v a2 eu le prélévement exceptionnel, le retrait dea billets
de cing mille tranes, les augmentalions massives d'impots et
surtout les dévaluations successives du frane, sans parler de
Yaugmentation des fermages. :

A la vérité, les cultivateurs francais ne demanderaient

gu'une chose, c’est de participer eux-meémes 4 la moderhisation
et a I’équipement de nos campagnes. Mais jusqu’ici, ils se sont
heurtés a des difficultés insurmontables. Aprés la Libération,
-voulant uliliser les quelques économies forcées quw’ils avaient
faites pendant l'occupalion, les pav=ans d¢taient disposés A
améliorer leur matériel et leurs conditions d’exploitation. Mais
& ce moment-}a la .difficullé résidait dans limpossibilité de
trouver le matériel nécessaire et le paysan qui arrivait a se
- le procurer ne le pouvait ¢qu'au march¢ noir et i des prix
Jprohibitifs, . . . . S . - ‘ .

- Par la suite, la crise agricole s’est accentude, et anjonrd’hui
-Jes pavs=ans francais ne sont pas e¢n mesure d’acheter le maté-
-riel existant -et nécessaire a leur équipement et a3 la moderni-
sation. . ‘ i .

" Yoici” un autre aspect” de cetfe réduction du pouvoir d’achat
des paysans: v e S

La consommation des engrais, que les services du. minisiére

. de lagriculture avaient évaluce pour la campagne 1948-1949

- 4.1.500.000 tonnes, n’a atteint que 947.000 tonnes. En ce qui

- concerne le matériel agricole, la mévente a été encore plus

. sensible: 25 p. 100 des tracteurs consivuits, soit 3.000 environ,”

~.sont en stock faute d’acheteurs, et certaines usines ont méme
. arrété complétement leur fabrication, ce qui n’empéche pas,

d’ailleurs, notre Gouvernement d'imiporter des traclteurs amé-
_ ricains el allemands. '

. Pour les motoculteurs, les invendus atteignent 55 p. 100;
-.pour les wéhicules agraires, 65 p. 100 et,
-.d'intérieur de ferme, 70 4 80 p. 100.

C’est ainsi que nous voyons aujourd’hui la crise agricole
contrihuer au développement de la crise dans l'industrie et
au chomage. La conséquence est la mistre et Iendettement
‘des paysans; il ressort, en effet, de I'état récapitulatif de-la

* calsse nationale de erédit agricole, publié le 21 janvier, que le:
montant des préls est passé de 7t -milliards en 1948 & 12§ mil-

liards 4 la fin de novembre 1949.

“en ce qui concerne Vattribution des
rurales; en ce qui concerne le montant global nous n’avions
‘pas satisfaction puisque, en somme, la quantilé des préts étant
“moindre, il y aurait moins de colleclivités rurales i en pro-

pour le matériel

Quelles sont les causes. de. la crise agricole ? Elle a pour
cause profonde la diminution du pouvoir d’achat des travati-
leurs, ce qui a pour effet de rétrécir le marché intérieur mais
aussi, les importations ahusives imposées au titre du plan Mar-
shali, la perte de certains débouchés étrangers que nous poesé-
dions avant la guerre, marchés accaparés aujourd’hui par les
Américains et enfin les taxes et les impots de vie chére. Et
toules ces raisons découlent de la politique de préparation
4 la guerre. . ) o

. Je n’insisterai pas sur les importations abusives, sur le
manque de débouchés. J'en ai, au cours de débats sur les
problémes agricoles, évaqué suffisamment ces questions; mais
ce que je voudrais dire en passant, c¢’est qu’il est absolument
inadmissible de faire croire actuellement aux paysans frane
cais au mythe du débouché convenable pour leurs produits du
cOté allemand. Or, nous avons lu récemment, dans le Financial
Times, journal financier britannique, un article trés documenté
qui disait ceei: « Les pays adhdéreuts au plan Marshall absor-
bent la plus grande fraction des exportations américaines des
différents” grands produits ou articles, Durant le premicr
trimestre 1949, les Elats-Unis ont écoulé dans ces pays
82,8 p. 100 de leurs exportations totales de mais, 72,5 p. 100
de leurs exportations de blé, 50,9 p. 100 de leurs exportations
de tahae, 47,6 p. 100 de leurs exportations de farine, 45,1 p. 100
de leurs exportations de lard; 40 p. 100 de leurs produits lai-
tiers, 39,8 p. 100 de leurs exporlalions de denrées alimentaires
diverses; et, si I'on prend la-part de la France dans le chiffie
total des importations allemandes, on s’apercoit qu’elle n’est
que de l'ordre de 1 & 2 p. 100. .

On peut dire vraiment que lagriculfure francaise est sacri-
fice. Pour lannée 1950, les crédits aflectés a lagriculture, y
compris les crédits d’investissernent, représentent moins de
30 p.-100 du total dn budget. G’est d’ailleurs parce que beau-
coup de mnos collégues éprouvaient des inquiétudes sur ce
point qu’il y eut tout & l'heure un si long débat sur l'amen-
dement de M. Dulin.

Si, dans le débat, nous avons été satisfaits des observations
faites par M. Soldani, au nom de la commission de Pintéricur,
préts aux collectivités

fiter. . .

Je n’insisterai pas trop longtembs sur la défectuosité des
chemins ruraux. Depuis longtemps, en raison du cout de la
pierre, beaucoup de fermiers et de métayers dans nos régions

“de I'Ouest ne peavent empierrer leurs chemins embourbés, et

ce qlt_li est beaucoup plus grave ¢’est que dans certaines régions
de 1'Ouest des carricres cessent leur exploitation parce que
les cultivateurs n’ont pas la possibilité d’acheter la pierre néces-
saire pour leurs chemins de ferme. On parle d’équiper et de

‘moderniser nos campagnes. A cette occasion, je reviendrai sur

ce (que j’avais dit hier du barrage de Villeneuve-sur-Lot. Le
Gouvernement na veut pas entendre parler, four cctle année,

-de la _construction de ce barrage, qui serait égalcment utile

pour lirrigation. Il entend la reprendre beaucoup plus tard.
Cela prouve que, dans,un département comme celui du Lot
et-Garonne, qui est un riche département agricole, on n'a pas
Iintention d’équiper suflisamment et de moderniser.

JJe rappqllgrai également, en passant; que 25.000 communes
Sapprovisionnent en eau avec des moyens archaiques. L'an der-

‘nier, nolamment, on s’est apercu des difficuliés énormes qu’ent-

trainerait, dans nos communes rurales, le mangue d’alinienta.
lion en eau potable.

En ce qni concerne I'habitat rural, chapiire sur le uel je
reviendrai 4 l'occasion de I’examen de Varticle 11 bis, les dil-
ficullés sont encore beaucoup plus grandes, puisque, pour un

-coefficient de 15 pour les produits agricoles, les matériaux de

conslruction, au prix ol les pavent syr place les paysans, sont
g[fg)gtg;%s acluellement d’un coefficient de 30 a 35 par rapport
a 1939,

Fn .ce qui concerne les préts destinés aux jeunes ruraux
les.besoms_ont 6té évalués par la caisse nationale de crédit
agricole a six milliards. Six milliards, voila un ehiffre qui est
deja insuffisant car, en réalité, pour satisfaire & toutes les de-
mandes, il faudrait un crédif de prés de dix milliards,

_En effet, 20.000 demandes de jeunes paysans seulement ont
¢€lé satisfailes et, pour le département de la Mayenne, en parti-
culier, 264 dossiers restent en instance et 40 sont a V'étude,

ce qui exigerait, pour ce seul département, un crédit de

123 millions de francs. . .

,Par ailleurs, le .plan Monnet prévoyait des crédits bien phis
lml)orﬁants que ceux qui nous sont offerts par ce projet. 1l

’
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prévoyait, en eflet, I’exécution des travaux en dix ans sur le
rythme suivant: 34 milliards en 1048, 47 milliards en 1949
et 54 milliards en 1930; il s’agit 14 de francs 1947 n’ayant pas
subi les déwaluations successives. - C

Nous sommes blen loin de ces c¢hiffres.-

Mais c¢’est une ‘mauvaise méthode — nous l'avons affirmé

tout au long, du débat — de vouloir prendre sur les charbon-

nages el lindusirie pour augmenter les crédils nécessaires a.

Tagriculture.

Je le répdte: le probléme est pris A I’envers, car, en prele-
vani ‘sur les aulres secteurs, vous créez automatiquement le
chomage, 'agricuiture en palit et la mévente s’accentue.

_ Clest aiusi_que, derniérement, la commission des ¢conomiies”
décidait de réaliser 750 millions d’économies sur Venitretien -

des routes alors que dans ce domaine, il y a déja un tres
grand -chdmage. Par exemple, les Carritres de 1'Ouest 4 Voutré
(Mayenne) viemment de licencier 50 ouvriers et 1'on s’attend
3 d’aulres licenciements d’ici peu. 11 y a évidemment des pro-
testations unanimes de la popuialion qui n’admet pas que
T'on ferme actuellement des carritres de pierre alors gque la
lupart de nos communes rurales ont besoin de pierres pour
es chemins ruraux et vicinaux et de priver ainsi d?a nombreux
travailleurs de leur gagne-pain. Au nom de ces populations
et des travailleurs, je proteste-avec ¢nergie contre .[gs licen-
ciements des Carriéres de 1’Ouest 4 Voulré, voulus par le Gou-
vernement et le paironat de combat. .

I est absolumeni indispensable de rétablir, pour que nos
cultivaleurs puissent moderniser et équiper leurs exploitations,
Yéquilibre entre les prix industriels et les prix. agricoles, mais
pour cela il faut pratiquer.une fouf gulre, politique. .

Nos paysans sentent trés bien que le Gouvernement actuel
ne pourra les- sertir-d’une siluation qui s’aggrave de jour. en
jour, qui pése de plus en plus lourdement sur leurs épaules,
et dont ils connaissent les responsables. Les poliliciens de la
ma‘{orité font porter les responsabilités sur 1€ -dos- des {ra-
vai

mévente et des difficultés renconirées 4 la campagne sont les

fo.actiennaires, ou encore, aflirment que ce sont les entre-

prises nationalisées qui absorbent tous les crédits.

Ce qu'on évite toujours de dire aux paysans, c’est que le
véritable responsable de cette situation, c’est le Gouverne-
ment, qui consacre la plus grande partie des crédits & de san-
- glantes aventures guerriéres contraires aux intcréts. et au re-

dressement de nofre agricullure. (Applaudissements a Uex-

tréme gauche.) N

M. le président, La parole est A M. le président de la commis-
sion des finances. -

M.. Alex Roubert, président de la commission des finances.
Ce n’est pas en qualité de président de la commission des
finances que j’ai 'honneur de présenter quelques observalions
qui doivent nécessairement venir au moment de la discussion
de la ligne 7 de V’état C, et qui se rapportent a un certain
nombre d’industries et d’aclivités agricoles: je veux parler du
~ secteur coopératif, : :

Dans le courant de année 1949, les crédils réellement uli-
lisés  par les coopératives se sont élevés, pour les coopératives

de consommation, 3 200 millions et pour celles de production
a 182 millions. Les dotations étaient un peu plus importantes,.’

puisqu’elles atteignaient 200 millions pour chacune de ces deux

calégories, : .
1l s’agit de coopératives dont les activités sont extrémement

fmportantes. Les coopératives de consommation ont besoin de

crédits d’inveslissement, notamment pour améliorer et aug-

menter leurs entrepols, acquérir des frigotifiques. Vous savez a

quel point l'industrie du froid est en relard en France et com-
bien elle devrait éire pousste, afin de nous permetire, comme

aux Américains, par exemple, de conserver et de mclire sur le

marché, & toule époque, des marchandises de bonne gqualité,,

t

Nous avons égzalement besoin, pour les coopératives de pro-

duction, d’inveslissements trés importants, puisqu’il s’agit d’ac-

tivités dans-les travaux publics, dans la mécanique, I'éleciricité,
Pimprimerie, la verrerie, ele. . ) o

Mais je dois en parler puisque c’est sur le méme crédit que
Pon doit prélever ce qui revient au secteur coopéralif, o

Pour I’annés derniére, les crédits éfaientv de 400 milliohé.

dont 382 millions ont ét¢ utilisés. Or, d’apris les discussions
gui ont eu ligu & Assemblée nationale, d'apres, également, les

teurs de l'Industirie, en déclarant qu’ils exigent-des sa-
laires trop élevés, ou déclarent que les responsables de la-

A

que;

renseignements que nous avons pu obtenir, les erédifs prévus -
pour 1930 ne seraient que de 5) millions pour les coopéritives
de consommation et de 120 millions pour les coopératives ou-’
vritres de production. D

Te ne viens pas demander, comme «’aulees 'ont fait, des aug-
mentations, ni des sacrifices particuliers, ou que’¥on cirée des
implts nouveaux en faveur d'un secteur auquel, je le -crois,”

tout le monde s’iniéresse. :

Je viens simplement demander 3 M. le ministre qu’il soit’
prévu, pour 1950, des sommes ézales 4 celles affectées en 1949
car, a Pheure actuelle, les dossiers précisant les besoins sé--
rieusement justlifiés donnent les chiffres que j'ai indiqués. . -

Je voudrais avoir la certitude que, pour 1950, il sera résexvé
au secteur coopératif des crédits au meoins égaux a ceux figu-

‘rant dans le budget de 1949 et que.rien ne sera sacrifié de, ce
seclear coopéralil. (Applaudissements 4 gauchey - = .. . | .

M. le président. Personne ne demande plus la parole en co
qui concerue la ligne 7 9. A
_Avant @’aborder la suile des amendements, et si la commis-
sion est d’accord, je propose au Conseil de suspendre- la,

.S¢ance, apres Jui avoir donné connaissance des proposilions |

de la counlérence des présidents. {4ssentiment.)
A quelle heure le Conseil entend-il reprendre la suite de ‘1a
discussion en cours ?... ' ‘ o
A vingt.et une heures. et demie ?.., -

M. Marrane.” A vingt et une heures ! L .
M. le rapporteur. La commmission des finances™acceplerait- de.

freprendrevle débat 4 vingt et une heures et demie. (Trés bien [
Tres bien 2y s : R

M. le président. La suite de la discnssion est done renvoyée
2 Ja- reprise de la séance, & vingt et une heures et demie,

(Assentument.) . 4 i

—_— 3 -

PROPOSITIONS DE LA CONFERENGE DES PRESIDENTS
- ' -
M. le président. Voici les propositions de la conférence des
présidents: - R ' B

A. — Inscrire & Yordre du jourv'dé la séance du mardi Gjum'
1950, & quinze heures:- e L e L VU,

1° Les rcponses des ministres i trois questions orales: '

a) N° 133 de M. Amédée Bouquerel 3 M. le secrétaire d'Etat.
aux aflaires  économiques; - ~ .~ .. .- - o
b) N° 136 de M. Michel Madelin 3 M. le
nationale; .
¢) N° 137 de M. Jules Olivier 3 M. le ministre de la défense

ministre de Ja’ défense -

‘nationale; . .

2¢ La discussion de la proposition de loi (n° 173, année .
1950{, adoptée par I'Assemblée nationale, tendant & réglemen-
ter 'emploi de certains’ produits d’erigine végétale dans les
boissons non alcooliques, en voe de protéger la santé publis-

3¢ Sous réserve de la distribution du rapport, la discussion

‘du projet de loi (n® 277;-année 1930), adeﬁé. par PAssemblée .
nationale, tendant & augmenter le

rincipal ficlif de la contri-
bution mobiliere du déparlement des Alpes-Maritimes,

B. — Inscrire & Pordre du jour .de la séance. du jeudi € juin
1950, 4 quinze heures trente: )

19 La discussion de la question orale avec débat de M. Georges
Lamousse qui expose 3 M. le ministre d’Etat,-chargé de Yinior-
mation, que les dis&wsitions du décret n° 50448 du 13 avril
1930 modifiant les dispositions en .vigueur, instituent en fait
un systeme de censure a la discrétion absolue du'Gouvernement,
systéme qui risque de décourager ‘les initiatives artistiques les

lug authentiques, de réduire Te cinéma francais 3 un forma-

isme officiel et vide, et par 1a, de nuire & sa valeur, & son pres- -

N

-

4

tige et & son rayonnement: dans-le monde; et lui demande

quelles ont é1é les intentions du Gouvernement:

1° En modifiant la composilion: de la commission de contrble

des films; -

~ 90 En étendant aux e¥ploitants, & propos ‘des films interdits: .

aux mineurs de moins de seize ans, les pénalités prévues par -

larticle 3 de l'ordonnance du 3 juillet 1%45;
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29 La discussion de la question orale avec débat de Mme
Fboué qui demande & M. le minisire des finances et des affaires

économiques quelles dispositions il entend prendie pour régler-

d’urgence le régime fiscal dans les quatre nouveaux départe-
menls; :

30 La discussion de Ja proposition de loi (n® 367, année 1950),
adopiée par I'Assemblée nationale aprés déclaration d’urgence,
tendant a imposer au méme litre que les salariés les tisseurs &
domicile entrant dans le cadre de l'article 3 3du code du tra-
vail; ,

4° Ta discussion de la proposition de loi (n° 369, année 1950),
adopiée par I'Assemblée nationale aprés déclaration d’urgence,
élendant le bénéfice de la sécurité sociale aux grands invalides
de guerre, aux veuves de guerre et aux orphelins de guerre;

5o Sopus réserve de la distribution du rapport, la_discussion
du projet de loi (n° 279 année 1950), adopté par P’Assemblée

nationale, modifiant larticle 135 du code d’inslruction crimi--

nelle. ,
D’autre part, la econférence des présidents a envisagé:

‘La date du jeudi 13 juin pour la discussion de la question
orale avec débat de M. de Maupeou sur la situation des ¢lublis-
sements d’enseignement prives; :

1a date du mardi 20 juin pour la discussion de la question
orale avec débai de M. Pougel sur le tourisme; .

La date du jeudi 22 juin pour la 'discussiop de la question
orale avec débat de M. Méric sur les enlentes industrielles;

La date du mardi 27 juin pour la disenssion des questions
orales avec débat de M. Debré, sur le Conseil de I'kurope et sur
Y'autorité internalionale de la Ruhr, et de M. Dulin sur les réper-
cussions sur I'économie agricole francaise du prolocole addi-
tionnel du 7 mars 1950 & l'accord d'union douaniére franco-
italienne; oo

La date du jeudi 29 juin pour la discussion de la question
orale avec débat de M. Litaise sur ‘e projet de tunnel du Mont-
Blanc.

Il n’y a pas d’opposition ?...
Les propositions dela conférence des présidents sont adop-
(2] .

Conformément & Darticle 34 du réglement, la conférence des
présidents a décidé d’inscrire A4 l'ordre du jour du troisicme
jour de séance suivant la distribution du raplport, le vole sans
débat de la proposition de loi, adoptée par I'Assemblée natio-
nale, relative a4 T'abrogation pour le temps de paix du décret
du 30 octobre 1935, relatifl & Vexpropriation et & l'occupation
temporaire des propriétés nécessaires aux travaux militaires,
et du décret pris a la méme date relatif aux serviludes a impo-
ser aux propriétés pour I'établissement des terrains deslinés
en parlie ou en totalité & I'armée de Yair,

Personne ne demande la parole ?...°

Ia séance est suspendue jusqu’d vingt et une heures trente
fuinutes.

(La séance, suspendue a dix-huit heures cinquante-cinqg minu-
tes, est reprise & vingl-deux heures sous la présidence de
Mme Devaud.)

’

v ~ PRESIDENCE DE Mme DEVAUD |
vice-président,

Mme le président. La séance est reprise,.

—a —
"GESSION DE L’IMMEUBLE DOMANIAL « PARC DE LA BRETON.
t NIERE »n, A SAINT-GERMAIN-LES-ARPAJON
¢ Discussion immédiate et adoption d’un avis
. sur un projet de loi.

Mme le président. La commission des finances demande que
soit appelée dés maintenant la décision sur la demande de dis-
cussion immédiate du projet de loi, adopté par I'Asscmblée

pationale, aulorisant la cession amiable & la Société d’exploi-

LNV

tation industrielle et commerciale (S. E. I. C.) de I'immeuble
domanial dénommé « Pare de la Bretonniére », situé a Saint-
Germain-l¢s-Arpajon (Scine-ct-Oise) (n° 169, année 1950).

Il n’y a pas d’opposition?

La discussion immédiate est ordonndée.

Le ra'pport de M. Pierrc Boudet est imprimé. ) .

Personne ne demande la parole dans la discussion générale ?

Je consulte le Conseil de lIa République sur le passage a la
discussion de l'article unique. .

Je donne lecture de l’article unique.

« Article unique. — Est autorisée la cession 4 la Société d’exs
ploitation industrielle et commerciale (S. E. I. C.) dont le sitga
est 4 Paris, 91, avenue de la République, de Uimmeuble doma-
nial dénomme « Parc de la Brelonnicre », silué 4 Sainl-Ger-
main-lés-Arpajon (Seine-et-Oise). :

« Celte cession aura licu movennant le prix de 3.800.000
francs. )

« Llle sera conslatée par un acte adminislratif, &labli dans

les formes ordinaires. »

" Personne ne demande la parole ...
Je mets aux voix l'avis sur le projet de loi.
(Le Conscil de la République a adopté.)

DEVELOPPEMENT DES DEPENSES D’INVESTISSEMENT
POUR L’EXERCICE 1950 (PRETS ET GARANTIES)

Suite de la discussion d'un avis sur un projet de lof.

Mme le président. Nous reprenons Jla discussion sur le projet ’
de Joi relatif au développement des dépenses d’investissement
pour Pexercice 1950 (préts et garanlies), ‘

Dans I’état C nous en sommes arrivés 4 amendement de -
MM. Jules Pouget, Auberger, Giacomoni, de Gracia et Dubois,
ainsi concu:

« Ligne 8. — Prits pour la mélullurgie, la sidérurgie et la
chimie: ‘
« Tranche inconditionuelle: réduction de 1.5C0 millions de -
francs. »

Ajouter:
« Tranche conditionnelle, 1.500 millions de franes.

Ligne 8 ter. — Tourisme: -

« Tranche inconditionnelle; augmentation de 1.500 millions
de francs. :
« Tranche conditionnelle: véduction de 1.500 m#lions de

francs. »

La parolé est & M. Pouget.

M. Jules Pouget. Je présente un amendement en mon nom -
et celui de plusieurs de mes collegues sur une répartition des
préts au tourisme. Dans ce chapilre, la commission des tinan- .
ces avail prévu pour la métallurgie, la sidérurgie et la chimie, -
26 milliards en tranche inconditionnelle; pour les industries de |
transformation et industrics diverses, un milliard en tranche
inconditionnelle; pour le tourisme, 2 milliards et demi en tran-
che inconditionnelle et 3 milliards en tranche conditionnelle.

Nous avons pensé qu’il y aurait intérét & donner & la tranche - -

inconditionnelle P'attribution supplémentaire de 1 milliard et
demi qui serait, par conséquent, ampulée sur le chiflre de -
26 milliards prévu pour la métallurgie, la sidérurgie et la chi-
mie et nous reporterions alors dans la tranche conditionnelle,
au bénéfice de 1a mélallurgie, de la sidérurgie et de la chimie .
lt mxllllard et demi que nous supprimons au tourisme dans cetla
ranche. :

En somme, nous demandons que l'on attribue au tourisme
4 milliards en tranche inconditionnelle et un milliard et demi
seulement en tranche conditionnelle. Ce serait peut-étre le
moyen de réparer des injustices constatées pendant de nom-
breuses années, ou le tourisme était considéré sous un angle
défavorable, alors qu’il joue un rdle primordial et vilal daw
la balance économique du pays. .
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1 est avéré que, méme d¢ja avant la guerre, il nous a été
assigné un objectif lprincipal: celui d’assurer en 1952 la renirée
de 120 milliards de Irancs. :

Or, je rappelle qu'au lendemain de la_libération et au

moment ou le plan Monnet a établi ses prévisions, il avait fixé

cet objectif 3 120 milliards de venirées de devises en oubliant
simplement d’altribuer le moindre crédit au tourisme & lire
de pret. o

Cetle sitnation a éié modifite. Une.commission du plan de
modernisation et d’¢équipement du tourisme a été constiluée.
Jé dois reconnaitre quactuellement un climat plus favorable
esl créé, mais celte industrie ne pourra cependant se développer
et se maintenir que si on lui accorde des préls comme aux
autres industries. .

Car enfin, il serait tout A fait étrange que Pon nous demande
un effort considérable et que nous ne parlicipions pas a celte
répartition, puisque répartition il y a. )

-Je pense que la commission des finances ne pourra pas m’op-

oser l'article 47, puisque nous restons dans la limile du pla-

ond des crédits et que c’est une simple ventilation de ligne
a ligne. )

Lorsque nous demandens un crédit de £ milliards, nous avens
en vue leur utilisation. Dois-je vous rappeler que le centre
nalional du lourisme, que les professionnels du tourisme envi-
sagent une répartilion sur I'indusirie hotelicre de 2.100 mi}lions,
dont 600 millions pour les « Logis ».

Je signale que cette aruvre des « Logis », qui a pris naissance
fans la Haute-Loire et qui est maintenant adoptée par presque
tous les départements, permettra de doter la France dun
réseau de centres d’accueil pouvant satisfuire non seulement
le grand, mais le moyen et le petil touriste.

Pour les stalions de montagne, 600 millions.

Pour T'éqnipement colleetif des stations, 800 millions. Jus-
qu’ici on n’avait envisagé de préts que pour Vindustrie privée.
Or, nous estimons que les collectivités doivent pouvoir y pren-
dre part du fail que certaines installations et des éguipements
ne peuavent ¢lre réalisés que par les colleetivités aussi bien
locales que dipartementales.

Pour le thermalisme: 300 millions, I est indispensable
aussi de penser aux établissements thermanux qui, aujourd’hw,
ne satisfont pas_simplement quelques oisifs ou riches, mas au
conlraire répondent & une nécessilé, celle de réparer la santé
de la plupart des assurés de la sécurilé sociale et de tous les
€léments de la population. .

Enfin, pour le tourisme populaire et divers, 100 millions.
Yous savez que nous assistons aujourd’hui, non sculement
& des déplacements de louristes a titre individuel, mais & un
vérituble tourisme de masse et il sera nécessaire de- doler tou-
1es nos régions d’un équipement pouvant satisfaire & la récep-
tion de celte masse en migration ou en déplacement,

] Voild pourquol nous pensons qu’il est nécessaire d’envisa-
ger un crédit supplémentaire-et en tout cas de ne pas le rendre
conditionel (Applawlissements au centre el a droile.)

Mme le président. Quel est 'avis de la commission ?

M. Pellene, rapporicur de la commission des finances. Je ne
cerois pas pouvoir élre suspecté de nourrir des sentiments défa-
vorables au tourisme, puisque c’est aveec empressement que
j’ai répondu au désir exprimé par le président de la commis-
sion des finances, M. Roubert, de voir donner droit de cité
au tourisme, en créant pour Iui une ligne spéeiale dans Je
budget des inveslissements ligne qui met en lumiére 'effort
accompli en faveur de cette activité nalionale,

Fai, d@’autre part, déclaré dans mon rapport qu’il aurait fallu

accorder au tourisme une dizaine de milliards, dés cette annce,

* de facon & metlre effort accompli par notre pays sur le méme
plan que Deffort fourni par cerlains pays étrangers, qui nous
ont en ce moment concurrence dans la manicre d’accueillir
les touristes.

Je signaleral de plus i notre collégue, non pas an nomn de
la commission des finances, qui n'a pas en a connailre de
son amendcment, mais dont les honnes dispositions d’esprit
sont unanimes sur ce point, mais en mon nom personnel et
croyant d’ailleurs éire Pinterprcte de la pensée des aulres
membres de la commission des finances que celle proposilion
vient maintenant bouleverser Yarchiteciure de nolre plan. Pour
obtenir quoi ? Des garanlies qui ne sont pas, & mon senliment,
plus sérieuses que celles qui figurent 4 I’heure actuelle dans
notre plan, méme pour la {ranche conditionnelle, puisque aussi
bien M. le ministre des finances nous a dit qu’il n’y avait pas

lieu A ingniétude en ce gni eoncerne la facon dont Iemprunt
de 130 multiards pourrait élre couvert. Ainsi la franche incone
ditionnelle sera lihérée, et le lourisme bénéficiera des sommes
gue nous lui avons affectées, ‘

Je crois qu’en raison de ces considérations la mesure que
vous demandez donnerait 3 croire que vous tenez précisément
en suspicion — alors gue je sais que ce n’est pas le fond de
voire pensée — Velficacité du plan que la commission des fi
nances a arrété. - : . ‘

Mon cher collégue, en ajoutant aux 2,5 milliards qui élaient
préviis initialement pour. le tourisme 3 milliards nouveaux,
nous vous donnons Ja démonstration que nous sommes dans
des dispositions d’esprit qui sont en tout point d’accord avee
les votres. .

Ja vous assure que nous nous emploierons, & I'avenir, & in-
tensifier encore cet effort que nous n’avons. gu’amoree, je licus
a le dire, an cours de cetle année. Vous pourrez peul-étre, dans
ces conditious, accepter de retirer cet amendement, plulot que
d’obliger le Conseil & nous départager. Cest ce que je vous
demande iris instainment en mon nom personnel et je pense
que, si la commission des finances en avait délibéré, c’est son
opinion gue, dans le méme sens, je formulerais,

Mme le président. La parole est & M. Pouget.

M. Jules Pouget. Je me rends toujours aux invitations aima-
bles. Evidemment, je ne veux pas élre la cause d’une désid'u-
sion et d’un prolongewment du debat dans la nuit. J'enregislre
tout de méme une demande de confiance dans la commissinn
des finances en méme temps que dans la déclaration ministé-
rielle. Je fais confiance a volre rapporteur et & M. le seciélaire
d’Etat anx iinances, puisque, pour la premieére fois; nous voyons
figurer une attribution spéciale an lfourisme alors que, priee-
demment, nous dépendions des caprices et de Parbitiaire J'un
comité interministeriel. .

Je veux bien croire & la réalisation de vos promesses et ag
succés de 'emprunt.

Je demande donc 2 nos 'ecllégues qui m’avaient donné leur
assenliment de me permetire, en leur nom, de retiver Pumen-
dement en enrcgistrant que, dans celte Assemblée et & la
commission des finances, nous avons rompu un préjugé defa-
vorable et que, pour la premniére fois, nous enregisirons la vic-
toire de P'idée tuurislique dans une Assemblée, et je m’en [fcli- -
cite. (Applaudissements au cenlre, & dioite et a gauche.)

Mme le président. L'amendement est retiré,
Sur la Yigne 11 Ia parole est 3 M. Haidara.

M. Mahamane Kaidara. Mesdames, messieurs, dans le projet
de Ioi sur lequel nous somimes appelés & nous pronoiicer, Nous
consiatons une fois encore que les ferriloires d’oulre-mcr ont
une part de parenls puuvres. Sur un volume tfolal de 369.500
millious, les territoires et départements d’ouire-mer ne binéfi-
cient que de 23.100 millions. Un cerlain nombre d’oratewrs quu
m’ont précédé n’ont pas manqué de souligner Vinsuffisance des
crédits affeclés aux terriloires d’outre-mer dans le projet de Ioi
relatif an déveluppement des dépenses dinvestissement poue
Yannée 1950 et ont exprimé leur désir de les voir plus 1m-
poriants. . -

1Is ont pleinement raison et surtout ils ont fait preuve d'une
. grande clairvoyance. Nous nous demandons encore les raiscus
qui molivent celle parcimonie chayue fois qu’il s’agit des ter-
ritoires d’outre-mer, car ce n'est pas la premiére fois que nous
avons en i regrelier celte position inexplicable du Gouvaine-
ment vis-i-vis de nos pays. kst-ce la volonté manifeste de
conlinuer & maintenir Aflrique dans une perpéluelle servilude
économique afin de pouvoir mienx Vexploiter au seul profit
de cerlains capitalistes ? Car, nul ici n’ose encore soutenir qie
¢'est dans Lintérét de la France ou de I'Afrique qu’on praligue
uns telle polilique.

Si tel est le but que 'on poursuit par des restrictions auw
erédils dlinvestissements, je préfere vous dire que PAlrigue,
forte des principes de la Constitution - de 1946, n’acceplera
jamais plus de se soumetire au régime odieux du  pacle
eolonial, ' .

Est-ce pour donner Ja place aux capitaux étrangers ? Si oui,
je rappelle que les Africains, qui ont manifesté hautement leur

_volonié de réaliser I'Union francaise, se refuseront de toules
leurs forces i plier leur sort i celui de tout pays étranger nuel
qu'il soit, surtout de ceux que tout laisse pressentir, c'esl-d-
dire les Ltats-Unis ou I’AHemagne.

Awiez-vous des appréhensions sur la rentabilité des londs
inveslis outre-mer ? Mesdames, messieurs,. I’Afrique, au sol
neuf, est riche en possibililés économiques énormes el rene
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dront au cenfuple les placements quni y seront effectués. Cest
Tarce que d’autres connaissent ce role éeonomigue éminem-
ment important que I'Alrigue est appelée d jouer sur l'eéchi-
dquier mondial qu’ils eherchent d’ores et déja A se tailler une
belie part dans le systéme de Yexploitation de Y Afrique.

De toute facon, quelles que soient les raisoms qui guident
le Gouvernement, sa polilique ne peut ahoutir qu’a aliéner vue
des pits grandes possibilités dont dispose la France pour sen
reléveruent économique, car, si Fexéeulion des programmes de
développement économique et social des territoires d’oubre-
mer permet aux Africains d’améliorer leurs conditions de vie,
elle assure surtont & la métropole des quantiiés de plus en
plus accrues de matiéres premieres nécessaires & son prompi

relévement économique et lui évite de recourir aux marches -

étrangers. - ‘
Il est encore temps, mesdames et messienrs, de revicer ure

telle concepiion contraire aux intéréts de VUnion francaise. En .

persistant dans _cette voie, non sculement vous retardez le rete-
vement de la France, mais vous compromettez aussi Pavenir
de I'tnion francaise sur laqucile tant d’espoirs sont fondés.

. Du rapport de nolre colicgue Pellene, je retiens:

1° Qu’en 1949, 230.000A0nnes de eoton ont ét¢ importées pour
ane suomme de 67.200 millions de francs; la plus grande purtie
de ee coton vient des Etats-Unis, et est, par conséquent, pavable
en doltars. Ensuite, le coton du Soudan et celui de I'Alrique du
Nord notamment sont 4 fibres longues et valent les meilleures
qualités d’Egypte.

Enfin: « En moyenne, le coton importé... revient A 247 francs
Ie kilo lorsqu’il vient de Vétranger et 4 196 francs lorsqu’il est
en provenance des territoires d’oulre-mer ».

. D'ou il résulte pour la France une perte totale de 11.730 mil-
ous. : :

Ceci pour le coton senlement. La France achite, en outre, 3
T'étranger du bois, de la laine, du blé, du café, du cacao, des
oléagineux, de la gomme, du cuir, ete., tous produits gque les
territoires d'outre-tner produisent el peuvent produire en plus
grandes guantités. ’

Je prendrai, comme exemple, }e Soudan gue je représenie au
sein de cette Assenblée. Des expérienices déja fzt{es, netamment
ar ia Ciconnie et l'office du Niger dans ce teriitoire, parlicu-
{i(‘erement dans le della central nigérien, Ia haute vallée du Niger
et dans la vallée sahélienne, ont été concluantes en ee gui con-

cerne du coton et du riz.

Dans une autre région du ferritoire, la boucle du Niger, des
premiers essais d'irrigation onf ¢1é tentés & Diré, 4 Tonka, pour
Ja culture e cotor, du blé et du riz. Ld aussi, les résultats n’out
pas été négliceables et ont prouvé que ees plaines immenses,
mondées par le Niger et ses nombreux lues, judicieusenrent
exploitées par des méthodes nouvelles, offtiront d’immenscs res-
sources & l'industrie et du commerce irancais.

Mulheureusement, ceslravaux ont ét6 arrétés faute de crédits,
cerles, mais aussi pour "auires raisons que nous préférons
ignover. Et J’ajoute que cet arrét 3 eu encore pour conséquences
désastreuses de provoguer la misére des populations de tout un
cercle ot la majortté des travailleurs, habitnés depuis plus de
20y ans aux travaux mécaniques et d’iirigation, ont beaucoup de
difficuliés & se réadapter au travail i ko daba.

" Actuellement, dans cette région qui compte environ un mil-
lion d’habitants, les récoltes sont parfois si déticientes que
Ia faminé sévit dans certains endroits.

Poursuoi ?

Tantot, ce sont les riziéres qui sont envahies par les eanx des
erues du fleuve gne les digues en terre ne parviennent i conte-
wir, parce que, construites par des moyens et swivant des mgtho-
des yui sont une insulle 4 la scierce moderne, Tantot les récol-
tes sont dévastées entiérement par les invasions de poissons que
vien ne retient. Si les investissements étaient suffisants, s’ils
avaient pour but essentiel de favoriser le développement écono-
migue et social de nos terrifoires, ils frouveraient dans un tel
domaine leur meilleure ulilisatien. '

~ Ainsi, non seulement le pays n’a pas la possihilité @’exporter,
pais il n'arrive méme pas & écarter la probalité d’une disette.

Je ne vois pas, quant 3 mol, la raison de perdre cette possi-
hilité de trouver chez soi et en quantité suffisante des produits
qu’on serait obligé d'acheter ailleurs et & quel prix!

Je suis de ce pays; et je suis convaincu que la mise en valeur
rationnelle de ces régions est d'une grande importance pour
Favenir éconemique de YUnion franeaise.

Ye dois & Ta vérité de dire que, dans les territoires fels que

Ia Cote d’Ivoire,.I’insufﬁsance des crédits est aggravée par la

politique de misére et de répression d’une administration & la.
dévotion du gros comimerce.

e L4, le développement de la productivité du café, du cacao et
du bois par exemple, est conditionné en outre par la politique
de paix et de justice sociale que le Gouvernement se décidera
4 mener dans ces territoires afin de créer un climal peo.iique
propice au travail efficace.

.La production de la laine et du cuir est conditionnée par le
développement du cheptel, lequel développement est & son tour
conditionné par le probltme de Peau; ce qui m’améne tout
naturellement 3 parler de la situation financiére dans laqueile
se débat le service de Vhydraulique pastorale qui s’occupe de
résoudre ce probléme erucial.

Au cours de Pannée 1949, le cheptel de la Boucle du Niger,
la plus riche en bélail, a eu a payver un lourd tribut a la soif.
C’est par centaines gque‘'les bweuls, les moutons, les chévres
mouralent,

, . .

La solution du probltme se trouve dans le forage d'un
nombre de puils sulfisanis pour assurer aux annaux, sur teur
parcours de itranshwmances, la possibilité de s’abreuver. C’est
4 cela que s’est attachée VHydraulique pastorale;-mais ce ser-
vice est arrété lui aussi par l'insuliizance des crédits et aussj
par Virrégularité avee laquelle ces erédils lui sont accordés.

Donc développement intense de Ia culture par des procédés

. mécaniques, protection des culinres et du cheptel, voild, & mon

avis, vers quoi doit tendre, pour une grande part, 'exécution
du programwmwe d’invesiissenment. .

Les eréaits que V'en accorde aux territoires d’oufre-mer sont
nefterment nsuffisants; mais mieux encore avec le peu qui y
est aflecté, on s’altache plutdt & la création d’aérodromes et de
routes stratégiques peur la préparation A& la guerre contre
laguelle nous nous élevous — et ¢’est ece sens que nous avons
donné A notre vote sur Vamendement présenté par M. Aubeit
et les membres du groupe socialiste-— comme nous nous éle-
vons conlre toute politique qui tendrait 4 lier le sort de
PAfrique au char du capiialisme étranger et, ce [aisant, nous
sommes sirs de délendre les vrais intéréts de Ia France et de
YAfrigue. o

Meslames, messigurs, il est temps de décider le Gouverne-
ment, sqil en est eneore capah.e, & s’engager résolument et
franchement dans la bonne voie, celle qui, par 'investissement
de crédits suffisants pour la mise en valeur rapide des res-
sources immenses des territoires &’outre-mer, comnduirait FUnion
francaise vers un avenir de prospérité et de progrés; st vous
Yy parvenez, vous aurez conlribué pour wune grande part au
relcvement économique de la Franee, >

Mine le président. Par voie d'amendement (n° 63), M. Dulin,
au pom de la commission de ["agriculture, propese, a I'état €

« . — Ligne 11: avances 4 la eaisse centrale de la France
d’outre-mer pour fe financement du plan de modernisation et
d’égquipement damns les départements et territoires d outre-mer:

« Tranche inconditionnelle: réduction de 300 millions de
franes. :

« II. — Une ligne 11 Uis ainsi eoncue:

« 11 bis. — Avances 4 Ia caisse nationale de crédit agricole
pour le fimancement du plan de modernisation et d’équipement
dans les départements d’outre-mer; : ;

« Tranche inconditionnelle, 300 millions de francs. ».
La parole est & M. Dulin.

M. Dulin. Mesdames et messieurs, le Paxlement a décidé d’éri-
ger en départements francais la Martinigue, la Réunion, la Gua-
deloupe et la Guyane, Ainsi ces départements oni-ils vu s’éla-

 blir ehez eux teus les services administratifs et civils francais.

Jentendais M. Symphor se plaindre que la sécurité sociale
ne soit pas appliguée dans ces nouveaux déparfements,
" Sur le plan agriecle, on a installé des directions des services
agricoles, dn génie rural et des caisses régionales de crédit
agricole, mais on a oublié de prévoir des fonds pour le fone-
tionnement de ees eaisses de crédit qui doivent étre a la dis-
position des agrieculieurs de ces départements.
. L’amendement que jai déposé a pour but, sur les 23 milliards
qui sont actuellement affectés 3 la caisse centrale d’oulre-mer,
d’accorder une somme de 300 millions a ces caisses régionales
pour leur permeitre de démarrer.

C’est pour cefte raison que je demanderai an Conseil d’oec-
troyer les fonds nécessaires 4 la modernisation et & I'équipes
ment de lagriculture de ces nouveaux départements. )

© M. Symphor. Je demande la parole,
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- Mme le pfésident. La parole est 4 M. Symphor.

M. Symphor. Mesdames, messieurs, je m’excuse, tout en ren-®

. dant hommage aux sentiments qui ont inspiré M. Dulin, et je
voudrais ¢n’il crat volontiers & la sincérité des regrets que je

manifeste de m’opposer & son amendement, Je vais, en tfaut

gue représentant d’un département d’oulre-mer, considérer le

probléme sous un aspect différent de celui ol il a été présenté.

‘D’abord, il n’y a pas de colons dans les déportements fran-
cais: il y a des travailleurs francais. 11 est certain que I’expres-
sion a quelque peu dépassé la pensée de M. Dulin. Je sais
que c’est d’ailleurs sans arriére-i)ensée ou malice qu’il s’est
exprimé dans cetle forme. Mais les mots on! un sens qui y
reste attaché quel que soit ’esprit dans lequel nous les uti-
lisons. Ainsi, il ne s’agit donc pas de venir en aide A des co-

"lons, mais 4 I’ensemble de la population francuise des Antilles,
population d’ailleurs essentiellement agricole.

Je remercie M. Dulin d’avoir sollicité, méme tardivement, des
crédits pour leg installations agricoles dans ces départements,
qui ne sont plus des nourrissons mais qui sont déja et depuis
longtemps adultes. Vous voulez donc réparer une omission
contre laquelle nous n'avons cessé de protester et vous voulez
nous aider A assurer le fonctionnement du crédit agricole. Je ne
saurais rop vous en remercier. ‘

Mais nous ne pouvons accepter qu’on installe le crédit agri-
cole avec les fonds d’investissement et sur les crédits qui nor-
malement sont octrovés 4 des collectivités ~— v compris les
caisses d’outre-mer du crédit agricole — a des fins d’équipe-
ment et de modernisation. Nos caisses départementales doivent
suivre la régle générale, ¢’est-a-dire qu’elles doivent éire frai-
tées par la caisse nationale comme toutes ses aulres filiales <des

- départements métropolitains. _

Les ecrédits inserits an budget d’investissement ont une des-
tination bien détinie, non pas celle d’assurer l'entretien ordi-
naire des caisses. ni de subvenir aux besoins normaux de
celles-ci, mais de financer Péguipement et la modernisation.

Dans ce programme d’équipement et de modernisation, des
travaux-agricoles sont prévus, Si done vous enlevez 300 mil-
lions pour les travaux ordinaires que ’on doit subventionner —
vons avez dit qu’il s’agissait d’installer ain<i le crédit agri-

%, cole — cé ne sera done pas peur la modemisation, pour les
“lravaux prévus au plan d’équipement, mais te sera pour assu-
rer les besoins annuels des caisses, C’est-d-dire que vous subs-
tituez la caisse de la France d’outre-mer 3 la caisse nalionale
du crédit agricole dans le jen normal de son fonctionnement.

Laissez-moi vous dire. monsieur Dulin, qu’a la vérité la
caisse nationale de crédit acricole n’a pas fait celte demande,
car eile a déjd donné précédemment son accord & des contrats
en cours d’élahoration. C’est ainsi que la caisse centrale de la
France d’outre-raer, dont Vinstitut est habilité & consentir des
préts aux territoires, aux départements et anx collectivités a
déia engagé des contrats pour plus de 650 millions de francs.

. Si done nous prélevons ces 300 millions, certains contrats ne
pourront pas étre exécutés et nous aurons enmmis une mau-
vaise aclion, car nous aurons freiné ]’élan méme du crédit agri-
cole. o

Par conséquent, monsieur Dulin, tout en rendant hommage
aux sentiments qui ont inspiré votre motion, tout en vous re-
merciant de Pintérét bienveillant que vous y aurez apporté,
je vous demanda de vous rendre & mon appel et de considérer
gu’en relivant volre amendement vous anrez rendn & la cause
que j’ai défendu le serviee le plus signalé. (Applaudissements
¢ gauche et sur plusieurs bancs au cenlre.)

o

‘Mime le prés’dent. Quel est I'avis de la commission ¢

" M. le rapporteur, Mes chers collégues, je ne puis pas formuler
Vavis de la commission sur une question qui ne lui a pas été
soumise. Je me permels simplement de faire quelques remar-
- ques 3 litre personnel.
- 81 nous adoptions la disposition que nous propose notre col-
légue M. Dulin, nous créerions une ligne spéciale 11 bis dans
Pétat C, ce qui donnerait & la caisse pationale de crédit agri-
cole vocalion, d’'une maniére normale, réguliére et officielle, A
la gestion d’une somme de 300 millions qui lui serait versée
directcment par le fonds de modernization. Je ne puis m’empé-
cher alors de m’étonner de la situation que 1’on ferait 3 celte
caisse nationale de crédit agricole, que l’om érigerait ainsi par
exemple au rang de Pindustrie touristique, mais uniquement en
raison de ses attributions relatives aux départemenis d’outre-
mer, et pour la gestion de seulement 300 millions. Dans le
ménie temps rien ne sera prévu dans ce projet en ce qui
concerne les 20 milliards destinés & la métropole que gére
ggalement cetle caisse, et qui eux sont confondus avec d’autres
erédits dans une autre ligne de I’état C, .
lyali [])ar conséquent un_déséquilibre qui heurte le bon
sens. Mais il v~a, 4 mon avis, un point qui m’arréte plus
encore, ¢’est qu’'a partir du moment ou nous allons spécialiser

en quelque sorle les services de cette caisse nationale qui s’oe-’
cuperont de la gestion de ces crédits, il faudra peut-étre pour
assurer la gestion de cette portion de crédits, un certain per-
sonncl spécialisé, Nous aurons alors un chef de ceite section
spécialisée, avec des collaborateurs plus ou moins nombreux.
J’en suis un peu effrayé, C -
Yai cru comprendre l'esprit dans leque! notre collégue
M. Dulin a déposé eet amendement; c’est pour obtenir I’assu-
rance de M. le ministre de la France d’outre-mer qu’il dotera
elfectivement les organismes de distribution de crédits suffi-
sants pour qu’en puissent bénéficier les agriculteurs des dépar-
tements d’outre-mer. Malheureusement, le ministre de la
France d’outre-mer n’est pas la. .. ’ . ;

M. Primet. Cela ne l'intéresse pas.
' M. le rapporteur, Je crois d’ailleurs
pourrons l'interroger.

, ‘
Si vraiment, comme je le crois, Pintention du Gouvernement
est de réserver des crédits pour les agriculteurs des déparle-
ments d’outre-mer, nous le saurons quand le ministre ou som.
remplagant, M. Aujoulat, viendra dans gette Assemblée... ’

Plusieurs voir. Le ministre de l'intérieur.

. M. Daniel Serrure. Le ministre de la France d’outre-mer n’a
rien & voir la-dedans, L

quw’il va arriver, et nous

M. le rapporteur. Dans ce cas, c’est que j'ai été involontaire-
ment induit en erreur, cur mon collegue Dulin disait tout &
Pheure qu’il regrettait 1'absence de M. le secrétaire d’Etat 3
la France d’outre-mer. Je dois, par conséquent, m’en excuser.

) " b
Mme le président. Vous ¢tes d’autant plus excusable que M. le
ministre de l'intérieur et M. le ministre de la France d’outre-mer
sont tous deux intéressés dans celte affaire.

M. le rapporteur. Ce gqui va peut-étre nous mettre d’accord,
c’est que M. Dulin attend la réponse de M. Aujoulat, et que nous
la croyons favorable d’apreés les indications que nous avons
recueillies. Dans ces eonditions, je demande 4 M. Dulin de bien
vou.oir retirer son amendement.

M. Dulin. Je demande la parole,
Mme le président. La parole est 3 M. Dulin.

M. Dulin, Mesdames, messieurs, je m’excuse, mais je voue
drais essayer de clarifier le débat. '

Je ne comprends plus. (Rires.) M. Symphor a demandé quev
les territoires qu’il représente soient érigés en départemells
francais. . ‘ -

M. Symphor, D’accord.

M. Dulin. Vous demandez, vous suppliez que l’on installs
rhez vous des organismes métropolitains, La caisse nalionale
de crédit agricole, comme vous I'avez trés bien dit, veut ins«
taller dans les départements francais ses services, ce qui est
naturel, et sans augmentation de personnel, mon cher mon-
sieur Pellenc, - :

C’est ainsi que j’ai préparé un autre amendement relatit A
un autre poste — ce n’est pas ma faute si le budget est ainsi
concu — ou j'ai prévu le libellé suivant: « Dans 1’état C, &
la ligne 14 — vous allez voir mon intention — sows la Tu-
brique « Préts divers d’intérét agricole ou rural dans la métro-
pole », ajouter: « ...et les départements d’ouire-mer ».. Cela
signifie que c’est la caisse nationale de crédit agricole, sur les -
fonds qui sont mis 4 sa disposition par le budget francais, qui
financera les préils pour accession 4 la petite propriété rurale,
les préts aux jeunes agriculteurs.

Mais les 300 millions dont je demande le prélévement sur la
caisse centrale, ressortissent aux investissements, c¢’est-i-dire
4 la loi que nous votons actueilement.

Voild, par conséquent, la situation bien définie. Il n’appar-
tient pas 4 la caisse centrale de la France d’outre-mer, mais &
la caisse nationale de crédit agricole, de gérer directement ces
nouveaux départements francais. C’est ce que je vous demande
de comprendre. C’est ce que j'ai voulu, dans un bon senti--
ment vis-3-vis des territoires ,tll’outre-mer et comme adminis-
trateur de la caisse nationale.

YVous me permetirez, monsieur Symphor, de vous dire que

- je connais parfaitement les territoires d’oulre-mer pour avoir,
pendant Yoccupation, alors que jétais & la France combaf-

tante, administré. de grands départements de la France libre.

Ceci, pour vous rappeler que f§'ai pu apprécier ce qu’élait

Frangais. C o

- I’Union frangaise avant beaucoup de 1
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-Aujourd’hui, c¢’est M. Syinphorqui dit le contraire. C’est le’

ministére de la France d’oulre-mer qui prend position, alors
gque cela regarde uniquement le ministére de l'intérieur.

M. Henri Lafleur. Je demande la parole.
Mme le président. La parole est 4 M._ Lafleur.

M. Henri Lafleur. Je tiens quand méme i apporter quelques
explications dans ce débat, parce qu’il ne faut pas perdre de
vue (que la caissé centrale de la France d’oulre-mer éludie
actuellement, en accord avec le comité national de lagricul-
ture, dans quelles conditions, pour quel montant, la caisse

centirale doit venir en aide, en 1950, aux caisses de crédit agri- .

cole des nouveaux départements,

Or, le montant et les conditions de cette aide ne peuvent
encore étre précisés. 11 serait, dés lors, arbitraire de prelever
300 milions sur les ressources de la caisse cenlrale pour les
attribuer 4 la caisse nationale de crédit agricole.

11 nous parait préférable de laisser les deux organismes inté-

ressés, caisse cenirale et caisse nationale de crédit agricole,
se-mettre d’accord sur ces opérations et de soumellre ensuile

an comité directeur du F. 1. D. E. S. les projets d’avance de la-

caisse centrale aux caisses locales de crédit agricole,
M. Serrure. Evidemment.

M. Henri Lafleur. Je suis persuadé que, si le Gouvernement
veut donner ces assurances a noire collegue M. Dulin, ceiui-ci
ne pourra que retirer son amendewnent, Pour le moment cette
guestion jelte le trouble dans l'esprit de nos collegues. (Ap-
plaudissements a droite.) :

M. Primet. 11 y a quelques coalitions d’intéréts dans celle
gilaire, ‘ -

M. Saller. Je demande la parole.
Mme le président. La parole est & M. Saller.

M. Salier. Je voudrais expliquer en quelques mots une chose
trées simple. En fait, nous sommes encore, en ce qui concerne
1e§ départements d’oulte-mer, dans une période de transition.

Lorsque la loi du 30 avril 1946 a été votée, il a été spécifié
bien nettement par les auteurs de ceite loi et par les décrets
pris au Conseil d’Etat que les nouveaux départements d’outre-
mer restaient soumis aux eflets de cette loi.

C’est en vertu de cette loi, dont les nouveaux départements
d’outre-mer réclament ’application tous les ans, que la caisse
cenirale de la France d’outre-mer continue & faire des avan-
ces, & verser des subventions pour le financement du plan
d’équipement et de modernisation.

C’est en vertu de cette loi que la caisse centrale de la Fsance
d’outre-mer est en train de négocier un ensemble de contrats
de préts se montant 3 645 millions de franes, qui seront avan-
cés aux caisses locales de crédit agricole aveec l'accord de la
caisse nationale de crédit agricole. :

L’amendement de M. Dulin aura ceite année pour résullat:
premicrement de faire arréter immédiatement les contrats de
645 millions de francs;. deuxiémement, de leur faire donner
300 millions de francs, ce qui sera pour ces (ualre départe-
ments une perte de 345 millions de francs, et, troisitmement,
de commencer & supprimer ’application de la loi du 30 avril
4946 aux quatre nouveaux départements,

_Si ¢’est cela gu’on cherche, qu’on le dise. Si ¢’est une amé-
aioration que Pon cherche, ce n’est certainement pas une
amélioration qu’on apporte. .

M. Symphor. Je demande la parole.
Mme le président. La parole est & M. Symphor. -

y M. Symphor. Je suis désolé d’avoir quelque peu vexé M. Du-
lin. .

M. Dulin. 1] m’en faut plus qiie cela.

M. Symphor. J’en suis ravi, car j’avais cru comprendre que
M. Dulin était fiché et j'en était navré.

Je crois que nous sommes en irain de confondre deux cho-
ses et ce n’'est pas extraordinaire. Depuis 1942, on découvre la
Martinique. Il n’est pas extraordinaire qu’on la découvre main-
tenant dans son crédit agricole,

Le crédit agricole existe 3 la Martinique. 1l a existé du temps
de la forme coloniale. Tant que nous étions colonie, nous
n’avions besoin de tendre la main & personne pour assurer le
fonclionnement des caisses de crédit agricole,

’

C’est parce que lassimilation.a enlevé les receltes normales
de la colonie que nous sommes obligés de nous adresser 3
I'Etat qui draine nos recelles pour qu’il nous les ristournes.

Deux question$ jouent. 11 y a d’abord V'existence normale
de la caisse de crédit agricole dans un département, comme
dans les &) départements. ’ :

Je suis sr que, pour assurer l’existence normale de cetta
caisse, qui est la Y2¢ caisse sur le lerritoire Irancais, il faut
prélever quelque ‘chose sur ce qui est affecié aux inveslisses
ments dans les départements et territoires d’outre-mer.

Ce qu’il faut, monsieur Dullin, et c’est 13 que volre bonne
volonté rejoint nos espérances, ¢’est que toul ce qui n’est pas
investissenmients et équipement, modernisation dans le pro-
gramme national so't intégré dans le budget national et non

- dans le budget d’investissements.

. 1] .

Nous voulons que la Martinique, la Guadeloupe, la Guyane
et la Réunion soient traitées comme le Rhone ou tout autre
département de la métropole. Ce qui n’empéche pas qu’a eoiéd
vous ayez un programme d'investissements, de modernisation
et d'équipement. Aujourd’hui nous votons un tel programimne,
lequel doit rester intact et intangible. Ft nous comptons sur
volre concours pour qu’au budget vous fassiez inlegrer. une
somme plus élevée de maniére que les caisses des quaire dépar-
‘tements d’outre-mer soient iraitées avee la méme bienveillance,

la méme largeur de vue et la méme fraternité -que les quatre-

" vingt-douze autres. (Applaudissements @ gauche.) . .

M. le président. La pavole est & M. le seerétaire d’Etat A la

France d’outre-mer.

M. Louis-Paul Aujoulat, secrétaire d’Etat & la France d’oulre-
mer. Je crois pouvoir donner quelques apaisements 4 M. Sym-
phor en lui disant que le Gouvernement partage les préoccupa-
tions définies dans l'amendement de M. Dulin en faveur du
crédit agricole dans les territoires d’outre-mer..

M. Carcassonne, Cela n’a pas été dit par noire colltgne Syms
phor. .

M. le secrétaire d’Etat' 2 !la France d’outré-mer. Les caisses
locales de crédit agricole des nouveaux départements relévent
maintenant de la Caisse nationale de crédit agricole et il est
normal qu’on veuille procurer 4 cette caisse les ressources

. nécessaires pour financer les caisses locales. ’ :

Jusqu’a présent, cependant, le erédit agricole dans les dépar-
tements d’outre-mer ¢taif financé par la caisse centrale de la
France d’outre-mer, laquelle s’est préoccupée déjd d’examiner
en accord avec la Caisse nationale de crédit agricole les condis
tions dans lesquelles pourrait élre organisé désormais le finane
cement des caisses locales de erédit agricole dans les nouveaux
départements d’outre-mér.

Les conditions exactes de ceite aide ne sunt pas encore coms
pletement au point; du moins la caisse nationale de crédit
agricole a-t-elle pensé qu’il valait mieux établir une entente
avee la caisse centrale de la France d’outre-mer. Les deux éla-
bhssements intéressés, caisse centrale et caisse nationale, se
sont mis d’accord sur la nature des opérations & financer, étant
eritendu que ces opérations doivent éire soumises au comild
directeur du F.LD.E.S., section des départements d’oulre-mer,
qui est chargé, d’une part, d’assurer Punjté du plan, aussi
bien dans les départements d’outre-mer que dans les ferritoires
d’outre-mer, et, d’autre part, de procéder & la répariition des
ressources. : .

Des Vinstant ol 1a caisse nationale de erédit agricole a estim§
qu’il valait mieux travailler en liaison avec la caisse centrale
de la France d’outre-mer, je pense que ’amendement présentd
par M. Dulin devient sans objet. La caisse nalionale de crédit
agricole établira, en accord avec la caisse centrale, le mons
tant des ressources & affecter au crédit agricole des départes
ments d’outre-mer, et le comité directeur du F.I.D.0.M. pourra
se prononcer sur leur réparlition. Je pense que, dans ces condi=
tions, il n’y a pas lieu de procéder au transfert de crédits
envisagés par M. Dulin, et je lui demande de retirer son amene
dement. (Applaudissements Sur divers bancs.) :

M. le président. Monsieur Dulin, votre amendement est-il’
maintenu? - . R

M. Dulin. Je retire mon amendement, étant donné les assu
rances formulées par M. le ministre de la France d’oulre-mery
que je ne croyais pas compétent,

Je puis simplement lui indiquer que ce que nous désirons,
c’est qu’il soit bien entendu que la répartition se fera par 1&
caisse nationale de crédit agricole et non par la caisse ceniralg
de la France d’outre-mer, C’est simplement 3 titre de transitiony
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que nous acceplons ce'te année un autre made; mais, pnis-
qwon les assimile aux départements francais, les départements
. d’outre-mer doivent jouir des prérogatives de ces derniers.

HMme le président. L'amendement est retiré.

Par voie @’amendement, M. Prim et les membres du groupe
eommunisie et apparentés proposent de supprimer la ligne 12,
ainsi concue:

« Préts pour la réalisation d’investissements en Indoehine »,
ainsi que les crédits qui y sont affeclés.

St cet amendement n’est pas soutenu, je n'ai pas & le metlre
3UX VOiX. . .

Je suis saisie €'un amendement (n° 53), présenté par

MM. Auberger et Southon et les membres du groupe socialiste

tendant & compléter Larticle 2 par l'alinéa suivant:

« Les opérations figurant au plan de modernisation et d’équi-
pement annexé i la loi de finances de l'exercice 1950 sous le
litre « €entrales miniéres » auxquelles des crédils d’engagement
et de dépenses ont été affectés et qui sont en cours d'exécution
seront maiutenues et poursuivies jusqu'a leur achévement défi-
pitif, » .

La parole est 4 M. Auberger.

* M. Aubkerger. Mesdames, messienrs, mes chers collégues,
nous avons été conduits, mon colicgue M. Southon et moi-
méme & déposer Vamendement dont M. le président vient
de vous donner lecture. .

11 a été an cours de ce débat parlé trés souvent du départe-
ment de PAllier. On a parlé fréquemment en particulier de la
-centrale de Bart-Monicombrous.

Vous permelirez au représentant du département intéressé
d’exposer la sitpation telle qu’elle se présente au sujet de cette
affaire. Si nous comsultons I'étude donnant Vavancement des
prévisions d’achévement des opérations du_plan de moderni-
‘sation et d’équipement qui accompagnait la loi de finances
adopiée par le Parlement, nous lisons 3 la page 47, sous le tilre
« Centrales miniéres: Bert-Montcombroux: hassin d’Auvergne;
puissance, 50.000 kilowatts; date de mise en service, 1952; eolit
total, 3.500 millions de franes; ¢chéance des payements: 1949,
ﬁ;’)() millions; 1950, 1 milliard; 1951, 1.600 millions; 1932, 650 mil-

ons. - :

Si nous consultons Je rapport fait par M. Barangé, au nom de
la commission des finances de ¥ Assemblée nationale, sur le pro-
jet de Ioi que nous examinons aujourd’hui, nous lisons, a la
page 41, sous le fitre: « Cenirales: la pesurswite des opérations
en zours qui, pour la p'upart, doivent s’achever eetle année ou
l'an prochain, demande 44 milliards en 1950; il s’y ajoute
‘7 milliards pour le démarrage d’un prggramme thermique com-
plémentaire de 450.000 kilowatts ainsi répartis... » Suit Fénu-
-mération des groupes du Pas-de-Caiais, de la Lorraine, de la
Loire, des Cévennes et du groupe de BertMontcombroux dans
le bassin d’Auvergne. )

An siljet du programme, M. le rapporteur de P’Assemblée
nationa'e s’exprime ainsi: « Ces localisations sont justifiées,
soit par des raisons d’éronomie, soit pour des raisons de valo-
risation des bas-produits sans autres débouchés. » C'est le cas
de Berl-Monteombroux. §i nous pous ch tenens aux renseigne-
ments fournis par les deux documents auxquels nous venons
de nous référer, il parait done que les travaux d’instaliation de
la eentrale thermique de Bert-Montcombroux, située dans le
département de I’Allier, allaient se poursuivre jusqu'd leur
achévement. Il n’en est rien. Ce qui élait justifié hier n’est pius

. valable aunjourd’hui. Un projet éfudié, admis, financé, en parlie
exécuté, peut €ire abandcnné cependant que I"Assemblée natio-
nale Ya en principe approuvé et que le Conseil de la Répu-
blique n’a pas encore été appelé & I'examiner, la loi de dcve-
‘loppement qui finance ce projet ne venant en discussion qu’au-
jourd’hui. . .

La centrale thermique de Beri-Montcombroux vient d’éire sup-
: primée par décision de M. le ministre de Vindustrie et du com-
- merce en date du 8 mai 1950.

Voici, 4 Pappui de ma déclaration, le tcxte de la lettre adres-
sée par la direction du bassin d’Auvergne & chacun des mineurs
de Bert-Montcombroux: - .

.« Par lettre du 8 mai 1930, M. le ministre de V’industrie et du
ecommerce a décidé le transfert de ia centrale initialement pré-
vue pour Bert-Montcombroux.
« Dans les circonstances présentes et aveec les difficultés
- d’écountement du charbon,- cette décision entraine Parrét de
I’exploitation. Aussi, conformément aux instructions donmées
par M. le directeur des charbonnages de France, les hounilléres
du bassin d’Auvergne sont contraintes de licencier le personnel

de Bert-Monteombroux. En conséquence, et par la présente
lettre, j’ai 'honneur de vous informer de votre licenciement de
I'exploitation de Bert-Montcombroux, & compter du 16 juin 1930,
Le montant des congés payés qui vous sout dus vous sera réglé
avec velre derniére feuille de paye.

« Avec mes regrets, »

Je voudrais crowre que ces regrets sont sincéres. Ainsi, une
décision ministérielle vient .du méme coup arréter 'installation
d’une centrale thermique et arréter I'exploiation de la mine
destinée a lalimenter, .

Cependant, le projet commun aux deux installations avait
fait Pobjet d’une étude qui avait duré deux années, Cette étude,
conduite par les Charbonnages de France avec la direction du
p.an Monnet, avait abouli aux eonclusions suivantes:

i* La mine de Bert-Montcombroux a des réserves connues
permettant d’alimenter une station importante de 50.000 Kkilo-
walls pendant plus de gquarante ans, ce qui dépasse la durée
de vie attribuée normalement aux centrales thermiques;

2¢ Le renvlement par homme — je vous demande, més chers
collegucs, de m’écouter avec altention et indulgence — pour le
travall excéeulé dans In mine de Bert-Monteombrousx, est excep-
tionnellement élevé par suite des caractéristiques du gisement.
H pourra atteindre et méme dépasser trois toones, fond et jour.
Le rendement moyen de fond et jour de France est de 1.000 Kilo-
grammes environ; g

3° Le fait de ne pas instal'er 1a station centrale projetée con-
duirait inévitablement 4 la fermeture définitive de ia mine,
laquelie n’a pas de raccordements par voie ferrée et ne produit
qu’un combustible peu adapté aux usages ménagers.

A la suite de cette étude commencée en 1927, et pour laquelle
Ia direction des houilléres du bassin d’Auvergne avait cbtenu
un crédit d’étude, M. le minisire Lacoste fit savoir aux houils
léres du bassin d’Auvergne, en mai 1949, par letire person-
nelle, qu’il donnait son accord de principe en demandant une
réalisation aussi rapide (1ue possible. Les houilléres du bassin
d’Auvergne déposerent, le 4 aolit 1949, la demande officielle
d’autorisation de construire. Cette autorization fut accordée par
le ministre du commerce et de I'indusirie le 31 octobre et fut
notifice le 9 noverubre 1919. En vertu de la décisien prise par
le ministére, les houilléres du bassin d’Auvergne, assurées
d’avoir ainsi A Bert-Montcambroux 1'écoulement permanent
@’une produclion assez importante, entreprivent aussitét la -
modernisation de I'équipement des mines, et notamment da
puits des Mandins. Pour y arriver, elles ont consacré 57 mil-
lions aux travaux d'habitation et d'urbanisme, puis elles ont

investi 8 millions de francs aux travaux suivants: amélioration .

de Dextraction au puits des Mandins: 18 millions ; mécanisation
et électrification du fond: 23 millions; travaux d’amémagement
du fond: 5 millions; installation du jour: 37 millions.

Nemis sommes loin des 25 millions dont a parlé M. le minisire,
que je regrefte de ne pas voir & son bane et qui a cerlainement
d’aulres obligafions. »

A gauche. C’est un scandale!

M. fe secrétaire d’Etat aux finances. Le Gouvernement est
present,

i

M. Auberger. C’est une excuse Jde ma part. Je dis que je re-
grette Fabsence de M. le ministre, mais je sais bien qu'il a
d¢’autres obligatiens.

Jaurais voulu lui dire que je m’oppose d la déelaratipn qu’il
a faite au eours &’'vn débat précédent, lorsqu’il a. dit que
25 millions seulement étaient engagés dans eette opération, Il
Yy en a beaucoup plus, en réalité, . .

M. Demusois. C’est cela gui constitue le scandale!

M. Auberger. Dans le méme temps, les travaux d’installation
de la ceulrale thermique ont commencé. Actuellement, ces tras
vaux ont atteint le stade suivant: les terrains sont achetés, les
sondages pour fondations futures du génie civil sont achevés,
les terrassements et les déviations de route sont en cours
d’achévement, le profil en long et le piguetage du 1éléférique
devant relier la mine 3 la centrale thermique également; les
deux machines principales, chaudicre et turbine, sont comman-
dées et en cours d’'usinage depuis fin 1949, :

Au total, les dépenses engagées pour la centrale thermigue
g’élevent A 87 millions de franes, dont 45 millions ne sont pas
récupérables. Il est i noter que des commandes de matériel
ont été passées et que, méme si le transfert et la récupération
de ce matdériel sont envisagés, il s’ensuivra obligatoirement des
transformations cofiteuses, C'est donc en premier lieu, et je
wvous demande de retenir ces chiffres, vn montant de crédits
de 160 & 180 millions au minimum qui, dans les semaines écow
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Jées, a ¢té effectivement dépensé, pour un résultat nul si le
_projet était supprimé. Mais celle suppression, mes chers coilc-
gues, aurait des conséquences exirémement graves. En verlu
des accords conclus, les heouiliecres dn bassin d’Auvergne
devraient verser aux entrepreneurs une indemnité pour rupture
de conirat de 15 millions, '

Un autre aspect du probléme est A retenmir: les stocks actuel-
flement sur pare se montent 3 60.060 tonnes. Ces stocks, si la
centrale existe, seront évalués & un prix qui ne descendra pus
au-dessous de 2.200 francs a 2.400 franes la tonne, Par contre,
deur écculement tardil dans le commerce ne pourrait se faire

u’'d un tarif trés désavantageux, De ce seul fait, la suppression

e la stution centrale représenterait une perte certaine d’un
minimum de 100 millions de Irancs, s’ajoutant aux précédentes.

Enfin, il faudrait prévoir des primes de licenciement, des in-
demnités de chomage en faveur de plus de 350 ouvriers qui ne
pourront étre reclassés dans une région qui n’oflre aucun dé-
bouché. Nelamment, ils ne pourront pas étre reclassés dans
Vagriculture, -comme !’a déclaré M. le minis{re parce que,
dans cetle région, les besoins en main-d’ccuvre sont compleéte-
ment satislaits, .

En demeurant objectif, on peut affirmer sans crainte "d’un
démenti que la décision de M. le ministre de Pindustrie et
du commerce aboutirait 3 un gaspillage des deniers publics
de Vordre de 250 millions. (Applaudissements & gauche.)

On pourrait supposer que la décision ministérielle est inter-
venue A la sunite d’une condamnation du projet sur le plan
technique; 11 m'en est rien. Ni les Charbonnages de France,
m Electricité de France, ni vous-méme monsieur le ministre,
lors de Ventretien de plus de deux heures que vous avez ac-
cordé aux parlementaires de 1’Allier, n’ont contesté Vexacii-
fude des chiflres que nous avan¢ons, ni la rentabilité du projet,

Au contraire, i1 est admis par tout le monde:

© 1° Que le gisement de Bert-Moncombroux présenie des ré-
serves importantes, plus de 41 millions de tonnes, assurant
une produclion constante et durable qui permet d’amortir
aisément le codt des installations;

2° Que le rendement, par ouvrier au fond, est actuellement
de 2.800 kilogrammes; qu’il alteindra 3 tonnes M0 et peut-cire
4 tonnes, alors que le meilleur rendement en France est de
4.700 kilogrammes en Lorraine; )

3° Que le bassin de Bert-Moncombroux, en raison des carae-
téristiques que nous venons d’énoncer, est la seule des houil-
leres du bassin d’Auvergne qui, depuis la nationalisation, ait
€té béndficiaire;

4° Que le prix de revient actuel & la tonne ne (épasse pas
2.100 franes, quw’il pourrait élre ramené, en plein fonctionne-
ment de la mine et de la centrale, 3 1.800 francs la tonne,
tous amortissements et charges linanciéres diverses compris;

5° Que rapporté i la calorie ulilisable dans la centrale, le
prix de revient serait de 350 francs les 106 calories, ce qui
est évidemment le prix-le plus bas de tous ceux réalisés dans
les mines francaises,

Ce n’est pas tout, mes chers collégues. Le fonclioimement
de la centrale thermique de Bert-Moncombroux assurerait un
bénéfice annuel de l'ordre de 140 A 150 millions de francs.
M. le directeur des charbonnages de France, M. Audibert lui-
méme, dans une réunion tenue a Clermont-Ferrand, il y a
quelques jours, n’a fait que contester le chiffre de 150 millions
de bénéfices dont ncus parlions, pour le ramener & 40 ou H0
nillions, Mais, je retiens son aveu: ce hénéfice serait susecep-
tible de couvrir le déficit des autres mines du bassin d’Auver-

ne, en parliculier de toutes les houilleres du département

u Pny-de-Dome. ‘

Quant 3 Vécoulement de Vénergie de la cenirale de Bert,
des accords pris avee Electricité de France permettraient de
relier celte dernicre, en 150.000 volls, au poste de Bayet, situé
enire Moulins-sur-Allier et Clermont-Ferrund, nccud de quatre
grandss lignes d’'Electricité de France.

Cetle centrale jouerait donc un rdle régulateur irés souhaita-
ble pour le Massif-Ceniral, dn fait que les lignes existantes ne
distribuent & peu prés que de 'énergie hydraulique.

Le bilan positif de I'opération que nous défendons établit net-
icment que la cemtrale theemique de Bert-Montcombroux est via-
ble, qu’elle est rentable, qu’elle est utile, et qu’elle salisfait
Tintérét local, régional et national. :

Par confre, le bilan négatif s’établirait comme suit: les
dépenses de modernisalion et d’équipement seraient perdues;
les dépenses d’acquisition des terrains, de consiruction du che-
min -d’accés a la nouvelle installation seraient perdues; fes
dépenses engagées pour le malériel seraient en partie perdues
ainsi que le stock de eharbon sur le carrecau. 1l faudrait indem-
niser les praprictaires dépossédes,

Par 12 méme serait anéantie la possihilité d’aveir en France
un deuxiéme bassin nationalisé en éyuilibre financier, ainst
que serait compromise la vie éeonomique d'une région qui ne
demande qu’a vivre par son iravail, en I'apportant & Pactivité
nationale, (Applaudissements & gauche.)

11 y a yn autre aspect du probléme qui n’est pas négligeable,
Imagine--on ce que peut étre démoralisant pour le citoyen de
ce pays aux prises avec les diffieultés de I’existence ce specta-
cle désolant d’initiatives sans suite, de travaux abandonnés, de
dépenses faites en pure perte, alors que I'Etat lui demande de
contribuer davantage aux charges publiques, tout en promettant
de sévéres économies, cependant que dans nos campagnes sévis-
sent les brigades de contrdle unique qui ran¢onuent les arti-
sans et les commercanls ? : -

- M. le secrétaire d’Etat aux finances. Voulez-vous me permetlre
de vous inlerrompre 7 -

M. Auberger. Je vous en prie.

_Mme le président. 1a parole est & M. le secrétaire d’Etat aux
finances, avec aulorisation de 'orateur.

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Je vous fais simplement
observer que si les Iinpots ne rentraient pas nous ne discute-
rions pas en ce moment sur I’emploi des fonds.

M. Auberger. Je réponds A M. le minisire par la lecture d’une
letire que j'ai recue anjourd’hui, qui émane de I'Union générale
des commercants de Vichy et qui est ainsi concue:

« Certains agents du conirdle  dit « unique » se livrent 3 de
véritables opérations polici¢res.

-« Au cours de ces opérations, des procédés inadmissibles et
arbitraires sont couramment utilisés, tels que rejets purs et
simples de comptabhilités cependant reconnues réguliéres par
les eontroleurs eux-mémes, fixation arcbitraire des bénéfices
imposables et des ressources présumées des assujetlis, refus
d’accepter quelque explicalion ou preuve que ce soit, perqui-

‘sitiens domiciliaires, ete.

« De tels procédés placent les contribuables dans limpossi-
bilité de se défendre leur donnant Vimpression, injustifiée,
quw’ils sont des malfaiteurs présumeés et qu’ils sont I'objet mon
pas de controles fisraux mais de mesures policiéres inadmissi-
bles dans un pays libre, »

D’un coté, c’est le gas‘bi]lage-; d’en autre coté ¢’est 'inqui-
sifion fiscale! (Applaudissements & gauche.)

La presse officieuse, dans ses appréciations au sujet du dépla-

“eement de la centrale de Bert-Moneombroux, est extrémement

sévere. 1l n’est pour s’en convaincre que de lire Parlicle paru
dans le journal L’Aurore du 9 mai, sous le titre « Incohérence
ministérielle »:

M. le seerétaire d’Etat aux finances, Vous avez de bonnes
réiérences | . ’

M. Auberger. « M, le ministre du commerce et de Pindustrie
fait vraiment trop bon marché de Vargent des contribuables.
Il est inadmissible que l'on s’apercoive aprés coup de lintérét
qu’il y a de construire une centrale thermique a un endroit
plutét qu’d un autre. Quels que soient les arguments que 'on
puisse faire valoir en faveur dn transfert, ils ne peuvent étre
retenus. C’est avant le commencement des travaux qu’il fallait
choisir. Le Gouvernement n’a pas le droit de sacrifier délibé-
rément plusieurs millions avant de eonstater qu’il y a maldonne
et que, décidément, c¢’est ailleurs qu’il aurait fallu entreprendre
les travaux ».. .

C’est la méme opinion que partagent nos-compatriotes. De
plus, I'inquidtude et P'angoisse réegnent dans ces villages que
M. le minisire de Yindustrie et du commerce a parcourus inco-
gnito. pour se rendre comple, sans dounte, de l'ampleur du dé-
sastre qw’'allait enlrainer sa déeision. Déja trente et un maires
des communes intéressées ont décidé de faire la gréve admi-

- pistrative. Voici d’ailleurs la résolution gqu’ils m’ont fait par-

venir: . : .
« Les conceillers généraux et maires soussignés, réunis le

.20 mai 1950 & la mairie de Bert-Montcombroux-les-Mines, eonsi-

dérant la scandaleuse décision de M. le ministre de l'industrie
et du commerce concernant Parrét des travaux de construc-
tion de la eentrale thermique de Bert-Montcombroux et la fer-
meture des mines de Beri-Monconibroux;

« Se fajsant I’ésho de lenrs mandants dont le gagne-pain se
trouve brutilement supprimé, demandent i tous les élus de
PAllier de s’opposer a la polilique de désindusirialisation du
Massif central poursuivie par le Gouvernement;
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« Décident de faire, jusqu'a compleéte satisfaction, Ja gréve
administrative ; s’engagent 4 poursuivre 'action nécessaire poul
oblenir la revision de la décisicn ministérielle;

« Alertent les pouvoirs publics afin de faire reprendre immé-
dialement des travaux qui ont déjd coGté 300 millions 4 la
collect.vité. » ,

Le conseil géréral de Allier, réuni en session exfraordinaire

-Te 21 mai, a voté & l'unanimité de scs membres le texie sui-
vant: ‘

« Le conseil général de 1'Allier;

« Considérant que la décision prise par le ministre de lin-
dustiie et du commerce concernant I’arrét de construction de
la centrale thermique de Bert-Moncombroux conduit automa-
tiquement & la fermeture des houilléres;

»

« Considérant qu’une telle mesure va 3 l’encontre de l’in-
térét national en abandonnant des dépenses eflectuées, des
‘erédits engagés, des stocks importanls et eondnit 4 des indem-
nisalions pour un ensemble de plus de 230 millions;

« Considérant qu’elle aura pour conséquence la rnine éeo-
nomique d’une région ou la productivité et le prix de revient
sont les plus bas de la production houillére nationale;

« Ci}nsidémnt qu’'ainsi elle va & I'encontre des directives mi-
nistérielles clles-mémes qui prescrivent le maintien et 1'équi-
prement des houilléres rentables;

« Eléve une solennelle protestalion contre la décision de
M. le ministre de Vindustrie et du commerce, contraire a 1'in-
térét national et ruineuse pour les populations qu’il repré-
sente; - . ) .

« Fait sienne la décision des élus municipaux des communes
intéressées; decide de s’y associer, en f[élicile les membres
dn conseil géncral représentant les cantons du Donjon et de
Jaligny qui en ont pris linitiative, et donne mandat 3 son
bureau pour arréter les disposition nécessaires;

« En appelle & M. le prézident du conseil, 4 ’Assemblée na-
tionale et au Consecil de la République en vue d’une solulion
définitive_conforme a l’intérét national, par la reprise des tra-
vaux de la centrale thermique de Beri-Moncombroux. »

C’est au nom de ces populations laborieuses, au nom de ces
maires, dont nous voulons ignorer absolument I’étiquette poli-
tique, mais qui sont pour nous des administrateurs qui ont
avant tout le souci de défendre les intéréts de leurs adminis-
trés; c’est au nom de I'assemblée départemcnlale unie pour
défendre l'intérét d'un département, qui coincide avec celui
‘de la pation, que je demande 4 M. le ministre de revenir sur
sa décision et 3 mes eollégues du Conseil de la République
de voler I'amendement que j’ai déposé, en compagnie de mon
colltgue M. Souton.

En votant cet amendement, vous répondrez aux préoccupa-

tions de M. le rapporleur qu!, dans son ra]l)l.port, préconise le
développement de P’énergie thermique, souhaitant d’une part

Vordre dans le travail de nos concitoyens, et, d’autre part, un.

effort continu mais judicieux de modernisation et d’aceroisse-
ment de I’équipement national pour le bien-ctre des Frangajs
et lindépendance économique de noire pays.

Les mineurs de Bert-Moncombroux — nous I’avons démontré
— ont, par avance, répondu 4 la premiére préoccupalion de
notre rapporteur de la commission des finances. De leur c¢6té,
les houilléres du bassin d’Auvergne ont eu le souci de moder-
niser leur installation dans laquelle elles ont investi un nom-
bre respectable de millions.

Mineurs et houilléres ont done fait leur devoir national.
Nous demandons irés respectueusement au Conseil de la Répu-
blique de les approuver et de leur permetire de continuer leur
ccuvre, en votant notre amendement, (Applaudissements &
gauche.) '

Mme le président. Quel est 1'avis de la commission,

M. le rapporteur. Mes chers collégues, la commission des
finances qui a eu & connaitre de cet amendement ne s’est pas
prononcée sur le fond laissant & I’Assemblée le soin de pren-
dre elle-méme une décision.

Je dois cependant vous apporter certains éléments @'infor-
mation, et je ne serai pas suspect en la circonstance de parti

ris car, d’'une part, je n’appartiens pas au département de
P’Allier et, d’autre part, je ne veux pas pousser & la consom-
mation de crédits. (4 ce moment, M. le ministre de Uindustrie
el du commerce entre dans la salle des séances.)

Je suis fort heureux de Parrivée de M. le ministre de Yin-
dustrie et du commerce car je voudrais lui faire partager le

trouble que je ressens et que vous allez peut-étre ressentit
aprés que vous aurez eu connaissance d’un certain nombre de
renseignements que j'ai pu me procurer en ma qualité de .
président de la sous-commission de - controle des enlreprises
nationalisées. :

11 existe en Auvergne un certain nombre de mines, 1 y en
a, en tout cas, trois principales: Ja mine de Champagnac, une .
seconde appelée « Exploitation de la Haute-Loire » et la troie
siéme « Exploitation de Bert », pour laquelle des travaux ime '
portants avaicnt été engagés. Comme il se doit, aussi bien en
ma qualité de rapporteur de voire commission des finances
qu'en celle de président de la sous-commission de contrdle
des entreprises nationalisées, je me suis préoccupé de savoir
a quoi correspondaient ces travaux et s'ils étaient bien -
justifiés, ’ : :

~M'adressant an président des Charbonnages ‘de France,
M. Audibert, pour lui demander des renseignements précis
et chiflrés sup ce qui se passait dans ces différentes mines,
j'al recu, en dale du 14 mars dernicr, une letire dont je vais
vous lire quelques extrails,

Celte lettre disait en substance, en ce qui concernait les
travaux envisagés, que ces trois exploitations posaient des pro
blémes qui n’avaient pas plus échappé aux Charbonnages de -
France qu’ils n’avaien! échappé & volre commission des enire«
prises nationalisées, mais que ces problemes, dont l'acuité
§’élait accrue avec le changement d’ambiance économique et
la situation de pénurie devaient étre abordés, A4 I'heure
actuelle, dans un sens conforme A 'impératif de la produce
tivité, qui se substitue peu & peu A celui de la production.

Le président des Charbonnages de France passe alors en
revue le cas de l'exploitation de Champagnac et de I'exploita.
tion de la Haute-Loire. Nous arrivons maiatenant au cas de
Vexploitation de Beri, et je lis:

« Le probltme ici est tout différent, il se pose dans d’excel-
lentes conditions, la mine est celle qui avait le meillenr ren-
dement de France et le combustible le meilleur marché. Les
réserves sont relalivement importantes ef évaluées a une
dizaine de millions de tonnes. » .

Et puis comme je demandais des chiffres, M. le président
des Charbunnages de France élablissant la comparaison entre
les trois mines, signale que la premicre, la mine de Champa- ’
gnae, aboutit au résultat suivant: le prix de revient & la tonne
marchande de houille se solde, pour la mine, par un déficit
de 712 francs, que le prix moyen de la tonne pour I’exploita-
tion de la Haute-Loire se solde par un déficit de 899 franes
et que le prix moyen de la tonne pour la mine de Bert se solde
par un bénéfice de plus de 186 francs. :

M. Vanrullen. Alors, c’est une démonstralion !

M. le rapporteur. Je.crois en toute honnéteté que je devais
livrer ces renseignements au Conseil de la République. JTe suis
en effet moi-méme trés troublé. Peul-étre ces renseignements
ont-ils échappé aux services publics et singulitrement a M. le. -
ministre. Nous n’avons peut-éire pas toutes les données du
probléme pour nous prononcer, mais ce sont en ious cas des
¢léments qui, 4 mon sentiment personnel, sont importants dans
la décision que nous croyons devoir prendre. (’est pourquoi,
sans vouloir le moins du monde, chercher 4 vous inﬂuencer‘,

j’ai cru honnéte de vous en informer. (Applaudissements a
gauche.) :

M. Bernard Chochoy. Tiés Lien!

M. Primet. C’est comme le barrage de Villeneuve-sur-Lot. Vous
marchez sur la téte! .

M. Restat. Je vous remecrcie de parler de mon dépariement.

M. Jean-Marie Louvel, minisire de l'induslrie ¢t du commercey
Je demande la parole. ‘ :

Mme Je président. La parole est & M. le ministre de I'industrig
et du commerce.

M. le ministre de 'industrie et du commerce. Mesdames, mes«
sieurs, je suis heureux de pouvoir fournir au Conseil de la Répu-
blique tous les renseignements qu’il pourrait souhaiter & propos
de cette mine de Bert-Montcombroux dont il a élé beaucoup
question, ces renseignements je les ai d’ailleurs fournis & I'As-
semblée nationale, je ne ferai que les confirmer.

Comment la question de Beri-Montcombroux s’est-elle posée ¢

Lorsque je suis arrivé au Gouvernement, la guesiion de la
construction de l'usine de synthése du bassin des houilléres
de Provence s’est posée. 1l a é1é reconnu que la construclion de
celte usine de synthése, dont le prix d'élablissement était de
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Yordre. de 10 milliards ne devait plus éire envisagée, tout au
méins dans sa .cousistance premiere. De ce fait un probléme
nouvcan ¢tait soulevé, celui de @'utilisution des ligniles du
hassin de Provence. Ce bhassin qui, avant guerre, avait une pro-
duction d’environ 600.600 tonnes, production qui trouvait son
ecoulement dans la -consommation locale, a été modernisé,
équipé de telle sorte gue ce bassin est 2 méme de produire,
avec le méme personnel, environ un million & 1.200.000 tonnes

de lignite par an. La réduetion de la production entrainerait done

un’ chomage de perscnnel important.

Par ailleurs, il y a, dans ceite méme rézion de Provence, un
probicme électrique posé du fait de la viétusié de la centrale du
Cap Pinede. Devant celie siluatien, j'ai pensé tout naturelleinent
que éconlement des lignites de Provence pourrait étre assuré
par la consiruclion d’une centrale électrique deslinée A se
substituer a celle-du Cap Pinéde. ceci ne pouvant étre réalisé

dans le cadre du plan que s’il étyit possible de substituer. cetle’

eenirale d une autre prévue au plan. C’est en examinant eflec-
tivement les divers projets que j'ai pensé A celle de Bert-Mont-
combroux. . : ) ' :

Jai demandé des renseignements sur cette centrale qui ne
me paraissait pas @ priori indispensable & Uéquilibre énergetique
de ja région de PAllier. On m’a alors expliqué que la construe-
tion-de cette eentrale e Bert-Montcombroux avait é1é envisagés
- uniquement pour braler le charbon de la mine voisine.

Cette mine est actuel'ement en exploilation, mais il faut que
vous sachiez que celte mine n’avait eu dans le passé qu'une

roduetion réduite et intermiltente. De 32.000 tonnes en 1930,

‘exliaction a été réduile & 13.000 tonnes en 1934, pour s’ar-
reter .completement jusqu’a 1940-1941. L'exploitation - a  été
reprise pendant la période de pénurie, elle s’est alors deve-

loppée pour atteindre, en 1949, 423.000 tonnes. Mais un tiere -

de la production allait étre mis en slock et; en outre, il ¥ a
eu 56 jours de chomage.sur 291 jours ouvrables. .

Voici donc ‘une mine qui, avan{ la- guerre, était dans une

situation précaire, au point qu’elte a da élre fermée et dont on -

peut poursuivre-une exploitation reprise par suvite des eircon-
stances de la guerre. Mais je ne me suis pas countenté des
rapports de mes sdrvices: je me suis rendu sur place. J'ai pu
constater qu’il existait. un stock équivalent 2 un an et demi de
produetion normale, que le eharbon s’écoulait difficilement, et

que, si-le gisement se prétait 4 une exploitation de bon ren--

dement, le charbon était de gualité médiocre (35 p. 100 de cen-
dres) et qu'au surplus, la dépose pendant la guerre, de la voie
ferrée reliant la mine créait un handicap snpplénientaire impor-
tant. Le seul.moyen d’éviter la fermeture de la mine était done
bien de eonstruire une cenirale pour braler le charbon extrait.
C’est d’ailleurs ce qui résulte du rapport des Charbonnages de
France, que j'ai sous les yeux. ) e i
_Je me suis done trouvé en prisence d’une sorfe -d’arhitrage
A faire.-Centrale 3 Bert-Montcombroux ou centrale & Gardanne
dans le hassin de Provence. J’ai penché sans hésiter en faveur
de-la centrale de Gardanne. Mais n’a-t-on objecté et n’objecte-
t-ony ervcore; les iravaux sont.irés avanceés. (’est ce gu'a répéle
dans I3 presse et ce que vient de dire M. Auberger. Je réponds
4 cely, et je le répite parce que je Yai vu moi-méme au counrs
de -ma- visile, qu’en fait de {ravaux, un .champ avait élé
acheté, un troncon de route de 25 métres environ avait été fait
et -un hangar dont les guatre poteaux d'angle en trois étaient
montés, était en cours de construction. Le montant des tra-
vaux engagés s'élevail non pas 4 la somme élevée qu'on a dite
dans les journanx — on a parlé d’un milliard. — mais seule-
ment, an 31 mars, & 3 millions et compte tenu des dépenses
efféctuces em avril et des engagements financiers existants, le
iotal des dipenses sera de Vordre de 25 millions. 1l faut noter
a4 ce sujet que ces d¢penses consistent essentiellement en
achats de terrains et en travaux d’aménagement intégralement
1écupérables éventucllement pour d’autresinstallations annexes
de la mine. C S
En ce.qui concerne la réadaptation par la marche de lignite

de la chaudiere, prévue i Bert, la sitnation m’a-t-on dit, se
présente trés favorablement; la chauditre a bien été comman-
dée. Mais il n’y aura aueune difficulte 4 adapter par la marche
~ au. lignite une. chaudiére prévue pour.du charbon flambant
sec comme celui de Bert. - ‘ ‘ o
Voila ‘donc les élémenis précis et wérifiés dont je disposais
pour prendre position. : . .

f Dans ces condilions, comple tenu des éléments technigues
,el économiques du probléme, eompte tenu aussi du fait que le
probléme social serait moins difficile & résoudre 4 Bert qu’'a
Gardanne, j’ai proposé a la commission des inveslissenents
Je -transfert de la centrale de Berli & Gardanne. Jajoute q.le

sur le plan social tes eharbonnages de France ont écrit dans le’

rapport que j’ai sous les ycux:

- .
v

« On peut conclure que si & Bert, la centrale assure la survie
» Q’'une mine de 170.000 tonnes par an, occupant 300 suvriers -
venant de l'apiculture et pouvant y retourner, la méme een-
trale en Provence stabilise 1’emploi de 5.300 ouvriers, mineurs
de prolession et consolide ainsi I'activité de ee bassin de Pro-
vence au niveau de plein emploi, assurant Voptimum de renta--
- bilité. . '

« Entre la fermeture, conclut le rapport — et j'inciste sur
cetle phrase finale — entre la fermelure de Bert et le maintien
de Fuveau \a demi-chomage, les Charbonnages de Fraace n’ont
aucune hésilalion. » ; - .

C’est done sur le -rapport formel des Charbonnages de
"France, d’Electricité de Frunce, je le répéte, aprés une engquéte
personnelle que j'ai effectuée, jal proposé & la commission
-des inveslissemenls de transiérer-Tusine de Bert 3 Gardanne;.
j’ajoute que le commissarial au, plan, également consulté, a
donné un avis faverable. . .~ =~ » ’ o )

La commission des investissements sur ces avis concordants
“a décidé ce translert estimant que tel était bien l'intérét géné-
1al.- S '
C’est donc une sorte -d’arbitrage qui a été.rendu; il n'était
pas facile, je me suis {rouvé, comine il m’arrive assez souvent
dans des cas plus ou moins analogucs dans une sitvation quel- |
que peu coenélienne. Je n’al été inspiré dans ma posilion que
par des préoccupations d'intérét généval. T e

Telles sont, mesdames et messieurs, tous les éléments d’in-
formation que je pouvais vous fournir et qui vous permettront
de fixer votre jugement. -~ - = . = . o

M. Aubergér. Je demande la pallole.
Mme le président. La parole est & M. Auberger .

M. Auberger. Mes chers collegues, les arguments développés
par M. le ministre ne m’ont pas convaineu, car il a {fait alh;m
sion aux rapports fournis par les Charbonnages de France; je
suis dans 'obligation de dir2 que ce sont ces charbennages qui
avaient élabli le rapport décidant de créer des centrales ther-
miques a Bert-Moulcombroux et & Fuveau. . Lo

Ce qui est eurieux ¢’est qu’un rapport puisse changer & deux .
années d’intervalle puisque ce dernier établi en 1948 concluail
4 Yinstallation de la cenirale thermigue et ({u’aujourd’hui le
méme service demande le déplacement de la centrale ther-
niique. - T e o o

J'entends bien que M. le ministre-a le souci louable de venir
en aide aux chomeurs des Bouches-du-Rhone en leur procurant
du travail. En ce gui nous concerne nous applaudissons i cette.
préoccupalion et la mesure envisagée, mais nous désiverions .
qu'il s’intéressat A nos mines du Bourbonnais ~— il jette ddélibé-.
rément 3 la rue les mineurs pour les remercier de leur magni-
fique effort de productivité que je signalais tout & I'hevre —
qu'il s’intéressat également aux artisans, aux petifs commer-
¢anls d’une région au lieu de les contraindre a feriner boutique,

1t m'est pag possible d’accepter le marehandage gui pous est
proposé qui conciste A ruiner une région de France au profit
d’une autre, & démanteler un équipement pour aller Yinstaller .
ailleurs. Le Massif Central bénéficie surtout, et vous Pavez dit .
tout 4 1'heure, monsieur le ministre, d’un équipement hydrau-.
lique. Son équipement thermique est pauvre, linstallation de
la centrale Bert-Montcombroux s’imposait. _—_

Tous les services techniques avaient reconnu cette nécessité, .
L’insciiption ‘au plan en a €ét¢ faite. Elle figure sur le volume
qui a éié distribué au Parlement en méme temps que la ioi da.
finances. Le financement a ¢té prévu, les travaux sont commens
cés, 300 millivns ont été utilisés et non jpas 25 comme vous la
déclarez. J'en ai fait la démonstration tout 4 I'heure. €e serait -
une errcur de supprimer ces crédits. et cela pourrait méme’
apparaitre comme un scandale, car ie mot a été prononceé.

Vous avez dit, dans votre exposé d’hier, monsieur le minis.
tre: « Je me suis inspiré de Vintérét général ». . .. . - . ..
Nous ne pensons qu’on s’inspire de l'intérét général quand
- on prive des ouvriers de leur travail, quand on prive de res.
sources des famnilles enti¢res, quand on prive le pays d’un éqai-
pement reconnu nécessaire, quand on. gaspille des crédils en
ure perte sans se soucier des charges imposées aux contribua-
les. o . ) :
Yous avez dit également qu’il était possible de reclasser leg
mineurs; mais non, car ces minears ont été amenés dans Ia
région et il n’est pas possible d’accepter que des hommes qui
sont des travailleurs et non des esclaves soient périodiquement
transplantés avec leurs familles d’on point & un autre t%u terri-
toire ztu gré de la Ianlaisie gouvernementale: (Applaudisse-
menis.r - ' N S T . . )
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Il n’est pas exact de déclarer, monsieur le ministre, que la
maftériel prévu a Bert-Montcombroux powrra étre utilisé¢ pour
Gardanne. La chambre de combustion a été calculée pour hra-
ler du charbon de Bert, tandis que la cenlrale de Gardanne bri-
lera du lignite. Oulre sa teneur en cendres, 35 p. 100, en ma-
ti¢res volatiles, 26 p. 100, le charbon de Bert se gazéifie presque
complétement. La chauflfe au charbon pulvérisé permetirait un
:endtement excellent de l'ordre de 87 p. 100 garanti par le cons-
ructeur. )

Il y a lieu de considérer que le fait de demander des modi-
fications aux fournisseurs entrainera un accroissement in por-
tant des dépenses sans compensation d’avantages techniques.
De plus, les délais seront repoussés de six a4 huit mois, soit
un manque & gagner de 160 millions environ,

En conclusion, le fait d’arréter les travanx de la centrale de
Bert eniraine les pertes suivantes: sommes dépensées en pure

erte: 45.500.000 francs; dépenses pour adapier le matériel:
0 millions; manque & gagner pour recul de mise en service:
460 millions, soit au total 285 millions de francs.

Tai ;ete‘nu également de votre exposé de ce matin, monsienr
e ministre, que vos services procédaient A une étude au sujet
de l'installation éventuelle d’une centrale gaziere A Dion, dans
Yintention, sans doute, vous l'avez déclaré, d'utiliscr les chars
bons de Bert-Moncombroux. .

Je ne me fais pas d’illusion sur de telles promesses.

M. le ministre de I'industrie et du commerce. Je n'ai pas fait
e promesses!

M. Auberger, Ce n’est pas de cette facon que vous alimenterez
la centrale gaziére de Diou. :

" Trois cents millions ont été utilisés pour P’installation de cen-
lrales thermiques nécessaires 4 la consommation du pays et
qui seraient elles-mémes rentables. Pendant ce temps les études
su sujet de la cenlrale gazitre de Diou se poursuivent,

Vous nous dites que vous voulez transporter notre centrale
} Gardanne, Monsieur le ministre, je vous indique que nous
ne sommes pas chauvins et gque nous ne voulons pas empécher
Es mineurs des Bouches-du-Rhone de travailler. Mais il est
ﬁossil)le que vous mainteniez la centrale thermique de Bert-

onlcommbrouxepour lagquelle des crédits ont élé engagés; il est
possible’ que vous meniez de front lexploitation des deux
eenirales. Nous ne nous plaindrons pas quwil y ait trop de
eentrales en France. Nous peusons trés netlement que nous
en manquons et que les crédits prévus pour Bert-Montcombroux
pourraient étre ulilisés pour les études de Gardanne, car la
eentrale de Lardanne n’est pas encore inslallée el ne pourra
L'étre qu’en 1951, .

" Nous demandons que les crédits prévus pour Gardanne et
Bert-Montcombroux soient maintenus et que les travaux d’ins-
tallation de la centrale thermique soient poursnivig jusqu’a
leur achévement. (Applaudissements @ gauche)

- Mme le président. La parole est & M. Carcassonne pour expli-

-quer son vote. /

- M. Carcassonne. Depuis quelques minutes, je vois quelques-
uns de nos collégues se tourner vers moi avec un sourire ironi-
que semblant souligner qu’il y a une querelle entre {réres enne-
.mis. I n'y a pas de qguerelle entre I'Allier et les Bouches-du-
Rhone, j’al tenu A venir le déclarer-du haut de celle iribune.
Nous sommes parfaitement d’accord, M. Auberger et moi-méme,’
“pour_vous demander, monsicur le minisire, de prévoir I'instal-
ation d’une centrale thermique A Bert-Monicombroux et d'une
autre & Gardanne. (Sourives.) - :

Ni M. Auberger ni moi-méme n’admettons qu’il y ait & choi-
8ir entre les deux départements, ou des dépenses élevées ont
€16 elfectuées. Des deux cotés il y a des travailieurs qui veulent
<vivre; des deux cOtés il y a des productions minitres 3 écouler.

Voici quelques chiffres. Dans les Bouches-du-Rhone, mes-
- @ames et messicurs, comme M. David I’a rappelé devant vous
hier, il y a déja un milliard investi dans une usine qui ne ser-
wira 4 rien. 11 y a une production — le chiffre a été indiqué par
M. le ministre — dans le bassin de Fuveau de 1.200.000 tonnes;
il y a 5.000 ouvriers qui sont condamnés au chomage si l'on
« ne trouve pas l'emploi de ces 1.200.000 tonnes. - :
Dans I’Allier, nous avons 500 chdomeurs; nous avons des mil-
- lions investis; nous avons des mines qui vont se fermer. Devant
une misére qui peut élre générale et dans I'Allier, et _dans les
Bouches-du-Rhone, je viens vous demander, monsieur Je minis-
~tre, mesdames et messieurs, de ne pas arbilrer un Miférend
“‘entre PAllier et les Bouches-du-Rhéne, mais d’aboulir & une
décision qui permeltra aux travailleurs des mines de 1'Allier et
des Bouches-du-Rhone, de vivre. (Applaudissements a gauche.)

Mme le président. Je vais mellre aux voi)ﬁ I'amendcment de
MM. Auberger et Southon. ! :

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Je demande un scrufin

“public.

M. Léon David. Je demande la parole pour expliquer mon vote,
Mme le président. La parole est & M. Léon David. ‘

. M. Léon David. Vous avez pu remarquer, mes chers collégues,
avec quelle énergie jai défendu les minecurs du bassin des
Bouches-du-Rhdne contre le chdomage qui les frappe et pour
voir aboutir la construction de 1'usine de Rounet et la cenirale
de Gardanne. : . :
Mais, si, pour favoriser les travailleurs d’un département,
vous devez nuire aux travaillenrs d'un autre département,
nous ne pouvons pas élre d’accord. : R

Drailleurs, & I'Assemblée nationale, notre camarade Védrines,
député de P'Allier, a défendu avec beaucoup d'énergie la cenirale
de Bert-Montcombroux et les mines de 1'Allier. '

Nolre souci n’est pas de déshabiller les uns pour habiller Ieé
autres. mais de donner du pain & tous les travailleurs et c'est
possible. 11 faut envisager la construction des deux centrales.
(Applaudissemenls a Uextréme gauche et & gauche.)., o

Mme le président. Pcrsonne ne demande plus la parole ? -

Je mets aux voix amendement de M. Auberger.

Je suis saisie d’une demande de scrutin par le Gouvernes
ment, - i . .

Le scrutin est ouvert.

(Les wotes sont recueillis. — MM. les secrélaires en font
le dépouillement.) - :

Mme le président. Voici le résultat du ddépouillement du
scrutin: .

Nombre de votants ...vviieeracesneen.... 313

Majorité absolue «...vviiniovinennnnnne.. . 157 .
" Pour Iadoption .......... 145
contre .......... P (.

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

Je mets aux voix l'ensembhle -des paragraphes 2¢ et 3° de
Tarticle 2 et des lignes 1 & 13 bis de 'état C. -

(Le Conseil de la République- a adopté.)

Mme le président. J6 mets aux voix 'ensemble de Varticle 2,
avec, au paragraphe 2°, le chiffre de 354.182 millions de francs
résullant du vote émis sur les lignes 1 & 13 de I’état C, et,
d’antre part, au (Faragraphe 3°, le chilfre de 5.700 ‘millions de
francs résullant du vote émis sur la ligng 13 bis de I'état C,

(Le Conseil de la République a adopté.) ‘
M. Vanrullen. Je demande la parole. ) .
Mme le président, La parole est & M. Vanrullen,

M. Vanrullen. Je pense que les -observalions présentées ict
hier soir sont encore valables aujourd’hui et que le Conseil ¢
grandirait en adoptant des méthodes de travail logiques,
¢’est-d-dire en travaillant durant le jour et non durant la nuit.
(Trés bien ! sur de nombreux bancs.) . ,

Par conséquent, nous pourrions utilement suspendre nos tra-
vaux maintenant pour les reprendre demain & neuf heures

trente.

Mme le président. Je voudrais tout de méme vans faire _
remarquer que notre ordre du jour comporte deux affaires qui
doivent étre discutées d'urgence: le slalut du déporté et ecelui
du rélractaire. . .

M. Vanrullen. Elles viendront 2 la suite, demain. Illes
ne seraient vraisemblablement pas discutées plus tot si nous
conlinuous nos travaux durant la nuit,

M. Bernard Chochoy. Finissons-en celte nuit, ou nous serons -
encore ici dimauche 1 : : :

Mme le président. Je vais cousuller le Conseil sur la propo-
sition de M. Vanrullen, qui consiste & lever la séance et a ren-
voyer la suite de la discussion 3 demain matin. :

La parole est & M. Chochoy. !

M. Bernard Chochoy. I est certain que la discussion sur l'ar-
ticle 7, titre It, sur Parlicle 6 d'abord, sur I'article 10, et en
parliculier ensuite sur Parlicle {1 bis va durer lopgtemps, et 8i

~
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celle discussion ne reprend que demain matin 3 neuf heures et
demie, ce qui veut dire dix heures, elle va durer deux heures
gans la- matinée, pour reprendre dans Papreés-midi alors qu’a
parlir de demain soir, vendredi, la plupart de nos coliégues
ont des obligations — j’en ai moi-méme — et que la discussion
sur un texte aussi important que celni-¢i risque de se dérouler
devant une irentaine de sénatewrs.

Ce serait 1A vraiment une mauvaise méthode de travail. Nous
sommes appelés 4 I'examen de ce iexte depuis mardi aprés
midi; il serait raisonnable d’en terminer cette nuit.

Mme le président. Quel est Pavis de la commission ? -

. M. le rapporteur. Ce qui me préoccupe, ¢’est que si nous
siégeons jusqu’d demain matin, cela fera un million de dépen-
bes suppiémentaires pour le Conseil de la République, Je pro-
pose donc que nous levions la séance pour la reprendre demain

N

matin & neuf heures trente.

Mme le président.” Vous avez entendu -les propositions qui
Viennent de vous étre faites, ’

" Je mets d’abord aux voix la proposition de M. le rapporteur
qui tend a reporter la suite de la discussion a la date la plus
€loignée, c’esl-3-di. & demain matin, neuf heures trente.

_(Cette proposition est adoptée.) ‘ -

Mme le président. Le Conseil de la République renvoie dong
la suite de la discussion & demain matin, neuf heures trente.

—_— 6 —
{

PROLONGATION DU DELAI GONSTITUTiONNEL
POUR LA DISCUSSION D’UN AVIS SUR UNE PROPOSITION DE LOI

Mme le président. J'ai recu de M. le président de 1’Assemblée
nationale cornmuuication de Ja résolution suivante que I’Assem-
blée nationale a adoptée le 1 juin 1950 comme suite 3 une
demande de prolongation de délai que le Conseil de la Répu-
blique lui avait adressée:

« En application de I’article 20, deuxié¢me alinéa de la Consti-
tution, I'Assemblée nalionale prolonge jusqu'au 9 juin 1950
inclus le délai constitutionnel imparti an Conseil de’ la Répu-
blique pour formuler son avis sur la proposition de loi adoptée
Par I’Assemblée nationale, aprés déclaration d’urgence, étendant

e hénélice de la sécurité soclale aux grands invalides de guerre,
aux veuves de guerre et aux orphelins de guerre,

Acte est donné de ceite communication.

ES

: -7 —
LEPOT D'UNE PROPOSITION DE RESOLUTION |

Mme le président. Jai recu de MM. Méric, Haurion, Pierre
Marly et-les membres du groupe socialiste et apparent¢s une
proposition de résolution tendant A inviter le Gouvernement
a accorder un secours d’urgence aux populalions victimes des
orages de gréle qui ont eu lieu le 17 mai 1950 dans le dépar-
tement de la Ilaulz-Garonne, » :

. La proposilion de résolution sera imprimée sous le n° 380,
distribuée, et, s’il n’y a pas d’opposition, renvoyée a la com-

anission de Vintérieur (adminisiration générale, départementale
.el communale, Algérie). (Assentiment)

—-— 8 o '
- DEPOT DE RAPPORTS |

Mme le président. J’ai rec!x de M. Jules Valle un rapport, fait .
au nom-de la commission de Pintérieur (administration ‘géné-
rale, départementale et communale, Algérie), sur le projet de
loi, adopté par I’Assemblée nationale. fendant i augmenter le°
principal fictif de la contribution mobiliere du département des

Alpes-Maritimes. (N¢ 277, année 1950.)

Le rapport est imprimé sous le n° 382 et distribusé.
Jai recnt de M. Canivez un rapport, fait au nom de la com-

“mission de I'éducalion nationale, des beaux-arts, des sports,

de la jeunesse et des loisirs, sur la proposition de résolution
de M. Vanrullen et des membres du groupe socialiste et appa-
renlés, tendant & inviter le gouvernement 3 rendre obligatoire

la construction d’un groupe scolaire chaque fois que 1'édifi- -

cation d'une cité ou d’un groupe de logements la rend néces-
saire en raison du nombre des usagers probables- (n° 931,
année 1919). ‘ .

“Le rapport sera im‘prjr‘nc'n sous le n° 383 el distribué, -

]

REGLEMENT DE L’ORDRE DU JOUR

Mme le président, Voici donc (iuel serait ’ordre du jour de
la séance publique de demain, vendredi 2 juin, & neuf heures
et demis; 7 .

Suite de la discussion du projet de loi, adopté par I’Assem-
blée nationale, relatif au développement des dépenses d’invese
tissement pour Pannée 1950 (préts et garanties). (N°* 262,
326 et 372, année 1950. — M. Pellenc, rapporteur; .n> 347,
anrée 1950, avis de la commission de la production industrielles
— M. Armengaud, rapporteur; n° 36f, année 1950, avis de
Ja commission de la reconstruction et des dommages de guerre,
— M. Chochoy, rapporteur; n° 381, année 1930,  avis de la
commission de l'intériear (administration générale, départe-
mentale et commmunale, Algérie)., — M. Soldani, rapporteur;
et n° 366, année 1930, avis de la commission des affaires éco-
nomiques, des douanes et des conventions .commerciales, =
M. Georges Laffargue, rapporteur.) o

Décision sur la demande de
posilions de résolution:

1° De Mme Devand et plusieurs de ses collégués, tendant &
inviter le gouvernement a venir en aide A la commune d’Orly
(Seine), sinistrée par la tornade du 20 mai 1950;

discussion immédiate des pro-

20 De M. Vanrullen et Plusieurs de ses collégues, tendant 3
inviter le gouverncment & tout metire en ceuvre pour que le
maximum soit fait en faveur des viclimes des inondations du
Pas-de-Calais, et plus spécialement du canton d’Houdain, qui
ont eu & souflrir dans leur personne et dans leurs biens des
ravages causés par celte calamité; S . )

3° De M. Naveau et plusieurs de ses collégues, tendant 3
inviter le gouvernement A accorder un secours d’urgence aux
populations vietimes des orages de gréle qui ont eu lieu le
23 mai dans le département du Nord. . -

(N°s 341, 350, 331 et 364, annce 1930, — M. Soldani, rap-
porteur.) , . '

Discussion ‘de la proposition de loi, adoptée par V’Assemblée
nationale, aprés déclaration d'urgence, élablissant le statut des
déportés du travail. (N°® 340 et 378,.année 1950. — M. Auberger,
rapporieur.) . o

Discussion de la proposition de loi, adoptée par 1’Assemblée
nationale, aprés déclaration d'urgence, tendant & établir, le
statut du réfractaire. (N°s 339 et 379, annde 1950. — M. Michel
Yver, rapporteur.) L

Examen d’une demande de pouvoirs d’enquéte formulée par
la commission de la production industrielle sur les recherches
et Vexploitation du pétrole et du gaz naturel en France métro~
politaine. : :

Discussion du projet de loi, adopté par I'Assemblée natios
nale. portant application de Vacte dit « loi n°® 1073 du 31 décems=
bre 1942 », relalif &4 la prophylaxie et & la lutte contre les mala-
dies véndériennes aux étahlissements francais de 1'Océanie,
(No® 275 et 348, année 1950. — M. Coupigny, rapporteur.)

Discussion ¢le la proposition de loi, adoplée par I’Assemblée
nationale, tendant & compléter I'article 407 du Livre I du code
du travail. (N°* 181 et 358, année 1950. — M. Francois Ruing
rapporteur.) :

Discussion de la proposition de résolution de M, Cozzano,
tendant a inviter le Gouvernement i déposer un projet de Jof
stipulant que tout fonctionnaire appartenant a un cadre reles
vant du ministére de la France d’outre-mer qui, en cours de
carriere, est reconnu inapte & geivir outre-mer, provisoirement .
ou définilivement, sans pouvoir prétendre & une pension d’an«
cienneté, sera détaché ou intégré dans un-cadre métropolitain
homc)>logue. (N°o® 254 et 303, anndée 1930. — M. Cozzano, rappor«
teur. .

Discussion des propositions de résolution: 1° de M. Michel
Debré, relative 4 une politique du logement; 2° de MM. Brie

-zard et Rochereau, tendant 4 inviter le Gouvernement i résers

ver 3 la reconsfruction et & la construction d’immeubles neufs
une beaucoup plus large part des fonds. provenant de l’aide
Marshall. (N°* 820, année 1949, 191 et 273, année 1950,

Mme Jacqueline Thome-Patendtre, rapporteur.)

Discassion des propositions de résolution: 1° de M. Michel

Debré, tendant & interdire le serutin public A la tribune pour
*le vote sur I'ensemble de projets et propositions de loi; 2° de

M. Georges Petnot, lendant a compléter Varticle 35 du reglgs
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ment du Conseil de la République en ce qui concerne les
‘demandes de scrutin public a la {ribune sur V'ensemble d’un
grojet ou d’une proposition de loi; 3° de M. Marcilhacy, ten-
ant & compléter Iarlicle 75 du réglement du Covseil de la
Rélpubhque en ce qui concerne,les demandes de scrulin public
3 la tribun® sur l'ensemble d'un projet ou d’une proposition
de loi; 4° de MM. Jean Maroger et René Coty, tendant & com-
pléter D'article 75 -dy réglement du Conseil de la République
en ce qui concerne le scrutin public &4 Ja iribune. (N°® 80, 179,
189, 190, 239 et 299, année 1950, — M. Michel Debré, rapporteur.)
~ 11 0’y a pas d’opposition ?... '
- L’ordre du jour est ainsi réglé, - ’
" Personne ne demande la parole ?..,
La séance est levée. ) -
» {La s“qnce est levée & vingt-trois heures cingquanle minutes.)
' Le Directeur du service de la sténographie
du CGonscil de la République,
CH. pE LA MORANDIERE.

N

: -o Propositions de la conférence prescrite par Varticie 32
- du réglement du CGonseil de la République.
(Rc’unio}n vu 17 juin 1950.)

Conformément & Particle 32 du réglement, le président du
Conseii de la République a convoqué pour le jeudi 1< juin 1950
les vice-présidents du Conseil de la République, les présidents
.des commissions et les présidents des groupes,

Cette conférence a décidé que, pour le réglement de Vordre’

du jour, les propositions suivantes seront soumises i l'appro-
bation du Conseil de la République: . . + - ., . -
. A. — lnscrire 4 P'ordre du jour de la séance du mardi 6 juin
1950, & quinze heures:
1° Les réponses des ministres 4 trois questions orales:
a) N° 133 de M. Amédée Bouquerel & M. le secrétaire d'Etat
aux affaires économiques;
D) N°-136 de M. Michel Madelin 4 M. le ministre de la défense
pationale; : o
7€) Ne 437 de M. Jules Olivier & M. le ministre de 1a défense
pationale ; ‘ . ' .
« 2° La discussion de la proposition de loi (n° 173, année 1950),
- adoptée par T'Assembice nalionale, tendant a réglemenier
VU'emploi de certains produits d’origine végélale dans les boissons

" non alcooliques, en vue de protéger la santé publique;

3° Sous réserve de la distribution du rapport, la discussion
- @u projet de loi (n° 277, année 1950), adopté par 1'Assemblée
nationale, tendant & augmenter le principal fictif de la contri-
bulion mobiliere du département des Alpes-Maritimes.

- B..— Inscrire 4 Pordré du jour de 1a séance du jeudi 8 juin
. 1950, & quinze heures trente;. ‘

1° La discussion de la guestion orale avec débat de M. Georges
Lamousse qui expose a4 M. le ministre d’'Etat, chargé de infor-
mation, que les dispositions du décret n°® 53-448 du 13 avril 1950

- modifiant les dispositions en vigueur, inslituent en . lait un
. Bystéme de censure & la discrétion absolue du Gouvernzmwent,
sysitme qui risque de décourager les initialives artistiques les
i ‘{)llus authentiques, de réduire le cinéma frarcaiyg 4 un forma-
" lisme officiel et vide, et par 13, de nuire A sa’ valeur, 2 son

 prestige et 4 son ravonnement dans le monde; et lui dencaude

quelles ont été les intentions du Gouvernement:
e) En modifiant la composition de la commission de controle
des films; : S .
_ b) En étendant aux exploitants, A propos des fiims inlerdits
pux mineurs de moins de seize ans, les pénalités prévues par
‘article 3 de l'ordonnance du 3 juillet 1945; ,
2° Ya discussion de la question orale avec débat de
. Mme Eboué qui demande 3 M. le ministre des finances et des
affaires économigquss quelles dispositions i entend prendre
eour régler d'urgence le régime fiscal dans les qualre nou-
‘¥eaux départements; : .
3° La discussion de la proposition de loi (n° 367, année 1950),
ndoptée par Assemblée nationale aprés déclaration d’urgence,
tendant A imposer au méme litre que les salariés, les tisseurs
& domicile entrant dans le cadre de l'article 33_du code du
fravail; : . B
4° La discussion de la proposition de loi (n® 369, année 1950),
‘adoptée par 1'Assembiée nationale aprés déclaration d’urgence,
. €tendant le bénélice de la sécurité sociale aux grands inva-
- lides de guerre, aux veuves de guerre et aux orphelins de
-guerre; .. . .- . , . . e

" Gouvernement & rouvrir

- appelées sous les drapeaux.

_ B° Sous réserve de la distribulion du rapport, la discussion
du projet dz lei {n° 279, année 1950), adopté par I’Assemblée
nationale, modifiani-Varticie 435 du code -d’instruction crimi-
nelle. ‘ . L

D'autre part, la conférence des présidents a envisagé:

La date du jeudi 15 juin 1930 pour la discussion de la question
orale avec débat de M. de Maupéou sur la situation des élablis-
sements d’enseignement privés. . : o

La date du mardi 20 juin {950 .pour la discussion de ‘la
question orale avec débat de M. Pouget sur le tourisme. °

La date du jendi 22 juin 1950, pour la discussion de la ques-
tion orale avec débat de M. Méric sur les ententes industrielles.

La date du mardi 27 juin 1950 pour la discussion des ques-
tions orales avec déhat de M. Debré, sur ls conseil de I’Europe
et sur lautorité internationale de 1a Ruhr et de M. Dulin sur
les répercussions sur I'économie agricole francaise du protocole
additionnel du 7 mars 1950 4 Y'accord d'union douaniére franco-
italienne. - . s : . oL

La date du jeudi 29 juin 1930 pour la discussion de la question
orale avec deébat de M. Lilaise sur le projet de tunnel du
Mont-Blane. . - . B,

Conformément A larticle 34 du réglement, la coaférence des
présidents a décidé d’inscrire & Lordre du 10{11‘ du 3° jour de
séance, suivant la distribution du rapport, le vole sans débat
de la proposilion de loi {n° 245, année 1930}, adoptée par
I'Assemblée nationale, relative a4 Pabrogation pour le temps de
paix du déeret du 30 octobre 1935, relatif & l'expropriation et

‘3 Poccupation temporaire des proprictés nécessaires aux-travaux

“militaires, et du décret pris 4 la méme date relalif aux servi-
tides 4 imposer aux prepriétés pour l'élabvhssemgn_t des terrains
deslinés en parlie ou en totalité & VYarmée de Yair,

.. _ANNEXE _
au procés-verbal de la conférence des présidents.
(Application de larlicle 32 du réglement)

NOMINATION DE RAPPORTEURS

, "' BRUENSE NATIONALE ¢~ ) ‘
" M. Roux a ét¢ nomomé rapporicur de ia proposition de. résolu-
tion (n° 321, année 1930} de M. Chochoy tendant 4 inviter. la
ir les délais d’admission dans la gendar-
merie de jeunes gens appartenant aux classes qui n’oqt pas été

) EDUCATION NATIONALE R
M. Pujol a &té nommé rapporteur de la proposition de réso-

lution (n°® 807, année 1919) de M. Debré tendant a -m\fiter; le

Gouvernement a supprimer. I'exaien du baccalauréat, - -
. INTERIEUR - L

‘M. Soldani a été nommé rapporteur des proposilions de réso-
lution: o -
_1° (N° 341, année 1950) de Mme Devaud tendant 4 inviter. le
Gouvernement i venir en aide & la commune d’Orly {Seine),
sinistrée par la tornade -du 20 mai 1950. ’ , .

20 (N° 350, annéé 1950) de M. Vanrullen tendant & inviter
le Gouverpement & tout mettre en ceuvre pour que le maximum
soit fait en faveur des victimes des inondafions du Pas-de-
Calais, et plus spécialement du canton d’Houdain, qui ont eu a
souffrir dans leur personne et'dans leurs. biens des ravages
causés par celte calamité, | . e

-3¢ (N° 351, année 1950) de M. Naveau tendant 4 inviler le
Gouvernement A accorder un secours d'urgence aux populations
viclimes des orages de gréle qui oni eu lieu le 23 mai dans
le département da Nord. . : . oo

JUSTICE

M. Charlet a ét¢é nommé rapporteur de la proposition: de loi
{n° 336, année 1950), adoptée par I’'Assemblée natlionale, ten-
.dant & modifier les articles 381 et 386 du code pénal.

M. Molle a 4t nommé rapporteur pour avis du projet de loi
[n® 237, année 1950), adopté par I’Assemblée nationale, portant
"modification de V’article 1= de 1'acte dit « lei du 2. septem-

" “Dbre 1941 » sur }a protection de la naissance et constatation de la

~nullité de l'acte dit « loi du 18 décembre 1941 w», renvoyé pour
le fond & la commission de la famille. = .~
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QUESTIONS ECRITES

REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 1er JUIN 1950

Application des articles 82 et 83 du réglement ainsi congus:

« Art, 82. — Tout sénaleur quifdésire poser une question écrite
au Gouvernement en remet le lerle au président du Conseil de la
République, qui le communique au Gouvernement.

.« Les questions écrites doivent éire sommairement rédigées et ne
contenir aucune imputation d'ordre personnel & Végurd de tiers
nommeément désignés; elles ne peuvent éire posées que par un seul
sénateur et @ un seul minstre, »

a Art. 83. — Les questions écrites sont publides a la suite du
comple rendu in extenso; dans le mois gui suit celte publication,
les réponses des ministres doivent également y élre publiées.

« Les ministres ont toutefois la facullé de déclarer par écrit que
Pintérét public leur interdit de répondre ou, a tire exceptionnel,

gu’ils réclament un délar supplémentaire pour rassembler les élé--

tents de leur réponse; ce délai supplémnentaire ne peut excéder
un Mois.

« Toule question écrite & laquelle il n’a pas été répondu dans les
d6lais prévus ci-dessus est converlie en question orale si son aulenr
le demande. Elle prend rang auw role des questions orales 4 la date
de celle demande de converswn, »

DEFENSE NATIONALE

1834, — f{er juin 19350. — M. Marcel Grimal demande & M. le
ministre de la défense nationale pour quelles raisons un médecin
capilaine de réserve, promu chevalier de la Légion d'honneur par
déeret du 15 février 1950, paru au Journal officiel du 17, a élé promu
sans lrailement dlors que daulres aprés lui au lableau, ont eu le
trailement.

EDUCATION NATIONALE

1835. — 4der juin 1930. — M. Max Monichon demande A M. leo
ministre de I'éducation nationate, si la péréquation des retraites des
membres de Jenseignement du deuxiéme degré est commencée et
a quelle dale exlréme il pense que celte péréquation sera lerminde.

FINANCES ET AFFAIRES ECONOMIQUES

1836, — 1¢r juin 1950 — M. Jean Doussot expose A M., le ministre
des finances et des affaires économiques qu'un hospice, momentang-
ment géné pour le payement de travaux présentant un caraétére

~durgence, se trouve dans lobligation de recourir & un emprunt-

pour un an; que la commune possédant un excédent de ressources
a démandé D'autorisation de préter & son hospice, gans intérét, la
somme nécessaire; que 'administration refusa cellte aulorisation en
. préeisant que les fonds des communes doivent obligatoirement élre
placés en compte courant du Trésor et qu’il ne peut élre dérogé
a celle regle que §’il s’agit de capitaux disponibles provenant: de
- libdralilés, de ventes de biens immobiliers ou mobiliers appartenant
A Ja commune, d’excédents budgélaires définitifs non susceplibles
d'élre utilisés aulremenl; que si 'emploi envisagé n’enire pas dans
un des cas précéden!s, une aulorisalion spéciale doit étre demandée
au minislére de V'intérieur; expose que ce refus parait singutier dans
une période ol la trésorerie des organismes locaux est souvent en
- difficultés et o les administraleurs cherchent & grever .leur budget
Je moins possible; qu’il est difficile de concevoir 'obligation pour
un hospice d'emprunter, pour un minimum de dix ans et & un inté-

rét élevé une somme dont il n’aura besoin que pour guclques mois’

seulement et qu’il peut trouver sans charges; que, par ailleurs; la
situation de la commune est encore plus singuliere puisqu’elle a
un droit de regard sur la gestion de son hospice, en sorle qu'elle
~ sera appelée & approuver un emprunt et & garantir le payement des
_annuités, ce qui lui donne la méme responsabilité que pour un
emprunt contracté pour ses besoins personnels, alors qu’clle a en
caisse la ‘sornme nécessaire; que celle somme provient de len-
scmble de Pexcédent des ressources comiunales, déduclion faite
* des sommes ayant une affectalion spcéciale et que la commune peut
donc en disposer librement pour $es besoins propres; et demande
s’il pe serait pas possible, notamment dans ce cas particulier, o1 la
gestion des organismes est lide et ol la défaillance du premier inté-
resse la responsabilité de la seconde, de déroger & des régles stricles
en accordant P'autorisation sollicitée, sans demande spéciale au
ministére de intérieur,

-

1837. — fer juin 1950. — M. Alex Roubert expose 4 M. le ministre -

des finances et des aflaires économiques qu'une sociélé A responsa-
bilité limitée dont le bénéfice est passible de 'impot sur les sociétés
au taux de 24 p. 100 se transforme en cours d’exercice en sociélé en
nom collectif dont le bénéfice, réparti enlre les associés n’est plus
passible que de I'impot sur les personnes physiques (taxe propor-
iionnelle an taux de 18 p. 400 — réduction pour charges de famille);
étoant entendu que la nouvelle sociélé continue pureinent et simple-
ment les opérations aclives et passives de l'ancienne, gu’'elle com-
prend les mémes associés et que la {ransformatlion n’a donné nais-
sance 4 aucune plus-value imposable; demande si les bénéfices de
. celte soci¢té sont passibles: d’une part, pour ceux réalisés du début
de l'exercice au jour de la iransformation de Jimpoi sur Jes soci€tés

an taux de 24 p. 100; d’anlre yart, pour ceux réalisés de la date de
la iransformation & la fin de Pexercice a 'impot sur le revenu des
personnes physiques au nom de chacun des associ€s; ou- s1 c'est
uniquement la forme de la société & la fin de {'exercice qu”nl y a
lieu de considérer comme l'admeltait la jurisprudence sous Vancicn
régime de 1'impot sur les bénéfices induslriels et commerciaux, e
qui ameénerait a soumelire Ja ftolalité du bénélice de l'exercice a
Viinpot sur le revenu des pegsonnes physiques.

TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE

1838 — 1er juin 1950. — M. Paul Pauly expose & M. le ministre du
travail et de la sécurité sociale que le binéfice de lallocation aux
vieux travail'eurs salariés est refusé aux mélayers s’ils €talent pro-
priétaires & leur entrée dans le domaine, d'un cheptel d'une valeur
supérieurs & 1.000 francs au 1ef janvier 1936 el a 10.000 francs au
1er janvier 4939; demande: 1° si les comunissions {e recours gra-
cieux des caisses régionales d’assurunce-vieillesse sont habilitées &
accorder le bénéfice de Dlallocation aux mélayers ‘qui étaient pro-
priélaires d'un cheplel dont la valeur Elait supérieure aux chiffres
ci-dessus: 20 dans la ndgalive, s'il ne serait pas possible d'envisager
'augmenlation des maxima.

L4 .
1839. — 1er jufn 1950. — M. Paul Pauly demande & M. l¢ ministre

du travail et de la securité sociale: 1v si les commissions d’assis-
{ance ont compétence pour évaluer, en absence de jugement, le

_montant des pensions alimeniaires dues en vertu des arlicles 203

et suivanls du code civil, pour les enlanls des candidats & Vallova-
tion temporaire aux vieuX; 2° le montant de la pension. alimentaire
jugé suffisant pour juslifiier le rejet de Uallocalion temporaire, que
te montant seit déterminé par la comuinission ou en verlu dun
jugewmnent. :

P P e e o ]

REPONSES DES MINISTRES

AUX QUESTIONS ECRITES

PRESIDENCE DU CONSEIL

1568. — M. Emile Durieux expose i M, le président du conseil que
les llouilléres nalionales sont assujellivs. nolamnent par bartirle
100 de la loi du 26 seplembre 1948 (J. 0. du 30 septembre) et par
le décret du 28 aoQt 1919 (J. 0. du 3 septembre), & consulter 'avinl-
nistration des domaines sur les piix emvizagés dans leurs projels
Gacquisilion et & solilciler, avant leur réalisalion, T'autovisalion de
la commission de conlrtle des opéralions iinmobiliéres; mais q<'en
fait, cet ¢lablissement public ne se conforme pas aux obligalions
imposées par les lexles précités et que leurs achats immobil:ess
sor:l fails a des prix souvent excessify, que ces prix servent souvent
de base pour le conlréle des estimalions fiscales, qui, de ce faif, <8
trouvent sureslimdes et lui demaide quelles mesures il envisage
gye_g)rendre pour mettre fin & celle situation. (Yuestion du 10 murs

o0.) : -

Réponse. — Si la délermination du champ d’application de 1’ar-
ticle 100 de la loi du 26 septembre 1918 donne lieu & certaines d:ffi-
culiés d’inlerprélation, il est par conire mconlestable que les Char~
bonnages de France et les Houilllres de Bassin sont soumis auX
dispositions du décret du 28 aout 1919 relatil au conlréle des opé-
rations immobilieres. Il est apparu nécessaire pour appliquer ce
décret & ces établissemenis de concilier les exigences du conirdie
avec les nécessités propres aux exploita‘ions miniéres. Des mesures
en ce sens vont élre prises, dans les plus brels délais, en veriu de
Tarticle 12 du décret du 28 aofit 1919; eiles ont déja recu l'avis con-
forme de la commission centrale de contrdle. L’honorable parlemen-
taire est prié de signaler & la présidence du conseil les achais
immobiliers qui auraient éié efleclués par les houilléres & dcd
prix excessifs, )

AFFAIRES ETRANGERES

1659, — M. Jacques Debu-Bridel signale & M. le ministre des affaires
étrangéres lanomalie qui consisle A somnetlre les ressorlissants
francais désirang obtenir un permis spéeial pour se rendre & Vienne
(Aulriche) & une réglementation resiriclive par rapport aux .ressor-
tissanls anglais ou américains; et dernun(ge quelles mesures i}
comple prendre pour remédier a cet état de chose. (Question du

.25 acril 1950.)

Réponse. — Les formalités actuelles d'entrée A Vienne répondent
3 un aouci évident de sé-urilé, particulierement impérienx en celle
capitale de I'Europe centrale, qui -conslilue la plaque tournante de
civilisatons dillérentes, Toutefois, la procédure ayant ét{é assou-
plie par les hauls-commissaires- américain et britannique pour la
venue & Vienne de leurs p:opres ressortissants, il est apparu néces-
saire de modifier dans le méme sens la procédure applicable aux
ciloyens francais, Dés 1949, une correspondance a été échangée dans
ce but entre Padm'nistralion centrale du commissariat général aux
-affaires allemandes et aulrichiennes e! le haut-commissariat fran-
cais en Aulriche. Malgré certaines diificultés, une nouvelle régle-
mentalion a été mise au pcint. Aux lermes de celle procédure, les
« bureaux de permis de voyages » délivreront aux ressorlissanls
frangais des permis denirée a Yiepue dans les mcémes condilions

»
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que les permis d’entrée en zone francaise, sans réfcrence préala-
ble aux services de zone. Le délai de délivrance des permis d’enlrée
3 Vienne sera ramené par conséquent & une moyenne de qualre
jours, . .

INTERIEUR

1708. — M. Paul-Emile DeScomps atlire 'attention de M. e ministre
do Pintérieur sur les disposilions de la circulaire no 291 AD/3 éina-
nant de la dirveclion déparlementale et comumunale du 3¢ bureau,
relative & Ja situation des agents des colleclivilés locales qui, ayant
dépassé 1'dge limite fixé par larlicle 3 du décret ne 48-606 du
2 avril 1948 (Journal officiel du 3 avril 19i8) soilicitent leur affiiia-
tion & la caisse nationale de retrailes: « Le conseil d’administratinn
provisoire de la caisse nationale de retrailes a eslimé qu'une inier-

rélation libérale des textes applicables en la maliére (interprétation
ondée sur le principe de la non-rélroaclivité des lois) devait per-
meltre 1'adoplion de mesures lransilnireg suseceptibles de douner
salisfaction au personnel en cause. Cenformément aux proposilions
formulées par le conseil d’administralion et avec 'accord des dépar-
tements® niinistériels intéressés, il a donc 616 décidé que serait
admize, A litre exceptionnel, P'applicalicn & la caisse nationale,
sans condi‘ion d’age, de tous les agents en founctions au 20 sep-
tembre 1917 (méme s'ils o cessé leurs fonclions depuis celte
dale), sous réscrve toulefvis que les intéressés répondent, par aif-
leurs, aux coundilions exigées par l'arlicle ier du décret du 19 sep-
tembre 1047 et D'article & dun décret du 2 avril 1948. Les demandes
formulées par les colleclivilés en vue de Vapplicalion & la caisse
du personnel en cause devront, sous peine de forclusion, parvenir
& M. le directeur général de la caisse des dépols et consignations,
4re: division, 4° bureau, avant le 1er oclobre 1018 »; expose que
guelques collectiviiés n’ont pas donné suile aux termeg de celle
circuiaire, ce qui lése graveiment le personnel; et demande si la
dale d’applicalion de la circulaire ci-dessus ne pourrait étre pro-

- Togée jusyu'au 4er octobre 4950, {Question du 2 mai 1930.)

Réponse. — Ainsi qu’il ressort des termes mémes de la circuo-
laire 200 AD/3, leg disposilions que, par une 1rés large inlerpréta-
tion du réglement, les départements ministériels intéressés avaient
admises en faveur des vieux agents communaux en fonclions au
20 septembre 1947, constiluaient des mesures transitoires dont t'ap-

lication $'ait soumise & V'observation rigoureuse des délais impartis.

¢ caraclere lout & fait exceplionnel de ces mesures ne permel pas
d'envisager 'ouverture de nouveaux délais, d'aulant que les collee-
tivités, avisées en temps opportun, ont eu toule lalitude, si elles le

désiraient, pour accorder & ieur personncl le béunélice des disposi-

tions dont il s'agit.

, JUSTICE -

1573. — M. le ministre de 1a justice fait connaitre & M. le président
du Conseil de la République y1wun délai lui est nécessaire pour ras-
sembler les é'dmenls de sa réponse A celte question écrile posée
le 14 mars 1950 par M. Marcclle Molle.

1747. — M. Roger Menu demande & M. le ministre de la justice si
un délinquant entranl dans 'une des catégories prévues & Darlicle 10
de la lvi no 47-10% du 15 aoat 4947 portant ammistie, condamné par
détaut en 1945 & un an de prison, pour un délit prévu par l'un des
texles énumérés a larlicle 1o de ladite loi, peut prélendre au
Jéndfice de l'amnislie. (Question du ¢ mai 1950.{

Réponse. — Les délits énumérés a Varlicle 1er de la loi du 16 aont
1947 sont amuistiés de plein droit sans que ke délinquant ail &
Justificr des conditions peévues a larlicle 10.

RECONSTRULTION ET URBANISME

1679. — M. Yves Jaouen demande & M. le ministre de la recons-
truction et de I'urbanisme si un sinisiré, locataire a4 lannée, dans
une stlation balndaire, de 4 pitces dang une villa occupée avant
le 2 seplembre 1939 pour la saison par son propriélaire, a le droit
de se mpaintenir dans les lieux lant que l'immeuble qu’it habitait
avanlt sa destruclion dans une villa distante de 22 kilomélres de

~ladile stalion balnéaire n’est pas reconsiruit art. 10 (§ 10) de la

Iui du 1°r gepteinbre 1918, modifice par celle du 16 juillet 1919}, alors
qu'il est relogé dans ladite ville, lieu de son travail, qu’il ne se
rend dans la slation balnéaire que les jours de fé'e et pour les
congés d'usage, et qu’en définitive, il ne conserve les 4 pidces de
la villa gque pour y séjourner lorsque ses occupaliong ne le retien-

©nent pas a la ville. (Question du 25 avril 1930.)

Réponse. — La question posée est reialive & un point de droit
privé, qui releve uniquemenl de Vinterprétation souveraine des
tribunaux. Toutefois, si le local considéré ne consiilue plus la
résidence principale de occupant, le ministre de la reconstruction
et de l'urhanisime estime, pour sa part, que les disposilions de I'ar-
ticle 10 {109) de la loi du ler septemibre 4943 modifié ne trouvent pas
leur applicalion en lespece et que le droit au maintien daus les
lieux de @'miéressé peut éire coutesté, nolamment par application
des dispositions de l'arlicle 10 (30) de la loi.

1631, — M. Maurice Pic cxpose & M. le ministre de la reconstruc-
tion et de V'urbanisme que dans un groupe d‘habitation & bon
marché, relevant d’un olfice municipal, un magasin avec apparte-
nment esl occupd par un commercanl; que ce comnmercant veut se
relirer; el demande si ce cormnnergant doil élre considéré comme

jouissant de tous les droils de 1a propriété commerciale (ce qui
risque de porter lorl au groupement d'H.B.M.), ou comme un simple
gérout d'une propri€té commerciale appartenant a l'office, (Question
du 25 avril 1950 )

Réponse. — la détermination des loyvers afférents aux locaux
cominerciaux dépendant d'un oftice public d'habilalions & bon
marcié est finée par la législalion de droit commuun; la propriéié
commmerciale apparlient donc & celui qui exploile le fords de corm-
merce. Lolfice est sculement propriéluire des locaux el ne peut
s'estimer lésé si son localaire efleclue la cession dudit fonds de
commerce. dans les conditions prévues par la lgislalion de denit
cominun.

1682. — M. René Radius demande 3 M. le ministra de la recons.
truction et de Vurbanisme : 1o Pour queiles raisons il n’a pas éié
tenu compte, lors de la répartition des souscriptions non affeclées
du dernier emprunt des groupements de reconslilution, des propo-
sitions logiques du comité national de ces groupemenis tendanl A
la répartition de ce « flottant «, de 2.318.710.000 ¥ en s’inspirant :
a) des plafonds auloris¢és; b) des 'crédils de paiement imunobiliers
délégudés A chaque déparlement au cours de ['année 1919; ¢) du
pourcentage de reconstilution reslant & réaliser dans chaque dépar-
{fement; ze quelies sonl les bases qui ont élé adoptdées pour celle
réparlition qui avanlage arbitrairement certains groupements au
detriment des aulres; 3o quelies sent les miesures qu'il comapte
prendre pour suspendre cetle répartilinn et elfectuer la révision de
siegsoomo-dulités dans le sens ci-dessus indiqué. (Question du 25 avril.

30.) s i

Réponse. — Les criléres indiqués par I’honorable parlementaire
ne sont pas les seuls dont ii convenait de tenir compte pour la répar-
tition des souscriplions non aifeclées du dernier emprunt des grou-
pements de sinistrés. 11 était non moius indispensable d’avoir égard ?
a) a importance des opérations nouvelies de reconstitution engagées
sur les fonds recueillis par les groupementis au cours des émissions
anlérieures; 1a poursuite du financement de ces reconstitulions cons-
tilue pour les groupements une charge obligaloire & laquelle il
doivent faire face par priorité; b) au fuit que la parlie de l'indem-
nilé dont ie paiement est provisoirement différé en applicalion ge
Tarlicle 4 de la lei du 23 -octobre 1916 représente par rapport au
montant de la partie non dillénée une charge diflérente selon Yim-
poritance moyenne des reeonstitutions, qui warie selon chaque
région. C'est compte tenu de P’ensemble de ces critéres qu'y €6
eflectuée, dans les conditions qui ont paru les plus €quitables, fa
répartition des souscriplions non effectuées, qui a é1é aussilot noli-
fiée aux groupemenls inléressés et au ministére des finances.

1712. — M. le ministre de la reconstruction et de 'urbhanisme fait
counaitre A M. le président du Gonseil de la République qu un ddéiai
lui est nécessaire pour rassembler les éléinenis de sa réponse & celle
queslion derite posce le 2 mai 1950 par M. Jean Berlaud.

TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE

1749. — M. Georges Laffargue expose A M. le ministre du travail
et de la securité sociale que la jurisprudence (arrét de la cour dJe
cassation du 24 mai 1916) stipule que les cotisalions ne do.vent éire
payées que sur les gratificalions qui constituent une rémunéralion
due en verlu d'un conlrat individuel ou collectif de travail ou
d’'un usage conslant de Uenlreprise auquel les parties se serajent

- tac.tement néférées en concluant les conirats de travail; lui signale

que la caisse primaire de sécurilé sociale de la Moselle s’appuyant
sur un arrét de la commission régionale de la cour <«’appel de
Strasbourg du 21 mai 1919, qui, devant un cas particuliérement net
de gralilication Dbénévole, avait stalué dans le sens de P'assujells
sement A la wolisation de la sécur.té sociale, demande & certains de
ces assurés que dans tous les cas la gratification de fin d’annfe
soit répartie sur les douze mois de 'année et les colisations payées
en conséquence, signale que cette altitude est contraire & la posttion
prise par la commission d’appel de Nlort qui, reprenant & son
compte Dinlerprélaion e la cour de cassalion signalée ci-dessus
vient par décision du 21 décembre 1919 de conclure au non-assujet-
tissement; et lui demande guelle est l'attitude de Yadministration
devant ces positions d:fférentes. (Question du 9 mai 1950.)

Réponse. — Les gralifications-de fin d’année doivent étre assi-
milées 3 des salaires, en vue du cakeul des cotisalions de sécurilé
sociale, dans tous les cas ou elies sont alloues en consiuération du
travail accompli par les bénéficiaires, ¢'est-d-dire lorsqu’elles ne
résullent pas d'une décision strictement bénévole de l'employeur.
Pratiquement, le calcul des cotisalions de sceurité sociale allérentes
aux gralifications de fin d’année doit s’opérer dans les condilions
suivantes: 4o si la gralificalion est alloude sous la forme d’un
treiziéme mois, il convient de considérer qu’il s’agit d’une fraction
da salaire & payement dilféré; cans ce cas l'indemnité doit €lre
répariie par fractions €gales sur <hacun des douze mois de la
période de travail y ouvrant droit et donner lieu A versement de
colisalions complémentaires dans la mesure oll, bien entendu, le
salaire mensuel habituel n’est pas déja lui-méme au moing €gal
au monianl du plafond préva pour le calcul des cotisalions; 20 s'il
s’agit d’une gratificalion allouée forfaitairement par exemple, & tilre
de parlicipalion aux bénélices, et sans tenir compte du temps GO
travail des bénéliciaires au cours de l'année €coulée, les colisalions
sont calculées en une seule fois sur la base du montan{ global de
Tindemnilé ef du dernier salaire versé, dans la limile du plalond,

vt [
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TRAVAUX PUBLICS, TRANSPORTS ET TOURISME

1691. — M. Cabriel Belifraud expose & M. le ministre des travaux
publics, des transports et du tourisme, qu’'avant la guerre de 1939,
il exisiait des billets « Bon dimanche », dils de « \Week-End », détivres
au départ de Paris et des grandes vitles de province, pour ‘une dis-
tance d’environ 400 kilomeélres, rappelie: 1o que ces billels élaient
de deux sortes: A — billels valobles le dimanche ou les jours
fériés (un seul jour), avec rédnction de 50 p. 100; B — billets vala-
bles soit du vendredi midi au dimanche minuit, soit au’ samedi midi
au lundi m:onuit (deux jours et demi) avet, une wmcduclion de
40 p. 100; 2¢ que des facilités de circulation éta’ent accordées anx
voyiageurs, puisque ceux-ci avaient la faculté d’uliliser les billels
a l’aller, & deslination de l'une quelconque des gares comprises
entre la
ils ont élt, délivrés, et au relour, au départ d’une gare quelconque
situce & Pintérieur de celle ]lmlte et dernande si ]cs billets de cetie
nature ne pourralent pas élre rétablis car ii est probable que 1a
Socidté nalionale des chemins de fer fran¢ais réaliserait un bénéfice
en ra.son du nombre considérable de voyageurs que ces facilités
incileraient a uliliser la voie ferrée alors qu’ils hésitent aujour-
d’hui A le faire par suite du cout €levé du iransport & plein tanf.
(Question du 25 avril 1950.)

“Réponse. — La Sociélé nalionale des chemins de fer francais a pu,
au cours de la saison d’¢lé 1919, reprendre la délivrance de billets
« Bon dimunche », & prix redun sur des relations délerminées, au
départ-de Paris el de cerlaines villes de province. De teiles e\pe-
riences vont élre renouvelées et autant que possible, développies.
Par ailleurs, en ce qui concerne le rétablissement df’s billels de
fin de semaine, la Soc.élé nationale ucs chemins de fer Irangais
étudie actuellement la question.
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ANNEXES AU PPOCES VERBAL

DE LA
séance du jeudi 1T juin 1959.

SCRUTIN (N° 144)
Sur Uamendement {(no 51 rectilié bis) de M. Aubert & Uétat C

(ert. 2) du projet de loi relalif au développement des dépenses
d investissement,
Nombre des volanls......... teeerees Cerererenes . 307
‘Majorité absolue...... teereseacecnatacaoncaanras . 154

Le Conseil de la République n’a pas adoplé.

Ont voté pour:

© MM. Diop (Ousmane Socé). [Masson (Hippo]gte)
Assaillit. Doucouré (Amadou). (M’Bodje (Mamadou).
Auberger, Mile Durnont (Mireille), | Méric.-
Aubert. Bouches-du-Rhone. | Minvielle.

Barré (lfenri), Seine.

M Dumont
Béne (Jean). fme

Mostelai (El-Hadi).

gare de départ et la limite extréme de la 7om pour laquelie -

Bordencuve.
Borzeasud.
Boudet (Pierre).
Bouguerel.
Bourgeois.
Bousch.
Breton.
Brizard.
Brousse (Marlial).
Brune (Charles).
Brunet (Louis).
Capelle.
Mme Cardot
1éiene).
Cassaune.
(A)mu (irédéric).,
Chalamun.
Chambriard.

(Marie-

.~ Chapalain.

Chatenay.

Chevalier _(Robert).

Claireanx.

Claparéde.

Clavier.

Clere.

Colonna.

Corvdicer (ITenri).

Cornigiion-Molinier
(G<ndral).

Carnu.

Coly (Ren€).

Couinaud. -

Coupigny.

(ozzano.

Mme Crémieux.

Mirhel Debré,

.

Deba-Bridel (Jacques).

Mme Delabie.
Delalande.
Deifortrie.

Delorme (Claudius),
belthil.

Depreax {René).
bia (Mamadou).
bDiethelm (André).
Djamah (Ali).
Doussot (Jean).
Driant.
Dronne.
Dubois
Duchet

(René),
(Roger).

. Dulin.

Dumas (Frangois).
Durand (Jean).
Durand-Réville.
Mme LEboué.
Estéve.
Félice (de).
Fiéchet.
Fleury.
Fouques-Dupare.
Fournier (Bénigne),
Cole-d’Or.
Fourrier (Gaulon),
Niger.

Giacomoni.
Glagque., |
Gilbert Jules.
Gondjout.

Gouyon (tean de).
Gracia (Lucien de).
Grassard.

Gravier {Robert).
Grenier (Jcan-Marie).
Grimal (Marcel).
Grimaldi (Jacques).
Gros (Louis).
Hamon (l£0).
ftehert.

11étine.

Hoetiel,

lloucke.
Jacques-Destrée.
Jaouen (Yves).
Jézéquel.
Jozeau-Marigné,
Kalb.

Kalenzaga.
Labm\m»e (Fr'm(;()ls)
Lachomelte (de).
Lafay (Bernard).
Lailargue (Georges).
Lafleur (lenri).
Lagarosse.

La Gonlrie (dc)
Landry.

Lassagne.
Lassalle-Scré.
Laurent-Thouverey.
Le Basser.
Lecacheux.

Leceia.

Le Digabel, .
Léger.

Le Guyon (Robert).
Lelant, .
Le Lfannec.
Lemaitre (Claunde).
Emilien Lientaud.
Lionel-Pélerin.
Liolard.

Lilaise.

Lodéon.

Loison.
Longchambon.
Madelin (Michel).
Maire (Geurges),
Manent.

Marchant.
Marcilhacy.
Maroger (Jean).
Jacqnes Masteau.
Mathieu.
Muaupeou (de).
Manpoil (itenri).
Miaurice (Georges),
Mendille (de).
Menug.

Maolle (Marcel).
Monichon.

Pajot (llubert).

Paguirissamypouilé.

Pascaud. .

Patenotre (Frangois),
Aube.

Paumelle,

Pellenc.

Pernot (Georges).

Peschaud.

Ernest Pezet.

Piales.

Pinion.

- [ Pinvidie.
‘[Marcel Plaisant.

Plait.

Poisson.

Pontbriand (de).

Pouget (Jules).

Rabounin.

Radius.

Raincourt

Randria.

Razac.

Renaud (Joseph).

Restat.

Reveillaud.

Reynouard.

Robert (Paul).

Rochercau.

Rogier.

Romani.

Rotinal.

Rueart (Mare).

Ruin (Frangois).

Rupied.

Saiah (Menouar).

Saint-Cyr.

Saller.

sarrien.

Schleiter

Schwarlz.

Sclafer.

Séné.

serrure.

Sid-Cara (Chérif).

Sigué (Nouhnum).

Sishane (Chérif). i

Tamzali (Abdennour).

Teisseire. ¢

Tellier (Gabriel).

Ternynck.

Tharradin.

Mme Thome-Patendtre
(Jacqueline), Seine-
et-Oise. .

Torrés (Henry).

Totolehibe, ,

Tucei.

Vitlle (Jules).

Varlot.

Vauthier.

Mme Vialle (Yane).

Villoutreys (de).

Vilter (Pierrs).

(de).

(Frangois).

(Yvonne), Seine.

Moutet (Marius).

Berlioz. Dupic. Naveau.
ﬁgﬁ,“,gn?‘éda' Durieux. N'Joya (Arouna).
Bozzi. = Dutoit. Okala (Charles).
et Ferracel. Paget (Alfred).
3ros: rant. Patient.
I‘h(nl,?ilb%rrotﬁgligtrtr%). Fournier (Rnger), Pauly.
Calonne (Nestor). Puy-de-Ddne. Peridier.
Canivez. Franceschi. Pelit (Géndral).
Carcassonne. - Geolfroy (Jean). Pic.
Chaintron. Mme Girault. Primet.
Champeix. Grégory. Pujol.
Charles-Cros. Gustave. Mine Roche (Marie).
- Charet (Gaston). Haldara (Mahamane).|Roubert (Alex).
Chazette. Hlauriou. Roux (Emile).

Chochoy. Lafforgue (Louis). 5

Courrié¥e. Lamarque (Albert). ;‘Oalgt .

Darmanthé. Lamousse. Son anl. e

Dassaud. Lasalarié. 0 Qﬁllbl‘ .

David (Léon). Léonett. gout Inn.

Demusois. Malecot. ymphor.

Denvers. Marrane. Tailhades (Edgard).

Descomps (Paul-

Martel (Henri).

Vanrullen.

Emile). Marty (Pierre). Verdeille.
Out voté contre:
MM. Bardon-Damarzid. Berlaud.

A bel-Durand. Barret (Charles), Berthoin , (Jean).
Alric. ) Haute-Marne. Biatarana.
André (Louis). Bataille. Boisrond.
Aubé (Robert), Beauvais. Boivin-Champeaux.
Avinin. Bechir Sow. Bolifraud.

Bagalgin,

Bernard (Geonges),

IBonnelous (Ravmond).

Franck-Chante. Monlullé (Lailiet de).|Vourc’h.

Jacques Gadoin. Morel (Charles), Voyant:

Gaspard. Muscalelli. «| Walker (Maurice).

Gasser. Novat. Wehrung.

Gatuing. Olivier (Jules). Yver (Mirchel),

Gaulle {Pierre de) Ou Rahah (Abdel- Zafimahova.
madjid). LUsey.

Gauticr (Julien).

. N’ent pas pris part au vote <

MM.
Armengaud.
Ba (Oumar).

Bardonnérche (de).

Malonga (Jean).
Lemaire Marcel).

\Iontdlembert (de).

Excusés ou absents par congé:

" (Abdel- Fraissinette (de).
Ignacio-Pinto {Louis).

Salinean.
Westphal. .

MM.
Benchiha
kader).

N’ont pas pris 'part au vote :

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de Ia Répubhque, el
Mme Devaud, qui pxuuhut la sdance.

Les nombres annoncés en séance avaient é16 de:

Majorité absolue.....

Ponr T'adoplion
Conire

Mais, aprés vérifiedlion, ces nombres ont 6té reclifiés conformda-
ment a 1a ‘Ijsle de scrutin ci-dessus.
- -
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Sur Uamendement (n® B87) de M. Dulin & Uétat C (art.-

SCRUTIN (N° 145)

2) du

projet de loi relalif au développement des dépenses d’inveslisses

ment.

Nombre des votants..
Majorilé absolue.....

Tour I'adoption...eeveeecrinincens

Contre

Le Conseil de la République n’a pas adoplé,

MM,
Armengaud,
Assaillit,

Auberger.

Aubert,

Baratgin,

Bardon-Damarzid.

Barré (Henri), Seine. .

- Bene (Jean), .

Berthoin (Jean).

Bordeneuve.

Roudet (Pierre).

Boulangé,

Rozzi.

Brelles,

oime Brossolette (Gll-
berte Pierre-).

Rrune {Charles),

Canivez.

Carcassonne,

Mine Cardot (\Iane-
Héléne),

Champeix,

Charles-Cros,

Charlet. (Gaston).

Chazelte,

Chochay.

Claparéde,

Clerc

Courrl?re.

Mme Cremxeux

Darmanlhé,

Dassaud

Mine Delabie,

Denvers,

Descomps (Paul-
Emile), -

" Dinp (Ousmane Socé).

Doucouré (Amadou).

lin.

Dumas (Frangois).

MM.
‘Abel-Durand.
Alric.

André (Louis).

Aubé (Roberl).

WAvinin.

Barret (Charles),
llaute-Marne,

Batailte. .

Beauvais.

Bechir Sow,

Rerlioz.

Bernard (Georges).

kerlaud.

Biaka Boda,

Biatarana,

Boisrond. -

Boivin- Champeaux

Bolifraud.

Bonncrous (Ray-
mond).

Borgeaud, [y

Bouquerel

Baurgeois. ~

Ble.sch, :

Breton.

Brizard. .

Brousse (Martial),

Brunet (Louis).

Calonne (Neslor),

Capetle.

Cassagne.

Cavrou (Frédénc)

Chaintron.

vevessas

Ont voté pour:

Durieux,

Félice (de).

Ferracci,

Ferrant.

Fournier (Roger),
Puy-de-Dome.

Franck-Chanle,

Gaspard.
Gatuing.
Geollroy (Jean).
Glauque.
Gilhert Jules.
Grégory.

Gnmal (Vlarcel)
tuslave.

Hamon (Léo).
ftauriou,
Héline.

Jaouen (Yves),
Laftargue (Georges).

Lafforgue (Lou's),
Lamarque (Albert),

Lamousse,
Lasalarié,
Laurent-Thouverey,
Lemaire (Marcel),
Lemaitre (Claude).
Léorelti,

Malécot,

Manent.

Marly {(Pierre).
Masson (Itippolyle).
MMaupoil (Henri).
M’'Bodje (Mamadou).
Mendille (de).
Menu,

Meric.

Minvielle.

Moulet (®farius).
Naveau.

Ont voté contre:

Chambriard.

Chapalain.

Chatenay.

Chevalier (Robert).

Claireaux,

Clavier.

Colonna.

Cordier (Henrti).

Corniglion-Molinier,
(Général),

Cornu.

Coly (René),

Couinaud,

Coupigny.

Cozzano, -

David (Léon),

Michel Debrc.

Debii-Bridel (Jacques).

Delalande.
Deltoririe,

Delthil,

Demusois.
Depreux (René),
Mme Devaud.

Dia (Mamadou),
Diethelm (André).

-1 bjamah (Ali).
-] Doussot (Jean).

Driant,

Dronne.

Dubois (Ren€).

Duchet (Roger),

Mile Dumont (Mireille)
Bouches-du-Rone,

sesvresqanser ettt nasenae

setseesnseserbsssesactrrssan

309
155
114
.o 195 -

N’'Jova (Aroura),

Novat.

Okala (Charles).

Paget (Alfred).

Paquirissamypoullé,

Pascaud,

Patient,

Pauly.

Paumelle,

Péridier. |

Lrnest Pezet.

Pic.

Pinlon,

Pojsson,

Pujal,

Razac.

Restat.

Réveiltaud.

Reynouard.
tolinat.

Roubert (Alex).

Roux (Emile).

Ruin (Frangois).

Saint-Cyr.

sarrien,

Siaut.

Saldani,

Southon,

Symphor.

lmlhades (Edgard).

Mme Thome-Patenobtre
(Jacqueline), Seine-
et-Oise.

Vanrullen,

Varlot,

Vaulhier,

Verdeille.

Voyant,

Walker (Maurice),.

Wehrung.

Mme Dumont (Yv orme)
Seine.

Dupie.

Durand (Jean).

Durand-Reville,

Duloit,

Mme Eboué
Isléve,

Fiéchet.

Fleury.

Fouques-Dupare.

Fournier (Bénigne),
Cote-d'Or.

Fourrier (Gaston),
Niger.

Franceschi,

Jacques gadoin.

Gasser.

Gautle (Pierre de).

(rautier (Julien)

Giacomoni,

Mme Girault.

Gondjout.

Gouyon (Jean de).

Gracia (Lucien de).

Grassard..

Gravier (Roberl),

Grenier (Jean-Marie),

Grimaldr (Jacques).

Girog (Louis).

Haidara (Vlahamane)

Hebert,

Tfoeltel,

Houcke,

Jacques-Desirée,
Jézéquel.
Jozeau-Marigné.
Kalb.

.Kalenzaga,

Labrousse (Frangois).
Lachomelte (de),
Lalay (Bernard),
Lafleur (ilenri),
Lagarrosse.

1a°Gonlrie (de)

Landry.
Lassagne.
Lassalle-S6ré.
Le Basser,
Lecacheux,
Leccia,

Le Digabel,
Léger.

Le GU)on (Robert).
Lelant.

Le Leunnec.
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin,
Liotard.

Litaise.

Lodéon,

Loison.
Longchambon,
Madelin (Michel),
Maire (Georges)
Marchant,
“flI'CllhﬂLV
Maroger (Jean),
Marrane,

Martel (ITenri).

Jacques Masteau,

Mathieu,

Maupeou ({de).

Maurice (Georges).

Molle (Marcel),

Monichon,

Monlalembert (de).

Montullé (Laillet de).

Morel (Charles).

Mostelai (El-1ladi),

Muscatelli,

Olivier (Jules),

Ou Rabah (Abdel..
madjid).

Pajot {Hubert),

Patendlre (Francois),
Aube.

Pellenc.

Pernot

Peschau.

Pelit ((.uxéral)

Piales,

Pinvidie.

Marcel Plaisant,

Plait.

Pontbriand (de).

Pouget (Jules).

Primet,

Rabouin,

Radius.

Raincourt (de).

Randria.

Renaud (Joseph),

5(} earges),

Robert- (Paul). :
Mme Roche (Marie),
Rochereau, «

Rogier,

Rom.mx o
Rucart (\Iarc) RN
Rupied, .
Saiah (Mernouar),
sailer,

Schieiler (Franqoxs)
Schwartz,

Sclafer,

Séné.

Serrure.

Sid-Cara (Chéril),
Sigué (Nouhoum),

Sishane (Chérif).

Souquiére.
Tamzali (Abdernnour),
Teisseire.

Tellier (Gabriel),
Ternynek.

Tharradin,

{Torrés (Henry),

Tololehibe.

Tuccl,

Valle (Jules). '
Mme Vialle (Jane),
Villoutreys (de),
Vitter (Pierre).
Vourc’h,

Yver (Michel),
Zafimahova,

Zussy.

N'ont pas pris part au vote:

MM,
Ba (Gumar) ~

Bardonnéche (de).
Chalamon. - :

Delorme (Claudius),.
Malonga (Jean),

Excuség ou absents par congé:

MM, )
Benchiba (Abdel-
kader).

Fraissinette (de).
Ignacio-Pinto (Lowuis).

I Satineaw.
Weslphal,

N’a pas pris part au vote:

M. Gaslon Monnerville, pré:ldent du Conseil de la République, qul

présidail Ja s¢ance.

Les nombres annoncés en séance avaient éi€ de:

Nombre des volanls.........
Majorité absolue........vees

Pour l'adoplion......

Contre

Sessncccsrracscsnrassrae

ssersscscas

313
vesreeenaes 107

118
195 -

Mais, aprés vérification, ces nombres ont été rechﬁts conlormé
ment & la liste de serulin ci-dessus.

SCRUTIN (N° 146)

Sur le chiffre proposé par la commission pour la ligne 6 de I'état C
(Préls o la société nationale Air I'rance) du projet de loz relatif
“aux dépenses d’investissement, '

Nombre des votants................
Majorité ab30luC...eoeeevesens

Pour 1’adoplioN..cseececancecsenne

Contre

R R R R N

Le Conseil de la République a adoplé.

MM,
Abel-Durand.
Alric,

André (Louis).
Aubé (Robort).
Avinin.
Baratgin,
Bardon-Damarzid.
Barret (Charles},
Ifaute-Maurne,
Batuille.
Beauvais.
Beehir Sow.
Bemard (Georges),

Ont voté pour:

Bertaud.

Berthoin (Jean)
Boisrond.
Boivin-Champeaux,
Bolifraud.
Bonnefous (Raymond).
Bordeneuve.
Rorgeaud.
Rouquercl.
Bourgeois,
Bousch.

Breton.

Brizard.

Brougse (Marlial),

202
109

Brunet (Loms)
tapelle,

Cassagne

Cayrou (Frédérlc)
Chalamon.
Chambriard.
Chapalain.
Chatenay.
Chevalier (Robert)

{Claparéde.

Clavier.
Colonna.
Cordier (Iienn)s

Gomu,
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Coty (René). .- - i

Couinaud.
Coupigny.
Cozzano. o
Mme Crémieux,
Michel Debré...

Debd-Bridel (Jacques).

Mme - Delabie.

Delalande.

Delfortrie.

Delorie (Claudms)

Delthil.

Depreux (René),

Dia (Mamadou).

Diethelm . (André).

Djamad (Ali). .

Doussot (Jean],

Driant,

Dronne. ..

Pubois René)

Duchet (Roger).

Dulin,

Dumas (Francojs),

Durand (Jean).

Purand-Réville,

Mme Eboué.

Fstéve, ’

Félice (de). ",

Fléchet. T

Fleury.

Fouques-Dupare. .

Fournier (Bénigne),
Cote-d’Or.

Fourrier (Gaston),
Niger.

Franck Chante.
Jacques Gadouin.

Gaspard. :

Gasser.

Gaulle (Plerre de).

Gautier (Julien),

Giacomeni,

Gitbert Jules

Gondjout,

Gouyon (Jean dé).

Gracia (Lucien de).

Grassard.

Gravier (Robert).

Grenier (Jean-Marie).

Grimaldi (Jacques)

Gros, (Bouis),.

Heberr g

Héline.

Hoeffel,

Houcke.

Jacques-Destrée.

'
N

MM,
Armengaud.
Assaillit.
‘Auberger. - K
Aubert,
Bardonnéche (de)

Barré (Henri}, Seine.

Béne (Jean),
Berlioz.
Biaka Boda.
Biatarana,
Boudet (Plerre)
Boulangé.
Bozzi.
Brelles. bt
Mme Brocsnlette
(Gilberte-Pierre).
Brune (Charles).
Calonne {Nestor), -
Canivez.
Carcassonne, .
Mme Cardot (Marie-
Héléne).
Chaintron,
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet (Gasfon). .
Chazelte.”

Chochoy. .

Claireaux.
Clere.

Corniglion-Molinier

(Général), e
Courriére,
Darmanlhé.
bassaud.

David (Léon)
Demusois.
Denvers,

Jézéquel, - 7
o Jozeau—Marigné. .
5| Kalb, .

: kalmza"a

-1 Lachotpelle

Lablous:e (Francoxs)
(de).
Lafay (Bvrnard).
Laflargue (Georges).
Lafleur (llenmri). -
Lagarrezse, " -

La Gontrie (de)
Landry.

Lassagne.

Lass aHe Séré. s
Laurent-Thouverey.
Le Basser.
Lecarcheux.

Leceia.

Le Digabel,

Léget. :

Le Guyon (Robert)
Lelant.

Le Léannec.
Lemaitre ( (,r:mde}
Emiiien Lieutaud.
Lionel- Pélerin,

‘| Liotare,

Litaise. |
Lodéon.
Laison.
Lengchambon. -
Madelin (M:chf‘!)
Maire (Georges). -
Manent.
Marchant. X
Maroger (Jean).
Jacques Masteau,
Mathien,
Maupeou (de).
Maupoit (Henri).
Maurice (Georges).
Molle (Marcel)..
Monichon.
Montalemberf (de).
Montullé (Laillet de).
Morel- {Charles). -
Museatelli.
Olivier Jules)
ou Rabah
{: \bdelmad_]xd)
Pajot (ITubert).
Pascand,
Patenotre (Frangois),
Aube.
Panmelle, .

- -{Robert
~{Rochereau.

-|Rogier.

1Romani. -

“[Pernot (Georges).

Peschaud.
Piales.

APinlon,

Pinvidic.

Marcel Plaisant..
‘| Plait,

Pontbriand (de)

|Pouget (Jules}, .
‘tRabouin., BRI

Radius.

-|Raincourt (de).

Randria, .
Renaud (Jo<eph). -
Restat.

-1Révcillaud.

Reynouard,
{Paul}.

Rolinat.
Rucart (\Iarc)

tRupied. :
Saiah (Menouar), .

Sain t-Cyr.

Saller.

Sarrien, :
Schieiter (Francoxs).

- [Schwarlz.

Selafer.

Séné..

Serrure.

Sid-Cara (Chérif),
Signé (Neuhoum}.
Sighane (Chérif).
Tamzali (Abdexmour).
Tejsceire,

" |Tellier (Gahrlel),

Ternynck.
Tharradin,

IMme Thome-Patenbtre

"' {Jacqueline), Seine-
ef-Oise.

Torrés (Henry).

Totetehibe,

Tucei.

Valle (Jules).

}Varlot.

Mme Vialle (Jane).
Villoutreys (de}.
Vitter (Pierre).-
Vourc’h.

Yver (Michel),
Zafimahova.

Pcllenc,

Ont voté contre:
Descomps  (Paul-

Emile).

Diop (Ousmane Socé).

Doucouré (Amadou).

Mlle Dumont - (Mi-
reille), Bouches-du-
Rhone. :

Mme Dumont
(Yvonne), Seine.
Dupie.. ]

Duricux. o

Dutoit.

Ferracci,

Ferrant.

Fournier (Roger),
Puy-de-DOme,

Franceschi.

Gatuing.

Geoffroy (Jean).

Giauque.

Mme Girault..

Grégory.

Grimal (\mrcel)

Gustave.

Haidara (Mahamane)
Hamon (Léo).

Hauriou..

Jaouen (Yves).
Lafforgue (Louis).

Lamarque (Albert).

Lamousse,

Lasalarié.

Lemaire (Marce'I)

{ Léonetti.

Malecot.
Marcilhacy.
Marrane,

‘| Martel {T1enri).

Marty (Pierre).,
Masson ﬂhppolyj.el,

" iZussy.

M’Bodje (Mamadou).
Menditle (de),
Menu,

Meric. -

Minvielle.

Mostefai (El-Hadi).
Moulet (Marius),
Naveau.

N’Joya (Arouna),
Novat,

Okala (Charles),
Paget (Alfred).
Paqmrlssamypoullé
Patient.

Pauly.
Péridier. -
Petit (Général).

Ernest Pezet,

Pic.

Poisson.

Primet..

Pujot.

Razae.

Mme Roche (Marie).
Roubert (Alex),
Roux (Emile).
Ruin (Franqms),
Siaut.

Soldam.
Souquiére,
Southon,

Symphor.
Tmlhades (Edgard) ’
Vanrullen,” .
Vauthier, ’
Verdeille.

Veoyant.

Walker (Maurice),
Wehrung,

/
/

Tw v

- N'ont pés pris part au voté H

M. Ba (Oumar), Mme Devaud, M. Malonga (Jean).

Excuség ou ahsents par eongé: -

MM,
Benehiha
(Adelkader;).

N’a pas pris part au vote! ;

M. Gaston Monnerville, prcsxden! du Consenl de la Répubhquc, qul

présidait la s€éance.

! Fraissinette (de).

Ignacio-Pinto  (Louis).

lSatineau.
Westphal,

Les nombresaannonc‘és en séance avaient é1¢ de;

‘Nombre des volants.....cevecvasnnnsrciorsniosqes 313

Majorité abselue..........

ssreveattssteranns

cecamsmows

151
203
110

\Ims aprés vénﬁcanon ces nombres (mt &L rectifiés crmlormé- '
ment & la liste de- scmhn ci-dessus, i

Sur Pemendement

SCRUTIN (N° 147)

(no 33) de M. Auberger & Varticle 3

du projet de loi relatz[ aux dépenses d’investissement.

3.

Nombre des vofanits.......c...:. seees 303
Majorité absalue...... ceveseasca ceeese 352
Pour Padoplion.:..cecemescanea.ss 141,
Contre .....occocecosmncncnnera... 162

Le Conseil de la Républigue n’a pas adopté,

MM, - - .
Assailiit. .
Aubclger.

Auber

Barré (Henri), Seine.

Bataille.

Beauvais.

Bechir Sow.

Béne (Jean).

Rerlioz.

Bertaud.

Biaka Boda.

Bolifraud.

Boulangé.

Bouquerel.

Bourgeois,

Bousch,

Bozz1. .

Brettes.

Mme Brossolette -
(Gilberte Pierre-).

Calonne (Nestor).

Canivez.

Carcassonne,

Chaintron.

Champeix.

Chapalain.

Charles-Cros, = .

Charlet (Gaston).

Chatenay.

Chazette.

Chevalier (Robert).

Chochoy. .

Corniglion-Molinier,
{Général).

Couinaud.

Coupigny.

Courriére.

Cozzano. -

Darmanthé.

Dassaud.

David (Léony.

Debu-Bridet (Jacques),

Demusois.

Denvers.

Descomps (Paul-
Emile).

Diethelm (Andréy, -

biop (Ousmane Socé),’

Doucouré  (Amadou),

Ont votéspoury -

Doussot (Jean).

Driant.

Dronne.

Mlle Dumont ‘Mireille ,
Bouches-du-Rhone.

Mine bumont (Y vonne )
Seine.

Dupie.

Durieux.

Dutoit.

Mme Eboué.

Estéve.

Ferracci.

Ferrant.

Fleury.

Fouques-Duparc. .

Fournier (Roger), -
Puy-de-Dome.

Fourrier (uaeton),

- Niger.

Frameschi

‘Gaulle (Pierre de).

Geoflroy (Jean).

Mme Girault.

Gracia (Lucien de).

Grégory.,

Gustave.

Haidara (Mahamane).

Hauriou.

[Tebert.

Hoeflel.

Houcke.

Jacques-Destrée,

Jozeau-Marigné. -

1 Kalb

Lafforgue (Louis).
Lamalque (Albert),
Lamousse. )
Lasalarieé.
Lassagne.

Le Basser.
Lecacheux.

Leccia. )

Le Digabel. -
éger.

Lemaire (Marce!)

Léonelti.

Emitien Lieutaud."

Lionel-Pélerin.--

Loison,

‘tMadelin (¥ichel), .

Malecot.

- [Marchant.

Marrane.

Martel {Henriy.
Marty (Pierre).
Masson {Hippolyte).
\['Bodje :Mamadou). -
Meric.

Minvielle. .
Montalembert ‘de),
Mostefai (Ef-laai),
Moutet (Marius).
Muscatelli.

Naveau.

N'Joya (Arouna).
Okala (Charles),
Olivier (Julesy,
Paget (Alrred).
Patient.

Pauly.

rellenc;

Péridier,

Pelit (Général).
Pic.

Pinvidie. )
Pontbriand (de).
Primet, .
Pujol.

Rabouin,

Radius.

Mme Roche (M arle),
Roubert (Alex).
Roux (Emile),
Sjaut.

Soldani.
sSouquiére,
Southon.
Symphor.

Telsseire.
Tharradin.
Forrés (Henry).
Vanrullen.-
Verdeille.
V1tler (Pierre),*
Vourc'h

: ;ver (Michel),

ussy.

Ry

Lt

oy

Tailhades (Edﬂard). I‘
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3 Ruin éFrancois). Serrure. Tuecl.
Ont voté contre: Rupied. Sid-Cara {Chérif), Valle (Jules).
. ga!atlxc(l\ienouar). §igtt)1é (Nm}]noufm), Vauthier,

MM. Dia (Mamadou). . Litaise. aint-Cyr. Sisbane (Chérif). by{me Vialle tJane).
Abel-bDurand. Djamah (Ali), Lodéon. gglrlrelgn %glr‘;‘;,ﬂlﬁiabr‘ﬁ?" :,:)I‘I’?ltglltreyg (de).
A (Louis). DapoLs (I(‘gggcgb‘_ . . Schleiter (Frangois). | Mme Thome-Patcn6tre|Walker (Maurice).
Aubs (Robert), pulin. " |Meuent ehwartz, Hacqueline), Seine | Wehrung.
Avinin. Dumas (Frangois).> .{Marcilhacy. Séne. = Totolehibe -alimahova,
Baratgin. Durand {Jean), Jacques Masteau. . : -ibe.

Bardon-Damarzid.
Barret (Charles),
Haute-Marne.
Beirnard (Georges).
Berthoin (Jean;).

Biatarana.
Boisrond.
Boivin-Champeaux.
Bordeneuve,
Borgeaud.

Boudet (Pierre).
Breton.

Brizard.

Brousse (Martal),
Brune (Charles).
Brunet (Louis).
Capelle.

Mme Cardot (Marle-

Héléne).
Cassagne.
Cayrou (Frédéric).
Chalamon.
Chambriard.
Claireaux.
Claparéde.
Clavier.

Clere.

Colonna.
Cordier (Henrl).
Cornu.

Coty (Rendy,
Mme Crémieux.
Michel Debré,
Mme Delabie.
Delalande. ,
Deifortrie.
Delorme {Claudius).
Delthil.

Depreux (René).

Durand-Reville.
Félice (de).
Fléchet.
Fournier (Bénigne).
Cote-d’Or.
Franck-Chan!e.
Jacques Gadvin,
Gaspard.
Gasser.
Galuing.
Gautier (Julien).
Giacomoni.
Gilbert Jules.
Gondjout.
Gouyon (Jean de).
Grassard.
Gravier (Robert).
Grenier (Jcan-Marie)
Grimal (Marcel).
Grimaldi (Jacques).
Gros (Louis), :
Hamon (Léo).
Héline.
Jaouen (Yves).
Jézéquel.
Kalenzaga.
Lachomette !de).
Lafay (Bernard).
Laffargue {(Georges).
Lafleur (Henri),
Lagarrosse.
La Gontrie (de).
Landry.
Lasalle-Séré.
Laurent-Thouverey.
Le Guyon (Robert).
Lelant.
Le Léannec
Lemaitre (Claude).
Liolard.

Mathieu.

Maupeou {de).

Maupoil (Henrl).

Maurice (Georges),

Menditle de).

Menu. .

Molle (Marcel).

Monichon.

Montulié (Laillet de).

Morel (Charles).

Novat. )

Ou Rahah (Abdel-
madjid).

Pajot (Hubert).

Paquirissamypoullé.

Pascaud. -

Patenotre (Frangois),
Aube.

Paumelle.

Pernot (Georges), -

Peschaud.

Ernest Pezet.

Piales.

Pinton.

Marcel Ilaisant.

lait.

Poisson. )

Pouget Jules), ™

Raincourt {de).

*|Randria.

Razac.
Renaud (Joseph),
Restat.
Reveilland.
Reynouard. -
Robert (Paul),
Rochereau.
Rogier. 1Y
Romant.
Rotinat.
Rucart (Marc).

N'ont pas pris part au vote:

MM,
Armengaud,
Ba (Oumar).
Bardonnéche (de).

Malonga (Jean).
Maroger (Jean). )
Tamzali (Abdennour).
Varlot,

| Bonnefous (Ray-
mond), °

Giauque.

Labrousse (Frangois).

Excusés ou absents par congé:

MM,
Benchihia (Abdel- Satineau.
kader), Westphal,

Fraissinette ({de).
ignagio-Pinto (Louis).

N'ont pas pris part au vote:

M. Gastonh Monnerville, président du Conseil de la République, ef
Mme Devaud, qui présidait la séance.

—

Les nombres annoncés en séance avaient €t ded

Nombre des VOan!S..veeereeseessrensvsesancnares 313
Majorité absolue...ccveersssonssnscvacsccrnscsesas 137
Pour l'adoption.......ceeinceeeees 1485
Conlre ...... teseieise cessessrsses 168

Mnis; aprés vérificalion, ces nombres ont &(& reclifics cohformé-
ment & la lisle de scrulin ci-dessus, ) .

s/

Paris. — Imprimerie des Journaux officiels, 31, quai Vollaire,



