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N

B

. Amendement de M. Bernard Chochoy. — MM, Bernard Chmhoy,
ie ministre de la reconstruction. — Adoption.

Amendemcnt de Mme Devaud. — MM. Louis Gros, le rapporleur,
le minisire de la reconstruction, — Adoption.

Amendement de M. Bernard Choehoy. — MM, Bernard™ Chochoy,
le rapportzur, le minisire de la reconstruction. — Adoption: -

Amendement de M. Yves Jaouen. — Mme Jacqueline Thome- Pato-

noétre, M. le ministre de la reconstruclion. — Retrait,
Amondement de M. Driant, — MM. Bouch, le secrétaire d’Etaf
aux finances et aux affaires économiques. — Retrait,

Amendement de M. Clandius Delorme. — MM, Charles Morel, }g
minisire de la reconsiruction. — Rejet. au scrutin public.

Amendement de M. Bernard Chochoy. — MM. Bernard Lhochoy,
le ministre de la reconstruction. — Retrait.

Amendement de M. Marrane, — MM, Marrane le minisire de ld
reconstruction, — Rejet, -
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Amendement de M. Bernard Chochoy. — MM, Bernard Chochoy,
le ministre de la reconstruction, le rapportem' -— Adoptron
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Adoplion de l'arlicie modifié, . . )
Art. 11 gualer B: s
Amendement de M. Louis Gros, — Adoptlon. L T
Adoplion de Yarticle. o L
Sur I'ensemble: MM. le rapporteur, Marrane: : BRI

d’A{ioptmn au scrulin public, de I'ensemble de Vavis sur le projej
e loi,

9. — Demande de prolongation du délai constrtuhonnel pour la dls-
cussion d’avis sur des propositions de loi, — Adoptmn de mouons;

10. — Transmission de prOJets de loi,
—~ Dépot d’un rapport.
12. — Riglement de l'ordre du jour.

1 . PRESIDENCE DE Mme DEVAUD L
‘ vice-prégident, ~ - - .G

La séance est ouverte 3 neuf heures trente mmutes. e

. PROCES-VERBAL . .

" Mme le président. Te compte rendu analy’aque de Ia précé-

dente stance a été affiché.. o
11 n’y a pas-d’observation ?... - . .- S
Le proces verbal est adopté sous les réserves d’usave.

DEVELOPPEMENT DES DEPENSES D’INVESTISSEMENT
POUR L’EXERGICE 1950 (PRET8 ET GARANTIES) .

Suute de Ia discussion d’ un av:s sur un projet de Ioi.

Mme le presment. L’ordre du jour a{)pelle la suite . de. ls
dISCUbblOn du projet de loi, adopté par ’Assemblée - nationale,
relatif au développement des - depenses d’investissement pour
P’exercice 1950 (préts et garanties), (No® 262, 326, 372, 347 e
361, année 1950.)

Je rappelle au Conseil qu’hier il a adopté l’ensemble de
I'article 2 et les lignes 1 4 13 bis de l'état C. .

Nous en sommes arrivés A Pexamen’ de 'état C, deuxidmg
paragraphe, lignes 14 4 16, qui figurent a lartlcle 3.

Je donn\, lecture de 1art1cle 3:

« Art. 3, — Le ministre des finances est autorlsé A consen-
tir ‘en '19530, sur.les ressources du fonds de modernisation -¢}
(1Y equxpemént des préts dont l¢ montant maximum est drrét
3 la somame de 9.648.999.000 francs et réparii conformémen
a I'état C, para"raphe 2, annex¢ 3 la présente loi, »
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[ "~ Le vote sur cet article est réservé jusqu'au vote du paragraphs 2 de I'état C, ligne 1% a 16, dont je donpe maintenant
lecture: - - , : -
" LIGNE . o SOMMES 3
du comple DESIGNATION DES PRETS Tranche Tranchs
spéeial, ‘ inconditionnells. conditionnelle. Totaux.
»_— —
\ : milliers de [rancs. milliers de fraacs. milliers de france.
{ - § 2. — DPRRTS AUTORISES PAR L’ARTICLE 3 -
A 1 Préts divers d’intérét agricole ohu rura}’ (loir dél 15 T’Tlh'li %gu,dloil dg ]
) 2% mal 1916, loi du 23 décembre 1916, art. 83, préls individuels
oo long lerme, loi du 26 seplembre 1948, arl. 64)..cvvvvveviiianeinnns,, 5.299.999 ] 5.299.999
.15 Préts divers (loi du 3 novembre 1940, Ini du 19 mai 19it, loi du
: ‘( - 21 mars 1941, loi du 21 mars 1947, art, 88, lé)i du 8 aifgjgl 194’{, grl.lzq . .
et 71, loi du 31 mars 1448, art. 27, loi du 21 mars 1947, art. 87, loi ) .
L AU 26 SePLENDIE 1945, ATl 63)evvvererureesrsssessaresnsansenosensnns 1.149.000 ) 1.139.000
! 16 Avances aux fonds de progrés social d’Algérie et de_Tunisie...... vans 3.200.000 " 3.200.000
) Tolaux pour les préls aulorizés par l'arlicle 3.......000en. - 9.648.999 » . 9.618.999
\

Je suis saisie de deux amendements avant le méme objet.

Le premier (n° 7) de M. Dulin et des membres de la com-
mission de Jagriculture propose de libeller comme suit la
ligne 14 de Yétat C: :
© « Préts divers d’intérdt agricole ou rural dans la métropole
et les départements d’outre-mer (loi du 15 mai 1941, loi du
24 mai 1946, loi du 23 décembre 1946, arlicle 83, préts indivi-
duels & long terme, loi du 26 septembre 19i8, article 64, loi
du 25 mars 1949, article 7). » :

Le second (n° 64) de MM. Driant, Kalb et les membres du
groupe d’action démocratique et républicaine demande de com-
gléter le libell¢ de la ligne 14 par les mols suivants: « loi du

5 mars 1919, article 7 ».

La parole est & M. Dulin.
© M. Dulin, président de la commission de Uagricullure. Yavais
pratiquement délendu cet amendement hier en méme temps
guw’un autre amendement.

Il s’agit de faire profiter les départements d’outre-mer — et
e crois qu’ils ne s’en plaindront pas — des avantages des
préis sociaux de la caisse nationale du crédit agricole.

Mme le président. La parole est 4 M. Diethelm pour soutenir
le deuxicme amendement. ‘

M. André Diethelm. L’amendement que j’ai I’honneur de
soutenir est fort simple. Ta Jloi du 25 mars 1949, reiative au
ptatut des combattants volontaires de la résistance, a étendu
B ces derniers le. bénéfice des prats instilués par une ordon-
inance du 20 octobre 1945 en faveur des prisonniers, déportés
¢l ‘anciens déportés. :

Des demandes de préts sont actuellement soumises A la
caisse nationale de crédit agricole; mais, encore faut-il que -
get lorglga_nisme dispose de ressources nécessaires 4 Yexéculion
de la loi.

L'addition ({ue nous proposons n’a pas d’autre but et-je vous
demande de la ratifier, - . :

. Mme le président. Quel est I’avis de la commission ?

M. Pellenc, rapporieur de la commission des finances. la
commission est favorable aux deux amendements.

Mme le président. Personne ne demande la parole ?9...

Je mets aux voix les deux amendements acceptés par la
commission. L

{Les amendements sont adopiés.)

Mme le préSident. Je suis saisie ensuite de deux amende-
menis qui peuvent faire 1’objet d’une discussion commune.

Le premier (n°® 44), présenté par M. Primet et les membres
du groupe communiste et apparentés; le second (n° 90), par
M. Dulin, au nom de la commission de Yagriculture.
.. Ces deux amendements tendent, A la ligne 14, Préts divers
@’intéret agricole ou rural (loi du 15 mai 1941, loi du 2% mai
1946, loi du 23 décembre 1946, art. 83, préts individuels 4 long
terme, loi du 26 septembre 1948, art. 64), & une réduction de
-1.000 francs.

La parole est & M. Primet.

" M. Primet. L’dmendement que j’ai déposé au nom du groupe
commuuaisie ne fera pas l'objei d’un long exposé. J'en ai parlé
hier sur le cha;iitre concernant l'agriculture.

Il s’agit de Yinsulfisance des préts accordés aux jeunes
ruraux pour leur installation et notamment de l'insufiisance
du crédit global, :

Nous assistons, depuis quelques temps, au sabotage des lois
roclales et, comme je Vai signalé, dans la plupart des départe- .
ments, de nombreux dossiers restent en instance. D’autres n’ont

pas méme é1é éludiés. C'est ainsi que dans la Moselle, par
exemple, iL'y a encore 60 dossiers en instance et qu’il faudrait,
pour payer l'ensemble des préls desiinés aux jeunes ruraux,
environ 60 miliions. Quand on voit la somme des crédils alloués,
on se demande & quel moment ces préls pourront étre satisfaits.

L’amendement que j'ai déposé a un caractére indicalif, pour
montrer au Gouvernement 1'insuffisance. des crédits prévus.

Mme e président. La parole est & M. Dulin.

M. Dulin. Je regretle que M. le secrélaire d’Elat aux finances
ne soit pas ici pour la discussion de cet amendemetit qui a une
trés grosse imporlance. .

Comme vienl de le rappeler M. Primet, il s’agii des préts aux
jeunes agriculteurs et des préts A long terme pour l'accession
a la petite propriété. Vous savez qu’a I'Asscmb]cg nationale un
tres grand débat s’est engagé sur les préts aux jeunes agricul-
teurs, mais il n'a pas été question des préis pour Paccession &
Ia petlite propriété. . o

L’année drrniére, le crédit, pour ces différents préts, éait
de 6 milliards de francs. Or, cetle année, au moment ou nous
en aurions le plus besoin, le montant de ce crédit a été aimi-
nué. C’est pour cclle raison gue a commission des finances de
I’Assemblée nationale avait déposé un texte tendant d réduire
de 2 milliards le montant des invesiissements sur Charbon-
nages de I'rance. ' : : '

Dans sa déclaration, que vous avez pu lire au Journal officiel,
M. Edgar Faure avait indiqué que si 1’Assemblée nationale
volait une réduction de crédits de 2 milliards sur Charbonnages
de France, il était disposé & les reporter sur les préts accordés
aux jeunes ruraux et sur ceux permettant accession A la petite
propriété. .

Mon amendement, portant réduclion indicative de 1.000 francs,
a pour but de lui demander, puisque la Constitulion ne {»ermet
as (e prociéder autrement, de renouveler le geste qu’il avait
}ait Pannée derniére, & la demande du Conseil de la République,
en déposant un projet de loi spécial tendant, sur les deux mils
liards provenant de Charhonnages de France, & accorder i nos

- jeunes ruraux ces préts sociaux qui ont une grande importance

pour le maintien des jeunes a la {erre.

M. le ministre de Pindustrie et du commerce ne pent évidems
ment pas me répondre 4 la place de M. Edgar Faure. Néanmoins,
j’ai tenu A faire cetle déclaration espérant que M. le sccrétaire
d’Etat aux finances en sera informé et en tiendra le plus grand
compte. :

M. Jean-Marie Louvel, ministre de Uindustrie el du commerceg
Je lui ferai part, monsieur Dulin, de vos doléances.

Mme le président. Quel est 1'avis de la commission?

M. le rapporteur. L3 commission a considéré que ces rédues
tions de 1.000 francs étaient des réductions indicatives deslinées *
4 permelire aux auteurs des amendements de faire conuvaitre
leur point de vue et de demander éventuellement au Gouver-
nement des précisions sur ses intentions. Elle n’a pas a4 pren-
dre parti en ce qui concerne le vote méme de la réduction.

Mme lfe président. Maintenez-vous votre amendement, mon-
sicur I'rimet ?

M. Primet. Je maintiens d’autant plus cet amendement quae
les crédits prévus sont nettement insuffisants. D'aprés les cale
culs les plus récents, 10 milliardsde francs seraient récessaires

our satisfaire I’ensemble des préts et tout particulidrement
es préts permettant 'accession 4 Ia propriété, & un moment ol
le statut du fermage et du métayage est saboté et ou le droit
de préemption qui était prévu pour les métayers et les fermiers
est, la plupart du temps, méconnu, :
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M. Dulin, Je suis trés heurenux que M. Primet soit partisan des
préts a la petite propricié. (Sourires.)

M. Primet. Nous avons voté Ie statut du fermage, avee le
droit de préemption el somrnes les seuls'a le défendre. Je ne
yois pas pourquei M. Dulin semble s’é¢tonner de nolre position.

M. Dulin. Quoi qu’il en soit, il y a intérét i adopter ces
emendements qui, comme le disait M, le rapporteur & l'instant,
ont une valeur indicative.

Mme le président. Personne ne demande la parole ?...
Je mets les amendements aux voix.

(Les amendements sont adoplés.)

Mme le président. Par voie d’amendement (n° 62 rectifié),
M. Bousch propose de compléter I'article 3 par un alinéa ainsi
£onegu ;

« Les conditions d’altribution et le taux de ces préts seront
les mémes pour tous les bénéficiaires, qu’ils relevent du sec-
geur d’Elat et du secteur privé »,

La parole est & M. Bousch.

M. Bouseh. Mes chers collégues, Pamendement que j'ai déposé
répond aux préoccupation que le Conseil de la Hépublique a
exprimées, d’aceord avec sa commission des finances.

Celle-ci vous propose «’accorder plus de crédits au secteur
privé. Mulhieureusement, les erédits prévus pour le secteur privé
ne sont accordés qu’avec diffieulié et avec des faux tels que
trés souvent ees préls sont irréalisables,

En effet, eomme l'expliquait avant-hier notre collegue Laf-
Yargue, les taux pratiqués, variables selon les activités, celles
ressortissant du secteur public, sont & un taux trés intéressant,
c¢’est-a-dire extrémement faible, tandis que les activités ressor-
tissant du secteur privé se voient infliger des tavx élevés,
dépassant parfois, avec les frais hypothécaires, 8 g 100.

D'un autre enté, je tenais & protester conire les formalités
exigées des industriels et des entreprises qui désirent bénéficier
de ces préts. Non seulement les garanlies exigées sont exees-
sives, mais, de plus, le montant des préts n’atleint qu’une frac-
tion de la valeur vénale des biens hypothéqués, de telle sorte
que souvent, soit par le taux, seit par les formalités, soit par
le montant excessif des garanties exigées, les préts que vous
avez prévus en faveur du secteur privé deviennent impossibles,

En déposant cet amendement, je tenais & attirer 1'attention
du Gouvernemeént sur ce point. Je demande au Censeil de biemn
vouloir Padapler. :

. Mme le président. Quel est 'avis de la commission ?

M. ie rapporteur. La commission est en accord complet avet
Pesprit qui a présidé 4 la rédaction de cet amende¢ment; mais
en ce qui eoncerne la rédaction proprement dite, elle a a faire
deux sortes d’observations: la premiere porte sur les eonditions
d’attribution et la seeonde sur le taux.

H lui est apparu qu’en ce qui eoncerne le taux, on ne pouvait
g

étabiir une régle uniforme pour_la bonne raison que, méme en
ce qui concerne les entreprises bénéficiaires, s*établit 3 I'heure
actuelle une diserimination selon leur degré d’intérét pour
l’égouomie du pays, et que des taux différents sont déja prati-

wés. :
4 En ce qui eoncerne les conditions d’attribulion, d’autre part,
il est apparu d’une maniére évidente 4 la commission que ces

conditions ne pouvaient pas étre les mémes lorsqu’il s’agissait-

de faire un prét par exemple aux houilléres, — l'argent étant
dans ce cas versé directement par le fonds de modernisation, —
ou hien 3 une enireprise privée, V'argent du fonds de meoderni-
salion étant obligé de passer dans ce cas par une caisse inter-
médiaire, que ce soit le Crédit foncier, le Crédit national ou le
Crédit hotelier. Par eonséquent, la nouvelle rédaction proposee
our 'article 3 irait & ’cncontre de toute la réglementation qui,
P'heure aciuelle, préside & eetle atiribution.
- Mais la commission, dans son unanimité, s’est rangée 3 1’opi-
nion de Vauteur de 'amerwlement en ce qui concerne la néces-
sil¢ de procéder & un assouplissement de ces formalités et &
une accélération de Pattribution des préts. Elle a donné mandat
a son rapportcur d’appeler instamment Pattention du Gowver-
nement sur cetle question et de recueillir, de sa part, Iassu-
rance qu’il metira tout en ceuvre pour que cette double eondi-
tion soit remplie: accélération et assouplissement des forma-
lités, de facon que dans le moindre délai, avec le minimnum
de formalités, ces préts soient effecliverent donnés au secteur
prive. .
Mme le président. Quel est I’avis du Gouvernement ?

M, Edgar Fawre, secrélaire d'Etat aux [inances. Mesdames et
messieurs, je suis lout & fait d’accord avec les observations
failes par M. le rapporieur, a %ui je donne volontiers, ainsi
w’'a M. Bousch, Pindication que le Gouvernement se préoccupe

e remédier aux difficullés signalées et d’examiner les possibi-
lités d’assouplisscinent des formalilés, afin de facililer le jeu
de ce mécanisme.

y

Je ne verrais méme pas d’incenvénient 4 ce que, en faii, on
se mette d'accord pour que les taux soient les mémes pour les -
bénéficiaires du secteur public et ceux du secteur privé, par
catégorie d’activités. Mais, comme M. Pellenc vous Fa fait~
remarquer, on ne peut pas établir un systéme unifoime et
homologue pour toutes les aflaires quelles qu’elles soient.

Je demanderai done & M. Bousch de vouloir bien, conformé«
ment & la pensée de la commission, retirer son amendement,
étant entendu que nous nous préoccupons de résoudre les diffi=
culiés qui ont été signalées. .

Mme le président, Mainienez-vous volre amendement, mone
sieur Bousch?

M. Bousch. Etant donné les assurances que vient de nous
donner M. le secrétaire d’Ftat aux finances, je suis disposé &
retirer mon amendement. Je veux retenir de votre déclaration,
monsieur le minisire, gue pour les mémes genres d’activités
les taux s=eront les mémes, que ces activités ressortissent au
secteur publie ou au secteur privé et que la question de 1'assoux
plissement des meodalités de ees préts sera étudiée, d’une par}
‘en ce qui concerne les garanties exigées et, d’autre part, pou
ce qui est des délais d’attribution de ces préts,

Mme le président. L'amendement est retivé.

Par voie d’amendement (n° 5), M. Dulin et les memhres de 1a
commission de l'agriculiure proposent de compléter Particle 3
par un nouvel alinéa ainsi rédigé:

« Les remboursements des prets effectués an titre de la
rubrigue 14 de 1’état C ne sevoni pas reversés au budget mais
4 Iétablisserneni préteur pour étre remployés confurinément
& la destination initiale. » , :

La parole est & M. Dulin.

M. Dulin, président de la commission de UVagricullure..
Mesdames, messieurs, vous savez qu’actuellement le fonds de
modernisation et d’équipement met & la disposition de la eaisse
nationale de erédit agricole et du crédit foncier les fonds néces~
saires & 1'électrification, I’assainissement des marais, etc.

Les cultivateurs ou les collectivités remhboursent ces prétg
par annuités. En ce qui concerne les affaires mationalisées,
comme elles sont perpétuellement en déficit, on peut adire que
ces fonds tombent dans un gouflre,

Nous désirons que les fonds mis & Ia disposition de nos collee-:
tivités locales soient remployés et remis a la disposition des
caisses préteuses K;)u:r resseivir au méme objet. Ces sommes’
représenteraient chague année des cenlaines de milions et il
serait ainsi possible d’augmenter ke potentiel des préts en vue
de la modernisation. )

Tfl est I'objet de I'amendement que j’ai I'honneur de pré+
senter, )

Mine le président. Quel est Yavis de la commission ?

M. le rapporteur. Ls commission a délibéré sur cette guestion’
et elle a estimé que larticle 47 — je m’en excuse — devait
¢ire opposé & Pamendement présenie. Voici pour quelles rais
sons. A l'heure actuelle, dans les recettes du fonds de moder- |
nisation entrent nécessairement les intéréts des fonds qui on
été antérieurement versés. Par conséquent, si on les affecte X
une autre utilisation, eela entrainera une diminution de res
celles pour cetie caisse, et Particle 47 doit s’appliquer. o

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Je demande la parole,

Mme le président. La parol2 est & M. le secxétaire d’Etat. |

M. Ie secrétaire d’Etat aux finances, Je¢ voudrais mette un pewf
de baume sur le cceur de M. Dulin, 3 la suite de 'epposition deg
Varticle 47. d

C’est un fpeu comme les figurants de théatre que I'on fait,
revenir deux fois sur la scéne. Les intéréts des fonds sont pris
en recelte, done ils servent bien & ’équipement. N'ayez aucune
crainte & ce sujet. Mais on ne peut les faire passer deux fois.v‘

D’autre part, il y a la régle de Yuniversalité du budget. ’

M. Dulin. Elles servent en somme aux comptes du Trésor; marf
conséquent, cela ne revient pas au méme, Ce que nous deman-*
dens, c’est que M. le secrétaire @’Etat aux finances prenne 'en-’
gagement -— nous prenons nos précautions pour Yannée pro-!
chaine — de nous fraiter 3 égalité avec les autres entreprisesJ
Toutes les fois que les collectivités locales remboursent leg’
annuités, nous voudrions que ces annuités soient remises pay,
d’autres préts A la disposition des collectivités par le fonds de’
modernisation et d’équipement. Qu'y-a-t-i1 de plus normal®
Quand on nous fait des préts — et vous le savez bien, monsieur
Edgar Faure, puisque vous éles président d’un conseil général
nous reruboursons, tandis que les entreprises nationalisées ne:
remboursent pas. On doit tenir compte de ceite différence. )

Mme le président. La commission est d’avis que Yarticle 4’3!
est applicable. Par conséquent, 'amendement de M. Dulin n’est{
pas recevable, ‘ 1

Je mets aux voix I’ensemble de I'article 3 et des lignes t4 3 16,
de I’état G avec le chiffre de 9.648.993.000 francs, résultant du’
vote émis sur le paragraphe 2 de 1'état C.

(Ces teates sont adoptés.)
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Mowe le président. Nons reprenons l'examen de Vasticle 1
‘dont les deux derniers alinéas ent éié prévédemment disculés
‘,par le Conseil de la République. ) . ,

" Le premier alinéa de l'article i< est réservé jusqu’au vote
de I'état A. '
¢ Je donne leciure de I'état A:

I, — OPBRATIONS BE PRETS

« Chap. 9500. — Versement du Trésor au fonds de modernisa-
tion et d'équipement:
« ’l‘ranghe inconditionnelle ; 344.830.989.000 francs.
« Tranche conditionnelle: 24700 millions de francs. »
& Chap. 9510, — Préts & des organismes d’habitations a loyer
modéré: . ] )
« Tranche inconditionnelle: 21 milliards de francs. s

-II. — OPERATIONS DE GARANTIE

@) Garanties & des collectivités et & des établissements publics
ou & des services autonomes,

% Chap. 9520, — Garanties données 4 la caisse nationale des
fmarchés de Elat (art. 33 de la loi n° 49-931 du 22 juillet 1949):
e Tranche inconditionnelle: 2.937 millions de francs. »

& Chap. 9530, — Assurance-crédit:
« Tranche inconditionnelle : 300 millions de francs. »
« Chap. 9540, — Garanties d’emprunts étrangers.4 des collec-
givités publiques: ) »
« Tranche inconditionnelle : 20 millians de francs. »

b) Garanties & des entreprices industrielles, commexciales
et arlisanales.

@ Chap. 95530, — Garantie des avances consenties aux enire-
prises privées indusirielles et commerciales (ordonnance du
B novembre 19%44) : .

« Tranche inconditionnelle: 50 millions de francs. »

% Chap. 9360. — Garantie des capitaux investis dans les entre-

ises privées en vue du financement de la fabrication des pro-
guil.s pécessaires aux besoins da pays {loi du 23 mars 1941):

« Tranche inconditionnelle : 100 millions de francs. » /

@« Chap. 9570. — Garanties consenties pour I'exporiation de
flms francais & I'étranger:

« Tranche inconditionnelle: 10 millions de francs.

& Chap. 9580, — Garanties du préfinancement des exporta-
Yions:

. « Tranche inconditionnelle: 50 millions de francs. »

@« Chap. 9590. — Garantie de prix dont peuvent étre assorlies
les opérations d’exportation:

« Tranche inconditionnelle: & milliards de francs. »

@ Chap. 9600. — Garantie des engagements des coopératives
Briisanales cautionnées par 1a caisse centrale de crédit coopératif
Hloi du 21 mars 4941, art. 4):

« Tranche inconditionnelle: 1 million de franes. »

Par vo.e d’amendement {n° 30), M. Gecrges Laflargue, au nom
de la commission des affaires économiques, des douanes et des
conventions commerciales, propese, au chapitre 9500. — Verse-
ment du Trésor au fonds de modernisation et d’équipement
f(tranche inconditionneile), une réduction de {4 milliard de
francs.

L’amendement est-il soutenn?...

L’amendement n’étant pas soutenu, Je n’ai pas & le mettre
aux voix. )

Personne ne demande la parole?...

Je mets aux voix l’ensemble de V'article 1°r et de 1’6tat A

“avec le chiffre total de 397.998.998.000 francs résultani du vote
¥mis sur I'élat A et les chiffres de 373.558.998.000 francs pour
da tranche inconditionnelle et 24.440 millions de {rancs pour la
tranche eonditionnelle,

M. article 1ot et I'état A, avec ces chiffres, sont adopiés.)

#. de Villoutreys. Je demande la parole.

Mme le président. La parole est 3 M. de Villoutreys.

M. de Villoutreys. Madame le président, les amendements
nos 25, 26, 21, 28, que M. Armengaud a déposés au nom de la
commission de la production indusirielle, ont-ils été discuiés?

Mme e président. Ces amendements ont été retirés,

« Art. 4. — Les préts visés a l'article 2 ci-dessus sont ordon-
nancés sur avis du commissaire général du plan qui peut, & cet
eflet, demander toutes informations aux ministres intéressés, -

« Un rapport sur l'uiilisation des préts est présenté tous les
Yrois mois 4 la comimission des investissements par le commis-
saire giénéral du plan. Il sera communiqué aux commissiens
des finances du Parlement. »

Par voie d’amendement (n° 29), M. Longchambon, au nom
fle 1a comimission de la production industrielle, propose: a) de
rédiger comme suit la derniére phrase du deuxieme alinéa
pg Yarticle 4: & 1l sera communiqué aux comimissions inié-

ressées du Parlement »; b) de compléter Uarticle par un troi-
sieme alinéa ainsi 1édigé: « Le premier rapport concernant
Vutilisation détaillée des préts consenlis sera présenlé irois
}n.ois au plus tard aprés la promulgation de la préseate
101 »,

L’amendement est-il soutenu ?... B

L’amendement n’étant pas soutenu, je n'ai pas A le mellre
aux voix. > ,

Personne ne demande la parole sur l'article 4 1.,

Je le mels aux voix.

(L'article 4 est adopié.)

Mme le président. « Art. 4 A. — Les entreprises, organismes
ou collectivités qui ¢mettront, en 1950, des emprunts destinés
a financer des programmes susceptibles de béméficier des préts
prévus aux articles 2 et 3 ci-dessus, pourront obtenir pour
e service de ces emprunts, dans la limite des sommes encais-
sées par le fonds de modernisalion ct d’égnipement au titre
des intéréls qui lui sont dus, le conconrs financier de PElab
sous Torme de participations. en annuités. Le total des emprunts
bénéficiant de cette participation et des préts accordés en vertu
des articles 2 et 3 susvisés me pourra pas dépasser, poun
chaque rubrique, le montant maximum préva a 1'état B annexé
A la présente loi, Les modalités d’octroi de ce coneours finan-
cier seront fixées par arrétés du ministre des finances. » —
{Adopié.) ) -

« Art.” £ B (nouveau). — Avant le i octobre 1950, le Gou-
vernement devra déposer devant le Parlement un projet de
loi précisant les olb_ljectifs gui doivent étre alfemls en 1952
dans le cadre du Fan de modernisation et d’équipement de
la France mdétropolitaine et de 'UCnion francaise, ainsi que
les moyens de financement nécessaires pour y parvenir,
~« Ce projet devra distinguer entre les opérations déji en
cours et celles qui doivent &tre lancées, I dewvra indiquer
Bgalement les travaux & la charge de I'Etat ou financés par
lui et ceux a la charge des entreprices, organismes ou collec-
tivités réalisant les investissemerds prévus au plan de moder-.
nisation et d’équipement. » — (Adeplé.) ‘

« Art. 4 bis. — Quiconque anra, de mauvaise foi, détournd

" de leur objet tout ou pattie des fonds provenant d’un préi

conseafi au titre du fonds de modemisation et d’¢quipement
sera puni des peines prévues ;ar arlicle 405 du code pénal. »
— (Adoplé.) _ N

« Art. 4 bis A [nouvean). — Toute entreprise nationalisée
ou société d’économie mixte dans laguelle TUltat détient au
moins 50 p. 100 du capilal et qui l.énéficie des avances du
fonds de modernisation et d’équipement est tenue d'ouvrir
un compte spécial, dit « Compte de renouvellement », permel-
tant de suivre les dépenses faites par I'entreprise ou la sociélé
pour le renouvellement de ses installations en vue de Ja simple
conservation de son potentiel de produciion. » — {(Adopté.)

a« Art. 4 fer. — Le plafond des avances que la Caisee cen-
trale de la France d’outre-mer est auiorisée & consemlir aux
territoires et départements d'outre-mer est fixé a 50 milliards
de francs. » — (Adopié.) }

« Arl. 4 gquafer {(nouvean). — l.es préts pour le financement
du plan de modernisation et d’équipement dans les déparie-
ments et territoires d’outre-mer prévus A 1'état € annexé A
la présente loi seront efleclués apris le vote de la loi portant
ouverture de crédits au titre du F. I. D. E. 8. et du F. 1
D. 0. M. pour {exercice 1950, qui- devra ecomporter trois ¢tats
annexes: le premier indiquant, en engagements et en paye-
ments, la répartition par territoire d’au meins 80 p. 100 du
total des subventions au F. L. D. E. S. et au F. I. D. 0. M.
et des avances de la Caisse centrale.de la France d’nuire-ruer,
le reliquat. étant affecté & la section générale créée par le
décret du 3 juin 1949, ainei qu’aux imprévus; le deuxiéme
donnant 1a répartition par nalure de travaux ou d’activilé des
crédils d’engagement et de pavement réservés aux divers ter-
ritoires et A Ia section générale; le troisime ¢numérant la
nature et le coat total des travaux et des dépenses dont
l’exélcution est prévue, ainsi gue l'échelonnement des paye-
menis. »

Par voie d’amendement {(n° 46), MM. Lodéon et Symphor
proposent de rédiger comme suit l'article & qualer (nouveau):

« Les préts aux territoires d’outre-mer pour le financement
du plan de modernisation et d’équipement prévus & I’état G
annexé A la présente loi seront effectués aprés le vole de la
loi portant ouverture de crédits au titre du F. I. D. E. S.
pour l'exercice 1950, qui devra comporter trois états annexés:
le premier indiquant, en engagement et en payement, la répar-
tition par territoire d’au moins 80 p. 100 du total des subven-
tions au F. 1. D. E. S. et des avances de la Caisse centrale
de la France d’outre-mer, le reliquat étant affecté & la section
générale créée par le décret du 3 juin 1949, ainsi qu’aux im-
prévus; le deuxi¢me dounant la répartition par nature de tra-
vaux ou d’activité des crédits d’engagement et de payement
réservés aux divers ferriloires et a ia section générale; le
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troisitme énumdrant la nature et le cout total des travaux
et des dépenses dont l’exécution est prévue, ainsi qu’ad titre
provisionnel 1’échelonnement des payements.

« Les mémes renseignements seront donnés par les quatre
départements d’outre-mer, qui auront d¢ja recu des préts pour
Yexercice 1950, dans des étals annexés,au projet de loi portant
ouverlure des crédits au titre du F. 1. D. 0. M. »

La parole est & M. Lodéon.

M. Lodéon. Mesdames, messienrs, cel amendement que nous
proposons & vos sulfrages comprend deux parlies: P'une con-
cernant les territoires d’outre-mer, I'autre plus spécialement
les déparlements d’ouire-mer. .

Mon ami Saller vous parlera des territoires d’oulre-mer. Je
veux simplement signaler la situalion de fait résultant de 'allo-
calion de préls déja consenlis cefte année aux déparlements
€d’oulre-mer, anlerieurement au projet de loi qui vous est
s0Umis,

II conviendrait de ne pas se montrer trop siriet dans D’exi-
gence des trois états annexés d la demande de prét, ce qui para-
vserait longtemps peut étre les décisions prises par le comité
directeur du F. L. D, E. S. Les formalilés prévues par le texte
scluel génent moins les territoires d’oulre-mer, puisque ’année
d’appiication de ces investissements s’¢tend pour eux de juin a
juillet de Pannée suivante, Pour nous, elie débute au mois d2
Janvier et finit en décembre.

C’est pourquoi nous vous soumelfons un texle aux termes
‘duquel lcs mémes renseignements, les trois étals seront don-
nés par les quaire départements d’oulre-mer qui auront déja
recu des préts pour 'exercice 1950. .

1l s’agit de sauvegarder une situation de fait qui facilitera
celle année les investissements.

Nous vous demandons de voter notre amendement.

Mme le président, Quel est ’avis de la commission ?

M. le rapporteur. Je crois que cet amendement apporle des.

précisions heurcuses et la commission est favorable & son adop-
- tion. :
Mme le président. La parole est & M. Saller.
. M. Saller. Mesdames, messieurs, le texte qui vous a é1é sou-
mis par MM, Lodéon et Symphor a ét¢ modifié depuis en com-
mun accord avec les diffiérents représentants des territoires
d’oulre-mer de celle Assemblée et le Gouvernement. Je vous
demanderai donc de voler, pour les raisons que vous a expo-
sées M. Lodcéon, le nouveuu lexte de Particle 4 quater, tel qu’il
8 él¢ remis § la présidence hier aprés-midi.
Mme le président. Personne ne demande plus la parole ?...
+ Je mets aux voix 'amendement, accepté par la commsision.
(L’'amendement est adoplé.) .

Mme le président. Ce texte devient donc Yarticle 4 quater
(nouveau).

« Art, 5. — 1. — Le montant maximum des préts qui pour-
ront étre allribués en 1950, en vue de la réalisalion du plan de

-modernization et d’équipement dans l'agriculture et dans Yin-
dustrie de l'azote est fixé & 56.100 millions de francs.

__« Ce crédit, sous réserve de l'applieation des djsposilions du
-dernier alinéa de Varticle 1¢* de la présente loi, sera réparti,
eatre les calégories de préls qu’il concerne, selon la procédur?
applicable aux préts du fonds national de modernisation el
d’équipement. i

« L’utilisation de ce crédit d’engagement ne devra pas déter-
miner des versemenls excédant 33.340 millions de francs en
1950 pour la réalisation des diverses catégories d’opérations
incluses dans le plan de modernisalion et d’équipement dans
Pagriculture et P'indusirie de ’azole, 15 milliards et 7.500 mil-
lions de francs en 1951 et 4952 pour la réalisation des opéra-
lions inecluses dans ce méme plan et dont le financernent doit
€tre assuré par Yintermédiaire du Crédit foncier de France et de
la caisse nationale de crédit agricole.

« Il. — Le montant maximum des préts qui pourront é&tre
eonsentis en applicalion de P'article 11 bis B de la présente loi
est fixé, en crédits d’engagement, 4 6 milliards de franes.

« I, — L’arlicle 159, deuxiéme paragraphe, du texle annexé
au décret du 29 avril 1940, portant codification des dispositions
législatives régissant le crédit muluel et la coopéralion agri-
co?es, modifié en dernier lieu par I’arlicle 40 de la loi n° 49-310

- du 8 mars 1949 est abrogé el remplacé par les disposilions sui-
vantes:

« Le montant des préfs que la caisse nationale de crédit agri-
cole est autorisée & consentir, en vertu du décret-loi du 17 juin
1938, aux communes et aux syndicals de communes pour des
fravaux d’'équipement rural, ne pourra pas dépasser 15 millions
de franes par commune intéressée 4 ’exécution des travaux. »

Par voie d’amendement (n° 63), MM. de Montalembert,
Delorme, Molle, Brousse, de Ponibriand, Beauvais, Boivin-
Champeaux et Le Digabel proposent de compléter cet arlicle par
un nouvel alinéa ainsi rédigé:

'« Sur les crédits inserits & Ja ligne 7 de I’élat C annexé A la
présente loi, des préts individuels 2 long lerme pourront éire

consenlis aux membres des sociélés d’intérét collectif agricole,\
en vue de faciliter la réalisalion de travaux de construclions
rurales et d’habitat rural. »

La parole est & M. de Montalembert. ]

M. de Montalembert. Mesdames, messieurs, une partie des
crédits atfeelés au fonds de modernisation et d’équipement de,
I'agriculture est destinée A faciliter Vexéculion de cerlains tra-’
vaux indispensables intéressant I’habitat rural. o

Acluellement, les agriculteurs, soucieux d’utiliser eces erédits,’
ont le choix entre deux solutions: ou bien ‘des préts siriclement.
individuels & moyen terme, 5 p. 100, durée quinze ans; ou bien
des prits collectils a long terme, 3 p. 100, durée trente ans. |

Malheureusement, les préts collectifs sont difficilement ulilis]
sables, étant donné les conditions draconiennes auxquelles les!
membres des groupements empruntant au crédit agricole sent:
obligés de souscrire. 1l s’agit, en effet, d’une responsahilité
personnelle et solidaire. ’

Celle sitnation a élé irés préjudiciable .3 I'emploi des préts
I'année derniére et, sur 1 milliard de crédits, 300 millions seu-
lement ont été ulilisés. L’amendement que nous vous présen»
tons doit permettre d'utiliser au maximwmmn ces crédits. '

Cest %Qurquoi nous pensons que le Conseil de la République
voudra bien Vadopter. : ’ )

En bref, il a pour objet d’assouplir la réglementation actueRes
ment en vigueur et de lui permetlre sa pleine elficacitéy
(Applaudissements sur divers bancs.) :

Mme le président. Quel est 'avis de la commission ?

M. le rapporteur. 1a commission a émis, & l'unanimité, un
avis favorable 4 celle disposition. o

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Le Gouvernement acceptg
également I'amnendement, N i

Mme le président, Personne ne demande la parole ?...

Je mets 'amendement aux voix,

(L’amendement est adopté.) .

Mme le président. Par voie d’amendement (n° 86), M. Voyant
propose de compléler également cet article par un paragraphe 1V,
ainsi rédigé: .

« § IV. — L’article 74, paragraphe 2, du lexle annexé au décref
du 29 avril 1940 portant codificalion des dispositions législa-
tives régissant le crédit muluel et la coopération agricole, modi-
iié notamment par I'acte dit loi du 11 septembre 1941 et par la
loi du 47 mai 1946, est remplacé par le texte ci-aprés: .

« Ces preéls sont de 1.500.000 francs au plus, non compris 16
montant des frais. » . .

L’amendement est-il soutenu ? ’

L’amendement n’étant pas soutenu, je n’ai pas i le mellrd
aux voix.

Je mels aux voix larticle 5 complélé par 'amendement de
MM. de Montalembert, Delorme, elc.

(L’article 5, ainsi complété, est adopté.)

Mme le président. « Art. 5 bis. — L’article 142 de Ja loi
n° 46-2154 du 7 octobre 1946 est remplacé par les dispositions
suivantes: - '

« Art, 142. — Le ministre des finances est autorisé 3 passet
toutes conventions avec la caisse nationale de crédit agricole
en vue de fixer les modalités d’émission par cet établissement
d’emprunts & moyen ou 4 long lerme dont le produit devra étre
consacré, dans les condilions fixées par les lexles législalifs et
réglementaires relatifs au crédit agricole mutuel, 3 'octroi des
prets individuels et collectifs 4 moyen et 4 long terme dont la
réalisalion incombe A la caisse nationale de crédit agricole et
aux institutions de crédit agricole mutuel. '

« Ces conventions détermineront les conditions dans lesquel-
les seront déposés au Trésor les fonds provenant desdits
emprunts dont les intéréts et amortissements seront pris ea
charge par I'Etat. » — (Adopté.) ‘

« Art. 6. — Pour I'année 1930, les crédits d’engagement au
titre des Préts spéciaux prévus par la législation sur les habi-
tations 3 loyer modéré (ancienne législation sur les habilations
& bon marché) sont fixés & 37 milliards de francs. »

Par voie d’amendement (n° 8), M. Marrane, au nom de la
commission de la reconstruction et des dommages de guerre,
propose de réduire de 1.000 francs le crédit de 37 milliards de
francs inscrit A la fip de cet article, et le ramener en consé-
quence, 3 36.999.999.000 franes. .

Sur cet amendement, la parole est & M. le président de la
commission des finances.

M. Alex Roubert, président de la commission des finances,
M. Morrane nwa-t-il pas fait, au cours de la discussion générale;
les observations qu’il comptait présenter 3 ce sujet ? :

Il ne s’agit, en réglité, que d’un amendement tendant 3 un
abaltement indicatif, mais dont la Porlée pratigue n’est pas
recherchée. 11 ne s’agit pas d’un changement dans le texte,
mais purement et simplement d'une réduction indicative per-
metlant & M, Marrane de faire des observations. Comme. . je
pense qu’il a fait ces ohservations au cours de la disensciag
générale, il est bien possible que ce soit volontairement gu’i
ne se trouve pas ici,
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.Mme le président, La parole’est & M. Primet.
" M., Primet. Non seulement M. Marrane est absent, mais je
“erois que M. le ministre avait lintention de faire un exposé
sur” cet article et de répondre 3 cerlaines remarques de mon
gollegue, M. Marrane. o n
. Je demande s’il ne serait pas possible de réserver I'article 6
- et de continuer la discussion des autres atticles.”

Mme le président. La parole est & M. Bernard Chochoy, pré-

gident et rapporteur de la commission de la reconstruclion et
-de l'urbanisme. . . .
;i " M. Bernard Chochoy, président et rapporteur pour avis de la
commission de la reconstruction et des dommages de guerre.
‘Mes explications vont, d’ailleurs, dans le sens de celles expri-
mées par M. Primet. :

Je crois qu’il serait déraisonnable d’ahorder la dizecussion
‘des articles 6 et T hors de la présence de M. le minisire de
1a reconstruction, d’autant plus que ce dernigr m’avait dit,
cetle nuit, qu’il entendait parler sur l'article 6.

‘Mme le président. Nous pourrions réserver les articles rela-
$ifs A la reconstruction et aborder les articles financiers.

, . La parole est & M. le secrétaire d’Etat aux finances.

M. le secrétaire d’Etat aux finances, M. Claudius Pelit est re-
tenu A I’Assemblée nationale par le retour du projet sur la
reconstruction; comme je suis ici, nous pourrions prendre tous
"les articles financiers en atiendant que M. le minislre de la
seconslruction puisse venir. X

Mme le président. C’est précisément ce que je vous disais.

En conséquence, je propose au Conseil de réserver les arti-
cles. 6, 6 ter (nouveau), 7, 7 bis, 8, 9, 9 bis, 10, 11, 11 bis,
“41 bis A, 11 bis B, 11 ter et 11 quater. (Assentiment.) ’

" Nous arrivons donc aux articles du titre III,

TITRE HI
o Dispositions relatives aux emprunts et aux garanties.

« Art. 11 quinguies. — Est approuvé I'avenant, ci-annexé, 3
"Ya ‘convention du 7 juillet 1949, conclu le 31 janvier 1950 entre
le ministre des finances et le directeur général du Crédit na-
tional, en vue de permettre 3 cet établissement d’émetire des
emprunts pour couvrir les dépenses d’investissement 3 la
.charge de {'Etat, =~ e : ) ' :

" « Les tilres émis par le Crédit natipnal hénéficieront des dis-
positions des articles 4, 5 et 6 de la loi du 12 octobre 1919 et
-seront exempls de toutes taxes et impols frappant les valeurs
“mobilieres. » — (Adopté.) e
«. « Art. 12, — La Compagnie du chemin de fer francn-éthie-
“pien est autorisée A émeftre des oblignlions garanties dans la
imite d'un maximum de 500 millions de franes au litre de
Yannée 1949 et dans lag limite d’un maximnm de 500 millions

.de "fran'cs‘ également au titre de lannde 1950, » -
Sur ¢et article, la parole est 3 M, Dromme. '

i M. Dronne. A propos de Yarticle 12, je tiens & attirer I'atten-

"“tion du Gouvernement sur la politique tarifaire de la Compa-
niebadwchemin de fer franco-éthiopien de Djibouti & Addis-
~Abeba. - e . - . . L .
*" Ce chemin de fer se trouve dans une situation exceptionnel-
lement privilégiée. T8 a éié longlemps Ja voie unique et il est
“encore la voie la plus commode par laquelle I'Ethiopie coin-
“munique avec le monde extérieur, : :
Malheureusement, les dirigeants de celte compagnie n’ont
Jamais eu, je ne dirai pas le désintéressement, mais I'ampleur
de vues, le souci de Pintérét général et le souci de lavenir
gui eussent été désirables. Ils avaient un vértitable monopole
entre leurs mains. Ils ont cherché & en tirer le maximum de
profits immédiats. Ils ont pratiqué une politique de tarifs extré-
.nements élevés: leur chemin de fer est le plus cher du monde.
€ette politique du maximum de profits immédiats a naturel-
lement soulevé des protestations de la part des usagers qui,
las. d’étre tondus, ont fini par recliercher et par trouver d’au-
tres moyens d’évacuation. .

. -Les Italiens ont construit un réseau routier, notamment une

route qui double pratiquement le chemin de fer et qui relie
Addis-Abeba au port d’Arrab, qui est infiniment moins bien
situé et moins bien €quipé que Djibouli. Les transports par
route, malgré les aléas d’une chaussée mal entretenue et d’un
pays irés difficile, sont meilleur marché que les transports
Ear chemin de fer, La presquz fotalité des transporls d’essence

destination de I’Ethiopie se fait par route. Les transports
Bériens revienment méme moins cher que les transporls par
fer et, actuellement, on voit cette chose singuliére: des voi-
tures automobiles expédiées & Addis-Abeba par avions. Une
partie du trafic du chemin de fer franco-éthiopien est en train
d’étre détournée au profit de 'avion et surtout au profit de la
route. Le trafic du port d’Arrab augmente au détriment de celul

du ﬁort de Djibonti. D’autres routes et d’autres ports r'i'sciuen,t

Jattirer & eux de pouvelles iranches du mouvement commer-
eial éthiopien.. . . . . o o N -

Maintenant, nous.sommes en train de payer les conséguen-
ces d’une politique & courte vue d’une compagnie qui a abusé
d'une situation exceptionnellement privilégiée, qui a cherché
4 réaliser le maximum de profits immeédiats en compromettant
Pavenir. Le chemin de fer ne s’est pas seulement porté pré-
judice A lui-méme; il compromet encore le développement
économiqiie du port de Djibouli et de toute la Cote_francaise
des Somalis. o :

Le Gouvernement devrait, & I'occasion de la garantie qu’il
donne & l’émission d’emprunts par la Compagnie du chemin
_de fer franco-éthiopien, peser sur cette compagnie pour I'ame-
ner A une meilleure compréhension de lintérdt général et
méme de ses intéréts propres. Jirai méme plus loin. Cetle
garantie ne devrait éire donnée qu’d la condition gue soient
réalisés un réaménagement des tarifs et un changement radical
des méthodes de la compagnie.

* M. Saller, Je demande la parole. ,
. Mme [e président. La parole est & M. Saller.

M. Saller. Je fiens A m’associer ‘enticrement aux observations
que vient de présenter notre collegue, M. Dronne.

Je m’cxcuse de rappcler que je connais un ]S)eu la question
ayant été gouverneur de la Codle francaise des Somalis pendan
un certain temps. Toutes les observations faites par notre col-
legue sur-la politique tarifaire suivie par la Compagnie du che-
min de fer franco-éthiopien sont exactes. Toutes les consé
quences de cette politique sont & Pheure actuelle visibles. Elles
seront beaucoup plus importantes d’ici irés peu de temps ed-
risquent de compromeltre complétement I’avenir francais swm
les cotes de la mer Rouge, si le Gouvernement n’y remeédie.

Yajoute que le Gouvernement a le droit et la possibilité d’y
remédier. En effet, la convention qui lie I'Etat 4 la Compagnie
du chemin de fer france-éthiopien donne au Gouvernemeri le
droit d’influer sur les farifs, en refusant I’homologation - des
tarifs qui lui paraissent trop élevés, par sonséquent, de faire
pratiquer une politique tarifaire conforme aux intéréts francais
dans cette région du monde. Il faudrait que le Gouvernement
exerce ce drott le plus tot possible afin d’empécher les inconvé-
nients qu’a signalés M. Dronne. - o o

tme le président. Personne ne demande plus la parole sur
Particle 122... =~ - ] . SRR

Je le mets aux voix. :

(L’article 12 est adopié.) Lo :

« Art. 13. — L’adminisiration” des chemins de fer de la
Méditerranée, au Niger est autorisée 3 émellre en 1930, pour
faire face 3 ses dépenses d’acquisition de matériel roulant,
mobilier et outillage, ainsi qu'a ses charges de capital et
dépenses rattachées, des emprunts dans la limite de 82 mil-
lions de francs. » — (Adopté.) :

« Art. 14, — Fst prolongé, jusqu'au 3{ décembre 1950, le
délai prévu par Particle 1°* de la loi validée du 12 septembre
1940, modifice par V'ordonnance du 3 mai 1915, relative aux
lettres d’agrément. o . o e

« La liste des bénéficiaires, le montant-et ’objet de ces letfres
d’agrément seront communiqués aux commissions des finances
du Parlement, » — (Adopté) - - Ce : S

« Art, 15, — Le délai prévu par Particle 8 de la loi ne 49-1052
du 2 aotGt 1949 est prolongé jusquau 31 décembre 1930. » —
{Adopté.) . . .

« Art, 16. — Le montant maximum dés garanties que le mi-
nistre des finances est autorisé & accorder au cours de l'an-
née 1950 en application de la loi validée du 23 mars 1941 est
fixé 4 10 milliards de francs. » — (Adopté.)

« Art. 17. — Est fixé 4 50 millions de francs le montant maxi-
mum des garanties que le minisire des finances est autorisé
4 accorder jusqu’au 31 décembre 1950 dans les conditions pré-
vues aux articles 24 et 25 de la loi n® 47-1497 du 13 aolt 1947
pour Pexportation de films francais & P'étranger. » — (Adopté.)

« Art. 18. — Les dispositions des articles 15, 16 et 17 de la
loi n° 49-874 du 5 juillet 1949 sont prorogées jusqu’au 31 dé-
cembre 1950..» — (Adoplé.)

« Art. 18 bis. — L'article 16 de 1a loi n° 49-874 du 3 juil-
let 1949 relative & diverses dispositions d’ordre éconamique
et financier est complété comme suit:

« La garantie de I'Etat peut étre également accordée aux
exportlateurs pour les couvrir. dans les conditions fixées par des
confrats conclus avec eux par le ministre des finances et des
affaires économiques, d'une partie des pertes pouvant résulter
des dépenses qu’ils engagent pour prospecter certains marchés
étrangers, faire de la puDlicité et constituer des stocks en vue
‘développer les exportations A destination de ces marchés, » —
(Adopté.) -
.« Art. 19. — Le montant maximum des garanties gue le mi-

.nistre des finances est aulorisé a accorder au cours de l'année

»
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4950 en application. de la loi du 21 mars 1941 portant réorga-
nisation du crédit artisanal, est fixé & 50 millions de francs. »
— (Adopté.) .

_« Art, 21, — La garantie de I’Ftat peut étre accordée aux préts
eonsentis par le Crédit foncier de France et le Sous-Comptoir des
entreprcneurs pour la construclion de maisons individuelles ou
collectives & usage principal d'babilation aingt que pour les
travaux subventionnés par le Fonds national d’amélioration de
T'habitat dans les conditions qui seront fixées par décrels pris
sur le rapport du ministre des finances et du ministre de la
reconstruction et de ’'urbanisme.

« Le ministre des finances est autorisé 3 passer avec les éla-
blissements susvisés des conventions prévoyant les modalités
d’application de I’alinéa précédent. »

- Par voie d’amendement n° 48, MM. Bernard, Gadoin et Avinin
proposent, & I'arlicle 21: .

I. — Aprés le premier alinéa, insérer un nouvel alinéa ainsi’
goncu: - . ‘
. « Cette garaniie peut également &tre accordée pour couvrir la
différence d’intéréts qui pourrait éventuellement exis{er, au
moment de la consolidation, par le Crédit foncier de France,
d’une couverture de crédit ou d’un prét & moven terme, entre
I'intérét normal des préts & long terme, au moment de la conso-
lidation, et celni en vigueur lors du prét initial. Toutefois, ectle
garanlie -ne jouer' que si le taux d’intérét en vigueur lors du
prét de consolidation est supérieur & un maximum fixé par

arrélé. »

H. — Et en conséquence, A la dernitre ligne de cet article,
remplacer les mots: « de I'alinéa précédent », par les mots: « des
alincéas précédents ».

La parele est 4 M. Avinin.

M. Avinin. Cet amendement a pour but d’assurer ceux qui

-eonstruisent en faisant au départ des emprunts & cour terme &

un taux d'intérét déterminé et qui organisent leurs plans de
-gonstruclion, leurs plans d’anmiortissement, leurs charges et leur
loyer, qu’ils ne se {rouverant pas avec une charge d’intérét
supcérieure 3 la charge initiale sur laquelle ils ont ccnstruit le
sysleme, ’ ) - o

Telle est la portée de cet amendement qui permettra, par la
sécurité qu’il accorde & ceux qui construisent, de développer
leur action, ce que tout le monde, je le crois, réclame dans ce
_pavs. (Applaudissements.)

Mme le président. Quel est 'avis de la commission

«r- M. le rapporteur. La cormmission a été tout & fait d’accord
sur Pesprit de cet amendement. ) -

-+ Muis il entraine des incidences financiéres sur lesquelles
elle m’a pu se prononcer. Aussi a-t-elle estimé que le Gouver-
nement devrait faire connailre son opinion sur cetie question
et qu’ensuite il faudrait s’en référer 3 la sagesse de I'Assem-
‘blée quant au vote & intervenir. - '

, Mme le président. Quel est ’avis du Gouvernement ?

. M, le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement peut accepler
I'amendement de M. Avinin, car, si la commission est d'ac-
~cord, il ne voit aucun inconvénient & son adoption.

M. le rapporteur. La commission est d’accord.

Mme le président. Personne ne demande plus la parole ?7...

Je mets aux voix I'amendement, accepté par la commission
el le Gouvernement...

(L’amendement- est adopté.) - '

Mme le président. Personne ne demande la parole ?..

.+ Je mets aux voix larticle 21 complélé par amendement qui
vient d’étre adopté.

(L’article 21, ainsi compléié, est adoplé.)

Mme le président. « Art. 21 bis. — Pendant une période de
guinze ans 4 compter du L°r janvier 1951, les aclionnaires de la
compagnie nationale Air France recevront un intérét annuel égal
4 5 p. 100 de la valeur nominale de leurs actions. Cet intérét
s’imputera au compte d’exploitation de la société parmi les
frais généraux. Il sera payé dans les quinze jours qui suivront
I'approbation des compies de 'excrcice par le minisire des tra-
vaux publics et des transports et le ministre des finances et
des affaires économiques et pour la premiére fois au titre de
Pannée 1951, »

« Toutefois les aclions appartenant A& I'Etat et aux collecti-
vités et établissements publics ne recevront cet intérét que
dans la mesure ou aprés réglement des sommes dues aux autres
aclionnaires le payement pourra en étre effectué par la com-

" pagnie, sans que les résullals sociaux fassent apparailre une

erte. .

p« Le minisire ‘des travaux publics et des transports et le

minisire des finances détermineront chaque année en méme

temps qu’'ils approuveront les comples de la sociélé, confor-
“mément aux dispositions de Particle 14 de la loi n° -48-976
du 16 juin 1948;-le montant de Yintérét qui pourra étre servi

aux actions appartenant 3 IElat et aux colleclivités et gtablis-
- gemenis publics. » :

Par voie d’amendement (n° 74), M. Demusois et les membres
du gmui)e communisie et apparentés proposent de supprimer
cet article. ‘ . . ‘ ’

M. Primet. Nous retirons cet amendement, madame le pré-
sident. ' ) o . : -

Mme le président. L'amendement -est retiré,

Personne ne dewmande la parole ?..

Je metls aux voix larticie 21 bis. .

{L’article 2 bis est adopté.) ‘

Mme le président, « Art. 22. — Est I ée pour I'exercice 1950,
conformément A 1’état D annexé 3 la présente loi, la liste des
chapitres du budget ot s’imputent les dépenses obligatoires
“et susceptibles, pour ce molif, d’excéder le montant des crédits
aceordds. » o

Je donne lecture de I’état D:

Finances.

Garanties A des- collectivités et 4 des établissements publics
‘ ou & des services aulonomes, ’ k

« Chap. 9520, — Garanties donndes 2 la caisse nationale des
marchés de PEtat (art, 33 de la loi n° 49-981 du 22 juille}

1949). » o :
« Chup. 9530. — Assurance-crédit, » ’ G
« Chap. 9540. — Garaniie d'emprunis étrangers i des colleé-

tivilés publiques. »

Garanties & des entreprises industrielles, commerciales
et artisanales. . ,

« Chap. 9550. — Garanties & des avances consenties aux en
freprises privées industrielles et commerciales (Ordounance du
6 novembre 1944). » L : S

« Chap. 9560. — Garantie des capitaux investis dans lc. entre-
prises privées en vue du financement de la fabrication des pro-
duits nécessaires aux beszoins du pays ‘(loi du 23 mars 1941). »

« Chap. 9570, — Garanties consenties pour Il'exporlation.de
films francais a D'élranger. » c , :

« Chap. 9580. — Garanties
tions. »

« Chap. 9590. — Garantie de
les opdrations d'exportation. » .

« Chap. 9600. — Garantie des engagements des coopératives
artisanales canlionnées par la caisse centrale de crédit coopé-
ralif (i du 21 marse 1949, art. 4). = ‘ S

Personne ne demande” la parole ?.... - C o

Je mets aux voix l'ensemble de Varticle 22 et de I'élat D.
(L’article 22 et Vélat D sont adoplés.) | -t

TITRE IV

Dispositions diverses.

du p_réﬁnancerhent des expoﬂa-

prix dont peuvent étre assorties

H
H
-
[

Mme le président. « Art. 23 (ncuveau). — I. — Les sommes’
alloudes aux comités d’en'reprise, en ce qui concerne les entre-
prises soumises au controle de l'arlicle premier de la loi n® 47-
1213 du 3 juillet 1047, devront élre calculées en fonction de la
masse des salaires et appointements, dans des. limites fixées par
:iélcrlelt contresigné du ministre des finances et du ministre de
utlelie, i

« Il. — Dans la limite de 60 p. 100 au maximum et suivant
des conditions fixées par déeret, le budget d’amélioration des
ceuvres sociales pourra étre utilisé au financement de participa-
flon aux organismes d'habitation et de crédit immobilier .et de
préts directs aux membres du personnel pour la construction
d’immeubles & usaze d'habitlation familiale, .» o

Par vole d’amendement (n° 92 rectifi¢), M. Jean Berthoin
propose d’insérer aprés Particle 23 un article additionnel 23 bis
(nouveau) ainsi concu: : . ) o

« En vue d'assurer, en tant que de besoin, le financement’ des
_opérations de préts previes par Varticle 11 bis B (nouveau),
le Gouvernement devra, par décret, dans les huit jours qui
suivront la promulgation de la présente loi, réaliser sur les
crédits ouverls aux lignes 1 4 6 du pa,ragr:xphe‘ier de l'état G
des abattements d'un moutant-suffisant pour que soit affectée
a la ligne 7 bis du méme élat une dotation de 4 milliards de
francs au minimum. » . . .

La parole est & M, Berthein. L ‘

M. Jean Berthoin. Mesdames, messieurs, tout au long des
débats relatifs & 'équipement rural, s’est marquée sur .tous les
banes de ecetie Assemblée, souvent.divisée dans ses voles, une
volonté vraiment unanime, celle de voir assurer, quel que soit
le sort réservé par I'Assemblée nalionale au projet qui va sortir
de nos délibérations, la dotation nécessaire & I'équipement
rural, de telle maniére que le volume des travaux prévus pour
50 milliards ne se trouve pas ramené au niveau de quelque
30 milliards auquel I'avait fait tomber le texte voté en premiere
lecture A 1'Assemblée nationale.
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. Cetle volonté, nous I'avons vu s’exprimer ici lorsque le
Conseil de la République se divisait & propos de I'amendement
de notre collégue, M. Dulin, qui marguait non point une désap-
probation des propositions de la commission des finances, mais
plutot la crainte de leur rejet en bloe par I’Assembiée natio-
nale, avec des conséquences qui seraient catastrophiques pour
Fagriculture. ) )

Me scra-t-il permis d’indiquer qu’au cours de ce débat sur
Yéquipement rural, ce fut aussi ma crainte dominanie, et si je
suis & cette tribune, c’est parce que je suis convaincu que cette
crainte est partagée par un grand nombre 4’entre nous. Je vou-
“drais que les uns et les autres nous mettions pour-le moins
notre conscience en repos sur ce point et que, n’ayant malheu-
reusement pas de navetie 4 notre disposition pour {rouver une
formule d’accord, nous prenions toutes les goranties qui sont
en notre pouvoir pour assurer le financement de Yéquipement
riral 4 son maximum désirable, que nous ayons sur celle
matitre, autant que faire se peut, attiré attention de 1'Assem-
blée nationale sur le poids de ses responsabilités.
<. Diverses hypothéses peuvent éire faites & propos du sort que

‘aulre assemblée réservera a notre projet. Elle peut Yaccepter
en bloc ou le modifier en maintenant une dotalion suffisante
_pour le financement de I'article 11 bis B que nous avons voté,
~p'il en est ainsi, pour 'équipement rural tout va bien, l'arii-

le que je propose devient inutile et il sera purement et sim-

plenaent disjoint par I'Assemblée nationale, .
¢ Ou bien cette Jcrniére n'acceptera pas nos amendements et
marrivera pas 4 se mellre d'accord sur les réductions opérées

our financer l'article 11 bis B dont j’ai le senliment, devant

es risques que comporte. le premier texte de I’Assewnblé natio-
nale, qu’elle acceplera la rédaction. Nous lui oflrons alors une
altime solution, ¢’est la ressource contenue dans le texte que
je soumets & votr sanclion. Son jprincipal avantage, & mon avis,
estd’isoler 1a question agricole de I'ensemble des aulres crédits,
et de rappeler a I’Assewnblée nationale le probléme que pose
actuellement le financement de 1'¢quipement rural.
~ En supprimant la dotation de la ligne 7 bis, I'Assernblée natio-
‘Rale pourrait prétendre avoir seulement péché par omission.

In la placant devant la disposition que je vous suggére, il lui
faudra pécher, non plus par omission, mais par action, pour
‘priver I'équipement rural des sommes qui sont nécessaires pour
‘assurer son financement convenable.

. Je ne me dissimule pas que la disposition que je vous pro-

‘pose est un pis-aller. Elle 'est méme deux fois; d’abord, parce
gu’elle rédult & 4 milliaeds nn crcdit gqui devrait s’élever a
B milliards — ce chiffre d’ailleurs est celui que nous avons
retenu — ensuite, parce qu'elle laisse an Gouvernement le soin
de procéder lui-méme aux abaltements nccessaires pour déga-
ger celte ressource. = :

Mais, étant douné I’hypothése A laquelle il répond, ce texte
p’en présente pas moins des avantages; il est plus facile de
frouver 4 milliards que & milliards. L’effort financier est de
eette Iacon réduit au minimum indispensable. D aulre part, la
masse des crédits sur lagquelle les 4 milliards doivent étre deéga-

“gés s’éleve a prés de 250 milliards. 11 est évident qu'une réduc-.

tion d¢’'un montant relativement aussi faible est trés possible.
‘Si I’Assemblée nationale ne devait pas se décider & 1'eflectuer
~Bur telle ou telle ligne par crainte de léser des intéréls qu’cile
estimerait essenticls, par conlre le Gouvernement, qui dispose
d’éléments d’information plus précis, peut sans aucun douie le
{aire. 11 pourra, sans difficull¢ majewre, obtempérer ainsi a
"Finjonctlion du Parlement. :
"- Mesdames, messieurs, je me résume. Si vous voulez bien
wndopter la disposilion (ue je propose, l'attention de I'Assem-
bi¢e nationale sera attirée par deux fois sur le probléme qui
ous préoccupe; pour ne pas nous suivre dans notre volouté
gde voir assurer pleinement le programme d’¢quipement rural,
il faudra que par deux f{ois elle nous oppose un refus. La jre-

-miére fois en rejetant intégralement les abattements que nous:

Troposons sans rien laisser pour doter la ligne 7 bis; la seconde
Fois en refusant d’inviter le Gouvernement 4 assurer cette
‘dotation par un abatlement dont le choix tui serait laissé.
t- Je ne puis croire un secul instant que I’Assemblée nationale,
dussi désireuse que nous de venir en aide & nos communes,
mise en face du probléme ainsi dépounillé, se refuserait & asstires
A lagriculture Vaide qui lui est indispensable, & la fois ponr
Monner un peu plus debien-8tre 4 nos paysans et pour coniri-
buer au redressement de l'économie nalionale.” (Applaudisse.
ments & gauche et sur divers bancs au centre et & droite.)_

- Mme le président. Quel est I'avis de la commission ?

- M. le rapporteur. La commission partage les préoccupaiions
qui ont motivé le dépot de cet amendement. Mals étant donné
qu'elle: n'a pas eu & délibérer sur les modalités d’application
qui peuvent avoir une incidence sur la position déja prise par
elle, elle demande le renvoi en vue d’un nouvel examen.

Mme le président. Le renvoi élant demandé par la cominis-

_Bion est de droit. It est ordonné, :

M. Jean Berthoin. Je demande la parole. - . . .

Mme le président. La parole est 4 M. Jean Berthoin.

M. Jean Berthoin. Je ne peux m’opposer & un renvoi qui est
de droit, mais je me demande le risque que peut compcileg
mon amendement, : .

Puisque nous devons attendre Varrivée de M. Claudius-Petit,
ne serait-il pas possible de réunir immédiatement la conymission
pour trancher ce probltme ? - -

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Il serait sans doute pré-
férable d’examiner d’abord les arlicles d’ordre purement finan-
cier qu’il reste & voler.

Mme le président. 11 n’en reste plus, monsieur le secrétairg
d’Elat. Ceux qui restent concernent la construction ou la reconss
truction; ce sont les arlicles 6, 7, 7 bis el suivants.

M. Ciaudius-Pelit ne viendra que cet aprés-mmidi et 4 partie
de ce moment seulement le Conseil pourra les examiner. La
commission des finances aura donc {out le temps nécessaire
pour se réunir dici 1a. :

M. le président de la commission. Je demande la parole.

Mme le président. La parole est & M. le président de la come
mission des finances.

M. le président de la commission. Il est exact que nous
en somines arrivés A larticle 23 A dn projet. Mais' nous
sommes arrivés a cet article en faisant un sort commun
4 lous les fextes, soit d’origine gouvernementale, soit dorigine
parlementaire qui figurent sous le titre 1. Or, dans ce titie U
se trouvent un cerlain nomhre d'articles se rapportant direes
tement a la construction et pour lesquels je crois indispens
sable la présence de M. Claudius Pelit. Tout le monde est d’ace
cord sur ce point. ’

Mais il y a d’autres articles qui, au fond, ne sont pas du tout
liés A la construction ou a la reconstruclion, au sujet desquels
M. le secrélaire d’Etat aux finances geut apporter des preci=
sions au Conseil de la République et donner I'avis du Gouv:r«
nement. ' o

Il s’agit des articles 41 bis, 11 bis A, 11 ter, 11 qualer et
it quater A. : : '

- Mme le président. La commission des finances demande que
soient appelés immeédiatement les arlicles 11 bis, 11 bis A,
11 ter, 11 qualer et 11 gqualer A, : :
Je pense que le Conseil est daccord ? (Assentiment.)
Je donne lecture de I'article 11 bis:
« Art. 41 bis. — Sont validées les luis provisoirement appli-

cables:
« Du 21 novembre 1940 relative A la restauration de I’habitat
rural; R e

« Du 17 avril 1941 relative A la construclion des batiments
des exploitations rurales a constituer;

« Du 5 novembre 1941 relative & la reconstruction ou i la
réfection des chemins desservant les cullures et bialimenls
d’exploitations du domaine dont Ihabitat est amélioré ou
constitué; . -

« Du 27 décembre 1942 modifiant la loi proviscirement appli-
c:ubl(]a du 21 novembre 1910 relative a la restauration de I'habitat
rural.

« Un décret pris en conseil d’Etat codifiera les disposilions
de ces dilférentes lois. » . . . T

La parole est & M. Primet.

M. Primet. Mesdames, messieurs, & ’occasion de 1a discussion
de I'article 11 bis concernant la validation des actes dits loi du
21 novembre 1910, relative a la restauration de Vhabilat rurat,
loi du 17 avril 1941 relative a la construclion des hatiments des
exploitations rurales & constituer, loi du 5 novembre 1941 rela-
tive & la reconstruction ou & la réfection des chemins desser-
vant les cultures et batimenls d’exploitations du domaine dont
I’habitat est amélioré ou constitué, loi du 27 décembre 1942
modifiant 'acte dit loi du 21 novembre 1940, je ferai queclques
remarques concernant l'élat de P’habitat rural et des Dbati-
menls d’exploitation, 'insuffisance du crédit prévu, le plafond
de Vaide accordée aux familles pour 'amélioration de Phabitat,
entin, la non application et le sabotage de la loi du 13 avril 1946,
articles 13, 14 et 13. .

Yoyons done quelle est la situation de I’habitat. Je citerai a
cet effet un passage du rapport fait au dernier congrés de Ia
section nalionale des preneurs de baux ruraux par un de scs
vice-présidents: :

« Quand on traverse les diverses régions Irancaises, comma

" nous avons assez I’occasion de le faire et quand on s'intércsse

4 la vie des paysans ‘de ces régions, on est amené & faire des
constatalions pénibles et 'on n’est pas irés fier quelquefois

" d’étre paysan et Francais quand il nous est donné de faire des

comparaisons entre ce qui se passe en France et ce qu’on peut
observer & I'étranger, o o

« Le probléme de I’habitat rural existe. Tout au long des
routes de France et encore plus -quand on prend la peine de
vécarler des grandes voies de communication, on voit s’éche-

s
.
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lonner des fermes de petite, de moyenne et mime de grande
importanee, dount les hatiments d’exploitation et les locaux
d’habitation sont dans um état de vétusté et de délabrement
absolument lamentable. Dans ces locaux exigus, bas de plafond,
aux murs enfumés et déerépis vivent souvent, trop souvent,
des familles entiéres dans une ou deux piéces qui constiluent
Yenseinble de leur habitation, Ceei pour I'exploitant et sa
famille, fermier ou métayer, i

« Ces preneurs, qui se sont substitués la plapart du temps
a la carence de leurs propriétaires, afin de conserver & ceux-ci
leur patrimoine, acceptent une vie misérable.

« Voila les conditions pénibles dans lesquelles vivent et évo-
luent le preneur et sa famille. Voyons maintenant quelles sont
leurs conditions de travail et de produetivite.

« Les Dbitiments d’exploilation ne le codent en rien 2 I’habi-
fation du fermier et du mélayer sous Pangle du délabrement.
Ce ne sonut dans la plapart des cas que des écuries ou des éta-
bles sans lumiére, avee des portes arrachées, des sols défon-
cés, des plufonds eonstitués par des pieces de beis portant toule
leur écorece, entre Vespace desquelles s’infillrent les menues
pailles et déchets de toutes sortes, plafonds parliculicrement
propices & un refuge de la vermine et ol les germes pourront
demain transmetlre ure maladie quelconque aux animaux.

« A l'inconfort du cheptel et & son état sanitaire Jamentable,
vient, dans une immense majorité de eas, s’ajouter le défaut
@’adduction Jd’eau et, trop souvent encore, le défaut d’électri-
cité, La traite, les soins aux animaux destinés i les entretenir
dans une propreté toule relalive doivent étre effectués dans des
conditions pénibles, irrationnelles. et foef coliteuses, ce qui
équivaut & une diminution trés importante de la produetivité,
par rapport & ce que serail celle-cl avec des étables propres,
saines et éclairces, pourvues de moyens d’eflectuer raptdement
et dans de bonnes conditions ces mémes travaux

« Ces conditions de production irrationnelles ont pour consé-
quence d’imposer aux preneurs, & leur famille et a leurs ou-
vriers un effort supplimentaire, qui se traduit par I’allonge-
ment de Ia journce de travail. Les produits ou les marchandises
obtenues dans ees conditions sont quelquefois de qualité infé-
ricure, notamment pour les produits laitters dont la conserva-
tion est difficile; défaut de greniers pour les céréales, et de
locaux pour les tubercules ou les racines fourragéres. I faut
pallier rmmédiatement cette sifuation lamentable. »

« Quelles sont les mesures qui s’imposent d’urgence ?

« II est nécessaire d’instaurer immédiatement une politique
de progrés et de bien-étre social. '

« En premier lieu, élever le niveau social des preneurs. Les
fermiers et les métayers connaiiront les conditions difficiles,

ui sont les leurs actuellement, aussi longtemps que le poids

es fermages, des impdits et des prélévements improductifs pé-
seront sur eux et leur famille aussi lourdement qu’ils pésent
aujourd’hui. I faut donc en finir avec Ia politique fiscale in-
juste qui accablie les agriculteurs et, méme si des mesures
sont prises dans ce sens, elles ne seront efficaces qu’autant que
sera pratiquée une politique consciente de la défense de ’exploi-
tation familiale. Quand on dit exploitation familiale, on pense
automaliquement aux conditions d’habitat de l’exploitant et
de sa famille. »

Le plan Monnet avait évalué & 350 milliards de francs les
crédits nécessaires — il s’agit encore une fots.de francs 1947
n’ayant pas subi les dévaluations suecessives — 3 la restaura-
tion de bitiments et de logements ruraux au nombre de
5 millions.

Sur les 320 milliards de franes, la part réservée au seul habi-
tat était de 125 milliards.

En 1938, uue engnéte de ¥a Soeiété des Nations faisait resser-
tir Fétat lamentable de Fhabitation rurale dans certaines ré-
gions de France, notamment dans FOuest et dans le Centre.

Dans le €alvados 80 p. $00 des maisens d’habitation cemper-
taient une seule salle commune mal équipée et une ou deux
chambhres exigués; dans les Cotes-dn-Nord, sur 100 maisons, 32
possédaient une seule pitee, 52 avaient un sol de terre battue
et 23 logeaient dans une seule piéce quatre personnes et plus.

Il ne faut pas eroire que depuis cette enquéte de la Société
des Nations en 1038, la sitnation se soit améliorée; dans cer-
taines de ces régions, Uhabitat s’est encore plus déblabré et,

souvent, les fermes ont été endommagées du fait de la guerre.:

Evidemmenti de nombreux jpaysans, au lendemain de la libé-
raiion, dans un souci de progi¢s, avaient essayé, eomme je ’ai
yappelé hier ,de réparer leurs habitations et Ieurs batiments;
mais ils se sont heurtés aux prix prohibitifs des matériaux et
ils ne purent accomplir ces travaux en raison du caractére
dérisoire des subventions.

Le Gouvernement propose, et Iz commission des finances I’ac-
eepte, daffecter un milliard 4 I'babitat, avec 500 millions de
crédits de payement pour 1950.

Or les préts qui sont prévus sont de 100.000, 150.000 et 200.000
francs. Vous pouvez juger de I'insuffisance du nombre des préts
qui seront ainsi accordés. Si l'on prend I'exemple des prets &

100.006 frones, il y aura 5.000 familles qui bénéficieront des
préts; si Von eoonsidére les préts a 260,000 francs, il n'y aura
plus que 2.500 familles qui profiteront de ces avantages.

Qu’est-ce que eela donne pour ’ensemble du pays ? A peind
deux maisons d’habifation pour un eanton moyen. X ce rythme;
il sera vraiment impossible de loger les mombreux ouvriers.
agricoles, qui viven{ encore dans des étables, des écuries o
des granges. D’aprés les statisliques officielles, le nombre de
ces ouvriers agricoles n’ayant pas un logement humain, esk
évalué actuellement a 200.000. ,

En ce qui concerne le plafond du prét, nous considérons qua
le prét de 106.000 fiancs est insuflisant et que celut de 200.000
est aussi trop bas, puisqu’il est acluellement inférieur, en va+
leur, & celui de 25.000 francs du temps de Pétain, Certains de
vous parlent de diminuer !e montant des préts pour augmen~
ter le nombre ‘des bénéficiaires. Nous pensons gque ce n’est
pas la une solution et que le Gouvernement pourrait angnien~
fer la masse des crédits en maintenant, en méme temps, leg
préts de 200.000 francs. .

Si le Conseil avait accepté I'amendement que j’avais prés
senté tendant 3 supprimer le crédit de 7.400 milliens destinég
4 des investissements guerriers en Indochine pour les reportee
sur Il’habitat rural on aurait rapidemnent amélioré V'habitaf
rural. ; -

Le Gouvernement il est vrai n’hésite pas 3 jeter 150 milliards
dans une guerre perdue et 600 milliards dans les erédits de

uerre.
g,Ce probléme de la resfauration de I'habitat rural présentd
deux aspects; nous voyons, ict, dang un budget des investisses
ments, les préts aecordés par I’Etat. Mais mous ne devons pas
ouhlier non plus qu’il y a une loi portant statut du fermage et
du métayage qui prévoit également un autre mode de finance«
ment de la restauration de I'habitat rural, €ar, s'il y a Fhabitag
rural du pelit propriétaire expleitant, qut ,d’ailleurs, n’est pas
toujours trés brillant, il y a aussi I’habitat rural do fermier e -
du métayer qui, celui-I3, dans la plupart des cas, est dans le
plus complet déiabrement, :

C’est pour eela qu'au cours de sonr dernier cengrds, la sece
tion mnationale des preneurs de baux ruraux avail volé ung
résolution dont je vais vous donner lecture. :

« Résolution présentée par la commission de Yhabitat rural2

4 La commission, considérant que la lot du 13 avril 1946,
dans ses articles 13, 14 et 15, contient des dispositions per-
mettant d’améiiorer sensiblement 1'habitat rural;

« Considérant que DI'application effective de ces dispositions
conslitue le financement le plus efficace pour T'amélioration
de Phobilat rural en Vélat des dispositions légistatives et de
la situation économique actuelle; :

« Considérant, par ailleurs, que l'importance primordiale du
probiéme de I’babitat rural condilienne tout progrés de I'ens
semble de la situation agricole; - . ’

« Considérant que jusqu'a ¢e jour, la loi n’a pratiquement
pas été appliquée », -

« Demande que soient immédiatemen? prises toutes les dispo«
sitions néeessaires A Fappiication de la loi, que seient sance
tionnés avec vigueur les propriétaires n’aceommplissant pas
leurs obligations légales, que seoit pris rapidement en consis
dération l'avant-projet de loi de la caisse naliomale de creédit
agricole, dont le but est de faciliter la perceplion des sommes
dues par les propriétaires, que soient revisés les indices, coefs
ficients et prix des matériaux de construction, dont le taux
atteint 30 4 35 fois celui de 1939, demande le concours et 'appui
de la fédérativn nationale des exploitauts agricoles pour obienir
des résultats rapides et complets; émet le veeu que soit étue
diée la législation étranigére en matiére d’habitak rural et pars
ticuliérement la législation suisse. »

Evidemmuent, cette situation des fermiers et des métayers va
s’aggravant et les bitiments tant d’exploitations que d’habie
ation sont de plus en plus mauvais et dans le rapport de 'ha-
bitat rural qui fut fait 3 ce congrés des fermiers et métayers
nous relevons ceci, qui est d’une plus grande importance:

« Comment promouvoir une politique de I’habitat rural et
quels sont les moyens de réaliser cette politique ? En eette
matitre comme en beaucoup d’autres, il conviendrail d’aberd
d’appliquer la loi. Nous touchons malheureusement & nouveau
3 la carence observée concernant le respect de la volonté dw
législateur relativernent au statut du fermage et du métayage.
Avant de réclamer la mise en chantier d’un vasie plan d’amé-
lioration de VThabitat rural en France, il y aurait lieu de mo-
biliser @’abord les fonds destinés & Pamélioration de 'habitat
rural dont est redevable la grande majorité des propriétaires-
bailleurs. Nous ‘auriens déji accompli un progrés notable si.
nous pouvions faire déposer dans les caisses du erédit agricole
les quelque 24 milliards dus par les propriétaires au titre du
fonds de I'amélioration de I'habitat rurai.

« Les pouvoirs publics se sont, jusqu’a maintenant montré
impuissauts & faire respecler la oi et les caisses de crédit agri-

v
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cole se sont peu empressées 3 sévir conire les bailleurs défail-
lants, pour la raison majeure- probablement, que nombreuses
sont les caisses de crédit agricole qui sont présidées par des
propriétaires bailleurs & fermage ou a métayage. »

Le Gouvernement a ici la possibilité, en imposant aux bail-
Jeurs de verser les 24 milliards qu’ils doivent pour I’habitat
frural, de promouvoir une politique d'équipement et de moder-
misation des habitations Turales. Certes, les fermiers et les
mnélavers sont les plus mal lotis en matiére d’habitat rural et
de batiments d’exploitation, par la faute des bailleurs gui en-
caissent de lourds fermages, mais se font tirer l’oreille pour
faire des réparations. :

Cependant, la situation des petits et moyens propriétaires
exploitants n’est guére plus hrillante dans ce domaine. Ils
¥prouvent de nombreuses difficultés de trésorerie, pour les
raisons que j’ai déjd exposées: augmenfation conslante des
produits industriels, destinés a l'agriculiure et abaissement
gonstant des prix agricoles.

Il v a aussi une autre raison: les impdts et les charges fis-
©ales sont de pius en plus lourds. Les aménagements fiscanx
votés par le Parlement ne sont méme pas appliqués. A ce su-
jet je signale que le Gouvernement a une curieuse fagon d’in-
terpréter 1a volonté du Parlement, ‘

Le 21 juillet 1949, lors de la discussion de la loi portant
aménagement fiscaux, I'’Assemblée nationale avait adopté
Yamendement de M. Pouyet, ainsi rédigé: « En cas de calami-
1és, telles que gréle, gelee, inondation, mortalité du hétail, si
P’exploitant n’entend pas étre imposé sur son bénéfice réel,
il pourra néanmoins demander que le montant des pertes su-
bies sur ces récoltes ou sur son cheptel, soit retranché du bé-
néfice Jforfailaire de son exploitation. »

Cette importante disposition, votée i 1'Assemblée nationale,
fvait été reprise et acceptée au Conseil de la République. Elle
permettait aux exploitations agricoles moyennes, victimes de
calamités, notamment de pertes de béfail, d’éire exonérées to-
lallement ou partiellement de Y'impdt sur les béntlices agri-
coles. »

Celte loi est donc inscrite au code général des impéts directs,
griicle 64, paragraphe 5.

Or, une circulaire de la direction générale des impots, ser-
Wice des contributions directes et du cadastre, en date du 10 dé-
cembre 1949 a donné une interprétation erronée a V’esprit et A
la lettre du fexte voté par I’Assemblée nationale. Ceite circu-
daire précise, en effet, que les pertes dues & la mortalité du
bétail doivent étre . déduites, pour leur montant réel, sur la
base du prix de revient des animaux perdus et qu’il s’ensuit,
notamient, qu'aucune réduction ne doit étre apportée du chef
de ceux des animaux qui sont nés dans 1’exploitation.

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Youlez-vous me per-
fmettre de vous interrompre 2

M. Primet. Volontiers! :

Mme le président. 1.a parole est & M. le secrétaire d’Etat aux
finances, avec V'autorisation de l'orateur.

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Je crois étre en mesure
de fournir le moyen d’économiser le temps de I’Assemblée qui
goit discuter d’'une gu’estion sans rapport avec celle que vous
évoquez. '

Je pourrais vous donner ce moyen d’économiser ce temps de
T’Assemblée et le vdtre en vous indiquant que, comme il ¥y a
une difliculté d’interprétation 3 laquelle cette circulaire avait
d’ailleurs pour objet de faire face, j'ai décidé de consuiter le
conseil d’Etat qui vient de formuler son avis sur cette affaire,

Je ne l’ai pas avee moi ear ce sujet n’a aucun rapport avee
les investissements. Soyez rassuré, nous ne MAnquercns pas
d’appliquer I'avis du conseil d’Etat.

M. Primet. Mais je sais que le conseil d’Etat s’est prononcé
contre l'interprétation illégale de la loi dans la eirculaire du
10 décembre.

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Ne vous en plaignez pas.

M. Primet. Mais, une circulaire nouvelle serait % ce sujet
adressée eux services départementaux des impots directs et
conliendrait des directives nouvelles.

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Vous 8tes vraiment trés
bien renseigné, mais altendez que je I'ai faite pour la com-
menter!

M. Primet. Je vais vous en donner connaissance, M. le mi-
nistre.

M. le secrétaire w’Etat aux finances. Moi, je ne 1’ai pas. Nous
e sommes pas & égalité (Sourires.)

#. Primet. Voici quelles seraient ces instructions nouvelles:

« Désormais, la déduction des pertes subies seraient admise
aussi bien dans les cas d’animaux nés dans Yexploitation que
d’animaux achetés. En oulre, les réclamations antérieurement
présentées et qui ont déja #1€ reJetées pour Junique matif
— ) T -,

P

qu’il s’agissait d’animaux aés dans lexploifation feraienf
Yobjet d’un nouvel examen de la part de ladministration,
méme si le coniribuable n’a pas porté linstance devant le
conseil de préfecture en temps utile. » ]

De plus je ne comprends pas que M. le secrétaire d’Efal aux
finances trouve que cetie question-ld n’est pas lice 4 la ques~
tion de la restauration de I’habitat rural. . :

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Elle n’a aucun rapport
avec les investissements.

M. Primet. Mais i, cela a un rapport. Si vous voulez vrai-
ment que ies fermiers, mélayers et pelits exploitants puissent
réparer leurs habifations, il pe faui pas que vous les dépouil-
liez de tout leur argent. : .

A celte occasion, je voudrais également poser une nouvells
question A M. le ministre. Je pense que cette fois-ci il sera au

‘courant et pourra me donner la précision attendue. Est-ce que

les paysans qui précédemment avaient fait une demande de
prét pour reslauration de 1'habitat rural et qui n’en ont pas
encore bénéficié pourront profiter du nouveau laux frévu par
le texte que noeus venons de voter. Conserveront-ils ’ordre de
priorité qu’ils avaient avant le wote de la loi ? ‘

En conclusion, je tiens & dénoncer une fois de plus Pinsuf-
fisance du montant global des crédits d’habitat rural et des
préts individuels. Il y aura beaucoup de désillusions chez la
plupart des ruraux qui, apprenant que le montant des préts
individuels est augmenté, iormuleront des demandes et s'aper-
cevront trés vite qu’il n'y aura qu’une minorité de privilégiés
a béndficier de ces préts.

En définitive, les meillenres conditions de restauration de
Y'habitat rural ne seront remplies que lorsque la trésorerie des
getits et moyens paysans se sera améliorée. { Applaudissements

Uexiréme gauche.) _

M. Paul-Emile Descomps. Je demande Ia parole.

Mme le président. La parole est & M. Descomps.

M. Paul-Emile Descomps. Hier, M. de Montalembert, au cours
d’une discussion, s’est indigné contre la violation du secret de
certaines correspondances. Yous me permettrez & mon tour, je
pense, de m’élonner que M. Primet ait en connaissance, avant
le ministre intéressé, des termes d’une circulaire qui doit éire
signée prochainement, (Applaudissements & gauche.)

Mme le président. C’est un don de divination, monsieur Des«
comps! )

M. Primet. Je demande la parole.

Mme le président. La parole est & M. Primet. .

M. Primet. Je pense gae notre collégue aurait mieux fait de
s’abstenir car je pourrais lui rappeler qu’hier, de nombreux
collegues s’étatent indignés du fait qu'un membre de son

roupe avait en sa possession des lettres de parlementaires

‘autres groupes adressées 3 des ministéres. )

Ceci dit, je voudrais demander 4 M. le secrétaire d’Etat aux
finances gqu’il veuille bien répondre 34 ma derniére gquestion
concernant Yattribution des préts. v

Mme le président. Personne ne demande plus la parole sur
T’article 11 bis ?... .

Je le mets aux voix.

{L’article 11 bis est adopté.y

Mme le président. « Art. 11 bis A. Les travaux de recherche
d’eau et d'aménagement des points d’ean en vue de la réalis
sation des projets d’alimentation en eau potable des communes
rurales peuvent étre exécutés par I'Efat avee la participation
financiére des collectivités ulilisatrices.

« Les travaux sont financés au moyen de crédits ouverts
chaque année au budget du ministére de Dl'agriculiure & un
chapitre intitulé « Aménagement des points d’alimentation en
eau potable. » Le montant de la_ participation financiére des
collectivités utilisatrices est rattaché audit chapitre, & titre de
fonds de concours. .

« Un décret pris souis le contreseing du ministre de Yagricul-
ture et du ministre des finances et des affaires économiques
fixera les modalités d’application du présent article et déter-
minera en particulier le montant de la participation financiére
des collectivités utilisatrices. Cette participation ne ponrra éire
inférieure 4 5 p. 100 ni supérienre & 25 p. 100 des dépenses. »

Par voie d’amendement {n° 66), M. Dulin, au nom de la com-
mission de l'agriculture, propose, au premier alinéa de cet
artiele, 4 la derniére ligne, aprds les mots « la participation
financiere », d’insérer le mot : « ultérieure »,

La parole est A M. Dulin. .

M. Dulin, président de la commission de Pagricullure. Mes-
dames, messieurs, aux termes de cet article, le ministére de
Vagriculture prend i sa charge la recherche des points d’eau
dans les communes.

C’est déja un résultat important. M. Gaillard a fait voter un
amendement précisant que la participation des communes irait
de 5 p. 100-a & p. 100. Mais je voudrais expliquer au Conseil
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pour- quelle raison j’ai thangé un mot dans le texte voté par
FAssemhlée nationale. Si vous votcz mon amendement, les

communes ne devront effectuer un remboursement a l'Etat -

gue si elles deviennent utilisatrices des points d’eau.

" M. le secrétaire d’Etat aux finances. Je suis d’accord sur cet
Bmendement, o . .
* M. Dulin. Je vous remercie, monsieur le ministre, Ce que je
ne voulais pas, ¢’est que Y’on demande une participation aux
communes ¢ui n’utiliseraient pas ces points d’eau. .

Mme le président. La parole est & M. Dumas. .

M. Frangois Dumas. A .propos de cet article et de ’amende-
ment de M. Dulin concernant les communes rurales, je voudrais
poser & M. le ministre de Vagriculture, par l'intermédiaire de
M. le secrétaire d’Etat aux finances, une question et attirer son
attention sur le point suivant:

Les recherches des points d’eau ou des sources se font par
des méthodes admises par Padminisiration, mais cerfaines com-
munes usent parfois de moyens que on peut qualifier d’empi-
riques, soit qu’elles fassent appel aux sourciers qui useront de
1a haguetle ou du pendule, soit méme & des hommes de science,
mais n'employant pas les méthodes des géologues acerédités.

Je- comprends trés bien que, lorsqu’une commune s’engage
dans cetle voie sans y avoir été autorisée, I’adminisiration con-
sidére qu’elle 'a fait A ses risques et périls. Mais lorsque des
résultats satisfaisants ont été obtenus malgré le sceplicisme des
représentants de ladministration, lorsque ces rechesrches. ont
pu permetire la découverte de sources ou de points d’eau 3
utiliser d’une facon normale, il faudrait admettre — je crois
que ce serait conforme A I’équité — 1’obligation pour I’admi-

‘mistration de participer aux frais sons la forme d’une subven-

tion, tout comme si elle avait elle-méme organisé les re-
cherches. En effet, 'administration en recueille les avantages
en jouant sur le velours, si.on veut me passer cette expression,
Du reste, ces travaux de recherches auraient co0ité aussi cher
€l n’auraient peut-élre pas donné des résultats aussi satisfai-
sants s’ils avaient été organisés normalement par elle,

__-Mon but, tout en votant 'amendement de M, Dulin, est dons
:d’:ﬂhrer sur ce point l'altention de M. le ministre de Yagri-
culture.,

M. Dulin. Je puis donner la réponse 3 notre ami M. Du-
mas. Jusqu’d présent, les communes recherchaient elles-iémes
les points d’eau en employant parfois des méthodes empiriques,
Il est plus rationnel 34 mon sens — et c’est ce qu’a décidé le
Iinistére de l’agriculture — d’installer dans chaque départe-
ment ce qu’on appelle un centre d’hydrologie de facon a con-
nattre les ressources en eau du département pour en profiter
au maximum. C’est pourquoi le Gouvernement prend i sa
charge les points d’eau. :

Une commune qui voudrait faire elle-méme procéder aux
recherches ne bénéficierait pas des avantages prévus par le
pprojet de loi et n'aurait droit qu’ad la subvention ordinaire en
matiere d’adductions d’eau, c’est-i-dire 50 p. 100. Cetle mé-

- thode étant plus onéreuse pour le département, j’estime qu'il
faut féliciter M. le ministre de Vagricullure d’avoir pris cette

initiative. (Applaudissements.)

Mme le président. Personné ne demande plus la parole ?..
Je mets 'amendement aux voix. ) ‘
(L’amendement est adopté.)

' Mme le président, Par voie d’amendement (n° 3), M. Soldani,
au nom de la commission de Pintérieur, propose, au 3¢ alinéa
de Yarticle 41 bis A, 1% ligne, aprés les mots: « du ministre de
}m’.agrlcullure », d’insérer les mots: « du ministre de linté-
1eur w»,

"~ La parole est & M. le président de 1la

M. le président de la commission. La commission des finances
avait donné un avis favorable 4 'amendement de M. Soldani,
sous réserve que M. le secréfaire d’Etat aux finances veéuille
Lien préciser que le décret dont il est fait mention A V’article
11 bis A sera un décret rendu une fois pour toutes, et qu’il
ne s’agira pas de décrets successifs pris au fur et & mesure
que les opérations devraient se faire. Dans ce cas, il y a, je
crois, intérét & faire intervenir le ministre de Yinlérieur qui,
en réalité, est le minisire de tutelle des collectivités locales.
Dans l'autre cas, s’il s’agissait de décrets pris au fur et a
mesure, ce serait un alourdissement considérable, et nous ne
serions pas favorables a4 Tadeption de I’amendement.

Nous attendons sur ce point les explications de M. le secré-
faire d’Etat aux finances.

Mme le président. La parole est & M. le secrétaire d’Elat aux

- finances.

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Je crois que la forma-

-lité proposée par M. Soldani ne fait qu’alourdir la procédure.

Cependant, je dois indiquer qu’il est prévu que ce décret est
congu comme devant é&ire présenté une fois pour toutes, Je

commission des

‘Pense gu’il est suffizant de faire intervenir le ministére dﬁ.

agricuiture et le minisiére des . finances pour prendre ¢
décret. S .
Mme le président. La parole est 3 M. Delorme. s
M. belorme. Je dois informer le Conseil de la République que

-dans la loi du 3 septembre 1947 il me semble qu’une disposi-

tion a déjd prévu la représentation du ministere de I'inté

‘Tieur et, en particulier, je releve qu’a l'article 3, alinéa 2, il ¥
-a cette phrase:

« Toutes les fois que la garantie des collectivités localeq
est envisagée, la commission sera compléiée par un représend
tant du ministre de Vintérieur.-»- - . .

Je crois devoir en informer la commission, car il me semble,
que le probleme est ainsi résolu. ) o

Mme le président. L'amendement est-il maintenu ? :

Mme le président de la commission. La commission avait déci-
dé de soutenir cet amendement dés Pinstant qu’il s’agissait -

"d’'un décret pris une ‘fois pour toutes. En toute hypothése,!
le ministre de Dintérieur, toteur des communes, devra éire

consulté. 1l nous parait donc préférable qu’il le soit au moment :

“ou le décret sera pris, ce qui ne pourra qu’alléger les formalités

et non les alourdir. Dans ces conditions,
favorable & ’amendement.
Mme le président. Personne ne demande plus la parcle ?..,
Je mels aux voix l'amendement, acceplé par la eommis~

a commission demeureq

_sion. :

(L’amendement est adopté.) v , : -
Mme le président. Je mets aux voix arlicle 11 bis A ainsi
modifié. . o -
(L’ariicle 11 Dbis A, ainsi modifié, est adopté.) ]
Mme le président. L’article i1 bis B a ¢€té examiné précés’

demment. . : L s
« Arf, 11 ter. — Le maximum de la participation financiére

- de VEtat préva 3 l'article 1 de la loi validée du 21 novembre

1040 relative a la restauration de I'habitat rural est porté a:
200.000 francs pour les exploitations ayant un revenu cadags
tral inférieur & 1.000 francs; : , o
« 150.000 francs pour les exploitations ayant un revenu

- cadastral compris entre 1.000 et 1.500 francs; -

« 100.000 francs pour les exploitations ayant un revent

. eadastral supérieur & 1.500 francs. »

Par voie d’amendement (n° 83) M. Alric et Mme Devaud pru?‘

* posent de rédiger comme suit cet artiele:

« Le maximuin de la participation financiére de V'Etat pr_évim ’
A larticle 1er de la loi validée du 21 novembre 1940 relative ¥
la restauration de I'habitat rural est porté & 200.000 francs pom

_.exploitalion. » -

La parole est A M. Alrie. .

M. Alric, L’amendement que nous vous présentons a pour
but de modifier Varticle adopté par la,cominission, qui pré<
voyait une progression dans les sommes données pour la ress
tauration de I habitat rural en fonction inverse du revenu

- cadastral.

1l nous a semblé que de lier ces sommes au revenu cadass
tral élait quelque chose qui ne correspondait pas absolumeny
a la réalité, et que c’était an fond une complication inutile.

- Nous vous présentons donc I’amendement pour une raison de

simplification. J1 se défend de lui-méme et je crois inutile
d’insister davantage pour expliquer au Conseil. (Ires bien!)
° Mme le président., Quel est Vavis de la commission ?

* M. lg rapporteur. La commission n’a pas 6été appelée a déli-
bérer sur cet amendement. En conséquence, elle ne peut que
s’en remettre A la sagesse du Conseil. Elle tient cependant &
signaler que Ja commission des finances de 1’Assemblée natio«

" nale avait conclu dans le méme sens que Mme Devaud et que

gflgsét en discussion en séance publique que le texte a été mo-
Wie. . o
M. Delorme. Je demande la parole contre amendement,
Mme le président. La parole est 3 M. Delorme, » .
M. Delorme. Je regrelte de n’étre pas de 1'avis de mon col-
legue M. Alric, Je crois qu’il n’est pas inutile de rappeler
qu’en matitre législative, comme en toute autre matiére, la
perfection n’est pas de ce monde, II est évident qu’accordexn

" un prét unique et automatlique & tous les sinistrés, quelle qug

soit I'importance de leur revenu cadastral, est également ine
juste, 'si cela parait & premiére vue exirémement simple. IJ
scmble qu’au contraire une “progressivité dans les préts 4
Vinverse du revenu général de ’exploitation est au fond beaus
coup plus social. : oo

Je sais qu’on a formulé certaines objections et en particu«

" lier que le revenu cadastral préte & critique ici ou la, mais

Je me demande sur quelle base plus sérieuse nous pourrong

.nious appuyer si nous procédons autrement, Clest pour eed

raisons d’intérét social, que vous comprenez, que nous vony
proposons de garder celle proportionnalité qu’a voulu adoptes
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bonne, . ; ) o

Mme le président. Personns ne demande plus la parole ?2....

Je mets Yamendement aux voix,

tL’amendement est adopté.) o . : .

Mme le président., Cet amendement devient donc I'arti-
cle 11 ter . » S : o

Par voiz d’amendement (n° 86) M. Voyant propose.d’insérer
un article additionnel 11 fer A (nouveau) ainsi rédigé:

'« Larticle 74, § 2, du texte annexé au décret du 29 avril
1940 portant codification des dispositions législatives régis-

-~ sant'le erédit mutuel et la coopération agricele, modifié notam-
“ment par lacte dit loi du 11 septembre 19i1 et par la loi du
47 mai 1916, est remplacé par le texte ci-aprés: i i

« Ces préts sent de 1.500.000 &rancs au plus, non compris le
montant des frais. »

La parole est 4 M. Voyant. :

‘M. Voyant. Mcs chers collégues, Je but de mon amendement
aipour abjet de porter de 700.000 francs & 1.500.000 francs le
montast maximum des préts individuels a long terme consen-
tis par le crédit agricole mutuel, L’objet de ces préls est non
seulement de favoriser l’accession des travailleurs agricoles a

la pelite’ propriété- rurale, mais aussi, en application de la~

loi_du 13 mai 1941, de faciliter ’amélioration du logement
des lravailleurs agricoles' et les conditions d’habitat des exploi-
tants agricoles, I’exécution des travaux de construction, d’amé-
nagement et de transformation des biliments agricoles. Le pla-
fond actuel de 700.000 francs parait insuffisant en fonction du
but que s’est fixé le législateur en créant celte forme de crédit,

_en raison notamment de Paugmentation du codt de la cons-
trpciion. I'ajouterai ‘que les plafonds consentis par les sociélés
de crédit immodbilier sont aussi de 1.500.000 francs. Il me parait
donc tout a fait normal et logique de réaliser une harmonisa-
tion entre les sociéiés de erédit immobilier, qu1 consacrent 4
ces préts une bonne partie:de leurs fonds, et de placer les tra-
vaux effectués a la-campagne dans les mémes conditions.

Je sais qu'un certain nombre de nos collégues sont inquiets
et ‘disent que, la masse globale des crédits étant faible et res-
tant constanle, on risque de porter 3)réjudice aux petites exploi-
titions; mais je crois savoir que d’autres crédits, sous forme
de préts sociaux, vont éire affectés aux agriculteurs ruraux.

- Par ce moyen, j'espére que nous pourrons obtenir une masse

globale plus forte que celle dont nous disposons et.que cela

npus permetira d’eflectuer les améliorations importantes dont

on a tant besoin dans nos campagnes. (Applaudissements sur

- divérs bancs.)” - 2

‘Mme le président. La parole est & M. Dulin, contre 'amende--

nent.
1- .
.M. Dulin. Jaurais été trés heureux de souscrire & I’amende-
ment présenté par M. Vovant, mais, comme je 1'ai déja déclaré
tout & 'heure, les préts sociaux sont divisés en deux catégo-
ries, et le Gouvernement a diminué d’un milliard sur 'annde
dernitre le montant des .crédits affectés aux préts pour ies
jeunes agriculteurs et pour 1’accession 4 la petite propriété, Si

on porte aujourd’hui le plafond de ces préts a 1.500.000 francs,.

c’est-d-dire si on le double, les parties prenantes seront dimi-
nuées de moilié, le crédit global n’étant pas augmenté.

:Si M. Voyant Feut obtenir du Gouvernément, comme je P'ai
_demandé tout a I'heure, que I'on accorde les deux ou trois mil-
liards de plus qui seraient indispensables pour les préts sociaux,
je serais d’accord pour voter cet amendement, mais je suis
contre parce que nous n’avons pas suffisamment de crédits.

.'Mme le président. Quel est I’avis de la commission ?

.M. le rapporteur. Li commission n’a pas eu i se prononcer
sur cet amendement.” Par conséquent, ele s’en remet & la
sagesse de T'assemblée. Elle doit cependant faire remarquer
que le doublement du taux actuel peut paraitre excessif et
qu’en tout état de cause, comme Ja masse des crédits ne peuat
pas étre augientée, le nombre des parties prenantes sera
diminué. : , .

M. Pierre Boudet. Je demande la parole.

_Mme le président. La parole est 4 M. Boudet.

" M. Pierre Boudet. Mes chers collégues, je crois qu’il y a con-

fusion dans Vesprit de la commission et de M. Dulin.

Il ne s’agit pas du tout d'un milliard consacré & Paméliora-
“tion de D’habitat rural en vertu des lois de 1941 et 1943 mais
simplement, d’aprés les explications de M. Voyant, d’augmen-
ter le plafond des préts consentis par la caisse de crédit agri-
cole. 1l s’agit du montant des préts accordés par la caisse de
«erédit agricole pour I'amélioration du logement des ouvriers
agricoles, ce qui n'a rien a voir avec les lois de 1941 et de 1943.

« M. Dulin. J’ai bien compris.
. M. Pierre Boudet. M. Dulin vient d’expliquer qu’il s’agissait
. fe prélever sur ce milliard desting & 'habitat rural des sommes

Y'Assemblée nationale, ¢t je ne crois pas, mes chers cpllégué$, _
que, finelement, une subvention idenlique et automatique soit -

supp’émenlaires pour augmenter le plafond des préts. Je tiens

4 dire qu’il n’ep est rien et que ce n’est pas du tout la méme -

chose. . .

La loi de 1941 permettait d’améliorer I'habitat rural; la lol
de 1943 permettait de donner des subventions peur l'aimnélios
ralion des bitiments agricoles.

11 s’agit au contraire, ici, de préts i long terme, d’emprunis -

et non pas de subventions. :

M. Dulin. C’est hien ce que je dis.

M. Frangois Dumas. Personne n’a parlé de subvenlipns.

M. Pierre Boudet. Ce n’est pas sur ce crédit d’un milliard..

M. Dulin. Je n’ai pas parlé de ce erédit,

M. Pierre Boudet. A moins que mes oreilles ne m’aient .
trompé, vous avez dit: « Si on partage ce milliard en un
nombre plus grand de parties prenantes... (M. Dulin fait un
geste de dénégation.) i ] : ] . .

Monsieur Dulin, ne vous énervez pas. Je sais fort bien que,
lorsqu’on parle d’agriculture, vous avez la parole; vous l'avez
souvent, admettez que les autres la prennent aussi. .

Je dis que cela n’a rien & voir, comme vous l'avez indiqué,
ou comme, tout au moins, j’ai cru le comprendre, avec le mil-
liard destiné & remettre en vigueur les dispositions des lois
de 1941 et 1943 sur I'habitat rural. Par conséquent, I'objection
que vous faisiez & VYamendement de M. Voyant n’élait pas
valable. C’est pour cela que je voterar cet amendement. -

Mme le président. Personne ne demande plus la parole 2.,

Je mels ’amendement aux voix. : .

(L’amendement n’est pas adopté.) . .

Mme le président. « Art. 11 qualer. — Le maximum de la
participation financi¢re de I'Llat prévu & Particle 2 de la loi
validée du 17 avril 1941 relative 4 Ia conslruction des bitiments
des exploitalions rurales 3 constiluer, est porté de 100.000 ¥
500.000 francs. » (Adopté.) ‘

L’Assemblée nationale avait adopté un article 41 quater A
dont votre commission des finances 4 demandé la disjonction,

Mais M. Chochoy, au nom de la commission de la reconstruc«
tion et des dommages de guerre, demande de rétablir cet articleq

M. le président de la commission. Je demande la parole.

Mme le président. La parole est & M. le président de la com«
mission des finances, .
M. le président de la commission. Madame le président, cet
article, je_crois, demande quelques explicalions que seul M. la
ministre de la reconstruction peut nous fournir, I
M. le secrétaire d’Etat aux finances. Il est 3 joindre aux articles’
réservés ayant trait & la reconstruction. (Ezclamations sur plus,
sieurs bancs.) : ‘ .
M. le président de la commission. Il s’agit de consiruction
d’iinmeubles pour des administrations et, encore une fois, seul’
M. le ministre de la reconstruction peut nous fournir des détails
sur ce point. - ) o
M. Bernard Chochoy, président et rupporteur pour avis de la
commission de la reconstruction Pas du tout! .
Mme le président. Ce débat est diffi-ile & suivre, et il faut ¥,

_ metire heaucoup d'ordre.

Fai demandé tout a ’heure si cet article devait étre réservéd
I1 m’a été répondu qu’on pouvait le disculer.

Jappelle maintenant cet article et 'on me dit qu’il y a lieu
de le réserver. Voulez-vous vous metire d’accord, messieurs, e
dire 4 la présidence ce qu’elle doit faire ? ‘

M. le président de la commission. La commission des financeg
demande que larticle soit réservé, . ’

_M. la rapporieur pour avis de la commission de la reconstruc.
tion. Cet article n’intéresse en rien le ministére de la reconstrucs
tion puisque celte question porle sur des crédils budgétaires
précis et non pas sur des économies. R

Mme le président. La commission saisie au fond demande
que Iarticle soit réservé. Je suis donc obligée de le faire
réserver. ’ : : ’

Dans ces. conditions, il vy a lieu de renvoyer d cet aprés-midf
1a suite du débat sur les investissements, .
L

—3 —

. AJOURNEMENT DE LA DI5CUSSICN DE PROPOSITIONS -
i i DE RESOLUTION ‘ Lo

Mme le président. L’ordre du jour appellerait la décision vsuri -

{a demande de discussion immddiate des propositions de réso«
ulion: | S . oL )
. 1° De Mme Devaud et plusicurs de ses collégues, tendant &
inviter le Gouvernement a venir en aide & !a commune d4’Orly

(Seine), sinislrée par la tornade du 20 mai 1950;
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20 De M. Vanrulen et plusieurs de ses collégues, tendant A
jnviter le Gouvernement a tout metire en ceuvre pour que le
maximum soit fait en faveur des victimes des inondations du
Pas-de-Calats, et plus s;l)écialement du canton d’Houdain, gm
ont eu & souffrir dans leur personne et dans leurs biens des
ravages causés par cetle calamité;

3° De M. Naveau et plusieurs de ses collegues, tendant 3
Inviter le Gouvernement & accorder un secours d’urgence aux
populations victimes des orages de gréle qui ont eu lieu le
23 mai dans le département du Nord (n°* 341, 350, 351 et 304;
année 1930) ; )
Mais la commission dz l'iniérieur demande que cetle aflairs
soit reportée & P'ordre du jour de la séance du mardi 6 juin.

I1 n'y a pas d’opposition ?...

1l en est ainsi décidé.

INTERVERSION DANS L'ORDRE DU JOUR

Mme le président. Je propose au Conseil de la République
d’examiner les affaires inscrites & ’ordre du jour sous les
n°t 5 et 7 qui ne doivent pas entrainer de débat.

Il n’y a pas d’opposition ?...

1l en est ainsj décidé.

—5 —
COMMISSION DE LA PRODUCTION INDUSTRIELLE
Attribution de pouvoirs d'enquéte.

+ Mme le président, L’ordre du jour appelle, en conséquence,
T’examen d’une demande de pouvoirs d’enquéte formulée par
la commission de la production industrielle sur les recherches
et 'exploitation du pétrole et du gaz naturel en France mé-
tropolitaine.

II a été donné connaissance de cette demande au Conseil
de la République au cours de la séance du 25 mai 1930.

Personne ne demande la parole 9... :

Je consulte le Conseil de la République sur la demande pré-
sentée par la commission de la production industrielle.

Il n’y a pas d’opposition ?... :

En conséquence, conformément 3 D’article 30 du réglement,
les pouvoirs d'enquéte sont octroyés 4 la commission- de la
production- industrielle sur les recherches et exploitation du
pétrole et du gaz naturel en France métropolitaine.

MODIFICATION DE L’ARTICLE 107 DU LIVRE Ir
DU CODE DU TRAVAIL

Adoption d'un avis sur une proposition de loi.

- Mme le président. L’ordre du jour appelle la discussion de
la proposition de loi, adoptée par I’Assemblée nationale, teu-
dant & compléter V'article 107 du livre I da code du travail.
{(Ne* 181 et 358, année 1930.)

Le rapport de M. Ruin a été distribué.

lPersonne ne demande la parole dans la discussion géné-
rale 7... :

Je consulte le Conseil de la République sur le passage 3 la
discnssion de ’article unique de la proposition de loi.

(Le Conseil décide de passer & la discussion de Uarticle
unique.) .

Mme le président. J’en donne lecture:

« Article unique, — L’article 107 du livre It du code du tra-
Vail est ecomplété par les dispositions suivantes:

« ...et des articles 3 et 5 de 1a loi du 13 janvier 1939 relative
% la situation, au regard de la législation du travail, des con-
cierges d’'immeubles & usage d’habitation. »

Personne ne demande la parole 9...

Je mets aux voix I'avis sur la proposition de loi. .

[(Le Conseil de la République a adopté.)

— —
SUSPENSION ET REPRISE DE LA SEANCE

. Mme le président. Je demande A M. le président de la com-
Inission des pensions, si les propositions sur le statut des réfrac-
taires et le statut des déportés du travail sont en état d’étre
discutés. ’ :

.M. Radius, vice-président de la commission des pensions {pen-
sions civiles et militaires et victimes de la querre et de ['op-
pression). lis sont en état, madame le président, majs M. le
Duinisire n’est pas présent, .

M. Edgar Faure, sccrélaire d’Elat aux finances. En ce qui me
concerne, je suis ici uniquement pour discuter des questions
financiéres.

-Mime le président, Si le ministre intéressé peut venir, il est

ossibie de discuter le statut des réiractaires; inais, sur le stalug

es déportés, il vient d’arriver un certain nombre d’amende-
ments qui ne sont pas encore enreﬁistrés.

Le Conseil pourrait discuter tout de suite le statut des réfrac-
faires. ) » o

M. le vice-président de la commission. Les deux questions
sont connexes. Il serait préférable de les discuter dans la séa:ce
de cet apreés-midi. 8 .

Mme le président. Monsieur le président, il est impossible de
discuter ces questions au début de la séance de cet aprés-midi, .
car nous continuerons le débat sur les investissements. '

Ces deux affaires ne pourraient venir qu’a la suite.

M. Ie vice-président de la commission. Dans ces conditions,
madame le président, je préférerais qu’elles fussent discutées
immédiatement, )

M. le seerétaire d’Efat aux finances. Je demande une courte
suspension de séance afin de pouvoir prévenir M. le ministre
des anciens combattants et qu’il ait le temps de venir.

M. le vice-président de la commission. Il convient, en effet, de
suspendre la séance pour permetire 3 M. Je ministre des anciens
combattants d’assister au débat. C

Mme le président, M. le vice-président de la commission des
pensions demande une suspension de séance pour attendre
M. le ministre des anciens combattants.

Il 0’y a pas d’opposition 1...

La séance est saspendue,

(La séance. suspendue @ onze heures trente-cing minutes, est
reprise & midi.) »

Mme Je président, La séance est reprise,

Je suis mformée que la commission des finances se réunira
4 quatorze heures trente. 1 y aurait done lieu de suspendre
Ia séance jusqu’a quiuize heures trente, En téte de Vordre du
Jour viendrait la suite de la discussion du projet de loi sur les
ovestissements.

Il n’y a pas d’opposition ?...

Il en est ainsi décidé.

La séance est suspendue. .

(La séance, suspendue & wmidi cinqg minutes, est reprise &
seize heures cing minutes, sous la présidence de Mme Gilberte
Pierre-Brossoletle.) -

PRESIDENCE DE Mme GILBERTE PIERRE-BROSSOLETTE, .
vice-président.

Mme le président. La séance est reprise.

DEVELOPPEMENT DES DEPENSES D’INVESTISSEMENT
POUR L’EXERCICE 1950 (PRETS ET GARANTIES)

Suite de 1a discussion et adoption d’un avis sur un projet de loi.

Mme le président. Nous reprenons la discussion du projet de
loi, adopté par I’Assemblée nationale, relatif au développement
des dépenses d'investissement pour lexercice 1950 (Préils et
garanties).

Nous reprenons I'examen de l'amendement n° 92 rectifié de
M. Berthoin, tendant a imsérer un article 23 bis (nouveau),
amendement dont la commission avait demandé le renvoi.

La parole est 4 M Berthoin,

M. Jean Berthoin. Mesdames, messieurs, j’ai eu I’honneur de
développer devant vous, ce matin, une thése et de proposer &
volre examen ua amendement qui, pour prendre toute sa force,
devait, dans ma pensée, pouvoir réaliser ici ’unanimité des
votants.

Ce texie a été renvoyé devant volre commission des finances
et nous avons procédé & son propos & un examen approfondi,
non seulement du texte que je vous avais soumis, mais d’une
proposition qui, je peux le dire, prenait I’allure d’une propo-
sition transaclionnelle par rapport 3 mon texte et A propos de
laquelle j’eusse souhaité également que 'unanimité si désirahle
en“_qn tel vole, pat s’établir et & laquelle je m’étais aussitot
rallie.

Cetie unanimité @’a pu se réaliser. Je le regrette. Yaurais
voulu que nous puissions, par nolre vote, marquer tout le fond
de notre pensée si favorable 4 Vagriculiure. Dans ces condi-
tions, j'ai reliré mon amendement et je demande au Lureau d

\ Dien vouloir m'en dOUNEL il o am—r ~ = :
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Mme le président, L’amendement de M. Berthoin est retiré.
Mais, par voie d’amendement (n° 93), M. Boudet propose d’in-
sérer un article additionnel 23 bis (nouveaun) ainsi concu: « La
répartition des avances et des préis autorisés conformément 3
Tarticle 2 de la présente loi, entre les diverses lignes de I’état C
gui lui est annexé, devra é&tre modifiée par décret, dans le

élai d’un mois aprés la promulgation de la présente loi, s’il
apparait que certaines de ces autorisalions ne permettent pas
I'application intégrale des lois existantes, et neotamment si

. Texéeution des préts & consentir sur le fonds de modernisation
et d’équipement en exécution de l'articie 11 bis B de la pré-
sente loi n’est pas assurée. )

« Les réductions comespondant & ces compléments de dota-
tion ne pourront étre réalisées que sur les lignes 1 4 6 de
Tétat C. » :

La parole est & M. Boudet.

M. Pierre Boudet. Mesdames, messieurs. M. Berthoin vient de
vous exposer les raisons qui, d’une part, I’avaient amené a
déposer son amendement et qui I’aménent maintenant 3 le
relirer. M. Berthoin pensait, en eflet, que, sur des ecrédits
destinés spécialement A4 I’équipement rural, il serait possible
dans cette acrsemhlée de faire la quasi-unanimité et que les
considérations d’efficacité, la prenve que nous voulions donner
3 la population rurale de ce pays- du souci que nous avons
de lui venir en aide, dicteraient & Vensemble de nos collégues
un vote favorahle i son amendement.

Devant la ecommission des finances, spécialement convoquée
pour examiner cet amendement, nous nous sommes {rouvés
en présence de deux textes, celui de M. Jean Berthoin, distri-
bué, et un texte qui, manifestement, faisait preuve égalernent
d’une volonté trés netle d’eflicacité et de transaction, texte du
A nntre collégue, M. Diethelm, . )

Aprés une longue discussion, peut-&tre un peu confuse, la
majorité de la commission des firances a monlré quelque hési-
tation pour accepter le texte de M. Diethelm auquel s’était rallié
M. Berthoin. Jal repris ce texte et, rendant 3 César ce qui est
A Cé=ar, je déclare que les termes mémes de 'amendement gque
je défends a Yheure présente, sont exactement ceux de l'amen-
dement déposé par M. Diethelm devant la commission des

finances.
M. Marrane. Il y a 1A colusion du M. R. P. et du R. P. F.!

M. Pierre Boudet. Je ne sais pas si cela s’appelle une collu-
sion, mais en tout cas ¢’est une rencontre.

Et voici, mesdames, messieurs, 'explication que je crois
nécessaire d’apporter devant le Conseil de la République sur
le fond méme du débat qui nous a divisés tout & Fheure 3 la
commission des finances, et sur Pattitude gqui m’est dictée par
Je seouci réel d’apporter 3 Péquipement rural de ce pays toute
laide qu’il est possible de lui donner. :
~ Vens savez que la majorité de la commission, au terme de
trés longues discussions, a retenu sur le projet de I’Assemblée
nationale, au titre des invesilissements, une tranche coudi-
tionnelle de 24.700 millions.

Sur ces 24.700 millions, 1a e¢ommissinn des finances du Con-
seil de la République a voulu affecter une snomme de six mnil-
liards aux préts accordés en application de Varticle 11 bis B
pour l'équipement rural.

H semble que la majorité, et Ion peut- dire I'unanimité,
du Conseil de la République désire, d’une facon réelle, eifi-
cace et pratique, apporter a I’agriculture nne aide supplémen-
taire de six milliards de francs; car si un certain nombre de
membres de la commiesion des finances n’ont pas voté le rap-
port Pellenc dans son ensemble, ils étaient unanimes A estimer
qu’il fallait apporter & l’agriculture de ce pays laide la plus
substantielle possible. : .

Nous ne pouvons pas ignorer cependant que le projet sorti
des délibérations de la commission des finances, méme s’il a
l'assentiment de la majorité du Conseil de la République, est
trés éloigné de celui adopté par I’Assemblée nalionale, et nous

courons le rieque de voir rejeter par la premiére Assemblée -

un projet qui est en opposition trop flagrante avee celui qui
est sorti de ses délibérations. Ceci, aucun de nos collégues ne
" peut le mettre en doute. _

Dans un souci de transaction et de recherche d'un accord,
mais surtout avec le désir de venir en aide 4 I'agriculture de
ce pays, M. Berthoin et aprés lui M. Diethelm avaient proposé
4 mnos délibérations une disposition, sous forme d’un article
additionnel 23 bis nouveau, aux termes de laquelle la répar-
tition des avances et des préts autorisés conformément &
Yarticle 2 de la loi entre les diverses lignes de I'état C devrait
étre modifiée par décret dans le délai d’'un mois aprés la pro-
mulgation de la présenie loi s’il apparaissait que certaines
des autorisation ne permettent pas Yapplicatlion des lois exis-
tantes et nolamment si 1’exécution des préts 4 consentir sur
le fonds de modernisation et d’équi
Varticle 11 bis de la présente loi n’est pas assuré.

-

ment en application de

Il v a deux choses, dans ce texte: d’abord une volonté
d’efficacité. Je sais bien qu’a la ligne 7 bis de I’état C; la com~
mission des finances a mis, en tranche inconditionnelle, un
crédit de six milliards destinés & V'équipement rural.

Mais tout ceci fait partie d’unm ensemble. N’y a-t-il pas lieu
de craindre que ces crédits disparaissent -~ conune risque de
disparaitre l'ensemble — et n’est-il pas nécessaire de créer
un nouvel obstacle A la disparition de ce crédit de six milliards
par le jeu de cet article 23 bis qui a pour auteurs MM. Ber-
thoin et Diethelm et pour délenseur, par le jea des circonss
tances, votre serviteur ?

Mesdames, messieurs, on a reproché parfois 34 une fraction
de celte Assemblée de ne pas rechercher les transactions. Il me
souvient que lors du vote de la loi sur les maxima, on nous
laissait volontiers entendre que si nous nous prétions i cer-
taines transactions, il y aurait peul-étra possibilité de s’en-
tendre. Pour ma part, je n’ai jamals refusé une transaction
raisonnable et je pense qu’aujourd’hui le Conseil de la Répu-
blique serait bien inspiré s’il faisait preuve, dans ce débat
sur les investissements, de cet esprit de transaclion nécessaire
dans toutes les Assemblées, si, par deld les chiffres, au lieu
de Ic’hercher T'efficacité, on ne poursuit pas gnelques dessin -
caché.

Or, je pense mesdames, messieurs, qu’il sera difficile &
P’Assemblée nationale, non pas de modifier I’état € — cela
fait partie de lensemble et cela se préte 3 toutes sortes de
modification — mais qu’il lui sera impossible de rejeter sans
donner des explications trés valables, et peut étre des expli-
calions difficiles, I'article 23 bis que je vous propose et qui
la mettra en présence de responsabilités bien établies, bien
(cilaires, bien dd¢finies, ¢n ce qui eoncerne I'équipement rural

e ce Pavs.

Mesdames, messieurs, il s’agit de savoir si, au Conseil de
Ja République, ou, j’'en suis persuadé, tous nos collegues ont
la préoecupation d’apporter aux populations rurales, anx col+
lectivités locales, la preuve de leur appui, non pas de leur
appui verbal mais de leur appui efficace, nous allons refuser
cette sorte de barriére supplémentaire .que je vous propose
par Particle additionnel 23 bis.

Je vous affirme, mes chers collégues, qu’il me parait diffi.
cile .de réduire de 24.700 millions de francs les crédits des
lignes 6 & 6: investisscments pour les enlreprises nationali
sées. .

Mais f‘e pense qu’il serait possible de réaliser, sur ces chae
pitres, les économies nécessaires pour assurer l’ensemble des
préts & consentir pour l’équipement rural. -

Ce faisant, mesdames, messieurs, vous signifierez deux
choses: d’abord que dans cette Assemblée on ne se refuse
pas & une fransaction, mais aussi, et c¢’est ceci qui est impor-
tant, c’est ceci qui, jen suis stir, a inspiré nos collégues Ber-
thoin et Diethelm, que vous avez le souci de donner aux com-
munes rurales, & 1'agriculture de ce pays, non seulement une

reuve de l'intérét que vous leur apportez in abstracie, mais
a certitude que vous pouvez les aider d’une fagon 1éelle; d’une
facon eflicace. ’

C’est pour cela que, plus confiant que notre collegue M. Ber-
thein, j'ose espérer qu’une tres large majorité se dégagera
tout & ’heure pour voter larticle 23 bis que je vous propose.

M. Boisrond. Ny comptez pas trop. )

M. Pierre Boudet. Si e’é¢lail un espoir fallacieux, mon cher
coliégue, il faudrait que vous alliez expliquer 4 vos mandants
des comniunes rurales que vous ne vous Intéressez & eux que
sur les planches des réunions publiques, mais que vous vous
y intéressez beaucoup moins quaud il faut émetire un vote.

Mme le président. Quel est Vavis de la commission ?

M. le rapporteur. La commission s’est prononcée sur I'amen-
dement qu’a repris notre collegue M. Boudet et I'a repoussé
par 13 voix contrs 9.

Je dois ajouter, en ce qui concerne les affirmations de noire
collégue Boudet, et comme rapporteur de la commission, que
cerlaines erreurs se sont, involontairement sans doute, ghsséegy-
dans l’exposé de notre collégue.

Notre collégue M. Boudet a semblé croire — en tout cas il
P'a dit — que Ia lign? T bis sur laquelle étaient inserits les
crédits destinés aux fravaux collectifs d’intérét agricole, faie
sait partie d’'un état général qui s’appelle I'état C, état qui,-
ﬁl'on lui, est susceplible ce ne pas étre accepté par I'Assem-
hlée. -

De ce fait, selon lui encore, les dispositions que nous avions
prises en faisant figurer dans cet état 6 milliards pour ces tra-
vaux risquaient de disparailre avec cet état, et, dans ces
conditions, seul son amendement, s’il était adopté, permeitrait,
dans cet effondrement général de nos erédits, (Pe sauver 4 mil-
liards pour des travaux agricoles qui sont particuliérement
chers A chacun de nous.

Or, ceci n’est pas conforme 3 la réalité; car ’Assemblée natio-
nale a parfaitement, si elle attache elle aussi de 'intérét a la
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détense des communes rurales — et je n’al aucune raison d’en

-douter —, la possibilité de counserver dans l'effondrement de’

cet état C, si tant est qu’elle le provogue, la ligne 7 bis, avec
{e chiffre inconditionne!l que nous lui avons assigné. Voila la
¥érité. (Applaudissements sur divers bancs gaucﬁc, au cenire
et a droute.) ) ) .

"M. Jean Berthoin. Je I’ai souligné moi-méme.

‘M. le rapporteur. Jallais le dire. En effet, on apprend & tout
fige, surtout dans la fonction parlementaire, et pour ma part
je Yai appris de la bouche méme de notre vapporteur géncral
qui, avec une loyauté & laquelle je me plais & rendre hom-
mage (Applaudissements), a fourni 4 la commission non seu-
lenient tous les arguments qui pouvaient favoriser la défense
de sa theése, mais également tous ccux qui pouvaient lui étre
opposés. (Nouvea:: : applaudissements.)

“Ceci étant dit et revenant & cette idée que j’ai exprimée par
Zune incidente, & savoir que I’Assemblée nationale était ceriai-
nement aussi attachée que nous a la défense de tout ce qui
touche & l'agriculture de ce pays, je dirai que les inconvénients
qui ont pu apparaitre aprés le vote de Pamendement Gaillard,
lorsque, dans le silence da cabinet — le calcul n’étant pas

facile, je vous prie de le croire —, on a chiffré les répercus-

sions de cette mesure, ces inconvénients, ’Assemblée nationale
"s’en est rendu compte aussi bhien que nous; elle en est, &
Theure actuelle, amplement informée et elle aura a eccur de
réparer U'erreur qu’involontairement elle a commise, dans son
empressement 4 réaliser une mesure a laquclie nous avons
tous, ici, unanimement applaudi.

Ceci ¢tant dit, notre collogue M. Boudet a signalé qu’il était
frés regrettable que nous ne fassions pas preuve d’un esprit
suffisamment large en maticre de transaction avec la premicre
‘Assemblée. Mon cher collegue, au moment du vote de la loi
des maxima, que déja vous avez invoguée, je suis bien placé
pour le savoir et j’en appelle au témoignage de mes collégues,
'l'(’:tnis prét moi-meéme A une transaction raisonnable, et quoique

. la chose mrait éié particulicrement pénible, j’y ai souscrit.
“ (Marques d’approbation ) - ) .
* J’ai accepté une f{ransaction, comme mes collégues, une pre-
miere fois en commission des finances, en réduisant de 40 mil-
‘Hards: les abattements initialement envisagés, et ' peut-étre
"durais-je” fait encore dans-cette voie, 4 condition qu’'il ne
“m’entraine pas trop loin, un second pas. Mais c’est le Gouver-
nement qui n’a pas accepté, ‘

M. Cornu. C'est exact. ' Co
- Youlez-vous me permettre de dire un mot, mon cher col-
legue? - o e

M. le rapperteur, Je vous en prie.

"M. Cornu, Le Gouvernement lui-méme, 3 la tribune de cetite

‘Assemblée, avait pris — et il n'y a qu’a relire le Journal officiel
pour s’en convaincre — suar ce point précis les engagements les
plus formels. . L o y

"M, le rapporteur. Et cette fois-ci, en ce qui concerne le pro-
jet que nous avons ¢laboré en commission des finances, nous
~ne serions pas hostiles non plus & une transaction, bien au
contraire, si elle pouvait s’effectuer sur des bases raisonnables

el. équitables pour tous, comme le permetlait le mécanisme

ancien qu’il faudra bien réfablir, car ¢’est le bon sens méme:
les « navettes » entre les deux assemblées. (Vifs applaudisse-
menls sur divers bancs & gauche, au centre et & droite.) -

_Quoi qu’il en soit, dans le projet que nous avons €labors,
nous avons €6 guidés — ct je dis nous, car je me sens étroite-
_ment solidaire de tous ceux au nom de qui jai fait mon rap-
port et qui 'ont inspiré — par le double impératif qui s’impose
au {mys: le relévement de son économie dans toutes les parties
de I'Union et sa libération économique, en 1952, sur le plan
international, quand l’aide Marshall finira, : .

Nous avons alors porté essentiellement notre atlention sur
les moyens & fournir & tous ceux qui pouvaient apporter un
concours efficace & la rédalisation de cette double tiche — el
nou jpas sur des intéréts particuliers — lorsque nous avons effec-
tué la répartition des crédits dégagés sur lé secteur nationalisé.
Et c’est ce qui fait qu’élroitement solidaires dans V'élaboration
de ce projet, je ne vois pas pourqugi, au déiriment d’ailleurs
de Pintérét national, nous consentirions une transaction dont
toutes les parties prenantes, sauf une, feraient tous les frais,
{Tres bien! trés bien! au centre.)
~ - Or, ce serait bien le cas en eflet, si I’'on vous écoutait M. Bou-

det, et je ne suis pas particulitrement suspect, moi qui suis
‘maire dune petite commune rurale et I'élu d’un département
rural, de nourrir 4 Yintention de I'agricullure des dispositions
d’esprit moins bienveillantes que vous. .

Mai j'estime que, dans la tiche & laquelle nous avons 61
associés les uns et les autres d’abord A la commission des
finances, ensuite dans ’enceinte de celle assemblée, tache qui
-8’est élevée, qui s’est dépouillée de toul ce qui pouvait nous
:pltacher trop étroitement & notre milieu €électoral — dans la

bon sens du terme — pour ne voir que Vintérét national, esv
time, dis-je, que si, au moment des transactions, nous redes-
cendiocns sur 1 plan de D'électoral — toujours dans le bon
sens du terme — pour faire payer les transactions par les
autres, -nous manquerions a fous nos devoirs, et nous aban-
donnerions la ligne de conduite toute droite dont nous nous
sommes foujours inspirés. (Applaudissements sur divers bancs
a gauche, au centre et a droite.) '

C’est la raison pour laquelle nous avons voulu laisser la
premiére Assemblie prendre ses responsabilités. Elle peut, si,
elle le veut, discriminer entre telle ou telle nature ou catégorie
de dépense, pour tel ou tel territoire. L’état C que nous avons
é.aboré et qu’elle peut remanier-le lui permet,

Mais nous, nous considérons que ces dépenses sont toutes
également nécessaires.

Nous avons effectué un travail apolitique et cohérent dans
le seul intérét de la nalion et nous estimons qu’aucun de ces
intéréts particuliers, dont la somme constitue I'intérét général,
ne doit étre sacrifié & 'un quelconque des autres intéréls, aussi
nécessaire que le premier pour la réalisation des objectifs que
nous nous somimes assignés. .

Et voild pourquoi la commission des finainces vous demands .
de ne pas accepler I'amendement qui vous est proposé. (Nou-
veauzr applaudissements sur les mémes bancs.) : .

M. André Dietheim. Je demande la parole.
Mme le président. La parole est 3 M. Diethelm.

M. André Diethelm. Je viens d’entendre, il y a un instant,
M. Boudet défendre un texte qui est, en eflet, issu de ma plume,
Avouerai-je ma surprise ? D’abord jai élé comparé & César, et
je n’en ai guére le caractere, Puis, j'ai été accablé d’¢loges,
imprévus et assez peu mesurés, et pour répondre a mon tour
;m latin, je dirai sculement & M. Boudet: Titneo Danaos et dona
erentes, . .

Mais quel est donc le fond du débat 2 Nous avons été saisis,
ce matin, d’'un amendement de M. Berthoin, qui voulait souli-
gner la préfirence, trés nelte, de la quasi-totalité de notre Assem-
blée pour les préts intéressant les communes rurales. Dans un
esprit de conciliation — du faif, aussi, que j’ai, peut-étre, quel-
que habitunde des textes légitalifs et administratifs — je me
suis efforcé de rendre 'amendement plus clair et d’apporter uns
rédaction susceptible d'écarter certaines appréhensions..Cest vin
service qgue je rends bien -volonliers, et au sein de la commis-
sion des finances, et 4 ious nes collégues, lorsqu'ils me le
demandent. : ‘

Mais la discussion, devan{ la commission des finances, &
démontré surabondamment que Ja majorité de cette commission
¢tait hostile an principe méme de l'initialive de M: Berthoin, et
que celle-ci était, par surcroif, inutile. En effet, non seulement
nos débats publics ont été fort clairs et précis et personne ne
peut s’y méprendre, mais encore la Constifution elle-méme pré-
voit fgue I'Assemblée nationale peut reprendre. en tout ou jpartie;
nos propres amendements, L’'amendement déposé par M. Ber-
thoin n’est donc pas véritablement nécessaire, et, ‘de plus,
risque de créer cerlaines confusions. - : R

Ainsi, et comme personne ne peut douter de ce que pense
et désire notre majorité, comme I’Assemblée nationale est plei-
nement éclairée et par les débats d’hier et par ceux d’aujour-
d’hui, je pense, en vérité, que .la solution la plus simple est de
repousser cet enfant infortuné qu’a adopté M. Boudet. (Sourires.)

Et, pour en terminer, je dirai que l'intervention de M. Boudet
donne tout son sens & une manceuvre qu'il nous faut qualifier de
politique, et a laguelle personne, sur nos banes, n’a T'intention
de s'associer. (Applandissements sur les bancs supérieurs de la
gauche, du centre et de la droile et sur divers bancs au cenlire.)

Mme le président. La parole est & M. Boudet.

M. Pierre Boudet. Mesdames, messieurs, je me garderai fort
d'adresser des compliments &4 M. Diethelm au risque de me le
faire reprocher une fois de plus. Je tiens simplement a dire qu’il
a repris irés exactement les termes que j’avais employés, car
il a déclaré que c¢’était dans un but de conciliation qu’il avait’
proposé ce texte. . :

M. Diethelm, & un moment donné, a cru qu’une conciliation
était possible. J’ai eu peut-éfre le tort de croire qu'en le disant
il était sincére; en tout cas j’al employé exactement les mémes
termes que lui et j’ai cru que nous pouvions, dans un bhut de
conciliation, voter le iexte que M. Diethelm avait rédigé lui-
méme, : L SR

Il reste 'argument de fond. Le voici: vous avez voulu, et
M. Berthoin avait pris la précaution de I'indiquer, quen ce gui
concerne les crédits destinés A I'agriculture,” dégager un vote

-massif de cette Assemblée afin que ce vote influence J'Assemblée

nationale. : -

Vous savez bien, mes chers collégues, quwil y a ici un
nombre imporlant de collégues qui ne pourront pas voter
Iétat C, mais qui étaient disposés a la conciliation. Nous au-
rions ainsi obtenu sur les crédits destinés a lagriculture un
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vote quasi unanime. Alors ce vote aurail eu beaucoup plus
de poids et de force & ’égard de I’Assemblée nationale. Main-
tenant, vous ne le voulez plus. Quimporte ! .

M. Pellenc déclare que le vote de cet amendement est inu-
tile, car nous avons inserit dans la ligne 7 bis 6 milliards des-
tinés A V'agriculture. Je vous répondrai a mon tour, M. Diethelm,
par un adage lalin: bis repelila placent. (Sourires.) Ayant ins-
crit 6 milliards sur la ligne 7 bis il n’est pas inulile d’insister
A nouveau, et de faire que noire Assemblée, si elle ne peut
pas étre entierement d’accord sur le vole de l'état C, se
retrouve unanime sur Particle 23 bis.

J’ai aussi, mesdames, messieurs, eniendu M. Pellenc me
dire: il n’est pas possible qu’il y ait des discriminations; nous
avons écarté des parties prenantes qui sont aussi inicéressanties
que Pagriculture. ] _

Je sais bien qu’il a d’ailleurs employé le mot « ’électo_ral.’»!
dans le bon sens du mot bien entendu, a-t-il ajouté¢, mais jai
cru comprendre qu’il me prétait de lelles préoccupalions. Mes-

sieurs, que ceux qui n’ont pas de préoccupations électorales -
dans cette Assemblée léveat la.main! (Rires et mouvemenis

divers.) ] .
-~ Je dic plus: si d’autres parties prenantes méritent giee_cyé-
dits plus larges, n’est-il pas vrai que, dans ce pays ou Iactivité
agricole représente 50 p. 100 de l'activité de la nation, les cre-
dits affectés aux activités Turales sont insuffisants, alors que
nos petites communes €prouvent les difficultés que vous con-
naissez tous. . . L
.On peut appeler cela une préoccupation électorale; je dis,
moi, que c'est la préoccupation ligitime du grand conscil des
communes de France. (Applaudissements sur divers buancs a
gauche.) . )
. M. le secrétaire d’Etat aux finances. Je demande la parole.

~ Mme le président. La parole est 3 M. le secrélaire d’Etat aux
finances. o

M. le secrétaire d'Etat aux finances. Si j’interviens dans ce
dé¢hat, ce.n’est pas pour prendre parli dans la querg‘llo_ qui
" oppose M. Boudet & M. Diethelm, ou M. Diethelm & lui-méme.
C’est simplement parce que je veux éclaircir un point qui me
parait n’étre pas frés bien compris dans ce débat.

Je m’excuse d’avoir un goat peut-élre un peu trop prononcé
pour la techniaue, mais je vois que quelque chose n’a ¢té
tlairement apercu par un cerlain nombre de membres de cetfe
Assemblée et je crois de mon devoir, ayant davantage étudié
-ces problémes qui sont naturellement de mon ressort, d’expli-
quer le mécanisme. .

Je crois deveir le faire également pavce que j’ai lu, dans
la presse, certains commentaires qui prouvent qu’on n’a pas
compris le sens des propositions de la commission des finances
et des objections de forime que je fais. J’ai lu notamment qu’on
avai{ voulu enlever des ciédits au secteur nationalisé pour les
donner au secleur privé. D'autre part, j'entends dire, en ce
moment, que }'Assemblée peut tout faire et, par exemple, atlri-
buer quatre milliards de francs de plus & I'équipement rural.
Cest vrai, seulement elle ne peut le faire qu’en augmentant,
le plafond général de la loi, et c’est ce qu'on vnblie de dire. -

Je dois en effet attirer votre allention sur Pexistence de deux
états. 11 vy en a un, 'élat C, sur lequel on fravaille beaucoup,
guw’on modifle en passant d'une ligne & Paulre.

C’est parfait -mais il y a également I’état B auquel on ne
touche_ pas. L’Assemblée nationale ne pourra pas le toncher
non plus, & moins d'une disposition spéciale — que d'aiilers
Yamendement de M. Berthoin ne contenait pas, mais ceile
omission anrait pu éire réparée.

Ceci ¢tant, voyons donc, pour plus de clarté, comment les

choses se passeraient si, par hypothése, Assemblce nationale

acceplait le texte du Conseil de la République.

. A ce moment-13, vous avez une tranche dite « incondition-
nelle » qui demeure la méme, de 105 milliards, et qui est
financée par les emprunts faits par I'Ltat. Yous avez d’aulre
part une tranche condilionnelle pour le cas ou les emprunls
d’Elat dépasseraient les 105 milliards et iraient jusqu'a 130,
(’est cetle tranche qui servira notamment a I'Indochine et 3
un cerfain nombre de travaux. -

Mais vous avez également l'article 4, que vous avez volé, que
vous avez méme complété, ce qui semble monlrer — je vcus
en fais mon compliment — que sa portée ne vous a pas échap-
pée. Cet article autorise I’Etat 4 donner des bonificalions d’in-
térét, dans la limite du total de {’état B, aux emprunls émis
notamment sur les affaires nationalisées; il compléte l'article
39 de la loi de finances, ~ui autorise |’émission de ces em-
prunts. Les entrepriscs nationalisées ont donc le droit de faire
des emprunts pour le total de ’état B. Elles vont done, évidem-
ment — et personne sur ce point ne m’a eontredit — user de
celle faculté pour couvrir la différence enlre les deux élals et
récupérer les 24 milliards qui leur sont enlevés 4 1'état C.

Si ’on suppose que l'Etat emgrunte les 105 milliards qu’en-
visage M. Pellenc, les travaux des enireprises se feront donc

malgré les abaltements pratiqués sur P’état € & une seule condi-
tion, c’est que ces enlreprises puissent -elles-mémes empruster
24 milliards. . S

Etant donné, comme le reconnait M. Pellenc, qu’elles ont un
certain crédit — un crédit meilleur que celui de I'Elat — i est
bien évident que si UElat peut emprunter 103 milliards, les ens
treprises nationalisées pourront emprunter ces - 2% milliards.
Dans ce cas, premicrement, auront été effectucs les travaux de
la tranche inconditionnelle par des emprunis de I'Etat; deuxié-
mement, les fravaux de la tranche conditionnelle par les em-
prunts des entreprises nalionalisées pour la différence enlre les
états B et C, c’est-d-dire qu’en définilive on revient exactemeut
au programme proposé par le Gouvernement.

Pour que la franche coaditionnelle au =ecteur privé, i laquclle
vous avez altaché votre sollicitude, soit opcrée il faydra que
PEtat puisse emprunter au deld de la marge suppitémentaire
de 105 milliards. La, je crois quwaprés avoir été un peu pessi-
miste dans une partie du rapport, on cesse résolument de
I'élre dans une autre partie. C’est le point sur lequel je vous
ai mis en garde. ) _ S :

De sorie qu'en réalité je crois qu’on peut considérer que les
tranches conditionnelles que vous avez créées par vos texies
sont dans l'ordre inverse de celui que vous avez exposé dans
vos molifs. '

La premitre tranche qui sera réalisée sera celle du secteur
publie, la deuxicme, celle du cecteur privé. Et celle-ci ne le sera
que si vous supposez que l'Etat aura plus de possibilités d’eme-
prunter au dela de 105 milliards, les entreprises ayant de leur
c¢olé emprunté 24 milliards. -

Voila done le texte que vous allez renvover 4 [’Assemblée
nationale. Que peut-elle dire? Si elle tient, par esprit d’altache-
ment 4 son ancienne woclrine, & maintenir le programme exact
au’elle a décidé, elle pourra trés bien conserver votre texte, qui
permet d’obtenir ce résultat. Elle peut, par contre, se désinté-
resser de celte tranche conditionnelle en se disant que le méme
but sera atteint si les aclivités privées auxquelles vous la des-
tinez réalisent elles-mémes. sur le marché la somme de 25 mil-
liards; ou alors qu’il s’agit d’une simple- illusion qu’il n’est
peut-étre pas ulile de créer, . ) S

Pour en revenir au sujet de équipement rural, ’Assemblée
ne pourra donner 4 ou 6 milliards qu'en les dégageant sur
I"'état C: mais elle ne pourra pas toucher a P’état B, de sorte .
que ces 4 ou 6 milliards augmenterunt, de toule manicre, la
masse tolale des dépenses. . e

M. Jean Berthoin. L.a masse d’emprunt, monsieur le ministre,

M. le secrétaire d’Etat aux finances, Cerics, monsieur le rap-
porteur général, la masse des dépenses & couvrir par emprunt,

M. Jean Berthoin. It 'antofinancement des entreprises.

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Vous l'avez prévu. puis-
que vous leur avez laissé la faculté d’emprunter 24 milliards.

Elles alteindront probablement ce résultat, Elles feront done
tous leurs travaux et I'Etat devra lancer des emprunts supplé-
mentaires pour financer le secteur privé,

M. Jean Berthoin. Les enlreprises nalionales pourront faire
un emprunt de 4 milliards, voila tout. Si nous dégageons 4 mil- -
liards au bénéfice de l'agriculture, la méme somme devra étre
trouvée, et le sera, par autofinancement des entreprises.

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Je suis enlitrement .
d’accord avec vous. : -

M. Jean Berthoin. Par conséquent, vous n’avez pas d’avg-
mentation des dépenses budgétaires. Nous hypothéquons,
c’est entendu, les possibilités d'emprunt des entreprises nalio-
nales; nous pensons cependant qu’elles seront susceplibles de
réaliser 4 milliards d'emprunt de plus. ‘

Je tiens 4 souligner que, dans le projet qu’a repris M. Bou- -
det, c’est précisément Ja le point essentiel. Je m’excuse de
revenir sur un probléme o0, ayant recherché l'unanimité, je
ne veux pas intervenir en parlisan, mais puisque vous avez
soulevé cette question, monsieur le ministre... ‘

. M. le secrétaire d’Etat aux finances. J'ai donné des explica-
tions techniques.

M. Jean Berthoin. Exactement; et j’estime que vous avez tout
a fait raison. -

Chronologiquement, il est évident que les opérations de cet
emprunt se dérouleront comme suit: 10> milliards cerlains.
Puis, s’il ¥ a des possibiiités supplémentaires d’empruat, comme
vous l'avez dit trés juslement, ce sont les entreprises. natio-
nales qui en hénéficieront. Enfin, si I'Ltat estime que les pos~
sibilités du marché permettent de-lancer 30 milliards de plus,
on pourra entreprendre la réalisation de la tranche incondi-
tionnelle. n :

Je vous dis trés ohjectivement que, méme dans I’hypothése
ou seraient volées par PAssemblée nalionale les propusitions
du Conseil de la République, il fandrait néanmoins mettre en -
Earde‘ les parties prenantes éventuelles conlre le caractére irés

ypothétique de la tranche conditionnelle.
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. En_vérité, il faudra. que les possibililés. d’emprunt seient
étendues a t60 milliards pour que l'ensemble du programme
soit réalisé et il est incontestable que c’est la tranche eondi-
tionnelie qui sera réalisée la derniére. Pour éviler des désil-
lusions, en toule honne foi, cela doit étre dit. o

Nous avins le souci, devant une situation treés délicate et
trés complexe, d’assurer avant tout la sauvegarde de l'¢quipe-
ment rural. v

Que comporterait le rejet du projet de la commission des
finances, mousicur Pellenc, et la reprise pure et simple, par
I’Assemblie nationale, du lexte de la premicre lecture ? Certes,
une moins-value pour certaines parties; mais pour lagricul-
ture — et c’est tout le drame — ce serait alors une perte s¢che
qui s’éléverait & 20 milliards! o

Je m’excuse, monsieur le ministre, de vous avoir interrompu.

M. le sserétaire d’Efat aux finances, J'ai 6té trés heurcux
vous entendre, monsieur Berthoin; laissez-moi. simplement
relrouver le fil de mon raisonnement qu’en suivant le votre
Javais quelque peu perdua. (Sourires.) ) .

Je n’a pas contesté ce que vous avez dit. Il est certain que
T'idée essentielle, qui ne justifie aucune passion et aucun parti
pris... )

M. Jean Berthein. Je n’en al mis aucun.

M. e seerétaire d’Etat aux finances. Je me plais & le recon-
naitre, comame j’ai d’ailleurs reconnu lintérét de votre inten-
tion, ce matin, lorsque vous m’avez parlé; jai commencé par
répondre non, puis j'ai ajouté: c'est intéressant. -

En eflet, Pidce essentielle de cet équilibre financier c¢’est

ne nous avons fait. masse des dépenses, comme des reeeltes.

tte masse est de 2.217 milliards. Avec le projet de la com-
mission des finances, ce serait 2.217 milliards plus 25; si
I’Assemblée nationale retient votre projet, 4 milliards s'ajou-
teraient pour’ l'équipement, ce gui donnerait un total de
2.221 milliards. . .

On n’éviterait 1a majoration du total que si I'on permettait
de dégager 4 milliards a Pintérieur des 2.217. Pour cela, il
faudrait un amendement, d’ailleurs un peu diflérent du votre,
lequel, sur ce projet, est incomplet, .

" Je ne demande pas & Assemblée de voter 'amendement de
M. Boudet. I¥’autre part, je me refuse 4 le combaitre car, puis-
qu’il a obtenu de tels conceurs, je risquerais de me facher
avec tout le monde: (Sourires.) ,

“!Je'nai pas d’intérét & dépenser 4 milliards de plus comme il
le demanie; Vemprunt n’est pas illimité. Tout ce qu'il fournit
est enlevé au marche. .
- Je ne dis pas que ces 4 milliards de plus ou -de moins désor-
Eaniseront le marché, mais on a critiyué P'excis de la ipasse
udgétaire ‘et je voulais simplement marquer qu’avee le sys-
téme de la commission il est évident que le programme tolal
du secteur public soulévera la seule question de savoir si le
programme supplétif du secteur privé se fera ou non.

: Quant & Véquipement rural, vous auriez été plus sir de le
réaliser si vous aviez pris les erédits nécessaires sur les postes
déja pourvus.-Dans I'état actuel des choses, on ne pourrait le
faire qu’en augmentant la masse totale des dépenses,

-Si les entreprises nationalisées empruntent 4 milliards en
plus, I’Etat empruntera 4 milliards de moins. Done, c’est.le
secteur conditionnel privé qui perdra ces quaire milliards, C'est
Vévidence méme, ) :

Je m’excuse. mesdames, messieurs, de cette explication tech-
nique et un peu aride, mais je crois qu’il était nécessaire de
vous la denner pour clarifier le débat.

M. André Diethe!m. Je demande la parole.v

Mme le président. La parole est & M. Dicthelm.

" M. André Diethelm. Monsieur le ministre, je suis, je le erains,
Qéfinitivement fiché avec M. Boudel; (Sourwes) je tais ausst
me facher avec vous! ’ :

Dans les trois inlerventions que vous avez faites, successive-
ment, sur celte question du financement des programmes que
nous discutons, il y a, je crois, un sophisme que vous n’avez

as apercu et qui est le suivant. Yous nous dites constamment:
fl Yy a 1rois tranches distinctes d’emprunts: une tranche incon-
'Fitionnelle, qui est de 105 milhards; une deuxie¢me tranche, de

’importance approximative de 23 milliards, réservée par M. Pel-
lenc et une tioisiéme tranche deslinée éventuellement au sec-
teur pationalisé, et qui viendra en complémeént de sa dotation

de base. Ce complément n’est d’ailleurs possible que si vous.,

-accordez, en vertu de. l'article 4 A, certaines bonifications
d’intérét. ‘

Mais qui, done, en vérité, autorise les emprunts des entrepri-
pes  nationalisées 2 Qui done Tfixe les modalités de leurs
emprunts ? Qui donc leur permet d’aborder le marché des
‘eapilaux, sinon le ministre des finances lui-méme ? Et com-
ment voudricz-vous soutenir un raisonnement, aux termes
duquel les entreprises nationalisées, qui dépendent exclusive-

" ment de vous, quant & leur capacité d’emprint, pourraient venir

vous faire concurrence ? Vraiment, la ficelle est trés grosse.

Fime le président. La parole est & M. le secrétaire d'Ftat aux
finances. . . ‘ T

M. le secréiaire d’Etat aux finances. Je voudrais réponirs
d’un seul mot & M. Diethelm, pour étre sar que je ne suis pas
faché avec lui. (Sowrires.) v _

J’ai tenu un raisonnement trés simple, qui est celui de M. Pel-
lenc. Il me dit: I'Elat a la possibilité de faire appel au crédit-
des entreprises naljonalisées. Si je ne fais que des emprunts
@’Etat pour 105 milliards, je puis ¢tre obligé de m’arréter JA. Si
jestime, comme M. Pcllenc, que les entreprises nationalisées
peuvent emprunter, pourquoi les en priverais-je ? Mais je ne
%mis pas les faire emprunter au profit du secteur privé. M. Pel-
enc ne I'a pas cru non plus, d’ailleurs. Pour débloquer la tran-

. che conditionnelle privée, il faudrait que nous soyons sirs que

PEtat, ayant déja emprunté 105 milliards, en trouverait Ini-
méme 25 de plus sans recourir aux entreprises nalionalistes.
Cela me parait difficile, et, d’accord avec M. Peilenc, je pense
que de telles sommes ne peuvent éilre trouvées sans recourir
aux entreprises nationalisées. : . :

M. André Diethelm. Quand vous autorisez les chemins de fer,
les houiliéres, Llectricilé de France a empruater, n’est-ce pas,
le plus souvent, pour rembourser des avances antérieures,
c¢’est-a-dire, en dcfinitive, sur Vordre et dans linlérét du Trésor,
pour faciliter voire trésorerie ? : .

Mme le président. La parole est & M. le rapporteur.

M. le rapporteur. Je ne voudrais intervenir que sur un seul
ipoint, celui qu’a évoqué tout & I'heunre M. le secrétaire d’Etat
aux finances, pour donner visiblement Pimpression, sans en-
ployer le mot — et je reconnais bien 1 son habileté et sa cour-
toisie — que les enireprises privées & qui nous deslinions. ces
erédits condilionnels seraient payées en définitive. en « moa-
naie de singe »; — c’est 'expression qui a €té employée tout
a I'heure, - .

M. Aubert. En monnaie du pape ! ‘ , ‘

B. le rapporteur. Je ne parle pas de monnaie du pape, parce
que je ne veux faire de Tapprochement avec aucun parti | -

Or, telle n’est pas la situation. En vertu de Darticle 1, & par-
tir du moment ou le total des emprunts souscrits par un meécas
nisme quelconque...

. M. le sccrétaire do’Etat aux finances. 11 ne s’agit pas dun
mécanisme quelconque. ’ :

-En raison de la minutie que vous apportez toujours dans vos
interventions, je suis persuadé.que vous faites allusion & P'ar-
ticle 19 de la loi de finances. Vous visez les emprunts d’Elat et
non pas les autres. S e o,

M. le rapporteur. Nous allons aboutir au méme résultat. A pac-
tir du moment ou VEtat aura réalisé cet emprunt de 130 mil.
liards, 27 de ces milliards seront affectés au secteur privé et la
secleur industiiel de I'Etat, s'il veut effectuer Vintégralité des
travaux envisagés, devra s’autofinancer a concurrence de la
somiue que nous lui avons retirée; a4 moins qu'aveec 'autorisa~
tion de I'litat, il lance un emprunt qui corresponde 4 la giffé--
rence. C S
Mais Je secteur privé sera venu dans la distribution de ces
27 milliards immédiatement avant le secteur d’Etat, -

. M. le secrétaire d'Etat aux finances. Mais non, monsieur Pel-
enc. '

M. le rapporteur Voyons! le fonds de modernisation est ali-
menté d’un part par ’aide Marshall, et d’autre part par les inté-
réls des sbmimes déja avancées. Il v a un trou de 130 milliards
pour faire face & tout le programme de travaux du secteur
@’Etat el du secteur privé (ue nous avons arrété, dans notre
état C, tranche conditionnelle et tranche inconditionnelle coms-
prises. Si par le méeanisme d’un emprunt d’Etat intégralement
souserit vous mettez dans celte caisse les 130 milliards qui fuj
manquent vous avez, en vertu des dispositions mémes de notre
projet, de quoi firancer le secteur privé & concurrence des 27
milliards envisagés dans notre projet. I me semble que c¢’est
bien clair. v :
D’autre part, en ne changeant pas les chiffres de I'état B, nous
avons laissé une faculté — je ne dis pas une obligation — aux

_S0ciétés du secteur public. Nous n’avons pas, en effet, réduit

le montant des travaux prévus dans cet état B qu’elles sont
autoristes & financer. Nous nous sommes contentés de réduire
simplement le montant des sommes que I'Etat leur versait pour
ce linancement. Si donc elles peuvent s’autofinancer comme
constéquence d’une meilleure exploitation ou d’¢économies, ou
encore lancer un emprunt particulier pour couvrir la diflérence;
hous ne vayons pas d’inconvénient 4 ce qu’elles réalisent tous
les travaux initialement envisagés. Nous ne woulons pas les
paralyser. Nous n'avons i leur enconle aucune noire pensée...

M, Vanrullen. Oh non |
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M. fe rapporteur Mais non ! Si nous ne voulons pas les empé-
cher de se développer, nous ne voulons pas qu'elles vivent
comme le gui parasite, qu’elles s’incrustent sur I'économie pri-
vée au point de U'épuiser. (Applaudissements.) .

Nous leur avons laissé la possibilité, dans cette éventualité,
de faire face enticrement aux programmes (u’elles &’élaient
assignés, Et je crois que c’est cela la vérité, .

Je reviens maintenant & ce que je disais tout & I'heure. Si ces
sociétés d’Etat, vous Etat, mailre du crédit ou des emprunts,
vous les autorisez jpour financer leurs travaux, 4 lancer i volre
place un em.i)runt comme Electricité de France le fait, par
exemple, & Theure actuelle, fe ne pense pas que vous alliez
puiser en méme lemps dans la caisse du fonds de modernisa-
tion pour leur donner plus que ce ui correspond & leurs ira.
Naux...

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Vous avez dit exactement
Yinverse ! C’est probablement ce que vous pensez | Ce n’est
pas ce que vous avez écrit | Excusez-moi |

M. le rapporteur. 11 faut alors que nous examinions la ques-
tion de plus prés. Si nous nous sommes trompés, nous avons
été alors trente cerveaux a nous tromper. Si jélais seul, je
pourrais croire i votre aflirmation, car il m’arrive bien évidem-
ment aussi souvent qu’a un autre, de me tromper, mais il n’est
difficile de croire que la commission des finances tout entiére
ou se trouvent tant d’anciens fonctionnaires qui ont acquis en
matiere de gestion des finances publiques une compélence que
nul ne songe a leur contester..,

Y

Un sénateur & gauche. Cela se sent !

M. le rapporteur. .... nous nous soyons tous collectivement
trompés.

Quoi qu’il en soit, j'en reviens 4 ce qui est I'objet de mes
préoccupalions essenlielles: détruire la légende que Lon a
cherché & accréditer que cette tranche inconditionneile n’était
que du vent. En tout état de cause, et quoi qu’il puisse arriver
par la suite pour le secteur nalionalisé qui pourra s’autofinancer
ou bénéficier des libéralilés habituelles de I'Etat, le secteur
privé sera le premier 3 hénéficier de la portion d’emprunt qui
s’établira entre 105 et 130 milliards. Voila la vérité.

Mme le président La parole est 3 M. le secrétaire d’Elat aux
finances. ;

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Je ne voudrais pas lasser
cette Assemblée, mais on me permelira bien de répondre un
mot & M. Pellenc.

Si M. Pellenc veut exprimer quelque chose qui ne me parait
gias figurer dans son texte, j'ai I'impression que, de son cOlé,

. Berthoin, qui est sans doute un de ces éminents anciens
fonctionnaires, auxquels M. Pellenc vient de faire allusion, est
@’accord avec le raisonnement que je faisais tout & I'heure.

Celui-ci est trés simple. Il est méme, excusez-moi, enfantin.
Vous prévovez dans l'article 1% 105 niilliards par rélérence a
Varticle 19, emprunts d’Etat. Si vous n’avez pas ces 105 mil-
liards, vous ne pouvez rien faire pour le secteur privé.

En outre, vous avez les emprunts des entreprises nationa-
lisées qui n’iront pas dans la caisse du fonds de modernisaidon
¢l d’éyuipement, mais dans les caisses des établissements inté-
ressés. .

Si vous avez les 103 milliards par V'Etat, quoiqu’il arrive, tout
fe monde sera payé, excepie les 24 milliards manquant aux
entreprises nationalisées et-une trentaine de milliards que vous
avez promis pour lIndochine et pour d’aulres preneurs. Si
P’Etat, évidemment, peut faire de 1053 & 130 milliards, en méme
temps que les entreprises nationalisées font de 0 & 2} milliards,
tout le monde sera payé. Mais, avant que I'Etat ne soit arrive
3 130 milliards et méme & 105, les entreprises nationalisées
seront arrivées & 24. ~

Je crois done, d’accord avec M. Berthoin, qu’il faut considé-
rer trois postes différents: premiérement, I'Etat; deuxiéme-
ment, les entreprises nationalisées; iroisicmement, peut-étre,
mais probablement, le secteur privé.

M. le rapporteur. Monsieur le minisire, ¢’est rigoureusement
vrai, ce que vous dites si le minisire des finances, qui donne
Tautorisalion d’effectuer des emprunts, veut utiliser dans le
sens le plus restrictil que vous venez d’indiquer, cetle facullé,
(Applaudissements.)

M. le secrétaire d’Etat. Non!

M. le rapporteur. Youlez-vous me permelire d’achever l'ex-
pression de ma pensée ? Supposez que l'ensemble des 'socié-
i{és nationalisées soient autorisées par vous 4 lancer chacune
pour son compte un emprunt, dont le total conduirait & un
chiffre de 200 milliards. Je ne pense pas que vous glliez

rendre dans le fonds de modernisation un seul centime pour
eur donner, puisque cetle somme de 200 milliards aura dé-
passé déja le ‘montant total des travaux qu’elles sont autori-
sées & effectuer.

M, Serrure, 1l faut faire l'expérience,

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Mais cela ne résuite pas
de voire texte, monsieur Pellene. Elles ont droit, tocujours
d aprés votre texte, d'aveir 100 milliards.

M. le rapporteur. Cela résulte du texle de P’article. On ne
peut D’expliquer que crayon en Iain, car ¢’est un mécanisme
assez comph’aué, je le comcois, comme je I’ai fait devant la
commission des finances. Je crois alors, si vous voulez bien
vous préter & I’expérience, que vous vous laisserez convaincre;
mais ce ne n'est pas le lien ni le moment.

Je reprends donec mon raisonnement. Ce total de 200 mil-
liards d’emprunts étant réalisé, et rien n’étant prélevé sur le
fonds de modernisation pour le secteur nalionalisé, il restera
dans les caisses de ce fonds une somme disponible importante,
qui permelira toujours de verser la modique somme que nous
voulons donner, cette année, au secteur privé.

iLes disponibilités pour le secteur privé, si on veut bien se
les assurer par ee mécanisme que nous venons d'indiquer, ses
ront donc bien une réalilé.

M. le secrétaire d’Etat aux finances. Vous avez dit, -ecpressis
verbis, comme dirait M. Bondet, que les emprunts autorisés
par larlicle 19 de la loi de finances devraient ddépasser
105 milliards. Si vous avicz U'intenlion d’y inclure les emprunts
des entreprises nationalisées, il fallait le dire. Entre Pintention
et les actes, il y a les textes, et ce n’est pas moi qui ai rédigé
ces textes, mais vous!

Un sénaleur a gauche. Ce dialogue éclaire tout! .

Mme le président. La parole est & M. Boudet. Ensuite, nous
pourrons sans doute passer au vote.

M. Pierre Boudet. Je rappelle au Conseil que mnous en
sommes & la discussion de Vamendement tendant 4 intro-
duire un article additionnel 23 bis. Au terme de cette longne
discussion, dont on peut croire que les techniciens ent saisi
la clarté, mais sur laquelle on peut aussi penser que tout le
monde éprouve quelque inquiétude, je voudrais indiquer &
nouveau que cet article aura pour résullat certain que les
travaux prévus a Varticle 11 bis seront en tout état de cause
réalisés, si le Conseil de la République le vote et si I’Assems
biée nationale I’accepte. .

Quelle qlue soit la tranche sur laquelle les travaux seront
financés, il n’en reste pas moins que nous faisons obligation
au Gouvernement de les financer. )

Je reliens simplement, de Vargumentation de M. le secré:
taire d’Etat aux tinances, qu’il me parait nécessaire d’ajouter
cette disposition que 1'état B sera modifié en conséquence de la
nouvelle répartiiion.

Mme le président. Sur 'amendement, en discussion depuis
une heure déja, je suis saisie d’'une demande de scrulin par
le groupe socialiste.

Avant de metire aux voix cet amendement, je donne la
parole & M. Saller pour expliquer son vote. n

M. Saller. Mesdames, messieurs, de toutes les- explications
techniques, trés abondantes et tiés compliquées, qui nous ont
été données, il faut retenir une chose, c’est que I’habileté de
M. le secrétaire d’Etat aux finances est considérable et que
nous pouvons lui faire conflance pour trouver les moyens
techniques de réaliser les dispositions que nous allons voter.
éAp_zt)La)uddssements sur divers bancs 4 gauche, au centre et a

roite. : .

Je voudrais retenir une auire chose, c’est qu’en tout état de
cause les crédits prévus pour Yagriculture, que amendement
soit adoplé ou non, sont assurés.

M. Jean Berthoin. Mais non, ils ne le sont pas! C'est 13 tout
le risque. :

M. Saller. Si vous voulez bien me laisser m’expliquer, je vais
vous prouver que eui, parce que les 6 milliards prévus dans
le budget que nous allons voter sont inscrits dans la tranche
inconditionnelle. :

M. Jean Berthoin. Cela ne prouve rien.

M. Saller. Par conséquent, ils ne dépendent pas de la réali-
sation d’un supp.ément d’emprunt de 25 milliards. .

Je dois ajouter, ce qui n’a pas été souligné suffisamment,
que tous, ici, que nous appartenions 4 louire-mer ou a la
métropole, nous sommes résolus & accorder & 1’agriculture tous
les crédits dont elle a besoin. Mais nous discutons depuis
quaire jours dans le souci de réaliser une équitable distribu-~
tion des crédits d’investissements. :

Nous avons volé un certain nombre de dispositions qui ont
ét¢ longuement discutées. Aujourd’hui, le texte qui vous est
pr?posé va aboutir & ceci: nous allons dire & I’Assembl¢e natio-
nale:

« Ou vous acceptez les propositions que neous avons déji
votées et qui tendent & retirer 24.700 millions aux entreprises
nationalisées, tout en leur laissant la pessibilité de réaliser les
fravaux correspondant pour les distribuer entre d’autres par-
ties prenanies gue wous jugeons plus intéressantes, ou vous,
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acceptez cetie réduction de 24 milliards, ou nous faisons une
transaction avec vous et vous nous donnez seulement 4 mil-
liards pour l'agriculture.

M. Jean Berthein, Voire interpellation va ~ completement
conire ma pensée.

M, Saller. Ce n’est plus votre pensée, monsieur le rapportear
géncéral. C'est cela que, en fin de compte, on va dire.

our, parmi les parties prenantes qu'y a-t-il ? I y a D'Indo-
chine. Dans un vole, augquel M. Boudet lui-méme a tenu a
s’associer d’une facon expresse, I’Assemblée a reconnu la né-
cessité de rétablir le crédit de 7.400 millions proposé par le
Gouvernement lui-méme et qui avait éié réduit de 2 milliards
par I'Assemblée nationale.

Je me demanda si devant le silence gue nous constatons, le
Gouvernemernt pense que ces 7.400 millions ne sont plus utiles.

1l v a aussi I'Afrigne dn Nord A laquelle on a acenrdé
2.800 millions dont 800 millions absolument indispensables
pour la paix sociale.

I v a les territoires d'outre-mer A qui nous avons accordé
2 milliards; il ¥ a le tounsme; il y a les industries privées.
Nons offrors & I’Assemblce nationale la possibilité de dire:
« Nous ahondonrions tout cela parce que nous avons 4 mil-
liards essurés pour l’agriculiure ».

C’est pour cette raison que je ne voterai pas I’amendement
de M. Boudet. (Applaudissements sur divers bancs a4 gauche et
au cenlre.)

Mme fe président. La parole est & M. Léon David pour expli-
gquer son vote,

M. Léon David. Je voudrais expliquer le vote du groupe com-
mutniste. Quel est le but de 'amendement gu’on nous propose ?
C’est de demander au Gouvernement de procéder par déeret
& une amputalion des crédits voles pour les industries de base
de notre pavs dans le cas ou PAssemblée nationale repousse-
rait les propositions de la eommission des finances du Conseil
de la Republique. Ainsi, soit par voie législative, soil par dé-
cret, ce serait diminuer les erédits affectés aux industries natio-
nalisées. Le groupe communiste depuis le déhut de cette lis-
cussion a défendu avee acharnement les erédits votés par 'As-
semblée nationale,

Nous connaissons nous aussi les difficuliés de I’équipement
rural. Celui-ci est insuffisant. Nous l'avons indiqué & plu-
sieurs reprises ici; on pourrait augmenter les crédits d'inves-
tissement agricoles autremeunt que par des prélevements sur
ceux affectés aux industries nationalisées en supprimant les
7 milliards pour YIndochine par exemple. A la eommission des
firances aprés certaines tractations les auteurs des amende-
ments MM. Berthoin et Diethelin les ont retirés. .

M. Boudet a repris son amendement,

Ainsi, nous constatons que les défensenrs d’hier des crédits
aflectés & I’industrie nationalisée les sacrifient aujourd’hui en
reprenant l'amendement gqu’ils avaient proposé. En consé-
quence guant & nous, constant dans netre politique et fidéles
& la ligne que nous nous sommes tracés, comme nos eamarades
de I’Assemhblée nationale, nous voterons contre cet amendement
qui, en définitive, s’il était vots, sacrifierait les industres na-
tionalisées. {Applaudissements & Uexiréme gauche.)

Mme le président. Personne ne demande plus la parole ?...
Je mets 'amendement aux voix.

liste.
Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis. — HM. les secrétaires en font le -

Hépouillement.) -
" Mme le président. Voici le résultat du dépouillement du scru-
{in: .

Nombre des volants..........ovveveeen... 313

Majorité absolue...... N . 157
Pour <Y’adoption........... 107
Contre ............ ceeeene 206

Le Conseil de la République n’a pas adopté. ‘ '

Nous allons prendre maintenant les articles 6 4 1f A et
11 quater qui avaient été précédemment réserveés,

La eommission des finances demande que soient examinés
d’abord les articles 6, 9, 10 et 11.

{i n’y a pas d’opposition ?...

Il en est ainsi décidé.

Je donne lecture de larticle 6

« Art. 6. — Pour Vannée 1930, les erédits d’engagement au
titre des préts spécianx prévus par la législation sur les habi-
tations & lover modéré (ancienne législation sur les habitations
& bon marché) sont fixés & 37 milliards de francs. »
. La parole est & M. le ministre de la reconstruction et de
T'urbanisme.

WM. Eugéne Clauvdius-Petit, ministre de la reconstruction et
fle lurbanisme. Mesdames, messieurs, nous abordons avee I'ar-
ticle 6 1a aquestion des préts et garanties relalifs & I'habitatien.

Je suis suisie d'une demande de scrutin par le groupe socia- .

Mes observalions ne se limiteront done pas aux seuls cré-
dits affectés aux habilations A loyer modéré, car, en réalilé,
la politique du logement forme un fout, et le projet qui vous
est soumis comprend un ensemble de mesures destinées A fa-.
veriser la construction. -

J'ai ét¢ heurcux de constater que, dans cette assemblée
comme dans 'autre, les divers rapporteurs et orateurs ont été
d’accord pour demander qu'une politique hardie du logement
soit instaurée. J'ai méme <€té particulidrement satis{ait de
constaler que tous les congrés politiques qui se sont tenus
cette année ont inscrit A leur ordre du jour, el c’est I pre-
miére fois qu’ils le font avec une telle nettei¢, les probltmes
du logement. Il semble bien que le pays tout entier s’accorde
maintenant & penser que le probléme de ia consiruction de
logements devient I'un des problémes essentiels, sinon le pro-
bléme essentiel, que nous devons résoudre. ’

Il est une notion qui tend également A se dégager et que
je tiens & souligmer: c’est que les investissements en cons-
tructions de logements sont des investissement productifs.
Longtemps, on a considéré qu’iis constitualent seulement soit

‘une charge publique, soit une charge privée. Aujourd’hui, on

commence & se rendre comple qu’une saine gestion des capi-
taux tant publics que privés, el gu'une saine répartition du
revenu national présupposent une vasie politique du logement.

Il faut d’ailleurs souligner que la consiruction de logements
constitue effectivement une jusiificalion des inveslissements
industriels et commerciaux. H serait difficile d’admetire, en
effet, qu'un pays trouve exclusivement le moyen de financer
son équipement industriel, énergétique ou commercial sans
étre capable de financer trés largement, en méme femps, la
construction de logements,

Toute la puissance industrielle n’a finalement de justification
ne dans l'usage gque peuvent en faire le plus grand nombre
es hommes, des femmes et des enfante. Si la capacité de pro-
duction d'un pays n’avait pour fin que d’aceroilre la puissance
de I'Rtat — sa puissance guerriére ou son pouvoir de domi-
nation — le sort de ses habitants ne pourrait s’améliorer. Si,
au contraire, par une politigue plus haute, les habitants d’'une
nation sont appelés a bénéficier directement de I'accroisse-
ment de la production, alors le développement de celle-ci
trouve sa pleine justification. On peut dire a cet égard que les
investissements en logements constituent en quelque sorte la
récompense de la peine des hommes, la récompense de leur
travail,.el c’est pour cela que le probleme prend une telle
importance, & une époque ou tous ceux qui soni soucieux de-
Pintérét général proclament qu’il faut édifier une société sans
classe. Le temps n’est plus ol les amdéliorations techniques
bénéficiaient & un petit nombre de privilégiés de la fortume.-
Cest précisément une des caractéristiques de notre tem;lws
que de tendre 2 assurer au plus grand nombre, et dans la
mesure la plus large, tous les bienfails de la civilisation.
(Applaudissements.) . .

Il est frappant de constater que si, an cours de ces dernitres
dizaines d’anndes, le sort de I’homme-ouvrier, du travailteur
dans son usine, a été considérablemnent amélioré et si de nom-
breases lois sociales se sont succédé depuis nn demi-siécle pour
accomplir ce que certains ont appelé I'émancipation sociale,
jamais, jusqu’a présent, il n’a été fait un effort véritable pour
améliorer la condition des femmes, et parliculicrement la condi-
tion des femmes de travailleurs. car I’équipement du pays en
logements de qualité sera précisément le bienfait que la civi-
lisatior. apportera aux femmes dont le travail, & Pobscrver atten-
tivement, n'a pas tellement w~arié depuis des centaines
d’années ? . :

f.es femmes de condition modeste élevent toujours leurs
enfants de 1la méme facon, vont chercher Vean 4 la borne-fon-
taine comme elles le faisaient déja il y a des siecles. La vais-
selle et la lessive les metient aux prises avec les mémes difficul- -
tés et réclament d’elles les mémes efforts.

Pour la premidre fois dans I'histoire de la France et un peu
dans Vhistoire du monde, I'équipement du pays en logements
va enlin apporter au foyer, 4 Ia femme, la récompense du tra-
vail des homines.

Mmsz Marie Roche. A combien de femmes ?

M. le minisire. Ainsi, Jes libérations et les améliorations
sociales ne seront plus strictement réservées aux hotmmes.
(Applaudissements.)

C'est & celte fin que le Gouvernement entend développer sa
polilique de construction sang qu'il y ait fieu de distinguer
entre les besoins urbains et ruraux. Pour ma part, je me refuse
a séparer ces deux problémes.

M. Dulin, Trés bien ! :

M. le ministre. Car il n’y a qu’'un probléme: celui de la dégra-
dation de nolre patrimoine immeobilier. (Trés bien! irés bien!)
Bien que nous n’ayons & nous occuper aujourd’hui que des
habitations & loyer modéré et des primes & la construction, vous
ne comprendriez certainement pas que ne soit pas rappelée 1ci
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la priorité dont doit bénéficier sans cesse la recomstruction de
ce pays. Je n’hésite pas 3 le dire: reconstruction et eanstrnction
formemt un iloul insé¢parable dans mon esprit, qu’'il est bien
regrettable d’avowr divisé arlificiellement, apres la Libération.
(Applaudissemenls a gauche, an centre et a droile.)

Certes les sinistrés de Ia guerre, frappés dans leurs bicns, en
méme temps souvent que dans leur chair, ont droit, en tout
premier lieu, 4 la sollicitude du Gouvernement, de la nation.
fais aucun gouvernement ne peut oublier ce que j’appellerai
Is « sinistrés de la vie », :

§’il est des hommes, des femmes et des enfanls qui vivent
dans des caves par suite des destructions de-la guerre, il est
des hommes, des femmes et des enfanls qui viveut, depuis des
décades, dans des tandis, et que j'appellerais presque les sinis-
;jrés permanents de la vie. (Applaudissements sur les mémes

ancs. . -

Tout) enfent ashandonné est aussi digne de tendresse et de
sollicitude que I'enfant abandonné par suite des malheurs de la
guerre; de méme il ne peut étre queslion, pour un Gouveme-
ment qui se respecte, d’oublier Je probléme géunéral du loge-
ment, scus prélexte de ne pas méconnaitre son devoir impé-
rienx de reconstruire le pays aussi vite que possible.

Je reste persuadé que c’est dans une atmosphére d’intense
activité du bitiment que la reconstruction pourra étre améliorce
el que ces deux problémes: construction et reconstruction, sont
inscéparables, :

’11 importe done d’augmenter le rythme de la construction:
c¢’est mon souei constant, :

Il m’est arrivé un certain nombre de fois de répéter un
chiffre, Vous m’excuserez de le faire une fois encore: il nous
faut 20.000 logemenls par mois pendant quaranie ans, ¢’est-
a-dire pendant toute une génération. Cela pour (ue nous
puissions d’abord reconsiruire ce qui a été détruit par la
guerre, pour que nous puissians ensuite supprimer les taudis,
pour que nous puissions assurer des foyers décents A4 tous
les jeunes menages, pour gue nous puissions loger dignement
ceux qui_ont, au soir de leur vie, cessé d’appartenir au monde
du travail et de la production, pour que nous puissions, enfin,
assurer 4 tous les habilants de nolre pays de France un loge-
meut comparable & celul des homines et des fenunes des pays
qui nous entourent. ‘ .

Cet objectil ne €era pas facile A alteindre, je lai indiqué
avec beaucoup de lermeté depuis des annces, avant méme
d’étre ministre. Si maintenant ce chiffre n’est plus discute,
8i parfois méme on le trouve trop faible, e’est parce qu’il
désigne d’une facon irés simple ce que nous devons reéaliser.
Mais la chose ne sera pas simpie.

Est-ce I'Etat qui consiruira tous ces logemenics 7 Cela ne
me semble pas désirable, car un tel systéme élalique engen-
drerait bureancratie et compromissions politiques.

Faul-il s’en remettre toul simplement 4 la construclion pri-
vée ? Pas davantage. Pourquoi? Parce que, avant méme ta
guerre de 1914, l'initialive privée ne s’était pas monirée capable
de pourvoir i tous les Desoins ni de supprimer les taudis
dénoncés déja par queiques hommes dévoués au bien com-
muq. )

Si bien qu’il ne fant attendre, ni d’'un sysitme ni de ]’aulre,'

la totalité des résuilats que 'on est en droit d’espérer. 1l faut
faire appel & loules les ressources du pays, il faut susciter
dans tous les domaines les efforis, les dévouements que nous
irouverons parce que nous en avons la volenté, -

Nous devouns développer les habitations i lover modéré. Je
.les appelle ainsi parce que celte expression, adoptée par 1'As-
semblée nationale, est sans équivoque el aussi parce qu’elle
est dégagée de tout sens péjoratif,

En eifet, le loyer est modéré grice 3 Pintervention de ’Etat,
qui consent des préts a taux réduit, et ¢’est la modicité de
ce taux qui permct, précisément, sans compromettre Iéqui-
libre financier de ces organismes, de maintenir les lovers a
la portée de personnes que les conditions normales du marché
des capitaux n’auraient pas permis de loger de la sorte.

1 faut développer le crédit immobilier, ¢’esi-a-dire I'aceession
4 la pelite propricté, et cela conjointement avee le dévelop-
pement des habitations & loyer modéré. 11 est indispensable,
enfin, d’attirer les capitaux privés vers la consiruction, car
~ils en ont perdu Phabitude. '

Comment la leur faire retrouver ? C’est Pobjet des primes i
1a construction dont je vous parlerai tout 3 I'heure. Incitons,
dés maintenant, les capifaux 4 s’orienter de la sorte, car la
loi sur les loyers n’ayant pas encore atteint complétement
ses objectifs, le volume des disponibilités prétes & s’investir
gans la construction de logemenis est actuellement trés insui-

isant,
" Il faudra ensuite favoriser la constitution de I'épargne en
faveur de la consiruction. Cest 1a une des préoccupations du
Gouvernement, qui met au point un .projet difficile a élaborer,
sans doute, mais que nous espérons voir aboutir. II permetira
2 toutes les bourses modestes, 4 tous les humbles travailleuss,

de mettre de cdté des économies qui ne fondront pomt an fur
el & mesure qu’ils persévéreront dans leur effort. An lien de
voir des ¢pargnants metire sans reliche de coté quelque argent
pour construire et ne retrouver finalement, au terme quw’ils
s’élatent assigné, qu’une somme mnsuffisanle pour réaliser leur
projet, miéme avec Yaide du erédit immobilier, le Gouvermne-
ment tente de metire sur pied un systeme destiné & permetire
a I'épargnant de ne plus courir désespérément aprés un petit
capital qui s’amenuise sans cesse, mais, au contraire, de faire
fractifier ses efforts dans le cadie de la législation sur le crédit
immoebilier. .

Mais pour que ces mesures aient tont lenr sens et toule lenr
efTicacilé, il est indispensable de ne jamais oublier un certain
nomh-e de donndes fondamentales. .

1l faut d’abord étre résolu A appliquer strictement la loi
sur les lovers. ¢

M. Beisrond. Trés bien!

M. e ministre de ia reconstruction. Il est vain de croire que
T'on pourrait s’arréter en chemin, car il n’existe pas de pays au
monde qui ait pu développer la construction sans en méme
temps assurer un certain équilibre dans la gestion du patri-
moine immobilier. -

Je mels au défi quiconque rde parier d’un Etat, quel que
soit son régime politique, ot effort en matiere de lover suit
ausst laible quwen France. Je suis tout prét 4 publier & ce
sujet une ¢tude de législation comparcée. Seul, notre pavs
est doté de cetie législation éltonnante qui provognre la stupé-
faction de tous les élrangers, régime qui méconnait la néces-
sité du lover, sans lequel il n’est pas possible de développer
une politique de la construction, si modeste soit-elie.

Une aclion incessante doit tendre & tapprocher ces deux
termes: le loyer nécessaire et le loyer possible. Méme lovrsque
la lot du 1> septembre 1948 aura atteint son plein eflet, les
loyers seront encore & un taux légérement inférieur a ce qu’il
devrait étre Eour assurer une gestion purement capitaliste de
1a propriélé batie.

Comment rapprocher ces deux termes?

Le premier moven qui est appliqué ou qui commence i éire
appliqué s’appelle ’allocation de logement. 11 m’a été donné
de réfuter I'autre jour certains chiffres, Il n’y a pas de doute
que l’allocation logement soit, pour un trés grand nombre de
travailleurs, Je moyen le plus eflicace pour rapprocher le loyer
nécessaire du lover possible.

Une action directe peut, d’autre part, &ire exercée sur les
gx'ix. Dans ce domaine, le Gouvernement n’est pas resté inactif.
Si vous voulez queiques précisions, comparez le cout d'un
logement en 1947 el te coft actuel d’'un logement de mdéme
surface: la différence est importante. .

Par exemple: & la Garenne, le prix d’un logement construit
il ¥ a quelques années ¢tait de 2.300.000 francs; & Chatenay-
Ma%;bry, ce cout, ponur les réalications de Ian dernier, ressort
a 1.900.000 francs; et les derniéres adjudications accusent le
chiffre de 1.600.000 francs.

Enfin, dans les trois concours de constructions expérimen-
tales organisés par le ministére pour de grands immeubles,
des immeubies moyens ‘et des maisons ingividuellps, le prix
des logements de irois & quatre picces oscille entre-4.400.000
franes et 1.800.000 francs. :

Il faut néanmoins envisager encore autre chose: les primes
4 la construction doivent précisément permetire aux capitaux
privés de s’investir dans la construction.

Elles aussi vont agir dans le méme sens: rappro:her le
loyer possible du lover nécessaire, celui qui construira pourra
recevoir, chaque anuée, et pendant vingt ans, 500 francs par
meétre carré construit,

Ainsi, pour un appartement de 100 métres carrés, Ie conse
tructeur pourra recevoir 50.000 francs pendant vingt ans,

Cetle prime joue comme une sorte de bonification d’intérés
4 I'égard des sommes empruntées, mais la ne se limite pas
sa portée car celul qui investira ses propres capilaux pourra
en hénéficier. On pourra done consiruire pour soi; on wouna
aussi eonstruire pour d'auires; on powrra vendre; on pourra®
louer. .

Le but assigné par le Gouvernement & cette prime est de
faire sortir des capilaux inutilisés ou destinés & élre couvers
tis en biens de consommation rapide, pour les inciler a s’in-
vestir dans ce bien de consommation durable, dans ce hien
essentiel en dehors des inveslissements industriels, qui sap-
pelle. le logement. '

D’auires projels visent également & réduire le prix de la
construction, ce sont les aménagements fiscaux.

Le Gouvernement s’en préoccupe: apreés des éludes finan-
cieres trés poussées failes conjointement par mes services et
ceux du ministére des finances et, particuliérement, ceux du
secrétaire d’Etat plus spécialement intéressé par les proble-
mes de l'habitation, la sous-commission des inveslisscments
examine les dégrévements possibles. :
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~ Certains sont susceptibles d’agir sur le prix de la construc-
tion; en particulier il imporie & cet égard de ne plus pénaliser
Iindustrialisation du batiment et la préfabrication,

1l est anormal de taxer. plus lourdement la préfabrication
que la mise en ccuvre des matériaux selon les méthodes rudi-
mentaires traditionnelles.

"I suffit, présentement, de conler le béton dans des moules
pour éire passible d’'une taxe de 13,5 p. 100 au lieu du taux
normal de 4,50 p. 100. .

. Ces anomalies entravent lJa modernisation de la technique
du bitiment. La fiscalité doit s'adapter & 1’évolution de cette
industrie; les entreprises doivent devenir de plus en plus
indusirialisées. Cela est dans la logique des choses et nous
ne désespérons pas de soumetire bientét au Parlement un
projet en ce sens.

Nous ne bornérons pas 1a notre effort. Il est incontestable
gue la copropriété connait en ce moment un essor considéra-

le.

Je ne parle pas de la copropriété des immeubles existants,
qui se vendent par appartements. Cette propriété est intéres-
sante, certes, dans la Inesure ofi elle favorise l’entrelien des
immeubles, puisque les immeubles qu'un propriélaire unique
ne peut pas conserver en bon état sont, au contraire, aisément
entretenus par des copropriélaires.

Mais, quelqu’intéressants que soient ces résulfats, il faut
attendre davantage de la copropriété dans le cadre de la cons-
truction comme d’ailleurs de la reconstruction.

Il est nécessaire de la favoriser, car sans elle, nous risque-
rions d’assister 4 une multiplication de maisons individuelles,
ce qui compliquerait & plaisir les problémes de circulation
et méme de gestion des villes. ‘

De plus, étant donné I'importance des capitaux nécessaires
pour construire des immeubles collectils, comment les parti-
culiers les financeraient-ils §’ils ne recourent pas a la copro-

riété?

P Je reviens maintenant & d’aulres critiques qui ont été for-
mulées au cours du débat, .

On cherche en ce moment & dresser des organismes d’habi-
tations & loyers modérés’ contre le soi-disant dirigisme que
j'exerce au ministére de la reconsiruclion et de l'urbanisme.
Jde veux m’en expliquer frés simplement.

Je ne cache pas du tout mes intentions. Je n’ai pas cherché
A agir de facon plus ou moins clandestine. J'ai méme rédigé
une circulaire datée du 17 décembre 1949 et je n’en rougis
point. J'en revendique la paternilé et j'en assume toute la
responsabilité. »

De quoi s’agit-i1? Quand un pays construit peu, qu’il cons-
fruise n’importe comment et n’importe ou, cela ne tire pas
A conséquence, -

Notre cadence de construction de ces vingt derniéres années
ne permettait méme pas le renouvellement de notre patri-
moine immobilier, nous courions toujours aprés une solution
sans jamais l'atteindre. Dans ces condilions, les erreurs com-
mises, évidemment regreltables, étaient cependant sans gra-

©vité.,

Mais dés Dinstant oti 'on veut se metire 3 construire pour
assurer non seulement le remplacement de ce qui existe, mais
aussi pour donner une habitotion plus confortable aux mal
logés, on ne peut pas consiruire n’importe comment et n’im-
porte ou. - . L

Si la circulaire du 17 décembre 1919 avait existé, entre les
deux guerrss, on n’aurait pas connu un certain nombre de
réalisations qui ne font cerlainement pas honneur aux promo-
teurs de cette législation généreuse qu’'est celle des H. B. M.

Je tiens A insister sur ce point. C’est IEtat qui assure le
financement de la construction et ceci dans une proportion
trés grande puisqu’il atteint 90 p. 100. .

Bn outre, dans la plupart des cas, les terrains sont donnés
aux offices par des municipalités ou des déparlemenis qui les
acquiérent avec des deniers publics. Pratiquement, avant celle
circulaire, les organismes ¢ 'habilations & bon marché cons-
truisaient avec des architectes de leur choix, sans aucun con-
trole des plans et des terrains choisis, des logements édifiés
avec les ressources mises 4 leur disposition par le Trésor.

J'ai estimé que cela ne devait pas durer, d’autant plus que
beaucoup d’organismes sont devenus plus propriétaires de
senliment que les possesseurs habituels de la propriété batie,
manifestant la méme tendance A utiliser au maximum les ter-
rains & bétir, et mérifant ainsi les reproches faits aux proprié-
faires privés.

Méme, comme les ferrains convenables colilent cher, on a
construit beaucoup d’habitations & bon marché sur. des ter-
rains médiocres donl personne ne voulait, des terrains privés
de toutes commodités, et cela pour le plus grand dommage
des habitants.

Bt eomme cette loi sociale éfait réservée a la population
¥aboricuse, c’est cette population qui était logée n’importe ou,
n'imporie comment et dans les plus mauvaises conditions.

Tant pis, si l'on ne laissait que dix ou douze métres entre
des facades de douze étages, tant pis si les enfants n’avaient
pas le droit de jouer dans fes cours trop ¢étroites ou ils au.
raient fait du bruit, tant pis si I’on n’avait aucune considéra.
tion pour ce gue certains architectes appellent les prolongements
du logis, tant pis s'il 0’y avait pas d’école & proximité pour.
y envoyer les enfants.

L’essentiel était de mettre le plus de gens possible sur le
terrain dont on disposait, pour faire rendre a celui-ci le maxi.
mum. : : -

Et cependant, une loi de justice sociale comme celle-ci, dans-
Pesprit’ de ses promoteurs et, surtout, dans 1’esprit d’Henri
Sellier qui lui a presque donné son nom (Applaudissemenis &
gauche) n’avait ‘ceriainement pas lintention d’aboutir & un
tel résultat. ’ L
_C’est pourquoi, avec obstination, contre beauconp d’opposi-
tions faciles, j’ai demandé qu’autant de précautions soient
rises pour_ construire les habilations 3 bon marché que les
ogements des classes aisées. C’est pour cela que j’ai prescrit
par celte circulaire, que le choix des terrains eux-mémes dcvaii
faire 1’'objet d’un accord préalable.

Je ne suis pas mécontent d’avoir rejeté certains terrains,
d’avoir empéché la construction d’habifations & bon marché
le long d’usines A gaz et de gazomdtres, parce qu’il n’est pas
sain d’habiler prés de ces batiments., - :

Je ne suis pas mécontent, également, d’avdir empéché Ia
construction sur les terrains marécageux, d’avoir refusé d’uti-
liser des laissés pour compte, malgré Popposition de certaines
municipalités, de certains -offices,” malgré des interventions
d’ordre politique. Chaque fois que le probléeme a été posé d'une
facon concréte, j'ai rencontré le meilleur accueil et je suis
toujours arrivé i convaincre mes interlocuteurs, a leur faira
comprendre qu’'un architecte bon ou mauvais se paye le méme

rix, avec la différence que le bon architecte Ila)lit gagner de
‘argent, en confribuant 3 la baisse des prix de revient, en uti-
lisant mieux crédits et terrains. G’est 'architecte médiocre gqui
coute cher, Les offices ne doivent pas choisir un architecte en
fonction des pressions politiques ou des amitiés locales. Il est
bon que, pour le logement ouvrier, ils fassent appel aux con-
cours de grands architectes, car si nous sommes 4 1'époque
ou l'on construi! des palais pour les machines, nous devons
dans le méme temps consiruire, au sens noble du terme, des
palais pour les hommes, des palais mdidestes sans doute, des
palais qui ne soient pas somptueux. Il s’agit de construire la
maison des hommes; la thche est suffisante pour qu'on y
préte toute son aitention, : :

J’ai donc demandé, dans cette circulaire, qu’on tienne
compte aussi du soleil, de la verdure; j’ai recommandé que
I'on plante des arbres dans les terrains réservés aux habilas
tions, sgns méme attendre de savoir comment on construira,
car les arbres, en grandissant, apportent toujours un agrément
supplémentaire au ceeur d’une ville,

‘ai_pensé, €galement, qu’il faut apporter grande attention
4 la densité de la population. J'ai refusé des projets qui pré-
voyaient 1.200 habitants 4 I'heclare, car j’ai considéré que cetle
densité est inhumaine, surtout lorsqu’elle ne s’accompagne
d’aucun espace libre alentour. :

Jai refusé un projet de 30 batiments & quatre étages, tous .
semblables, comprenan{ chacun 8 ou 10 logements, car ¢’était
d’une alfligeante monotonie. C’était un grand architecte qui
élait responsable de ce projet; mais il s’était contenté de répé-
ter trente fois le méme plan sans que ses honoraires en aient
été diminués pour autant. Lorsque j'ai dit que cela ressems-
blait & une caserne de gendarmerie, de gardes mobiles, de
C.R. S; ou & n’importe quoi, j’ai rencontré des étonnements.

Lorsque j’ai demandé que 1'on apPorte un peu de variété,
que l'on veuille bien faire un peu d’architecture avec cet en-
semble, on m’a répondu: Cela va colter 60 millions de plus.
Mais je savais parlailemen! qu’il n’en serait rien. Finalement,
le projet adopié me comporte plus un quartier d’une monoto-
nie désespéranle, mais réalise, au contraire, un ensemble har-

‘monieux, réconfortant pour I’homme qui renire de son tra-

vail, et l'effort complémentaire imposé & Varchitecte pour
trouver une meilleure implantation des maisons est simplement
de nature 4 mieux satisfaire sa conscience. (Applaudissements
& gauche, au centre et a droile.) .

M. Jean Berthoin. Monsieur le minisire, vous &tes un homme
de cceur et vous avez le sens de I’humain. Nous vous en féli-
citons. (Applaudissements.) v

M. Marrane. Monsieur, le minisire, voulez-vous me permettre
de vous interrompre ¥ .

M. fe ministre. Je vous en prie.

Mme le président. La parole est 3 M. Marrane, avec l'autorisa-
tion de M. le ministre.

M. Marrane, Dans toute ceite partie de son exposé, M. le mi-
nistre s’est tourné vers moi, alors que Ia plupart de ses argu-
ments ne peuvent pas me yviser. Lui-méme sait que que je n'al
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jamais -fait construire, dans ma commune, de groupe d’lxppgta-_
lions a bon marché sans réserver un espace libre a proximité,
méme pour nos habitations construites il y a plus de vingt
ans.. S T .
Mais le point sur lequel je veux aitirer 'atlention de I’Assem-
blée, c’est que je ne me Suis jainais Opposc, et les organismes
d’habitations a bon marché ne s’opposent nullement 4 ce qu'il
y ait une réglementation géncrale. .
. M. le minstre a affirmé qu’en essayait de dresser ces orga-
nismes conire son administration, J'ai lu & cette tribune des
exlrails de résolutions qui ont été adoptées A l'unanimité sans
gue je sois intervenu et méme en dehors de ma presence. Par
conséquent 'argumentation de M. le minisire ne me vise pas.

M. le ministre. Je ne vous ai pas nommé, monsieur Marrane.

. M. Marrane. Vous avez dit que Pon cherchait 3 dresser les
organismes d’habitalions 4 bon marché contre vous. Je veux
dive; devant cette Assemblée, que les textes qui ont été adoplés
A I'inanimité ont é1é en dehors de toule intervention de ma
part et en dehors de ma présence. . '
. J'ajoute que je parlage enlierement les arguments exposés par
les organismes d’habitations & bon marché parce que, si M. le
ministre, du haut de cette tribune, vous donne un certain nom-
bre d’exemples pour lesquels il n’avait pas é1é tenu compte
suffissamment des conditions .d’habitabilité et des questions
d’aération et de clarté, il n’en est pas moins vrai que l'obtruc-
lion du ministéere de la reconstruciion ne s’est pas manifestée
seulement en ce gui concerne ces probitmes, mais également
contre tous les projets qui ont été soumis au ministére de la
reconstruction. Ceei aboutit 4 ce que des programmes réalisés
autrelois dans des conditions d’urbanisme indiscutables ne trou-
vent -plus grace devant les services de M. le ministre de Ja
reconstruetion. o

C’est contre ces abus du dirigisme que se dresse trés juste-.

ment 'ensemDble des organismes d’habitations & bon marché.

. M. le ministre indique que les crédits affectés & ces organismes
sont des crédits de FEtat, Ce sont des crédits attribucés a tilre de
prét par la Caisse des dépdts et consignations. Lorsque les com-
munes fournissent le terrain ou prennent la responsabiiilé de
consiruire des logements, quand elles assurent les garanties
financidres du remboursement, il est évidemument abusif -que
ee soit le ministre de la reconstruction qui prenne toules les
décisions. Il 'y a évidemment responsabilité de la part des com-
munes et des départeinents qui font un effort pour tenter d'atlé-
nuer Ja crise du logement. 1l est abusif, je le maintiens, qu’il
ne .soit pas tenu compte par le ministere des libertés locaies.
1l n’est pas juste, il est contraire au bon sens, de mépriser
Yinitiative, la compétence, ainsi que les conditivns de gestion
de .ces organismes communaux et départemeniaux, qui ont
fait largement la preuve de leur eapacilé jusqu'ad maintenant.

‘M, le ministre. Je n'ai jamais mis en cause les capacités de
gestion des . organismes d’habitations 3 loyer modéré. Mais
1l 's’agit ici de leur aptitude & bien construire. Je précise
d’abord, en me tournant vers M. Marrane, que je ne vise pas
particuliérement des réalisations qu’il a effecluées dans sa
commune, Mais je dois dire que les meilleures constructions
édifides il y a quinze, dix ou cing ans ne correspondent plus
aux nécessités actuelles, car les conditiens d’habitabilité ont
beaticoup évolué. Il ne suffit ‘plus seulement, lorsqu’on cons-
truit, d’obéir 4 des réglements d’hygiéne et de voirie; il
fant " aussi tenir compte des sentiments plus humains que
I'on s’efforce aujourd’bui d’introduire dans l'urbanisme, - -

En attaquant la circulaire du 17 décembre 1949, M. Marrane
a attaqué le « dirigismne » du ministére, tel gque je viens d’en
dégager l'esprit. Pour moi, je ne regretle pas d’agir en ce
sens. Le jour ou il suflira de distribuer les erédits, sans avoir
A controler la qualité des constructions,-j’eslime- que je n’au-
rai' plus rien 3 faire dans ce ministére et je prélérerai aller
porter tranguillement la bonne parole ailleurs, :

“Pour en finir avec celte circulaire, j’ajouterai que la qualité

- architecturale ne constitue pas une question accessoire, mais
qu’elle ~est l'expression d’une civilisalion et que ce principe
est beaucoup plus qu’un symbole. Jespére que nous parvien-
drons A construire des villes ot1 'absence de classes se traduira
dans leur architecture et ou les ouvriers, comme les autres
catégories de la nation, habiteront des guartiers empreints de
cette dignité que seule I’harmonie peut conférer. .
- Car pourquoi donner aux ouvriers des logements médiocres ¢
N’est-il pas, au contraire, exirémement important de leur per-
mettre d’atteindre les plus hauies satisfactions en matiére
d’habitation comme dans leur vie culturelle ? :

‘Dans celle action que je continue A mener .auprés des orga-
nismes, je rencontre d’ailleurs le meilleur accueil, ehague fois
qu'une discussion ouverte peut s’engager, car ce gu’ils croient
éire .une gene ne larde pas-a devenir pour eux, dans beau-
coup de cas; un facteur d-amélioration. Ils finissent par se ren-

dre compte quils parviennent & des réalisalions bien supé-

rieures avec la méme -dépense.

Ce que je viens de dire n’implique pas une condamnation
des efforts passés. Mais il ne serait pas raisonnable: de persé-
vérer dans les errements anciens. En matiére de crédit immo-
bilier, par excmple, on ne peut’ plus laisser construire une
petite maisen n’importe out et n’importe comment, _pas “plus
qu’il ne serait raisonnable de laisser s’étendre ‘des lotissements
défectueux. : N S C

Jajouterai d’ailleurs qu’aucun pays olt I'on construit heaus

“coup ne laisse une teile liberté — jallais dire une telle licence

b

— aux initiatives. ) :
Monsieur Marrane, vous avez certainement lu les quatriémes
et huitiemes pages de certains hebdomadaires qui rappeilent ce
gque l'on a fait & cet égard dans divers pays, notamment en
Yougoslavie, avant qu’elle soit « condamnée », puis, en
Tchécoslovaquie et en U. R. S. S. Eh bien ! on opere de la
meéme facon en Angleterre et en Hollande. Tant ‘il est vral
que si Pon construisait n’'importe o, le désordre en résulte
rait immanquablement: i L T )
Je veux encore vous dire, monsieur Marrane : ne défendez
pas les maizons de six étages comme une formule heureuse.
La maison de six étages permet, cervtes, d’entasser des familles
sur un petit espace de terrain. Mais je ne crois pas que cela
soit raisonnable et je vous demande, 13 aussi, de vous rensei-
gner sur les derniers projets qui votent le jour dans les pays
de I'Est. Vous verrez qu'on y construit suriout des maisons
de trois et quatre étages. - T
Si I’on y édifie ausst des immeubles plus importants, ils sont
toujours pourvus d’ascensewrs et dépassent alors, le plus sou-
vent, six étages. 11 ést intéressant de noter & cel égard que
les régles d’urbanisme de notre temps, parce ¢u’elles: ont
reirouvé la grande tradition de l’art, répondent & des préoccu-
ations universelles. 1l est sympathique de constater que,
ns les pays totalitaires aussi bien que dans eeux ou le capi-
talisme joue un trés grand role ou dans les pays d’économie
intermédiaire, les mémes principes se dégagent peu A peu.
Cest la preuve que l’habitat est en train de devenir I'une des
expressions de unolre époque. ‘ :
M. Marrane. Voulez-vous me permeltre de vous interrompre
M. le ministre. Je vous en prie. o {
Me la présidente. La parole est & M. Marrane, avec 1’autorisa-
tion de l'orateur. . ' e .
M. Marrane. Tout d’abord je n’ai jamais dit que construire des
maisons de six étages sans ascenseur était un idéal. S
M. le ministre. Vous relirez votre texte. ot n
M. Marrane. Je rappelle que la crise du logement est drama-
tique. Aussi nous devrions nous eflorcer; avec les erédits insuf-
fisants dont nous disposons, de consiruire le maximum de loge-~
ments, . o - .
Puisque M. le ministre a veuln faire une comparaison avec
ce gui se passe a 1'étranger, en particulier en Union soviétique,
}e irai qu’il ne faut comparer que des choses comparables,
Par exemple, si I'on construit des immeubles avec des ascen-
seurs, il faut une certaine harmonie dans le programine et, par
suite, se préoccuper en méme temps de développer la produe-
tion de 1’électricité de facon & ne point manquer du. courant
nécessaire 4 la marche du fonclionnement de ces ascenseurs.
Au moment ou nous discutons ce projet relatif aux préts et
garanties, notre assemblée vient de réduire les crédits d’inves-
{issement pour Electricité de France. L’année derniére nous
avons mandqué de courant partout, méme pour nos - écoles,
mértnelpour faire marcher les moteurs électriques du chauffage
central. . . . S
“En Union sovidtique, les plans sont établis aveec harmeonie et
le programme de construclion de logements est réalisé parals
lelement avee le programme de développement de la consom-
mation électrique et, par conséquent, le courant nécessaire pour
faire fonctionner les ascenseurs est assuré., - e
Ce n’est pas le cas, 4 ’heure actuelle, dans notre pays, vous
le savez trés bien, monsieur le ministre. €’est ainsi que, sur:le
projet de loi en discussion, le conseil de la République vient
de réduire les crédits dinvestissements prévus pour le dévelop-
pement de la produclion d’éleciricité et personne ne peut dire
combien de temps encore, dans notre pays, et surtout dans Ja
région parisienne, nous manquerons encore de courant élecs
trique pendant 1’hiver. » . L < e
M. le ministre. Allons! Allons? . -

M. Marrane. Dans ces conditions, il n’est pas juste de fairé une
comparaison avec la siluation de l'Union. soviélique. =~

En tout cas, vous posez comme condition formelle qu’il ne
faut pas balir des immeubles 4 six élages sans aseenseur et
cela est abusil, Je n’ai jamais dit qu’il fallait partont construire
six étages. Personneliement, j'eslime qu'il y a des emplace-
ments ou 'on ne devrait balir que des pavillons sans étage ou
avec un étage, ailleurs des immcubles comportant ‘trois ‘et
quatre étages. Lorsque I'emplacement fixé se’irouve A proxitm
¢ des moyens de transport et que le sol rend possible la cons-

e
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truction des logements & proximité d’espaces libres ou méme
d’un pare, il n’y a pas de raison de ne pas construire des im-
meubles de six ou huit étages, dés Pinstant qu’il y a suffisam-
-ment de clarté et que les régles de 'urbanisme sont respectées.

M. le ministre. Vous avez dit: six ou huit étages ? Je vous
remercie. :

M. Marrane. Huit étages, pourquoi pas ? Il y a bien de sem-
blables immeubles dans Paris.

M. le ministre. Je vous remercie, monsieur Marrane, pour le
huit. C’est précisément la construction ’immeubles de huit
‘étages que je préconise; elle justifie davantage la présence
d'un ascenseur.

M. Marrane, J'ajonte que ce n’est pas un obstacle de cons-
fruire huit, dix ou douze élages, mais & la condition de prévoir
la possibilité de ’ascenseur. :

La seule chose essentielle qui préoccupe les milliers de
familles prioritaires ou mal logées, c’cst d’obtenir des loge-
ments le plus rapidement possible. Dans la région parisienne,
je le répéte, il nes s’agit pas d’édicter des regles éiroites qui
pratiquement s’opposent a la construction. Ce que je vous
reproche justement, ¢’est, par une 1églementation trop sévere,
d’imposer la construction d’immeubles limités & quatre étages
alors qu’il est possible de construire des immeubles plus élevés,
ce qui permet de disposer d’un pius grand nombre de loge-
ments et de réduire les frais de gestion. '

Je ne suis nullement opposé & la construction d’immeubles
avec ascenseur, mais 4 la condition que le courant électrique
soit assuré pour que les ascenseurs fonctionnent. J'ajoute, d’ail-
leurs, que lorsque vous nous avez demangdé d’examiner la pos-
gibilité de consfruire des immeubles de dix ou douze élages,
jai fait immédiatement établir par Doffice d’Ivry un projet
sur un emplacement qui s’adapte parfaitement & une telie cons-
fruction. } .

Nous ne sommes done prisonniers d’aucune formule. Le
point sur lequel je suis en désaccord formel aveec vous, c’est
que, par vos réﬁles d’une rigidité burcaucratique, vous retardez
ou vous empéchez la construction de logements dont la popu-
lation a un si grand besoin. C’est contre ces méthodes que je

roteste énergiquement et, avec moi, tous les organismes d’ha-
Bilations 4 bon marché. )

M. le ministre. J’en arrive maintenant a cette question du
« frein » que nous imposons, parait-il, & la construction des
habitations & loyer mod¢éré.

En ce qui concerne tout d’abord les crédits, j’ai indiqué
Taulre jour que toules les sommes mises 4 ma disposition
avaient ¢té utilisées; j’en ai ici le détail, et je puis vous assurer
qu’a 1.000 ou 2,000 francs prés, la totalilé des crédits de 1949
a ¢té employée. On ne saurait donc faire griel & mon minis-
tére sur ce point. :

On a dit, d’autre part, que la construction était ralentie par
les formalités administratives.

Je peux, sur ce point, indiquer que j’ai obtenu des deux
‘Assermblées le vote d’une loi qui sup})nime la nécessité d'une
approbation par décret pris en Conseil d’Etat des projets don-
nant lieu 4 la garantie des collectivités locales. La procédure
d’examen des dossiers se trouve ainsi écourtée de trois mois
environ, N

Si je n'ai pu aller plus loin dans ceite voie, ¢’est que je m
suis Leurté d la législation sur les collectivités locales. De nou-
veaux textes sont a V’étude et seront, je I’espére, prochaine-
ment votés. Ils permetiront d’accélérer encore la procédure
actuelle en réduisant au maximum le contrdle proprement
administratif. , .

En ce qui concerne le contrdle technique, Ia question se pose
‘dilléreminent. Je pourrais vous donner de nombreux exemples
ou projets des architectes qui n'ont nullement €lé. retardes.
C’est parce 3ue nous nous sommes souvent heuriés a l'incon-
préhension de leurs auteurs que certains projets ont da étie
revus plusieurs fois, et par conséquent retardés. Tanldt c’est
A un mur que nous nous sommes heurtés, tantot .c’est dans
quelque chose qui ressemble & un édredon que notre aclion
s’est ¢touifée.

Si nous en avions le temps, je vous montrerais que, partout
ou la bonne volonté s’est manifeslée, nous sommes arrivés
rapidement a un résultat. Mais chaque fois qu’elle a fait défaut,
c¢’est un échec qu'il a fallu enregistrer.

C’est, avez-vous dit, monsieur Marrane, le désir de donner

rapidement des logements 4 tous qui vous a conduit tout &
I'heute a préconiser la construction d'immeubles de six étages
partout ou vous le pouviez. :

Je vous indiquerai, & cet égard, qu'en France, pour la pre- -

micére fois, va étre tentée une réalisalion déja expérimentée
& I'étranger. L.
Vous connaissez sans doute tous ce film extraordinaire de
qualité et si émouvant qui s’appelle « Aubervilliers » ?
On n’a filmé au’un aspect, le plus désespéré, de celle cité;
on n'y a pas signalé I'effort des habitants de ces taudis pour

. Ininistre de la production industrielle de 1’époque, M. )
Paul, et qui tendait 2 lier indissolublement le logement du -

les rendre habitables et méme aussi propres parfois qu’un sou
neul. Bref, on a voulu insister sur la misére humaine, et je
pense qu’il n'était pas mauvais de rappeler aux hommes que la
misére existe, bien que ce film ait été largement ulilisé par
une certaine propagande.

Nous allons construire, précisément dans ce quartier, un im-
meuble qui aura un caractére particulier. II sera édifié non
pas par lintermédiaire d’'un organisme d'habitations & loyer

mod¢éré, mais financé direclement par U'Etat, puis rétrocédé & .

un oftice, Cette construction, réalisée avec des matériaux dura-
bles sur un terrain bien choisi, comprendra des logements de
méme nature que les habitations & loyer modéré et répondant
aux mémes normes. Mais ils seront divisés en deux, ce qai
permettra d’obtenir deux logements pour le prix'dun seul,,
composés de deux ou trois piéces, et méme d’une seule piéce,
pour les vieillards ou les personnes seules. Lorsque, dans cing
oU six ans, la crise du logement aura é%¢ suffisamment atténude,
la réunion des appartements deux par deux pourra élre opérée.
Celte solution s’est d¢ja développée notamment en Finlande,
en Yougoslavie, en Hollande. ) : ,

J’a]ioule tout de suite, afin de prévenir certaines oppositions,
ue lorsque j'ai recu récemment une délégation de femmes
’Aubervilliers venues m’entretenir de ee projet, j’ai recueilli

leur enti¢re approbation. Certaines m’ont dit: depuis le temps

que nous ¢levons nos enfants dans une piéce unique avec uce
petite cuisine, ¢’est pour nous un grand espoir de penser queé’
nous [pourrons habiler un appartement de deux picéces pourva
de toutes les commodités modernes. :

Je souhaite donc gu’on puisse bientdt examiner sur place
cetle expérience, et que tous les offices et organismes d’habi-
tations a loyer mod¢ré voudront promouvoir un programme de
méme nature.

11 ne s’agit évidemment pas de construire systématiquement
des pelits tiogements, mais seulement de hater la solution de

roblémes familiaux urgents, tout en réservant 'avenir. Il éfait

on que celte expérience hardie soit réalisée dans la viile

qu’un film a fait apparaitre comme la plus déshéritée, méme si
elle ne l'est pas en réalité. ' .

M. le rapporteur, Trés bien!

M. le ministre. En résumé, notre tiche est de chercher 3

améliorer toujours davantage la condition des habilants dans
les logements que nous créons.

Il est une autre critique, purement politique, & laquelle je -

veux maintenant répondre. On a dit: le ministre veut faire sur-
vivre un paternalisme désuet en encourageant la constiruction
de logemen!s ouvriers par les chefs d’entreprise. Mais qui a
prononcé officiellement des paroles confre le paternalisme,.
sinon précisément le ministre qui occupe actuellement cé
poste ? Qui done, & Saint-Etienne, a critiqué, au cours d¢*un con-
grés des organismes d'habitations 3 bon marché, le lien établi
entre le logement et le conirat de.travail ¥ En vérité, me pla-
cant sur le plan de la dignité humaine, je pense que s’il faut
apporter tous nos soins au logement des hommes, il faut aussi,
sur le plan social, libérer le foyer de ce qui peut le lier au
contrat de travail. :

Lorsque le statut des mineurs a été établi, j'ai été le seul
parlementaire & protester contre la politique amorcée par lei
farce

mineur & son contrat de travail. Qu’il s’agisse de I’Etat patron,
ou d’un pairon
contrat de travail c’est la condition méme de la dignité des
fiam}tlle)s ouvricres. (Applaudissements a4 gauche, au cenire el &
rove.

Je ne désespére pas qu'un jour une évolution de la légis-
iration permelle de réaliser pleinement cetie séparation en
rance. ‘ :

Je voudrais maintenant faire observer au Conseil — en m’ex-

cusant d’élre un peu long, mais ces problémes sont impor-
tanls — qu’il est toujours dangereux de concevoir le probléme

de I’habitation sous un angle slatique. On ne construit pas —.

et je vise la un certain nombre d’amendements présentés par .
d’honorables sénateurs — on ne construit pas seulement pour |,

la famille qui va occuper immdédiatement les logemenls créés,-
on ne construit pas seulement pour les vivanis, mais aussi -

pour les généralions & venir, C’est pour cela qu’il ne faut pas

rivé, le logement doit élre indépendant du .

s’attacher, pour l'octroi des primes a la construction nolam-"~

ment, & des.conditions strictement familiales, Il faut tenir -
‘compte d’abord du logement. : g
Autre considération importante: il est bon de se garder de -

considérer que telle ou telle solution est la seule possible
our résoudre le probléme du logement. Il n’est pas vrai que
a législation en faveur de l'accession & la petite propriétd
familiale pas plus que celle relative aux habitations A loyer
modéré puaissent remédier seules & la crise du logement, Cest
par une ulilisation simullanée de tous les moyens dont nous
disposons que nous disposons que sera atteint l'objectil fixe.
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. “Cette action, pour étre conduite sur plusieurs plans, devra

stre harmonieuse. Je crois i cet égard que nous gagnerons du

temps, dans la discussion des amendements, si nous prenons
garde de ne .pas méeler des législations qui répondent & des
intentions différentes: celle sur les habilations a loyer modéré
et sur le crédit immobilier d'une part, celle sur I'encourage-
iment & la construclion privée d’antre part. :

On ignore d’ailleurs le temps que durera cetle derniére: il
Sagit d’un adjuvant, d'un excitant, plutot que d'une instita-
-tion permanente.

Un aulre phénomeéne se fait jour actuellement. Tandis qu’au-
“grefois on essayait de dresser les localaires contre leurs pro-

riélaires — ce qui a eu pour efiet de faire disparailre des pre-
wniers et les immeubles des seconds — on essaye aujourd’hui
‘de dresser, plus ou moins consciemment, certaines catégories
.de locataires ou certaines catégories de propriclaires les unes
‘contre les autres. On ne saurait que craindre -le pire de ces

'oppositions. 11 n'y a aucune honte 3 étre localaire pas plus -

gu'il y en a & étre propriétaire. .
% Cerlains cherchent 3 acquérir la propri¢té de leur logement;
‘Waultres ne s’en préoccupent pas. Il n’y a pas intérét & se batlre
‘sur ce point. L’essentiel est que tous puissent éire logés, et
qu'aucvne mesure titillonne ne vienne freiner Lessor de la
construction. C’est pour cela que je demanderai, lors du vole
sur les primes a la construction, que I’on reste aussi pres que
possible du projet initial, qui ¢tait simple et facile & appliquer.
on a dit que les primes A la construction constituaient une
Jouveauté sans précédent. En rcéaliteé, il vy a eu le décret-loi
‘da 23 aont 1937, pris par un Gouvernement auquel apparte-
inaient le regretté Marx Dormoy ainsi que Février, alors ministre
;"du travail. Ce décret-loi établissait un systéme de honifications
'‘d’intéréts en faveur des personnes emprunfant pour construire.
Plus tard, le bénéfice de cette mesure fut élendu aux per-
"‘sonnes construisant avec leurs capitaux propres. Le faux des
Yonifications était de l'vrdre de 2 & 25 p. 100 du cotit de la
‘consiruction: Ce systéme s’est moniré & l'usage trop compliqué
et a suscilé un abondant contenticux. C’est cela que nous avons
‘wouln éviter en ercant, selon des modalités diliérentes et trés
simplifiées, les primes 4 la construction.

En prévoyant linstilution de celles-ci, nous n’avons pas
Foulu travailler pour une catégorie donnée d’individus, mais
‘en vue de multiplier les logements existants. 1l ne s’agit pas
"d'une ocuvre sociale, an sens d’une distribution de subsides,
smais au sens d’une impulsion & la construction de logements
‘qui seronl en définitive mis
c¢ela qui compte. :
M. Bernard Shochoy, président ef rapporteur pour avis de la
commission de la reconsiruction, Permettez-moi de vous inter-
rompre, monsieur le ministre.

M. le ministre de la rceonstruction. Je vous en prie.

Mme le président. La parole est A M. le président et rappor-
geur pour avis de la commission de la reconstruction avec
Yautorisation de l'orateur. .

.. M. le président et rapporteur pour avis de }a commission de
1a reconstruction. Monsieur le ministre, vous répondez a une
yemarque que j’ai exprimée lorsque j’al rapporté, pour avis,
au nom de la commission de la reconsiruction. Jai dit en eflet
gu’il s’agissait bien d’une innovation et qu’on assistait pour la
premiére fois’ & Yoctroi non pas de préls mais de subventions

ndgétaires au secteur privé. - .
11 est certain que ce n’est pas une nouveauté et je connais
fes dispositions contenues dans le texte de novembre 1937.
Je veux toutefois souligner, apris vous, que ces subvenlions
allaient aux personnes et non pas aux sociétés. Iy a malgré
fout une nuance,-vous en, conviendrez |

M. le ministre. Les bonifications d’intéréts étaient person-.

Eelles, certes, mais les personnes morales pouvaient en béné-
cier. :
Les 3 miliards inscrits dans le projet de loi permettront,
"g’ils sont totalement utilisés en octroi de primes, Pinves-
[tissement de plus de 100 milliards de capitanx privés dans Ia

onstruction, correspondant & la mise en chantier d’environ
$0.000 logements.

. Toul a heure, je vous disais que les primes avaient pour
©bbjet de développer la construction privée, dont le réveil s’est
‘amorcé depuis }e vote de la loi du 1 septembre 1948,

1L importe en effet d’encourager ces initiatives si Pon veut
jue leur essor, aujourd’hui encore trés réduit, puisse s’am-
lifier. Si les primes permettaient pendant quelques années de
lancer annuellement la construction de 60.000 logments, nous
arriverions, en tenant compte de LUaccroissemeit des cons-
. tructions d’habitations 2 loyer modéré, au cours de I'année pro-
ghaine, ainsi que de la reconstruction des immeubles sinistrés,
‘A un chiflre voisin de 200.000 ou 220.000. C’est dire que nous
aurions presque atteint la cadence de construction que nous
pous sommes fixée. .

ak

4 la disposition de tous — et c’est.

Tout I'intérét des mesures prises par le Gouvernement est 123
obtenir qu’en 1932 ou 1953, époque & laquelle la reconstruction
au tlille des dommages de guerre sera 4 son maximum, et ol
la construction des immeubles 4 loyer modéré se poursuivra
sur un rythme satisfaisant, le chiffre de 20.000 logeinents pag
mois soit alteint. :

Il sulfira ensuile que la construction, grace & une application
intégrale et suivie de la loi sur les loyers, assure a nolre pays,
%n nombre croissant, les constructions dont nous avons tang

esoin. )

On a dit que les primes & la construction risquaient de sus<
citer une spéculation sur la construction. Si, véritablement, un
tel résultat élait alteint, je pourrais avouer, avec quelque
cynisme, que j'en serais heurcux. ’

En réalilé, je n’en altends pas tant. Quoi qu’il en soit, il ns
me semblerail pas sage de fixer dans le texte méme de la loi
le taux des primes. Une loi ne doit pas contenir de délails
inutiles. Mais je .tiens & alfirmer que les intentions du Gouver-
nement, les miennes propres — et j'y suis extrémement atta-
ché — sont de ne pas dépasser 500 francs par méire carré et

ar an, c’est-d-dire 50.000 francs par an pour un logement

e 100 métres carrés. '

Pourquoi ce taux ? Parce qu'il me parait suffisamment élevé
pour inciter les capilaux & s’investir dans la construction, et
tout de méme suflisamment faible pour ne pas créer une sorte

-de « boom » qui, inévitablement, entrainerait une hausse du

colt de la conslruction, hausse préjudiciable an premier chel a
la réparation des dommages de guerre, et donc aux sinistres.

Tel est l'essenticl de ce que j'avais A vous dire. Je crois
avoir défini devant vous les principes moteurs de la politique
du logement en France, C’est une polilique humaine; c’est une
politique réaliste, mais c’est aussl, je le erois, une politique
qui fait confiance 4 la grandeur de noire époyque. On a dit
beaucoup de mal deenotre temps, parce qu’on a toujours ten-

“dance a considérer avec nostalgie les siccles passés. Je regarde

avec autant d’amour que d’autres — peut-étre méme davantage
— les siecles passés el leurs ccuvres, mais je prélérerais qu'aux
soirs des grandes fétes les projecteurs, qui éclairent les monu-
ments du passé, puissent illuminer les constructions modernes;
prouvant que la joie s'épanouit dorénavant dans les quartiers
ouvriers. (Vifs applaudissements & gauche, au cenlre el @
droite.)

Mme le président. Nous allons examiner maintenant les amens
dements. & 1’article 6. . . -

Par voie d’amendement (n° 8) M. Marrane, au nom de I3
commission de la reconsiruction et des dommages de guerre,
ropose de réduire de 1.000 francs le crédit de 37 milliards da .
rancs inscrit & la fin de ’article 6 et de le ramener, en conséa
quence, 4 36.999.999.000 francs.

La parole est & M. Marrane.

M. Marrane. Mesdames, messieurs, 4 la commission de la
reconstruction nous avons ¢té unanimes pour considérer que
les crédits attribués aux organismes d’habitations 4 bon mar-
ché étaient insullisants et que, d’autre part, ils étaient ulilisés
A une cadence irop lente. C'est pourquui, nous avons voté une '
réduction indicative de 1.000 francs sur cet arficle.

A D'Assembidée nalionale, un cerlain nombre de parlemen-
taires ont protesté contre l'insuflisance des crédits affectés a la
construction de ces habitations; ils ont proposé des majo-
rations qui ont été écartées en application du réglement. Ces
amendements n’ont méme pas pu étre mis aux voix !

La commission de la reconstruction a manifesté le désir d’ob-
tenir de I’Assemblée qu’elle mauileste, par un vote, la néces-
sité d’augmenter les crédits pour la copstruction de ces habi-
tations. C'est pourquoi je lui demande de bien vouloir accep-
ter -cette réduction de -1.000 francs.

Mme le président, Quel est Pavis de la commission ?

M. le rapporteur. La commission ne s’est pas prononcée suf
le fond, car elle pensait que cetle réduction indicalive avait
glpnilr?ile:]nem pour but de permetire a M. Marrane d’exprimer son

on. »
. M. Marrane 1'a fait. Je pense donc que, dans ces conditions
il ne verra pas d’inconvénient & relirer son amendement. En
tout cas, la commission s’en remet sur ce point & la sagesse
du Conseil. °

_Mme le président. Maintenez-vous votre amendement, mons
sieur Marrane ?

-M. Marrane. Je le maintiens, madame le président. Je crois,
en effet, qu’il est important que I’Assemblée se prononce sur Ia
nécessilé d’accorder plus de crédits pour la construction da
logements, . '

M. le ministre vient de faire A ceite tribune un discours trés
éloquent, au cours duquel il a indiqué qu’il était indisgpensabla
de construire davantage dans notre pays, mais en se déclarant
satisfait des ijédlts afTectés & son ministére. Sans revenir sur
les délails qu’il nous a doanés, je veux cependant insister sux
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ce fail qu’d 'heure présente les crédits acc,ordé’s_ hour"le’_s orga-
nismes d’habitations & bon marché sont notoirement insuffi-
sants, - - 0 L e I )
.+ Je persiste 4 penser que l’Assemblée fournirait une indica-
1ion nécessaire en se prononcant sur cetle réduction que je lui
propose, au nom de l'unanimité de la commission de la recons-
iruction. C’est pourquoi je demande, au nom du groupe COm-
muniste, un serutin sur cet amendement. ] .
- M. Lionel de Tinguy du Pouét, secrélairé d’Elat aux [inances
et aux affaires économigues. Je demande la parole. - ;
. Bme le président. La parole est 3 M. le secrétaire d’Etat. .
M. le secrétaire d’Etat aux finances et aux affaires économi-
ques. Je réponds & M. Marrape. Cerles, il serait souhaitable —
et il n’est méme pas hesoin d’un scrutin pour le dire — de pou-

veir majorer ces crédils; mais ce n’est plus au slade ot nous-

soinmes, ¢’est-a-dire dons ’examen des lois de développement,
ue le probléme doit éire pasé. 1 doit se discuter en fonction
es lois générales qui ont été frés amplement débattues dans
les deux assemblées. :

Aussi bien le Gouvernement a ét€ le premier & chercher A
majorer les crédils puisque, celte année, nous avons des chif-
fres netablement supérieurs 4 ceux de V’an passé. -

Je demande donc a M. Marrane de ne pas insister, étant donné
que le Gouvernement lui donne -d’avance raison sur le seul
point qu’il a avancé, A& saveir qu’il serait souhaitable qu’il y
eit davantage de erédits.. -

Resterait alors une question sur laquelle M. Marrane s’est
montré extrémement discret, celle de savoir par quels impdts
le financement seraif elfectué. C’est 1a tout le probleme, préci-
sément, de la loi 'des maxima qui n’est pas présentement en
dcébat. Je crois done que M. Marrane avant satisfaction sur le
principe pourrait renoncer & sa demande de scrutin.

Mme le président. Mainlenez-vous vetre demande de scrutin,
monsieur Marrane ? : S
M. Marrane. Oui, madame le président. ce
-Monsieur le ministre, je m’en excuse, mais je n’ai pas satis-
faction, car dans Yexposé des motifs présenté par le Gouverne-
ment quant & Particle 6, il est indiqué qu’il y a, en 1950, 37 mil-
liards de crédits d’engagement, dont 15 seront utilisés en cré-
dits: de payement en 1951 et 22 en 1952. Dans ces conditions;
;gui Ir&\(z)ez qu’il n'est pas préva une utilisation de ces crédils

u 50, c o

~ Au surplus, M. le ministre de la reconstruction a indiqué que
60 milliards d_e crédits d’engagement avaient été mis A sa dispo-
sition et qu’ils les avaient ulilisés intégralement A quelques
milliers de francs prés, Comme il n’a été payé sur ces 60 mil-
lards que 16 milliards' & Ja fin de 'année 1949, il n’est prévu
que 2t milliards- de crédits de payement en 1950. Vous voyez
qu’il reste encore un trou trés important. Test pourquoei j’in-
siste vivernent pour que ’Assemblée vole mon amendement.
- M. le ministre vient de nous indiquer que c¢’est dans’le cadre
de la loi des maxima qu’on aurait pu en discuter. Je m’excuse
d’aveir provoqué une. trés longue discussion sur la question
(_il] Togement, ‘mais ¢’est bien au moment ot Yon- discute des
investissements, des préis et garanties, qu’il est possible d’enta-
mer un débhat sur la politique du logement. C’est pourquoi,
précisément, {e- ne crois pas qu’'il 'y ait un inconvénient & ce
gue 1;I’Assemb ée veuille bien se prononcer sur mon amende-
ment. C

Mme le président. Personne ne demande plus la parole ?...
. Je mets I'amendement aux voix. . T
Je suis saisie d’'une demande de scrutin par le groupe com-
muniste. - ’ .
Le scrutin est ouvert. Coe
(Les wotes sont recueillis. — MM, les secrétaires en font.le
dépouillement.) S 4

Mme le président. Voici le résultat du dépouillement du

scrulin; . .

Nombre de’ VOIaNtS..ueesnerseeierensnes . 234
Majorité absolue.,....oieersiieeranaiton.. 118

. Pour Vadoption.....:.... 127
. Contre-‘...-J........‘......'; 107
Le Conseil de-la République a adopté. . .

Par voie d’amendement (n° 55), M. Vanrullen et les membres
da groupe socialiste proposent de compléter l'article 6 par
Yalinéa suivant: - ‘ : R .

«.Ces- crédits d’engagement pourront &ire utilisés non seule-
ment dans les conditions fixées par la législation antérieure
mais également pour assurer l’équipement scolaire. Les com-
munes ainsi que les départements pourront étre autorisés 3
prendre en charge les dépenses d’exploitation, a assurer la
garanlie ‘des emprunts contractés et & transférer toutes sub-
yenlions octroyées au titre de 1’équipement scolaire. »

Ia varole est & M. Descomps, pour soutenir 'amendement,

| Wil g'agit de préts consentis en yue de la location; -

M. Paul-Emile Descomps. Cet amendement tend 3 permetire-
I'utilisation des-crédits d’engagemment pour eonstruire les €colex
nécessaires aux nouveaux quartiers en voie de construction.

- Je ne pense pas que la conunission des finances s’oppose. de.
facon abselue 3 l"adoption de cet-amendement parce gue, en
somme, Elat doit fournir les subventions nécessaires 3 la
construction des écoles. - T L

Nous avons été heureux d’entendre, tout 3 I’heure, M. le.
ministre nous rappeler que lorsqu'on construisait des habila-
tions il était nécessaire de songer A Iéducation des enfanis des
occupants qui les habiteraient plus tard. . e

Mme le président. Quel est 1'avis de la commission ¥ . ... |

M. le rapporteur. La corumission des finances comprend par-
faitement quelles ont été les préoccupations de notre honorable
collégue, M. Vanrullen, lorsqu’il a déposé son agnendqment;
mais elle n’a pu donner une adhésion formelle 4 cé texte car 13
question des constructions scolaires sort du cadre de la pr'é-.
sente loi. ‘ . _ e

Mme le président. Quel est 'avis du Gouvernement 7 ‘

M. le ministre. Sur ce point, je voudrais indiquer & M. Vans
rullen et & ses amis que I'intention qui a inspiré la rédaction
de cet alinéa est non seulement honorable mais parfaitement
Jouable et rejoint la préoccupation & laquelle répond la cireus
laire du 17 décembre, tant critiguée. Pour éviter des solalions
partielles, celle-ci subordonne la réalisation de tout programme
d’habilation a l'étude préalable d’un plan-masse qui peymet
une conception d’ensemble. On peut ainsi, dans un ensemble,

révoir les « prolongements du logis », c’est-d-dire nolamment
es écoles, les garderies d’enfants. . Ceter e

Mais ces prévisions du plan-masse ne réglent pas pour ‘autwgnf,-
dans D'élat aciuel des textes, le probléme du financement. C’est
pour cela que, si souhaitable que soit la construction de locaux
scolaires parallélement & celle des groupes d’habitations, je ne
crois pas que, pour Uinstant, la législation régissant Jes- habis
tations & bon marché puisse s’appliguer. < S

Je demande dons & M. Vanrullen et & ses amis de relirex
leur amendement, assurés qu’ils sont de la parfaite concordance
Jde nos vues sur le but & atteindre. » . k
. M. Paul-Emile Descomps. Je regrelte, monsieur le ministre,
de ne pouvoir retirer mon amendement. Je comprends le sentis
ment qui vous anime, mais nous voudrions gqu’il ait’ une
certaine concordance entre Jla  construction d'¢coles et la&
construction de logements, et ¢’est pour cette raison que nous
vous demandions d’accepter notre amendement. Nous risquons;
si lamendement est repoussé, d'aveir des habitations sans écoley
de tellg sorte que cela peut étre excessivement -facheux;- ainst
que vous Pavez indiqué tout & i'heure. S’'Hl s’agit de: deux
projets distinets, I'un qui tra au ministére-de I'éducation natios
nale et l’autre au ministére de la reconstruction, il n'est. pag
certain que la concordance soit assurée. C’est pour cetle raisom
que je maintiens mon amendement. . -- I,

Mmoa le président. Je mets aux voix 'amendement.

{Aprés deux éprenves, Vune @ main levée ef Uaulre pat assis
et levé, déclarées douieuses par le bureau, il est procédé 4 un

- scrutin. — Les votes sont recmeillis, — MM. les seerétaires en

font le dépouillement.) . ] oo
Mme  le président. Voici le résultat du dépounillement dg
scrutin: . oL : oL o

. Nombre des \otanb‘. 243,
© o Majorité absolue........civenenisneiienn 1220
o Pour Yddoption.:i....v.ec 104 R

Comitre .........leeieeaes 138 S
Le Conseil de la République n’a pas adopté, . " .
Je suis saisie de deux amendements qui.peuvent faire I'objet
d’une discussion commune. e s
Le premier {(n° 4¢) est présenté par M. Maurice Walker et
les membres du groupe du mouvement républicain populaire
et tend & compléler comme suit T'article 6: ° o e
« Les sociétés de crédit immobilier bénéficieront d’un 'droig
de priorité sur le tiers du montant des crédits de payement. ¥
Le deuxi¢me amendement (n® 69) est présenté par M. Héling
et tend 4 compléter I’article 6 par un second alinéa ainsi con¢ug
« Les sociétés de crédit immobilier et les sociétés coopéras
tives d’habitations & bon marché bénéficieront d’un. droit d&
priorité sur le tiers du montant de ces erédits. » .
La parole est & Mme Thome-Patenodtre.. S
Mme Jacqueline  Thome-Patendtre. Mes chérs collégues,
MM. Walker et Héline, qui sont absents, m’ont demandé de
défendre leur amendement. II est tout & fait eertain que 1
développement de la construction & J’aide des préts des sociétés
de crédit immobilier et des sociétés coopératives présente un
intérét considérable: , .
ie Du point de vue des finances publiques: la rotation deg
capitaux s’effectuant en moyenne trois fois plus vite que lorss
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- 9¢ ’expérience prouve que la construction & Vaide des sociétés
de crédit immobilier et a I'aide de sociétés coopératives jouil
de la préférence de 85 p. 100 des chels de fawille de nolre
ays, :

P 3y° Elle ne gréve pas, pour Pavenir le budget de I'Etat et des
colleclivités de dépenses d'entreti€n, en cas de blocage des
oyers; .
' 4 Si, par bonheur, les crédits étaient augmentés et passaient,
par exemple, de 37 a 50 milliards, ce serait le tiers de ces
50 milliards que ces sociétés de erédit immobilier et ces sociétés
coopératives Tecevraient, et non pas les 7 milliards qui leur
sont actuellement donnés. (Applaudissements sur divers bancs
@ gauche.)

M. Marrane. Je demande la parole contre I'amendement.

Mme e président. La parole est & M. Marrane.

. M. Marrane. A mon avis, les crédits sont déjd insuffisants. S1
on veut encore les spécialiser, ce sera un obstacle de plus pour
empécher Putilisation de leur totalité, C'est pour cela que, sans
ftre hostile & Poctroi de crédits, dans la circonstance je pense
qu’il est prétérable de repousser I'amendement proposc. . .

Mme le président. La parole est 4 M. le rapporteur.

M. le rapporteur, La commission des finances comprena
trés bien les préoccupations légitimes auxquelles se réferent
les deux amendemenls déposés par nos coliégues, mais il lui
a paru qu’il ne serait pas concevable de réserver un sort par-
ticulier 4 une catégorie spéciale de préts. La commission pense
qu'il suffira de faire connallre ce point de vue & nos collegues
pour qu’ils retirent leurs amendements.

Mme le président. La parole est & M. le ministre de Ia

reconstruction, - )
" M. le ministre. Je pense donner satisfaction & Mme Patendire
en lui apportant quelques indications sur I'utilisation des cré-
dits pour les années 1947, 1948 et 19i9 et sur la progression
conslante des crédits affectés au crédit immobilier, en parti-
culier, je lui demanderai de vouloir bien retirer les amende-
ments qu’elle a défendus.

En 1947, 500 millions de francs environ ont été affectés au
crédit immobilier, en 1948, ces crédits se sont élevés &
1.200 millions de francs, et A& 4.804.192.000 francs en 1949; la
progression est donc constanle. En 1949, nous n’avons refusé
aucune des demandes d¢ crédils conformes aux conditions re-
ilmiies. En 1950, nous atteindrons yraisemblablement 7 mil-

iards.

I y awrait des inconvénients 4 spécialiser & 'avance & l'in-

térieur d’un volume constant, I'affeclation des crédits, )
" Mme Jacqueline Thome-Patendtre. Monsieur le ministre, si
wous pensez qu’'a l'avenir les crédils, pour les sociétés de cré-
dit immobilier et les sociélés coopératives, seront augmentés,
je pense que mes collégues seront d’accord avec moi pour
refirer leurs amendements.,

- M. le ministre. Je vous en remercie, madame.

Mme le président. Les amendements sont retirés.

Par voie d’amendement (n° 54), M. Vanrullen et les membres

du groupe socialiste proposent de compléter cet article par
V’alinéa suivant:
"« Les communes et départements peuvent acquéric par voie
d’expropriation an profit des offices publics d’habitation les
terrains néceseaires a la réalisation de programmes de cons-
tructions nouvelles. 11 est procédé a Vexpropriation dans les
conditions prévues par le décret-loi du 8 aodt 1935 relatif a
YTexpropriation pour cause d'utilité publique, les dispositions
de D'article 58 de ce décret, concernant la procédure d’urgence
étant applicables aux opéralions en cause. »

-La parole est & M. Descomps,

" M. Paul-Emile Descomps. Cet amendement est 1ié & celui de
M. Denvers, qui porie le n° .'75

. Mme le président. Le texte de M. Denvers auquel vous faites
allusion constitue un sous-amendement & l'amendement de
M. Vanrullen. H sera disculé aprés ce dernier.

. M. Bernard Chochoy. Nous demandons une discussion com-
mune pour ces deux textes, ' ‘ .

Mme le président. Achevons d’abord la discussion de Tamen-
dement de M. Vanrullen, Monsieur Descomps, veuillez pour-
suivre volre exposé.

M. Paul-Emile Descomps. Je pense qu’il est inutile d’indiquer
la poriée de cet amendement, Les offices publics d’habitations
& bon marché n’ont pas de budget propre. Par conséquent,
la garantie est donnée par des colleclivites locales. Ces collec-
tivités locales doivent pouvoir acquérir pour les céder ensuite
& ces offices, les terrains nécessalres aux constructions,

-Yoila donc la portée de cet amendement que ‘}'e vous de-
mam}le,)mes chers collégues, d’approuver. (Applaudissemenls 6
gauche. :

Mme le président. Quel est l'avis de la commission 2

M. le rapporteur. La commission des finances n’a pas compé-
tence pour donner un avis sur le fond méme de la proposition
ui vous a élé soumise, car, il ne lui appartient pas d’apprécier
dans quelles conditions on peut procéder A l'extension du
régime des réquisitions an profit des offices d’habitations a bon
marché; mais elle a compétence pour dire qu'un texte de celle
pature n’entre pas dans le cadre de la loi budgétaire que nous
avons a examiner et, qu'ad ce titre-1a, elle ne peul en aucune
facon vous recommander de 1'adoptex.
Mme Jacqueline Thome-Patendtre, A 'amendement déposé
. rat ¢ . - \
par M. Vanrullen, il faudrait, je crois, ajouter celui de M. Den-;

vers, auquel nous nous somnes railiés. '
Mme le président. Je suis saisie de deux amendements dis-!

iincts,

Mme Jacqueline Thome-Patendtre. Le deuxiéme amendement
fait une simple addition au premier, A la deuxié¢me ligne, il
remplace les mots: « ... des ofiices publics d’habitation » par les
mots: «..de tous les organismes d'habilation (sociétés ano-+
nymes, soci¢tés coopératives, sociétés de crédit immobilier) »,
mais, en réalité, il s'agit de la méme idce.

Mme le président. Si 'auteur du premier amendement acceplo
que son texte soit modifi¢ dans le sens indiqué, je le veux bien,
mais je désirerais en é&tre informée.

Mme Jacqueline Thome-Patendtre. C’est le cas, madame le
président, I n’existe plus maintenant qu’un seul amendement,
auquel d’ailleurs nous ne saurions trop nous rallier, car la crise
du logement revét un tel cavactére d'acnité qne Vexprapriation
doit, dans certains cas, étre considérée comme une opératlion
d’utilité publique.

Les collectivités locales se heurtent souvent & 'impossibilité
d’oblenir des terrains pour leurs organismes, d’habitations a
loyer modéré ou autres. Je pense donc qu’un grand nombre de
nos amis accepleront cos deux amendements qui, je le répéte,
sont fondus en un seul.

Mme le président. 1.a parole est & M. le ministre,

M. le ministre. Je voudrais vous donner quelques explications
avant de vous demander de ne pas retenir ces amendements.

Je reprendrai d’abord V'argumentation développée par M. le
rapporteur: il s’agit en eflet d’une disposition trés grave qui
mérite une étude approfondie et ne peut étre évoquée sérieuse-
ment au hasard d’une discussion Y)udgétaire, ‘autant plus
qu'un projet de loi plus complet sur l'extension des mesures
d’expropriation est précisément & Pétude, Ce projet est en ce
moment soumis & approbation de mes divers collegues du
Gouvernement intéressés : les minisives de Pintérieur, des finan-
ces et de la justice. 1l tend & donner A divers organismes, ct

eut-éire 4 des personnes privées, les moyens nécessaires pour
aciliter U'expropriation de terrains & bétir, dans le cadre des
lois d’urhanisme. Mais ceci doit s’assorlir des garanlies indispen-
sables a 1'égard des expropriés et j’insiste sur ce point. Or, la
procédure d’urgence prévue dans l'amendement vise précisé-
ment & supprimer ces garanties. Je note avec satisfaction 'es-
grit de ces amendements parce que je trouve excellent que le

arlement apporie en cette maliére son accord & I'ceuvre pour-
suivie par le Gouvernement. Mais j'espére qu’aprés avoir cons-
taté notre accord sur le fond, les sénateurs qui ont déposé ces
amendements voudront bien les retirer, en raison du danger
qu’il y aurait & innover trop rapidement en la matiére.

M. Paul-Emile Descomps. Je demande la parole.

Mme le président. La parole est 4 M. Paul-Emile Descomps.

M. Paul-Emile Descomps. Je concois qu'au slade des collec-
tivités lpcales qui ont la charge d’entreprendre ef de mener A
bien les constructions l'oplique soit tout & fait différente de -
I'optique ministérielle. ‘ :

ans beaucoup de cas, pour procéder A une construction
quelconque, il est nécessaire, si Pon ne peut agir par la voie
amiable, d’en arriver 4 l'expropriation.

G’est ainsi que, dams mon département, la Société d’habita-
tions & bon marché départemeniale a éié remise en vigueur
en 1945, Dans certaines villes, nous avons pu construire sur
nos propres terrains départementaux; mais, dans d’auires villes,
on ne pourrait construire que par expropriation.

.. Sicet amendement n’élait pas maintenu ou n’était pas adopts,
il se pourrail que I'ccuvre de reconstruclion que vous avez .
entreprise soit génée, en particulier dans la ville de Condom.
Cependant, étant donné les paroles d’apaisement que vous avez
prononcées, étant donné les difficullés que vous avez & inlro-

~duire cette clause d’expropriation dans le texie, étant donné la

promesse que vous avez laite de nous donmer bientdt une loi .
compléte sur ce point, jaccepte, si notre charmapte collégue
Mme Thome-Palendire n’y voit pas d'objeclion, de relicer
Pamendement.

Mme Jacqueline Thome-Patendtre. J'en suis d'accord.

Xime tIedprési{itent. Les a_mﬁndemenbtls sont done retirés.

vant de mettre aux voix I’ensemble de 1'article 6, je donn

Ia parole & Mme Thome-Patenotre, ' ®
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Mme Jacqueline Thome-Patenétre.. Monsieur le minisive, si
nous nous. félicilons,, mes amis et moi-méme, des nouvelles et
heureuses dispositions des articles 6 et 7 concernant le- loge-
ment, je me permets, en mon nom personnel, de déplorer
quwen juin 1950 le. Gonvernement n’ail pas encare prévu la pos-
sibilité d’adfecter une parti notable de la contre-valeur de Paide
Marshall an financement de la construclion de logements.

Nous espérons toulelfois. qne le Conseil de fa République

ourra accorder, dans une prochaine séance, son allention &
Pexumeu de ceite question vitale. Daulres payvs, comme la
Jollande, l’ont fait. Nous n’avons aucume ralson- de retarder
Texécution d’un équipement social au moing aussi impontant,
sinon plug, que Pexécution d’un équipement de base actuelle-
ment en voie d’achévement. .

Bautre part, je voudrais demander & M: le ministre s’il a
Tintention de deposer, dans les: plus brels délais, le: projet de
Toi dont il a souwenl parié coucernant l'institulion: d'un. livret
spécial d’épargne-iogement

M. le secrétaire d’Etat aux finances et aux affaires éconas
miques. Je ne veux pas laisser sans réponse Lappel qui vient
d’élre adressé aw Gouwernement. Pour rassurer: Mme Thome-
Patendlre sur Vutilisation: possible des: crédils de l'aide Mar
shall pour la construction, je dois. Ini dire que 'affiire est pré-
genlement. & 'étude. Elle a- domc salisfaclion sur ce point.

Mmae Jacqueline Thoms-Patendtre. Ja vous remercie, nionsieur
le ministre. v ' .

M. le secrétaire d’Etat aux finmnces et aux affaires écone-
miques, D’aulre part, en ce qui concerne l’épargne-logemeint ou
Pépargne-constnuction — on lappeile allernativement de- I'une
ou lautre facon — les études se puursuivent et M. le ministre
de lir reconstruction a, tout & I'leure, donné, i la tribune, des
explications peut-étre succinctes mais tout de méme: assez pré-
eises sur 1'état acluel des travaux en cours.

Mme le président. 11 n’y a pas d’autre ohservation sur I'ar-
ticle 6 tel qu’il a ¢té modifie par Iamendement de- M. Mar-
o rane 7.

Je le mels aue voimn,

(Larticle 8, ainsé: madifié, est adopté)

“Mme le- président. Par voie d’amendement (n° 91}, M: DBers
nard Chochoy proypose,. apres Particle 6, d'insérer un article
additionnel 6 A (nouvean) ainsi conen;

« Le montant des crédils: d’engagement, suscepiibles d’étre
utilisés en, 1950; en application de Ta. Joi n® H0-616- du 3¢ mai
1950, relative aw financement, de Iz construction de logements
& Sirasbourg; est fixé & # milliard de francs ».

La. parole est & M. Bernard' Chochoy:

M. Bamard Chochoy. Mes chers. collégues, cet amendement

tend & Papplication pure et simple d’une disposilion législative-
introduite dans. un, texte qui fut voté an Coneceil da la Répu-
bhique. le 14 féveier 1450, et 4 I'Assemblée nationale le 3L mai
1954, : ) .
En: effet, la plnpart de nos collégues se rappellent sans doute
que nous. avous éié saisis, ik v a queiqua lemps, d'un. pra-
gramiug. de financement. pour la. construction da logements. &
Strashourg, programme de financement réparti sur frois. ans et
prévovant we erédit de 3 miiliands, & milllavd. flwputé sur Pan:
née 1949, 1 milliard sun 1950 et L autre milliavd sur 1951,

Nous avons, le 14 février 1950, sur Iinvitation de lIa commiss
sion des finances dir Conseil de la République, volé un amen-
dement qui dikait ceci: « 'our 1950 eft les exercices. suiwvarfls,
les crediis d’engngement et de pavement: imputeront sur les
erédits ouverts en application de la loi sur lps habitations &
bon marché, Leur montant sera fixé notamment par la. loi de
développement des dépenses d’inveslisscment pour l'exercice
14950, préts et garanties. » '

Par conscéquent, mes chers collegues, en prévovant qu’un: eré-.
dit d’un milliard, au titre des engagements 1030, ira aw finan-
cementt de Ja. raconsiruction: ds logements & Strasbourg, nous ne
faisons tout sitnplement qu’appliquer les dispoxitions. gue nous
avong prises nous-mémes et qui furent, il y a guarante-huit
heures, adoptées par I Assemblée nationale.

Mme le président. La parole est & M. le seerctuirer d’Efat aux
finances et aux ailaires: ¢eonomniques, :

M. le: secrétaire d’Efat aux finances et aux affzires éconos
migues. Je vowdrais rassurer M. Choechioy. Je ne vois aucune
shjeclien: au- vole- de- ces dispasilions, mais, comme: M. Che-
choy Da. dit lui-méme, il gagit d’appliquer un: texte. qui- ne

araitt pas d’interprétation douteuse au Gouvernement, I sem-
Ele bicn quil résulte claivement, tant de la leltre que des
débats qui: ont entouré le vote de la Ioi du 31 mai 1950; quiun-
crédit d’un militard: devait étre affecté aw titre de lexercice
1950 A la conslruction de logements & Strashourg: Cela va
sans dire et je crois que Yassombiée gagnerait du lemps si,
3 Ia suite de ces engngements formels, vous accepliez de reti-
rer volre amendement. :

Mine le président. L’amendement est-il. mainienw §

1

4

M. Bemard Chockoy. Je crois quen votant sum cet amende-
ment nous apyporiterions un. apaisement supplémentaire: aum
sinistrés de Strasbhourg qni se trouvent actuellement encere- 3
Ikehl et qui veulent avoir ’assurance qu’en 1950 on fera quelqus
chose aves le milliard mis 4 leur disposition, Je pense quiik est
nécestaive quer Pone vote sur Iamendement. (est certuinement
Tavis des représentants des départements de 1'Est,

Mme le: président. Quecl' est Pavis de la commission sur amen-
dement ?

M. le rapperteur. La commission constate que tout ie monds
est d'uccord. et quil s’agit de- sadisfaire 3. une préoccupution
d’ordre 1égislatif. Nous n’avons qu'a lever tous la main si Mme
le président met la question aux voix; 1l 'y aura pas ainsi
de temps perdw commie e craignait M le secrétaire d’Etat. (Sous
rires.) !

Mma: le président. Je mets: aux voix l'amendement, acceptd
par la commission. .

(L’amendement ast adopld:) :

Mme le président. L'amendement qui vient d’étre adopté
devient Varticle 6 A (nouveau).

M. le rapporteur. Je demande la parole.

Mmae le président. La parole est 4 M. le rapporteur:

M. le rapporteun. Madoiue le président, je veudrais faire una
proposition a cetle assemblée. Nos collegues ant. su a faire face
& un eflort trés. soutenw: pour poursuivre la discussion pendant,
trois jowrs pleins. et aujourd’hui jusqu’a dix-neuf heuves; maig
le versonnel du Conseil de la. République-a eu certainement ung.
tache beauconp plus écrasante encore que la notre & accomplir,
Je pense qu'il faudrait, en ce qui nous concerne, dépolarisen
quelque peu nos esprits et, en ce qui concerne le personnel du
Conseil de la République, lui Inisser quelques instunts de répit,
pour Ivi prmetire un court repos, en. attendant les travaux qui
nous guettent cette nuit., -

Dans' ces conditions, je propose de suspendre la. séance pour
Ia reprendre ce soir, & vingt-deux leures, ’

M.. Bernard. €hochey.. Je. demande la parole.
Mme: I président. La. parole est & M. Bernards Chochioy.

M. Bernard €hochoy. Monsieur le rapporteur, je suis- navrg
de ne pas pouvoir souscrire & velre proposition, Nous semimes
lcl un, certain nombre — et je reconnais volontiers que vous e
€fes — 4 nous frouver en séance depuis mardi quinze heures
sans dlsconlmue]j, A part les inslanis nécessaires pour les repasas

,l\ous avons fait un, gros. effort et, je sais que le personnel
s’est associ¢ & Veffort que nous lui avons demandé et qu'il Y a
participé amplement. :

Gependant, je m’apercois ®Fune chose, c’est que nous resy
tons, en comptant lurgement, une trentaine en séance. Un
certain- nombre- de' nog collégues qui. sont encore iri avaiens
sans doute pensé qu’au terme du débat de-la soirée ils feraient
comme d’autres ek regaogneraient leur circonscription. Je pen=<:
sais, personnellement, que je pourrais peut-étre tonrner mes'
regards vers le Pas-de-Calais en me. disant: « Cette nuit, iy
serai »n. (Sourires.), ’

Par conséquent, il serait vraiment raisonnable que vous
ajouliez a Veffort que nous avons fourni depuis quatre jours,
un. petit, effort. supplémentaire d'une heure et demie ou deux-
heures pour en terminer. Ainsi, tout le monde serait libre
vers vingt et une heures et personne, ni le personnel, ni; les:
sénateurs, n'auraient. & se plaindre de cette décision.

Mme le: président. Je- dois faire connaitre- au Conseil de lar
République qu’il y a encore 29: amendements, ll' ne saurait
donc étre question, méme- si nous dexions continuer la- séance,,
d’en terminer & vingt et une heures, élant donné.l'expérience
de ces derniers jours.

M. Bernard Ghochoy. Permettez, madame le président,, sans:
vouloir étre désobligeant ou discourtois, ce qui n’est pas ma
mani¢re, & Pégard d’aveun de mes collégues, j’ai bien peur
que, lorsque nuus nous retrouverons ici & vingt et une heures,,
a part M. le rapportcur de la commission des finances, volre .
serviteur et quelques coliégues: quic soni vraiment des pas<
sionnés de ces questions de construction, neus. ne sovons plugs
trées nombreux. Nous donnerons. alors ce spectacls assez dés-
agréable de: disculer un projet de loi important, i dix-ncuf
heures, devant trente sénateurs, et & vingt-deux henres devank
une quinzaine d'entre eux. Ce projet de loi mérile mieux. que
cela!l, .

Mme le président; Je vais. demander au Conseil la. permissionk
‘de- suspendre: car je suis. an fauleuil depuis un cenlain. temps.,

Nous avions pensé que la discussion. sur lgs invaestissements:
ne dureraiti pas plus de deux i tnois jours, au prix dune
séance de nuib que nous étions teus décidds & faire, diailleuns.
li. est regretiabls: quw/il n'en. ait pas éié ainsi..

M. Bernard Chochoy, Y'ai fait tout ce qui dépendaif de: motk
pour qu’on. sicgedd la. nuil dernitres -
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‘M. le aninistre de la reconstruction. .Je demande la parole.

WMme le président. La parole est & ‘M. le miinistre.

M. le ministre. Je m’excuse de joindre ma voix 4 -cclie -de
M. le president Chochoy ef je m’en excuse aupres -de Mme 'le
président et auprés du personnel. Mais tous ‘ici nous avons des
obligations, nous avons pris des engagements (que nous avens
i remeitre parce ‘que Jes séances n'ont pas suivi la cadence
@révue. Mainlenant nous apprechons &u terme du débat.

Nous .avong, je le sais, 29 amendemnerts & discuter, mais
beaucoup sont semhlables, -certains scront sans .doute retirés
sans ¢u'une véritable discussion soit nécessaire.

Si nous voulions essayver de poursuivre pos ‘travaux eBncore
une heure wu deux, nous arriverions .au ‘boitt de mos peines
puisque maintenant la discussion générale est close. Si mous
pouvions consentir cet effort, nous rebtienttrions Tapidement
de 'vote de .ce projet, «ce -qui est trés dmporlant. (Applaudisse-
menis ‘4 gauvche.)

. Mme le prasident. Le Conseil est-l -d’avis de -cortinuer sa
Stance jusqu'a Lachévement du débat. (Assentiment.)

Le Conseil voudra bien, cependant, suspenire sa s¢ance guol-
ques minutes ? (Assentiment,)

La séance est suspendue.

(La séance, suspendue @ diz-neuf heuwres wingt minules, est
Feprise a dir-neuf heures, guaranie minutes.)

Mme le président. La séance est reprise. »

Nous reprenens la «discussion du proget de loi relalif au déve-
Joppement des dépenses diinvestissemend. '

des artickes € bis, 6 ter, 1, 1 bis et 8 :sont réservés,

Nous aherdons donc Tarticle 9.

« Art, 9. — L’appellation « habitations % loyer modéré » est
substituée dans les textes législatifs et réglementaires en vi-
gueur a 'expression « habitations 4 bon marché ».

« Les offices publics d’habitations ‘4 ‘ban marché, les poiélés
mnonvmes ou cooperatives d’habitations & ‘bon marché -et les
fondations d’habitations & ben marché prennent abligatoire-
ment Je nom de: office public d*habitations & lswer modéré,
waciété anonyvame -ou coopérative d’habitations & leyer modéré,
dondation d’habitations 3 lover modéré, »

Par voie d¢’amendemeni (n° 44), M, Marrane, au nom ge Ia
a’coinmissian e la reconsiruction, propose de supprimer ret ar-
ticle.

da parele -est 4 M. Marrane.

M. marrane. Mesdames, messieurs, j'ai suffisamment «déve-
foppé moen argumentslion au moment de da -discussion géncrale
pour ne pas avoir & insister longuement.

Le changement de dénomination prévm par Tarticle 9 refldte
mne tromsformation de 1okjectif -essemtiel préva par la législa-
fion =ur les habitations 4 bon marché .gui, au lien .d'étre

orienté en faveur des classes laborieuses. va 1'étre plus parti--

culieremrent vers les classes mnovennes. C'est pourguoi §'ai de-
smandé la disjonction de -cet article.

Mme le président., Quel est 'avis de la commission 9
K. le ranverteur. La commission s’en remet 4 la sagesse -de

T Assemblée.

Mme le président. Quel est ’avis .du Gouvernement ?

M. le ministre. La réponse du Gouvernement .sera la méme
our les {rois amendements qui visent le changement d'appel-
ation. . : :
Le Gouvernement avait «d’abord pensé 4 haptiser oes eorga-

nismes sitnplement offices ‘'on sociéhés -’habitation, mais wune
confuston risquait de s’élablir «en particulier avec les coopé-
ratives de -consteaction.

L’appellation « habitations 4 bon marché » a €6i¢ 'suffi-
samment décriée pour gu'en abandonne, n’a+-on pas irouisé
sur les mets « .4 bon mnrohé » 2 :

On a ensuile proposé Dexpression « habitations fnmilinles et
orvnitres ». Mais c'était paraitre néserver ces habilations & wne
catéenrie de la population. Naturellement, nous xowlens daire
«es anuisons familiales: toules les maisons sont -deslinges 4
Joger des Tamilles, ’
- L’expression « & loyer modéré » est incontestablement préfé-
rable, puisqu’il s'agit d’immeunbles dont le montant «Wes lovers
est modéré grioe a Tintervention «de I'litat. Je «demande wane
au Comseil «de la Répablique de bien weouleir accepier 'appel-
dation sur laguelle g'est pronemcée 1Assemblée mationnle.

Mme te président, Maintenez-vous wolpe amendement, mon-
$ieur Marrane ?

M. Warrane. Oui, madame le président.

Mme e président. Je mets aux voix Tamendement, reponssé
par le Gouvernement,

{L’amendement n’est pas adoptd.)

Mme le président, Par voie d’amendement (n° 71), M. TIéline
propose, A la premitre ligne de -cet awticle de remnplacer les
mol.: « Habitalions & lover modéré » par les aots: « Ilabita-

dions familisles et ouvricres »,

l - g

La parole est & Mme Thome-Patendtire, pour défendre 'amen-
dement. .

Mme Jasgualine Thome-Patendtre. Je -crois que ‘M. Héline ne
werrait aucwn inconviénient & retirer son .amendeinent, aprés
{les -explications «de M. de ministre sur la mouvelle appellation.

Mime be -président. I’pinendement -est retivé,

Persomme ne demande ia parele 7., i

Je meéls aux voix Tarticie 9 duns de texte .de la .commission.

(L avticle 8 st adoplé.)

Mme e président. L'article 9 bis est réservé.

w« At 10, — Peur Panuée 4950, le mentant «des capilaux sus-
eeptibles diétre banifiés au fitre des emprunts émis jper les
sorganismes {"habitations 4 lover modéré (anciens erganismes
‘d’habitatisns 4 bhen anarche) .et sociétés de crédit imunaobilier
dans les conditions prévies par larlicle 30 de la Joi n° 49-310
din 8 mars 1949 ! e décret ne 49-310 du 5 .eclebre 1919, ne
pouma dépasser .5 mitliards .de francs. » — (Adaplé.)

« Art, 11, — 1. — Le régime des préls spéciaux prévus par
Tes articles 1er et 2 de la loi ‘no 471686 -du 3 sepiembre 1947 en
Aaveur .des oflices et ‘sociétés d’habitations & lover -modéré
‘(anciens oflices et sociétés d habitatiens a bon '‘marché) .conti-
nuera & €tre appliqué au cours de T'année 1950,

« H. — Le premier alinéa de larticle 3 de 1a loi n° 47-1686 -du
‘3 septembre 1947 st .complété comme suit :

« Un représentant du ministre de I'agriculture et un rpepré-
sentant de l'onion nationale des -asseciations familinles. »

Je suis saisie. sur cet article, de plusieurs amendements, dont
les deux ;premiers peuvent faire l'elyjet :d’une discussion .som-
mune. .

Le premier, {n° 15), présenté par M. Chochoy an nom fe la
-commission de la reconstruction et des dommages de guerre,
tend & compléter ainsi le paragraphe @ « Au .cours des deux
premiéres années de la durée du prét, lesdites sociélés bémé-
ficient, au profit de leurs -empruniewrs, .d’une rTemise .complete-
«es intéréts échuset, au cours «des huit apnées suivantes, d'une
Temise égale ala moitié des iniéréts échus »; ’

Le deuxitme {n® 81), présenté par Mme ‘Bevaud, tend A com-
pléter eomme. suit le paragraphe I: -« A -parlic du 1°° janvier
4950, le daux des préts consentis par I'ltat aux sociélés de cré-
dit iminobilier et aux coopératives -d’habitations pour leurs -opé-
rations :de location-attribution, en vertu de Darticle 32 de la
loi du B décembre 1922 portant codificalion fes ‘ois sur les
‘habitations & bon marché, est fixé 4 2 p. 100, An «cours «des
deux premicres années de la durée du prét, desdiles .sociéiés
bénéfivient 'an profit -de leurs -emyprunteurs diwne remise com-
pleéte des intérits éches, et aucours des huit anndes swivantes,
d’une remise égale a la moitié des intéréts échus. Le taux des
préts des saciétés de erédit immebilier A leurs «empronteurs
sera fixé par arrélé du ministre des finnnces et des aflaires
économiques et du ministre de la reconstruction et de 1'urba-
nisme. »

La parale est & M. Chochoy.

M. Bernard Chochey, président de la.commission de la recons-
fruction. Mes chers.collegues, je creis gque, si Mme Devaud €tait
présente, nous pourrions neus entendre pour qu’it n’y att
gputne  seule «discussion. Jo .suis persuadé, d'ailleurs, .que
M. Gros, également candidat 4 la défense de cet amendement,
voudra bhien se rallier & mon point de vue, car nos arguments
sont certainement les mémes.

Notre amendement {end A accorder les méemes remises -4 n-
érét aux emprunteurs du crédrt tmmobilier gu'sux ruembres
Adles «coopéralives d’habitalions 4 bon marché et aux wautres
souscripleurs d'um contrat de construction.

Lecl -existait avant 1a loi du 3 -septembre t947 gui a bien amé-
Jioré, il faui le dire, le régime des -offices, sans Taodilier,
matheureusement, .celii ‘des sociétés e crédit immobilter,

Nous demandons, et cela nous parait trées raisonnabie, que
pendant les«deux premicres années, on applique la Temise com-
Jilote des inlértts Bchus et ‘qu’au cours des huit années sui-
vanles, la gemise soit Cgale 4 la moitié fes intéréts échus. En
agissant ainsi, nous drajlerons comme ils doivent 1étre ceux
gui ont Jait des efforts louables pour accéder 4 la propriété
grace anx préts du crédit immobilier.

J'ajoute que Iamendement ‘tel .qw’il a #té présenté, -qui porle
ma signature, est imcomplet; il devait ¢lre précédd — e me
suis demand¢ pourquoi cela n’avait pas été Tait — des disposi-
tions swivantes: A partiv du 1° juevier 1950, le taux des préte
consentis pur I'ltat .aux :seciéiés de cuédit immobitier et aux
wcoopératives d'habilation peur Aeurs opérations de location:
attribution, sn vertu de P’anticle 82 de Ta loi du b décombre 1922
portant codiflication des lois sur les habitations & bon anarchd
est fixé 3 2 p. 100. Au wcours des -doux premitres anndées de 1a
Aurte du prét, ele., w Telles sont des raisons pour lesquelles j’aj
‘dépasé cet ‘amendement,

Mme le président. Ta parole -est & ‘M. ‘Gros pour délendre
Tamendement de Mme Devaud.
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" M. Louis Gros. Aprds les explications de noire collégue

M. Chochoy, je naurai & peu prés rien 3 ajouler. L’amende-
ment présenté par notre collégue Mme Devand tend au méme
objet et comporte dans sa rédaclion ce que M. Chochoy vient
&’indiquer et qui manque dans la sienne. En fait, je maintiens
cet amendement & cause de sa rédaction que je considére, sang
vouloir vexer M. Chochoy, pius compléte.

Mme le président. Quel est P'avis du Gouvernement ?

M. le ministre. Les deux amendements présentés ont le méme

. objet. Le Gouvernement pense que l'accord peut se faire irés

facilement sur le texie de Mme Devaud qu’il acccpte sous
réserve qu’une légére modification soit apportée & un article
dont nous parlerons tout a I'heure, afin de remelire en ordre
une question qui ne semble pas avoir été bien vue par I’Assem-
blée nationale.

Mme Jacqueline Thome-Patendtre. Je demande la parole.

Mme le président, La parole est 4 Mme Thome-Patendtre.

Mme Jacqueline Thome-Patenédtre, Notre collétgue M. Héline
ayant déposé un amendement a peu prés semblable & celui de
M. Chochioy et a celui de Mme Devaud, nous nous railions aux
observalions présenlées par les auleurs de ces deux amende-
ments.

Mme le président. Quel est le numéro de I'amendement dont
vous parlez ?

Mme Jacqueline
numéro 73, ' .

Mme le président. Nous ’examinerons tout & Pheure.

M. le président de la commission de la reconstruction. Je
demande la parole. . .

. Mme le président. La parole est 3 M. le président de la com-
mission de la reconstruction. -

M. le président de 'a commission de la reconstruction. Je vou-
drais dire, au nom de la commission de la reconslruclion, que
nous n’avons pas d’amour propre d’auleur, nous n’avons jamais
en vue dans nos discussions que le caractére d’eflicacilé des
choses que nous défendons. -

Par conséguent, nous acceptons trés volontiers de nous rallier
a4 amendement présenté par Mme Devaud.

Mme le président. Quel est I'avis de la commission ?

- M. le rapporteur. La commission avait décidé, lorsqu’elle a
procédé a Uexamen de cel amendement, de subordonner sa posi-
tion aux explications du Gouvernement. Celui-ci a fourni des

Thome-Patendtre. Cet amendement porle le

. explicalions qui justifient cet amendement; la commission s’y

rallie,

Mme le président. Personne ne demande la parole ?...-

Je mets aux voix 'amendement de Mme Devaud, accepté par
la commission et par le Gouvernement.

(I’amendement est adopié.) .

Mme le président. Par voie d’amendement (n° 46). M. Cho-

"choy, au nom de la commission de la reeonstruction et des

dommages de guerre, propose de supprimer le paragraphe 11 de

Tarticle 11,

La parole est & M. le président de la commission de la recons-
truction. . :

M. le président de la commission de la reconstruction. La
commission de la reconstruction, 4 la quasi-unanimité, puis-
gqu'un seul de nos collégues n’a pas été d’accord, a pensé qu’il
y avait lien de supprimer le paragraphe II pour la raison
suivante: l'article 3 de la loi du 3 septembre 1947 a fixé la
composilion de la commission chargée de Vattribution des
réts au titre des habitalions & bhon marché, et il n’est pas

inutile d’indiquer & nos collégues gue celte commission est

purement administrative et interministérielle,

Si, par exemple, nous acceptions d’ajouter A cette commis-
sion les représentants de telle organisation, de tel ministére, il
n’y aurait pas de raison de ne pas inclure aussi un représen-
tant du ministére de 1’éducation nationale si demain il s’agis-
sait de la construction de logemenls pour les instituteurs ?

Comme je Yai indiqué, cette commigsion est purement admi-

“nistrative. Je demande donc & nos collégues de s’en tfenir A la

composition prévue par la loi du 3 septembre 1947 et d’accepter

noire amendement.

Mme le président. Quel est 'avis de la commission ?

M. le rapporteur. La commission a émis un avis contraire &
celui gui a inspiré cet amendement. Notre eollégue, M. Cho-
:hoty. alfirme qu’il s’agit d’une commission purement admiris-
rative. '

Je reléve cependiant, dans I’exposé des motifs qui accom-
pagne l’'arlicle intéressé, qu’il figure dans ceite commission
un représentant du ministre des finanees, un représentant du

-ministre de la reconstruction et de l'urbanisme, le directeur

géncral de la caisse des dépots et consignations et deux repré-
sentants de 1'Union nationale des fédérations d’erganismesg

d’habitations 2 bon marché, C’est donc une commission quoi
a un caractere mixte et qui comprend des représentants des
ministres, des fonctionnaires et des représenlanis de certuing
organismes a caraclére privé,

Dans ces conditions, la commission des finances ne voit
pas puurquoi on n’ajoulerait pas un représentant du ministre
de 1'agricullure, position qu’elle a prise aprés avoir entendu,
d’ailleurs, les fonctionnaires du ministére de lagriculture qui
avaient signalé les inconvénients dus a leur absence de cclie
commission. Elle ne voit pas pourquoi on refuserait, également,
I'inclusion d’'un représentant de 1’'Union nationale des associa-
tions familiales.

Je ne puis, en tout cas, que m’en tenir au texte de la com-
mission des finances que je suis chargé de rapporter.

Mme le président. Quel est Vavis du Gouvernement ?

M. le ministre. Le risque que je redoutais, lorsque 1’Assem-
blée nationale a décidé qu’un représentant de 1’Gnion nationale
des associalions familiales entrerait au conseil actuel, parait
se réaliser ici. Une fois ouverte la pelite porte, tous les repré-
senlanls vont y passer. Inclure un représentant du ministére
de Vagriculture ? D’accord, mais pourquoi pas aussi un repré-
senlant du ministre du travail ? Il est beaucoup plus intéressé
4 la question. Et pourquoi pas un représentant de chacun des
minisires 7 C’est pourquoi, sans ressentir aucune hostilité a
Pégard du représentant du ministre de 1’agriculiure, je ne crois
pas sa désignation souhaitable. .

En ce qui concerne I'Union nationale des associalions fami.
liales, s7il est décidé qu’elles seront représentées dans la com-
mission en cause, nous ne tarderons pas a vecevoir des deman-
des d’autres organisations qui, toutes, se diront plus représen-
tatives les unes que les autres; nous aurons I’Union des femmes
de France. .

M. Marrane, Des meéres de France! -

M. le ministre. Des femmes de France — ce n’est pas toutes
les femmes de France, cerlaines femines... ‘

M. Marrane. J’al dit des méres de France!

M. le ministre. ... et puis I'Union des filds de France. Cela
peut aller trés loin, évidemment. Déja un amendement prévoit
Tintroduction de représentants des trois organisalions syndi-
cales les plus représentaiives. Pourquoi pas des quaire ? J'ajoule
que la commission des préls n’a qu’en apparence un carvaclére
mixte. Il y a certes deux représenlants de 1'Union nationale des
fédérations d’organismes d’habitations & bon marché, choisis:
I'un parmi les administrateurs d’offices publics et de socié¢tés
anonymes d’habilations & bon marché, I’autre parmi les admi-
nistrateurs de sociétés de crédit immobiliers et des sociélés
coopératives. Mais ce sont des experts. Leur présence n’dle
{ms :}] la commission- son caractére propre d’organisme de
ravail. » ‘

Si Yon y fait pénétrer des représentants d’intéréts privés,
quelque honorables qu’ils soient, elle risque de devenir une
pelite assemblée qui tinira par perdre de vue le role qui lui a
€té aliribué. . .

Je demande donc au Conseil de la Républigue de suivre M. le
Yrésident de la commission de la reconstruction et d’adopter
‘amendement qu’il présente. - .

M. de Montalembert. Je demande la parole.

Mme le président. La parole est & M. de Montalembert.

M. de Montalembert. Je suis désolé de ne pas élre d'accord
avec M. le ministre de la reconsiruction et de ’urbanisme.

Devant la commission des finances, j’ai demandé — et
celle-ci m’a suivi — qu’il y ait un représenlant du ninistre
de l'agriculture. -

Je ne discuterai pas de la question de savoir s’il est oppor-
tun ou non qu’il y ait un représentant de 1'Union nationale
fdes associations familiales. Je crois d’ailleurs qu’en matitre
de logement il est intéressant de prendre l'avis des associa-
tions familiales. Cependant, étant l’auteur de l’amendement
adopté par la commission des finances qui prévoit la représen-
tation du ministre de l’agriculture, je ne veux trailer que de
cette question,

M. le minisire sait qu’il y a un probléme trds sérieux de
Phabitat rural. Nous le félicitons de s’intéresser particuliére-
ment 4 ce probléme. Souvent nous ’entendons dire qu’il n'y a
pas seulement un probléme de la reconsiruction, mais anssi
un probléme de la consiruction. Mais M. le ministre ne doit pag
ignorer, n’ignore certainement pas que lorsqu’il s’agit de re-
construire ou de construire dans nos campagnes, Nous som-
mes sous la dépendance de l'ingénieur en chef du génie rural
pour les plans, pour les préts comme pour les avis. Quand
une ferme est détruite, quand nous voulons obtenir un arrété
d’alignement, pour toutes les formalités & accomplir — eb
Dieu sait s’il en a quand on veut construire! — nous
sommes en fait sous la tutelle du génie rural.

C’est la raison pour laquelle il nous a semblé opportun qué
le ministre de P’agriculiure, qui-a sous sa direction les services
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‘du génle rural, puisse collaborer avec vos services, monsieur
Jé-ministre de la reconstruction, et ¢’est pourquoi jal défendu
cet amendement a la. commission des finances. .
Je demande donc au Conseil de la République. de maintenir
‘le texte voté & la commission des finances, .
~ Mme le président. La parole est & M. Chochoy.
. M. le président de la commission de la reconstruction. Je
- jprierai notre collégue, M. de Montalembert, de ne pas insister,
pour la raison suivante. Il s’agit, bien entendu — et M. le
rapporteur Pellenc en conviendra, aprés la mise au point faite
ar le ministre — d’une commission qui a un caractere admi-
nistratif. Par ailleurs, j’ai sous les yeux un amendement qui
a été déposé par notre cnllegue, M, Héline, et qui n’est pas sou-
tenu, parce que son auteur est absent...

Mme le président. On le défendra tout i Iheure.’

C M. le président de la commission de la reconstruction.
«.Juais que le président de la commission de la reconstruc-
tion est prét & prendre 3 son comple. A partir du moment ot
1a vanne est ouverte, nous pouvons laisser passer lout le
_monde,
Il e’y a pas de raison de limiter, M. le ministre Pa dit tout
& I'heure. :
Pourquoi le représentant de tel oun tel ministére, alors que
“teux’ des trois organisations syndicales ouvriéres les plus
représentalives ne seront pas admis, comme le demgande
M. Héline ? ]
Yimagine qu’il v a bien dans I’hémicyele un collégne qui
fi- wae guatriéme organisation syndicale 3 nous proposer car,
enire autres, ces syndicats dits indépendants ne seront pas
compris dans la liste. Aussi je supplie M. de Montalembert de
mne pas insister, car il a certainement compris comme moi.
En parlant de Pagriculture, il nous a indigué que l'ingénieur
" en chefl du génie rural était trés intéressé par ’alignement, ete.
"Je veux bien en convenir, mais j’ajoute encore, pour le per-
suader, que celui que l'on éearte sans doute le ;ﬁus arbifrai-
rement, ¢’est le ministre du travail, car il est bien le plus
' gror preneur, A titre de locataire, dans les constructions d'ha-
* bitations & loyers modérés. Dans ces condilions, pourquoi ne
pas lajouter également ? .
"7 1l me parait raisonnable de s’en tenir 4 1a position de la com-
~mission, telle qu’elle est définie par Dlarticle 3 de la loi du
8 septembre 1947. En agissant ainsi, nous -ferons preuve de
.raison et de sagesse. : :

. .Mme le président. Personne ne demande plus la parole sur

{’amendement ?.... o
;.+ Jo le mets aux voix. .
1o (L'amendement est adopté.)

__ Mme le président, A 1o suite de I'adoption de I’amendement
‘de M. Chochoy supprimant le deuxiéme paragraphe de l'arti-

“cle 11, Yamendement n® 72 présenté -par M. Héline et le sous-

" amendement n° 81 présenté par MM. Bousch, Lemaire et plu-

. sieurs de leurs collégues tombent d’enx-mémes.

i Par voie d’amendement (n® 2), M. Yves Jaouen et les mem-

“"brés de la commission de la reconstruction proposent de ‘com-
pléter l'article 11 par un paragraphe I, ainsi concu:

« NI, — Le deuxié¢me alinéa de V'article 43 de 1a loi du 9 dé-
cembre 1927, complétant Darticle 45 de la loi du 5 décem-
bre 1922, est rédigé comme suit: « Par dérogation au para-
'gmphe 1er du présent article, Yapport' du cingui¢me est ré-

. .duit 4 un apport d'un dixiéme pour les pensionnés de la loi

_du 31 mars 1919 ayant un taux d’invalidité égal on supérieur
% 50 p. 100 et pour le chef de famille ayant an moins deux en-
Jants A charge. » )

7 )Lamendement est-il soutenu ?...

L’amendement n’étant pas soutenu, je n'ai pas a le mettre
Bux voix. ) -

. .Par voie d’amendement (n® 32), Mme Devaud propose ds

_“eompléter cet article par les digpositions suivantes:

.« L’article 45 de la loi du 5 décembre 1922, modifié par P’ar-
ticle 43 de la loi du 9 décembre 1927, est rédigé comme suit:
« Par dérogation au paragraphe [ du présent article. ’anport

"de 1/5 est réduit & un apport de 1/10 pour les pensionnés de
1a 1oi du 31 mars {919, ayant un taux d’invalidité égal ou su-

" périeur & 50 p. 100, et pour les chels de famille avant deux

“enfants A charge, conformément aux dispositions de V'article 2.
Toutefois, les bénéficiaires de la présente disposition devront
faire un apport d’au moins 100.000 francs. »

"La parole est & M. Gros, pour soutenir cet amendement.

- M. Louis Gros. Cet amendement tend uniquement A assou-
plir, au profit des familles ayant deux enfants 2 charge, les
.«conditions d’apport pour bénéficier des avantages prévus par
“1a loi du 5 décembre 1922 modifiée par 13 loi du 9 décem-
. bre 1927. T - ) .
» 1l.s’agit de donner aux chefs de famille avant deux en-
.-fants & charge les mémes avantages gque Ja loi-du 5 décem-

bre 1922, modifiée par la loi du 9 décembre 1927, acco}de aux

“pensionnés invalides 4 50 p. 4100 et bénéficiaires de la loi du

31 mars 1919, C’est-a-dire A diminuer de moitié 'apport obliga-

toire pour bénélicier des avantages de cette loi pour les cons-

tructions 4 bon marché, A loyer modéré, aujourd’hui.

Mme la président. Quel est I'avis du Gouvernement ?

M. le ministre. Le Gouvernement, dans I'intérét général,
repousse cet amendement. En effet, si 'on amenuise de plus
en plus les conditions minima d’obiention de préts, il ne sera
méme plus nécessaire d’établir un livrel d’épargne-consiruc-
tion. Si I'on abaisse ces conditions jusquw’a permetire a un pere
de famille de deux enfants, dés l'instant qu’il apporte 100.000

francs, de recevoir immédiatement par le crédit mobilier. le

solde du capital nécessaire, il est évident que les demandes
vont alfluer dans une proportion telle que nous ne pourrons
pas assurcr le service d’une telle opération. : .

L’accession & la propriété euppose cerlaines conditions. Nons
voulops donner aux petils épargnants le maximum de facililés
grace 4 un projet dont l'étude est déja trés avancée. Clest la
raison pour laquelle je demande au Conseil de la République
de bien vouloir s’en remetire aux proposilions gouvernemen-
tales qui n'ont pas été faites & la légére, et de repousser
Yamendement. ‘

M. Louis Cres. Je demande la parole.

Wme le président. La parole est & M. Gros.

M. Louig Gros. Je m’excuse aupiés de M. le minisire, mais
je suppose qu’il a mal interprété la rédaction de I'amendement
soumis au Conseil. fl ne s’agit pas du tout de permellre & un
chef de famille disposant d’un eapital de 100.000 francs de sol-
liciter un crédit a la conskruction. Le chiffre de 100.000 franes
fisure bien dans le texie comme minimum, mais Dion amen-
dement précise bien que lintéressé devra apporter un dixiéme

du capital sollicité au lieu d’un cinquitme, avec un minimum -

de 100.000 francs, ce qui n’eet pas la- méme chose, - .

Il s’agit de faire bénéficier les péres de famille du méme ré-
gime que celui des pensionnés & 50 p. 100, el non pas a per-
mettre & quicongque dispose de. 100.000 francs de demander
un prét. : . o

Mime le président. Quel est I’avis de la commission 2

M. le rapporteur. La commission des finances est assez, per-

- plexe, car je dois vous avouer qu'en réalité la’ commission

D’a pas pris position sur cet amendement; mais si cet amen-

- dement était modifié dans le sens demandé par le-Gouverne-

ment — en remplacant « deux enfants » par « irois enfants » —
celui-ci donnerait, nous a-t-il dit, son assentiment et-alors la
cominission pourrait & son tour donner le sien.

M. Louis Gros. J'accepte de modifier ameéndement Hans ce

sens.

M. le rapporteur. Dans ces ,conditions,) 1a commission l'ac-
cepte. o . L
M. le minisire de la reconstruction. Le Gouvernement aussls
Mme le président. Personne ne demande plus la parole 2...
Je mets aux voix lamendement ainsi modilié, accepté par

la commiesion et par le Gouverpement.'
(L’amendement, ainsi modifié, est adupté.)

.~ Mime le président. Maintenant viendrait en -discnssion ’amen-

dement n® 73 de Mme Thome-Patenotre, mais je crois savoir
qu’il est retiré. . S . .
Mme Jacqueline Thome-Patendtre. En eflet, je "le -retire,

Pamendement précédent nous donnant satisfaction, ’

Mme le président. L’ amendement est retiré,

Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets anx voix 'article 11, ainsi modifié.

(L’article 11, ainsi. modifié, est adopté.) N

Mme le président. Nous revenons aux articles qui avaient é14
précédemment réservés,

L’Assemblée nalionale avait voté un article 6 bis, dont votre
commission propose la disjonction. . '

Il 0’y a pas d’opposition ?... '

La disjonction est ordonnée. .

« Art. 6 ter (nouveau). — A partic du 1*r janvier 1931, au-
cune entreprise publique, nationalisée ou privée, ne pourra
bénéficier d’un prét au titre du fonds de modernisation et
d’équipement si elle n’a, au préalable, prézenté a Vorganisme
préteur un plan tendant & l'autofinancement parliel de ses in-
vestissements, C

« En ce qui concerne les entreprises nationalisées ou sociétés
@’économie mixte dans lesquelles 'Etat détient la majorité du
capital, ce plan devra éire approuvé par arrété.conjoint du
ministre des finances et des aflaires économiques et du mij-
nistre de tutelle. » — (Adopté.) N
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TITRE 11
~ Dispositions relatives A I'habitation,

« AX. 7. — Dans les limites et conditions qui seront fixées
par décret en conseil d'Etat, pris sur le rapport du ministre
des finances et du ministre de la reconstruction et de 'urba-
nisme, des primes annuelles pourront élre accordées en vue
d’encourager la construction d'immeubles & usage principal
d’habitation ainsi que les travaux ayant pour objet d'accroitre
“la surface ou la capacité de logement des immeubles existants,
Les travaux d’aménagement et d’équipement feront Pobjet d’une
" équivalence superficielle forfaitaire exprimée en métres carrés.

« Les régles d’amortissement des capitaux inveslis dans les
eonstructions nouvelles réalisées par les entreprises et deslinées

" au logement de leurs ouvriers seront également applicables
"aux actions souscrites aupres de toules les soci¢iés d’habitation.

« Le montant dés primes sera fonclion des surfaces habi-
tables construites ou aménagées. .

« Le bénéfice des primes ne pourra étre consenti pour une
durée supérieare & {rente ans,

« Les souscripteurs d'un conirat de construction avec une
“gociété de crédit immobilier bénéficieront de la prime dans les
niémes conditions, pour la surface constroite ou aménagée
correspondant A leur apport, pendant une durée de deux ans.

« Les locanx dont Ja création a donné lieu & Poctroi des

rimes instiludes au piésent article ne peuvent, pendant toule
a période aun cours de laquelle ces primes sont versées, étre
transformés en locaux commercizux ni affectés & la location
saisonnicre.

« Mention de cette.interdiction devra étre inscrite 4 la conser-
vation. des hypothéques. Le propriétaire sera en oulre tenu de
déclarer l'existence de ladite interdiction dans tout acte entrai-
nant mutation ou location de I'iinmeuble.

« Toute personne contrevenant aux dispositions qui précédent
zera punie d’'une amende de 10.000 francs & 10 millions de

"anes. .

« Quiconque aura tenté, au moyven de fausses déclarations
ou de manceuvres frauduleuses, de hénéficier indiment des

. primes instititées au présent article, sera puni d’une amende:

de 10.000 francs 3 10 millions de francs.
+ .« Les primes percues depuis la transformalion seront en outre
_sujeltes 4 répélition. : .
.« Le montant total des primes annuelles susceptibles d’étre
.. engagées au titre de I'exercice 1950 en vertu des disposilions
qui .préctdent ne pourra enirainer pour chacun des exercices
;Jrltérieurs une charge annuelle supcrieure & 3 milliards de
anes, . . ’ : :
« Le ministre des finances et le ministre de la reconstruction
_et de I'urbanisme sont autoricés & conclure avec le Crédit fon-
cier de France toutes conventions nécessaires pour I’appiication
du présent arlicle. » -
* _Par voie d’amendement (n° 58), M. Marrane et les membres
du groupe communisie et apparentés proposent, au premier
alinéa de cel article, a4 la 4¢ ligne, aprés les mots: « en vue
d’encourager la construclion », d’insérer les mots: « de maisons
" Individuelles destinées & devenir la propriété de personnes peu

“ Iortinées et notamment de travailleurs vivant principalement

- de leur salaire et... » (la fin de la phrase sans changement).
La parole est & M. Marrane.
. M. Marrane. L’amendement que j'ai en I'honneur de déposer
- a ¢videmment un sens reslrictif, plys resirictif que celui du
texte proposé par le Gouvernement. Il tend A réserver les
primes prévues part le projet du Gonvernement A la construction
de maisons individuelles et d’immeubles colleclifs, qui sont
deslinés & permetire Paccession 4 la petite propriété. .
Voild done quel est le sens de mon amendement. ’
Mme le président. Quel est 'avic de la commission ?

M. le rapporteur. La commission n'a pas pris position sur
celte question. Elle s’en remet A la sagesse du Conseil.

Mme le président. Quel est I'avis du Gouvernement ? -

M. le ministre. 1l s'agit de pouveau de Ja confusion entre les
deux systémes dont j'ai parlé tout & PI'beure & la tribune:
habitations a loyer modéié et primes A la construction. Je
pense done que le Conseil repoussera c2t amendement.

Mme le président. Personne ne demande la parole ?...

Jetmets aux voix l'amendement, repoussé par le Gouverne-
ment. .

{L amendement n’est pas adopté.y
© Mme le président. Par voie ’amendement (n° 59), M. Marrane
et les membres du groupe communiste et appareni¢s proposent
su premier alinéa de Particle 7, 4 la 7¢ ligne, aprés les mols:
« immeubles existants » d’insérer la phrase suivanie: « Les
-conslructions bhéndficiant de ces primes devront étre édifides
sclon ‘les normes: ¢laklics pour les consbructions d'ILB.M, st

1
dont le taux de loyer ne sera pas supérienr au maximum fixé
par Varrété ministériel du 29 juin 1949 »; (la fin de V’alinéa sang,
changement.) - o .

la parole est & M. Marrane. . ‘ o

M. Marrane, Au cours de son exposé de cet aprés-midi M. le
ministre de la reconstrucltion a développé une these d’apres,
laguelle les bonifications d’intérét accorudés par le Gouverne-
ment aux organismes d’habilations & bon marché devaient
avoir, pour contreparlic, le respect de cerlaines condilions de
construclion. Je demande (que les obligations imposées aux orga-
nismes d¢’habitations & bon marché le soient également aux
propriétaires ou aux capitalistes qui béndficierent des primes
la construction, . '

M. le ministre Je demande la parole.

Mme le président. La parole est & M. le ministre. -

- M. le ministre. Il est bien ¢évident que 'on ne peut pas adopter
Pamendement présenté par M. Marrane. lci encore la confusion’
est élablie. Au moment ot on nous demande de toule part
des assouplissements sur les normes d’habitations, 'amende-
ment de M. Marrane tend & étendre ces normes & toules ‘les
catégories de consiructions. D'autre part, il indique que le tanx
du loyer me sera pas supérieur au maximom fixé par I'arrcté
ministériel du 29 juin 1949, Cela revient & fixer des condilions
inacceplables A Yoctroi des primes puismr’aussi bien les taux
des loyers fixés par lariété minislériel du 29 juin 1949 per-
mellent simplement la. gestion correcte d’habitations & lovers
moddérés dont la construction a ¢té financée par préts rembours
sables en 65 ans et & faible taux d&’intérét. Cela ne peut dond
s’appliquer 4 la construction privée, méme encouragée par i
systeme de primes. C'est la raison pour laquelle je ~vous de«
mande de rcpousser cet amendement. - B

M. Marrane. Je demande la parole. ) )

Mme le président. L.a parole est ‘3 M. Marrane. o

M. Marrane. Dans Uexposé que j’ai fait & la tribune, au courg
de la discussion généiale, j'ui indiqué que les bénéficiaires de
ces bonifications  d'intéréts ne subirajent pas.de limitation,
quant au taux des lovers et-d I'exploitation qu’ils pourraient
faire de ces immeubles construits & 'aide d’avantages financiers
consenlis par 'ktat, . s T

Nés Yinstant qu'on ne limife pas le taux des lovers, il est
hien évident qu'on ouvre la voie & la spéculation. M. le minis-
tre a déclaré, cot aprés-midi, qu’il n'y erovait pas, mais qu'en
tont cas, il serait tres heurenx si cet événcment se produisait.,

C’est juslement pour y mellre un frein que jai déppsé.cet
amendement. : , e

Mme le président. Je mets aux voix 'amendement, repoussé
par le Gouvernement. : co B

(I’ amendement n’est pas adopté.) L

Mme le président. Par voie. ’amendement (n° 8% M. Restat
propose de supprimer la derniére phrase da premier alinéa de
L'article 17, ainsi concue: - i

« Les travaux d’aménagement et d’équipement feront 'ohjet
d’une ¢quivalence superlicielle forfaitaire exprimée en métres
carres, » ' o -

La parole est & M. Restat. ;

M. Restat Mecsdames, messieurs, mon amendement tend A
supprimer la dernicre phrase du premier aliméa de article 7
proposé par la commission des finaneces. = - - N

M. le ministre nous a indiqué tout & I’heure,-que 'article T
avait pour obhjet de favoriser la construction d’immeubles.: Or,;
son premier alinéa prévoit in fine que « les iravaux d'aménage-
nient et d’équipement feront 'objet d’une €quivalence supers
flcielle forfaitaire exprimce en meélres carrés », :

Dans ces conditions, nous mélangeons, (je crois, la construe-
tion d’une part et 'aménagement de lautre. - :

Je trouve ensuite des ditficultés sérieuses en ce qui concerng
Papplication. La de!nitre phrase de cet alinéa signilie que si,
duns Paménagement, on prévoit un raccordement d'eau .on
Iinstallation d’une galle de bains, il faudra fixer pour ces fra«
vaux, une équivalence superficielle, :

D’aulre part, comume l'ensemble de ces travaux est payé
par des primes annuelles devant éire servies pendant vne pé
riode de vingt années et que M. le minislre nous a indiqué
tont 4 I'heure qu’on prévovait que ces jprimes atteindraicnt
500 franes par mélre carré, je me demande si pour une répa=
ration ou un aménagement il y a intérét pour le propriétaire
4 percevoir une prime qui s’éléverait 4 1.000 francs par an si
elle élait calculée sur 2 métres carrés, par exemple. X

Ensuile, je pense qu’il y a 13 un double emploi. En effety
dans l'article 11, vous avez déjd relevé le maximum des sub-
yvenlions qui de 25.000 francs a été porté 4 200.000 francs. Il y
a donc double emploi entre ces primes et la subvention relevée.

Je présenterai enfin un argument principal, 3 savoir que

_ sl vous augmentez le nombre des partics prenantes et que les

crédits restent bloquds, vous arriverez A distribuer des « pons-

sitres de crédils » et vous n'obtiendres pas le résultat cherché,
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Nous nous sommes battus, depuis deux jours, sur I'amende-
ment Gaillard. Or, précisément, par assimilation, on peut pré-
voir ici une situation identique. On aurait une augmentation
du nombre des demandes de subventions s’appliquant a4 un

. erédit qui ne bougerait pas. Il pourrait en résulter une dualité

extrémement importante, qui ne favoriserait guérs la construc-

. tion, telle qu’elle est envisagée 4 l'arlicle 17.

: Puisque nous sommes sur un élan de constructions, restons-
en, au moins pour quelques années, aux construclions nou-

. welles. Lorsque de mouveaux immeubles seront construits en
‘quantité suffisante, alors nous envisagerons la possibilité d’amé-
* jlioration. (Applaudissements.)

l" Mme le président. Quel est I'avis de la commission ?
- M. le rapporteur. Quelle que soit Ja valeur de I'argumentation

. 'de notre collegue, M. Restat, je dois indaquer au Conseil de la

République que ¢’est sur I'initialive de la commission des finan-
ces que les dispositions qu’il propose de supptimer ont ¢té
introduites dans le texte. Dans ces conditidns, votre rapporteur
'ne peut que vous demander de rejeter 'amendement qui vous

.. est proposé. .

! Mme le président. La parole est & M. le ministre de la recons-
> truclion. . . ‘

1. M. 1e ministre. Je m’excuse de ne pas élre de l'avis de M. le

rapporteur de la commission des finances, et de demander au
Conseil d’accepter l'amnendement de M. Restat, c¢’est-i-dire de

. ne pas voter le texte proposé & vos suffiages par la commission
. des finances.

En effet, nous dizposons d¢jd d’autres moyens de financer
les aménagements de locaux existants en ulilisant la législation
sur 'habitat rural, ou le fonds nalional pour Famélioration de
1'habitat ou les primes d’aménagement prévues par la loi sur
les lovers. :

S'il ‘s’agit, an contraire, d’aménagement agrandissant la sur-

: face du logement, les primes joueront. Mais lorsqu’il s'agit sini-

plement d’équiper un logement, d'autres dispositions sont pré-

vues. Ne confondons pas les choses, ¢’est dangereux, .

D’autre part, je fais la remarque suivante : le contrdle sera
compliqué et le service irés onéreux puisqu’il s’agira de faibles

‘-primes assurées pendant vingt ans et correspondant 4 un trés

- petit nombre de métres carrés de celle surface corrigée qui a

servi de hase-a Tapplication de la loi sur les loyers. :
. Je crois par eonséquent que le Conseil sgrail bicp inspiré en

: “acceptant I'amendement de M. Restat.
_ M. de Montalembert. Je demande la parole.

Mme le président. La barole est 3 M. de Montalecmbert.
M. de Montalembert. Autant j’ai en de la chance ce matin,

. "autant, en fin de soirée, il semble que je n’ai pas la méme
. Taveur, Voily deux fois de suite qu'on veut revenir sur des

textes votés 4 la commission des finances sur ma demande. Je
vais essaver d’étre plus heureux que lors de la discussion de

- I’amendement précédent. (Sourires.)

Mon colltgue et ami M. Restat nous a dit tout A I’heure, en

© premier lieu, qu’il demandait la suppression de la dispostiion

adoptée par. la commission des finances, parce qu’il s’agissail
par le jeu des primes d’encourager la construction seule, Or,
je lui ferai remarquer que, dans le texte du projet de 10i, il est
bien indiqué : « Les taux des primes seront fonclion des sur-
faces habilables construiles ou aménagies ». Par conséquent, la
notion d’aménagement doit étre retenue. :
" M. le ministre vient de nous dire trés nettement que, lors-
quil s’agissait d'une augmentation de surface, 1'amc¢nagement
était admis par lui et béncficiait de primes. En véalité, quel a
été Pobjet -de amendement adopté par la commission des fi-
nances ? Voici tres simplement les raisons qui nous ont guidés:
Nous approuvons la politique de M. le ministre sur le dévelop-
pement du logement. Nous I'écoutuns avec faveur lorsquil uil:

"l faut 20.000 logemenis par mois en France. Quand les uns et

les aulres nous parcourons nos Campagnes, NOUS remarqgu.ns
volontiers que certaines maisons se conslruisent, mais que ieur

- nombre est assez réduit. Au contraire, nous remarquons dans

nos communes et dans nos villages quantité de maigons_dunt
I'aménagement coiilerait infiniment moins cher que des cons-
tructions neuves; a peu de frais, on pourrait les 1endre -confor-
tables. - : .

i Or nons sommes A I’heure actuelle devant une ditficulté trés
grave, dans mon déparlement -en tout eas, et je crois qu’il en

 #st ainsi partout. I y a moins de 20 p. 100 des logements 2 la

campagne qui sont paurvus d’eau potable. Quand M. le ministie
nous mcnace — si mon amendement n’est pas repoussé —
d’une « poussiéres de primes », il a peut-étre raison s’il s’agit

. d'un robinet & placer dans une maison urbaine ou de faire

.

-monter I'eau du 3° au 4° étage. Mais il ne faut jamais avoir
é1¢ dans nos-campagnes pour ne pas se rendre compie que la

. plupart des habitations ne sont pas « de front & rue », comme

on dit dans le langage de l'urbanisme. mais au contraire des

masures en retrait de toutes voies de 20, 30, 40 ou méme-
50 meotres. ‘ - ‘
* Nous savons tous que les adductions d’eau potable se font
dans des conduites arvivant & 1 métre 50 de la propriété. Dans
ces conditions, il faut faire venir 1'eau de la bordure de la
route i Pintérieur de la maison. ’

Eh bien! nous soulenons que lorsque nous aurons encouragé
par le jeu de ces primes ceux qui auront donné un peu plus ue

. confort & des logecments, — des logements d’ouvriers agricoles

la plupart du iemps — nous aurons rempli notre mission et
nous scrons allés dans le sens demandé par M. le ministre de
la reconsiruction lui-méme,

M. le ministre nous dira sans doute qu’il y a 1a loi de no-
vembre 1940; mais cette disposilion a {rait uniquement a 1’habi-
tat rural, et les crédits qu’elle prévoit sont réserves aux « agri-
coles » proprement dits. Or, je n’apprendrai rien & M. lv
ministre de la reconstruction en lui disant que beaucoup de
ruraux ne sont pas « agricoles »; ils vivent peut-étre de I'agri-
culture, mais lecur prolession n’est pas agricole. S’il veut
demander A ses services de lui établir des statistiques, il
remarquela qu’d peu prés un cinquiéme de la population Iran-
caise est rurale.

* M, le ministré, Et le fonds national d’amélioration de I'ha-
bitat ?

M. de Montalembert. Mon amendement, devenu le texte de
la commission, a pour but d'aller précisément dans le sens
de la construction et de l'aménagement, c'est-a-dire dans la
ligne que défend brillamment M. le ministre de la recoustrue-
tion. . :
Le dernier argument que l’on m’oppose est que Iéquiva-
lence est dilfficile & fixer. Mais, mon cher Reslat, c’est préci-
sément pour faciliter la tiche de M. le minisire que nous avons
trouvé cctte formule avec les organisalions qui s’occupent de
Thabitat rural. -

A I’Assemblée nationale, un de nos collégues a présenté une
demande assez semblable 4 la mienne. M. le ministre-lui a
fépondu: « Cest trés intéressant, mais vous m’entrainez -trop
oln. » :

Je me suis parfaitement rendu compte que l'entrairiement
était trop grand, et c’est précisément pour le limiter que- nous
avons trouvé ce'te formule d’équivalence. R

M. le ‘ministre pourra appliquer celle équivalence comme il
I'entendra; en tout cas, nous réaliserons ainsi la modernisa-
tion de nos habitations agricoles. Tel est le but que nous vou-
lions atteindre et je suis heureux de {¢liciter la commission
des finances d’avoir bien voulu nous suivre sur ce terrain.

M. Restat. Je demande la parole.
Mme le président. La parole est & M. Restat.

M. Restat. Les arguments de M. de Montalembert ne m’ont
pas convaincu, Nous restons, une fois de plus, devant un.
double emploi. Je suis certain que lorsque nos ruraux sauront
que le plafond du prét est passé de 25.000 & 200.000 francs, cela
les -intcéressera beaucoup pius que d’obtenir une prime de
x francs. .

Dans ees conditions, je demande au Conseil de rester dans le
cadre de la Constitulion, étant donné que je suis certain —
je connais les ruraux autant que quiconque — que les agricul-
teurs seront infiniment heureux de ce relcvement de crédit
que nous avons obtenu & larticle 11 et que les subventions
accordées serviront eflicacement ia modernisation. (Applaudis-
sements.) i

Mme le président. La parole est & M. le ministre.

" M. le ministre. Je voudrais répondre briévement 4 M. de
Monta'embert qu’il ne m'a pas convaincu. Beaucoup des ruiaux
qui ne sont pas agriculteurs peuvent bénélicier du Fonds natio-
nal d’amdlioration de 1'habitat. R

Je connais moi aussi la campagne ef, vraiment, lorsque 1’cau
passe & 1 melre 50 d’une maison ol 'on a jusqu’a présent pra-
liqué le porlage & parlir du puits, je ne connais pas d’exemple
ol l'occupant de la maison w’ait pas fait installer un robinet
pour amener l'eau jusque chez lui,

M. de Montalembert. Il n’cst pas question de robinet.

M. le ministre. S'il s’agit d’améliorer les conditions de loge-
ment des ouvriers agricoles, il est impossible de penser que
leurs employeurs refuseront d’inslaller l'eau chez eux,
lorsqu’une canalisation passe a4 proximité. -

Vouloir uliliser & des biens autres que celles pour lesquelles
elles ont été concues les primes & la construction, ¢’est dintio-
duire la confusion en ce domaine — et je crois que ¢’est la le
meilleur argument que 1’on puisse invoquer. e

1l ne faut pas méler les questions. Les primes & la eonstiue-
tion doivent servie uniquement a4 construire; le fonds national
d’amélioralion de I'habitat, les primes d'aménagement insti--

" tudes dans le cadre de la Iégislation sur les allocalions de loge-
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ment, les subventions de 1a loi du 21 novembre 1940 doivent
éire seules utilisées pour faciliter I’entretien et 'aménagement
des habitations.

C’est la raison pour laquelle jeo demande au Conseil de la
République de vouloir Dbien adopler l’amendement ds
M. Restat.

M. de Wontalembert. Vous parlez du fonds national de I'amé-
mélioration de I’habilat. i est bien évident que ce fonds existe,
Je ne erois pas me tromper en disant que cela ne s’applique
gu’aux habitations faisant D'objet de location.

M. le ministre. Vous avez parlé d’ouvriers agricoles,

M. de Montalembert. Sans doute mais des aulres aussi.

Monsieur le ministre vous parlez d'un robinet situé a
1 méire 50 de la maison. Je n’ai jamais parlé de eela. Jai dit
que le branchement d’eau est souvent & 1 mdétre 50 de 1a route
Limitant la propriété,

" Yous savez tres bien, puisque nous avons souvent Yhonneur

de vous reeevoir dans notre région que vous aimez bien, que
nos masures sont & presque toujours & 30 meire ou 40 métres
. des routes, ’ .

H ne s’agit pas de défendre telle ou telle catégorie de loca-
taires mais simplement Pensemble de Yhabitat rural.

Quand vous nyopposez le fonds d’amélioration de I’habitat
cela n’est valable qu'en ce qui concerne les locations, Dans nos
campagnes les irois quarts des habitations sont occupées par
des propriétaires de condition trés modeste. Ceux-la ont égale-
ment besoin d’obtenir ce que j'ai demandé tout A Iheure,

C’est la raison pour laguelle je demande au Conseil de se
rallier au texte de la commission des finances.

Mme le président. Personne ne demande plus 1a parole ?...

Jetmets aux voix Vamendement, accepté par le Gouverne-
ment. .

Je suis saisie d’nne demande de serulin par le groupe de
Yaction démncratique et républicaine.

Le scrutin est ouvert. )

(Les votes sont recueillis., — MM. les secrélaires en font le
dépovuillement )

Mme le président. Voici le résultat du dépouiliement du
scrutin- : .

"Nombre des votants ......eeveeveveeen.. 313
Majorité absolue .....ccevveivcicisnnenees 107

Poor Padoplion ......... 225
Contre «.coveviveriineneas  8R

- Le Conseil de la République a adopté,

Par voie d’amendement (n° 9) M. Marrane propose, au nem
de la commission de la reconstruction et des dominages de
guerre, de compléter ainsi le premier alinéa de cet article:

« Ces primes annuelies seront accordées par priorité aux
constructeurs de maisons individuelles destinées 4 devenir la
T)ropriélé de personnes peu fortunées et notamment de travail-
leurs vivant principalement de leur salaire et de logements
collectifs ou en co-propriété. »

M. Marrane. Je relire cet amendement, madame l¢ président.

Mme le président, 1’amendement est retiré.

Par voie d’amenidement (n° 10) M. Chochoy, au nom de la
commission de la reconstruclion et des dommages de guerre,
propose de compléter ainsi le premier alinéa de cet article:

« Ces primes ne seront pas accordées pour des logements .

dont le ltre d’cccupation sera un accessoire du contrat de fra-
vail ou qui sewont utilisés comme résidences secondaires »,
La parole est & M. Chochoy.

M. le président de la commissien de ha reconstruction. Mes
chers collegues, mardi dernier, lorsque nous avons développé
4 la tribune du Conseil de la République Vavis formulé par
Ja commission de la reconstruction, nous avons dit que nous
avions accueilli avec faveur les primes A la construction qu
constituent un encouragement 3 la construction des immeubles
d’habitation. Je ne voudrais en rien, je le précise, contrarier
arbitrairement le champ. d’application de Particle 7, mais nous
perisons qu’il ne serait pas raisonnable d’accorder ces primes
pour des logements dont le titre d’occupation serait un acces-
svire du contrat de travail, ou qui seraient utilisés comme
résidence secondaire.

M. le ministre de la reconstruction lui-méme, dans son inter-
venuon ue nous avons tous applaudie et appréciée, a déclaré
d'ane lacon dépourvie d’ambiguité gw’il fallait absolument

) le})p.'ji.llwl' ce lien existant enire le logement et le contrat de
Wavai.,

~J2 vuus en supplie, mes chers collégues; débarrassons les
travailtenrs  de celle servitlude quon pourrait, i certains
sudioils, laisser peser sur eux. Je n'insiste pas li-dessus, Mais

jajoute qu’il serait peut-2tre amoral aussi d’attribuer des sub-
ventions budgétaires pour des résidences secendaires, alors
qw’il y a encare trop de ruines 3 relever, trop de jeunes ména-
ges modestes qui sont condamnés & vivre avec leurs vieux
parents faute d’appariement, trop de familles nombreuses qui
vivent dans des locaux exigus.

Je suis convaincu que ees déclaralions seront suffisanles pour
déterminer un vote favorable. .

Mme le président. La parole est 3 M. le ministre.

M. le ministre. Je suis d’accord avee Yesprit de cet amen-

" dement. .

Je n’ai d’ailleurs pas cessé de me bhatire dans ce sens, et de
promouvoir une politique de la construction entiérement respee-
iueuse de ce principe. Dans le réglement d’administration publi-
que qui est déja préparé — ear la loi sera trés vite appliquée,
il faut profiter de la helle saison pour construire — il est pré-
cisé que les primes ne seront pas accordées pour les logements
dont le titre d’occupation constituera 1'accessoire du contrat de
travail. Je crois donc qu'il serait préférable de ne pas insérex
cetfe disposition dans la loi. :

Je pense d'ailleurs étre d’accord en cela avec la solution finale
d’un congrés qui s’est tenu récemment et que M, Chochoy con-
nait bien. S

Je suis également d’accord, sur le fond, avec la partie de cet
amendement, qui vise les résidences secondaires. Mais je re-
doute ses difficultés d’application. En effet, un local peut deve-
nir aisément une résidence secondaire, méme s’il n’avait a ’ori-
gine une disposition & I'étre. Une résidence secondaire, cela peut
étre un appartement quelconque situé dans une ville, Ainsi que
je le disais tout & I'heure, il y 2 un danger 4 concevoir le pro-

1éme du lsgement et de fa construction Sous un angle statiyue.

Ce que je puis dire & M. Chochoy — et je pense que cela lui
donnera satisfaction — ¢’est qu'il n’est pas dans mes intentiong
de donner des primes n'importe eu et n’importe comment, .

Celles-ci seront attribuées compte tenu des néeessités de Vamée
nagement du territoire; elles seront refusées aux constructions
de locaux qui ne contribuent pas 3 résoudre le probléme du
logement. Il s'agit, ie le répeéte, de faveriser la construction
d’flabitations, et non de résidences d’été ou d’hiver notamment
dans certaines régions de tourisme. .

Si ees explications ne suffisent pas, je suis tout prét i accep-
ter 'amendement, bien que, trés loyalement, je sois ebligé de
maintenir ce que j'ai dit sur le dernier membre de phrase et
sur les difficultés d’application qu’il peut entrainer. Encore
une fois, un logement qgui constitvait le domicile d’un particu-
lier peut devenir une résidence secondaire. C’est le cas, par
exemple, des parlementaires dont la résidence principale devient
leur résidence secondaire, ‘ )

¥me le président. La parole est 4 M. Chochoy.

M. le président de la commission de la reconstruction. Jof
remercie le ministre des explications qu'il vient de nous fournir.
Je voudrais qu’il soit persuadé que ma réponse n’a rien de
désagréable, mais je crois qu’il serait maladroit de ne pas
faire cette addition, dans un texte oil, malgré tout, il faut bien
le Teconnaitre, nous n'assortissons pas de mesures visant spé-
cialement les pelites gens celles qui ont 6été prises sous
forme de subventions budgélaires en faveur de eeux qui, wnals
gré tout, disposent de soinmes importantes pour consiruire.

J’ai retrouvé tout & 'heure un texte que vous connaissez
hien. I s’agit d’'un texte de 1947 ainsi eoncu: « Les regles
d’amortissement des capilaux inveslis dans les constructions
nouvelles réalisées par les entreprises et destinées anx loge-
ments de leurs ouvriers permetient & ces entreprises de sous-

Araire 40 p. 100 de leur revenua I'impdt sur les bénéfices indus-

triels et commerciaux. »

Yous connaissez cela, monsieur le ministre. Vos primes 3 la
construction viennent donc s’ajouter a des dispositions déja
favorables & V'endroit de certaines personnes gue nous ns noms
merons pas et qui sont les sociétés. Vous me dites: « A un
congres, auquel vous participiez peut-éire, il y a quelque temps;
on a déclaré que le role du Parlement était de bitir le cadre
et de laisser ensuite au minisire le soin de meubler ce cadie
par un reglement d’administration publique. » Je partage com-
pictement cetie mapiére de voir, mais j'aurais peur si  nous
placions devant le public un texte comme celui-la, que nous
ne hecurtions le sentiment populaire, et vous savez combien est
sensible chez les gens moyens quelque ehose qui peut appa-
railre comme n’allant pas dans le sens de Yéquité, C’est pour,
cela que nous avong, a la commission de la reconstruction,
fait Punanimité sur cet amendement qui dit: « Pas de prime
pour le logement dont le titre d’occupation est lié au contrat
de travail...

M. .le ministre. Nous sommes d’accord.

M. le président de la commission de la _reconstruction. ...on
qui serait utilisé comme résidence secondaire. n
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Je voudrais dire un mot pour terminer: vous avez essayé
de délinir 1a résidence secondaire en prenant l'exemple du
parlementaire, C’est bien le plus malheureux que vous ayez pu
choisir, monsieur le ministre. Qui pourra soutenir, quand je
passe, par exemple, irois jours par semaine dans la ville que
j'administre comme maire, qu’elle est ma résidence secondaire,
£t que ma résidence principale est & Paris ? Ce n’est pas de
ces résidences-1a que 'on discute pour savoir si elles sont secon-
daires ou principales. Je vais vous donner une définition que
vous connaissez bien, c’est celle que vous appliquez lorsqu’il
s’agit du réglement des indemnités gui s’attachent a certaines
consiructions détruites par faifs de guerre et qui se irouvent,
yar exemple, 2 200, & 300 kilometres, de D'activité de V'indus-
triel, du commercant, du rentier. Le pavillon, par exemple,

a été écrasé par les bombes sur une plage. La résidence effec-

tive est au lieu de Vactivité de travail, ¢’est cela la résidence
principale. La résidence secondaire est celle qui accueille son
propri¢laire quinze jours, un mois, denx mois par an.

Je crois qu’il serait vraiment amoral, et je reprends voion-
tiers mon expression de tout & ’heure, que nous puissions ac-
¢order des primes pour construire des locaux de ce genre alars
qu’il y a tant de petites gens qui attendent de pouvoir se loger
pormalement et qui n’ont pas l'aide du Gouvernement.

" Mme le président. La parole est & M. le ministre.

M. te ministre, C’est par un souci d’honnéteté que j’ai fait des
réserves sur la derniére partie de Valinéa. Ce que vous venez
de dire, au sujet de la législation des dommages de guerre,
n’écarte pas cette préoccupation. En effet, d’aprés la législa-
tion sur les dommages de guerre, le sinistré est invité, en cas
de pluralité de résidences, & désigner celle qu’il considére

- comine principale.

sbtyigigy,

Mais, ici, on voit mal comment déceler les logements destinés .

& devenir des résidences secondaires, surlout s’il s’agit de loge-

ments destinés 4 la location.

- Ceci dit, je pense avec vous qu’il importe de refuser le béné-

fice des primes pour la construction de résidences d’été.
Dans le réglement d’administration publique, dont je vous

ai parlé, cela est déji prévu.

- En définitive, je suis pleinement d’accord avec vous sur la

premiére des propositions incluses dans votre amendement, et

méme sur la seconde, sauf difficultés juridigues.

Wme le président. Personne ne demande plus la parole ?..
Je mets amendement aux voix. . .
(Aprés une premiere épreuve & main levée, déclarée dou-

‘teuse par le burean, le Conseil de la République, par assis et

fevé, adopte 'amendement.)

.. Mme le président. Je mets aux voix I’ensemble du premier
alinéa de Varticle 7, ainsi complété. :

(Le premier alinéa, ainsi complété, est adopié.)

Mime fe président. Par voie d’amendement (n® 84), Mme De-
Vaud propose de reporter le deuxiéme alinéa de Varticle 7 A
la fin du titre II et d’en faire Yarticle 1! quater B.

La parole est & M. Louis Gros, pour soutenir cet amende-
ment. .

M. Louis Gros. L’amendement présenté par Mme Devand pro-

téde, si je puis dire, d'un esprit de méthode. En effet, dans
le texte proposé par le Gouvernement, cet alinéa 2 ne figurait

pas; il a été ajoulé 2 l'Assemblée nationale & la suite d’un

amendement.

En fait, cet amendement constitue une disposition purement
fiscale qui n’a absolument rien 4 voir dans un texte qui orga-
nise le principe des primes. C’est, en effet, un paragraphe qui
fend 2 faire bénéficier d’une cerfaine exonération les capitaux
investis dans les constructions. C’est une disposition pure-
ment fiscale qui trouverait sa place dans un article particulier
du titre II. C’est uniquement & cela gque tend 1’amendement
déposé par Mme Devaud.

Pour ne pas prendre la parole deux fois, 4 propos de ce
deuxicme paragraphe, je demanderai & M. le ministre et au rap-
porteur de la commission des finances, qui a accepté ce para-
graphe tel quel, une explication sur son interprétation.

Je lis dans ce paragraphe: « Les constructions nouvelles réa-
lisées par les entreprises ». Quel est le sens exact du mot « en-
treprise » ? Est-ce que cela s’applique & tout employeur, ¢’est-
A-dire & toules les personnes physiques et morales, ou sim-
plement A Ja personne physique qui a des employés ? Le mot
& entreprise » peut préter a confusion. Je me contenterai d’une
pxslication A ce sujet. ’

* Voici, & mon sens, qui est beaucoup plus grave: le texte
dit: « applicable aux actions souscrites auprés de toufes les
Bociétés d’habitations ». Le mot « actions » dans notre légis-
fation, ne peut s’appliquer strictement qu’aux actions des so-
kiétés anonymes. Ce terme a une défimilion absolument pré-
gise. étroite et netie, . '

—

Ainsi, I'exonération que 1’on veut appliquer aux actions ne .
s’appliquerait pas aux capifaux qui auront été placés daus les
offices, dans les muluelles, dans toules les sociétés qui ne
seront pas sous forme de sociélés anonymes, c’est-d-dire aux
capitaux -placés sous forme d’obligations de parts, d’intéréts
dans une société. Ces capitaux ne bénéficieraient pas de ces
dispositions, si Pon s’en tient & une interprétation intégrale
et siricte du texte qui a €élé volé. ) ‘

Si M. le président ou M. fe rapporteur de la commission des
finances me dit que je me suis trompé, je serai satisfait. Mais
je croyais devoir attirer 'attention de mes collégues du Conseil
de la République sur um texte qui mérite d’étre adopté, mais
qui est rédigé de telle maniére que seuls les actionnaires des
sociétés anonymes vont en bépéticier. :

Kme le président. Quel est l'avis de la commission ?

M. le rapporteur. Je crois que la commission aurait beaucoup
plus besoin d'étre éclairée qu’elle n’a la possibilité d’eclairer
elle-méme notre collégue. ’

Elle reconnait ]i)au'faitement la valeur ef la portée de son
argumentation. Elle fait simplement remarquer que l'initiative
de ce texie revient & I'Assemblée nationale. Je ne retrouve -au
Journal officicl, que je feuillette, aucune explication qui me
;;ermette de répondre aux questions posées. Cela donne évi-
demment 4 penser que le Gouvernement aura peut-ttre quelque
difficulté a appliguer ce texte. .

M. le ministre. Je crois qu’il faudrait préciser que les sociétés
d’habitations dont il est question sont les sociétés d’habitations
4 loyer modéré. ]

En outre, il serait nécessaire de préciser que le bénéfice de
la disposition en cause ne jouera pas seulement en faveur des
souscriptions d’actions, mais aussi des parts. ‘

Il faudrait donc rédiger ainsi cette partie de 'amendement:
« ...les actions et les paris souscrites auprés de toutes les socié-
tés d’habitations & loyer modéré », »

Jajoute que le mot « entreprises » désigne, bien entendu, les
employeurs.

M. Louis Gros. Les personnes physiques et morales.

M. te ministre. Bien sir! Avec celfe petite correction, le texte
devient elair, et si le Conseil voulait bien adopter la suggestion
que je lui fals ~ je n'en ai pas, en effet, le droit d’amende-
ment — le texte pourrait alors donner satisfaction & tout le
monde. :

Mme le président. Je rappelle qu’il s’agit de reporter sur un
autre article le paragraphe que nous discutons.

Je vais donc faire voter sur le principe de ce report et vous
aurez le temps de présenter un nouveaun texte avant que nous
commencions I'examen de l'article 11 quater B.

Je mets, d’abord, aux voix l'amendement proposant le report
du paragraphe. : .

(L’amendement est adopté

Mme le président. Le 3° alinéa de l'article 7 n’étant pas
contesté, je le mets aux voix.

(Ce texte est adopié.)

Mme le président. Par voie d’amendement (n° {1), M. Cho-
choy, au nom de la commission de la reconstruction et des
dommages de guerre, propose, au 4° alinéa, de reprendre le
texte aﬁopté par I’Assemblée nationale et, en conséquence, de
remplacer les mots: « trente ans » par les mots: « vingt ans ».

La parole est & M. Chochoy. ‘

M. Chochoy, président de In commission de la reconsiruction.

Mes chers collegues, je crois que la commission des finances

a eu tort de porter & trente ans la durée pendant laquelle les
primes pourront étre consenties.

En effet, les dispositions prévues dans la loi tendent & appor-
ter un encouragement, un stimulant 4 la econstruction. Mais
de 14 3 considérer que des gens qui, malgré tout, disposent
déjd de capitaux d'une facon certaine, vont pouvoir bénéficier
de ljibéralités qui apparaitraient exorbitantes, ainsi que je l'ai
indiqué fout A& I'heure, aux personnes de condition modeste:
il { a une nuance. '

Il faut par conséquent mesurer notre largesse. Nous pensons
suffisant d’accorder 500 francs par métre carré pendant 20 ans,
ce qui veut dire que sur une construction qui coltera 2 mil-
lions, on pourra quand méme, en 20 ans, bénéficier d’une
bonification d’un million d’intéréts. I faut laisser & ceux qui
vont bénélicier de ces primes la possibilité de faire un effort
sérieux. C’est dans ce but que nous demandons qu’on s’en
tienne a4 20 ans et nous sommes persuadé que le Conseil de la
République nous suivra. »

Mme le président. Quel est I'avis de la commission ?

M. le rapporteur. La commission s'en remet 3 la sagesse dB
I’Assemblée. .

Mme lo président. Quel est 'avis du Gouvernement ?...

M. le ministre. Le Gouvernement est d'accord pour rétablir
le chiffre de vingt zps.

e
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Mme le président. Personne ne demande plus la parole 2... .-

le mels aux voix I'amendement accepté par le Gouvernement, .

(L’amendement est adopté.) . ‘ , .
Par voie d’amendement, M. Yves Jaouen, au nom de la eom-

mission de la reconstruclion et des dommages de guerre pro-

pose de compléter le 4¢ alindéa de cet article par la disposition
suivante: o . .

« Elles seront applicables aux parliculiers qui auront obtenu
le permis de construire depuis le 1% janvier 1930, » )

La parole est & Mme Thome-Patenoitre,

Mme Jacqueline Thome-Patenétre. Cet amendement tend 3
fixer le premier départ au héndtice de primes de la consiruction
. et d’en faire bénéficier ceux qui ont eu le courage de construire
avant la présente loi.

M. Jaouen ajoute qu’il est nécessaire de souligner les mérites
de ceux qui se sont lancés dans celte aventure et de leur don-
ner les avantages dont bénéficieront, des maintenant, ceux qui
se metfent aujourd’hui & consruire. . .

Ia loi ne doit pas avoir d’effet rétroaclif, ,

L’octroi de la prime est limité & ceux qui ont eu I’autorisa-
tion de construire depuis le 1 janvier 1950.

Je pense que M. le ministre qui, dans son intervention 3 I’As-
semblée nalionale, a provoncé de judicieuses paroles sur la
verlu de Pexemple, ne fera pas opposilion & cet amendement

ui a d’ailleurs Papprobation de I'unanimité de la commission
¢ la reconstruction.

Je voudrais encore demander & M. le ministre dans quelles

conditions la primne sera applicable aux immeubles en cours

d’achévement. Ne pense-t-il pas qu’il serait juste d’accorder Ia
prime annuelle aux immeubles en cours d’achévement, au
prorata des travaux effectués aprés le 1°7 janvier 1950 ?

Mms le président. La parole est & M. le ministre.

M. le ministre. Je regieite infiniment de ne pas pouvoir faire

laisir 4 Mme Paterotre, mais je ne crois pas raisonnable
‘amendement de M. Jaouen parce que le projet de régiement
d’administration publiyue prévoit déji Ja-dale du 1 avril.
C'est done bien qu’il n’est pas dans les intentions du Gouver-
nement d’étre trés reshictif quant aux modalités d’application.
Il nentend pas commencer i altribuer les primes seulement
apres le vole de la Joi.

Pourquoi avoir prévu le {er avril ? Parce.qu’a cetle date P’idée
de la prime a commencé & étre connue du public. Dés cet ins-
lant, 1l y a eu un -alentissement dans 'ouverture des chantiers.
Certuines personues qui voulaient construire ont Préférer atten-
dre que le sysléme soit entré en appiicalion. Si bien que pour
rassurer 1’opinion et pour ne pas- laisser les travaux inachevés,
nous avons déjad pratiquement fait savoir, dans les travaux

préparatoires des commissions, que la date du 1* avril serait

retenue.

Mais ces primes ont pour but de susciter des constructions,
et non de récompenser ceux qui ont construit.

Ce point de vue réaliste doit prévaloir et je ne puis envisager
de donner des primes pour des constructions existantes méme
en voie d’ach¢vement. Si les primes n’avaient pas existé, les
constructions commencées n’en auraient pas moins €1 menées
4 bonne fin. :

Encore une fois, ce que j’ai dit d’une manitre générale s’ap-
-plique ici d’une facon directe. II ne s’agit pas {ellement, en
eiiet, de récompenser des personnes, mais de susciter des tira-
vaux nouveaux. - ‘

D’autre part, Ia date de la référence proposée dans I’amen-
dement n’est pas adéquate. 1l faut prendre, en eflet, la date de
Pouverture du chantier, Les permis de construire sont quel-
;ue‘fuis délivrés longtemps & Pavance; certains ont €té accor-

és en 1938 ou 1939 alors que la construction ne fait que com-
mencer, tous les travaux ayant été arrélés pendant la guerre.

Certains chantiers sont assez longs 4 se metlire en route et
1 vy a beaucoup de chances pour que les permis de construire
élivrés il y a six mois ne solent suivis d’eflet par I'ouverture
fun chantier que dans quelques mois. C’est un fait que 1’on
tonstate fréquemment. - : : ) L.

Si vous voulez qu’une date soit inscrite dans la loi, je préfé-
rerais comme référence. pour le début des travaux celle du
ter avril plutot que celle qui nous est proposée. .

Mais encore une fois, je crois qu’il s’agit bien davaniage d’un
s)oint 4 préciser dans le réglement d’administralion publique.

e prends I’engagement devant le Conseil que, dans ce régle-
ment d’administration “publique, la date d’ouverlure des tra-
vaux sera celle du 1e avril que je crois raisonnable,

Mme le président. La parole est 3 Mme Thome-Patendire.

Mme Jacqueline Thome-Patendtre. Mais alors, monsieur le
minisire, gu’adviendra-t-il du droit & la prime en ce qui con-
cerne Tes travaux eflectués depuis le 1°r janvier ou méme depuis
le fer avril ? ’ .

Supposez le cas des maisons qui n’ont pu étre construites en
raison des difficultés rencontrées depuis quelques années. Il ne

~ o vege . ' ] A
me vient pas-a I'idée: de récompenser les econstructeurs de ce
qu’ils ont fait dans le passé, Je parle de ce qu’ils vont faire

- maintenant, de ces malheureux qui, comme I’a dit M. Jaouen,:

ont conslruit malgré les dilficultés. Je {rouve qu’il est tout de
méme pénibie pour eux de ne pas recevoir, pour terminer leur,
construction, une aide alors que les autres qui vont partir de’
terre & zéro vont avoir quelque chose. Je ne parle pas de
récompense, mais de juslice pour ces construclenrs courageux.’
M. le ministre. Lorsqu’une loi enlre en application elle favo-
rise, & duater de ce jour, un certain nombre de personnes, ..
La loi dont il s'agit est faite pour susciter les constructions
nouvelles. I est évident que toutes les constructlions en cours
ne hénéficieront pas de la prime, car elles ont été entreprises
f§n§ espoir d’aide spéciale. Les construcieurs ne sont donc pas
éses. o . ,
Mes parents n'ont jamais recu d’allocations familiales parce
qu’elles n’existaient pas, mais ils m’'ont élevé quand méme.
ILa vie est faile ainsi. Toutes les améliorations socialeg
s’ajoutent aux hasards favorables de la vie et, pour la cons-
fruction de logements, il en sera de méme. o : iy
Pur conire, il existe des maisons mises en chantier avant la:-
guerre et dont la constiuction a é1é totalement abandonnée —!
nous en cunnaissons une vinglaine dans la seule région pariJ‘
sienne, le proprié¢taire avant disparu. ‘ .
Dans ce cas-la, le réglement d’administration publique préd‘
voit I'octroi d’u~e prime 4 un taux réduit, sous certaines condia!. ’
tions tres strictes qui seront ¢tudiées pour chaque cas d’espéce.-’
Sur ce point, je puis done donner des assurances i Mme
Thome-Patenotre car, je crois qu’elle a surtout voulu viser ces’
maisons dont Pachévement pourra étre poursuivi, .
Et puisque les intentions sont suffisamment précisces, e sug-,
gtre de s’en remettre aux- dispositions du1 reéglement d’admi-j
nistration publique. ' ’ S
Mme le président. L'amendement est-il maintenu ? .
Mme Jacqueline Thome-Patendtre. Nous retirons l'amendes -
ment, . . S
+ Mme le président. L'amendement est retiré. Il n'y a pas d’au‘-r
tre observation sur le quatriéme alinéa ?... : S
Je le mels aux voix. : Lo
(Le qualricme alinéa est adopté.) :
Mme le président, Par voie d’amendement (n° 12) M. Drianf,’
au.nom de la commission de la reconstruction et des dommages

de guerre, propose, aprés le quatrieme alinéa, d'insérer um .-

nouvel alin¢a ainsi coucu: Sy
« Dans des limites qui seront détermindées par un réglement’
d’administration publique et nonobstant foute disposition’
conlraire, les collectivilés départementales et communales pour-
ront accorder des majoralions aux primes annuelles prévues -
au premier paragraphe du présent article, » .
La parole est & M. Bousch pour défendre T'amendement, -
M. Bousch. Mes chers collégues, 'amendement présenté par.
M.. Driant a pour objet d’'inciter les eollectivités déparlemen-!
lales et communales A accorder, elles aussi, des bonifications| .
d’intérét venant s’ajouter a celles accordées par I'Etat pour“
encourager la construction. En autorisant ou en invitant les
collectivités & accorder de telles bonifications, c’est en réalit i
tout le probitme de la rentabilité des constructions qui est
posé. La subvention de I'Etat, bonification de lintérét propor-i
tionnelle 4 la surface construite, correspond & un taux d’inté+
rét d’environ 25 du capital investi. Le montant du loy-er,»’
calculé d’aprés la loi récente sur les loyers, peut éire estimé -
également a4 2 p. 100. Si les collectivités départementales ed
communales viennent chacune, pour 0,5 p. 100, accorder des -
bonifications supplémentaires, ¢’est en réalité & un taux de 5,5
que nous arrivons, ce qui est un taux donnant au capital ine!
vesti une rentabilité réelle, e
Cette bonification, mes chers collegues, est déjd en appli-
cation dans certains départements, et en particulier dans celuf
que j'ai I’honneur de représenter au sein de ceite Assemblée,
ainsi que mon collégue Driant. Elle a donné d’excellents résul-
tats, ainsi que ne l'ignore pas M. le ministre. Je demanderai;:
donc au Conseil de bien vouloir Padopter. -
On pourrait me répondre qu’en fait les collectivités sonf
libres d’accorder de telles bonifications. Mais Pidée qui esk
A la base de ’amendement, c¢’est de les inciter & le faire et
par conséquent de donner une impulsion supplémentaire & la&
construction. . _ o
Mme le président. La parole est 34 M. le secrétaire d’Etat aui’
finances et aux affaires économiques, , ‘
M. le secrétaire d’Etat aux finances et aux affaires écon
miques, M. Bousch a fait lui-méme la eritique de cet amend
ment en ce sens qu'aprés avoir démontré l'utilité de ces bont
tications, il a ajouté que, d’ores et déji, des collectivités a
cordaient des bonifications et que, par suite, aucun fexte _dl‘
Toi n’élait nécessaire pour les ¥ autoriser, A o
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Bien  plus; le réglement -d’administration publique qui est
préva et qui doit en définir les modalités ne pourra avoir
comme seul résultat que de limiter les possibilités actuelle-
ment laissées a la libre détermination des collectivités locales.

Qu’il y ait pour les collectivités locales elles-mémes un effort
a faire pour s’organiser, étudier, rechercher les meilleurs pro-
cédés, nous en sommes absolument d’accord et, sur ce point,
les services des finances, aussi bien que les services de T'inté-
rieur, s’emploieront & trouver les meilleures formules et & les
suggerer aux collectivités locales. Mais il n’apparait pas quil
y ait 1ieu de voter un texte dont le scul résultat serait, en pra-
iique, de limiler une liberté qui est actuellement sans restric-
ion. - : ‘ - : :

! Je demande donz A M. Bousch de voulolr bien -accepter de
retirer son amendement, 4 la suite de ces explications.

Mme le président, La parole est A M. Bousch.

M. Bousch. J'accepte de retirer mon amendement, hien que je
ne sois pas tellement convaincu que les services des finances
veuillent bien nous aider & accorder les bonilications dont il
s’agit, car je connais les difficultés que nous avons rencontrées
dans. notre” département pour les appliquer.

Mme le président. L’amendement est retiré. .

Par voie d’amendement (ne 63), MM. Delorme, Molle, Gravier,
de Montalembert et Le Digabel proposent, aprés le gualricme
alin¢a, d’insérer l'alinéa suivant:

« Le montant des primes annuelles susceptibles d'éire
octroyées aux familles consiruisant pour elles-mémes et ne
bénéficiant pas d’allocation de logenient, ou bénéficiant d’une
allocation de logement inférienre de plus de 25 p. 100 & celle des
salariés du régime général, & équivalence de charges de famille,
de ressources et d’elfort financier en faveur du logement, sera
majoré de 25 p. 100 par enfant au deld du deuxieme. » = -

La parole es: & M. Charles Morel, pour défendre cet amen-
dement.

M. Charles Morel. L’amendement que je suis chargé de défen-
die a pour but de mettre les Francais qui veulent construire
sur un méme pied d’égalité, ce qui est conforme a notre idéal
démocratique et républicain. (Applaudissements.) -

Les “4ravailleurs indépendants et les travailleurs agricoles,
depuis un décret du 10 mai dernier, peuvent bénéficier de 1’allo-
cation-logement. Or, un décret antérieur, du 30 aécembre 1948,
fixe les modalités d’attritution de ces allocations. Elles tiennent
compte surtout, si je m’e€n référe au Journal officiel du 11 juin
1949, page 5749, d’éléments qui défavorisent ces travailleurs. En
effet, le taux des allocations s’exprime en un pourcentage des
allocations familiales et, éventuellement, de I'allocation de
salaire unique et des allocations pré-natales percues par la
famille, non pas pendant la période annuelle de référence, mais
pendant la période en cours. Or, vous savez tous, mes chers
collegues, que le taux des allocations familiales n’est pas du
tout le meme pour les travailleurs indépendanis ou les travail-
leurs agricoles que pour les salariés de Pindusirie et du com-
mercé. 1l est trés inférieur. Je crois élre trés en dessous de la
vérité en estimant cette différence i 25 p. 100. En réalité, elle
est beaucoup plus considérable. Cette majoration de 25 p. 100
dans-les calculs que nous demandons d’appliquer permetira
done: de mettre tous les- Francais sur un pied d’égalité, et les
ruraux-ne seront plus désavantagés par la loi.

Le droit A I'habitat est le méme pour tous et en acceptant
Yamendement que mes collegues m’ont chargé de défendre,
vous. ferez une ccuvre d'équité. cor en maticre de logement
l’m;liggnce est générale. {(Applaudissemenis & droile et au
cenlre. . ]

Mme le président. La parole st & M. le ministre,

M. le ministre. Ce texte est incontestablement inspiré par de
bonnes intentions; mais il est d’ane complexité dans son appli-
cation que ses auteurs n’ont sans doute pas apercue. 1l faudrait
en effet que le service des primes suive les fluctuations de la
famille, de la situation de l'intéressé, qui peut, par exemyle,
de travailleur indépendant devenir salarié¢, auquel cas le taux de
son allocation familiale étant modifié, il faudrait aussi que le
taux .de la prime changeat, . )

Suivant I’évolution méme de la famille, il fandrait done tenir

une comptabilité extrémement serrée et jenvisage avec peine
la bureaucratie écrasante rendue ndcessaire par I’application
d’un-tel systéme. i )
{ Mieux vaudrait modifier 1a réglementation des allocations de
logement dans un sens plus libéral que de greffer sur les pri-
mes un systtme complémentaire des allocations de logement,
qui, évidemment, ne donnent peut-étre pas satisfaction & tout
je monde. . C

Dans cet esprit, je demande aux auleurs de Pamendement de
ne pas jinsister, S . . .

L ’ iy

-

M. de Montalembert. Devons-nous. voir une promesse dans

- les déclarations de M. le munist.e ? . .

M. le ministre, Sirement pas. Je
sans étre siur de les icnir,

M. de Montalembert. Qu’en pense votre voisin, M. le secré-
taire &’Etat aux finances et aux affaires économiques ? -

Mme le président. Monsieur Morel, maintenez-vous votre
amendement ?... . .

M. Charles Morel. Oui, malame le 4président. ) .

Mme le président. Personne ne demande plus la parole ...

Je mets aux voix Pamendement, repoussé par le Gouverne-
ment. .
(Aprés une premiére épreuve i main levée et une denziéme.
épreuve par assis et levé, déclarées douteuses par le bureau,
il est procédé a un scrutin, — Les voles sont recueillis, —
MM. les secrétaires en font le dépouillement.)

Mme le président. Voici le résultat du dépouillement du scru-

ne fais jamais de promesses

tin:
Nombre des votaniS..ceeeveeeeroeeresenns 293
Majorité absolue...........ons seseensenuas 147
Pour ladoption.......... 127
CODtrE vuevvvvraveaensaens 166

Le Conseil de Ja République n’a pas adopté. -

Sur le 5¢ alinéa, je suis saisie de quatre amendements qui
peuvent faire l’objet d’'une discussion commune :

Le premier (n> 19), présenté par M. Bernard
nom de la commission Je la reconstruction et des domages
de guerre tend A rédiger comme suit le 5 alinca de cet article s’
« Les souscripteurs d’un econtrat de construction avec une
sociéte de erédit immobilier, un organisme ou une coopérative
d’habitation & bon marché, Lénéficieront de la prime dans les
mémes conditions, pour la surface construite ou aménagée
correspondant & leur apport, pendant une durée de vingt ans.

Le deuxiéme (n° 70), présenté par M. Heline, tend, dans le -
5¢ alinéa de cet article: 1° apres les mots: « avec une sociélé
de crédit immobilier » A insérer ceux-ci-: « ou une société
coopérative d’habitations & bon marché »; 2° 3 la fin de lalinéa,

4 supprimer les mots: « pendant une durée de deux ans ». -
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Chochoy, au

Le troisieme (n° 45), présenté par M. Mareel Molle tend, au -

5¢ alinéa, A la 2° ligne, & supprimer les mots: « dans les mémes
conditions, pour la surface construite on aménagée correspon-:
dant & leur apport » (la fin de V’alinéa sans changement),

Le guatrieme (n° 57), présenté par M. Marrane et les mem-
bres du groupe eommuniste, tend 2 la fin du 5° alinéa de cet
article, 4 remplacer les mots: « deux ans », par les mots:
« vingt ans ». : :

La parole est & M. Chochoy.

M. le président et rapporteur pour avis de la commission de
la reconstruciion, Je crois qu’apres avoir obtenu tout 4 P’heure,
au moment de la discussion de l’article 11, les satisfactions trés
légitimes que nous étions en droit d’attendre, il ne serait pas
sage que nous soutenions cet amendement au einquiéme alinéa
de l'article 7 qui, je le reconnais trés volontiers, n’est pas d’un
rapport absolu avee les dispositions se rapportant aux primes 4
la construction, Par conséquent, je suis tout dispnsé, au nom
32 Ia fommlsswn de la reconstruction, & abandonner l’amen-

ment. :

Mme le président, L’amendement est retiré,
M. le ministre. Je demande la parole. . A R
Mme le président. La parole est & M..1e ministre.

M. le ministre. Madame le président, il serait peut-étre pOs-I
sible -de voter tout de suite sur l'ensemble de lalinéa.” En|
effet, -aprés ce qu’a dit M. le }n‘ésident Chochoy, 1’alinéa lui- !
méme est devenu inutile apres le vote intervenu tout a Iheure, !
qui donne trés large salisfaction aux' bénéficiaires du crédit
immobilier. S

,Mme e président. Je dois d’abord consulter les auteurs

d’amendements. : ;

¢ Les %mendements de M. Héline et de M. Molle sont-ils sou-
enus ?... o
Les amendements n’étant

s s ’
( ) pas soutenus, je n’ai pas & les
mettre en discussion. oo

i

La parole est & M. Marrane pour défendre son amendement, . \]

M. Marrane. Je ne suis pas d’accord avec M. le ministre de
la reconstruction et je ne crois pas quil y ait lien de suppri-
mer cet alinéa, car il s’agit d’'une autre question que cellg
intervenue 2 Varticle 11, '

En effet, les bénéficiaires des sociétés de crédit immobilier
apportent personnellement une partie des fonds nécegsairﬂ\
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pour obtenir les préts et les honifications @’intéréts consentis
ar le crédit immobilier. 11 est done normal gue, sur la part de
eur apport personnel, ils puissent béncficier de la prime qui
est accordée, sur la totalité de leur apport, & ceux qui cons-
truicent. Or, pour faciliter la construction par la propriété fa-
miliale, I'alinéa tend A faire hénéficier celle-ci des primes pour
la participation qu’elle apporte. ,

L’amendement que j'ai proposé tend A substituer la durée de
deux ans a celle de vingt ans. En eflet, si une société finan-
ciere apporte des capitaux pour construire, elle bénéficiera de
primes pendant cette durée de vingt ans. 1l 'y a done pas de
raisen pour qu’un petit propriétaire ne hénéficie pas, pendant
Ja méme durée, de la prime pour la partie de Papport financier
guw’il aura effectué, afin de pouvoir obtenir des préts des so-
ciétés de crédit immobilier. ‘

C'est pourquoi je crois, d’une part que, contrairement &
T'avis de M. le ministre, ce paragraphe doit élre mainfenu et,
d’autre part, on doit substituer 1a durée de vingt ans & celle de
deux ans.

Mme le président, La parole est 3 M. le ministre de la recons-
truction. . . .

M. le ministre. Les avantages qui résultent de I’adoption de
I’amendement présenté par Mme Devaud favorisent précizément
la constitution de ces apports. M. Marrane souhaite apporter
un amendement supplémentaire & 1’alinéa gue nous discutons
en ce moment., ’

Je crois, quant A moi, que pour remettre les choses en place
et supprimer la confusion qui s’était glissée dans le texte de
I’Assemblée nationale, il convient de supprimer 1'alinéa en
question — ce qui rendrail sans objet 'amendement de M. Mar-
Tane.

Mme le président. Mansieur Marrane, maintenez-vous votire
amendement ? . :

"M, Marrane. Je le maintiens, madame le président, .

Mme le nrésident. Je mets Yamendement aux voix.

(L'amendement n’est pas adopié.) :

Mme e président. Quelqu’un demande-t-il encore la parole
sur le cinquiéme alinéa ? -

"M, le ministre, Je la demande, madame le président.

Mme fe président. La parole est & M. le ministre.

- M. be ministre, Je demande au Conseil de voter Ia disjonction
de cet alinéa.
: Mme le président. Quel est avis de la commission ?

M. te rapporteur. La commission des finances propose la dis-
jonction du cinquidme alinéa parce (}ue les situalions qu’il
visait A régler 'ont ¢t — comme le faisait remarquer M. le
ministre — par les deux amendements adoptés de Mme Devaud,
dans des conditions plus avantageuses pour les inltéressés que
celles figurant dans cet alinéa. :

Mme le président. Personne ne demande plus la parole ?...
Je consulte le Conseil sur la disjonction du 5° alinéa proposdée
par la comnission et acceptée par le Gouvernement. ]

- (La disjonclion du 5° alinda est prononcée.)

* Mme te président. Par suite de Ia disjonction e vient de
rononcer le Conseil. 'amendement n® 50, présenté par M.  Wal-
er et les membres du groupe du mouvement républicain popu-

Jaire, ainst que le sous-amendement n° 78, présenté par
M. Jaouer, deviennent sans objet. :

" Par voie d’amendement (n° 13), M. Chochoy, au nom de la
commission de la reconstruction et des dommages de guerre
ropose: 1° de compléter comme suit le sixiéme alinca de
‘article 7:

« De méme l’aliénation de ces locaux est interdife, sauf déro-
galion accordée dans des conditions qui seront fixées par-le
décret prévu au premier paragraphe du présent article, avant
P’expiration d’un délai de cing années qui commencera a ‘courir
du jowr de la réception définitive des travaux. »

20 De rédiger ainsi le septiéme alinéa: .

« Ces interdictions ferant 1’objet, A la diligence du proprié-
taire, d’une inscription & la conservation des hypothéques du
lieu de 'immeuble. Le propriétaire sera en outre tenu de décla-
rer D’existence de linterdiction de transformer ces locaux en
locaux commerciaux ou de les affecter A la location saisonniére
dans tout acte entrainant mutation ou location de 'immeuble. »

La parole est & M. le président de la commission de la recons-
truction, sur la premiére partie de son amendement,

M. le président de 1a commission de la reconstruction. L’amen- .

dement que Ja eommission de la reconstruclion vous soumet
tend & préeciser que laliénation de ces loeaux, qui seront
construils avec les primes 4 la construction, sera interdite
_sauf dérogation accordée dans les condilions qui seront fixées

Pnr le décret prévu su premier paragraphe de Yarticle 7, avant
‘expiration d’un délai de cing années gui commencera 4 courir

~du jour de la 1éception définitive des travaux.

Nous avons déposé cet amendement parce que nous vou-
drions enlever de 1'esprit de tons ceux qui pourront éire
amenés A bénéficier de ces primes, toute idée de spéculation.
Je sdis bien que M. le ministre de la reconstruction pourra nous
dire: je suis prét & décerncr la Légion d’henneur...

M. Ie ministre. Non!

M. le président de fa commission de la reconstruction. ...A
celui gui, demain, aura pris Viniliative de vastes conslructions
parce qu’il sera persuadé qu’il pourra réaliser d’amples profils
dans ces opérations. Je ne suis pas tout a fait de son avis ear
dans une région comimne celle de Paris en particulier, ot 'on
construira des immeubles qui comprendront dix et douze loge-
ments dans lesquels on pourra entrer sans difficulté parce qu’ils
seront neufs, ceux qui les vendront ne perdront pas d’argent.
Nous eonsidérons qu’il serait anormal qu’on puisse, grice aux
primes, grice 4 l'argent des contribuables, réaliser des profits
et des opérations spéculatives. C’est pour empécher ce$ opéra-
tions que la commission de la reconsiruction vous demande de
bien vouloir adopter cet amendement.

Mme le président. La parote est & M. le ministre.

M. le ministre. Je dois, au contraire. demander au Conseil

de la République de repousser I'amendement.

Encore une fois, il s’agit de susciter la construction, d’inviter
les capitaux & s’investir dans la construction, de leur faire
reprendre le chemin de la consiruction. Il est évident que
lorsque VEtat fait des préts 3 des conditions inféressantes aux
industriels, il ne leur interdit pas de faire des béncfices.

M. le président de ta commission de {a reconstruction. Préter
et donner sont deux choses différentes. .

M. le ministre. Il s’agit d’une bonification d’intérét. Lorsque
P’Etat fait des préts a taux réduit, il préte le eapital et accorde
en plus un taux réduit. Je demande simplement que soient
données sous forme de primes des bonifications d’intérét de
2 p. 100 environ, en soulignant, encore une fois, que ces primes
constituent un encovragcment a des constructions de type
modeste, normal, d’autant plus que leur taux forfaitaire ne
peut qu’inciter & limiter les capitaux engagés. .

D’autre part, il serait peu judicieux d’imposer des limitations
2 la libre disposition des biens, en réservant le bénéfice des
primes aux seules personnes qui construisent elles-mémes, H
est souhaitable, au contraire, qu’on construise, grice aux pri-
mes, un certain nombre de logements & louer ainsi que des
immeubles & vendre par apparterments.

Je crois, en conscience, que l’amendement présenté par
M. Chochoy au nom de la commission de la reconstruction porie
gravement atteinte a 'elficacité de la prime & la construction.

M. le président de la commission de la reconstruction. C’est

_pour ¢viter la spéculation!

M. le ministre. Si on en est déjd A craindre que les primes

suscilent wne spéculation et déclenchent d'un seul coup une

hausse des prix dans le secteur du batiment, je tiens a dire
que je ne partage pas ce point de vue. Je soubaite, au contraire,
que les erédits prévus pour les primes & Ja consiruction soient
intégralement employés, et je demande aun Conseil de ne pas
adopter I'amendeinent présenté par M. Chochoy au nom de la
comimission de la reconstruction. :

Mme le président. Personne ne demande la parole?...

Je mets. aux voix la premiére partie de I’amendement,

(Ce texte n’est pas adopté.) .

Mme le président. Personne ne demande la parole?...

Je mets aux voix le sixitme alinéa de ’article 7 dans le texte
de la commiission.

(Le sixiéme alinéa est ado_pté.) S L

Mme le président. Sur le seplitme alinéa de cet article, la
parole est 4 M. Chochoy. ;

M. te présidenmt de la commission de 1a reeonstruction. l1a

seconde partie de mon amendement, étant la conséquence de
la premiére, n’a plus de raison d’étre aprés le rejet de celle-ci

Mme le président. L’amendement est reliré,

Personne ne demande la parole?...

Je mets aux voix le septieme alinéa.

(Ce texte est adopté.) ]

Mmeo le président, Les 8, 9°, 10°, 11* et {2* alinéas ne sont
pas contestés. Je les mets done aux voix.

(Ces textes sont adopiés.)

_Mme le président. Je mels aux vojx I’ensemble de Varticle 1,
ainsi modifié.
(L’ensemble de l’qrticle 1. ainsi modifié. est adanté.)
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¥me e président. « Art, 7 bis. — Le minisire des I}nanqes
est autorisé a consentir en {950, au fonds pqtmnal d’amélio-
ration de Vhabitat, dans la limite d’un milliard de frauce,
des avances de trésorerie, sans inlérét, dont le montant serq
imputés & un eompte spécial ouvert dans les écritures du Tre-
sor. » — (Adopté.) . _

« Art. 8. — L’article 7 du décret du 28 février 1852 sur les
sociétés de crédit foncier est modifié ainsi quw’il suit:

« Art. 7. — Le prét ne peut excéder la moilié de la valeur
de la propriété. L. . , L

« Ceite limite peut toutefois étre dépassée lorsque, indépen-
damment de Phyvpothéque, le prél est, pour sa tetalité ou pour
la partie excédant la quotilé ci-dessus définie, assorti soit da
la garantie de V'Etat francais, de V'Algérie, de la Tunisie, du
Maroe, d’'un Etat associé ou d’un territoire de I'Union fran-
¢aise, soit d’un nantissement sur des iilres émis ou garantis
par V'Ltat francais. » — (Adopté.)

L’article 9 a été précédemment adoplé.

« Art, 9 bis. — A partir da 1 janvier 1950 et par déroga-
tion aux dispositions de Yarticle 9 de 1a loi du 13 juillet 1928
modifié par P'arlicle 10 du déeret du 24 mai 1938, les sommes
restant dues par une société de crédit immobilier ne pourront
dépasser 1a somine calculée comme suit:

« 30 feis 11 moitié du capital restant 4 appeler; .

« 50 fois le montant des rentes ou valeurs garanties par
I'Etat appartenant A la société et déposfes 4 la caisse des dé-
pots et consignations,

« Ce pouvoir d’emprunt ainsi déterminé est multiplié par 5
lorsqu’un département ou une commune aura garanti 'ensem-
ble des emprunts de la société jusqu’a concurrence de 20 p. 100
de leur montant, par 7,5 lorsque la garantie portera sur 30 p. 100
et par 10 lorzqu’elle atteindra 40 p. 100. » — (Adopté.)

Les articles 10 et 11 ont été précédemment votés.

LI’Assemblée naticnale avait adopté un article 11 A, dont la
commission des finances propose la disjonciion, mais, par voie
d'amendement (n° 82), M, Bernard Chochoy propose de réta-
biir eet article dans le texte de 1’Assemblée nationale- ainsi
concit:

« Les programmes de construction de logements réalisés
par les services publics ou les entreprises nalionales sont pia-
¢és sous le controle technique du minisire de la reconstruction
et de l'urbanisme. Ils doivent notamment correspondre aux
normes imposées aux logements financés avec le béndfice de
la législation sur les habilalions A loyer modéré.

« Des arréiés an ministse de la reconsiruction el de 'utha-
nisme fixeront les modalités d’apyplication de ce contrdle. »

La parole est & M. le président de la commission de la recons-
truction. :

M.le président de ka commission de la reconstruction. L'amen-
dement que j'ai présenté, an nom de la commission .de la
reconstruction, yprécise que les programmes de reconstruction
de logement réulisés par les services publics et les enireprises
nationales seront placés sons le conirdle technique du minis-
téere de la reconstruction et de I'urbanisme. Ces logements
doivent notamment correspondre aux norines imposées pour
les logements bénéficiant de la législation sur les habitations
2 Jovers modérés.

Nous-ne voulons pas que ’on construise n’importe comment
et n’importe ou, mais que l’'on construise en tenant compte
des normes fixées. Je précise toutefois 3 I'adresse de M. le mi-
nislre — je erois qu’il sera d’accord avee nous — que nous
n’entendons pas, en préconisant cette coordination dans la
construction, ajouter la moindre formalité paperassitre et bu-
reaucratique 3 celles qui existent dé¢ja. Cest dans cet esprit
que nous avons présenté cet amendement et que nous vous
demandons de le voter.

MEme le président. Quel est ’avis du Gouvernement ?

M. le ministre. Le Gouvernement, pleinement d’accord sur ce
point, accepte 'amendement.

Mm le président. Quel est avis de la commission ?

M. le rapporteur. La commiszion des finances avait cédé i la
préoccupation de ne pas instituer un controle nouveau supplé-
mentaire sur les opérations que réalisent les services publics et
qui_se caraclévisent généralement par une excessive lenteur.
Je dois dire que c’est 4 une grosse majorité que la commission
avait disjoint cet article, et je ne me sens pas autorisé, quelque
convaincantes que puissent étre les explications de M. le mi-
nistre et les arguments de M. Chochoy, a revenir de moi-méme
sur la décisien prise par la commission.

M. le ministre. Je demande la parole.

Mme le président. La parole est & M. 1e ministre de la recons-
truction.

M. le ministre. Etant donné la majorité imposante qui s’est
ma.mf‘qstce a_la compmission, je dois donner des explications
compiémentaires au Conseil de la République.

de logements

On a ouvert un trés grand chantier & Donzére-Mondragon. On

"y construit des logements dont certains sont provisoires mais

dont d'auires subsisteront vraisemblablement. Cela a été fait
sans aucun programme. On a construit 13 des logements qui ont
couté trés cher mais-qui, pour la plupart, ne pourront pas éire
utilisés par la suite. On n’a pas profité de Yoccasion pour appor- -
ter une amélioration & 1'habitat, Alors gu'une {ois le barrage
terming, ces constructions auraient pu aider au développement
touristique et industriel de la région.

De méme, on a construit un certain nombre - de logementg
dans les houilleres, dans les bassins miniers du Nord. L3 aussi
ils ont ¢été construits sans programme d’ensemble, ils ont e
implantés sur des terrains appartenant aux mines et dans de
nombreux cas, sur de trés mauvais terrains, dans des conditions
trés détestables. Les prix de revient de ces logements ont cepen-
dant été tres élevés et c’est pour cetle raison qu'il est apparu
que ’on pouvait admetire de telles méthodes. .

Par contre, des conventions ont été passées dans certains eas
entre de grands organismes et le ministére de la reconslruction
en vue de réaliser ce gui, pratiquement, était proposé dans le
texte qui vient d’étrz disjoint par votre commission.

Mieux éclairée sur les intentions du ministére, je pense que
la commission des finances pourrait s’en remetire 4 la sagesse
du Conseil. De toute facon, je voudrais, quant & moi, m’en
remettre & lui parce que je crois ulile de rétablir le texte.

Mme le président. La commmission maintient-elle son avis?

M. le ranporteur. J¢ ne peux pas engager la commixsion, mais,
A litre personnel, je ne serai pas loin de penser qu'un peu de
coordination dans lous ces programmes d’habitation conduirait
4 la réalisation de sérieuses économies. Comme M. le minisire
a évoqué un exemple qui me touche de prés, puisqu'il s’agit du
barrage de Donzére-Mondragon, je sais que, si les préoccupa-
tions d’éconoinie dont il nous a donné le témoignage lors de
son audition a la commission des finances, avaient pu passer
dans les fa:ts, c’est par des économies substantielles que la
réalisation des {ravaux se- serail soldée.

Mme le président. Personne ne demande la parole 7... .
Je mets aux voix 'amendement accept¢ par le Gouvernement,
(L'amendement est adopic.)

Mme le président. L’article 11 A voté par I’Assemblée natio-
nale se trouve ainsi rétabli. . .

L’Assemblée nationale avait veté un article 11 quater A,
dont la comumission propose la disjonclion.

Mais je suis saisie d’'un amendement (n° 17), présenté par
M. Chochoy, au nom de la commission de la reconstruction et
des dommages de guerre, tendant & réiablir cet article dans le
texte suivant: .

« Les -départements ministériels civils peuvent passer des
conventions avec les organismes d’habitations 4 hun marché,
en vue de la conslruction d'immeubles destinés au iogement
des personnels relevant de leur département.

« Les erédits nécessaires i ces constructions donnteront lieu 3
I'inscription d’un chapitre correspondanl dans les ¢lats législa-
tifs du budget de fonctionnement de ces déparlements Riinis-
tériels.

« Les subventions qui seront prévues dans les conventions
passées en application de I’alinéa précédent ne pourront excéder
un maximum fixé chaque année dans la loi de finances.

« Les conventions visées au premier paragraphe du présent
article ne sont volables qu’aprés approbation du- ministre des
finances et des affaires ¢économiques et da ministre de la recons-
truction et de I'nrbanisme.

« Le ]personnel logé dans les immeubles construils en appli-
cation des dispositions qui précédent ne bénéficiera du maintien
dans les lieux, en cas de cessation de service, de mutation ou
de décts, que pendant un deélai de six mois ».

La parole est & M. le président de la commiscion de la
reconslruciion. : . .

M. le président de la commission de la reconstruction.
L’Assembi¢e nationale, sur Pinitiative d’un de ses membres,
avait voté un amendewment devenu Varticte 1l qualer, qui dis-
posait que « sur leurs budgels respeclils — je souiighe ecs
termes — les départements ministériels ecivils pouvaient, a
Tintérieur de leurs crédils, passer des convenliuns avee les
offices publics d’babitations en vue de Ila construction
d’immeubles destinés au logement des personnels relevant de
leur département. »

Je reconnais que Vinitiative était générense et qua Iamen-
dement avait pour but de permeltre anx ministeres civiis
@’allouer des subventions aux offices d’habitations A hon marché
en vue de la construction de logements & founur a leur per-
sonnel. .

Vous admetlrez qu’on ne pent concevoir que 13 eonstruction
err our les personnels de I'Elat soit linancée avee
des crédits budgélaires. 1] ne parait pas admissible de Derivetllre,
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‘par le jeu du budget des investissements, aux ministéres civils
_de conslruire avec des sommes prélevées sur leurs budgels
respectifs. Nous pensons donc que ce texte, repoussé par voire
commission des finances, pourrait éire repris par noire Assem-
blée, a la condition quon lui donne une nouvelle rédaction.

Voici quelle pourrait étre cette rédaction: « Les départements
ministériels civils peuvent passer des conventions avec les orga-
nismes d’habitation & bon marché en vue de la construction
d’immeubles destinés au logement des personnels relevant de

- ‘leur département. r : : o
« Les crédits nécessaires & ces constructions donneront lieu
& linscription d’un chapitre correspondant dans les élats légis-
‘latifs du budget de fonctionnemenl de ces déparlements minis-
tériels. .
« Les subventions qui seront prévues dans les conventions
passées en appiication de l'alin¢a précédent ne pourront excéder
un maximum fixé chaque année dans la loi de finances. »
Cela est tros acceptable et le Conseil de la Républigue peut
¥ souscrire. )
Mme le président. Quel est I’avis de la commission ?
M. le rapporteur. La commission des finances se déclare favo-
rable, & Punammité, & la nouvelle rédaction du texte qu’'a pié-
senté M. Chochoy, au nom de la commission de la reconstruc-
tion.
M. Dronne. Je demande la parole. |
Mme le président. La parole est & M. Dronne.
M. Dronne. Il y a 13 une question de rédaction. Je crois que
Tarticle 9 que nous avons adoplé subslitue Dappellation
&’ « habitations & loyer modé1€ » a celle d° « habitations a
bon marché ». v
M. le président de la commission de la reconstruction C’est
tout & fait exact.. : : .
M. Bronne. J'estime done nécessaire de reprendre dans cel
amendement Iexpression « habitations a loyer modéré ».
M. le président de la commission de la reconstruction. 1a
rectification sera faite dans la rédaction de ce membre de
phrase. . . . o :
‘M. le ministre. Trés bien! .
.- Je demande la parole. - , . N

Mme le présideat. La parole est & M. le minisire de la recons-
. truetion. . . L .
.~ M. le minisire. Le texte proposé est évidemment préférable

& ’absence: du texte. Cependant, je ne suis .}ms persuadé que

ce texte soit meilleur que celui de PAssembliée nalionale.

En effet, je prends 'exemple de cette année. Les budgels sont
#tablis, c’est-a-dire qu’aucune convention ne pourra étre pas-
‘gée avant le vote du budget de l'année prochaine, si lart est
une ligne prévoie
les crédits nécessaires. :

An contraire, dans I'bypothése du texte de 1’ \s<emPéz natio-
nale, je suppose par exemple que 'armée fasse quelques éco-
nomies; elle a besoin de loger du personnel des cadres; elle
peut passer une convention et trouver immédiatement, grice
eux économies qu’elle réalise, les fonds néces»aires.-

M. le président de la commission de Ia reconstruction Cc
n’est gucre de la pure orthodoxie financicre!

M. le ministre. L’armée peut d’aulont plus ais¢ment le faire -

qu’elle dispose, dans heaucoup de cas, de terrains,

Je répeéte qu’il me semble que le premier lexte élait .d’une
application plus souple et ¢’est la raison pour laquelle, avee
Ja nouvelle présentation, je suis un peu perplexe, si je n'ai le
c¢hoix quwenire ce nouveau lexte el la suppression du texte
antérieur, o

M. le rapporteur, Je demande 1a parole,

Mme le président. La parole est 3 M. le rapporteur.

M. le rapporteur. Je voudrais m'efforcer de faire sortir M. le
ministre e sa perplexilé, en lui signalant -que l'argumenta-
tion qu’elle a présentée était précisément celle qui a conduit la
eommission des finances 4 repousser le texte de 'Assemblée.

Voiei queile en ¢st la raison, 1i existe une disposition législa-
tive qui acstreint tous les services civils et mililaires & réaliser
e coevtain chiffre d’économies, 4 concurrence de 20 milliards,

~

celte année et 53 1’année prochaine, un total de 75 milliards

d’annulation en deux ans venant allézer le budget.

Dong, si des économies sont réalisées sur les divers chapitres
des budgets des administrations civiles et militaires, ce o’est
gag pour gque ces derniéres, 4 I'insu du Parlement et pour des
-objels qui n’ont pas élé prévus par lui, les ntilisent A des buls
mém'c en apparence légilimes comme la consiruction de loge-
ments, L : - ' .

" Mais Qaufreg difficultés peuvent se présenter. Op dit que la
fonclion crée lorgane, mais la facilité erée quelquelois labus;

-présenter,

et je prendrai pour illustrer mon raisonnement I'exemple sui-
vant, choisi dans une administration que je connais bien —. et
ou je sais précisément que cela ne se produira pas — l'admi-
nistration des P. T. T. .

Ceotle derniére pourrait par exemple prétendre. qu’elle n'a
plus un besoin urgent de tel ou tel grand centrai téléphonique,
pour lequel les ercdils lui auraient été accordés, que l'opcéra-
tion peut étre différée de quelques années, et que les quelque
2, 3 ou 4 milliards du cowtt de cette opération peuvent étre
ulilisés en vue de la construclion d’habitations destinées &
loger son personnel. -

Vous voyvez par cetle démonstration — qui est une démors-
tration par l'absurde, je m’empresse de le renouveler — le
danger que les dispositions de la loi en question pourraient
C’est précisément cela que nous avons vou.u
éviter, :

Nous n’avons pas enbstitué un texte nouveau, car nous
avons pensé que c’élait 1a le role d’une commission spécia-
lisée s’occupant des queslions relatives a la eeconstruclion.

Quand nous avons vu prendre cette initiative par M. Chochoy,
nous l’avons approuvée.

C’est pourquol, & Yunanimité, nous avons émis un avis favo-
rable au lexte qui nous était proposé. »

Mme le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je consulte le Conseil sur Pamendement accepté par la com-
mission, avec la modification de rédaction proposée par
M. Dronne. : ‘

(L’amendement, ainsi rédigé, est adopté.)

M. Ie président. Cet amendement devient larticle 11 quater A
(nouveat). ; .

Je rappelle qu’en adoptant tout A I’heure I'amendement n” 84
de Mme Devaud le Conseil de la République a déeidé de reporter
4 la fin du titre Il le denxitme ailnéa de Parlicle 7 qui cons-
titiera done un article 11 gquater B (nouveau).

Par voie d’amendement (n° 94), M. Louis Gros propose de
rédiger ainsi qu’il suit cet article additionnel:

« Les régles d’amortissement des capitaux investis dans les
constructions nouvelles réalisées par les employeurs et desti-

-nées au logement de leurs ouvriers seront également applica-

bles aux actions ou parls souscriles auprés de toules les so-
ciétés d’habitation & loyer modéré ».

La parols est & M. Gros. - ) o ‘

M. Louis Gros. Notre amendement, vise tous-employeurs, per-
sounes physiques ou morales, ainsi gue toutes les modalités
de parlicipatlon aux sociétés, ce qui était le but recherché. .

Mme le président, Quel es! P'avis de la commission ?
M. le rapporteur. La commission acceple 'amendement,
] N .- -

Mme le président. Quel est 'avis du Gouvernement ?
M. le ministre de la reconstruction. Le Gouvernement 1'ace
cepte égalcment. ) S -

Mme le président. Je mets aux voix 'amendement, accepté
par la comrmission et par le -Gouvemement.

(I’amendement est adoplé.)

Mme le président. Ce iexte constilue l'arlicle 11 quater B
(nouveau). ) .

Avant de melire aux voix Vensemble de V'avis sur le projet 4
loi, je donne 1a parole & M. le rapporteur. . ‘

M. le rapporteur. Avant que l'on procéde au vote de I'en-
semble de Vavis, je tenais, mes chers collegues, & vous faire
connaitre que vous pouvez, en toute confiance, adopter Je pro-
jet que votre commission des finances a élaboré, car il a éié
murement réfléchi et étudié, » ‘

On nous a -souvent dit & cette tribune que nos propositions
élaient exagérées et qu’a ce titre elles ne seraient peut-étre pas
reteniues par I'Assernblée nationale. - .- o \

Je souhaite que 1'Assemblée nationale préoccupée, comme
nous, de la sauvegarde des intéréls supérieurs du pays, atla-
che 4 nos travaux, toule Valtention qu’ils méritent.

Je soulaite qu’elle se rende compte que, vraiment, ils ne
snnt empreints d'aucune préoccupation dogmatique, qu’ils n’ont
€1é influencés par ‘aucune arriére-pensée politique et que
scules des idées raisonnables, conformes & ce que ne cesse
de réclamer le pays, sans aucune- distinction d’opinion, les ont
inspirés. .

Je souhaite que la premiére Assemb!ée veuille bien exami-
ner les conciusions auxquelles ces travaux nous ont conduits
A la lumicre de ce qui conslitue, & I’heure actuelle et que 1'on
a quelquelols trop oublié, le double impératif qui s’impose A
la politique économique de ce pays: d'abord la nécessité de
procéder, d’'une facon parallele et harmonieuse au développe-
ment simultané des activilés du secteur public et du secteur
privé qui sont complémentaires dans l'organisme économique
et social et gni sont étroitement solidaires pour la vie ¢co-
nomique — je devrais presque dire pour la survie du pays —
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ensuite le fait que I’échéance de 1952 ne doit pas étre perdue
de vue parce que c’est elle qui décidera de notre libération
économique et peut-étre de toutes nos libertés. .

Quant a nous, mes chers collegues, j'ai le sentiment que
nous avons creusé un peu plus, avec ce projet, le sillon que
nous avions déjh amorcé avec le vote de la loi des maxima, aun
mois de janvier dernier., Jai le sentiment que nous avons fait
tont notre devoir et que le crédit que, grace i notre action,
nous avons dans le pays ne pourra que s’accroiire encore par
ce litre supplémentaire que noug avons acquis 4 la fois & sa
. confiance et A ea reconnaissance. (Applaudissemenls sur cer-
tains bancs a4 gauche, ainsi gu’au cenire et & droile.)

M. Marrane. Je demande la parole pour expliquer mon vote:

Mme le président, La parole est 4 M. Marrane.

M. Marrane. Au cours de la discussion générale, mes amis
Chaintron, David, Primet, et moi-méme, avons indiqué la mal-
faisance de ce projet. 1l est évident que le texte qui va étre

. volé par celte Assemblée limite encore les crédits déja insuffl-

sants qui étaient affectés aux indusiries nationalisées et qu’il
,serla ainsi plus réaclionnaire que celui de I’Assemblée natio-
nale. oo

. Dans ces conditions, il me semble inulile de développer plus
longuement les arguments déjd exposés et j'indique ygue le
groupe communiste volera contre, .

.- Mime le président, Personne ne demande plus la parole ?...
. Je mots aux voix l’ensemble de P’avis sur-le projet de loi.
Je suis saisie d'une demande de scrulin par le groupe d’action
dé¢mocralique et républicaine, ‘
Le scrutin est ouvert. . _—
(Les votes sont recueillis. — M. les secrétaires en font le
. dépouillement.)

.~ Mme le président. Voici le résultat du dépbuillement du scru-
tin: - : - .

Nombre des votants......ooevevivineinn, L2017
Majorité absolue des membres composant
le Conseil de la République........... . 161

Pour l’adoptione.........s 193
" Contre .....ccieeeienis... 104

Le Conseil de la République a adopté. - :
Conformément & l'article 57 du reglement, acte est donné
"“de ce que Vensemble de V'avis a été adopté A la majorité abso-,
. lue des membres composant le Conseil de la République. (Ap-
plaudissements sur cerlains bancs & gauche, ainsi qu’aw cenire

et @ droite.) . i
— —

DEMANDE DE PROLONGATiON DU DELAl CONSTITUTIONNEL
POUR LA DISCUSSION D’AVIS SUR DES PROPOSITIONS DE
LOI

Adoption de motions.

Mme le président, J'ai été¢ saisie par M. Badius, au nom
de la commission des pensions, des motions suivantes: .

I. « En application de l'article 20, 2¢ alinéa, de la Constitu-
tion, le Conseil de la République demande a P’Assemblée natio-
rianle de prolonger jusqu’au mardi 20 juin inclus le d¢lai cons-
. titutionnel qui lui est imparti pour formuler son avis sur Ja

proposition de loi, adoptée par I’Assemblée nationale,. aprés
’déclarlalion d'urgence, établissant le statut des déportés du

travail. » :
II. « En application de Varticle 20, 2° alinéa, de la Constitu-
tion, le Conseil de la République demande 3 Y'Assemblée natio-
" rale de prolonger jusqu’au mardi 20 juin inclus le délai cons-
titutionnel qui lui est imparli pour formuler son avis sur la
proposition de loi, adoptée par I’Assemblée nationale, aprés
déclaration d’urgence, tendant A établir le stalut du réfrac-
taire. » ‘
Personne ne demande la parole ?... .
Je mels aux voix les motions dont j’ai donné leclure.
(Ces motions sont adoptées.)

- ] -

REGLEMENT DE L’ORDRE DU‘JOUR

Mme le président. Voici quel serait V'ordre du jour de la
prochaine séance publique, mardi 6 juin, & quinze heures :
"7 Réponses des ministres aux questions orgles suivantes:
- I. — M. Amédée Bouquerel signale 4 M. le minisire de I’agri-
culture -Jémotion soulevée dans les milieux agricoles par le

décret n° 50-311 du 30 avril 1950, qui modifie une nouvelle fois
les regles de fixation du prix des ecéréales, et lui demande

-quelles raisons l'ont conduit & envisager un tel changement

gui risque de provogquer un manque de confiance parmi les
jproducteurs de céréales (n° 133). :

I, — M. Michel Madelin demande 3 M. le ministre de la dés
fense nationale: . o '
10 Quelles sont les consignes données aux troupes chargées
de convover et de protéger le malériel milifaire destiné cu non
A I'Indochine;
20 Si ces consignes se sont avérées appliquées et applicables
dans tous les cas (n® 136). :

III. — M. Jules Olivier demande 4 M. le ministre de la défense
nationale les raisons pour lesquelles les militaires originaires
de la Rcéunion, dcéparlement francais, ne sont pas considérés

_comme faisant campagne a Madagascar au méme titre que ceux

de la métropole ou de U'Algérie (n° 137).

Décision sur la demande de discussion immédiale des pro-
positions de résolulion: :

1° De Mme Devaud et plusieurs de ses collégues, tendant A
inviter le Gouvernemént a venir en aide A la commune d'Orly
(Seine), sinistrée par la tornade du 20 mai 1950; S

20 De M. Vanrullen et plusieurs de ses colléegues, tendant 3
inviter le Gouvernement & tout metire en ceuvre pour que le
maximum_ soit fait en faveur des victimes des inondatlions du
Pas-de-Calgis, et plus spécialement du canton d’Houdain, qui
ont eu a souflrir dans leur personne et dans leurs biens des
ravages causés par cette calamité; -

3> De M. Naveau et plusieurs de ses collégues, lendant A
inviter le Gouvernement a accorder un secours d’urgence aux
ropulations victimes des orages de gréle qui ont eu lieu le
23 mai dans le département du Nord. (N°s 3il, 350, 351 et 364,
année 1950. — M. Soldani, rapporteur.)

-0 —
TRANSMISSION DE PROJETS DE LOI

Mme le président. J’ai recu de M. le président de I’Assemmblée
nationale un projet de loi, adoplé par I’Assemblée natibnale,
relatif au développement des crédits affectés aux dépenses-de
fonctionnement des services civils pour I'exercice 1950 (jnstice) .

Le .projet de loi sera imprimé sous le n° 384, distribué,.et,
s’il- n’y a pas d’opposilion, renvoyé a4 la commission . des
finances. (Assentiment.) . .

. J’ai recu de M. le président de I’Assemblée nationale un.pro-
jet de loi, adopté par I’Assemblée nationale, inslituant une
majoration familiale 4 la suite de lattribution d’une prime
exceptionnelle sur les salaires. . 5
_Le projet de_loi sera imprimé sous le n° 386, distribué, et
s’il n'y a pas d’opposition, renvoyé & la commission du travai
el de la scécurité scciale. (Assentiment.)

— 11 —
DEPOT D’UN RAPPORT

Mme le président. J’ai recu de M. Robert Aubé un rapport, fait
auv nom de la commission de la défense nationale, sur la propo-
sition de loi, adoptée par I’Assemblée nationale, relative A
I’abrogation pour le temps de paix du décret du 30 octobre
1935, relatil & l'expropriation et 4 I'occupation temporaire des
propriétés nfcessaires aux travaux militaires, et du décret pris
4 Ja méme dale relatif aux servitudes 4 imposer aux propriétés
pour P'établissement des terrains destinés en partle ou en
toialité 4 ’armée de Dair (n° 245, année 1950). ’

Le rapport sera imprimé sous le n® 385, et distribué, .

Discussion de la proposition de loi, adoptée par I’Assemblée
nationale, tendant & réglemeater 'emploi de certains produits
d’origine végétale dans lecs boissons non zalcooliques en vue
de protéger la santé publique (n°* 173 et 324, année 1950. =~
M. A!freﬁ Paget, rapporteur; avis de la commission du ravi-
taillement et des boissons. — M. Breton, rapporteur; avis de
Ja commission des affaires étrangéres, — Mme Jacqueline
Thome-Patendtre, rapporteur) ; oo

Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale,
tendant & augmenter le principai fictif de la contribution' mo-

]

biliere' du département des Alpes-Maritimes (n°* 277 et 382,

année 1950. — M. Jules Valle, rapporteur}; A
Discussion du projet de loi, adopté par ’Assemblée nationale,
portant applicalion ‘de J'acte dit « loi n° 1073 du 31 décembre,
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1942 », relatif A la prophylaxie et A la lutte contre les maladies
vénériennes aux Etablissements francais de ’Océanie (n°s 275
et 348, année 1950, — M. Coupigny, rapporteur) ;

- Discussion de la proposition de- résolution de M. Cozzano

tendant a inviler le Gouvernement i déposer un projet de loi
stipulant que tout fonctionnaire appartenant 3 un cadre relevant
du ministére de la Framce d’outre-mer qui, en cours de car-

‘riére, est reconnu inapte a servir -oulre-mer, provisoirement

ou définitivement, sans pouvoir prétendre & une pension d’an-
clenneté, sera détaché ou intégre dans un cadre métropolitain
homologue (n°® 254 et 303, annde 1950. — M. Cozzano, rap-
porteur§_; a

Discussion des propositions de résolution: {° de M. Michel .

Debré, relalive 2 une politigue du logement; 2° de MM. Brizard
el Rochereau, tendant & inviler le Gouvernement A réserver
4 la reconstruction et 4 la construction d’immeubles neufs une
beaucoup plus large part des fonds provenant-de I'aide Mars-
ball (me® 820, année 1949, 191 et 273, année 1050, — Mme Jacque-
line Thome-Patendtre, rapporteur) ; :

Discussion ‘des propositions de résolution: 1° de M. Michel
Debré, tendant & interdire le scrutin public & la tribune pour
le vote sur I’ensemhle de projets et propositions de loi; 2° de
M. Georges Pernot, tendant A compléter ’article 75 du réglement
du Conseil de la République en ce qui concerne les demandes
de scrutin public & la tribune sur Vensemble d'un projet ou
d’une proposition de loi; 3° de M. Marcilhacy. tendant & com-
pléter Yarticie 75 du réglement du Conseil de la République
en ce qui concerne les demandes de scrutin public & la iribune
sur l'ensernble d’'nn_projet ou d’une proposition de loi: 4° de
MM. Jean Maroger et René Coty, tendant & compléter larticle 75
du réglement du Conseil de la République en ce qui concerne
le scrutin public A la tribune (n°s 80, 179, 189, 190, 239 et 299,
année 1950, — M. Michel Debré, rapporteur).

I o’y a pas d’opposition ?...
L’ordre du jour est ainsi réglé.
Personne ne demande la parole ?...

La séance est levée. ‘
(La séance est levée & vingt-deur heures vingt minules.y

Le Directeur du service de la siénographie
- du Conseil de la République, .

CH. DE LA MORANDIERE,

. Erratum - -
8u comple rendu in extenso deja_ séance du 11 mai 1950,

DEVELOPPEMENT DES DEPENSES D’INVESTISSEMENT
’ POUR L’EXERCICE 4950

(Réparation des dommages de guerre.)
Page 1301, 1% colonne, .4° alinca, 3° ligne,
- Au lieu de; « modifié le 14 juin 1938 »,
Lireé: « modifi¢ par le décret du 14 juin 1938 ».

' QUESTIONS ECRITES

'REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 2 JUIN 1950 -

Application des érticles 82 et 86 du réglement ainsi concus:

« Art. 82, — Tout sénateur qui désire poser une question écrite au
Gouvernement en remet le texte au président du Conseit de la Répu-
blique, qui le communique au Gouvernement.

« Les gquestions écrites doivent étre sommairement rédigdes et ne
contenwr qucune imputation d’ordre personnel a Uégard de tiers
mommément désignés; elles ne peuvent étre posées que par un seul
sénateur et ¢ un seul ministre. »

e Art. 83 - — Les questions (écriles sont publides & la suile du
compte rendu .in extenso: dané le mois qui suit cette publication,

les réponses des ministres doivent également y étre publiées.

« Les minislres ont toutefois la [acullé de déclarer par écrit que
Vintérét public leur interdit de répondre ou, & titre ezxceptionnel,
qu’ils réclament un délai supplémentaire pour rassembler les élé-
ments de leur réponse; ce délar supplémentaire ne peut ercéder un
10ois,

sont généralement constitués sous le régime de

« Toute question écrite @ laquelle 8l n’a pas été répondu dans les
délais prévus ci-dessus est convertie en question orale si som quteur
le demande. Elle prend rang au mdle des questions orales 4 la daie

de celte demande de conversion, »

- DEFENSE NATIONALE

'1840. — 2 fuin 1950. — M. Jean Coupigny demande 4 M. le ministre
de la défense nationale, en altendant la parution du décret d’appli-
cation de la loi du 23 juillet 4919 ,si les militaires tuberculeux. se
trouvant en demi-solde le 26 juillet 1919 peuvent prétencre aux avan-
lages de_ la nouvelle loi; et si l'on peut Uinterpréter dans le sens
le plus large, le qualriéme paragraphe de la circulaire ne 23-793
PM/1B; rappelle, en eflet, que, parmi les militaires tuberculeux, fa
loi fait acluellement deux calégories: 4° ceux qui, ayant contracté
ieur tuberculose dans la guerre conlre 1’Allemagne onf 616 préseniés
devant les conseils de réforme dans les mois qui ont suivi Parmistice
et se trouvaient en demi-soide e 26 juillet 1949, lesquels sont
eXxclus des avaniages de la nouvelle loi, ce qui est un cas particu-
litrement douloureux, car il concerne 1a cenlaine d’anciens Com-
battants des Forces francaises libres qui - soignés au sanalorium de
Damas-Mezz¢é, en Syrie, ont 416 capatriés apreés la guerre et ont 616
présentés Cés leur entrée en France devant les commissions de
réforme; 20 ceux qui ont contracté leur tuberculose pendant la cam-
pagne actuelle d’Indochine et qui se trouvaient presque tous encore
en congé a solde entidre le 26 juillet 1919, lesque’s bénéficient de
tous les avantages de la nouvelle loi; et demande - s’il est jnsta
que les premiers ayant contraclé leur snaladie pendant les opéra-
tions de la guerre 1939-1915 soient exclus des avantages tout a lait
normalement accordés aux seconds, .

<

1841. — M, Jean Durand demande 3 M. le ministre de la défense
nationale: 10 i quelle produclion est actuellement utilisée la poudre-
rie nationale de Saint-Médard (Gironde)s; 20 quel est Veffectif du
personnel employé; 3o si Pétat de vitusté et d’abandon dans lequel
parait se trouver I’ensemble des batiments doit laisser supposer que
Padministration se césintéresse de I’établissement; 4o §’il ne serait
pas possible de prévoir le plein emploi- de ’élablissement par adap-
tation ou reconversion. . . . . .

FRANCE D'OUTRE-MER

1842, — 2 juin 1950. — M. Félicien Cozzano demande 3 M. fe minis-
tre de la France d’outre-mer si la durée dn mandat des pariemen-
taires d’outre-mer, fonctionnaires de ces terrifoires, doit &lre décomp-
t¢e — pour le calcul des droits A pension G’anciennelé — COMmme
temps de prdsence eflective oulre-mer; précise que, pour Yaccom-
plissement de leur mandat, les parlementaires vivent aussi bien dans
{es territoires d’outre-mer que dans la mdétropole: et demande, dans
ce dernier cas, s’lls ne doivent pas étre considérés comme « en
mission », .

-0

REPONSES DES MINISTRES .

AUX QUESTIONS ECRITES

) AGRICULTURE -

1509, — M. Emile Durieux demande 2 M. le ministre de I'agticule
ture: 1° quelles sonl les mesures prises en vue de Yexéculion des
assurances données au Conseil de la République sur la possibilité
d’accorder, « par le canal du crédit agricole », des préts « aux
organisalions » ¢ui conslruisent des foyers ruraux; 2o pourquoi les
caisses de crédit agricole refusent des préts sur les crédits d’équi-
pement a des coopéralives agrédes par le minisiére de Yagriculture,
Inscrites au plan d’équipement et subventionnées par le génie rural;
el si l'on ne peut considérer, dans le cas particulier des erédils
d’équipement et quelle que soit la législation du crédit agricole en
€e qui concerne ses ressources propres, que le crédit agricole n’est
pas habilité & juger de la validité des décisions prises par les coms
missions d’investissement, mais doit se barner A exéculer ces déci-
sions puisqu’il existe un fonds de garantie prévu au budget d’équipes
ment. (Question du 28 février 1930.)

Réponse. — 10 Un cerlain nombre de projets de création de fovers
ruraux agréés ont été effeclivement inscrits sur le programme
d’investissements agricoles — tranche 1949 — au titre de Ia rubrique
« Aménagement de villages ». Des préts par Vintermédiaire du crédit
agricole sur les ressources du fonds de. modernisation et d’équipe-
ment ont été accordés & des communes pour le financement de ces
projeis, suivant les modalités prévues par le décret-loi du 17 juin
1938 aulorisant Yatiribulion de préls pour tous travaux d’équipement
rurai & ces collectivités publiques locales. Les fOf'ers TUraux agrécés

a loi du 24 juillet
1867 et de la loi du 7 mai 1917 relative aux coopératives de consoms-

. mation.” l13 ne peuvent ainsi éitre considérés comme des- coopéras

tives agricoles et éire admis directement au concours du crédit agrie
cole. L’alde financiére aux foyers ruraux leur est par suile- accordée
sous forme de préts & des communes ou syndicats de communes
rurales ou A des sociélés coopéralives agricoles prenant & leur charge
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les dépenses de construction et d’aménagement; 20 les opéralions
réalisces par le crédit agricole A 1'aide des ressources du fonds natio-
nal de modernisation et d’équipement sont effeciuées conformément
aux conventions intervenues enire le minisire des finances et la
caisse nalionale de crédit agricole. Les caisses de crédit agricele
muluel sont responsables du remboursement des préis consgenlis
fans les conditions générales de la législation sur le crédit agricole.
Elles sont ainsi fondées & examiner atlenlivement les demandes de
prét et habilitées a prendre les décisions molivées par les conclu-
sions de 'élude de.chaque cas parliculier. 11 n'exisie pas de fonds
de garanlie prévu au budget d’équipement et une telle créalion n'est
pas envisagée pour le moment.

INDUSTRIE ET COMMERCE

1706. — M. le ministre de ’industrie et du commerce f2it connajtre
;4 M. le président du Conseil de la République qu'un délai lui est
nécessiire pour vassembler les €lémeuts de sa réponse ¥ cetle ques-
lion posée le 2 mail 1950 par M. Modeste Ziessy.

INFORMATION

4767. — WM. Jacques Delalande demande A M. le ministre d'Etat
chargé de P’information: 1o s’ii eslime que des manifeslaions de
Timpertance de celles qui ont groupé dans 1'Ouest de la France,
le dimanche 23 avril 1450, plus de deux cent mille personnes de
seize départements, ne mérileraient pas, ne serait-ce que par leur
ampleur, 'importance numérique de leurs participants et la qualité
de cerlains d’enire eux, une mention au journal parlé de la radio
d’Elal: 20 s’il est exact que cependant la radio francaise aurait
compléternent ¢mis de rendre compte de ces manifestalions, aulre-
menl que par le biais d’une revue de presse hosiile deux jours apres;
30 si celle omission a 616 voulue ou si elle n'esf que la conséquence
d’un oubli ou d’une erreur regretlable. (Question du 2 mai 1900.)

Réponse. — Les manifestations qui se sont déronlées le dimanche
33 avril 1930 dans 1'Ouest de la France ont fait Iobjet d’une infor-
mation du -programme parisien, et dans l'édition du journal parlé
de sept heures, au programme nalional. En outre, ces manifesla-
tions avaient él6 annoncées le samedi 22 avril, & sept heures trente,
dans le corps des informations #égionales de fin de semaine du poste
de Rudio-Rennes, et elles ont fait, le lundi 2% avril, l'objet d’une
information diffusée par-le méme poste & sept heures trente, ol
ont é16 notamment cilées les principales personnalités ayant participé
auX nréunions de Saint-Laurent-sur-Sévres et du Folgoét. En ce qui
concerne la revue de presse du 27 avril (édition compléte du journal
parié, sept heures, chaine nationale) les trois quolidiens cilés an

sujet du probléme de lenseignement sont L’Epoque, Franc-Tireur

" et L'Aube.

INTERIEUR

1745. — M. dJacques Gadoin expose & M. le ministre de Vintérieur
gune commune a affermé, le 1% décembre 1949, 4 la suile d’une

adjudication, ses droits de place pour une période de six ans, moyen-

nant un prix annuet de 4.128.000 ¥; que la patenle a celte époque
s’élevait 3 616.690 F et que celle somme a €ié évidemment un des
éiéments délerminants des offres recues; que Yarficle 8 de la loi
ne 50-135 du 3L janvier 1950 et Varticle 9/1V de la loi ne §@1il du
fer février 1950 réduisent cette palente pour Vannée 1950 & 77.750 F;
et que la commune en quesiion est donc lésée, par rapport A la
siluation actuelle, de 569.000 F au profit du fermicr; le cahier des
charges ne prévoyant une modificalion des tarifs et parlant de la
redevance qu’en cas de modifications des conditions €économiques,
il demande quelles possibilités sont ouverles & la commune inlé-
ressée pour remédier & un élat de chose trés préjudiciable pour elle
et trés avanlageux pour le fermier. (Question du 9 mai 1950.)

Réponse. — Si des modifications dans le taux des imp6ts ou taxes
qui concernent spécialement l'objet d’wn conlrat de concession peu-
vent donner lieu a revision de la convention, celte revision ne paraft
pas possible lorsqu’il s’agit de modifications dans le taux des impdis

énéraux tels que !a paltente ou Uimpdt cédulaire sur les béndlices
indnstriels (C. E. 29 mai 1393, rec. p. 454; C. E. 47 avril 1896, rec.
p. 337). Sous réserve d’une évolution de la jurisprudence qui pourrait
éire motivée par I'importance de la réduction survenue dans le taux
de la palente, i1 semble donc douteux que la commune puisse
obtenir, en cas de recours conteniieux, une modification de la rede-
vance due par le concessionnaire de ses droits de place.

TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE

1730. — M. Jean Reynouard demande & M. le ministre du travail
et de la se¢curite sociale si ie fait pour une veuve de fonctionnaire
de toucher une penszion de refraite peut éire considéré comme la
rémunération d’un emploi et s’opposer A ce que ladite veuve, salariée
par ailleurs, puisse toucher la prime do irois mille francs, prévue
par la loi. (Question du & mai 1950.)

‘Réponse. — Pour élablir le droit d’un salarié A Dattribution de
la prime prévue par Varrélé du 7T février 4950 (Journal officiel du
8 février 1950), il n'y a pas lien de tenir comple, sous réserve de
Pappréciation souveraine des tribunaux, du fait que l'inléressé est
titulaire ou non d’une pensionAde Elmite.

-0~
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ANNEXES AU PROCES-VERBAL

Séance du vendredi 2 juin 1950,

DE LA

SCRUTIN (N° 148)

Sur I'amendement (ne 93) de M. Pierre Boudet tendant & insérer un
article additionnel 23 bis (nouveau) dans le projet de loi relatif
ausdcéveloppement des dépens-s d'inveslissement,

Nombre des volants.
Majorité absolue ....

Pour Yadoplion

Conlre

Le Conseil de la République n'a pas adopté.

MM.
Assaillit,
Auberger.
Aubert.
Avinin.
Baralgin.
Bardon-Damarzid.
Bardonnéche (dej.

Barré (llenri), Seine.

Béne (Jean).
Berthoin (Jean).
Biatarana.
Borgeaud.
Boudet (Pierre),
Boulangé, -
Bozzi.
Brettes.
Canivez.
Carcassonne.
Mme Cardot (Marie-
Hélene).
Chsmpeix.
Charles-Cros.
Clarlet (Gaston).
Chazetle.
Chochoy,
Claireaux.
Clere.
Courriére.
Mme Crémieux.
Darmanthé.
Dassaud.
Mm. Delable.
Denvers.
Descomps (Paul-
Emile).
Diop (Ousmane Socé).

MM.
Abel-Durand.
Alric,

André (LouisY,
Aubé (Robert).
Barret (Charles),
' Haute-Marne,
Bataille.

Beauvais.

Bechir Sow.
Berlioz,

Bernard (Georges)s
Bertaud. .
Biaka Boda.
Boisrond.
Boivin-Champeaux.
Bolifraud.

Bonnefous (Raymond).

Bordeneuve,
Bouquerel.
Bourgeols,
Bousch.
Breton.
Brizard.
Brousse (Martialy,
Brunet (Louis).
Calonne (Nestor),
Capelle,

Cassagne.

Cayrou (Fréddric).
Chaintron.
Chalamon,
Chambriard.
Chapalain,

sesevesncnese 107

....... teessrenacsscasecss 201 '
}
»

Ont voté pour: \

Doucouré (Amadou). | Minvielte.

Dulin. Morel (Charles).

Durieux. Moutet (dMarius)q

Félice (dej. Naveau. :

Ferracci. N'Joya (Arouna).

Ferrant. Novat.

Fournier (Roger}, Okala (Charles).

Puy-de-Dome, - Paget (Alfreds.

Franck-Chante. Paquirissamypoullé,

Gasparad. Patient.

Gatuing. Pauly.

Geoffroy (Jean), Paumelle.

Giauque. Péridier.

Gilhert Jules, Ernest Pezet,

Grégory. . »

Grimal (Marcel), Pirton. )

Gustave. Polssen. \

Hamon (Léo). Pujol. N

Haurlou, Rarac. )

Jaouen (Yves), Reveillaud,

Laffargue (Georges). | Reyvnouard. H

Lafforgue (Louis). Roubert (Alex),

Lamarque (Albert). Roux (Emile). 2

Lafmousse. Ruin (Frangeis),

Lasalarié. Saint-Cyr.

Laurenl-Thouverey. Siaut. '

Lemaitre (Claude). Soldant.

Léonetiil, Southon. '

Longchambon. Symphor,

Malecot. Tatlhades (Edgard),

Manent. Vanrullen.

Marty (PierreY.
Masson (Hippolyte),
M’Bedje (Mamadou).
Menditte (de).
Menu, '
Merle.

Ont voté contre:

Chulenay. -

Chevalier (Robert).

Claparéde,

Clavier.

Colonna.

Cordier (Henrly,

Corniglion-Molinier
(Général).

Cornu.

" | Coly (Renéy,

Couinaud.

Coupigny.

Cozzano.

David (Léony,

Michel Debré.

Debt-Rridel {Jacques).

Delalande.

Delfortrie.

Delorme (Claudius),

Delthil.

Demusols,

Pepreux (René).

Mme Devaud.

Dia (Mamadou).

Diethelm (Andréy,

Djamah (Ali).

Doussot (Jean).

Driant.

Dronne.

Dubois (René).

Duchet (Rogery.

Pumas (FrancoisT,

Mille Dumont (Mireille),
Bouches-du-Rhone,

Variot. ) ,
Vauthier. o
Verdeille.

Voyant,

Walcker (Maurice),
Wehrung.

Mme Dumont
(Yvonne), Seine.

Duploc.

Durand (Jean),

Durand-Réville,

Dutoit,

Mme Eboué,

Estéve.

Fléchet,

Fleury.

Fouques-Dupare.
Fournier (BRénigneY,
Cote-d'Or.

Fourrier (Gaston),
Niger.

Franceschl. .

Jacques Gadoin,

Gasser.

Gaulle (Pierre de)y

Gautier (Julienj,
Giacomnni.

Mme Girault. 4

Gondjout.

Gouvon (Jean de),
Gracia .{Lucien de).

Grassard.

Gravier {Roberty.

Grenier (Jean-Marie),

Grimaldi (Jacgues},

Gros (Loulis).

Haitdara (Mahamanef, -

Hebert. . .

Héline.

Hoeflel.
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Toucke. Mathieu. Rogier. ’ DPoucouré (Amadou). ] Lamarque (Albert). 9Pic.
Jacques-Destrée, Maupeoa {de)! Romanl, hubots (Rend), 1 Lamousse, 1 Dlait.
Jézéquel. Maupoil (Ienri). Rotinat. Duchet (Roger). Lasalarié. Primet
Jozeau-Marigné. Maurice {Georges). Rucart (Marcl. Mlle Dumont (Mireille), | Lelant, | Pujol.
Kalinzaga Momeron 0 1SR enouary A e an ROne. ] L et [Ranarar. oo
. oY) C L . { R =, - B b l . ( l
Labrousge (Francois).! Montalembert (de). |[Saller. R&;’n”n'gfmsme | Liotard. i Robert (Paul).
Lachometle (de). Montullé (Laillet de).|Sarrien, Dupic. * : 1 Maire {Georges). Mme Roche {Manie),
Lafay (Bernard). Mostefai (El-lladl), Schieiter (Francois). Durieux. Malecot, Rouier.
Lafieur (ilenri). Muscatelli. Scehwarlz. Dutoeit Marcilhacy. Romani,
Lagarrosse. Olivier {(Jules) Sciafer, “Ferracet Maroger (Jean). Roubert (Alex).
La Gontrie (de;. Ou Rabah (Abdelmad-|Séné. : ’ ~ | Marrane Roux (Emile)
Landry. jid). Serrure Ferrant, Martel (Tenrl) Rupied *
%asmrlnesé . ia)ot Edllubevt) x.ém{éau(tN (Clhgﬁrgi Rﬁﬁ?ﬁgr (Bénigne), :M;rty (Pierrej: gc?leilétr (Frangois).
assalle-S€ré. ascau Signé  (Nouheum), B | Masso Hippolyte). chrwarlz,
Le Basser. Patenotre (Francois), |Sisbane (Chérit), “0te-d'or. ] v\ﬂu e%u( g‘.f; yte) serrure.
Lecacheux. Auhe { Souquidre Fournier (Roger), AR Izl Matador Siaut,
Leccia. Pellenc. Tamzali (Abdennour). FP““ de-Bome. ;:Mer(i)c:.e( senadow. Sigus (Nouhoumny.
Le Digabel pernot (Georgess. Teisseirs. Tanceschl Winvielle Soldant.
{ Peschaud. Tellier (Gabriel). Geoilroy {Jeanj. 1 Mentuilé (Laillet de}. | Souquitre.
Le Guyon (Robert). | Pelit (Géndral), Ternynck. g’me G”“JU“ d | Mosieiat (k1 Hadi). | Scuthon.
Lelant. Fiales. Tharradin. ouyon (Jean de). Moutet (Marius), Svinphor.

Le Léannec.
Emilien Lieutaud.
Lionel-Péleria.
Liotard.

Litaise.

Lodéon,

Loisoen.

Madeiin Michel),
Maire (Georges).
Marchant.
Marcithacy.
Maroger (Jean}.
Marrane.

Martel (Henrly.
Jacques Maslcau,

Pinividic.

Marcel Plaisant.
Pl

Toutbriand {de).
Pouize! (Jules).
Primet.

Rabouin,

Rodius.
Raincourt (de).
Rardria.

terand (Joseph).
Restat.

Robert (Pau
Mme Roche {(Marie).
Rocherean.

Mme Thome-Patendtre
(Jacqueline), Seine-
et-Oise. -

Torrés (Henry).

" 1Totolehibe.

Treci.

Valle (Jutesy,
Mme Vialle (Jane).
Villoulrevs (de),
Viller (Pierrej,
Vourc'h.

Yver (Michel).
Zafimahova,
Zussy,

X
N’ent pas pris part au vote:

MM,
- Armengaud.

Ra {(Oumar),
Brune (Charles).

Lemaire (Marcel),
Malonga {(Jean).

Excusés ou ahsenis par congé:

. MM.
Benchiha [Abdelka-
der).

Fraissinette {de).
Ignacio-Pinte (Louis).

Satinean.

Westphal,

Nont pas pris part au vote :

M. Gaston Mannerville, président du Conseil de la République, et
Mme Gilberie Pierre- Bro~soletle qui présidait la séance,

Les nombres annoncés en séance avaient €€ de:

Nombre des volantS..cveciereesocsnecesencecanns . 313
Majorité absolue.......... . P 1Y

Pour l'adoption...
- conlre ....ceuee. teescersorenrevens

aprés vérificalion,- ces nombres ont été rectifiés oonlormé-

Mais,

ment 4 ia liste de scrulin ci-dessus.

107
209

Sur Uamendement {ne 8) de M. Marrane, présenté au nom de la

SCRUTIN (N° 149)

commissivn te da recomstruction, & UVarlicle 6 du projet #de toi
relatif au développement des dépenses d’'investissement.

Nombre @es VolaniS..ciieserseessnesccesrascnsnas
Majorité absolue .....ccvvecensrecovsnassiocacnns .

Pour Tadoplion eeeeceasessmsscene
Lontre

@sessseetssssvsnsess e

Le Tonseil de la Républigue a adopté,

MM.
Abel-Durand.
Ardré {Louis),
Assaillit.
Auberger.

Aubert.
Bardonneéche (de).

Barpé (Henri), Seine.

Barret {Charles),
Haute-Marne.

Bdne (Jean).

Berlioz.

Biaka Boda.

Boivin-Champeaux.

1 Charlet (Gaston),

Ont voté pour:

Bonnefous (Ray-
mond).

Boulangé.

Bozzi.

Bretles.

Brizard.

Calonne (Nestor).

Canivez.

Carcassenne.

Chaintron,

Champeix.

Charles-Cros.

Ghazelle.

298
115

125
123

Choehoy. )
Cordier (ITenri),
Coly (René),
Courriére.
Darmanthé,
Dassand,
David (Léon).
Delfortrie.
Derausois,
Denvers.
Descomps (Paul-
Emile}.
Mme Devaud.
Diop (Ousmane Socé).

Grégory,

Grenier (Jean—Mane).
Gustave.

Haidara {Mahamane).
Hauriou.

Juouen (Yves).
Jozenwu-Marigné,
Kalenzaga.

{afarcue {(Lowis),
Lafleur (Henrd),

MM,

Aubé [Robert).
Avinin.
HKaratgin
Bardon-Damarzid,
Bernard (Georges).
Berthoin (Jean).
83rdeneuve.
Forgeaud.
Roudet (Pierre).
Breton.
frune (Charles).
Brroet (Louis).
Mme Cardot (Marie-

Hélene),
Cassagzne.
Cayrou (Frédéric),
Chalamon,
Claireaux.
Claparede.
Clavier.
Clere.
Colonna.
Cornu.
Mne Crémieux.
Michel Dehré,
Mme Delabie.
Pelthil,
Dia (Mamadouy,
Djamah [Ali).
Duiin
Dumas (Frangois).
Durand (Jean),
Dnrand-Réville.
Félice (de).

ron

-

ate.

Navcau.

N’Jova {Arouna),
Okala (Charles).
Pazet Alfred).

pafenotre (Erancoxs) -

Aube.

{ Patient.

Pauly.
Péridier,
Petit (Géndral).

Ont voté conire:

Franck-Chante.
Jacques Gadoin.
Gaspard.

Gasser

Gatuing. -
Gaulier (Julien).
Giacomoni.
Giauque.
Gitbert Jules.
Gondjonl,
Grassard.
Grimal (Marcel),

1 Grimaldi (Jacques).

Hamon (Léo0).
Héline.

Jézéquel,

Labrousse {Frangois).
Lafay (Bernard).
Laffargue (Georges).
Lagarosse.

La Gontrie {de).
Landry.
Lassalle-Stiré,
Laurent-Thouverey.
Le Guvon (Robert).
Lemuaitre (Claude).
Litaise.

Lodéon.
Longchambon.
Manent.

Jacques Mastean,
Maupoil {Tenri).
Maurire [Georges),
Mendilte {de).

1 Menn,
Novat.

ik

Tailhadey (Edgardy,

Mrme Thome-PatenOtre
(Jacqueline), Seine-
£et-Oise.

Totolehibe,

Varrullen.

Verdeille.

Yver (Michel).

Zalimahova.

Du Rahah [Abdel-

madjid).
Paqmm:amypoullé
Pascaud.

§ Paumelle.

Pellenc. .
¥rnest Pezet,
Pinlon.

Marcel Plaisant.
Poisson.

Pouget (Imles)
Ravas

Reslat.
TReweilland.

{ Reynouard.

Rolinat.
Rucart (Marc)
Ruin (I‘rancms)

Saiah (Menou&r) .
Saint-Cyr. .
Saller.

Sarrien.
Selgier.

18¢éngé

Sid-Cara TChéril),
1Sishane {Chérif).
|Tamzali (Abdennoury,

Taercl

Valle (Jules).
Varlot.
Vauthier, -

“IMme Vialle {Jane),

Vovant.
Walker (Maurice),
\Veln ung.

N'ont pas pris part au vote:

MM,
Alrie.
Armnengaiud.
Ba (Oumar),
Balaille.
Reauvais.
Bechir Sow,
Rertaud.
Bialarana.
Roisrond.
Bolifraud.
Bouquerel.
Reurgeois.
Bousch,
Rrousse (Martial),
Cxnelle.
Chambriard.
Chapalain.
ihatenay.
Creralier (Robert).
Corniglion-Molinier

(Général).
Couinaud.
Coupigny.

i

Lozzano.
Debu-Bridel Jacques)
Delalande.

1 Delorme [Clandius),

Depreux {Rencj.
Diethelrn (André).

1 Doussot (Jean),

Driant.
Dronne.

1 Mme Eboud,

Estéve.

Fleury.
Fougques-Dupare,
Fourrier {Gasion),

Niger.
Gaulle (Pierre de).
Gracia (Lucien de).
Gravier (Robert),

1 Gros (Louis),
{ Hebert.
1 Hoeflel.

Houcke.
Jacques-Destnde.
Kalb,

L4

Lachomette {de),
jLassagne.

|'Le Basser.
Lecacheux,

1Leccia.
|Le Digabel.

Léger.
Lemaire (Marcel)
Emilien Lieutaud,

{Lionel-Pélerin.

Loison.
Madelin {Michel),

{Malonga (Jean)a.
1 Marchant.

1 Mathieu.

1Molle (Marcel).

Monichon.
Montalembert (de).
Marel (Charles),
Muscatelli.

10livier (Julesy,

Pajot (Hubert).
Pernot (Georges),



- 1571

€ONSEIL DE LA REPUBLIQUE — SEANCE. DU 2 JUIN 1950

Peschaud. Renaud (Joseph). Torrés (Tlenry),
Piales. Rochereau. V;]loutreys (de).
Pinvidic. Teisseire, . Vmer, (Pierre).
Pontbriand (de). Tellier (Gabriel). Vourc’h,”
Rabouin. Ternynck, Zussy.

Radius, Tnarradin,

Exeusés ou absents par congeé:

MM.
Benchtha (Abdel- Fraissinette (de). Salineau.
kader). Ignacio-Pinta (Leuis). | Westphal.

Nont pas pns part aw vote:

CGaston Monnerville, président du Conscil de Ta Repubhque et
Mme Gitberxte Pierre- Brossolelte qui présidait la s€éance,

Les nombres annoincés en séance aviient éié de:

" Nombre des volants.........................v..... 234
Majorité abSOlU€....ccectrecroncencsassracascesne . 118
Pour Vadoplion...c..ccecseceecaneess 427
CONre .vvieierecnrvoiccnrescsansas 207

aprés vérification, ces nombres ont ét6 reclifiés conlormé-
la lisle de scrulin ci-dessus.

Mais
ment &

SCRUTIN (N° 150)

Sur Pamendement (ne 55) de M. Venrullen tendant & compléter
Varticle- 6 du projet de loi relatif au deéveloppement des dépenses
d’investissement,

239

120

Nombre des votantS....iceeeecceameasvrccnccanans

Majorité absOlue ...ceevecssescasarereccnasaass .e
Pour Yadoplion ...ccecevscacocess 103
Contre 136

Le Conseil de la République n’a pas adopté,

Wseesscerorcrrsvanssesarcns

ont voté pour H

MM. Mlie Dumont {Mireille), |Minvielle, .
Assaillit, Bouches-du-Rhéne, {Mostefai (El-Hadi).
Auberger. . Mme Burnent Moutet (Marius),
Aubert. (Yvonne), Seine, Naveau.
Bardonnéche (de). Dupic. N’Jova (Arouna),
Barré (Henri) ySeine). | Durieux. Novat.

Beéne (Jean). Dutoit. Okala (Charles),
Berlioz. Farraccl. Paget (Alfred).
Biaka Boda. Ferrant. Paquirissainypoullé.
Boudet (Pierre). Fournier (Roger), Patient,
Boulangé, Puy-de-DOme. Pauly.
Bozzi. Franceschi, Péridier.
Brettes. Gatuing. Petit (hénéral).
Calonne (Nestor). Geoffroy (Jean). Ernest Pezet, -
Canivez. Giauque. Pic.
Carcassonne. Mme Girault, : l:o_xsson.
Mme Cardot (Marie- [Grégory. Primet.

nélene). gm?al (Marcel) F{gﬁlﬁ

i ustave. ac. .
ggggge(:?( Haidara (Mahamane). |Mme Roche (Marie),
Charles-Cros. Hamon (Léo). Roubert (Alex).
Charlet (Gaston). Hauriou. Roux (Emile),
Chazette. Jaouen (Yves). Ruin (Frangois), .
Chochoy. Latforgue (Louis). Siaut.

Claircaux. Lamarque (Albert), . |Soldani.
Cleru. Lamousse. Souguiére.
Courriére. -1 Lasalarié. Southen.
Darmanthé. Léonetti, Symphor.
Dassaud. Malecot, Tailhades (Edgard).
David (Léon). Marrane. . Vanrullen,
Demusois., Martel (Henri). Vauthier. -
Denvers. Marty (Pierre). Verdeille.
Descomps {(Paul- Masson (Hippolyte). . .

Emile). M’Bodje (Mamadou) {vVoyant. )
Diop (Ousmane Soct). | Mendille (de). Walker (Maurice),
Doucouré (Amadou), |Menu, Wehrung.
Dronne. Meric.

A voté contre:

MM. Bardon-Damarzid. Boisrond.
Abel-Durand. Barret (Charles), Botvin-Champeaux.
André (Louis). Haute-Marne. Bonnefous (Raymond},
Aubé (Robert). Bernard (Georges). Bordeneuve,
Avinin. erthoin (Jean). Borgeaud.
Baratgin, Brelon,

Biatarana,

1

.

Brizard.
Brousse (Martial).
Brune (Charies).
Brunet (Louis).
Capel.
Cassagne.
Cayrou (Frédéric).
Chalamon.
Chambriard.
Claparéde.
Clavier.
Colonna,
Cordier (Ienri),
Cornu.
Coly (René).
Mme Crémicux.
Michel Debhrd,
Mme Delabie.
Delforirie. .
Delorme (Claudius),
Delthil,
Dia (Mamadou),
Diamah (Ali).
Dubois (René).
Duchet (Roger).
Dulin.
Dumas (Frangois).
Durand {Jean).
Durand-Reville,
Félice (de).
Fléchet.
Fournier (Bénigne),
Cote-d’Or.
Franck-Chante,
Jacques Gadoin.
Gaspard.
Gasser.
Gautier (Juhen).
Giacomoni.
Gitbert (Jules).
Gondjout.
Gouyon (Jean de).

Nont pas pris part au v

MM.

Alric.
Armengaud.
Ba (Oumar),
Bataille.
Beauvais.
Bechir Sow.
Bertaud.
Bolifraud.
Bouquerel.
Bourgeois.
Bouseh,
Chapalain,
Chalenay.
Chevalier (Robert).
Corniglion-Melinier

(Général).
Couinaud.
Coupigny,
Cozzana.
Debu-Bridel (Jacques).
Delalande.
Depreux (René),
Mme Devaud.
Diethelm (André).
Doussot (Jean).

Grassard.
Grenier (Jean-Marie).
Gravier (Hobert). i
Grimaldi  (Jacques).
Héline,
Jézéquel,
Jozeau-Marigné.
Kalenzaga.
Lachomelte (de).
Lafay (Bernard).
Laffargue (Georges).
Lafleur (Menri).
Lagarrosse. .
La Gontrie (de).
Landry.
Lassalle-Sere.
Laurent-Theouverey.
Le Guyon (Robert),
Lelant.
Le Léannec.
Lemaitre (Claude).
Liotard.
Litaise.
Lodéon.
Longchambon.
Maire (Georges).
\Ianent
Marcithacy.
’wam"er (Jean).
Jacques Masteau.
Maupeou (de).
Maupoil (Henri).
Maurice (Georges).
Molle (Marcel).
Monichon. ’
Montulté (Laillet de).
Ou Rabah (Abdel-
madjid).
Pascaud.
Patendire (Franceis),
Aube.
Paumelle.

Driant. .
Mme Eboud,
Estéve.

Fleury.
Fouques-Dupare.
Fourrer (Gaston),

Niger.

Gaulie (Pierre dey.
Gracia (Lueien de).
Gros (Leuis}),
Hebert.

Tloeflel.
Houcke.

Jacques-Destrée.
Kalb
Labrous:e (Francois).
Lassagne,

Le Basser:
Lecacheux,
Leccia.

Le Digabel.
Léger.

Lemaire (Marcel).
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin.
Loison.

Pellenc.
Peschaud.
Diales.

Pinton.

Marcel Plaisant,
Plait,

_{Pouget (Jules),

I(aincourt' (dej.

Randria.

Renaud (Joseph),

[ Reslat.

Reveillaud.

Reyneuard.

Robert (Paul).

Rogioer,

Roinani.

Relinal,

Rucart (Marce).

Rupied.

Saiah (Menouar),

Saint-Cyr.,

saller.

Sarrien.

Schleiter

Schwartz,

Sclater,

Séne,

Serrure.

Sid-Cara (Chérit).

Stgué (Nouhoum),

Sisbane (Ghérif).

Tellier (Gabriel).

Mme Thome-Palendin
(Jacqueline), Seme
el-Oise.

Totolehibe.

Tucei.

Valle (Inles).

Mme Viaile (Jane),

Yver (Michel),

(Frangeois).

Zalimaheva.

ote:

Madelin (Michel),
Malonga (Jean).
Marehant.
Malhien.
Montalembert (de)
Morel (Charies),
Muscatelli.

Olivier (Jules).
2ajot (Ilubert).
Pernot (Georges).
Pinvidiec.
Pontbriand (de).
Rabouin.

Radius.
Rochereau.
Tamzali (Abdennour).
Teisseire.
Ternynek,
Tharradin.

Torrés (lenry),
Varlot,
Vitloulreys (de).
Vitter (Pxene)
Vourc’h,

Zussy.

Excusés ou absents par congé:

Benchlha (Ahdel-
kader),
,

Fratssinette (de).
Ignacio-Pinto - (Louis),

Satineau.

Westphal.

N’ont pas pris part au vete:

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la chubhque, et
Mme Gilberte Pxerrc-Brossolette qui présidait la scance,

'Les nombres annoncés en séance avaient 616 de:

Nombre des volants..veeeeesees
Majorité absolue....ceeeeseee

Pour l'adoption...... ;
CODre. vvevveerecsnomesanoasienasee

LN R R R

243
ceceees 422

104
139

Mais, aprés veérification, ces nombres ont €16 rectifiss conformd-

ment &

la liste de serutin ol-dessus.

-0
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Sur Uamendement (ne 8% de M.

SCRUTIN (N° 151)

Restat au premier alinéa de

Uarticle 1 du projet de loi relalif au dévelappement des dépenses

d’investissement,

Nombre des volanis.........

tevesserecnrreseaasss - 308

Majorité absolue «.ceoverinrieniiiiaiiucniercanes 155

POUr Padoplion «veeevscerssessees 225

Contre

sssssesctrasesiosersescesce B3

Le Conseil de la République a adopté.

. MM.
‘Abel-Durand.
André (Louis),
Assaillit,

Aubé (Robert),
Auberger,

Aubert,

‘Avinin.

Baratgin,
Bardon-Damarzid.
Bardonnéche (de).
Barre (lienri), Seine.
Barret {Charles),

Haute-Marne.
Béne (Jean),
Berlioz.,

Bernard (Georges).
Berlhoin (Jean).
Biaka Boda.
Boivin-Champeaux,
Bonnefous (Raymond).
Bordeneuve.
Borgeaud.

Boudet (Pierre),
Boulangé.

Bozzi.

Breton.

Brettes.

Brizard.

Brune (Charles),
Brunet (Louis),
Calonne {Nestor).
Canivez.
Carcassonne,

Mme Cardot (Marie-

Itéléne).
Cassagne.

Caylou (Frédéric).
Chaintron.

- Chalamon,
GChampeix.
Charles-Cros,
Charlet (Gaston),
Chazelle.

CGhochoy.
Claireaux,
Claparéde.
Clavier.
Clefe.
Colonna.
Cordier (Henri).
Cornu. -
Coty (René),
Coutriére.
Mme Crémieux,
Rarmanghé,
Dassaud.
David (Léon),
Michel Debré,
Mme Delabie.
Deltoririe.
Delthil, |
Demusois.
Peavers.
Descoraps (Paul-
Kruile).
Dia (Mamadou).
Dlop (Qusmane Sooé)
Djamah (Ali).
Doucouré (Amadou).
Dronne, - -
Dubots (René),
Duchet (Roger).
Dumas (Francois).
Mlle Dumont (Mireille),

Rouches«tu-Riidne.
¥me Dumont

(Yvonne), Selne,

Dupice,

Ont voté pour :

Durand (Jean).

Durand-Réville,

Durieux,

Duloit,

Félice (de),

Fenracci.

Ferrant.

Fléchet,

Fourmer (Bénic'ne),
Cole-d

Fournier (Rooer),
Puy-de-Déme.

Franceschi.

Franck-Chante,

Jacques Gadoin.

Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

Gauucr (Julien).

Geoffroy (Jcan),

Giacomoni.

Giauque, -

Gilbert Jules,

Mme Giraull,

tiondjout.

Gouyon (Jean de),

Grassard.

Grégory.

Grenier {Jean-Marie).

Grimal (Marcel).

Grimaldi (Jacques).

Guslave,

Haidara Mahamane).

Hamon (Léo),
Hauriou.

Héline.

Jaouen (Yves),
Jéuéquel.”
Jozeau-Marigné,
Kalenzaga.

Lafay (Bernard).
Laffargue (Georges).
Lafforgue (Louis).
Laﬂeur (Ifenri),
Lagarrosse,

La Gontrie (de),
Lamarqgtie (Albert).
Lamousse,

Landgry.

Lasalarié,
Lassalle-Séré.
Laurent-Thouverey,
Le Guyon (Robert),

{ Lelant,

Le Léannec.
Lemattre (Claude).
I60netl,

Liotard.

Litaise.

Loddéon.,
Longchambon,

‘| Maire {Georges),

Malecot.

Manent,
Marcilhacy.
Maroger (Jean),
Marrane,.

Martel {Henri):
Marly (Pierre).
Masson (Hippolyte).
Jacques Masteaw. -
Maupeou (de).
Maupoil (Henri),
Maurice (Georges)
M'Bodje (Mamadou),
Mendilte {de).
Menu.

Meric.

Minviglle,

Montullé (Laillet de).

Mostefal (El-Hadi),
Moutet (Marius),
Naveau,
‘{’Joya (Arouna),
Novat,
Okala (Charles),
Ou Rabah
(Abdelmadjid),
Paget (Alfred).
Paquirissamypoulld.
Pascaud.
Patenétre (Frangois),
Aube,
Patient.
Pauly.
Paumelle,
DPéridier.
Petit (Général).
Ernest Pezet.
Pic.
Pinton,
Marcel Plaisant.
Plait,
Poisson,
Pouget (Jules)
Prlmet,
Pujol.
Ramcourt (de)
Randria,
Razac.
Restat.
Reveillaud.
Reynounard. .
Robert (Paul).
Mme Roche (Marle),
Rogier.
Romani.
etinat.
Roubert {Alex),
Reux (Emile),
Rucart (Marc).
Ruin (Frangois).
Rupied.
Saiah (Menouar).
Saint-Cyr,
Salter,
Sarrien
Schleiter (Frangois).
schwarlz,
Sclaler.
~né,
Scrrure.
Siaut,
Sid-Cara {ChériD).
Sigué (Nouhoum),
Sisbane (Chérit),
Soldani,
Souquidre,

|Southon,

syraphor.

l‘mlhades (Edgardy.

Tamzali (Abdennour)

Mme Thome-pPatendire
(Jacqueline), Seine-
et-Oise,

Totolehibe,

Tucei.

Valle (Jules).

Vanrullen.

Varlot,

Vauthier.

Verdeille.

Mme Vialle (Jane)

Voyant.

Walker (Maurice).

Wehrung,

Yver (chhel)

Zaflmahova,

Ont voté contre : Ut
MM. Driant, Marchant, BN
Alric. Dudin. Mathieu. ¥
Bataille, Mme Eboué, Molie (Marcel),
Beauvais, Estéve. Monichon,
Bechir Sow, Fleury. Monlalembert (de),
Rerlaud. Fouques-Dupare. Morel {Charles),
Biatarana, Fourrier (Gaston), Muscatelli.
Boisrond. Niger, Olivier Jules)s “
Bolifraud. Gaulle (Pierre de). Pajot (Ilubert), .
Bouqucrel. Gracia (Lucien de), Pellenc.
Bourgeois, Gravier (Robert), Pernot (Georges).
Bousth. Gros (Louis), Peschaud,
Brousse (Martial), Hebert. Piales,
Capelle, lfoeflel. Pinvidie.
Chapalain, floucke, pPontbriand (de),
Chatenay. Jacques-Destrée, Rabouin,
Chevalier (Robert). Kalb. Radius.
Corniglion-Molinier Lachomette (de). Renaud (Joseph).
(Général), Lassagne. Rochereau,
Couinaud. I.e Basser. Teisseire. :
Coupigny. Lecacheux, Tellier (Gabriel),
Cozzano, Leccia. Ternynck.
Deba-Bridel (Jacques) Le Digabel. Tharradin.
Delalande. ger. Torrés (Ilenry).
Delorme (Claudius), . | Lemaire (Marcel). Villoutreys (de),
Depreux (René), Emilien Lieutaud, Vitter (Pierre},
Mme Devaud. Lionel-Pélerin, Vourc'h,
Diethelm {(And:é), Loison. Zussy. :
Doussot {Jean), Madelin (Michel), , ¥

N’ont pas prié part au vote:

MM.
Armengaud.

Labrousse (Francolsf

Ba (Oumar),
Malonga (Jean),

Chambriard.

Excusés ou absenits par congé :

MM. .
Benchiha (Abdel- Fraissinette (de). Satineanu,
kader), gnacio-Pinto" (Louis). (Wesiphal.

N’ont pas pris part au vote :

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République, et
Mme Gitberte Pierre-Brossoletle, qui présidait la séance, '

Les nombres annoncés en sdance avaient éi6 de:

Nombre des Volanls...eeeveseanensesnescecennnees 313
Majorité absolue.....ccvvneensrenaasecrencsncnscas 157 '

Pour 1'adoption...
“CONIIE seireesssoseacnsenccasansaes

83

Mais, aprés vdriflcalion, ces nombres ont &té rectifids contormé-
ment a la lisie de scrulin cx«dessus

SCRUTIN (N° 152)

Sur 'amendement (no 63) de M. Delorme 4 Uarlicle T du projet de lof
relatif au développement des dépenses d’investissement,

" Nombre des vOlan!S....ceecrsrsscosssnsessccrsses 308
Majorité absolue ...ivievevscresesnconsssrvacssees 154

Pour I’'adoplion .iceveesecnneceses 123 . s
- Contre :

seessssesessasensereresssse 183
Le Conseil de la République n’a pas adopté. R
oOnt voté pour:
MM,

: Boivin-Champeaux. Chatenay. -
Abel-Durand. Bolifraud. Chevalier (Robert).
Alric. Bonnefous (Ray- Cordier (Henri).
André (Louis). mond). Corniglion-Molinier,
Baret (Charles), Bouquerel. (Général).
Haule-Marne. Bourgeois. Coty (René)s
Bataille. Bousch. CGouinaud.
Beauvais. Brizard. Coupigny.
Bechir Sow. Brousse (Marlial). Cozzano,
Bertaud, Capelle. Deb-Bridel (Jacques),
Blatarana, Chambriard, Delalande,
Boisrond, Cnapalam Deltortrie,
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Delorme ((‘laudm's)S
Depreux (René)
Mine Devaud.
Dicthelmn (André)

Doussot (Jedn) Cer
Driant. e
Dubois {(René).
Duchet- (Roger)
Mme Eboué.

Estéve.

Fléchet. J
Fleury.

Fouques-Duparc. .

Fourmer (Bémgne), .
Cote-d’

Fourrier (Uaslon), :
Niger. .

Gaulle (Pierre de).

Gouyon (Jean de)‘ -

Gracia (Lucien de).:-

Gravier (Robert).
Grenier (Jean»Mane)
Gros Louln), .
]lebert .
Hoetfel. .
Tioucke. e
Jacques- Destrée.
Jozeau- \hmgné B
Kalb. . RN
Kalenzaga.
Lachometle (de)
Lafleur (Henri),

MM.
Armengaud,
Assaillit.

Aubé (Robert)
Auberger.
Aubert.
Avinin.

Baralgin.
Bardon-Damarzid.
Bardonnéche (de):

Barré (Henri), Seine
Beéne (Jean).
Berlioz. I

Bernard (Georges).
Berthoin (Jean).
Biaka Boda.
Bordeneuve,
Borgeaud. i
Roudet (Pierre).
Boulangé.
Bozzi
Brelon.
Brettes. .
Brune (Cnur]-es).:;
Brunet (Louis).
Calonne (Nestor)
Canivez.
Carcassonne.
Mine Cardot (Marie-
liéldne},
Cassagne.
Cayrou (Frédéric).
Chaintron,
Chalamon.
Champeix
Charies-Cros.
Charlet ((mston)
Chazette.
Chochoy.
Claireaux.,.
Claparede, |
Clavier.
Clerc.

Mme Crémieux.

Darmanthé.

Dassaud.

David (Léon).

Michel Debré.

Mme Delabie,

Delthil.

Demusois, -

Denvers . - .

Descomps (Paul-
Emile). -

Dia (Mamadou).

Diop (Ousmane Socé)

Djama (Ali).

Doucouré (Amadou)

Dulin,

Dumas (FT&HQO]S)

‘\/llleDnrnont(]\hrmlle)
Bouches-du-Rhone,

\

Lassagne.
Le Basser. “:
Lecacheux.
Leccia. DRV
Le Digabel. e
Léger. D
Lelunt.
Le Léannec.
Lemaire (Marcel).
Emilien-Licutaud. .
Lionel- Pulerm
Liotard.
Loison. - .o
Madelin (Michel}.. .
Maire (Georges).... .
Marchant.
‘Marcilhacy. .
Maroger (Jean), .
Mathieu. .
Maupeou (de).
Molle (Marcel).
Monichon. .
Montalembert. (de).
Morel (Charles).
Muscatelli,
Olivier (Jules).
Pajot (Hubert).
Palendtre - (l'rancms),
be.

Au
Pernot ((‘eorges)
Peschaud.
Piales.

. Ont voté contre:

Mme Dumont -
(Yvonne), Seluo.

Dupic.

Durand (Jean).

Durand-Reville,

Durieux.

Dutoit.

Félice (de).

Ferraccl.

Ferrant.

Fournier (Roger),

» Puy-de-Bome. .

Franceschi.

Franck-Chante.

Jacques Gadoin.

Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

Gautier: (Julien).

Geoflroy (Jean),

Giacomoni.

Gilauque. - -

Gilbert Jules.

Mime Girault.

Gondjont,

Grassard. .

Grégory.

Grimal (\Iarcel)

‘Grimaldi (Jacques).

Gustave.

Ilaidara (Mahamane).

Hamon (Léo)

Hauriou.-' -~

Héline,

Joouen (Yves).

Jézéquel.

Lamy (Bernardy.”

Laflargue (Georges).

La[lorgue (Louis).

Lagarosse.

La Gontrie (de).

Lamarque (Albert)

Lamousse.

Landry.

Lasalarié.

Lassalle-S€ré.

Laurent-Thouverey.

Le Guyon (Robert).

Lemaitre (Claude).

Léonetti.

Litaise.

Lodéon.

Longchambon. .

Malecot..

Manent.

Marrane.

Martel (Henri),

Marty (Pierre).

Masson (lIlppolyte)

Jacques Masteau.,

Maupoil (Henri).:’

Maurice (Georges).

M’Bodje (Mamadou)

Mendite (de)s

Pinvidic.

Plait.
Pontbriand (de)
Rabouin.
Radius.

. |Raincourt (de)

< {Randria.

~ |Renaud (Joseph).. .
.. {Robert (Paul).. .

Rochereaus
Rogier. .
Romanl.
Rupied.

Satler.

Schleiter (Frangols)
Schw artz. .
Serrur

Sigud (Nouhoum)
re|:~e1re

Tellier (Gabriel).
Ternynck.
Tharradin.
Torres (Henry).
Tololehibe.
Villoutreys (de).
Vilter (Pierre).
Vourc’h.

Yver (Michel),
Zafimahova.
Zussy..

)

Menu.

Meric.

Minvielle.

Moslefal (Fl-Hadi).

Moulet (Marius).

'Naveau.

N’Joya (Amuna)

Novat.

Okala (Charles).

Ou Rabah (Abdel-
madjid).

Paget (Alfred).

Paquirissamypoullé..

Pascaud.

Patient.

Pauly.

Paumelle.

Pellenc.

Péridier.

Pelit (Général),

Ernest Pezet,

Pic.

Pinfon.

Marcel Plaisant,

Poisson.

Pouget (Jules).

Primet. -

Pujol.

Razac.

Reslat.

Reveillaud.

Reynouard.

Mme Roche (Mane)

Rotinat.

- {Roubert (Alex),

Roux (Emile), .
Rucart (Mare).
Ruin (Frang¢ois),
Salah (Menouar).
Saint-Cyr.
Sarrien. -

‘ Sclafer. .

Séné.

Siaut.

Sid-Cara (Chérif).

Sishane (Ghé:rlf)

Soldani. :

Souquiére,

Southon.

Symphor.

Tailhades (Edgard).

Mme Thome-Patenotre
(Jacqueline), Seine-
et-Oise.

Tueci. .

Valle (Jules).

Vanrullen. |,

Vauthier.

Verdeille.

Mme V1alle (Jane).

Voyant

Walker (\Iaunce)

Wehrung. )

MM.
Ba (Oumar).
Dronne. -

v o N'ont pas prls part au vote- L

Labrousse (Franqms).

Malonga (Jean).

1 Montullé (Laillet de).

Tamzall (Al)dennour).
Variot.

.

Excuség ou absents par congé:

MM. :
Benchiha (Abdel-
kader).

Fraissinette (de).
‘lgnacio-Pinto (Louis).

Satineau.
Westphal.

N'ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la Rdpublique, e}

Mme Giiberle Pierre- Bro:solette qui présidait la séance.

Les nqmbres zinnqncés en séance avaient €t de:

Nombre des VOLADLS. cerverreroneaiineesnnsncnrnens
Majorilé absolue........cceeeyy

Pour 1’adoption.......

Contre

Mais, aprés \énﬁcallon ces no-mbres ont 6té reclifiés conlormé-

ment & la liste de. serutin’ci-dessus,

avtscensrsasencas

cesstsseventvtssensasn

147 ..
vee 121
166

.,\
3

SCRUTIN (N° 153)

Sur l’ensemble de Pavis sur le projet de loi relatif au développemen.l
- des dépenses d’mvestzssement

Nombre des votants............ o
Majorité absoiue des membles composant e 3 R

Conseil de la Républlque......<
Pour - ladopuon

Conire

Le Conseil de la Répubhque a adopté

MM.

Abel-Durand.

Alric.
André (Louis).
Aube (Robert).
Avinin. :
Barret (Charles),

Haute-Marne. -
Bataille.

Beauvais.

Bechir Sow. .
Bernard (Georoes).
Bertaua., . .
Biatarana.
Boisrond. .
Boivin- champeaux.
Bolifraud.
Bonnefous (Ray-

mond).
Bordeneuve,

. Borgeaud.

Bouquerel

Bourgeois.

Bousch. -

Breton.

Brizard.

Brousse (Marnal)

Brunet (Louis).

Capelle.

Cassagne.

Cayrou (Frédérlc)

Chalamon.

Chambrmrd

Chapalain,

Chatenay.

Chevalier (Robert)

Clavier. )

Colonna.

Cordier (Henri).,

C.ormohon-Mohmer
(Général)

Cornu.

Coty (Rendj.

Couinaud.

Coupigny.

Cozzano.

Debré (\lhhel) B

Debi-Bridel (Jacques),

Ont voté pou(:

Mme Delabie. coT

Delalande:
Delfortrie.

.1 Delorme.

Delthil. )
Depreux (René)
Mme Devaud.

Dia (Mamadou).
Diethelm (André)
Djama (Ali).
Doussot (Jean)
pDriant. -
Dronne.

Dubonis (René).
Duchet (Roger).
Dumas (lwanc;ma)
Durand (Jean).
Durand-Reville, *
Mme Eboué.
Estéve.

Fléchet.

Fleury.

| Fouques- Duparc
~ 1 Fournier (B(_ulgne)

Cote-d’0 :
Fourrier (Gaston),

Niger. ’
Gadoin. R
Gasser. L
Gaulle (Pierre de)
Gautier (Julien).
Giacomoni. _
Gondjout. N
Gouyon (Jean de). -
Gracia &Luclen de).
Grassard.. a

Gravier (Robert). -
Grenier (Jean-Marie).

Grimaldi (Jacques)
Gros (Louis). :
iebert. |
IIéline.
foeffel.
Houcke.

Jacques-Destrée. -

Jézéquel.
Jozeau-Marigné.

Kalb,

seessvsassnectane

 .{Maroger B
Jacques \Iasteau. .

289

Kalenzega. =~ -
Labrousse (Francols).
Lachomette” (de) "t
Latay (Bbmard)

Lassalle—Séré.
Le Basser. . <
Lecacheux:: RS
Leccia. Ce
Le Digabel.
Lége

Lelant.

Lionel-Pélerin, .
Liotard. -
Litaise.

Marcilhacy.
(Jean).-

Mathieu. TR
© {Maupeou (de). - -
* |Maupoil (ifenri).

Monichon - + :
Montalembert (de() i
Montullé (Laillet e)
Morel (Charles).-.
Muscatelll. »

Olivier (Jules). .~

- {0u Rabah {Abdel- v

madjid) -
Pajot (llube*‘t)
Pascaud.

Aube.

Latlear .. u.
Lagar: O
La Gonirie - de). o
Landry P
L('lSa(lal)el e

Leg(}uyon (Roberl). .

Le Léannec RN
Lemaire (Marcel).. v -
Emilien Lieutaud.-.- .

Lodéon. - .. . &
Loison. . TN
Madelin (\nrhel).-‘ '
Maire ((Jem‘oes). s
-IMarchant. C.

Maurice (Georves) s
Molle (Marcel)

Patenéire (Fm:m;ols).‘
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Pellenc. Romani. ‘|Ternynck. Poisson. Ruin (Francms) Vanrullen,
Pernot (Georges). Rotinat. : Tharradin. Primet.. Siaut. -, Vauthier,
Peschaud. Rucart (\{arc) \vime Thome-Patenotre Pujol. Soldani. Verdcille,
Piales, Rupied. (Jacqueline), Seine- Razac. . Souquiére. Yoyant. -
Pinvidic, Saiah (Menouar) et-Oise. .| Mme Roche (Marie). }Southon. Walker (V[aurice),
Marcel Plaisant. Saller. Torrés (Ifenry). Roubert {Alex). Symphor. Wehrung, -
Plait. Sarrien. Totolehibe Roux (Emile), Tmlhades (Eddard)
Pontbriand (de). Schleiter (Francois). Tueel, *

Pouget (Jules),
Rabouin.
Radius.
Raincourt (de).
Randria.

Renaud (Joseph)
Restalt.

Robert (Paul),
Rochereau,
Rogier,

MM.
Assaillit.
Auberger.
Aubert.
Bardonnéche (de)
Barré (Henri),
Béne (Jean).
Berlioz.
Biaka Boda.
Boudet (Pierre).
Boulangé.
Rozzi.
Brelles.
Brune (Charles).
Calonne (Nestor).
Canivez.
Ca-~cassonne.
Mmea Cardot (Marle-
éiene),
Chainlron.
Chameix.
Charias Cros.
Chariet (Gaston),
Charette.
Chochoy.
Claircaux.
Clere.
Courriére.
Parmanthd.
Dassaud.

Seine.

Schwartz.

Sclafer.

Séné,

Scrrure.

Sid-Cara (Chérif).
Sigué (Nouhoum).
Sizhane (théril).
Tamzali (Abdennour).
Feisseire.

Tellier (Gabriel).

Ont voté contre: ‘

David (Léon).

Demusols.

Denvers

Descomps (Paul-
Emile).

Diop (Ousmane Socé).

Doucouré (Amadou).

Mlle Dumont (Mireille),
Bouches-du-Rhone,

Mme Dumont
(Yvonne), Seine.

Dupic.

Durieux.

Dutoit.

Ferraccl.

Ferrant.

Fournier (Roger),
Puy-de-Dome.

Franceschi.

Gatuing.

Geofiroy (Jean).

Giauque.

Mme Girault.

Grégory. -~

Grimal (Marcel).

Gustave.

Aaidara (Mahamane).

Hamon (140).

Hauriou.
Jaouen (Yves).

Valle (Jules).

Mme Vialle (Jane),
Villouireys (de).
Vitter (Plene)
Vourc’h.

Yver (\Ilchel),
Zafimahova.
ZUSSY.-

Lafforque (Louis).
Lamarque (Albert).
Lamousse.

Lazalarié.

Léonelti.

Malecot.

Marrane.

Martel (Henn)
Marty (Pierre).
Masson (Hippolyte), -
M’Bodje (Maumadou).
Menditle (de}.

Menu.

Meric.

Minvielle.

- [Mostefal (El-Hadi).

Moutet (Marius),
Naveau.

N'Joya (Arouna).
Novat.

Okala (Charles).
Paget (Alfred).
Paqum samypoullé,
Patient.

Pauly.

Péridier.

Pett (Général),
Ernest Pezet. ’
Pic,

Se sont abstenus volontairement

MM. Félice (de). Manent.
Armengaud. Franck-Ghgnte. Paumelle.
Baratgin. Gaspard. - * [Pinlon.
Bardon-Damarzid. Gilbert Jules, Reveidland.
Berthoin (Jean), Laflargue (Georges). |Reynouard,
Claparéde. Laurent-Thouverey. Saint-Cyr,
Mme Créinieux. Lemaitre (Claude). Varlot.
Dulin. Longchambon.

N’ont pas pris part au vote:

MM. Ba (Oumar) et Malonga (Jean).

Excusés ou absents par congé:

Fraissinette (de). Satinean.

MM.
Benchiha (Abdel- l
Ignacio-Pinto (Louis). i Westphal,

kader).
N'ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République, e:
Mme Gilberle DPierre- Bro=solette qui présidait la séance, X

Les nombres annoncés en séance avaient été de:

Nombre des volaniS...cvveesrrvrvanctsnconrescees 297
Majorité absolue des membres composant le
Conseil de la REpublique.cveerveieeecesanennses 161

Pour Jadoplion...ececciecevescess 103
CONITe siserarsocrnsonsssarsnnasees 104

Mais, apres ‘vérificalion, ces nombres ont élé reclifiés oonlormé-
ment 4 la liste de scrulin ci-dessus,

Paris. — lmprimerie des Journaux officiels, 31, auai Voliaire,



