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PRESIDENCE DE M. KALB,
" vice-président, ’

La séance est ouverte & quinze beures. . - .- o

—1— o
\  PROCES-VERBAL
\
M. Ie pres:dent Te compte rendu analquue de la précédenu
séance a ¢té distribué, .
Hn’y a pas d’observation ? . o
Le procés—verbal est adopté sous les résenes d’usage

—_— ’ ‘.\
EXGUSE

M. le pres:dent. M. Armengaud s’excuse de ne pouvoir assise
ter 4 la séance. . .

Renvoi pour avis.

M. le présrdent. La commission de la famille, de la populanon
et de la santé publique demande que lut soit renvoyé peur
avis le projet de loi adopté par I’Assemblée nationale, lelah&
a la ratification des accords conclus A Paris le 3 mars 1950 entr
la France et la Sarre (n°* 741 et 723, année 1950}, dant la eom=;
misston des affaires élrangeres est saisie au fondi H

11 n’y a pas d’opposition ? Ny .
Le renvoi, pour avis, est ordonné;

e

— 4 —

ORGANISATICN DE CORPS D’OFFICIERS DE L’ARMEE DE MER
Adopiton, sans déhat, d’un avis sur un projet de loi.

M. le président. L'ordre du jour appelle le vote sans débaly
conformément a larticle 34 du réglement, du projet de loi,
adopté par I’Assembiée nationale, modifiant a titre. provisoire
les articles 54, 55 et 58 de la loi du 4 mars 1929 portant organi=
sation des diflérents corps d’officiers de 1’armée de mer et 4
corps des équipages de la flotte. (N°® 459 et '707 “année 19a0)

Je donne lecture de l’article unique:’

« Article unique. — A titre provisoire et jusqu’d une date‘
qui scra fixée par décret en Conseil d'Etat, les articles 54, 55
et 58 de la loi du 4 mars 1929 portant OIgambatlon des mﬂ‘erems
eorps d’officiers de Varmée de mer et du eorps des équipages
de la flotte, sont remplacés par les dispesilions suivantes:

« Art. 54 — Nul ne peut étre noramé ingénieur hydrographe
de 3° classe s'il ne remplit I'une. des comhtxons suivantes:

« 1° Avoir é1é déclaré admissible dans les services publicg
4 la suite de l'examen de sortie de }'école polytechnique;

« 2° Avoir servi pendant un an en qualité d’éléve-ingénieur
hydrographe et avolr satisfait & un examen d’aptitude & la fin
de cette année d’études.

« Les éleves ingénieurs hydrographes sont choisi, aprég
concours,- parmi les jeunes gens titulaires des certiticats eg
diplomes’dont la liste est fixée par un décret en Conseil d’Etat. g;

« Art. 55, — Les ingénieurs hydrographes de 3¢ classe pro«
venant de Pécole pol\techmque prennent rang entre eux d'aprés
le classement de sortie de celte école.

« Les ingénteurs hydrographes de 3* elasse pa-ovenant des
éléves ingénieurs hvdrographes prennent rang entre eu
d’aprés le classement de I'examen d’aptitude prévu 3 Darticle 5@'
ci-dessus.

« A la méme date de nomination, les ingénieurs hydrographes
de 3° classe provenant de lecole molytechm ue prennent rang
avant ceux provenant des éléves ingénieurs %ydm"laphes b3

« Art. 58. — Les vacances a comblex dans le eors des mgé-
nieurs hydrographes sont:

« @) A raison des trois quarts, réparties entre les éléves sors
tant de l'école polytechnique et les éléves ingénieurs hydrm
graplies recrutés au concours‘
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« b) A raison d’un quart, réservées aux officiers de marine.

« Lgs nominations ont lieu dans l'ordre suivant: .

« — Les trois premiers tours sont aitribués a la catégorie a;

« — Le gquatrieme, & la catégorie b ci-dessus. L.

« Toutefois, §’il n'existe pas de eandidats d'une calégorie, ou
i le nombre des candidats de celte catégorie est insuffisant, les
vacances restantes peuvent étre comblées au profll des candi-
dats de Yautre catégorie. ) )

« Les vacances i répartir entre les candidats de la calégorie a
sont, par priorité, comblées par les ¢léves sorlant de 1'école
yolytechnique; s’il n’y a aucun éleve de 1l'école plytechnique
classé dans le corps des ingénicurs hydrographes, ou si le
nombre de ces éleves est insuffisant, les vacances restantes
.sont mises au concours dans les condilions prévues par larti-
cle 54, dernier alinéa, de la présente loi. » .

Je mels aux voix I'avis sur le projet de loi
(Le Conseil de la République a adopté.)

— 5 —

DECLASSEMENT DE LA FORTIFICATION DE NEMOURS
(ALGERIE)

Adoption, sans débat, d'un avis sur un projet de oi.

M. le président. L’ordre du jour appelle le vote sans débat,
conformement a larticle 34 du réglement, du projet de loi,
adopté par ’Assemblée nationale, relatif au déclassement d’une
partie du domaine de la fortification de la place de Nemours
(Algérie). (N°s 684 et 708, année 1930.) -

Je donne lecture de l'article unique:

« Article unique. — Sont déclassées les parcelles faisant par- -

tie du domaine de la fortification de la place de Nemodurs et
geintées en vert rayé sur le plan joint & lmprésente loi. »

Je mets aux voix I'avis sur le projet de loi.
(Le Conseil de la République a adoplé.)

DECLASSEMENT DE LA FORTIFICATION DE LAGHOUAT
(ALGERIE)

" Adoption, sans débat, d’un avis sur un projet dg loi.

M. le président. L’'ordre du jour appelle le vote sans débat,
conformément a Particle 34 du réglement, du projet de loi,
adopté J)ar 1’Assemblée nationale, relatif au déclassement d’une
partie du domainé de la fortification de la place de Laghouat
(Algérie), (N°® 685 et 709, année 1950.) -

Je donne lecture de I'article unique:

« Article unique. — Sont déclassées les parcelles faisant partie
du domaine de la fortification de la place de Laghouat (Algérie)
et teintées en jaune sur le-plan joint & la présente loi.

Je mets aux voix lavis sur le projet de loi.

(Le Conscil de la République a adoplé.)

-— 1 —

DECLASSEMENT DE LA FORTIFIGATION DE MILIANA
(ALGERIE) :

- Adoption, sans débat, d’un avis sur un projet de loi. '_

M. le président. L’ordre du jour appelle le vote sans débat,
conformément 3 Varticle 34 du réglement, du projet de loi,
adopté par I’Assemblée nationale, relatif au déclassement d’une
partie de la zone de fortifications de la place de Miliana (Algé-
rie). (N°* 686 et 710, année 1950.)

Je donne lecture de l'article unique:

« Article unigue. — Sont déclassées les rparcelles faisant
partie du domaine de la fortification de la place de Miliana et
teintées en jaune sur le plan joint A la présente loi. » o

Je mets aux voix l'avis sur le projet de loi. .
(Le Conseil de la République a adopté.)

r

~

— 8 —
PROLONGATION DE LA DUREE DU SERVICE KILITAIRE ACTIF;

Suite de la discussion et adoption d’un avis sur un projet de toi.

M. le président. L'ordre du jour appelle la suite de la dis-
cussion du projet de loi, adopté par I'Assemblée nalionale,
portant 4 18 mais la durée du service militaire aclif et modi-
fiant certaines dispositions de la loi du 31 mars 1928 relative
an recrutement de l'armée. (N°® 714 et 732, annde 1930, et
ne 738, année 1950, avis de Ja commission des f{inauces.) -

Nous reprenons la discussion de Particle 1 A. Au cours da-

la scance ’hier, le Conseil de la République avait adoplé ics
trois premiers alinéas de ce! article.

- Fai reca de M. Vincent Rotinat, du général Corniglion-Meli-
rier et des membres de la commission de la défense nalionai
la motion suivante: -

« Le Conseil de la République décide de rejeter tous amen-
dements tendant : 1°¢ soit a réduire la durée du service mili-
taire fixée par le présent projet de loi; 2° soit & rétablir des
dispenses de service actil. » - /

M. le général Corniglion-Molinier, rapporteur de la commis-
sion de la défense nationale. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le rapporteur.

M. le général Corniglion-Molinier, rapporicur de la commise
sion de la défense nationale. Je ne défendrai pas cetle motion
qui s’explique suffisamment,

Je rappelle, cependant, que la commissicn a déja. atli:é
Vattention de M. le secrétaire d’Etat aux forces armcées sut
Vexistence de certains cas particnlicrement intéressants. Elle
serait heureuse d’entendre le Gouvernemert lui confirmer qu'il
se penchera sur’ ces cas, que le présent projet de loi ne saurait

- énumdérer, et que, de sa propre autorité, le ministre de la

défense nationale .pourra accorder toule libération anticipée
nécessaire ou, ¢ventuellement méme, certaines dispernses.

M. Max Lejeune, secrétaire d’Elat aux forces armées (guerre).
Je demande la parole. :

M. le président. L2 parole est & M. le secrétaire @Etaf aux
forees armdes.

M. Max Lejeune, secrétaire d'Etat aux forces armées (querre).

" Monsieur le président, mesdames, messieurs, le Gouvernement

tient a livrer tout de suite a ’Assemblée sa pensée en ce qui
concerne les exemplions guv sont demandées aujourd'hui a
des titres divers aprés avoir ¢été accordées au cours de ces
années derniéres par les diflérentes lois de recrutement.

Le Gouvernement a expliqué devant I’Assemblé¢e nationale —
le ministre de la défense nationile lui-méme 1’a souligné ici
hier — combien le régime des exemptions qui a été appliqué
au cours de ces derni¢cres anncées genait la mise en orgari-
sation de nos forces armdées, plus particulicrement des forces
armées de terre. )

Je veux donner au Conseil de la République quelques in.li-
cations. Si, en effet, un cinquieme du contingent est exempté
du service militaire en raison d’une inaptitude physique enre-
gisirée soit lors da conseil de revision, soit lors de la wisite
d’incorporation, il faut constater qu’'en plus un huitiéme est
exemplé ern raison de considérations d’ordre familial. J’ai indi-

qué hier soir au Conseil de la République que c’est, en réalité, -

56.000 jeunes hommes. qui, au cours des derni¢res annces, gnt
été pour chaque classe exempiés du service militaire.

Je ne peux que rappeler la position qui a ¢té.prise par le
Gouvernemcnt et demander au Conseil de bien vouloir suivre
I’Assemblée nationale et le Gouvernement sur ee point.

L’Assemblée nalionale a dormné son accord pour la suppres-
sion de toutes les dispenses. Le Conseil de la République, nous
I’espérons, voudra bien également se ranger a cet avis. )
Mais la discussion a déja souligné qu’il pouvait y avoir des
situations particuliéres qu’un texte de loi, méme minutieuse-
ment établi, peut ne pas couvrir. En ce cas, ¢’est toujours au
ministre de la défense nationale et au_secrétaire d’Etat inté-
ressé qu’il appartient de prendre une décision qui peut avoir
un caractére individuel. Je 1'ai maraué lors de ma réponse &
M. Pezel en ce qui concerne les jeunes gens demeurant a
Pétranger et, plus particuliérement, séjournant lors de leur
majorité en Amérique, en Afrique ou en Asie.

Aujourd’hui je donne l'assurance 4 la commission de Ia
défense nationale que le Gouvernement examinera, éventuelle-

ment, les cas extrémement particuliers, qui pourraient au pre-

mier examen’ ne pas étre réglés par la loi; mais le Gouver-
nement demande instamment au Conseil de la République de
répondre & son appel en supprimant toutes les exemptions
de caractére familial.

-~
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Le Gouvernement, en effet, a donné des assurances au Par-
1ement. Il s'est engagé & refondre eomplétement le systéme
d’allocations militaires actuellement en vigueur. 11 est ¢évident
qu’a partir da moment ou 'on va appeler sous les drapeaux
les jeunes gens qui appartiennent 4 ces catégories qui jusque-
\a etaient exemptes du service militaire, tels que ceux qui
appartiennent 4 des familles nombreuses ou qui sont les ainés
de familles placées sous V'autorité d’'une veuve, il est absolu-
ment indispensable de revoir toute l'assiette des allocations
militaires, d’en revoir le taux. Cette aflirmation a été apporiée
{»ar les membres du Gouvernement, lors du débat & YAssem-
hiée nationale. Je la renouvelle devant le Conseil de la Répu-
blique. : ’

" Je veux également donner une autre assurance, c’est que,
lors des opérations d’affectation. nous donnerons les ordres
nécessaires au service du recrutement pour que les jeunes
gens de ces catégories soient affectés non loin de leur famille
pour pouvoir lui apporter 1’aide dont celle-ci peut avoir besoin.

Je crois que ces assurances sont déjd substantielles., Elles
g’ajoutent @’ailleurs 3 une réglementation en usage. Si une
famille peut avoir en méme temps deux enfanis sous les dra-
peaux, c’est gqu’elle n’a pas demandé le hénéfice des disposi-

“lions réglementaires qui précisent qu’a partir du moment ot
un fils est sous les drapeaux, si son frére eadet est appelé,
le chef de famille a toujours le droit de demander en sa faveur
un sursis d’incorporalion qui lui sera accordé. :

Beaucoup de nos collégues se sont demandé s’il était néces-
saire de faire une incorporation différenciée, suivant que le
giune homme appelé sous les drapeaux appartiendrait ou non

la profession agricole, et certains de nos collégues parle-
mentaires avaient plus particuliérement demandé a 1’Assemblée
nationale que les jeunes agriculleurs soient appelés sous les
drapeaux au cours de l'incorporation de printemps.

11 n'y a pas et il ne peut y avoir de régle générale en la
matidre, car si de jeunes vignerens demandent 3 étre incor-
porgés sous les drapeaux aun printemps, par contre d’autres
catégories d’agriculteurs pourront demander a Vétre 3 lau-
tomne. Cela dépend de la date 3 laquelle ont lieu, soit an
{)rintemps, soit en automne, les -durs travaux qui exigent
’emploi de toule la main-d’ceuvre familiale et qui constituent
I'essentiel de cette profession agricole. - :

Ainsi je veux rappeler que déji il est possible aux jeunes

agriculteurs d’obtenir un sursis d’incorporation de six mois. .

Par exemple, le jeune vigneron qui désire faire la vendange
peut, s’il est appelé par le service du recrutement & un affec-
tation d’automne, voir cette aflectation reportée au printemps
suivant, 4 condition, bien entendu, qu’il en fasse au préalable
la demande. :

11 y a donc 1a tout un jeu de dispositions réglementaires que
Je Gouvernement entend voir assurer et dont il a rappelé le
respect aux services du recrutement au cours de ces derniéres
semaines. Il est prét 3 examiner encore les suggestions qui
seront faites par P’Assemblée pour obtenir des incorporations
susceptibles d’agporter la moindre géne possible aux diffé-
rentes activités du pays, mais il demande instamment au Con-
seil de la République de ne pas accepter le rétablissement des
exemplions diverses qui, inconnues dans la loi de 1928, avaient
été accordées au cours de ces derniéres années et ne nous
semblent pas compatibles avee la nécessité ou nous nous trou-
vons d’avoir sous les drapeaux, & n’imporie quel mois de
Jannée, un niveau constant d’eflectifs instruits.

M. le président. La parole est 3 M. Demusois.

1i. Demuscis. Monsieur le président, je me suis fait effecti-
<sement inscrire pour ‘parler contre la motion dont vous avez
domné lecture el je pensais, aprés les quelques précisions
données au cours de nos interventions, que javais été compris
par M. le « ministre des effeclifs »; je m’apercois qu’il n’en
est rien. Pourquoi ? Parce que M. le rapporteur a cru devoir,
non pas commenter la décisivn de la ccmmission de la défense
nationale, mais simplement demander & M. le scerétaire d’Etat
quelques précisions quant & ses intentions concernant certaines
dispenses.

Je fais d’abord observer que cette maniére de faire fait tomber,
i’oserai dire épso facto, la demande méme de la commission.
1 semble en etfet 1llogique d’autoriser M. le secrétaire d’Etat
3 développer son argumentation et de ne pas permettre a
ceux qui ne partagent pas son point de vue de lui dire pourquoi
et appeler ainsi le Conseil de la République & se prononcer
d’une autre maniére. Agir de ceite maniére, vous en convien-
drez, ¢’est agir un peu unilatéralement et est-il possible de
laisser s’instituer dans PAssemblée une telle méthode de dis-
cussion ? Jajoute d’ailleurs que, si celte opinion devait pré-
valoir, eh bien! en fait ce serail en violation de l'article 63
Ru réglement. ‘

‘a Ja bonne mauvaise volonté, de M. le secrétaire d’Etat.

Je veux me permetire ici, pour le Gouvernement, le rappor-
teur, le président de la commission, veire méme lei pour les
collegues qui Iauraient oublié, de rappeler l'article 63. Ilsest
trés précis: « Les amendements sont mis en discussion avant
le texte du bureau de validation ou de la commission augiel
ils se rapportent et, d’une manicre générale, avant la question,
principale. . o

« Toutefois. si les conclusions des bureaux de validation ou
des commissions soulévent une question préjudicielle, elles
ont la priorité sur les amendements portant sur le fonds de la
question en discussion. - I

« Le preésidlent ne soumet 3 la discussion en séance publique
que les amendements déposés sur le bureau du Conseil de la
République. N ‘

« Le Consejl ne délihére sur aucun amendement s’il n’est
soutenu lors de ia discussion. -

« Les amendements acceptés par la eommission ne peuvent
¢tre développés en scéance; leur rejet ou leur modification, s’il
est demandé, est mis aux voix par priorité et. dans ce cas, seuls
le Gouvernement, la commission, Pauteur de la demande de

-rejet ou de modification et 'auteur de ’amendement sont en-

tendus. .

« Sur chaque amendement ne peuvent étre entendus que I'un
des signataires, le Gouvernement, le président ou le rapporteur
de la commission et un conseiller d’opinion contraire. »

En ce qui concerne les cas litigieux, 1l est prévu A Yarticle 62
du Reglement que, dans la mesure ol ees cas litigieux existent,
il appartient au Conseil de la République de trancher.

Or, la démonstration vient d’étre faite qu’il n’y a pas de
cas litigieux. En quoi y en aurait-il puisque M. le secrétaire
d’ktat, lui-méme, par son intervention, vient de donner les
preuves que les amendements que 'on prétend écarter par Ia
décision méme de la commission de la défense nationale méri«
ient un examen, puisqu’aussi bien il a tenu & fournir toutes
Brécisions ‘et tous apaisements utiles au Conseil de la Répu-

lique. . ,

Quil me permette de i dire que, sur un cerlain nombre
de ces considérationsg il peut se trouver, non seulement de
ce ¢oté de cetle assemblée (I'orateur désigne Uexiréme gauche),
mais sur d’autres banes, des sénateurs qui ne partagent pas
son opinion 3 lui, secrétaire d’Etat aux eflectifs, et qui peuvent
avoir au contraire le souci d’obtenir des garanties et non pas
simplement s’en remetire 3 la bonne volonté, pour ne pas dire .

Il peut se faire que, sur quelques points, une majorité se
dégage, dans celte assemblée, pour prendre en consitdération
tel ou tel amendement. C’est pourquoi je demande au Conseil
de la République, pour qu’il soit logique avec lui-méme et
reste dans le cadre de son reglement, de repousser la motion
de la commission de la défense nationale, et de permetire la
discussion des amendements que ecelle-ci, 3 ma connaissance,
aurait le désir de ne pas accepter. o

Je dois d’ailleurs dire, monsieur le président, et si je lais
erreur vous m’excuserez et me rectifierez que la motion de la
commission des finances porterait en fait sur quatre amen-
dements. '

M. le président. Parfaitement. K

M. Demusois. En effet, il s’agirait de P'amendement déposé
par mes amis David, Calonne et les membres du groupe com-
muniste ayant pour objet de rédiger.,. L

M. le président. Les amendements sont distribués, monsieur
Demusois. 1I n’est pas utile de les rappeler.

. M. Pemusois. Vous savez combien, monsieur le président, j’ai
le souci de vous étre agréahle, je m’excuse d’insister, mais,
pour éclairer la discussion, j’ai besoin de faire quelques rappels,
Inéme de ce qui est écrit et distribué. C’est pourquoi je déclare
qu’en ce qui concerne I'amendement n® 4, que nious présen-
tons, il s’agit de rédiger larticle comme suit: « La durée du
service militaire est maintenue & douze mois »,

Avons-nous le droit, oui ou non, dans un débat comme
celui-ci, de prétendre que les dix-huit mois ne correspondent
pas aux intéréts du pays et de soulenir en conséquence le
maintien du service militaire & douze mois ? Notre amendement
est parfaitement recevable, aux termes mémes de notre régle-
ment; il est dans le cadre du projet que nous discutons. 11
est donc impossible, méme pour plaire 4 un ministre, d’admetlre
que la commission veuille écarter notre amendement,

Le deuxitme amendement — je m’en excuse encore — est
ainst rédigé: « Les mineurs conservent 2 titre personnel le
bénéfice de I’exemption du service militaire prévu par Ja loi
n° 46-1838 du 14 février 1946 ». »

Je ne développe pas cet amendement, mais je veux tout
de méme faire remarquer que la disposition que nous enten-
dons modifier figure dans le texte du rapport. Ne nous est-il -
donc pas possible de le justifier et ira-t-on jusqu’d prétendre.

P
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G(;arter‘ notre argumentation, la démonstration du bien-fondé
de notre demande ? C’est toute la discussion et, 3 molns qu'on
veuille faire Véteignoir absolu, il-n'est pas possible que nous

- ¥ous suivions.

- bien insérer, dans le texte (qui nous est

Nous demandons également, 3 ce méme article, qu'on veuille
résenté, les mots:
« ...et les fils ainés de veuves, soutiens de famille ». C’est une
catégorie qui ne se trouve pas visée dans le texte actuel, et
je pense que nous avons bien le droit de demander. Ou alors,
% gquoi se réduit notre role ? _

Hier, nous avons écouté avec beaucoup d’intérét M. Chochoy

- défendre sa thése au sujet des sursifaires. Aujourd’hui, je me

garderai bien de lui dire que son intervention n’avait pas lien
d'étre soutenue; au contraire, c’est trés sérieux. Voyez-vous
gque M. le ministre ait pris funtaicie de dire: « Cela je n’en veux
pas! » et que la commission intervenant & ce sujet ait demandé
au Conseil d'écarter votre amendement. Qu’auriez-vous dit cher
collégue ? Vous auriez protesté et vous auriez eu raison. Per-
metlez que nous en fassions autant. :
“Le dernier amendement est ainsi rédigé: « La libéralion du
deuxiéme contingent de la classe 1949 devra intervenir avant
le 15 décembre 1950 ». R
- Je crois que, 13 encore, c’est une opinion que nous pouvons
avoir & défendre. Qui sait méme, si dans 'esprit du Gouver-
nement, cetle idée ne s’imposera pas par ®e fait méme des
éviénements. Alors s'il en estrainsi, pourquoi done le Conseil
de la République n’aurait-il pas le droit d’en discuter ?
Voyez-vous, mes chers collégues, je vous mets en garde contre
les graves conséquences gme pourrait aveir une telle attitude
que vous demande d’avoir la cominission, car si vous metlez
le doigt dans ’engrenage, aujourd'hui, si ¢’était 14 votre maniére
de voir, n’allez pas croire que vous brimerez seulement les
communistes. Vous vous brimerez peut-étre vous-méme a I'occa-
sion d'autres amendements- similaires sur d’autres questions.
C'est pourquoi je vous demande instamment pour la sauve-

. garde des prérogatives parlementlaires...

M. Dulin. Trés bien! Vive le Sénat!

M. Demusois. ...de la liberté de discussion de repousser la
motion de la commission de la défense nationale.

| M. le président. La parole est 4 M. le président de la com-
mission de la défense nalionale. : -

M. Rotinat, président de la commission de la défense nationale,

Mesdames, messieurs, le mode de discussion que demande
la eommission de la défense nationale n’est pas nouveau. dans
cetle assemblée. Je ne vois pas du tout en quoi il peut res-
treindre le droit' de chacun de nous. .
""De quoi s’agit-il ? 11 s’agit essentiellement de melire & tout
moment en cause le principe méme de ce projet de loi, & savoir
Ja durée du service mililaire portée 4 18 mols. Tous les amen-
dements qui mettent en cause ce prineipe ont éié examinés par
la cemmission de la défense nationale. ’

Notre commission a, li-dessus, une opinion parfaitement

arrélée, elle ne date pas d’aujourd’hui. D’ailleurs 1l v a long-
temps que nous nous sommes prononcés, a la majorité de la
commission, contre toute exemption du service militaire.
" Par conséquent, si, dans l’ensemble, la commission vous
demande de repousser tous les amendements qui tendent a
diminuer la portée du projet de loi qui vous est soumis, elle
reste fidéle & sa position premiére et elle n’entend limiter en
rien les droits de chacun de vous, mes chers collégues.

D’ailleurs, sur les observations d’ordre général qui viennent
de nous étre présentées par M. le secrétaire d’Etat, il est
enlendu que nous aurons les apaisements nécessaires, mais
qu’'en fout cas nous aurons le droit de demander des assu-
rances nouvelles au Gouvernement sur chacun des points précis
soulevés par les amendements qui ont pu étre déposés.

Cest pour limiter — et laissez-moi Vous le dire — limiter
une discussion qui serait sans objet, que la commission demande
que tous les amendements qui tendent & restreindre la portée
‘du projet de loi sur les dix-huit mois soient, en bloc, examinés.
(Applaudissements.)

M. Demusois. Je demande la parole.

‘M. te président. La parole est A M. Demusois, pour répondre
& M. le président de la commission de la défense nationale,

M. Demusois. Je ne sais si M. le président de la cornmission
de la défense nationale, en terminant son intervention, s’est
trompé ou si, implicitement, il a corrigé la motion qu’il a
déposée sur le bureau de la présidence. En effet, il a demandé
que les amendements soient, en bloc examinés. S'il en est
ainsi, il y aura_alors discussion commune et je n’y vois pas
d’inconvénient. La question est tranchée. Si, au coniraire, telle
n’est pas sa pensée, s'il s’agit d’un lapsus linguz — qu'il
excuse ce ferme — s’il a voulu demander — ce aue ie crois

s

que les amendements soient repoussés, je fais alors observer

- & cette Assemblée, que c’est le droit de la commission, dans sa

majorité, et méme dans son unanimité, d’avoir une position
coniraire & tel ou tel amendement. . .
Pourriez-vous prétendre, monsieur le président de la com-
mission, que ce serait la premiere fois, dans notre Assemblée
parlementaire, qu'une commission se trouverait battue par le
vote de I'Assemblée consultée ? N’y a-t-il pas des précédents
ol, maintes et maintes fois, le Conseil de la République s’est
déclaré en désaccord avec la position de la commission ?
Dans ces conditions, qu’est-ce que cela signiiie ? A moins,
je le répéte, de considérer que les décisions de la commission
aicnt force de loi pour nous. 1l est impossible de vous suivre.
On en est tenu au coniraire de discuter nos amendements, A
charge pour la commission de démontrer le bien-fondé de sa
osition ou pour nous de savoir gagner i nos amendements
a majorité de cetle Assemblée. . i
C’est ce que nous voulons faire. Je suis persuadé que per-
sonne véritablement ne peut s’y opposer. Nous avons €om-

mencé la discussion & quinze heures cing. Il est exactement

préalable passé irente minutes. )

M. Frangois Schleiter. Et vous avez parlé vingt minutes. -

M. Bemusois. Si vous n'aviez pas eu la malencontreuse idée
de volre motion, il y a longtemps que les amendements pré-
sentés auraient, été diseutés. Nous en serions probablement
a l'examen d’aufres articles du projet de loi. ’

M. le président. Je suis saisi d’'une demande de scrutin sur
cette motion. o,

M. le président de la commission, Je demande la parole.

M. te président. La parole est 4 M. le président de la coms
mission. o ,

M. le président de la commission. Je voulais simplement pré-
ciser ceci: si j’ai dit « examiné », on a compris que ¢’était
un lapsus lingue. En effet, j'ai voulu demander que tous ces
amendements soient rejetés en bloc. : :

M. Dulin. Je demande la parole pour explication de vote.

M. le président. Avant de metire aux voix la motion, je
doune la parole & M. Dulin pour explication de vote.

quinze heures trente-cing. Nous avons dans celte discussion

M. Dulin, Mesdames, messieurs, j'ai entendu tout i I'heure
M. le socrélaire d’Etat indiquer que le cas échéant, il accor-
derait aux agriculteurs un sursis de six mois...

M. le président de la commission. La question n’est pas 1d. -/

M DBulin. ...qui serait nolammert octroyé en fonetion de
I'unporlance des travaux saisonniers qui requicrent la présence
du futur conscrit. Je voud:ais que M. le secrétaire d’Etat me
donne l’assurance que ces sursis seront accordés simplement
sur demande présentée lors du conseil de revision. Si cct
engagement est pris par M. le secrétaire d’Etat le groupe du
rassemblem=nt des gauches votera la motion présentée par
la commission de la défense nationale.

M. le secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre).
demande la parole. :

M. le président. La parole est & M. le secrétaire d’Efat.

Je

M. le secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre). Monsieur
le président, je creis que votre question reviendra au cours de
la discussion des arlicles, mais je vous donne l'assurance qu'au
conseil de revision les jeunes gens appartenant 4 des profes-
sions agricoles et voulant oblenir un sursis de six mois, pours
rent faire cette demande et obtenir automatiquement le sursis,

M, Westphal. Je demande la parole pour explication de vote.

M, le président. La paro.e est & M. Westphal pour explication
de vote. N ‘

- M. Westphal. Mes chers collégues, dans les conditions/actuel-
les, je suis obligé de voter contre la motion. Si M. le rappor
teur avait pris Ta peine d’une part de préciser le but de ces
amendements, d’autre part d'indiquer les raisons pour lesquel-
les il en propose le rejet, s’il avait, en somme, donné un apercu
de la situation, j'aurais pu voter Ja ‘motion. Mais écarter auto-
matiquement tous les amendements sans donner la moindre
explication cela je ne peux pas Iadmeitre. Aussi je volerai
contre la motion. '

M. le président de la commission. Je demande la parole.

.M. le président. La parole est &4 M. le président de la commise
sion.

M. le président de la ecommission. Veuillez m'excuser de vous
le dire, mais notre exce.lent collcgue fait parlie de la commis-
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sion de la défense nationale. 11 ett été mieux placé pour
faire enlendre ses observalions
(Applaudissements.)

M. de Wenditte. Je demande la parole pour explicalion de

vote.

M. le président. La parole est & M. de Menditle pour explication
de vote. : :

M. de Menditte. Je crois qu'il n’est jamais trop tard pour bien
faire. Je pense que M. le président de la commission de la
défense nationale peut donber satisfaclion & Vinquiétude de
M. Westphal et en méme lemps 4 celle de beaucoup de mem-
bres de ’assemblée en nous lisant par exemple lc texle des
smendemenfs qui vont étre rejetés, si on adopte la motion.
Cela est nécessaire pour voter en pleine clarté et non dans la
nuit.

M. le président. Je vous demande pardon. Les amendements
ont été distribués, et vous les avez.

Les amendements qui seraient frappcs si la motion était votée,
sont les amendemenls n° 17 de M. Calonne, n° 21 de M. Wesl-
phal, n° 4 de M. David et n° 238 de M. Primet,

M. Demusois. Je demande la parole pour explicalion de vote.

M. le président. La parole est & M. Demusois pour expliquer
son vote, .

M. Bemusois. Je fais observer, encore ume fois, au Conseil de
Ja République, que d’une part, le président de la eommission

-~ de l'agriculture a subordonné son vole a des réponses qu’il a

enlendu oblenir d’une maniére précise...
M. Dulin. Je les ai obtenues.

M. Demusois. ...du ministre de la ddéfense nationale.
1l dit: « Je les ai obtenues ». Je lui pose la queslion en

~ conscience: N’est-ce pas un aspect de la disecussion? Alors,

comment ? Vous accepteriez, pour vous, apres avoir recu satis-
faction & une question précise, que l’on passe ouire sur les

‘amendements des aulres. Est-ce qu’il est possible de faire de

cette maniére ? Je ne le crois pas.

Un membre du groupe R. P. F. appartenant & la commission
de la défense nationale fait observer qu’il aimerait hien qu’on
expliquat le conlenu de chacun de ces amendements. Nest-ce
as la entrer dans la discussion ? Alors, si ’on entre par un

iais dans la discussion -—— et vous avez raison d'avoir posé
ainsi la question — ne faut-il pas permectire & tous ceux qui
ont une opinion sur le sujet de Yexprimer ?

Cest ainsi que je rejoins le troisiéme orateur qui a bien voulu
demander qu’on donune & M. Westphal les explicalions voulues,
pour lui dire que, ce faisant, il était entré dans la discussion,
contrevenant précisément au désir de la commission de la
défense nationale. Aprés cela, essayez donc d’expliquer votre
vote en toute logique et d’une maniére conséquente! Je ne veux
pas préjuger de ce que vous ferez dans quelques instants, mais
je suis certain quaprés celte bréve remarque vous adopterez
mon point de vue et vous repousserez la motion de la comnmis-
sion de la défense nationale. (Applaudissements a Uexrlréme
gauche.)

M. Frangois Schleiter. Je demande la parole.

M. le président. La parole est 3 M. Francois Schleiter, pour

expliquer son vole.

M. Frangois Schleiter. Monsieur le président, 3 Yinstant
M. Demusois nous disait qu’il voulait vous aider & conduire le
débat et, je me demandais bien ou il voulait le eonduire: c’est
pourquol, pour ma part, je me borne 4 dire que les républicains
indépendants ne voteront pas dans Iobscurité, éclairés qu’ils
ont ét¢ par leur représentants & la commission de la défense
nationale qui ont suivi avec conscience les débats.

Nous avions, nous aussi, nos inquiétudes et nous avons
renoncé & enserrver le Gouvernement dans certaines limites, tant
au point de vue des dates d’appel da contingent que de la durée
du service. . :

Nous avons renoncé i imposer ces limiles au Gouvernement
car, 4 l'instant M. le secrétaire d’Etat a bien voulu nous dire
qu’il donnerait aux bureaux de recrutement, aux directions
régionales de la statistique et du recrutement — j’insisie sur
ce point — des directives formelles pour que I'on interpréte les
instructions avec le maximum de souplesse compatible avec un
contingent plus nombreux.

Monsieur le ministre, vos
ment et de la stalistique n’ont pas toujours jusqu’ici apporié
ia souplesse voulue; elles opposent avec rigueur les deélais; ¢’est
ce que signalait M. le président Dulin. Vous venez de nous
donner 3 ce sujet des apaisements. Nous nous en déclarons
satisfaits et nous tenons a ajouler que pas plus ‘dans ce débat
gue dans aucun autre, les républicains indépendants n’accep-

devan! celle commission.

direclions régionales du recrute-

tent de voter dans la nuit; quand ils expriment un vote, ils le
font clairement, méme s’ils sont amis du silence. C'est ce que
nous fcrons encore cette fois. (Applaudissements.) .

M. le président. Je mets anx voix la molion déposée par 1a
commission de la défense nalionale. :

Je suis saisi d’'une demande de scrulin par le groupe com-
muniste. : .

Le scrutin est ouvert. :

(Les votes sont recueillis, — MM, les secrétaires en fonl 14

“dépouillement.)

M. le président. Voici le résullat du dépouillement du scruting

Nombre de volaniS.......lviiieeveianass. 315
Majorilé absolue ..... P 111

Pour l’adoptilon ceecsenees 240
Conlre '

Le Conseil de la République a adoplé.

En raison de VYadeption de celte motion, les amendements
de M. Calonne (n° 17), et de M. Westphal (n°® 21) concernant
T'article 1 A; de M. David (n° 4), et de M. Primet (n° 28), sur,
T'article 1=, son rejeiés. ' )

Sur le 4° alinéa de larticle 1*r A, la parole est 3 M. Calonne,

M. Nestor Calonne. Mesdames, messieurs, mon intervention
sur le paragraphe comprenant la suppression de loute dispense
sera faite particulicrement pour *une calégorie de travailleurs
que, tous ici, vous vous &les complu & saluer en différentes
manifestations.

Elle s’adresse aux mineurs qui, grice au courage sans limite
avee lequel ils accomplissent chaque jour leur tiache si pareci-
monicusement rétribuée, dennent i notre industrie nationalg
le pain noir dont elle a tant besoin.

Pourquoi a-t-on dispensé les mineurs de fond du service
militaire? C’est parce que l'expéricnce du passé ¢tait 1la. Nous
rappelons qu’en 1914-1918 les gouvernemenls rappelérent des
armées en campagne les mineurs mobilisés jusqu’d la classe
1913, ce qui permit une augmentation immédiate de la produc-
tion charbonnicre.

En 1939, la situation des mineurs de fond fut & nouveau exa-
minée et ils furent tous mobilisés & la mine.

Aprés la guerre, pendant laguelle les mineurs furent exploi-
tés sauvagement, inhumainement, les effectifs productifs dimi-
nuérent sensiblement, car le peu de forces physiques qui leur
restait leur laissait une lucur d’espoir pour un avenir meilleur
en d’autres occupations. C’est alors que, devant une telle situa-
tion, sur les instances mulliples des organisalions syndicales
C. G. T. et en accord avec le Gouvernement, le statut du mineur,
fut volé & Tunanimité,

Que signifiaient les dispenses des mineurs inscrifes 4 T'article
30 du stalut? Permeltez-moi de vous rappeler quelques pase
sages de Varticle 30 du statut dcs mineurs et de les commenter.

Au deuxi¢me alinéa, il est écrit: « Les jeunes gens justifiant
d’un travail de six mois au moins dans les chantiers souter«
rains des exploitalions’ mini¢res au moment de I'incorporation
de la fraction du contingent dont il font pariie sont, & moins
qu’ils n’expriment le désir d’accomplir immédiatement leurs
obligations mililaires d’active, dispensés de l'appel sous les
drapeaux pour une période d’un an. » :

Pourquoi a-t-on défini la date iimite de six mois .de travail %
Pourquoi les Chambres ont-elles accepté a 'unanimité ce chitfre
qui, a premicére vue, parait discutable? C’est que tout le monde
était d’accord pour reconnailre que le front du travail des
mineurs était irés pénible et irés dangereux et que si nous
voulions maintenir la stabilité des eflectifs productifs il fatlait
accorder a ceux de vingt ans la dispense. Quand nous disons que
¢’est un front pénible et dangereux, nous le prouvons. En 1949,
343 mineurs et similaires ont ét¢ tués. Une enquéte mendea,
actuellement donne plus de 3.000 décés de mineurs de 30 a 50
ans par suite de la silicose. Plus de 45.000 mineurs sont atteints
de cctte terrible maladie contre laquelle les mesures préventives
sont nulles ou insignifiantes. Ajoutez encore & ces chiifres les
200.000 blessés plus ou moins gravement, ceci encore pour;,
Tannée 1949. Vous convjendrez alors avee moi que la corpora<
tion miniére mérite plus qu’on ne lui a donné jusqu’a présentd’

Enlever la dispense aux travailleurs de la mine, c¢’est relires
des classes productives qui, a la veine ou au tracage, se dépen-
sent sans-compter. I faut éire du mélier pour savoir qu's 20
ans on aspire a étre ouvrier qualifié pour gagner un peu plusg
et avoir ainsi plus d’argent pour le foyer que I'on a fondé ou .
que ’on va fonder. .

J’ai ici deux exemples i vous cifer. L’ouvrier Marceau Léveilléy
demeurant & Méricourt-sous-Lens, marié¢ & 20 ans et qui a déja
trois enfants. Beaucoup de jeunes mineurs sont dans ce casj
ils croyaient que la dispense aurait continué. Dans quelle siluas

N
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tion vont-ils se frouver maintenant si, par une mesure brutale

qui ne comporte aucun palier de comprchension, vous les faites
incorporer tous? T : '
~ Voici un autre cas, Maurice Salé, demeurant & Billy-Monligny,
-marié, lui aussi, pére de deux pelits enfanls et que vous voulez
incorporer également. : : o .
f faut flre- du métier pour savoir gue chez nous, i vingt
ans, on aspire a gagaer plus. : .
~ Mais quelles seront égulement les incidences malheureuses
de celte disposition aprés-la fermeture dans noire pays de
82 puits, ce qui nous a privés déji de plus de 75.000 mineurs 2
Elles seront telles que, bientdt, les effets s’en feront senlir,
“puisque déja denx grandes viiles comme Boulogne et Calais se
laignent de ia disette de charbon et que méme dans les char-

vunages on refuse Ja vente sur le carrcan des puits. 3

Ya prolongation de 12 & 18 mois du service militaire prive
d¢ja 1a France de plus de deux cents miilions d heures de tra-
vail. Si les 18 mois sont voiés pour les mineurs comme pour
toutes les aulres corporations, il en résnltera de telles fluctua-
tions dans le programme de la production qui doit présider a
1a réalisation du plan guinguennal que Yon est en droit de se
‘demander si le Gouvernement ne deésire pas qu'on l'étounife
avant sa mise sur chantier., - .

Depuis plus de trois ans, la situation de tous les travailleurs,
et des mineurs en particulier s’aggrave, c'est la géne et la
miscre dans tous les foyers, le bague au travail, les mulations
de personnel du jour au Iond effectuées sans aucune considé-
‘ratien des connaissances professionnelies, et 'on passe les tra-
vaux A effectuer aux enireprises privées qui attendent le mo-

Ient propice pour embaucher les mimeurs congédiés, qui ne.

veulenl pas se soumetlre plus longtemps & la politique de
surexploitalion criminelle du Gouvernement,

Vos dépenses militaires vont se chil{ver & environ 1.200 mil-
Jiards pour 1950. Ce n’est pas de cette facon que vous pourrez
rénover notre écannmie nationale, Pour la rénover, remiez aux
mineurs et similaires de véritables- salaires, des pensions qui
peripetient aux vieux et aux vieilles, tous touchés par la guerre
. dans leur chair, de vivre décemment; rendez aux mineurs -la
Joi de quarante heures pour le jour et les trente-huit heures
quaranie pour ie fond; payez les jeunes mumeurs selon le
principe: A travail égzal, salaire égal; abrogez la circulaire
Lacoste du 13 septembre 1947, ainsi que les décrets du 18 se
tembre 1948; faites respecter 1é réglement d'exploitation, vielé
Lsystématiquement dans lous les puits et services; respectez
vous-mémes les lois que vous volez car vous avez, pour
. juetques-uns @’entre vous, sinon tous, voté le statut du mineur
Jjui a force de loi. T, ’

UPlusieurs sénafeurs au ‘centre. Ce n’est pas la guestiond

“ ‘M. Nestor Galonne.‘Respectez le droit A la vie de ces obscurs.

Jcombattants du front du travail, meurtris dans leur chair par
“des conditinns €épouvantables d'exploitalion, contre lesquelles
“ifs se révollent, ef qu'a nouveau, vous, monsieur le ministre
_d¢ la défense natienale, vous avez noyvés dams le sang.

" Les mineurs savent qiie notre pays n'est nullement menac€.
_Duninvez donc vos crédils de guerre. Rouvrez tous nos puits
~de mines. Faites travailler pour la paix. Faites produire du
charbon si nécessaire duns tous les foyers.

' Cela, vous ne le woulez pas, car vous étes liés A Timpéria-
" Yisme américain pour gai vous faites mourir. :

. De cette tribune, calmement, je vous dis que vous vous
“tompez et que les mineurs ont raison. Les diviseurs patentés
. perdent du terrain lous les jours, toules les heures. Unis les
~Inineurs! Toules les corporations vetent de muitiples résolu-
:tions, Les mineurs revendiquent le respect de leur statut. Tous
. unis comme dans les grandes gréves patriotiques de mai-juin
1441, de novembre 1943, de juillet 1944, ils vous feront recuier.
Ls feront ainsi reculer la guerre. (Applaudissements ¢ Vexlréme
gauche.) -

' M. le président. Sur ie 4° alinéa, Ia parole est 3 M. Vanrullen.

... M. Vanrullen. Mes chers colltgues, je n’avais pas Yintention
“@'tntervenir dans ce débat, mais mon collegue et voisin de cir-
.eonscription, Calonne, vient de me fournir cette occasion, qui
-gorrespond 4 une situation que je connais bien.

-+ Nous, socialistes, nous nous rallions, & regret d’ailleurs, au
projet des 18 mois.

- M. Souguiére. Yous &tes devenu militariste ?

..o M. Vanrullen. Ce n'est pas de gaieté de coeur que nous
demandons aux eonscrits francais de faire six mois supplémen-
laires. Mais nous avons soin de leur déclarer qu’ils doivent
le bénéfice de cette mesure i Vattitude de la Russie soviétique
HApplaudissements @ gauche, au cenire et & droife), et on peut
-ponstater, dans le département du Pas-de-Calais, que ce sont

~

les communistes - qui -arrachent nos papillons contre les dix-
huit mois, car wous avons effeciivement col'é des papillong
coutre les dix-huit mois...- C- : S o

Mile MWireille Dumont, Menieur!

M. Vanrullen. ...mais ces papillons portent le texte suivants
« A bhas les 48 mois! Nous veulons faire lrois ans comme en
Russie! » Alors, le parti communiste les a arrachés. (Rires
et applaudissements.) )

" M. le rapporteur, Ccla est de trés boone guerre! )
M. Vanrullen. Le citoyen Calonue se désole, évidemment, suf

le sort malheureux des mineurs.
M. e rapporteur. 11 n’est plus citoyen, mais camarade!

M. Vanrullen. Bicn siir, les mineurs vont faire leur service
militaire, Mais, cetle semaine encore, je participais, dans la
région miniére du Pas-de-Calais, aux comsei's de revision, et
je puis vous domner l'assurance que, la comme dans le reste
du territoire, 1a propagande ¢t les slogans du parli commuiisie
contre les dix-huit mois ont fait le fiuseo Je plus complet.

Si & un cerlain moment on pouvait lire un regret sur Ia .
figure des .conscrits, c’est lorsque la commission médicale
disait: « Vous étes inaple pour le service; vous €ies ajourné u
ou bien « vous ¢&tes réformé. » L

M. Pierre Boudet, rapporteur pour avis de la commission des
finances. Cest exact! : . .

" #. Vanruilen, A la sortie de nos conseils de revision, méme
daus’ la. région miniére, c¢’étaient des manifeslalions de joie,
d’exubérance méme, des mincurs reconnus aples au seivice.

Je voudrais.donc dissiper cette hypocrisie de la propagande
contre les dix-huit mois. Oui, dans certaines municipalités
communistes, on a fait voter des résolutions contre les dix-
huit mois ~imposés par LUimpérialisme anglo-saxon, mais
on a guelque raison de se monirer sarpris lorsqu’aa maire
communiste fait voter, par son conseil municipal, une réso.u-

" lion condamnant la prolongation du seivice mililaire et lersque

e lendemain, le méme maire cominuniste, assistant au conseil
de revision et vovant la commissien hésiter sur le sort d’un
conscrit, la majoriié voulant, d’ailleurs, le dispenser du service
militaire, ce méme maire compiuniste dire: a Prencz-le! Cela
lii fera du bienl » (Inferruplions a Uexrlréme gaucke.)

Je vous donne immédiatement le nom de ce maire, parce
que cela présentera, monsieur Calonne, de lintérét pour ves
éiecteurs et pour les miens., Il s'agit de M. Beauvels, maire
communiste d’Haillicourt, dans le canton de Houdain, ie pius
gros canton de France. ‘

_ Tout a 'heure, M, Calonne dixait: « Ces mineurs sont mena«

cds par la silicose ». Mais il m'est arrivé iréquemment, lors-

qu’'une ‘comunission médicale hésilait & se prononcer sur la
sort d’un conscrit, d’eniendre des maires, mémes colnmunistes,

émelire lavis qu’il valait mieux incorporer le jeune mineur,

ce qui avait pour résuilat, en le faisant vivre en plein air, de

le soustraire pour un temps appréciable au danger de la

silicose, et & la vie anémiante au fond de la mine.

.C’est pourquoi nous voterons, nous, contre la proposition
communiste, : : )

Mais nous avons encore une aulre raizon, un autre arga-
ment. Dans ce bassin minier du Pas-de-Calais auquel il vient

" d’étre fait allusion, nous avons une forte proportion de mineurs

d’origine étrangere et, én particulier, de mineurs c’origing
polonaise. ) :

Yous savez qu’ils ont la possibilité de répudier la nationa-
1ité francaise ou de la solliciter. lls sont, dans notre pays, abso-
lument libres de choisir la nationalité de leurs ancélres ou
celle de leur pays d’adoption. C’est une mesure qui n'est
peut-éire pas adoptée dans les démocraties popnlaires, maig
4ul a cours dans ce « régime pourri » qui s’appelle le régime
aémocratiqua francais, (Rires el applaudissemenis & gauche, au
centre et a droite.) ‘

Dans certaines communes, comme celle de Marles, ol 18
maire et la municipalité sont communistes, il y a 75 et 80 p. 100
Je conscrits d’origine polonaise. Lorsque le président de la
cominission, le sous-préfet, posait & ces conscrifs la queslion
rituelle: « Voulez-vous demeurer Francais 2 voulez-vous actom-
plir volre service militaire ? », je n’ai pas conslaté, dans c@
canton de Houdain -—— oll, pour voeus donner une idée de
I'importance de leflectif, les opérations de revision ont duré
du .lundi au vendredi, au rylhime que vous connaissez — un
seul cas d'un mineur d’origine et, jusqu’ad ce jour, de natio-
nalité polonaise, ayant déclaré: « Noa, je pré%ére le régima
gui sévit dans mon pays et je veux bénéficier du paradis des
démocraties populaires ou du régime stalinien. » {(Applaudisi
sements.) L
_, Dans ces condilions, mes chers collégues, je vous demands
de comprendre A quel point on veut vous abuser par cette
propagande contre le service militaire des mineurs et d'aps
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prouver les propositions du Gouvernément, d’ailleurs acceplées
dans leur for intérieur par 75 p. 100 des gens qui ont, jusqu’a
présent, subi Pinfluence des staliniens, mais qui commencent

2 s’en) dégager. (Applaudissements & gauche, au centre et @
roite. )

_ M. Primet. Les chiens aboient, la caravane passe.

. M. Vanrullen. Je me permets de répondre & M. Primet qui
vient de dire: les chiens aboient, la caravane passe, quen fait,
la caravane est une longue file de chameaux (Rires). -

M. le rapporteur. Je demande la parole.
M., le président. La parole est & M. le rapporteur, sur I’alinéa 4.

M. le rapporteur. Aprés ’intervention de nolre collegue Van-

rullen, la commission n’a pas grand chose a ajouter. Elle pense
quw’il serait, en effet, excellent de permettre aux mineurs, pour
lesquels tous les sénateurs j’en suis siir ont une estime foute
particuliére, de respirer, pendant le temps de leur service mili-
taire, un air un peu plus pur que celui des galeries de mines.
. Je crois d’ailleurs que la corporation tout enliére des mineurs
est d’accord la-dessus.

" M. le président, Personne ne demande plus la'parole sur
Jalinéa 4 de Darticle 1 A ?...

Je le mets aux voix.

(Cet alinga est adopté.)

M. le président. Personne ne demande la~ parole sur
‘l’aline’a 57.. .

Je le mets aux voix.

(Cet alinéa est adopté.)

M. le président. Sur ’alinéa 6, je suis saisi d’un amendement
présenté par M. Boivin-Champeaux tendant & remplacer les mols:
« les orphelins, les chefs et soutiens de famille », par les mots:
« les orphelins, les chefs et les souliens de famille ».

(Le reste sans changement.)
"La parole est & M. Boivin-Champeaux.

M. Boivin-Champeaux. Mesdames, messieurs, mon amendement
se. borne & apporler une précision au texte.

Il est résulté, dans le passé, de textes analogues, une cer-
laine ambiguité et des difficultés d’interprétation, '

Le texte voté ~par I’Assemblée nationale portait les mots:
« Les orphelins, les chefs et soutiens de famille », de telle sorte
que I'on ne sait pas s’il fallait étre & la fois orphelin, chef et

- soutien de famille pour bénéficier de la faveur ou s§’il fallait
étre orphelin, ou chef, ou soutien de famille.
- Nous avons estimé que, dans la pensée du Gouvernement, et
de I’Assemblée nalionale, ¢’était cetle seconde interprétation qui
devait étre retenue. .

C’est pour cetle raison que nous avons rédigé le dernier alinéa
de la facon suivante: « ...les orphelins, les chefs et les soutiens
de famille ».

M. le président. Quel est I’avis de la commission ?

M. le rapporteur. La commission accepte I’amendement pré-
senté par notre collégue M. Boivin-Champeaux.

M. le président. Quel est 'avis du Gouvernement ?

" M. le secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre). Le Gou-
vernement est d’accord sur la modification apporiée au texte
par M. Boivin-Champeaux.

" M. le président. Il n’y a pas d’autre observation sur ’amen-
dement ?

Je le mets aux voix.
{L’amendement est adopté.)

. M. le président. Sur ce méme alinéa, je suis saisi de deux
amendements qui peuvent donner lieu 4 une discussion com-
mune.
. L'un, présenté par Mme Devaud et M. Georges Pernot, tend
& rédiger comme suit le sixi¢me alinéa de cet article:
- « Les orphelins, les chefs et soutiens de famille seront, dans
toute la mesure compatible avec les nécessités du service,
affectés dans des unités proches de leur domicile. » )
_ L’autre, présenté par Mme Roche, M, Calonne, Mme Girault
et les membres du groupe communiste, tend, dans le dernier
alinéa, a4 remplacer le mot « pourrent » par les mots « devront,
s’ils en font la demande ».
La parole est & Mme Devaud.

Mme Devaud. Voulez-vous me permetire, monsieur le prési-
dent, de demander au préalable une précision & M. le rappor-
teur ? Ce matin, en effet, la commission de la défense nationale
a, je crois, modifié le texie d& Varticle 1°* A, 6° alinéa. J’aime-
rais que M. le rapporteur nous donne lecture de ce nouveau
lexte. . -

M. le président. Je ne suis saisi d’aucune modification de 1a&
part de la commission,

M. le rapporteur. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. le rapporteur.

M. le rapporteur. La commission a . adopté l’amendement
présenlé par Mme Roche, tendant, dans le dernier alinéa, &
remplacer le mot « pourront », par les mots « devront, s'ils en’
font la demande ». : .

Mme Devaud. S'il en est ainsi, je retire mon amendement
et me rallie au nouveau texte de la commission.

© M. le président. Quel est I'avis du Gouvernement ? w‘i

M. le secrétaire d’Etat aux forces.armées (guerre). Le Goue
vernement acceple la modilication proposée par la commissiony
d’autant plus volontliers que jusqu'ici, chaque fois que des
siluations comme celles-ci ont ¢ié signalées au service da
recrutement, on a fait le maximum pour affecter les jeunes geng
aussi prés que possible de leur domicile. 11 est entendu que

‘cette disposition me joue que sur environ un huititme du

conlingent qui aurait la possibilité de formuler une telia

demande,

M. le président. Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix P'alinéa 6, ainsi modifié.

(L’alinda 6, ainsi modifié, est adopté.)

M. le président. Je mets aux voix l'ensemble de Varticle 1t A,
(L’article 1°* A est adopté.) ' ~

M. le président. « Art, 1", — La durée du service militaire
actif est portée & dix-huit mois.

« Lorsque les circonstances le permetiront, le Gouvernement
pourra procéder & la mise en congé libérable de tout ou partie
du Icontingent au ‘cours des tirois derniers mcis de service
actif », .

. Sur cet article, la parole est & M. Saller.

M. Saller. Je n’ai que quelques mots & dire, mais des motg
qui deivent étre dits si 'on veut donner a& ce débat le sens
gil"on lui a donné & I’Assemblée nationale et dans cette Assems

ce. .

Mon intention n’est pas de réclamer une dérogation quels
conque pour une catégorie quelconque d’assujettis, ni méme
de discuter la prolongation de la durée du service militaire.
Mon but est plus simple. Il est de demander au Gouvernement
d’¢tre logique avec lul-méme. o )

Il a déclaré que les obligations de la défense nationale impoe
saient le service de 18 mois, et I'imposaient 4 tous sans excep-
tion. . ‘ :

Je voudrais Jui faire observer/qu’il a oublié de comprendre
dans ses prévisions environ la moitié de la population de la
République francaise et j'entends en méme temps répondre A,
observation la plus importante faite par M. Boudet, rapporteur,
pour avis de la commission des finances. -

Je constate en effet, avec M. Boudet, que le projet qui nous
est soumis ne concerne en aucune maniére les ressortissanis
des territoires d’outre-mer. Jaffirme et j’espére ainsi donner
satisfaction & M. Boudet, que ces ressortissants ne demandent
qu’a ac%uitter 'impo6t du sang, et & l'acquitter au méme titre
etldans es mémes conditions que les ressortissants de la métro-
pole. .

M. Pierre Boudet, rapporfeur pour avis de la commission des

finances. Je suis le premier A le reconnaitre,

M. Saller. Je sais aussi qu’aux yeux du Gouvernement les

. ressortissants d’outre-mer assujettis aux obligations militaires

forment ce que l'on appelle 'armée coloniale, ¢’est-a-dire une
armée différente de ’armée métropolitaine. Mais cette tradition
releve d’'une technique militaire révolue et au surplus d’une
situation juridique également révolue depuis quatre- ans. La
Constitution a en effet compris les ressortissants des territoires
d’outre-mer dans la République francaise et les a par conséquent
soumis 4 toutes les obligations des citoyens de la République
francaise. . .

. La République, en eflet, n’est plus limitée & la seule France
métropolilaine, mais elle comprend un certain nombre de terri-
toires qui ne demandent dailleurs qu’a y rester. Or, -actuelle~
ment, seul un nombre infime de ces ressortissants sont
soumis aux obligations militaires. Ils accomplissent trois
ans de service mililaire sans qu'on puisse savoir exactement
pourquoi et pourquoi la plupart des autres me sont soumis &
aucune obligation. On nous assure bien, mais je crois que ceci
ne peut pas éire pris au sérieux, qu'il ne faut pas moins de
trois ans & un Nord-Africain ou 4 un Malgache pour faire un
tirailleur. Je veux bien y souscrire si nous posons en prin-,
cipe, comme l'a fait M. le géndéral Corniglion-Molinier, qu’il
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faut un long entrainement préalable et une instruction tech-
nique poussée pour I'armée de matcriel que nous voulons créer.
Mais si nous ne posons pas ce principe pour la métropole, pour-
quoi le poser pour l'outre-mer? 1l y a dcs précédents qui
montrent que I'Africain et le Malgache sont capables, aussi
bien gque I'Européen, des réflexes que mnécessile le manie-
ment des armes modernes, ne serait-ce que les précédents de

Ja dernitre guerre avec les iroupes de Leclere, de Koenig et-

de Juin. .

* Done, la durée du service militaire doit éire Ja méme outre-
mer qu’en France. Aucun régime spécial ne se justilie, pas
plus celui qui allongerait la durce du service que celui-ci gui
R’y assujettirait qu'une infime portion de la population.

Actueliement, pour lensemble des territoires de 1'Afrique
occidentale francaise, de I'Afrique équatoriale francaise et de
Madagasear, qui comptent 24 millions d’habitants, seule une
dizaine de milliers d’assujeltis accomplissent le scrvice mili-
taire, ¢’est-A-dire 0,04 p. 100, douze fois moins qu'en France
ou, dans les années les plus creuses, il y a 200.000 recrues, soit
0,50 p. 100 de la population, ' .

Ia raison en est que l'on ne veut pas prendre plus de
10.000 tirailleurs. On n'admet comrue hons pour le service armeé
en 1949 par exemple que 32.000 appelés et sur ces 32.000 on en
classe 23.000 dans ce qu'on appelle la deuxitme porlion du
contingent, qui n’est pas appelée 4 accomplir le service mili-
taire. Si ’on appliquait la méme régle quen Fiance, on pour-
1ait obtenir 120.000 recrues par an, c’esi-d-dire qu’en leur fai-
sant accomplir dix-huit mois de service mililaire on pourrait
obtenir six fois plus de recrues que l'on n'en obtient aujour-
d'hui. Par exempie, les troupes de souveraineté d’Afrique dua
Nord que M. le secrétaire d’ktat aux forces armées nous a dit
devoir atteindre 95.000 hommes en 1951 et 311'1 ne comptent au
maximum que 35.000 musulmans d’Afrique du Nord, pourraient
voir leurs effectifs complétés par Vapport de I'Afrique occiden-
tale, de I'Afrique ¢quatorials et de Madagascar. Vous voulez des
hommes, monsieur le secrétaire d’Etat aux fuorces armdées, en
voila! .

" Sans douke, vous m’objecterez que Vinstitution d’un service
nililaire égal pour tous et égual a celui_de la métropole dans
tous les territoires dont je viens de parler pose des questions
d’cncadrement qu'il est difficile de risoudre immédiatement.
Mais je sais, pour en avoir fait 'expérience personnelle, que
parmi ces 120.000 récrues vous trouvercz un-trés grand nombre
d’engagés pour cing ans, c’est-d-dire d’hommes capables de

Tormer les cadrés qui vous font si cracllement défaut aujour-

‘’hui.
" Mais je sais aussi que vous donneriez satisfaction au besoin
“@'¢galité que manifeste la population d’outre-mer, au méme
titre que la population de la métropole, besoin d’égalité qu’'un
‘de nos collégues disait I’autre jour, dans un dcbat récent, étre
beaucoup plus grand que le besoin de liberté,
" Je demande au Gouvernement de considérer gue ce serait une
errenr psychologique trés grave et, qui plus”est, une erreur
politique encore plus grave, que de ne pas assujettir la tolalité
dés populations d’outre-mer au service militaire et de ne pas
les y assujettir d’une facon ¢gale pour tous. . .
Yous pouvez le faire par une disposition additionnelle qui
ne serait pas applicable immédiatement, mais qui prévoierait
que le service de dix-huit mois pourrait étre progressivement
‘appliqué ‘outre-mer, au fur et & mesure de la possibilité de
constitution des unilés, de la possibilité d’encadrer ces unités.
Je souhaiterais que le Gouvernement comprit la nécessité de
proposer cette mesure au moment ot il demande au Parlement
de voter une loi aussi importante que celle du service de dix-
huit mois, car se taire, ne rien dire dans le projet aque nous
discutons, faire loubli total sur la situalion des territoires
d’outre-mer au regard des obligations de la défense nationale
me parait & tous points de vue extrémement dangereuX, parce
quwaucun effort de défense nationale ne peut élre réalisé sans
que l’outre-mer soit défendu et sans que Uoulre-mer participe
3 la défense commune, (Applaudissements.) ‘

M. le président. La parole est & M. David.

M, Léon David. Mesdames, messieurs, je n’avais pas l'inten-
tion de prendre la parole sur l'article 1¢*, mais la décision prise
par notre assemblée de rejeier en bloc nos amendements nous
oblige a intervenir sur les arlicles.

Un fois de plus, la majorité de celte assemblée, sur les
injonctions du gouvernement, vient de prendre une mesure
tendant a étoufler I'opposition 3 un projet inspiré de 'extérieur,
projet de loi impopulaire en raison de ses incidences nom-
breuses et de son caractére nettement orienté vers l'accéléra-
tion des préparatifs de guerre.

Votre décision est antidémocratique: Elle viole le droit des
puarlementaires. Elle est antirépublicaine: Elle bafoue la voionté
des électeurs. Elle signifie votre peur des responcabilités devant
l¢ pays. Vous ne voulez pas qu’il connaisse volre vote sur les

N
v

- en -particulier.

différents amendements que nous défendions. Elle démontre
votre hite de clore celte discussion. Faut:il que vous-soyez
pressés de donner de nouveaux gages au mailre étranger!
- -Cette décision ne grandit pas notre Assemblée, ou pendant
des semaines on discute de questions secondaires, oll par exéma-
ple pendant des heures on a discuté récemment sur I’examen
du bacealauréat, au moment ou se joue le sort du pays. ;
Nous sommes opposés, & votre loi des 18 mois. Mes camarades;
M. Demusois et Mme Yvonne Dumont ont expliqué pourquoi au
cours de leurs interventions. Je ne ferai que résumer. - '
Cette loi est neitement orientée vers la guerre, dont elld
accélere les préparatifs. Elle est dictée par l'éiranger. Ses inci-
dences financiéres seront lourdes pour les contribuables de ce
pays déja écrasés d’impdls; elle augmentera le déficit budgéa
taire et incitera le Gouvernement 4 vous demander de nouvelles
réductions des crédits des budgets civils. Eile aura pour les
familles ayant des enfants sous les drapeaux des conséquences
raves. Elle permet au Gouvernement d’envoyer les appelés
ans des unités ou formations stationnées sur des territoires de
I'Union francaise, hors d’Lurope. Déji dans mon département,
4 Marseille, les bateaux transportent de nombreux jeunes de
la métropole au Maroc ou en Afrique du Nord en vue de leur
envoi sous peu en Indochine. - '

M. Biatarana. Contre vous, les traitres! ‘
M. Léon David. D'ailleurs les événements qui se déroulent

. dans ce pays et la demande de renforts formulée par le général

Juin sont trés inquiétants pour notre peuple et notre jeunesse

Volre loi permet au Gouvernement, en mainienant par décret
les hommes libérables sous les drapeaux, de s’acheminer vers
le service de deux ans. Le « rabiot » est démoralisant. -

Les jeunes gens libérables avaient élaboré des projets pour
leur situation personnelle: embauche, installation & la ferme
‘ou A Iatelier, création d’un foyer, Vous brisez  avec le
« rabiot » toules leurs espérances, et je me permets d’en
parler en connaissance de cause... : . -

M. Biatarana. Vous n’étes pas comme Thorez, vous.

M. Léon David. ... parce que, en 1923, j'ai dd accomplir une
période de deux mois de « rabiot », avee tous mes camarades .
d’ailleurs. et je vous prie dé croire qu’étant peére de famille
& I'époque c’élait trés démoralisant pour quelqu’un qui espé-
rait retourner dans son foyer, reprendre son travall, d’éirg
obligé de rester plusieurs mois encore sous les drapeaux.

M. de Menditte. Heureusement que vous n’étiez pas citoven
soviétique, car vous auriez fait trois ans de « rabiot ». (Rires.)

M. Léon David. Je me permets de vous répondre tout de
?u.ltte, monsieur de Menditte, Je ne sais pas ce que vous avez
ait...

M. de Menditte, J'ai fait la guerre.ﬁ .

M. Léon David. Moi aussi j’ai fait mon devoir, - . - -
" Plusieurs voiz. C’est. trés bien.

Plusieurs voix. Et Thorez ?

M. Léon David. Je ne congjdére pas vofre allusion au citoyen
soviétique comme une insulte. . . S

M. le rapporteur pour avis. Chacun défend sa patrie.
M. Léon David. Je dois vous dire que j’ai fait mon devoir da

Francais peutl-éire micux que vous. (Exclamations.)

M. le président. Je vous en prie, pas de colloques.

M. Léon David. Il ne s’agit pas de colloques. J'ai été mis
en cause par M, de Mendille, c’est mon droit de lui répondre
et je lui réponds qu’ayant fait. mon devoir en toutes circons«
tances, je n’admets pas qu’il insinue le contraire. '

Notre opposition & la loi des dix-huit mois ne s’explique pag
seulement par les raisons que je viens d’indiquer. Il en est
encore une aulre: nous pensons que, pour former une armée
nationale capable d’assurer une véritable défense nationale..q

M. le rapporteur pour avis. Il faut un maréchal soviétique!

M. Léon David. ...point n’est besoin du service de dix-huif
mois. Mon ami Demusois I'a démontré. . : '

Je n’ajouterai qu'une opinion toute récente, celle des officierd
de réserve républicains. {(Exclamations sur divers bancs.) - -

Vous ne dénierez pas le droit aux officiers de réserve d’étrg
1';"pu):blicains, je suppose.: (Appplaudissements a Uextréme gaus
che,

Les officiers de réserve républicains, réunis hier soir a la
Mutualité — voyez, ce n’est pas vieux — déclarent: « Les dixe

huit mois ne sont pas une mesure de défense nationale ».

_Et c’est le général P}agne, des forces aériennes francaises
libres, qui ajoute: « L'armée n'a nul besoin de conserver de
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nombreux . effectifs trés longtemps sous les drapeaux. Ce qui
foit la valeur de la défense nationale, €’est Finstruetion - des
réserves, ¢’est la nation armcée. Il n’y a de déiense nationale
possible gue si la nation y participe tout entiere, de son esprit
-et de son cocur », : »

- Voild ce que déclarait, hier soir, dans une salle parisienne,
un général d’aviation des forces francaises libres.

Nous, communisies, nous sommes pour une armée du peuple,
Yi¢e au peuple, ayant confiance dans scs chefs et dans le Gou-
-vernenicnt, une armeée que ne serait pas transformeée en police
:eontre ses péres et fréres lutfant pour leur pain, comme en 1947
conlire les mineurs (Applaudissements a Uexlréme gauche), une
armée assurant la défense de la liberté ¢t de Yindependance
nalienale et non pas créce pour écraser des peuples libres ayant
choisi une sirncture et une ¢conomie nouvelles ou luttant pour
leur libération nalionale, une armée an sein de laguelle il n’y

- aurait pas de nazis hillériens, assassins d’hier, incendiaires,

torfionnaires, celle armée que vous étes en train de préparer,

ot le fils de ia viclime serait encadré et dirigé demain par les
-bourreaux d’hier de son pire ou de sa mere, (Nouveauz applau-
dissements sur les mémes banes.) Nous sommes, nous commu-
nistes, pour cette véritable défense nationale, nous Yavons
montré.., ‘ :

‘M. Vanrullen, Rokossovsky!
M. pPrimet. Les agenis de Franco doivent se faire,

M. Léon David. Le peuple de France I’a montré; la lutte clan-
destine, les combats de la Libération ont amplement prouvé
Pattachement des communistes a la liberté et & l'indépendance
de notlre pays. (Applaudissements & Uextréme gauche.)

M. Vanrullen, Et Thorez 3 Moscoul

M. Léon David. Je remarque que, lorsque je cite ici les sacri-
fices des héros qui ont lutté pour leur pays, vous ricanez veus,
monsieur Vanrullen et les autres. :

Les innombrables héros de notre parti morts aux cotés d’au-
ires héros en sont une preuve suffisante.

Notre peuple, qui se souvient des sacrifices immenses de
- PUnion soviétique pour la cause de la liberié, ne fera pas,

sovez-en sirs, ne fera jamais la guerre 3 I'Union soviélique.
[(Nowveaux applaudissements sur les mémes bancs. .
- Le pays est résolument opposé a la loi des dix-huit meis.

Les méres, les jeunes, les conserits, les soldats, le manifes-
Xent... (Prolestalions.) s o

. M. Primet. A la phalange. - -

M. Léon David. ...et j’ai écouté tout A Yheurd avee stupéfae-
lion M. Vanrullen qui, dans une intervention électorale (Rires
Bl exclamations) contre M. Calonne... . ’

M. Jules Moch, minisire dé la défense nationale. Oh!}

M. Léon David. ...vous n’étiez pas 13, monsieur le ministre;
_ -1 vous aviez été 1a, vous auriez entendn M. Vanrullen. -

M. le ministre de la défense nationale. J’ai bien le droit de
‘;étre pas la. : , R -

M. Léon David. M.- Vanrullen prétend que les mineurs sont
patisfaits de faire dix-huit mois de service. .

. M. le ministre de Ja défense nationale. Il n’élait pas d’accord

Rvec vous, alors ?

M. Léon David. Certainement, monsieur le ministre.
~ Jai eu loccasion d’assister derniérement aux opérations du
tonseil de révision dans un bassin minier qui n’a pas I’'impor-
tance de celui du Pas-de-Calais mais qui comprend quand méme
€.000 hommes; cela ecompte pour nous. Je vous prie de croire
que, contrairement 3 l'opinion exposée par M. Vanrullen, je
n’ai pas trouvé chez moi les mineurs tellement désireux de faire
e service militaire. »

M. Vanrullen a ajouté que ce serait salutaire pour les mineurs.
Mais 13, allant jusqu’auqlL)lout de vos idées, vous devriez, mon-
sieur Vanrullen, demander & vos amis ministre de la guerre et
sous-secrétaire d’Etat, car ils sont de votre parti, de prolonger
ia durée du service militaire pour les mineurs afin de leur faire
plus plaisir encore.

M. le ministre de la défense nationale. Comme en Russie par
excmple, ‘ .
M. Léon David. Monsieur 1€ général Corniglion-Molinier, qui
avez eommenté l'intervention de M. Vanrullen, vous devez cer-
tainement connaitre la vie des mincurs; .

M. Biatarana. Et vous?

M. Léon Pavid. Moi, oui, jé la connais. Je suis d'un pays de
mineurs, j’ai un fils qui est mineur de fond.

- Je ne manquerai pas, monsieur Vanrullen et mornsicur l&
général Corniglion-Molinier, de tenir au courant les mineurg
des atlentions touchantes que vous avez pour eux.

M. le rapnorteur.- Si vous arriviez au pouveir, je conmaitrai
les mines de sei de Silésie. * , '

M. Léon Bavid. Vous avez entendu nes observations sur le'
projet de loi portant 4 dix-huit mois le se¢rvice militaire. Nous
appelons toutes les Francaises, tous les Francais, sans distines
Alon d’opinion ou de tendance, & se dresser contre cette loi de’
guerre et a s'unir conlre la préparalion d’une guerre impérias,
Lste qui fransformerait le monde en un vasle cimeliere,

M. Biatarana. Et Katyn ?- ) ;
M. Giacomoni. Aie! Aie! Ajle! S i\\
. M. Léon Pavid. Monsicur le ministre j’ai entendu velre interw
Jection. : » |
M. Ie ministre de la défense nationale. Ce n’est pas moi. qui
al dit « Aie | Aie ! Ale ! » (Sourires.) : '

M. le président Je vous en prie, monsieur David. ' ‘\‘
M. Léon David. Monsieur le président, je réponds & M. le mia
nistre. : ‘ '
M. e ministre de la défense nationale. Je n’ai rien dit. - ‘

M. Léon Bavid. Vous avez ricané, monsieur le ministre, lors«
que jai parlé de la transformation du monde en vaste cime
tiere. Je dis quactuellement en Corée des milliers d’'enfonts e¥
des milliers de femmmes tombent sous les bombes. : IS

A droite. C'est votre faute. ' . ' !

M, Léon David. Je vous rappellerai qu’en Indochine vous por)
tez la responsabilité de la guerre. (Exclamations.) |
D’uilleurs, les uns et les autres, vous aurez A& en rendre
comple un jour, au peuple, car je crois que déja la pluparg
d’enlre vous, messieurs les minisires, peuvent étre -considérés
par lui comine des criminels de guerre. :
Les resi)onsabilités des uns et des autres sont gfhndes. Nous
pienons les notres avec la conviction et la ecertitude qu’e
adoptant une telle position nous servons la cause du peuple
et la cause de la palx. (Applaudissements a Uextréme g/mche.)j‘

M. le président.:La parole est & M. Gravier.

M. Rcbert Gravier. Monsieur le ministre de la défense natig-
nale, mes chers colltgues, c’est le point de vue des families
francaises qu’en quchues nmots je veux apporter dans ce’
débat; c’est leur profond regret, en face de voire décision, de’
n’accepter aucun amendement relatif & une réduction du,
temps de service. C’est la premiére fois, je crois, que l'on;
méconnait ainsi la famille. Je le dis trés respectueusement,
monsicur le ministre, mais trés fermement, cdir c¢’est mon
propre sentiment. .

Je ne veux pas m’attarder sur des statistiques, mais voug
savez aussi bien que moi que plus des deux tiers de I'effectif
de chaque classe est fowrni par des familles ayant plus de troig
enfants, Nous savons, certes, que fonder une famille n’est pa
seulement un devoir envers soi-méme et envers la socicté]
mais aussi et surtvut envers la nation. :

C’est pourquoi si nous ne somimes pas pour les dispensed
de service comme elles existaient hier encore, car chacun
d’entre nous doit aider & la défeuse et 3 la sauvegarde du sol
natal (appludissements), nous demandons seulement des rédue-
tions pour des cas déterminés, et bien que nous les obtenion
pas, nous voterons néanmoins les dix-huit mois de service.

!

Nos enfants combattront encore s’il le faut, comme l’on fai
leurs pires, & Pappel de la patrie menacée; ils sauront i leu
tour, s’il le faut, mourir comme leurs ainés. . i

Mais vous aurez beau avoir des hommes, beaucoup d’hom-
Imes, vous aurez beau avoir du matériel de toute sorte pour,
prévenir un conflit, vous n’aurez rien, 3 mon avis, si vous
n’avez eu soin d’inculquer a4 ces hommes une dme bien trem«
pée, un idéal patriotique que trop d’entre eux, hélas | mécon-
nraissent encore aujourd'hui. (Applaudissements.)

M. le président. Par voie d’amendement (n° 5), M. Francesch¥
propose, avant le premier alinéa, d’insérer l’alinéa suivanti
« La durée du service militaire est égale pour tous sur le ter
ritoire de la République »: ' ‘\

La parole est & M. Franceschi.

M. Francesshi. Mesdames, messieurs, tout & l’heure, notrg
collegue M. Saller vous a fait part de la situation qui est faite
aux 1nilitaires des territoires d’outre-mer. Pour compléter ee’
qu’a dit notre collégue, j’ai déposé cet amendement qui mel\
parait répondre aux sentiments de justice et de raison.

Son objectif est trés clair. Il consiste & metire sur un ping
d’égalité tous les citoyens de la République, saus distinctie
de race ni de couleur, devant le service militaire _obligato';rg‘:
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Chacun sait que cette égulilé n’a jamais exist¢ dans les terri-
loires d’outre-mer. Cest la une injustice que cette Assemblée
pe doit de réparer.- .

Le Gouvernement propose i nos suffrages le vote d’un pro-
et de loi qui prévoit de porter la durée de service militaire
de douze 3 dix-huit mois. Ce n’est pas encore le moment de
vous exprimer ce que je pense sur l'ensemble de celle loi,
si je suis pour ou si je suis contre. (Rires.) Ce que je tiens
A dire en ce moment précis, en le soulignant forlement, c’est
melle-ne sera pas appliquée dans les territoires d’oulre-mer.
Par conséquent, dans ces terriloires, en Afrique noire, par
txemple, on continuera a faire trois ans de service militaire
in application du décret du 29 mars 1933 qui est toujours en
vigueur et qui le restera si mon amendement n'est pas pris
1 considération. : ]

Je demande donc 3 cetle assemblée de me suivre en la
priant instamment de voter mon amendement, afin que cesse
cette choquante injustice dont sont victimes les jeunes gens
d’Afrique, de Madagascar et de tous les ferritoires d’outre-
mer. (Applaudissements & Uextréme gauche.)

M. le président. Quel est I'avis de la commission ? -
M. le rapporteur. La commission est contre l’amendement.
M. le président. Quecl est 'avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre). Le Gouver-
nement s’oppose également & l'amendement.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix 'amendement, repoussé par la commission
et par le Gouvernement. - . . .

Je suis saisi d’'une demande de scrutin par le groupe com-
muniste. :

Le “scrutin est ouvert.

(Les voies sont recueillis. — MM. les secrélaires en font le
dépouillement.) '

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scrutin::

Nombre de votants..........evvveveeen.as 310

Majorité absolue..... e, 156
Pour l'adoplion ......... 19
Contre ....... cereienns o201

Le Conseil de la République n’a pas adopté.
Je mets aux voix le premier alinéa de l'article 1°v,
(Ce texte est adopté.)

M. le présidant.. Sur le deuxiéme alinéa de larticle 17, la
parole est a M. Dupic.

M. Primet. Le groupe communiste renonce & la parole.

M. le président. Je metls aux voix le deuxi¢me alinéa de I’ar-
ticle 1er.
(Ce texte est adopté.)

M. le président. Je suis saisi d’un amendement (n° 19) pré-
senté par M. de Menditle et les membres du groupe M. R. P.,
qui tend & rétablir le troisiéme alinéa de l'article 1°f voté par
1’Assemblée nationale et ainsi rédigé:

« Au cas ot les Etats européens, qui n'ont pas adhéré au
Conseil de I'Europe, réduiraient effectivemment & moins de dix-
huit mois la durée du service militaire obligatoire de leurs res-
sortissants, le Gouvernement saisira sans délai le Parlement
d'un projet de loi tendant a la réduction de la durée du service
militaire fixé par la présente loi ». .

La parole est & M. de Menditte.

M. de Menditte. Mes chers collégues, la discussion du projet
qui nous est soumis a prouvé amplement, je crois, que le
Conseil de la République, sinon dans son unanimité Uu moins
dans sa grande majorité, est prét & faire son devoir.

Nous voterons les dix-huit mois sans enthousiasme, sans
gaité de caur, car nous savons — on ’a suffisamment répété
et nous le savions d’ailleurs avant d’entrer en séance — que
cette mesure se traduira évidernment par une géne pour les
: i’euues recrucs ainsi que par une charge lourde & supporter par
e contribuable francais.

Mais cette obligation — il ne faut pas se lasser de le dire;
car c’est essentiel — ce n'est pas délibérément que nous avons
voulu la faire supporler. aux Francais. Elle nous est imposée
par Ia conjoncture internationale, elle nous est imposée par le
réarmement d’'un pays qu’il faut appeler par son nom, la
Russie, avec ses trois millions d’hommes...

.. Plusieurs sénateurs au centre et & droite. Quatre millions
d’hommes! - ‘

.M. de Menditte. ...que 'on a pu chiffrer grice aux préci-
sions données par M. Demusois lui-méme qui, je crois, doit

étre bien informé, et par la menace qui pése sur les frontiéres
des peuples libres, C’est pour toutes ces raisons que nous
sommes bbligés d’imposer E Ja nation un pareil fardeau.

Mais il est normal que si ce fardeau s’allege, si par hasard —
soyons pleins d’espérance, tout peut arriver, méme un Imiracle
— ces pays qui sont une menace pour notre civilisation accep-

. taient de diminuer & leur tour la durée de leur service mili«

taire... e
Mile Mireille Dumont. Acceptez le plan Vychinski sur l&

_Tréduction des armements!

M. de Menditte. ... il serait normal alors que nous demans
dions au Gouvernement de saisir le Parlement d’un projet de
loi tendant & alléger le fardeau francais.

C’est pourquoi j'ai voulu reprendre par mon amendement 19
lexte du troisitme alinéa de cet arlicle 1°f qui avait élé votd
par I'Assemblée nationale et qui est ainsi concu: )

« Au cas ou les Ltals européens qui n’ont pas adhéré au
Conseil de I’urope réduiraient effectivement & moins de dix-
huit mois la durée du service militaire obligatoire de leurs
ressortissants, le Gouvernement saisira sans délai le Parlement
d’'un projet de loi tendant & la réduction de la durée du service
militaire fixé par la préscnte Joi ».

Je crois quw’il est inulile de faire de plus longs commentaires.
Je voudrais simplement vous apporter une précision. Ce texte
a ¢té voté A& I'Assemblée nalionale par 411 voix contre 176,
¢’est-i-dire par tous les groupes, sauf le groupe communistes
La, je vons avoue que je marque un certain étonnement, car
enfin si les commmunistes sont véritablement contre les dix-huit
mois, ils doivent wvoter un texte — le seul de ce projet —
qui permette d’envisager une diminulion du service des dix-
huit mois, si vraiment les démocraties, dites populaires, sont
prétes 4 faire elles-mémes cet effort de désarmement qui sera
pour nous un exemple que nous nous engageons & suivre. .

Mes chers collégues, je crois que je n’ai pas & démontrer
une chose qui est aussi évidente. Je Eense que ce texte sera
accepté non seulement par la majorité, mais par 'unanimité
de ce Conseil. Les communistes, qui estiment étre des républi-
cains conséquents, se doivent de l’'adopter. C’est dans cet
espoir que je vous appelle vous-mémes 4 le voter. (Applaudis-
scments sur certains bancs & gauche.) .

M. le président. Quel est I’avis de la commission ?

M. le rapporteur, La commission a repoussé cet amendement;
estimant qu’il engageait inutilement l'ind¢pendance nalionale,

M. Georges Pernot. Trés hien!

M. le rapporteur. Nous ne sommes encore les satellites d’aus
cune autre nation; nous sommes assez grands pour savoir ce
que nous devons faire. (Applaudissements.) '

M. le président. Quel est ’avis du Gouvernement ?

M. Jules Moch, minisire de la défense mationale. Le Gouver-
nenyent s’en rapporte au Conseil de la République.

Ce texte n’est pas d’initiative gouvernementale; il a été ajou:é
au projet inilial par 1'Assemblée nationale. En dehors de 1’ob-
jection soulevée par M. le rapporteur, le Gouvernement fai}
simplement les remarques suivantes.

D’abord, il n’est pas bhon, du point de vue juridique, d’in«
sérer dans une loi des textes -conditionnels, « au cas ol... »y
Ensuite, il n’est pas excellent d’imposer au Gouvernement le
dépot 'd’un projet de loi, ce qui laisserait supposer que le
Parlement n’a pas D'initiative des lois. Or, ce n’est pas le cas;
le Parlement peut évidemment prendre liniliative d’une tellg
loi. Enfin, il est évident que s’il n’y avait pas de service mili«
taire ou que ¥#’il exisfait un service .mililaire restreint dans,
d’autres pays, aucun d’entre nous ne demanderait & maintenir,
le service de dix-huit mois un jour de plus gu’il n’est néces+
saire. )

A ce titre; Je texle qui est proposé par la comimission de
la défense nationale du Conseil de la République: « Lorsque
les circonstances le permetront, le Gouvernement pourra pro=
céder, ele. », est préférable & celui qui est issu de F’Assem léa
nationale. 11 aboulit & la méme idée.

Enfin, j’ajoute que la formule « service militaire. obligatoire
inférieur a dix-huit mois » est trés vague. Prenons un exemple;
qui n’est pas au deld du rideau de fer. Un grand pays, qui
est notre allié, vient de porter le service militaire obligatoire
4 deux ans, mais il a assorti cette forme de service de tant
d’exemplions, qu’avee deux ans de' service il aura moins
d’hommes que nous avec dix-huit mois. On peut done concevoir
des services supérieurs aux dix-huit mois qui, avec de trop
nombreuses exemptions pour charges de famille par exemple;
sont des services militaires obligatoires qui ne créent pas un
potentiel militaire dangereux.

Sous ces diverses réserves, et compte tenu de l'intention de
Yauteur de I'amendement, M. de Menditte, qui rejoint celle des
rédacteurs du troisitbme alinéa de Il’article 1 & 1'Assembléq
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nationale, le Gouvernement ne voit aucun obstacle & ce que

ce lexle, qui précise les responsabilités, soit ajouté au projet
- de loi.” C’est pourguoi il laisse au Conseil sa p.eing liberté de

thoix. (Applaudissements & gauche, au cenlre et a droite.)

‘M. Demusois. Je demande la parole.
M. le président, La psrole est 4 M. Demusois.

M. Demusoig. Je veux faire observer au Conseil de la Répu-
blique que p&mi les amendements qui ont été repoussés a la
demande, J’en suis peisuadé, du Gouvernement, il en existait
un qui envisageait la libération avant le 15 déccmbre 1950 de
- la classe 19492 mainienue sous les drapeaux,

" M. le ministre de la défense nationale. Mais sans condition.

M. Demusois. Si 'auleur de ’amendement dont nous discu-
tous €tait vraiment animé, comme il le préiend, des meilleures
intentions, il avait 14 une occasion heureuse de nous aider a
faire accepter par I’Assemblée ’amendement que nous voulions
défendre.

Mais je veux aller plus loin, je veux ici marquer qu’une
autre occasion est offerte au Gouvernement: il lui suffit
d’accepter les propositions faites 4 l'Organisation de¢s Nations
unies par le représentant de I’'Union soviétique, M. Vychinski,
gui demande la réduction d’un tiers des armiements en 1950.

- M. Serrure. Mais nous ne sommes pas en Russiel

M. Demusois. Encore faudrait-il, évidemment, que le Gouver-
nement francais modifiat sa maniére de voir et ne soit pas
toujours enchin, avant toute chose, & considérer que les propo-

- sitions soviétiques ne sont pas honnétes, qu’elles cachent
3pelqtue chose et qu’il ne se refusdt pas a les examiner et 4 en

iscuter. ' .

Je crois que si P’on acceptait les propositions soviétiques il
v aurait cerlainement un moyen de concilier toutes les bonnes
#olontés et de répondre i Vesprit de 1'auteur de 'amendement
qui vous est présenté. Enfin, je ne veux éire injurieux pour

ersonne, mais je dois cependant dire qu’a la commission de
a défense nationale le lexte a été juge tres sévérement et
en des termes .qui, je le dis car je n’ai rien 4 vous cacher,

-m’ont conduit a étre, si je puis m’exprimer ainsi, le seul
commissaire qui se soit quelque peu scandalisé des termes
employés. Pourtant, il m’en faut beaucoup. (Sounres.f

En effet, & la commijssion de la défense natiomale, si j'ai
bonne mémoire — M. le rapporteur, le général Corniglion-

- Molinier rectifiera s'il Je juge utile — on disait: « Mais ¢'est
idiot! C’est imbécile! Cela ne tient pas debout! » Opn avait des
mots charmants pour juger ce texte. (Sourires.)

J’ai da dire: messieurs, allons! Un peu de retenue, ce texte

- est d’initiative parlementaire, il a été présenté et défendu par
un député de la majorité gouvernementale et, gui plus est,
un ancien ministre. Ayez au moins le respect de vos. hommes.
(Sourires.)

1l ne semble pas que la grice ait touché les membres de la
comimission puisqu’ils ont supprimé le texte en discussion. Je
dois dire en toute allégresse qu’ils ont eu raison. C’est pour-
guoi je vous demande de repousser 'amendement.

M. le président. La parcle est A M. de Menditte.

_ M. de Menditte. Je dois vous dire, mes chers collégues, que
je lm’attendais a l'objection faite par M. le général Coruiglion-
JSlolinier...

M. le rapperteur. En tant que rapporteur!

M. de Menditte. ... en tant que rapporteur, bien entendu,
puisque dans ’exposé des motifs concernant cet article 1°F il est
dit: . . ~

« La commission vous propose la suppression du troisiéme
alinéa du texte adopté par I’Assemblée nationale, car elle juge
que cette disposition engage inutilement l’indépendance fran-
caise. » C’est ce que vous avez dit en d'autres termes, mais
aussi bien, mon général.

Mais vous écrivez dans votre rappori, page 4: '

« 11 est ‘grand temps que la gravilé de la situation interna-
tionale modifie I'optique du pays et que la priorité soit donnée
a l'essentiel. » ;

Par conséquent, vous reconnaissez 13, implicitement si vous
le voulez, une interdépendance des Etats. C'est cela que jai
voulu mettre en valeur. Il ne s’agit pas que cette interdépen-
dance se retourne toujours contre nous. Je demande simple-
ment qu’on puisse également en tenir comple dans le pays,

. quand elle nous sera faverable, .

Quant 3 Pobjection de M. Demusois, j'ai apprécié, comme
chacun de nous, son esprit et son amabilité coutumiére.

Je ne reprendrai pas le terme « d’idiots » sans ometire les
guillemets. §’il y a un idiot, il y en a eu plusieurs & I’Assern-
blée nationale, puisqu’il Y a eu 411 voix pour la disposition.
Il 'y a comme gens intelli

gents que les eommunistes; ¢ela ne

nous ¢étonne pas. Ils s’accordent toujours des brevets d’intelli-

ence et de patriotisme. A vous &e juger, non pas si ccs
yrevels sont véritablement mérités, mais si mon texte meérile
d’¢tre relenu. (Applaudissements.) )

M. Demusols, Ce sont vos propres amis!

M. le président. Je suis saisi d’'une demande de scrufin.
La parole est & M. Héline pour expliquer son vote,

.%. Béline. Mesdames, messieurs, je voterai contre l'amende-
ment pour la raison trés simple que voici: le Gouvernement
francais a attendu d'y étre contraint pour prendre les mesures
qw’il nous propose; je lui fais conflance pour le jour ou il aura
la sensation des pessibilités d’apaisement et d’atténuation des
charges qui nous sont imposées aujourd’hui. (Applaudisse-
ments.) .

M. le président. La parole est & M. Avinin.

M. Avinin. Mes amis et moi-méme, nous voterons comme
vient de lindiquer notre collégue M. Héline, en parlait contre
Tamendement qui nous est proposé. Je viens de subir .1’envo’1‘1-
tement de Yéloguence de nolre coliégue M. Demusois bien qu il
ne nous arrive pas souveut d’étre d’accord. (Sounres.)

Le texte qui nous est proposé est incompatible avec les enga-
gements pris par la France, e’est-a-dire en fonction du seul
iraité d'alliance signé depuis la libération du territoire el
conclu, par le général de Gaulle et le maréchal Staline, entre
la France et I’Union soviétique qui est notre seule alliée for-
melle en Europe. L

Pour reviser ce texte, il faudrait s'aligner sur la polilique
militaire de 'Union soviélique, ceci en verlu du traité d’alliance
conclu & Moscou entre le général de Gaulle, président du gou-
vernement provisoire et le maréchal Staline. maitre de l’Union
sovidtique. ..

C’est pourquoi mes amis et moi-méme, nous voterens eontre
Yamendement présenté par notre colligue de Menditte, amen-
dement qui n’est pas rédigé dans le cadre des engagements
inconditionnels pris par la France.

M. le président. Personne ne demande plus la parole sur
Yamendement ?... : /

Je le mets aux voix.

Je suis saisi d’une demande de scrulin par le groupe du
mouvement républicain pepulaire

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis.
dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scrutini '

— MM. les secrétaires en font le

Nombre de votantS.....eecvnenes heeraaas . 25
Majorité absolue...........qe... sreseenesss 158

Pour l'adoption.......... 21 .
(077 115 (- SO

Le Conseil’de la République n’a pas adopté,

Par voie d’amendement (n® 6) MM. David, Calonne et les
membres du groupe communiste proposent de compléter ce}
article ter par le nouvel alinéa suivant:

« Le décret ne 50-1098 du 11 septembre 1950 esf abrogé. Sont
également abrogées les dispositions de 1'article 40 de Ia loi du
31 mars 1928 et de Yarlicle 68 de la loi dun 13 décembre 1932
pe{){nettant le maintien sous les drapeaux du contingent libée
rab.e. » ‘

La parole est & M. Primet,

M. Primet. Cet amendement, déposé par mon collégue
M. David, concerne la prolengation faite par décret du service
militaire pour les jeunes gens actuellement sous les drapeaux.
Je n’insisterai pas dans le développement de cet amendement
puisqu’aussi bien mon collégue, M. Demusoss, dans son infer-
vention au cours de la discussion générale, a démontré le
caractere illégal de cetle décision prise par le Gouvernement

-avant méme que le projet sur les dix-huit mois ait été voté.

Le projet n'étant pas encore voté, nous considérons le décret
comme illégal et nous demandeons au Conseil de Yabroger pure-.
ment et simplement,

M. le président. Quel est I'avis de la commission ?
M. le rapporteur, La commission a repoussé Pamendement.
M. le président. Quel est I'avis -du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement le repousse égale«
ment. Le décret a été pris par le Gouvernement en fonclion’
de la loi de 1928, 11 est parfaitement légal, comme tous les
actes du Gouvernement de la République,
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M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...
Je mets aux voix 1'amendcment, repoussé par la commission
‘et par le Gouvernement.
Je suis saisi d’une demande de scrutin par le groupe com-
muniste. . )
+ I scrutin est ouvert. . »
I (Les vofes sont recucillis. — MM. les sccrélaires ea joni le
tdépouillement.)

' M. le président. Voici le résulfat du dépouillement du scrutin:

) Nombhre de volantS...ceeecsvecntosasacanes 315
{ . Majorité absolue.....eceevecaconncansseees 108
Pour I'adoplion.eecvecess. 18
Contre ..coevveeen ceeseass 207

e Conseil de la République n’a pas adoplé.

Par voie d’amendement (1° 7) M. Dupic et les membres du
“groupe commuaniste proposent de compléter l'article 1°F par ie
nouvel alinéa suivant: - .

.« Le décret du 20 janvier 1940 portant suppression de la
jprésomption d’origine aux militaires du contingent est abrogé
et, en matitre de présomption d'origine, sont 4 nouveau appli-
cables les disposiiions de l'article 150 de la loi du 31 decem-
bre 1937 relatif a la présomption médicale. »

. La parole est & M. le rapporteur.

M. le rapporteur. La commission a déclaré irrecevable et
amendement parce qu’elle a constalé gue, malgré Vintérét des
mesures proposées, il tombe sous le coup de larticle 62 du
roglement comme De s’appliguant pas directement au texte
Visé. o
- M. le président. La parole est 3 M. Dupic sur la question de
Virrecevabilité. .

M. Dupic. L’amendement gque j'avais déposé et que j'ai défendu
‘ce matin devant la commission a pour conséquence de faire
disparaitre les injuslices gu'entraine le déeret-loi du 20 jan-
xier 1940 compléts par la loi de Vichy du 9 septembre 1941 et
de remetire en vigueur la loi du 31 décembre 1937, qui dispose
« que les deux premiers paragraphes de l'article 72 de la loi
du 28 février 1933 cessent I1'éire applicables aux militaires
appelés ou engagés pour les affections constatées & partir de
la fin du troisieme mois de service eflfectif accompl et jus-
qu'a leur libération du service aclif ». Dans ce délai, toutes
les maladies constatées chez ces militaires seraient présumdes,
- saul preuve coniraire, avoir été contractées par suite de faligue,
danger ou accident de service, )

Cette présomption médicale reposait sur la réalité des maladies
‘ou infirmités constatées par des médecins militaires et sur le
‘dossier médical constitué au moment de l'incorporation.

« L’Litat pourra toujours fournir la preuve contraire, par tous
les moyens. » i

Je suis un adversaire résolu du service de dix-huit mois,
qui a comme corollaire la préparation de la guerre, mais je
ne comprends pas que ceux qui en sont aussi chaudement par-

“tisans se refusent a donner aux imilitaires ce minimum de
garanties.
" Lors des débats A I’Assemblée nationale, M. le président du
- conseil a demandé le rejet d’un amendement analogue présenté
ar noire ami Tourné. Le préiexte invoqué, par la suile, par
¢ président de la commiscion de la défense nationale, repo-
sait sur un pseudo alourdissement du projet en discussion.
Cet argument n’est pas valablement réel. En rdéalité, ce que
T'on a recherché en écartant cet amendement, c¢’est surtout
d’éviter d’engager des dépenses qui devraient se dégager du
fonclionnement de dispositions nouvelles qui metiralent &
Yabri les engagés, les miilitaires sous les drapeaux qui auraient
contracté une maladie."

En réalité, la proposition de M. Pleven 3 I’Assemblée natio-
nale de reporter cette question dans la loi de finances me
semble éire un leurre. -

Les besoins du Gouverncment sont certes immenses pour
faire -face aux exigences de la continuation et de Yextension
de la guerre, et les présomptions d'origine, il s’en moque
vraiment. Il n'y a aucune raison de remettre aux calendes
ce qui peut éire fait aujourd’hui. Si chacun, ici, était de bonne
foi (Ezclamations), il n’y aurait qu’ad voter mon amendement.

Comment oser envoyer des jeunes gens des contingents en
'"Aflrique du Nord, 4 Madagascar, en Afrique orientale ou équa-
toriale, comment oser les envoyer en In%ochine sans leur don-
ner le minimum de garanties, de droits 4 réparalion pour les
maladies contractées ? Vous ne pouvez prendre la_ responsa-
bilité d’enlever six mois de plus A leurs familles des jeunes
gens reconnus aptes et de les renvoyer ensuite, malades, dans
Jeurs foyers, pour y é&tre une charge pour leurs parents.
‘I’aceeptation de la présomption d’origine doit aller de pair
avec la prolongation du service militaire. Yous ne pouvez pas

décider 'une sans admettre lautre. C’est une question de
conscience, de bonne foi et d’urgence et ¢’est pourquoi j'avais

ensé, en présentant cet amendement, qu’il aurait retenu
Pattention du Conseil de la République et que celui-ci I'aurait
adopté.

M. Jo secrétaire «'Etat aux forces armées (guerre). Je
demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le secrélaire d’Elat aux
forces armées {(guerre). -

M. 1o secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre). La ques-
tion qui vient d’é¢tre soulevée par M. le sénateur peut éire
reprise sur une initiative parlementaire. Elle doit eire reprise
par la commission des pensions -de I'Assemblée nationale et
elle figurera & 'ordre du jour du Conseil de la Républigue.

M. le président. En vertu de 'article §2 du riglement, je vais
consulter le Conseil de la Républigue sur la recevabilité de cet
amendement.

(amendement est déclaré irrecevable.)

M. Je président. Par voie d’amendement {n° 8), M. Primet et
les membres du groupe communiste proposent de compléter
Tarticle 1¢ par l'alinéa suivant: )

A parlir du 17 janvier 1951, les soldes des milifaires servant
pendaat la durce légale ne pourront Clre inféricures au laux
de trente Irancs par jour »,

La parole est & M. Primet,

M. Primet. Mesdames, messieurs, le prét aetuel du soldat frane
cais est de 6 francs par jour, et c’est celui que percoivent nos
soldats depuis 1945. En comparer le montant avee celui des préts
recus par les soldats de n’importe quelle autre armée du monde
serait suffisant pour démontrer combien il est dérisoire. Je me
countenterai de montrer — tout le monde le sait, hélas! — que
le soldat francais est un soldat & bon marché. Six francs par
jour de prét en 1945, alors que le timbre-posie était & un franc
cinquante, cela permettait & un soldat d'acieter au moins quatre
timbres par jour. Le Gouvernement a manifest¢, devant la com-
mission de la défense natlionale et devant la commission des
finances, son intention de porter le prét & quinze francs A partir
du 1°r janvier. Nous considérons que quinze francs, ¢’est encore
insuffisant. En effet, avec quinze francs, un soldat ne peut plus
se paver qu'un seul timbre, ee qui prouve gque son pouvoir
d’achat diminue et qu’il sera encore plus mal payé qu'en 1945,
Faisons quelques comparaisons: en adinettant que le prét soit
porté & quinze francs, un scldat devra utiliser vingt journées de
ce prét pour se payer un repas moyen au restaurant le jour od
le menu de Pordinaire ne lui plait pas, ce qui arrive malheureu-
sement trop souvent. Vingt jours de prét pour un seul repas {
Et quand il s’agira, pour ce soldat, qui ne bénéficie pas de la
gratuité des transports sur la Société nationale des chemins de
fer francais, de rentrer chez lui et de retourner A sa garnison,
il lui faudra disposer d’une somme considérable. C’est ainsi
qu’aujourd’hui un soldat en garnison a 500 kilometres de son
domicile doit engager 300 jours de prét pour payer le voyage
aller et retour pour aller chez lui en permission. Vous convien-
drez que seuls les enfants de familles riches pourront se per-
metire d’aller en permission, de payer leur voyage, et d’amé-
liorer de temps 4 autre leur ordinaire. :

Mais j'ai demandé, A la commission des finances, quelles pou-
vaient étre les incidences financiéres du projet portant le ser-
vice militaire 4 dix-huit mois. M. le secrétaire d’Etat a déclaré
qu’en ce qui concerne le prét Vincidence serait d’environ 2 mil-
liards. En tout cas, méme s'il s’agissait de 2 milliards, cela ne
représenterait en somme qu’a peu prés la 350° bu 400° partie des
erédits militaires: Que penseriez-vous d'une entreprise, d’une
usine dont le salaire des vuvriers ne représenterait qu'une telle
proportion de son budget ? En tout cas, ce qu’il y a de beau-
coup plus grave, et c’est ce que nous voulons surtout dénoncer
ici, ¢’est insuffisance du prét individuel. .

Notre proposition de trente francs est une proposition raison-
nablé et méme au-dessous des besoins normaux d’un jeune sol-
dat. Je dis donc que la proposilion gouvernementale de 15 francsg
par jour est insuffisante. Elle I’est d’autant plus que 1'on 2 aboli
présque tout le systéme des dispenses.

Je veux prendre un cas trés simple pour exemple: supposez
T’ainé d’une famille nombreuse d’orphelins qui va étre mobilisé.
Ses fréres et sceurs peuvent éire mineurs, ils vont rester aban-
donnés, cela est possible, pendant la période ol I’ainé fera son
service militaire et celui-ci n’aura méme pas la possibilité, en
partant en permission, d’apporter quelque chose a ses Iréres et
sceurs dans le besoin, parce qu’il n’aura souvent méme pas de
quoti couvrir ses propres besoins les plus alimentaires.

Ne pas vouloir porter 4 30 franes le prét des soldats, c’est se
montrer vraiment trop inhumain - -
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" M. Alfrfed - Paget. Om
- 30 francs! - - - ,

M. le président. Quel est I’avis de la commission des ﬁnances ?

M. |e rapporteur pour avis. L’amendement dcposé par M. Pri-
et a incontestablement des incidences financitres, mais je dois
dire' que devant la eommission des finances il n'a pas été exa-
miné.

‘Nous asuslons 1c1 une fois de plus a cette opération & ]aque]le
nous a habitués le groupe communiste : on propose des dépenses
-militaires ; on propose une angmentation du prét et des soldes,
mais on ne vote pas-le budget militaire, C’est une opération
qui.n’est peut-éire pas ires logique. Quoi qu’il en soit, il est
certain que ce serait s’engager dans une voie ui nous ménerait
trop loin que de fixer d’ores et déji, en novembre 1930, le
ﬂn(;oln’[ant du pret qu1 sera artélé dans le budget mllllane de
- D
+ Nous avons ern comprendre A la commission des finances,
qu’il était dans les intentions du Gou\ eruemenl dammenter
Je prét des militaires.

M. le ministre. C'est exact.

" M. le rapporteur pour avis. Nnus en prenons acte avee satis-
faction. Dans quelles proportions cette augmentation pourra-
1-elle se faire ? Il est encore prématuré de le dire. Nous rete-
rons le désir du Gouvernement de satisfaire une revendica-
tion légitime que tout le monde sur ces banes désire faire
sienne. La fixer dés mainleénant nous pala‘itrait excessif, et,
en tout eas, je souligne une fois de plus qu ‘il est 111001que
de proposer toujours des dépenses, alors qu’on ne veut pas
voler Vensembie des cvédils militaires. - (Applaudissements.)

M, le président. La parole est & M. le secrétaire d’Elat.

le secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre), Le Gou-
vememen[ repousse Yamendement présenté par M. Plimet

Je tiens a indiquer au Conseil de la Repupllque qu’au cours
de mon_ audilion par la_cowmission de la deéfense nationale
et -par la eommission des finances, j’avais indiqué que le
Goll(ljvernement avalt Vinlention de relever le taux du prét du.
soldat

M. Primet demande que, d¢és aujourd’hui, le Conseil de la
République se prononce pour ladupllon du chi Ifre de 30 franes
par jour,

Je veux faire remarquer que j’avais, au cours des audi-
‘tions dont je viens de parler, souligné d¢jd que porter le taux
‘du prét-de 6 francs A 15 francs, commre cefa a pu étre demandé
par certains de nos colleégues, entrainait une dépense de Pordre
de 230 millions. Je donne ce chiffre- parce que, tout & I'heure,
.des: paroles prononceea par M. Primet auraient pu faire pen-
:ser au Consell que j’avais parlé de milliards.

En tout cas,.!a question ne peut pas étre tranchée aujour- .

d’hui. Le budget est & I'étude, M. le ministre de la défense
nationale et le Gouvernement doivent fixer un nouveau taux
du prét. Les deux assemblées en discuteront, Mais le Gouver-
nement s’est engagé par avance 3 augmenter ce taux. L’article
-4t bis, voté par T Assemblée natlonale enregxstre cette pro-
‘messe Taite par le Gouvernement.

.

M. le président, Personne ne demande plus la parole sur’

Yamendement 2...

Je le mets aux voix.

-Je suis saisi d’'une demande de scrutin par le groupe commu-
mste

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis, — MM, les sccrctmrcs en font le
dépouillement.) * . :

M. le président. Voici le résultat du dépouillément du gecrutin :

Nombre de votantS....viivervencesseenees 255
Majorité absolue..... ceetreerasssnsaaaaes 128

Pour - adoption.......... 17
Contre ..........cev00eee 238

Le Conseh de 1a République n’a pas adopté.

Par voie d’amendement, M, Primet et les membres du groupe
communiste proposent de compléter cet article 1¢* par un nou-
vel alinéa ainsi con¢u:

"« La ration journalitre de vin pour les soldats est désormais
portée & un de;mlqhtxe par jour et par homme, comme cela
existait en 1939.

M. le ministre de la défense nationale. Je demande V'appli-
‘cation de Varticle 47 du réglement a cet amendement.

"M, le président. Quel est lavis de la commission des
finances 2 ’ ’

parce - que deux- timbres*coﬁtent'

- M. ke rapporteur pour avis. L’'amendement de M. Primet tend

4 doubler Ja ration journalicre de vin. Une telle mesure entrai-
nerait des dépenses supplémentaires. L’application de 1'article-47

du réglement, demand(.e par le Gouvernement ne peut étra

contestée.

M. le rapporteur Quant 3 ]a commission de ]a défense naho-
nale, elle n’a pas compris ce que .venait faire le vm dans ua
gp'()]et de loi sur le recrutemeut

- M. le président. La commission des finances declale apphcable i
Yarticle 47.

M. Demusois. Je fais ob<er\ er que le reﬂrlement ne permettmt
pas & M, le rapporteur de la commlssmn de la defense nationale
de prendre la parole. :

M. le président. J'ai consulte la commlssxon des ﬁnances selon
le réglement.

Par voie d’amendement (n° 32), M. Yves Taouen propose’ dg
compléter cet article par un nouvel alinéa ainsi concu: |

« Lors de leur incorporation, les conserits pourront demander,
4 percevoir leur ration de boisson en vin, cidre ou biére. »

La parole est & M. Jaoucn.

M. Yves Jaouen. Je veux d’abord rechﬁer une erreur de
frappe, malenconirense, qui pourrait faire penser a . certains
J”P je désire faire distribuer aux soldats francais une boisson

origine étrangcre. . e .

Javais écrit le mot « vin » or, certains extraits de cet
amendement |p01tent une surcharge de 1a lettre V sur la lettre G.
‘Celte surchargs pourrait faire penser que nous demandons pous
193 soldals uue ration de gin.

M. le pres-dent. Tout le monde a compns.

M. Yves Jaouen. Il s’agit bien du Mr,, du « .plmrd » pour
pruwex.
Ceci dit, je suis sflr que pprsonne n’en voudra 2 la daclylo

& qui un travail précipité a été demandé.

Javais le désir de soumetire cet amendement a l’examm

“de la commission de la défense natwnale, mais- des circons-
tances indépendantes de ma volonté m’en ont emreché et je
‘m’en excuse.

Il n'y a aucune raison, ni majeure, ni mineure, pour que
la boisson du soldat soit umquement le vin. Me souvenant des
débats qui se sont déronlés jci la semniine dernitre sur les
pommes a4 cidre, me souvenant -aussi’de I'importante produc«
lion de cidre en Bretagne, en Normandie et ailleurs qui ne

‘peut’ s’écculer’ avec facilité, j'ai le devoir de demander que la

Tation de boisson du soldat soit. au choix, du vin, du cidre ou
deI la blcre que j appelleral tou;ours les trois bmssons natlo-
Lales.

En présentant cet amendement j’al conscience de wous
‘demander le respect d’une certaine forme de hbexté et c est
pourquoi jespére que vous le voterez.. o\

M. le président. Quel est I'avis de la commission ?...

M. le rapporteur. La commission s’en excuse, mais elle pensa
que le cas visé par cet amendement est du domaine de la
circulaire ministérielle plutdt que d’ur: texte de loi. L'avis du
ministre nous parait donc devoir sulffire.

Je fais d’ailleurs remarquer que les villes d’ean pourralent
également demander que les eaux mmémleQ solent incluses
dans cette énumération. (Sourires.)

- M, le président. Quel est I’avis du Gouvernement ?

M, l¢ secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre). Je réponds
4 M. Jaouen que 'armée francaise a fait du chemin depuis
1913, car, & cette époque, le réglement du service en campa"ne
disait ceci: « L’eau est la boisson naturelle du soldat.

Aujourd’hui les soldats percoivent un quart de vin pour le
repas de midi. Et la boisson supplémentaire "est fatalement, &
un repas, la boisson naturelle dont je parlais tout a lheuxe
et pour le repas suivant soit du cidre, soit de la biére.

M. Jaouen a donc satisfaclion.

M. le président.

Monsieur Jaouen, maintenez-vous votrd
amendement ? ‘

M. Yves Jaouen, L’assurance que M. le ministre vient de don+
ner sur la liberté du choix de la boisson me donne satisfaction
£t je relire mon amendement.

M. le président, Par voie d’amendement (n° 10) M. Primet

‘et les membres du groupe communiste proposent de complés

ter larticle 1°* par les deux nouveaux alinéas suivants:

« Les permissions accordées & tous les militaires du contins
gent dans le régime actuellement en vigueur seront augmens
i¢es de vingt jours.
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v« Lés. permissions supplémentaires. accordées .- aux-- jeunes -
~mgriculteurs en vertu de la loi n® 481185 du 22 juillet 1948 -
* geront augmentées de quinze jours », - : .

La parole est"d M. Primet.’

M. Primet. Mesdames, messieurs, 'amendement que j’ai pré-

senté au nom du groupe.communisie n’a pas besoin d’étre

Tlonguement développé car chacun de nous comprend fort -

-bien qu’en raison de Vaugmentation de la durée du service
* militaire et aussi de I’éloignement des garnisons, ilssera inidis-
pensabie d’augmenter la durée des permissions de nos soldals.
En ce qui concerne plus particulierement les jeunes ruraux,

" ¢est-d-dire. en ce qui concerne lattribution de permissions

* -agricoles, nous pensons que l’augmentation de six mois du

service- militaire impose ay Gouverement le devoir d'augmenter
. les permissions agricoles.

En effet, selon l'époque d'*incorporation,' qu’elle soit- de

. printemps -ou d’automne, il y aura, selon le cas, ou deux
. périodes de grands. travaux comprises dans.la durée du service -

militaire, ou une seule période de grands travaux.

Mais aux grands travaux d’été et de printemps, il faut ajou- :

-ter ¢galement les travaux d’automne, comprenant l'arrachage
des betteraves et des pommes de terre, les vendanges, ete.
11 est donc nécessaire- dans tous les cas d’augmenter d'une
- quinzaine de jours-les permissions agricoles.
-+ L’engagemernt pris par le Gouvernement d’accorder dix
jours supplémentaires = élant insuffisant, je demande  auw
: Conseil de la République de prendre en considération mon
smendement.

M. le président. Quel est I’avis de la commission ?
M. le rapporteur. La commission a repoussé cet amendement.
M. le président. Quel est 'avis du Gouvernement 9 '

. M. le secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre). le Gou-
vernement ne peut que répéter an Conseil de ia République la
déclaration qu’il a faite 4 T’AssemDlée, .

Il est normal qu’a partir du moment o la durée du service
militaire actif est augmentée de six mois, le tolal des permis-

. slons. accordéeés jusqu’iei soit augmenté dans la proportion

- correspondante. Au lieu d’avoir 15 jours de permission par an,

* le jeune-soldat aura 15 jours plus 7 jours, soit 22 jours de per-

" missions réguliéres. .
. En ce qui concerne les permissions agricoles, le Gouverne-

"ment rappelle que celles-ci étaient accordces au cours du second-

. semeslre sous les drapeaux, ces permissions seront maintenues.
.'Uné€ permission agricole pourra étre accordée au cours du troi-

.. siéme semesire sous les drapeaux. Toulefois, le Gouvernement :
; demande au Conseil de la République, comme il I’a demandé A -

TAssemblée nationale, de lui laisser le soin de fixer, d’accord
- avec Vétat-major, la durée de ces permissions agricoles.
M. le président.. Personne ne demande plus la parole ?...
Je mets aux voix l'amendement de M. Primet. . .

Je suis saisi d’une demande de scrulin par le groupe com-"

muniste, :
Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis. — M. les secrélaires en font le
dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dépouillement' du serutin:

4Nombre de votanté....................... 315
Majorité ahsolue......ccevevnecsoncnae.. 158

Pour l'adoption.......ec.. 18
Contre ....ccvvivenveianees 297

" Le Conseil de la République n’a pas adopté.

Avant de metire aux voix I’ensemble de ’article 1*, je donne
.la parole & M. Primet pour explication de vote.

M. Primet. Mesdames, messieurs, le Conseil peut constater
encore une fois que les manceuvres du Gouvernement qui con-
sistent & ne pas accepter la discussion de certains amendements
n’ont pas pour résultat de raccourcir le débat. Ainsi, & l'occa-
sion d’une explication de vote, je demande les raisons- pour.
lesquelles un amendement que j’avais déposé concernant la
libération du 2° conlingent de la classe 1949 n’a pas été retenu.

- Ce n’est pourtant pas un amendement qui entraine une dimi-

. nution du service militaire préva dans la loi que nous- exami-

nons aujourd’hui. Si j’ai déposé cet amendement demandant la
libération du deuxiéme contingent de la classe 1949 avant le
15 décembre 1950, ¢’est que je pense qu’il est absolument
- nécessaire de faire rentrer ces jeunes soldats, dans leurs foyers,
avant les fétes de Noél. En effet plusieurs de nos collégues se
sont plaints, notamment A la tribune, du fait que nous man-
quions actuellement de cadres, que nous manquions ¢’ officiers
;e; surtout de sous-officiers dang Ja plupart des unités. D’aulres

¢

- ment.

. forces armdes.

-‘de nos eolltgues; appartenant-3 des. groupes. bien éloignés du -
" mien, ont signalé qu’on constatait un. encombrement indiscu-
- table .dans eertaines unités et que les soldats maintenus . sous
- les drapeaux par le décret instituant le « rabiot » n’ont pas
- 616 versés dans les formalions nouvelles qui, logiquement

auraient du élre constituces. Nous savons hien ce qui va se
produire dans ces unités encombrées: les soldats au lien d’étre
instruits perdront leur temps dans de fastidieuses eorvées,
Est-il nécessaire de faire manier le halai Pendant les fétes de

- Noél 4 des jeunes gens qui seraient bien plus utiles chez eux ?
- C’est une raison de {»lus pour demander au Conseil de la Répu-
- bliqque de repousser I’ .

ensemble de l'article. :

M. le président. Personne ne demande plus la parole ... .
Je mets aux voix Pensemble de 1’article 1°r,

(L’article 1 est adopté.) i
M. le président. « Art. 1 bis. — Dans les quatre premiers
alinéas .de Tarticle 1°* de l’ordonnance n°® 45-1330 du

23 jun 19453, modifite par Particle 67 de la loi n° 46-2154 du
7 octobhre 1946, la formule: « une année de service actif » est

- remplucée par: « la durde légale de service actif ».

« Le montant des préts et les taux des allocations militaires
aux soutliens et chargés de famille seront. majorés & partir da

- 1t janvier 1951. »

La parole est & Mme M. Cardot.
Mme Marie-Héléne Cardot. Je voudrais, monsieur le ministre,

" vous demander quelle interprétation vous donnez A cette expres-

sion: soutiens de famille. Lorsque le fils ainé d’'une veuve
gui travaille accomplit son -service militaire, la commission
chargée d’étudier la demande d’allocation refuse fréquemment
d’accorder I’allocation malgré la présence de nombreux fréres
et sceurs plus jeunes, sous prétexte que la mére travaille tant
soit peu. Elle est bien obligée de le faire pour subvenir aux
bhesoins de ses enfants. Si cette mere de famille tombe malade,
1a famille est privée de ressources et les délais d’examen deman-
dés par la commission son trop longs. -

Le départ d'un fils de veuve cause toujours une perturbation
dans un- fover de salariés..Ne pourrait-on accorder automati-
quement D’allocation 4 ces familles ou la mére est veuve ?

J'ajoute que le fils unique d’une veuve malade n’est pas con-
sidéré comme soutien de famille, méme si sa mére est totale-’
ment i sa charge; d’onl la nécessité d’accorder, je le répéte,
Pallocation 4 toutes les veuves salariées et, de toute facon,
d’accélérer ies travaux d’examen et de recommander la bien-

" veillance aux cominissions, afin que 'satisfaction soit rapidement
- donnée aux demandes si souvent urgentes qui leur sont trans-
 mises. (Applaudissements.) . .t

M. le président. La parole est & M. le rapporteui. .

M. le rapporteur. La commission n’a pas eu i étudier cette
question; elle écoutcra avec. intérét la réponse du Gouverne-

M. le président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat aux

.

M. le secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre). Je puis
répondre 4 Mme le sénateur que lacceptation d'une demande
d'allocation militaire est prononcée par la commission dépar-
tementale d’assistance, aprés examen par la commission can-
tonale. : :

A partir du moment ou le nouveau régime d’allocations mili-
taires sera institué, en fonction méme du vote de eelte toi,
comme le Gouvernement s’y est engagé, il est certain que le
ministre de la santé publique et de la populalion sera amené
4 donner des instructions aux préfets en ce ¢gui concerne 1’exa-
men par les commissions cantonales et départementales.

Voici ce que je puis répondre dans P'état actuel des choses.
On ne pourra pas, & partir du moment ot la loi <era votée,
utiliser pour I’examen des demandes d’allocations militaires les
mémes critéres qui ont été utilisées au cours de ces derniéres
années. -,

Mme Marie-Héléne Cardot. J'insiste, monsieur le ministre,
pour les soutiens de famille.

M. le ministre de la défense nationale. Cela ne dépend pas du
ministre de la défense nationale; ¢’est une question que nous

ne pouvons que transmelire A notre collegue de la santé
publique, :

mme Marie-Hélene Cardot. Vous pouvez toujours donner des
ordres. ’

M. le ministre de la défense nationale. Mais non!

- M. le président. Par voie d’amendement, Mile Mireille Dumont
et les membres du groupe communiste, proposent de rédiger
ainsi l’article 1er bis: .

« Le paragraphe 7 de T'article 24 de 1a loi du 31 mars 1928
est modifié comme suit: « Les taux des allocations ou majo-
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" rations sout fixés par la présente loi. Ils pourront étre modiﬁés
ar décret soumis & Pavis du Parlement quinze jours avant

leur parution au Journal officiel. Ces taux ne pourront étre -

inférieurs, & pariir du 1°* janvier 1951, 3 180 franes pour l'allo-
cation principale et 100 francs pour les majorations pour per-
sonnes a charge. » @

La parole est & Mlle Mircille Dumont.

Wite Mireille Dumont. Noire colltgue Mme Cardot vient de
soulever un cas douloureux en maticre d’allocations militaires,
-l est certain que c’est Ja un_ urés grave probleme, surlout
au moment ol est prolongée la durée du service militairs.
e texte propesé par la commission nous donne encore meins
satisfaction que celui voté par I'Assemblée nationale et cest
pourquoi r.ous devons envisager cetle guestien avee un irés
graud sérieux. .
Les soldats soutiens de famiile, ainsi que tous ceux qui
seront sous les drapeaux alors qu’ils auraient été exempiés
si ce projet de loi n'était pas, au point de vue social, un recul
sur la loi du 18 mars 1950 et cela, ne 'oublions pas, at moment
olr la situation de toutes les familles est aggravée, tous ceux,
en un mot, dont la présence au fover était un soutien moral
et dont le salaire était vn appoint finaneier indispensable pour
la vie familiale, vont maintenant se trouver dix-huit mois loin
de ceux qu’ils aidaient & vivre.
- Vous savez avec quelle peine les soldats libérables ont appris
le « rabiot » qui leur était, d'ailleurs illégalement, imposé:
Ce ful pour beaucoup un véritable jour de deunil. Pour beau.
coup, entre aulres raisons, il y avait cette pensce: les diffl-
cultés de leurs parents.

Un jeure soldat sous les drapeaux au Maroc, et dont je
connais trés bien la famille, écrivait & sa maman:

« Voild encors pour moi de longues semaines 4 vivre loin
e ~ous, ou je ne pourrai pas apporter mon aide au budget
familial et ainsi empécher (ue papa continue a se tuer A

 fravaiiler. » . .
Ce sont 12 ses propres paroles.
"Et une maman qui a élevé seule sorr enfant et qui attendait
avec tant d’impatience son retour a eu une si douloureuse
-sunpiise de voir son {ils gardé & l'armée, que sa santé en a
€té fortement ébranlée et elle me contait toutes ses privations,
tous ses sacrifices. : .

Et maintenant, celte période dure de séparation va étre
encore plus longue, alors que les familles sonl soumises & de
wéritables restrictions du fait des trop bas saluires, du chomage,

*de la hzusse constante du colt de la vie.

Il faut, mesdames, messicurs, absolument comprendre le cas

des fumilles jetées dans une grande géne du fait du départ

- de leur fils sons les drapeaux. Il faut aider ces familles par
l'octroi d’allocations dont le taux ne reste pas un taux de
miscre comme les 78 francs a Paris, les 50 francs dans les
communes de moirs de 5.000 habilants pour les allocations
principales versées acluellement aux familles.

Il est prévu un relévement de ces taux par décret, a annoncé
M. lc secrétaire d’Etat aux forces armées. Le ministére de la
santé — et M. le minisire de Ia défense nationale le soulignait
tout & Pheure — serait en train de 1’examiner. Mais nous pen-
sons que le faux du relévement doit élre fixé par le Parlement
Jui-méme, ainsi que les modalités d’attribution des allocations
militaires. Ce sont deux problémes excessivement importants,
sur lesquels nous demandons au Conseil de la République de
se prononcer, :

L’allocation principale serait portée, parait-il, & 114 et
75 francs. Nous disons que cela est insuffisant vua la cherté crois-
sanie du codit de la vie. 1l faudrait, et c’est I'objet de notre
amendement, qu’aucune allocation ne soit inférieure 2
480 francs et la majoration pour personne & charge & 100 francs;
ces deux chiffres constituant absolument un minimum.

Calculez, mesdames, messieurs, compte tenu du prix actuel
Qu pain, du lait, de la viande et des fruits, ce que cela repré-
sente. Vraiment peu de chose. II n'y aura pas encore, et de
loin, le plat de viande et les fruits tous les jours sur la table
de ces foyers ol la sous-alimentation commence a faire des
ravages.

Le deuxi®me point est celui de I'attribution des allocations
militaires, facultatives actuellement, et dont sont souvent pri-
vées des familles qui en auraient un besoin urgent. J ‘indique,
par exemple, combien il est difficile, pour un exploitant agricole
de condition modeste, d’obtenir une allocation a laquelle sa
situation financiére lui donne droit, . '

M. Max Lejeune, au début de la séance, a parlé de refonte
compléte du régime des allocations militaires. Nous demandons
gue soit accélérée la discussion du projet de loi déposé par
hotre camarade Billat & 1’Assemblée nationale, afin, que soient
¢tablies des bases justes pour Pattribulion de ces allocations.

Les promesses faites par le Gouvernement, aussi bien 4 1I'As
semblée nationale qu’ici néme, ne nous sufilsent pas, pas plus
gu’elles donneront satisfaction aux familles, .

L’ensemble du Conseil doit donc lui aussi montrer 1iniéréf
qu’il porte aux familles, le souci qu’il a du moral des appelés,
soutien de familles, en votant notre amendement qui fixe un
minimoum pour les allocations. Le Conseil ne doit lui-méme
faire abandon d’aucune de ses prérogatives et ne pas laisser
le Gouvernement fixer par déeret le laux et les modalités d’attri-
bution des allocations militaires. :

M. le président. Quel est l'avis de Ia commission ?

M. le rapporteur. Monsieur le secrétaire d'Etat nous a dit que
In question était & I'étnde. Dans ces conditions, la commission
s’est refusce 3 faire une quelconque proposition chiffrée.

M. le président. Je vais consulter le Conseil. ‘
M. Bousch, Je demande la parole pour expliquer mon vote.
M. le président. La parole est 3 M. Bousch.

M. Bousch. Je ne voterai pas Famendement communiste d’au-
tant plus que j’ai déposé en comimission le texte qui est actuel-
lement soumis au Conseil et qui fait objet-de V'article fer bis.

J’ai voulu remplacer les propositions de I’Assemblée nationale
par une membre de phrase plus précis, mettant le Gouverne-
ment dans D'obligation d’augmenter préts et allocations mili-
taires & partir du 1° janvier prochain. Mais je n’ai pas voulu
fixer un chiffre dés maintenant, estimant que @’abord je n’avais
pas une vue suffisamment large sur les répercussions finan-
‘cires de ces dispositions nouvelles, ensuite que ces taux doi-
vent élre discui¢s au moment du vote des budgets milifaires.

Done, je ne voterai pas Pamendement proposé tout en sou-
haitant, comme l'unanimilé de mes collégues, une augmenta-
tion de ces préts et de ces taux. Je prends acte des déclarations
que M. le minisire a bien voulu faire A ce sujet devant la com-
mission de la défense nationale de notre assemblée.

- M. le rapporteur pour avis. Je¢ demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis.

M. le rapporteur pour avis. Je comprends parfaitement Vinté»
rét .que porient nos divers collégues i la fixation du taux des
allocations militaires. Mais je crois qu'un amendement du genre
de celui que présente Mlle Mireille Dumont, ou bien Vamende-
ment que M. Bousch avait l'inlention de déposer.., :

M. Bousch. Mon amendement est devenu le texte de la com-
mission. F’ai done satisfaction.

H. le rapporteur pour avis. ...ne trouvent pas leur place dans
une loi sur le recrutement de l'armée. - S

Qui finance les allocations militaires ? C’est le budget d’assis-
tance. C’est done sur les crédits d’assistance du ministére de la
santé publique que nous pourrons engager un débat sur le
taux des allocations militaires, sur la facon' dont elles scront
alfribuées par les commiissions d’assistance, .

De toute facon, une pareille disposilion n’a pas sa place dans
une loi sur le recrutement militaire.

Mile Mireille Dumont. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 4 Mlle Dumont.

Mile Mireille Pumont. Je voudrais répondre 3 M. Boudet que
le Gouvernement a lui-méme parlé des allocations militaires, a
I'occasion de eette loi, quand il a refusé d'une facon trés dure
toutes les exemptions. II a alors dit qu’il y aurait une compen-
salion dans le relévement du prét et des allocalions militaires.

Ma proposition rentre donc parfaitement dans le cadre de la
discussion de cette loi.

M. le rapportewr pour avis. Le Gouvernement a en effet pris
I'engagement dont vous parlez, mais il n’a pas décidé qu'il
fixerait les nouveaux tfaux dans cette loi, S'il Yavait fait, il

-

aurait par la méme commis une hérésie du point de vue finan-

cier.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix I’amendement. '

(L’amendement n’est pas adopté.) ’

M. le président, Par voie d’amendement (n° 22} M. Westphal
propose de supprimer le deuxiéme alinéa de Darticle 1 bis,

La parole est &4 M. Diethelm pour soutenir I'amendement,

M. André Diethelm. M. Westphal, qui est ahsent momentanéa
ment, avait présenté cet amendement pour obtenir du Gouver-
nement des précisions sur la double question du taux et du
mode d’attribution des allocations militaires. Or, le débat me
semble momentanément épuisé, et je ne veux pas gaspiller,
le temps de celte assemblée en mainfenant cet amendement

LI
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Toutefois, M. Westphal voudrait également savoir quel sera
~u regard des allocations familiales la siluation des péres de
familie appelés au service militaire. :

M. le président. La parole est 3 M. le secrétaire d’Etat.

-, M. Je secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre). les pires
de famille sous les drapeaux dont la femme a un enfant aun
cours de I'accomplissement du service de son mari touchent
des allocations familiales sur leur demande. C’est ie précédent
que je veux invoquer. :

.M. le président. L’amendement est retiré, .

" Par voie d’amnendement (n° 18) M. Aubé propose de com-
pléter Darticle 4*r bis par un nouvel alinéa ainsi rédigé :
« Le préi des mililaires servant outre-mer en application des
dispositions de Varticle 7 ci-aprés leur sera versé dans des
conditions telles qu’ill leur assurera un pouvoir d’achat équi-
v'aient 4 celui du prét des militaires servani dans la mélro-
pole ».

La parole est & M. Gautier,

M. Julien wautier. M. Aubé momentanement apsent m'a
demandé de le remplacer pour défendre son amendement auquel
je m’associe entiérement comme représcnlant des lerritoires
d’outre-mer, :

Cet amendement a pour objet de donner au prét le méme pou-
voir d’achat, quel que soit Fendroit ou serviront les militaires,
" ¢’est-d-dire que le grét qui aura un pouvoir d’achat déterming,

mettons & Paris, .devrait avoir le méme pouvoir &’achat, par
exemple, 3 Fort-Lamy.

Il ne me paraitdpas extrémement difficile’ de donner ce prét’

dans la monnaie du pays. C’est une simple mesure de justice
destinée A ne pas désavantager les jeunes gens qui servent loin
de leur famille, dans des caonditions qu’en tant que vieux colo-
nial je ne considére cependant pas comme pires que celles de
la métropole, mais il est bien évident que ces jeunes gens
doivent pouvoir se procurer avec leur prét des agréments
comparables & ceux gque leurs camarades faisant leur service
prés de chez eux peuveni y oblenir. C'est pourguoi nouvs deman-
dons simplement que le pouvoir, d’achat de leur prét soit le
méme que celui de leurs camarades de la métropole.

M. le président. Quel est I'avis de la commission ?

M. le rapporteur. La' commission a accepté cet amendement
car elle estime que la mesure proposée est normale et évitera
qu’il y ait dans nos {erritoires” d'outre-mer trop de « pauvres
blancs »."

"M, le président, Quel est Pavis du Gouvernement 9

M. le secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre). Le Gouver-
nement s’engage 4 étudier cette question du payement du prét
€n monnaie locale pour les jeunes gens du contingent qui, en
fonction de larticle 7, seraient susceptibles d’éire envoyés en
Afrique ou aux Antilles.

M. le président, Je mels aux voix I'amendement, accepté par
~ Ja commission. -

{L’amendement est adopté.)

M. le président. Par voie d’amendement (n° 25) M. Pezet pro-
ipose de compléter Varticte 17 bis par les deux alinéas suivants:
« Pour les soutiens et chargés de famille résidant i I’étranger,
le taux des allocations sera calculé en fonction du taux officiel
de change et majoré en conséquence,

.« Les erédils nécessaires au voyage d’incorporation et de
rapatriement des mobilisés francals de I’étranger seront prévus
lors de Pétablissement du budget de la défense nationale. »

.

La parole est & M. Pezetl. '

" M. Ernest Pezet. Mesdumes, messieurs, cet amendement est
da eonséquence normale, logique et inévitable du vote de Var-
ticle 4°r A, qui supprimait toute dispense de service pour les
jeunes Francais de l'éiranger, -

L’égalité de traitement est un principe auquel nous sommes
aebsolument attachés et que nous invequcns a tout moment. Je
tiens 4 signaler & 'Assemblée que ¢’est un principe auquel les
Francais de l’étranger tiennent trés particuliérement. lls suivent
la question de trés prés car d’auires discriminations proncneées
a leur égard leur ont fait douter de la sincérité des paroles

uw’'on leur adressait, disant qu’on les considérait comme les
grancais de la métropole ef que I'on devait les traiter de la
méme facon. )

Ce que je demande dans mon amendement, en tant que
représentant des Francais de Iétranger, est normal, 3 savoir
que, pour les soutiens de famille, I’allocation soit calculée en
fonction du taux officiel de change. Je répéte ce que j'ai dit
4 propos de l'article 4°r. Donner aux Francais soutiens de
famille, résidant en Suisse, au Mexique, au Brésil, aux FBlats-

¢

~

Unis, un taux égal A ceux résidant en France, ce n’est pas
sérieux. 1l est impossible de s’en lenir JA. Par conséquent,
egalité de Iraitement. :
Quant aux frais de transpert et de rapairiement, si jen .ai
parié, c’est que J'y al été obligé, car ¢’est 1A seulement qu'il
est question de finances. 12 aussi, ¢galilé de traitement. Il n'est -
pas possible d’invoquer 'éloignement de ees Francais pour dire
gu’on ne doit pas leur rembourser leurs frais de transport et
de rapalriement. Je voudrais que le Gouvernement nous dise
. 8’1 est d'accord sur le principe de I’égalité de traitement.
- Quant 4 Yaménagement, 3 Papplicalion de cet articleset de
ce principe, on verra par la suile, mais, sur le principe, je
demandé un engagement formel de la part du Gouvernement,

M. le président. Quel est avis de la commission ?

M. le rapporteur. La commission s’en rapporte & la sagesse
de PAssemblée.

M. le présidant. Quel est Pavis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre). Mesdames,
messieurs. il est assez difficile au Gouvernement de répondre
actuellement sur Famendement présenté par M. Pezet. Fai indi-
qué hier, lorsque le probléme des jeunes Francais séjourmant
A Pétranger a été soulevé par V'honorable saénateur, que le
probléme s’est posé pour nous d’une facon trés nette en ce qui

onecerne les Francais qui hahitent en Europe, ¢’est-d-dire. les

jeunes Francais susceptibles de faire leur service militaire
celle annde et habitant les différents pays d’Europe voisins du
nétre. : -

Pour eux, le Gouvernement estime que ’obligation du ser-
viee militaire va de soi. Par contre, en ce qui concerne les
jeunes gens qui habitent en Asie, en Amérique ou en Afrique,
pour lesquels les frais de transpori seraient trés importants, le
Gouvernement pense gu’il s’agit en fait de cas individuels qui
devraient éire réglés sur des demandes individuelles.

Voila comment je peux répondre aciuellement 3 M. Pezel.
Vouloir mettre dans la loi la teneur des amendements de
M. Pezet nous entrainerait bien lnin. Pour cela, il faudrait s’en
remetire a des circulaires d’application, qui seraient prises par
les ministres responsables. :

M. Longchambon. Je demande la parole.
M. le président, La parole est & M. Longchambon.

M. Longchambon. Monsieur le secrétaire d’Etat, 'engage-
ment du Gouvernement d’étudier ce probleme, dont il s’apergoit
maintenant qu’il est fort compliqué — et il 'est en effet — est
une chose dont nous prenons acle, mais excusez-moi de m’asso-
cier & mon collegue M. Pezel pour que cel amendement soit
maintenu. . '

Il ne peut pas éire question en cette matiere, pour les jeunes
Francais soumis au régime militaire habitant au loin, de
mesures individuelles par lesquelles on les dispenserait ou ne
les dispenserait pas du service militaire. L’appel sous les dra-
peaux doit étre une chose nette et claire. Ou bien on est appelé,
el st on ne répond pas on est déserteur, ou bien des mesures
réfléchies en fonction de diffienités  que ’on connait, doivent
prévoir nettement ces cas particuliers. Mais les mesures doivent
étre décidées avant que la loi entre en application.

Voila pourquoi, tout en étant irés convaincu, monsieur le
secrétaire d’Etat, que vos services examineront la question avec
le désir de résoudre ces difficultés, nous sommes obligés dg
demander au Conseil le vote d’un texte clair et net.

Le Conseil a décidé hier qu’aucuome dispense ne serail aceor-
dée. Il se rend compte aujourd’hui, sans doute, que si nous
avons demandé de telles dispenses, ce n’est certes pas que les
Francajs de I’élranger se refusent A accomplir leur, service mili
taire. Leurs plus vivantes associalions, qni sent les associa-
tions d’anciens combaitants, nous ont toujours demandé, A
nous, leurs: représentants, d’exiger que les jeunes Franeais
habitant & Vélranger soient appelés A faire leur service mili-
taire, qu’ils n’en soient pas dispensés. .

Mais il faut bien convenir que de trés grosses difficuliés pras
tiques se présentent dans certains cas. Le Gouvernement lui-
meme est obligé d’en eonvenir el il envisage d’accorder des

.dispenses individuelles, .

Je 1épéte que Pobligation du service militaire ne peut étre
une question de décisions individuelles. Il faut un texte légal
ou réglementaire, ’

Les Francais habitant & Vétranger dans des territoires loin«
tains, auxquels vous n’aurez pas donné d’insiructions précises
sur leurs devoirs et sur les facilités que vous eniendez leur
accorder pour le leur faire remplir en venant en France, res-
teront dans l'incertitude, en face de difficultés matérielles sou<
vent insurmontables, et, peu a peu, ils abandonneront, en cetta
circonstance, la nationalité francaise. Voild la vraie portée da
cette question. :
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Vous avez dit hier, monsieur le secrétaire d’Etat, qu’ells
w’intéresse qu'un trés petit contingent. .

En ce qui concerne les terriloires lointaings, vous avez cité
des chiffres: deux cents pour 'Amérique du Nord et deux cents
égzalement pour 'Amérique du Sud. Je vous demande de pren-
dre une décizion trés précise a leur égard dans la loi, ou par
décret dés sa promulgalion, de facon qu’ils soient fixés sur leur
devoir envers le pavs et sur les moyens dont ils disposent poar
le remplir. (Applaudissements & gauche et sur divers auries
bages.) : -

M. le président. Quel est l'avis de la commission ?

M. le rapporteur. Je demande 3 nos collegues s’ils seraient

- d'accord sur un texle transactionnel qui obligerait les Francais

habitant des pays européens A faire leur service militaire et
ceux habitant les autres conlinents i faire leur service civil
dans les consulats.

M. le président. La parole est & M. Pezet.

M. Ernest Pezet. La proposition gue fait M. le rapporteur de
la commission de la défense natienale part d’un bon naturel,
el je I’en remercie. .

On revient, en somme, aux termes des articles 98 et 99 de
la loi du 31 mars 1928, d’aprés lesquels les jeunes Francais des
territoires européens et mediterranéens faisaient seuls leur ser-
vice. mais étaient dispensés des périodes, les autres étant -dis-
pensés de tout service. .

Il est possible de trouver un moyen de faire coopérer ces
jenaes Francais au service national sous une forme raisonnable
gui sauvegarde le principe auquel nous tenons essentiellement
de I'égalité de traitement et de 1'égalité devant la loi, la seconde
impliquant la premicre. -

Cest pourguoi je n’ai pas ‘pu suivre M. Max Lejeune. Si le
Gouvernement s’engage & {rouver un mode de service national
qui permette & ces jeunes gens de servir le pays sans grever
le budget de dépenses jugées trop importantes déja par le légis-
latewr de 1928, nos associations seront satisfaites dans leurs
revendicatinns, dont I'une des principales est — je le répeéte
aprés M. Lomgchambon — que les Francais de I’étranger et des
plus lointains pays viennent en France, J'ai dit, la nuit der-
niere, gue certains de ces jeunes gens n’ont jamais vu la France.
1e meilleur moven d’assurer leur fidélité envers la patrie, c’est
de la leur faire connaitre. Pour cela, il faut leur en donner la
possibilité. .

Si vous pouvez done, monsieur le rapperteur, d’accord avee

le Gouvernemepnt, frouver un moyen pour les faire servir la
‘rance, méme loin de la France, nous nous déclarerons satis-
faits. . ' ’
Nous eussions préféré cependant qu’ils vinssent accomplir
leur service en France et que Vlitat fit les frais de Iapplication
de ce grand principe de ql'égalih’e devant la loi qui comhporte
également I'égalité de traitement. (Applaudissements.)

M. le président. La parole est & M. le ministre.

M. le ministre. M. Pezet et M, Longchambon viennent de sou-
lever un probléme qui est trés grave et, si je suis d’accord sur
I’état d’esprit des associations centrales, je doiz dire que j'ai été
peiné de celui que j’ai constaté dans des colonies francaises
lointaines que j’ai eu I'occasion de visiter récemment.

Pans une ville que je ne nommerai pas et ol la colonie fran-
caise est de 2.000 membres, tous les jeunes ont fait leur service
dans 'armée du pays en question et non pas dans la notre, &
cing ou six exceptions prés. C'est, d’ailleurs, ce qui explique le

- ¢hiffre si bas indiqué par M. Max Lejeune.

;1 M, Longchambon. J'en ai été surpris, en effel.

" M, le mihistre. Mais cela s’expligue par suite de Ja naturalisa-
tion presque automalique qui résulie du fait que, lorsqu’on est
loin, on se trouve dans des secteurs plus calmes et qu’en vivant
comme citoven du pays on a moins de difficultés dans ses,
affaires quotidiennes. L'un et 'autre aidant, on arrive, dans des
pays qui ont une forte -capacité d'absorption comme ¢elui
auquel je fais allusion, & cette constatation, trés triste pour un
ministre francais en voyage, que des fils d’excellents Francais
sont citovens étrangers.

Je crois done qu'il fant faire quelque chose. Je pense qu’il
n’est pas hesoin de textes de loi. Il nous suffit de proclamer que
tous les Francais qui vivent en France ou & l'étranger doivent
le service militaire et que seront convoqués ceux qul vivent en
Europe. Ce sera possible surtout dans une Europe coupée en
denx, comme elle 'est actuellement,

Pour les aulres Francais vivan{ A V'étranger, je crois que les
textes acluels permettent de les convoquer dans les consulats
et de leur laisser une option entre un service qui sera utile a
la cause francaise dans ces consuials ou, ¢'ils le préfirent, le
voyage & leurs {rais en France.

. »

Mais il nous est impossible de ddéclarer, d'une part, que parce
que leurs parents sont allés faire leurs propres'aﬂaxres A
I"étranger, les enfants sont dispensés du service et, d’autre part,
de leur offrir aux frais de I’Etat, un vovage en France, surtout
lorsqu’ils auront le monde & traverser. Nous serions eunlrainés
beaucoup trop loin, . '

Par conséquent, je pense que la solulion consiste en une
négocintion entre le ministére de la défense nalionale et le
ministére des aflaires étrangtres, de maniére que ces jeunes
Francais puissent, & leur cholx, faire un service — qui les pré-
parerait au role d’officiers d’admimsiration en cas de guerre —
dans les consulats et ambassades, qui sont trés & court de pers
sonnel, ou bien, au contraire, servir dans Y'armée régulitre en
France, ou dans le pays d’outre-mer le plus voisin.. '

M. le président, La parole est & M. Longchambon.

M. Longchambon. Monsieur le ministre, je suis en principe
d’accord avee votre solution. Je veux toutefois vous signaler
quil v a quelque chose de contradictoire entre- 'impression
pénible que vous avez ressentie en voyant de nombreux jeu~
nes Francais vivant dans un pays dont vous n’avez pas cit§
le nom, mais que j’ai cru reconnaitre et qui est tout de méme
trés éloigné du notre, renoncer au service militaire en France
-et le fait que vous estimez que I’Etat francais ne peut pas paver
& ces jeuues gens les frais d’'un voyage qui leur permetirait
de venir en France pour l’accomplir.

M. le rapporteur. Il y a des compagnies nationales qui asvu- d
rent les communications avec la plupart de ces pays.

M. Longchambon. On peut regretter — j’en suis affecté, lo
{)remher — que ces jeunes Francais qui vivent 4 6.000 kilome-
res d’ici... :

M. le ministre, A 12000 kilométres |

M. Longchambon. Raison de plus: la distance est telle que
le voyage leur cotterait pius de 100.000 francs pour aller et
aulant pour revenir. Sommes-nous ea droit d’exiger qu’ils
fassent celte dépense, éles-vous sGrs que tous le pourraient %

Si des jeunes Francais, placés dans une telle situation, chois
sissent finalement de faire leur service militaire dans I'armée
d’une auire nalion, au reste allie, je considére cela comme
trés regrellable, mais je reste persuadé que leur altachement
4 la patrie francaise est moins effacé que ce geste pourrait le
laisser croire.

. M. le président. La parole est & M. Pezet.

M. Ernest Pezet. Je voudrais demander 4 M. le ministre si,
en tout cas, il est bien enteandu que ce service national eflectud
4 l'étranger, dans un consulat ou en dehors d’un consulat,
serait considéré comme 1'équivalent du service mililaire,. e§
notamment s’il le remplacerait. -

M. le ministre. Le probléme est déli‘c,at.

M. Ernest Pezet. J'avais donc quelques raisons d’aftirer votre
attention sur ce point. ’

M. le ministre. Du point de vue francais, il péut étre consi-
déré comme l’équivalent du service militaire, mais je ne peux
pas négiiger le point de vue du pays étranger, car vous savez
que suivant la Mgislation, d’ailleurs variable ‘d’un pays &
Yautre, des fils de Francais nés en pays étranger ont & exercer
une option; suivant qu’ils veulent rester Francais ou devenir
citoyens du pays étranger, entre les deux services mi.ilaires.
Des négocialions assez délicates, que je ne puis pas préjugery
peuvent se dérouler awvec certains pays — c’est 1a le sens de
mes réserves — afln de savoir si les pays éirangers admetiront,
eux, que dix-huit mois de service dans un consulat équivalent
4 dix-huit mois d¢ service militaire au regard de la loi Iran-
caise - : =
Il y a 1 une étude 3 faire avec le ministére des aflaires
étrangeres. ‘

M. Ernest Pezet. Je sais trés bien les difficullés suscitées pax
le jus soli et le jus sanguinis. E !

. Cependant des négociations sont engagées avec divers gous
vernementis; e.les ont ét¢ suivies de conventions militaires. Jo

suis persuadé qu’il y en aura d’auires. Pour les jeunes gens
habitant ces pays étrangers, la question sera régiée par la
voie de ces conventions.

Au surplus, i1 ne peut &tre opposé une législation étrangére -
4 un jeure Francais qui n’a pas encore opté. Au demeurant, si,

comme je le crois, un projet de loi doit étre déposé prochais
nement tendant & proroger sine die les décrets de 1940 et de
V1945, qui interdisalent la perte de nationalité sans Pagrément
du gouvernement francais & tout homme de moins de cin-
quante ans, le probléme serait réglé indirectement, en ce sens
que les jeunes en cause ne pourraient cesser d’éire Francais
que si le Gouvernemeut francais y consentait, .

\
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. le ministre. Aux yeux de la loi francaise.

.. WM. Ernest Pezet. C’est poser, monsieur le ministre, un pro-
bleme immense que le conseil supérieur des Francais de
Vélranger examine depuis deux apns déja, et qu’il faudra bien,
un jour ou i'autre, trancher d’'une maniére quelconque, directe
ou indirecte. . .

Quoi qu’il en soit, je erois que neus pourrons retenir de ce
débat qu’il €tait bien nécessaire. .

" Pour les jeunes Francais 4 D’étranger, vivant en Europe,
e suis d’accord pour qu’on les traite comme vous Yavez dit.
our les autres, vous allez examiner le moyen de leur per-
metire de faire leur service militaire dans des conditions telles,
sclon .Ja loi francaise, qu’il soit équivalent 3 un service mili-
faire proprement dit. Sur ce point aussi nous serons d’accord.

M. le président. L’'amendement est-il maintenu? -
M. Ernest Pezet. Je le retire, monsieur le président.

- . M, le président. L’amendement est retiré. -
- Persoune ne demande la parole ?... | .
Je mets aux voix Tensemble de V'article 1 bis.

- (L’article 1 bis est adoplé.)

M. je président. « Arl. 2. — La durée du service militaire
fans la disponibilité et les réserves est répartie comme suit
« Disponibilité, 3 ans. .
« Premicre réserve, 16 ans.
« Deuxicme réserve, 7 ans 1/2, » (Adopté.)
« Art. 3. — Les sursitaires, les omis, les ajournés, les réfor-
" més suivront, pour ce qui concerne le temps de service aclif,
le sort de leur classe d’age. o
« Toutefois, les jeunes gens bénéficiaires d’un sursis en vertu
de Larticle 23 de’la loi du 31 mars 1928, relative au recrute-
ment de ’armée, ne suivront le sort de leur classe d’ige, en
ce qui concerne les obligations du service actif, que s’ils sont
ineorporés avant le 1% aout 1952. . . -
« Aprés cette dale, le bénéflice de cette disposition sera réser-
vé A cenx d’entre eux qui auront salisfait aux épreuves de la
préparation militaire supérieure. » o v
© 7 La parole est 3 Mme Devaud.

~ Mme Pevaud. Je voudrais, mes clers collegues, poser deux
" guestions uniquement tcchniques sur cet artiele 3.° -
L'exposé des moiifs que notre commission de la défense
nationale a accolé an nouveau texte de l'article 3 dit: « La date
_ du 1% aolt a été subslituée 4 celle du 1 juin comme corres-
., pondant mieux au rythme de la vie universitaire ». ’ R
"7 8i donec la commission de la défense nationale a eu le soucl
"~ de s’adapter au rythme de la vie universitaire c’est qu’elle
voulait que les ¢tudiants puissent bénéficier pleinement des
dispositions prévues en leur faveur. Or je me permets de faire
remarquer que I’utilité de la mesure voulue par la cominission
de la défense nationale est essentiellement subordonnée non
pas a la date du ¢ juin fixée par I’Assemblée nationale ou par
celle du 1° aout que notre commission lui a substiluée, mais
par la date limite fixée pour lincorporalion de la premiere
fraction du -contingent.

"~ -Or, les sessions d’examens se situeni généralement dans la

- période située entre mai et juillet, Tout étudiant sursitaire y
participant risque donc, si la dale limite de l'incorporation est
antérieure a la date finale de l'épreuve qu’il va présenter,
de ne pouvoir plus bénélicier de la disposilion prévue au
deuxieme alinéa; il n'aura donc que le choix entre I'abandon
de son sursis au moment de l'incorporation du dernier conlin-

. gent de 1951 — c'est-i-dire la perte d’une année universitaire

— ou Pabandon du dreit qui lui était consenti.
I n’est pas dans mon esprit de dépeser un amendement
'?luelconque tendant 2 la modification ou au report de la date
. fixée, mais je voudrais avoir lassurance du Gouvernement
que ce texte. sera interprété dans son sens le plus large et le
plus favorable & Uétudiant sursitaire afin qu’il puisse achever

" gon année universitaire 1951-4952 avant d’éire incorporé.

Je ne sais jpas si je me suis bien fait comprendre, car les
“auteurs des textes successifs me semblent n’avoir pas eu exac-
" fement la méme conception de celte question qui demeure irés

importante pour les éludiants qui iermineront 4 celte date
+ limite du 1er gout 1952. Je serais heureuse que M. le ministre
de.latt défense nationale me fit connaitre son sentiment sur ce
point.
Permeltez-moi pendant que j’ai la parole, de poser uyne
seconde quesiion relative au dernier alinéa de I’article 3. 1l

est question de la préparation militaire supérieure. Je serais

eureuse, M. le minisire, que vous .nous donniez quelques
explications au sujet de cette préparation mililaire supérieure,
qui existait avant guerre et qui n’existe plus maintenant. Je
voudrais avoir des indications sur la situalion des sursitaires
qui ont déja fait de la préparation militaire pendant un an et
guelquefois deux, gui avaient subi un examen...

]

M. Je ministre de la défense nationale,
taire, mais non pas supérieur| . .
Mme Devaud. Je ne sais & quoi correspondait exacterneny

Un examen ¢lémens

eet examen. En tout eas, si ¢’est une préparalion militaire- é1é+

mentaire, je demande si le temps passé pour cetie préparalion.
sera homologué pour la préparation militaire supérieure,

M. Jacques Debd-Bridel. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. pebﬁ—Bridel. :
M. Jacgques Deba-Bridel. J'ai, pour ma part, une question X

poser & M. le minislre de la défense nationale et une suggestion
+ A lui faire. Je n’ai pas voulu déposer un amendement, car ma

suggeslion n'est pas encore mirement réfléchie. Elle m’a dua
reste été inspirée par un membre du Conseil de }Europe, c8
qui monire que I’assemblée de Strasbourg a quand méme cer+
tains résultats assez inaltendus.

11 s’agit du sort réservé aux éludiants. L’incorporation pour
dix-hait mois aura, pour les étudiants, ce grave inconvénient
de leur faire perdre, praliquement, deux années détudes. Coms
ment y remdédier ?

La situalion matérielle de trop d’étudiants est déja trés diffis
cile et tros délicate. Je n’ai pas besoin de m’étendre sur ce
sujet. 11 serait déplorable de 'aggraver, La question que je pose
4 mon tour est de savoir s’il ne serail pas Possihle d’instituer;
un systeme qui a fonctionné autrefois en Belgique sous le nom
de « balaiillons universitaires » et que nous avons connu en
France au lendemain de la guerre de 1914-1918, avec les « étus

-diants soldats ». 11 ne s'agit pas du tout de demander un privi¢

lege en faveur des étudiants, il s’agirait de leur permelirey
lorsqu’ils atteignent I’dge d’incorporalion, de souscrire un engas
gement de deux ans. -

" Pendant la premicre année, on leur donnerait la possihilitd
de poursuivre leurs études dans une viile universilaire. Bien
entendu, ils suivraient une préparation militaire dans les
casernes correspondant A la préparation des anciens candidats
E. 0. R. Cest seulement la seconde année qu’ils suivraient leo
sort de leur classe soit comme E. 0. R., soi} renvoyés dans leur
régiment comme sous-officiers. Cette solution aurait l'avaniage
de ne pas inlerrompre pendant deux ans les études de ceg
jeunes gens et leur permetfrait d’aulre part d’augmenter ces
cadres dont 'insuffisance se fait si netlement sentir.

_Je me permels de faire cetle suggestion & M. le secrbtaire.
d’Elat aux armées. (Applaudissements.) )

M. fe président. Quel est Vavis de M. le rapporteur l?

M. le rapporteur. Je trouve que la proposition de M. Debf.
Bridel est des plus intéressantes et vraiment dans Yesprit de ce’
qui est écrif dans notre rapport. ,

Actuellement, nous n’avons pas le temps d’étudier cetle pro-
gosmon. Nous pensons que c’esi une idée intéressante et nous

emandons & M, le ministre de la défense najionale de bien
vouloir P'étudier et au besoin de I'insérer dans les lois crgas
niques de Tarmée, . .

M. le président. Quel est I'avis du Gouvern'erﬂent ?

M. le secrétaire d’Etat aux forces armées (3uerre). Mesdames,
messieurs, je voudrais d’abord répondre aux questions posctes
ar Mme Devaud en ce qui concerne la date apres laquelle
es sursitaires des classes antérieures & la classe 1950 seront
appelés & faire leur temps de service dans leur classe d incor«
poration, . )

Cette date avait été fixée par 1'Assemblée ~nationale au
1 juin 1952. Le choix «u 1 juin 1952 permettrait aux éin-
diants en cours de sursis et qui appartiennent-aux classes anté-
rieures & la classe 1950 de hénéficier encore, avant les quatlrg
incorporations prochaines, c¢’est-a-dire pendant les qualre pros
chaines incorporalions, des disposilions de Jeur classe d’ige,
ce qui revient & dire qu’en fait que ces sursitaires continuaient
4 ne faire qu'un an & parlir du moment ou ils étalent incor«
porés avant le 1°r juin 1952. .
* Mme Devaud demande si la ‘date du 1 aodt 1952 donne
satisfaction aux jeunes gens quni, en cours d’études, & la fin
de année 1951 et au debut de l'année 1952, veulent passer
lear examen avant de partir au régiment.

C’est un fait que les épreuves écrites et orales de la plupart

" des examens se¢ terminent avant le 1°f aoat d’une année. G’est

done, par le choix de cette dale au Heu du 1% juin 1952, une
faculté supplémentaire qui-a été donnée par la commission de
la défense nationale du Conseil de la République aux étudiants
de terminer leur année scolaire avant '&)’étre obligés de partir
au régiment s’ils veulent continuer de bénéficier du sort de
leltl}i. classe d’dge dans Vexécution de leur service militaire
actif, : - : '

Je crois que c’est un gros progrés que d’avoir ainsi substitué
la date du 1 aott & celle du 1 juin. Mais nous ne pouvons
pas aller plus loin, car nous changerions ainsi compltiement
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Pesprit qui nous a animés quand ncus nous sommes mis d’ae-
cor
blée nationale en fixant cette date dimite.. En effet, en allant

© pwus loin, on dira: « Les jeunes gens qui ont échoué en jan-

vier & l'oral devrout avoir la possibilité de se présenter &

Loral d’octobre ». : ‘

En acceptant cela, nous lenr faisons franchir la date de
Yincorporation 'semestrielle d’octobre, ¢’est-d-dire que - nous
perdons le bénéfice de l'incorporation- d’environ 20.000 sursi-
faires: Au cours de ces derniers mois, le nombre des sursi-
taires est allé cruissant d’incorporation en incorporation. Nous
arrivons, pour -I'année 1952, & un voiume de 20.000 sursitaires

pour une classe d’dge. Véritablement, je crois que nous devons-

ousser un cri d’alarme, Pourquoi ? parce que le Conseil a
bien senti gqu’un probléeme redoutable se posait & nous, le
probléme des cadres, non seulement des cadres d’active, mais
sussi des cadres de réserve. Or les sursitaires fournissent actuel--
lement & peu prés les deux tiers de nos aspirants de réserve.
Et c¢’est en 1952, plus précisément, que doivent éfre mises
sur pied toutes nos unités et que doit étre mis au point notre
systéme de mobilisation et de conslitution de lencadremenst
des formations de réserve.

Dans ces conditions, nous ne pouvons pas admettre le main-
tien én sursis de milliers de jeunes gens qui se verraient accor-
der 1'assurance de pouveir, en 1952, en 1953 ou en 1954, faire
un an de service militaire alors que lés jeunes gens du contin-

- gent en service en méme temps qu'eux feraient dix-huit mois.

.

- C’est pourquoi nous tenons essentiellement & cette date
limite. L’Assemblée nationale a compris cette nécessité, aprés
bien des discussions, je dois le reconnailre. Je pense que le
Conseil de la République, qui a un grand souci des problémes
militaires, voudra hien suivre le Guuvernement sur ce point.
- Cette formation des cadres de réserve nous préoccupe con<i-
dérablement. Je veux répor.dre - des observations qui ont été

faites hier, car il v a des chiffres probants. s marquent les.

progrés réalisés dans la formation des cadres de réserve:
en 1946, c’est un total de 1.285 aspirants de réserve qui avaient
Elé formés; en 1947, 2.833; en 1M&, 4.824; en 1949, 4.293; en
1950, 4.309. En 1951, en fonction des mesures gqui ont été prises
et des crédits qui ont été consentis pour cette formation, nous
appprocherons de 5.000. .

- Nous aurons donc des possibilités trés certaines d’encadre-
ment pour nos formations de réserve, mais il r’en reste pas
maing ue le nombre des sursitairez augmentait et passait en
deux ans de 15.000 pour une classe d'dge a 20.000 pour la classe
d'age suivante. 11 est absolument indispensable que l'on ne
touche pas & cette date limite, . ) :
" Aprés Yappel, les sursitaires en cours de sursis ne pourront
pas béncficier du sort de leur classe ’incorporation. Clest
Justement en 1952 que doivent élre parachevées les formations
de ces unités que nous avons promis de constiluer en fonction
e nos engagements internatlionaux. ‘

Je-ddclare & Mme Devaud qu’elle peut éire assurée que la
date du 1er aolt, fixée par la commission et que nous accep-
tons, donr.e satisfaction aux étudiants et qu’en fait, ceux-ci ont
pendant deux années la possibilité de continuer leurs études,
tout en ¢tant sirs de ne faire que le service militaire de leur
classe d'dge. .
. Mais nous demander d’aller plus loin serait nous lancer
dans I'inconnu; ce serait, je erois, commetire une imprudence
vis-a-vis des promesses que nous avons faites aux assemblées
g’:n ce qui concerne le plan de mobilisation. .
de I’éducation nationale a fait preuve, au cours de ces dernicrs
jours, d’'un parfait esFrit de compréhension ern ce qui concerne

es jeunes gens de Ia classe 1949-1I qui élaient ctudiants et
qui ont été maintenus sous les drapcaux pour une durée sup-
plémenfaire de ireis mois.

" Le ministre de I’¢ducation nalionale a donné 3 ces jennes

gens la possibilité de prendie leurs inscriplions dans les facultés

our (ue, lihérés du service militaire au cours de cet hivery;
ils jpuissent continuer leurs études et ne pas souffrir justcment
de Il)eur présence supplémentaire de {rois mois sous les dra-

eaux.
(.)Je demar:derai & M. le ministre de 1’éducation nationale de
tenir compte des observations qui auront été formulées dans
Jes deux ascemblées au cours de la discussion du projet des
dix-huit mois. Je suis stir que ses services veilleront a donner
satisfaction aux désirs des parlementaires. .

En ce qui concerne la proposition qui a été faite par M. Debf-
Bridel, je puis reconnailre, aprés M. le rapporteur, qu’elle est
fort originale et intéressante, elle souligne, en eflet, le probléme
devant lequel les services de I’état-major de Varmée se trouveut
placés, en fonction d’ailleurs de 'augmentation du nombre des
sursitaires. Cest celui de I'incorporation des éludiants en unn
seule incorporation, ce qui permettrait ensuite d’orgariser leur
instruction militaire en fonction de cette incorporation unigug.

avec la commission de la défense nationale de 1’Assem--

Je veux, d'auire part, indiquer & Mme Devaud que le minisire -

-

Je donne Passurance i M. Deba-Bridel que mes services éto-
dieront .son - texte avec.le 'souci d’en tirer le plus de protit
possible. (Applaudissements.) - B R

M. le président. La jparole est 3 Mme Devaud.

_Mime Devaud. Je me suis probablement mal expliquée, mons-
sieur le ministre, car jai Ilj’impres,sion de ne pas avoir été
comprise du tout. Je n'ai jamais demandé que .la” date dua
1er aotit £t reeulée; malis, me fondant sur ce que la commission
a elle-méme exprimé dans son rapport, je désirais que fat
précisée la signification exacte des termes: « s’ils sont incor-
porés avant le 1°r aout 1952 ». - ' ’

L’appel de contingent ou de fraction de contingent ne se faif
pas forcément au 31 juillet ou au 4°* aolt. Vous-méme avez
affirmé que les hommes seraient inconporés selon les besoins
de lheure; si ceite incorporalion ss fait au 30 avril, par
exemple, & quoi sert donc cette date du 1 aoat 1052, que
notre-commission a voulu cependant efficace ¢ N

A ce moment-la, les étudiants n’auront pas terminé leur
année universitaire, et, s’ils doivent rejoindre immédiatement

leur corps, le texte voté leur sera totalement inutile.

Ainsi, malgré les apparences, 'année universitaire sera
perdue pour eux, ou le bénéfice de la mesure prévue. 1l n'y a
pas d’aufre échappatoire possible. Ce qu’il faut donc fixer, me
semble-t-il, ce n’est pas la date limite avant laquelle il pourra
élre incorporé, mais bien la date limite & laquelle il pourra
décider de renoncer au- bénéfice de son sursis. -

© M. le ministre. Yous avez raison!

M. le rapporteur. Mettons « incorporables » au lieu de « incor-
porés ». :

- M. le ministre. J’ai été trés frappé tout 3 I'heure par les argu-
ments de Mme Devaud, gui vout contre le texte de la com-
mission, je m’excuse de le dire & celle-ci, mais qui vont aussi
contre le texte de I’Assemblée nationale. ‘

Ce qui est important, c’est que’ I'étudiant, & un moment
donné, dise: Je renonce & mon sursis, j’arréte mes études pour
bénéficier du régime ancien. Ensuite, on lincorporera i la
date qui convient & autorité militaire et non pas & I’étudiant.
C’est la suggestion ({ue je ferais si j’avais le droit d’amende-
ment: de revenir A la date de I’Assembiée nationale, celle du
1% juin, mais en remplacant les mots « sont incorporés avant
le 1 juin » par « qui auront demandé 3 éire incorporés avant
le 1% juin ». . ’ ) o

Au 1% juin, I'étudiant va passer ses examens. De deux choses
Y'une: ou il réussit, cu il échoue. 1l fera son service et inler-
rompra ses études; mais, le 4°f juin, il peut savoir §’il veut
faire une année supplémentaire ou dix-huit mois de service.

M. Georges Bernard. Il faudrait mettre « le 1°r juillet »!

M. le ministre. Il n’est pas besoin qu’il ait & ce moment-1a
})asse’ ses examens. Je cherche & me rapprocher du texte de
’Assermblée pour arriver & un accord en reprenant la date de
I’Assemblée, mais en ajoutant ces mots: « qui auront demandé
4 étre incorporés ». Je crois qu’on donne ainsi pleine satisfac-
tion & Mme Devaud. Les jeunes gens seront incorporés-au
moment ou sera appelé le contingent, & une date que nous ne
pouvons pas prévoir puisque la loi nous en laisse le choix.-

M. le président. La parole est & Mme Devaud. o
Mme Devaud. Je crois que la proposition de M. le ministre

de la défense nationale correspond au souci que j’exprimais.

La date du 1°F juin, si elle signifie simplement ia date limite
pour la décision de l'étudiant, pourrait éveniuellement étre
retenue, bien que je lui préfere celle du 1°r aoit. L’essentiel
c’est que l'étudiant puisse renoncer A son sursis avec l'assu-
rance que le Gouverncment a pris l'engagement de ne lin-
corporer qu’aprés qu’il aura subi ses épreuves de fin d’année
universitaire, . ‘

N’est-ce pas cela que vous avez voulw affirmer, monsieur le
minisire? '

M. le ministre. Oui, madame. ‘
M. le président. La parole est & M. Bousch.

M. Bousch. J'ai déposé un amendement & ce sujet. :

Il faut tout de méme avoir I'honnéteté de dire le fond de
sa pensée. Je prétends que les termes du texte de ’Assemblée
nalionale, pas plus que ceux adopiés par la commission de la
défense nationale, ne résolvent le probléme posé. Un étudiant
ne peut pas dire le 1% juin, avant d’avoir passé ses examens,
§’il va renoncer ou non 4 son sursis. Il ne le saura que lorsqu’il
connaitra les résultats des examens. :

Par ailleurs, le Gouvernement n’a pas I’intention d’incorporer
les jeunes gens aprés le passage de leurs examens; il a l'in-
tention de les incorporer avec le contingent d’avril. Il n'y aura
pas d’incorporation en juillet; elle se fera en avril ou en mai,.
éventuellement en juin. L’étudiant incorporé en juin, ¢’est-

N
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a-dire 3 15 ou 30 jours de ses examens, sera dans 1'impossi-
bilité' de s’y présenter dans des conditions normales. e

“ Enfin, mes chers collégues, je voudrais watlirer votre atten-
tion sur le fait que cerlains examens ont lieu en sepiembre.
Le concours du commissariat & la marine a lieu du 15 aont
.au 13 septembre et celui de l'entrée A I’école normale supé-
rieure d’électricité a lieu fin septembre. :

" 11 ne faut pas oublier, en outre, que certains candidais qui
ne pourraient pas se présenter en temps voulu, seraient, par
o suite, étant atteints par la limite d’age, déclarés forclos.

Le ministre a parlé de 20.000 jeunes gens sursitaires. Je ne
voudrais pas engager ici une polémique sur ce chiffre, mais
je ne peux vraiment pas croire qu’il puisse s’agir de 20.000
sursitaires en 1952. Par ailleurs, en 1954, plus aucun_jeune
homme ne fera un an de service. Il s’agit uniquement de 1952

et 1953, mais pas de 1954. ,

M. le ministre. C’est & ce moment-ld que nous manguerons
le plus de réservistes.

M. Bousch. Nous sommes ahsolument d’accord, monsieur le
ministre : vous manquerez de cadres et ce n’est pas, ainsi
que je vous le disais hier, vos 250 éleéves de Saint-Cyr qui
résoudront le probléme, pas plus que le service de 18 mois ne
vous permettra de constituer les 15 ou 20 divisions qui vous
sont nécessaires. A ce sujet, il n’a pas ét¢ répondu jusqu’a
maintenant aux questions pertinentes que j’al posées hier,

M. le président. Quel est 'avis de la commission?

M. le rapporteur. La commission demanderait, éventuelle-
inent. le renvoi devant elle de cet amendement. Elle n’en a

pas disculé suffisamment pour donner immédiatement un texte

précis. :

M. le président. Je ne suis pas saisi d’un nouvel amende-

ment,

M. le rapporteur. 11 y a Pamendement de M. Bousch et éven-
Yuellement ceux de M. Pic, de Mme Devaud et de M. Boivin-
Champeaux. . Vo

M. le ministre. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. le ministre.

M. le ministre. J’ai 'impression, avee ce qui reste d’amen-
‘dements, que le Conseil de la République ne pourra pas finir
le débat avant le diner. 11 v a encore sept ou huit amende-
ments. Est-ce que la sagesse ne serait pas de lever la séance
tout de suile, de vous ajourner au moment que vous choisiriez,
soit neul heures trente, soit demain - ceci ne me regarde
Boint, nous sommes a la disposition du Conseil — afin d’étu-

ier cetle question ?

L’idée qu’a développée M. Max lejeune, sur laqueile tout la
monde est d’accord, c’est que, dans les trois incorporations
semi-annuelles & intervenir 4 partir de maintenant, les sursi-
taires hénéficient de cette espéce de prime et gardent le droit
de faire un an de service; mais que, s’ils sont incorporés dans
la quatriéme, ils feront dix-huit mois. Je crois que nous som-
mes tous d’accord et que ce qu’il faut trouver, c’est une
rédaction convenable. C’est le réle de la commission, mais
nous ne trouverons pas cetie rédaction en séance.

M. le président. La commission demande-t-elle le renvoi de
Particle 3 avec les amendements pour examen ?

M. le rapporteur. Oui, monsieur le président.

" M. le président. Le renvoi est de droit.

Je vais consulter le Conseil sur le point de savoir s’il faut
eontinuer le débat ou suspendre la séance?... - -

.. A gauche. Demain! Demainl! .

M. le- président. Je tiens 3 rappeler au Conseil de la Répu;
blique que son ordre du jour est extrémement imporiant,

M. le rapporteur. La commission est aux ordres de 1’Assem-
lée.

M. de Menditte. Je propose que seul D’article 3 soit réservé,
®t que nous poursuivions la discussion. (Assenliment.)

M. Vanrullen. Je demande que I'on termine la discussion, mais
alors qu’on le dise, ou qu’on reuvoie & plus tard. (Mouvements
Bivers.)

Je ne suis pas opposé A ce qu'on en termine ce soir. Que
Yon prolonge autant qu’il ke faudra la séance, mais qu’on
en termine!

M, le président, Il ne s’agit pas seulement d’épuiser celle
discussion, mais encore tout I'ordre du jour. (Assentiment.)

- 8’il n’y a pas d’opposition, larlicle 3 est donc réservé, et
#ous abordons l'article 4. :

'

J’en donne lecture:

« Art. 4. — La durée totale des obligations de service actif
et de la disponibilité ne peut élre inférieure A .4 ans 1/2,
quelles que soient les mesures de libération anticipée ou de
réduction du temps du service -actif dont auront bénéficié les
intéressés ». : C

Personne ne demande la parole ?...

Je mels aux voix l'article 4.

(L’article 4 est adopté.) . . ‘ .

(M. René Coty, vice-président, remplace M. Kalb au fauteuil
de la présidence.) o

\

PRESIDENCE DE M. RENE COTY,
vice-président.

M. le président. « Art. 5. —~ Le Gouvernement est autorisé A
fixer les dates d’incorporation aux époques qui seront jugees
les plus favorables. La classe peut, a cet effet, étre divisée en
deux ou plusieurs fractions, mais seulement par date de nais-
sance. Sur celte hase, le Gouvernement pourra modifier par,

_décrets les conditions de recensement, de révision, de forma-

tion, de fractionnement et d’appel du contingent, et de son
classement ultérieur dans la disponibilité et les réserves, fixées
actuellement par les articles 40, 11, 28, 40 et 42 de la loi du
31 mars 1928, relalive au recrutement de 1'armée. : =
« Les décrets de cette nature seront soumis pour ratification .
an Parlement dans un délai de quinze jours s’il est en session,
ou, dans le cas contraire, dans les quinze jours apr¢s sa
1éunion ». :

Sur cet article, la parole est & M. Madelin.

M. Michel Madelin. Je me permets d’altirer votre attention
sur cet article, pour la raison suivante: jusqu’a présent, les
lois de recrutement que nous avons votées étaient des. lois
annuelles. Voici maintenant qu’on nous présente ‘une loi de
recrutement qui n’est pas annuelle et qui, de plus, se présente
comme une loi statutaire. :

En effet, elle engage 'avenir d’une facon assez sériense et.
pour une durée qui n’est pas déterminée. :

Ceci est tellement vrai, d’ailleurs, que cette loi pratiquement
annule celle que nous avons wvotée en mars de ceite année
concernant justement le recrutement pour Vannée 1950, car
nous légiférouns.également pour la classe 1950. .

Ceci me permet de protester une fois de plus sur le manque
général de lois organiques; car voici une loi qui est presque
organique et qui arrive avant loutes les autres lois organiques,
notamment avant celle que nous envisageons sur l'organisa-
tion de I'armée en temps de paix ef en temps de guerre.

Je sais bien qi’d plusieurs reprises le Gouvernement, en la
personne de M. Pleven, & ce moment-1d4 ministre de la défense
nationale, nous a dit: « Actuellement, nous ne pouvons ypas
faire de loi organique, pour de nombreuses raisons, mais nous
allons prendre certaines décisions par décrets ». :

Le minisire de la défense nationale actuel a bien suivi, d’ail-
leurs, ce précédent de M. Pleven, car il a pris un certain
nombre de décrets organisant tant soit peu la défense nalio-
nale, et I’arguinent qu’il nous a donné est le suivant. On nous
a dit: Vous autres, assemblées législatives, devriez étre trop
heureux, puisque ces décrets permettent une expérimentation
qui pourra vous permetire de voter en toute connaissance de
cause sur des faits réels et éprouvés. C’est M. Pleven lui-méme
qui nous a dit & peu prés ceci devant cette assemblée.

Certains esprits, peut-étre mal intentionnés, ont tendance &
trouver que ces expérimenlations vont juslement nous mettre
devant le fait accompli.

Quoi qu’il en soit, dans cet article 5, on constate que le
Gouvernement se réserve le droit de prendre un certain nombre
de mesures par décrets. Ceci est tellement vrai que plusieurs
articles de la loi de 1928, les articles 10, 11, 28, 40 et 42 s'en
trouvent, en partie ou totalement, annulés.

Or, dans cet article 5, il est dit notamment: « la clasce
peut étre, 4 cet effet, divisée en deux ou plusieurs fractions,
mais seulement par date de naissance ». Je regrette I'absence
de M. Lejeune, car je voulais lui poser la question suivante,
Tout & I'heure, notre colléegue, M. Dulin, président de la coms
mission de Pagriculture, a demandé & M, Eejeune si les jeunes
agriculteurs pourraient demander un sursis d'incorporation.
M. Lejeune, si mes souvenirs sont exacts, a répondu par Vaffir-
mative. Alors, comment cetie affirmation peut-elle s’accommo-
der de cella unrase: « la classe peut étre A cet effet, divisée
en deug ou plusicurs fractions, mais seulement par date de
naissance » ? Je ne vois pas trés bien comment un sursis d'in-
corporation pourrait étre accordé si les jeunes soldats ruraux,
ou tous aulres, sout appelés uniquement par date de naissancey
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.M le ‘ministre. Me permettez-vous de vous interrompre ?
M. Michel Madelin. Je vous en prie.

" M. le président. La parole est a M. le ministre, avec I'autori-
pation de l'orateur. . i ;

M. le ministre. Je voudrais vous dire tout de suile que cetts

formule a été iniroduile par le Gouvernemenl pour éviter des
interprétations facheuses, car, il y a quelques anndes, I'incorpo-
ration a é16 faite géographiquement, c’est-d-dire que les jeunes
gens de certains départements ont €té incorpord¢s a une ¢poque
et les autres & une autire, et, bien entendu, ceux qui étaient
du premier conlingent auraient voulu ¢tre du second et récipro-
guement. De sorte que ce qui nous est interdit, c’est de faire
béncéficier une région géographique d'une incorporation diffé-
rente d’une autre.
_Ceci dit, jajoute que les sursis agricoles sont de tradition.
Ils continueront, mais la formule « seulement par date de nais-
sance », surtout éclairée par l'explication que je donne mainte-
nant, vise l'interdiction de lincorporation par provinces ou
grandes régions {rancaises, -

M. le président. La parole est & M. Michel Madelin.

M. Michel Madelin. Je vous remercie de cet éclaircissement,
monsienr le ministre. )

Puisque nous parlons de cetle question des permissions agri-
coles, je me perwets de vous informer de Vexislence, depuis
un cerfain temps — et ¢’est un ancien officier qui vous parie —
‘d’'une espeéce de chantage au peloton, que connaissent bien nos
jeunes agriculteurs.

. On leur dit: Vous &tes volontaire pour suivre un peloton.
Vous al.ez suivre ce peloton. Mals, comme le peloton a lieu
& telle date, vous, allez renoncer 4 vos permissions agricoles.

Monsieur le ministre, vous n’en éies peul-éire pas averti,
-car_les réclamations ne vont certainement pas jusqu'a vous,
mais je vous assure que cela est arrivé {réquemment.

Par conséquent il faut s’arranger pour que les pelotons n’aient
pas licu pendant le temps ou sont données les permissions agri-
coles, car tout Francais peut avoir 'ambition de devenir, dans
{'armée francaise, titulaire d’un grade guelconque.

Monsieur le ministre, j’ai enfin & vous signaler un amende-
ment qui va étre déposé par mon collegue et ami M. Bousch,
tendant 4 supprimer un certain nombre de mols de cet article,

notamment « Sur cette base, le Gouvernement pourra modifier’

par décrets les condilions de recensement, de revision, de for-
mation de fractionnement et d’appel du contingent, et de son
classement ultérieur dans la disponibilité et les réserves ».

Nous ne voyons pas trés bien, étant donné les explications
qu'on nous a donndes, pourquol le Gouvernement a besoin de
gnodifier par décrets les conditions de recensement, de revision
et de formation du contingent. il lni suffit de modifier les con-
ditions de fractionnement et d'appel du conlingent, car je ne
pense pas tout de méme qu’'il soit dans vos inlentions, au moyen
(218 cet arlicle, d’appeler les jeunes soldats avant l'dge de

ans. :

D’aprés ce que nous a dit M. Max Lejeune, et d'aprds ce que

vous avez dit vous-méme, monsicur le minisire, celte disposi-
4ion est destinée & permettre une incorporation plus tardive
qu'actuellement, de facon & ramener Vincorporation & l'dge de
vingt ans et d'obtenir une esptce d’équilibre des efTectifs,
. e voudrais simplemeut vous demander, monsieur le ministre,
de nous donner quelques apaisements 4 ce sujet, car je crois
qu'aucun de nos collégues ne voudrait s'engager actucllement
4 voter un texte qui ne spécifie pas pleinement qu’en aucun cas
~sauf loi nouvelle voice par le Parlement, on n'appellera les
jeunes gens avant 1'age de 20 ans.

M. le président. Quel est I'avis de la commission ?...

M. le rapporteur. L’amendement auquel a fait allusion
M. Madelin, et qui a ¢té déposé par M. Bousch et par lui-méme,
a €18 repoussé par la commission qui a estimé qu’il ne con-
venait pas de . dissocier les diverses opéralions relatives au
recrulement.

Mais la commission m’a chargé de demander avee insistance
au Gouvernement de donner toute la publicité voulue & ces
diverses opfrations. :

M. le ministre de la défense nationale. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. lec ministre de la délense
nationale. .

#1. le ministre e la défense naiionale. Je voudrais répondre
4 un certain nombre de vos questions, et d'abord au sujet des
permissions agricoles. )

Les permissions agricoles sont fixées par I'article 23 de la loi
de 1928 qui n’est pas abrogée par le présent projet et qui dit

gu'un sursis d’incorporation peut étre accordé « ...soit pour.

les besnins de Dexploitation agricole... » Par conséquent, un
agriculteur conserve, avee le nouveau lexte, {e droit au sursis
agricole. - ) o o : C

iin ce qui concerne les pelotons, cela est du- ressort de
M. Lejeune qui a la responsabilité de la formation de 1'armée
de terre. Si vous connaissez des exemples de jeunes gens sur
lesquels on ait essayé de faire la pression a laquclle vous
avez fait allusion, signalez-les nous, car les consignes don- .
nées sont, au contraire, de faire entrer au peloton le plus da
jeunes gens possible: tous ceux qui le demandent d’abord et-
tous ceux qui ont le certificat d’études ensuile, car nous ian-
quons de gradés. : : : :

Mais ce sont vraiment 12 des peliles questions. Une organisa.
tion comme celle que nous avons & mellre sur pied actuel-
lement ne peut pas fonctionaer correctement partout. S'il y a,
sur certains points, des vices, je vous demande trés  instam-
ment de nous les signaler. . S

Lnfin, en ce qui concerne I'amendement auguel vous avez
fait allusion, je demanderai au Conseil de la République de
s'en tenir au texte .de 1'Assemblée nationale, non pas que §'y
attache une trés grande imporlance, mais parce que je penso
que le role des assembides parlementaires est de digager de
grands principes et non de s’emboudeiller en voulant régiemen-
ter le détail.” (Marques d’approbation.) o )

Il est entendu que nous n'avens pas iutention d’enrdler. ies
jeunes gens au berceau. Nous cherchons en ce moment & nous
rapprocher des vingt et un ans, pour parer, pendant les clas-
ses creuses précisément, 4 une incorporation trop jeune et
revenir alors A l'dge de vingt ans. D ailleurs si nous ne le
faisions pas ou si nos successenrs ne le faisaient pas, 1y a
une responsabilité gouvernementale qui jouerait. .

Mais si, par exemple, un_jour le _Gouvernement voulait
essayer de faire l'incorporation en irois {ractions au lieu-de
deux — si nous avions assez d’instructeurs, cela serait préfe-
rable, pour la constance des effeclifs — vouloir 1.'0})1|gnr,alors
4 revenir devant le Parlement a cet effet, serait, _permetter-
moi de vous le dire sans dramaliser, un peu indigne et du
Gouvernement et du Parlement. . .

Je demanderai done au Conseil de la République de mainte-
nir le principe et e laisser le Gouvernement agir dans le cadre
de ce principe fixé par le Parlement. {(Marques d approbation.)

M. le président. Par voie d'amendement (n° 13) M. Demusois
et les membres du groupe communisie proposent de suppri-
mer larticle 5. o . .

La parole est 3 M. Demusols. ~ . : ;

M. Demusois. Mesdames, messieurs, je vous demande de
vouloir bien considérer l'exiréme importance, je dirat méme
la gravilé du texte qui vous est présenté. o

Non seulement le Gouvernement peut fixer 1a date d’incore
poration, non seulement il peut diviser la classe en deux ouw
plusieurs fractions, mais encore, par.c‘et :grucle, 1(_3 gouverne-
ment actuel pourra mobilicer par anlicipation des jeunes gens
de dix-neuf et méme de dix-huit ans, ainsi qw’il ressort de’la
déclaration méme gue vient de faire M. le ministre de la
défense natlionale, qui n’a pas voulu prendre la rgspornsn}}ﬂlté
d'une déclaration contraire, A la demande trés précise qui lui
en a été faite par un de nos collégues, o

Ce qui est grave, c'est que ces jeunes gens de dix-nenf et
méme de dix-huit ans pourront étre mobilisés par anticipation,
selon les exigences du pacte Atlantique ou des engagements
internationaux déja pris ou pouvant étre pris, sans meine I'avis
du Parlement, - IS

Te Couvernement aura également la possibilité, par ect
arlicle, de mobiliser pour un nouveau service de travail obli-
gatoire les jeunes gens choisis par lui. - ]

Ainsi done, si vous votiez cet article, non seulement noirg
jeunesse ne connaitrait plus aucune stabilité dans son travail
ot dans ses études, mais encore vous feriez abandon total des
prérogalives du Parlement et donneriez au gouvernement actuel
et aux gouvernements fulurs des pouvoirs gu’aucun gouvers
nement républicain n’a’ jamais ens et n'a jamais demandés,'

Or cet abandon des prérogatives parlementaires, ¥ compris
les pouvoirs de contrdle, vous conduirait, enfre autres, & des-
saisir la France de ses droits quani aux conditions d'incorpo-
ration de nos jeunes gens et, par cela méme, 4 dessaisir la
France de ses droits et responsabilités quant & lutilisation
méme de son armée.

En effet, il suffira gue le grand chel militaire que vons avez
prévu, et qui sera vraisemblablement un Américain, exige des
effectifs accrus -pour. ce que vous appelez déji 'armée euro-
péenne, pour que, prenant argument du pacte Atlantique et des
engagements internationaux, vous meitiez & Ia- disposition de
ce grand chef mililaire ¢iranger, grice A cét article b, des effec~
tifs nouveaux appelés au service milifaire par anticipation.

Ainsi, nolre Jeunesse serait .enrégimentée par ordre de
Iétranger. Quani & son utilisation, j'ai donné, hier, un exemple
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de ce qu’il pourrait advenir de nolre armée du fait: 1° de la
déclaration commune des -gouvernements des Etais-Unis, de
Grande-Bretagne et de France relative a I'Allemagne de I'Ouest;
92¢ en fonction méme de cetle déclaration, des provocations
{m]jours possibles des nazis et revanchards de V'Allemagne de
’Onest.

Yindiquais que tout cela pourrait conduire & melire nos
jeunes gens, notre armée, an service de I’Allemagne de l'Ouest
non dénazifice, au service de ces généraux hitlériens qui por-

tent la responsabilité des destructions et des crimes horribles

commis, par exemple, & Oradour-sur-Glane.

. Pour ioutes ces raisons, je vous demande, mesdames, mes- |-

rieurs, de ne pas vous laisser abuser par le cdté apparemment
technique de cel article, de ne pas consacrer I'abandon de vos
prérogatives parlementaires au Gouvernement et de voler mon
amendement portant suppression de l'arlicle 5.

M. le président. Quel est P’avis de la commission ?
M. le rapporteur. La commission repousse 'amendement,
M. le président. Quel est Iavis du Gouvernement ?

M. le ministre. Le Gouvernement le repousse également, cela
va de soi.

"M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...
~ Je mets aux voix I'amendement de M. Demusois.
(L’amendement n’est pas adopté.)

M. le président. Nous sommes mainienant appelés & examiner
conjoinlement deux amendements:

Le premier (n° 29), présenté par M. Marcel Lemaire. et les
membres du groupe du eentre républicain d’action rurale et
sociale tendant, au 1° alinéa, 3¢ ligne, aprés les mols: « en
deux ou plusieurs fractions, mais seulement par date de nais-
sance », & insérer les mots: « Les fils de cullivaleurs exploitant
eflectivement seront de préférence incorporés en octobre »;

Le second amendement (n° 14), présenté par M. Primet et
les membres du groupe communiste, tendant & compléter cet
article 5 par un nouvel alinéa ainsi rédigé: « Les jeunes agri-

culteurs seront, sur leur demande, incorporés en automne ». .

La parole est & M. Delorme.

M. Delorme: Mon collégue, M. Lemaire, s’excuse de ne pou-
voir défendre lui-méme son amendement et m’a prié de le faire
A sa place. L’amendement qu’il a déposé vise & chercher une
date plus favorable pour Uincorporation des jeunes agriculteurs.

Suivant, en effet, la date de lenr incorporation, ils passent
au service militaire un on deux hivers, Or, il ¥ a intérét a ce
qu’ils puissent étre incorporés 3 la date la plus favorable aux
travaux agricoles, ce qui, aurait d’ailleurs ’'avantage de rendre

. inutiles les permissions agricoles.

Les travaux les plus importants ont lieu de mars & octobre.
Il est donc préférable, dans la mesure du possible, de faire
passer deux hivers et seulement un printemps et un ¢1é de
service militaire aux jeunes paysans. C’est lIe but que s’est pro-
posé mon collégue M. Lemaire. €’est Pamendement gu’en son
nom je vous prie de bien vouleir accueillir.

M. le président. La parole est 3 M. Primet.

M. Primet. Mesdames, messieurs, l’amendement que j’ai
déposé vise au méme but que celui de M. Lemaire, c¢’est-d-dire
permetire aux jeunes cullivateurs le choix de la date d’incorpo-
ralion,

Le systéme que nous proposons présente pour l’agriculture
des avantages considérables. En effet, le jeune cultivateur,
incorporé en octobre, a la possibililé, un peu avant son départ,
d’exécuter une bonne partie des travaux d’automne, arrachage
des pommes de terre et des betieraves, vendanges dans certai-
nes régions et une partie des labours et des emblavures.

Evidemment, le jeune cultivateur sera éloigné de son exploi-

‘tation pendant la période des plus gros travaux de printemps

— fenaison, taille des arbres — et d’été — moissons, batlages,
Trepiquage des betteraves, plantation des pommes de terre, eiec.
Mais, avec la proposition que nous faisons, le jeune cultivateur
n’aura & passer qu'une seule période de grands travaux loin ‘de
son exploitation. :

Certains de nos collégues et M. Max Lejeune nous ont déclaré
qu’une telle mesure peut éire désavantageuse pour cerlains
cultivateurs des régions viticoles. Nous ne le pensons pas et
en tout cas, dans 'amendement que je propose, il n’y a aucune
espéce d’obligation d’incorporation en automne. Il ne s’agit que
d’une incorporation sur demande, et les jeunes cultivateurs qui
voudront étreincorporés au printemps en conserveront la pos-

sibilité. : -

Je sais que M. le secrétaire d’Etat, au cours d’une interven-
tion qu’il a faite aujourd’hui, devant le Conseil de la Répu-
blique, a déclaré, A la suite d’'une demande faite par M. Duﬁn,
qu’il s’engageait 4 accorder des sursis aux jeunes cultivateurs.

Y

’

.

Et je ne pense pas non plus que Pamendement que hous pro-
posons puisse alourdir le texte. 11 y a intérét, au conlraire, 3
introduire dans le texte celle disposition permettant aux Jleunes
agriculteurs d’étre incorporés sur leur demande en octobre. |

Car les intéressés ne sauront pas que le ministre a pris
des engagements au cours de ce déhat. Ponr le leur faire savoir
il faut (ue celle disposilion soit bien spécifiée dans la loi.
Alors seulement, les jeunes cullivaleurs sauront qu’ils ont
ceite possibilité, .

FYinsiste dorc auprés du Conseil de Ia République pour que
nos amendements, amendenient de M. Lemaire et le mien,
qui font I'objet dc.cette discussion commune, soient adoplis
par le Conseil de la République.

M. le président. Quel est Yavis de la commission ?

M. le rapporteur. La commiission a rejelé ces deux amende-
menls, mais elle 'm’a chargé de demander 4 M. le secrétaire
d’Etat tous les apaisemenls nécessaires. )

M le président. La parole est & M. le secrétlaire d’Etat.

M. le secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre). J'ai d¢ji
dit, au cours de la séance de cet aprés-midi, que les jeunes
agriculleurs avaient la pos:ibilité d’obienir urn sursis d'incor-
poration de six mois, qu'il était tres difficile d’établir une
régie unique pour tous les agriculicurs de ce pays et que’
nous scmmes un peu mélants 4 Pégard de disposilions trop
draconiennes qui susciteraient meéme des courants’ de -
demandes. ' ‘ ’

Je rappelle qu’au cours d’une anrce précédente, le Purle~- .
ment a voulu expérimenter le recrutement régional, ¢’est-d-dize
qu’il a voulu que tels départements voient leurs jeunes hommes
incorporés au printemps, tandis que tels autres voyaient les
leurs incorporés a l'automne. Ceite expérience n’a pas donné
les résuilats qu’on en atlendait et, au lieu d’en - recueithir
qt}el_qu]e satlisfaction, on a enregistr4 un mécontentemeut
réncral. :

8 Je demande donc au Conseil de la République de ne pas
inclure dans ce fexte une disposition qui créerait un courant
massif de demandes d’affectation pour une incorporation plutot
que pour l'autre, puisque d¢ja la loi donne la possibilite aux
jeunes gens d’obtenir six mois de sursis d'incorporation s’ils

_appartiennent & une profession agricole ou artisanale. La lok

est déja en application, elle a prévu ce cas et je ne vois pas
pourquoi il faudrait alourdir ce texte, d’autant que si l'on
erée un courant de demandes vers une date d’incorporation plus
précise, on peut mettre ’état-major de 'armée dans I’embarras,
car les services de recrulement ont a faire pour l'affectation
une besogne minutieuse qui demande énormément de temps,
et Yon a a4 peine terminé¢ une incorporation que l'on met en
chanlier une seconde. ‘
Je demande donc qu’on ne crée pas un courant de demandes
qui viendrait bousculer tout un sysiéme qui fonclionne assez
bien acluellement €t qu’on s’en tienne aux dispositions
actuelles de la loi. - ’

M. Primet. Je ne pense pas que celle disposition puisse appor- -
fer tunt de perturbations. .

A un de nies collégues de I’Assemblcée nationale, M. Manceau,
membre de la commission de la défense nationale, M. le secré-
laire d’Etat avait parlé des incidences que pouvait avoir ce
texte et ik disait que 50 & 60 p. 100 des cultivateurs pourraient
élre intéressés par ces disposilions, .

M. le secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre). Excusez-
moi, monsieur Primet, ¢’est 50 4 60 p. 100 du conlingent, car
c’est le volume que représentent les agriculteurs.

M. Primet. C'est cela, 50 & 60 p. 100 du confingent. Ceci veut
bien dire qu'il y aura une répartition normale, proche de la
moitlié, qui ne Seut apporter une perturbation notahle.

Les paysans de toutes les régions francaises situées au Nord
de la Loire sont irés sensibles & cette revendication, et c’est
ce qui a amené notre collcgue Lemaire, qui appartient & ces
régions, a déposer un amendement identique au notre. C’est
pourquoi nous souhaitons qu’il soit adopté, dans lintérét de
notre agriculture, déja victime d’une crise dilficile.

M. le secrétaire d’Etat aux forces armées (gherre). Je
demande la parole. .

M. le président. La parolé est 3 M. le secrélaire d’Etat.

M. le secrétaire d’E/at aux forces armées (guerre), Je
m’excuse d’insister. Si le texte est voté et s’il provoque ce
courant de demandes que j’ai indiqué, on va arriver au fait
suivant. Nous aurons un jour une classe d’incorporalion qui
sera coupée en deux conlingents: un contingent des ouvriers
et un contingent des agriculteurs, et alors le service mililaire
ne permettra plus de rassembler au régiment des hommes de

~
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toutes les provenances et de tonies les conditions. N faut
prendre garde a ce danger. (Applaudissemenis au cenire el a
gauche.) . :

M. Primet. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Primet,

M. Primet. Tous ceux qui ont fait le service militaire de dix-
huit mois savent a quoi s'en tenir, et on ne leur fera pas croire
que si un contingent essentiellement paysan était incorporé il
ne trouverait pas parmi les anciens des hdommes appartenant
aux diverses autres calégories sociales. L’argument de M. le
minisire ne tient pas. -

M. le secrétaire 0’Etat. Le contact existerait entre arfCiens et
nouveaux, c’est-d-dire dans des condilions désastreuses.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix I'amendement de M. Primet.

Je suis saisi d’'une demande de scrulin par le groupe com-
muniste. .

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis. —
dépouillement.) - : . .

M, le président. Voici le résultat du dépouillement du

MM. les secrétaires en font le

scrutin:
Nombre de votants «v.ovevieneenienaness 315
Majorité absolue ....coveveinnneidanennn. . 158
! Pour Vadoplion .......... . 34
Contre .......ccov.e. seeees 281

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

Par voie d’amendement (n° 33), MM. Bousch et Madelin pro-
'posent, au 1 alinéa de larticle 5, be ligne, de supprimer les
mots: « de recensement, de revision, de formation »,

La parole est & M. Bousch,

M. Bousch. Mes chers colitgues, Yamendement que j’ai déposé
n’a pas pour but de priver M. le ministre de la faculté de
jouer et d’user de toutes les possibilités d’appel fractionné du
contingent en vue de lui permettre de combler cerlaines lacunes
pendant la période des classes creuses. Mais il éfait précisément
dans mon intention de répondre au veeu de M. le ministre de
1a défense nationale, tout 4 I’heure exprimé, c’est-d-dire que les

 lois d’organisation, gue les principes soient fixés par cette

Assemblée, et que toutes autres dispositions secondaires soient
fixées par voie réglementaire. Or, nous attendons depuis des
années’la discussion des lois organiques. Je l’ai répété a chaque
discussion du budget et j’ai trouvé nombre de mes collégues
sur tous les bancs pour le dire. C’est uniquement dans cet
esprit que j'ai déposé ’amendement,

Si M. le ministre, 4 cette occasion, veut nous donner l’assu-
rance que prochainement nous aurons & discuter de ces lois
d’organisation, je suis disposé a relirer mon amendement, mais
je crains que les textes dégosés depuis des années ne viennent
Jamais devant notre Assemblée.

M. le secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre). Je demande
la parole contre ’amendement. -

M. Te président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat aux
forces armées,

M. le secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre). M. le pré-
sident, mesdames, messieurs, je voudrais répondre & M. Bousch

que les lois organiques ont €ié¢ déposées par le Gouvernement

T’année derniére sur le bureau de 1'Assemblée nationale. La
commission de la défense nationale de I’Assemblée a com-
mencé 'étude de ces lois et a désigné un rapporteur, M. André
Le Troquer. Aux derniéres indicalions que j'ai recues, c’est
3 la fin de ce mois que devrait venir la discussion de ces lois
devant le Parlement; actuellement, le rapport de M. Le Troquer
est prét et c’est encombrement de 'ordre du jour de 1’Assem-
blée nationale qui n’a pas permis l'inscription de celte discus-
sion. Le Gouvernment demandera, d’ailleurs, qu’elle vienne le
plus rapidement possible. '

Il est certain qu’an moment de la discussion du budget mili-
taire, nous serions beaucoup mieux armés si la volonté du Par-
lement avait été formulée d’une facon trés nette en la matiére.

Je ne puis, comme vous me le demandez, monsieur le sénateur, -

que vous donner une assurance: ¢’est I'espoir du -Gouvernement
que I’Assembiée nationale pourra mettre 4 scn ordre du jour
la discussion des lois organiques mililaires qui ont été déposées
par le Gouvernement il y a plus d'un an et dont la dis¢ussion
s’est poursuivie devant la commission de la défense nationale
de la premiere Assemblée, '

~fer golit 1952, ils ont renoncé au bénéfice

q M. le président. Monsieur Bousch, maintenez-vous volre amen
etent ? - .

M. Bousch. Devant les explications de M. le ministre et dans
Uespoir que les espoits du Gouvernement seront satisfaits, je
veux bien remettre ce débat jusqu'a la discussion du budget
militaire. Je retire donc mon amendement, S B

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?
Je mets aux voix larticle 5. .
(L’article 5 est adopté.) ,

M. le président. Je rappelle. que Particle 3 a été renvoyé pour
examen devant la commission. Celle-ci propose & I’Assemblcée.
une nouvelle rédaction dont je vous donne lecture: L

« Art. 3. — Les sursitaires, les omis, les ajournés, les réfor-
més suivront, pour ce qui concerne le temps de service actif,
le sort de leur classe d’age. : .

« Toutefois, les jeunes gens bénéficiaires d’un sursis en
vertu de I'article 23 de 1a loi du 31 mars 1928, relative au recru-
tement de I’armée, ne suivront le sort de leur classe d’age, en
ce qui concerne les obligations du service actif, que si, avant
le 1°= aonit 1932, ils ont renoncé au hénéfice de leur sursis.

« Aprés celle date, le hénéfice de cette disposition sera réservé -
4 ceux d’entre eux qui auront satisfait aux ¢épreuves de la pré-
paration militaire supérieure. »

La parole est & M. le rapporteur.

M. le rapporteur., A Dl'article 3, 1a commission vous demande
d’adopter pour le deuxiéme alinéa le texte suivant: « Toutefois
les jeunes gens béndcficiaires d’un sursis en vertu de 'article 23
de la loi du 31 mars 1928, relative au recruternent de I’armée,
ne suivront le soit de leur classe d’age en ce qui concerne les
obligations du service actif que si, avant le 1°F aont 1952, ils
ont renoncé au hénéfice de leur sursis. » '

( M. le secrétaire d’Etat aux forces armées {guerre). Le Gouver-
nement accepte cette ré¢daction, .

M. Bousch. Je demande la parole.
M. 1o président. La parole est A M. Bousch.

M. Bousch. Je suis obligé de formuler une premitre obsere
vation. Je fais parlie de la commission de la d¢fense nationale
et je n’al pas ¢€té consulté sur ce texte. Il ne faut donc pas
dire, mon cher ami — et vous me permettrez de vous en faire
la remarque — que ¢’est la commission qui en a ainsi décidé.

M. le président. C’est un usage constant, mon cher eollégue,
qu’en pareil cas la commission, représentée par son président,
son rapporteur et ceux de ses membres qui viennent conférer
avec eux, fasse des propusitions 4 I’Assemblée. Il n’est pas
possible, vous le comprenez hien, de réunir la commission dans
des formes absolument réguliéres chaque fois que se pose la’
question d'une telle modification de texte. - T

M. Bousch. Malgré la }léférence que je vous dois, montieur
le président, je répeéte qufe, auteur d'un amendement, on aurait
pu m’inviter & participer aux discussions qui ont conduit a la
nouvelle rédaction du texte. : :

Cetle observation étant faite, je tiens & dire qu’en réalité
la proposition actuelle me donne satisfaction,

M. le rapporteur. Alors ?

M. Bousch. Fn_ réalilé, mon général, j’ai I'impression que
nous jouons sur les mots. Le jeune étudiant qui, le 31 juillet,
déclare renoncer au sursiz, quand secra-t-il incorporé ? |

M. le rapporteur. In ocloh,e.

M. Bousch. Alors cela revient A dire que les étudiants qul
seront incorporés en octobre 1952 feront encore un an de ser-
vice. Mais alors le but que s’est assigné le ministre n’est pasx
atteint, Les étudiants qui auront renoncé i temps 3 leur sur-
sis seront incorporés en avril ou en mai, voire méme au
début de juin, mais ceux qui renonceront i leur sursis le
31 juillet ne seront pas incorporés avant la fin de 1’été. Alors
pourqguoi priver ceux qui passent leurs examens en septembre,
puisque, de toute maniére, ils seront incorporés en octobre,
de la faculté de ne faire qu'une année de service ? - '

M. le rapporteur. J’ai 'impression que vous n’avez pas bien
compris le sens de cet article. Permettez-moi de le relire:

« Les sursitaires, les omis, les ajournés, les réformés, sui-
vront, pour ce qui concerne le temps du service actif, le Sort
de leur classe d’age. ®

Toutefois, les jeunes gens bénéficiaires d’un sursis en verfu
de D’article 23 de la loi du 31 mars 1928 relative au recrutement
de 'armée, ne suivront le -sort de leur classe d’dge, en ce qui
concerne les obligations du service actif, que si, avant la
de leur sursis.

/
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x Aprés cette date... — cela concerne les étudianis notam-
ment — le bénéfice de cetle dispesition sera réservé A ceux
d’enire eux qui auraient satisfail aux épreuves de la prépa-
ration militaire supérieure. »

M. Bousch. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Bousch.

M. Bousch. Je voudrais répondre 3 M. le rapporteur que le
texte actnel me donne salisfaction, puisque les jeunes gens
qui passeront leurs examens en juin et juillet 1952 ne seront
‘incorporés qu’en octobre 1952 et ne feront qu'un an de service
s’ils ont renoncé a leur sursis avant le 31 juillet 4952. Je crains
toutefois que la rédaction proposée ne cache quelque hypo-
crisie. .

En réalité, on incorporera e¢es }'eunes gens postérieurement au
31 juillet 1952, ¢’est-3-dire aveg la deuxicme fraction du contin-
gent, en fait, en octobre 1952, tout en leur ménageant la pos-
sibilité de bénéficier, quant 3 la durée du service, du méme
sort que celui réservé a leur classe d’age.

M. le ministre. Je suis pleinement d’accord sur ce texte.

M. le rapporteur. Je voudrais relever le terme « hypocrisie ».

Je ne pense pas que les quaire ou cing membres de la com-
mission qui ont été réunis avec le président ont voulu ecacher
quelque chose. = o

M. Pic. Je demande la parole.
M. le président., La parole est & M. Pic.

M. Pic. Noire collégue, M, Bousch, avait dépos'é un amende-
ment. 11 deésirait reporter la date d’incorporation au 3¢ octobre.

M. Bousch. Exactement.

M. Pis. C’est contre cette disposition que M. le ministre s’est
dlevé tout 4 I'heure. Les quelques membres de la commission
de la défense nationale, qui se sont réunis tout & I'heure —
M. Bousch étant én séance n’avait pu se joindre & nous —
sont tombés d’accord pour laisser aux étudianls — et c’était
le sens de la décision prise par la commission de la défense
nationale sur un amengement que j'avais déposé — la possi-
bilité de retarder la date du 1= juin jusquwau 17 aolt,

Mais il faut que la quatridme incorporation prévue dans le
cycle de M. le ministre, qui est la deuxitme normale de 1952,
puisse &tre faite dans les délais normaux, ce qui était immpos-

“sible avec les délais que vous aviez imposés puisque vous
leur laissiez un délai qui dépassait la date d’incorporation.

C’est pourquoi les membres présents de la commission se
sont unanimement raliiés au texte que le rapporteur vous a
présenté el qui garantit aux éludiants toules Pussihih’tés de
passer leurs examens 3 la session de juin. Il suffira donc
gqu’avant le 1 aont ils déclarent renoncer aux bénéiices du

sursis. Il apparliendra alors, & I'état-major de Iarmée, de les

incorporer avec le prochain eoniingent.
M. Bousch. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. Bousch. .

M. Bousch. Dans ces conditions, je suis disposé & retirer
Pamendement que j'avais déposé, ayant oblenu satisfaction.

M. Primet. Je demande la parole. \
M. le président. La parole est M. Primet.

M. Primet. Vous venez, monsieur le président, de déclarer
que nous étions tous d'accord. C’est certainement une plaisan-
terie, : »

M. le président. Je n’ai jamais eu cette prétention. (Sou-
rires.) :

M. Primet. Et je ne suis, non plus, pas d’accord sur la
procédure qui vient d’étre employée. En effet, j’avais déposé
sur le texte primitif de la eommission un amendement fendant
8 la suppression pure et simple des deux derniers alinéas. Or,
il est une coutume constanle, daus celle Assemblée, celle de
melitre d’aberd aux voix les amendements les plus éloignés du
texte. Il étail ndispensable qus lamendement. que j’avais
déposé an nom du groupe communiste fat mis en discussion
avant les accords intervenus enire le Gouvernement et la
commission.

Je demande donc que cet amendement, que j’entends dévelop-
er devant Ic Conseil de la République, soit pris en considéra-
ion et mis aux voix. . .

M. le président. Si je comprends bien, M. Primet et les
membres du groupe communiste reprennent 1’amendement
ne 12 qu’ils avalent déposé sur le texte initial de la commission
pour larticle 3. :

Cet amendement consiste dans la suppression des deux der-
niers alinéas de cet article.

La parole est & M. Primet pour développer son amendement.
: : /

.

M. Primet. Comment le lexte de la commission est-il rédigé
en son. premnier alinéa 7 Le voiel:

« Art. 3. — Les sursitaires, les omis, les ajournés, les réfore
més suivront, pour ce qui concerne le temps de service aclif,
le sort de leur classe d’age. »

Les alinéas suivanis ont un caractere restrictif. Quant ‘3
nous, aun groupe communiste, nous pensons que le premier
alinéa suffit pour constituer un article 3. Pourqguoi ? Les sur-
silaires, les omis, les ajournés, les réformés ne sont pas respons
sables de la situwation qu’on venut leur imposer.

Il apparait normal que si ces omis, ces ajournés, ces réfors
més sont appelés plus tard A faire le service militaire, ils
doivent faire sans aucune espéce de restriction le temps de leur
classe d’age.

En effet, comment pouvez-vons croire qu’un ajourné ou
qu’'un réformé qui n’était pas en mesure, en rason de son
elat de santé, de faire un service militaire actif de douze mois,
puisse élre astreint & un service de dix-huit mois ?

En ce qui concerne les sursitaires, la loi stipule que Pon
accorde aux étudiants cing ans de sursis pour l'ensemble des
€ludiants et sept ans pour les étudiants en médecine.

Si vous appliquez les dispositions prévues au deuxiéme alinéa,
vous obligez de toute fagon les éludiants & ne plus demander
les sursis utiles, puisque vous leur imposez une date d’incor-
poration qui limite leur droit & sursis. -

Les sursitaires qui, jusqu’ici, ont fait des demandes et qui
ont bhesoin de lear sursis pour continuer leurs etudes. do.vent
pouvoir conacrver les droits acquis. On me dira qu’il n’y a pas
de tradition établie dans ce domaine. 11 v en a tout de méme
une. Quand leur classe d’dge faisait un an, et que la ciasse
suivante faisait dix-huit mois, ils étaient ineorporés pour un
an. A linverse, quand leur classe d’age faisait dix-huit mois
et que la classe suivanle faisait un an, ils étaient incorporés
pour un an. C’était done une tradition constante de leur accor
der des avantages, .

Aujourd’hui, vous leur enlevez tous ces avantages et vous
pratiquez une espéce de chantaze en les obligeant 2 aban-
donner leurs droits & sursis pour éviler les dix-huit meis. On
ne fera croire 4 personne qu’ii est facile de faire en méme
temps ses études e! son service miitaire, malgré toutes les dis-
positions inscrites dans le texte. :

En tout cas, dans lintérét de tous nos sursitaires, nous
demandnns que les deux derniers alinéas soient supprimés et
que ne subsiste, pour Yarticle 3, que le seul premier alinéa.
Le groupe communiste a déposé une demande de scrutin sur
cet amendement,

M. le président. Personne ne demande la parole ?7...

Je mets aux voix lamendement de ‘M, Primet, repoussé
par la commission et le Gouvernement.

Je suis saisi d'une demande de scrulin présentée par le
groupe communiste.

Le scrutin est ouvert.

(Les wotes sont recueillis, —- MM. les secrélaires enm font le
dénpouillement.) : .

M. le président. Voici le résultat da dépouillement du scrutin:

15
158

Nombre de votants «..evveeiiiniennannns
Majorité absolue ....ooviiineiiiiiint,

Pour Y'adoplion ........... 19
Contre ............. cesees 296

Le Conseil de la République n’a pas adepté.

Je mets anx voix la nouvelle rédaction proposée par !a com-
mission pour Particle 3.

(L’article 3 est adopté.)

M. le président. « Art, 6. — FEn vue d’assurer Paffectation
rationnelle des hommes du contingent d’aprés leurs aptitudes
physiques, intellectuelles et professionnelles, ceux-ci pourront
etre soumis, an cours de I'année qui précéde leur appel sous les
drapeaux, 4 des examens et des épreuves physiques et psy-
chotechniques de sélection.

« L’obligation de subir ces examens et épreuves, qui ne
deviont pas dépasser un total de trois journées, lait partie des
obligations iégales dactivité. Pendant leur durce. les intéres-
sés sont considérés, & tous pomnls de vue, comine militaires
en activité de service.

« Les dales et conditions de mise en application du présent
article seront fix¢es par décret. » .

La parole est & Mme Devaud.

Mm Devaud. Je désire seulement savoir si les sursitaires qui
ont déja subi les épreuves physiques et psychotechniques ‘e
sélection devront élre soumis & de nouvelles épreuves.

M. le secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre). Ces épreu-
ves ne sont pas en usage actueliement dans I'urmce. Celies qui



2924 CONSEIL DE LA REPUBLIQUE = SEANCE DU 15 NOVEMBRE 1930

seront instiluées seront des épreuves particulitres pour répon-

dre A des recherches particuliéres et les sursitaires y seront
astreints comme les aulres certainement. .

M. le président. Je suis saisi d’'un amendement, présenté par
M. Souqui¢re et les membres du groupe communiste, tendant
A supprimer l’arlicle 6.

La parole est & M. Dupic, pour soutenir I'amendement,

M. Dupic. Mesdames, messieurs, j'ai quelques explicatlions a
donner au sujet de cet amendement tendant & la suppression
de l'arlicle 6.

M. le secrétlaire d'Etat & la défense nalionale vient de nous
dire que, jusqu’alors, le systérue de la sélection n’est pas
appliqué dans larmée. Je dois rappeler & I'’Assemblée que,
contrairement & cette déclaralion, les jeunes gens qui ont fait
de la préparation militaire ont été appelés depuis 1947 & subir
des ¢preuves de sciection. A ce sujel, une précision peut éclai-
rer le Conseil de 1a République.

Au camp de Sathonay, dans I'Ain, de jeunes métallurgistes,
travailleurs de Vaéronautique, spécialisés en moteurs d’avion,
ont, pendant cing jours, stationné dans ce camp. Ils ont passé
feur examen, lls ont été admis, 4 la suite de cette séleclion,
& prétendre suivre le peloton de sous-officiers dans des armes
spécialisées. .On a ¢té surpris d’apprendre que cerlains de ces

jeunes gens, ajusteurs de préecision, motoristes, ont ¢té, en "

effet, appelés dans P'aéronautique, mais pour balayer la piste
et non pas pour élre ulilisés comme mécaniciens d’entretien.

D’autres "jeunes gens sbnt également passés par le méme
camp. Les noles qu’ils ont obtenues les désignaient directement,
de Paveu méme des officiers chargés du classement de cetle
st¢lection, pour prétendre suivre le peloton dés leur arrivée
dans la formation & laquelle ils avaient demandé leur affee-
tation. Par mesure disciplinaire, & Ia suite d’un détectage, on
a trouvé le moyen d'envoyer ces jeunes gens dans des forma-
tions nord-africaines. lls ont servi la-has — je le sais, car 1'un
d'eux me touche de trés prés — comme chasseurs d’Afrique,
au lieu d’étre utilisés comme spécialistes.

Par conséquent, lorsque le Gouverncment prétend que cet
article 6 est tout simplement 1a conséquence logique du moder-
nisme et que  la nécessité de celte sélection s’impose, nous
disons qu’en réalité il ne s'agit pas d’une applicalion de

méthodes nouvelles. L'expérience a déjd été, en partie, faite.

Je peux préciser que tous les jeunes gens qui ont été déplacés
au camp de Sathonay ont tout simplement percu leurs frais
de déplacement de chemin de fer, mais n'ont pas touché un seul
centime an litre de dédommagement pour le temps perdu.
Ouand on prétend, comme on l'a fait au cours du débat qui
s'est engagt & I'Assembiée nalionale, que ces jeunes gens béné.
ficieront d’une démaobilisation plus rapide, je réponds non

" puisque, par exemple, la classe 47-2 est-revenue d’Afrique du

Nord plus de treize mois aprés son incorporation, bien que la
s¢lection ait été faite et que les épreuves psychotechniques
aient été subies.

-Cela veut dire que le but du Gouvernement n'est pas telle-
ment de diriger les jeunes gens vers une formation spéciale;
en les envovant dans’ces formations, accomplir ces singes, il
entend surtout permettre leur dépistage, les envoyer plus loin
qu’ils ne le désireraient et ne pas les utiliser aussi rationnelle-
ment qu’on voudrait le prétendre., C'est 14 une des raisons qui
a motivé le dépoOt par le groupe communiste de 'amendement
qui tend & supprimer Varticle 6. Le texte de l'article 6 ouvre
la porte aux abus; il légalise I'inquisition, il autorise la répres-
sion.

M. le président. Quel est ’avis de la commission ?
M. le rapporteur. La commission repousse I'amendement.

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement dégalement s'y

oppose N

M. le président, Avant de metire aux voix 'amendement, je
donne la parole & M. Souquitre pour expliguer son vote.

M. Souquiére. Mesdames, messieurs, ’je constate que sur une
question aussi importante que l'article 6, ni le rapporteur de
Ja commission, qui pourtant s’y entend pour nous dire qu’il
s’oppose & nos amendements, ni le Gouvernement n’ont cru
ntile d’apporter & cette Assemblée quelques explications, J.e
soins que ’on puisse dire ici ¢’est qu’a propos de cet article,
des explications sont nécessaires. .

Mon collégue M. Dupic vient de faire la démonstration que
Ja premi¢re phrase de cet article ne correspond pas a la réalits,
En effet, vous prétendez agir « en vue d'assurer l'affectation
rationnelle », mais ce n’est pas exact. Cela vient d’étre
démontré et malheureusement les exemples que vient de cifer
mon collégue Dupic sont généralisés. D’autre part, sur cette
question, le Gouvernement n’a d’autre but que d’effectuer une
sorte de sélection politique. Voild pourquoi il ne peut pas
s'expliquer & ce sujet, voila pourquoi 1l n'a pas daigné répondre

\ o~

4 la proposition tendant A& supprimer I'article 6. Vous voulez
sélectionner et le nbt correspond cn effet & vos intentions: il
s’agit de commencer, avant l'appel de la classe, la sélection
politique qui, déja, & T'heure présente, se pratique dans les
casernes. Yous voulez, tout simplement, que le Conseil de la
République valide en quelque sorte votre proposition illégale.
Ensunite comment pouvez-vous expliquer ‘le fait que vous
€liez, lout & T’heure, si chatouilleux en ce qui concerne ce que

* vous avez appelé « les perturbations dans L'appel de la classe »-

et que, maintenant, vous I'éles beaucoup moins en ce (ui.con-
cerne la perturbation apportée dans la vie de ces milliers de
jeunes civils que vous allez convoguer pour eflectuer un stage
de trois jours sans savoir d’ailieurs A quel moment de Yannée,
ni dans quelles conditlions ils seront indemnisés, Le Gouverne-
ment déclare ici:

« Pendant leur durée (des examens et épreuves), les inté- -
ressés sont considérés A tous points de vae comme militaires en
aclivité de service », c'est-d-dire que ces hommes qui seront
appelés en cours” d’année sans qu'ils sachent A quel moment,
Pour subir ces épreuves pendant trois jours, recevront six
rancs de prét par jour, et c'esi tout. :

M. le ministre de la défense nationale. Le vovage leur est
payé; ils sont nourris et ils touchent 6 francs par jour,

M. Souquiére. Par conséquent, non seulement votre loi des
18 mois — on Y'a démontré tout A Pheure — est une loi de
misere, qui aggrave la situation des foyers ouvriers. Cest
d’abord un manque A gagner pendant six mois; de plus, élant
donné le « ratd » que vous servez aux soldats, les familles
doivent foire des dépenses supplémentaires pour envover des
colis aux soldats. En outre, c’est de la misére supplémentaire,
car nous craignons que le fait, pour ces jeunes gens, de quitter
leurs occupations trois jours dans P'année leur cause de sérieus
ses diflicultés pécuniaires. Si vous avez donné une réponse a
propos du voyage, vous n’en fonnez pas quant au manque a
gagner. Tout ce que vous leur dites, ¢’est qu’ils auront la grande
faveur d’étre payés A raison de six francs par jour pendant
troxs.]‘ours. C’est tout ce que vous leur offrez. :

,Voila, par conséquent, pourquoi le groupe communiste
s’¢tonne que vous n’ayez pas cru devoir donner quelques expli-
cations supplémentaires et demande au Conseil de Ia République
de voter Pamendement qui tend 3 la suppression de 'article 6.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?

Je mels aux voix 'amendement repoussé par la commission et
par le Gouvernement. ) :

(L’amendement n’est pas adopté.) .

M. le président. Par voie d’amendement (n° 26), M. Pezet
prepose de compléter le 1°F alinéa de Varticle 6 par les disposi-
tions suivantes: :

.« Ces examens et ces éprcuves seront subis, dans le pays de
ﬁsldence, 4 la diligence et sous le contrdle de Vautorité consu-

ire. »

La parole est M. Longchambon, pour soutenir cet amendement.

M. Longchambon. En 'absence momentanée de mon collégue
M. Pezet, je défends lamendement qu’il a déposé et auquel
Je me suis associé, Etant donné I'échange de vues qui a eu lieu
tout & I'heure, il ne me parait pas nécessaire d'insister longue-
meitt pour le justifier. . ’
. Vis-a-vis de cet-article il existe un probléme spécial aux
jeunes Francais résidant a Vétranger. Le Gouvernement le
comprend évidemnment et il lui est trés facile de prendre des
mesures en conséquence puisqu’il peut faire organiser par les
agents consulaires & 1'élranger les examens physiques et psy-
chotechniques prévus par cet article. .

Cet article dit méme: « De tels examens pourront étre insti-
tués ». Autrement dit, de par la loi méme et par simple décision
ministérielle, il est possible, si on le juge préférable, de dispen-
ser dans tel ou tel pays ees jeuncs gens de ces examens.

Je n’insiste pas. Je crois que, Yattention du Gouvernement
étant attirée sur ce point particulier, M. le ministre de la
géfense nationale voudra bien tenir compte de ces considéra-
ions. s

M. le présidenf. Cet amendement est-il retiré ?

M. Longchambon. J'accepte de retirer cet amendement puisque
le représentant du Gouvemement me fait signe qu’il est disposé
4 en tenir compte,

M. le président, L’amendement est retiré.

Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix Particle 6.

(L'arlicle 6 est adopié.)

M. le président. « Art. 7. — En temps de paix, les jeunes
gens appelés suus les drapeaux peuvent étre dirigés sur des
unités cu formations stalionnées sur des territoires de 'Union

-
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francaise situés hors 4'Eurepe ou du bassin mét}'{terral}éen,
sous réserve que ces terriloires ne soient pas le thédtre d’opé-
rations militaires aclives. , :
"« Dans ces unités ou formations, ils pourront contracter des
rengagements de Six mois au minimum. » — {Adopté.}

M. Je président. & Art. 11. — Les disposilions des articles 1,
2, 3 et 4 de la présente loi sont applicables aux militaires entrant
~ dans la compaosition des fractions de classe incorporées au eours
de Yannée 1950. » ‘ ‘ ' ‘ g
° Par voie d’amendement, M. Demusois et les membres du
groupe communiste proposent de supprimer cet article,
La parole est 3 M. Demusols,

" M, Demusois. Mesdames et messieurs, Yarticle 11 vise les in-
torporés de Fannée 1950, A I'Assemblée nalionale, un député,
ui n’est pas communiste, a fait ohserver que cet article, consi-
géré en fonclion de larticle 1 A sur la suppression des dis-
penses pouvait nous conduire & penser que les militaires de la
classe 1930 allaient perdre le hénéfice des lois anlérieures sur
les dispenses. M. le seerétaire d’Etat aux forces armées a répondu
gue pour les hommess de la classe 1950 les dispenses élaient
maintenues. C’est bien. Mais il ne vous échappera pas gue cet
article donne a la loi un eflet rétroactif et qu’'en principe la
réiroactivité des lois n’est pas admise. toe -

Un sénateur au centre. Vous Yavez votée.

" #. Pemusois. Je me souviens i ce sujet d'un débhat 4 YAssem-
blée nationale a propos d’une cerlaine loi scélérate soulenue
par M. Jules Moch oua j’ai_di lutter d’arrache-pied econire le
calendrier. En effet, en raison du principe admis de la non-
rétroactivité des lois, on avait cru, a cette époque, nécessaire de
maintenir pendant irois ou quatre jours la date du calendrier
initial. ' ’ - .
"De méme, vous le savez bien, ¢’est une pratique constante
d’arréter la pendule le 31 décembre & minuit pour voter le bud-
get, méme s’il nous faut aller jusqu’au 4 janvier pour en laire
adopter les grands ensembles.
. Or, Particle 11, contrairement aux précédents, a précisément
‘ee caractére rétroactif eu égard aux dispositions accordées aux
jeunes gens incorporés en 1950, Ceux-ci sont partis au régiment
pour douze mois; ils ont pour la plupart d’entre eux prévu les
eonditions de leur vie civile 3 Dexpiration de leur annce de ser-
vice militaire,

Pour un grand nombre, le eomplément de six mois que vous
Jeur imposez et pour lequel ils n'élaient pas préparés va boule-
verser leurs prévisions et pour un certain nombre d’autres, les
répercussions pourraient étre fort graves. A ce point de vue le
dispositif de votre projet de loi dans son article 11 est profonde-
ment injuste, inhumain.. . .

C’est pourquoi, nous vous demandons de rester dans le cadre
des engagements moraux que vous avez pris vis-3-vis des appe-
1és en les enregimentant 3 leur incorporation pour douze inois
et non pour dix-huit mois. C’est pourguoi nous vous demandons
de les rendre a la vie civile, A leurs foyers, 3 leur profession &
Yexpiration du temps légal de douze mois pour lequel ils ont été
appelés. Bt ce faisant — vous le ferez d’ailleurs en votant mon
amendement — vous donnerez 3 notre pays les ouvriers, les
paysans dont il a tant besoin, €t vous réaliserez une économie
appréciable puisqu’aussi bien vous admettez tous que le service
de dix-huit mois va nous coliter trés cher et que nous savons
tous, également, que ces dépenses seront couvertes par des im-
podls nouveaux qui aggraveront considérablement la situation
Plus gue eritique de nos populations laborieuses.

Voila, mesdames, messieurs, Ja raison pour laquelle le groupe
eommuniste vous demande de supprimer l'article 11.

M. le président. La commission repoussé également Yamen-

dement ¢ .

' M. Demusois. Laissez-moi protester, monsieur l¢ président,

vous anticipez un peu sur ’avis que peut émettre la commis-
sion. Demandez-lui quelle position elle entend adopler, mais
pe lui conseillez pas de la prendre.

M. le rapporteur. La tommission désirerait connaitre la durée
du service militaire actif auquel seront soumis les jeunes gens
des premier et deuxiéme contingents de la classe 1950 qui sem-
blent, suivant 1a lettre de cet article, devoir faire dix-huit mois,

M. e président La parole est & M. le ministre.

M. le ministra. Si les circonstances le permettent, 1a classe
?ui devait, sous le régime d’un an, éire libérée en avril, ne
erait, comme celle qui est actuellement relenue sous les dra-
geaux, que quinze mois de service, Mais ceci dépend, pour une

¢s large part, des circonslances internalionales (ue vous ¢on-
DAisSseza

’

L, 6ées, avec 19.000 avions et 25.000 ¢

M. le président. Personne ne demande plus la parole sur
Yamendernent ?... T T ' g
.Je le mets aux woix. .

(L’amendement n'est pas adopté) =

M. le président. Il n’'y a pas d’anire observation sur Partis
cle 11?2 i o '
- Je le mets aux voix.

(L'article 11 est adopté.)

M. le président « Art. {2. — Sont abrogées les disposilions
des articles 2, 10, 11, 28, du premier et du troisieme alinéa de
Yarticle 40, des articles 42, 43, 44 et 102 dc la loi du 31 mars
1928 relatives an recrutement de ’armée, ainsi que celles de la
loi n° 46-188 du 14 février 1946 relative an personnel des
exploitations miniéres et assimilées, contraires aux disposi-
iions de la présente loi, » — (Adopté.) ' S

Avart de metire aux voix I'ensemble du projet de loi, je
donne la parole & M. Lamarque pour expliquer son vole.: .

M. Albert Lamarque. Mes cliers collégues, je m’excuse de
retenir encore pendant quelques instanis votre bienveillante
atlention, mais j’ai été chargé par le groupe socialiste d’expli-
quer les raisons pour lesquelles nous allons voter le projet de
loi et de répondre en meéme temps 3 certaines observations
qui ont été ¢mises ici et qui ont prétendu nous meiire en oppo-
sition avec Jean Jaurés et avec la délense nationale.

Ni les socialistes ni Jean Jaurés n’ont jamais renié la défense
nationale. Oh! s’il s’agissait d’un gouvernement pouvant pour-
suivre des visées d’impérialisme et d’agression, sans doute
le .devoir des socialistes et celui de la classe ouvriere serait
d’abattre un gouvernement de cette espéce. Mais nous pouvons
dire que, dans l'état actuel de Vopinion francaise, un gouver-
nement pareil n’est pas possible. La défense nationale guand
il s’agit du sol de notre pays, du sol de nos aieux, d’un patri-
moine de liberté et de progres, oui; et d’ailleurs Jean Jaures,
cette défense il l'a exaltée magnifiquement. dams son livre
UArmdée mnouvelle, en se placant d’ailleurs dans le sillage ef
dans I'esprit des volontaires de 1792 qui, sans pain et sans
souliers, allérent défendre l'intégrité de nos frontiéres et en
méme tem%)s les grandes congquétes de la Révolution fran-

_gaise. (Applaudissements & gauche.) ' ©

. Notre conceplion de la défense nationale, {elle qu’elle a é1é
exprimée par Jean Jaurés et telle que nous la retenons nous-
memes aujourd’hul s’exprime dans une simple phrase, avee
ses deux ¢léments: organisaiion. de la défense nationale et de
la paix internationale.

. CGes deux éléments sont inséparables dans la méme phrase,
indissolubles, dans des condigions telles qu’il n’était pas pos-
sible, pour Jean Jaur¢s, comme il n’est pas possible pour nous,
de parler de la défense nationale sans avoir devant les ysux
Yorganisation de la paix internationale, dans les mémes condi-
tions qu’il n’est pas possible de parler de la paix internationale
sans que nous ayons devant les yeux I’organisation de la
défense nationale, : ‘

C’était Ja méme pensée, d’ailleurs, qu’exprimait Jean Jaurts,
dans une phrage fameuse et profonde ou il disait: « Un peu
d’internationalisme ¢loigne de la palrie, beaucoup d’internatio-
nalisme y ramé¢ne. » . - - ,

La défense nationale, pour nous, dans ces conditions, ¢’est un
bouclier qui est appelé A s’abaisser, & se rétrécir et a s’effacer
dans la mesure ou s’organise et se fortifie la paix internatio-
nale, avec ses attributs naturels, V'arbitrage, 1'assistanee, le
désarmement progressif simuliané e{ eontrélé pour aboutir 2
la sécurité collective. Aujourd’hui, quand nous allons voter le
service de dix-huit mois, ¢’est en réalité un don que nous fai-
sons A la sécurité colleciive, & Yorganisation des nations unies.
Nous restons ainsi dans le plus noble et dans la plus belle des
traditions de Jean Jaures. (Applaudissements & gauche.)

Est-ce que la défense nationale telle que nous la concevons A
Uheure présente peut se justifier ? On est venu justifier hier les
conditions dans lesquelles la Russie soviétique a pu miintenir
et méme développer ses armements pour des raisons, a-t-on
dit, de prudence. Mais la méme prudence ne s’'impose-t-elle pas
4 nous dans les mémes condilions 7

Yar qui est menacée la Russie soviéiique ? Alors que c¢’est un
fait que parmi les quatre grands qui ont été les valnqueurs de
la guerre, les Elails-Unis ont déposé une large part de leur
lourde armure, que dans les mémes conditions notre pays,
T'Angleterre ont désarmé, seule la Russie a, je le répéte, gardé
et developpé ses armements, o

D’aprés des énumérations qui ont pu étre produites ici, la

. Russie consacre & I'heure présente 13 p. 100 de son revenu

national 4 ses armements, la France 8 p. 100. La Russie, comine
Je disait hier M. le ministre de la défense nationale, a trois ou
quatre millions d’hommes encasernés avec un service militaire
de deux, trois et méme ¢ing ans %our des catégories spéciali-

ars. Les chars de la Russie
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soviétique peuvent porter Uornement de la colombe de Picasso,
ils n'en sont pas moins destinés & porter devant eux 1'épou-
vante et la- mort, si véritablement, la guerre se déchainait a
iravers le monde... ' ’

M. le président Voulez-vous me permettre, monsieur Lamar-
que, de faire une observation d’oidre général. Je suis obligé,
a la place que joccupe, de faire respecter le réglement.

L’article 55 du réglement dispose, in fine: :

« 1l ne peut étre présenté de considérations générales sur l'en-
semble ; sont seules admises, avant le vote sur I’ensemble, des
explications sommaires n’excédant pas cing minutes. »

. M. Lamarque. Je vais avoir terminé, monsieur le président, et
je puis indiguer & I'Assemblée que le parti socialiste n’a pas
abusé de la jparole et (u'en ce moment on peut lui accorder
quelques instants. (Irés bien!)

M, le président. Je rends justice 3 Yobservation que vous -

présentez, mon cher collégue, mais je vous fais observer que
six orateurs sont inscrils pour explications de vote sur len-
sembile. . : »

‘"M, Lamarque. Mon cher président, je dirai également A
{’Assemblée qu’il s’agit pour nous de justifler la position que
‘prend & I'heure actuelle le parti socialiste, que nous pouvons
avoir des craintes ou des peurs dans la mesure ou nous avons
vu un grand pays, la Russie soviétique, s’emparer des Etats
Daltes, ravir & ces pays leur vie intérieure et leur indépendar.ce
nationale, déposséder la Pologne, ravir également i ce pays
son indépendance nationale, une indépendance qui, cependant,
-avait une si belle et si brillante histoire. Nous avons vu encore
la Russie soviétique vassaliser, coloniser d’autres pays que
vous connaissez, qui ont perdu, exactement dans les mémes
conditions, jeur liberté et leur vie nationale.

En vérité, la constatation désolante que nous faisons, 3
T’heure actuelle — c’est par 1A que je veux terminer — c’est
que s’exerce dans le monde une idéologie de force, de violence
et d’'impérialisme et qui se camoufle sous un certain aspect
social. kette idéologie a fait des adeptes, et ces adeptes sont
les communistes. Une autre constatation également désolante
que nous pouvons faire, c’est que, partout ol l'on se bat,
partout ol le sang coule, partout ou il y a une agression, comne
en Corée, comme en Indochine, comme au Thibet, partout ou
s’accumulent les cadavres et les ruines, ce sont les commu-
nistes qui portent les armes & la main, (Applaudissements &
gauche, au centre et a droite.)

Nous voulons dénoncer le paradoxe monstrueux qui consiste,
pour certains Francais, & praliquer un aniimilitarisme violent
quand il s’agit de notre pays, et un militarisme échevelé et
frénétique quand il s’agit de la Russie soviétique. (Nouveauwz
applaudissements sur les mémes bancs.)

Maintenant, I”ai terminé. J'indique que nous apportons le vote
du parti socialiste au projel qui nous est soumis. Nous allons
voter ainsi pour notre idéal de la sécurité collective et de I’Orga-
nisation des Nations unies. Nous allons voter ce projet en pen-
sant a notre pays, & la France, pour qu’elle reste le grand pays
de la Déclaralion des droits de 'homme et du citoyen, le grand
pays de la liberté, car il ne peut pas y avoir de progrés social
et il ne peut pas’y avoir d’affranchissement pour 'ensemble des
travailleurs s’il n’y a pas de liberté dans un pays. (Vifs applau-
dissements sur de nombreux bancs a gauche et sur divers bancs
au centre.)

_ M. le président. La parole est & M. Diethelm.

- M. André Diethelm. Mes cher collégues, si je ne craignais pas,
& I'issue de ce long débat.et aprés tant d’interventions, de vous
paraitre ironique, je dirais, tout d’abord, mon regret d’avoir vu
une question aussi cruciale, & savoir le réarmement de la
France, présentée et discutée sous un angle aussi étroit et sous
des aspects aussi limités.

Le réarmement de la France n’est pas simplement, en effet,
un compte d’effectifs ou un systéme d'additions. C’est tout un
ensemble de problémes ol nous retrouvons, imbriqués étroite-
ment, nos accords internationaux, nos programmes d’arme-
ment et d’équipement, nos moyens financiers, et, de tout cela,
rien, ou & peu prés rien, n’a été abordé depuis hier.

" Sans doute, dans le vaste champ des accords internationaux,

" M. le ministre de la défense nationale a projeté quelques clar-
tés, fugitives & vrai dire, sur l'état actuel des négociations;
mais, demain, nous aurons, sur ce point, un débat important
et je ne voudrais pas le déflorer. -

En fait, qu’avons-nous fait depuis hier ? Nous avons, d’abord,
voulu supprimer les différentes exemptions qui diminuaient
Iimportance du contingent et qui faisaient échapper certaines
catégories, trop nombreuses, de jeunes Francals au service mi-
litaire, qui doit étre la loi commune d'une démocratie. Sur ce
point, je suis persuadé que, quelles que soient les génes ,qui
pourront en résulter, nous ayons répondu au sentiment de I'im-
mense majorité des Francais.

Puis, nous avons voté ce qui, dans la loi, s’appelle le service
de dix-huit mois. C’est une expression d’une exactitude tres ap-
proximative, en vérité, car le contingent 1949-2 va faire quinze
mois et le contingent 1950-1 n’accomplira sans doute pis un
service Inilitaire d’'une durée supérieure; il en résulte qu’en
réalité les dix-huit mois ne vont s’appliquer effectivement, si
les choses restent en état, que dans des délais relativement
longs, 4 1’échéance desquels c’est, de toute évidence, beaucoup
plus de dix-huit mois yu’il faudra faire. Ainsi, affirmer, pré-
sentement, que le service militaire obligatoire est fixé & dix-
huit mois constitue seulement une espéce de déclaration d’in-
¢ention; c’est, pour fout dire, proclamer que nous entendons
donner, en toul éfat de cause, au Gouvernement, c¢’est-a-dire
4 la France, les moyens en hommes nécessaires & la réalisation
d’une politique qui doit sauvegarder la paix en Europe et l'in-

tégrité du territoire national.

A cette déclaration d’intention, nous disons, tout net, que le
‘glus grand nombre des membres de celie assemblée est prit

souscrire dans un sentiment patriotique, dans le sentiment
jpur et simple de la défense du pays. (Applaudissements sur de
nombrewx bancs.) : - .

Mais il n’y a pas, dans cette affaire de défense nationale, que
des intentions. Tl y a aussi des actes, ef nous attendons 13 ~le
Gouvernement. Car nous avons entendu, depuis deux ans, de
nombreux ministres de la délense nalionale nous exposer leur
programme, et tous ces programmes peuvent étre ré¢sumés en
une seule phrase: « Demain, on rasera gratis ».

Toutes les observations de détail présentées par nos collégues
se rapportent au fait que nos malheureux soldats sont trop
souvent mal équipés, mal armés, plus souvent encore mal
instruits; et pouriant, le probléme est trés simple. Le voici, et je
m’excuse d’avoir, pour un instant, de la mémoire. :

Le probléme qui est au centre du projet de loi actuel, est
celui de la reconstitution, de la remise en état de nos forcces
terrestres. Il est posé, en réalité, par le changement extréme-
ment profond que la derniére guerre a apporté a nos unités
terrestres. Nous avons, tous, connu l'infanterie « reine des ba-
tailles », nos forces d’aujourd’hui doivent étre constituées par
des dizaines de milliers de véhicules mécaniques, de chars de
combat, d’engins compliqués. .

Cetle transformation profonde pose, en fait, des problémes
enticrement distincts de tous ceux que les chefs de I'armée de
terre ont eu A résoudre jusqu’a maintenant, et c’est sur ces
problémes que, depuis un certain nombre d’années, on a buté,

u’il s’agisse des cadres 3 former, des spécialistes & recruter,

‘instruclion a perfectionner, gu’il s’agisse surtout de la mise-
en ¢tat, du maintien; de la réparation et de l'efficacité dc ce
matériel gigantesque.

Les solutions, je vous le dis tout net, ne sont pas encore trou-
vées, et, quelles que soient les bonnes volontés, les essais
ou les améliorations partielles, il subsiste, dans ce domaine, un
effort décisif & accomplir, et qui ne saurait attendre. Le temps,
en eflet, nous presse,

C’est pourquoi je déclare, sans ambages, aux hommes qui
sont devant nous, que nous allons suivre leurs efforts avec
une attention angoissée, Nous soutiendrons, éventuellement,
leurs réalisations, mais nous saurons aussl dénoncer, avec
mesure, mais avec une implacable fermeté, leurs insuffisances
ou leurs erreurs.

En un mot, il n’est aucunement dans nos intentions de vous
donner un blanec-seing; tout au contraire, nous entendons exer-
cer, pour le plus grand bien de notre armée et de notre défense
nationale, les droits imprescriptibles d’une opposition en
régime démocratique. ‘

Tel est le sens du vote que mes amis et moi-méme allons
émetire dans un instant. (Applaudissements sur les bancs supé»
rieurs de la gauche et sur divers bancs aw cenire et a droite.)

M. le président. La parole est & M. Boivin-Champeaux, pour
expliquer son vote. - - ) o

M. Boivin-Champeaux. Mesdames, messieurs, le groupe des
républicains indépendants votera le texte sur lequel vous
venez de délibérer. -

Que ce texte soit justifié dans son principe, voild sur quoi
je n’ai pas besoin d’insister, car il me semble que celte justi-

cation 3 été donnée par tous les orateurs qui se sont succédé
3 cette tribune et par M. Demusois lui-méme. L

En tout cas, je me réjouis, & la fin de cette discussion, de
cette préoccupation commune qui, autour de I'idée de Patrie,
réunit tous les membres des différents groupes de ceite assem-
blée. ’ :

Jai I'impression que le texte que nous allons voter consti-
tue un outil etficace. Nous le remetitrons enire les mains du
Gouvernement, en lui demandant de s’en servir le mieux possi-
ble et en lui donnant toute I’efficacité possible.

Permettez-moi, 4 cet égard, deux observations.

Je regrette, comme l'a dit un orateur précédent, que les
grandes lois militaires organigues n’aient pas encore €t¢ votées,
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et que nous nous préoccupions des effectifs sans que nous.

soyons fixés ni sur le commandement, ni sur V'organisation de
2'armée, ni sur les cadres. Nous insistous une fois de plus pour
que ces lois soient soumises au Parlement dans le plus bref
deéiai. :

J'ajoute, en ce qui concerne cette efficacité, que j’ai été par--

ticulicrement heureux de la rédaction de Dlurticle 5 sur les
incorporations; tout en posant le principe, elle laisse au Gou-

- vernement toute la souplesse désirable. Je suis persuadé —

et je crois que c’est également lidée de M. le ministre de la

. ‘défense nationale et de ses collaborateurs — quw’il faut arriver

autant que possible & une incorporation annuelle, si 1”on. veut
avoir une armée efficace et si 'on ne veut pas voir l'unité de
nos classes brisée par deux instructions successives. = .

Je crois, du reste, monsieur le ministre, que c’est le but que
wous visez. Cette incorporalion annuelle, vous ne pourrez bien
‘entencu la faire que lorsque vous aurez les effectils suffisants,
vous permettant d’établir & I'intérieur de notre armée ur dou-
ble et peut-étre un triple jeu. .

Une troisitme observation- je ne crois pas que nous ayons
encore 1'équipement, I'habillement, Yarmement nécessaires; et
ce que nous vous demandons avec instance, c'est de ne procé-
der 4 des incorporations que lorsque vous pourrez donner une
instruclion ulile, Que 'on ne fasse pas venir des jeunes gens
‘dans des casernes ou ils auront les mains vides, ce qui est la
plus déplorable facon de faire du service militaire, .

Nous wvoterons donc le projet de loi. Les républicains indé-
jpendanls n’ont pas besoin de s’abriter derricre de trés grands
noms pour le veter Ils n’ont qu’a suivre ce qui a toujours été
leur politique nationale et leur préoccupation traditionnelle.

Le ‘gesle qu’ils font aujourd’hui est tout A fait normal de
feur part et conforme i l'idée ¢iils se sont toujours faite-de
fa défense de la patrie.

:
; Je me permetirai encore un dernier mot. Combien cette .

assemblée a eu raison, depuis qu’elle existe, d’altirer I'atten-
tion des gouvernemen:s successifs sur Vimportance des ques-
tions financicres! .

- M. le président du conseil, il y a quelques semaines, dans
un discours qu’il a prononcé, je crois, & Strashourg, disait que
la défense du franc était un élément essentiel de la défense
nationale. Combien or: s’en apercoit aujourd’hui ! et combien
on peut regretter, mes chers collégues, que, manquant d’une
jprévoyance nécessaire, les divers gouvernements n’aient pas
réservé cette marge de sécurité financiére dans laquelle vien-
draient s’inscrire aujourd’hui les dépenses de la défense natio-
nale; car vous allez vous trouver dans une situation cruciale !
. Puissiez-vouis trouver la solution nécessaire ! Souvenez-vous
que la politique militaire d’un pays n’est qu'une des faces de
sa politique économique et financieére.

C’est sous réserve de ces observations que le groupe des
indépendants-votera le projet de loi sur les dix-huit mois. (Ap-
m’llaudissemcnts an cenlre, ¢ droite et sur divers bancs a gaw-
che.) .

M. le président. La paroie est & M. Le Basser.

.

"M. Le Basser. Je renonce 3 la parole.

M. le président. Je vous en remercie, La parole est & M. De-
musois. -

M. Demusois. La discussion qui s’est instituée sur les dix-
huit mois a fait ressortir: 1° que le chemin de la paix ne passe
Ppas par les dix-huit mois; 2° que le service de dix-huit mois ne
eorrespond nullement & une préoccupation vraie et sérieuse
de la défense nationale qui devrait étre recherchée dans le
cadre d’une réorganisation de I’armée, souvent promise, mais
encore non réalisée, et qui devrait avoir comme base, nous
I’avons dit, non pas I'augmentation de la durée du temps de
service militaire, mais la mobilisation de toutes les ressources
matériclles et humaines dua pays. ’

- Celte mobilisation n’est possible que par l'instruction mili-
taire des masses profondes du peuple, c’est-d-dire par I'instruc-
tion et 'organisalion des réserves. Or, le service des dix-huit

- mois oblige & ’abandon total de ces réserves qui devraient étre

iconsidérées comme essentielles.
. La discussion a fait ressortir, en outre, 1a perspective d’aug-

“mentation considérable des dépenses militaires dans des condi-

tions hors de proportion avec les nécessités de la défense natio-
nale et les possibilités contributives du pays, déji trop lourde-
ment écrasé par les impots. p )

Egalement, votre projet, en tant qu’il abroge toutes les dis-
positions antérieures sur les dépenses, est inhumain et votre
opposition & nos amendements éclaire d’un jour cru vos réels
senliments 4 I'égard des jeunesses de France et de leur famille.

Les mesures de répression arbitraire contre les conscrits, leurs
parents, leurs amis, conire fous ceux qui, partisans de la paix,
ne sont pas d’accord avec vos projets, donnent 3 votre loi son
caractére d’agression et non de défense nationale,

*

Enfin, 1a cause profonde que le ministre de la défense natio-
nale a du reconnaitre comme vraie, c’est que vous d¢signez
officiellement 1’U. R. S. S. comme étant le pays conire lequel
toutes vos préoceupations militaires d’agression sont tendues, et

cela alors que nous sommes liés & 1'Union sovictique par un’

pacte d’amitié et d’assistance mutuelle pour vingt ans.

Enfin, pour tromper le peuple, non seulement vous accusez
I'Union soviétique de desseins ou de responsabilités qu’elle n'a
pas et pour lésquelles vous produisez des affirmations sans
preuves, cherchant méme & vous . dérober & toute discussion
séricuse ‘A leur sujet, mais vous vous efforcez de tronguer la
vérité, Par exemple, en ce qui me concerne, vous vous eflorcez

“de tirer argument de ma déclaration sur les forces nombreuses

et puissantes de 1U. R. S. S., déclarations que je maintiens, en
omettant sciemment que, non seulement, j’ai fait la preuve que
I’Union soviétique ne menace ni la France ni aucun autre peuple,
mais qu’elle est fondée a avoir une armée puissante du fait des
menaces directes-d’agression dont elle est constamment 'objet
de la part des fauleurs de guerre. Or, j'ai donné également a ce
point de vue des citations que chacun de vous peut vérifier et
qui, 4 ce jour, n'ont jamais été démenties.

Pour toutes ces raisons, le groupe communiste votera contre
T'ensemible du projet de loi. (Applaudissements & Uexiréme
gauche.) :

M. le président. La parole est & M. Dronne.

M. Dronne. A titre personnel, et trés bricvement je vous
dirai que le projet qui est maintenant soumis 4 nos sulfrages
jpose, poar moi, un cas de conscience.

D’une part, il est incontestable que la conjoncture interna-
tionale nous oblige & organiser la défense de la France.

D’autre part, il est également incontestable que le projet qui
nous est présenté n’est qu'un projet fragmentaire, (ui résout
seulement un élément du probléme, celui des effectils, et
que les immenses questions des moyens matériels- d’organisa-
tion de l'armée, de doctrine, restent en suspens.

Enfin, je voudrais irés franchement vous dire, monsicur le
ministre que je n’ai conflance ni en vous, ni en votre poli-
tique. .

Ceci dit, je voterai quand méme le projet de loi. Je le vote-
rai parce que, si, par malheur, la catastrophe que nous redou-
tons se déclenchait, je ne voudrais pas, plus tard, avoir le
remords d'avoir refusé i la France un moyen de ddfense, si

 dérisoire fat-il.

. Je voterai ce projet, monsieur le ministre, pour ne pas com-
metire cette faute capitale que vous-méme avez cominise vers
1936, lorsque vous avez refusé A la Irance le moyen de s'armer
et que, par ce geste, vous avez ouvert toutes grandes les
Bortes)de notre pays & linvasion. (Trés bien! trés bien! a
roite. .

M. le président. La parole est & M. Bardon-Damarzid.

M. Bardon-Damarzid. J’interviens simplement pour dire que,
fidéle & son passé, le groupe du rassemblement des gauches,
unanime, votera le projet de loi sur les dix-huit muis. 1l le fait
avec la conscience de remplir son devoir, son principal devoir

- dans la conjonecture présente, c¢’est-a-dire d’assurer la sécurite

de la France et la liberté des Francais.

Comme tous les Francais, nous souhaitons la -paix par I'or-
ganisation de la sécurité collective et.-nous sommes préts & Iui
consentir tous les sacrifices nécessaires. Mais en attendant
qu’elle soit devenue une réalité, nous estimons indispensable
la force armée que nous voulons donner & la France. .

Mais il n’est pas suflisant d’avoir des hommes, comme on !
rappelait tout 4 'heure, il faut encore avoir une armée orga-
nisée, de Iarmement, du matériel. C’est 13 essentiellement la
tiche du Gouvernement, Cette tiche, nous insistons auprés
de lui pour qu’il la remplisse jusqu’au bout et trés rapidement,
car il est indispensable que la France ait armée qui lui est
nécessaire dans un avenir trés prochain et nous estimons que
cette considération de sécurité nationale doit étre A  I’heure
actuelle I'impératif catégorique qui doit primer tous les
autres. (Applaudissemenls.) '

M. le président. La parole est & M. Chérif Sisbane.

M. Chérif Sisbane. Je 'voterai, comme mies collegues du
rassemblement des gauches, le projet qui nous est soumis,
mais j’ai quelques observations particulicres 3 formuler.

Au cours de ce débat, il a été dit que, pour obtenir une
augmentation des effeclifs, les obligations militaires allaient
étre étendues aux Francais musulmans d Algérie.

Je dois préciser, pour dissiper toute équiveque, que depuis
longtemps déja les Francais musulmans d’Algérie sont soumis
aux obligations militaires. Personne n’ignore, d’autre part,
qu'un grand nombre d’entre eux ont -irouvé une mort glo-
rieuse sur les champs de bataille en défendant le drapeau
frangais. c
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" Si, depuis quelque lemps, les recrues musulmanes me sont
plus enrolées, je erois saveir que c’est uniquement pour une
raison ('insullisance de crédils et por une décision du- pou-
voir eentral prise sans consultation préulable des intéressés.
A ma eonnaissonee, jamais aucun éilu musulman n’a dewmandé
Pexemption du service militaire de ses mandants. .

M. le ministre de Ia défense nationate. Cest exact !

" M. Chérif Sisbane. On ne peut donc dire que les obligations
militaires seront dorénavant étendues 3 une population gui
les a déjd remplies an prix de tant de sacrifices et qui a donné
lant de preuves de son patriotisme et de son attachement &
la France. - - - e
" Par ailleurs, on a parlé de I'égalité des devoirs et des
charges qui devait découler de I'égalité des droits. Nous som-
mes d’accord sur ce point. Bien mieux, nous- envisageons
_volenliers Y'égalité des devoirs en premier lien, et nous pen-
sons que Pégalité des droits ne devrait en étre que le corol-
Iaire, un corollaire ndécessaire. .

Or, en fait, si les musulmans @’Algérie ont rempli les obli-
. gations. toutes les ebligations milltaires imposées aux autres

Francais, et #ls jugent eela lont & fait naturel, ils ne sont pas
toujours arrivés a_oblenir, durant le temps méme de leur
présence sous les drapeaux, d’élre traités comme leurs cama-
rades. : , : )

C’est ainsi que le taux de la prime d’engagement, le taux du
prét, n'ont pas toujours été les mémes; que les sous-officiers
musulmans de carriere ne pouvaient en aucun cas prétendre
au prét franc; que Doflicicr musulman ne pouvail jamais
assurer le commandement d’une unité el que les pensions de
retraite et d’invalidité élarent différentes. | ’

Ce n’est pas par esprit de récrimination que je signale ces
inégalités, Je le fais parce gu’elles sont choguanies et préju-
diciables & 1a bonne entente qui ne doit cesser de régner entre
les enfants d’un méme pays.

. Des promesses nous ont été failes & plusieurs reprises de les
gupprimer. Ces promesses ont-elles été réalisées ?

C’est la question que je me permets de poser & M. le minis-
ire de la diéfense nationale, dont je connais le haut esprit de
justice. Je lui demande de meiire, une fois pour toutes, un
lerme 3 cetie situalion et de réaliser, entre les soldats d’une
méme armée, I'égalilé qui est la meilleure forme de la justice.
(Applaudissements.) ‘ .-

M. le président. La parole est & M. le ministre de la défense
mationale.

M. Jules Moch, ministre de la défense nalionale. Monsieur le
président, je voudrais tout de suite rassurer le Conseil. Je n’ai
pas Pintention, & ceite heure, de faire un long discours. Je vou-
drais cependant le remercier irés sincérement du vote qu’il va
émeltre. Je veux négliger tous les incidents minimes, toutes
les questions, si imporlantes soient-elles, qui sont secondaires
en regard du but. ‘ :

Je veux dire a M. Sisbane, que, s'il y a encore des diffé-
rences entre comballants musulmans et non musulmans, mais
je ne le crois pas, il veuille bien me les signaler, 11 sait queile
a été, depuis de longues anndes, ma 1p()smon en matitre de
déicnse des droits de ceux qu’on appelait jadis des indigénes
et qui sont des eitoyens francais comme les autres. Il sail que
je n’y manquerai pas. o

Et puisque je fais une évocation d’une époque dont jai
gardé de vifs souvenirs, celle de 1936, que M. Dronne, dont je
sais les services héroiques pendant la guerre, vetille bien me
laisser lui dire qu’avant de juger les hommes ou les faits, il
faut eonnaifre ces hommes et étudier ces faits, non pas en
partisan mais avee objeclivité, Il constaterait gue ce Gouver-
nement de 1936, dont c’est ma fierté d'en avoir fait partie..:

M. Marius Moutet. Trés bien.

M. le ministre. ...est le premier qui ait fait un effort de
réarmement de la I'ranee, et que ceci a é1é démontré en pleine
dictature, au procés de Riom, par Léon Blum lui-méme.

Ceci dit, je voudrais dégager la grande lecon de ces débats.
Elle est double pour moi. ' .

Les s¢énateurs que je vais nommer m’excuseront 13 encore
de les metire en cause. Mais y a-t-il eu, dans le passé, des
divergences poliliques plus profondes que celles qui ont pu
exister entre M. Diethelin et M. Boivin-Champeaux ? Y a-t-il eu,
4 la méme €poque, des différences politiques plus grandes que
celles 3ui ont pu me séparer de M. Boivin-Champeaux ? Y a-i-il,
aujourd hui, des dissemblances plus importantes que celles qui

peuvent exister entre M. Diethelm et M. Lamarque dont jaurais’

}*oulu avoir le droit d’applaudir ]la chaude éloquence tout 3
’heure ? -
Or, tous ces hommes sont d’accord et ils vont méler leurs

.- bulletins. dans le vole d’une Joi qui n’est eertes pas la grande

loi @’organisation de Yarmée, mais qui est Youiil nécessaire,
suivant expression de Pun d’entre vous, Veutil dont nous avung
besoin pour forger celle armée. - = - - - - .
Hs vont s’unir, dans un large éventail d’opinions politiques,
parce qu’ils.éprouvent une angoisse (ue nous éprouvons tous.
Cetle angoisse, c’est pour mwi la deuxieme lecon. ™ .
J'écoulais tout & 'heure M. Demusois. Je suis persuadé que
M. DPemusois a parlé sineérement. Mais je suis persuadé gussi
gue la répélition d’informations sciemment dirigées a rebowre
de Ja vérité finit por hinprégner les esprits au point de leur
retirer toul sens critique, toute liberté de jugement. (Marques
d’upprobation.) Je suis persuadé que M. Demusois, je le dis...

M. Bemusois. Ne le dites pas-! (Sourives.}

*

M. Vanrulien. Nous Ie savons !

M. le miristre. ... que M. Demusois, s'il étaitrappelé un jour
A Iaire son devoir de soldat francais, le ferait sans doute, niéine
si l‘qssalllant étaitlla_m Russie. - ‘ o

Mie Mireille Dumont. Cela pe p.eu_t pas étre.

M, le ministre de la défense nationale. Gela ne peut pas étre,
dites-vous, hélas! Je soubaiterais que la Russie be se fut pas
mise en dehors de la famille des nations, entrainant dans son
sillage le parti communisie en France, qui s’est mis en dehors
des partis groupés dans le vole qui va élre émis, comme i}
s’est mis en dehors de tous les votes d'intérét national. (Inter
ru}';t,wns a Uextréme gauche.)

.Je ne suis pas prés d'étre troublé par des interruptions com-
munistes: j’al une solide expérience en la matiere.

Je veux dire simplement que ce qui est lamentable, c’est
que, précisément, méme si Pon cherche 3 comprendre cette’
politique sovictique — et je vous assure gue je cherche 2 ja
comprendie — on ne peut pas ne pas étre frappé par la pour-
suite d’un but-final qui néglige tout ce qui peut nous
paraitre important, & mnous, et qui parait secondaire li-bas.
C’est Staline signant son accord avec Hitler, c’est Ribbenirop
recu par Molotov. C'est la Letionie, Ja Lithuanie, VEsthonie
Drises, la Finlande ampulée, la Pologne occupée et amputée, la
Tchécoslovaquie, tous les autres Efats dont on a déja parlé
réduits au rang de vassaux. C'est, enfin, celte thase qui veut
étendre le communisme par tous les moyens, y compris, s’ik
est nécessuire, la guerre, . . R :

Vous éles arrivés & ce résultat qu’en obéissant aveugiémeng
aux instructions de Moscou, qui sont, bien souvent, envovées
dans des conditions que nous connaissons, qu’en obéissant A
ses instructions et en acceptant d’étre devenus des satellites,
vous avez scellé contre vous I'unanimité de eeux qui veulent

ue vive la République, que vive la hberté, que vive Yindépen-
dan_cie )fmnr;aise. (Applandissements & gauche, au cenire et &

roile. :

M. Demusois. Je demande la parole. -

M. le président. La pzirole est & M. Demusois, pour rrK ) Iré
4 M. le ministre, ) . C - - P tpondre

.M. Demusois. M. le minislre de la défense nationale 's’est
livré 4 un jeu quelque peu singulier en ce qui me concerne,
Peut-8tre lul restait-il ’espoir’ de me couper de mon parti-..

M. le ministre de la défense nationale. Non! non! -

M. Demusois. ...qui est, je le déclare toul de suite, ma rais
son d’étre ? Peut-éire espérait-il me metire en désaccord avee
ses affirmations concernant ’Union soviélique ? (Brutt.) '

Alors, je le dis hautement: si M. le minisire de la délense
nationaie a fait son intervention pour oltenir ce résultat, qu’il
soit bien certain de s’élre trompé, qu’il ait Vassurance que le
but recherché n’est pas alteint. Je déclare, ce fut ma fierté,
je Yai proclamé pendant la guerre, devant le troisiéme tribu-
nal militaire 4 Paris, qu’en aucun cas je ne renoncerai i o6
qui fut mon idéal de toujours, idéal que j'ai, d’ailleurs, appris
A connailre & wne époque ou jétais adhérent des Jeunesses
socialistes dans le 13° arrondissement et qui, je le dis ici em
passant, fait de celui qui vous parie up homme qui connait
pour le moins les théories socialistes et qui p’y a jamais failli.

Je déclare que je irouve Vexpression de tous ces enseignes

ments dans la vie de mon parli, le parti communiste, et si
vous avez eu l'espoir de me couper de lui, eh bien! je vows
le répete, vous vous &ies troimnpés. (Rires et inlerruptions &
droile et au cenlre.) -
. Non seulement vous vous é&les trompés sur ce point, mais
Je réalfirme ici mon accord absolu avec cette magistrale décla-
ralion faite par Maurice Thorez i la tribune de 1’Assemblée
mationale, parce que €’est ma conviction profonde: Non! nonl
Jamnais le peuple francais ne fera la guerre & Y'Union soviétique,
{Applaudissemenis & Uextréme gauche.)
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- .
M. le président. Personne ne demande plus la parole ...
Je mets aux voix I'ensemble du projet de loi.
Je suis saisi d’'une demande de serulin.

Le scrutin est ouvert. » -
(Les voles sont recucillis. — MM. les secrélaires en font le

Lépouillement.) . -

_M. le président. Voici le résuitat du dépouillement du scru-

~

fin -
Nombre de votanis........... Cereriaineas 312
Majorité absolue des membres composaint
le Conseil de la République............ 161
Pour ['adoption ......... 204
Conire .....ovevvivevenenn ,18

Le Conseil de la République a adopté. :

Conformément & Yarticle 57 du réglement, acte est donné
de ce que Vavis sur I'ensemble du projet de lof a é1é adopté
A la majorité absolue des membres composant ie Conseil de
la République. (Applaundissements.) B

- .
MOTION D’ORDRE

M. le président. Avant de consulter le Conseil sur la suspen-
sion de la séance, je crois devoir rappeler que reslent a l'ordre
du jour de la présenie scance un certain nombre de projets
de loi. ' ) -

C’est d’abord le projet de loi relatif aux retraites mutualites

"des combattants 1939-1945.

En second lieu, devrait vemir en discussion le projet de loi
relatif 3 la composition et & Vétection de I’Assemblée de I'Union
[rancaise, mais, M. le ministre des affuires éirangeres, d’accord
avec les commissions intéressées, demande que le projet de
loi relatif & la ratification des accords franco-sarrois soit dis-
culé avant. . )

Il n’y a pas d’opposition & cette interversion ?..,

M. Marius Moutet. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Moutet.

M. Marius Moutet. Mesdames, messieurs, un  débat d’une
Importance toute particulicre va s’instituer sur la ratification
vingt et une

heures. Combien aurez-vous de participants a4 ce débat, étant
donné que c¢’est seulement maintenant que vous allez fixer
Uheure du renvoi de la séance ? C'est devant une Assemblée
véritablement par trop restreinte que va étre discuté ce projet
alors que, demain, vous avez préeisément un débat sur les
affaires extérieures qui aménera ici le ministre des affaires
élrangéres, qui suivra tout naturellement le débat que vous

- voulez instituer.

Je considere qu’il ne serait pas digne de cette Assemblée

_d’aborder un tel débat dans les conditions de discussion qu’on

nous propose. Je demande a 1'Assembliée de renvoyer le débat
A demain, 15 heures 30, en mettant cetle quesiion en téte de
JVordre du jour. .

M. Michel Debré. Je demande la parole.
M. ie président. La parole est & M. Debré. ’

M. Michel Debré. Je suis d’accord sur un point avec M. Moutet
et en désaccord sur un autre. Je reconnais que I'importance de
la ratification nous est demandé d’autoriser justifie la
présence d’un grand nombre de sénateurs et qu’il convient, par
conséquent, que soit faite 4 lavance l'annonce de l'heure &
aquelle sera .discuté ce projet. Mais je ne suis pas d'accord
en ce qui concerne la date de demain. On risquerait ainsi
d’amoindrir la portée du débat en mettant en téte de I'ordre du

- jour Paccord franco-sarrois. Ce qui doit étre discuté ici, demain,

e’est I’ensemble de la politique extérieure du Gouvernement
francais en Europe et hors d’Europe. Ce serait créer une regret-
F‘lblf confusion que de méler deux débats différents I'un de
autre.

Ma conclusion personnelle serait de respecter 1’ordre du jour
de demain. Que la guestion orale avec débat sur le probléme
extérieur vienne comme préva 3 15 heures 30, et, s’il y a lieu,

révoyons une séance spéciale pour la ratification des accords
ranco-sarrois, demain soir ou vendredi matin.

M. Marius Moutet. Je suis prét & accepter la date de ven-
dredi, a la condition que ce soit en tiéte de V'ordre du jour. Vos
délégués & Vassemblée de Strasbourg doivent en eflet partir
i 5 heures du soir pour siéger le lendemain. Il me semble
gwils doivent, en tout état de cause, élre présents. Nous pour-

rions donc mettre cette affaire soit vendredi, en téte de 1’ordra
du jour, soit 4 la suite de l'ordre du jour de jeudi, étant
entendu que si nous ne pouvions pas alors terminer cette dis-
cussion, elle serait renvoyée & vendredi. ’

M. le président. Jé dois faire ohserver qu’il est probable — ce
qui est souhaitable — que le débat de politique clrangere aura
une grande ampleur. Vous risquez dong, demain, de vous
retrouver dans une situation analogue. Vous savez, -en outre,
({u’il est assez difficile, dans les circonstances actuelles, d’avoir
devant nous M. le ministre des affaires étrangéres. Il acrepte
de venir ce soir, d'accord avec les commissions intéressées.

. Yavais le devoir de vous le dire. :

Bien entendu, il appartient au Conseil de statuer. '

M. Marius Moutet. Nous travaillons dans des conditions impose
sibles. Nous sommes renirés depuis un mois et le travail vrai-
ment utile commence senlement. maintenant. Clest & nous de
régler notre ordre du jour.

M. le président. Mon cher colltgue, 'ordre du jour est fixé &
la conférence des présidents, . ‘

Il est entendu que le Conseil est toujours maitre de son ordre
du jour, mais 11y a intérét, pour la bonne marche da nos
débats, a observer & cet égard une certaine conlinuité el une
certaine discipline, . :

La parole est 4 M. de Montalembert. :

M. de Montalembert. Le Conseil me permetira de le tenir au
courant du fail suivant. La discussion de la proposition de Ioi

“sur Pélection de cerlains membres de YUnion francaise devait
.venir, d’apreés la conférence des présidenis, dés la reprise de

la prochaine séance. .

M. le président. Auparavant, il y a une question qui ne
semble pas devoir donner lieu i une large discussion. .

M. de Montalembert. A 1o demande expresse de M. le minisire
des aflaires étrangéres, celfe discussion a été reportée 4 un
rang plus lointain, car M. Robert Schuman a manifesté le désir
de venir ce soir devant nous pour représenter le Gouvernement
dans la discussion des accords franco-sarrois.

M. Borgeaud. Je propose le maintien de 'ordre du jour, car,

"si nous renvoyons coustamment les débats prévus, nous accu-

mulerons des relards que nous ne pourrons ratiraper.

M. le président. Je consulte le Conseil sur le maintien de
Tordre du jour proposé, sous réserve de V'interversion demandde
a4 M. le ministre des affaires étrangcres -— aceeptée par la com-
mission — en ce qui concerne Ia ratification des accords franco-
sarrois, dont I'examen viendra avant le débat sur 'assembliée
de I’'Union francaise. :

Il n’y a pas d’opposition ?...

Il en est ainsi décidé. ; :
~ Reste A fixer maintenant I'heure & laquelle vous eniendez
Treprendre la séance. }
. Mr:ae Devaud. Ce ne peut pas &ire avant vingt-deux heureg
renle,

Voir nombreuses. Vingt-deux heures trente.

M. le président. Jentends proposer vingt-deux heures tremte.
Il n’y a pas d’opposition ?
Par eonséquent, la séance est suspendue el sera reprise i
vingt-deux heures trente. :

(La séance, suspendne & vingt-et-une heures, est reprise @
vingt-deux hewres quarante-cing minutes, sous la presidence
de M. Gaston Monnerville), ' '

PRESIDENCE DE M. GASTON WONNERVILLE

© M, le président. La seance est reprise.

— 10 —

EXTENSION DU BEMNEFICE DES RETRAITES MUTUALISTES
AUX COMBATTANTS DE LA GUERRE 1339-1345.

Adoption d’un avis sur un projet de lol.

_ M, le président. L’ordre du jour appelle la' discussion du pro-
jet de loi, adopté par DI’Asseniblée nationmale, tendant & étens
dre le bénéfice des retraites mutualistes instituées par la loi du
4 ao(it 1923 aux comballants de la guerre 1939-1945 et aux
ayants cause des combattants morts pour la France au cours
de la guerre 1939-1945. (No® 638 et 733, année 1950.)

Dans la discussion générale, la parole est & M. le rapporteur:
de la commission des pensions.
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M. Heline, rapporieur de la commission des pensions (pen-
sions croiles et militaires et viclimes de la guerve et de Uop-
g)ression). Mesdames, messieurs, le projet adoplé-par I’Assem-
iée nationale et sur lequel Vavis du Conscil de la Républiyue
est aujourd’hui sollicité a pour objet d’étewdre aux combat-
lants de la guerre 1939-1945 le hénefice des dispositions de la
foi du 4 aotit 1923 et de celles qui on modifice ou complétée.

Le légisiateur de 1923 a pensé au speclacle désobligeant que
scrait cclul donné par les anciens combattants devenus vieux
et menacés ou atteints par la misére, Il les a done invités a la
prévoyance et a encouragé leurs efforts dans ce sens en pre-
nant une part dans la contitution de leur retraite.

On assisla alors 3 la création de caisses autonomes de mu-
tualité combattanle 2 coté do la caisse nationale de retraites
pour la wieiliesse, puisqu’il était entendu que les bénéficiaires
de celte loi avaient la faculté de faire leurs versements soit 2
In caisse natisnale des retraites pour la vieiilesse, soit dans les
caisses autonomes qui avaient été erées i cette intention.

La loi du 4 aoul 1923 a atiribué aux anciens combaltants et
viclimes de la guerre qui se constituent tune relraite auprds

d’une_caisse autouome ou de la caisse naticnale de retraites :
gou; la vieidlesse, ume participation financi¢tre de I'Etat égale

25 p. 100 du montant de cetle retraite. |

L’atticle 141 de la loi de finances du 3! mai 1933 a modifié
profondément les dispositions de la loi du 4 aout 1923 en rédui-
sant de moitié¢ le taux de la participalion de PEtat pour tous
ceux qui ont adhéré aux organismes mutualistes & partir du
ier juin 1933, ie taux initial de 25 p. 100 n’étant mainlenu gu’en
faveur des adnérents qui avaient colisé en vue de la constitu-
‘;19)}!1 d’ane retraite avant 1a promulgation de la loi du 31 mai

33.

_Les pouvoirs publics ont estimé que, dix ans aprés la pro-
mulgation de la premiére loi, ils pouvaient peut-étre pénaliser
ceux qui n’avaient pas fait I'effort nécessaire pour bénéficier
de cette loi. Je n’irai pas jusqu’a dire cependant que la loi qui
entre temps a eréé la retraite du combattant, fort minime, vouas
le savez, fut I’élément déterminant de cette décision qui rédni-
sait notablement, conrme vous le voyez, la participation de
TEtat dans la constitution des retraites mutualistes. '

1l serait, & mon avis, inconvenant que le Gouvernement pit
faire état de ceite situation, de cette eréation de la retraile du
combattant pour juslifier la restriction qui a été opérée. Je veux,
pour ma part, retenir seulement I’idée de pénalisation qu’il a
cru devoir imposer & ceux de nos camarades qui avaient négligé
de bénéficier en temps utile de la loi du 4 aout 1923.

Tout A I'heure je reviendrai sur ce fait, car il faut que cette
idée soit bien connue pour juslifier la demande que nous allons
vous faire dans un inslant.

Je ne vous infligerai pas, mesdames, messieurs, la lecture
complete de ce rapport que vous avez sous les yeux. Je vou-
drais simplement insister sur le fait qu’il est de stricte équité,
de simple justice, de prévoir pour les combattants de 1939-1945
les mémes avantages qui avalemf éié accordés & leurs -anciens
de 1914-1918. Mais, si neus adoptions le texte de 1'Assemblée
nationale, il subsisterait une possibilité d’interprétation défavo-
rable 4 nos jeuncs camarades, en ce sens que V'on pourrait leur
appliquer les dispositions de la derniére lol, celle qui a réduit 3
12,50 p. 100 la pariicipation de I'Etat.

Ce que votre commission des pensions veut souligner, c’est

w’il n’est pas possible de pénaliser les combattants et victimes
ge 1a guerre de 1939-1945 pour une négligence qu’ils n’ont pas
commise, puisque le bénéfice de la loi ne leur a pas encore ¢té
offert; ils ont droit, par conséquent, aux mémes avantages qui
aviient été attribués pendant dix années conséculives a ceux

. de la guerre 1914-1918. , .

(’est” pourquoi nous vous demanderons_ tout & l'heure de
medifier le texle du projet de loi en ajoutami une incidente que
je vais souligner en lisant le texte de cet article unique: « Les
dispositions de la loi du 4 aonit 1923 et de celles qui Pont medi-
fice ou complétée, & exception, toutelois, pendant un délai de
dix années a compter de la promulgation de la présente loi, des
dispositions de l'article 14 de la loi de finances du 31 mai 1933,
sont applicables aux personnes litalaires de la carte du combat-
tant attribuée dans les conditions fixées par le décret n° 49-1613
du 23 décembre 1949 et les arrétés pris pour son applicatien,
ainsi qu’aux veuves, orphelins et aseendants des combaltants
morls pour la France au cours de la guerre comimencee le
2 séptembre 1939. » .

Ce que volre commission a voulu mesdames et messieurs,
¢’est gquil ne subsistil aucune ambiguité, aucune pOS’S.Iblht‘é
d’interprétation défavorable par l'administration et quil soit
bien entendu que les bénéficiaires de ceite nouvelle loi obtien-
pent sans discussion la majoration de 25 p. 100, qui avait été
attribuée pendant dix ans & ceux de la guerre 1914-1918.

Je voudrais également, pour répondre aux objections possibles
du Gouvernement sur les incidences financiéres de cette mesure,
faire un peu Ihistorique du fonctionnement de cette majoration

d’Etat pendant la période qui s’est écoulée du 4 aott 1923 jus-
qu’a 1933, date a laqueile est inlervenue cette mesure de Tese
triction quant au taux de la participation de I’Etat.

VYoici comment le systéme fonctionnait. Les cotisants ver- -
saient une certaime somme et en méme temps PEtat versait a
la eaisse autonome ou & la caisse nationale des retraites pour la
vieillesse qu’avait choisie le soci¢laire, une participation — qui
élait une subvention — de 25°p, 100; laquelle étuit versée, en
méme ‘temps que la cotisation du sociétaire, & la caisse auto-
nome a laquelle il avait confi¢ ses versements et qui fruclifiait
pour la eonstitulion de sa retraite. Depuis 1933, pour des raisons
sans doute d’ordre budgétaire que nous n’avons pas A disculer
ici o1 a adopté une méthode différente: les sociétaires versen
encore leur cotisation, mais I'Etat, au lieu d’apporter sa subven-
tion annuelle, a décidé de n’intervenir qu'au moment de la
liguidation de la retraite des intéressés. :

Par conséquent, au moment ou I'on liquide la retraite, on tient
compte 3 Ja fois des versements de l'intéressé et de la majora-
tion apportée par I'Etat. C’est dire qu’aux termes de la proposi
tion que nous vous soumettons, mesdames, messienrs, et qui
aura pour bénéficiaires des gens qui, par la loi du 4 ao0t 1923,
doivent remplir la double condition d’avoir 50 ans d’ige et
20 années de sociélariat, c’est dire, je le répete, que I’Etai n’in-
terviendra pas, sous quelque forme que ce soit, dans la constis
tution de ces relraites avant 1961.

Ccst en 1961 seulement que les premiers hénéliciaires feront
appel A Vintervention de PElat. On ue peut doac pas nous objec-
ter aujourd’hui que la proposition que nous vous faisons de
faire héncficier de ces lois les combattants et victimes de la
guerre de 1939-1945, peut avoir une incidence quelconque au
point de vue budgétaire.

C’est pourquoi je vous demande, mesdames, messiears, de
voter & P'unanimité la mndification que votre commission pro-
pose au texte de I’Assemblée natiopale, et qui, je le répcte, &
pour but de ne pas permeltre 3 administration une interpréta-.
tion restrictive des lois en vigueur, mais de faire bénéficier nos
jeunes camarades de la derniére guerre de la plénitude de la
majoration qu’a prévue la loi du 4 ao0t 1923. . .

Il nie peut élre quesiion en effet de les pénaliser en aucune
manicre. Ils ne sont pas responsables du fait que la loi ne leur
est appliquée qu’aujourd’hui et la stricte équité exige qu’on leur,
donne le méme délai pour se décider 3 cette ceuvre de pré-
voyance' 3 laquelle les combattants de 1914-1918 ont éié invilés
en 1923 et & laquelle mous ne pouvons que les inviter nous-
mémes en 1950. (Applaudissements.) :

M. le président. La parole est 3 M. Manent.

M. Manent. Mes chers collégues, je veux d’un mot m’associer
publiquement a ce que vient de dire mon collégue, M, Héline,
rapporteur de la eomimission des pensions. .

Cet acte de juslice, qui vaut déja par lui-méme beaucoups
me parait encore plus intéressant par ses comnséquences: il va
rapprocher les deux générations du feu et nous sommes noms
breux dans cette Assemblée pour souhaiter cetle solidarilé.

C’est pourquoi je tenais par avance a remercier le Conseil de
la République qui a toujours éié si attentif & ces questions de
justice et d’harmonie. (Applaudissements.)

M. le président. Personne ne demande plus la parole dans 1a
discussion générale ?2... : :

La discussion générale est close. Lo

Je consulle le Conseil de la République sur le passage & la
discussion de Varticle unique du projet de loi. )

(Le Conseil ddcide de passer & la discussion de UDarticle
unique.) : .

M. le président. Je donne lecture de T'article unique: i

« Article unique. — Les dispositions de la loi du 4 aout 1923
et de celles qui 'ont modifiée ou complétée, & Pexception tous
tefois, pehdant un délai de dix années a compter de la promul-
gation de la présente loi, des dispositions de V'article 141 de la
loi de finances du 31 mai 1933, sont applicables aux personnes
titulaires de la carte du combattant attribuée dans les condi-
tions fixées par le décret n° 49-1613 du 23 décembre 1949 et les
arrétés pris pour son application, ainsi qu’aux veuves, orphes -
lins et ascendants des combattants morts pour la France au
cours de la guerre commencée te 2 sepetmbre 1939, »

Avant de mettre aux voix Particle unique, je donne la parole
a M. Primet pour explication de vote.

M. Primet. Tout ce qui peut apporter des avantages aux an-
eiens combattants et aux victimes des_deux guerres a toujours
Pagrément du groupe communiste. Tout en regretiant que des
avanlages plus substantiels n’aient été apportés jusqu’ici aux
anciens combattants par le Gouvernement, notre groupe volera
le projet qui nous est soumis. (Applaudissements a Uextréme
gauche.)

M. le président. Personne ne demande plus la parole 3...

Je mets aux voix Iavis sur le projet de loi,

(Le Conseil de la Répblique a adopté.)
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RATIFIGATION D’AGCORDS CONCGLUS ENTRE LA FRANCE -
: * ET LA SARRE

Adoption d’un avis sur un projet de loi.

M, le président. L’ordre du jour appelle la discussion du pren-
jet de loi, adopté par I’Assemblée nalionale, relatif 4 la ratifi-
salion des accords conclus a Paris, le 3 mars 1950, entre la
France et la Sarre. (N°s 711 et 723, année 1950.)

Avant d’ouvrir la discussion générale, je dois faire connaitre
au .Conseil de la République que j’ai recu de’ M. le président
dn conseil des décrets nommant, en qualité de commissaires
du Gouvernement pour assister M. le ministre des aflaires étran-
géres:

MM. Clappier, directeur du cabinet du ministre;

de Bourbon-Busset, directeur adjoint du cabinet; . :

Robert, conseiller financier du haut commissaire de 1
République francaise en Saire;

Vaille, chel du service central de la pharmacie au minis-
tére de la santé publique;

Laurent, conseiller juridique du haut commissaire de
France en Sarre; °

de Beaurnarchais, administrateur civil au ministére des
aflaires élrangéres;

Gueury, administraleur civil au ministere des affaires
étrangéres,

Desrousseaux, directeur des mines au minisiére de 'indus-
trie et du commerce. .

Acte est donné de ces communicaiions.

Dans la discussion générale, la parole est & M. le rapporteur
de la commission des affaires étrangéres. .

M. Michel Debvé, rapporteur de ia commission des affaires
élrangéres. Mes chers collégues, le Gouvernement vous demande
de lautoriser a ratifier trois conventions, 'une sur Pexploila-
tion des mines de la Sarre, }a seconde sur I'établissement des
ressorlissants frangais ef sarrois et 'exercice de leurs aelivités
professionnelles, ia troisiéme sur I'aide mutuelle judiciaire, puis
deux accords, 1'un sur la pharmacie et 'autre sur les lois d’as-
sistence. ‘

§’il ne s’agissait, aujourd’hui, que d’autoriser la ratification
de ces cinq textes, la discussion serait certes intéressante, mais
limitée! ,

Le Parlement a déjd eu 3 étudier et & approuver certaines
coaventions passées entre le Gouvernement francais et le gou-
vernement sarrois. I} s’agit aujourd’hui de bien davantage.

“En effet, Ie 3 mars 1950, date de la signature des texies qui
vous sont présentés, a été conclu un ensemble "de conventions
et d’accords, exactcment huit eonventions, cing accords, un
proiocole, quatre échanges de lettres. -

" De cet ensemible, vous étes saisis, parlie pour autoriser la
ratification, partie simpiement A titre d’information.

Quatre conventions se détachent nettement, 'une essentielle,-

intitulée « convention générale », {trois autres importantes,
deux sont celles que j’ai eitées en commencant, plus une con-
yeation dite d’« union économique ». ‘

Avant de commencer la discussion sur les conventions qui
vous sont soumises, il imporle de bien voir la poride de ces
quatre textes essentiels. ) - )

. La convenlion générale, qui domine le lot, affirme le principe
de l’autonomie de la Sarre en matiére législative, administra-
tive et judiciaire; elle limite le pouvoir réglementaire du repré-
sentant de la France & l'application de la législation monétlaire
et douaniere. .

Elle énumcre les cas ou le représenfant de la France peut
faire opposition des textes législalifs ou réglementaires des au-
torités sarroises. Cette convention opére également un partage
d’atlributions entre 'autorité francaise et l'autorité sarroise
en certains domaines importants S)our Vune et Pauire nation.

Enfin, elle fixe les modalités de la représentation de la Sarre
a I'étranger. . . .

A cette convention impoitante est joint un protocole qui
détermine la procédure pour Vexercice du droit d’opposition du
représentant de la France, dans tous les cas ol la convention
lui reconnait ce droit. g

Aussitot aprés cette convention capitale vient une convention

’Hile d’union économique dont l'importance, sans éire égale
4 la précédente, est cependant notable. En effet, elle se substi-
tue A des textes antérieurs qui prévoyaient le rattachement éco-
nomique.

‘La loi du 45 novembre 1947, qui avait introduit le franc et
de_ce fait avait rattaché le territoire de la Sarre A 1a zone moné-
taire et économigue francaise, s’était bornée & ordonner le rat-
fachement mondtaire et économique.

La convention qui se substilue & ce texte est #noins une con-
vention de rattachement qu’une convention d’union économi-
que. 1l est dit, dans cetle convention, que les deux gouverne-

7~

ments ne doivent établir aucune discrimination entre les pros
duits des éconormies francaise et sarroise, que le Gouvernement
francais s’engage & accorder dans ses accords ou traités une
¢gale considération aux intéréls des ¢conomies francaise et sar-
10ise. ’

De son eoté, le gouvernement de Ja Sarre s’engage & prendre
toutes mesures d’ordre fiscal ou social pour mettre les entrepri-
ses sarroises dans les mémes conditions de fonctionnement et
de coneurrence que les entreprises francaises analogues.

Aprés ces deux conventions, la convenlion générale et la con-
vention d’union économique, en vient une iroisieme relalive
aux mines de la Sarre. ‘ .

Ses considérants méritent d’abord attention. I y est dit, en
effet, que le Gouvernement francais reconnait 3 la Sarre le
droil uitérieur de recevoir en propriété les gisements de char-
bon silués sur son territoire. En d’auires termes, la France
renonce,-au bénélice de I'Etat sarrois, a une créance qui était
la sienne au tilre des réparations. Aprés ce considérant de
principe qui est accompagné de I'acceplation expresse de I'Etat
sarrois de reconnaitre & la France le droit d’assurer I’exploi-
tation du bassin houiller, on lit un nombre assez important de
dispositions relalives aux modalités d’exploitation de la régie
francaise des mines, aux modalités du contrdle pour lequel un
droit de regard est reconnu au gouvernement sarrois.

La derniére conveniion importante de cet ensemble de textes
a trait 4 Pétablissement des ressortissants des deux pays. Cetle
convention, en vérité, applique, dans le domaine du droit des
personnes, les principes de P'union économique. Elle rappelle
les reégies générales qui  découlent de l'union économique,
c’est-d-dire la liberté de circulation des personnes et des biens
et l'engagement des deux gouvernements de n’élablir, en ce
(qni concerne leurs ressortissants, aucune diserimination. Tou-
tefois, D'application de ces dispositions générales se¢ heurtant
A un assez grand nombre de difficultés pratiques, la convens
fion est longue et, aprés avoir fixé, aussi bien pour les acti-
vités commerciales que pour les aclivités salariées ou pour les
exploitations agricoles, le principe de la non-discrimination,
pose une série de régles destinées & prévoir, dans cerlains cas,.
des exceptions et, dans d’autres cas, leur application malgré les
difficuliés résulltant des législations internes des deux terri-
toires. ' ‘ . :

En ce qui concerne Yensemble des autres textes, je me
boinerai & vous renvoyer au rapport écrit que vous avez enftre
les mains. Leurs dispositions, en effet, comme vous pouvez le
lire, font de la piupart d’entre elles des lextes d’application.

Avant d’enirer dans I’examen de la situation politique, qui
motive ces conventions, ainsi que la situation politique qui peut
en découler, il est un point de droit que je suis chargé par
volre commission des aflaires étrangéres,. d’indiquer briéve-
ment devant vous, _

1l ne vous est demandé, en effet, comme je le rappelais au
début de mon exposé, une autorisation que pour la ratification
de deux des conventions importantes. La convention générale,
notamment, n’est pas parmi les textes qui vous sont soumis.

Pour expliquer cette différence de sort qu’il fait aux textes
qui ont été signés le 3 mars 1930, le Gouvernement se fonde
sur ['article 27 de la Constilulion. : -

Cet arlicle 27 reprend dans ses termes les disposilions de
Varticle 8 de la loi constitutionnelle du 46 juillet 1875, sur les
rapports des pouvoirs publics, mais il ajoute les mois « orga-

" pisation internationale »., L’article 8 de la loi du 16 juillet 1875

excluoit les traités politiques de la liste des actes soumis 3
autorisalion préalable avant ratification. Les auteurs de la
Constitution de 1946 ont estimé que ce silence de la loi cons-
titutionnelle du 16 juillet 1875 n’était pas bon, qu’il laissait A
Parbitraire gouvernemental un trop grand champ et ils ont
limité les dispositions anciennes en prévoyant que les textes
ui déterminaient ou intéressaient I'organisation internalionale
evraient étre soumis & l’autorisation préalable du Parlement..

Le ministére des affaires étrangéres présenfe une interpréta-
{ion assez restrictive de cet article 27. Il estime en eflet que
cet article 27 doit étre compris comme limitant aux traités qui
créent un organisme international ou qui intéressent un orga-
nisme international, les texles pour lesquels une auforisation
préalable est nécessaire, laissant de cOté Pensecmble des actes
politiques touchant les relations -entre Etals sans créer wune
structure juridique, un organisme au sens administratif du
mot. Volre commission des affaires étrangéres, comme il est
dit dans le rapport que vous avez sous les yeux, s’est élonnée
de cette interprétalion. Elle n’a pas trouvé dans les travaux
préliminaires de la Constitution, aucun argument de texte &
vous soumettre. Mais elle eslime que linlerprétation restric-
tive qui est faite risque d’étre dangereuse et, en fait, peut sup-
primer la quasi-totalité de la réforme que les auteurs de la
Constitution de 1946 ont voulu affirmer et établir,
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Pour ne pas alourdir ce débat, pour ne pas retarder une
procédure qui.a déja éié tres longue, la commission des affaires
€élrangires de volre assemblée me s’est pas appesantie sur ce
probleme, mais elle m’a chargé de déclarer & celle Iribune,
comme je 'expose dans moa rapport, qu’il ne fallait pas que
la non autorisation préalable de ce texte piat éire considérée
comme un précédent et que Pinlerprétalion abusive du minis-
‘tére des allaircs étrangéres w’avait pas €1é acceptée par elle
et cela en aucune facon,

Celle remarque est importante. Les parlementaires- sarrois,
qui ont eu A ralifier I’ensemble des textes signés le 3 mars 1950,
ont{ pensé que cette absence d’autorisation expresse donnée
par le Parlement aux acles les plus importants et, en parti-
culier, a cette comvention générale, cachait quelque arriére-
pensée, plus exactement cachait 1'idée que ceite convention
générale n’était que provisoire, que le Gouvernement francais
avait, quant & i‘avenir des relations franco-sarroises, des pen-
sées gu’il ne voulaif point exprimer et que, par conséquent, il
ne voulait pas se lier par un vole du Parlement,

Votre commission et votre rapporteur pensent que celle
Inqui¢tude n’est pas justilide, mais en attendant, le cas échéant,
les explications de M. le minisire des affaires étrangeres, on
peut — et c’est ce que volre commission a fait — répondre
aux parlementaires sarrois que la polilique francaise des der-
.niéres anndes et sa continuité sont une réponse suflisante aux
‘inquiétudes qu’ils exprimaient.

M. Robert Schuman, minisire des affaires étrangéres. Trés
bien! : ’

M. le rapporteur. Comme je le rappelle dans ce rapport, la
politique franco-sarroise a ¢été comlinue el irés logique de-
puis 19i5. .

I.a position fi‘ancaise a élé définie par le gouvernement pro-b

visoire présidé par le général de Gaulle dés les premieres
semaines qui ont suivi la capitulation allemande. La thése
sur la Sarre faisait alors partie de la thése gcnérale du Gou-
vemiement irancais sur l’avenir de I’Allemagne.

L’idée défendue par le Gouvernement francais était de rendre
vie aux Etats allemands, de créer au-dessus d’eux une conf¢-
dération. qui aurait établi un systétme {trés décentralisé et,
d’autre part, d’assurer les réparations demandées par les na-
lions viclimes de I’offensive allemande et des garanties pour
Yavenir par le controle international sur un certain nombre
de maticres, en particulier sur les mines de charbon et de fer.
En ce qui concerne la Sarre, Pidée était que cet Etat allemand,
constitué comme d’autres Etats devaient 1’étre, serait placé
en dehors de la confédéralion; d’aulre part, que les gisement!s
houillers seraient rendus & la France, A la fois 4 titre de
réparations et & tilre de garanties. ,

Sur ces principes de la thdse francaise en ce gqui concerne
la Sarre, l'accord allié fut domné dés Dorigine. Les troupes
francaises ont pris la place des troupes américaines quelques
jours aprés la capitulation allemande et une direction francaise
des mines s’est aussitot installée A Sarrebriick.

De 13, date la premiére phase de la politique francaice. Nos
gouvernements ont recherché un accord quadripartite pour
alteindre nos objectifs. En attendant, la Sarre- fut soumise au
régime général de l'occupation et le Gouvernement francais

se préoccupe de rechercher les hases d’un régime économique -

et d’un régime politique de la Sarre qui pat recueillir Paccord
des alliés anglo-saxons et de la Russie. A la conférence de

Moscou, en 1946, un long mémorandum fut établi par la délé- -

gation francaise, qui prgci_sait,‘pour la premicre fois, quelles
taient les conséquences juridiques, les conséquences moné-
laires et douaniéres de la thése d’'un Etat sarrois détaché de
I’Allemagne, économiquement rattaché & la France, mais indé-
endamment d’une structure interne, Vous lirez dans le rapport
es explications qui furent données par le ministre américain
des aflaires étrangeres, le ministre anglais et le mimstre russe.
D’un mot, je rappellerai que se mettant en opposition aux deux
ministres anglo-saxons, qui - affirmaient hautement et d’une
maniéré irés nette leur plein accord avec la thése francaise
et méme se prononcaient pour Pentrée en application immé-
diate de cette thése, le minisire russe des aflaires étrangéres
a répondu par une fin de non-recevoir.

Mile Mireille Dumont. 11 avait bien raison! V

M. le rapporteur. A la suite de I'échec de la conférence de
Moscou s’ouvre une deuxiéme phase de la politique francaise
& l'égard de la Sarre. La France décide de maintenir ses
ivues el d’essayer de la réaliser avec le seul accord des alli¢s
anglo-saxons. : .

On peut se demander — et on s’est demandé — #&’il n’aurait

as €lé préférable de maintenir la situation provisoire dans

quelle on se trouvait et d’attendre un réglement général
des aflaires allemandes pour élablir les bases d’un stalut franco-

/

sarrois. Cetfle critique n’a pas de sens, n’a pas de portée. Ne
rien faire au lendemain de la ¢pnférence de Moscou, ¢’était
en realité abandonner la thése francaise sur la Sarre. ’

Sans doule, Porganisation géndérale de 1’Allemagne occiden-
tale, par la nature des événements, par la rigueur de la position
soviétique, s’orientait-elle d'une maniére toule différente de
celle qui avait été prévue au lendemain de la capitulation.
Mais, (& juste titre, le Gouvernement framcais a pensé que
Torganisation d’une Allemagne occidentale, plus centralisée
que i’on ne !’avait pensé i Iorigine, n’¢tait pas incompatible
avec un régime parliculier de Ia Sarre. Au contraire, ceile
évolulion exigeait que la theése froncaise, en ce qui concerne
le territoire sarrois, fat appliquée avec plus de rigueur que
jamais. Il n’est:pas douteux, en eflet, que le rétablissement
d’une certaine puissance allemande; 'abandon, par la force
des choses, de certaines garanties, gui n’avaient de valeur
‘que dans la mesure ou il y avait un accord quadriparii pour
les soutenir, justifiaient qu’d litre de garantie, aussi hien pour
elle que ponr I'ensemble des nalions libres, un régime parti-
culier fat fait et anx mines sarroises, et & I'Etat sarrois.

Yous trouverez dans moen rapport le récit des étapes suivies
par la politique francaise. Les pas dcéeisifs furent franchis dans
les mois qui suivirent la conférence de Moscou. Déja, quelques
semaines avant la conférence, un cordon douanier avait été
¢tabli enire le territoire sarrois ei le territoire allemand. A
gartir des Jécisions de la conféremnce de Moseou, ou piulét

e I'absence de décision, la France prépare a la fois une évo-
lution intérieure de I'Etat sarrois, Je ratlachement économique
de ce territoire A la France, et, enfin, précise le statut des
inlérits francais en Sarre.

Ces trois lignes directrices de la politique francaise se mani-

festent au cours de I'année 1947 par la préparation d'une consti-
tation, par des élections Lbres 3 un Parlement sarrois, qui
examine et vote cette conslilulion; du ¢oté francais, par des

mesures d’introduction dn frane comme monnaie légale, par

Tamodiation de la législation sarreise en maticére fiscale, en
matiére sociale et en matiére economique, amodiation destinée
A assurer un équilibre enlre les prix .de revient des deux
industries, et enfin par le staiut des mines de la Sarre, la
fixation des pouvoirs dun représentant de la France eu Sarre
et diverses garanties individuelles deslindes a préserver les
droits et intéréts francais dans le territoire. - )

Celte étape fut close en décembre 1947 et en janvier 1948. .

Ce n’était pas encere une ccuvre définitive. Des mises au

oint assez mombreuses élaient. rendues nécessaires. Ce Iut

’eeuvre des gouvernements suivants d’accentuer i la fois le
rattachement économique du territoire et I’autonomie de I’Etlat
garrois.

1 fallait aller au deld du rattachement et ne point se borner
4 cerlaines dispositions en ce qui concerne la monnaie et les
douanes. 11 fallait tirer les conséquencés de cette union par
Yinstitution d’une libre concurrence, d’une libre circolation
des produits et des personnes, d’un libre établissement des
Francais et des Sarrois dans les deux territoires. o

Il fallait, d’autre part, accentuer la personnaiité interne et,
sl possible, externe de I’Etat earrois. -

- Ce fut Tccuvre des négoeiations et des conventions qui les
ont suivies, de cet ensemble de conventions dont je vous par-
lais précédemment. Nous avons, dans cetle assemblée, et volre

_ rapporteur a personnellement, 4 différenles reprises, suffisam-

ment critiqué Paction du Gouvernement pour ne pas souligner
Yeffort qui fut fait au cours des derniers mois. Le minisire des
aflaires étrangires en a un mcrite particulier, car il appartient
A& un département ou les relitions avee le territoire de la Sarre
sont A la fois faciles et ddélicates. Faciies, car la frontiére est
proche et les rapports économiques nombreux, et délicats. car
la pocition des Sarrois, & certaines époques de 1'histoire fruneca-
allemande, n’a pas toujours été agréable aux Moscllans, doin
de 13, el leur en laisse de cruels souvenirs.

Malgré cela, M. le ministre des aflaires étrangéres a, person-
nellement, pris la responsabilité de deux suceés: 'un, Uentrée

du gouvernement de la Sarre au Conseil de I’Europe, qui a été -

une manifestation de la personnalité de VEtat sarrois reconnuae’
par Pensemble des Etats européens; I'auire, les conventions qui
vous sont aujourd’hui proposées et soumises 3 examen. ]'

L’ceuvre, je dois le dire en terminant, n’est pas encore ache-
vée. L’chjectif de la politique francaise est clairement indiqué
et résulte surtout de cette évolufion des cing dernicres années.
La Sarre doit devenir un Etat assez proche, dans sa conception
politique, du Luxembourg voisin, avec comme seul élément de
différence l'idendilé de monnaie et les liens étroits de 1’éco-
nomie sarroise et, de I’économie francaise. Mais il n’est pas
douteux que ce que nous avons vu depuis guelques annéés,
ce que marquent les convenlions qui vous sont présentées,,
doit avoir sa conclusion normale dans une personnalité plus
alfirmée encore de I’Etat sarrois, d& la fois dans le domaine:
intérieur et dans le domaine extérieur. Dans le domaine _in_té-_'
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rieur, en montrant que 1'zutonomie législative et administra-
tive en droit et en fait n’est pas un vain mot. Dans le domaine
extérieur, parce que, aussi bien & U'égard des Llals voisins que
du Saint-Sitge, dont le role. en celle mati¢re est important du
fait du ratiachement encore .mainienu & l'évéché de Tréves,
1'ktat sarrois doit prendie.la figure d’un Llat autonome.

A cet égard deux -inquictudes peuvent se mani{ester. EHes
sont I'une et aulre assez graves pour éire signalées & celte
tribune. ' ‘ : ’ ) S -
" Voici la premicre: la politique suivie depuis -cinq ans exige
de 1a France gu’elie assure une quasi totale égalilé des droils
entre Francais et Sarrois; cetle égalité des droils se trouve
netiement marquée en son principe dans les textes qui vous
sont soumis, mais encore insuflisante dans nombre de ses
aspects. Les Sarrois se plaignent, en partie & juste litre, de ce
gne l'effort économique d'investissement fait par la France
pour son industrie ait laissé a4 la Sarre une part insuflisante.
C’est 12 une revendication importante, mais elle n’est pas la
seule, ni peut-éire la plus imporiante. : .

Prenons, par exemple, le cas des professions libérales. 1l est
rofession, au-
raient les diplomes francais, ne puissent cependant pas s’éta-
Dblic en France. C'est 1A un probléme grave, s’agissant aussi
bien de médecins que de représentanis d’autres professions,
car il y a des erreurs & ne pus commettre | .

Nous avons la volonté de déyvelopper la personnalité intellec-
tuelle des Sarrois, non en léur enlevant leur culture germa-
nique, mais en faisant que les Sarrois puissent se développer
et fonder, ce qu’ils n’ont jamais pu clairement fonder sous le
régime prussien: une élite. Or, il est trés difficile, au moment
ou 'on accorde le bénéfice d’études supérieures, d’enfermer
les Sarrois dans un territoire étroit. Nous sommes préts A
accepter les Sarrois dans les universités francaises, et il est
par conséquent contradictoire d’élever d’une part fes sarrois
{mr une université crécée chez eux, de leur ouvrir les portes de
‘université francaise et, d’autre part, lorsque les Sarrois auront,
3 coté de leur diplome national, un diplome francais, de leur

Jnterdire ou de liumiter .d'une mani¢ra arbilraire l'acceés A des
‘postes ou des professions en France. Ce défaut est sensible

dans la convention d’établissement qui vous est soumise, ol
I'on accorde aux professions commerciales et aux activités
agricoles et salariées le hénéfice & peu priés complet du prin-
cipe de non-discrimination, mais ou le principe contraire est

- afirmé en ce qui concerne les professions libérales. Cette dis-

"lsosi'tion est évidemment grave. ll-faut se souvenir que, lorsque
da France a envisagé le probléme -sarrois aprés lautre guerre,

ellc a été plus généreuse, et & juste titre. Aujourd’hui, vouloir
4 la fois créer un Ltat sarrois, lui donner une personnalité,

“mais, en méme temps, en quelque sorte, U'éloufler en mainte-

“nant et en considérant que. les Sarrois demeurcnt des étran-
"~ gers, alors que peut-étre -un aulre traitement leur serait fait
~de 'aulre cdté du Rhin, ¢’cst maintenir une contradiction dont,
-4 la longue, nolre politique risquerait de souflrir gravement.

_Une seconde inquiétude mérite de retenir un instant V'atten.
tion de notre assembice, c’est celle qui provient de V'hésita-
tion que nous pourrions avoir & affirnier Ia personnalité de la

‘Sarre davs Ja vie internationale. II existe awiourd’hui de mul-

tiples organismes internationaux d’ordre économique, social ou
militaire. Si nous voulons sans tarder gue I’Elat sarrois prenne
figure dans la vie interpationale, nous ne pouvons nous bor-
ner 4 Iui donner plus d’aulonomie intérieure. L’autonomie in-

- térieure, surtout lorsque le territoire est économiquement uni
4 une plus grande nation, est malgré tout de lordre de Yad-

Ininistration inlerne. L’affirmation d’une certaine figure inter-

s nationale ne peut venir, surtout dans le monde d’aujourd’hui

et dans le cas qui nous occupe, que d'une participation réelle,
d’une participation eflective & Pensemble des organismes inter-

-mationaux, spécialisés ou . politiques, qui fonctionnent aujour-

«d’hui, tels que V'organisation économique de coopération euro-
péenne, ou qui seraient eréés dans Pavenir, L’autonomie exté-
rieure, dans Ia mesure olt elle est compatible avec l'union
économique, doit étre alfirmée en méme temps que I’autono-
mie interne. , ' )
Jinsiste sur ces inquiétudes et sur ces nécessités, car des

“doutes s’éltvent aujourd’hui sur la valeur de la politique qui

a été suivie par tous les gouvernements francais, d’une ma-

nitre assez logique et asscz continue depuis cing ans,

Parfois, il nous a été dit que certains des alliés qui nous
avaient soutenus 4 la conférence de Moscou, et qui avaient
ratifié expressément toutes les mesures prises en décembre
1947 ou en janvier 1918, avaient quelques remords de con-
science et, aujourd’hui, soutiendraient des théses légérement
dilTérentes, Je pense que, pour répondre A ces hésitations exté-
rieures, il suffit de présenter le procés-verbal de 1a conférence
de Moscou et les affirmations qul ont été faites, 13, d'une ma-
nicre non discutable, par les représentants qualifiés de nos

alliés,

Le vrai probléeme — il faut en parler — résulte de 1a position
allernande. Nous avons vu le chancelier de la République alle-
miande, au moment de la sigunature de ces conventions, con-
tester la valeur de la signature qu'apposaient les réprésenianis
du gouvernement sarrois, puis -faire des riserves, et des
réserves élevées a haute voix, au moment de lentrée de Pldat
sarrois au Conseil de 1'Europe; & d’aulves moments, nous lo
savons, des réserves de ce genre sont intervenues. Il faut
comprendre la position des homunes politiques ailemands. -le
souvenir des fautes et méme des crimes s’eilace Irés vile, et,
en présence de toutes les difficullés qui assailient le gouverne-
ment allemand, il est tentant de chercher un dérivalil aux pas-
sions nationales en accusant la ¥France de visées anaexiwun-
nistes et en faisant peser sur les Sarrois la menace du crime
séparatiste ! : : .

Mais cette posilion allemande doit étre €cartée et peut l'Glre
A juste titre. : x

L'ccuvre de la France, il est bon de le dire, & notre ¢poque,
ne comporte aucune brutalité, Non seulement aucune goulte da
sang n'a é18 versée, muis on peut dire gue les prisons sar-
roises sont vides. Le scul reproche, le cas fchéant, qui pour-
rait nous étre adressé, c’est d’avoir, au tewmps de oeccupa-
tion militaire, expulsé de Sarre quelques Allemands gui ve
pouvaient prétendre & la nationalité sarroise. Dailleurs, ia pla-
part de ces expudsions ont été rapportées. D'autre part, le
régime que nous avons institué en Sarre est un régime de
liberté. Le Sarrois est aujourd’hui un homme libre, heaucoup
plus libre qu’il n’a jamais été, non senlement sous le régime
nazi, mais méme avant la guerre de 1914, Nous avons apporié
a la Sarre une prosperité cerlaine: alors que 1'économic alle-
mande était encore dévasiée, ruinée, lintroduction du [franc,
le rattachement de V’économie sarroise ont transformé les eondi-
tions de vie des Sarrois et des entreprises sarroises. La ¥France
— et les Sarrois eux-mémes V'oublient quelquefois — a apporté
aux mines et aux entreprises sidérurgiques ct indusiriclles de
la Sarre un concours financier considérable dés 1947. Taut-il
dire encore que la France n’a jamais en de visées annexion-
nistes, qu'elle n’a jamais eu d'autre idée gue de con<lituer
cet Etat sarrois 2 Sans doute, & l'origine, la fuormation de cet
Etat était-elle surtout envisagée & tilre de garanlic pour
P’avenir, & titre de réparations en ce qui concerne les mines,
mais nous pouvons dire aujourd’hui que l'ambilion de Ia
France va plus loin: participer, par la création de ce nouvel
é1at, 4 une meilleure organisation de I'llurope. Clest, ¢n efict,

Ctravailler 3 une ccuvre naturelle que d'envisager de faire un

¢tat de ce territoire uni A Ja France parce qu’il commerce
beaucoup plus avec ele qu'avec I'Allemagne, et autonome,
afin d’éviter la reconstitution d’une Allemagne trop puissante
A Ylintérieur d’'une fulure EKurope réorganiséc et unie.

C’est pour toutes ces raisons que la France doit maintenir sa
politique A I'égard de I'Etat sarrois et je peux dire — les repré.
sentanis des départements de I'Est ne manqueront pas, je crois,
de m’approuver — que, malgré toules les réticences qui se sont
manifestées, aussi bien en Moselle que dans le Bas-Rhin, lecs
populations de ces départements ont compris Iinlérét de cetle
golitique et méme Yulilité qu’elle présentera, qu’elle présente

¢s maintenant pour une-organisation pacifique de I'Europe.-

Allons plus loin et alfirmons qu’en donnant le vote un peu
limité qul vous est demandé aux trois convenlinns, qui ne sont
pas toutes parmi les plus imporiantes, et & deux accords, le
Parlement affirme que notre polilique mérile d'étre poursuivie,
Tout arrét, toute halte, tout remords non seulement serail pour
nous une perte de prestige considérable et aboutirait 4 encou-
rager chez les Alleinands un esprit revendicatif auquel ils ne
sont que trop portés! ’ s

Demain, nous parlerons du probltme allemand et de la poli-
tique francaise & 1’égard de I’Allemagre. 1l est des domaines ol
il fant savoir donner: il en est ot il faut savoir refuser et toute
1a difficulté est de bien choisir, S’il est un dornaine ot la poli-
tique francaise a ¢té bien inspirée, c’est en mainlenant sa posi-
tion & I'égard de I'Etat sarrois. Iin vérité, nous n'avons méme
Pas Ie choix. Dans les mois qui viennent et qui seront pour
’Europe des mois décisifs, ou le Gouvernement maintiendra,
accentuera la politique dont ces conventions sont le témoignage
ou il se relachera et alors ce n'est pas le stwlu quo, mais 'aban-
don de cing années d’efforts. la demande d'autorisation qui
vous est faile risquerait alors de paraitre assez ridicule. Si le
vote qui vous est demandé n’est pas, du cOté gouvernemental,
considéré comme un engagement de continuer, ce seiait bien-
1ot un désaveu qui vous serait demandé, .

A ee sujef, une seule phrase m’inquitte dans les textes qui
nous sont présentés, c’est celle on il est dit que rien de défi-
nitif ne sera fait jusqu’au trailé de paix. I y a 13 un probléme,
car ces mots risquent d’avoir nn double sens. Vis-A-vis des uns,
c’est dire: rien n’est définitif, tout peut changer, et vis-A-vis
des autres, c’est dire: ceci est une clause de styie ,rien ue serg

changé,
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Plusienrs hypothtses peuvent se présenter dans les années
qui viennent. §’il y a, par.hasard, un traité de paix, au sens ou
on l'entendait, ot on le préparait il y a quatre ans, le Gouver-
nement francais devra obtenir que ce qui a ét¢ fait soit pure-
“ment et simplement ratifié, mais, dans les aulres hypotheses,
qu’entend-on alors par traité de paix, qu’entend-on faire ? La
raison voudrait que, si c¢’est un acte juridique des alliés A
J’égard de ’Allemagne qui ¢lot 1'élat de guerre, il y ait 4 1'égard
‘de Ia Sarre un acte pariiculier, qui soit simplement la repro-
.duclion et I'aceentualion des dispositions qui sont aujourd’hui
comprises dans la convention générale ou qui en seront le déve-
loppement. Un veeu, en tout cas, que nous pouvons émetire en
terminant cetle étude, c’est gue cet acte juridique qui clot
Yétat de guerre et qui continue et accentue la politique
conventions sont le témoignage ne tarde pas lrop, le provisoire
nayant que-trop duré!

__ Telles sont, mes chers colltgues, les explications que je vous
devais, Certaines des appréeialions que j'ai formulées a celle
tribune ont pu avoir un ton 1persormel, mais mon exposé est
resié fidele, gans ses grandes lignes, au rapport que vous avez
sous les yeux. C’est dire qu’en vous demandant ce soir de voter
T'autorisalion de ratification de trois conventions et de deux
accords qui vous sont soumis et, en méme temps, d’approuver
Pesprit de tous les textes signés le 3 mars, avec les réserves,
mais aussi les espoirs que vous avez entendus, je suis demeuré
le fidele interprite de votre commission des affaires étrangéres
statuant 4 Vunanimité des membres présents. (Applaudisse-
ments a gauche, au cenlre el a droite.)

M. le président. La parcle est 3 M. Mathieu, rapporteur pour
avis de la commission de la famille, de la santé publique et
" de la population. .

M. Mathieu, rapporleur pour avis de la commission de la
Jamille de la sanié¢ publique et de la population. Monsieur
le minisire, mesdames, messieurs, j'interviens uniquement sur
- un point particulier des accords franco-sarrois: l'accord relatil
4 la réglementation de la pharmacie. -

Je tiens & exprimer I'étounement unanime de la commission
de la santé et de heaufoup de membres, tant sarrois que fran-
¢ais, de la profession pharmaceulique, sur la teneur de ces
accords. Je n’imposerai pas & mes collégues des explicalions
dclaillées sur un accord particulierement aride et technique,
mais je tiens a affirmer que, de méme qu’une telle explication
est hors de propos au cours de cetie discussion, de méme cet
accord particulier ne semble absolument sans aucun intérét
général dans le cadre des grands intéréls franco-sarrois et
gw’il n’y avait pas sa place. .
- 1 s’agit de (sueslions qui ne concernent que quelques affai-
res et (que quelques individus. Il est méme quelque peu éton-
nant que l'accord publié soit agié¢menté d'une letire qlui ajoule
des précisions dont il est bien dillicile d apprécier la valeur
juridique, .

I me semble, comme pour tout esprit libre, que cet accord
devait élre réservé a des négocialions ultérieures qui auraient
pu avoir lieu en toute liberlé dans le cadre des exceptions pré-
vues par la convention d’¢tablissernent. Ces négociations au-
raient permis d’harmoniser les intéréts propres des profes-
sions soumises '3 des législations trés différentes en Sarre et
en France. klles auraient en particulier permis de demander
aux dirigeants des professions de donner des avis autorisés,
car j'affirme que l’accord concernant la réglementation de la
pharmacie a été rédigé sans que les professionnels francais
aient ¢été sérieusement consuliés.

Le texte de cet accord demontre d’ailleurs que les négocia-
teurs ont ¢té mal renseignés et qu’'ils ont prévu des modalités
qui se réveleront A 1'usage inapplicables ou méme désasireuses
pour cerfaines induslries francaises, .

Morn observation ne peut prélendre ni changer un vote, ni
avoir une influence quelconque gar la ratification elle-méme.
Mais elle vise simplement & dire & M. le ministre des affaires
étrangéres qu’il a été renseigné de facon incompléte sur cet
accord particulier et 4 Iui demander de faire revoir ce probléme
a la lumiére des observalions que les dirigeants de la profession
lui remeftront bien volontiers dés qu'il le désirera.

Il me semble d'ailleurs — je parle en mon nom personnel
— que lorsque notre colltgue M. Debré disait que I'idéal devait
étre d’amener Ia Sarre & un stade le plus comparable possible
3 la situation du Luxembourg, il a exactement reflété la pen-
sée de la plupart de nos collcgues. Mais il me permetira de lui
indiquer que je ne comprends pas trés bien ce qu’il a voulu
dire quand il a déclare que, pour les professions libérales,
il fallait aller beaucoup plus loin dans la réciprociié et dans
I'unification. . . ’

Je ne pense pas que ce soit une étape & franchir sans pré-
cautions sérieuses. Yestime qu’il faut se limiter, pour 'inslant,
4 une union économique semblable 4 celle qui lie le Luxem-
bourg 4 la Belgique et je crois pouvoir parler ainsi au nom de
beaucoup de mes collégues de I'Est :

.

ont ces .

"de les inviter a soumectire le plus

i

Au nom de lIa commission de la famille, je viens vous pré-
ciser que la réciprocité prévue par les accords est, en giné-
ral, purement théorique." Je puis en donner deux exemples:
il sera trés facile &4 un Sarrois de venir en France acquérir -
le giplome francais qui lui permettra d’exercer dans ce pays,
tandis que je vous avoue que je ne¢ concois pas qu'un Fran-
cais aille en Allemagne acquérir le diplome allemand qui, seul,
permettrait d’excrcer en Sarre, : Co

De méme, en ce qui concerne les grossistes, la réciprocité
ne s’exercera pratiquement qu'a sens unique puisque seuls
les grossistes sarrois sont autorisés & créer des succursales
en France sans aucune difficulté pour réaliser les conditions
requises par la loi francaise fandis que Vinverse est pralique-
ment impossible.

Je demande done A M. le minisire des affaires étrangeres de
rassurer les organisations de la profession pharmaceutique et
rapidement possible les
obervations sur le fond des questions qui sont en jeu par
les accords relatifs & la réglementation de la pharmacie, 3
provoquer des discussions enire les organisations sarroises et
francalses qui sauront, vous pouvez en éire sir, vous soumet-

" tre les modifications approuvées par les deux parties. Cest la

seule manitére de dissiper certains soupcons d’aprés lesquels
des intéréts parliculiers auraient pu avoir le pas sur lintérét
général. (Applaudissemenls.) -

M. le président. La parole est & M. Marius Moutet.

M. Marius Moutet. Mes chers collegues, s’il ne s’agissait que
de donner le sens dusvole du groupe au nom duquei je parle
dans celle Assemblée, je Fourrais le faire en quelques mots,
Mais un débat comme celui qui concerne la Sarre .a néces-

. sairement des répercussions internationales et il présente pour

Iavenir un intérét assez grand pour que chaque parti y expli-
que sa position, de facon que tout soit clair, que d’'un coté les
uns soient rassurés et que. de Vautre, certains se rendent
compte que la position politique de la France ne changera pas.

C’est pourquoi nous estimons qu’il est nécessaire d’apporter
ici une opinion relalivement explicite; sans vous infliger toute-
fois un long discours, encore que j’aie quelque dioit dé le faire;
puisquteévous m’avez infligé une séance de nuit contre laquelle
J’al voté, : : :

M. le président. Je vous en
(Sourires.)

M. Marius Moutet. Le parti socialiste a certainement hésité
longuement a4 prendre position dans ce probléme de la Sarre.
Comme tous les Francais qui comprennent et raisonnent, nous
sommes profondément altachés A la paix interpationale et nous
ne désirons pas voir s’é¢lever dans I’Europe occidentale des
causes de discorde et des impossibilités de rapprochement qu’il
faut toujours prévoir quand on a le désir ferme de maintenir
le monde en paix. ~ ‘

Certains de nos amis socialistes de la Sarre ont été inquiets,
parfois, de D'atilitude des socialistes francais et aussi de socia-
listes étrangers, Dans ce sens, an sein de I'organisation interna-
tionale au milieu de laquelle nous échangeons nos vues, il a
pu y avoir, parfois, des opinions assez fortement divergentes,
mais je crois pouvoir dire que la posilion gue nous prenons
ici en faveur des accords doit rendre -claire désormais notre
attilude, puisque je vais dire les raisons pour lesquelies nous
les acceptons.

D'abord, il s’agit d’accords librement débattus et librement
consentis entre personnes libres, désormais, toutes deux, per-
sonnes de droit international. Il ne s’agit pas d’une annexion
par la force ou par une influence économique particulicre. )en-
tends bien qu’au moment ou la France et la Sarre se sont rap-
prochées, la situation de la Sarre, particulierement détruite a
la suite de la guerre, 'inclinait & préférer la situation économi-
que de la France & celle de 1'Allemagne et que, de ce fait, elle
n’a certainement pas connu laflreuse mistie de certiines
régions de I’Allemagne. Au contraire, alors que ses voisins se
trouvaient dans une situation économique particulierement dif-
ficile, sa situation élait bénéficiaire et méme privilégiée.

Mais une annexion qui est ainsi faite en partageant, dans
un moment de misére, le peu que-I'on a, n’est pas comparable
4 celle gii est due 4 une sorte de dictalure économique, elle
résulle d’'une compréhension des intéréts réciprogues et c¢’est
cet esprit de compréhension qui explique les siluations respec-
tives des habitants de la Sarre et de la France.

Rien n’a donc éi¢ fait contre la volonté des habitants de la
Sarre et tout a été fait, je pense, pour trouver i nos relations
une solution harmonieuse gui, en accordant & la France les
réparations auxquelles elle a légitimement droit, ne portent en
rien alteinte & la liberté des populations. Je erois hien qu’elles
ne se sont jamais senties aussi libres qu’aujourd’hui. ni sous
le régime allemand des Ilohenzollern, colonisant la Sarre avee
des Prussiens dont il reste un certain nombre, dont les descen~

prie, pas de mesures de rétorsion!
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‘dants font naturellement opposition aux relations harmonieuses
.entre la France et la Sarre, ni sous le régime de Ilitler oit les
gens qui sont actuellement & la téte du gouverncment sarrois,
étaient obligés de se réfugier en France et méme d’y réclamer
Ja nationalité francaise, que certains avaient oblenue. Ce n’est

}»as une tare. Le jour ou ils ont retrouvé une patrie, il élait -

¢gitime qu’ils y rentrent avee la plénitude de lcurs droits et
les Francais ne sauraient leur en faire griefl. :

Certains ont pu dire que le peuple sarrois ne s'est pas libre-
ment -prononcé. Il faul réfuter cette -opinion qu'on tend a

. pépandre dans les sphires internalionales et il faut comprendre
qu’en réalité le vote pour le pailement sarrois, aussi bicn (ue.
le vote de la nouvelle conslitulion sarroise, a eu la valeur d'un
véritable plébiscite, car ie préambule de la constitution sarroise
privoyait, teés expressément, le rattachement de 1'économie
sarroise & I'économie francaise. . :

Quand on vient dire que le texte de la Constitution n’avait pas
#1¢é promulgué, n'avait pas é1é répandu, trés justement notre rap-
porteur, dans fine note de son rapport, évoque les {raets abou-
‘damment répandus au moment de ces élections, pour bien
-en montrer les conditions de liberté et de pleine connaissance,
et les engagements que prenaient les électeurs en votant pour
le parlement sarrois libre, avec une constitution qui, du point
de vue politique, leur laissait leur pleine souveraineté, leur
pleine indépendance intérieure et méme exiérieure, mais qui,
~du point de vue économique, inlégrerait ou du moins unirait
leur économie & celle de la France. . ,

1 v eut une felle liberté qu'un délai fut méme fixé aprés
fa dc’signation de l’assemblée pour que, passé le deélai d’'un
mois, 'assemblée, aprés des débats publies, puisse ratifier la
constitution. Le vote du 8 novembre 1947 est parfaitement clair,
et les Sarrois avaient voulu protester contre la situalion et la
constitution, ils Tauraient certainement fait & ce moment 13
pu postérieurement. Ces profestations ne se sont jamais pro-
duiles. Au contraire méme les ralliements de certains partis de
I'opposition se sont produits et ont diminué méme la représen-
tation de certains groupes politiques au sein du parlement et
de l'assemblée sarroise. :
" Par conséquent, il ne faut pas dire ‘qu’un plcbiscite aujour-
A’hui s’impose. Bien sur, peut-éire un jour, les difticultés poli-

tiques venant, on viendra dire: il n'y a pas eu de plébiscite, -

Connaissant Vaffaire, je dirai la duperie, 4 laquelle malheurcu-
sement j'ai assisté en 4935, du plébiscite de Ja Sarre, 4. la
suite d'une campagne mence avec cette violence hitiérienne que
_vous connaissez el que vous avez d'ailleurs subie, avec les
“procédés de ces propagandes gui sont, comme disait 'auteur
d’un hyre les étudiant, « un viol permanent de la conscience
.publique ». On a vu, avec d’antres procédés de truquage du
vole, un scrutin dont le résultat ¢tait entitrement contre la
France. ) ’ . :
~ Pour ma part, je ne me suis fait aucune sorte d’illusion et
si la commission des affajres étrangéres de la Chambre des
dépulés m’a envoyé en Sarre, c'étail précis¢ment pour consta-
ter les conditions dans lesquelles ceux qui avaient lutté contre
I'hitlérisme au cours: du plébiscite trouveraient en Irance un
-refuge et un accueil honorable, quelles que soient les-difficultés
policitres provoquées par les précaulions qu'il était nécessaire
de prendre au moment ot un certain nombre ¢’habitants de la
Sarre pouvaient ainsi passer en France.

Le plébiscite est donc une aventure devant laquelle je com-
prends tres bien que P'on puisse dire: la page est tournée. Il a
eu lieu, dans le moment, et lorsque les circonstances I'impo-
saient, (uelles que soient les modifications qui surviendront
-par la suite, S’il y avait un changement dans la polilique, bien
entendu, ce changement entraincrait de la part de la France
une moditication profonde des accords. Tout & I'heure, M. Debré
disait tres justement — jl P’a d’ailleurs inscrit dans son raé)-

ort ~— que les engagements que nous prenons sont fonction de
{)’union économique de la Sarre et de la France, mais que les
sacrifices que nous faisons ne subsisteraient pas aprés la rup-
iure éventuelle de cette union. Je crois qu’il y a lieu de mar-
quer fortement cette réserve en ce qui concerne les accords.’
Hs nous engagent dans les conditions présentes. S’il y avait
une modification, qu’elle provienne des Sarrois, des traités ou
d’ailleurs, ils ne vaudraient plus. I.a France reprendrait avec
son entiére liberté la totalit¢ de ses droits.

Mais constatons que les accords entre la France et la Sarre
accentuent chaque jour le caractére autonome et indépendant de
la Sarre. Il faut bien le marquer, le manifester, car c’est 1a un
des points impartants de la politique qui a été faite. Si les
accords économiques sont des accords uliles et qui vont dans
le sens des intéréts francgais, comme des intéréts sarrois, ils
ne portent pas atteinte, en dehors de ces conventions, encore
une fnis librement consenties, & la liberté des Sarrois qui joui-
ront pleinement de leur indépendance et de leur autonomie, a
laquelle la France ne pense pas porter atleinte,

D’ailleurs, si & un moment donné les critiques allemandeg .
ont ét¢ particulitrement acerbes, si le chef-de.la république -
fédérale de Bonn a cru devoir envoyer une protestation conire
ces accords, si certains chefs de parti et, en particulier, du
parti socialiste, ont dit qu’ils n’accepteraient jamais d’aller sié«
ger dans un conseil ol se trouveraient les représentants de la
Sarre, il faut bien croire qu’il y a eu une évolution dans cette
opinion puisque aujourd’huiles représentants de la Sarre siegent
au Conseil de I'Europe et qu’ils siégent sans soulever, & ma
connaissance, aucune prolestation de la part des représentants
de I’Allemagne i¢dérale. . . ’ :
.\-Bien micux, ils viennent d’accomplir, si je puis dire sous
nos yeux, n'est-ce pas, monsieur le ministre des affaires étrans
gtres, leur premier acte dans la vie internationale en signant,
4 Rome, la semaine derniére, la conveniion des Droils de
I’homme, votée et acceptée par le conseil de 1'Europe et par
le comité des ministres du conseil de I’Europe. Done, la per-
sonnalit¢ internationale de la Sarre est anjourd’hui foiteruent
alilrmée, elle ne peut chaque jour que s’aifirgner davantage. .
Natuiellement, une convention économique de cette nature
ne va pas sans difficulté d’application, mais un grand principe
a été proclamé et M. Debré le souligne justement. §’il était”
proclamé pour la totalit¢ de VEurope, il faciliterait singulié-.
rement la formation d’une Euroge, non pas d'une Europe ress

~ treinte, mais de toute I'Europe.

En effet, la liberté de la circulation des personnes et des
biens est une des conditions du rattachement éconcmique. Sk
cette liberté de circulation existait dans YEurope tout enticre;
croyez-vous que nous ne serions pas plus prés de créer une
atmosphére paci[i({ue que dans une Europe profondément divis
sée en deux grandes paities, dont I’'une n’a une opinion com-
mune que parce qu’elle est sous une dictature totale et dont
Vautre n’arrive pas A trouver l’ensemble des accords qui réa-

“liseraient une unité économique certainement nécessaire ?

Par conséquent, celte liberté de la circulation des personnes
et des biens donne droit 4 certaines égalités et je comprends
que V'on entende ici des protestations. :

_Certes, l'un des grands obstacles 3 la constitution de
I'Eurvpe, c¢’est la dcéfense des inléréts privés. Lorsqu’a été
signée sur le papier une union économique franco-italienne,
aussitot les intéréls qui se sont cru menacés se sont immédia-
tement dressés et l'unjon franco-ilaliecnne n’a pas fait grands

as. ‘ :
Des difficultés du méme ordre se présentent, méme dans 1é

"Bénélux, qui parait cependant élre 1'union la plus facile entrg

pays qui sont généralerent cxportateurs et ont une économie
commune. Celte prépondérance des intéréts économicques privés
peut aller & l'enconire des intéréts généraux qui comprennent
ces mémes iniéréts privés car, si Von n’arrive pas, soit a leg
harmoniser, soit A consenlir certains sacrifices, on  n’abou-
tira jamais & faire I’Europe. .

Tout ceci ne veut pas dire que je ne rejoindrai pas les obser-
vations préscntées par le rapporteur de la commission de la
santé et de la famille. 1l faut naturellement tenir compte des
intéréts différents, les consulter. On n’a pas & les sulvre en
totalité, mais il faut au moins les consulter pour rechercher
Yaccord possible. Je trouve que des mesures doivent étre
prises et un accord doit intervenir pour éviter les fraudes.

_Pour Timportation des produils pharmaceutiques, il ne serait

pas adimissible que, sous prétexte (u’une firme est sarroise,
elle ne soit que le préte-nom et la facade d'un de ces grands
konzern chimiques ou pharmaceutiques allemands qui vien-
drait faire concurrence aux entreprises pharmaceutiques fran-

_caises.

Il y a un certain nombre de précautions & prendre et. comme
veus-méme, je pourrais peut-éire manifester un peu d’étonne-
ment de voir au milieu de couvenlions importantes figurer une
convention particuli¢re a la pharmacie, si je ne connaissais pag
le particularisme des pharmaciens. (Sourires.) '

Des craintes de concurrence se manifestent. Nous avons en-
“tendu l'autre jour les députés sarrois se plaindre, notamment
du fait que les céramistes francais considéraient que la céra-
mique sarroise leur fassait une concurrence illicite. Je repiré-
sente un pays ou la céramique est une industrie importante, eh !
bien, je dois dire que je n’ai jamais entendu de protestations de
cette nature, Néanmoins, il y a ¢évidemment des intéréts qu’il
faut harmoniser. ' .

Ce quj tend 3 les harmoniser, c¢’est le résultat heureux que
T'accord économique franco-sarrois a sur la situation des ou-
vriers sarrois, lesquels ont été dotés d’un régime de séeurité
sociale complet, avec cette conséquence de nous mettre a4 éga-
lité dans les conditions de production, alors que nous nous trou-
vons dans des conditions singuliérement plus difficiles quant a
d’autres pays de I'Europe. '

En somme cette convention est avantageuse pour la France;
en ce sens que le groupe « franc » s’est élargi, que les échanges

A_ avec les Francals se sont ¢lurgis et que méme, autant qu’on en



.

N

29836

CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 15 NOVEMBRE 1950

?uisse juger, la balance commerciale parait éire de beaucoup
avorable & la France par rappert & la Sarre, c’est-d-dire qu’il
semble bien que la France ail vendu beaucoup plus que la
Sarre elle-méme ne lui a acheié. Cest méme la, peut-élre, um
des griels que les Sarrois peuvent nous faire.

M. Rohert Schuman, ministre des affaires étrangéres. C'est
wrai au point de vue agricole. ' ’

. Marius Moutet. C'est vrai au point de vue agricole, mais ee

n’est pas tout & fait vrai au-point de vue industriel
~ D'un autre edté, les Sarrois arrivent 3 se pkiindre, parfeis, du
fait que nous ne leur accordons pas, sur Yaide Marshall, une
part suffisante pour la renaissance de leur indusirie. Mais je erois
gue, sur ce point, certains accords ent é1é passés et que Fon
eonnait mainienant, & peu prés, quelle somime, sur les derniers
aceords Marshall, leur sera attribuée. .
- Enfin, d’auires difficuliés provenaient de Vinégalité  de Ia
situation des mineurs sarrois par rappori aux mineurs lorrains.
H n'y a pas iré¢s longtemps que la situation d’égalité a été,
parait-il, réalisée enire eux. Je ne crois pas que les renseigne-
ments gue Yapporie iei seient inexacls.

Done, on peut dire que la France y a tronvé son intérét de
méme gue 1a Sarre y a irouvé le sien. Elle posséde un gouver-
nement libre, qui est un gouvernement ouvrier. N'eublions pas,

ar exemple, que le ministre du travail est Yhomme qui, depuis
onglemps, est le secrétaire général du syndicat de la pius grandae
prganisation ouvriére, c’esl-a-dire du syndicat des mineurs, que
e ministre de la justice est le frére de celui qui est mort, d’ail-

-leurs, dans potre pays, et qui a mené foute la campagne conire

-‘Fhitlérisme e, en particulier, la campagne tendant a faire voter

.« non » au plébiscite hitlérien, et que fous les hommes du gou-

-vernement sarreis sont de ires modestes travailleurs ou encoe
fes ouvriers gui, au moment ol ils sent entrés au gouverne-

-ment, travaillaient dans leur métier. La Sarre a donc un gou-

.vernement populaire, un gouvernement libre et une indépen-
dance qu’elle n’a jamais eonnue.

Méme 8’il y a une économie un peu dirigée par nous. Les
mines de la Sarre constituent pour Péeconomie francaise une
réparation que nous n’aurions pas obtenue autrement. Elles sont
inlernationaleraent comptées comme étant une part des répara-
-tions, auxquelles nous pouvens avoir droit. Hélas ! ceux qui ont
vécu I'entre-deux-guerres et connu le probléme des réparations
savent les difficultés gu’un Etaf vaincu peut avoir pour payer
fes dégradations commises. Il est heureux que celles-ct résultent
.&aceords librement consentis. N

Je trouve, en effet, trés juste d’avoir des accords de cet ordre
gui permetient de dire que ces mesures n’ont pas été prises
eontre les veeux des populations.

11 v a un office francais d’exploilation des mines sarroises
entitrement rééquipé par Ia France. Je crois que les Sarrois se

“trouvent tout A fait satisfaits des conditions de f{enctionnement
de ecet office. La propriété des mines sarroises doit revenir dans
~un cerlain nombre d’années au gouvernement sarrois, seus
réserve, bien entendu, que les conditions actuelles ne changent
as. '

P Sous le régime d’une économie dirigée, qui pourrait peut-étre
déplaire A eertains, nous pouvons constater qu’il n’y a pas dans
ce pays une influence économique capitaliste prépendérante de
nature 2 soulever les protestations de la masse d'une population
modeste et travailleuse.

Done ces conventions sont animées d'un excellent espril:
- gonciliation des intéréts, libéralisme entier dans les concep-

tions et une sorte d’esprit de collaboration, je dirsi presque

-amicale qui pourrait faire que ces convdulions servissent
d’exemple & berucoup d’autres. : . ‘

Bien sOr, yar rapport aux immenses problémes en face des-
guels nous nous trouvons placés, Ia guestion sarroise parail
quelque peu infime. II faut cependant en mesurer les réper-
cussions dans Vavenir, et se demarnder si cela rendra possible,
enlre la France et PAliemagne, le rétablissement de rapports,
sinon de confiance, ax moins nermaux, du strict point de vue
“de la collaboralion internatiorale. :

A un moment donné, on a mis tous Tes espoirs dans le plan
"qui jporte votre nom, le plan Schuman. C'est la gloire qui
m’empéche de mettre devant « M, le président », ou méme
tout simplement « monsieur ». -

C’est ce plan qui, naturellement, va nous amener 3 collabo-
rer avec VAllemagne, et qui sera considéré comme un instru-
ment de paix dans lequel s’intégrera la Sarre, ce qui est de
nature 3 faciliter pour les Allemands 'acceptation de la situa-
tion actuclle de ca territoire.

Certains font des comparaisons enire ce qui s’est passé &
TEst et ce qui s’est passé a 1'Ouest. Y a-t-il guelque chose de
comgparable entre Penvahissemert, par une occupalion mili-
taive, de zones irmmenses d’un pays, qui sont brutalement sépa-
rées pour élre rattachées 2 wn autre, et ol un des actes les plus
inhumains que l'on puisse eoncevoir, 3 savoir l'expulsion de

1

|

douze millions d’étres du pays qu’ils babitaient, a créé ee
dauloureux probléme, une des horntes de la civilisation actuelle,
de douze milliens de personnes déplaeées auxqguelles i faut
trouver un pays de refuge :

Que peut-il y aveir de commun enire Ia guestion allemande
de I'Est et Ia question allemande de FOuest dans la mesure o
elle est réduile & cette question de la Sarre ? (Applaudis
sements.)

1l faut done comparer ce qui est comparable et, si nous fai-
SORS la eamparaisen — si nous le faisons bien entendu essen-
tiellement sur le plan meral et humain — nous constatous

- (qu’clle est enticrement dans le sens de Yintérét francais, enlie-
rement en faveur de la France, gui s’est conduiie d’une facon
particuliérernent honorable et gui n'a obtenu la réparation de
ses droits que de la justice de sa cause et du libéralisme de
sa politique. (Applaudissements.)

M: le président. La parole est & M. Léo Hamon.

M. Lée Hamon. Mes chers eollégnes, le rapport de M. Debré,
le vote que vous allez émeltre faisant suite & ceiui de I’Assem-
blée naticnale vont, je pense, atlester & la population sarroise,
comme & tous nos voisins, la fidélité de la Frar.ce a sa parole.

Comment hésiterions-nous,-alors que les seruting auxquels M.
Moulet a tout & Vheure fuit allusion, ont permis, & plusieurs
reprises, 1a confirnation, par la populalion sarroise, de sa
volonté¢ d’indépendance dans le cadre de Funion économique
{ranco-sarroise ? ) i

Me sera-t-il permis de rappeler qu’em 4946, les partis favo-
rables & l'indépendance smroise recucillaient 76,2 p. 100 des
.élecleurs inserits; en 1947, 79 p. 100 et en 1949, lors des der-
.niéres élections municipales, 87,6 p. 100 du total des électcury
inserits ? o {

Ces chiffres n’étaient sans doute pas inuliles pour mentrer
que, dans des conditiens de liberié quweon pourrait eavier ail-
lcurs, e'est 4 une éerasante majorité que la populalion sarroise,’
-informée, s’est prononcée pour la politique qui étaitl celle du
Gouvernement sarrois et la nétre, !

Mais les voles, les manifestations d’opinion n’ont pas éié les
.seuls liens noués entire nos pays; 4 ia faveur de 'union écono-
‘mique france-sarrovise, d’lmportants courants économiques se
“sont créés. _ v i
. Le total des enireprises sarroises avait fait, en 1949, 242 mil-
liards de chiffres d’alfaires; 125 revenaient aux industries au-
tres que les industries extractives — et cela montre le degré
d’indusirialisation de ce petit pays ol la population est la plus
dense de I'Europe entitre — 48 auires milliards provenaient
des indusfries extractives et singulieremem des charbennages. !

Sur les 123 milliards de chiffre d’affaires des indusiries au-
tres que les induslries extractives, 47,4 p. 100 ent été exporlés
hors de la Sarre et, sur ce tofal d’exportation, plus des trois-
quarts ont été destinés a la France.

Quant aux industries extractives, ¢’est la moitié de leurs ex-
{)ortations qu’elles ont envoyée a notre pays, Pensemble de-
‘T'exportation représentant 60 p. 100 des exiractions. '

Si ’on considere enfin les exportations de toutes patures, on
constate que celles qui éluient destinées 3 la France se sont
élevées 4 64 p. 100 du total des exportations sarroises et demeu-|
rent & ce niveau, alors que les exportations & destination de
I’Allemagne passaient de 23 4 20 p. 100, cependant que 85 p. 100
des importations en Smre proviennent de la France et 10 &
12 p. 100 seulement proviennent de I’Allemagne, }

Les liens de consentement ont donc permis les liens des’

échanges économiques et, aux échanges économiques, sont
venus depuis peu, autour de Nuniversité de Sarrebriwck, s'ajou-
ter les liens puaissanls d'échanges culturels. Car ce scra une
des fiertés de la France d'avoir contribué i donner pour la
remiére fois dans son histoire, & la Sarre, une universilé ol
a langue allemande reslte une langue d'enseignement, mais
ol les deux cultures se conirontent et s'échangent, préfigu-
;ralion de ce gue pourratent éire certaines des perspectives del
*I'Eurepe. !
© Devant cette liaison des volontés
donter de 1'unité de notre politigue ? Pourlant, puisque, pé-
riodiquement, une propagande insidieuse tend a faire eraire
aux Sarrois qu'un jour la France abandennera sa politique,
qu’un jour ils pourraient étre sacrifiés 4 je ne sais guel caprice,
4 je ne sais quelle inflexion de notre politique, n'esi-il pas
nétcezssaire de répéter que celle paliligue demeurera ce gu'elle
est ¢ ‘ :

Les controverses juridiques sur les implications de notre
Constitution, dont il a €1é si savamment traité tout a I’heure
par M. le rapporteur, ne doivent ici préter & Zucune équivoque.
Quelles que sotent les conventions ratifiées, puisque aussi bien
les conventions d'application présupposent la convention de
principe, il est bien entendn que c’est I’ensemble de la poli-
lique francaise qui est ratifié par le Parlement dans son prin-
cipe comme dans ses conséquences et que, sur ce point, il n’y

et des intéréts, qui pourrait:

-aura ni abandon, ni acceptalion d'un marchandage quelcongue,
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Les perspeclives européennes nouvelles ne sauraient ici donner
le change: la France est 13, avec ses amitiés et ses droits per-
manents, ses préoccupations et sa fidélité. Il n’en sera rien
abandonné n’est-it pas vrai? Ceux qui ont eu confiance en
la parole de la France ne seront poimt décus.

A PAssemblée nationale, M. Bardoux a.évoqué ce que pour-

raient étre les perspeclives de V'indépendance sarroise. Je n’en-

tends pas, singulicrement & cette heure, reprendre & sa suite
ce voyage vers l’avenir, mais simplement dire que si les con-
ventions soumises, ou non soumises, 4 noire ratification sont
sasceptibles d’évolution, ¢’est uniquement dans le sens d’une
alfirmaltion toujours plus compléle de la personnalilé sarroise.

Nous pouvons souhaiter qu’on aille plus loin. Nous pouvons
souhaiter, connaissant I'importance de fait de cette préoccupa-
tion dans la Sarre, nous souhaitons que la personnalité¢ indé-
pendanie de la Sarre soit notamment enfin reconnue dans, le
domaine religieux, mais nous ne pouvons concevoir qu'on
revienne sur ce qui a déja été fait,” pour « personnifier » le
pays. Mais aprés Iaffirmation des ‘prm(':lpes'g_m sont les notres,
j’entends évoquer encore les probléme immédiats qui se posent;
ils ne doivent en aucune mauiére aflecter les relations franco-
sarroises, car c¢’est le propre des liens plus élroils créés entre
deux communautés nationales que de poser, précisément du fait
de leur existence et de leur interpénétration économique, des
problémes qu’il convient de résoudre. -~ .

Ie premier de ces problémes est celui du crédit & moyen et
2 long ferme. Les miécanismes des élablissements de crédit
francais sont médiocrement adaptés aux conditions de 1I'écono-
mi¢ sarroise. Si le crédit & court terme fonctionne aujourd’hui
dans des condilions acceptables, n’est-il pas désirable d’¢tudier
le moyen de veiller & ce que 1’économie sarroise recoive, par
une adaptation des mécanismes du crédit francais, tout le sou-

tien, 2 moyen et a long terme, qui est nécessaire pour cette

population dont la densité que j’évoquais tout & I’heure requiert
précisément une activité économique toujours intense. .

[’autres problémes se posent encore et, voyez-vous monsieur
le ministre, les membres du groupe parlementaire franco- sar-
rois se réjouissent que ce débat vienne devant le Conseil de
la République au lendemain méme des journées au cours des-
quelles nous avons eu le plaisic d'accucillir dans nos deux
palais parlementaires nos collitgues sarrois, car ainsi, tout natur-
rellement, nous pouvons vous livrer les enseignement ressor-
tanl pour nous des conversalions {ue Nous avons eues avec ces
homines qui, librement élus par leurs concitoyens, nous ont
dit leur amitié et aussi leurs préoccupations.

Le 15 juillet dernier, j'évoquais dans cette enceinte le,pro-
bleme des erédits du plan Marshall et vous me répondiez, mon-
sieur le ministre:

« Je connais le lilige qui s’est élevé & propos de la réparti-

tion de la coutre-partie de ’aide Marshall. Je sais qu’il y a une
" venlilation & faire & lintérieur de 'ensemble de 'aide donnée
4 l'union économique f{ranco-sarroise, venlilalion enire la
France, d’npe part, et la Sarre, d’autre part.

« J'ai pris moi-méme » ajoutiez-vous, « l'initiative de 'accord
qui devait étre conclu entre les represeatants de la Sarre et
le ministére des finances, parce que c’est lui qui est en cause.

« J'ai mission de veiller & I'observation stricte et loyale des
accords intervenus et j'en prends l'engagement, »

Je vous demande, monsieur le Iinistre, de conlinuer &

‘déployer votre activité pour tout ce-que requiert cet engage-
ment, qui n’a peut-étre pas toujours été intégralement tenu.

Vous le savez, les prineipes qui ont é{é adoptés pour la répar-
tition de l’aide Marshall donnalent a4 la Sarre un quaraple-
sixitme de l'aide générale donnée a l’ensemble France-Sarre et
~pour les charlypnnages et la sidérurgie a une proportion 3 déter-
miner selon des accords parliculiers, proportion , tenant
compte du développement indusiriel de ce territoire. -

Dans des articles souvent ardents qu’elle a consagrés i ce
probléme, la presse sarroise donne des chiffres d’o il ‘résulte-
rait que sur 539 milliards recus par la France, seuls 2.379 mil-
lions auraient été consacrés a la Sarre. Je croig, renseignements
pris dans vos services, qu’il y a des oublis, dans le chiffrage par
nos amis sarrois, des sommes dépensées chez eux.

1l n’en est pas moins vrai qu’au début, & tout le moins pour

4948, la Sarre n'a pas obtenu ce qui devait lui revenir en-

toule équité. Aujourd'hui encore, ce serait faire des calculs
injustes que de vouloir comprendre dans le quarante-sixi¢me
qui doit revenir a la Sarre, ce qui est donné pour la modernisa-
tion des mines et de la sidérurgie, ces investissements ne ren-
trent en eflet pas dans le quarante-sixiéme, mais dans la ru-

brique des accords particuliers également prévus et s’ajoutent

au un quarante-sixiéme,

Sans insister sur des chiffres qui seraient A cette heure fasti-
dieux, je vous demande done de veiller & ce que 1’économie
sarroise recoive véritabliement, au titre du plan Marshall, et
dans la méme proportion que Ies auires entreprises, ce qui est
nécessaire & sa modernisation; sans cela le développement de
Sollac, par exemple, dont nous nous réjouissons ous, §'il ne

-

s’accompagnaif pas d'un eflort pour moderniser les industries
sarreises dans d'autres direclions, risyuerait d’aboutir demain,
par différence des prix de revient, & un chomage dont la popue’
Inlion sarroise nous rendrait responsables, non sans quelque ap-
parence de raison, car il y aurait incounséquence de notre part.

Voulez-vous enlin me permetire d’évoquer toujours sur ce
poinl le probitme de la reconstruction. Il a été récemment dé-
¢idé que les erédits Marshall devaient élre aflectés 4 notre re-

.construction et ce fut une décision justifiée pur I’élendue .des .

destructions opérées chez nous par la guerre. Mais les destrues
lions, vous le savez, sont encore plus lourdes en Sarre puis-
qu’une maison sur guiaze a été rendue complétement inhabila-
bie et qu'une sur deux environ a été¢ endomrnagée. i

La parlicipstion au déblocage des fonds Marshall pour la
Teconstruction s’'impose denc.

J'évoquerai enfin — et ce sera ma derniére obscrvalion —
ie plan méme anquel vous avez altaché votre nom, monsieur
le ministre. La Sarre se préoccupe de savoir comment seront
représentés et défendus ses intéréts dans le cadre des négo-
ciations, que vous poursuivez, dans le cadre des wnstitutions que
vous allez euvisager.

Je n’entends pas insister auprds de vous pour obtenir une
réponse -aujourd’hui méme, puisque je sais gue ces négocias
tions se poursuivent toujours et que nous aurons, en ddéfini-
tive, A en conpaitre 'ensemble et les résultats anu momeut de
la ratification. Mais je voudrais vous demander, dés mainte-
nant, d'avoir cetfe préoccupatlion présente a Dl'espril, car elie
ne peut pas étre résolue par simple application des conven-
tions franco-sarroises. ;

Dans la convention générale unissant la France et la Surre,
il est dit, en eflet, 4 I'article 11, que « conformement a la cons-
titution de la Sarre, la représentation de la Sarre & l'étranger
et la défense de ses intéréls sont assurdées par la République
francaise ». Cela concerne les ncégociativns dipiomaliques ordi-
naires, mais l'autorité supranationale que vous avez prévue’
est quelque chose de pius encore, dans son essence méme,
que les négociations diplomatiques. Il n’est done pas possible,
en droit; de penser que l'articie 11, gui régle-les négociations
diplomatiques, régle aussi la représentalion dans le cadre d'une
autorité supranationale,

Jajoute qu’il rerait singuliérement délicat, pour la France
elle-méme, d’avoir & prendre la responsabilité de ralionalisation,
voire de fermeture d’usine, dans un payvs qui n'aurait pas éle
directement associé & ces négociations et & ces discussions.

Teiles sont, monsieur le Ininisire, mes chers collegues, les
observalions que je devais vous préseuter afin qu’au moment
ou le Conseil de la République aura & connailre de ces con-
venlions il soit informé des préoccupalions qui sont celles des
uns et des autres.

Il faut y répondre, car 'unité économnique de nos deux pays,
sera, elle aussi, une création continue,

Anjourd’hui réaffirmons que la Yrance garantit 1'indépens
dance sarroise, que dans des circonstances juridiques nouvelles;
telies que la conchision d’un traité ou une déclaration de paix,
la thése de la France sera, en ce qut concerne la Sarre, celle
que commandent ses engagements passés et actuels et gqu’en
toutes circonstances nous nous attacherons i manifester l'ins
dépendance sarroise. .

Par votre vole, mes chers colltgues, par vos actes monsieur,
le ministre, vous montirerez la permanence de notre politique,
la fidélité de Ja France & sa parole et 'efficacité de cetle parole,
(Applaudissemenis.a gauche el sur divers autres bancs.) -

M. le président, La parole est 4 Mile Mireille Dumont.

- Mile Mireifle Dumont. Mesdames, messieurs, au nom du
groupe communisle, je désire souligner que le projet de loi
qui nous intéresse, relatif & la ratilication des accords, a trait
en réalilé seulement & trois conventions, et & deux accords

_techniques, mais, que la convention générale a élé délibéré

ment écariée des débals pariementaires, cela pour dissimuler
un peu l'aspect politique de ces accords.

It est nécessaire de faire, au sujet de la question franco-sars
roise un rapide rappel historique. Comme le disait trés justes
ment 4 ’Assemblée nationale mon camarade Marcel Rosenblatts
« La Sarre fut le plat de lentiiles offert & la conlérence de
Moscou & la. France pour le renoncement aux réparations et
surtout aux réparations sur la praluction courante, proposées
par I'Union soviétique, pour U’entrée dans le camp impérialisia
ang.o-américain et la rupture avec I’Union soviétique qui avait
soutenu nos droits aux réparations, au charbon &t au coke de.
la Ruhr ».

« Pour la Sarre, vous avez sacrifié toute nntre politique d’in-
dépendance et de sécurité vis-i-vis de I’Allemagne, ce qui a
conduit aux résultats suivants:

« Abandonner les réparations, ruplure des accords de Postdam,
coupure de I’Allemagne en deux zones; premiére étape: fusion
des zones; deuxiéme élape: création de I'Llat fantoche de Bonnj
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troisiéme étape: intégration de cet Etat de Bonn dans le conseil
de VEurope. Maintenant, la quairiéme étape est celle du réar-
mement de I’Allemagne de 1’Ouest, de son intégration parmi les
signataires du pacte atlantique. »

_ « Les accords qai nous sont soumis sont contraires aux accords
dz Potsdam qui, dans D'article 14, stipulent: 1’unité économique
et Yolitique de ’Allemagne est garantie par les vainqueurs. »
YVoild done pourquoi le probléme qui nous intéresse aujourd’hui

.est particuliérement grave.

Depuis 1947, la Sarre est devenue, d’une part, une terrain pro-
pice aux affairistes, mais aussi, d’autre part, une terre de
misére pour le peupie sarrois o nombreux sont les capitalistes
étrangers. qui exploitent les travailleurs et o, contrairement a
ce qu'ont dit les orateurs précédents, les salaires sont encore
plus bas qu'en France.

Les grandes aciéries francaises, celles de Longwy, par exem-
ple, ont de puissants intéréts en Sarre. Déja en 1935, les capi-
lalistes francais révaient de « I’anschluss de la Sarre ».

C’est Yintérét finaucier de quelques-uns et non pas celui de
la France qui veut séparer les Sarrois de I’Allemagne. Mais les
Sarrois sont et resteroat des Allemands. Le Gouvernement acluel
de la France fait régner la-bas un véritable régime colonial.
(Ezclamations.) Le Gouvernement sarrois n’a pas plus d’indé-
perdance que le gouvarnement de Bao-Dai ou le gouvernement
de Syngman Rhee.

M. Dronne. Et ceux de Roumanie, de Bulgarie ?

Mile Mireille Dumont, L’¢établissement en Sarre de ce régime’

colonial dissimulé derriére la proposition d’autonomie poiitique
est englobé dans le sysiéme économique marshallisg de la
France. Voild ce qu’écrit en Grande-Bretagne I'Observer: « Cest
T'etablissement en Sarre d’un régime colonial dissimulé derriére
un paravent d’aulonomie.poiitique et englobé dans le systéme

_économique marshallisé de la France ».

Le gouvernement Hoffmann est un gouvernement policier,
‘dont la police s’est permis ces derniers temps de venir jusqu’en
France, sous le couvert de la police francaise, pour perquisi-
tionner dans des permapences syndicales et saisir UHumanité
d'Alsace-Lorraine dans des localités proches de la frontiére.

Azcune liberté n’est otferte par ces accords, soumis & notre
vole, au peuple sarrois. Ce ue sont que des libertés de facade.

Considérons, par exemple, le cas des chemins de fer. Il est
dit dans Taccord: « La direction est nommée par le gouverne-
ment sarrois, en consultation avec le Gouvernement frangais ».
En réalité, c’est le Gouvernement francais: qui dirige. .

Pas d’autonomie, pas d’avantages pour le peuple sarrois, qui -

est surexploité, Point de bénéfice pour le budget de la France,
gui a investi 413 milhards pour les charbonnages de la Sarre
et 45 milliards lors de I’échange des marks. Si un cadeau a été
fait 4 une poignée de capitalistes qui tirent un superprofit de
I’exploitation du peuple sarrois, nous avons 3 payer un déficit
de 800 francs par tonne de charbon envové en Allemagne et
si nos mines ferment un peu pariout en France, le minisire
de l'industrie et du commerce a répondu & une délégation
qu’ « il élait obligé d'écouler d’abord le charbon de la Sarre ».

M. Bousch. Tout A I'heure, vous plaigniez le pauvre peuple
parrois! :

Miie Mireille Dumont. L’opération sarroise a donc été dirigée
contre les ouvriers de Ja Sarre et est contraire & nolre propre
économie francaise. D’ailleurs, I’exemple que vient de donner
le rapporteur de la commission de la santé montre bien qu’il
y a des intéréts particuliers, maig que ce n’est pas Pintérét
général de la France. (Exclamalions au cenire et a droite.)

C’est une mauvaise opération, en méme femps qu’une opéra-
tion contre les populations laboricuses de la Sarre. Le Gouver-
nement francais cherche & étouffer les protestations de la popu-
lation sarroise contre ces mesures colonialistes par des amendes
et des emprisonnements.

Nous dénoncons cette politique qui porte des coups au seul
parti qui, avant janvier 1933 et aprés, malgré la terreur qui
régnait, a eu le courage de iutter conire Hiller: le parti com-
muniste sarrois. -

Nous nous élevons confre des condamnations que’ rien ne
justifie, sinon la préparation 3 la guerre: un an et demi de

prison & Wilhelm Bruckner, 'un des secrétaires du parti com-

muniste sarrois, qui a fait six ans de forteresse sous le régime
de Hitler. Neuf ans et demi, en iout, pour onze inculpés, aprés
un procés qui a liquidé toule Yaccusation et a démontré qu’en
réahté les faits n’élaient.dqu’une provocation policiére.

Abolir les libertés en Sarre, comme le Gouvernement, lié
Par le pacte de guerre qu’est le pacte de I’Atlantique, voudrait
e faire en France.

N’essayez pas de faire croire que ces accords n’ont pas recu
P’approbation d’Adenauer, malgré les protestations de facade!
N'essayez pas de faire croire qu’ils sont dirigés contre I’Alle-
magne de Bonn. Dans le méme moment ou vous brimez le

- peuple sarrois, vous réarmez I’Allemagne occidentale! L n’est

- avons appliqué la régle constitutionnelle qui

pas la voie de la paix, elle est dans le respect de Paccord
de Postdam. Elle est dans l'ouverture entre les qualre Grands
de la discussion sur le probléme allemand dans sa totalité.

Au-dessus de ces accords qui nous sont présentés, c'est le
probléme de la paix qui se pose dans toute son acuité. Si nous
repoussons ces accords, c¢’est qu’ils sont contraires i la volonté
des peuples, contraires & l'intérét de Ja Nation francaise, con-
traires a I’établissement de la paix que souhaite tant la France.
J(Applaudissements a Vextréme gauche.)

M. le président. La parole est & M. le ministre des affaires
étrangéres. : . ‘

M. Robert Schuman, minisire des affaires étrangéres. Mes-
dames, messieurs, M. le rapporleur a singulicrement facilité
ma tiche, Je n’ai pius & exposer devant vous la structure, la
raison d’étre, la portée des conventions qui vous sont sou-
mises. Je remercie M. le rapporteur de son exposé, si clair et
si complet, de méme que les autres orateurs, qui ont ajouté
des observations et des réflexions utiles.

Je voudrais me borner 4 souligner certains aspects de nos
relations avec la Sarre et, en méme temps, répondre anx ques-
tions qui m’ont éié posées.

En ce qui concerne la convention qui a la plus grande por-
tée politique, mais qui, non soumise & votre ratification, vous
a élé communiquée pour information, je dois rassurer non
seulement les membres de cette Assemblée, mais aussi tous
ceux qui suivent ce débat au dehors.

Le Gouvernement n’a eu aucune arriére-pensée. Ce n’est pas
pour faciliter {'e ne sais quelle politique contradictoire en oppo-
sition avec celie que nous avons pratiquée jusqu’ici, que nous
existe d’aprés
notre 1nterprétation des textes.

Nous avons pensé, au contraire, qu’il serait utile de ne pas
-donner 3 une convention appelée & évoluer dans le sens indi-
qué tout A I'heure par certains erateurs, ume rigidité particu-
litre par un vote législatif. Le statut politique de la Sarre, en
effet, tel qu’il résullera des textes qui vous sont soumis, est
appelé A évoluer dans les années A venir, sur des points de dé-
{ail. 1} faudra tenir compte, dans les relations entre la France
et la Sarre, de certains besoins, de certaines aspirations, de
certaines espérances que nous ferons ensemble. Il ne serait pas
dans lintérét de la Sarre, ni dans celui de la France, de recou-
rir chaque fois A une loi pour consacrer autant une pareille
adaptation. Ce ne serait pas dans l'intérét de- la Sarre, ni dans
Yintérét de la France. Il faut un minimum de souplesse néces-
saire dans ces affaives. Naturellement, le Parlement sera tenu
au couranf. La voie législative est celle qui doit étre réservée
a4 Yapplication stricte de larticle 25. ’

Je prends volontiers acte des réserves qui ont été formu-
lées par M. le rapporteur en ce qui eoncerne Pinterprétation
de cet article. Nous nous sommes entourés des avis mis 4 notre
disposition, de ceux que nous avons sollicités, el que nous
avons communiqués aux commissions parlementaires compé-
teutes; s’il y avait des doutes a cet égard, nous pourrions pour-
suivre notre étude, car hous n’avons aueun intérét, ni le désir
de nous mettre en conlradiction avec la volonté de la Constilu-
tion. Toute adaplation, d’ailieurs, tout amendement a cette con-
venlion, comme aux autres conventions, supposeraient un
accord avee le gouvernement de la Sarrem car c’est un lien
contractuel qui définit désormais les rapports entre nos deux
pays.

11 y a done pour la Sarre cette garaniie générale pour ioules
les_conventions, qu’elies soient ratiliables ou non.

Maintenant, j’en artive aux inquiétudes qui, selon M. le rap-
porteur, peuvent exisler du colé sarrois et peutsétre chez cer-
tains esprits francais. i

Ies Sarrois pourraient, en effet, avoir le sentiment d’étre
enfermés dans un territoire étroit qui ne leur permetirait pas un
développement individuel ou eollectif. :

Mais nous ne devons pas oublier que nous avons réalisé
actuellement une union économique avec la Sarre. Nous pen-
sons (u’au stade actuel, il serait prématuré de vouloir aller
au dela de ce qui est rendu nécessaire et justifié en raison des
liens ¢économiques qui se sont créés et qui vont se développer
entre la France et la Sarre. .

En ce gui concerne les carriéres libérales, il vy a des pro-
blémes 4 examiner et & étudier. Vous pourriez.ici, monsieur le
rapporteur, évoguer certaines appréhensions qui existaient et
qui continuent dans certaines régions limitrophes. Nous devons
en tenir comple, car ces réactions psychologiques ne sont pas
négligeables et il est de 'intérét des deux parties d’éviter des
diflicultés inutiles.

Nous allons étudier ce probléme et j’ajoute, pour répondre
au désir exprimé par M. le sénateur Madlieu, consulter les inté~
ressés, également du co6té Irancais. Cest ainsi que nous arri-
verons a tenir compte de toutles les légitlimes aspirations, sans
1éser des droits dont nous avons la charge,

M. Mathieu, rapporleur pour avis. Je vous remercie.
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{ ™. fe ministre. J'en viens au second sujet d’'inquiéinde, j’en-
tends la situstion de la Sarre dans la situation internationale,
Cette inquiétude réside certainement dans le fait, d’abord, qus
nous pouvons, i ceriains moments, craindre les hésitations
gui- se révelent chez nos alliés. Leur politique, comme ceile de
1a France, subit des évolutions, au gré des élections peui-éire,
et aussi au gré des intérels, qui ne se cristallisent pas définiti-
vement, mais sont fgalement en évolution consiante. Nous
avons constalé en 1949 gue certaines hésitations se sont fait
senlir du coOlé de nos allics, mais — c¢’est précisément le grand
résultat que nous avons eu et que nous devons a leur amitié —
finalement, en 1949, quand il s’est s’agi de I'admission de la
Sarre au Conseil de V'Europe, ctes deux alliés ont confirmé leur
altitude adoptée 2n 19417, 11 y a eu 14, donc, une prise de posi-
tion exirémement précicuse et qui, je crois, désormais, restera
invariable. _ :

En ce qui concerne la situation de la Sarre dans le domaine
international, j'ai déjai déclaré dans l'aulre Assemblée que je
considere, sans que nous avons encore des idées précises a
cet égard, que la souverainet® extérieure de la Sarre comporte
cerlains développements rapides. Nous avons iniérét & les réali-
ser parce que nous voulons, d’une part, que la personnalilé
internationale de cet Etat s’affirme progressivement, et d’autre
part aussi pour que la situation de la Sarre, par exemple au
sein du Conseil de 1'Europe, puisse éire telle qu’elle donne
satisfaction 3 de jusles aspirations,

Une derniére inquiétude — peut-étre la principale — réside
en ce que le statut actuel de la Sarre, en vertu de sa propre
volonté, du vote de sa Constitution, grice aussi au concours
de la France, et notamment aussi aux conventions qui viennent

d’éire signées, n'est pas juridiquement définitif. Je dis « juri- -

diguement », mais ¢e gqui compte, pour nous, et je crois que
14 nous avons intérét & l'affirmer solenneliement, ¢’est que,
politiquement, nous considérons que le probi¢me est résolu...

M. Léo Hamon, Trés bien!

M. le ministre. ™.et que, politiquement, avec I'appui des
alliés, dont j’ai rappelé tout a I'heure I'atlitude, nous arrive-
rous a rendre définitif ce qui, aujourd’hui, jurkdiguement, n’est
encore que provisoeire. ‘
© M. le sénalcur Mathicu a fait allusion 4 certaines guestions
concrétes posées au sujet de Paccord relatif & la pharmacie.
Je lui répondrai volontiers fue si, & Yheure actuelle, nous ne
somrnes pas encore saisis de protestations motivées ou de pro-
posilions précises de la part des grouipements professionnels,
ceux-ci pourront, 3 tout Instant, s’adresser aun ministere de la
santé publique, particulicrement compétent, afin que ces sug-

- geslions soient examinées. Je suis persuadé que nous pourrons
ajouter soit des amendements, soit des instructions, de natir9
& rassurer tous les intéréts en cause. - ,

. M. Mathieu, vapporteur pour avis. Je vous remercie, monsieur
le ministre. , .

M. fe ministre. En ce qui concerne plus particulierement les
Francajs qui desireraient exercer la pharmacie en Sarre, je
peux déclarer, dés maintenant, que le gouvernement sarrois
s’est engagé a reconnaitre au dipilome d’Elat francais la méme
valeur qu’au diplome allemand. Ceci est une chose acquise.
S’il se trouvait un Francais désireux d’aller exercer en Sarre,
il ¥ bénéficierait des mémes droits qu’un Sarrois venant exercer
en Franceell y a donc réciprocité “compléte, méme au point
de vue du diplome allemang. De méme pour les grossistes,
les grossistes francais peuvent dés maintenant exercer en Sarre,
comine les grossistes sarrois en France lorsque les conditions
légales sont remplies, conditions .qui existent pour tous les
étrangers.

M. Moutet, de son c01é, a parlé des spécialités circulint en
Sarre. G’est un probléme qui a été examiné et qui a son impor-
tance. 11 ne faudrait pas que, par la Sarre, il y et des infilira-
tions non controlées venant d’ailleurs et créant une concur-
rence ou une incertilude pour la production francaise.

11 y aura un nombre limiié de produits qui seront admis
suivant les besoins Irancais. Le chiffre en est fixé A 40, au
maximum, et on ne choisit exclusivement que les produits
indispensables en France.

M. Alfred Paget. Nous n’en sommes pas tellement persuadés,
. monsieur le ministrel .

M. fe ministre. Naturellement, nous devons perfectionner le
systéme dont nous disposons actuellement, mais on ne peut
pas meitre une cloison étanche et, méme s’il n’y avait pas
- tette convention, un_probléme subsisterait que nous devrions

césoudre dans les meilleures conditions possiiiles. :

M. Léo Hamon a évoqué tout & I'heure les problémes finan-
tiers qui restent & résoudre et dont nous avons d’ailleurs déia

~

parlé. Je reconnais volontiers gue ces problémes n’ont pag -
encore trouvé une solution. compléte en ce qui coucerne la
conirepartie de I'aide Marshall, des accords sont intervenus et
ont ¢le exceutés dans leur majeure partie; il subsiste un rappel
ou un solde qui reste & chifirer. En invoguant les arguments
ue vous avez donnés, monsieur le sénateur, j’insisterai aupres
e nos collégues des finances pour que, {rés rapidement, nous
puissions régler cette situation qui ne peut se prolonger.

M. Léo Hamon, Trés bien!

®, te ministre. Fn ce qui concerne les autres problémes que
vous avez évpqués, j'indique qu’ils ont retenu toute mon atfen-
lion, mais, 4 celie heure lardive, je n'insislerai pas plus quo
vous ne l'avez fait. -

D’une facon générale, lorsqu’il s’agira d’appliquer les conven--
tions que vous étes appelés a ratilier, il faudra apporter un
esprit d’association, un véritable esprit non seulement de bonne
foi mais de solidariié qui doit exister maintenant entre la France
et la Sarre. La ¥rance, comme la Sarre, a apposé librement sa
signaiure ; ¢’'est notre devoir et la {radition de la France de {aire
honneur 4 sa parole et & sa signalure non seulement .d’une
fagon formelle qui pourrait coemnporier des rélicences, mais vrai-
ment dans 1’esprit qui a animé la conclusion de ces accords. Et
nous devons le faire aussi parce gue ces accords et celte poli-
tique, que vous reconnaitrez, je I’espére, ce soir et que, tout 4
'heure, vous sanctionnerez unanimement par ua vole, doivent
procurer une satisfaction, dans un domaine litaité, il est vrai,
mais tout de meéme dans un domaine d’autiant plus important
pour la France qu’il s’agit 14 d’un effort prolongé. .

Nous pouvons dire que nous avons réussi en guelques années
a aider un Etat & nailre et & prospérer. . ‘

Contrairement 4 ce gui a €té avancé tout & 'heure, la popu-
lation sarroise n’est pas malheureuse. Elle ne se plaint pas,
sans cela (M. te minisire se fourne vers Uextréme gauche com-
muniste.) vous auriez plus de représentants au landtag sarrois,
alors que celui qui a é1¢é élu.., .

Mile Mircille Dument. On sait comment les élections sonft
faites!
M. Yo général Cornmiglion-Molinier. Vous voulez parler de la
Russie ? . .

“ M. Alfred Paget. Ol il y a 101 p. 100 de votants favorables!

M. le ministre. ...vous a abandonné et s’est rallié & la majo-
rité, {flires et applaudissements.)

Dans ces conditions, nous ne pouvons douter de la réussite
de I'Etat sarrois. C’est une des rares satis{aciions de cet aprés-
guerre.

Réussite aussi, I'union économique que nous avons établie,
alors que, daus d’autres cas, comme dans celui du Benelux, que
Yon a évoqué tout & Yheure 4 juste titre, on est encore dans
cet état de pré-union et non pas dans une union réelle.

Mesdames, messieurs, je suis séir que si, tout & I'heure, vous
accordez vos suflrages A celte convention, vous n’aurez pas a
le regreller. Vous verrez que ce sera, comms I'a dit votre rap-
portenr, une étape vers uue phase définitive de notre politique
sarroise, la démonstration, dans un domaine particulier, de ca ~
quest la politique francaise en général, respectueuse de la
volonté des pays dont elle a la garde provisoire et soucieuse
aussi de les acheminer vers I'indépendance et vers la prospé-
rité. {Applaudissemenis au centre, 4 gauche et & droile.)

M. le président. Personne ne demande ‘plus la parole dans la
discussion générale ? ,

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République sur le passage 3 la
discussion de l'article unique du projet de loi.

(Le Conseil décide de passer a la discussion de \larticle
unigue.) ) :

M. le président. 3'en donne lecture: -~

« Article unigue. — Le Président de la République est auto-
risé & ratifier fes conventions suivantes conclués A Paris i
3 mars 1950 enire la France et 1a Saire, et dont les textes sont
annexés 4 la présente loi: '

« Convention relalive A 1'exploitation des mines de la Sarre ;

« Convention relative 4 1'établissement des ressortissants des
deux pays et & l'exercice de leurs aclivilés professionnelies;

« Convention relative A Yaide mutuelle judiciaire;

a Accord relalif 4 la réglementation de ia pharmacie;

"« Accord relatif & l'assistance ». : :

. Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux veix I’avis sur le projet de loi,

(Le Conseil de la Républigue a adoplé.)
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il |
COMPOSITION ET ELECTION DE L’ASSEMBLEE
DE L’UNION FRANGAISE .

. Adoption d’un avis sur un projet de loi.

M. le président. L’ordre du jour appelle la discussion du
. }‘rmjet de loi, adopté par I’Assemblée nalionale, modifiant

‘arlicle 12 de la loi n° 46-2385 du 27 octobre 1946 sur la compo-
sition et Véleetion de PAssemblée de I'Cnion Irancaise.
(Nes 565, 663 et 731, année 19530, et n° 737, année 1950.)

Dans la discussion générale, la parole est & M. le rapporteur
de la commission du suffrage universel, du contirdle constilu-
tionnel, du réglement et des pétitions.

M. Dronne, rapporieur de la commission du suffrage univer-
sei, du controle constitutionnel, du réglement et des pétitions.
Mesdames, messieurs, le projet de lol que j'ai I'houneur de
rapporler A cette -heure tardive concerne le renouvellement
d’une. partie des conseillers de I’Assembléede I'Union fran-
caise, ceux (ui représentent les départements et terriloires
u’oulire-mer. - M -

Le rapport a été distribué¢, ce qui me permelira d'abréger
nmon exposé. :

Ie projet de loi en cause a été adopté en premiire lecture
par I'Assemblée natiunale, a la fin de la derniére session, exac-
tement le 26 juillet 1950. Vous vous souvenez que le Gouver-
nement en-a demandé Ja discussion immédiale devant notre
assemblée. . i

€ette demande de discussion immédiate a été repoussée dans
notre séance du 4-aont dernier, I s’agit 13, je le souligne, d’'un
simple vote de procédure. Le Conseil a considéré qu’il ne lui
-é1ait pas possible d'émelire en parfaite connaissance de cause
un avis sur ure quastion délicate — comme toute question
d’'élection — et dans la précipitation d’une fin de session gur-
chargée. Cette position de prudence s’est révélée judicieuse,
car 'examen au fond du texte proposé souléve des problémes
délicats. De quoi s’agit-il 2 Il s’agit de modifier les régles de
-Tenouvel.lement de soixante-quinze conseillers de I'Union fran-
caise qui représentent les déparlements et territoires de la
République francaise d’outre-mer. L’Assemblée de Y'Union fran-
caise comprend, vous le savez, un nombre égal de représen-
-tants de la métropoie, d’une part, et de représentants d’outre-
mer, d’aulre part. Par outre-mer, il faut entendre les départe-
meniis, les teuritoires et les Etats associés, )

Aux termes de la loi organique du 27 octobre 1946. I’Assem-
blée de I’'Union francaise compte un effectif maximum de deux
cent quarante membres. Cet effectif maximum n’est pas tteint
actuellement du fait que certains Etats associés n’ont pas encore
désigné leurs représentants. A I'heure actuelle, VAssemblée
.de @'Union francoise comporte seulement deux cent quatre
membres qui se décomposent comme suit: d’une part, soixante-
guinze représentants des départements et territoires de la Répu-
blique Irancaise d'outre-mer et vingt-sept représentants des

Etals associés, etsd’aulre part, un nombre égal, soit cent deux, -

-de représentants de la métropole.

Le projet de loi qui nous est soumis concerne, je le souligne,
les senls représentanls des départements et territoires d’outre-
-mer. Il modifie I'article 12 de la loi organique du 27 octobre 1946
sur la composition et I’élection de ’Assembiée de I'Union fran-
caise. Dans sa rédaction actuelle, cet articie 12 dispose:

« Les membres de I’Assemblée de 1'Union francaise, visés &
Yarticle 4, sont élus pour six ans. .

- « Leur remplacement s’effectue par moitié tous les trois ans.

« Les départements et territoires d’oulre-mer sont divisés en

- deux catégories, dont les élections ont lieu allernativement.
La dat2 et les conditions de rencuvellement de I’Assembiée de
I’Union francaise doivent étre fixées en fonction de la date et
des conditions prévues pour le renouveliement du Conseil de
la République ». ‘ ’ .

La loi actuellement en vigueur établit donc un parallélisme
entre les rédles de renouvellement de 1'Assemblée de 1’Union
francaise et les régles -de renouvellement du Conseil de la Répu-
blique. Ce parallélisme se concoit d’autant mieux que les col-
léges électoraux sont les mémes pour les deux assemblées,
d'otr les réegles communes de l’élection pour six ans et de
renouvellement par moitié tous les trois ans,

Le troisiéme alinéa de I'actuel article 12 n’est pas clair et

réte, dit-on, A piusieurs interprétations. C’est exact. Je vous
eraj grice des diverses exégéses auxquelles on peut se livrer
et je vous renvoie & ce sujet au rapport qui a été distribué hier,
~ Lorsqu’un texte de loi est obscur, il est de regle de 1’éclairer
4 la lanterne des travaux préparatoires. Or, en ce qui concerne
le facteur essentiel de la date des éleclions. les trayaux nrépa-
ratoires sont formels.. :

_¢cident pas. » »

- M. de Tinguy du Pouét, rapporteur de ls loi, précise dans son

‘rapport: « Nous vous proposons donc de renouveler |a représen-

tation des departements. et tervitoires doutre-mer & I'Assem-
blée de PUnion .francaise en méme temps gu’a lieu le renou--
vellement du Conseil de la- République, ¢’est-d-dire par moilié,
& des intervalles déterminés, élant entendu gue les séries cous-
tituées pour les fraclions du Conseil de la République soumises
au renouvellement seront également les séries qui serviront a
diéterminer quels membres de I'Assembice de I'Union francaise
sont soumis a rééleclion. Il y aura lien seulement d’inverser
‘les séries pour que les électisns aux deux assemblées ne coin-

En conséquence, quand le représentant du Gouvernement
nous dit que le temps presse et que la premiére moitig des -
coneeillers de I’Union francaise repréeentant les départements .
et territoires d’outre-mer doit étre renouvelée pour décembre
1950, il se trompe. Les coneeillers en cause soni renouvelables -
en méme temps que les sénateurs, c’est-d-dire respectivemept,
selon les séries, en mai 1952 et mai 1955, oo .

Le projet de loi qui vous est soumis substitue 3 la régie du
renouvellement par moitié tous les trois ans, la régie du renou-
vellement en bloe tous les six ans. Plusieurs raisons ont été
invoquées & 1'appui de ceite modification, notamment Vimpré-
cision de l'article 12 dans sa rédaction actuelle. Cetle imprécis

“sion n’est pas niable, mais, dans ce cas, on pourrait se conten-

ter d’'une nouvelie rédaction interprétative an lieu de recourir
4 une modification, . -

On a ensuite invoqué une différence de traitement et une .
injustice dont les élus d’outre-mer seraieni les victimes par rap-
port aux représentants de la métropole. , .

1l est évident que tout systeme de renouvellement par moilid
implique au départ une eérie défavorisée, dont le mandat est
seulement de la moitié de la durée normale; ¢’est ce qui s’est

roduit pour le Conseil de la République. Il n’y a pas 13 une
injustice, wnais tout simplement une nécessité pratique inhé-
rente au démarrage du systéme adopté. - .

On a ausst invoqué certaines nécessités de haute politique
pour ne pas faire d'élections. Permeltez-mei de vous dire que -
cet argument n’est pas eérieux, . c

Les modificatiens proposées soulévent par ailleurs une objec-
tion tres grave. Elles modifient la date d’une élection, elles pro-
rogent la durée du mandat d’un certain nombre d’élus,-elles
renvoient & plus tard un rendez-vous préalablement pris avee
les électeurs. Cetle objection doit étre d’autant plus sensible a

. nous, sénateurs, que le renowvellement de notre Assemblée

doit se faire selon la méme régle du renouvellement par moi-
tié tous les trois ans et qu’il pourra y avoir 1a un ‘précédertt -
dangereux. La prorogation du mandat n’est pas de nature A ren-
forcer dans le pays le rayonnement d’une Assemblée que nous
voudrions voir plus considérable. . Co

Enfin, pour terminer, il est un argument qui a trés fortement
impressionné volre commission du suflrage universel, e pro- :
jet proposé est an projet trés restreint qui concerne les sculs -
€lus des départements et territoires d’outre-mer. L

1l est des conseillers de 1'Union francaise dont le thode d’élec-
tion et de renouvellement souléve des_ critiques infiniment plus
juslifices; ce sont les représentants de la métropole. Je vous
rappelle gue ces représentants sont cooptés. par les membres
métropolifains des Assemblées parlemenlaires, qu’ils sont élus

our six ans. et qu’ils sont renouvelables en bloc. Ce mode

"élection est déja contestable et beaucoup de bons esprits en
préféreraient.un autre, par exemple, V’élection par les conseils

énéraux qui aurait au nmins Pavantage de faire gieux péné-
ver, dans la métropnle, I'idée d’union Irancaise, ainsi que
notre collegue M. Charles-Cros 1’a fait remarquer si judicieuse-
ment devant notre commission. - - : ) :

Si 'on admet le mode actuel d’élection; il conviendrait de
fimiter la durée du mandat des cooptés 3 la durée de I'assem-
blée qui les délégue. En particulier, il est difficilement admis-
sible que les actuels cooptés du Conseil de la République soient
Pémanation dun conseil provisoire de la République qui
n’existe plus. C ‘ .

Bref, le projet de loi, trés restreint, que nous discutons
aujourd’hui, ne concerne que les élus dont le mode d’élection
et de renouvellement est le moins contestable. I1 y a li quelque
chose d’anormal. Votre commission du suffrage universel est
d’avis qu’il convient de reviser les regles de renouvellement
de l’ensemble des conseillers de 1’Union francaise. }

Tenu dans les limites strictes de la Constitution, le.Conseil
de la République ne peut se prononcer que sur le texte gui lui
est transmis par I’Assemblée nationale et qui concerne le seut
article 12 de la loi organique du 27 octobre 1946.

C’est pourquoi votre commission vous demande d’émetire un
avig défavorable et de repousser le projet de loi qui vous est
soumis. Mais elle donne a cet avis négatil une signification
bien précise. Ce faisant, elle invite le Gouvernement & relirer
Je projet fragmentaire qu’il a déposé et & le remplacer par
un projet d’ensemble concernant tous les conseillers de I'Union

francaises ~



D’aprés la loi actuelle,-la premidre- fraction -de I’Assemblée
de I'Union francaise est renouvelable en mai 1952. Le Gouverne-

ment a donc tout le temps diétudier, de préparer et de déposer

un projet d’ensemble qui, en établissant des régles moins eri-
tiqguables que les régles actuelles, donnerait -4 I’Assemblée de
1'Union francaise une assise plus solide et davantage de rayon-
nement.. (Applaudissements aw centre ¢l a droile.) - .

M. le président. La parole est & M, le rapporteur pour. avis
‘de la commission de la France d’outre-mer. - :

- M. Serrure, rapporteur pour-avis de la commission -de la
France d’ouire-mer. Messiewrs les ministres, mesdames, mes-
sieurs, I'avis de la commission de la Fronce d’outre-mer ayant
16 -imprimé et distribué, il ne me reste qu’a en confirmer les
lermes en y ajoutant quelques bréves observations.

Tout d'abord, en célle occasion, votre commission voudrait
exprimer, non pas un regret, mais le ferme désir d’étre saisie,.

au moins pour avis, de toutes les questions afférentes aux pro-
blemes d’outre-mer, sans_élre obligée. de le solliciter comme ce
fut le cas pour le projet de loi actucllement en discussion.

M. le président. 11 y a un réeglement, lisez-le.

M. le rapporteur pour avis., Oui, cela s’appelle D'article 28,

monsieur le président. -

Cela dit, nous re réfutons pas les arguments juridiques pré-
sentés en faveur de I’application de Yarticle 12 de la loi du
27 octobre 1946, mais nous constatons que depuis cette date les
événements ont évolué et font ressortir une situation de fait qui
nous ‘oblige A considérer que cetle loi doit nécessairement
étre modiliée dans son ensemble. .

Pouvons-nous présentement dire que la composition de
YT'Assemblée de I'Union francaise est 4 la fois & I'image de la loi
et du Parlement ? Je ne le ipense pas. Deux exemples suffisent
a le démontrer. En effet, malgré le renouvellemnt intégral du
Conseil de la République, la représentation communiste &
I’Assemblée de ’Union francaise est demeurée intacte, cepen-
dant que celle du Conseil de la République perdait 85 p. 100
environ de ses représentants aux dernieres élections. Par contre
la représentation de I’A. D. R. & "Assemblée de 'Union francaise
est pour ainsi dire nulle malgré son importance numérique au
sein de cetle Assemblée. Cela n’est ni normal ni logique.

D’autre part, 1’Assemblée nationale sera intégralement renou-
velée dans les mois qui vont suivre. Pourquoi d¢s lors précipiter
les -choses et ne pas se réserver le temps matériel neécesssaire
pour étudier une profonde modification de la loi, susceptible
d’élre.agréée par fous ? A polre avis, ce serait sage. :

Sur un autre terrain, celui de 1’équité, votre commission ne

i})eut admettre que seuls les élus’ d’outre-mer soient mis dans’

obligation de se soumettre & de nouvelles élections pendant
-que Pautre moitié des membres composant I'Assemblée de
T'Union francaise bénéficieraient d'un mandat de six ans. Le
fait de considérer qu’il existe au sein de I’Assemblée de 1’Union
francaise deux calégories- dont 1'une serait privilégiée au détri-
ment de 1’autre serait une injustice que volre commission de la
France d’outre-mer et trés certainement aussi-le Conseil de la
République ne sauraient admettre. b o

Au surplus, je crois devoir préciser que si les élus d’outre-mer
2 I'Union francaise sont disposés 4 se représenter devant leurs
élécteurs conformément & l'article 12 de la loi d’octobre 1946,
A condition gu’ils ne soient pas sculs atteints par cette dispo-
sition, ce serait une grave erreur psychologique que de les
Y obliger.

C’est pour les raisons
qu'un nouveau projet de loi portant sur la composition et
Télection de I’Assemblée de }'Union {rancaise soit déposé
devant le Parlement dans un délai raisonnable, que votre com-
. mission prie instamment le Conseil de la République de voter
le projet de loi qui lui est soumis et tel qu’il fut adopté par
I’Assemblée nationale. ) . ;

Pour terminer,.mesdames et messieurs, vous ne me refu-
serez certainement pas une derniére observation, a4 titre per-
sonnel cette fois. Jai, vous le savez, ou tout au moins la
plupart d’entre-vous, une trentaine d’années de vie coloniale
2 mon actif, ¢’est-d-dire une certaine expérience des choses et
des hommes d’outre-mer. A ce -titre, j’ai le devoir d’attirer par-
ticuliérement votre attention sur ur: point dont le caractére de
gravilé ne vous échappera certainement pas. Cest donc en
toute conscience, ainsi qu’en parfaite connaissance de cause,
que je vous crie: prenez garde. En eflet, si, par impossible,
du moins & mes yeux, vous ne votiez pas 2 la quasi unanimité
e projet de loi qui vous est présenté, vous placeriez des armes
supplémentaires entre les mains de ceux qui n’ont qu’un but,
Yintensification dans nos territoires d’une propagande de désor-
dre, de désorganisation et de haine, pour mieux saper notre
Politique d’humanité et de fraternité, dans Ia République de
"Union francaise. . o

ue je viens d’exposer et sous réserve

. Rien que pour cela,- je suis slr -que vous ne le ferez pas,
(Applaudissements.) . . :

M. le président. La parole est & M. le ministre. ..
M. Frangois Mitterrand, ministre de la France d’outre-mer.

Mesdames, messieurs, je ne dirai que quelques mets pour

affirmer devant le Conseil la position du Gouvernement. Cetle
position ne vous étonnera pas, car c’est tout simplement la
position que j'ai déja défendue devant I’Assemblée nationale
et qui consiste 4 soutenir le texte adopté par celle-ci. -
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. Ce texte, vous l’avez lu, conclut au renouvellement intégral

— les élus I’étant pour six ans — de l'ensemble des membres
visés & larticle 4 de la loi. _ o )

En droit, je pense que cela est juste, car il est certain que
la loi dit de la facon la plus précise — la loi )
réformer: les membres de ’Assemblée de 1'Union Irancaise
sont élus pour six ans; leur remplacement s’effectue par moitié
tous les trois ans. : :

- De ce fait, si 'on peut argumenter sur I’équivoque des autres
alineas, ainsi que l’a fait M. Dronne, je ne pense pas que les :

arguments qu’il a présentés solent suffisants. Je le I¢licite en

ue nous voulons ’

tout-cas pour 'eflort de clarté quil a tenté d’apporter dans des

textes trés confus.

Pour ma- part, mon opinion ne se régle pas sur ces argu-

ments. Pour éviler de fatiguer I’Assemblée, je ne tenterai pas -

de les réfuter un a un. . - .
Je pense que nous pourrons étre d’accord pour résoudre cette

difficulté en votant un texte clair, celui-la méme qui vous

est proposé par le Gouvernement. :

En fait, ce texte évitera bien des difficultés de territoire a.

territoire en indiquant que le renouvellement intégral aura
lieu tous les six ans- et & partir d’une date fixée au 10 dé-
cembre 1947. Vous supprimez d’un seul coup et de la méme
maniére des complications interminables de terriloire & ter-
ritoire. o :

Je préfere des solutions claires et précises & I’embrouill§
fort difficile & déméler des théses juridiques. .

D’autre part, je crois qw’il ne serait pas raisonnable de s’en
tenir au fait '— et non pas au droit; ]la, M. Dronne a raison
— d’une inégalité qui pourrait étre interprétée d’une manicére

“ficheuse. Réformer ce lexte, c’est simple. Ce projet de. loi

vous le permet. . T . .
" Ainsi vous ne choquerez pas le droit et vous collerez d’une
maniere efficaee et utile aux faits. C’est ce qu’a voulu le Gou-

vernement en vous proposant le fexte qu'il soumet & vos déli-

bérations, - - - -
M. le rapporteur, Je demande la parole. S
M. le président. La parole est & M. le rapporteur. ’

‘M. le rapporteur, Je répondrai trés briévement aux observae
tions du rapporteur pour avis de la commission de la France
d’outre-mer et a M. le ministre de la ¥rance d’oulre-mer.

1’abord, permeltez-moi de remarquer que, sur le plan géné-
ral, la position prise par votre commission de la France d’outre-
mer ne differe pas de la posilion prise par la commission du
suffrage universel. Toutes deux constatent que l’ensemble des
rogles du renouvellement sont mauvaises et qu’elles sont spé-
cialement mauvaises dans la partie qui n’est pas soumise A
modification. v . : '

La ol nous différons, c’est dans la conclusion. La commis-

sion du suffrage universel propose d’émettre un avis négatif .

pour inviter le Gouvernement 4 dcéposer un projet de loi revi-
sant 1’ensemble des régles de renouvellement de tous les
conseillers de 1’'Union francaise. La commission de la France
d’outre-mer nous dit: d’accord sur le fond, mais veotons le
texte qui nous est soumis. Avec celle conclusion, la commis-
sion de la France d’outre-mer s’enferme dans une contradic-
tion. Elle est d’accord pour rebitir I’édifice dans son ensemble,
mais elle commence par en rebitir une petite partie, tout de
suite, sans savoir si cette partie pourra s’adapter i I’ensemble
qui sera défini plus tard. ,

A M. le ministre de la France d’outre-mer, je répondrai sim-
plement que je ne veux pas entamer avee lui une polémique
d’ordre juridique. A cet égard, je vous demande de vous re-
porter au rapport qui a été distribué. Je répéte que nous avons

affaire & un texie de lor mal fait, & un texte de loi impréecis.

II y-a une régle constante, une régle que personne ne peut
réfuter: il faut éclairer le texte & la lumicre des débats et
des travaux préparatoires. Or, en cetle matiére, il-y a seule-
ment le rapport présenté par M. Tinguy du Pouét, qui n’a été
contesté par personne. Ce rapport est absolument formel et
je ne vous en imposerai pas la lecture une seconde fois. :

Je dirai ensuite &4 M. le minisire de la France d’outre-mer
qu’il n’a pas répondu a la préoccupation essentielle de notre
commission. Nous voulons une nouvelle loi, nous vouions de
nouvelles régles de renouvellement de Vensemble des conseil-
Iers de P’Union francaise. C’est pour cela que, au nom de la
commission du suffrage universel, je demande, d'une maniére
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.instante, au Conseil de la République d’émeltre un avis néga-
tif, avec le sens bicn précis gque nous avons entendu lui don-
ner.

Je ne veux pas m’étendre sur les considérations d’opportu-
nité politique, et je vous dirai qu'en matitre d'élection eiles
sont secondaires. Mais je ne pense pas que celles qui ont été
développées devant nous soient exactes et 'analyse du scrutin
que vous pourrez faire demain ou aprés-demain vous le prou-
vera amplement. On a mis en avant certaines préoccupations
de ceriains élus, mais il y a des préoccupalions qui touchent
un nombre plus considérable de personnes, ce sont celles des

- glecteurs qui, dans certains départements — et je vous ciie
par exemple celut de la. Réunion — et dans certains territoi-
res, n’admettront pas que le mandat des conseillers qui ont
¢16 élus.en 1947 soit prorogé au deld de la limite qui avait ¢été
fixce.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...
© Je mets aux voix les conclusions de la commission qui, émet-
fant un avis défavorable au projet, s’oppose au passage & la
discussion de Varficle unique.

Je suis saisi de deux demandes de scrulin présentées 1'une
ar le groupe du rassemblement des gauches républicaines,
’autre par le groupe socialiste.

Le scrutlin est ouvert.

(Les votes sont recueillis, — MM. les secréluires en font le
dépouitlemend.) S :

M. le président. Voici le résultét du dépouiliement~du scru-
tin:
Nombre de voiants....cvevenvevensiiocns 305
Majorité absolue ...... e earessessereenssy 153

Pour l'adoption .veeveee.e 94
Coutre weveeverenss vessess 211

Le Conseil de la République n’a pas adopté.
Dans ces conditions, le Conseil passe a la discuasion de I'ar-
ticle unique du projet de loi.

Je domme lecture de cet article:

« Article unique. — L’artiele 12 de la loi n°® 46-2383 du 27 octo-
bre 1946 sur la composition et I’élection de 1'Assemblée de
Y'Union francaise est modifié ainsi qu'il suit:

« Art. 12. — Les membres de 'Assemblée de I'Union {rancaise
visés a [article 4 sont éius pour six ans.

« Le renouvellement intégral de Vensemble des membres
visés audit article a lieu au moins un mois avant I'expiration
de chaque période de six ans & compter du 10 décembre 1947, »

M. Pierre de Gauile. Je demande la parole pour expliquef
morn vote. 3 ’

M. fe président. La parole est & M. de Gaulle.

M. Pierre de Gaulle. Je voulais simplement dire qu’une fois
.de pius ie Couseil de la République — cumtre jadis son prédé-
cesseur, mais avec des pouveirs bien moindres que le Sénat
— avait la possibilité d’opposer sa sagesse & un- enirainement
assez singulier de ’Assemblée nationale et dont nous ne com-

renons pas encore exactement les raisons, quelles que soient
es indications de M. le ministre de la France d’oufre-mer. Je
regrette qu’il ne Pait pas fait. i

En ce g¢ui concernre mes amis et moi, nous voterons contre
la proposition que I’on soumet maintenant & notre voie. Nous
ne pouvons admetlire qu'une loi organique, qui a éié votée

autrefois pour des raisons sans doule trés sensées, soit remise -

en discussion et iransformée fondamentalement sous la forme

d’un ajournement d’élections qui auraient pu 1égulicrement se

faire dans un delai prochain, ni pousser les concessions jusqu’a

donner notre plein accord au rapport de Ia commission du suf-

frage universel tel gu’il a été présenté par notre collegue,
- M. Dronne. :

Nous n’irons pas jusqu’d permefire qu’il soit dit que des
élections qui auraient d@t normalement se dérouler dans une
période relativement proche, soient en définilive ajournées
méme par effet d'une loi nouvelle.

Il s’agit 13, en effet, d’'un précédent extrémement dangereux
sur iequel je suis obligé d’attirer I’attention du Conseil de la
République, eomme celle de l'opinion pubHque, car il peut
avoir des conséquences de tous ordres, Il s’agit de savoir si
nous voulons observer la régle démocratique normale, qui
consiste & voter aux époques normales pour le renouvellement
des assemblées ou si, de son propre mouvement, une assemblée
nationale va voter des lois ayant pour objet d’ajourner plus
ou moins longtemps la consultation réguliére de Popinion.
,Dans ces conditions, je demande au Conseil de la République,
s’il en est encore temps, de revenir sur la décision qu’il vient

de prendre. Nous voterons mes amis et moi-méme contre le
projet da Guuveriement. (Applaudissements sur les bancs su-
péiieurs de la gauche, du centre et de la droite el & droite.)

M. le président. Il n’y a pas d’autre explication de vote ?...
* Je mets aux voix V'avis sur le projet de loi. . :
i .{e suis saisi d'une demaunde de scrutin par le groupe sociar
iste.

Le scrutin est ouvert. :

(Les votes sont recueillis. — MM. les sccrélaires en foni le
dépouillement.) , .

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scrutin:

Nombre de VOLANIS...vvvannnnnsnioerorenns 304
Majorité absolue ...... I . 153

Pour ladoption....eoeeees 211
Coutre ...eovevvrnenaeanss 93

Le Conseil de la République a adopté.

— 13 —

RETRAITY DE L’ORDRE DU JCUR
D’UNE PROPOSITION DE RESOLUTION

M. le président. L’ordre du jour appellerait la discussion de
la proposition de résolution de M. Vanrullen et des membres du
groupe socialiste et apparentés, tendant A inviter le Gouverue-
ment & rendre obligatoire 1a construction d’un groupe scolaire
chaque fois que Védification d’une cité ou d’un groupe de loge«
ments la rend nécessaire en raison du nombre des usagers pro-
bables, (N°s 931, année 1949 et 383, année 1950) ; mais M. Van-
rullen demande que la prochaine conférence des présidents soit
appelée A proposer une niouvelle date de discussion. .

I n’y a pas d’opposition ?... )

11 en est ainsi décidé.

— 14 —
DEPOT DE RAPPORTS

M. le président. Y'ai recu de M. Mathien un deuxiéme rapport
fait an nom de la commission de la famille, de la population ef
de la santé publique sur le Frojet de loi, adopté par 1'Assem-
biée nationale, tendant & modifier et compléter I'acte dit loi du
5 juin 1944 réglementant la profession d’opticien-lunetier détails-
lant. (Neos 541 et 588, année 1950.) '

Le rapport sera imprimé sous le no 742 et distribué. R

Jai recu de M. Vourc’h un rapport fait au nom de la come
mission de la famille, de la population et de la santé publique,
sur la proposition de loi, adoptée par I’Assembhlée nationale,

portant modification des articles 8 et 9 de la loi n® 49-109% du

2 aott 1949 ayant pour objet de venir en aide & certaines caté-
gories d’aveugles et de grands infirmes. (N° 599, année 1950.), -
Le rapport sera imprimé sous le ne 743 et distribué.

—15 —
REGLEMENY DE L’ORDRE DU JOUR

M. le président. Voici Tiel pourrait &tre L'ordre du jour de
la prochaine séance publique du Conseil, aujourd’hui jeudi
16 novembre 1950 & quinze heures et demie:

Discussion de la question orale avec débat suivante : M. Michel
Debré a I’honneur de demander & M. le ministre des affaires
étrangéres s’il n’estime pas utile de préciser, aprés les événe-
ments et les négociations des derniers mois, par quelle action
il entend poursuivre, en Europe et hors d’Europe, les directives
permanentes de la politique frangaises

Il n’y a pas d’opposition ?...

L’ordre du jour est ainsi réglé. . =

Personne ne demande la parole ?..a

La séance est levée. g

(La séance est levée, le jeudi 16 novembre 1950, & uhe heurd
quaranie-cing minutes.)

Le Directeur du service de la sténographié
~ : du Conseil de la République, |
- CH. DE TA MORANDIERE, -

-0 S
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QUESTIONS ECRITES
REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 15 OCTORRE 195 .

Application des articles 32 et 83 Ju réglement ainsi concus:

« Art. 82. — Tout sénateur qui désire poser une gquestion écrile
ri Gouvernement en remet le texte au président du Consed de ie
République, qur le communique au Gouvernement,

« Les questions écrites doivent élre sommairement rédigées et ne
tyntenir aucune - imputation d’ordre personnel & I’égard de tiers
rommément désignés; elles ne peuvent éire posées que par un
feul senateur et a un seul minisire. »

« Art. 83 — Les questions écrites sont publides & la suite du
sompte rendu in extenso, dans le mows qui suit celte publication,
Jes réponses des mvinistres doivent également y étre publides.

« Les ministres onl toutefois la faculté de déclarer par écrit que
Vinteérét public -leur interdit de répondre ou, & titre erxceptionnel,
qu’ils réclament un délai supplémentaire pour rassembler les élé-
ments de leur réponse; ce délai supplémentaire ne peul ercéder
un mois.

« Toute question écrite & laquelle 1l n’a pas été répondu dans
les délais prévus ci-dessus est convertie en question orale si son
auteur le demande. Elle prend rang au 16le des questions orales
€ la date de cetie demande de conversion. »

DEFENSE NATIONALE

2224, — 15 novembre 1920. — M, Bernard Chochoy expose & M. le
ministre de la défense nationale que d’aprés le décret no 48-1108 qu
40 juillet 1943, modifié et complété par le décret no 49-508 du 14 avril
4949, portant classement hiérarchique des grades et emplois des per-
sonnels civils et militaires de P'Etat relevant du régime des retraites,
il semble que le classement indiciaire implique une assimielation
dans les services accomplis quelle que soit administration; que, de
méme qu’un fonctionnaire civil gravit les échelons de traitement de
sa calégorie é)endant le temps qu’'il passe sous les drapeaux, soit
comme appelé, soit comme rappelé, il serait logique gqu’un militaire
d’active puisse faire enirer en ligna de eompte pour le calcul de
son €échelon de solde, le temps de services civils accomplis dans Vad-
ministration; et demande pourgquoi un fonctionnaire, ex-tilulaire
d’une adminisiration civile, intégré dans Varmée aclive, ne pourrait
étre admis a bénéficier, pour la progressivité de la solde, de I’an-
¢iennelé cumulée des services civils et mililaires.

“

EDUCATION NATIONALE

2225, — 15 novembre 1930. — M. Fernand Aubergér demande A
M. le ministre de yéducation mnationale: 1° le nombre de bourses
de cours complémentaires; 20 le nombre de bourses de lyeées et
colléges; 3o le nombre de bourses de enseignement technigue qui
ont été accordées dans le département de 1 Tlier au tilre de Pexer-
cice 1950; 4o le .montant du crédit affecté dans ce méme départe-
ment. en 1950 pour chaque calégorie de bourses; 5¢ enfin, le nombre
de candidats présentés, recus et salisfaits dans chaque catégorie.

2226, — 15 novcmbre 1950. — M. Raymond Dronne expose & M. le
ministre de V'éducation nationale que, dans la Sarthe, de nombreux
fonctionnaires de Penseignement se sont abstenus de répondre aux
convocations pour la correction des épreuves de Vexamen du bre-
vet d’études du premier cycle (session de septembre); que les mem-
bres de 'enseignement du premier degré ont répondu dans la presq.ae
totalité aux convocations et que les défaillants apparliennent presque
tous A Penseignement du second degré, ce qui soulignera la cons-
cience professionnelle et le dévouement des mailres de Yenseigne-
ment primaire; que ces défaillances ont amené une perturbalion
regrettable dans ies examens; et Ini demande queiles mesures il
compte prendre afin de ramener le personnel défaillant au respect
de ses devoirs. .

FINANCES ET AFFAIRES EGONOMI(.)UES

2297. — 15 novembre 1950. — M. Antoine Avinin signale 3 M. le
ministre des financeés et des affaires économiques la situation qui
est laite aux propriétaires francais de certains emprunts brésiliens
qui viennent d’étre remboursés en comptes bloqués & Londres, or,
f’administration des finances exige des porteurs de ces titres, avant
méme la réalisation de cette opération, le versement en franes, de
Yimpot de 18 p. 109 sur les valeurs mobhiliéres, notamment pour ceux
de ces emprunts représentatifs d’intéréts impayés; et demande s’it

ne serait pas possible de prélever cet impot au moment du trans-

fert des fonds actuellement bloqués ou de faire ouvrir en Angleterre
un compte du Trésor auquel ces 18 p. 100 seraient autonsaliquement
yersés. - .

2228. — 15 novembre 1950. — M. Emile Durieux demande 3 M. le
ministre des finances et deés affaires économiques les disposilions
quont A prendre, pour obtenir le dégrévement de leur patente, les
meuniers dont les attributions de céréales i moudre, faites par

D ———— P r——

0 N. 1. C., ne correspondent pas au rythme de marche des mou-

lins retenu pour la fixalion du prix de la farine par les pouvoirs .

publics; signale que si la valeur iocative fixée par I'adminisiralion
des contributions directes peut, pour certains Ineuniers favorisés,
correspondre et mcéme étre inférieure 3 une activité normale, cetie
valeur focative est injustement établie & un chiffre exagéré pour
d'aulres meuniers dont Pactivité diminuée a pour seule cause la
réglementation différentielle imposée par un arrété du ministre de
Pagricuilure; que ces rneuniers ne peuvent donc trouver, <lans une
exploMalion réduite obligatoirement par I’Etat lui-méme, les res-
sourcts nécessaires pour payer une patente fixée sur une base
d’activité que la réglementation elle-méme ne leur permet pas d'at-
leindre et qui, de ce seul fait, est incontestablement fausse; et
demande si Padministratlion des contributions directes ne pourrait
pas prendre toules mesureg pour redreszer, chaque fois qu’il y aurait
lieu, la valeur localive des palentes imposées aux meunniers se trou-
vant dans la pénible et injuslifiée silualion qu’il porte & sa con-
naissance.

2229. — 15 novemhre 1950. — M. Henri Martel demande 3 M. le
ministre des financeg et des affaires économiques &’il existe des
textes législatifs permettant aux maisens d’alimentation, coopéra-
tives, maisons ¥ succursales multiples, ete. de retenir Vimpdt cédus
loire de 5 p. 100 aux gérants employés dans leurs établissements,

POSTES, TELEGRAPHES, TELEPHONES

2230, — 16 novembre 1950, — M. Fernand Auberger demande X
M. le ministre des postes, télégraphes et téléphones: 10 s’il est exact
gue la rémunéralion des gérants d’agences postales comprend leg
éléments suivants: @) un salaire forfaitaire annucl de 40.500 francs;
by diverses indemnités: pour livraison des dépéches: 4.050 francs
par an; pour frais de régie: 1.585 francs par an; de service inté-
rieur: ¥.000 francs par an environ: ¢) des remises mensuelles sur
les opérations effectuées: jusqu’a 50 opérations: 105 franes; de 50
& 100 opéralions: 240 francs; de 100 & 200 opérations: 420 francs: de
200 & 300 opérations: 630 francs; 20 dans Paffirmative, s’il estime
que des rétributions aussi réduites sont en rapport avec le travail,
les heures de présence et la responsabilité de ces agents qui ren-
dent des services signalés aux populations rurales; 3¢ si des mesures
{)xgzpﬁes A améliorer le sort des gérants d’agences postales sont
'étude. :

TRAVAIL ET SBCYRITE SOCIALE

2231, — 15 novembre 1950. — M. André Lassagne demande 3 M, lo
ministre du {ravail et de la sécurité sociale quelles sont, antérieu-
rement au 4er octohge 1950, d’aprés les archives de chague inspecs
tion divisionnaire, les grandes réalisations scientifiques, techniques,
juridigues, administratives ou autres des inspecteurs divicionnaires
en position de rvetraite, antérieurement au 4 octobre 1950 (dans
chaque cas: auteur, année, réalisation), ’

2232. — 15 novembre 1950. — M. André Lassagne demande A M. le
ministre du travail et de la sécurité sociale quel est le texte littérak
du serment prété par les inspecteurs du travail A Pentrée dans la
carriéere ¢t lors de l'accession aux divers grades.

2233. — 15 novembre 1950, — M. André Lassagne demande 3 M, le
ministre du travail et de la sécurité sociale quel est le nombre
@’inspecteurs du travail nommés entre le 41er janvier 1900 et le
1er - gctobre 4950: inspecteurs généranx; inspecleurs divisinnnaires;
inspecteurs divisionnaires adjoints; directenrs départementaux; inse
pecteurs principaux, avec les anndes et lieux de nomination,

| -

2234. — 15 novembre 1950. — M. André Lassagne demande & M. fe
ministre du travaii et de la Sécurité seciale, antérieurement au
1er gctobre 1950, quels étaient les critéres fondamentaux d’inscription
au tableau d’'aptilude aux grades: inspecleur divisionnaire du fra-
vail, directeur départemental du travail, inspecteur principa! du
fravail. . .

Al

TRAVAUX PUBLICS; TRAMSPORTS ET TCURISME

2235. — 415 novembre 1950. — M. Fernand Auberger rappelle A
M. le ministre des travaux publics, des transports et du tourisme
que la loi ne 50010 du 1y aout 1950, étendant le bénéfice de la
retraite prévie par fa loi du 22 juillet 1922 aux agents des services
publics routiers de voyageurs et de marchandises, prévoit que les
modalités d’cxécution seront fixées par réglement d’administration
publique qui devra intervenir dans le délai de trois mois: signale
que ce delai expire le 19 novembre 4950; et demande si toutes
mesures ont été prises afin que le sécret d’application de ladile
loi intervitnne en temps utile.

‘\ o
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" REPONSES DES MINISTRES

AUX QUESTIONS ECRITES

DEFENSE NATIONALE

1943. — M. Raymond Dronne demande 3 M. le ministre de la
défense nationale la lisle et le lieu de stalionnement des musigues
mililaires de toules armes qui existent actuellement. (Question du
& juiltet 1950.)

Réponse. — En répondant a la queslion pisée, on indiquerait par
Ia méme le plan complet de stationnement des unités, ce qui parait

~gonlraire & la discréiion ﬂ'usage en ceile maliére,

EDUCATION NATIONALE

2077, — M. Fernand Verdeille expose 4 M. le ministre de I'éduca-
tion nationale que l'une des classes d’une école a trois classes vient
d’étre fermée par décision ministérielle; l'une des deux institutri-
ces adjointes doit éire mutée d’olfice dans un autre poiste; et
demande en conséguence: 1° s’il exisle des dispositions législatives
et réglementaires prévoyant la maniére selon laquelle doit s'eflec-
tuer le choix de linstilulrice gqui sera maintenue a son poste, la

 logique et la justice paraissant indiquer %ue celle d’entre elles qui

a le plus d’ancienneté dans V’école doit éire maintenue; 20 si, en
'absence de disp)sitions législalives et réglementaires, la mutation
es!l etfectuée compte tenu de I'ancienneté des services, du baréme
départemental ou de la nole de mérile; 3o si l'institutrice mutée a
droit & certains égards pour l'altribution de son nouveau posie.
(Question du 11 octobre 1950.) N

Réponse, — 1o Ln cas de fermeture d'une classe dans uhe €école
A trois classes, entrainant la mulation d’oifice de 'une des deux ins-
tituirices adjointes, il n’exisle pas de dispositions légales spéciales
prévoyant la maniére selon laquelle doit s’effecluer le choix de Y'ins-
titulrice qui sera mutée. 1l est seulement de jurisprudence constante
que la mulalion aifecte la dernitre nommée & l'école; 20 Jatlecta-
tion 3 un autre poste de linstitutrice mutée s’effectue en concur-
Tence avec ses collégues, comple tenu de son baréme départemen-
tal; 3o A baréme égal, il peut élre fait élat, pour Vaffectstion 4 un
nouveau poste, de la qualllé d’instlilutrice mutée par suite d’une
suppression de classe. Pour qu’il me soit possible d’examiner, en
toute connaissance de cause, la siluation signalée, I’honorable
député est prié de bien vouloir préciser nominativement le cas par-
ticulier qui a motivé la présente question écrife. . .

! ] FRANCE D'OUTRE-MER

2146, — M.  Paul Chambriard demande 3 M. le ministre de Ia

France d’outre-mer les raisons pour lesquelles, alors qu’un arrété
ministériel du 23 janvier 1950 a reclassé dans le cadre d’administra-
tion générale, tant au point de vue de la solde que de ’anciennetd,
les stagiaires d’administration générale ayant échoué au concours
d’entrée a4 I'ENFOM pour compter de l'expiration réglementaire de
leur stage (soit au bou! de deux ans de service), les stagiaires re¢us
audit concours sont resiés sous le-statut des stagiaires jusqu’a leur
intégration & 1’école, s0it pour cerlains pendant prés de trois ans;
et précise que les candidats re¢us se sont ainsi trouvés défavorisés
par rapport & ceux qui n’ont pas élé jugzdés apies A entrer a l'école.
(Question du 2% octobre 1950.) .

Réponse. — 11 est porté & la connaissance de I’honorable parle-
menlaire que les stagiaires de l'administration coloniale admis au
stage de ENFOM peuvent éire reclassés dans le cadre d’adminis-
tration générale d’oulre-mer, tant au point de vue de la solde que
de l’ancienneté, pour compter de Dexpiration de leur stage (soit
aprés deux ans de service effeclif outre-mer),

s

MARINE MARCHANDE

2152, —- M. Edouard Soldani demande 4 M. le ministre de la ma-
rine marchande si un inscrit maritime nationalisé Frangais depuis
4925, ayant fait la guerre 1914-1918 dans ’armée italienne, peut faire
compter ses annuilés de guerre accordées depuis le 4er juillet 1950

- pour le calcul de sa retraile. (Question du 2% octobre 1950.)

Réponse. — L’article 6 de 1a loi du 12 avrit 1931 dispose que les
marins d’origine élrangére peuvent voir valider pour la pension le

. emps de navigation au commerce ou A la p8che accompli avant

leur naturalisation sur de$ bdliments battant pavillon francais. Ces
dispositions excluent du bénéfice éventuel .de la validation la navi-
gation accomplie sous pavillon étranger, et, a fortiori, les services

.dans une armée ou une marine étrangdre. Les services de P’espéce

ne pouvant entrer dans le décomple de la pension sur la caisse de
Tetrailes des marins, leur doublement, en application de la loi du
22 aolt 1950, n’a pas a étre envisagé. ‘

-0

"'DE LA

ANNEXES AU PROCES-VERBAL

- sé:-mce du mercredi 15 novembre 1950.

SCRUTIN (N° 225)

Sur la motion présentée par MM. Rotinat, le général Corniglions
Molinier el les membres de la commission de la defense nationale
tendant ¢ rejeter les amendements relatifs aux dépenses et 4 @
réduction de la durée du service militaire (Projet de loi porlang
& dur-huit mois la durée du service militaire aclif)e

Nombre des votants.....

Majorité absolue...... eeee

Pour Yadoption...

L Contre

Le Conseil de la République a adopté.

MM.
Abel-Durand.
Alrie,

André (Louis),
Assaillit,
Aubé (Robert),
Auberger,
Aubert,
Avinin,
Baratgin. .
Bardon-Damarzid,
Bardonnéche (de).
Barré (Henri), Seine,
Barret (Charles),
Haute-Marne.
Benchiha (Abdel-
kader).
Béne (Jean).
Bernard (Georges),
Berthoin (Jeanj.
Biatarana,
Boisrond.
Boivin-Champeaux,
Bonnefous (Raymond).
Bordeneuve,
Borgeaud. -
Boudet (Pierre).
Boulangé.
Bozzi,
Breton. -
Brettes.
Brizard.
Mine Brossoletta
{Gilberte Plerre-),
Brousse (Martial),
Brune {(Charles).
Brunet (Louis).
Canivez,
Capelle.
Carcassonne,
Mme Cardot (Marle-
Héléne).
Cassagne.
Cayrou (Frédéric).
Chalamon.
Chambriard.
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet (Gaston),
Chazette,
Chochoy.
Claireaux,
Claparéde.
Clavier,
Clerc. .
Colonna X
Cordier (Henry.
Corniglion-Moliniep
(Général).
Cornu.
Coty (René).
Courriére.
Mme Crémieux.
Darmanthé.
Dassaud.
Miche! Debré.
Mme Delabig. -

Delalande.
Delfortrie. :
Deiorme (Claudius).
Delthil,
- Denvers.

Depreux (René),
Descomps (Paul-
Emile), -

P

Ont voté pouri

Mme Devaud.
Dia {Mamadou).
Diop {(Qusmane Socé),
Djamah (Ali).
Doucouré (Amadou),
Dubois (René-Emile}.
Duchet (Roger).
Dulin,
Dumas (Francoisy,
Durand (Jean).
Durand-Revilie.
Durieux.
Félice (de).
Ferraci, .
Ferrant.
Fléchet.
Fournier (Bénigne},
ote-d’Or,
Fournier (Roger),
Puv-de-Déme.
Jacques Gaddin.
Gaspard.
Gasser, .
Gatuing. -
Gautier (Julien).
Geoffroy (Jean),
Giacomoni.
Giauque.
Gilbert Jules.
Gondjout. .
Gouyon (Jean de).
Grassard,
Gravier {(Robert),
Grégory.
Grenier ({(Jean-Marie).
Grimal (Maycel),
Grimaldi (Jacques).
Gros (Louis). |
Gustave.
Hamon (Léo).
Iauriou,
Héline,
ignacio-Pinto (Louis).
Jaouen (Yves),
Jézéquel,
Jozeau-Marigné.
Kalenzaga.
Labrousse (Francois).
Lachomette (de}.
Lalay (Bernard),
Laffargue (Georges).
afforgues (Louis).
afleur (Ilenri).
Lagarrosse.
La Gontrie (de). :
Lamargue (Albert),
Lamousse.
Landry.
Lasalarié,
Lassalle-S6ré.
Laurent-Thouverey,
Le Guyon (Robert).
Lelant. :
Le -Léannec.
Lemaitre (Claude).
Léonetti,
Liotard.
Litaise,
Lodéon.
Longchambon, -
Maire (Georges).
Malecot, .
Manent.
Marcilhacy.
Maroger (Jean).

cesecendcreee

Marty (Pierre).

Masson (Hippolyte)s

Jacques Masteau,

Mathieu, .

Maupeou (de).

Maupoil (Ilenrfy.

Maurice (Georges).

W’Bodie (Mamadouys

Menditte (de).

Menu,

Meric,

Minvielle,

Molle (Marcel). -

Monichon,

Montullé (Laillet de},

Morel (Charles),

Moutet (Marius),

Naveau. :

N’Joya (Arouna).

Novat.

Okala (Charles).

Ou Rabah (Abdel-
madjidj.

Paget (Alfred), .

Pajot (ITubert).

Paquirissamypoulld,

Pascaud.

Patenodtre {(Frangoisk
Aube. ‘

Patient. ‘

Pauly.

Paumella.

Pellenc,

Péridier.

Pernot (Georges),

Peschaud.

Ernest Pezet,

Piales.

Pie,

Pinton.

Marce] Plaisant,

Plait,

Poisson. :

Pouget (Jules).

Pujol,

Raincourt (de),

Randria, )

Razae.

fenaud (Joseph).

Restat,

Reveillaud.

Reynouard.

Robert (Paul),

Rochereau.

Rogier.

Romani.

Rotinat.

Roubert (Alex},

Roux (Emile),

Rucart (Marc).

Ruin (Francois),

Rupied. -

Saiah (Menouar),

Saint-Cyr.

Saller.

Sarrien.

Satineau.

Schleiter (Frangois),

Schwartz,

Sclafer.

Séné.

Serrure,

Siaut,

Sid-Gara (Chérif),
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‘Sigvué (Nouhoum),

Bisbane (Chérif),
Soldani.

Southon,

Symphor,

Tailhades (Edgar).
Tamzali {(Abdennour}.
Tellier (Gabriel),

. Jernynck.

MM,
Bataille.
Beauvais,
Bechir Sow.
Beriioz.
Bertaud.
Bolifraud.
Bouquerel.
Bourgeois.
Bousch.
Calonne (Nestor),
Chaintron.
Chapalain,

-Chatenay,

Chevalier
Coupigny,
Cozzano. -
David (Léon). ’

Deba-Bridel (Jacques).

(Robert}.

‘Demusois,

1

Diethelm {(André).

. Doussot (Jean).

Driant.
Dronne.

N’ont
MM,
Ba (Oumar),
Biaka Bodqa.
Couinaud.
Franck-Chante.

Mme Thome-Patendire
{Jacqueline), Seine-
el-Oise.

Totoiehibe.

Tucci.

Valle {Jules).

Vanralien.

Varlot,

Vaulhier,

Ot voté contre:

Mile Dumont Mireille),
Bouches-du-Rhone.
Mme Dumont:Y vonne),

seine.
Dupic.
Dutoit,
Mme Eboué.
Tstéve.
Fleury.
Fouques-Dupare,
Fourrier {Gaston),
Niger.
Pmm esehi.
Gaulle (Pierre de).

Mme Giraut.

Gracia (Lucien de).
ltaidara Mahamane).
Hebert,

Hoeffeld,

Houcke,
Jacques-Destrée,
Lassagne,

Le Basser.

pas pris part “au

Leceia,

Lemaire {Marcel).
Emilien Lieutaud.
Malonga {Jean).

.| Walker

Verdeille,

Yilloutrevs (de).
Vitter (Pierre).
Voyant.

{Maurice).
Wehrung

Yver (Michel).
Zafimahova.

Lecacheux.

Le Digavel,

Léger.
Lionel-Pélerin.
L.oison,

Madelin (quhel)
Marchant.
Marrane,

Martel (Henri).
Montalembert (de),
Mostefai (El-Hadi).
Muscatelli

Petit (Généraly,
Pinvidie,

Primet.

Radius.

Sounquiére,
Tharradin.
Torres (llenry).
Vourc™h
Westphal.
Zussy.

vote :
Olivier (Jules).

Pontbriand \de)
Rabouin,

Teisseire,

' Excusé ou absent par congé:

MM. Armengaud et Fraissinetle (de).

N'ont pas pris part au vote @

" M. Gaslon Monnervﬂle, président du Censeil de la RCpuhhque,

et M. Kaib, qui présnia:t la séance.

‘Les nombies annoncés en stance avaient 6t de:

Nombre de3 volants....ceccvvnivennaes

Majorité absolue..... R
Pour 1’adoplion..ececresescraseens

Contre

Mais, aprds vérificalion, ces mombres ont 6té recuﬁu conformé-

158

et eesecttscsvsrservrsacnny 12

ment a la liste de scrulm ci-dessus.

Mme Vialle (Jane).

Mme Roche {Marie).

£

Sur Uamendement (ne 5) de M. Franceschi & Uarticle 1< du projet

SCRUTIN (H° 226)

de loi portant a dix-huil mois la durée du service militaire actif.

Nombre des volanls..... errreeteereeaeneaeaaan .
Majorité absolue..

Pour Yadoption..........

" Contre

Perescressrr s tessanssns

Le Conseil de 1a République n’a pas adopté.

-~ MM,

Berlioz.

Calonne (Nestor).

Ghaintlron.

David (Léon),

Demusois. .

Mlle Dumont (Mireille),
Bouches-du-Rhone,

Ont voté pour:

MmeDumont(Yvonne), Marrane.

Dbeme.

upic

Duioit. ot
Franceschi.

Mme Girault
Haigara (Mahamane),

Martel (Henri).
Mostefal (El-Hadi).
Petit (Général).
Primet.

Mmea Roche (Marie).
Souquitre.

MM,
Abel-Durand.
Alric. .
André (Louis).
Asszailht.

Aubé {Robert).
Auberger,
Aubert

Avinin.

" Baratgin,

Bardon-Damarzid.

Bardonnéche (dej.

Barré (Henrij, Seine.

Barret (Charles),
Haute-Marne.

Beauvais.

BRechir Sow.

Bencniha (Abdel-
kader).

Béne (Jean;. .

Bernard (Georges).

Bertaud.

Berthomn /Jean).

Bialarana.

Boiszend

Boiv.n-Champeauns.

Bolifracd.

Bonnsfous (Raymond)

Bordeneuve,

Borg :aud.

Poudet ‘Pierre).

Bouiange.

Bouquerel.

Bourgeois.

Bousch,

Bozzi

Breton.

Brettes.

Brizard.

Mine EBrossolctte (34-
berte Pierre-).
Brousse (Martial).

Brune ‘Charles).
Brunet {(Louis).
Canivez.
Capene.
Larcassviine.
Miue cardot (Marie-
1etenej.
Cassagne,
Cd/\"OU {Frédérie).
Chalamnon
Chambriard,
Chanpcix.
Chapalain.
Charles-Cros.

© Charlet (Gaston).

Chatenay.

Chazeite.

Chevalier (Robert).

Chochoy.

Claireaux.

Claparéde.

Ciavier.

Clerc.

Coionra

Cordier (Henn)

Corniglion-Molinier
(Général)

Ceornu.

Coty (Reng).

Couinaud. ’

Coupigny.

Courricre,

Cozzano .

Mo Crémieus,

.t nthé.

Dassaud.

Mirhel Debré.

Deba-Bridel (Jacques).

M= Delabie.

Delalande.

Delfortrie.

Detorme (Claudius).

Delthil,

Denvers.

Depreux (Rend).

Descomps (Paul-

* Emile).

Mme Devaud.

Dia ‘Mamadon).

Diethelm André).

Diop (Ousmane s0cé),

Djamah (Ali},

Doucouré (Amadou..

Doussot (Jeanj.

Drmnt.

Ont voté contre:

Draonne
Dubois
Duchet
Duiin.
Dumas (Frangois).
Durand (Jeon).
Durand-R=ville,
Durieux,

Mwme Eboué.

Esteve.

Felice (de).

Ferracel.

Ferrant.

Fiéchet.

Fleury.

Faougues-Dupare. -
Fournier (Bénigne),

COte-1’0r.
Fournier (Roger), Puy-

e-Dome,
F-)urrmr (Gaston),

Niger.
Franck-Chante.
Jacques Gadoin,
Gaspard.

Gasser.
Gatuing‘

Gaulle (Pierre de).
Gaulier (Juhen)
Geoffroy (Jean).
Giacomoni.

Giaujue.

Gilbert Jules.
Gondjeut.

Gouyon (Jean de)
Gracia (Lucien <e).

Grassard.

Gravier (Rcbert),
Grégory.
Grenier (Jean-Marie;.

Grimal (Marcel).
Grimaldi {Jacques).
Groz (Louis).
Gustave,

Hamon (Léo).
[Tauriou.

Hebert. -
fiéline.
lioeffel.

Houcke.
Ignacio-Pinto (Louis).
Jacques-Dezirée.
Jaouen {Yves).
Jézéquel.
Jozean-Marigné.
Kalenzaga.
Lnbmu\\,e,ﬂ (Frangois; .
Lachomette (de).
Lafay (Bernard).
Laffargue (Georg 28).
La{forﬂucﬂ (Lomsl
Laftenrr {Henri).
Lagarrosse.

La Gontrie (de).
Lamarque (Albert).
Lamous:ze
Landry.

Lasalarié.

Lassagne
Lassalte-séré.

Laurent- Thouvetey
Lecacneux.

Leccia.

Le bigabel.

Léger
Le~ Guyon {Robert).
Lelant.

Le Leannce .
Lemuaitrs (Claude).
Léonelti.

Emilien Licutaud,
Lione!-Pélerin.
Liotard.

Litaise.

Lodéon.

Loison.
Iongahamhon
Madeiin (Michely,
Maire (f:eorﬂes).
Matecot.

Manent.
Marchant.
Marcilhacy.
Maroger (Jean).
Marly (Pierre).
Masson {Hippolyte).
Jacques Masteau.

(René),
Roger).

Vathien.

Maupeou (dej.

Maupoil (Henri).

Maurice (Georgesy.

M'Bodje . \\lamadou). .

Mendille (de).

Menu.

Meric.

Minvielle.

Molle (Marcel).

Monichon.

Monlalembert (de)

Montullé (Laillet de)g)

Morei (Charles).

Moutet (Marius).

Muscatelli.

Naveau.

N'Joya (Arouna).

Novat.

Okala (Charies).

Qlivier (Jules;

Ou Rabat (Abuel-
madjid). ’

Paget (Alfreds.

Pajot {Hub=rt).

Paguirissamypoulléd,

Pascand.

Patenétre (Frangois),
Aube,

Patient.

Pauly

Paumelle.

Pellene,

Péridier,

Pernot (Georges).
Pe2schaud.

Ernest Pezel.

Piales.

Pie.

Pinton.

Pinvidie.

Marcel Plaisant.

Plait,

Poizson.

Pontbriand (de).

Pouget {(Jules}.

Pujol.

Rabouin.

Radius.

damcourt (de).

Randria.

Razae.

Renand (Josephj.

Restat, .

Reveilland.

Reynouard.

Robert (Paul).

Rochereau.

dogier,

Romani,

Rotinat..

Roubert Alex).

Roux {Emile).

ucart (Marc).

R{uin (Frangoisl),

Rupied.

salah (Mencuar).

>a1ntbyr

salfer.

sarrien.

Satineau.

sehleiter (Frangeis),

SCnwartz,

sclaler.

36éné.

sSaprure.

<faut.

Sid-tara (Chérify, -

sigug (Nounoumy.

sisbane {Chérifj.

soldini.

southon.

symphor.

Taithades (Edgard).

Famzali (Abdenunour),

Ieisseira.

Telliar (Gabriely.

Ternynck.

Tharradin.

Mme Thome- Patenmre
Jacqueline), Seine-
et-Oisei. .

lorrés (Henry).

Tololehibe.

Tucci. .

Valle (Jules).

Vanrullen,
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Varlot. Vitter (Pierre}. Westphal. Mme Dumont Laurent-Thouverey. Pinton.
Yauthier. Vourc’h. Yver {Michel). - (Yvonne), Seine, Le Basser.- - Pinvidic.
Vardeille Voyunt. Zaflmahova. Dupie. Lecacheux. [Marcel Plaisant,
Mme Vialle (Jane). [ Walker Maurice).  |Zuss Durand {Jean). Leccia. Plait.
S _rlne lafle c(l . w“n NS . “ussy. Durand-Réville, Le bigabel. Pontbriand (de).
Villoatreys :de). ehrung. Durieux, [iger. Pouget (Jules).
: . . . . {)]ulon.Eb ‘ kelGuyon 'Robert) Primet.
: . Mme Eboué. elant Pujol,
o N'ont pas pris part au vote: Esteve, Le Léannec. Rabouin.
o \Wl Félice (de). Lemaire (darcel), Radius. )
Ba (Oumar). Biakd Boda. ’Ler‘mire "Mareel). Eggg;ﬁ}- ‘Cgoﬁ\faﬂ{_re (Claude). ﬁﬁ‘rﬂf}‘};‘” (de).
Butatlie - Le Basser Maionga {Jean). Fléchet. I'milien Lieutaud. Renaud (Joseph).
: Fleury. Lionel-Pélerin. Reslat,

Excusés ou absenis par congé :

MM. Armengaud et Fraissinette (de).

N'ont pas pris part au vote ?

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République,
el \i Kalb qm présidait 1p scance.

Les nombres- annoncés en séance ont été reconnus,
ficalion, conformes & la tisle de scrulin ci-dessus.

»

aprés véri-

Sur Uamendement (n° 1% de M.

SCRUTIN (N° 227)

’

de Mendiite tendant & compléter

- Particle 1er du projet de loi portant a4 dix-huit mois la durce du
service militaire actif.

Nombre des voran{S..ceeecescccscsccacsasecsccans
Majorité absolue..eeeiececeacveccsonaconncaaiinne

Pour Tadoplion..ceeescescscsseess 21

Conlre

. Le Conseil de la République n’a pas adoplé.

MM

Boutiet (Picrre).
Mme Cardot (Marie-

Héiene).
Claireaux,
Clere
Gatuing.
Giauque.

'
- VM.
Abel-burand.
Alrie
‘André (Louis).
Assaillit.

Aubé (Robert).
Auberger.
Aubert.

Avinin.
Baratgin.
Bardon-Damarzid.

- Bardonnéche (de).
Barré (Ilenrl),
Barret :Charles),

Haute-Marne.
Bataille. :
Beauvais
Bechir 30w,
Benchina (Abdel-

kader).
Beéne (Jean).
Berlinz
Bernard (Georges).
Bertaud.
Berthoin (Jean).
Biatarana.

. Boisrond.
Boivin-Champeaus.
Bolifraud.

gonnefous ;Raymond).

Bordeneuve.
Borgeaud.
Boulangé,
Bouguerel.
Bourgeois.

Seine.

Ont veté pour:

Grimal {Marcel).
Hamon {l.eo).
Jaouen (Yves).
Mendilte (de).
Menu,

Novat.
Paquirissamypoullé.
Ernest Pc¥et

Gnt voté contre:

Bonsch.,
Bozz1.
Bretcn.
Bretles.
Brizard,

Mine Brossoleue (Gil-
berte Pierre-).
Brousse (Martial).
Brunet (Louisy.
Calonne (Nesior).

Canivez.
Capelie
Carcassonne,
cassagne.
Cayrou (Irédéric).
Chaintron,
Chattmon.
ihamnriard.
Ghampeix.
Chapalain.
Charles-Cros.
Charlet (Gaston).
Chatenay.
hazelte.
Chevalier (Robert),
Chochoy.
Claparcde,
Clavier.
Colonna,
Cordicr (HMenrid.
Corniglion-Molinier
(Géndrai).
Cornu
toly {(René).
Couinaud.

312

1567
..o,
Poisson,
Razsc. X
Ruin (Frangois).
Vaulhier.
Vovant.

Wiilker (Maurice).
Welirung.

Coupigny.
courricre.
L0ZZAT0.

Mine Crémieux.
Darmanthé.
Dassaud.

bavid (Ldon).
Mihei Dibré.

Debi-Bridel (Jacques). .

Mme Delakie,
Dela.ande.
Detfortrie.

Detorme (Claudius).
Deithil.

Demusois.

Denvers.

Bepreux (Reng).
Des= omp~ (Paul-

Fmile
Mine De\aud
Dia Mamadou).
Dietheim ;André).
Diop [Ousmane Socé).
Djamah (AlD).

Doyconrd (Amadou).
Doussot (Jean)
Driant.

[Yronne.

Dubois (René-Emile).
bDuchet {Roger).

butin.

bumas (Frangois):

Miie bumont Mireille),
Bouches-du-Rhidne,

Fouques-Dupare.

Fournier (HKénigne),
Cote-d’Or.

Fournier (Roger),
Puy-de-DOme. -

Fourrier (Gaslon),
Niger.

Franceschi.

Franck-Chante.

_Jacques Gadoin.

Gazpard.

Gasser.

Gaulle (Pierre de).
Gautier (Julien).
Geoffroy (Jean},
Giagomont.

Gilbert Jules,

Mme Girault
Goudjout, -
Gouyon {Jean de).
Gracia {(Lucien de).
Grassard.

Gravier (Robert),
Grégory.

Grenier (Jean-Marie).
Grimaldi (Jacques).
Gros (Louis).
Guztave.

Haidara (\1ahamane)
Houriou.

Hebert.

Héine.

Noeffel,

Ifourke.
Ignacio-Pinto (Louis).
Jacques-Desirce,
Jézéquel.
Jwedu-l\larlf'né
Kalenzaga
Labrousse (anqox:)
Lachomette (de).
Lalay (Bernard).
Laflargue {Georges).
Lalorgue {Louis).
Lafleur (lenpri).
Lagarrosse.

La Gontrie (de).
Lamarque Hlbert)
Lamoisse.

Landry.

Lasalarié.

Laszagne,
Lassalle-3éré.

Liotard.

Litaise.

Lodéon.

Loison.
Longchambon,
Madelin (Michel).
Maire (Georges).
Malécot.

Manent.

Marchant.
Marcithacy.
Maroger (Jean).
Marrane.

Martel (IHenri).
Martly (Pierre}.
\Iasson (Hippolyte}.
Jacques Masleau.
\[ath]eu

Maupeou (de).
Maupoil (Henri).
Maurice (Georges).
M’'Bodje (Mamadou).
Méric. ’
Minviclle.

Motie (Marcel).
Monichon.
Montalembert (de).

Montulé (Laillet de).

Morel {Charles),

Mostefai (El-Hadi).

Moutet (Marius).

Muscatelli.

Naveau.

N'Joya (Arouna)

Okala (Charles).

Olivier ‘{Jules).

Ou Rabah (Abdel-
madjid).

Paget (Alfred). -

Pajot ([lubert),
Pascaud. )

patendtre (Francois),
Aube.

Patient.

Pauly,

Paumelie.

Pellenc.

Péridier,

Pernot (Georges).

Peschaud.

petit (Général).

Pinles.

Plc.

N

Réveillaud,
Reynouard,
Robert (Paul).
Mme Roche (Marie),
Rochereau.
Rogier,

Rornan.
Rotinat.
Roubert (Alex)..
Roux (Emile).
Rucart (Marc).
Ru pied.

samh Menouar),

|3aint-Cyr.

saller.

sarrien.

Satineau.

Schleiter 'Franqoxs).

Schwarlz.

Sclafer.

Séné,

serrure.

3iaut,

sid-Cara (Chérif)

Sigué (Nouhoum),

Sishane (Chéril).

Soldani.

souguiére,

southon.

Symphor.

Tailhades 'Fdﬂard)

Tamzali (Abdennour)‘,

leisseire,

Tellier (Gabrlel)

Ternynck, .

Tharradin.

Mme Thome-Patendtrd
(Jacqueline), Sejnee
et-Oise. .

Torreés (Henry)

Totoiehibe.

Tucel. )

Valle (Jules).

Vanrullen, -

Variot.

Verdeille.

\Ime Vialle (Janey,

Villoutrevs (de).

Vilter (Pierre), -

Vourc’h

Wesliphal. -

Yver (Michel).
Zafimahova.

Zussy.

N’ont pas pris part au ‘vote H

MM, Ba (Oumar,, Biaka Boda, Brune (Charles) et Malonga (Jean),

Excuses ou absents par congé:

MM

Armengand et Fraissinetle (de).

N'ont pas pris part du vote :

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République,,
et M. Kalb, qui présidait I séance.

—————

Les nombres annoncés en séance avaient éi¢ de:

Nombre des votanls
Majorité absolue.......

H5
158

Pour Tadoplion..eeeeeesceneneees 21

Conlre

. 29%

Mais, arrés vérification, ces nombres ont 6t¢ reclifi€s conlormée
ment & la lisie de scrulin ci-dessus.

’

oo
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SCRUTIN (Ne 228)

Sur l’amendement (mo 6) de MM. Léon David et Calonne tendant
a compléter Uarticle 1t du projet de loi portant ¢ diz-huit mok
fa durée du service militaire actif.

NOmDbre des VOlANtS.eeeecdeecosorasasrroncasscasa
Majorité absolue..ceisccsraimoisuascascaceaciocte

Pour 1’adoplion.ececest camosecosssas 19

Contre

et rssttesasrsmiin ut B sorey

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

MM.
Berlioz.
Calonne (Nestor)
Chaintron.
David (Léon).
Demusois.
Mlle Dumont(Mireille),

Bouches-du-Rhoéne,

MM.
Abel-Durand.
Alric.

: Andm (Loms)

ssaillit.
Aubé (Robert).
Auberger,
Aubert.

" Avinin.,
- Baratgin.

Bardon- Damarz1d
Bardonneche (de¢).
Barré (Henri), Seine.
Baret (Charles),
Haute-Marne.
Ralailie.
Bechir Sow. -
Benchiha (Abd el—
Kader).
Béne (Jean).
Bernard (Georves)
Rertaud.
Rerthoin (Jean).
Biatarana. |
Boisrond.
Boivin- (‘hampeaux
Bolifraud.
Bonnetous (Raymond).
Bordeneuve.
Borgeaud. !
Boudet (Pierre),
Boulangé.
Bouquercel.
Bourgeois.
Bousch.
Bozzi.

Breton.

Rrettes.

Brizard.

Mme Brossolette (Gil-
berte Pierre:).

Brousse (Martial).

Brune {Charles),

Brunet (Louis).

‘Canivez.

Capelle.
Carcassonne.
Mme Cardot (Marie-
li€léne).
Cassagne.
Cayrou (Frédéric).
Chalamon.
Chambriard,
Champeix.
Chapalain.
Charles-Cros.
Charlet (Gaston].
Chatenay.
Chazetfte.
Chevalier (Robert).
Chochoy.
Claireaux.
Claparéde,
Clavier.
Clerc.
Colonna.
Cordier (Henri).
forniglion-Molinier
{Général).

Ont voté pour:

Mme Dumont (Yvonne), jMarrane.

Scine.’
Dupie.
Dutoit.
Franceschi
Mme Girault.
Haidara (Mahamane)

Ont voté contre:

Cornu

40ty (René)
Couinaud.
Coupigny.
Courriére.
Cozzano.

Mme Crémieux.
Damnanthé,
Daszaud.
Michel Debré.

Mme Delabie.

Delalande.

Delfortrie..

Delorme (Claudius).

Delthii.

Denvers.

Depreux (René).

Descomps (Paul-
Emile).

Mme Devaud.

pia (Mamadou).

Diethelm (Andné).

Diop (Qusmane Socé).

Djamah (Ali).

Doucouré (Amadou).

Doussot (Jean).

Driant. .

Dronne.

Dcbois (René-Emile).

Duchet (Roger).

Dulin.

P Jumas (Francois).

Durand (Jean).
Durand-Réville,

Durieux. .

Mme Eboué,

Estéve.

Félice (de).
Ferracci.

Ferrant.

Fléchet.

Fleury.
Fouques-Dupare.

Fournier (Bémone),
Céle-d’0

Fournier (Roger),
Puy-de-Dome.

Fourrier (Gaston),
Niger.

Franck-Charite.

Jacques Gadoin.

Gaspard

Gasser,

Gatuing.

Gaulle (Pierre de). *

Gautier (Julien).

Geoflroy (Jean).

Giacomoni.

Giauque.

Gilbert (Jules).

Gondjout.

Gouyon (Jean de).

Gracia (Lucien de).

Grassard.

Gravier (Robert)

Grégnry.

Grenier (Jean-Marie),

Grimal (Marcells

Deba-Bridel (Jacques).

311
156

252
Martel Henry).

Mostefal (El- lla'dl)
Petit (Géndral),
Primet.

Mme Rothe (Marie).
Souquicre.

Grimaldi (Jacques).
Gros {(Louis).
Gustave

llamon Léo),
lTauriou.

tlebert. -

iléline.

{loefTel.

-Houcke.

ignacio-Pinto (Louis).
Jacques-Destrée,
Jaouen [Yves).
Jézéque..
Jozeau-Marigné,
Kalenzaga.
f.abrousse (Frangois).
Lachomette {(de).
Lalay (Bernard).
Laffargue (Georges).
Lafforgue (Lpuis).
Lafleur (Menri).
L.agarrosse.

La Gonlme (de).
L.amarque {Albert}.
Lamousse.

Landry.

Lasalarié.
Lassagne.
Lassalle-Séré.
Laurent- Thouverey
Lecacheux.

Leecia

Le Digabel.

Léc

Le Guyon (Robert).
Lelant., -

L.s Léannec
Lemaire (Marcel).
Lemailre (Claude).
[&onetti.

Emilien Lieutaud,
Lionel-Pélerin. N
Liolard. :
Litaise.,

Lod€éon.

Loison.
Longchambon.
\Aadehn (Michel),
Maire (Georges).
Maiécot,

Manent.

Marchant.
Marcilhacy.
Maroger (Jean).
\/Iarly (Pierre).
Masson (Hippolyte).
Jacques Masteau.
Mathieun.
Maupeou (de).
Maupoil (Henri).
Maurice (Georgesy.
M’'Bodje (Mamadou).
Menditte (de).
Wenu.

Méric.,

Minvielle,

Molle (Marcel).
Monichon.
viontalembert (dey.

Montullé (Laillet de)s

Morel {Charles).

" Moutet {Marius).

Muscatelll.
Naveau.
N'Joya (Arouna).

- Nevat.

Okala (Charles).

Olivier (Jules',

Ou Rabah {ADbdel-
madjid).

Paget (Alf ed),
Pajot (llubert).
Paquirissamypoullé.
Pascaud.
Patenotre (Francms),

Aube.

Patient.

Pauly

Paumelle.
Pellenc.
Péridier,

Pernot {Georges).
Peschaud.
Ernest Pezet.
Piales.

Pic.

Pinton.
Pinvidie.

Marcel Plalsant
Plait.

Poisson.
Pontbriand 'de).
Pouget (Jules).

‘Pujol.

Rabouin.

Radius.

Raincourt (de).
Randria. .
Razac. .
Renaud {Joseph).
Restat.

Revexllaud
Reynouard,
Robert (Paul).
Rocherecau.
Rogier.

Romani.

Rotinat.

Roubert (Alex).
Roux (Emile).
Rucart (Marc),
Ruiny (Frangois).
Rupied.

Saiah (Menouar).
Saint-Cyr.

Saller.

Sarrien.
Satineau.
Schleiter (Frangois).
Schwartz,
Sclafer.

Sén¢

serrure.

Siaut

Sid-Cara (Chérlf)
Sigué (Nouhoum).

‘2947
Sisbarie {Chérif).
Soldani.
Southon.
symphor.

Taithades (Edgard).
Tamzali (Abdennour).
Teisseire.

Tellier (Gabriel),

Ternynck

Tharradin.

Mme Thome-Patenotre
(Jacquelme), Seme-
et-Oise.

Torrés (Ilenry).

Tntmemne . .
uce.

Valle (Jules),

Vanrullen.

Varlot.

Vauthier.

Verdeille.

Mme Vialle (Jane),

Villoutreys tde).

Vitter (Pierre).

Vourc’h,

Voyant.

Wilker (Maurice).

Wehrung.

Westphnl

Yver (Michel).

Zafimahova.

Zussy.

N’ont pas pris part au vote :

MM,
Ba (Oumary,

Beauvais.
Biaka Boda.

Le Basser.
Malonga (Jean).

" Excusés ou absents par congé:

MM. Armengaud et Fraissinetite (de).

N'ont pas pris part ac¢ vote :

el M. Kalb, qui pl‘éaldalt Ta ssance.

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République,

—

Les nombres annoneés en séance avaient ¢é'¢ de:-

Nombre des votants.
Majerité absolue...

“sesscetvanrereronsrancastran

P RN R Ry Y Ry R R R

315
158

" PoUT I’adOPHiON..veversrorennnsses 48

Contre

297

Mais, apres vérificatior, ces nombres ont 616 rectifiés conformé.
ment A ja liste de scrutin ci-dessus.

SCRUTIN (N° 229)

Sur Pamendement (ne 8) de M. Primet & larticle 1cr du projet
de loi partant & diz-huit mois la durée du service militaire aclif.

Nombre des votanis.......
Majorjté absolue........

Pour I'adoplioN..ecvssecevssacaase 17

Contre

. 207

Le Consell de la République n’a pas adopté.

MM.

Berlioz.

Calonne (Nestor).
Chaintron,

David (Léon),
Demusois.

Mlle bumont{Mireillej,

Bouches-du-Rhone.

MM,
Abel-Durand,
Alric,

4 L]

Ont voté pour:

Mme Dumont{Yvonne),{Marrane.

Seine.
Dupie.
Dutoit,
Franceschi.
Mme Girault.

Ont voté contre:

André (Louis),
Assalllit,
Aubé (Robert).

Martel (fenri).
Petit (Général)
Primet ’
Mme Roche (Marie)
Souquiére.

a

Aubérger.
Aubert.
Avinin.
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Raratgin.
Bardon-Damarzid.
Bardonnéche (de).
Barrs - (Henri), Seine
Barret (Charles),
Haute-Marne.
Bencntna
{Abdelkaden).
Beéne Jean).
Pernard (Georges).

Biatarana.
Roisrond.
Boivin-Champeaux.
Bonnefous (Raymond).
Bordeneuve, .
Borgeaud, '
Boude¢ ({Pierre).
Boulange,

Bozzi.

Breton.

Breties.

Brizard., .

Mme Bressolette
{Gilberle Pietre-).

Brousse (Martial),

- Brune (Charies),
Brunet (Louis)e
Canivesz.

Capelle.

Carcassonne,

Mme Cardot (Marie-
Héléne).

Cassagne.

Cayrou (Frédéric).

Chalamon.

Chambriard.

Champeix.

Charles-Cros,

Charlet {Gaston)s

Chazette,

Chochoy.

Claireaux,

Claparédey

- (lavier.

Glere.

Colonna.

Cordier {(Henrl),

Cornu,

Coly (René),

Courriére,

Mme Crémieux.

Darmanthé.

Dassaud.

Michel Debré.

Mme Delabie,

Delalande,

Dellortria.

Deiorme (Claudius).

Delthil.

Denvers,

Depreux {René).

Descomps (Paul-
Emile).

Mme Devaund.

Dia "v[amadou\
Diop (Ou:.mane Socé).
Djamah (Ali).
Doucouré (Amadou).
Dubois (René-Emile).
Duchet (Roger)
Dulin,

Dumas (Francoxs)
Duarand (Jean).
Durand-Réville.
Duricux.

Félice (de),
Ferrac&:i.

Ferrant,

Fléchet,

Fournier (Benxﬁne),
Gote-d’0

Fournier (Rover),
Puy-de-Downe,

Franck-Chanle.

acques Gadoin.

Gaspard.

Gasser.

Gatuing,

Gautier (Julien),

GeofIroy (Jean),

Giacomoni,

Giauque,

Gilbert Jules.

Gondjout.

Gouyon (Jean de)

Grassard.

Gravier \Robert)

Grégary.

Grenier (Jean Marie).

Grimal (Marcel).

.1 Grimaldi (Jacques), -

Gros (Louis).
Gustave.
Hamon (Léo),
Hauriou,
Héline,

tenacio-Pinto ({Louis).

Jaouen (Yves)
Jézdquet,
Jozeau- Marlgné
Kalenzaga.

Labroussa (Frangois).

Lachomelite (de).
Lafay (Bernard).
Laffargue (Georges).
Laflorgue (Louis),
Laﬂeur (Henri}.
Lagarrosse.
La G)nme {dey.
Lamarque (Albert)
Lamousse,
Landry.
Lasaiarié. '
Lassatle-Séré.
Laurent-Thouverey.
Le Guyon {Robert),,
Lelant.
Le Léannec.
Lemaire {Marcel}.
Lemaitre (Claude).
Lénnetti,
Liotard.
Litaise.
Lodéon
Longchambon.
Maire (Georges).
Malécot.
Manent,
Marcilbacy.
Maroger (leany.
Marty (Pierre).
Masson (Hippolyte).
Jacques Masleau,
Malhicu. - ‘
Maupdéou {de).
Maup»oir (Ilenri).
Maurice {Gceorgesy.
M’Bodje DMamadou),
Menditte (de),
Menn.
Mdric.
Minvielle.
Molle Marcel).
Monichan
W)mullé (L:ullet de).
Morel (Charles).
Moutet (Marius),

1 Navean.

N'Joya (Arouna),

Novat.

Okala (Charles).

Ou Rabah (AbdeL
madjid).

Paget (AHred)

Pi]}()t (Hubert). *

| Paquirissamypoulls

Pascaud,

Patenolre (Frangoisy,
Aube.

Patient.

Pauly.

Paumeile.

Pelienc. -

Péridier.

Pernot (Georges).'

Peschaud.

lirnest Pezet,

Piales.

Pic.

Pinton.

Marcel Plaisant, .

Plait.”

Poisson.

Pouget (Jules).

Pujol. .
Ruincourt (de).
Randria.

Razace.

Renaud uoseph).. ]
Restat, .
Reveillaud,
Reynouard.
Robert (Paul).
Rochereau.
Rogier.

Romani.

RrRotinat. ]
Roubert (Aiexy,
Roux (Emile).
Rucart (Marc)s
Ruin (franq:\is)

Rupied

Saiah (Menouar) :

Saint-Cyr.

saller,

Sarrien,

satineau.

Schleiter (Franmm,
Schwarltz.

Sclafer. = -
séné.

Serrure. -

siaut.

3id-Cara {Chérif).
Sigué (Nouwhoum)e
Sishane (Chérif),

Soldani,

Southon.

Symphor,

Taithades (ngaxd)

Tamzali (Abdennour)s
Tellier (Gabrlel). -
Ternynck. ;
Mme Thome- Patenotu
(Tacqueline}, Seine-
et-Oise.

Totolehibe.

Tueei.

Valie (Jule>)
Vanrullen.

Varlot,

Vauthier.

Vendeille, .

Mme Vialle (Jano)',
Villoutreys {de).

Voyant.

Waiker (Mauricek
Wehrung.

Yver ( Mlchel)

Zafimahova.

H;ont pas pris part au vote :

MM.
Ba Oumar,
Batlaille.
Beauvais.
Bechir Sow,
Bertaud.
Rerthoin (Jean).
Biaka Boda,
Bolifraud,
Bouquerel,
Bourgeois.
Bousch.
Chapalain,
Chatenay.
Chevalier (Robert).

Corniglion-Moliniezx
(Génédral),

Couinaud.

Coupigny.

Cozzano.

Debn-Bridel {Jacques).
‘Dielthe!lm (Andréj,

Doussot {Jean).

Driant.

Dronne.

Mme Eboué.

Esteve.

Fleury.

Fouques-Dupare.

Fourrier (Gaslon),
Niger, ,

zanlle (Pierre de).
Gracia (Lucien deY.
aidara (MahamaneJ,
Hebert.

[Telel.
{[oucke.
Jacgques-Destrés,
Lassagne.
Le Basser.
Lecacheux,
Leecia. .
La Digabel.
Léger.
Emitien Lieutaud.
Lionel-Pclerin,
Loison, .

Madelin (Michely,
Malonga (Jean).
Marclmnt
Montalembart (de). .
Mostefal (El- liadl).,
Muscalelli. ;

Ohwer lJules).
Pinvidic.
Pontbriand (de)
Rabouin. ,
Radius. .
Teisseire.

Tharradin. o
Torrés (Henry).
Vitler (Pierre),
Vourc’'h.
Westphal. -
Zussy.

Excusé ou absent par eongé-

MM Armcngaud ‘et Fraissinette (dg).

N'ont pas pris part au vote s . .;'-’

M. Gaston- Monnervme pnésxdent du Con:,cxl de la Ropubﬂlquo.
et M. Kalb qui présidait 1p séance. o

Les nombres annoncds en séance avaient &6 de:

* Nombre des votants.
Majorité absoluC....vevevesecossnsscsssovscncennss

R R L ER P R PR .

255
128

Pour 1’adoplion....ceceesseresonse 17

Gonue

sressceven sescacemencessvnn

238

Mais, apres vénﬂcahon ces nombres ont 616 rectifiés conformés
ment a la liste de scrutm ci-dessus.” .

SCRUTIN (N° 230)

Sur Uamendement (no 10) de M. Primel tendant & compléter Vare
ticle 1or du projet de loi portant & diz-huil mois la durée du ser=

vice militaire actif.

Noinbre des votanis.....
Majorité absolue.

seefrcreessnnrosnenancen .

R L R N Y ]

303
5

Pour 1adoplion..4.1................ 18

Lonlre

atessevs

.. 285

Le Consen de 1a mpubhque n’a pas adopté

-

MM.
Berlioz.
Calonne (Nestor)
Chaintron. .
David (L€on).
Demusois.
Mile bumont {Mireille)
Bouches-du-Rhone.

MM.
Abel-Durand.
Alric.

André (Louis),
Assaillitl. .
Aubé (Robert),
Auberger, .
Aubert.
Avinin.
Baralgin.
Bardon-Damarzid.
Barret (Charles),

Haute-Marne,
Bataille.

. Beauvais. .

Bechir Sow
Benchiha (Abd-el-
Kader),
Béne (Jean).
Rernard (Georges).
Bertaud.
Biatarana.
Boisrond.
Boivin-Champeaux,
Rolifraud,
Bonnefous (Ray-
mond).
Bordeneu¥e.
Borgeaud.
Boudet (Pierre),
Borulange.
Bouquerel,
Bourgeois.
Bousch,

Ont voté por:

Mme Dumont -
(Yvonne), Seme.

Dupic.

Dutoit.

I'ranceschl. -

Mine Girault,

Marrane,

‘Ont voté conire: .

Rozzl.

Breton.
Breltes.
Brizard.

Mme Brossolette (Gil-
berte Pierre-},
Brousse (Martial).

Rrune (Charles)
Brunet (Louis).
Canivez.

Capelle.
Carcassonne.

Mme Cardot (Marie
1éléne).
Cassagne,

Cayrou (Frédéric),

Chalamon.

Chambriard.

Champeix.

Chapalain,

Charles-Cros,

Charlet (Gaston).

Chatenay.

Chazette. !

Chevalier ~ (Robert).

Chochoy.

Claireaux,

Claparéde.

Clavier,

Clerc.

Colonna.

Cordier (Ilentl).

Corniglion-Molinier
iGéndral),

Martel (Ienrl). -
Mostefal (El-ladi)s .
Petit (Général), .
Primet. K
Mme Roche (Mane).
Souqulere,

Cornu.

Coty (René),
Couinaud.
Coupigny.
Courriére.
Cozzano. N
Mme Cnémieux_
Darmanthé. o
Dassaud. *° *~
Michel Debré. ’
Debi-Bridel (Jacques)(‘
Mme Dclabie.
Delalande.

Delfortrie.

Delthil. - -

Denvers.

Depreux (Rend).
Descomﬁ\s (Paul-

o

Emile).
Dia (Mamadou).
Diethelm (Andréy,
Diop {Qusmane SocéY.
Djamah (Alf).

Doucouré (Amadoufy.
Doussot (Jean).
Driant.

Duhois (René).
Duchet (Roger).
Dulin.

Dumas (Frangois].
Durand (Jean),
Durand-Reville,

Durieux.
Mme Eboué.
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stéve. .
Félice (de).
Ferracci.

Ferrant.

Fléchel:

Fleury.

Fouques- Dupam
Fournier (Bénigne),

Cote-d’0Or.
Fournier ({(Roger),

Puy-de-DOme.
Fourrier (Gaston),

Niger. -
Franck-Chante.
Jacques Gadoin.
Gaspard.

Gasser. .

Gatuing.

Gaulle Pierre de).
Gautier (Julien).
Geollroy (Jean).
Giacomoni.
Giauque,

Gilbert Jjules.
Gondjout
Gouyon (Jean de).
Gracia (Lucien de).
Grassard.

Gravier (Robert).
Grégory. -

Grenier {Jean-Marie).
Grimal (Marcel).
Grimaldi (Ja:ques).
.Gros (Louis).
Gustave,

Hlamon (Léo).
Hauriou.

Hebert.

Héline.

Hoeflel
Houcke.
Ignacio-Pinto (Louis),
Jacques-Destrée.
Jaouen. (Yves).
Jézéquel.
Jozeau-Marigné.
Kalenzaga. :
Labrousse (Fr"m(;r)ls)
Lachomette (de),
Lafay (Bernard).
Laffargue (Georges).
Lafforgue (Louis),
Lafleur (Henri).
Lagarrosse.

La Gontrie (de).
Lamarque (Albert).
Lamousse,

Landry

Lasalarid. '

Lacsagne, -
Lassaiie-S6ré.
Laurent- Thouverey
Lecacheux.
Leccia,

Le bigabel.
Léger.

N’ont pas pris part au vote:

MM.
B1 (Lumary.
Bardonnéche (CeY.
Barré (Henri), Seine.
Berthoin (.lean)

L. Guyon {Robert).

Lelant.

Le Léannec.

Lemaitre (Claude).

Léonetti.

Emilien Lieutaud.

idon -I-Pélerin.

Liotari.

Litaise.

Lodéon.

Loison

Longchambon

Madelin (Michel),

Maire (Georges).

Malecot.

Manent.

Marchant.

Marcilhacy.

Maroger (Jean).

\1artv (Pierre).

Masson (llippolyte).

Jacques Masteau.

Mathieu.

Maupeou (de).

Maupoil (Ilenri).

Maurice (Georges).

M’Bodje (Mamadou).

Menditte (de).

Menu.

Meric.

Minvielle.

Molle (Marcel).

Monichon )

Montalembert (de).

Montullé (Laillet de).

Morel, {Charles).

Moutet (Marius),

Muscatelli.

Naveau.

N’Joya (Arouna).

Novat.

Okala {Charles).

Olivier (Jules),

Ou Rahah (Abdei-
madjid).

Paget (Allred).

Pajot (ITubert}.

Paquirissamypoullé.

Pascaud.

.\lenﬁlre (Frangois),
Aube.

Palient.

Pauly.

Paumelle.

Pellenc.

Péridier.

Pernot (Georges).

Peschand.

Ernest Pezet.

Piales.

Pic

Pinton,

Pinvidic.

Marcel Plaisant.

Plait.

Poisson.

Biaka Boda.
Delorme (€Claudius).
Mme Devaud.
Dronne.

Haidara (Mahamane)

Pontbriand ‘de).
Pouget (Juies).
Pu;ol

Rabouin,
Radius,
Ramncourt (de).
Randria.
Razae
Renaud
Restat

(Joseph).

Reynouard.
Robert (Paul).
Rochereau.
Rogier

Romani.

Rotinat.

Roubert (Alex).
Roux (Emile).
Rucart (Marey,
Ruin Francois).
Rupieq.

Saiah (Menouar).
Saint-Cyr.

Saller.

Sarrien.
Satineau.
Sehleiler (Francois).
schwarlz. -
staler.

Séné. -
Serrure.

Siaut,

Sid-Cara (Chérif).
Sigué (Nouhoum}.
alsbdne (Chérif),
Soldani.

Southon.
Simphor.
Tailhades (Edgard).
Tamzali (Abdennour).
Teisseire.
Ternynck.

" ITharradin.

Mimneg Thome-Patenbire
(Jacqueline), Seine-
et-Oise.

Torrés (llenry).

Totolehibe. .

Tuccl.

Valte (Jules).

Vanrullen.

Var.ot.

Vauthier.

Verdeille.

Mme Vialle (Jane).

Villoufrevs fde).

Vitter (Pierre).

Vourc’h.

Voyant

Walker (Maurice).

Wehrung

Westphal.

Yver (Michel).

Zalimahova.

Zussy.

L. Basser
“emare (\!:n-cel).
Malonga (Jeaa).
Telller (Gabriel).

~ Excusés ou absents par congé:

P
MM. Armengaud et Fraissinette (de).

‘ N’ont pas pris part au vote :

M. Gaston Monnerville,

et M. Kalb, qui préaldmt 1a scance.

président du Conseil de la République,

Les nombres annoncés en séance avaient ét de:

Nombre des votants...
Majorité absolue..

Pour Padoplion..
Co

ntre

18
201

Mais, aprés vérification, ces nombres ont été reclifiés conformé-
ment a la liste de scrutin ci-dessus.

-0

Reveillaud. N

SCRUTIN (N° 231)

Sur les amendements (nor %9 et 14) de M. Lemaire et de M. Primes
& Uarticle 3 du projet de loi portant & diz-huit mois la durde du
service militaire actif. .

Nombre de.s VOIS cereeenecencotoncancessasenns
Majcrilé absolue.....

Pour 1'adoplioN.cecececessssisoeae
Conire .....eeees sescsccacsessnsen

312
157

34
278

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

MM.

Berhoz.
Biatarana.
Brousse (Martial).
Caionne (Nestor).
Capelle.
Chaintron
Chambriard
David (Léon).
Delorme (Claudius).
Demusois )
M'e Dumont(Mireille),

Bouches-du-Rhoéne.

MM.
Abrel-Durand.
Alric.

André {Louis).
Assaillit.
Aubé.(Robert).
Auberger. -
Auberl.
Avinin.
Baraigin.
Bardon-Damarzid.
Bardonnéche (de).
Barré (llenri), Seine
Barret (Charles),
Haute-Marne.
Bataille.
Beauvais.
Bechir Sow.’
Benchibha
{Abdelkader). -
Bé¢ne (Jean).
Bernard (Georges).
Bertaud.
Roisrond. .
" Boivin-Champeaux.
Boiifraud. -
Bonnefous (Raymond),
Bordeneuve.
Borgeaud
Boudet (Pierre).
Boulangé.
Bouquerel. -
Bourgeoss.
Bousch,
Bozzi.
Breton.
Brettes.
Brizard.
Mme Brossolelie
(Giiberie Pierre-).
Brune (Charles).
Brunet {Louis).
Canivez.
Carcaszonne.
Mme Cardot (Marie-
léiene).
Cassagne.
Cayrou (Frédéric),
Chalamon.
Champeix.
Chapalain.
Charles-Cros.
Chartet (Gasion).
Chatenay.
Chazelle.
Chevalier (Robert).
Chochoy.
Claireaux.
Claparéde.
Clavier.
Clerc.
Colonna.
Cordier (Henri),

_Ont voté pour :

Mme Dumont
(Yvonne) Seine.

Dupic.

buloit.

Franceschi.

Mme Girauit.

Gravier (Robert).

haidara (Mahamane).

Lachometle (de).
Lemaire (Marcel).
Marrane,

Martel (llenri).

Ont voté contre @

Corniglion-Molinier
{Géndral).

Cornu.

Couinaud.

Coupigny.

Courriére.

Cozzano,

Mme Crémieux.

Darmanthé.

Dassand.

Michel Dehré.

‘Deb-Bridel (Jacques)

Mme Dbelabie.

Delalande.

Delforirie.

Delthit.

Denvers.

Depreux (René).

Descomps (Paul-
Emi'e).

Mme Devaud

Dia (Mamadou).

Diethe:m (André).

Diop Ousmunpe S0c6).

Djama (Ali).

Douconré (Amadou).

Doussot (Jean}).

Driant

Dronne.

Dubois

Duchet (Roger).

Dulin.

Dumas [Francois).

Durand (Jean).

Durand-Rceville,

Durieux.

Mme Eboué.

Ez{eve.

Félice (qae).

Ferracei.

Ferrant,

Fléchet.

Fleury.

Fougques-Dupare

Fournier (Bénignel,
6.e-d’0r.

Fournicer (Ro"u'),
Puy-de-Dome.

Fourrier (Gaston),
Niger.

Framk Chan'e.

Jacques Gadoin.

Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

Gaulle (P:u‘re de).-

Gaulier (Julien).

Geoflroy (Jean).

Giacemoni. -

Giauque.

Githert Jules.

Gondjout.

Gouyon (Jean de).

{René-Emile).

Molle (Marcel).
Monichon.

Morel (Charles).
Mostelai (El-Hadi).
Peschaud.
Petit (Général). _
Piales. -

Primet.

Renaud (Joseph).
Mme Roche (Marie),
Sounquictre.

Tellier (Gabriel).

Gracia (Lucien de).
Grassard.

hlégor\

Grerier (Jean-Marie).’
Grima' (Marcel).
Grimaldi (Jacques).
Gros (Louis).
Gustave.
{Iamnon (Léo).
Hauriou.
Hehert.
Héline.
lIoeflel.
Houcke.
[gnacio-Pinto (LOUIS)
Jacques- Destrée
Jaouen (Yves).
Jézéquel.
Jozeau-Marigné.

Kalb .
Kalenzaga.

Lafay (Bernard).
Laffargue (Georges), .
Laﬂ'orgue (Louis).
Lafteur (Henri),
Lagarrosse.

La Gontrie (de).
Lamarque (Albert).
Lamousse.-

Landry.

Lasalarié.

Lassagne.
J.assalle-Séré.
Laurent-Thouverey,
Le Basser.
Lecacheux.

Leccia

L.e Digabel.

Léop

Le Guvon (Robert), .
Lelant,

Le Léannec.
Lemailre {Claude).

_{Léone-ti.

Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin.
Liotard.

Litaise.

Lodéon.

Loison
Longehambon.
Madetin (Michel),
Maire (Georges).
Maldeat,

Manent.
Marchant,
Marcithacy.
Maroger (Jean),
Marly (Pierre).
sasson (lippolyie).

Jacques Masleau.

Labrousse (Francois).‘ )
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Mathieu. Pinvidic. Siaut. : -
Maupeou :de). Marcel P‘msant Sig-Cara {(Chérif).’ Ont voté contre:
Maupoil (Iienri). Plait. Sigué (Nouhoum) ) v .
Maurice (Georges). Poisson. Sisbane (Chérif). " . MM. Dumas (Franceis), |M'Bodje (Mamadou).
M’Bodje (Mamadou). | Pontbriand (de) Soldant. Abel-burand. Durand (Jeani, Mendille (de),
Menditte (de). Pouget (Jules). . |Southon. Alric. Durand-Réville, Menu
Menu. Pujol. Symphor. André (Louis). | Durieusx. Meric.
Méric, Rabouin. Taithades (Edgard). Assaillit, Mme Ebous. Minvielle.
Minvielle. Radius. ‘Tamzeli {Abdennour). Aubé (Robert). fstéve Molle (Marcel),
Montalernbert (de). Raincourt (de). Teisseive. Auberger. Félice {(de), Monichon.
Montulté (Laillet de). | Randria, Ternynck. -Aubert. ferracci. Montalembert (de).
Moutet (Marius).- Razac. Tharradin Avinin Ferrant. Montullé (Laillet de)s
Muscateili. Restat. Mme Thome-Patenétre " Raralgin, Fléctiet, Morets (Charles).
Naveaaq. Reéveillaud. {(Jacqueline}, Seine- Bardon-Damarzid, Fleury. Moutet (Marius),
N’Joya (Arouna). Reynouard. et-Oise Bardonnéche (de). Fouques Duparc Muscatelli.
Novat. Robert (Paul). Torrés (Henry). Barré (llenri), Seine | Fournier {Bénigne}, |Naveau,
Okala (Charles). Rochereau. Totolehipe. Barret (Chartes), Cote-d’0r. N’'Jova (Arouna),
Olivier (Jules). Rogier. . Tucei. Haute-Marne. Fournicr (Roger), Puy-|Novat,

Ou Rabah Romani. Valle (Jules). . Baiaille. de-Déme. Okala (Charles),
(Abd slmadjid). Rotinat. Vanrullen, Beauvais. Fourrier (Gaston), Nlivier (Jules).
Paget (Allred). Roubert (Alex). Varlot, Bechir Sow. Niger. Ju Rabah (Abdel-

Paiot (Huber). Roux (Emile), Vaulhjer. Benchiha ‘Abdelkader). | Franck-Chante. madjid,.
Paquirissamypoullé, Rucart (Mare). Verdeille. Béne (Jean). Jacques Gadoin. Paget (Allred),
Pascaud. Ruin ‘Frangois). Mme Vialle {Jane). Bernard (Georges). Gaspard. Pajot (Huberty,
Patendtre (Frangois), . | Rupted. Villoutreys {de). Berlaud. Gasser Paquirissamypoulld.,
Aupe. . - Saiah {Menouar). Vitter (Plerre). Biatarana. Gatuing. Pascaud. .
Pattent. ‘ Saint-Cyr. Yourc’h. Boisrond. Gaulle {Pierre de), Patenttre {Francois).
Pauly. Saller. Voyant. Boivin-Champeaux, Gautier Julien). Aube.
Paumelle. Sarrien. Walker (Maurice). Bolifraud. Geoffroy (Jean), Patient.
Pellene. Satineau. Wehrung. Bonnefous (Raymond). | Giacomoni. Pauly.
Péridier, Sclleiler (anc,oxs) Westpha_l. Bordeneuve. : Giauque, . tPaumelle,
Pernot (Georges). Schwartz. Yver (Michel). Borgeaud. Gilbert Jules, Pellenc.
Ernest Pezel. Sclafer. Zaimahova, Boudet (Pierre). Gondjout. Piridier.
Pic. Séné. Zussy. Routangé. Gouyon {Jean de). Pernot (Georges).
Pinton. Serrure. Bouguerel, Gracia (Lucien de). Peschaud.
. Botirgeois, Grassard. Ernest Pezet
{;02{.1. Gravier (Robert). giales.
’ i ote: reton. Grégory. 1c.
'N ont pas pris part au V‘ e gretleg. Grenier (Jean- lMaﬂe). E;n_mqg.
rizard. Grimal {Marcel). invidie.
MM. Berthoin (Jean). Malonga (Jean). Mme Brossolette Grimaldg tJacques), [Marcel Plaisant,
Ba (Oumar). Biaka Boda. {Gilberte Pierre-), Gros (Louis). Plait.
Brousse (Martial). Gustave. Poisson.
, . Bruns (Charles), Hamon (Léo). Pontbriand (de).
Excusés ou absents par congé: | Brunet (Louis), Hauriou. Pouget (Jules).
Eani]lez. Hebert. EUIDOI
; g issi .apelle. fiéline, abouin. -
MM. Armencaud'et Fraissinelle (de). Carcassonne. Hoeflol. Radius.
. . Mr[l}ele(,‘.&raot {Marie- | tioucke. Louls) gauacqurt (ae).
s H . ¢léne), tgnacio-Pinto (Loulis). {Randria.
] N'ont pas pris part au vote : ‘ Cassagne. | fonen (Yvesi. RAZAC.
: Ny ‘ . Cayrou {Frédéric). lézequel, Renaud (Joseph),
M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la Répubdique, Chalamon. jozeau.Marigné. Restat.-
et M. René Coty, qui présidait la séance. Chambriard, Raib. . Réveilland.
Champeix, Kalenzaga. Reynouard.
) Chapalain. Labrousse {Frangnis; |Robert (Paul),
. ggar:es-caos.l \ Lachomette (3&3). gochereau,
d & i A . arlet (Gaston). Lafay (Beinard) ogier.
Les nombpes annoncés en séance avaient éi€ de: Chatenay. Laﬁgrgue (Georges). |Romani.
Chazette. Laflforgue (Louis). Rotinat.

Nombre des votants........ ceeans

ssesessanas ceeee M5

Majorité absolue........ PP L1 ]

Pour Tadoplion....ecveveesiesees 34

Contre

Mais, aprés wvérification, ces nombres ont 6té

ment & la liste de gerutin ci-dessus.

cerereenenees 281

rectifiés conformé-

\

"SCRUTIN (N° 232)

Sur 'amendement (no 12) de M. Primet tendant & supprimer les
deux derniers alinéas de Uarticle 3 du projet de loi portant &
dix-huit mois la durée du service militaire actif.

Nombre des votants....

Majorilé absolue...... . 155
Pour 1'adoption.....c.eveevecseveee 19
CONETE .iveverevarvsnsctrnnnsonesess 290

Le Conseil de la République n’a pas adoplé.

- MM.
Berlioz.
falonne (Nestor).
Ehaintron.
David (Léon).
Demusois.

Ont voté pour:

Mile Dumont (Mireille),, Taidara Mahamane).

Bouches-du-Rhdne.

Mme bumont
(Yvonne), Seine.

Dupic.

Dutoit.

Franceschi.

Mine Giraulf

Marrane.

Martel (Henri)
Mostetal .Ei-Hadi).
Petit (Général).
Primet.

Mme Roche \Mane)
Souquiére.

]

Chevalier (Robert).

Chochoy

C: dlrﬂnux.

Claparede.

Clavier,

Clere.

Coionna.

Coraier (Henri).

Corniglion-Molinier
(Général).

Cornu.

Couinaud,

Coupigny.

Courriére.

Cozzano.

Mme Crémieux, -

Darmanthé,

Dassaud.

Michel Debré.

Debn-Bridel (Jacques).

Mme Delabie.

Delalande,

Delfortrie.

Delorme (Claudlus).

Delthil .

Denvers.

Depreux (Rend).

Descomps (Paul-
Emile).

Mee Devaud.

Dia (Mamadou).

Dietheim (André).

Diop (Ousmane Socé).

Djamah (AlD).

Doucouré (Amadou).

Doussot (Jean), .

Driant,

Dronne,

Duhois (René-Emile),

Duchet (Roger).

Dulin,

fafleur {(Henri).
l.agarrosse.

La Gonltrie (de).
Lamarque (Albert).
Lamousse,

Landry.

Lasalarié.

Lassagne,
Lassalle-Séré,
Laurent-Thouverey,
Lecacheux, .
Leccia.

Le Digabel.

Léger.

e Guyon (Robert).
Lelant.

Le Léannec,
Lemaire (Marcel).
Lemalitre {(Claude).
Léonetti.

Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin,
Liotard.

Litaise.

Lodéon. s
LoisoL
Longchambon.
Madelin {Michel),
Maire (Georges).
Maldéeot.

Manent.

Marchant.
Marcilhacy.
Maroger (Jean).

1 Marty (Pierre).

Masson (Hippolytey.
Jacques Masteaw.
Mathieu.

Maupeou (de).

Maupoil (Hem’i) .
Maurice (Georgesy.

Roubert (Alex).
Roux (Emile).
Rucart (Marc).
Ruin (Francois).
Rupied.

|Satah {Mernouar).

Saint-Cyr,

Salier.

Sarrien.

Satineau.

Schleiter (Francois).

Schwartz,

Sclafer.

séné.

serrure.

Siaut.

Sid-Cara (Chérif),

Sigué (Nouhoum).

Sishane (Chérm

Soldani.

sSouthon.
symphor.

Tailhades (Edgard)

Tamzali (Abdennour)e

Teisseire.

Tellier (Gdbriel).

Ternynck.

Tharradin.

Mme Thome-Patendtre
(Jacqueline), Seine-
et-Oise

Torrés (Henry),

Totolehibe,

Tucci. )

Valle (Jules),

Vanrullen,

Varlot.

Vauthier.

Verdeille.

Mme Vialle (Jane),

Villoutreys -(de),
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Vitter (Pierre).
Yourc’h.
Yoyant.

Walker (Maurice).
Wehiung.
Westphal,

N’ont pas pris part au vo

MM.
Ba (Ounar’.
Berthoin (Jean).

-

Biaka Boda.
Bousch.
Jacques-Destrée,

Yver (Michel),
Zafimahova,
Zussy.

tes

Le Basser.

Malonga (Jean).

Excusés ou absents par congé:

MM. Armengaud et Fraissinette (de).

N’ont pas pi-is part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République,
ot M. René Coty, qu1 pl\éaldall la seance.

’

Les nombres annoncés en séance avaient été

Nombre des volantS..c.ccessessesacasesceseess
Majorité absolue.

cevesanacsensenessscssnsrtes o .

Pour 1'adoplion....ecvececscessees 19

Contre

Mais,

evesecanse

aprés vérification, ces nombres ont été

ment a la liste de scrutin ci-dessns.

srepsenssscsecs

rectifiés conformé-

p o

SCRUTIN (N° 233)

Sur Vensemble du projet de loi poi'tam & dix-huit mois la durde

Nombre des vofams ........ teereeisenaanas

du service militaire actif.

300

Majorité absolue des membres composant le

Conseil de la Repubhque..........,..........

Pour Yadoption...csceeseesseneacs
- Contre

161

21

seeescesescsansascsassscrans 18

Le Conseil de la République a adopté,

MM.
‘Abel-Durand.
Alric.
André (Louis).
Assaillit.

Aubé (Robert).
Auberger. -
Aubert, -
Avinin,
Baratgin.
Bardon-Damarzid.
Bardonnéche (de).
Barré (Henri), Seine.
Barret (Charles),

Haute-Marne.

Bataille.
Beauvais.

Bechir Sow.
Benchiha - (Abd-el-

Kader).

Béne (Jean).
Bernard (Georges)
Bertaud.
Berthoin (Jean).
Biatarana.
Boisrond.
Boivin-Champeaux..
Bolifraud.
Bonneious (Raymond)
Bordeneuve.
Borgeaud.
Boudet (Pierre).
Boulange.
Bouquerel.
Bourgeois.
Bousch.
Bozzi.
Breton.
Brettes.
Brizard.

\ Mme Brossolette

(Gilberte Pierre-).

Brousse (Martial).

Ont voté pour:

' Brune (Charles),

Brunet (Louis)..

Canivez.

Capelle.

Mme Cardot Marle-
Héléne),

Cassagne.

Cayrou (Frédérxc)

Chalamon. .

Chambriard.

Champeix.

Chapalain.

Charles-Cros.

Charlet (Gaston).

Chatenay. :

Chazette.

Chevaiier (Robert)

Chochoy.

Claireaux.

Claparéde.

Clavier.

Clerc.

Colonna.

Cordier (Henri).

Corniglion-Molinier
(Général).

cornu.

Couinaud.

Coupigny.

Courriére. .4

Cozzano.

Mme Crémieux.
Darmanthé.
Dassaua.

Michel Debré.
Debt-Bridel (Jacques).
Mme Delabie.
Delalande.
Delfortrie.

Delorme (Claudius;.
Delthil.

Denvers.

Depreux (Renéj.

Descomps (Paul-
Emile}.

Mme Devaud.

Dia (Mamadou).

mothelm (André).
Diop (Ousmane Seocé).

Djamah (AH).

Doucouré (Amadou),"
Doussot (Jean).

Driant,

Dronne.

Dubois (René-Emile),

Duchet (Roger),

Dulin.

Dumas (Frangoisy.

Durand (Jean),

Durand- Revxlle.

Durieux.

Mme Eboué.’
Estéve.

Féiice (de).
Ferracci.

Ferrant.

Fléchet. .
Fleury.
Fouques-Dupare.
Fournier (Bénigne),
Cote-G'0r.
Fournier (Roger),
Puy-de-DOme.

Fourrier (Gaston),
Niger

Franck Chante.

Jacques Gadoin.

Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

Gaulle (Pierre de).

Gautier (Julien).

Geoflroy (Jean),

lGiacomoni,

Glauque

Gilbert Jules.

" Gondjout.

Gouyon {(Jean de).
Graeia (Lucien de).

- Grassard.

Gravier (Robert).
Grégory.
Grenjer
Grimal (Marcel).
Grimaldi (Jacques).
Gros (Louis).
Gustave.

Hamon (Léo). -
Hauriou.

Itebert.

Héline.

Hoeflel.

Houcke.

Ignacio-Pinto (Louis).

Jacques-Destrée.

Jaouen ‘Yves).
Jézéquel.

Jozeau-Marigné.

Kalb.

Kalenzaga.

Lachomette (de}.

Lafay (Bernard).

Laflargue (Georges).

Lafforgue (Louis).

Lafteur (Ienri).

Lagarosse.

La~ Gontrie (de).

Lamarque (Albert).

Larmnousse.

Landry.

Lasalarié.

Lassagne,

Lassalle-Séré.

Laurent-Theuverey.

Le Basser.

Lecacheux.

Leccia

I.e Digzabel.

Léger, -

Le yuyon (Robert),

Lelant.

Le Leannee.

Lemaire (Marcel).

Lemailre (Claude).

Léonetti.

Emilien Lieutaud,

Lionel-Pélerin.

Liotard.

Litaise.

Lodéon.

Loison.

Longchambon,

Madelin (Michel).

Maire (Georges),

Malecot.

MM,
Berlioz,
Calonne (Nestor).
Chaintron.
David (Léon).
Demusais

Mile Dumont (Mireille).

Bouches-du-Rhone.

rJean-Marie).

Manent.

Marchant.
Marcilhacy.
Maroger (Jean).
Marly (Pierre).
Maason (lllprolyte)

Jacques Mastean
Mathieu.
Maupeou (de).

Maupoil (Henriy.

Maurice (Georges).

M’Bodje '‘Mamadou).

Menditte de).

Menu. .

Meric.

Minvielle.

Molle {Marcel).

Monichon.

Montalembert ‘de).

Montullé (Laillet de)

Morel (Charles).

Moutet (Marius).

Mus:atelli,

Naveau,

N'Joya (Arouna)

Novat.

Ckala (Charles).

Olivier (Jules).

Paget (Alfred).

Pajot (Hubert).

Paquirissamypoullé.

Pascaud. |

Patenolre (Frangois)
Aube,

Patient.

Pauly.

Paumelle.

Pellenc,

Péridier.

rernot (Georges).

Peschaud.

Ermest Pezel.

Piales.

Pie. .

Pinton.

Pinvidic.

Vareel Plaisant.

Plait,

Pyisson,

 Ponlbriand (de).

Pouget (Jules).
Pujol
Rabouin.
Radius.
Raincourt de).
Randria.
Razace,

Renaud (Joseph).

Ont voté contre:

Seine.
Dupic.
Duloit.
Franceschi.
Mme Girau't
Marrane.

Mme Dumont(Yvonne}),

Restat,
Reveillaud.
Reynouard.
Robert (Paul).
Rochereau.
Roger
Romani.
Rotinat,
Roubert (A]ex)
Roux (Emuie).
Rucart {Marc).
Ruin (Francois}.
Rupied

Saiah {Menouar).

Saint-Cyr,

Saller,

sSarrien.

Satineau.

Schleiter 'Francms)

Schwartz.

Sclafer.

Scéné

Serrure.

Siaut.

Sid-Cara (Chérif).

Siwueé (Nouhoumy),

Sishane (Chérif).

Soldani

Southon.

symphor

‘Taithades (Edgard)

Tamzait “Abdennour),

Teisseire.

Tellier (Gabriel).

Ternynck.

Tharradin.

Mme Thome-Patenotre
Jacqueline , Seine-
et-Oize.

Torrés ‘Henry).

Totolehibe.

Tueci

Valle Jule).

Vanrullen.

Varlot

Vauthier,

Verdeille

Mme Vialle Jane).

Villoutreyvs -de),

Vitter (Pierre).

Vourc’h.

Voyant.

Walker Maurice).

Welirang.

Westphal.

Yver Michel).

Zafimahova.

Zussy,

'

Martel ‘Henri).
Mostefai (El-Hadi).
Petit 'Généraly.
Primet.

Mme Roche {(Marie).
Souquiére.

N’ont pas prig part au vote:

MM.- Carcassonne. Malonga Jean.
‘Ba (Oumar). Ilaidara (Mahamane).!|0u Rabah ({(Abdel-
Biaka Boda. Labrousse (Frangoisy.l madjid).

‘ \
Excusés ou absentg par congé:
MM. Armengaud et Fraissinette (de),
N'ont pas pris part au vote: .

M. Gaston Monneryille, président du Conseil de la République,
et M. René Coty, qui présidait la scance.

Les nombres annoncés en séance .avaient €6 de:

Nombre des votanfs............ Ceeeerrrieranarens 312
Majorité absolue des membres composant | le
Conseil de la REpublique...vivvvnceserneeennnn. . 161

Pour Yadoption..

Contre
Mais,

294

cerrersierriiisicnieniene 13

ment & la iiste de scrutin ci-dessus.

aprés vdrification, ces nombres ont été rectifics conlormé-

—- O
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SCRUTIN (N° 234) _

Sur les conclusions de la commission du suffrgge universcl tendant
a s'opposer au passage ¢ la discussion de article unigue du
projet de loi relatif a Uélection de lAsscmblca de UUnion [ran-

gaise.

" Nombre des yotanis..... ttecesassenancasesrivions
MajOril aDSOIUE.ssveaersssnsosnsnsssnsonnesesases

]
30t
151

Pour Tadoplion..ceecececcscsecses 88

Contre .

avesesse veeesecresnvere

.. 23

Le Conseil de la République n'a pas adoplé.

MM. N
Abel-burand.

Alric.
Aubé - (Roberty,
Barret (Charles),
flaute Marne.
Batai.ie.
Beauvais.
Bechir Sow.
Bernard (teorges).
Bertaud.
Boisrond.
Bolifraud.
Bonnefons
(Raymond).
Bouquertl
Bouschy
Chalamon,
Chapalain.
Chatenay.
Chevalier
(olonmia.
Corniglion- ‘\lollmer
{Généraly,
Coly (René).
Couinaud.
Coupigny.
Cozzano.
Michel Debré.

(Robert).

Deb0-Bridel {Jacques).

Depreux (René).
Mme Devaud,

+

MM.
Andre Louis).
Assaillit.
Auberger.
Aubert.
Avinin.
Baratgin
Rardon-Damarzid,
Bardonnéche (de).
Barre (Henri), Seine
Benchiha
(Abdelkader),
Béne (Jean).
Rerlioz.
Berthoin (Jean).
Biatarana.
Boivin-Champeaux.
Bordeneuve.
Borgeaud
Bouder (Pierre).
Boulangs.
Bozzi.
Breton.
Brettes.
RBrizard.
Mme Brossolette
(Gilberte Pierre-).
Rrousse (Martial).
Brune {Charles).
Brunet (1anis).
Calonne (Nestor),
Lanivez.
Capelie.
Carcassonne.
(Marie-
féléne). .
Cassagne.
Cavrou (Frédéric)
Chaintron.
Chambriard.
Champeix.
Charles-Cros.
Lharlet (Gaston).
Lnazetle,

Ont voté pour :

Diethe!m (André).
Doussot (Jean).
Dronne
Dubois {Rend).
Durand ‘Jean).
Durand-Révilie.
Mme Ehousé.
Fléchet. ’
Fleury
Fouques-Dupare.
Fournier (Bénigne),
Lote-dOr,
Fourrier ((..aclon),
Niger.
Gaulle :Pierre de).
Gaulier {Jutien),
Gros {Louis).
{lebert. -
floeffel
Jacques-Destrée.
Jozeau-Marigné.

alb.
Ld[d, (Bernard).
Lassagnre.
Le Rasser.
Leccia. .
Le Digabel.
Léger.
Le Guyon (Robert),
Emilien Lieutaud,
Lione!-Pcélerin,

Loison.

Ont voté contre:

Chochoy.
Claireaux.
Claparéde.
Clavier.
Clerc.
Cornn
Courriére.
Mme Cremieux.
Darmanthé.
Dassaud.
bavid (IéonY.
Mme bDelabie.
Delorme (Glaudius).
Delthil.
Demusois.
Denvers
Descomps {Paul-
Emile}.
Dia (Mamadou).
Diop (Ousmane Socé).
Djamab (Ali).
Doucouré (Amadou).
Duchet (Roger). -
Dulin.

Dumas (I‘ranroxs\
Mile Dumont (Mireilley,
Bouches-du-Rhone.
Mme Dumont(Yvonne}

Seine.
Dupic.
Durieux.
Dutoit.
Félice 1de).
Ferracci.
Ferrant.
Fournier {Rogen),
Puy-de-Dome.
Franceschi.
Franck-Chante.
Jacques Gadoin.
Gaspard. -
Gasser.
Gatuing.

Geofiroy (Jean),

Madelin (Michel).
Marchant.

Mathieu.

Maupeou (de).
Maupoil (lenri).
viontalembert de)..
Vusca elli.

Olivier (Jules).
Patenotre (I'rangois).
Albe.

Pinvidic,

tait.”
Pontbriand (de).
Pougzet (Jules).
Rabouin.
Radius .
Raincourt (de).
Rocherean.

Rucact (Marc).
Rupied.

Schwartz,

Séné. .
Teisseire. '
Ternynck.
Tharradin.

Torres (1lenry).
Vitter (P:erre).
Vourc’h.

Westphal.

Yver (Michel).
Zussy.

Giacomoni.
Giauque. ~
iilbert Jules.

Mme Girault.
Londjout.

rouvon (Jean de).
Gracia (Lucien de).
(srassard.

uravier (Robert),
Gregory.

Grima! (Marecel).
Grimaldi (Jacques).
Gustave.

llaidira (‘\mhamane).
[famon (Léoj.
ITauriou.
[[é!ine.
lgnacio-Pinto
Jaouen (Yves).
Jszéquel.
Kalenzaga.
Labrousse (Frongois).
Lachomette (de).

(Louls).

JLaffargue (Georges).

Lafforgue (Louis).
Lafteur (flenri).
Lagarrosse.

[.a Gontrie {(de).
L.amarqua (Albert).
Lamousse.

Landry.

Lasalarié,
Lassalle-Séré,
Launrent-Thouverey.
Lelant

Le Léannec,
Lemaire (Marcely.
Lemaitre (Claude).
Léonetti.

Liotard.

Lilaise.

l.odéon.
Lon«nnambon
Mal8co

Manent.

Marrane.

Martet (Ilenrl)
Marty (Pierred.
Masson (Illppolyte).
Jacques Masteaun.
Maurice (Georges).
M’'Bodje (Mamadou).
Menditle (dej.
Menu.

Mérie. }
Minvielle.

Molle (Marcel),
Monichon.

Montullé  Laillet de) .

Morel (Charles:.

Mostefai (El-Iladi).

Moulet (Mariusj.

Naveau.

N'Jova (Arvuna).

Novat.

Okala (Charles).

Ou Rabah (Abdel-
madjid).

Paget (AM‘red\

Pajot {ITubert).

Paquirissamypoullé. -

Pascaud.

Patient.-

Pauly.

Paumelle,

N’ont pas pris part au vote @

MM.
Ba (Oumary),
Biaka Boda.
Bourgeois.
Cordier [lenri),
Delalande.

Pellenc.
Péridier.

Pernot (Georges).
Peschaud

Petit (Général),
Ernest Pezet.
Piales.

Pie.

Pinton. s
Marcel Plalsant.
Poisson.

Primet.

Pujou.

Randria.

Razac. :
Renaud (Jouseph).
Restat.
Reéveiltaud.”
Revnouard.
Robert (Paul).

Mme Roche (Marie).

Rog.er.

Romani.

Rotmnat. o
Roubert (Alex).
Roux (FEmile).
Ruin (Frangois).
safah (Mencuar).
Saint-Cyr.

Saller

Sarrien.

.

| Delforrie.

Priant.
Lsteve.
Grenier
Houcke
Lecacheux.

(Jean-Marie)

Satineau.
schieiter (I‘rancois)
Sclafer.
Serrure.
siaut.
Sid-Cara (Chénf)
Sigué (Nouhoum).
Sisbane (Chérif).
soldam.
Souquitre.
Southon. .
3ympnor -
Taithades (l”dgard)
Tamzali (Abdennour).
Tellier (Gabriely,
Mme Thome-Paten6tre
(Jacqueline}, Seine-
et-Olse. -
Totolehibe. .
Tueci C
Valle (Jules). . .. -
Vanrulilen. .
Varlot.
Vauthier.
Verdeille.
Mme Vialle (Jane).
Vovant.
Walker (Maurice).
Wehrung,
Zafimahova.

Maire (Georges),
Malonga (Jeanj.
Marcilhacy.
Maroger (Jean).
Villoutreys (de). .

Excusés ou absents par congé :

MM. Armengaud et Fraissinelie (de).

N'a pas pris part au vote

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la Républlque,
qui présidait la séance, -

Les nombres annoncés en séance avaient 616 de:

~ Tour ladophon.................. 94

Contre

Mais aprés vérification,
la liste de scrulin ci-dessus.

ment a

et sseseccsccssostonssrnsoce

211 .

ces nombres ont élé rectifiés conform&-

SCRUTIN (N° 235)

i

Sur Uwapis sur le projet de loi relatif & Uélection
de I'’Assemblée de U'Union [francaise,

Nombre des votants.....
Majorité absolue........

Pout. I'adoplion..veeeesssecsroness

Cont_re

casssssesesesteetssescsenn

P PN [ - |

Le Conscil de la République a adoplé.

MM.
André (Louis).
Assaillit.
Auberger.
Aubert.
Avinin,
Baratgin. )
Bardon-Damarzid.
Bardonnéche ide).

ré (Henri), Seine.

Ont voié pour:

i Benchiha !Abdel-

kader).

Béne {Jean).
Berlioz.
Berthoin (Jean).
Biatarana.
Bordeneuve.
! Borgeaud.
Boudet 'Pxerre).
¢ boulange,

304
153 -
211
Bozzi,
Breton.
Brettes.
Brizard. °

Mme Brossolette
(Gilberle Pierre-)
Brousse (Martial).
Brune (Charles).
Brunet -Louis).
Calonne (Nestor).
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Canivez,

Lapelle.

Carcassonne.

Mme Cardot (Mane-
Héléne).. .

Cassagne.

Cayrou (Frédenc).
haintron.

Chambriand.

Champeix.

Charles-Cros.

Charlet (Gaston),

-Chazette,

Chochoy.

Claireaux. '

Claparéde.

Clavier.

Clerc.

Cornt.

Courriére. .

Mme Crémieux.

Darmanthé.

Dassaud.

David (Léont.

Mme Delabie.

Delorme (Claudius),

Pelthil.

Pemusois.

Denvers.

Pescomps (Paul-
Emile).

Pia (Mamadou)

Diop {Ousmane Socé).

Djamah (Ali).

Doucouré (Amadou).

Duchet (Roger).

Dulin.

Pumas {Frangois).

Mlie Dumont (Mireille},
Bouches-du-Rhone.

Mme Dumont
(Yvonne), Seme.

Dupic.

Durieux.

Dutoit.

Félice (de).

Ferracci.

Ferrant. )

Fournier {(Roger),
Puy-de-Dome.

Franceschi.

Franck-Chante.

Jacques Gadoin.

Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

Geoflroy ‘(Jean),

Giacomoni.

Giaugque.

Gilbert Jules.

Mme erault
Gondjo

Gouyon (Jean de),

,Grassard

MM.
Abel-Durand.

aubé (Robert).
Barret (Charles),
Haute-Marne.
Bataiile.
Beauvais.
Bechir Sow.
Bernard (Georges).
Bertaud.
isrond.
olifraud.
Bonnefous (Rayraond).
ouquerel.
urgeois,
Bousch,
Chalamon.,
Chapalain.
Chalenay.
Chevalier (Robert).
lonna.
rniglion-Molinier
{Général),

Gravier (Robert),’
Grégory.

Grimal (Marce])
Grimaldl (Jacques)
Gustave. - -
[Haidara (Mahamane)
Ham9on (L€o).
Hauriou.

Héline

Ignacio-Pinto (LOU]S)
Jaouen (Yves).
Jézéquel.

Kalenzaga,
Labrousse (Francois)

"] Lachomette tae).

Lalfargue (Georges).

Laftorgue (Louis).

Lalleur (Henri),

Lagarrosse.

La Gontrie (de).

Lamarque (Albert)

Lamousse.

Landry.

Lasalarié.

Lassalle-Séré,

Laurent-Thouverey.

Lelant,

Le Ldéannec.

Lemaire (Marcel),

Lemaitre (Claude).

Léonetil. -

Liotard.

Litaise. -

Lodéon,

Longchambon,

Malecot.

Manent.

Marrane. )

Martel (Henri).

Marty (Pierre),

Masson (ippolyte).
Jacques Masteau.

Maurice (Geerges).

M’Bodje {Mamadou).

Menditle (de).

Menu.

Meric.

Minvielle.

Molle (Marcel),

Monichon

Momullé Laillet de).

More! (Charles).

Mostefal (E}-Hadi). '

Moutet (Marius).

Navean.

N’Joya (Arouna).

Novat. :

QOkala (Charles).

Ou Rabah (Abdel-
madjid).’

Paget (Allred).

Pajot (Hubert).

Paguirissamypoullé.

Pascaud.

Ont voté oontre:

Coty (René),
Couinaud.
Coupigny.
Cozzano.
Michel Debné.

Deb0-Bridel acques).

Depreux (Reneé),

Mme Devaud.

Diethelm (André).

Doussot {Jean).

Driant.

Dronne.

Dubois (René),

Durand (Jean).

Durand-Réville, -

Mme Eboué.

Hstéve.

Fléchet.

Fleury.

Fouques-Dupare.

Fournier (Bénigne),
Cote-d'Or.

Fourrier (Gaston),
Niger.

Patient. ,
Pauly. o
Paumelle.
Pellenc.
Péridier.
Pernot. (Georges)
Peschaud. .
Petit (Général).
Ernest Pezet,
Piales.
Pic.
Pinton.
Marcel Plaxsant
Poisson.
Primet. -
Pujol.
Randria.
Razac,
Renaud {Joseph).
Restat.
Réveillaud.
Reynouard.
Robert (Pauly.
Mme Roche (Marle) )
Rogier.
Romani
Rotinat.
Roubert (Alex).
Roux (Emile).
Ruin (Frangois).
Sajah (Menouar). .
Saint-Cyr.
Saller.
Sarrien.
Satineau.
Schleiter (Francols).
Sclafer.
gerrure
Sid-Cara (Chérif),
Sigué (Nouhoum).
Sishane (Chérif).
Soldani.
Souquiére.
Southon,
Symphor.
Taithades (EdgardL
ramzali {Abdennour).
Tellier (Gabriel},
Mme Thome-Patendtre
{Jacqueline), Seine-
et-Oise.
Totolehibe.
Tuccl.
Valle (Jules).
Vanrullen. -
Varlot.
Vauthier.
Verdeille.
Mme lele {Jane}.
Voyan
Walker (Maurice),
Wehrung.

Zafimahova.

Gaulle (Pierre dej.
Gautier (Julien).
Gracia (Lucien de).
Gros (Louis).
Hebert.

Hoeilel.

Houcke.
Jacques-Destrée.
Jozeau-Marigné.

Kalb.

Lafay {Bernard).
Lassagne.

Le Basser.
Lecacheux.
Leccia.

L.e Digabel.
Léger,

Le Guyon (Robert).
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin,
Loison.

Madelin (Michel).
Marchant.,

Mathieu.

_N‘ 0, — Proposition de résolulion de M. Georges

Maupeou (de). Pontbriand 'de). Teisseire
Maupoil {Henri). Pouget fJuIeS) Ternynck,
Montalembert {de). Rabeuin. Tharradin.
Muscatelli. Radius. : ‘Torrés (llenry).
Olivier WJules). ~ | Raincourt (de). Vitter Pierre).
Patenotre (Frangois), | Rochereau. - Vourc’h
Aube. Rucart (Marc). Westphal.
Pinvidic, Rupled. Yver (Michel}.
Plait. Schwar\z, Zussy.
N’ont pas pris part au. vote :
MM. Delalande. Marcilhacy.

Ba {Oumar).
Biaka Boda.
Boivin-Champeaux.
Cordier (Henri),

Delfortries . Maroger (Jean).
Grenier (Jean-Marle). |[¢ne

Maire (Georges). Villoutreys (de).
Malonga (Jean).

—

Excusés ou absents par congeé:

~MM. Arme_ngau(l et Fraissinette (de). oo 4 ‘

N’a pas prns part au vote'

M. Gaston ’\Ionnerv;lle, pnésment du Conseil de 1a Répubhque,
qui présidait la séance,

Les nombres annoncés en séance ont ¢éi¢ reconnus, aprés viris
fication, conformes & la liste de scrutin ci-dessus.

Rectifications .
ax comple rendu in extenso de la séance du jeudi 9 novembre 1950,
. (Journal officiel du 10 novembre 1950.)

»

Dans le scrulin (ne 219 sur V’avis. sur le projet de loi modl’l"mt
Varticle 41 de la loi du 6 janvier 1950 portant modification et codi«
fication des textes relatifs aux pouvoirs publi:s.

MM. Franceschi et Haidara Mahamane, portés comme « n’ayani
pas pris part au vote », déclarent avoir voulu voter « contre ».

Ordre du jour du jeudi 16 novembre 1950,

A quinze heures frente. — SEANCE PUBLIQUE

Discussion de la question orale, avec débat, suivante:

M. Michel Debré a honneur de demander 3 M. le ministre de3
affaires élrangéres s’il n’estime pas ulile de préciser, aprés les évé-
nements et Jes négociations des derniers mois, par queller astion
il entend poursuivre, en Lurope et hors ¢’ Europe, les direclives pur-
manenteg de la politique frangaise,

Les billets portant la date dudit jour et valables pour la journde
comprennent ;

Premier étage. =~ De ms M Henry Torrds, jusques e
M. Alric, , » ¥ Jusques et y comprit

Tribunes. ~- Depuis M. Louis André jusques et y compris M. Nes
tor Calonne.

Liste des projeis, propositions ou rapports mis en distribution
le jeudi 16 novembre 1950.

Ne 729, — Proposition de résolution de M. Peschaud tendant & don-
ner satisfaction aux revendications des anciens combaitants.

Ne 735. — Rapport de M. Naveau sur 'a proposilion de nésolutiom
tendant A faire bénéficier les producteurs de blé d'nne ;r.me
de conservation. B

Pernot ten: Iant
a 'adoplion des recommandations votées par l'assemblée con-
sultalive du Conseil de I’Europe.

Parls. — Imprimerie des Journeuz officiels. 31, quai Volaire.



