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PRESIDENCE DE M. CASTON MOKNERVILLE -

La séance est ouverte & quinze heures quarante-cing minutes.

— 1 —
- PROCES-VERBAL

M. le président, vLé proces-verbal de la séance du mardi
19 décembre a été alfliché et distribué, .
I n’y a pas d’observation ?...
Le procés-verbal est adopté.
—2—=
EONCE . R
hd ' .
M. le président. M. Loison demande un congé.
Conformément A larticle 40 du réglement, le bureau est
d’avis d’accorder ce congé. ‘ ,
Il n’y a pas d’opposition ?...
Le congé est accordé.

—_ 3 —
_ TRANSMISSION DE PROJETS DE LOI

M. le président. J'ai recu de M. le président de I’Assemblée
nationale un projet de 1o, adopté par PAssemblée nationale,
tendant & autoriser le Président de la République francaise &
ratifier la convention d’assistance sociale et médicale signée le .
7 novembre 1949 entre les cing pays cosignataires du traité de-
Bruxelles. - o , '

Le projet de loi sera imprimé sous le n° 861, distribué, et, s’il
n’y a pas d’opposition, renvoyé 4 la commissionr du- travail et
de la sécurité sociale. (Assentiment.) T

Jai recu de M. le président de I’Assemblée nafionale un projet
de loi, adopté par ’Assemblée nationale, tendant & autoriser le
Président de la République a ratifier la convention tendant &
étendre et & coordonner l'application des législations de sécurité
sociale aux ressortissants des parties contractantes du traité
de Bruxelles. o . i

Le projet de loi sera imprimé sous le n° 862, distribué, et;
s’il n'y a pas d’opposition, renvoyé a la commission du travail
et de la sécurité sociale. (Assentiment.) o

J’ai recu de M. le président de I’Assemblée nationale im projet

de loi, adogté par I’Assemblée nationale, tendant & autoriser le .
e la République A ratifier la convention entre la .

Président hep ;
Yrance et I’organisaiion européenne de cocpération économique
sur la situation, au regard des législations francaises de sécu- -

rité 'sociale, du personnel francais et du personnel étranger .

employés par ladite organisation. :

Le projet de loi sera imprimé sous le n° 863, distribué, et,
s’il n'y a pas d’opposition, renvoyé & la commission du travail
et de la sécurité sociale. (Assentiment.) . o

—q —

DEPOT DE RAPPORTS

M. le président. J’ai recu de M. Auberger un rapport fait au -
nom. de la commnission. des finances, sur i’e.projet de loi adopté
par I'Assemblée . nationale, portant prorogation de I’homolo-
galior: d’une colisation. professionnelle. (N° 821, année 1950.).
Le rapport sera Lmprimé sous Je n° 859 et distribué. o

Pai recu de M. Courritre un rapport fait au nom de la“ com-

"mission des finances, sur la propositon de loi adoptée par I’As-
semblée nationale, portant ouverture d’'un crédit supplémen--
taire applicable aux dépenses de 1’Assemblée mnationale et de

T’Assemblée de I'Union {rarcaise pour l’exercice 195G, (N° 830, -

année 1950.) | ‘

Le rapport sera imprimé sous le n°® 860 ei distribué.

Tai recu de M. de Montalembert un rapport fait au nom de .
la commission des finances, sur le projet de loi adopté par
I’Assemblée nationale, portant ouverture de crédits supplé-

mentaires au titre de la loi du 16 juillet 1949 portant création

d’ur; budget annexe des prestaiions familiales agricoles et
fixation de ce budget pour exercice 1850. (N° 768, année 1950.). ,
Le rapport sera umprimé sous le n° 864 et distribué,
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— 5 —
DEPOT D'UN AVIS

M. le président. J'al recu de M. Robert Aubé un avis présentd
au nom de la commission de la production induslrielle, sur la
proposition de résolution de M. Durand-Réville, tendant 3 invi-
ter le Gouvernement & prendre d’urgence des mesures destinées

"4 intensifier les recherches pétrolieres en Afrique équatoriale
. francaise. (N2 692 et n° 769, année 1950.) : -

L’avis sera imprifté sous/le ne 865 et distribué.

DEMANDE DE DISCUSSION INMEDIATE D'UN AVIS
SUR UNE PROPOSITION DE LOI '

M le président. Conformément 3 Particle 58 du réglement |,
la commission de la presse, de la radio et du cinéma demande -
la discussion de la proposition de loi, adoptée par I’Assemblée
nationale, tendant 4 réglementer la publicité des boissons auto- ..
¥isées. (No 834, année 1050.) C . .

I va étre aussitdot procédé i Yaffichage de cette demande .
de discussion immédiate, sur Jaquelle le Conseil de la Répu- -
blique ne pourra étre appelé A statuer qu'apres expiratien
d’un délai d’une heure. : o

—_— T - °

OUVERTURE D'UN CREDIT POUR LES onszqus§
DE M. ALBERT LEBRUN o

Adoption, sans débat, d’un avis sur un projet de lof.

M. le président. L’ordre du J‘our appelle le vote sans débat
conformément, & l'article 34 du réglement, du projet de loi,
adopté par I’Assemblée nationale, portant ouverture de crédit
Pour les obstéques de M. Albert Lebrun, ancien Président de
a République francaise.” (N°® /52 et 806, année 1950.)

Je donne 1écture de I'article 1er: :

« Art. 1°r, — L’Etat prend 4 sa charge les frais occasionnés
Far les obséques de M. Albert Lebrun, ancien Président de la

République francaise. » . g e 1w
Je mets aux voix I'article 1°f, T
(L’article 1°r est adopté.) ‘ L s
M. le président. « Art. 2. — II est accordé au ministre de -

Téducation nationale en addition aux crédits . ouverts pour-

Pexercice 1950, tant par la loi n° 50-934 du 8 aoGt 1950; que. -,
par des textes spéciaux,; un crédit de 600.000 francs, applicable
au chapitre 6202 (nouveau): « Frais occasionnés par les obsé~
ques de M. Albert Lebrun, ancien Président de la Républiqus .
fran¢aise ». — (Adopté.) L e
« Art. 3. — Un crédit d’égal montant est annulé sur les cré~ °
dits ouverts au ministre . des finances, pour. l'exercice . 1950, -
par la loi n° 50-935 du 8 aolt 1950 au titre du.chagitre 6290:
« Dépenses éventuelles », conformément aux dispositions. de

“L'article 28 de la loi n° §0-135 du 31 janvier 1950. » — (Adopté.)

” Je mels aux voix l’ensemble de l’avis sur le preojet de loiy
( Le Conseil de la République a adopté.) . »

OUVERTURE D’UN EREDIT POUR LES OGBSEQUES
DE M. LEON BLUM : a
Adoption; sans débat, d’un avis sur un projet de. loi.
M. le président. L'ordre du jour appelle le vote sans débat,
conformément & l'article 34 du réglement, du projet de loi,
adopté par I’Assemblée nationale, portant euveriure de cré-
dit pour les obséques de M. Léon Blum, ancien président du
conseil. (No* 753 et 807, année 1950.) .
Je donne lecture de larticle 1%« e e
« Art, 1, — L’Etat prend & sa charge les Irais occasionnég
par les obséques du président Léon Blum. » =
Je-mets aux voix l'article fer, ‘ o
(L’article 1°= est adopté.) T » o
M. le président. « Art, 2. — Il est accordé au minisire de

Téducation nationale, en addition aux  crédits ouverts pour =

Dexercice 1950, tant par la loi n° 50-934 du 8 ao0l 1950, quae
par des textes spéciaux, un crédit de 2 milliong de francs, appli.
cable au chapitre 6203 (nouveau): « Frais occasionnés par les
obséques de M. Léon Blum, anciten président du conseil », —
(Adopié.) - - o e
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« Art. 3. — Un crédit d’¢gel montant est annulé sur les,

erédits ouverts au ministre des finances, pour 'exercice 1950,
par la loi n° 50-935 du 8 aottt 1950, au tilre du chapitre 6290:
« Dépenses éventuelles », conformément aux dispositions de
Jarticle 28 de la loi n° 50-135 du 31 janvier 1950. » — (Adoplé.)
- Je mets aux voix ’ensemble de 'avis sur le projct de loi.

- (Le Conseil de la République a adoplé.)

—-—— 9 —
MODIFICATION DU TARIF DES PROITS i)E QUAIL
- Adoption, sans débat, d’un avis sur une proposition de loi.

M. le président. L’ordre du jour appelle le vole sans débat,
conformément & Varticle 34 du réglement, de la proposition de
loi, adoptée par I’Assemblée nationale, tendant a permetire la
modification par décret du tarif des droils de quai. (N°® 78% et
&12, année 1950 et n° 815, année 1950, avis de la commission
de la marine et des piches.) ‘

Je donne lecture de Varticle unique:

« Arlicle unigue. — L’article 270 du code des douanes est -

modifié comme suit:

« Art. 270. — 1° Le droit de quai est percu sur le navire
daprés le tonnage de jauge nette et d’apres la nalure et
T'imporiance des opérations cifectuées dans chacque’ port;

« 2° Les taxes qui le constituent sont fixc¢es par décret pris
sur la proposition du ministre des tinances.et des aflaires Cco-
nomique, du ministre du budget, du ministre de l'intérieur,
du ministre chargé des travaux publics, des transporls et du
tourisme et du ministre chargé de la marine marchande. Ces
taxes sont assimilées aux droils de douanc pour la forme des
déclarations, le mode de recouvrement et le mode de répres-
sion des infractions... » .

- (Le reste de Uarticle sans changemenl.)
Je mets aux voix l'avis sur la proposilion de loi.
(Le Conseil de la République a adopté.)-

_10 —
AMNISTIE DE CERTAINES CONDAMMATIONS

" Discussion d’un avis sur un projet de loi,

M. le président. L’'ordre du jour appelle la discussion du
projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale, portant amnis-
tie de certaines condamnations, instituant un régime de libéra-
tion antieipée, limitant les effets de la dégradalion mnationale
et sanctionnant les activités antinationales. (N°® 490, année 1949,
810 et 843, année 1950.) .

Avant d’ouvrir Ja discussion générale, je dois faire connaitre
au Conseil de la République que j'ai recu de M. le président
du conseil, des décrets nommant, en qualité de comimissaires.
du Gouvernement: :

" Pour assister M. le garde des sceaux, ministre de la justice:

MM. Donnedieu de Vabres, directeur du cabinet,
Germain, directeur de l'administration pénitentiaire,
Fenie, chef de cabinet, :

Dubois, sous-directeur des aflaires criminclles et des
graces. - .

Voulet, sous-directeur de I'administration pénilentiaire,

Siméon, conseiller technique au cabinet, .

Touren, conseiller technique au cabinet, . .

Tune, magistrat & I’administration centrale du ministére
de la justice; .

“ Pour assister M. le ministre du budget:

MM. Soumagnas, administrateur civil 4 la direction du budget,
Mas, administrateur civil 4 la direction du bhudget,
Champion, administrateur & la direction générale des

. impots, ;

Delannoy, administrateur & la direction géncrale des
impots, .

Billot, sdministrateur civil 3 la direction générale. des
impots,

Jusseau, administrateur civil & la direction générale des
impots, . : - -
Lebeeuf, administrateur civil & la direction générale des

impots,

e' pour assister M. le ministre des fmances et des affaires
¢éronomiques: S
M. Devaux, directeur de la comptabilité publi(l[ue, :
Genet, sous-direcleur & la direction de la comptabilité
publique, .
Yion, administrateur civil 4 la direction de la comptabilité
ipublique. :
Acte est donné de ces communicalions,

Je suis _saisi d'une motion préjudicielle présentée par

M. André Souquitre et les membres du groupe communiste,
ainsi concue:
-« Considérant que le projet présenté au Conseil de la Répue
blique constitue, dans son ensemble, un désaveu de la Résis-
tance,. une insulte & ses héros et un encouragement aux
collaborateurs pour la continuation de leur politique . anti-
francaise;

« Considérant, d’autre part, que ce projet de loi ne peut que
susciter une réprobation: profonde an sein de toutes- les
familles francaises qui ont souffert de {’occupation eliemande;

« Considérant que ce projet est a l'opposé des sentiments
qui animent tous ceux qui ont combattu et qui sont morts pour
que vive la France; ’ : '

« Considérant qu’un-tel projet de loi aboutit, dans son
texte, & donner raison i la politique de Vichy et aux individus
responsables de cette politique;

« Considérant, enfin, que la situation acluelle du pays pose
devant les assemblées parlementaires d’autres problemes plus
urgents que celui portant amnistie aux collaborateurs, tels par
exemple les probléemes budgdétaires ou le réarmement de 1'Alle-
magne de 1'Ouest, , .

« Le Conseil décide de refuser la discussion dudit projet et
Tasse 4 lordre du jour. »

La parole est & M. Souquitre.

M. Souquiére. Mesdames, messieurs, aujourd’hui le Conseil
de la Républigue doit discuter d’un projet de loi adopté par
I'Assemblée nalionale & une assez laible majorité, puisque
263 députés se prononcérent contre.

Nous vous demandons, en déposant une motion préjudicielle,
de vous opposer A cette discussion, signifiant ainsi que I'hevre
n'est pas aux débats qui meuririssent inutilement les chairs
francaises.

Lorsqu’on parle d'amnistie on peut étre tenté de se laisser
séduire par le mot lui-méme. Amnistie, cela peut et devrait
signifier acte ¢lément d’une force tranquille qui accorde le par-
don pour des buts élevés. L’amnistie peut étre accordée lorsque
justice a ¢té rendue. L’amnistie peut rencontrer 'accord giné-
ral lorsqu’elle a pour raison 'union de la nation. :

Ce n'est pas le cas aujourd’hui. Pourquoi. Tout simplement
parce gque l'amnistie n’étant pas un probléme en soi, il v a lieu

de considérer le climat politique dans lequel eile est demandée -

et, bien entendu aussi, les coupables qu’elle concerne. Cet
examen oblige & repousser 'amnistie. ‘

Il s’agit d’une amnistie en faveur de ceux qui se sont faits
les complices de 1'occupant nazi, de ceux qui, & un des moments
les plus pénibles de notlre histoire, ont ¢ié les avocats, les par-
ticipants de la trahison.

Je considére qu’accorder 'amnistie aujourd’hui, c’est accor-
der satisfaction aux enrniemis de la France. Je considtre que
pour.un lel acte, 'amnistie A ceux qui oubliérent les couleurs
du drapeau tricolore (Mouvements divers. — Applaudissements
a Vexiréme gauche.), il est indispensable de réaliser une sorte
d’unanimité nationale. L’acte nécessite 'accord général. Pen-
dant l’occupation, toute la France était unie contre ceux qui,
en aidant 'occupant, se dressaient non pas aux cotés des Fran-
cais, mais en face. Si, aujourd’hui, pour accorder I'amnistie,
celte union ne se reconstitue pas, c’est que le moment n’est
Fas venu. , . ‘

En aucun cas une telle amnistie ne doit étre proposée si elle
peut prendre l'allure d’une revanche des fraitres contre tous
ceux gui ont tout sacrifié 4 la défense de I'indépendance fran-
¢aise. La France a Il)erdu trop de sang pour qu’il lui soit per-
mis de faire un tel geste sans én mesurer toutes les consé-
quences. , ’

On ne peut accepter de disculer I'amnistie alors que tout
concorde & montrer que la béte que l'on croyait morte est
cncore la dans' 'attente de la revanche. Il ne faut pas lui en
donner l'occasion. Admettre qu’il est possible d'accorder 'am-
nistie, alors qu’en plein Paris on crache sur la Résistance, cela

n’est pas de la clémence, ¢'est un coup de couteau dans le dos -

de la France qui fut hier combattante pour se défendre des
souillures de 'ennemi, pour chasser 'envahisseur. (Nouveaux
applaudissemenis a Uexlréme gauche.) ) ’ .
Réfléchissez, mesdames, messieurs, surtout ceux qui, sur ces
bancs, pensent sincérement qu’une telle mesure est conforme
4 de véritables sentiments de justice. Regardez bien dans le
pays ceux qui, dans I'ombre, s’agitent pour réclamer le vole
rapide de ce projet de loi. Quel triomphe pour les rédacteurs
de celle revue abjecte qu’est Réalisme, si Pamnistie était volce.
_Skorzeny, von Chollitz, les tortionnaires des brigades spé-
ciales, sont sirement pour I'amnistie. Ils étaient hier les assas-
sins de Francais; ceite loi leur convient, mais, dans leur
immense majorité, les viclimes de la guerre et les vrais
patriotes sont contre. } . .

Si vous ne le croyez pas, essayez donc de convaincre ceux
qui on} souffert du nazisme que le fait de discuter de lam-!
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nistie, au moment ou Yon réarme I’Allemagne, n’est qu’une
ure coincidence. Allez vers les anciens dcéportes, les veuves,
es orphelins et expliquez-leur qu’il est absolument indispen-
sable d’offrir Pamnistie en cadeau de Noél 'a leurs bourreaux
d’hier, Vous verrez I'accueil qu’ils vous ferent. »

La honte, c’est que certains — je dis certains et nen tous
les partisans de Vamnistie — cherchent 4 utiliser pour des fins
que nous ne connaissons que trop des sentiments humains qui
font que sinceérement des hommes jugent la clémence néces-
saire, utile & la vie du pays.

Mais détrompez-vous. Il ne s’agit pas de mesiure en laveur
de ceux qui se sont « trompés », qui.« ont été trompés ». Non,
il s'agit de donner raison aux vichystes et par conséquent tort
4 la Résistance. Que vous le vouliez ou ron, le projet de loi
sur Pamaistie s’insére dans un tel cadre.

« Mais en définitive, mesdames, messieurs, qui done s’est
trompé? » Cest 1 le titre d’un article paru gans Réalisme,
cet avocat de Vamnistie. L’article s’adresse a ceux qu’il appelle
les « pginces du résistantialisme ». 11 leur demande: « Qui a eu
raison, Vichy ou vous ? » :

C’est une honte suffisante qu’un tel article puisse paraitre

en 1950, au pays de Péri, de d’Estienne d’Orves et de Bresso-

lette (Applaudissements & Deriréme gauche.), sans avoir 2 y
ajouter, sous le sceau duit Parlement, un texts qui ne serait
pas autre chose qu’un encouragement, plus, un diplome-a la
trahison. - ‘

Yoter l'amnistie alors que les assassins @’Oradour ne sont
pas chatiés, alors que se tiennent des réunions ou sent procla-
més la gloire du vichysme, le triomphe du double jen, ne
ressemble en rien, je le répéte, & la veéritable clémence,

On a déja eité. Danfon a celte {ribune, mais aujourd’hui c’est
1a pensée de Saint Just qui résonne dans eelle assembilée: « Pas
de liberté aux assassins de la liberté, » (Nouveaux applaudisse-
ments sur les mémes bancs.)

Et le moins gue I’on puisse dire, ¢’est que, loin de reconnaitre
leurs fautes, les collaborateurs d’hier se vantent de leurs
crimes. Je vous demande de ne jamais oublier qu’il elit été
impossible & l'occupant de déporter 238.000 Francais, dont
200.000 ne sont pas rentrés, dont 8.0u00 sont morts depuis leur
retour, sans l’awde apporiée aux nazis par des individus se
disant Francais. (Applaudissements &4 Uextréme gauche.)

Et main‘enant, au lieu du pécule de ces déporids, <’est
Yamnistie a leurs tortionnaires gui viendrait en discussion! Il
n’est pas un village de France sans son monument aux merts,
il est peu de familles francaises sans deuil de parents proches
ou ¢éloignés. Ces noms, écrits dans la pierre, s’addilionnent
devant le projet d’amnistie. Ils nous disent: « Non, ne e volez
pas, ce n’est pas pour cela que nous sonynes morts. »

Immédiatement vient & l'esprit la question: pourguoi ce
texte ? Est-il utile ? Est-il nécessaire ? Le Gouvernement a-t-il
vraiment besoin de ee cProjet de loi pour faire preuve de
clémence ? Pas le moins du monde, et la preuve a é{é apportée
lors du débat & 'Assemblée nationale par les chiffres suivants:

60.000 peines privatives de liberté ont été prononcées pour
diverses formes de callaboration par les cours de juslice, les

tribhunaux militaires et les fribunaux correctionnels. Or il reste .

environ 5.000 individus en prison. C’est asez dire 4 quel rythme
ont été accordeées les graces! Cela ne suffit done pas ?

De l'aveu de M. Louis Rollin lui-méme — inutile de dire
qu’il est un ardent défenseur du texte — si 'amnistie ne vient
pas rapidement, il n’y aura plus personne 3 libérer. 11 ne suffit
donc pas de laisser courir le temps et les nombreuses graces
qu’il apporte; il faut autre chose, il fant un texte.

Cette aulre chose qui ne §’impose nullement — nous venons
de le voir par les chiffres — prend donc bien un caractire tres
particulier, puisqu’il ne peut ¢tre question de réduire les années
de prison; mais cela va bien assez vite sans loi d’amnistiel 1l
ne peut s’agir que d’un acte politique de blanchiment général;
c’est la grande lessive. Allons done,” messieurs, voulez-vous
donner raison & Réalisme en répondant de cette fagon 4 sa
question: « Qui a raison ? Vichy on vous ? » °

Eh bien, e’est non! trois fois non! Vichy n’avait pas raison.
(Applaudissements a Uextréme gauche.) Vichy c¢’était la trahi-
son, la délation, le erime, la déportation. Vichy, Pétain, c’est
T'assassinat de Jean Zay, de Marx Dormoy, de Georges Mandel,
de Pierre Sémard, de Gabriel Péri. (Appleudissements sur les
mémes banes.) Vichy, c¢’est la négation du drapean francais.
Vichy, ¢’est non seulement la téte basse devant Poeccupant,
mais la servilité criminelle pour lui livrer des Francais qui,
eux, ne baissaient pas la téte.

Celui des deux qui a eu raison, celui gui a encore raison,
¢’est celui qui & dressé la téte, serré les poings et porté des
coups & I'ennemi. (Applaudissements é Pexiréme gauche.)

Yoild pourguoi il ne faut pas aceepler une loi gui, en {fait,
arriverait & faire dire aux patriotes qu’ils ont eu tort, quw’ils
ont tort d’aimer les trois couleurs dn drapeau francais. {Applau-

dissements sur les mémes bancs. — Exclamalions sur de nom-’

breuz bancs.) )

1l fauit saveir cheisir; il s’agit encore de choisir car ¢’est
bien d’un ehoix dont il est queslion dans ce projet de loi qui
n’a pas raison d’étre awtremendt. :

Choisir enire qui ? Choisir enire quoi ? Entre ceux qui cons-
titwent Pamicalz des ¢purés et les anciennes victimes de ees
torlionnaires ? Entre ceux gqui se délectent des insanités d’un
Taittinger, d’un Céline et ceux qui relisent les lettres admira-
bles des fusillés ? Entre ceux qui prolestent contire la condam-
nation des assassins d’Aseq et ceux qui demandent le jugement
de ceux d’Oradour ? Enlre ceux qui disent au cours d’un ban-
quet: « Les exploits des résistants constituent la plus“sombre
page peut-étre de P'histoire de noire pays » et ceux qui sont
encore marqués dans leur chair par les supplices acceptés
héroiquement. puisqu’il s’agissait de la France ? Entre la trahi-
son et la fidélité 1 Entre Yamour du sol national et cenx qui
le piétinent ? (Vifs applaudissements a Vextréme gauche.)

Mesdames et messieurs, mon choix est fait: c’est le wéme
que pendant la guerre. Comme je¢ me suis relusé, hier, &
admrettre la trahison, je me refuse aujovrd’hui & Pencouvager,
sous forme de_la récompense que constitue ce projet de riai.,
(Nouveanx applandissements sur les mémes bancs.) ’

11 a été dit & I'Assemblée naliona’e, par un partisan de ’ama
nistie: « Un gesle de clémence pour des personnes n’imolique

pas une approbation de leur atlitude passée. » Cela devrait étre,

Inais cela n’est pas, par la faute de ceux qui veulent non pas

Pamnistie, mais une véritable réhabilitation. C’est si vrai que

le dernier alinéa de Varlicle 13 prévoit méme la réintdgration

dans l'ordre de la Légion d’honneur, -

On passe I'épongs — et quelle éponge | — puisque, centraire.
ment & toute loi d’amnistie, ceile-ci sura un eifet eontinu. Le
texte est ainsi concu: « Sont amnistiés de droit, ceux dont la
durée de la peine, comple tenu des mesures de grice inierve-
nues.., ». Cela signilie qu’il n’y a aucune limitation dans e
temps. Par conséquent, étant donné la mansuétude dont Tait

reuve le Gouvernement 3 Iégard des colluborateurs, si ia
oi est voiée, il suffira, aprés sa promulgation, de faire béné
ficier un ecoupable d’une grice quelconque pour le rendre éga-
fement bénéficiaire de I’aministiz. Aucune peine ne résisteraity

Pavenir serait aux traitres, surlout si ’on ajoute & I'amnistie

de droit celle par décret prévue dans le projet. 1l n’est pas

possible d’accepter une telle monstruosité. Nous ne pouveons
pas le faire sans donner raison aux pires ennemis de la France.

Avez-vous pensé 3 Ja salisfaclion qu’éprouveraient tous ceux
qui n’ont pas perdu Iespoir de la revanche ? Avez-vous pensé
que I'ex-officier hitlérien serait trés heureux d’apprendre Ja
libération de son ancien complice ? Avez-vous pensé qu’il serait
ainsi & méme de ie réemployer ? :

Dans Le Monde du 5 octobre on pouvait Jire un article inti-
tulé: « Réalités, illusions et dangers d’une politique ». J’en cite
un extrait: . !

« Quelles précautions les Douze, notamment les Elats-Unis,
complent-ils prendre, d’autre part, pour empécher la renais-
sance du mililarisme prussien 7 On déclare que les unilés alle-
mandes e combat seront englobées dans la force unifige, mais
de quelle maniere 2 S’il est toujours exact que Vom enlend
constituer dix divisions allemandes, comment s’opposer i ce
que leurs dix généraux de division et leurs vingt généraux de
brigade ne reforinent pas, dans la clandestiniié, un oberkom-
mando, dont les conseils, obligeamment canalisés vers le <com-
mandement supréme, pourraient un jour finir par privaloir
sur les avis des bureaux sfficiels d’une force Atlantique ¢ »

Ne pensez-vous pas que les craintes de Maurice Ferro ont
d’autant plus de raison d’élre gue ceux qui, pendant I'vecupa-
tion, se sont montrés les servitcurs z¢lés de ces nazis allemands
vont élre gracics, blanchis, si la loi d'amnistie est volce. et
que, par conséquent, ils seront de nouvean & méme d'offrir
leurs services ?

Supposons un instant — ¢’est une supposition basée, malheu-
reusement, sur des événements dont beauceup ont soufiert en
1939 — qu’'il y ait en France, aclueliement, de nombreux espions
allemands. Ce fait fut trop {réquent pour quil puisse &ire écarté
maintenant automatiquement. Nous avons le souvenir ¢’'un cer-
tain Abetz qui était enlouré de beaucoup d’amis, amis intéressés,
mais amis toul de méme. On peut, sans crainte de se tromper,
affirmer que ces espions ne verraient pas d’un mauvais ceil
la loi d’amnistie. Elle Yeur rendrait des serviteurs préts i tout.
Ces hommes se morfondent en prison; s’ils sont libres. i}s ne
seront plus considérés comme avant; ils n’auront plus A la bou-
tonniére ce ruban qui rassure, qui facilite l'iniroduction; cer-
laines places leur seront refusées,

Je crains que mon exemple soit mauvais, car je me demande
si_ces restrictions existent encore. Mais admettons qu’elles
existent encore. Qu’a cela ne tienne! Toutl cela va tomber devant
la loi d’amnistie et les blanchis seront de nouveau préts A
recommencer leur besogne de marchandage, de délalion, en
atlendant mieux. . :

Voild pourquoi je crois pouvoir dire, dans Yintérét méme da

i la France: il ne faut pas accepter la loi d’amnistie.
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. Nous sommes dans une situation générale qui ne tend que
trop, hélas! A remetire en selle cenx qui, hier, se sont classés
volontairement parmi les ennemis de la France. Vous dites clé-
mence, ils répondent justice. Vous dites erreur, ils répondent:
Cest vous qui vous éies trompés en nous eondamnant.
Loin de se repentir, ils exigent la délaite de la résistanmce,

Vous pensez que le moment est venu de pardonmner ; eux disent

que-le moment est venu de recomimencer. Ef c’est alors que
nous voterions 'amnistie! Allons done, il suffit de réfiéchir
.un peu, de regarder autour de soi pour se rendre compie gue
Tespoir contenu dans le projet d'amnistie est I'espoir pour les
traitres, pour les dénonciateurs de patriotes, de pouvoir dire :
« Yous voyez bien que ¢’est nous gui wvious raisont » :

Hier soir, dans sa correspondunce, le journal le Monde
publiait une lettre de Maurice Bardéche, l'apologiste de la trahi-
son. Dans cette lettre, Bardéche écrit ¢ :

« 1l est inexact que dans ies couférences -en Allemagne jaie
entrepris de justifier la politique de collaboralion. Cetle position
est dépassée et inulile depuis que les événements se chargent
de parler plus haut gue les écrivains, »

Dans son commenlaire 3 cefte lettre Rémy Roure dit:

« La position dé{):tssée est inutile depuis que les événements
se ehargent de parler plus haat que les éerivains ? Maurice Bar-
déclie, si nous le comprenons bier, voudrait dire que les évé-
nemenls actuels justifient la politique de colluboration dépassée
e eux. Il noublie gqu'une simpie chose: 'occupation de la
{fl'a.rn e par Uenneini. » .

M. Rémy Roure se trompe. Bardéche n’oublie rien; il veut tout
juslifier, y compris 'occupation de la France par Vennemt.

Yous vous interrogez, monsieur Rémy Roure, sur ce que sont
@ les forees nationales en Franee et err Allemagne » dont parle
M. Maurice Bardéche. La réponce est facile. Permettez-moi de
la faire:"les forees nationales, dont parle M. Maurice Bardeéche,
€'est, en Allemxagne, les nazis et, en ¥rance, les traftres. Comme
le Gouvernement réarme les uns et blanchit les autres, Bardeche
estime que c’est lui qui a rason. (Applaudissements & Uextréme
genche. - .

Pourguoi se génerait-il puisgu’sm moment ofr, er Fronee, des
femnies sont emprisonnées peur avoir chanté le Marseillaise...
(Exclamations @ gauche, au centre et 4 drvile. — Applaudisse-
aents a Uextréme gauche.)

Plusieurs sénateurs. En russel

M. Souquiére. Vous ne voulez sans doute pas entendre la
suite ? !

M. René Dubois, C'est trop drole!

M. Souguidre. ...Tui, Bardeehe, fait en Allemagne, devant
un auditoire nazi, apologie de la politique de Pétain. H se
géne si peu que le correspondant de Rémy Roure, auditeur
de Bardéche; écrit:

« 1l m'est difficile de comprendre comment des éléments
‘pareils 4 Maurice Bardéche ont pu venir de France en Alle-
nague ».

L?x loi d’amnistie permettrait 3 d’autres Bardéche d’aller
précher en Allemagne eomme elle permetlrait aux nazis de
retrouver libres, en France, des hommes de nouveau préts
a tout leur livrer. Chacun pourrait alors dire, en se tendant
ta main: « Comme on se retrouve! A propos, vous vous sou-
wvenez dun tel, qui faisait une st vilaine grimace lorsque
-mous le passions ensemble & la baigneire, qu’est-il devenu ? »
(Applendissements a Uextréme gauche.) :

C’est si vrai, ce desir de revanche, de vengeance, que qui-
conque s’éleve eontre le projet d’amnistie est insulté par
ceux qui attendent tant de cette loi. Ecoutez, afin de vous
¢chiirer- sur ce que penseni les propagandistes de la trahi-
son, ce gue dit Réalisme d’an aveien combattant, député socia-
liste & I'Assemblée nationale.

M. Aubry, parlant des anciens combaltants §’était exprimé

fort justement ainsi:

« Yous croyez peut-étre que je vais absoudre tout de suite
tous ces collaborateurs qui, parce qu’ils ont été mutilés, pen-
gionnés de la guerre 1914-1918, sollicitent le pardon en rai-
son de leurs états de service 7 Eh bien | non, J’ai méme pour
eux moins de considération que pour ceux quj n’avaient pas
connix les affres de la guerre. »

Réalisme commente cette déclaration, conforme 3 ce que
pensent les ancigns combattants, en écrivant:

« M. Aubry n’est pas seulement un ancien combattant de
-la guerre 1914-1918; il est aussi et surlout « résistant » et,
comme tout résistant certifié conforme, M. Aubry n’admet pas
qu’on ait pu résister auirement qu’a sa maniére. » -

Jajoute, toujours pour éclairer I’Assemblée, qu’en premiére
page de cetie brochure qui couvre la résistance d’insultes,
figure un portrait du traitre Pétain avec cette légende: « Pour
le No¢l du Maréchal » et, en-dessous: « Amis de Réalisme,

" amis du Maréchal, il ne faut pas qu’'en ce jour de tendresse -
le vainqucur de Verdun puisse .peaser que tous l'ont oublié,
gue l'échange traditionnel de cadeaux gl de veeux est valable

pour tous sauf pour lui qui fit cependant & la Patrie et A cha-
can de nous le don inestimable de sa personne et de sa vie. »

Yajoute que les amis de Pétain font circuler la liste des
432 parlementaires qui ont refusé la 1dération du vieux
traitre; cefte liste porte le titre: « Les 432...7 ». C'est une
menace & peine déguisée. )

Aunjourd’hwi nous écoutsrions ces pens ?  Aujourd’hui,
nous. discuterions d'un projet de loi gui tend i leur donner

plus dassurance encore, plus de morgue, pius d'inselence, .

plus de liberté 2 LEn un mot, nous leur donnerions raison ?
Ce n'est pas possible.

Pour 1mon compie, je m’y refuse. Le groupe cominunisie
s’y refuse également. Je vous demande instamment de vous
v refuser, en considération de ceux qui sauvvérent 1'honneur-
de la France: les patriotcs francais. '

Assez d'insultes a la résistance. Assez d’apologie de la {rahi-
son. Pour que cela cesse, ne commetlons pas Terreur de les

encourager par un tex'e d’amnistte qu'eux-mémes rendent

impossinie, que la situation rend impensable.

Oui, en 1949, Rémy Roure avait raison leisqu’il écrivait:

« IL n'est que trop vral que des griciés, des épurés, des
habiles ne révent que revanciie et vengeance. Ils considérent
Pamnistie qu'ils voudraient imposer comrme une défaite et une
capitulation de la Résistance. »

Celta amnistie ne nous sera pas imposée. 11 [aut en refuser
1a discussion. Les traitres n'ont nul besoin de ce cadeau de
Noél. Mt en est d’autres plus urgents a faire & la France, aux
families de ceux qui sont morts pour elle, & ceux qui ont
souffert pour qu’elle vive, alors que des collaboraleurs vou-
Iaient la voir périr. : : -

I m’est une raison supplémentaire de ne pas accepter celte
discussion. Je me reluse d’'étre parjure. Je veux rester fidele
au serment fuit au pied d1 four crématoire de Buchenwald,

Le 13 avril 1945, au lendemain de fa iibération du camp,
les rescapés de ce camp se réunissaient i Tendroit appe{)é
Place d’appel, pour y prononcer solenneilement le serment
suivand :

« Nous, les détemus de Ruchenwald, nous sommes venus
aujourd’lrui pour honorer les 51.000 prisonniers assassinés a
Buchenwald et dans les commandos extérieurs par les brules
nazies et leurs complees. ’ .

« 51.000 des ndlres ont é1€ fusillés, pendus, écrasés, frappés
A mort, ¢louflés, novés, emprisonnés et tués par piqires.

« 51.000 peres, fréres, fils sont morts d'une mort pleine de
souffrances, parce qu'ils ont lutté contre le régime des assa-
sins fascistes.

« 51.000 mcres, épouses et des centaines de milliers d’enfants
accusent.

« Nous, qui sommes restés en vie et qui sommes des témoins
de la bestialité nazie, nous avons regardé avec rage mpuis-
sante la mort de nos camarades. Si quelque chose neus a
aidé a survivre, c’était I'idée que le jour de la justice arri-
verait. Aujourd’hui, nous sommes libérés.

« Nous remercions les arinées alliées et foutes les armées

de libéralion qui luttent pour la paix et la vie du monde *

entier. Nous rendons hommage au grand ami des antifascisles
de tous les pays, & l'organisateur et initiateur de la lutte pour
un monde nouveau que fut Franklin-Delano Roosevelt. Hon.
neur 4 son souvenir!

« Nous, ceux de Buchenwald, Russes... (Inferruptions) Fran-
¢ais, Polonais, Slevaques. Anglais et Allemands... (Vives excla
mations au cenlre et a droite.)

M. Primet. Taisez-vous; vous n’avez pas de pudeur !

M. Boisrond. Nous avons le droit de parler autant que vous!

M. Souquiére. . Espagnols, Italiens et Autrichiens, Belges et
Hollandais, Luxembourgeois, Roumains, Yougoslaves et Hon-
grois, nous avons lutté en commun contre les S. S., contre lea
criminels nazis, pour notre libération. :

« Une pensée nous anime, notre cause est juste. La vicloire
sera notre. ’

« Nous avons mené, en beaucoup de 1aﬁgues, la méme luite

dure et impitoyable. Cette lutte exigeait beaucoup de victimes

et elle n’est pas encore terminée. Les drapeaux flottent encore,
et les assassins de nos camarades sont encore en vie, Nos
tortionnaires sadiques sont encore en liberté. C’est pour cela
que nous jurons, sur ces lieux de crimes fascistes, Id)evamt le
monde entier, que nous abandonnerons seulement la lutte,
quand le dernier des responsables sera condamné devant le
tribunal de toutes les nations. L’écrasement définitif du
nazisme est notre tiche. Notre idéal est la construction d’un
monde nouveau dans la paix et la liberté. Nous le devons &
nos camarades tués et 4 leurs familles.

« Levez vos mains et jurez pour démontrer que vous &tes
préts A la lutte! »

Avec mes camarades déportés, j’ai prété ce serment, au-
dessus de toutes les insultes, j'y demeurerai fidtle, (Applgus
dissements 4 Uextréme gauche.) -
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Je vous demande de m’aider A tenir mon serment. Ce serait
trahir cette volonlé exprimée sur le lieu méme des pircs soul-
frances que d’amnistier ceux qui furent parmi lcs responsables.

Voiid quelques-unes des ralsons pour lesquelles nous vous
demandons de refuscr la discussion du projet de la loi
d’amnistie aux collaborateurs. (Vifs applaudissemenls - a
Verxtréme gauche. Sur ces banes, Mmes et MM. les conseillers
se levend.)

M. René Dubois. Debout les rescapés!

M. le président. La parole est & M. Laffargue contre la motion.

M. Georges Laffargue. Mesdames, messicurs, mon intention
élait de ne pas intervenir dans le d¢hat, auquel je tenais a

. enlever tout caractére passionné, pour ne lui garder que son

aspect moral...

A Vexlréme nauche. Immoral!

M. Georges Laffargue. ...6t son aspeel juridique qui a élé mis
en relief, par la commission.de la juslice, avec tellement de
moderation. o X . Co »

Mais Yin‘ervenlion qui vient d’étre faite, au nom du parti
communiste, ne pouvait pas élre hachée par quelques inter-
ruptions qui me sont coutumiéres. Elle nécessilait une réponse
publique car il faut, & Ja_tribune d’une Assemblée nationale,
ramasser un certain nombre d'arguments qui mellent fin &
une sorte d’impudence du parti communiste. (Applaudisse-
ments sur quelques bancs ¢ gauche, au centre et a droile.)

Le parii communiste vient parler au nom de la Résistance
francaise,

Voir nombreuses & Uextrémie gauche. Oui! Oui!

Yoir nombreuses au centre et @ droile. Non! Non!

1. Primet. Le parti communiste compte 75.000 morts. (Excla-
maltions au cenlie et ¢ droite.)

M. Georges Laffargue. Je lui permets de le faire, mais seu-
lement particllement et non en tolalité. Parlie.lement, parce
que jusqu'en 1911, c’est-d dire jusqu’d Ja dale ou la sainie
Russie a été atlaguée, vous avez défendu la collaboration &
Yintérieur de ce pays. (Applaudissements sur dicers bancs d
ganche, au cenire et & droile.)

Mme Yvonne Dumont. Menteur! menteur! .

M. Primet. Vous étes un menleur, monsieur Laffargue!

M. le président. Vous n’avez pas le droit d’injurier 1’orateur.
(Bruit.) :

M. Georges Laffargue. Ils en ont peut-éire le droit, mais pas
les moyens! :

Mme Yvonne Bumont. J’en ai le moyen, et je vais vous donner
une précision.

M. Georges Laffargue. Je ne vous pecrmet!s pas de m’inter-

rompre ! ,

Mme Yvonne Dumont. Vous avez pecur!

M. Marrane. Yous {remblez! o

M. le président. Madame, vous n’avez pas la parole!

Mme Yvonne Dumont, Mon mari a été arrété en janvier 1944,
monsieur Laffargue, et il a €té fusillé en janvier 1944, (Brudf
prolongé.) .

M. le président. Qu’il soit entendu une fois pour toutes que
pous discutons en ce moment Ia molion préjudicielle...

M. Léon David. Jai ét¢ arrété en 1940!

Plusieurs sénateurs a Uextréme droite. Au fou! ,

K. le président. Monsieur David, vous n’avez pas la parole.

L’orateur de volire groupe 1’a eue pour déve.opper sa molion,
Scul un orateur contre peut parler. Vous parlerez tout a
Uheure au moment des explications de vote, si vous le voulez,
-mais je ne permetirai & personne d’interrompre l'orateur qui
est & la tribune. (Exclamations 4 Uextréme gauche. — Applau-
dissements a gauche, aw centre el a droite.) )
" M. Georges Laffargue. Pour ma part, je me refuse A appeler
wles de résistance les lettres des honorables MM. Billoux ou
telle de M. Florimond Bonte adressée au président de I’Assem-
blée nationale, en pleine guerre, sollicitant la paix séparée et
assurant le maréchal Pétain de sa considération la plus- dis-
linguée. (Applaudissemenls sur de nombreux bancs & gauche,
e cendre et a droile.)

Je me refuse & appeler acte de résistance la démarche faite
par Mme Ginollin auprés de Ja gestapo allemande pour solli-
_citer la parution du journal Ulumanilé. (Applaudissements sur
les mémes bancs.) '

M. Marrane Menteur!
M. Primet. Insulteur!

M. Léon David. Salaud! (Vives exclamatlions & gauche, & droite
et au cenire. — Applaudissemenls a Uextréme gauche, —
Bruit prolongé.y

.

i

M. le président. Je vous rappelle & l’ordre, monsieur David.
M. René Dubois. A la porle!
. Plusieurs sénaleurs a droile. Censure!

M. Georges Laffargue. Je comprends mal cette émo'ion. Je ne
fais que rappeler des choses qui ont ét¢ redites maintes fois a
la tribune des assemblées et qui ne soulévent, chez vous, que
des ¢motions périodiques. ‘ o

M. Primet, Elles ont loujours ¢té dcémenties avec preuves a
Yappui.

M. le président. Alors, soyez moins ému et laissez parler!

M. Georges Laffargue. La viérilé, c’est que pendant toute la
premicre partie de ee contlit, vous navez cessé de dénoncer les
deux grandes dsémocraties enirées dans la balaille comme des
formes d’impdérialisme, Vous ne leur avez rcdonné ie nom de
démocraties que le jour ou, la Russie étant attaquée, vous avez
imaginé que la résistance élait devenue nécessaire.

Mme Girault. Encore un mensonge!

M. Georges Laffargue. Ll puis, e voudrais que ne parlil pas -
de certains banes de 'Assemblée, cerlaine demande contre am-
nistie guand, dans certain parti politique, en la personne de
ses hommes les plus ¢éminents, pour des acles d’une gravité
exceplionnelle, on en a si singulicrement profité.

Jaurais voulu que vous vous insurgiez aussi contre I'amnistie
destinée a M. Marty, ou contre celle qui, hier. a béndficié 3
M. Mauriece Thorez. Pour cdéux-la, vous vous étes tus.

M. Primet. Vous avez tonies les bassesses!

M, Georges Laffargue, 11 laudrait comprendre que Jes anciens
combaltanis da certaines guerres, de la derni¢re et de l'avant-
dernicre, ont moins d’émolion devant des actes banals d'er-
reurs que devant des acles dont vous connaissez hien la valeur,
ear s’l.s avaient en lien dans: des pays, dont vous vous flallez
de eonnailre la géndrosité. les hommes qui les eussent accom-
plis n’auraient -pas l'oceasion d’aller aujourd’hui sur un autre
terriloire quel yu'il «oit, (Applaudissements sur certains bancs
a4 gauche, au centre et a droile.)

M. Primet. Vous étes répugnant!
M. René Buboeis. Ce sont eux qui sont répugnanls!

M. Georges Laffargue. Jc liens & dire aux membres dn party
eommuniste qu’il n’est personne dans ce parli qui puisse m’in-
jurier, (Exelammnations et vires 4 Uexlréme gauche.) Vos cris el
vos argumen!s dans les ordures ne m’intéressent pas heaucoup.
Cela-ne m’atteint & aucnn titre et me laisse parlaitement fean
qnille et paisible. Je n’ai pas peur et je vous en apporte aujour-
d’hui Declatante démounstration. (Applaudissements sur les
mdémes bancs.) .

M. Primet. Vous é&tes cuirassé de boue! :

M. Georges Laffargue. Mesdames, messieurs, je voudrais ausst
qu’un partl politique gui se flatte d'unité et d’internationalisme
adnptat des positions qui ne soient pas moins concordantes avec
les autres sections du Kominform, ,

Me sera-t-il, en effet, permis de vous rappeler, comme M. le
garde des sceaux PTa fait A la tribune de ’Assemblée nationale,
que dans un terriloire voisin, 1'Ttalie, ’amnistie a éts sollicitée

‘pour qui ? Pour espéce que vous haissez le plus et celle que

nous n’aimons guére non plus, celle du fascisme italien. Or,
cette amnistie pour le fascisme italien a €16 sollicitée et signée
par le gouvernement italien du sceau de M. Togliatli, secrétaire
général du parti communiste italien. (Exclamalions.)

Par conséquent, j’ai le droit de déclarer gque Popéralion que
vauz voulez faire anjourd’hw: A la tritune de cetle assembico
est une opération politique de diversion..,

Mme Girault. Cela vous a touché, - .

M. Georges Laffargue. ...car, en vérilé, vous le savez bien,
Tamnistie qu’on vous propose ici ne s’applique & aucun titre
aux trailres ni & ceux qui ont du sang sur les mains, ni & ceux
qui sont éclaboussés du sang des auires. Elle vise tout simple-
ment non & effacer la faute, mais a faire preuve de géncérosité
envers ceux qui se sont trompés. Or, il élait tellement facile
quelquefois de se tromper. Imaginez-vous un instant qu'a
Yheure de Dlinvestilure du maréchal Pétain vous eussiez été
présents & Vichy. Que se serait-il passé ?

M. Souquiére. Mais nous ¢tions en prison !

M. Georges Laffargue. 1’Allemagne hitiérienne avait signé un
acte 4 Iépoque avec la Russie des Soviets. L’armistice servait
eur cause commune. Vous n’eussiez pas manqué de voter
Yinvestiture au maréchal Pétain, parce qu’eile servait votre
politique !

M. Souquiére. Menteur!

Voulez-vous me permelire une observation ?

M. Georges Laffargue. Je vous en prie.
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M. le président. Non! Je m’excuse, mais Parlicle 45.-du régles
ment s’y oppose. Vous demaunderez la parole pour expliquer
votre vote!

M. Souguitre C'est une infamie.. . o

M. Ceorges Laffargue. Vous eussiez d’autant ‘plns"’facilement
volé l'investiture au maréchal Pétain qu’a celte épegue, la

" Russie des Soviets eniretenait en permamence wn am assadeur

aupres du gouvernement de Vichy qu’elle sacrait elle-méme
comnme gouvernément officiel de la France, {Applandissements
sur cerluins banes 4 gauche, au centre et & divile.)

M. Avinin. Ils allaient & la kommandantur de Parfs demander
la permission de faire paraitre 'Humanité! o

M. Georges Laffargue. La vérité, ¢’est qu'aujourd’hui plus que
jamais, dans les théses au milieu desquelles vous vous mouvez,

. ‘qui ne trouvent pas toujours les mémes audiences aupreés de

vos membres car beaucoup sont ebligés d’aller faire oraison,
qui refusent d’obéir & vos directives, la_vérité c’est que veus
avez besoin de rechercher des brevets de patriolisme et c’est
un brevet de patriotisme gue vous essayez de rechercher
aujourd ki, . e

Vous avez compté vos morts et méme ceux des autres et,
aujourd'hui, vous voulez faire de tous les aulres des martyrs...

M. Hewri Wartel. Yous n’éles qu'une sale canaille, monsieur
Laffargue. (Bruit prolongé. —- Applaudissements & lertréme
gauche.) S

M. ie président. Monsieur Martel, vous n’avez pas le droit de
parier ajusi! :

Je vous rappelle 3 l'ordre, N .

M. Boisrond. (S’adressant & Uextréme ‘gauchel) Cest la vérilé
qui veus blesse! .

M. Léon Pavid. Martel a -eu un fils fusillé!

M. Georges Laffargue. Je connais le cas d’un officier francais
Qui, parce gu’il s’est trouvé frappé d’indignité mationale, a sol-
licité L'auturisatien d’aller se batlre em Indochime pour y rega-

ner ce qu'it appelle ses tilres de gloire. Parce qu’il était

appé d'indignité pationale, on a refusé de le laisser partir.

A gauche. £t la dégion £trangére? - . - -,

" M. Georges Lafargue. Vous étes, mesdames, Inessieurs, &

' ‘_-; . Weme Girault. Pour cela, oui!l

M, Georgé’s Laffargue. ...A une heure o wvous allez, parce
. que les ¢irconstances vous l"lmpnsem, refaire une armée... .

M. Butoit. Une armée allemande!
M. Georges Laffargue. ...3 une heure ot vous allez demander

- & de jeunes Francais de se dresser duns un unifurme gque nous

" avons porté trés loin et trés haut, jusqu’au calvaire de Douau-
. Inont et jusqu’'aux plages de Dunkerque. Je vous demande de

ne pas faire cette chose inimaginable, celle de draper le fils

. dans la beauté de cet uniferme alors que le pére serait encore,
-lui, pgnti des haillons de Pindignité nationale. Ce serait un
. divorce trop éclatant dans la nalion pour que jamais veus y

consentiez. . (Applaudissements sur cerleins bancs @ gauche,

“au cenire et g droite))

1l 'est quand méme curieux-que ce soient les mémes, exac

*tement les mémes, qui refusent de retirer les haillons de I’in-

dignité nationale au pére et qui décernent eux-mémes kes hail-

“lons de P'indignité nationale au fils parce qu’il a revétu l'uni-

forme francais pour se batire pour l'indépendance des peuples,
gor;me en Indochine par exemple. (frés bien! trés bien|
a droie.) :

C’est toujours la méme opéralion que vous faites.”Je ne
voterai pas et mes amis ne voteront pas voire motion préju-

dicielle; la majorité de cetie assemblée ne la votera pas, jen

suis bien convaincu, jusqu’aux bancs de ceux mémes qui
peuvent avoir des réticences.. Car je n’oublierai pas, pour ma
part, que-maintes fois dans cette assemblée ¢’est sur les hancs
socialistes que se sont élevées pour 'amnistie les plus grandes
voix et les plus généreuses. .

Nous ne voterons pas votre motion ;préjudicielle parce que,
voyez-vous, nous avons le souvenir d’autres amnisiies, celles
que nous avions accordées au lendemain des guerres, quand le
sang avait baigné les plaines et les monts, & ceux qui avaient
eu peur et qui s’étaient trompés, mais nous peuvions le Taire,
Earge que notre patriotisme a été pur. Ce sont les hommes dont

résistance a €® pure qui peuvent faire preuve de générosité
envers les auires; ceux qui ne le feraient pas rendraient leur
résistanee impure. (Vifs applaudissements sur divers bancs &
gauche, aw centre et a droite.) o ‘

M. le président, La parole est & M. le tapporieur de Ja com-
Inission de la justice. o Lo

5

- méme pas leur pardon;

M. kardon-éam#rzid, 'rézmm'rt‘eur‘de-lav'c-ammssion de la

. justice et de légistalion civile, criminelle et commereiale,
‘La commission de la justice repousse la motion préju-
_ dicielle présentée par M. Souquiere, Je n'al pas  Pin-

tention de justifier longuement eette altitude, je me bor-
nerai & fafre quebques remarques. En premier lieu, il faut nous
mettre @’accord sur le sens du met amnislie. L'amnistie n'est
pas la justificatien des fautes qui ent élé commises; elle n’est
simplement keur eubli. A aucun prix,
le projet de loi sur lequel vous avez & vous Pronencer Ne cons-
titne un blame & I'égard de ceux qui pendant les anndes 19410
3 1945 ont eu une altitude patriotique. J’a1 tenu au contraire
A ce que le rapport que jai présenté débute par un hommage
qui élait df, a tous égards, & tous ceux qui ont continué le
combat pour libérer la France. : . .

Je voudrais aussi souligner que ce projet, contrairement &
ce que disait M. Souquiere, ne conslitue jas une approbation
des ecampagnes en faveur de la .collaboration. Loin vd’e la, 1a
preuve en est quil permet, & lavenir, de réprimer I'apologie
des crimes de guerre, ainsi que des crimes el délits de colla-
boration, ce qui w’était pas possible jusqu’a maintenant.

Enlin, je tiens & ajouter que, si la molion préjudicielle de nos
colitgues eommunistes  élait adoptée; nous arriverions i un
résullat trés différent de eelui qu’ils recherchent. En effet, si
vous adopliez celte motion, le tesie voté par I’Assemblée natio-
nale deviendrait automatiquemeunt applicable. Je ne sais pas si
c’est, ce quils désirent, iput au moins je n'en ai pas limpres-
sion. Je pense, par conséquent, qu’il convient & tous €gards de
repousser 1a motion préjudicielle. (Applaudissements sur divers
benes 4 gauche, au centre et & droite.) .

M. le président. Je suis saisi d’'une demande de serutin public
présentée par le groupe commuuiste, sur la motion. préjudi-
cielle. ) . . .

“"M. Gaston Charlet. Je demande la parole pour explication de
vote. o c : S o
. #.'le président. La parole est & M. Charlet.

- M. Gaston Charlet. Mesdames, messieurs, le groupe socialists
ne pouvait pas rester, et, en fait, n’est pas resté insensible 4 la
pertinence de cerfaines des raisons que noire collegue comma-
niste a exposées 4 I'appui de la motian préjudicielle gu’il avait
déposée. Nous n’em dirons pas autant de certains des argu-
ments de M. Laffargue, et particulierement de eertains exemples
gu’il a cru devoir citer au soutien de sa hise. Mais, quoi qu'il
en soit, dans le souci de rester logique avec.lui-méme et aussi
pour ne pas faire apparaitre et manifester immédiatement une
contradiction avec I'initiative qu’il a prise de déposer un conire-
projet, le groupe socialiste s'abstiendra dans le wote. . (Mur-
mures sur de nombreuxr bancs au cenire et & droile.) )
Je crois vérilablement, mes chers  collegues, que j'ai ea
tort de vous donner tant de précisions, puisqu’il semble
que vous ne les ayez pas comprises! (Seumires.) < -
C’est dans le souci de rester logigue avec une aftitode qui a
déja comrimencé i -se manifester par le dépot 4’un contre-projet
que nous ne pouvons pas nous ipsurger econire le vote, ou tout
au moins la discussion, d’'upe lei d’amnistie. D'une telle loi
nous sommes parlisans, ne serait-ce que pour parachever la
péréquation ¢e clémence dont le principe a été admis par notre
parti et poltr, s'il en est hesoin; donner & ceux qui se sont
trompés @u qui ont pu étre trompés un supplément de pardon.
Mais mous sommes décidés & ne voter qu’une Joi d’amnistie gui
exclura de son esprit et de son texte la réhabilitation méme de

la collaboration. , ¢

Yoild la raisen pour laquelle, expliquant le vote de mon
groupe, je répéte que pour étre logiques dans notre attitude
nous nous abstiendrons de préndre parti sur la motion préju-
dicieile, (Applaudissements 4 gawche et sur quelgues bancs
a l'extréme gauche.)

Hime Marie-Héléne Cardot. Je demande la pafole.

M. le président. La parole est 2 Mme Marie-Héléne Cardot pour
expliquer son vote. ,

Mme Marie-Héléne Cardot. Monsieur le ministre, mes chers
collegues, avec toute mon ame de croyante, de veuve d’un chef
de maquis tué en 1943 par-un traitre auquel, malgre ma dou-
leur, j’ai pardonné, je veudrais vous dire toute la satisfaction
éprouvée quand, justement, le Parlement s’est décidé & accorder
Ia clémence..(Applaudissements sur divers bancs d gauche ainsi
qu’au cenire et .a droite.) .

H semble gue tout ait été dit A T’Assemblée mationale sur ce
sujet, eependant inépuisable, quand on pense aux ma:heureux
qui attendent de nous le pardon de toute la France pour repren-
dre leur place dans la eommunauté, aprés aveir expié leur faute
ou leur erreur, celle de ne pas avoir vu plus elairement ce qu’il
fallait faire dans le tumulte et I'incohérence de Yoccupalion,
dans une France humiliée el sans direclion, T ’
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" “'Certes, il y a eu des crimes, des trahisons qu’il fallait chatier;
nais aujourd’hui, aprés cing ans, il est possible d’en arriver a

. la clémence, & plus de bonté, plus de sérénilé, de générosits,

et méme plus de miscéricorde.

Une discrimination s’impose entre ceux qui ont pris joyeuse-
ment le parti de I’Allemagne, ceux qui ont livré des pairiotes
aux hourreaux étrangers, et les nombreux égarés, en particulier
ces jeunes toujours parqués dans des camps’ d’internement, ou
obligés de se cacher A I'étranger. i .

Mme Devaud. Trés bien! ] .

" Mme Marie-Héléne Cardot. Que :cette année 1930 soit une
année de réconciiiation et .de pardon, méme sur le plan civi-
que, qu’elle apporte le message de paix. 4 ceux qui altendent,
avec la liberté, une vie décenle daps la dignité retrouvée. Le
pardon des offenses est doux, et la France, pays chevaleresque

. 5’1l en fut, se doit de gracier ceux qui ont pavé peudant de

longues années une aberration parfois vite regrelice.

Que s’est-il passé dans le eccur de ces hommes, séparés de
leurs familles durant ces heures interminables de solitude; der-
ritre ces barreaux, ces lourdes portes qu’ils regarderl chague
jour avec la pensée qu’elles les séparent du monde depuis cing
ans. o T .

Mile Mireitle Dumont, Ils n'ont pas eu pilié de leurs victimes!

Mme Devaud. Les paroles de Mme Cardot sont plus nobles que

les volres, B . . o ) .
Mme Marie-Héléne Cardot. Que peut-il résulter de bon de ce

séjour prolongé dans la cellule sombre, sinon-un degré d’épui-

.sement toujours croissant, d’aigreur, voire de haine, qui pourra

les eonduire & d’aulres erreurs au jour d’une libération trop

- longtemps retardée 7 - :

Je suis certaine de servir mon idéal de ehrétienne de toutes

- mes forces, d’accomplir mon devoir de résistanie et de gran-
- dir mon payvs-en- accomplissant celle ccuvre saine et juste,

ce geste de fraternité, de bonté & 1’égard de ceux qui se sont

- trouvés désaxés dans cette ambiance équivoque de la « drole
de guerre », égarés par les suites de la défaite, par les senti-

ments que faisaient naitre diversement dans lesprit-de cha-
cun de nous les sollicitations de eeux qui étaient nos ennemis
et semblaient vouloir nous témoigner parfois de I'amilié.

Les. Francais, au" tempérament si généreux, ne peuvent con-
tinuer & sancticnner davantage des délits qui sont surtout des
d¢lits de pensée. La nation doit ramener dans son sein ses
enfants égarés, faire cesser la division, expurger la ‘haine
grandissanie dans les esprits et les eaurs de ceux dont la
culpabilité a été sanctionnée. - . ' -

I n’est pas question d’envisager une amnistie générale.
Chacque eas est particulier. Pour ceux qui ont fait arréter ou
fusilier des résistants' en- toute certitude, sachant bien ce
qu’ils faisaienf, agissant en {(raitres & leur pafric, la con-
damnation demecure et }’expiation s’impose. o

Pour ma part; je n’éprouve aucun resseniiment, j'ai par-
donné il y a longtemps & tous ceux qui ont fait beaucoup de
mal & ma famille et & moi-méme. :

Mais souvenons-nous de cetle exaltation passionnée qui

" régna dés que sonna la libération. 1l n’était glus question que

de punir les coupables, la justice était rendue parfois d’une
facon sommaire et certains expient des fautes qu’ils n’ont pas
commises. Sachons faire la part de la malchance qui &’est
abattue sur eux. Ils se sont laissés fourvoyvés par de funestes
compagnies alors que, s’ils avalent rencontré ceux de la résis-
tance, ils auraient pu tout aussi bien rejoindre nos rangs et

peut-etre s’alfirmer des héros. -
- Il 'y a ceux qui ont Parlé sous la torture. Tous ceux qui

comme moi ont connu l'horreur des prisons, les menaces de
la Gestapo, les barbares interrogatoires, ont certainement
éprouvé ces craintes aprés chaque interrogatoire et se sont
demandé anxieusement s’ils trouveraient la force de garder
leur secret. : :

Songez 4 ces interrogatoires insidieux ou linstructeur pra-
chait le faux pour savoir Je vrai, tendant des embiiches sans
nom e* sans nombre. Certains, aprés des mois de lutte, de
résistance clandestina contre l'occupant, qui ont été arrétés
aprés avoir manifesté une vaillante activité patriotique, ont
cédé aux menaces, aux brulalités et parfois aux inventions des
instructeurs en quéte de vérité, ceux-lA méritent toute notre

itié. o
v Il faut avoir vécu dars les gedles allemandes, sous la crainie

“eonslante d’interminables et pénibles interrogatoires, & toute

heure du jour et de la nuit, Jivré sans défense aux mains e

ces brutes, pour comprendre la terreur inexorable dont pou--

vaient éire envahis intérieurement ces malheureux déji affaiblis
par des semaines de privations, d’insomnie, dans une cellule
abjecte remplie de vermine odicuse. : o
Je n'oublie pas nos morts, je n’oublie pas les sacrifices de
aes (quatre années, je n’oublie pas les veuves, les ascendants,

~les ‘orphelins, A lous je rends un hommage ardeni et leur

.

adresse mon scuvenir 1rés fid¢le, mais ils ne crier.t pas ven.
eance, 1l fant que le souvenir de ce que fut leur idéal, notre

-1déal, cette tiche magnifique de la résistance accomplie pour,

que la Trance vive libre et ficre, soit une lecon pour nous
tous, une lecon d’union, de grandeur, de pardor, de misérie
corde, de fraternité. . .

Que ceite douce semaine de Noél .de laonée sainte nous
incite au pardon qui est attendu de nous. Rendons i leur.
famille ceux qui ont été entrainés par des préférences diciées
bien souvent par les circonstances, le défaut @’information.

Ce gesle volontaire de fraternité et de compréhension nous
grandira el ennoblira en méme temps Vidéal pour lequel tant
d’entre nous ont souffert pendant les pénibles années d’occus

ation. : .

P Et appiiquons cette formule, la plus belle gui soit: Aimonsa'
nous les uns les autres. | ] S i

Voila pourquoi le groupe auquel j’appartiens ne- votera pas
la motion préjudicielle- présentée par nos collégues commu-
nistes. (Vifs applaudissements a gauche, au cenire et @ droile.'
Sur ces bancs, Mmes et MM. les sénateurs se lévent.) '

M. le président. La parole est' & M. Dronne, pour expliquer
son vote.

© M. Dronne. Mcsdames, messieurs, le parti communiste ‘est
parfaitement logique avec lui-méme en s’opposant a la loi
d’amnistie. CG'est qu’il a déji pratiqué une amnistie & sa facon.

Vous connaissez tous .dans vos départements, autour de

~vous, un certain nombre de collaborateurs notoires qui ont

été Dbaptisés pairiotes moyennant une souscription .ef une
adhésion au parl. (Vifs applaudissements sur ceriains bancs

-& gauche, au cenire et & droile. — Murmures & Uextréme -

gauche.) -~ o . . .

Je citerai le cas d'un.certain journaliste particuliérement
virulent de Ce Soir, qui, pendant Joccupation, a consacré tout
son lemps et toute son action & précher la reléve et & parler
collaboration 3 Radio-Berlin. R .

On me citait hier un exemple caractéristique qui s’est passé
au moment de la libération dans un camp de concentration.

-Les malheureux survivants qui se trouvaient 1a étaient en

quarantaine & cause d'une épidémie de -typhus et attendaient
leur. rapatriement, Parmi ces déportés, authentiques résistants,
les hitlériens avaient envoyé, pour sanclionner cerlaines faus
tes de discipline, une douzaine d’anciens Waffen S. S. qui
s’étaient engagés dans l'armée allemande. Ces gens ont éié
reconnus et arrétés quelques jours plus tard. Or, savez-vous
ce qu'on a trouvé dans leur poche ? Une ecarte toute fraiche
du parti commmuniste, délivrée par la cellule du camp. (Excla-
mations @ Uertréme gauche.) . . T
Soucieux d’une amnistie moins partisane et moins restrics
tive, nous ne voterons pas la motion préjudicielle. (Applaudis-
semenls sur les bancs supérieurs de la gauche, du cenlre et
de la droite ainsi qu'au centre et & droite.) e

M. Primet. C'est un argument lamentable!

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix la motion préjudicielle. .

Je rappelle que j'ai été saisi d’une demande de scrutin par
le groupe communmiste, R
. Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis. — MM. lcs'scc%c’taires en Jont e
dépouillement.) - . o

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scrutin:

Nombre de VOlAD!S....eeeceseenceneasons 250
Majorité absolue........cccemnvicannnnass. 126

Pour l'adoplion...c.eecce. 18 .
CONIre sievvironcnsconeees 232

Le Conseil de la République n’a ~pas adopté. .

Dans la discussion générale, la parole est 4 M. le rapporleur.

M. Bardon-Damarzid, rapporteur de la commission de la
justice et de législation civile, criminelle et commerciale. Mes-
dames, messieurs, au moment d’entamer le débat sur certaines
fautes commises pendant la période 1940-1945 par certains Fran-
¢ais animés de l’esprit de collaboration, je pense étre I’inter-
préte du Conseil de la République unanime en exprimant notre
reconnaissance & tous ceux qui ont été leurs victimes.

Ceux qui n’ont jamais désespéré de la palrie et ont continué
4 combatire pour la libérer ont écrit une pagg magnifique de
notre histoire nationale.

A leur opposé, beaucoup de Francais ont collaboré, a des
titres d’ailleurs divers, avec I’Allemagne nazie; des fautes et
des crimes ont é1€ commis, dont la répression €tait nécessaire.

Mais le temps s’est écoulé et, parce que les sociétés, comme
les hommes, sont en perpétuelle évolution, les fautes, comme

“ tous les actes humains, fombent peu 3 peu dans Youbli,
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L’amnistie est la manifestation 'juridique de cet oubli. Elle

“m'est pas le pardon des fautes; elle est encore moins leur jus-
tification: elle est simplement leur oubli. :

" De tout temps, 3 toutes les époques, tous les gouvermements,
_apres toutes les crises, ont adoplé des mesures d’amnistie. En
principe, Iamnitie n’est pas en elle-méme discutable. Ce, par
_contre, que I'on peut discuter, ¢’est la portée qu’elle doit revetir
et’ la daie a laquelie elle doit intervenir.

Sur la poriée de la Ioi d'amrisiie, nous avons assisté 4 de
nombreuses discussions entre ceux qui placent la juslice au pre-

mier rang de leurs préoccupations et ceux qui, comme fout &
Theure Mme Cardot qui le manifestait dans son émouvante
intervention, se déclarent partisans de la charité.

Entre les deux exlrémes, le texte qui vous est proposé appa-
_rait comme un compromis. Vous commaissez ses dispositions
“essentielles et je n’ai point lintention de les reprendre; je
voudrais simplement les résumer.

Le projet de loi prévoit une amnislie de plein droit pour les
fautes les moins graves et une amnistie par décret pour les
faules de gravité moyenne.

Comment déterminer la gravité de crs fautes ?2 Deux movens
se présentent a4 Iesprit. On peut. d’abord envisager le crilére

“de la qualitication pénale des faits, C’est un moyen qui ne

¢ parait pas pouvoir étre retenu parce que, durant la période qui -

a suivi 1945, les mémes faits ont é1é qgualifiés différemment.
Des textes comme larticle 75 du code pénal ont servi & pour-
suivre des actes totalement différents. :
Le deuxiéme critére — celui qui a é1é adopté — tient compte
~de l'importance de la condamnalion. On considére que les
faits les moins graves ont ¢1é sanctionnés par des peines légéres,
-alors que les faits plus grayes ont ¢té sanclionnés par des
peines lourdes. Mais, comme chacun le sait, la répression ne
- g’est pas exercée de la méme maniére en France; elle a varié
avee les lieux et aussi avec les annces. Il était nécessaire, pour
“arriver & une loi -équitable, d'apporter une rectificalion a ce
critéie de la pcine prononcée. Cette rectification résulte de la
- prise en considération des mesures de grace qui ont pu inler-
venir.

La gravité des faits sera donc envisagée suivant I'importance -

de la peine prononcée, compte tenu des mesures de grice qui
ont éte prises ou <eront prises vis-a-vis d’un condamné.

Le texte prévoit une situalion particulitre en faveur de cer-
“taines catégories de condammnés. D’abord les mineurs de vingt
- et un ans pour lesquels une plus large amnistie de droit et une
~amnistie par décret plus facile ont élé envisagées; les grands
-invalides et les grands mutilés de guerre, c’est-a-dire ceux qui

-« ont souffert dans leur chair pour la défense de la patrie bénéfi-

“cient d'une bienveillance spéciale. )

Enfin, les musulmans nord-africains ont obtenu certaines
faveurs afin de tenir compte de la situalion particulicre de
" PAfrique du Nord pendant la période 1910-1942.

Dans la méme volonté d’oubli, le projet de loi prévoit la libé-
ration anticipée de cerlains condamnés et réduit les effets de
Vindignité nationale. La dégradation nalionale était unc pewne
afflictive et infamante, une peine criminclle entrainant une
©oquantité de déchéances frappant ti¢s inégalement les condamnes
‘suivant leur situation persouneile. Pour permettre le reclasse-
ment de certains qui en ont été frappés les cfiets de la dégra-
dation nationale seront limilés, & 'uvenir, et la peine deviendra
une simple peine correctionnelle.

Au moment de réaliser I'apaisement au sujet de certains actes
commis pendant la période sombre, il a paru nécessaire de ne
pas permelire I'apologie de la colluboration et des crimes de
sruerre, L’apologie de la collaboration scra réprimcée pour éviter
que le geste d’oubli que nous accoruplissons puisse étre consi-
déré .comme une critique quelconque vis-a-vis des Irancais
résistants et patriotes.

Dans le méme esprit, nous voulons marquer, une fois de
plus, notre sollicitude envers les résistants. Déja des lois sont
intervenues pour déclarer 1égilimes ou amnistiés les faits accom-
rlis dans Pintention de servir la cause de la libération de la
1:1'?111(38. Ce principe est, une nouvcelle fois, affirmé et ses con
séyunences ont été tirées d’une maniére beaucoup plus netle
gue dans aucun texte antérieur. , :

Et maintenant, la deuxitme question qui se pose — c¢’est au

fond l'essentiel du débat — est celle de savoir si le temps est

venu de laisser Poubli produire ses conséquences juridiques.
Deux theses s'aflionlent. D’aucuns disent que les plaies des
viclimes ne sont pas encore sulfisamment cicatrisées, pour
g’autres au contraire le moment est venu d’oublier et de par-
anner. ) .
Daprés le referendum de Thistoire, la période d’oubli a duré
en moyenne de cing 4 sept ans. 1l semble done qu’au mois de
décembre 1950 nous soyens dans les délais habituels. ,
L’histoire nous apprend aussi que ’amnistie est 'cuvre des
gouvernements forts et qu’elle améne une union plus étroite
des citoyvens et fortific la solidarité de la mation. En général,

les lois d’amnistie sont suivies de-périodes de prospérité et de

bonheur. Vous vous rappelez les effets de I'amnistie voulue’
par ITenri IV et la période qui a suivi amnistie du 11 juillet
1880 pour les actes commis pendant la Cornmune: ce sont des
jours fastes dans notre histoire. C’est en considération de ce
qui lui a paru étre l'intérét national que, consciente de la
nécessilé de regrouper les Francais en un moment ol la vie de
Ia nation exige les efforts de tous, votre commission vous invile
4 permellre & ceux qui n'ont pas gravement démérité de
reprendre leur place au sein de la communauté {francaise.
(Applaudissements sur cerlains bancs & gauche, au cenire et &
drotite.) C
M. le président. La parole est & M. Marcilhacy.

M. Marcilhacy. Mesdames, messieurs, an moment ou trop de
passions déchainées paraissent un peu calmédes, sera-t-il permis
a un modeste juriste de venir icl, sur un point particulier,
présenter quelques observations ? :

Tout d’abord, laissez-moi m’élever contre ce qui parait étre
une sorte de régle du jeu dans ces débats ou, de part et d'autre,
on se jelte & la face des titres de gloire ou des titres d’infamie.

Dans un pays comme le notre, il y a eu, comme dans toutes
les crises, des héros et des laches. Entre les deux, il y a la
Imasse saine, puissaminent saine, de la population. C’est pour
elle que les héros se sont sacriliés; ¢’est contre elle que certains
laches ont, hélas! agi. . .

Celui qui est & celte tribune aujourd’hui n’est pas un héros,
il n’a pas de tilres de résistance. II a du moins la cerlitude
de n’avoir pas été un liche, et c’est A ce titre qu'il désira
présenter quelques observations,

Pour liquider une question, me sera-t-jl permis. me tournant
vers extréme gauche de cette Assemblée, de lui rappeler que
¢’est Vancien avocat de leurs camarades qui parle et que, devant
les tribunaux d’exception du maréchal Pétain, il a soutenu la
thése qu’il va soutenir ici aujourd’hui?

Jinterviens, je le disais, parce que les principes ont une
valeur. A I’Assemblée nationale, avec toute l'autorité qui s'at-
tache & sa triple qualité de professeur de droit, de résistant
et d’ancien garde des sceaux, M. Pierre-Henri Teitgen, dans une
fort brillante intervention, a dit en substance que les tribu-
naux institués, chambres civiques, cours de juslice, n’avaient
pas en quelque sorle le caractére de tribunaux d'exception.

C’est contre cette assertion que je désire mélever ici et, en
le faisant, non seulement je crois dire la vérité juridique, mais
encore reundre service, car les institulions juridiques sont dans
une nalion la partie saine et slable, et toule atlaque qu’on leur
porte risque, plus tard, d’avoir des répercussions graves.

Il faut le dire, comme j'avais 'honneur de le déclarer en
rapportant le projet sur la suppression des cours de justice: les
cours de justice et les chambres civiques out été des tribunaux
d’exception, constitués d’ailleurs pour répondre 4 des situations
exceptionnelles. Ce ne sont pas la des juridictions normales,
et si I'on se référe aux tribunaux militaires, je dirai que si,
dans la terminologie juridique, il s’agit de tribunaux d’excep-
tion, du moins ce sont la des juridictions qui ont ét¢ normale-
ment prévues dés le temps de paix. Nous n’allons done pas nous
baltre avec des mots qui n'ont vraiment cours que dans les
farultés de droit. '

Tribunaux d’exception ! Je désire quant & moi, au moment
oti nous allons tourner une page, que certaines choses restent.
Je rappelle ici que ces tribunaux ont ¢ié constitués suivant des
principes que je ne ralifie pas et que je ne ralifieral jamais.
(Cest la premiere fois dans. 'histoire de la France, c’est la
premiere fois dans I'histoire du monde civilisé, qu'on a cons-
titué des juridictions en prenant pour crit¢re du choix des jurés
le fait qu’ils availent é1¢, dans le combat, les adversaires de
ceux (u’ils avaient a juger. (Appluudissements a droile et au
ceunlre.) . . -

Je vous en prie, pas de passion. Je ne veux parler que d'une
chose simple et je désire que ces mots restent duns nos annales,

_représenlées banalement par le Journal officiel.

Croyez-moi, ¢’est cette erreur de conception a l'origine qui fait
peut-étre qu’anjourd’hui des gens de bonne foi, de part et
d’autre,- cherchent vainement un terrain d’entente. Si, actuels
lement, nous avons tant de mal & déterminer les cas pour les«
quels nous avons besoin, et le pays a besoin, de prononcer des .
mots de pardon, ¢’est peut-étre aussi parce que l'on a cru qua
Tarticle 75 du code pénal était la solution de toutes les diifis
cultés. Ce texte a été tellement trituré -que personne ne s’y,
reconnait; votre rapporteur le disait tout a I'heure. Alors, il faut
bien reconnaitre que nous avons affaire 4 des tribunaux d’ex«
ception qui ont fait de l'article 75 du code pénal un usage
exceptionnel.

Et puis, tribunaux d’exception encore par Vinégalité des
condamnations prononcées. Pour des fails identiques, suivant le
temps, suivant le lieu, les condamnations ont varié de six mois
de prison aux travaux forcés & perpétuité, sans parler de la
peine de mort. Je sais bien que par le jeu de la grice on s’est
efforcé de ramener un pen de sérénité, d’égaliser, en quelque
sorte, les sanctions, mais les fails sont 1. Nous avons -lous va
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&’ innombrables dossiers; nous avons tous été stupéfaits de la
diiférence des candamnations prononcées. Cela aussi devait éire
dit. .
bPour essayer d’éviter ces injusiices, puisque l'on créait des
“tribunaux d’exception, du moins aurail-on pu aller jusqu’au
bout de la tiche et prévoir une échelle de peines. On ne la
as fait. )
¥ Le résultat, c’est que les questions posées aux jurés ont
presque toujours é1é rédigées de la méme facon. Alers comment
voulez-vous que lon s’y retrouve ? 1L est toujours question
d'intelligences avec I’ennemi et cela couvre les choses les plus.
différentes.

Tribunal d’exceplion, on ne saurait trop le dire et le répé-
ter, et au moment ou P'on lourne cette page de I'histoire juridi-
que franeaise, je voudrais pour ma part que, de l'exiréme
gauche & Vextréme dreite, nous fassions le serment de ne
jamails revenir sur des errements pareils,

Vovez-vous, 8’il v a deg situations exceptionnelles dans Ihis-
toire des pays, en réalité les solutions sent toujours les mémes.
Le patriotisme est une notien constante. Si ¢’est une notien qui
ne connait pas le temps, c’est une notion qui connait les fron-
tieres, Pour nous, I'ennemi est et restera toujours celui qui
franchit en armes les frontiéres du pays. Je voudrais que, sur
ce point encore, de l'extréme gauche & ’extréme droite, en
fasse le serment solennel de toujours considérer comme ennemi-
celui gqui franchira en armes les frontiéres de ce pays.

M. Primet. I y a des Américains armés & Bordeaux.

M. Marcithacy. Nous sommes d’zccord dans la mesure o vous
#tes le seul, monsieur Primet, qui ne devriez pas parler ainsi.
Yous étes le seul qui ne devriez pas parler ainsi, parce que vous
avez fait serment d’allégeance & une trés grande nation. Ne
dites pas non, wous risqueriez d’avoir dex ennuis demain dans
votre parti. (Rires et applaudissemsents sur de nombreua bancs.)

Alors, avant en quelque sorte soulagé: ma conscience de juriste

- de celte alfirmation que nous avions eu affaire & des tribunaux
d’exception, disant trés simplement que je voterai la loi
d’ampistie, telle quelle a été préseniée par notre commission
de la justice, je me retourne encore trés courtoisement vers les
membres dua parti communiste, dont M. Souquiére élait te porte-

arole tout & I’heure. Vous avez rappelé la magnifique parole de
Saint-Just: « Pas de liberté pour les assassins de la liberté ».
Je vous dirai, avec la méme simplicité: « Monsieur Souquiére,
il y a des formules dangereuses 4 employer. Craignez qu’un
jour, eltes ne se retournent conire vous ». (Applaudissements
au centre, & droite et sur divers bancs & geuchie.)

M. Marrane. Mais la réciproque est vraie.

M. Marcithacy., Fen accepfe 'augure, et c’est moi qui wvous
@éfendrai ce jour-1&. (Rires et applaudissements.)

M. le président. La. parole est & M. Kalh.

M. Kalb. Mesdames, messieurs, une fois de plus dans cette
enceinte nous évoquons, n’est-il pas vral, des pages particulie-
rement dramatiques de notre histoire. Ensemble, nous sommes
appelés 3 étudier un texte de loi qui, aux veux de ses auteurs,
doit constituer un acte d’apaisement que le pays attend indis-
cutablement. .

Il n’est cependant que d’entendre les voix qui se sent élevées
déja pour mesurer toute la. gravité de ce débat. Et d’aucuns
de critiquer sans indulgence et avec véhémence Vidée méme
d’une amnistie pour faits de collaboration, et d’autres, recon-
naissons-le, de voir dans la discussion ‘du projet qui nous est
soumis comme un acte de trahison envers ceux qui n'ont jamais
désespéré de la patrie. : N

Il faut pourtant se convaincre de la nécessité &’appertier
aujourd’hui, par un acte de clémence et non d’oubli, une contri-
bution aussi large que {yossible au relévement général de netre
pays. I1 vy a, on I'a souligné déja, dans chaque période d’aprés-

uerre des devoirs 3 accomplir qui peuvent hélas! chioguer ou
eurter les sentiments les plus intimes. : :

Pour celui qui vous parle, il est difficile d’admettre, croyez-le,
e principe méme de ’'amnistie. Et pourtant le probléme se pose;
il est posé devant nos eonsciences; il est posé comme est posé
le probléme du réarmement partiel de I’Allemagne oecidentale.
A certains moments, voyez-vous, il faut savoir s’¢élever au-dessus
des considérations d’ordre purement sentimental et se dégager
du seul culte du souvenir pour voir I'avenir et les obligations
fiui en découlent.

Mesdames, messieurs, A cdté des reconstructions qui se voient,
B y a aussi celle§ qui ne se voient pas et qui s’operent lente-
ment dahs les cceurs et dans les dmes. Je pense donc qu’il est
" possible. aujourd’hui de faire confiance aux simples égarés en
admettant la possibilité de leur réhabilitation, tout en nous
montrant intransigeants envers les assassins de la patrie, les
fiélateurs et les bourreaux des résistants.

Je tiens A affirmer avec mes collégues que, si nous n’étiens
pas intimement convaincus que le texte qui pous esl soumis

tend 4 protéger les faibles, si neus n’avions pas en nous la cer~'
titude que ce texte ne concerne pas les traitres, nous n’accep«
terions pas de le voter. !

Nous n’avons pas, Dieu merci! & nous occuper ce soiv de ces
traitres, mais simplement des faibles ou des médiccres qui
n’ont pas entendu Pappel pathétique de la patrie, qui ont été’
abusés, il faut bien le reconnailre, par une propagande d’autant

lus prenante qu’elle était habilement orchestrée. Faut-il dés
ors les rejeter définitivement de la vie nationale ? Nous ne le
pensons pas. En notre époque de réarmement militaire et de
réarmement matériel, nous devons songer aussi au réarmement:
moral du pays, car 'un ne va pas sans l'autre et nous pensons
que ce n’est pas se déshonorer que de songer précisément que:
ce réarmement moral se fera le jour ou la France sera de nous
veau d'une scule coulfe. :

Si je suis monté & cette tribune, ce n’est pas tant pour ana-
lyser le texie, pour examiner les arlicles du grojet de loi, car
TPéminent rapporteur de notre commission de la justice I’a faif
briliamment avec le tact qui s’imposait et avec la c.nscience
que nous lui connaissons. J’ai ecependant, et vous me le per«
mettrez, un devdair & accomplir envers ma petile pravince et
ses populations. : C

Lors de la discussion du projet de loi devant lAssembléd .’
-pationale, des élus de notre région ent A juste tilre souligné la
siluation particuliére dans laquelie se frouvaient placées nos

rovinces du Rhin et de la: Meselle par suite de Fannexion de
ait.

A entendre pourtant ces collégues, et en retenant certained
de leurs déclarations, des esprits non avertis pourraient éire
tentés de croire et d’adineilre que cette situation spéciale avait
eréé dans nos départements des marches de I'Est un ciimab par<
ticulierement favorable aux. cbncessions, aux marchandages
avee I'ennemi, une serte d’ambiance favorable & tous les actes
de désertion. ‘
~Je m’éleve avee foree eonlre de pareilles affirmatlions et jo
fiens & souligner ici, devant le €anseil de la République, que
I'Alsace et la Maselle ont peut-étre donné, darant cette annexion
de fait, les plus magnifiques exemples de- fidélité et d’attache«
ment & la palrie absenle. (Applaudissemenis au tentre, é divile
el a gauche.)

Malgré la fvontitre arbitraizement fracée dans le sol méme de
Ja palrie, malgré Laval et ses monstrueuses déclarations concer-
nant le futur siatut de « FAlsace-Lorraine », malgré les actes de
Vichy, nes populations m’ent jamals cédé, n’ont jamals paclisé,
n'ont jamais désespéré. Bien sir il y a eu echez nous des faibles
aussi, des médioeres, des trailres, mais je ne voudrais pas gue,
du débat qui a eu lieu & I'Assemblée nalinnale, se dégage 1'im-
pression que L'Alsace et la Moselle n’étaient peupléas que de
collaborateurs. (Nouveawr appiaudissements sur les mémes
banes.)

On a cilé 4 PAssemblée nationale des chiffres pour démen-
trer que les cours de justice et les chambres eiviques avaient
sévi avee une parliculiere sévérité dans nos treis départe-
ments. Si déja Pon avait intention de dresser des bilans et de
se livrer & des comparaisons, il et fallu relever aussi que ja
cour de justice de Colmar a classé 7.286 cas sur 11.156 el qu
les chambres civiques ont classé 2.342 cas sur 10.745. :

Ces chiffies ne veulent pas dire grand’chose: ils démon-
trent simplement que les instruclions ont été failes avec une

articulicre conscience par des magistrats intégres auxquels
je me pernels ici, en présence de M. le garde des sceaux, de
rendre publiquement hommage.

Mais, au lieu de parler simplemenl. dir nombre des affaires
qui ont passé devant les tribunaux d'exception j'aurais aimé
que nes collegues du Bas-Rhin citent d’aulres chiflres, des
chiffres merveilleux qui claironnent en quelgue sorte la fidéliié
de PAlsace et de la Moselle; les chiffres de 12.000 jeunes Alsa-
ciens et Mosellans qui se sont évadés pour gagner VAfrique
ou la Grande-Bretagne pour s’engager. dans. larmée de la
France au combat. Yoild des chifires qui attestent, n’est-il pas
vrai, ee que fut lattilude de I’Alsace et de la Moselie durant
la grande tourmente. (Applaudissements au centre, & droite el
a4 gauche.)

En évoquant le cas particulier de nos trois départements,
nos ecollegues, députés du Bas-Rhin, ont demandé a. PAssem-
blée nalionzie de créer en quelque sorte une siluation spé-
eiale, et YAscemblée nationale les a sulvis, je le regrelie.

En effet, 4 Particle 2 du projet, I’Assemblée nalionale a
précisé: « Sont amnistiés les faits ayant entrainé une eondum.
natien A& la dégradation nationale & titre principal, lorsque la
durée de la peine, compte tenu des inesures de grice inter-
venues, n’excede pas dix ans ou quinze ans dans les départe-
ments d’Algérie ainsi que dans ceux du Bas-Rhin, du Haut-
Rhin et de la Moselle. » .

> Nous savons gré a la commission de la justice du Conseil
de la Répubnique d’avoir trouvé anormal de créer une sit'ri-
tion particuliere pour les fails commis en Alsace et en
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Moselle. A juste titre elle a eslimé qu’il convenait de prévoir
une durée identique pour la peine de dégradation nationa:e
prononcée quel que soit le lieu de la condamnalion.

Nous ne voulons plus de ces situalions équivoques. Nous ne
voulons plus de ce particularisme qui nous a fait tant de mal
et nous demandons que ’on ne renouvelle pas les. erreurs. qui
ont été commises enire les deux guerres.

Ce sont firalement nos martyrs, nos fusillés, nos déportés,
nos expulsés et nos jeunes combattants et nou les collubora-
leurs qui ont créé chez nous, par I'exemple gqu’ils ont donné,
une atmosphére dégagée de certaines 1dees éiriquées ou de
certaines conceptions dépassées par les événemenis, une
atmosphere qui doit permettre enfin la fusion totale des
cceurs et des. esprits.

J’ai entendu encore, & I'Assemblée ationale, affiriger, tou-
jours par ces mémes collégues du Bas-Rhii, que si- les Alsa-
ciens et les Lorrains se trouvaient aujound’hui frappés plus
durement, c¢’est parce que le -Comité national de libéra-
tion 4 Lonlres, et le gouvernement provissre de la LRépu-
blique francaise & Alger avaient, par radie, counseillé i nos
eompatriotes de tout signer en promettant gu’apres la libé-
ration la France ne tiendrait pas compte de ces signatures ou
de ces concessions. :

Ag*ant. eu 'honneur de faire partie de 1'équipe francaise de
la B. B. C., ayant eu I’honneur de recréer a Alger, avec Imes
amis Haenggi et Biehlmann, Radie-Strashourg ressuseitée — et
M. le garde des sceaux ne I'ignere pas — je puis alfirmer que
les déclarations faites a la fribune de I’Assemblée malionale
sont fausses. A aucun moment, pareilles consignes n’eni été
données, ni de Londres ni d’Alger. (Applaudissements sur les
banes supérieurs de la gauche, du. cenire et de lg droite ainsi
gqu’'au centre et g droite.) :

Je sais gré aussi & ’Assemblée nationale et 4 la commaission
de la justice du Conseil de la République de s’élre penchées
sur un autre probleme exirémement grave qui concerne la
jeunesse de nos trois départements.

Yous avez pu eonstater, a4 Varlicle 8 dw projet, qu’il est

rrévu que, par décret, on pourrait admettre au bénéfice de

amnistie les Franegais originaires du Bas-Rhim, du Haut-Rhin
el de la Moselle, condamnés uniquement peur engagement
dans une formation armée al;lemanée; 4 conditiens que l'enga-
gement soit poslérieur an 25 aobt 1942,

Comment ces jeunes gont-ils arrivés ¥ cefte extrémité # 11 y
a peu de temps, alois que vous éliez appelés & diseuter d'un
grave problenie de politique étrangeére, j'avais attiré, mes-

ames, messieurs, voire attention sur le sort atroce gui avait
éi¢ réservé i noire jeunesse. Sur les 135.000 jeunes d’Alsace
et de Moselle incorporés de foree dans 'armée allemnande, je
vous avais dit que 35.000 étaient tombés, avatent versé leur
sang sur les champs de bataille de Russie. €e sang n’af)pa‘rte-
nait o aux Allemands, ni 3 Laval, mais & la France. (Applau-
dissements a gauche, au centre el @ droite.).

Je vous ai dit quelle était 1’émotiom qui régnait dans nes
foyers par le fait que tant de ces jeunes gens n’étaient pas
encore revenus des camps de Russie et ceia malgré les enga-

ements solennellement pris par les autorités sevietigues.

‘avais insisté auprés de M. le ministre des affaives étrangeres
pour que des démarches pressantes soient faites en vue du
mgutrkement de nos « malgré-eux ». Je sais gque M. Robert
Sehwman a en main, depuis un an et demi, les noms et
adresses de 87 jeunes Alsaciens et Meosellans.” Je sais gue des
démarches ont élé faites, que des commissions de. dépisltage
ont ét¢é nommees, mais nes jeunes sont toujeurs li-bas; aucun
n'est rentré. Nous avens appris, ces derniers femps, par un

risonnier allemand rapatrié que de nombreux Alsaeiens et
E(osellans se trouvent eneore dans les mines du Cauease ou
internés dans les camps de prisonniers, et gue, peur pouveir
rentrer au moins jusqu’d la ligne de démarcation des deux
gones, ils devaient se faire passer pour des Allemands.

Le probléeme de cette jeunesse est irés grave, et je pense,
monsieur le garde des sceanx, qu’il sera possible & étudier
individuellement les cas de ceux qui ont comiracté un enga-

* gement velontaire.

Quand on examine ces cas, on est frappé par le fait qu'un
grand nombre de signatures ont éié données 3 la suile dw
fortures physiques atroces ou de contiraintes morales abomi-
nables. Prenons le cas d’'un jeune de 20 ans, 18 ans ou 17 ans.
auquel on disait: « Si tu ne signes pas, on va emmener tes
parents en déportation en Pologne; neus allens torturer ton

Eére, ta meére. Nous te donnons cing minutes pour signer »

~ Ce jeune a finalement da céder et il tombe malgré tout sous
le coup de la loi qui sanctionne les fails de cellaberation.

Monsieur le garde des sceaux, ce sera un aecte de justice et
d’équité que d’essayer de réparer les erreurs qui ont été ainsi

colmmises.

Jen ai terminé, mesdames, messieurs, en vous disant que

le voie de cette loi d’amnistie rehaussera le prestige du Conseil
de la République. ‘

-

" d’égalité dans le chitiment, on aggravit

Le moment est venu, on I'a souligné déja, de prendre des
mesures de clémence qui ne tendent nullement & "oubli ou
encore & blanchir des trailres. (Applaudissemenis a gauche,
au centre et & droile.)

M. le président. La parole est & M. Charlet. (Applaudisse-
menlts a gauche) ’
. K. Gaston 'Charlet. Monsieur le ministre, mesdames, mes-
sieurs, au moment ou le Conseil de la République va étre
appelé & exprimer son sentiment sur le projet de loi d’amnistie
tel qu’il apparaissait & la suite du vote récent de l’Assemblée
nationale et tel qu’il se présente aujourd’hui au résultat des
seules. modifications suggérées par la majorité de votre coms-
mission de la justice, il a semblé nécessaire au groupe socia-
liste de rappeler les grincipes, auxquels il entend rester fidéle
et d’exgliquer les mobiles qui le détermineront 4 vous présen-
ter d’abord un contre-projet, ensuite, et subsidinirement, un
certain nombre d’amendements dont la prise en considération
ou le rejet influenceront sans aucun doute son altilude dans
le vote final.

Une certaine presse, surtout périodique, aussi vile dans son
esprit qu'intéressée dans ses desseins, ne s’est pas gtnée,
depuis des mois, Eour imprimer _que notre comportement, en
face de ce projet de loi, était uniquement inspiré par la haine
que nos. ceeurs entretiendraient & lencontre de ceux qu’elie
présente, 4 plaisir et & saliété, comime les victimes d'une épu-
ration injuste autant que sanguinaire.

Celte accusation, hypocritement portée et sordidement entre-
tenue par des hcmmes dont: les mobiles sont aisés & come

rendre, est aussi fausse que celle que les mémes hommes od
eurs complices n’hésitaient pas & porter contre nous, au

temps ou, servant le régime d’'imposture que personnifiait

Pex-maréchal Pétain et utilisant la soldatesque hitlérienne pour
réaliser leurs plus basses vengeances, ils se faisaient les pours
voyeurs des camps de concentration du I* Reich.

La haine, qu’on le sache bien, mesdames et messieurs,
n’habite pas nos ceeurs. (Applaudissements @ gauche.) Ce senti-
ment, qui perie 3 désirer du mal & 'un ou & plusieurs de ses
semblahles, cette colere latente et réfiéchie, cetle volonté de
crnanté dirigée, n’ont pas dicté l'attitude socialiste dans les
débals qui se sent peursuivis. devant 1’Assemblée nationale,
ilgY a quelques semaines, et qui vont se continuer devant vous,

i, moins de cing ans apres les moments tragiques que le
{mys a vécus, alois que la terre est & peine tascée sur les
ombes de nos camarades assassinés apreés avoir été vendus &
I’ennemi, nous nous refusens i l'oubli, en revanche, nous
n’avens jamais, durant celte méme période, rejelé ku possibi-
lité dw pardon. H reste a savoir si l'usage qut en a été fait
sans neire epposition, parfois méme avec notre agrément

“tacite, n’a pas été d¢ja sulfisamment large et, duns la négalive,

Jusqu’d quel poind et au profit de queTs coupables il doit se
poursuivre.

. Le 4 décembre dernier, A la fribune du Palais-Bourbon, netre
eamarade Daniel Mayer disait: . .

« Notre position n'est pas nouvelle. Dés juillet 1947, le
congres de notre parti donna son aecerd 3 une certaine peré-

nation dans la elémence pour rcéporer les erreurs tenant aux
dates et aux lieux des condanmations, mais it précisa. que des
mesures de grice individuelles sulfisaient. »-

1 est incontestable, en effet, que les crimes auxquels s’étaient
lvrés des milliers de eollaboraieurs n’ont pas été sanctionnés
en application d’une jurisprudence uniformme et que certains
ont pu payer plus cher que d’autres des fautes qui avaient étg
semblables par leurs caractéristiques et par leurs conséquences.

Mais je vous le demande, pouva'rt-iY en étre autrement ?
L’histoire des révolutions comme celle des guerres de libéra«
tion n’est-elle pas jalonnée par des exemples de cette sorte 3
Aussi bien, éilait-il juste que eertains dossiers fussent rouverts,
certaines situations reconsidérées, certaines condamnations
rajustées ? °

e chel du gouvernement provisoire d’ahord, le Président
de la République et la eommission des grices ensuite, n’ont
pas failli a cette mission imposée tout & la fois par la traditlion,
par I'équité et par la bienveillanee, :

Mais comment s'y sent-ils pris ou, plutdt,
vaient-ils s’y prendre ¥

It est d’évidence que la pérégquation dans la elémence, pour
reprendre la formule de Daniel Mayer, ne pouvait jouer que

comment pou-

.dans un seul sens. c’est-d-dire vers le bas, autrement dit, en

alignant les peines les plus fories sur les peines les meins
séveres, eu égard, sans doute, & la similitude des crimes
commis. L’autorité de la chese jugée s’opposait, en effet,— et
je ne m’éléve pas contre elle — 3 ce que, dans un souei
es peines qui — il
Yy en a eu — pouvaient apparaitre 1nsuffisantes. Il s’est ensuivi
que, par le jeu des innombrables mesures de grice déja inter-
venues, des milliers &’individus ont bénéficié de remises de
eine excessivement larges par rapport & la gravité du erime,

L Je pourrais citer de trés nombreux exemples de ce genre, {
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Larmi ceux qui se font ici les plus ardents défenseurs du
‘projet qui vous est soumis, méme parmi ccux qui le voudraient
‘encore plus libéral, sinon plus absolutoire, il en est qui dans
lcur loyaulé ne me contrediront pas, car ils ont connu des
exemples du genre de ceux auxqueis je me référe. (Approba-
tions sur divers bancs.) : .

Lst-il done permais que s’acerédite cetle fausse et mauvaise
Iégende selon laqueile aucun pas n’aurait été fait encore sur
la voie du pardon ? §’il en élait besoin, les stalistiques offi-
cielles seraient la pour défendre ces zélateurs d'une mauvaise
cause, . .

Jai, sous les veux, un tableau sommaire sans doute, mais
éloquent dans son langage chiflré, qui révéle la répartition des
condamnés par les cours de justice, selon la nature de la peine
a subir, an premier octobre 1950. o

'y puise les indications suivantes. En premier lieu, pour
ce qui concerne les peines de mort, en négligeant les condam-

"npations par contumace psur ne s'arréler qu'd celles qui ont

été 1'objet d’une décision contradictoire, on peut noter qu’il
en a ¢l¢ prononcé 2.640. Sur ce nombre, 791 seulement ont été
exécutées, et quand je dis: « seulement » ce n’est poinl pour
manifester un regret, mais pour mieux souligner I'importance

de ma constatation. .

Soixante-sept pour cent des condamnés A mori ont été gra-
ciés. Pour beaucoup méme, d’autres grices, ultérienrement
. accueillies, ont réduit la peine & quelques années de détention,
-N'est-ce pas déjd 1d une manilestation tangible de cetle clé-
mence qu’on nous reproche de ne vouloir distribuer qu’an
compte-gouttes ? .

Quant aux peines privatives de liberié, bien que les statis-
tiques se déclarent impuissantes 4 faire la part des condamna-
tions contradicloires et des condamrations par défaut, les chif-
fres comparés des peines prononcées et de celles restant 4 subir,

_se passent également de commentaires. :

Qu’'on en juge! Les cours .de justice avaient prononcé 2.857

condamnations aux travaux forcés a perpétuité, Au 1°r octobre
1950, il n’y a pius que 539 détenus ressortissant i celte caté-
orie,

8 Sur 10.67% condamnations aux travaux forcés A temps, 3.060
restent 4 subir. ) ’

Sur 2.186 peines de réclusion, il en reste 813.

Sur 24.278 condamnations 4 la prison simple, il ne reste pl
que 369 détenus, c’est-d-dire moifs de 2 p. 100. L

N’a-t-on pas déja, mesdawmes, messieurs, beaucoup pardonné ?

- Vous seriez sans doule considérablement surpris si une statis-
tique, que j’ai demandée, mais qu’on m’a dit ne pouvoir maté-
riellement réaliser, vous permetlait de confronler le total des
-années d’emprisonnement prononcées depuis la libération par

“nos cours de justice et le total des années qui restent A purger
par les individus qui en avaient fait P’objet, en égard aux
mesures particuliéres de grice et aux remises de peines indi-
viduelles.qui ont ét¢ accordées durant les cinq années. qui
viennent de s’écculer. '

Ii est donc faux de prétendre que la Quatritme République
est restée sourde & la pitié envers ceux qui ont paclisé avee
Uennemi pour Yassassinat ou l’asservissement de la troisi¢me.
~ Mais, dira-t-on, il est des erreurs qui ont été commises et des
injustices qui n’ont pas encore é&té réparées.
~ C’est gue le parti socialiste en a admis la possibilité qu*il
a depuis longtemps déja donné son accord i 'octroi de mesures
individuelles de grice.

Il estime en effet que, mieux que ne pourrait le faire une
amnistie collective et forcément aveugle, seul I’examen de cas
particuliers pourra conduire & cette péréquation dans la clé-
Ience dont le principe a été approuvé par tous ses militants,
depuis la base jusqu’au sommet,

Par ce procédé sculement, le cceur et la raison pourront étre
satisfaits tout a la fois. .

J'ai dit qu'une amnistie collective était aveugle: de fait, elle
lavorise les hons comme les mauvais, j’entends par 14 ceux qui
sont dignes de bienveillance et ceux qui ne le sont pas. Ceux-la
méme qui la prénent dans leurs arlicles et dans leurs pam-
phlets, avec autant d’insistance et de maladresse, et qu’animent
des mobiles plus poliliques que moreaux, en ont fait la recon-
naissance explicite. Ils ont di concéder gu’elle conduirait a
remettre prochainement en liberté des ingividus qui avaient

-commis de lourds forfaits, mais ils tendaient du méme coup
de justifier leur position en alléguant qu’il valait mieux courir
le risque de libérer des coupables, que de laisser emprisonnés
des innocents.

Un tel postulat ne s’impose pourtant ni par sa logique ni par

son souci apparent de metire 1in a des erreurs judiciaires, car

;q substitution du systtme des grices individuelles A celui
d’'une amnistie collective écarte du méme coup le danger
moral, politique et social que conslitue la libération de grands

coupables et le risque de maintenir en prison, s’il en existe des

ens qui, en fait et en droit, ne méritent pas quon les y
aisse. » -

Mais, objectera-t-on peut-élre, que le bescin de discourir sur
11 possibilité d’absolution totale de criminels condamnés pour
des actes de la plus hante gravité, alors que le projet soumis
4 nolre examen a un champ d’action considérablement rese
treint, et- qu’il exclut notamment ceux qui se sont rendus cous
pables de dénonciation, qui ont sciemment exposé ou tenté
d’exposer des personnes & -des tortures, & la déportalion ou &
la mort, ou encore ceux qui ont concouru sciemment A 'aclion
des services de police et d’espionnage ennemis ?

Sans doute, la remarque pourrait apparailre fondée s’il ne
s’agissait, comme je 1'ai dit en préambuie de cette intervenlion,
que d’exprimer, pour fermer la bouche 4 nos ealomnialeurs,
les principes généraux qui ont toujours animé et continuent
d’animer 'altitude du groupe parlemenlaire socialiste, et par
voie de conséquence du parti lui-méme en face d'un probltme
autour duquel on tente hypocritement d’ameuter une opinion
publique insuffisamment informée. . - '

Nous concédons en effet que, pour le moment tout au moins,
les criminels de la collaboration active et meuriricre ne sont
pas glénéralement visés par le texte qui nous a été soumis.
Mais sous le béndlice des conslatations que j’ai déja failes et
des principes que j'ai énoncds, comme étant ceux qui nous
déterminent, il reste 4 apprécier si, dans la mesure ol Pamnis-
tie de piein droit s’appliquerait a certaines catégories de
condamnés, -elie n'irait pas au dela de ce qui était humaine-
ment et mora’ement négessaire. ’ : .

Cela va conduire, trés rapidement d’ailleurs, A faire cone
naitre les deux objections principales que formule le groupe
socialiste, et qui expliqueront le sens pratique de son contre-
projet,-et, le cas échéant, des amendements que soutiendront,
au cours de I'examen des articles, mes camarades et ‘moi-
méme.

Tout d'abord, nous estimons que le projet de loi sur lequel
nous sommes appelés & nous prononcer est atteint d’un vice
aussi apparent que, pour nous, rédhibitoire, et qui tient i ce
que, pour apprécier ceux qui devront bénéficier de I’amnistie
collective d'une part, et de grices amnistiantes individuelles
d’autfre part, on a pris en considéralion la durée résiduaire de
Ia peine en cours d’exécution, au lieu de prendre pour base
d’appréciation le quanlum de la peine initialement prononcéa,
1l tombe en effet sous le sens que, partant de ceile base, une
prime est implicilement consertie 4 ceux qui, par leur insis-
tance inlérieure, Jeur esprit de suile, leur acharnement méme,
leur chance, peut-étre aussi, ont déja bénéficié de plusicurs
décisions bienveillantes qgui ont, a ce jour, amenuisé fortement
la sanction souvent lourde qu’ils avaient encourue de leurs
Juges; alors que ceux qui, par ierlé souvent, par timidité, par
négiigence, ‘par manque d'appui ou de ressources peut-éire,
nont encore rien sollicité gracieusement, risquent de ne point
profiler du pardon que le législaleur se propose de dispenser
dans une cerlaine mesure. o

Qui pourrait, dans celle Assemblée, contester la pertinenre
de cetle remarque ? Lile vient contirmer ce que jai déja
indiqué sur le caractere aveugle des amnisties colleclives et Ia
supériorilé du systéme de la griace individuelle qui a eu noire

préfcrence,

Mais, allant plus loin encore dans mon raisonnement, j’ine
difjue que ce vice aurait pu étre éludé si, méme en conservant
pour cerlaines calégories de coupables, le procédé de I'amnistie
collective, on avait an moins pris pour base de son application
le quantum de la peine initialement prononcée. :

J'ajoute qu'an pis-aller, mieux eiit valn augmenter le maxi-
mum de la peine & considérer que de le réduire, tout en se -
1éférant & la peine restant a exécuter, compte tenu des diverses
mesures de grace déja interventies,

La justice y aurait gagné, I'¢galité entre les bénéficinires
bien davantage encore. 5

La deuxiéme objection que nous faisons au texte qui nous
est proposé, c’est que la loi que vous allez voler sera, pour
la premiére fois sans doute dans V'histoire du droit, une loi,
d’ammslxe « continue », si_je puis employer cetle expression.

Si nous avions pu avoir le moindre doute sur T'interprétation -
& donner a certaines de ces dispositions dans la forme ou elles
étaient écriles, les déclarations [aites devant la commission de
ia Juslice par M. le garde des sceaux, l'aurait définitivement-
cvé.

Le texte qui nous est proposé ne prévoit aucun terme pour
son application. .

Tels condamnés qui, 2 Ja date de la promulgaiion de la loi,
resteraient encore ‘débiteurs, envers la société, d’une peine
trop importante pour bénéficier, soit de l'amnistie de plein
droit, soit méme de I'amnistie individuelle par décret, ne
devront pas abandonner l'espoir d’en profiter un jour., Il leur
suffira de poursuivie leurs efforts pour obtenir, par woie de
grice ordinaire, une ou plusieurs remises successives du temps
de peine restant & purger pour que le jour ou, leur insistance

- -
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enfin récompensée, ils seront descendus au-dessous du maxi-
mum légal, ils puissent, & leur tour, réclamer l'application de
la ldgislation dont nous débations en ce moment, R
Indépendamment du caractére insolite de celie pratique juri-
dique, elle risque de susciter un nouvel afflux de recours en
grace ordinaires et particuliers, parallelement 4 celui prove-
nant des condamnés d’ores et déja visés par le texte que vous
allez étre appelés & voter. Et I'embouteillage, que d’aucuns
semblaient redouter et dont ils faisaient état pour s’opposar
au systéme unique .des grices.amnistiantes individuelles, se
produirait, sans aucun doute, pour les, raisons que je viens de
souligner a l'instant, o - !
Qui pourra gagner & cetle confusion ?, Les condamnés les
moins dignes de pitié, parce qu’avant a revenir de plus loin ils
seront plus agissants que les aulres, alors que noire désir de
elémence va Togiquement et naturcliement vers ceux qui ont
‘61é, selon I’expression consacrée, les « lampistes » de la colla-
bhoration et dont le sort, seul, devrait mériter de retenir 1'atlen-
tion, tout au moins immédiate, du législateur.. L
Aussi je vous demande, mesdames, messieurs: n'était-il pas
plus logique et plus simple aussi de fixer une date limite d’appli-

‘cation au texte doni le vote nous est demandé ?

Je sais que mon distingué collégue, M. Bardon-Damarzid, A
qui est échue la charge de rapporler le projet de loi, a entendu

répondre 4 mes observations lorsque je les présentais pour la

premieére fois devant la commission de: la  justice en citant
plusieurs lois d’aministie antérieures qui avaient étendu leur
champ d’application de la date de leur promulgation, et eu
égard & ce que pouvait éire devenue, lors du terme ainsi fixé,
Ja peine résiduaire 4 accomplir par ‘les condamnés. Mais cetle
objection apparente confirme le reproche gue j'ai fait au texte
actuel ‘d’instituer une amnistie 4 cffet continu; car, dans les
lois que le rapporteur a citées 4 'appui de sa thése, il ne sen
est trouvé aucune dont P'application éfait de durée indéfinie.

- La plus libérale impartissait, je crois, un délai de douze mois

comme terme définitif .de son éventuelle application. Comme,
quoi l'innovation actuelle ‘est sans- précédent et, & notre avis,

_lourde d’inconvénients et injuste de conséquences, :

Il -appartiendra & votre Assemblée d’abord de décider de la
prise en considération de notre contre-projet quand il vous sera
soumis, et ensuite, s8’'il v-a lieu, de nous suivre ou non dans
da voie des amendements qui seront déposés par le groupe
socialiste, pour remédier & ces inconvénients majeurs et redres-
ser les inégalités possibles dans ’octroi de la clémence. -

- Mais, avant de terminer, je voudrais répondre & ceux qui ont
opposé -a ce qu'ils appellent notre manque de cceur, sinon
notre cruauté, les paroles généreuses que prononcérent jadis

-des hommes comme Yictor Hugo, Gambelta et, plus prés de

nous, Georges Clemenceau. :

. I’Histoire se répéte, a-t-on coutume de dire. C'est vrai, saus

doute, mais avec des variantes. :
De méme que les déchainements de la- barbarie germanique

n’avaient jamais alteint, avant 1940, ceux auxquels nous avons

da assister dans la' stupeur de notre épouvante et Pimpuis-

sance de notre rage, & Maillé, & Ascq, & Tulle, & Oradour, de

méme les actes qui motivérent les représailles de 1871, pour ne -

parler que des principales, n’avaient jamais atteint le degré
d’ampleur, de gravité, de préméditation consciente et odieuse
3 14 Iois, que nous avons connu A travers les années tragiques
de Vichy et de l'occupation hitlérienne. - - ;

. E{ puis, ceux de la Commune de Paris étaient deos patriotes.
Ils s’étaient révoltés et avaient lutté les armes & la main contre
Je renoncement et la trahison. (Applaudissements a gauche et
@ Uextréme gauche.)

~ Hs avaient ¢1é econdamnés pour n’avoir pas voulu se courber

" sous ie joug de l'ennemi germanique, Ceux de la collaboration

de 1940 4 1945 I'ont été,-au coniraire, pour avoir pactisé avec
lui. (Nouveaux applaudissements sur les mémes bancs.)

‘Durant ces récentes années terribles, jamuis encore autant la
délation, la lacheté, la trahison, n’avaient été maniées par des
Francais contre d’autres Francais. Jamais conséquences aussi
lourdes et aussi meurtriéres n’avaient suivi de tels égaremenis.

On nouns accuse aujourd hni d’éfre insulfisamment enclins 4
la pitié. On nous reproche un prétendu sectarisme partisan et
mal intentionné. On nous dit que depuis longtemps déja aurait
dn étre fait le gesle total de réconciliation nationale.

Veut-on se rappeler qu’aprés les arrestations et les déporta-
tions de la Commune de 1871 et alors, je le répéte, qu’aucun
ierme de comparaison ne-peut étre appliqué 4 ces deux séries
d’événements, ni dans les mobiles, ni dans les faits, ni dans
leur suite, il fallait atiendre jusqu’en 1880 pour que le Parle-
nient prit une mesure générale de clémence ?

Et, cependant, c’est une mesure de ceite ampleur qu’auraient
déja voulu oblenir de nous, moins de cing ans aprés que la
Trance ait brisé les chaines qu’ils lui avaient forgées, ceux qui
d’ailleurs ne se présentent pas en solliciteurs repentants, mais
déja en contempteurs de la IVe République, quand ce n’est pas

avec l'injure et lalme'nace au bout de leur plume. (Applaudis-
sements a gauche et a Uextréme ‘gauche.)

~.Sans doute, et je fais allusion a l’exposé desvmolifs que jal
trouvés en iéte- d’une proposition de loi, tendant & amnistie,

" qui avait été déposée par notre honorable collégue M. Bernard

Lafay — sans doute, lorsqu’en 1880, 11 descendit de son fauteuil
de président de la Chambre pour occuper la tribune, Gambetla
eut-il cette phrase généreuse: « H faut que vous mettiez la
pierre tumulaire 'de I’oubli sur tous les crimes et sur tous les
vestiges ». : : . =

Mais, si les cendres de nos camarades britiés en déportation
n’avaient pas été digpersées par nos gedliers aux quatre vents
de l'univers conceniratiounaire, ce seraient, avec celles qui
recouvrent les cadavres des cotages, des fusilles, des pendus
et des raciaux exterminés, plus d'un million de pierres tumu-
laires. qui se dresseraient, comme auvtant ¢’obstacles a franchir,
sur le chemin de cet oubli total, vers lequel, pour des raisons
moins nobles que celies qui animaient Gambetla, certains nous
convieni déji, sans pudeur, pour ne pas dire sans provocalion

ni sans vergogne. ’

. Le Parlement a, certes, prérogalive et
Il lui suffit de voler une loi & cet eflet. e
‘Mais, s'il entend puiser ce droit et ce maridat dans I’héritape
de géndrosjté traditionnelle de la France, encore ne doil-il
Pas oublice que, &’il en est qui souflrent dans des prisons pour,
es crimes qu’ils ont commis, il en est d’autres qui souflrent
aussi ‘par la faute des premiers, dans des foyers hantés depiris
plus de cir.q ans par le deunil et parfois la misére et que,
ceux-la aussl, & defaut de leurs morts, peuvert "avoir {em:
mot & dite. : : : )
. De ceux-14, de ceux-1d avant les autres, le Parlement se doit
d'étre avssi linterpréte clairvoyant et le mandataive [idcle,
(Vifs applaudissements a gauche et & Uextréme gauche.y ’

M. le président. Le Conseil voudra sans doute suspendre ses
travaux pendant quelques instanils ? (dssenliment.) o
‘La séance est suspendue. o Lo

(La s?ance, suspendue a4 dir-huit heures,
huit heures vingl-cing minutes.)

M. le président. La scance est reprisc. B ) .

Dans la suite de -la discussion géncrcle, la paroie est §
M.  Houcke. _— . .

M. Houcke. Mesdames, messieurs, il ine semble inutile de
repren ire, dans cette dizcussion, les argumernts qui ont déja
été développés a cetle tribune et, plus encore, & celle e
I’Assemblée nationale.. ,

La plupart d'entie vous, j’en suis convaincu, ont déjd arrété
leur decision. Remarquons, en passent, tout simplement, que,
parmi ceux qui voterort le projet de loi porlant amnistie de
certaines condamnations, les uns obéiront A dbs sentiments
humains, & des considérations de clémence, d’oubli, de pardon
el aussi de justice, les aulres & des considérations d’intérét
national, car cette pauvre loi est bien dépassée aujourd’hui par
les événements,

Ce ne sont 14 que nuances, car ces senliments se rejoignent
fatalement et finissent toujours par se confondre. Ancur. argu-
ment, par contre, ne fera jamais changer l’opinion de ceux
qui sont bien dé:idés & n’obéir qu'd de mesquines préorcupa-
tions politiques, & des sentimerds inavoués, naturels ou snr
commande, heureux de saisir cette nouvelle occasion qui leur
est donnée Ge saboter I'unilé morale de la nalion. .

11 existe cependant un certain nombre de nos collégues appar-
{fenar.t un peu a4 tous les groupes et dont la conscience est

pouvoir d'amnistiers

est reprise a dixs

aujourd’hui mise & I'épreuve. C’est & ceux-14 que je m’adresse -

partieuliérement, & ceux qui ont souffert dans leur chair, qui

ont souffert des souffrances infligées 4 des étres chers, qui,

gardent le sonvenir sacré et impérissable de camarades, d’amis
disparus pour toujours dans la- lutte clandestine.

C’est précisément en combaltant pour recouvrer nos libertés
u’ils ont trouvé, de 'autre c0té de leur chemir. des Francais
garés. Car il n’est question, en aucun cas, d’amnistier les
traitres qui, pour reprendre une expression déjd employée,
ont du sang francais sur les mains et sur la conscience.

Les circonstances veulert aujourd’hui qu’ils soient précisé-

‘ment appelés & se prononcer sur leur cas, & devenir  leur tour

des juges, responsabililé dont la gravité ne leur échappe pas.
Leurs hésitations ont. été, il v a longtemps déjd. mes hésitations,

. car leurs souflrances ont été aussi mes souflrances.

Si j'ai été personrellement servi par les circonstances poar
fixer plus rapidement mon opinien, ce qui libére aujourd’hun
ma conscience, il m’appartient ici d’en donner les raisons, dans
le souci scrupuleux que j'ai de les convaincre.

Si fe mot de collaboralion est assez vague en lui-méme,
englobant sous ce vocable des fautes bien diflérentes, aussi
bien par leur origine que par les faits ineriminés eux:mémes,
il faut reconnaitre qu’il en est de méme pour la Résistance
qui_comporte, elle aussi, ses nuances, ses degrés, ses respon-
gabilités et ses risques enccurus, bien différents.
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. - Si certains se contentent de bien peu de chose pour se croire.
‘ "autorisés 4'se ‘ranger sous son drapeau, il est,” par contre, des’

héros autheatiques qui s’ignorent, qui ne cherchent pas pour
‘gulant & imposer leur loi. o

A . coté de la résistance active, individuelle ou méme au .

service d'un réseau, de ces franes-tireurs qui risquaient leur
vie dans un combat bien ‘inégal de ces soldais des armdes
e P'ombre «— expression qui me plait assez, car je me sou-
viens de ces nuits d’attente, de ces transporls clandestins, de
ces contacts et de ces relais mystérieux — il y avait aussi
Lautre Résistance, qui exigeait des qualilés solides de patieuce,
de sang-froid et de résolution: celle du fonctionnaire dans sa
fonction, celle du maire dans sa mairie. Bien que moins aclive
et moins spectaculaire, elle n’en -élait” pas moins utile et
nécessaire, J1 fallait faire le bien des administrés quand méme
‘et, dans toute la mesure du possible, protéger et soulager ses
administrés. C’est par eux et aulour d’eux que se créaient
cependant des comités d’ent’raide qui ont donné bien souvent
naissance a des mouvements de résistanee. Bien sir, il n’était
pas question tout d’abord de porler des coups & l'ennemi,
Inais simplement de soulager ceux qui souffraient. C’¢tail une
remiére étape. L'aulre était vite franchie. On ne soulage pas
la misére des siens sans en maudire les responsables. §’efforcer
-d’en atténuer les eflets, ¢’élait déjad chercher & en supprimer
les causes; dans tous les sens, c’était lutter contre 1'ennemi,
- Tout se iinit dans la lutte clandestine. La raison du courage,

c’est 'amour. C’est lui qui permel de se surpasser; on ne

concoit- pas 'un sans l'aulre.

Je connais personnellement un maire qui avait déja, par
souci de protéger et soulager ses administrés, par nécessité
de respeeler fa loi sacrée de I'hospitalité, risqueé plusieurs fois
sa vie quand a retenti a travers les ondes l'appel historique
du général de Gaulle. Tant il est vrai que la solidarité eth'*s
traditions de 1’honneur se confondent toujours avec le seuli-
ment du plus pur patriotisme. (Applaudissemenis sur les bancs
supérieurs de la gauche, du centre et de la droile et sur divers
autres bancs.)

Notre origine et notre raison d’étre, c’est I'amour. (’était
aussi notre Lut, et nos moyens étaient la lutte clandesiine.

Si Pon pouvait se dégager de la l(gende, pour ne pas dire
du meunsonge et e l'imposiure, et melire un nom sur les
pionniers .de la résistance, sur ceux qui l'ent pratiquée par-

- Jois  ineonscicmment, wvous trouveriez immanquablement,
.- dans leur pensée et dans leurs gesles, ces sentiments de soli-
~ darité et d'amour qui en ont fait la base et le ciment, et aussi
la grandeur. Des Francais se sont trompés; un pays vaincu
el oceupe-est une bien trisie chose. C'est précisément au nom
‘de cet amour, qui nous a permis de durer et de vaincre, qu’il
. faut oublier d’abord-et pardonner ensuite. - .
 I¥autlres raizons nous incitent & ce gesle, que je vais vous
donner rapidement. - - : : e
- Les eirconstances et le -hasard du combat clandestin ont
voulu -que je sois le président du comilé départemental de
Jibération da. grand département du Nord; ce n’élait pas un
proste honorifique, croyez-le bien: -tiche difficile et Inission
délicate, responsabilité écrasante dont il ‘m’a bhien faliu sup-
poiter fout le poids. Pourquoi cacher que j'ai vécu 1a les
moments les plus difficiles et les plus pénibles de mon exis-
tence. 1l s’agissait pour nous de laire enfin épanouir l'idéal
qui nous avait conduits et si longtemps soutenus. Nous avions
tant luité, nous avions tant souflert pour arriver & ce but,
ia Trance était encore au eombat. Epoque révolutionnaire,
el les rancunes amassées allaient éclaler brutalement et se
donner libre cours; & c¢oté de celles qui étaient justifices il y
avait les autres, toutes les autres, les mesquines et les prémeé-
., ditées. 1l y avait aussi ceux qui avaient ¢té jusqu’a la trahi-
son, la déialion et méme la complicilé. Ceux-13 mérilaient un
jugement immédiat et des sanclions exemplaires. Le devoir
¢tait relativement simple et clair. : o
_ Mais pour d’auntres, au conlraire, il s’agissait de tout altre
s chose, il y avait une revanche polilique a prendre, un grand
réve 3 réaliser, un plan murement réfléchi, établi dans ses
moindres délzils, & appliquer sous le couvert d’une action qui
imposait le respect et la gratifude & la France unanime. .
Il ne s’agissait pas précisément pour ceux-ld de punir, de
~ sanctionner avec un esprit d’équité et de juslice, mais de se
venger ef faire le vide autour de soi, dans chague administra-
. tion, pour mieux saper l'aulorilé et préparer leurs desseins.

Les maires, bien entendu, onl £té les premiers vises. C'était

si facile de susciter des incidents, d’invenler; de déformer des

faits. C’est la raison pour laquelle, n’ignorant rien de celle -

tiche qu’ils- ont accomplie pendant quatre ans, pour l’avoir
moi-méme assumée jusqu’au jour ou je fus arrété par la Ges-
tapo dans l'exercice de ce mandat, dans le propre bureau du
. sous-préfet de Dunkergue, je tiens & rendre un hommage
mérité 4 fous ceux qui sont demeurés dignes de leur mandat,
en pensant aussi & ceux qui ont £té les viclimes de ces manceu-
vres inqualifiables. (Applaudissements a druile, gu cenlre et
tur plusicurs bancs a gauche.) - : T

Plus de conseillers gériéraﬁx, plus de parlementaires élus, la

" magistrature elle-méme élait débordée, nartagée entre le souci,
Jla volonté de remplwr =a mission dans le respect dune tradi-

tion qui n’a jamais failli et la crainte d’une évolution politique
dont elle aurait été la premiére victime, Vous éliez I, armés
de volre seule bonne volonté, de voire 1déal d'amour et de

fu'stice. dont vous vouliez passionnément établir les principes,
es principes de base de la cité fulure pour laquelle tant des

- vhires étaient tombés. . .

Vous étiez seuls, malheureusement, on presque ceuls, ear,
vous le savez tous, messieurs, et ce fut 14 un autre drane, les

. meilleurs d’enfre nous, les précurseurs, les pionniers, les apod-

tres, ceux qui avaient, jadis; marqué le chemin doulonreux

- du devoir, étaient depuis longlemps disparus, fusillés on dépor-

tés. Mais comment empécher limposiure qui allait s'infiitrer

" dans nos rangs 7 Notre action avait é!é clandestine, or semble

Toublier aujourd’hui, et le mensonge avait é1¢ préparé dans
ses moindres détails,

Ce n’étaient pas toujours les mémes raisons qui avaient
guidé notre action, Comme vous nous avez manqué, ILoris ou
rescapés. de Dachau et de Buchenwald! C’est & vous que nous
rensions intensément, c’est le souvenir de vos confidences der-
nitres que vous aviez murmurées 3 voix basse dans les cellules

. des prisons qui nouns soutenait quand nous. nous effarcions,

dans un effort immense, de dresser un obstacie & toutes ces
erreurs, ces exces, ces abominables préméditations, qui allaient,
par la suite, ternir & tout jamais ce qui fut, peut-étre, de plus
grand dans DVhistoire. (Applaudissements sur les bancs supé-
rieurs de la gauche, du centre et de la droife et sur divers bancs
a4 gauche, au cenire el & droite.) o -~ -

Le parti communisle désignait, pour siéger dans les cours de
justice, non pas des juges, mais des partisans qui avaient ordre
de condamner au maximum des peines. Pensez-y toujours avant
de porter un jugement définitif sur quiconque a été condamné
par ces juridictions d’exception. . .

Pourquoi remuer aujourdhui ces souvenirs ? Parce que les
vrais coupables out éi€ ainsi perdus de vue, ont gagné un
temps précieux qui leur permif souveni d’échapper au chiti-
ment mérilé, parce que des inmocents ont souffert intensé-
ment, parce qu'il fant aujourd’hui réintégrer au foyer de l'unité -

- nationale ceux qui n’on} pas su exaclement discerner le devoir,
parce qu’il faut, une fois pour toutes, deégager de cette respon-

sabilité¢ ce grand mouvement gui-a sauvé Pame de la France.
(Applaudissemenis sur les mémes banes.y. . . . = .

Je tiens cepemndant,” du haut de -cette iribune, 4 rendre un”
hommage ému au regretté M. Verlomme «que -j'avais eu 'hon-
neur de receveir au hom du comilé départementai, -dans une
réunion clandestine, & Roubaix, et gui ful préfet-du Nord dans
cette période dilficile. (Nowveauxr applaudissements.) Comhien
doivent {eur libération A 'impartialité généreuse de ce magistraty

| . qui, malgré sa tache éerasanle, me recevait chaque soir pour

nous entretenir de toutes ces questions! S .

C'est pour toutes ces raisons que, siégeant 4 la premikre
Assemblée nationale constilvante, & Poccasion d'un - -projel da
loi portant amnistie pour infraelions de droif commun sous
le mgime de Vichy, j'ai déposé un amendement touchant une

. catégorie de jeunes gens qui avaient €t¢ condamnés pour faits

de collaboration. Je savais Vimplacable - rigueur des cours
d’exception, la resporsabilité-attenyée de ces -jeunes gens, la
vie si déprimaute des prisons, et je considérais de mon devoir
d’intervenir dans ce sens. -
Qu-ai-je demandé exaelemeni ? J’ai demandé que les jeunes
gens qui n’avaient pas vingt ans au moement des fails reprociis,
fes plus jeunes, par conséquent, ceux qui avaient été condam-
nés & moins de dix ans de fravaux forcés, les moins coupables
done, soient non pas libérés, mais placés dans des établisse-
ment de iravail el de rééducalion. ’
Je ne faisais du resle que reprendre un projet du Gouver-

" nement, Tepoussé par la commission de la justice, et que celui-

14 n’avait pas cru devoir maintenir et défendre, pour des: rai-
sons que je n’ai pas & analyser, Cette mesure me semblait si
naturelle, si. profondément humaine. . : .

1l m’était intolérahle de penser que ces jeunes gens, & peine
coupables, allaient se perdre moralement et physiquement dans
Pimmobilité déprimante des prisons, qu’ils en sortiraient fata-
lement aigris, tarés ou malades. Pour donner plus de poids
A mon argumenlation; j'ai cité de mémoire des-cas que. j'avais
connus et controlés, et .qui n’auraient méme pas bénéficié
de cette mesure de clémence, aflin dg prouver la sévérité exagé-
rée des jugements rendus. :

Ce n’est pas seulement & ces jeunes' gens que je pensais pré-

- cisément. mais A la soriété, & son avenir, 3 ses responsabilités.

Permettez-moi d’en citer un seul cas: un gamin — on est
encore gamin 3 dix-huit-ans — prend le tramway « & la res-

-quille », sans payer le prix de sa place. Il est pris en flagrant

délit par le controleur et condamné A payer une amende de
1.200 francs, Son ptre est veuf avec cing enfanis en bas Age,
£'est lul Vaing; il aime passionn¢ment son papa, car U apprécia
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les sacrifices qu’il consent pour - élever convenablement sa
famille. 11 perd la téte, car il sait que son peére sera dans l'im-
possibilité absolue de payer celte amende. Alors, sans se confier
a personne, il s’engage dans une quelconque entrepiise alle-
minde qui lni assure le payement immédiat d’une prime. C’est
la seule chose qui Vintéresse, car elle lui permettra de
s’acquitter de sa detley 11 n’en dit rien 3 son peére.

Vous savez que ces enlreprises, et pour cause, n’étaient pas
diffieiles dans leur recrutement, et c’était une proie facile
qu’allait devenir cel enfant enire leurs mains. Il a été con-

~damné a4 vingt ans de fravaux forcés. .
Je soutiens et je soutiendrai toujours en mon ime et cons-

cience que cet enfant a été victime des dures lois de 1'existence
et de son grand cceur; qu’il fallait tenir compte des mobiles de
son action et que ce fut une faute impardonnable de Vavoir
aussi sévérement condamné. Je souliens toujours qu’il aura
raison de se lourner vers ses juges et vers la soci¢té et de leur
reprocher ce jugement.

Il faut connaitre, vovez-vous, ces drames poignants pout
apprécier combien on a eu raisen d’accorder A une parlie de
cetle jeunesse des. grices individuelles. :

Je suis allé dire tout cela & la tribune de 1’Assemblée natio-
nile, sans aucune arricre-pensée, aussi simpiement que je le
dis ici, persuadé que je servais la cause de la juslice et que
je demeurais dans les tradilions des purs scntimenls qui
avaient animé les meilleurs d’entre nous.

savez-vous ce qu’il en advint ? Je fus insulté comme rare-
mient peut-¢lre parlementaire le fut 4 la tribune, La haine chez

les uns, linconscience chez les autres,. peut-élre aussi le .
_remords. La lecture du Journal officiel ne donne pas, il s’en

faut de beaucoup, ’exacte physionomic de cette séance tumul-
tueuse. Je devais, parait-il, aisparaitre pour toujours sous le
poids de la honte et devenir un sujet d'opprobe et de répulsion.

C’est ma fierlé aujourd’hui, au contraire, d’avoir été le pre-

- mier & montrer le chemin de la clémence et du pardon.

(Applaudissemenls sur les bancs supérieurs de la gauche, du
centre et de la droite ainsi que sur de nombreur bancs @ gau-
che. au centre et & droilc.)

Ce fut, est-il utile de le dire, la plus grande déception de ma
vie. Tout s’écroulait 4 mes pieds. Nous n’avions pas lulté dans
cet état d’esprit. Dans ce combat, nous avions non seilement
exposé nolre vie, mais aussi celle de nos enfants, pour des len-
demains mecilleurs, mais non pas pour nous associer un jour
a4 ce qui était préeisément le contraire de notlre idéal. Je pen-
sals m’adresser & des hommes de ceeur, conscients de leurs res-
ponsabilités, Je m’élais lourdement trompé.

Si vous aviez la curiosité de lire, dans le Journal officiel du
13 avril 1946, le corupte rendu de cetle séance, vous seriez assez
surpris, mesdames, messieurs, de constater que c’est précisc-

ment ceux qui se font aujourd’hui les apdtres de la clémence
.qui m’ont ce jour-la le plus injustement pris & parti. 1l en va

toujours ainsi dans l'histoire, dans le metlleur comme dans le
pire. Je ne vous parle pas de la Bible ni de I’Evangile, je me
conterite A’y penser et d’en pratiquer pour moi-méme les prin-
cipes le plus souvent possible. .

e que je ne puis admetire, ¢’est qu’on ait fait subir tant
d'¢preuves douloureuses 3 des innocents avec tant de légtreté,
d'mmconscience ou de prémédilation coupable, au nom précisé-
ment de cenx qui avaient accepté¢ leurs souffrances pour yue
1¢ nelenﬁn la fraternité¢ entre tous les hommes de bonne
volonte ’

Je ne viens pas, vous le pensez bien, renforcer & plaisir la -

thése de ceux qui pourraient avoir des raisons personnelles de
critiquer la Résistance et de la déformer, ou de trouver des
circonstances atténuantes a ceux -qui se sont fails les valels
de 'ennemi. J'ai nuancé, croyez-le bien, ma pensée, car je suis
profondément convaincu que cette loi vient trop tard et qu’elle
est incompléte. La clémence ne se mesure pas au compte-
gouttes et la réparation des erreurs est un devoir qui ne per-
met pas d’attendre. Ce n’est pas sous le prélexte que de vrais
coupables ont échappé au chitiment, ce qui est exact, qu’il
taut aujourd’hui refuser une loi de clémence aux Francais de
bonne foi qui se son{ frompés et qui ne sont pas pour autant
des opposants au régime.

C’est 1a raison pour laquelle en mon nom personnel, je vote-
rai tous les amendements juslifiés susceplibles d’améliorer ce
lexte. Pour la méme raison, le groupe de l'action démocralique
et républicaine, au nom duquel je parle, se fera un devoir de
voter cette loi d’amnistie. (Applaudissements sur les bancs
supérieurs de la gauche, du centre et de la droile, ainsi que
sur de nombreux bancs a gauche, au centre et & droite.)

M. le président. La parole est & M. Lafay. .

M. Bernard Lafay. Mesdames, messieurs, depuis déjd six
snnées la France a recouvré la souverainelé effective (fe son
territoire national. Depuis six ans la France est libérée et
depuis plus de cing ans Pennemi nazi a assisté 4 Deffondre?
ment total de la gigantesque entreprise de dominalion qu’il
gvait projet¢ d’ctendre sur le monde, .

A cette ccuvre de liberté, & cet acte de foi dans les destindes
des peuples libres, nos armdes ont part’eipé glorieusement, des

Francais admirables, ceux de ’extériceur et ceux de intéricur -

ont ceuvré avec héroisme pour houter ’ennemi hors de France.
Le chiffre de leurs morts et de lcurs blessés en est la preuve
tangible. Grace au magnifique élan qui les a animds, la Libé-
ration a ¢té hitée. C’est pour beaucoup i leurs sacrifices que
nous devons de nous reirouver aujourd’hui enire nous. Un
solennel hommage doit étre rendu 4 tous ceux qui ont Julld
parmi les périls quotidiens et qui ont eu la chance de sur-
vivre; & ceux qui ne sont plus, mais dont le souvenir demeure
élrangement vivant dans notre caur.
" Mes chers collégues, pourquoi faut-il que, six années aprés
la libération de la France, une ombre entache P'espérance
d'un grand nombre d’entre nous ? C’est que diverses eateé-
gories de Francais vivent encore retranchées de la communauté
nationale; c’est que la libération de la France, si elle s’est
effectuée avec I'élan d’heroisme dont notre peuple a coutume
dans les grandes circonstances de son histoire, n’a pas toujours
é1é exempte des passions et des juzements trop rapides, qui
accompagnent forcément les mouvements. d'une dme exaitée
par la hauteur des buts & atleindre.

Si des Franc¢ais commirent le crime immense et jamais pare

donnable d’avoir collaboré, d'anlres, hélas! furent les inno- -

cenles viclimes des passions humaines. D’autres aussi furent
frappés parce qu’ils avaienl simplement servi, honnélement et
modestement I'Etat, dans ce que leurs supérieurs leur avaient
présenté comme étant leur devoir.

Ainsi, de ces jugements trop rapides ou trop simplistes, est

issue une caiégorie mineure de Francais, ceux qui ont ¢lé
condamnés injustement ou trop sévérement pour des fails de
collaboration dont ils ne furent pas réellement coupables.

Cette distinclion, cetle division devrais-je dire, heurte non
seulement les sentiments élémeniaires d’humanité, mais Pin-
térét social lui-méme. Cing ans apeés la tourmente et alors
que le calme est revenu dans les esprils sains, elle entretient
dans le pays un état de division profondément nuisible a sun
redressement et & la nécessaire unilé nalionale.

Répondant & mon sens trop tardivement au désir profoni
du pays, le Gouvernement, & V'effet de recréer justement celle
unité nationale, a déposé un projet de loi demandant au Parle-
ment d’adopter certaines mesures d’amnistie, dans lesquelles
il a vu un geste de clémence et de sagesce politique, qui fut

toujours l’'accompagnement indispensable des grands recom--

mencements de noire histoire.

Nous-miémes, dans une proposition de loi déposée le 21 juin
1949, avions moniré la nécessilé de ce gesle 4 la fois de clé-
mence et d’opportunité politique. Divers groupements parmi
les plus authentiquement patrioliques ont fait de méme, et
j’appellerai seulement en iémoignage la proposition déposce
e 22 novembre 1949 par M. Michelet et cing autres députés,
tous anciens déportés pour actes de vésistance.

Le projet gouvernemental, quoique ¢higué, a provoqué dans

les couches profondés du pays un grand soulagement, inter-
prété non point cerles conune la justification d’une collabo-
ration toujours condamnable, mais bien comme une marque
d’apaisement et d’équité,
- La Résistance;dans l'ensemble, a ¢é1¢ la premiére & accueillir
ce projet avec sympathie. Forts de leurs sacrifices, les patrioles
résistants sont cerfains de ne pas trahir la mémoire de leurs
morts en placant au premier rang de lewrs soucis la recons-
truction de lunilé {francaise.

Pour souligner, mes chers collégues, toute I'importance du
{)roblf‘:me, je préciserai que le but i atleindre est de ne pas
aisser plus longtemps en dehors de Ia communaulé natio-
nale un nombre irés impoitant de Francais qui sc¢ trouvent
aujourd’hui placés ou se.considérent comme placés a4 Pécart
de la vie de la nation. .

Jajoute que la question ne touche pas seulement les condam-
nés eux-mémes, mais également tous ceux qui leur sont liés
par alliance ou par amitié. Ce fail, vous le concevez, donne au
probléme une ampleur considerable. Autour de chaque Fran-

¢ais injustement ou trop séverement condamné, il s’est ainsi .

formé un petit groupe de parcnts, d’amis, de sympathisants,
qui souffrent avec lui. Yous fe voyez, Pamnislie, c¢ ne sont
plus quelques dizaines de milliers de condamnations malheu-
reuses, c¢’'est le probleme de centaines de milliers de consciences
ulcérées. C’est, mes chers collegues, un probiéme national
de premier plan. .

Certes, de ces condamnalions parfois injustes ou trop sévires,

.on ne saurait accuser exclusivement les hommes. La guene

était 14 avec ses ruines et ses viclimes. Des vengeances atlen-
daient depuis longtemps I'heure de se déchainer. Toutes, hélas!
n’étaient pas injustifices, et Pon sail quelles difficultés existent
Xour séparer le vrai du faux. L’autorité était défaillante.

mesure que reculait I’ennemi, chacun éprouvait I’anlique et
naturelle tendance A s’ériger lui-méme en justicier. Il fallut
dans certaines régions des scmaines ou méme des mois pout,

N’
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que f:mtorité. légale ait pu reprendre en main les pouvoils
réels de police et de just.ce.

Le second stade fut cclui des cours martiales, suivi des cours

Ce justice et des chambres eivigues. Eeur fonetionnement ne
fut pas nen plus ftoujours. trés heureux. Pes atiributions mal
définies, des juges muencables et souvent influencés, en
tirent des. organismes rapidement d'serdédilés, aux jugemeids
hasardenx, sinon parfois extravagants,

De eefte criminelte lantaisie dans Pexercice du devoir supé-
riewr de FEtat qui s’appelle la justice et que eelui-ci doit 2
tous ses enfants sans d.stinetion, je citerai un scul témoignage,
mais caractéristique. Le 6 awril 1945, parlant de ['épwration
devanl I’Assemiée natianale, le- ministre de la justice d’alois
§’écriail: « Je voudrais, pour permeilre i U'Assembiée de mesu-
rer U'énormité de la tiche, eanparer ees résuliats & ceux d'une
“autre épuration que la Frauce a faite ant temps de la grande
révolulion. Yous vous figurez sans. doule que, par rapport i
RKobesp.erre, Danton et aulres, le garde des sceaux qui est
devant vous est un enfant. kh kien! ce sont eux qui sont
des enfants, si 'on en juge par les chiffres ».

Or, seize mois plus tard, exaetement, parlant devent I'Assems-
blée nationale, le méme garde des sceaux faisait 11 décluza-
tion suivante: « Quand un cencurrént vous géne, quand une
femme vous trompe, lorsqu’en est brouillé avee son beaupére,
lorsgu’on a.un adversaire polilique, il est facile d’essayer
de s’en débarrasser en se plaignant 4 la justice de son atiitude
durant Poecupation, et en tendant de ke faice poursuivre devant
une cour de justice. Cela s’est vu fréquemment en Franee,
comme dans lous les pays du monde. Ces 150.000 collaborateurs
auxguels il fallait demander des comptes, ce ne sont pas 150.000
Iraftzes méritant la mort ».

Le rapprochement de ees deux déclarations, mes chers col- |

légues, 4 seize mois de diilérence, dans la bouehe de Yun de
ceux-1i méme qui présiderent & "épuration, fournit um témoi-
gnage bouleversant des inégalités et des injuslices nées des
opérations mémes de la justice dans celle période troublée eu
lc sens de Punité nativnale ful quelque peuw nayé dans Yivresse
de la victoire, .

Je crois, mesdames, messieurs, avoir dit I'essentiel de ce
qué pensent les Francais de bonne foi et de honne intention.
Jen aurai terminé lorsque j'aurai rapporfé guelques témoi-
gnages de cette pensée commune & tous ceux qui font la
Yraie physionomie de la France.

ILe 13 novembre 1946, alors que les esprils se relevaient a
peine de la tourmente, I’épiscopat francais, de toute la force
morale qu’il représente, en appelait & la justice et & I'apaise-
ment. bes le 18 mars 1944, le général de Gaulle avait déja pris
position; ne disait-il pas: « Tandis que la justice punira les
crimes, la France oubliera les défaillances, et rassemblera ses
fils » ? Le 8 mai 1949, c’est le Président de la Républigque fran-
caise qui déeclare: « Pour mener 2 bien la tiche de construc-
tion permanente de la paix, la France a hesoin de I'union de
tous ses lils. Cette union demande des sacrifices . individuels
et Voubli des erreurs commises aux heures de trouble, quand
ces errcurs ne furent pas criminelles. »

Il ne s’agit done, ici, ni d’un reniement d'une conduite
passée, ni d'une justification que Ja morale humaine et natio-
nale condamne formellement. II s’agit d’'un pardon pour ceux
qui se sont trompés de bonne fai, il s’agit aussi d’'une mesure
?l’éq‘uité pour ceux qu’une justice trop hitive a inconsidéré-
ment frappés. La grandeur des tiches qui s’imposent aujour-
‘@’hui est telle qu’elle. exige impérieusement de fous le tra-
~ ¥ail en commun, donc l'union. o

Icautez Iappel du grand patriote, du grand républicain, du
grand Francais Gambella qui, contrairement 4 ce que pense
notre collégue M. Charlet, dans des circonstances —curieuse-
ment sembi‘lbles 4 celles d’aujourd’hni ou la nécessité s’impo-
sait de rétablir dans son intcgrité l'union de tous Ies Fran-
cais, s'écriait devant la Chambre: . .

« Il faut que vous mettiez la pierre tumulaire de I'oubli sur
tous les crimes et tous les vestiges, et que vous disiez & tous
guwil n’y a quune France et qu'une République. »

En votant Pamnistie, vous répondrez a sa pensée, & son
appel. En volant l'amnistie, vous reprendrez la grande tra-
dition des républiques qui nous ont précédés dans I'histoire.

En votant lamnistie, nous réaliserons I'union, fa « sou-
'dure » de toutes les ames, de toutes les énergies francaises:
en votant Pamnistie, nous ferons, mes chers colltgues, un
-acte de générosité, et parfois de justice. o

Croyez-moi, l'une et l'auire sont également nécessaires i la
France et inséparables de sa ftradition, (Applaudissements sur
certains bancs & gauche, ainsi qu'au cenire et a droite.)

M. le président.’ La parole est. 3 M. le général Carniglion-
Molinier. o :

M. le général Corniglion-Molinier. Mesdames, messieurs, je
n’avais- pas lintention de prendre la paroie ce soir parce
gu'animé de sentiments centradicloires; mais, hier, en quit-
tant le Sénat et en arrivant chez moi, J'ai trouvé, m’y atlen-

dant depuis plus d'mne heure. un des hommes les plus re-
marquables gue j'aie renevntrés dans ma vie: un adjudant
d'aviation que j'ai ea I'Renneur d’avoir sous mes ordres au
cours de eette dernire guerre. Il fut Pun des tout prewmiers
adhérents du mouvement de résistance que: vous connaissez
peut-étre et qui s’appelait « Libération »; nous avions créé
ce mcuvement fin juillet 4940 avec M. Astier de la Vigerie,
ui wavait alors en vue, eomme neus tous, que la délivrance
le nolre pays du joug de Venvahisseur. )

De méme que nous n’avions pas, parmi nes premiers adhé-
rents, beaucoup de grands bourgeois, de méme nous n'avions
pas Leancoup e membres du parti communiste — parti au-
guel notre collegue M. d’Astier de la Vigerie est awjourd’hui
apparenté. H est vrai-qu’'a 'époque dont je parle, la Russie
n'avait pas encore été attaquée. (Sowrires.) ’

et adpudant, qui fut arrété peu de temps aprés moi, n’a pas
ew, lui, la chance de pouveir s'enfuir et de rejoindre le géné-
ral de Gaulle et ses rares, alors, mais admirables compagnens
de ia France libre. Lui, hélas } a ¢1é déporté A Buckenwald.
tet homme est revenu vieilli, atrocement diminué physique-
ment aprés avoir subi les traitements les ptus odieux ue lui
valaient encore, dans kes camps de déporfation, som  patrio-
tisme et som courage. De retour en France, il a assisté, dans
sa province, A une épuration dont le grand chef était, précise-
ment, Yun des dewx peliciers qui avaient arvété. (Rires.)

Cet homme simple, muis & I'ime généreuse et grande, est
venu me demander, hier soir, de voter cette loi d'amnistie
pour [atre- ecsser, dans notre pays, ee qu’il appelle lni-méme
ume nouvelle affaire Drevius qui dresse quelquefois, les uns
contre les autres, les parents ew les enfants d’une méme
familte.

Quand A moi, il mest arrivé de siéger dans des commissions
interministérieldes oi je veprésentais le minisire de Vair et de
voir défiler un grand nombre de pauvres bougres qui n’avaient
fait qu’ebéir 4 des chels qui, eux, me passaient pas devant nous.
Quang, par hasard, Pun d’entre ces derniers n’avait pu éviter
celle comparution, il en sortiit, en général « blanchi »; excusez
la vulgariié de ce terme. C’est ainsi que j’ai vu un haut fonc-

" tionnarre des affaires éirangéres accusé de fuils assez graves — -

il avait dénoncé des Francais libres — qui eccupe cependant
aujourd’hui, avec peut-éire une trés grande eoinpétence, un
des plus kauls postes de la Carviére, avee un grand C. (Applau-
dissemenls sur les bancs supérieurs de la gauche, du cenire et
de la druile.) _

A ce sujet, mesdames, messieurs, laissez-moi vous dire que
celle loi que nous allons voter aujomyd’hui devrait faire rentrer
dans la vie nationale une série de Francais qui peuvent rendre
des serviees & la collectivité.

Notre pays ne compte pas un assez grand nembre d’habitants
pottr pouvoir supporter les pertes que les guerres de 1914 et de
193% ont fxit subir A ses élites et continuer a repousser un grand
nembre de ses enfants qui, hélas! n’ant pas compris ¢u’il y
avait des moments ou '’honneur doit passer avant la discipline.

Je mre glorilie d’avoir eu souvent le courage de ne pas céder
4 des mouvements de dégoiit et d’aversion & Fégard de gens
dont je réprouvais la cenduite et d’avoir eu la force: de earac-
tere de les oublier et de leur pardonner. :

La supériorité de la clémence ne consiste pas senlement & étre
une vertu difficile. Plus prosaiquement, ¢’est aussi une vertu
pavante, qui a éié pratiquée par tous les gouvernements sou-
cieux d’ordre. Ces gouvernementis, savaient bien que la haine est
dangereuse. ) . .

brabord, parce qu’elle engendre la haine. Je ne vous rappel-
lerai pas P'exemple historigue le plus classigue: la révocation
de 'édit de Nantes. A I’époque, cette mesure eut.les effets les
plus dangreux en éloignant de la nation les élérments importants
et utiles gui ont fait, en portie, la grandeur de I’Allemagne et

~entretinrent une haine dont I'effet s'est fait sentir jusqu'a nos

ours.
! La haine engendre done la haine. Elle engendre aussi le désor-
dre. Les communistes le savent bien, plus habiles que quicon-
gque pour orchestrer la haine dont ils savent tirer profit pour
eux-mémes et ‘destruction- pour les aulres. €etle haipe, ils
savent la déguiser sous les formes les plus hypeerites de l'in-
transigeance et du patriotisme. ) .

M. Marrane. €’est gentil pour nous! (Rires.) . )

M. te général Cernigiion-Molinier. Nous connaissons tous de
nombreux pleutres — monsieur Marrane, ce n’est pus de vous
personnellement dont il s’agit — qui, collaborateurs pelits ou
grands pendant Poccupation, n’ont jamais été inquiélés parce
que proiégés par des cartes de partis poliliques, yarfois méme
par des cartes de résistants chérement payées. Jespére quand
mdéme que 'on a pour eux, dans leur nouveau parti, le mépris
que nous, résistants, nous leur portons. Quand je dis mépris,
le terme ¢st sans doule un peu trop fort. Pour tel ou tel autre

-chanteur ¢élébre, aujourd'hui aflilié au parti communiste, les

termes de pitié amusée me

( ] araissent plus exacls. (Rires et
applaudissemenls sur divers

ancs.)
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Je pense avoir suflisamment seuffert moi-méme dans les pri-
sons de Vichy, m’étre suflisamment battu — je ne montrenal
pas mes blessures, comme mon collégue romain intervenant
pour lammistie des. chrétiens — ponr qu’il me soit permis
anjourd’hui de vous demander de voler cette loi d’amnislie.
Vous agirez ainsi en juges — j'insiste sur ce iermne, car amnis-
tier n’est pas réhabiliter — mais en juges animes de celle
générosité que caractérise si bhien le véritable visape de la
France. (Applawdissements sur certmins bancs & gauche, au
centre et @ droites)

M. 12 président. La parole est 3 Mme Cardot.

M, Gaiuing. Mme Cardot et moi-méme renoncons & la parole.
Au cours de la discussion de la motion préjudicielle de nos
collbgues communistes, I’émouvante intervenlion «de Mme Car-
dot a pleinement manifesté Vesprit dans lequel les riépubii-
cains populaires abordent ce débat. Sans doute, fe Conseil nous
saura-1-il gré de ne pas insister. (Jrés bien! trés biem!)

M. le président. La parole est & M. Yourc’h.

M. Vourc’h. Mes chers collégues, j’ai remarqué que dans le

projet ou dans les diverses propositions de loi (ui ont Ele.

déposés en faveur de 'amuistie il y a une stipulation que L'on
retrouve dans chacun d’entre eux. Je la retrouve encore dans
le rapport de notre irés distingué collegue du Conseid «de la
Répuhlique ou il déclare, parlant de lamnislie:

« En sont exclus lous ceux qui se sont sendus coupables de
dénonciation ou qui ont, par leurs agissements, sciemnrent
exposé ou tenté d’exposer des personnes & des lorlures, 4 Ja
déportation ou & la mort, eu encore gui ont sciemument con-
courn a l'action des services {e police ou d’espionnage enne-
miSs. »

Ces projets ou propositions de loi sent unanimes pour Jdéclarer
que les meuririers, les torlionnaires, les délateurs ef  bous
auteurs d’actes graves commis au délrimeni du pays soni
exclus de l'amnistie. Dans Pespiit de chacun, ¢’est 1 une
clause formelle qui laisse entendre, comine si cela allait sans
le dire, que tous les fauteurs de trahison ont ¢té jugés el .con-
damnés,

C'est parce gue celn n’est pas exact, parce qu’il y a 1a plus
u'une erreur, que je ne volerai pas ce projet de loi. Chacun
e nous sait qu'il y eut des viclimes de ressentimenis d’ordre
olitique et particulier, des ~victimes de la cupidité et gue
urent prononcés des jugernents excessifs conire des personnes
gui ne commirent que le délit d’opinion, qui se {rouvent, par

suite, dans des siluations biem précaires, elles et leur Tamiﬁe.

En revanche, des traitres avérés wont yas été jugés, malgre
le flagrant dékit de trahison. :

. Je ne citerai Hu’m exemple, trés sommairement d'aitlenrs,
Dans I'histoire -de la .collaboration, il pourrait se former un
chapitre que j'intitulerals: « Un héros et un traitre. » Je nen
donnerai pas le détail, ni tout le piltoresque; il y favdrait phus
d’une heure.

Un jeune radio émefteur du premier réseaun francais de liai-
son par postes clandestins avec Leondres fut surpris, en pleine
émission, dans un village de la région de Rennes. §1 put
s*¢chapper, grice & une ceurse folle en bieycleite, contre une
puissaate voiture de wdétection Opel, utilizent des chemis
creux o la voiture ne pouvail de suivre. Ce Tut son premier
SUCCES.

Se sachant désormails bralé, le jeune Maurice Lerov — je
donne son nom — décide de rejoindre ’Angleterre. Une dinison
sous-marine est déja en préparation. N1 Vubilisera. A cct effet,
il se rend a Quimper, Tout We suile ]a ‘Geslapo le prend dans
une maison amie. Etant sous Ia garde de deux gendarmmes alle-
mands, dans une piire située & une étage et demi au-dessus dn
sol, il saute subitement par la ferétre et Téussii encore A se
sauver: ce fut son deuxitme sucets.

Malgré une fracture du péroné, poursuivi par les balles qui
traversent ses vétements sans te toucher, il se réfugie slans la
cour de la Banque de France el se carhe sous un tas dde bois.
11 est découvert le soir; le direcleur de 1’élablissement e met
en demeure de s’en aller, sans quoi ad le livrera aux Allemands.
Claudigquant dans la nuit, il va frapper a une auvtre wWemeunre
amie. Hélas! c’est un gendarime allemand gui Jui suvre o porte.
« Ah! comme c’est gentil, monsieur Leroy, d’élre revenu  noeus
voir ». Une voiture est attendue, gui doit le conduire en prison
avec la maitresse du logis. Larcque la voiture fut 14 et que la
porte du logis s’ouvrit, Marcel Leroy, par un réflexe soudain,
bouscula le soldat allemand et, & nouveau, ce ful la course folle
dans la nuit sous les balles. C’est le troisieme suceés de Marcel
Leroy, en bien pen de temps, mesdames, messieurs. {(Applau-
dissements.) :

Une colline boisée domine la ville. Il la grimpe péniblement
pour tomber sans connaissance sur le plaleau. Il y passe ia nuit,
puis une froide journée d'hiver. Au soir. une personne colnpa-
{iscante I’apercoit. On le transporte, on I'héberge, on le suslente
dans une ferme, car il s’est présenté comme élant un soldat
du général de Gaulle. Mais ¥'inquiélude, peu & peu péneire daus.

Pesprit de o fermidre wui 1'a recueilli: quel est cet homme?
La vilie est en alerte, on arréle de nombreux jeuncs gens. Adors
on suggere A cetie femme que seule Ja gendarmerie frangasa
peut le cacher et le sauver, Elle y va, expose le probitme au
capilaine. de gendarmerie Le Themas — idci encore je cite ig
pom — gui, devant le réeit fait par la boune fcmme, s’cerie:
« Mais ¢’est Marcel Lerov. 1T est vetu de telle facon, c’est i ler-
rorisle, ¢’est un commauniste, nous le cherchons avec la Gus-
tapo ». Aussitot il alerte la Geslapo par téiéphome el, lursguz
la femme retowrne chez elie, sa ferme est entourée par Wrents
saldals allemands qui se saisissent fle Marcel Leroy.. Cette fois,
pour tout de bon, le jeune i donx Marcel Leroy, gui n'était pas
eammuniste, qui n’était terroriste gue pour lennend, nolra
jeune héros venait enfin de lerininer sa eouree. . :

Quiadvint-il du traitre qui I'avait Liveé? Les amis de Mareel
Leroy, les uns en prison ou dans les camps, les aulres en fuite,
se promcitaienl bien de régler som <ompte sn coupable. Lors-
qu’ils revinrent 4 la libéralion — pas tous, hélasi — on lenr
dit: « Il ne faut pas se farre juslice soi-méme; dé-so.rmvms«.une
juridiction nouvelle est cride a ceb eflet. » Je fis déposilon
devant le comité @’épuralion de la gendarmerie & Rennes el ce
comité chassa le coupabic sans pension. Je tis swriowd deposi-
tion, par ¢crit, devant la cour de jusiice de Quimper, et d'au-
tres amis firent comme moi, et nous atiendirnes. Personne ng
fut interrogé. Pas la moidire enquéte! Le tribunal demeurant
muet, jecrivis an yréfet de da Ebération, lequel me répondit:
« Le commissaire du Gouvernement a déclaré quil y .avait
non-liea. » i o

Je pris sur moi d’¢erire au ministre de 7a justice en_ incri-
minant e comniissaire du Guuvermement, comme coupable de
complicité dans la trahison, car encore une fois il s'agissait
dans le eas de Lethomas {'une trahison. Je n'eus pus da
réponse. Au beut de deux mwiz Je vaine atterde, jécrivis de
nouveau. Le minisire de Ia justice ne daigna pas se déranger.
Apres la premicre Assemblée constilaante, 1'eus une Téponsa
indirecte par le Jowrnal efficiel el je vis que la décision dil
comibé d’épuralion, qui Pavait chassé de la gendarmerie, étuit
rapportée et que Lethomas €tait purement ei simplement réin-
tuégré dans la gendarmerie. Cet homme, qui, dés la libération, -
seniait notre colére, notre velonté de vengeance et de juslice,
et avail essavé de mous <¢chapper en cherchant, en vain d'ail-
lears, & prendre du service dans Tarmée allemande, refuge A
celte époqne de bien des cellaborateurs, -en cherchant, anssi,
et vainement, une affectation aux colonies, il est actuellermrent
dans la gendarmerie francaise. H a ¢1é ¢levé tout récemment
au grade supérieur; il est dfsormais commandant.

Lorsque je veis au Journal officiel des promotions de -nili-
taires dans la Légion d’honneur, 3’y cherche réguliérement lo
pom du capilaine Lelbomas.

M. Sounuiére. Vous le {rouverez!

™. Voure’h. [ne lelle promolion ne saurait tarder; car vous
savez qu’elle s’atiribue d’apres les annuités de service @l 53
années de frahison enireront en ligne de comple pour ses
droits A cette décoration. Et puis, il se relrouvera les meémes
influences occulles qui de pro¥egerent du Héau de la justice,
pour le faive admefire, au eonlraire, dans la cohorte des che-

. valiers sans reproche que devrait &éire Iordre de la Légion

d’honneur. - )
Depuis la Iibération, plusieurs minisires e la jusiice sz sont
succed¢ place Vendome. A tous jai demandé justice. 'n scul

daigna préter quelque attention 4 ma plainte, mais son 2x1s-

tence fut éphémcre, aassi ¢phomere que celle des bestioles da
méme nom, ‘ . ¢

A Tactuel garde des sceaux, ici présent, j’ai écrit également,
Je lui ai dit: il suftit qu’un eollaborateur porte plainie contre
un Achiary, un des plos aunthenliques et efficaces eésislaris
d’Afrique da Nord, Tun des actewrs de la nuit du 10 novau-
bre 1942 a Alger lors du debarquement, 11 suffit, dis-je, d’une
telle plainte pour gqu’immédialement Achiary soit inis en pri-
son. Moi, quand je me plains, on ne m’écoute pas.

Je vous indiiue, monsieur le ministre, par contraste, que
la plainte que jai déposée contre Lelhomas portait flag.sat
délit de trahison et yuelle n’a jamais eu de suile. Je vous
indique- que rnulle enquéte me Tut jamais faite pour Stabhr
la matéiiaiité du fait, que personme n’a jamais elé entenlu.

Je vous rappelle que j’at apporté un fait nouveaun: 1a delie
ralion 'de la [crmiére relatant comment ILethomas alerla la
Gestapo. Ce document se trouve dans le Jdossier du coupable.
Je vous T'ai coniié; pentl-éire a-t-il disparu? Ce ne serait pas
la premicre fois, nous le savons tous.

M. René Wayer, garde des sceaur minisire de la jushce.,
Voulez- vous me permeiire de vous interrompre ? i

K. Yowr¢'h. Je vous :en prie.
M. le président. La parole est & M. le garde des sccaux.

M. le garde des sceaux. Vous avez parlé d’une affaire d’Afris
que du Noxd que je conuais bien. Ce ne sont pas des plaintes
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individuelles qui ont motivé les poursuites, c’est un veeu de
jurés d’'une cour de justice qui est & Porigine de la reprise
de Yaffaire. ' o

M. Vourc’h. Je ne connais pas les détails de I'événement,
mais je sais que c’est a la suile d'une déposition faite contre
jui par un collaborateur de l'époque que l'affaire avait com-
mencé.

Devant cette situation que je viens de voug exposer, mes-
dames et messieurs, 4 quoi bon d’aulres considérations géné-
rales ? Pitié, miséricorde, certes, oui. Je ne suis pas plus

~méchant qu’un autre, mais justice d'abord. Je crois, en efiet,

gu’il faut d’abord la justice et je me retranche d’ailleurs der
ricre la parole qui fut prononcée & ce sujet, & Alger, & I'As-
semblde consullative provisoire, par le R. P. Carriére: justice
d’abord! :

Je sais trop bien qu’il n’y a pas eu le moindre sentiment de
curiosité dans la décision relative & un tel traitre. C’est parce
que je constate cette carence des ministres successifs de la

justice, que je m’acceple pas de prendre en considération la -

projet d’amnistie qui nous est présenté. (Applaudissements
sur les bancs supérieurs de la guuche, du cenlre et de la droile,
ainst qu'a Uextréme gauche.)

M. le président. I.a parole est 4 M. Chaintron.

M. Chaintron. Mesdames, messieurs, ¢inq ans aprés le drama
qui a couté la vie & des centaines de milliers de Francais et
ot la France méme a failli sombrer, voila que déja on parle
d’oubli, voild qu’on iente de justifier Je mot du vieux Pétain:
« Les Francais ont la mémoire courte! », .

Nous repoussons ce projet Il est un outrage aux veuves et

aux orphelins de mos martyrs ainsi qu’aux survivants des .

Oradour. 1l est un défi au peuple, 4 Ia classe ouvriére qui,
seule comme classe, dans sou ensemble, fut fidele & la patrie,
(Exclamations sur de nombreuxr bancs.)

M. René Dubois. Quelle histoire!

"M. Boisrond. Comme démagogie, ce n’est pas mall

M. René Dubois. Comme mensonge, mais pas comme déma-
gogie! .

M. Primet. Veuillez vous référer & M. Mauriac!

" M. Chaintron. Ce ne sont pas mes propos. Je me suis per-
mis de paraphraser ici M. Mauriac. )

11 est, ce projet, une menace grave pour I'avenir de la Répu-
blique, de la démocratie et de la paix... .

M. le garde des sceaux. Bicn moins que vous!

M. Chaintron.
4 la vie publique.ces étrangleurs de démocratie et ces crimi-
nels de guerre. .

Ce n’est pas ici un simple débat ou les divergences se fon-
dent sur une plus ou moins grande générosilé, sur une plus
ou mwins grande capacité d’oubli, sur_ une plus ou moiag
rande clémence. C’est une question politique Si c’était une
yase sentimentale que la question se pose, nous vous dirions
que, quant 4 nous, si nous pouvons admetire en certaincss
conditions. qu’on essaie de réadapter certains suballernes .de
la collaboration, nous restons dans l'esprit de nos péres les
fondateurs de la République que rappelait M. Souquiere tout

][a liberté aux assassins de la
liberté. o ;

M. Borgeaud. Quelle liberté ?

M. Chaintron. Mais il s’agit ici pour les indulgents au petit
pied, promoteurs de ce projet d'amnistie, de jouer les thermi-
doriens de la Résistance pour abolir la démocratie et nous plon-
ger duns la guerre. L’histoire se renouvelle en farce, en sinistre
farce, sous nos Yeux, cn 1950. Les réactionnaires ont fort
d’oublier que la classe quils défendent n’en est plus a sa jeu-
nesse, mais a sa sénilité, et que les travailleurs savent que
leur classe, elle, en esl & sa ‘majorité. .

Nous nous élevons-avee indignation et colére contre cet
infame projet de pardon de l'infimie. Ces propositions de libé-
ralion concernent essenliellemert les collaborateurs.

Cest un scandale d’ailleurs d'avoir osé joindre dans une
méme mesure la masse de ces criminels et de ces traitres 4 la
{:alrie avec les héros de la Résistance. (Applaudissements @&

‘extréme gauche.) Quelle honteuse spéculation on tente ainsi, -

de confondre les uns et les autres et de faire passer cetle
masse de libérations honleuses en y mélant quelques mesures
restrexntes favorables a4 des résistants 4 ceux qui devraient
¢tre libérés, non sous le signe du pardorn, mais sous le signe

“de la justice,

Lappeions globalement les crimes des collaborateurs gqu’on
veut Lbérer: 300.000 Francais qu’ils ont dénoncés ou livrés
furent exterminés dans les camps de déporiation et les prisons
ner.es, 100.000 résistants et parlisans des.forces francaises de
I'interienr ont €16 arrélés par eux, dénoncés par eux, massacrés
par eux, sacrifiés, . |

113 sont, ces collaborateurs, collectivement et personnellement
goupables de meurlre et d’assassinatl de 400.000 Francais,

.

...en ramenant dans les conditions présentes:

Au surplus, des centaines de milliers d’autres Francais qui,
par leur faule, ont été internés et emprisonnés, §’ils survivent
eucore, leur santé est ébranlée et leur vie abrégée est pleine
de souffrances. - ]

Le Gouvernement, au lieu de penser 3 leurs pensions, veul
aujourc’hui libérer leurs bourreaux. ’

I'ls grave encore que tout cela, ces collaboratenrs ont porté
atteinte & 'honneur de la France, ils ont failli la faire sombrer
duns la honte, ,

Or, tandis que pour de simples faits de gréve, les tribunaux .
ont condamné si lourdement d’honnéles fravailleurs, ces tri-
bunaux de clasde ont éi¢ d’une bienveillance extréme a Végard
de ces criminels et de ces traitres; puis, par le jen des grices
et des mesures exiralégales, nombre d’enire eux ont été libé-
rés ou ont vu leurs peines réduites. Ainsi, sur 60.000, il n’en
reste plus guére que 5.000 en prison.

Mais ceci n’élait que le premier temps d’un ‘plan prévu en
plusieurs temps. On passe au deuxiéme: la libération légale de
ceux qui reslent, ie blanchiment complet de {ous ceux qui ont
€lé déja élargis. Ce projet, notamment en son article 1er, per-
mettra de libérer ceux qui, aprés avoir livrés les patriotes, sen-
tant le vent tourner, aprés Stalingrad, ont joué le double jeu,
ont commencé & se « dédouaner », comme on a dit dans un
cerlain argot de la Résisiance.

Tel traitre, tel collaborateur, aprés avoir livré maints patriotes
& Ia ort, a caché,*sans grand risque d’ailleurs, tel résistant,
ou plus simplement, a trouvé un ami qui aflirmera avoir été
caché par lui. £t méme aprés la guerre, quand les misérables
n’avaient pas été suffisamment avisés pour accomplir des gestes
de ce genre, ils ont trouvé le chemin de ces officines qui, &
titre lucratif, ou pour de simples raisons politiciennes, fournis-
sent des faux certificats de Résistance. (Applaudissemenis &

Vextréme gauche. — Exclamations sur de nombreux bancs.)

Ce projet permet, par son article 2, nbtamment — vous savez
de quoi je parle et je le sais aussi — d’amnistier ceux dont les
peines ont été ramenées au-dessous de quinze ans par des
mesures de grice et de gricier les autres par décret. Ces
grices, sans contrble, seront disiribuées, sans avis des hommes
de la Résistance, par des hommes de gouvernements qui déco-
rent des collaborateurs corrompus du genre de Peyré et empri-
sonrent les résistants partisans de la paix. N

Ce projet amnistie, par mesure individuelle, des criminels
mineurs, au temps des faiis, qui n'ont pas été jugés et
dont maints d’entre eux ont les morts de Francais sur la cons-
cience. Mais quelles sont donc les intentions {ransparentes en
ce qui concerne ceux-l4? Yous voulez, en définitive, récupérer
un cadre de nervis tous formés et assez jeunes pour la fascis
sation de la France, pour I'assassinat des militants, pour cons-
tituer une nouvelle L.V.F, devant servir dans vos desseins de

uerre anli-soviélique. C’est dang celte iniention que vous vou-

ez réhabiliter les anciens fonctionnaires de Vichy pour les
remettre sans doute & la place des fonctionnaires républicaing
ou communistes, qu’a Fexemple des Yankees vous voulez chas-
ser de I’administration. , ’

Ce projet de loi, notamment dans son article 20, permet aux
dénonciateurs, aux assassins, relevés de 'interdiction de séjour,
de revenir sur les lieux de leurs crimes pour narguer les veuves
et les orphelins de leurs victimes. (Protestations. — Rires.)
Ils pourront librement préparer leurs revanches individuelles
ou collectives (Mouvements divers.) et, qluand j’entlends ricaner
dans cette salle, j'en- éprouve quelque honte pour toute l'as-
semblée. (Applaudissements & Uexlréme gauche.) :

C’est la revanche du fascisme que vous prétendez organiser.
Cela perce dans les témoignages mémes des plus bétes et des
plus enragés des réactionnaires. Ce tapage, d’ailleurs, géne les
complices timorés que vous étes, messieurs les promoteurs de
celte mesure. (Prolestations.) .

Le député Charpin lui-méme, rapporteur & I'Assemblée natio-
nale, a marqué leur maladresse par ces mots: « Notre tiche eat
été plus facile si des campagnes tapageusss n'avaient réclamé
'amnistie comme une revanche, » .

Ce projet voudrait étre 1’acte préparatoire de la libération de
Pétain que réclame cette propagande tapageuse.

Ce projet de loi trahit I’esprit et la lettre méme du programme

" de la Résistance, qui fut aecepté par des hommes de la plupart

des partis qui se trouvent encore dans cetie assemblce.
Quant 4 nous, nous restons fidéles & cet esprit, fidéles au ser-
reent prété devant la mémoire de nos héros disparus. Ce qu’il y
a surtout de grave dans ce projet d’amnistie, c’est qu’il est un
élément d’une politique qui réhabilite et rejoint 1a politique quij
a conduit ces hommes a la collaboration, aux crimes conire la

“France et contre l:s Francais. Ce projet est un élément d’une

politique qui non seulement renie la Résistance mais condamne,
insulte, menace les plus authentiques résistants.

On a pu voir ici méme, A cetle iribune, tel personnage sans
pudeur insuiter & la mémoire de nos héros communistes
(Applaudissements 4 Uextréme gauche.), nier ou contester lo

.
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fait dP Résislance pour laquelle ils sont morts. On a pu voir

M. Laffargue prétendre narguer nolre ami Marlel, dont les deux -
(Vzves prulestatwns sur de nomb:cux:

fils ont été fusiliés,
bancs.) -
%, le président. Non,

pru'dent Paurait rappelé a Vosdre.

D]OHQIEUP Chaintron, c’est a]):,olumentv
inexact, ear si M. Lafhuque s’était permis de le]les pawles, le

-Tout le monde a toujours rendu hommage & M. \hrtel ef jai -

éi¢ le premier, ici, lorsque j al été élu plesment du Conseil de
la République, en mars 1947, a le faire du haut de cﬂtte mhune
(Vifs applaudissemenis.y

M. Georges Laffargue. Et j'ai été le premier & vous applaudir, -
monsieur le presldcnt Si vous me permettez un mot, monsieur -

€haintron, je dirai que lorsque je fais le procca d’une doctrine
ou d’un parti, ]amals, dans cette assemblée, dans -aucun de
mes discours, je n'ai cherché & atleindre ni a insulter un
homme.

Monsieur Chainfron, je pense que vous avez suffhamment
d’esprit ‘et que vous avez acquis dans les® coulisses des préfec-
tures de la République suffisamment de jugement sur les
hommes pour savoir que les propos que vous tenez dépassent

votre pensée parce qu'on vous centraint a la dépasser. (Applau-

dissements sur de nombreux bancs.)
Mme Girault. Provocateur!

M. Chaintron, Monsieur Laffargue, je ne veux pas polequuer‘

avec vous. Ce que je veux yous dire, c’est que, lorsque vous
me taxez de quelque esprit, j'en viens d me rappeler ces propos
du vieux Bebel qui disait: « Quand 'adversaire me loue, je me
demande quelle bétise Jax bien pu commeitre. »

Jespére cependant n'en avoir pas commis,
divers).

Je peends acte ici des déclarations qu1 viennent d’étre faites
et qui sont quelque peu contradictoires avec les allusions qui
percaient dans votre discours.

M. Georges Laffargue. Ce n’est pas vrai'

M. le préstdent. Monsieur Laffargue, {'ai répondu, je erois S que

cela devrait suflire,

M. Marrane. Les amis de Bonnet doivent se taire!

M. Chaintron. Lorsqu’a cette tribune on insulte les -commu-
nistes, on insulte ceux qui sont tombés comme communistes et
comme Francais, et les fils de Martel sont parmi ceux-la.

(Applaudlssements & Uextréme. gauche.) Nous ne permetirons -

aucune insulte de ce genre.

Mais je ne veux pas me laisser détourner du fond méme de

ce déhat, par aucune espéce de
ter notre tilre de résistants de
Voixz nombreuses, Oui! Oui!
M. Chaintron, .
nités déversées en 'tous lieux sur ce théme je ne rappelleral

que quelques faits d’histoire.
Le premier, c’est que, le 10 juillet 1940, non pas du micro

rovocatlon On prétend contes—
a premiére heure... .

(Mouvements

..pour répondre briévement :) toutes les insa-

d’un autre pays, mais sur le sol méme de la patrie, Jacques -

Duclos- et Maurice Thorez appelaient les Francals & la résis-
tance.

{(Ezxclamations.y Le deuxit¢me fait, ¢’est que le- commu-.
niste Fabien, le premier de tous les Francals abattit le premier-

A]lemand “dans- lcs coulous du métropohtam de’ la - station :

Burbés..
M. René Dubons. It 1.1 Y aeu cmquante otages fusﬂles'

M. de Menditte. Et il fut désavoué par M. Cachin‘au nom du-

psrti!
A PVextréme gauche Menteur! '. h

. Pierre Boudet. Une. mjure n’ a ]amals répondu 3, un argu-,

ment ! (Trés bien!)

M. Chaintron. C’est bien avant lentne de ' R, S S, dans

la guerre, blen avant le 22 Jum 1941 (Exrlarrmtzons sur divers
benes.) . N AT PR :
M. -Avinin. Et I’{lhbentrop‘ : '

M. Chaintron. C’est bien avant lentrée de lUmon sovwllque
dans la guerre,-avant le 22 ]um 1941 que notre ac‘uon dans la

Résistance a commencé
C'est le Daily Felegraph,. Journal anglals, qui écrivait, le
20 décembre 1940, ces quelques mots ;

mille de ses militants ont éte arrétés le moise dernier, Ils dis-

tribuent des tracts. anti-allemands gui font appel au sentiment

patriotique. » (Applaudissemenis & Uextréme gauche.).Je vous
rappelle la référence: Daily Telegraph du 20. décembre 1940. -

M. Boisrond. On peut se tromper!

M. Chaintron. Permetiez-moi enfin, sans Iot‘fantene @ aJoutnr :

i Le seul parti ex1stant )
en France, quoique illégal, est le parti communiste, et plus de .

un témoignage- personnel Notre ré51stance auralt commencé le

22 juin 1941 ?..
Plusieurs sénateucrs Qui! Oulr

M. Chainfron. Mais, md-mé&me, j’ai’ été arrélé le 13 mars 1041
. avec 25:de'mes camarades, dont” plusieurs ne sont pas revehus,”

!

et’ nous uuuvames en - prison quanhté de communistes qui,

:comme nous, élaient arrétés et condamnés pour leur action de :

résistunce & ‘Tenvahisseur ef i ses 1rames de Vichy.
M. Marrane. Tr¢s bien! :

M. Chaintron. Nous sommes en drnit, et personne ne peut
de rmler au nom de la Résistance et de dire

nous le contester,
3ue le projet est oppow 4 Tesprit qui anima le sursaut natmnal
¢ la France.

Nous nous élions tous,
vene/ engages solennellement & chatier les traitres, lelle était
Ia_letire mcme de Pengagement, nouws nous étions engagis A
empécher que des loitres ne conlimuent ou ne reconunencent
Icurs crimes. La France avait vomi de son sein quelques-ung
de ses éléments tarés. Vous voulez revenir & ees vomissements,

- Vous voulez y revenir parce gue vous revenez i une politique
&’abandon de Pind¢pendance nalionale pour des intéréis de

classe. Vous voulez v revenir par peur et par haine du penple =
et du progrés. Vous voulez y revenir parce que vous étes ani-

més d’une méme haine belliciste eontre I’Union soviétique et
confre les peuples libres. (Exclamations.) Voila le fond méme
du déhat. k ) -

M. Marrane. Trés bien!

M. Chaintron, Non! ce n’est pas une quectlon de pIus ou de
moins de clémence ou de générosité. Nous ne sommes pas
- forcément pour la mort de tous les ecoupables en tout temps
“et en toules conditions. Pour nous, nous l'avons dif et répdté,
Thomme est le capital le plus préuelw et poms donnons A

cette expression un sens trées large. (Applaudm;ements a Uers

tréme gauche.)
Au cenlre et & droile. Dans les camps de concentratlonf

dans la RcsMance vous vous en soi- -

M. Chaintron. Lorsque tel citoyen s’est rendu coupable d’un

crime conire ses coneciloyens ou contre la speiéié, nous ne
sommes pas mus, contre lui, exclusivement, par des consi
dérations de venf'eanee inconsidérée. Nous pensons que la
société doit se préserver des crimninels en les mettant hors

_ d’état de nuire. Elle doit, autant que possible, s’efforcer de’ les'

corriger, de les récupérer, de les réadapler.
M. René Dugois. Fn les envoyant en Sibérie.

M. Chaintron. La preuve de cette conception d’humanisme
conscient et achevé qu’ont les communistes en tous pays, en,

ceux mémes ou ils sont au pouvoir, vous la trouvez dans Ies
arguments mémes qui furent .avancés contre nous dans les
débats sur Pamnistie aux collaborateurs. On prétend, en eflet,

que notre atlitude, en cette questiom, est en contradiction avee

~celle de notre. gmud camarade italien Togliatti..,
M. Ternynck. Il est 3 Moscou.
M. Chaintron.

avec celle de nos camarades de Pulogne, de Tchcco:lovaquxe ou
de la-République démoeralique allemande... -

M. Ternynck. Mor.seigneur Béran!

. M. Chaintron,
de‘nombreux.éfrares subalternes irresponsables, qui s’étaient

fourvoyés dans le fascisme ou la collaboration. Mais observons

d’abord que, dams ces pays, ces amnisties ont été d’aulant plus
larges et plus promptes en ce qui concerne les petils collabas

..qui, en juin 1946, promut en Lalie une larz:e -
amnistie. On pretend que notre attitude est en contradiction - -

ear ils ont réalisé des amnisties concemant .

rateurs, les travailleurs trompés, que fut plus prompte et plug |
déusl\e L'épuration des grands eriminels de guerre respon. -

-sables. (Applaudissements @ Uexiréme gauche.}

Dans ‘ces pays..en ce qui coneerne ces grands reSponﬂahles da -

Jla trahison nationale, et ceux qui, comme Petkov, tentent.de
la conlinuer,
“eris dorfraie’ de leurs complices oecidentanx !

M. le garde des sceaux.

Et Iltalie 7 N c

lépuratmn se poursuil vigeureuse ma}"ré les

M. Chaintron. Enfin, question essentielle, avant ces ammshes,'-
-ou paralielement &’ lenr réalisation, les conditions €taient créées -

pour que e peuple soit en yl)o&ltlon de maintenir et de promotua
voir une démoeratie véritable et une

ments ammistiés ne pouvaient alors ébranler un tel régime de
liberté, mais ils devalent s’inlégrer, se rééduquer, se sauver,. .

M. Je garde des sceaux M. de Gaspesl wous remercie!

M. Chaintron. Au moment ol la proposition d’amnisiie éfait ~

J;ohthue de paix, Les élé. -~

for mulee par M. loguattl Ia conjonctnre politique en Italie était .

telle qu’on pouvait espérer un élargissement de la démocratie,

algrs qu au;umd hui ces perspeclives sont momentanément fers

méez, .
M. G.orges Laffargue '\Iauvaxse dmlecthue' o

M. Chaintron, Ce n’est donc
renle quant au fond de celle
qui ont ét¢ cilés. Si elle dlffcre e ce débat, c’est.que, malheua
rensement, les conditions- sont dxff@rentes en France
. Quelle est 1a différence ? R

as notre attitude qui est dm'é-
e 'nos camarades d’autres pays
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" Vons avez, messieurs les promoteurs de cetie amnistie, avec

vos [réres des tribunaux ou du Gouvernement, ¢té pleins de

- mansuclude pour les grands regponsables de la collaboration,

Vous ¢les allés si loin qu'il y en a qui, par vos soins, ont été,
non seulement blanchis, mais investis de fonctions et man-
dats.., .

Aw centre. Thorez! :

M. Chaintron, ...et volre projet d’amnistie vise encore i libé-

- rer ceux de ces responsables criminels que l'opinion publique
vous avait contraints de sanclionner. :

Je sais bien, et vous me le rappelleriez si je omettais, que

- du projet pourront bénélicier de nombreux individus consti-

tuant le menu fretin de la collaboration. C’est vrai, mais la
queslion est de savoir dans quelles condilions poliliques vous
les lihérez et & quelles fins. EKn ce qui concerne ceux-la, telles
sont les questions qui déterminent notre position.

Ces questions sont déterminantes,

En quelles conditions les libérez-vous ? .

Dans les condilions présentes qui sont celles d’'une politique
qui n’n‘prarticnt plis au peuple de France et 4 ses représen-
tanjs; elles sont celles, non d’une démocratie en voie d’élar-
gissement, mais, au contraire. d’une {ascisation de la France en
vue de la guerre. Et les fins que vous poursuivez par ces libé-
rations sont précis¢ment d’amener du renfort aux forces de
réaction et de guerre. .

Voila pourquoi surtout nous nous. opposons & volre projet
d amnistie. Ce projet se place dans le cadre d'une polilique de
clémence, de réhabilitation, voire méme de pmm.ohons.en Alle-
magne occidentale, de fonclionnaires ou d’oificiers hitlériens,

- 3}l s’apparente 4 la remise en place des hommes des trusts alle-

- vous voulez nous entrainer avee les anciens collabora.teurss

mands (qui fomentérent et alimentérent la guerre, .
La raison profonde de votre projet de loi, ¢’est la préparation
des arrieres fascisés, nécessaires 4 la guerre dans laquelle

libérés et avec leurs muailres allemands hitlériens, remis en
selle, Ce projet de loi est un corollaire de la politique du
réarmmement de I’Allemagne en vue de la guerre. Quand 1I'Alle-
magne est inlégrée avec la France dans le bloe de guerre, sous
la houlette américaine, la logique méme d’une telle politique
appelle & libérer ceux qui ont l’expérience de la collaboration
civile, militaire ou de toutes autres formes pour la conduite de
la guerre. (laterruptions sur divers bancs.) -

Voild en quoi votre projet de loi est odieux. Comment avez-

" vous pu tomber 1a ? C’est la peur des forces populaires de paix

et de progrés qui vous a fait rechercher ces résidus, tandis
que vous emprisonnez d*anciens résistanls: c’est un fait que

. vous ouvrez les portes des prisons pour en sortir les traities

et que vous les refermez sur les anciens résistants partisans
de ?a paix ou sur les ouvriers qui luttent pour leur paint.
Non ! I'heure n’est pas venue de libérer ces collaborateurs.
Ce que le peuple veut, au lieu et place de ce projet, c'est la
libération des patriotes. Pour eux, avec tout le peuple, nous

. réclamons 'amnistie non comme un pardon, mais comme -une

mesure de juslice, comme une mesure impériense. . .
Liberté non pour les collaborateurs, mais pour Ienri Martin,
second maitre mécanicien, condamné par le tribunal maritirme

" de Toulon, le 17 octobre 1930, & cing ans de réclusion pour

distribution de tracts contre la guecrre au Vietnam, guerre anti-
constitutionnelle! - Ce
Liberté pour Raymonde Dié arrélée le 23 février 1970, pour

- 8'¢tre couchée sur les rails er: gare de Saint-Pierre-des-Corps
¢ afin d’empécher le départ d’un train de matériel de guerre et
- condamnée & un an de prison ferme par le tribunal militaire

de Bordeaux, actuellement au fort du Ha, i Bordeaux!

Liberté pour Michel Bottin, cet ouvrier macon du Ilavre, si
nistré_4 100 p. 100, soldat de la libération, parachutiste, con-
damné par le tribunal militaire de Rordeaux, le 12 décembre
1950, & huit mois de prison ferme pour distribution de iracts
contre la guerre au Vietnam! .

Liberté pour les combattants de la paix de la Bocca condam-

- nés pour leur manifestation conire l'envoi de matériel ds

guerre !

Liberté pour les combattants de la paix de Nantes!

Liberté pour Miquel Grant et Stéphan, résistants, emprison.
nés 4 la centrale de Melun!

Liberté pour Edouard Moreau, résistant, emprisonné au sana-
torium pénitencier de Liancourt!

M. le garde des sceaux, Lt jardinier !

M. Chaintron, Liberté pour Jean-Pierre Kabacinski, mineur,
résistant polonais, emprisonné 4 Chalon-sur-Sadne !

Liberté pour les six députés malgaches emprisonnés. (Excla-
mations sur de nombreux bancs.)

Liberté pour les emprisonnés des colonies, pour les 5.000 em-
prisonnés de Madagascar, dans 98 hagnes. Liberté pour les
4i0(()10 e&npns?nnés d'Afrique noire! Liberté pour ceux d’Algérie,
et du Maroc

M. Biatarana. Et pour ceux qui sont internés en Russie 1

M. Chaintron, Liberté¢ pour tous ces emprisonnés, et qu’on
mette fin aux poursuiles, aux amendes qui ont frappé. si lour
dement les mineurs qui avaienl lutié pour des conditions ds
vie meillcure! Qu’on ne continue plus & ampuler la part de
pain des enfants des mineurs qui avaient lutté pour en avoie
en sulfisance! (Applaudissemenlts a4 Uexiréme gauche.) .

"Libérez tous ces hommes et toutes ces femmes, ces parlisans
de la paix, ces militants syndicaux, ces démoecrates el palrioles
des pays d’outre-mer. Ce sera un acte de justice, une jusle
mesure de détente, un acte d’humanité. :

En cette veille de Noél, si vous voulez revenir i une tradi-
tion, au lieu de libérer, dans une intention de servir la haine
antinationale, les collaborafeurs, libérez les bons Francais injus-
tement emprisonnés, afin qu’ils reviennent participer, & nos
cotés, 4 la promotion d’une politique de démocratie, d’indé-
pendance et de paix. (Applaudissements & l'eriréme gauche.}

M. le président. La parole est A M. Héiine.

M. Héline. Mesdames, messieurs, chaque fois que se pose
devant moi un grave probleme, j'ai coutume dappeler au
secours de ma conscience, 'histoire, celle magnifique biblio-
théque des expérienices humaines., Vous me permetticz aujour-
d’hui, en quelques mots, de faire appel & Vietor Hugo, qui, par
une ironie du sort, siégeait quelque part de ce cdlé de 1'As-
semblée. (L'orateur désigne Ucxiréme gauche.)

M. Marrane. Ce n’est pas de lironie, cela correspond a la
situation! (Erxclamations 'sur de nombreuzr bancs.)

M. Avinin. C’est la derniére forme de la dévaluation!

M. le président. N'exagérez rien, monsieur Marrane;, nous
connaissons Victor Hugo. » ,

M.'Marrane. Il a ¢ié poursuivi comme les communistes le
sont! .

M. Héline. Je fais donc appel, mesdames et messicurs, & Victor
Hugo qui fut un grand patriote et un grand républicain. 1l a
dit exactement ceci: ’ - -

« Quand on sort d’un long orage, quand tout le monde a T]“S
ou moins voulu le bien et fait le mal, quand un cerlain éclair-
cissement commence A pénétrer dans les profonds probiemes
A résoudre, quand I'hewe est revenue de se mellre au travail,
ce qu'on demande de toutes parls, ce qu’on implore, ce qu’on
veut, ¢’est l'apaiscment, et, messicurs, il n’y a qu'un apai<e-
ment, c’est loubli. En langage politique, l'oubli. s’appelle
Tamnistie. » : , : . E
“C'est ainsi que s’exprimait, le 22 mai 1876, dans -celle

‘enceinte, Vielor Hugo qui poursuivait:

« Je la _demande pleine et enli¢re, sans condition, sans res-
triction, L’oubli, c'est le pardon. L’amnislie ne se -dose pas.
It faut fermer toules les plaies, il faut éleindre louies les
hpines. Aux époques de discorde, la justice est invoquée par
tous les parlis, mais clle n'est d’aucun. Elle est la gardienna
de tout le monde et la servante de personne. La juslice laisse
faire les tribunaux d'exceplion; quand ils ont fini elle coine
mence. Alors, elle change de nom et elle sappelle la' elé-
mence, . ‘

« La justice ne voit que la faute, la clémence voit le cou- .
mable, et celle-ci apparait souvent entource d’innocents gui
seraient frappés, eux aussi, et qui le méritent pas. ,

« L’amnistie, ¢’est la supréme exlinction des coléres. Ella
est la fin des guerres civiles. Sachons nous élever au-dessus
des alarmes factices, La Convention a eu son amnistie, 1'As-
semblée constituante de 1789 a eu son amnistie, 1830 a eu la
sienne Hemri IV a amnistié la Ligue, Hoche a amnislié la Vendce.
Nous ne démentirons pas ces vénérables traditions. »

« Ce que nous voulons, c’est 'avenir apaisé. Aux grandes
épreuves doivent succéder les grands exemples. Une mnalion
puissante doit prouver au monde qu’elle répond, par la grane
deur de ses actes, & la grandeur de ses inslitulions. L’amiistie
§’11}1.pose 4 tous les cceurs par la pitié, a tous les esprits par la.
justice. » ' -

Je m’excuse de celle citation, mesdames et messicurs, mais,
dans la mesure ol ma conscience veut en retenir les termes,
¢ vous indique que les meurtrissures de nos corps, les humi-
lations qui ont pu étre imposées 4 notre idéal, ne peuvent pas
empécher, Tlels que soient les deuils-et les miséres que nous
déplorons, I'épanouissement de ce qu’il y a de meillenr en
hos esprils et en nos cceurs et 'appel a la tradition généreuse
de ce pays. : ’

Certes, nous ne pensons pas A absoudre en aucune facon les
traitres, pas plus que nous ne pensons a effacer cetle o probra
qui a marqué malheureusement un certain nombre ge nos
concitoyens. Mais vous savez comme moi, et on l'a rappelé
abondamment tout & l'heure, qu’il a été commis des erreurs;
des injustices, soit par vengeance partisane ou personnelle, soit
par des dénonciations ou des accusations non controlées.

Il ne faut pas que subsiste dans ce pays des raisons de haine
et de discorde & la veille d’événemenis peut-étre graves quh
scelleraient dans la fievre des événements une solide union de
tous les Francais autour de leur drapeau. - :
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"« Je préférerais, pour ma part, que cette union se fit dans la
sérénité de nos consciences et avant qu'il ne soit trop tard.
-~ Je répéte que l'amnistie qui nous est proposée est parlaite-
ment acceplable. Elle ne rend pas hommage & ceux qui ont
trahi elle veut simplement rendre justice & ceux qui ont été
frappés d’une fagon excessive ou inexacte. (Applaudissements

sur certains bancs @ gauche, au cenire et ¢ droite.)

- M. le président. M. le président de la commission sera sans
‘doute d’accord pour renvoyer la suile du débat & vingt-Jeux
heures ? '

M. Georges Pernot, président de la commission de In juslice

‘€t de législation civile, eriminelle et commerciale. Oui, mon-
- sieur le president. - - )

M. le président. 1l reste un orateur inscrit dans Ia discussion
générale: M. Debd-Bridel, qui s’est excusé de ne pouvoir parler
maintenant et qui vous demande de vouloir bien l'entendre a
1a reprise de la séance.

le Conseil voudra sans doute accéder A cette demande, par
courtoisie; ensuite, M. le garde des sceaux répondra aux ora-
teurs; aprés quoi le Conseil pourra passer & la discussion du
contre-projet. (Assentiment.) -

—_ 11—
PROPOSITIONS DE LA CONFERENCE DES PRESIDENTS

M. le président. Avant de suspendre la séance, je dois porter
gvolre connaissance les conclusions de la conférence des prési-
dents. .

La conférence des présidents propose au Conseil de la Répu-
blique de tenir séance le vendredi 22 décembre, & 15 heures,
avec Vordre du jour suivant: - : : ‘

1° Sous réserve de la distribution du rapport, discussion de
1a proposition de loi, adopi¢e par I’Assemblée nationale, por-
tant ouverture d’un crédit supplémentaire applicable aux dépen-
ses de ’Assemblée notionale et de 1'Assemblé¢e de 'Union {ran-
¢aise pour l'exercice 1950; ' :

20 Suite de la discussion du projet de loi, adopté par I’Assem-
blée nationale, portant amnistie de certaines condamnations,
gnstituant un régime de libération anticipée, limitant les effets
‘de la dégradation nationale et sanctiounant les activités antina-
tionales; : ’

-3° Discussion du projet de loi, adopté par I"Assemblée natio-
‘nale, portant application & I'Algérie des dispositions de la loi
‘du 1°r septembre 1948 réglant les rapporis enire bhailleurs et
Hlocataires ou oceupants de locaux d’habitation ou 4 usage pro-
fessionnel. .

Pourraient, en oulre, &tre appelés, selon la procédure, en dis-
‘cussion immédiate, au cours de la séance du vendredi
22 décembre: :

{° Le projet de loi, adopté par I'Assemblée nationale, portant

ouverture de crédits supplémentaires au tilre de la loi du.

46 juillet 1949 portant création d’un budget annexe des presta-
tions familiales agricoles et fixation de ce budget pour l'exer-
cice 1919;

20 Le projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale, ouvrant
une avance de trésorerie au profit du budget annexe des pres-
tations familiales agricoles.

» B. — La conférence des présidents propose d'aulre part au
Conseil de la République de tenir stance:

Le mardi 26 décembre, & 15 heures, avec l'ordre du jour
suivant:
1° Réponses des ministes aux queslions orales:

Ne 176 de M. Iléline & M- le ministre de la défense nationale;
1?‘“'179 de Mme Devaud 4 M. le minisire de la défense natio-
nale; :

Ne 178 de Mme Vialle & M. le ministre des travaux publics,
des transports et du tourisme; o .

Ne 180 de M. Vanrullen & M. le ministre des travaux publics,
des transports et du tourisme; :

Ne 181 de M. Denvers & M. le ministre des anciens combat-
tants et viclimes de la guerre; - -

-20 Discussion de la question orale avec débat de ‘M. Jacques
Bordeneuve a M. le ministre de 1’éducation nationale sur I'ap-
plication du statut des intendants ef sous-inlendants des Iycées;

3° Sous réserve de la distribulion du rapport, discussion du
projet de loi, adopté par I'Assemblée nationale, portant proro-
gation de l'homologation d’une cotisation professionnelle;

4° Sous réserve de la distribution du ra%}l)ort, discussion de
la proposition de loi, adoptée par I’Assemblée nalionale, por-
tant reconduction de l’allocation temporaire aux vieux;

5° Squs réserve de la distribution du rapport, .discussion de
la proposition de loi, adoptée par Assemblée nalionale, portant
relevement du plafond de cotisation aux caisses de sécurité
gociale et d’allocations familiales et majoration exceptionnelle
de certaines prestations familiales;

6° Discussion de la proposition de résolution de M. Yves
Jaouen, tendant & inviter le Gouverncnent & prendre en consi-
dération les grades des agents civils de ln défense passive pour

»

le calcul des pensions -acquises, au tilre de victimes de guerre,
par eux ou par leurs ayants droit. S
“ €. — La conférence des présidents propose enfin au Conseil
de la République de -lenir séance le jeudi 28 décembre,
15 heures 30, avec 'ordre du jour suivant: .

1° Discussion de la question orale, avec débat, de M. Loison
A M. le président du conseil sur le systéme des abaltements de
zones en matiére de salaires (question transmise par M. le,pré-
sident du conseil & M. le minisire du travail et de la sceurité
sociale). :

20 Discussion de la guestion orale avee débat de M. Couinaud
A4 M. le minislre du travail et de la sécurité sociale, sur la
réforme du régime de la sécurilé sociale. . .

3e Discussion du projet de loi adopté par ’Assemblée. nalio-
nale, rendant applicables dans les ferrifoires d'oulre-mer, au
Cameroun et au Togo, les dispositions de la loi du 28 juillet
1949 modifiant 'article 365 du code pénal.

4° Sons réserve de la distribution du rapport, discussion du
projet de loi, adopté par I’Asscmblée nationale, sur obligation,
la coordination et le secret en matiére de statistiques.

5° Suite de la discussion de la proposition de résolution de
M. Michel Debré, tendant A inviter le Gouve:nement & supprimer
I'examen du baccalauréat,

6° Discussion de la proposition de résolulion de M. Durand-
Réville, tendant 4 inviter le Gouvernement 4 prendre d’urgence
des mesures destinées 2 intensifler les recherches pétrolitres
en Aflrique équatoriale francaise.

7° Sous réscrve de la distribution du rapport, discussion de
la proposition de résolution de M. Mamadou Dia et plusieurs de
ses colltgues, tendant A inviler le Gouvernement a prendre les
mesures de saugevarde nécessaires afin qu’un retour éventuel
a la liberté du marché des arachides” ne soit pas préjudiciable
aux intéeéls du producteur aflricain.

Il n'y a pas d'opgosilion U

Les propositions de la conférence des présidents sont adoptées.

Conformément & l'arlicle 34 du réglement, la conférence des
présidents a décidé d’inscrire 3 Pordre du jour du troisicme
J(IO}E)I' tde séance suivant la distribution du rapport le vote sans

¢hat: : .

1° D=t projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale, autori.
sant le Président de la République a ratifier les accords relatifs
a la sécurité sociale infervenus le 7 janvier 1950 entre la Frauce
et les Pays-Bas; .

2° Du projet de loi, adpoté par I'Assemblée nationale, autori-

-sant le Président de la République A ratifier la convention géné-

rale enire la France et le Royaume-Uni relative aux régimes
de sécurité sociale applicables en France et en Irlande du Nord,
intervenue le 28 janvier 1950.

La conférence des présidents a décidé de proposer au Conseil
de la République d’examiner 3 la reprise de la séance, avant la
suile de la discussion du projei de loi portant amnistie, la pro-
position de loi, adoptée par l'Assemblée nationale, tendant A
accorder & l'alliance francaise, association reconnue d'utilité
publique, la garantie de ’Etat pour un emprunt de 150 millions
de francs, et la proposilion de loi adoptée par I’Assemblée
nationale, tendant A faire considérer comme des salaires pour
D'établisscment de I'impdt les gains réalisés dans lexercice de
leur profession par les gérants des maisons d’alimentation A
suecursales multiples et des coopératives de consommation, qui
figuraient & Vordre du jour aprés le projet de loi sur Pamnistie.

La c°mmission demande que ces deux texles soient discutés
4 la reprise, de facon A réserver au projet de loi sur 'am-
nigtie la suite de 1a séance de ce soif et celle de demain,

Il n’y a pas d’opposition ?..,

11 en est ainsi décidé, .

Personne ne demande la parole %...

La séance est suspendue. o

(La séance, suspendue & vingt heures, esl repris a vingl-
deuxr heures dix minutes, sous la présidence de M. Kalb.)

-PRESIDENCE -DE M. KALB,
vice-président.

M. le président. .2 séance est reprise.

. GARANTIE DE L’ETAT POUR UN EMPRUNT
DE L’ALLIANCE FRANGAISE

Adoption d’un avis sur une proposition de loi.

M. le président. L'ordre du jour appelle la discussion de 1a
proposition de loi, adoptée par I’Assemblée nationale, tendant a
accorder & DAlliance francaise, association reconnue d’utilité
publique, Ia garanlis de I'tat pour un emprunrt de 150 mil-
lions de franmcs (n°® 712 et 836, année 1950), <
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Dans la discussion générale, la parole est a4 M. le rapporteur 'y

de 1a commission des finances.

M. Jean Maroger, tapporlicur de la commissirm des [finances.
des chers collegues, la question que j’ai 4 rapporter. devaut
vous est sdns doute d’ordre mineur, mais elle servira de lever
de rideau & la reprise d’un grand débat. Elle est d’ailleurs
assez curieuse par -ses origines et par ‘ses développements.
Elle mérite, je erois, quelques explications. - ’

1l s’agit d’une proposition de loi, déposée le 3 mai 1950
par M. Lonis Chevalier ‘et des députés appartenant & des grou-
pes divary de I’Assemblée nationale, et ainsi concue: .

« Article unique. — La garantie de 1I'Elat peut éire accordée
jusqu’a concurrence de 150, millions aox emprunts conirac-
1és par I’Alliance francaise aupres du Crédit nalional et du Cré-
dit foncier en -vue -de l'agrandissement de 'immeuble de £on
sicge social 4 Paris. » T

-Gette proposilion a fait 1objet, le 10 juillet 1950, ‘d’'une note
du ministére des firances (direction -du Trésor), meltant en
garde le Parlement contre le risque gque lopération projetée
faisait courir aux finances spubliques, puisqu’il ne ressortait
pas du dossier que les ressources propres de ’Alliance fran-
caise fussent suffisantes pour faire face aux charges de l'em-
prunt projeté, et aussi conire le. danger du precédent eréé,
s’agissant de l'extension de ‘la ‘garantie de I'Etat & une asso-
cialion privée, méme. reconnue d'utilité pulique. o

Ces observations n’ont-pas élé retenues par la commissien-

@es finanees de "Assemblée ‘pationale, qui, par un rapport de
quelgues lignes déposé le 2 aonit 1950 par M. Dusseaulx, et se
bornant A recennaiire le bien-fondé (Fes arguments exposés
Imr'M. Chevalier et l'intérét du but
‘adoption du texte-proposé. )
1.’Assemblée nationale 3 son tour a adopté ce texte, sans
dcébat. dans sa séance du 20 octobre 1950, et il vient mainte-
nant devant ‘vous, -accompagné de la note précitée du minis-
iére des finanees. ST '
Devani cette procédure insolite, votre rapporteur a eru de-
. voir .procéder 4 une enquéte personnelle. L
Chacun -eait, ‘et -nu! ne conteste, I'étenduc de la tiche st les
meérites de PAlliance francaise. o R
Clest une vieilte association, fondée en 1883, qui s’est donné:
our but de maintenir et d’élendre Vinfluence de la France par
la progagation de ea langue dans les colonies et a I'étranger,
en ‘deh
netles. . ) )
‘Elie n’d pas tardé 4 prendre nn trég vaste essor, qui ne s’est
jamais ralenti, nolamiment dans I’Amérique du Sud; elle
comple aujourd’hui plus de 600 comités & I'étranger el elle est’
résenle dans 44 pays. Ses comités ont ouvert un vasle réseau
¢ colleges, d’écoles et de cours dont certains sont trés impor-

tants. Au fotal, ils réunissent plus de 60.000 éleves. Elle est |
devenue, dans toute une ‘partie® du monde, l'auxiliaire directe -

et, d’ailleurs, précieuse du -ministére des affaires ‘étrang.éresf
et de sa direction des affaires culturelles, ministére qui la

subventionne d’ailleurs largement -et ‘prend en charge, totale -

ou partietle, le ‘traitement des professeurs framcais gui sont
détachés auprés ‘de ces comités. Le Quai d'Orsay trouve, en’
eflet, cans ces comités étrangers un concours matcriel et moral

extrémement important, qui allége d’autant sa tache et lni per- -
me! d’avoir de nombreux établissements d’enscignement du

ays dont la-légisiation interdit 4 umn

francais, méme dans les \ , ) { ‘
es  etablissements d’instruction. - Les

Etat étranger -d’ouvrir

comités locaux de ’Alliance sont autochtones; ils peuvent donc*

ouvrir un établissement d'instruction, tandis gue -le Gouverne-'
ment francais ne pourrait pas le faire. o
Il s’agit donc incontestablement .d'une {rés belle entreprise
et ‘qui est en pleine vitalité, Co e
En sens inverse, I’Alliance francaise accueille éhez ell¢, bou-

levard Raspail, 4 Paris, des étudiants élrangers qui viennent' |

. apprendre le francais. Ces auditeurs comprenpent tout 4 la fois

des étudiants proprement dits, des étrangers venus & Parig pour ~

leurs affaires ou leur service et qui désirent se familiariser avec

la langue et la culture francaises et, notamment, des étrangers

gais. R
Ce sont des cours ou des enseignements qui ne se donnent.
qu'a PAlliance francaise, car 'la Sorbonne formhe des Francais

comme professeurs d’allemand, d’espagnol ou d'anglais, mais,
elle ne forme pas des Espagnols, des Anglais ou des Haliens

comme professeurs de francais,

Le nombre de ces. étudiants s’accroit-sans cesse et I'Alliance:

francaise juge tout d fait insuffisants les locaux qu’elle occupe.

Elle recevait 1.000 étudiants avant la guerre. Leur nombre .a |

atteint 1.300 en 1949 et 1.500 en 1950. L’Alliance frafcaise doil
maintenant refuser toule nouvelle admission, . :

D’oul le projet de consiruire et d’aménager sur son- lerrain 1
de nouveanx locaux qui lui permettraient d’avoir sept.classes..-

gupplémentaires, de loger 120 étudiants e} guelgues hotes étran-

poursuivi, a conclu &

ors de toutes conhsidéralions politiques et confession-

qui se destinent dans leur pays 4. devenir professeurs de fram- |

gers de passage et d’ouvrir un restaurant universitaire. ‘Moyens
nant gquoi, I'Alliance francaise pourrait et -aurait i -accueillie
2.000 étudiants ¢trangers. . ) K

Dot la mnécessilé demprunter pour construire; d’ou aussi
peut-éire, c'est ce que nous allons veoir, la néeessité d'une
garantie de I’Etat pour pouvoir -emprunter, g ‘ '

Ce projet de I'Allianee francaise remonte 3 1947, 11 a done
trois ans. 1l .a été aussildt patronné par le ‘ministére de 1'édue’
cation nationale et par le quai d’Orsay qui, en mars 1948, en
saisit le ‘ministére des finances. Celui-ci répond,-au mois #’octos
bre 1949, gu’il ne lui apparait pas opporiun ni possible d'acecre
der la garantie de I'Etat a ’emprunt ge I’Alliance francaize. 1y
faudrait, 'en tout cas, une loi spéciale que le ‘ministere das
finances 'se garde de proposer. ' -

A la vérité et dans l'esprit de ’administration, eélte garanlie
n’élait pas indicpensable; 1’Alliance francaise devait frouver,’
par le jen des lois existantes ou en cours @d’élaboration sur la -
construction et par te mécanisme des hypothéques du crédit’
foncier, les moyens de financement nécessaires. ‘

Mais le fait est que 'administration n’offrait 3 T'Alliance fran.
caise aucune solution -précise et efficace. Ce que voyant,
M. Louis Chevallier et ses collegues, membres du conseil de
I’Alliance francaise, ou -amis de ’Alliance, ont pris Tinitiative -
de la présente proposition de loi, qui apparait ainsi, suivant
I'expression méme de ‘son -auteur, comme une tebeliion de
P’Assembié .nationale contre l'omnipotenee de -Padministration
des finances. ; '

Et il faut penver que cet esprit de rebellion est assez déve-
loppé 4 I'Assembiée nationale, puisqu’il a gagné la commission
des finances elle-méme et que la conjuration a abouti, profitant

ggl;t-téwe d’'une distraction du-Gouvernement, & un vole sans

ébat. : :

-Saisie ‘4 son tour du projet, sans se laisser .gagner par cet
esprit de Tebellion, mais sans méconnaitre ni la wvoionté de
I’Assemblée nationale, ni les arguments fournis par ladminise
tration des finances, que devait faire voire commission ? .

Votre rapporieur s'est ‘d’abord adressé au quai d'Orsay et lui
a demandé -s’'it restait toujours aussi convainca .de [appor-
tunité et de l'urgence du projet de PAlliance francai<e. La
réponse a été altirmative et j’al dans.le dossier une .note -en
ce sens de la direction des affaires eulturelies, "Votre rappors
teur s’esl, en meéme tempe, fait ;présenter par 1"Alliance Jrane"
caise le ‘bilan de U'opération -projetée, de telle sorte que-nous -
puissions nous rendre comple si les receites que Alliance frans ' &
¢aise pouvait espérer retirer de ces nouveaux aménagemenis
compenseraient les charges -correspondantes, “nous remfre
compte ainsi si la garantie d'intérét de I’Etat -aurait praticue- "
ment & jouer. e

1] résulte de ce bilan que 1"Alliance ¢ompte retirer .de'Popéra~
tion, soit -en provenance des-cotisations de ees nouveaux élcves,
soit de la localion de ses cthambres et salles nouvelles, soit de *
I'exploitation de son restaurant, une recette netlte de 135.500 000
francs environ, somme: supérieure aux charges d'un emprunt
de 157 millions -amortissable en trente ans. - o S

A la vérité, et en ee qui concerne notamment le bénéfice du
restaurant, ’évaluation me parait optimiste, .car-1l'expérieuce =
que je puis avoir ‘d'opérations analogues failes par-des indus-
triels enseigne que, & moins de disposer du génie de Tem ™
M. Daval, les exploitations de ce genre laissent en-général pius
de déboires qu’elles ne procurent de bénéfices. -Néanmoing, J8 .=
crois que le bhilan est, en fait, favorable, C’esi aussi I’opinion
du ministre des finances lui-méme puisque .une note réecente
du ministére indique que M. Emile Henriot, président de .
I’Alliance francaise, .a apporté au ministre des finances -tous
apaisements sur la rentabilité des ‘iravaux projetés. N

Ce polnt-ld peut Jonc &tre considéré comme acquis. . .
_Notre rapporleur & alors posé au ministére .des finances Jda
question de savoir si, oui ou non, I'Alliance. francaise pouvait . -
réaliser son projet sans la garantie-d’intérét envisagde. L

Toutes wérifications faites, flnalement la réponse du minis-. -
tére -est négative. En eflet, aux termes de la loi.du 2t juil’
let 1950, le crédit foncier ne peuf préter, avec la garantie dse,
I’Etat, que 60 p. 100 du colt des travaux; encere le ministére
de la reconsiruction et de I'urhanisme considére-t-il gue cette
garantie ne doit s'appliquer qu’a la fraction de la dépense cor-
respondante 4 des locaux d’habitations propremrenit dits soit
environ ia moitié. En tout ¢tat de cause, il resterait 4 1"Alliance
francaise 4 se,procurer 40 p. 160 de la dépense,- soit +60 mil-
lions, et, avec la meilleure volonté¢ du Crédit foncier, ce prét
hypothécaire sur ses immeubles actuels .ne pourrait. atteindre
que 15 4 20 millions.

Alors, que conclure ? B s’agil; en définitive, d’une -opéralion
certainement utile, vraisemblablement rentable, €t qui ne doit -,
pas,-si elle est-raisonnablement -conduite, se iraduire par une
charge: pour. de hudget.de 1*Etat. Le Gouvernement- (le quai- -
d’Orsay, Péducalion natiouale, :la. -rue de Riveli) déclarent.
souhaitable sa réalisation. : :
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Celle-ci n'est en définitive possibie que sous deux formes:
ou la garantie de I'Ltat votée par P’Assemblée nationaie; ou
une inscription au budget, a titre de subvention a IAiliance
francaise ou d’avance remboursable, d'une somme d’environ
60 millions, peut ¢lre répartie sur deux exercices, et correspon-
dant & la partie de la dépense gue I’Alliance ne peut emprunter.

Cein aurait pu étre une solution, le Gouverrnement 'a em-
ployée dans des cas analogues.

St vous jetez un coup d’eeil notamment sur la brochure que
vient de publier le ministere des finances, vous conslaterez
que c’est une procédure employce récemment pour les iyeées
“on colléges de la mission laiqie en Orient ou différents aulres
établissements. Mais actuellement, il est trop tard, je crois, pour
pouvoir prendre une felle décision. C'elit ¢lé en lout cas au
Gouvernement 3 en prendre Uinitiative. ,

Puisqu’il ne I’a pas fait et les choses élant ce qu’elles sont,
votre commission apres discussion et & la majorité, vous pro-
pose d'adopter la proposition de loi voiée par 'Assembiée
nationale. Le seul argument qui reste est celui dv précédent
qui sera ainsi eréé. L’argument ne vaut pas que l'on ne fasse
rien, et Dhistorique qui précéde vous montre que 'opération
n'est pas tellement facile & rcaliser. Aussi bien, vous
pouvez ulilement, comme voire commission, spéeifier qu’il
s’agit 1a d’une mesure exceptionnelie justifiée par 'activité de
T'Allinnce et par son caraclére en quelque sorte de coadjuteur
du département des relations cullurelles du quai d'Orsay

Si le principe de D’opération est admis, il y aurait lieu toute-
fois, conformément aux observations faites par le ministére
des finances, de modifier la forme du texle propozé. Celui-ci
vise en effet les préls faits par le crédit national et le crédit
foncier; or, le ecrédit national n’a pas qualité pour faire des
préts de ce genre 4 un organisme comme I’Alliance [ranecaise.
Il n’y a d’ailleurs aucune raison dans ce texte de loi de spéci-
fier les établissements préteurs. ,

La commission des flnances a done établi, d’accord d’ailleurs
avec le ministére des finances, une nouvelie rédaction de lar-
ticle unique de la proposition de loi qu'elle vous propose
d'adopler. (Applaudisscments.)

M. Edgard Faure, minisfre du budge!l. Je demande la parole.
M. fe président. La parole est & M. le ministre du budget.

M. le ministre du budget. Mesdames, messieurs, je désire
simplemert remercier M. le rapporteur de la commizsion des
finances d’avoir bien voulu coasacrer uie atiention aussi com-
pleéte & Daffaive dout il a €té saisi, assez limitée quant 3 son
mountant, mais intéressante par ses différents aspects.

Contrairement 4 ce qu’on peut penser, le ministére des
finauces ne manileste pas de disiraction en la matiére, et s’il
avait pu faire quelques réserves, c’étuit en veriu de la prudence
qu’on. veut bien luil reconmallre. Mais les considérations que
vous venez d’entendre sont convaincanles et par conséquent le
Gouvernement s’associe au vole qui est demandé au nom de la
commission des finanees.

Les raisons mémes que M. Maroger a développées montrent
que l'opération & décider a urn caractére exceplionpet. Ce qui
me préoccupe au premier chel ¢’est de ne pas créer un précé-
dent el de ne pas engager trop facilement la garantie de {’Etat.
Je crois qu’en l'espéce tout le monde ioit admettre la valeur
des raisous qui ont élé exposces. (Applaudissements.)

M. le président. Personne ne demande plus la parole dams la

dizeussion générale ?... L .
Ja discussion généraly est close. :
Je consulte le Conseil de la République sur le passage 3 la

discussion de Particle unique de la proposition de loi.

{Le Conseil dccide de passer a la discussion de Uarticle

unique.)
M. le président. Je donne lecture de Darticle unique:
« Arlicle unique. — Le minisire des finances est autorisé A

donner la garantie de I'Etat, 4 concurrence de 150 millions de

francs, aux emprunts contraclés par I'Alliance {rancaise de

Paris. »
Personne ne. demande la parole ?... :
Je mets aux voix 'avis sur la proposition de loi.
_ (Le Conseil de la République a adoplé.)

- 13 — -
IMPOSITION DES GAINS DE CERTAINS GERANTS

Adoption d’un avis sur une proposition de loi.

M. le président, 1'ordre du jour appelle la discussion de la
proposilion de loi, aduptée par I’Assemblée nationnle, tendant
& faire considérer comme des salaires pour 1'¢tablissement de
Iinpot les gains réalisés dans ’exercice de leur profession par
les géranls des maisons d'alimeniation & succursales multiples

et des coopératives de cousomination “(n°s 738 et 844,
année 1950). : : N

Dans la discussion généiale, la parole est & M. le rapporteur
de la commission des linances.

M. Clavier, rapporteur de la commission des finances. Mes.

‘dames, messieurs, la proposition de loi dont vous étes saisis a

{)our objet d’assimiler 4 des sulaires, pour l'établiscement de
‘impdt, les béndliees réalisés dans 1'exercice de lenr profes-
sion par les gérants des maisons d'alimentation & succursales
muln[ples et des coopcratives de eonsommation, 4 la condition,
touteluis, que ces gérants répondent a la défiinition donnéa
par l'article 2 de Uacle dit loi du 3 juillet 1944. Celte loi qua-
lifie de gérant non salarié la personne qui exploite, moyen.
nant des remises propottionnelles an montant des ventes, les
succursales des maisons d’alimentation de détail ou des coopé-
ratives de consommalion, lorsque le contrat intervenu ne fixe
pas les counditions de leur travail et léur laisse toute latitude
d’embaucher du personnel ou de se substituer des remplacants
a leurs frais et sous leur enlicve responsabilité,

A noter que la loi confére 4 ces gérants la qualité de chef
d’établissement & U'égard dn ersonne;f gqu’ils emploient. A noter
encore qu’elle déclare inapplicable & leur endroit la réglemen.
tation des conditions de travail résultant du livre 1 du code
du travail. La loi leur accorde le bénéfice de !a sécurité sociale.

Enfin, elle stipule que les différends qui surviennent entre
les entreprises propriétaires et l:urs gérants relévent des tri-
bunaux de commerce lorqu’ils concernent les modalités com-
merciales d’exploitation; des tribupaux habilités A conpaitre
des litiges survenus A I'occasion de louages de services lors-
qu’ils concerncnt les conditions de travail des gérants non
salariés, . ’ : :

Ainsi, apparait-il que, ni en. droit. ni en fait, les gérants des
succursales de maisons d’alimentalion ou de coopératives de
consommation nont la qualité de salariés, Recourant i la ter-
minologie fiseale, je dirai qu'ils appartiennent 4 la catégorie
dite des professions non commerciales,

En d¢épit de cetie appartenance, ils ont lovjours été assu-
jetlis, dans le passé, & 1'impoOt sur les traitements et salaires.
{.'udministraﬁon. en effet, a loujours admis gu’en raison de
lanalogie qui existe au point de vue des conditions du ftra-
vail 2ntre la situation des gérants de succursales et celle de
véritables préposés salariés, lears rémunéralions seraient sou-
mises a 1'tmpot sur les traitements et salaires, donl le faux
¢tait moins lourd que celui qui frappe les Lénéfices des profes-
sions non commerciales. ’ :

Cette inlerprétation bienveillante s’explique par le rappel gue
je vais faire d'un principe qui constitue 'une des caractéris-
tiques du systém: fiscal francais: je veux dire la discrimination
des revenus. S

On a toujours considéré en droit fiscal francais que les reve-
nus du travail devaient &ire moing lonrdement faxés que les
revenus mixtes du capital et du travail, et encore moins que
ceux du capital lui-méme. -

C'est la raison qui a conduit I'administration 3 réserver aux
gérants non salariés un traitement de faveur Cette interpré-
tation bienveillante n’est plus susceptible de irouver son appli-

‘cation depuis la promulgation du décret du 9 décembre 1948.

Ce décret, vous le savez, a eu pour effet de substituer & I'im-
pot sur les traitements et salaires un prélevement de 5 p. 100,
celui-la 4 la charge des employeurs, :

©* L'administration s’est trouvée dans l'impossibilité de réela-

mer aux maisons d’alimentation & succursales multiples et aux
coopératives de consommation ce versement forfailaire de
5 p. 100, puisque ce dernier n’est exigible que sur les salaires
et que la rémunération des gérants n'a pas juridiquement le
caractére d’un salaire. : . o .

En conséquence, dans la stricte application de la loi. les
gérants de succursales auraient dd étre imposés & la taxe pro-
portionnelle sur les revenus des personnes physiques (béné-
fices des professions non commerciales) dont le taux est de
18 p. 100, }

L’administration n’a pas, jusqu’d présent, fait une siricte
application de la loi. Les gérants de succursales n’ont pas été,
jusqu'a maintenant, assujettis & la taxe proportionnelle de
18 p. 100 . : s ‘

Up modus vivendi s’est établi, aux termes duquel 'adminis-
tration a accepté que les maisons d’alimentation 4 succursales
multiples et les coopératives de consommation fassent au Tré-
sor le versement forfaitaire de 5 p. 100, sauf par elles 4 effec-
tuer un prélévement équivalent, sur les commissions qu'elles
doivent & leurs géranls,

C’est une situation provisoire i laquelle le texte qui est sou.
mis & vos délibéralions a précisément pour eflet de melire un
terme. ’ .

Ce texte, en I'¢tat des constatations que je viens de rapporter,
emporte deux conséquences: la premiére est de consacrer I’exo-
nération de la taxe proportionnelle dont les gérants de suc-
cursales ont bénéficié jusqu'a présent en vertu d’une solution
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administrative; la seconde, c’est de metlre 3 la charge des

" maisons d’alimentation a succursales multiples et des coopéra-

tives de consommation le prélévement de 5 p. 100 que subissent
présentement les géranis en vertu des accords qu’ils ont passés
avec leurs employeurs. : .

Votre ¢commission a é!é unanime 3 admetire que la premiére
de ces conséquences était raisonnable, rationnelle et souhai-
tahle,

En ce qui concerne la seconde, e¢'est-A-dire l’exonfration
otale d’impols accordée aux gérants de succursales, votre com-
mission s’est pesée un certzin nombre de peints d&’inlerro-
gation. Elle s’est demandée, d’abord, s’il était équitable et
rationnel de décharger de toute espéce d’impol les gérants de
succursales, de leur accorder le méme traitement de faveur que
eelui dont bénéficient les salariés. Si voire commission s’est
posée la question, c’est paree gu’il subsiste une différence
considérable entre la situation des géranls de succursales et
celle des salariés, Ces gérants percoivent en effet des com-
missions qui sont exactement proportionnelles & un_chifire
d’affaires qui va ep augmentant avec la hausse des prix; leur
rémunération suit une courbe exactement paralléle A celle,
ascendante, des prix; autrement dit, ils ont le bénéfice de
V'échelle mobile. : .

Votre commission s’est également préoccupée de Yincidence
que pourrait avoir le transfert de charges qlgga va provoquer le
texte proposé sur les prix, d’une part, sur Yéquilibre financier
des entreprises, d’autre part. En eflet, cette incidence porte
sur les prix de denrées alimentaires de premicre nécessite; aun
surplus, votre commission ne pouvait pas s’abstraire de cetle

préoccupation au moment préecis ou le Gouvernement exerce

sur les prix une pression eonstante pour en freiner la hausse.
Incidence, done, sur I'équilibre financier des entreprises dont il
s’agit, parce que les vingt-sept mille succursales des matsons
d’alimentation de détail et de eoopéralives de censemmation
sont des entreprises témoins, dont le comportement détermine
des variations de prix. . : . .

Votre rapporteur a signalé, A litre personnel, & la commis-
sion des finances, qu’il était un moyen 1irés simple powr que
ni la stabilité des prix, ni V'équilibre financier des entreprises
dont il s’agit ne se trouvent en rien perturbés,

Ce moyen, je vous le livre, 11 consisterait simplement dans

Yapplication du taux de commission au chiffre d’affaires net,

c’est-a-dire déduction faite des taxes locales et de la taxe sur
les transactions. La diminntion des charges qui en résniterait
compenserait exactement 'aggravation du cott de la distribu-
tion que provoquerait Papplication du texie propesé. Cette
démonsiration, évidemmment, ne vaut qu’a titre d’information.
Comme il est naturel, voire commission des finanees w’a pas
voula se donner plus de « galon » qu’elle n’en mérite et qu’elle
n’en exige: elie n’a pas vculn s’attribuer compétence et ecapa-
cité pour fixer ne varietur l'incidence d’une loi &impot.

Prenant en considération — c’est 12 tout le noeud de la ques-
tion ~— que les gains réaliség par les gérants de succursales ent
ie caractere de revenus du travail, que, dans 1’état actuel de la
législation fiscale, il 0’y a pas lien de leur faire un sort plus
rigoureux qu’aux salaires eux-mémes, votre commission vous
propose d’émetire un avis favorable sur la proposition de lai
telle qu’elle vous a été transmise par I’Assemblée nationale.
(Applaudissements & ganuche, au cenire et & droite.)

M. le président, Personne ne demande plus la parole dans
la discussion générale ?...

La discussion générale est close.

Je coneuite le Conseil de la République sur le passage i Ia
discussion de Yarticle unique de la proposilion de loi.

(I.e Conseil décide de passer & la discussion de UParticle
unique.) )

M. le président. Je donne lecture de Particle unique.

« Article unique. — L’articie 80 dn code général des impdts
est complété par la phrase suivante:

« De méme, sont eonsidérés, comme des salaires pour l'éta-

blissement de Pimpot, les gains réalisés dans lexercice de

feur profession par les gérants non salariés répondant A la défi-
nition donnde par larticle 2 de Tacle dit loi du 3 juillet 1944. »
Personne ne demande la parole ?...
Je mets aux voix 'avis sur la proposition de loi,
(Le Conseil de la République a adopté.) .

— 14 —

AMKISTIE DE CERTAINES CONDAMNATIONS
Suite de la discussion d’un avis sur un projet de foi.

M. le président. Nous repremons la discussion du projet de
koi, adopté par PAssemblée nationale, portant amnistie de
eertaines condamnations, instituant un régime de libération
snticipée, limitant les effels de la dégradation nationale et
sanctionnant les activités antinationales. (N°* 490, année 1949,
B10 et 843, année 1950.) .

Dans Ia suite de la discussion générale, la parole "est X
M. Debt-Bride!l. . -

M. Jacques Debid-Bridel. Mes chers colégues, vous me pers
meltrev. de retenir quelques inslanis votre altention 4 la fin de
cetle discussion geénérale, malgré I'heure assez tardive.

Ce n'est pas sans une vérilable émotion que jaborde ce
débat sur Pamnistie. L’initiative en est due, et c’est un des
aspects de cette discussion que nous ne devons pas perdre de
vue, & plusieurs de nos camarades de la résistance anciens
déportés. Cela donne A ce projet son caractére profond.

Vous avez eniendu tout 3 I'heure ici I’appel si émouvant de
Mme Cardot, D’auire part, j’é!ais hier, moi aussi, parmi des
veuves et des méres de fusil’és, qui s'indignaient & lidée de
ce pardon, ua peu trop facile, donné 3 ceux qui furent 3 des

1itres divers jes complices de ceux qui entrainérent tant des

notres, et des meilieurs & la mort. Ambpislie ? L’étymologie du
lerme provient du verbe grec «auvnstiv », qui signifie oublier,
C’est le doublet populairte du mot savant amnésie; il n’est
pas sans danger pour une nation de faire preuve d’amnésie
au lendemain d’une crise, comme celle que nous avons vécue
et d’oublier pour ceux d’entre nous du moins qui ont eu la
chance de survivre aux événements de 1940 & 1944, .

Cependant, apreés les crises qui bouleversent le pays, qui
dressent les unes contre le: autres telle ou tede caiégorie de
Francais, e’est une nécessité pour la mation de retrouver cette
unanimité compléte, totale, qu’évoquait si bien 'autre jour avee
son génie, dans nolre théitre de 'Opéra, notre grand poile
Paul Clandel en ce drame admirable: « Jeanne au biicher ».

Oui, nous sommes la, au fond, en face de deux devoirs, en
face de deux eonflits de nofre conscience: la fidélité A nos
morts, la fidclité 4 tous ceux qui ont éié viclimes de la bonne
cause, la cause de la patrie qui veut vivre, et aussi la néces-
sité de reforger l'unité¢ nationale en vue de la poursuite de la
mission historique de celte France qui ne peut subsister que
rassemb.ée sur elle-méme, unie, alors que, divisée, elle est
condamnée i mort.

Yoila le probleéme tel qu’il se pose & nous, tel qu’il faut le
résoudre,

La loi, telle qu'on nous la présente dans Yatmosphére
actuelle, ne répond pas, je le redoute, i cette grande geste qui
serait de pardon, d’oubli et de réconciliation. Elle vient peut.
éire trop tard, peut-étre aussi trop tot; elle vient mal, en tout
cas, & un fort mauvais moment, Nous la sentons propulsce. 3
la veille d’élections et — je le dis en toute franchise, car c’est
un des scrupules gqui m’arrétent 3 Vheure présente — on per-
coit qu’elie a été disculée, dans un sens comme dans 1'autre,
en tenant compte de certaines répercussions d’ordre purement
éiectoral, alers qu’il devrait s’agir uniquement de justice et de
réconciliation francaise. C'est cela qui me géne. (Applaudis-
sements sur les bancs supérieurs de la gauche, du centre el
de la droile et sur certeins bancs @ gauche.) .

M. Pierre Boudet. C’est I'a, b, ¢ de la question.

M. Jacques Debi-Bridel. Je le constate. Je suis bien forcé,
hélas! d’entendre ce qui se dit autour de nous, de retenir
certains propos et d’enregistrer certaines réactions. Je ne
puis pas praliquer, méme pour plaire 4 certains, la polilique
de I'autruche; Je crois que cette politique, qui consiste & ne
pas voir la reéalité telle qu'elle est, est toujours ficheuse pour
des hommes poliliques. It nous faut donc d’abord voir cetle
loi telle qu’elle est et la poser dans sa réalité.

L’amuistie, sans doute, s’impose. Il s’agit de permetire 3 .
{onle une catégorie de Francais égarés d’étre réintégrés dans
la vie nationale. Je dois dire que, dés le lendemain de la
hbération, nous avons été unanimes, — je dis bien unanimes,
car je me souviens des motions qui furent votées, en
novembre 1944, par le Front national — 3 aflirmer noire .
volonté de voir frappés, et seuls frappés, les grands coupab!les,
les initiateurs et les profiteurs de la trahison et que, vis-a-vis
de ceux que ’on peut appeler, — je m’excuse de la vulgarité
du lerme, — les « lampistes » de la trahison, les lampistes
de la défection, 'on fit preuve d’une grande générosité.

Si, & I'heure présenle, nous sommes enclins & ce geste du
pardon, c’est que nous savens trop que de vrais coupables,
que de grands coupables, notamment dans l’ordre écono-
mique, ont réussi, par des procédés que je ne veux pas ana-
lyser ici, & se soustiraire & la justice, a éviter un juste chati-
ment, et que la plupart de ceux qui continuent & croupir en
}mson sont souvent ceux que nous appelions, tout 3 I'heure,
es lampistes.

On nie citait, 'autre jour — je ne sais pas si ’exemple a
déja été apporté A celte tribune au cours des débats de
Taprés-midi — le cas d’un eollaborateur de 1’Quest, un de ces
constructeurs du mur de PAtlantique, qui a repris son acti-
vilé, qui est gracié, qui a peut-étre méme recouvré ses droily
civigues, mais dont le chauffeur, lui, est encore, actuelle-
ment, dans les prisons de notre régime. C’est 4 cela’ que nous
voulons mettre fin.
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C’est cela que nous voulons voir abolir. C’est cet epprobe
qui pese surtout sur des pelits alors que tant d'antres gui
auraient d0 éire frappés ont réussi & échapper 3 la justice
gde la nalion.

Cette fot d’amnislie, nous voudrions la replacer véritable--

ment dans son cadre et sur son propre terrain. On a fait, ici,
fje le sais, fout & I'heure, le proeés de ce guon appelle avec
peut-éire un peu trop de facilité une juslice d’exception, des
tribunaux d’exception. ¢ )

Mes chers colicgues, au risque de chogquer la conscience
professionnelle de cerlains jurisles, je suis bien forcé de cons-
futer — toute 1'histoire est 14 pour le confirmer — qu’'il n’y
a jamais eu de révolution, qu’'it n'y a janais eu de translor-
mation sociale, que les cadres des societés n'ont jamais cra-
qué sans quil y ait ce que les jurisles sont ientés d'appeler
jusiice d’exception. Car, aprés tout, qu’est-ce que la justice ?
C'est I'un ‘des pouvoirs. II n’est ni plus ni moins intangible
que les deux autres. : L C

Quand, dans les périodes révolutionnaires, le pouvoir exé-
cutif, le pouvoir législatil sont remis en cause, cominent vou-
lez-vous que le pouvoir judiciaire ne le soit pas ? Qu’est-ce
qui est bouleversé dans une phase révolutionnaire ? C'est la
notion méme de la souveraineté. Ces pouvoirs dont on nous
parle tant ne sont des expressions, des limitalions de ceite
unité qui est la souverainelé, base de tout Etat. Quand le
principe de la souveraineté est bouleversé par une révolution,
il va de soi que sur le plan de I'exéculif ou sur le plan du
I¢gisiatif ou celui du judiciaire qui n’est pas ¢lat & part dans
la nation, des lois exceptionnelles s’imposent. Eiles sont alors
la régle. L’histoire a toujours accouché dans la douleur, ce
qui fait que, pour ma part, I’'argument contre la justice d'excep-
tion ne me trouble nullement.

Je pense «qque les anciens parlisans des Mérovingiens devaient
déja Topposer aux Carolingiens; ¢’est une justice d’exceplion
qul a jugé Louis XVI; le comiié de salut public est une juri-
‘diction d’exception. Il a sauvé la France. 1l n’y a pas eu
jusqu’ici de progrés social ou de révolulion sans, par moments,
ces explosions révolutionnaires, source du pouvoir d’exception.

M. Pierre Boudet. C'est ce que I'on pratique de l'autre coté
du rideau de fer, monsieur Debi-Bridel! :

. M. te président. Je vous en prie, n’interrompez pas!

M. Marcilhacy. Voulez-vous, monsieur Debi-Bridel, me per-
metire de vous interrompre ?

M. Jacques Debi-Bricel. Je vous en prie!

M. te président. La parole est & M. Marcilhacy avec l'aulorisa-
tion de lorateur. - - . .

M. Marcilhacy. Mon cher collégue, je voudrais seulement vous
faire remarguer que je croyais que la Libération avait surtout
consisté dans un retour a la 1égalité républicaine. Yous venez de

nous faire, & la fois, I'apologie et la démonsiration de la révo-.

Jution.
M. Jacques Debit-Bridel. Mon cher Marcilhacy, je vous répon-
drai bien volontiers mais trés briévement — car il serait

dangereux d’entrer dans une longue discussion théorique sur
“ce point —que la Libération fut cerles le retour aux principes
essenliels des Droits de I'Homme et du droit d'une nation 3
disposer d’elle-méme, C’est cela le retour 4 la République.

L'éternel mérite du Général de Gaulle sera d’avoir rendu 4 Ia
France les libertés républicaines, d’avoir rendu a4 la eclasse
owvriecre les libertés syndicales et le maximum possible de
.'izaranties a4 chaque citoyen francais. Mais, vous le savez fort
bien, nous nous trouvions devant une nouvelle légalité, et en
pleine guerre, la patrie encore en danger. Il n’y a pas de doute
qgue le mouvement de la Libération fut en partie révolutionnaire
et que l'appel du 18 juin lui-méme conslituait par certains
aspects un acte révolutionnaire en soi dout le développement
ultérieur fut la conséquence naturelle. Je I'ai toujours pensé
pour ma part. Les faits sont la! Je crois qu'on ne peut pas,
gu'on ne doit pas, au nom de telle ou telle fiction, tricher avec
Yhistoire, avec cette dure realité historique gui imposera tou-
Jours sa loi car elle est la loi des faits et des événements,

Cecl dit, et trés brievement, car si nous nous engagions 4 fond
dans ce débat, je crois que nous n’en terminerions pas ce soir,
jl est un autre point sur lequel j'aimerais quand méme attirer
ires brievement votre attention 'amnistie: 'amnistie que nous
allons voter consiste & tendre la main A ceux qui ont eu tort, &
ceux qui se sont trompés, & ceux qui ont élé justement condam-
nés. Nous ne voudrions done pas que I'on remit en cause, &
L'occasion de cette-loi d’amnistie, la régularité et la légitimité des
condamnations, en tenant compte, certes, des faiblesse et des
erreurs humaines toujours possibles. Il y a, je crois, un élément
essentiel sur lequel il est nécessaire d’insister si nous ne voulons
pas que tout Ueffort de reconstruction de la quatricme Républi-
que soit mis en cause deinain. Elle est légitime, et nul ne
peut le conlester. '

.

.

Je crois gue nous devrions aussi, et irés sincérement, nous
débarrasser de tout ce fatras de considérations historignes dont
on veul encombrer ce débat. On nous parle de Henri IV, de la
Convention, de Louis XVHI. .

Permettez-moi de vous dire qu’il n'y a aucune analogie possi-
ble entre ce qui s’est passé dans ces si¢eles lointains, et la loi
que nous allons voter demain. Pour Henri IV ce fut un traité de
paix signé entre deux partis en armes & peu prés aussi forts
I'une que 'autre. lenri 1V assurant 'impunité & ces ennemis de
la sorle avait di abjurer aussi sa foi pour entrer dans Paris. .
Je ne pense pas que vous demandiez aux Résistants, & leur
chef, le général de Gaulle, d’avoir & abjurer I'id¢al qu’ils ont
défendu. )

Louis XVIIL ? Mais la situation était assez exactement la
méme que pour Henri IV. Il est rentré dans son pays appuyé
par des armées élrangéres. Vous savez fort bien que Vamuistie
pronosicée par Louis XVII lui fut dictée par le tsar Alexandre
et par Wellington,

Partout o les hommes partisans de Louis XVIII eurent un
Kouvoir réel, partout ou les armées allices étaient absentes, les

andes des Trestaillons, les compagnons de Jehu firent régner
la Terreur blanche qui cofita au pays plus cher que la terreur
de 1793 dont on nous parle tant. R

C’est de 1'hisloire aussi, cela! On ne peut pas I'oublier.

On prétend wous opposer aussi la Commune. Evidemment,
les événements de la Commune sont la. Mais, permettez-moi -
de vous le dire, je ne suis pas un homme qui a été élevé dans
Ia tradition communarde. Jappartiens & ce que l’on appelle la

_bourgeoisie.

Mais quand on se penche avec le sens umnique, le godt unigque
de la verité historique, cette assimilation enire les insurgés de
1871 et les hommes de la collaboration est profondément inju-
rieuse. (Applaudissements a gauche.)

Elie est profondément injuste aussi parce qu’alors le peuple de
Paris délendait d’abord ces grandes idées de liberté et d’égalité
qui nous sont chéres, mais était poussé en méme temps par le
souci patriotique de ne pas laisser ses armes aux Prussiens. Ce
sont encore des faits de I'histoire. (Applaudissemenis sur les
mémes bancs.) ’

Cette amnistie de la Commune, elle est venue trés tardive-
ment, dix ans aprés les etforts des Gambetta, des Yictor Hugo
et des Ferry. Aujourd’hui, nous sommes appelés nous aussi &
amnistier, mais nous amnistions dans d’autres conditions. Nous
devons le dire, nous amuisliens des hommes qui ont, avee plus
ou moins de responsabilité, opté pour la défaite, opté conire
le pays pour les puissances élrangéres qui nous tenaient sous
le joug. C'est 1d le fait et c’est 13 le fait grave.

Notre amnistie est de l'ordre de ce.les qui furent votées a{n'és
la guerre de 1914-1918 eontre ceux qui n’avaient pas fait leur
devoir vis-a-vis de la nation. Voild le terrain sur lequel nous
sommes placés, voild le terrain sur lequel nous sommes d’ail-
leurs préis A tendre la main & ceux dout le péché mérite misé-
ricorde. :

14 encore, pour éire tout A fait sincére, pour exprimer en
mon nom personnel le sentiment qui m’obséde, je dois faire
une mise au point. On nous dit, on nous répéie et on ne cesse
de nous déclarer: il y a d’un co6lé les traitres, les délateurs;
pour ceux-l1a pas d’amnistie; de l'autre coté, il y a les braves
gens qui se sont trompés,

Permettez-moi de vous le dire, mes chers collégues, ¢’est un
distinguo beaucoup trop facile & faire. Des traitres, des véris
tables traitres, ceux qui trahissent bassement pour de l'argent,
des délateurs, qu’on puisse encore parler de les amnislier, cela
montrerait alors 'extraordinaire faiblesse de la justice au len-
demain de la libéralion 3 laquelle faisait allusion tout 34l’heure
mon collegue, M. Vourc’h.

Avec ces gens-13, j'estime qu’il ne devrait plus y avoir &
discuter et qu’ils devraient avoir subi le chiliment supréme
que mérite el méritera toujours la trahison dans une nation
soucieuse de son salut. i

Pour les victimes, ceux qui omt été frompés, qui ont été
condamnés canire toute juslice, pour ceux-13, je ne veux pas
Iamnistie. Je demande la revision, je demande la réhabilita-
tion compléte.

L’amnislie ne s’adresse ni aux uns ni aux autres. L’'amnistie
s'adresse 4 des délinquants, & des délinquants coupables, mais
dont la faute peut étre oubliée par la nation, dans laqueile nous
voulons les reintégrer,

thna le probléeme tel qu’il se pose, tel qu’il doit étre déli-
mité. : .

Dans des périodes comme celle gue nous venons de fraver-
ser, bien des dislinciions sont & faire. Cerles, le eommercant
qui, pendant les jours de l'occupation, a vendu sa marchan- .
dise & I'occupant, n’est pas un homme coupable et ne doit pas
éire frappé. Mais il y a celui que nous avons tous cormu, qui
accrochait dans sa boutigue une pancarte sur laquelle on lisait:

& Maup spricht deulsch ». La pancarte élait faile pour appeler
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Yoccupant indésirable, pour profiter de la défaite du pays et
. se servir du fait que Pon pariait allemand pour avoir la ciien-
téle allemande. - i

Je prends ’exemple du commerce, mais, vous le savez bien,
dans toutes les branches de laclivité nationale, il y avait
homme qui disait « mann spricht deutsech », on peut s'en-
tendre avee I'Allemard, I’Allemand est 1a pour nous dtharrasser
du Juif, pour nous débarrasser du franc-macon, pour nous
débarrasser du résistant, et nous en profiterons pour gagner
de l’élv;mcemem, pour gagner du galon, pour nous pousscr en
avant. .

Ce ne sont pas des senliments parliculicrement reluisants et
qui font.honneur & ceux qui les ont mis en aclion. Ce ne sont
peut-étre pas des seniiments criminels nan plus, quand eon
rippelle la période que nous avons vécue, quand on rappelle
ue cetie nation a véritablement été trahie elle-méme, uban-

onnce par ceux qui en avaient Ja charge, par ceux qui devaient
la diriger, par ces fausses éliles, par ces gouvernements, par
ces etals-majors, ces académiciens, ces grands corps constiluds
de PEtat qui se sont effondrés et se sont abandonnés devant
I'ennemi. . :

Ah! certes, on multiplie depuis quelques anndes des critiques
contre les hommes de a Libéralion, contre les hommes de la
Résistanee. Il n’est pas de reproches qu'on ne leur fait, et je
suis prét 4 le dire, ils en ont sans doule mérilé beaucoup.
Ils ont sans doute accumulé beaucoup de fautes, mais s’iss sout
la aujourd’hui, ¢’est pounrtant parce qu'ils durent remplacer au
pied levé sous Pocecupation ennemie des équipes qui, hérilicres
de la victoire, héritieres de la France de Yoch, de Jofire et de
Clemenceau, avaient mené le pays A l'abime sur une route
jalonnée par Munich, Sedan et Monloire. Ce sont des faits et
je.crois qu'il est bon de les rappeler & cetle tribune au moment
ou Pon parle d’amnistie.

M. Georges Laffargue. Me permeitez-vous de vous inter-
rompre ¢ ° :

M. Jacques Behd-Bridel. Je vous écoute, mon cher collégue.

M. le président, La parole est & M. Georges Laffargue, avec
T'autorisalion de !'orateur.

M. Georges Laffargue. Je ne voudrais pas que 'on condam-
nit en bloc tout ce qui a €& fait par la lil* République. Je
voudrais atlirer volre attention sur le fait que ‘cette Répu-
blique-12 a mené un jour avec Joflre les armées francaises a
la victoire. Joffre dismit dans son ordre du jour de la bataille
de la Marne: « La France peut &ire fitre des armécs que la
République Iui a données. »

Il est arvivé dans celte guerre un malheur; c’est que nous
avons été jetés seuls dans la bataille et ¢ue nous avans été
obligés de mener une bataille dans laquelle aueun auire n’eit
triomphé, puisqu’il a fallu pour cela la totalité des forces coa-
lisées de I’Angleterre, de I’Amérique et de la Russie, Ne condam-
nez pas un régime au nom d’un malheur, monsieur Debi-Bridel,
ce serait une injustice, (Applaudissements sur divers bancs a
gauche, au cenire et a droie.) .

M. Marrane. Bonnet et Daladier!

M. Jacques Beba-Bridel. Monsieur Laffargue, je n’ai pas
condamné la llI* République dans son enscmble, puisque Je
viens de rendre hommage & Georges Clemenceau qui incarna
dans tout sa vigueur la III* République militante jusyu’au jour
ou les assemblées I’écartérent du pouvoir. Cela dit, qucl que
soit le pouvoir des nalions alliées, je vous rappellerai qu’en
1914 aussi la France était toute seule et que, quelles que
soient les erreurs et les fautes de nos alliés, rien n’excusera
& nos yeux ’abdication et la renonciation de Vichy. (Applaudis-
semenis @ guauche et & Uextréme gauche.)

A gauche. 11 ne faut pas méler Daladier et Vichy!

M. Marrane. 11 n’y a pas beaucoup de différence.

M. Jacques Debi-Bridel. 11 nous faut revenir maintenant &
Iamnistie.

L’amnistie, telle que le projet de loi actuel nous la présente,
n’est pas ce grand geste de réconciliation nationale auquel nous
pouvions aspirer. J'ai dit, je crois, tout & ’heure, un peu bru-
talement 1;])eut—élre, les raisons pour lesquelles il ne I’¢tait pas.
On ’a « chipolé », on I’a discuté, on a tenlé de s’en servir pour
réhabiliter ces forces du passé que nous condamnons; on l’a
discuté pour tenter d’en limiter la portée et exclure des calé-
gories auxquelles nous tenons 3 la voir s’élargir, comme les

anciens comballants et les mutilés de Pautre guerre et les-

jeunes surtout victimes de leur inexpérienece. Tout cela tient,
voyez-vous, je le crois profondément, & ce qu’elle est née
justement sous le signe de ce régime des partis qui nous divise,
alors que la France tend 4 ce grand rassemblement de foules
Ies honnes volontés nationales.

Dans cetle amnistie, nous aimerions voir nailre une ére nou-
velle de réconciliation frangaise. A cela, il y aurait d’abord une

4

condilion préalable; c’est que, justement, on ne cherchat pas,
.& Poccasion de cette loi de pardon et d’oubli, 3 faire Fapologie
des forees d’abandon, des forces de renoncialion qui ont livré
*la natiom de 1940 3 1944,  qui ont dout¢ de Vélan du peuple
francais, de sa volonié de vivre, de son destin, de son role hise
torique dans le monde. C’est pourquoi, malgré tout ce qu'a
d'un pen étrange Pintroduction de ce tilre LI dans celle loi,

- pour notre part, nous le voterons, car nous ne voudrions pas

que cetie lol de pardon, que celle loi d’oubli puisse étre trans-
lurmce en je ne sais queile loi de réhabilitation des abandons
et de la trahison. ' o

M. Kéline. Il n’est pas question de celal

M. Jacques Dehid-Bridel. Celle loi, nous vondrions aussi la
voir s’élargir, nous aimerions que la clémence de la collectivile
ne s’étendil pas exclusivement & ceux qui faillirent sur le plan
du civisme, sur le plan du palriotisme. C’est pourquoi jai
déposé quelques amendements, ¢largissant le titre 1V de la lor
qu1 vous est soumise, Jestitne qu’il serait particulierement cho-
aunant de voir réintégrer dans la vie politique francaise des
horumes qui ont plus ou moins failli & leur devoir national, alors
aue vous en éloigneriez de purs patriotes, de vrais patriotes, des
eomballants de la Résistance, qui, depuis. ont pu faillir sur le
plan pénal ou commercial. C’est le sens des amendements que
Jai déposés tout & Phenre.

Interdire tous les relenis d’un Coblence, essayer de regrou-
per vour les tiches qui nous altendent demain, et qui seront
difficiles et dures, toutes les familles spiriluelles franecaises,
c¢’est le but auquel nous tendons. Nous qui avons survécu aux
combats de la Résistance, nous sommes comptables a 'égard de
nos morts. & I'égard de ceux qui ont disparn, qui ont tout
sacrifi¢ dans le commbat pour la France et pour ia République,
pour cet immense. idéal, que nous avions tous & coeur, d'une
France régénérée, plus pure et plus forte, plus frafernelle, et
dont fut abolie 4 jamais ’exploilation de ’homme par I'homine,
]mur défendie ces données qui nous ¢taient si cheres dans la
uite clandestine.

Certes, nous sommes préts 4 pardonner, nous sommes préts &
oublier ce qui peut étre oublic, mais nous ne nous preterons
jamais & je ne sais quelles combinaisons d'ordre polilique qui
consisteraient & renier ce qui fut I'idéal de ceux qui combat-
taicnt a4 nos cotés et gni sont morts pour cet idéal. (Applaudis-
sements sur les bancs supcrieurs de la qauche, du centre et
de la droite et sur divers bancs & gauche.)

M. le président. La parole est & M. Boisrond, dernier orateur
inserit. ,

M. Boisrond. Mes chers collégnes, je tiens simplement ce soir
4 vous lire quelques mots d’un honune dont vous respeclez cer-’
tainement tous le nom, Saint-Exupéry. o

Je crois que, dans celte assemblée, on a, cet aprés-midi, usé
et quelquefois abusé des citations. Permettez-moi, je n'en ai
que pour. quelques minutes, de vous lire ce passage de
Saint-Exupéry qui fait partie d’un appel lancé par Iui & la radio,
de New-York des le débarquement des alliés en Afrique du
Nord en 1942: .

« Francais, réconcilions-nous pour servir. 11 y a un malaise
francais, un malaise grave. Les chemins les plus divers, par le
miracle de I’action awéricaine, aboutissent au méme carrefour.’
A quot bon s’embourber dans les anciens litiges ? I convient
d'unir, non de diviser, d’ouvrir les bras et non d’exclure.

« Nos litiges valaient-ils nos haines ? Qui peut jamais préten-
dre avoir absolument raison ? Le champ visuel de I'homme est
minuscule. Le langage est un instrument imparfait. Les pro-’
blemes de la vie font éclater toutes les formules.

« Nous souhaitions lous sauver la France; mais il se trouve
que sauver Ja France, c¢’était sauver la France dans son esprit
et dans sa chair. Que vaut I'héritage spirituel s’il n’est plus
d’héritiers 2 A quoi sert I’héritier si 'esprit est mort 7 :

« Les uns conime les autres, nous condamnons tout esprit de
collaboration entre la France et ’Allemnagne; mais, tandis que
les uns accusaient la France de trahison, les aulres ne lisaient
dans son comportement gue elfet d’un chantage absolu.

« Quand meurt un nlage fusillé, son sacrifice rayonte. Sa
mort sert de ciment A l'unité francaise; mais quand les Alle-
mands exécutent, par le simple relard d’un accord sur la

raisse, cent mitle otages de cing ans, rien ne compense cetle
enle et silancieuse hémorragie. :

« Quel est le taux d’enfants morts qui est acceptable ? Quelle
est la part de ccncession qui est tolérable pour les sauve: ?
Qui peut répondre ? o

« Vous n’ignorez pas non plus qu’une dénonciation, par la
France, des convenlions d’armislice et éguivala juridique-
ment au retour 3 Iélat de guerre. Le retour 4 1’élat de guerre
autorise 'occupant A faire prisonniers de guerre tous les hom-
mes mobilisables, Ce chantage pesait sur la France. La menace,
a ¢lé formulée. Le chantage allemand ne plaisante pasz. Or, le

& pourrissoir des camps allemunds ne restilue que des cadavres,
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Notre pays était donc menacé -de Pextermination pu® et sim-
le; sous l'apparence légale et adininistrative, de ses six mil-
ions d’hommes. adulles.  La. France dispesait de batens pour
s’opposer 4 cette chasse aux esclaves. Qui peut réellement
juger de ce qu'elit di élre sa résistance? 4

« Voici enfin — c¢'est toujours Saint-Exupéry qui parle — que
I'élablissement, en soixante-seize heures, des alliés en Afrique
du Nord-démontre peut-étre que I’Allemagne, malgré la eruauté
de ses chauntages, n’avait pas réussi, aprés deux années de
pression, & investir gravement cette Afrvigne du Nord. 11 y a
done hien eu, gquelque part en France, des efforts de résistance.
La vicloire a été gagnée peut-éire en partie par nos cent mille
enfunts morts, g }

« Ah ! Francais, il suffirait, pour faire la paix entre nous, de
ramener nos dissentiments & leurs proportiuns véritables. »
« Mes chers collegues, je ne crois rien devoir ajouter i ces pa-
roles de Saint-Exupéry. 11 a’ combattu, vous le savez, jusquau
sacrifice volontaire de sa vie. Il nous demandait déjd, en 1942,

© _de pardonner certaines erreurs. Faites-le pour que lon vous
“pardonne les votres. (Applaudissements sur divers bancs.)

M. Péridier: I1 est regrettable que les collaborateurs n’aient
pas mieux entendu cet appel. :

M. le président. La parole est 4 M. le garde des sceaux.

M. René Mayer, garde dcs sceaux;, ministre de la justice.

Mesdames, messieurs, il y a un point sur leguel ;e suis d’ac-

~eord, ce soir, avec M. Debi-Bradel. Je crois que, dans 'affaire

~Vhisloire ni de procéder i !'examen
" d’abord parce gite comparaison n’est pas raison et, comme le

- tes .inexpiables. pour

qui nous occupe, il n'y a pas lieu de remonter tro
d’analogies-

y loin dans
1istoriques;

disait Saint-Exupéry, gqu'on vient de vous rappeler: Qui peut
se vanter Yavoir toujours eu raison ? Si'bien gue, si nous nous
engagions dans cette voie, en remontant irés-loin en arriere,
nous ne trouverions pas — je: suis d’aecord — heaucoup de

-raisons de décider sur ce qui est le devoir présent,

Je voudrais touf de méme remonter, non pas dans. 'his-
toire, mais dans 'année qui vient de s’écouler, car c’est au-

}ourd’mu ue anpiversaire. 11 y a un an; jour powr jour, que
e projet aujourd’hui en discussion devaut vous a.été déposé

par le garde des sceaux sur le bureau de l’Assemblée naiio-

nale. P . - L
CQu'il me soit permis de rappeler qu’en le faisant je me bor

" nais & donner suite 4 ce que: javais moi-méme. dif dans une.

déclaralion d’investiture, le 20 octobre précédent, et, le pre-
mier, écrit dans un.de ces documents qui sont alfichés. dang
toutes les communes-de Irance:

« Une: politique d’apaisement s’impose dans d’auires sec-

“:teurs aussi. Je songe 4 ces mesures d’amnistier et. de clémence:

déja étudiées par un Préc'édent gouvernemerit. I y a des fau-
esquelles aucune alténuation 3 la. juste:
rigueur des lois-nlest euncevable: mais il ¥ a aussi des égards,

. des jeunes,.auteurs. d’infractions de gravité moindre, viciimes:

- molaheureuses d’influences coupables, auxquels il convient de

" permettre, sous- cerfaines condiiens, le retour & ure vie civis

gue et professionnelle normaie. »

- Ainsi étaient posées les principes qui sont 3 la base du pro-
jet. de Joi, que vous discutez aujourd’hui. It y a des fautes:
inexpiavles gui doivent éire exclues du champ de 'amnistie,

“mais il ¥ a des égarés, et les jeunes, nolamment ceux de ces:

départements du.Haut-Rhin; du Bas-Rhin et. de la- Meoselle aux-

-'quels un-artiele spécial est consacré dans le projef, comme ler

président. de votre séance. l'a- fait jusiemeni remarquer cet.
aprés-midi, en insistant sur les conditiens particulierement’
odieuses et douloureuses dans lesquelles les engagements de

“ees jeunes gens dans armée allemande avaient ¢té obtenus.

Pour ceux-ld, que faut-il faire ? 11 conviert de perineitre, sous
certaines conditions, leur retour A une vie civique et profes-
sionnelle normale. Voild quel est Vobjet. et. Ie seul objet dn
prrl)jet qui a été déposé sur le bureau. de 1'Assemblée natio-
nale: :

Aujourd’hui, au début de la séance de cet aprés-midi, en
défendant la motion préjudicielle, M. Soaquiere a dit gue le.
projet avidit été volé 4 ’Assemblée nationale 4 une faible majo-

rité, Je rappelle que, dans les institutions parlementaires de

la IVe République, on ne peut considérer comme une: faible:

- majorité une majorité largement. supérieure a la majorité cons-

titutionnelle. Or, c’est ainsi qu’a été voié 4. 1’Assemblée natio-

nale le projet qui est présentement délihéré devant vous.

- Les caractéristiques de ce texte ont é1& parfaitement

mises en lumiére, quoique hridvement et d’une maniére par-

ticuliérement ramassée, par le rapport de M. Bardon-Damarzid.
Le défendre devant vous n’est, en aucune maniere, insulter

la résistance. Je w’en veux pour preuve que les paroles que-

- mous avons entendues aujourd’hui dans la bouche, notamment,.

de Mme Cardot et de M. Houcke et aussi, sous une autre forme-
lus cursive, si je puis dire, dans celle de M. le généra}
Corniglion-Molinier, gqui gnt dit- simplement, et d'une maniere

\

sduvent émouvante, les choses simples qui sont & la base de la
pensée du Gouvernement et de I'acte qu’il a accompli en dépo-
sant et en faisant voler ce projet & I’Assemblée nalionale.

« Ce n’est pas le geste que nous altendions. » disait tout A

I'heure M. Dcba-Bridel. I est facile de faire des gestes. Cest -
‘moins- facile pour le Gouvernement, et en tout cas cela ne

réussit pas loujours devant les Assemblées. (Sourires.)

Il n’est pas toujours facile, uniquemcnt par des gestes, d'ob-
tenir des majorités pour des texies aussi difficiles & équili-
brer que celui qui est aujourd'hui en discussion devant vous.
I} est tout & fait inexact et vain de le représenter comme cor-
respondant & une pensée électorale. - : -

Lne pensée: électorale n’est-elle pas foreément excessive ?
Il est donc impossible qu’elle soit 4 la racine d'un projet
i}cim’me celui-el qui; pour étre voié, avait besein d’étre équi-
ibré. o
- Larticle-9 de ce projet, qui constilue la pitce essentielle de
ce qu'est 'amnistie, non pag de la dégradation nationale mais
des peines prononcées par les cours de justice, contient, dang
son dernier alinéa, en a ramassant, 'énumération qui se
trouvait a. Particle 5 du projet. gouvernemental. Mais, beau-
coup plus détaillée, sa. scule présence dans ce projet montre
que, contrairement a ce qui a été affirmé pendant des heures.
et des jours d ’Assemblée nationale et-ici, je le reconnais vo-

tontiers, irés:brievement, ce 'projet n’a nullement: pour but:

ou pour elfet d’amnistier et de faire oublier les actes odicux

. _des traitres, des délateurs-et'des dénonciateurs. -
- Je ne veux pour preuve. de l’excellence de cet article 5 du

projet gouvernemental que le fait; & un moment donné, de la
reprise de ce texte, devant 1’Assemblée nationale, sous forme
d’amendement, par un membre da parti communiste. (Rires
sur de nombreuw banes:) - T

Nous savons donec trés bien ce que nous ne voulons pas
faire et il ne faut laisser personne dire que nous faisons autre:
chese que ce que, vous-méres, vous aurez décidé de faire.

Quant aux condamnations & l'indignité nationale prononcées-
par les ehambres civiques, c¢’est discussion de juristes que se-
demander si ces chambres civiques sont juridictions d’excep-
tion. Je ne pense pas qu'wne telle discussion' seit pertinente:
dans l’affaire qui nous occupe, car nous m’avons pas — tout
le- monde en tombera d’accord — 4 -juger ces juridictions, ni:
la. législation qui est. 3 la base de leur action. (Applaudisse-
ments sur certains bancs & gauche.).- - :
~Neous n’avons pas hon plus, iei, 4 .en faire la revision. Ceci.
est un auire probléme, qui peut occuper les juristes- et par-
fois le garde des sceaux, mais a rien A voir nom plus dans
le probléme que nous diseutons ce soir. - - . Co

»

Qu’elles soient ou non des juridictisng -d'exception, un fait:-

est sir: ces chambres. civiques ont connu ou couvert, par in-
suffisance des imstructions, dans certains départements,’ de
réels abus. Le nombre de ceux qui -y ont été délférés - compa-

ré souvent au nombre de ceux qui; finalement, ont éié con-.
" damnés,

eut déja, dans. certains cas, donner une idée de fai
maniére- dont avaient été faites les listes de ceux qui y étaient.
soumis. : . . .

En tout cas, elles ont, d’'un’ point & 'autre du territoire —
tout le monde I’a recomu — statué, suivant les lieux et surtout
suivant les dales, dans des conditions exlraordinairement
inégales. - . ] o
_ Pour les cours de justice, il en est de méme, et. je désire, pou-
vant en témoigner par une expérience vieile de plus d’un an,.
rendre hommage & action du conseil supérieur de la magis-
trature et du plus haut magistrat de la République, en.ce qui.

‘concerne le domaine de la grice. -

L’égalisationr €tait essentiel du travail A opérer. Yai cité,
A PAssemblée nationale, des cas que j’ai eus moi-méme depuis
une année occasion d’étudier. Pour %es mémes faits, dans les.
mémes lieux, des fréres ou des coauteurs arrétés i deux: ans.
de distance ont été condamnés & des peines aussi différentes quer
vingt ans de travaux forcés et cing ans. de prison. -

Mais, dit-on de certains cotés, puisque la grice a si bien fonc-+

" tionné, il I’y a pas besoin d’autre chose! Pourquoi a-t-oa sou-

levé ce probleme de 'amnistie puisque la grace était 13, qui avait.
supprimé les excés, qui avait rendu les situations comparables
et (}ui avait commencé une .ceuvre d’humanité, conjointement
d’ailleurs avec Paction de la libération conditionnelle, dont les
conséquences se trouvent dans les statistiques qui ont déja été

~ portées par mioi-méme — ainsi que par M. Charlet, & cette tri«

bune, anjourd’hui méme — & Ja commissance de 1’Assemblée.
Mais tout le monde sait trés bien que, nolamment en ce qui

_concerne la dégradation nationale, la grice et ’ampistie sont

. deux choses absolument différentes. Vous pouvez remetire leg

, eflets de certaines. condamnations et les faire cessetr pour Vaves

' nir, mais, dans heaucoup de cas, étant donné le nombra deg

_textes 4 appliquer et la complexité des incapacités, il Y’ a une:
v

différence fondamentale entre les eflels pratiques de l'une et

de I'autre mesure,

\
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Je ne parle pas, bien entendn, de la différenece qui e=t plus
grande encore pour les peines prononcées par les zours de jus-
tice. . . . . a4

Jai dit devant I’Assemblée nationale et je le répote ici, que
Yamnistie n’est pas polilique, mais gu’elle est avant tout une
mesure de reclassement social et humanitaire. 11 sagit de per-
mettre & des hommes de relrouver une place par le travail nor-
mal qu'ils doiven! accomplir au sein de la société. - S

C’est pourquoi je désire également souligner combien il est

putril — qu’on m’excuse le terme — de dive, de certain coté de -

cetie Assemblée, que celle loi entre, d’'une manitre praméditée,
dans le cadre, comme l'on dit aujourd’hui, de la poliigue de
guerre et de coopération contre un cerfain pays, guele va
de pair avee Ia question de savoir s'il y aura ou non des contin-
gents allemands dans 'armcée européenne. - P '
. Ces questions ne se posaient pas lorsque .
a diposé sa proposition d’amnistie et elles ne se posaicnt pas
non plus lorsque le Gouvernement a déposé son projet.

C'est une mesure de reclassernent. Il en est de méme pour le -

tilre qui concerne la libéralion anticipée et la libération condi-
ticnnelle. En elfet, 14 aussi, c'est sous l'angle du reclassement

social qu’il faut comprendre ces mesures, notamment-celle qui

a 616 insérée dans-le-texte par la commission de I’Assemblée

r.ationale: aprés -avoir été réprise dans un autre projet de loi.
gouvernemental. FElle .permel -d’appligner la libération condi--
tionnellevaux condamnés aux travaux foreés quand ils sont-du:

sexe masculin, alors qu’aujourd’hui, seules les femmes con-
damnées auy travaux foreés peuvent étre remises en libération
conditionnelle. o . S i

Celte mesure est conforme 2 ’évolution de la doctfine péni—i

tentiaire; elle a été souvent étudiée non seulement chez nous,
mais dans des congrés internationaux. Elle se justifie d’ailleurs
amplement, it faut bien le .dire, depuis que la transporlation a
été supprimée et que les peines des travaux foreés & temps sont
subies dans des cond#ions, évidemment critiquables, parce que

nous ne.possédons pas.de maisens qui y soient spécialement
destinées. Ces peines sont exécutées, sur le lerritoire métropo-

litain, dans des conditions quj ne se dislinguent plus tellement
des autres peines qu’elles ne puissent étre aussi P'objet de la
libération conditionnelle et d’une ientative de reclassement du

condamné dans la société, sous les conditions de surveillance

qui sont fixées par la loi de 1885. ,

Mesdames, messieurs, je vous demande de maintenir le sys-
ttme général qui est & la base du projet adopté par votre com-
mission, & savoir Y'amnistie de droit pour la dégradalion natio-
nale & titre principal, sous une condilion de durde et l’amnistie
par mesure individuelle, pour les peines prononcées par une
cour de justice, avec des  condilions parliculitres pour les
mineurs. cL v . ‘ ;

Je vous demande, par conséquent, d’écarter tout & I'heure —
je m’excuse de le dire par avance — le sysiéme du contre-
yrojet qui a été deéposé et sera défendu au nom du parti socia-
}isle. Il a essentiellement pour racine la suppression de 'amnis-
tie de plein droit et l’application de lamnislie par mesure
individuelle 4 toutes les infractions que I'on retient, qu'il
s’agisse de la dégradation nationale ou qu'il s’agisse des
condamnations des cours de justice.

Le Gouvernement a pensé et I’Assemblée nalionale a reconnu
qu’il n’était pas possible d’envisager, en ce qui concerne les
nombreux cas d’indignité nationale & titre principal, des mesu-
res individuelles. A ceci il y a deux raisons: la premiére est
qu’il y en a trop; la deuxi¢me est que, dans les dossiers des
chambres civiques il y a généralement peu d’éléments qui

ermeltraient un examen individuel et la revision équitable de

durée de la peine prononcce: t ‘ .

Je dois le dire, et je m’en excuse auprés de M. Charlet, comme
je m’en étais excusé auprés de M. Minjoz & I’Assemblée,
que f”éprouve une grande difficulté & comprendre le projet
pocialiste, ’

J'ai écouté avec altention M. Charlet qui, tout en rendant

ommage d’une maniére générale 4 l'cuvre du conseil supé-
rieur de la magistrature et a4 l'eeuvre de grice, a surtout
apporté dans son discours des criliques contre ces grices par
mesure individuelle. . . - ‘ .

Or, que nous propose-t-on ? De faire I’'amnistie uniquement
par des mesures individuelles! . .

J’avoue que je ne vois pas trés clairement cette position, et
je persiste & croire qu’il est nécessaire de se tenir fermement
au systéme qui a été accepté par I’Assemblée nationale et par
yotre commission, : : : o

M.- Charlet nous a dit aujourd’hui que c’est la premitre fois
jgu’il y aura une mesure d’amnistie continue. )

Je voudrais m’expliquer sur ce point. Tout le monde sait
que Varticle 75 du code pénal a servi de terme de référence —
M. Marcithacy ’a parfaitement expliqué A cetle tribune — a
des condamuations pour des fails extrémement divers,

M. Georgeé Bidault-

\

,

Dans ces circonstances, la durée de la peine prononcée peul -
~seule servir 4 délerminer qui sera amnislié et qui ne ie sera
pas. - - e C ’
_ Estil juste de ne pas tenir comple des griaces déjd interve-
nues 77 0n ne 1’a pas soutenu séricusement. J’en prends acle.

On veut donc dire qu’il est bon que 'ceuvre d’égalisalion °
qui a €i¢ faite par le conseil supéricur de la magistrature soit
prise en considéralion et que les grices dc¢ja inlervenues
puissent entrer en ligne de compte dans le calcul de la durée
: de la peine qui peut vu non justifier Pamnistie. : )

Mais on dit: les grices qui interviendront plus tard ? .

La question n’a pas élé déhattue bien 3 fond devant ’Assems
;iée palionale pour des raisons simples, Elle n’a pas, en eflet,
Iimportance numérique que vous croyez. s :

S'agit-il de dégradation nalionale ? En réduisant & quinze
ans, comme vous le proposez, la dégradation nationale, un’
décret de grice entrainera l'application des dispositions da
Particle 2. €est vral. 1l entrainera 'amnistie de droit. .
~ Mais celte situation se présentera bien rarement, car les dfs-”
positions de l'article 6 doivent permelitre 1’amnistie par décret
- pour lcs cas les moins graves el les aulres ne seront pas gré-
ciés. ) ‘

Dzns ces conditions, je n’apercois en aucune maniére, en ce”
qui concerne l'indignité nationale, en quoi il est choquant que
- les graces & venir puissent faire fonclionner ’amnistie !

S’agit-il maintenant des peines de détention ? Eh bien; vous .
le savez, et les stalistiques qe vous avez en volre possession
le prouvent, le plus grand nombre des détenus actuel purgent
- leur peine depuis plus de trois ans. o
11 sera donc impossible dans 1'avenirv, par voie de grice, de
réduire la peine a une durée inférieure a celle qui a déji été
~ subie et, par conséquent, cette disposition ne jouera que tout
3 fail exceptionnellement, puisqu’ilp ne sera pas possible de la
réduire A trois ans et par conséquent de permettre d ces déles’
nus de héndficier des dispositions de l'article 9. s,
_ . Yous voyez donc qu’'il n’y a rien de choquant & adopler le
- lexte explicalif que votre commission a ajouté au texts qui
- définit les conditions dans. lesquelles l’amnistie a lieu, en
tenant comple des grices intervenues, L N

$’il se trouve quelques cas exceptionnels de condamnations
récentes pour.moins de trois ans, ou ramenées & moins de trois
ans avant que plus de trois. ans aient ¢élé subis,. on peut se-
demander dans quelles conditions Pamnistie jowera du fait des
mesures individuelles de grice, mais je ne erois pas, sinedre-
ment, que ce probléeme ait 'importance qu’on lui atlache, .

Reste la question de la durée. Ce n’est pas la premicre fois:
qu’une loi ouvre une amnistie qui peut s’étendre, par le fajt
des graces, sur de nombreux mois. En 1921, en 1925; les lois
d’amnistie ont amnistié rés largement tous ceux .qui avaient
bénéficié d'une grice ou qui en bénéficieraient dans un délai
qui, si mes souvenmrs sont exacls, ¢tait fixé & un an. .. ..

11 n’y a donc rien de si anormal! ni de si inquiétant dans
les dispositions qui vous sont présentées. C’est pour abréger,
on m’en excusera, ma réponse aux exposés que vous entendrez
tout 4 I’heure ¢t pour vous demander de ne. pas modifier.
ce systéme que je me cuis permis ces explications sur un
point qui pouvait troubier la conscience de quelques-uns
d’enfre vous. - : R .

-Mesdames, messieurs, en votant le texte qui vous est pro-
posé par voire cominission de la juslice, vous ne revisez pas,
vous n’attribuez pas de satisfecit & qui gque ce soit. L’'amnislie
n’est pas un .prix Monlyon. Yous ne faites pas de grace sup-
plémentaire, car ce n’est pas votre domaine. Ces grices, vous
devez vous les interdire, et j'ai méme ¢té amené, & PAssemiblée
nalionale, 4 demander la disjonction de certains ameudemenis
qui avaient empiété sur le domaine de la griace. _

Vous voltez, au conlraire, des mesures de reclassement eocial
que la grice n’eniraine pas. Vous ne votez pas de mesures
susceplibles par elles-mémes de libérer, pour reprendre lcs
paroles de M. Charlet, les responsables de lourds foriails. Vous
vous bornez 3 donner eflet a ce que quatre déclarations.sue-
cossives d’invesliture de présidents du -conseil désignés a
YAssemblée nationale ont promis, & ce que 1’Assemblée natio-
nale a voté. , : .

Je remercie la commission de la juslice de la rapidilé de
son - {ravail et je remercic le Conseil de la République de
faire, en votant ce projet, une ceuvre utile.

Ce projet a été criliqué dés l'abord, considéré par les uns
comme excessil, par les autres comme insuffisant. Probable-
ment ces auteurs avaient-ils & peu prés jaugé les possibilités
.Téelles, c’est-A-dire {es possibilités 4 la Jols juridiques, hu-
maines et politiques qui étaient celies du moment, puisque.
-le texte qui a été volé & I’Assemblée nationale ressemble
beaucoup ‘au projet gouvernemental. : D
arlé des campagnes qui ont eu lieu dans le pays

.On a 4
lieu; il y en aura d'ailleurs moids,

et de celles qui auront
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i le texte est voté tel qu'il a ¢été proposé par volre com-
mission en ce qui concerne un certain titre III, 1l a ete
queslion d’injures et de menaces; cela me connait, mesdames
et messieurs, et croyvez bien qu'a titre personniel jai recu
des unes ct des autres. Mais je fais observer A ceux qui sont
du colé des bénéficiaires éventuels que, pour reprendre 'expres-
sion d’un de mes collégues de P’Assemblée nationale, il faut
leur représenter qu’ils ne peuvent pas & la fois vouloir qu'on
les oublie et ne pas se laisser oublier, (Trés bien! a gauche.)

Voild pour les unsz. Quant aux audres, je suis suflisamment
habitué a leurs atlaques pour na leur donner aucun conseil.
Je ne souhaite qu'wne chose: c¢’est qu’ils continuent. Je ne
commais qu’un devoir, que j¢ remplis sans passion, avec le
maximum 4’équité, et j’élais sdr, & l'avance, sur ce double
terrain, de me trouver d’accord avec e Conseil de la Répu-
blique. (Applaudissements sur de mombreux bancs & gauche,
au cenlre et a droile.)

M, le président. Lo parole est 3 M. Serrure.

M. Serrure. Mes<ieurs les minisires, mesdames, messieurs, je
n’avais pas lintention d’infervenir dans cetle discussion génc-
rale, mais les propos tenus & cette tribune par un porte-parole
du parli communisle m’obligent a faire une bréve mise au
point. T '

M. Souquiére. Un avocat de plus!

M. Serrure. Ce porte-parole, exploitant Ia présente discus-
sion sur la loi d’amnistie, réclame la mise en liberté des
ex-parlementaires malgaches et la suppression des camps de
concentration -existant, selon lni, & Madagascar. .

Ces propos, mesdames, messieurs, ne peuvent se fraduire
_que par deux mots: trahison, d’abord, mensonge, ensuite.

Trahison, parce que les ex-parlementaires malgaches, con-
damnés conformément i la loi, sont responsables de la mort
d'environ cent mille viclimes pour la plupart nnocentes, et
que leur section fut constamment appuvée et soutenne par le
Kominform dont le scul hut — jai déja eu Voccasion de le
{m’:ciser — est de semer le désordre, la désorganisation et la
wine dans nos territoires d’oulre-mer. .afin de détruire notre
politiceie  fraternelle et humaine dans I'Union francaise.
(Applavdissements a droile, au cenlve et a gauche. — Inter-
“ruplions @ Uextréme gauche.)

§'il en faut une preuve. voici, dans foute sa naiveté, 'aveu
de l'un des disciples du parti communiste. .. ‘

M. Léon David. Encore lui!

M. Serrure. Oui, encore lui, parce qu’il est question de vous,
la encore.

. M. le prisident. Ne vous laissez pas interrompre!

© M. Serrure. Cela ne me dérange pas, monsieur le président,

rassurez-vous.

Je disais donc que j’ai }a une preuve. Voici, dans toule sa
‘naivelé, Paven de 1'in des disciples du parti communiste,
M. Razafinbem (ldmond), président des ¢lndiants malgaches
a Paris — cela va peut-étre intéresser M. le minisire de la
justice. — publié dans le n° 11 du service d'informalion de
Caux, & Lausanne, le 26 aout 1950.

Cet ¢ludiant malgache, avant bLénéficié de bourses qui lui
permirent de parfoire ses ¢ludes en France, nw’hésitait pas a
déclarer publiquement ce qui suit:

« A Caux, le 26 aott 1950. Je dois rentrer & Madagascar dans
quelques mois aprés avoir passé cing ans en Irance...

M. Léon David. C’est le forgeron qui vous a inierrompul

M. Serrure. Monsieur David, le forgeron, je ne vous ai pas
sonné. Je sais trés bien que vous éles un forgeron de qualiié...

M. Souguiére. C’est le forgeron qui fait les serrures! (Rires.)

M. Serrure. ..parce que vous l'avez déja déclaré A celte tri-
bune, mais laissez-moi vous dire qu’il se dégage généralement

une odeur désagréable de volre soulllet el que vous ne feriez

pas mal de le fermer. (Ililarité.}

Je continue ma leclure:

« Je dois rentrer a4 Madagascar dans quelgues mois aprés
avoir passé cing ans en France » — Je vous demande de faire
un- peu attention, c¢’est trés important — « Je renire chez moi
avec un diplome francais; je n’en éprouve ni honte, ni mépris,
et je peux vous assurer que c’est avec une grande fierté que je
parle devant vous la langue francaise que j’anrais di considé-
rer raisonnablement comme la langue de 'exploiteur ».

Et plus loin: « Durant ces derniéres années, nons avons
demandé de l'aide & Vopinion publique francaise; je dois dire
franchement... » — et ¢a va leur faire plaisir, & ces messicurs
— « ...que seuls les communistes ont répondu A notre appel.
Ja dois dire aussi que, maintes fois, j’ai marché, manifesié
cdte 4 cdle avec les commmunisies. Devous-nous nous résoudre a

o

-avoir recours & eux pour obtenir la liberté que nous souhais

Jons de tout notre ceeur 2 »

Je pense, mesdames et messieurs, que vous avez compris.

M. Marrane, Il est inlelligent, ce garcon.

M. Serrure. C’est un bhon éléve, monsieur Marrane.

Ceci vous démontre, mesdames et messieurs, que la ¢cinquiéme
colonne ne manque pas une occasion de faire du bon travail
anti-union franecaise. :

Le porle-paroie du parli communiste. ou plus précisément
des dcébiis de celui que nous avons connu dans le premier
Conseil de la République (rires), n’a pas failli 4 sa mission de
sahotage.

M. Avinin. C’est l'utilisation des restes. (Nouveauz rires.),

M. Serrure. Mcnsonge- aussi! En effet, mesdames, messieurs, jo
puis vous assurer en toute sincérité qu’il n’exisle & Madagas-
car aucun camp de concentration et une fois de plus jinvite
les communistes & e rendre 4 Madagascar pour le conslater
eux-mémes, 4 leurs risques et périls, bien entendu.

Mile Mirgille Dumont, La liberté a Tair d'y régner! s

M. Serrure. Messieurs les ministres, mes chers colitgues, is
m’excuse d’avoir pro'ongé ce débat de quelques minutes, mais
en tant que représentant dua lerritoire de Madagascar, jui
estimé que j'avais le devoir, & celte tribune républicaine et
démocr.dique, de rétablir la vérilé. (Applaudissements a droite,
au cenlre el sur de nombreux -bancs a gauche.)

M. te président. Personne ne demande plus la parole dans
la discussion générale 9...

la discussion générale est close.

Je consulle le Conseil de la République sur le passage & la
discussion des articles dn projet de loi. :

(Le Conseil décide de passer a la discussi

M. le président. Avant d’aborder la discussion de T'ar-
ticle 1¢7, le Conseil doit se {,vrononcer sur le contre-projet pré-
senté par MM. Gaston Charlet, Jean Geoffroy et les membres
du eroupe socialiste. Je donne lecture de Particle 1°T de ce
contre-projet:

on des arlicles.)

CHAPITRE I
Amnistie anx résislants.

« Art, 1er, — Amnistie pleine ct entiére est accordée A tous
faits accomplis postérieurement au 10 juin 1940 et anlérieure-
ment au 1¢ janvier 1946 dans lintention de servir la causa
de Ja libération du terriloire ou de coniribuer a la libération
définitive de la France.

« les droits des tiers ne pourront étre I'objet d’aucung
action devant les {ribunaux civils & Dencontre des auteurs
des actes amnisliés en vertu du paragraphe 1° ci-dessus.

« Le préjudice résultant de ces actes sera, s’il y a lieu, mis
4 la charge de I'Etat. . .

« L’amnistie prévue au paragraphe 1° du présent article pro«
duira les effets définis aux articles 5 (alinéas 1, 3, 4), 26, 27,
28, 2. 30 (alinéas 2 et 3), 31, 32, 33, 36 et 33 de la lot da

“ 46 aotit 1947, »

La parole est & M. Geolfroy pour défendre le contre-projet.

M. Jean Ceoffroy. Mesdames, messieurs, aprés exposé de
M. Charlet, il me reste bien: peu de choses & dire sur le
contre-projet socialiste. Vous en connaissez dc¢ja Pesprit. En
vous le proposant, le groupe socialiste a voulu maniester
cette volont¢ de clémence qu’il trouve dans sa tradition vt
que ses récents congrés. nationaux ont encore affirmée.

A vrai dire, on aurait pu penser que les mesures de grice
si nombreuses intervenues depuis la libération rendaient inu-
tile un texte spécial d’amnistie. Kn général, le pardon est fait
pour ies pécheurs qui se 1epentent., Ou sont aujourd’hui les
collaborateurs repentants ? .

11 suffit de lire une certaine presse pour savoir que ce qu’on
aitend du législateur, c’est beaucoup moins une véritahla
amnistie, une mesure de pardon, quuue véritable réhabili
fation de l'idée . méme de collaboration. .

A cel ¢gard, le texte qui nous vient de P’Assemblée natios
nale ne peut que mainlenir une ficheuse confusion. 1l mcle
comme & plaisir des notions juridiques absolument distinctes
le: unes des autres et il louvoie entre la notion d’amnistie
proprement dile, celle de revision, celle de réhabilitation. i1
va méme jusqu’a conférer i la grice ordinaire les effets de la
réhabilitation. si bien qu’a travers le texte de 1’Assemblcg
nationale, la volonté du législateur n’apparait plus ciairementy

It n’est pas du tout certain qu’avec un pareil texte les col-

laborateurs ne se croient pas autorisés a chanter vicloira

et & prétendre que le principe méme de leurs erreurs a ét§
réhabilité,
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Comme nous ne voulons pas cela, nous nous sommes effor-
cés, dans unlre contre-projet, d’apporler un peu de clarté
dans le dshat Ce sont en fait les socialistes qui, en cette cir-
constance, sont les véritables gardiens de la -tradition, puis-
au'ils ont fait ecesser certaines confusions entre des notions
juridiques diverses et qu’ils précisent netternent la pensé du
iégislateur. ) .

M. Avinin. Monsieur Geoffroy, voulez-vous me permeilre de
vous interrompre ?

M. Jean Geoffroy. Je vous en prie.

M. le président. La parole est 3 M. Avinin, avec Yautorisa-
tion de l'orateur. :

M. Avinin. Je voudrais simplement vous demander, étant
absolument d’accord avée vous, si ce projet de loi est d’initia-
tive parlementaive on d’initialive gouverncmentale et dans
quelle mesure un parli assecié aux affaires publiques et aa
gouvernemeni de la France peut présenter le conlire-projet que
vous défendez. C

Vous me ferez un petit dessin tout a I'heure. (Hilarité.)

M. Jean Geoftroy. Le premier souci qui nous a inspirés a
é1¢ celui de marquer notre sympathie aux résistanis. Certes,
les textes qui les concernent ne leur apportent pas grand’chose
de nouveau, mais c’est une queslion de principe. .

Les mrobiles qui les oni animés sont nobles pour eux seuls.
Il est question d’amnistier des faits et non pas seulement des
condamnations. Au moment ol nous accomplissons un geste
grave, cela devait élre dit en premier lieu. . .

Nous avens rejeté délibérément Yamnistie de plein dreit,
-¢’est bien la ce qui caractérise esseniiellement netre centre-

rojet.

P Nous savons que les décisions des cours de justice ont €1é
trop souvent inégates; selon le liew, selon la <date des condun-
nations, les traitements infligés aux eollaborateurs ont été si
différents les uns des autres, méme pour des faits idenlijues,
gque polre sentiment de {a juslice s’en est frouvé heurté. Mais
ce n'est pas par Pamnistie colleclive que vous corrigerez ces
inégalités. An contraire, vous les aggraverez, car Pamnisiie
colleclive est aveugle. Seule l'amnistie par mesures indivi-
duelles peut aboulir & cetle pérégnation dans la clémence,
dont parlait tout 4 I'heure M. Charlet et (ui est notre objeclif
essentiel. .

M. le garde des sceaux nous objecle que I'examen de chaque
eiluation serait un long travail. L’argiument ne nous parait pas
péremiptoire. Le conseil supérieur de la magistrature a ew &
examiner un noinbre considérable de dossiers et, a plusieus
reprises, il y est cependant parvena.

Ce qui comple en définitive, c’est la i’u:tice, et, pour parler
comme Aleeste, le temps ne {fait rien a aflaire.

Notre collegue M. Charlet a fort blen mis en reliel que le
texte voté par VAssemblée aboulit & créer une amnistie conti-
nue. M. le garde des sceaux s’en est défendu, mais il ne nous
a pas convaincus. Il suffirait qu’une mesure de grace vienne a
n’importe quel moment réduire la peine au guanlum exigé,
pour gue le condamné puisse éire amnisiié. En fait, vous vous
en remetiez sans réserve 4 M. le garde des sceaux. Point #’¢lait
besoin d’un texte aussi long. Ubp arlicie de Ureis lignes ¢lait
suffisant.

Par ailleurs, il suffirait au condamné par contumace de choi-
sir un moment epportun pour se présenter, fit-ce dans vingt
ans; il pourrait alors &tre amnistié lui aussi. En vérité, c’est
une prime aux débrouillards qu’on vous demande de voter. LA
ercore, ce sont les socialistes qui sont les meilleurs défenseurs
de la tradition juridique. Leur lexte est ciair, il précise que le
guantum de Ja peine & considérer sera celui de la condamnation
iniliale et, d’autre part, que les requétes devront étre présen-
iées avant le 1 juilet 1951. Nous avons rejeté tout ce qui,
dans le texte de I’Assemblée nationale, concerne la libération
anticipée et la limitation des effets de la dégradation nalienale.
De te.les mesures ne pourraient profiler qu’a ceux qui n’au-
yont pas obtenu l'ammistie en raison miéme de la gravité de
leurs crimes. Par exemple, ceux qui n‘auront pas obtenu Vam-
nistie parce qu’ils ont dénoncé des palriotes hénéficieraient de
mesures de faveur, n’est-ce pas vérilablement scandaleux ?

Ces dispositions étant absolument injustifiables, nous n’avons
pas voulu les relenir. En effet, on a jeté en piture, ecomme
$’il 8’agissait d'un sacrifice desliné 3 apaiser les dieux infer-
naux, un texte qui lend a réprimer les acles antinationaux. €es
disposilions devaient permetire, dans 'esprit de leurs auteurs,
de poursuivre I’apoiogie des crimes et délits de eollaboratiorn
de la méme maniére que ’apologie des crimes et déiits de droit
rommun.

Nous nous sommes demandé si le texte voté par I’Assembiée
wationale atteindrait vraiment cet objectif, notamment s’il
permeltrait de punir certains périodiques abominabies, tels que
Réalisme. Nous n’en sommes pas du tout cunvaincu et, comume

- ¢larait

deux shretés valent mieux gqu’une, nous avons précisé qua
pourrait étre poursuivie également Papologie des auteurs de
erimes et délits de coliaboration el chacun sait ce que noug
avons voulu dire. :

Voila, mesdames, messieurs, les grardes lignes de -nolire
contre-projet. 1 est certainement plus homogéne que le texte
voté par I'Assemblée nalionale. Il concilie mieux les idées dg
justice et de clémence; il respecte davantage certaines concep-
lions juridiques iraditiounelles; il peat éire acceplé par toug

les juristes, par lous les républicains, par tous ies resistanis

qui sont ici. .

Je sa1s bien qu'il faut se hiter, les féles approchent et nous
allons do..ner un hean cadeau de Noél aux collaborateurs. Par-
donnez-moi si je pense aujourd’hui a d’antres cadeaux de
Noél, & ceux que nauront pas les pelils enfants des camaradey
que j ai laisses dans les fours crématoires de Duchenwald el da
Flossenburg. .

De toule maniére nous n’aurons pas perdu notre temps. Vous
savez bien que ie débat de I'Assemblée nalionale s’est dérould
dans une grande confusion. :

Méme sil est rejeté, motre contre-projet socialiste aura eu le .

mérite de rappeler cetle vérité essentielle et de permetlre 2
chacun de se prononcer em toule clarté. (Applaudissemenis &
gauche.)

M. le rapporteur, Je demande la parole.
M. le président. La parole est A M. le rapporteur. .

M. Bardon-Damarzid, rapportenr de la commission de la juse
tice et de [égisation civde, criminelle et commerciale. Mes-
dames, messieurs, fa commission vous demande de voter contre
la prise en eonsidération di esntre-projet présenté par ros <ok
fegues MM. Charlet et Geotfrav. : : o

un vous a dit tout A heure quel était Vessentiel des dispo-

_sitiorrs de ce contre-projet. Je veux atlirer votre ailentienn sue

ce qu’il n'est pas et sur ce qu’il ne conlient pas. En particulier,
il pe prévoit aneune situation spéciale, notamment pour les
grands invalides et les grands mulilés; il ne prévoil aucune
situation parliculiére .pour les Alsaciens, les lorrains et ks
Nord-afvicains., Ce conlre-projet ne limite pas les eflets de Jja
dégradation natienale comme celii qui vient de I’Assemblée.

Et j'attire en particulier votre aitention sur ee point, ear tout
le monte a él¢ d’aveord jusqu’h présent pour estimer que la
dégradation naliomale Frappait trés inégalement eeux qui fai-
saient I'objet d’une condamnation, Eile les frappe diversement
suivant lenr situation. Lorsequ’il s'agit de fonetionnaires, de
retraités, de gens hénéficiant d’une pension, dofficicrs publics
ou ministériels, de sinistrés de guerre, la sanction est beau-
coup plus lourde que pour ceriaines autres personnes. Cest si
vral d’aitleurs que mdéme M. Jules Moch, dans la décluration
qu’il a faite & 1'Ascembiée nationale, ie 13 octobre 1949, se dé-
artisan « d’une dissociation partielle de la dégradation
nationale »; je relis les propres termees de sa déclaration.

Par ailleur<, ce comire-projel refuse de tenir compte du fra-
vail d’égalisation de l répression qui a déjh été aecomplie pur
les mesures de grace. €Ce contre-projet veut, nous dit-ii, réali-

ser une perdquation de b eiérmence. 3'ai Uinvpressien qu'il arvi- -

verait surtout A une aggravation des injustices qui ont é:é sou-
lignées tout 4 Vhreure par M. le garde des sceaux. .

£ntin, ce cowirtre-proget se hewrte 4 une impossibilité mvaté-
rielle. Si vous supprimez Pamnistie de droit pour les sitwmalinns
visées par le texte de volre commission, vous arriverez i faire
mettre en mouvement §0.000 demandes 4 amaistie qui nécessi-
teront Yesamen de 40.000 dossiers individuels, ¢’est-a-dire que,
pratiguement, vous interdirez toule amnistie.

Telles sont les remarqoez gue je voulais vous faire et les
raisons pour lesyuelles wolre eommission vous demande de
volter contre la prise en considération. )

M. le garde des sceaux. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le garde des sceaux.

M. le garde des sceaux. J'ai déjd indiqué certaines des raj-
sons pour lesquelles je demandais & I’Assembliée d’écarter .e
contre-projet d2 MM. Charlet, Geoflroy et leurs cellégues. A ce
que vient de dire M. le rapporieur, je voudrais ajeuter simple-
menl deux ebservations. )

M. Geoffroy vous a dit tout A ’heure gue le fexie du centre-
gro;yet ¢tait plus hemogéne que eelni de 1’Assemblée nationale,

n un sens, c’est vrai, car en écartant, comme vient de ie dire
M. le rapporteur, les situalions particulieres, notaminent celles
des rois départements d’Alsace et de Lorraine, il arrive A une
plus grande homogénéité,

Muis il n’y a qu’a lire les lois d’amnistie aniérieurss et no-
tarnment celle qui a été votée en 1947, méme dans la partie
qui concerne l'amnistie aux résistants, pour voir que jamais
ces lois d’amnistie ne sont homogénes, ou alors elles enniiena-

nent un blanc-seing, ce que le législateur de 1’Assemblée nalio-

na.e a précisément voula éviler,



CONSEIL DE LA REPUBLIOUE{— SEANCE DU 21 DECEMEBRE 1930

* 3231

Ed

‘preeis; 1

Le projet, a dit M. Geoffroy, est également plus clair et plus
{ aurait mis de la clarté dans la question. Qu’on me
ermelte de dire que cetle clarté ne ressort pas en tout cas de
’article 7 qui indigue les effets de 'amnistie individuelle, car
cet article contient cing alingas qui diseut tous ee que Iamnis-
tie ne fait pas, mais dont aucun ne d:t ce que I'amnislie fait. Si
donc cet article était voté, il resterait encore a savoir quels sont
les effets attachés A cetle amnisiie.
Enfin, ce qui n’a jamais €16 fait et ne sera pas fail pour les
rices, il serait demandé que les décrets d’amnistie par mesures
individuelles soient publiées au Journal officiel en annexe, Je
pense qu’il est inutile de préiendre s’assacier & une mesure
d’apaisement en constituant dans les annexes du Journal offi-
ciev un reépertoire de cetle nature. (Applauwdissemenls sur cer-

_dains bancs a gauche, au cenlre et & droile.)

#. e président. Je vais consuller 1’Assemblée.

M. Georges Pornot, président de la commission de ln idgisia-
tion civile, criminelle et commerciale. La commission demande
un serutin.

M. le président. Quelqu’un demande-t-il la parole pour expli-
quer son vote ?

M. Péridier. Je 1a demande, monsieur le président.
- M. le président. La parole est 4 M. Péridier.

M, Péridier. Mesdames, messieurs, je voudrais A titre d’expli-
calion de vote — et je pense gue mes paroles resteront bien
dans le cadre d'une telle explication — répondre 4 la question
de notre colldgue M. Avinin. .

Je crois, en effet, nécessaire de le faire et notre collégue me
permetira de lui dire que, peut-étre, il n’a pas é1é trés généreux
en posant cette queslion & noire camarade Geoffroy, qui se trou-
vait dans une situation fort difficile pour i répondre.

Mais M.--Avinin a posé une question 3 laqueile il nous faut
répondre. 1l s’étonne de la position du groupe socialiste, qui ne
serait pas conforme a celle du Gouvernement auquel parficipent
des ministres socialistes, et il nous a demandé de vouloir bien
lui faire un dessin de notre atiitude. ‘

Eh bien! que M. Avinin me permette de lui dire qu’il nous
sera lwes facile de lui donner ee dessin: il n’aura pour eela qu’a
se reporter 4 la galerie des dessinateurs du rassemiblement des
gauches. Je veux, en effet, lui faire remarquer que, depuis des
années et des- années, systématiquement nous soutenons lous
les gouvernements auxquels somt associés les radicaux - socia-
listes, et que, non moins systématiquement, une grande partie
des membres du rassemblement des gauches, netamment au
mement de la discussion budgétaire, ont voté contre ces gou-
vernements auxquels sont associés les radicaux-socialistes.
{Trés bien! a gauche.)

Par conséquent, je veus prie, mon cher collégue, dg2 ne pas

exagérer. Ne nous en voulez pas si, pour une fois, nous avong,

copié les dessinateurs du rassemblement des gauches. (Applax-

dissements a4 gauche.)

M. le président. La parole est & Mile Mireille Dumont, pour
expiication de vote.

Rlle Wireille BDunvent. Nos camarpdes Chaintron et Sonquidre
vous ont expliqué pourquei nous sommes opposés A tout pro-
jet d’amnistie. J'ajouterai une raison supplémentaire. On veut,
en effet, nous faire voter la remise en place des collabora-
tenrs des nazis, au moment méme o1 les nazis vont repren-
dére avec la complicité du Gouvernement: francais, la téte de
la Wermacht en Allemagne. Nous sommes done absolument
0pNNsEs 4 ce projet.

On veut nous démontrer que le projet gouvernemental aura
des eflels limités; mais nous savons gue les anciens collabo-
rateurs seraient remis totalement en place, & une place que
leurs crimes ne leur dennent pas le droit d’occuper.

Nos collégues socialistes présentent un contre-projet sur le-
quel nous ne serons surement pas d’accord en ce qui ¢on-
cerne la partie qui a trait 4 Vamnistie; nous demandons tout
de méme sa prise en considération, que nous volerons, (Mou-
vemenls.) .

M. le président. La parole est & M. Avinin, pour expliquer
son vole. .

M. Avinin. A tifre purement personnel, j’indique que je ne
voterai pas contre la prise en considération du coutre-projet
socialiste, parce qu’ici mes camarades de tous les groupes, du
parti républicain de la liberté au parli socialiste, les autres
ayant refusé de se joindre & nous, m’ont noinmé président
du groupe des sénateurs de la Résistance et que jamais je ne

rononcerai,, dans cetle enceinte, une parole qui puisse diviser
es Francais. (I'rés bien! irés bien!)

Je ne voterai pas contre votre prejet, mais vous avez eu tort,
mon cher collégue, de parlerr comme vous l'avez fait. Nous
aussi, nous avons pris nog responsabilités quand il le fallait.

Nous les avons prises, nous, du rassemblement des gauches,
alors que nous éions des minoritaires et aprés vous avoir
donné foules les pédales que vous avez ensuite perdues
(Rires) et que, comme minoritaires, nous avons éié obligés
de reprendre alors que nous aurions gaghé A rester dans une
opposilion bienveillante. ‘ ‘

Vous parlez d’un probleme de gouvernement, alors qu’en 1945
et en 1946, yuand vous éliez trois associés dont Pun a fait
faillite (Nouveaux rires) — l'autre, je n'en parie pas — vous
nous av27 trailés comme mepu peuple, sans intérét dans la
Chambre ol vous aviez cetle belle majorité de 100 sncialistes,
de 160 M. R.P., de 180 (es clients d’en face! (L'oratcur dé-
signe lexrtréme gauche.)

M. Chaintron. Vous pourriez &ire poli.

M. Avinin. Malgré ceilte majorité, vous avez #té obligés de
dresser un procés-verbal de curence et de faillile ef de venir
cherchier les hommes de chez nous pour occuper les plus
hautes fonclions de I'Etad.

M. Maranns. Beau discours de solidarité gouvernementalel

M. le président. Monsieur Avinin, vous avez la parole poux
explication de vote; revenez & votre propos, Je ~os prie.

M. Avinin. C’est la raison pour laquelle, monsieur le. prési-
dent, pour rester tout 4 Vheure un « rassembleur », en ma
qualité de président du groupe des sénatsurs de la résistance,
e mi’absliendmi dans le voie sur le contre-projet du groups
scocialiste. . ’ :

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je consulte le Conseil sur la prise en considération du contres
projet présenié par le groupe socialiste. .

Je suis saisi d'une demande de scrutin par 1a commission de
la justice. ) o

Le scrutin est ouvert. :

(Les volcs sout recucillis. — MM, les secrélaires en Jont le
dépouillement.) ) .

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scrus
lin: :
Nomibre de volantS..eeeeeevnieeensessenas 3127
Majorilé absolue ...ceveceiiencvsinennann. 107

" Pour Yadoplion .......... 81
v Conire .eveecieecionninne. 232

Le Consejl de la République n’a pas adopté.
M. le président de la tommission. Je demande la parole.

M. le président. La parole est 3 M. le président de la come
mission.

M. le président de Ia commission. Mes chers collegues, le
conire-projet du groupe socialiste avant é1é repoussé, nous arris
vons maintenant & la discussion des articles, Je demande au
Conseil de la République de bien vouloir s’ajourner a demain
quinze heures pour poursuivre la discussion. '

M. Georges Laffargue. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Laflargue.
M. Georges Laffargue. Le ddisir a été manifesté par quelques-

-uns de nos collegues, la séance de nuit étant entamée, de

commencer la discussion des articles et de la poursuivre jus-
qu’a deux heures du matin,

M. le président. Permettez-mci de vous indigquer, mon cher
colleégue, %ue nous sommes saisis d’un autre projet qui doit
étre appelé selon ta precédure de discussion immédiale.

La parole est & M. le président de la commission.

M. le président de la commission, Je me permets de demander
4 M. Laffargue de bien vouloir ne pas insister, non seulement
pour le moiil que vous avez invoqué, monsieur le président,
mais pour une raison de loyauté. :

Un certain nombre d’aunteurs d’amendements m’ont demandé
tout & I'heure si 'on contlinuerait la discussion et si, par consé-
quent, les articles seraient abordés ce soir.

J’ai répondu que-non. Dans ces conditions, je ne voudrais
?a‘s que les auteurs d’amendements voient leurs droits sacrifiés.

e demande donc instamment au Conseil de renvoyer cette dis-
cussion a4 demain 15 heures.

M. Georges Laffargue. Je me rends volontiers & ces raisons.

M. le président. La suite de la discussion du projet de lof
portant amnistie est donc renvoyée 4 la prochaine séance,
demain & quinze heures, .
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1

REGLEMENTATION DE LA PUBLICITE DES BOISSONS APTORISEES

Discus'sidn irhmédiate et adoption d’un avis sur une proposition
de loi.

M. Je président. Je rappelle au Conseil de la République que
Ia commission de la presse, de la radio et du cinéma a demandé
1a discussion immédiate de Ja proposition de loi, adoptée par
}'Assemblée nationale, tendant a véglemenler la publicité des
boissons autorisées. (N° 84, annéde 1950.) .

Le délai prévu par D'article 58 du réglement est expiré.

En conséquence, je vais appeler le Conseil de la République
3 statuer sur la procédure de discussion immédiate.

Quelqu’un demande-t-il la parole ?

- La discussion immédiate est ordonnée. ‘
- Dans la discussion géndrale, la parole est 3 M. le rapporteur
de la commission de la presse, de la radio et du cinéma.

+ M. Glavier, remplacant M. Gaspard, rapporteur de la commis-
sion de la presse, de la radio et du cinéma. Mes chers collégues,
M. Gaspard ayant ¢été obligé de s'absenter. momentanément par
suite d’obligations ;mpérienses, m’a prié de vous donner lec
ture du rapport qu’il a préparé sur la proposition de loi sou-
mise & vos délibérations. -

- L’Assemblée nalionale a adopté sans débat le 15 décembre
dernier une proposition de loi tendant 4 abroger l'article 9 de
l1a loi validée du 24 seplembre 19i1, instituant certaines
mesures propres 4 lutler coutie l'alcoolisme. Cet  article 9
prohibait toute publicité, sous quelque forme qu’elle se pré.
sente, en faveur des apéritifs & base de vin et des liqueurs dont
la fabrication et la venle sonl cependant autorisées.

Cetle interdiction totale a été jugde excessive par 'auteur de
Ia proposition de loi qui nous propose de la remplacer par la
réglementation suivante:

« La publicité relalive aux apéritifs & hase de vin et aux
liqueurs est libre lorsqu’elle indique exclusivement la dénomi-
nation et la composition du produit, le nom et 'adresse du
fabricant, des agents et d¢positaires. »

11 nous parait indispensable de définir les limites dans
lesquelles doit se maintenir la publicité en faveur des boissons
alcooliques; il nous semble en méme temps souhaitable de per-
metire aux fabricants d’un produit, dont la vente est autorisée,
d'utiliser un moyen légal de le faire connaifre.

L’inlerdiction de la publicité en France constituait, d’autre
part, un lourd handicap pour l'exportation de ces produits.

Nous pensons, enfin, que le rétablissement de celte publicité
apporterz & la presse une aide financiére dont elle a grand
besoin dans les circonstances actuelles.

A la requéte du minisire de la santé publique, Assemblée
nationale a ajouté un alinéa au texte de sa commission de la
presse, spécifiant que le conditionnement de la boisson ne
pourra étre reproduit que s’il compoile execlusivement la déno-

- mination et la composition du produit, le nom et I'adresse du

fabricant, des agents et dépositaires, cecl pour éviler qu’on
puisse’ tourner la réglementation. _

En conséquence, votre commission de la presse, unanime,
vous propose d’émettre un avis favorable & la proposition de
loi dans le texte adopté par I'Assemblée nationale. (4pplau-
dissements.) . '

M. le président. Personne ne demande plus -la parole dans
la discussion gcénérale ?... :
+ La discussion générale est close. )

Je consulte le Conseil de la République sur le passage 3 la
discussion de I'article unigue de la proposition de loi. :

(Le Conseil décide de passer & la discussion de Uarticle
unique.) :

M. le président. Je donne leclure de I'article unique:

« Article unique. — L’arlicle 9 de la loi validée du 24 sep-
tembre 1941 est abrogé et remplacé par les disposilions sui-
vantes: )

« La publicité relative aux apéritifs 3 hase de vin et aux
liqueurs compris dans les troisi¢me et cinquitme groupes et

Y .
dont la vente est autorisée, est libre lorsqu'elle indique exclusi-
vement la dénomination et la composition du produit, le nom
el Yadresse du fabricant; des agents et dépositaires.,

« Le condilionnement ne pourra étre reproduit que s'il com-
porte exclusivement la dénomination.et la composition du jro-
duit, le nom et l'adresse du fabricant, des agents et déposis
taires. .» - . )

Personne ne demande la parole ?... .

Je mets aux voix ’avis sur la proposition de loi.

(Le Conseil de la République a adoptd.) ‘

— 16 —
DEPOT D’UN EAPPORT

M. le président. J'ai recu de M. Rochereau un rapport fait an
nom de la commission des aflaires économiyues, des douanes et
des conventions commerciales, sur le projet de loi, adopié pur
I'Assemblée nationale, sur I'obligation, la coordination el le
secret en maliére de statistiques (ne 793, année 1950). : -

Le rappoit sera imprimé sous le n® 866 et distribué.

— 11' —
RENVOIS POUR AVIS

M. le président. La commission des finances demande que lul
soit renvoyCe pour avis la proposilion de loi, adoplée par
I’Assemblée natiopale, portant reconduction de I'allocation tem-
jporaire aux vieux (n° 829, année 1950), dont la commission du -
travail et de la sécurilé sociale est saisie au fond.

La commission des finances demande que lui soit renvoyée
pour avis la proposition de loi adoptée par I’Assemblée natio-
nale, portant relevement du plafond de cotisation aux caisses
de séecurité sociale et d’allocations familiales et majoration
excepltionnelle de certaines prestations familiales (n° 835, année
1950), dont la commission du travail et de la sécurité sociale et

" saisie au fond.

Il o'y a pas d’opposition ?... -
. Les renvois, pour avis, sont ordonnés.

— 18 — .
REGLEMENT DE L’ORDRE DU JOUR

M. le président. Voici quel pourrait étre 'ordre du jour de

la prochaine séance publique qui aura lieu aujourd’hui,”
-vendredi 22 décembre, 4 quinze heures:

Discussion de la proposition de loi, adoptée par 1’Assems

- blée nationale, portant ouverture d’un crédit supplémentaire

applicable aux d¢penses de I’Assemblée nationale et de I’Assems
bl¢e de I'Union francaise pour l'exercice 1950 (n°s 830 et 860,

. année 1950, — M. Courriére, rapporteur) ;

Suite de la discussion du projet de loi, adopté par I’Assems

“blée nationale, portant amnistie de cerfaines condamnations

instituant un régime de libération anticipée limilant les effels
de la digradation nationale et sanctionnant les activités antie
nationales (n°s 490, année 1949, 810 et 8i3, année 19350. —
M. Bardon-Dumarzid, rapporteur) ; - .

Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale,
portant application & I’Algérie des dispositions de la loi du
1er scptembre 1948 réglant les rapports entre bailleurs et loca-
taires ou occupants de locaux d’habitation ou & usage profese.-
sionnel (n°* 799 et 848, année 1950. — M. Rogier, rapporleur)

Il n’y a pas d’opposition ?... o

I’ordre diut jour est ainsi réglé.

Personne ne demande la parole ?...

La séance est levée. .

(La séance est levée le vendredi 22 décembre, & minuit quinze:
minules.) . : : ‘ . o
Le Directeur du service de la sténographie

du Conseil de la République,
CH. DE LA MORANDIERE,
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Propositions de la conférence prescrite par Particle 32
- du régiement du %onseil de la République.

- (Réunion du 21 décembre 1950.) -

Conformément 2 .Tarticle 32 du réglement, le président da -

Conseil de la République a convo%ué pour le jeudi 21 décembre
1950 les vice-présidents du Consei
dents des eommissions et les présidenis des groupes. .
Cette conférence a décidé que, pour le réglement de l'ordre
du jour, les propositions suivantes seront soumises ) l’appro-
bation du Conseil de la République:

A. — Inscrire 4 Pordre du jour de la séance du vendredi -

22 décembre 1930, & quinze heures: L ,
1° Le projet de loi n® 768, année 1950), adopté par I’Assem-

de Ia groposition de loi (n° 830, année 1930), adoptée par I’As-

semblée nationale, portant ouverture d’un crédit supplémen-
{aire applicable aux dépenses de I’Assemblée nationale et de
I'Assemblée de 1'Union [rancaise pour P'exercice 1950; ..

20 La suite de la discussion du projet de loi (n° 810, année

1950), adopié par I’Assemblée nationale, portant amnistie de
" certaines condamnations, instituant un régime de libération
anticipée limitant les effets de la dégradation nationale et sanc-

tionnant les aclivilés antinatiopnales;. - .-
3¢ La disenssion du projet de'loi (n° 799, année 1950), adopté

par I’Assemblée nationale, portant application & I'Algérie des.
dispositions de la loi du 4°r septembre 1948 réglant les rapports.

entre bailleurs et locataires ou occupants de locaux dhabita:
.lion ou 3 usage professionnel. : . -

Pourraient en outre’ &ire appelés, selon la procédurs de dis-
cussion immédiate, au cours de la ‘séance du vendredi
22 décembre: BN

1° Le projet de loi (n° 768, année 1930), adopté par I’Assem-

blée nationale, portant ouveriure de crédits suppléme.taires au
-tilre de.la loi du 16 juillet 1949 portant création d’un, budget
annexe des prestations familiales agricoles et fixation de ce
budge! pour l'exercice 1949; S . -

2¢ Le projet de loi (n° 832 année 1950). adopté -par I'Assem-
blée nationale, ouvrant une avance de trésorerie au profit du
budget annexe des preslations familiales agricoles.

B. — Inscrire A lordre du “jour de la séance du mardi
26 décembre 1950, & quinze heures: -

1¢ Les réponses des tninistres A eing questions orales':

‘ﬂl) Neo. 176 de M. Héline & M. le ministre de la défense natio-
nale; ‘ o ‘

‘II)) Ne 179 de Mme Devaud 4 M: le ministre de la défense natio-
nale; . o : ) ,

©¢) N° 178 de Mme Vialle & M. le minisire des travaux publics,

des transports et du tourizme; -

d) N° 180 do M. Vanrullen & M. le ministre des travaux

publics, des transports et du tourisme; . - -
e) N° 181 de M. Denvers 4 M. le ministre des anciens combat-
fanis et viclimes de la guerre; ’

22 Ja discussion de la question orale avec débhat de M. Borde-

neuve qui demande & M. -le ministre de I’édneation nationale
s'il est exact qu'en raison de l'application du prochaiy statut
de Uintendance 80 intendants et 16 sous-intendants actuellement
en fonctions dans les lyeées risquent d’éire frappés d'une réiro-

radation de catégorie. Dans Paffirmaiive il lui demande que

es mesures trunsitoires prévolent pour ces fonctionnaires le
inaintien traditionnel des situations acquises; - '

3¢ Sous réserve de la distribution du rapport, la discussion
du projet de loi (n° 821, année 1930), adopté par I’Assemblée
nationale, portant prorogalion de I'homologation d'une cotisa-
tion professionnelle; - i

4° Sous réserve de la distribution du rapport, la discussion
de la proposition de 1ol (n® 829, année 1050), adoplée par I’As-
semblée nationale, portant reconduction de l'allocation tempo-
raire aux vieux;

5° Sous réserve de la distribution du rapport, la discussion
fle la proposition de 1si (n° 853, année 1930}, adoptée par 1’As-
semblée nationale, portant relévement du plafond de cotisation
gux caisses de sécurité sociale et d’allocations familiales et
majoration exceptionnelle de certaines prestations familiales;

6° La discussion de la proposition de résolution (n° 787,
année 1950), de M. Yves Jaouen, tendant & inviter fe Gouver-
pement 4 prendre en considération les grades des agents civils
de la défense passive pour le calcul des pensions acquises au
Bitre de victimes de guerre, par eux cu par leurs ayanis droit.

' C. — Inscrire & l'ordre du -jour de la séance du. jeudi
g8 décembre 1950, A quinze heures trente: .

! 4° La discussion de la question orale avec débat de M. Loison
B atlire J'atlention de M. le présidepf du conseil sur Vinjustice

de la République, les prési-.

“erreurs déja signalés; ‘ .

résultant du systéme actuel des abatterhents de zones en
matiére de salajres. Les satistiques faisant ressortir que dans
T'ensemble le conl de la vie est anssi élevé dans les campagnes
que dans les grands centres le prix des denrées de hase élant
fixé, uniformément, par décret et le prix du pain, aliment essen-
tiel, avant ¢été majoré dans les communes rurales, ‘il Tui
demande, dans ces conditions, s’il n’envisage pas la suppression
des zones de salaires. . B
{Question transmise par M. le président du conseil 3 M. le
ministre du travail et de la sécurité sociale). L
22 La discussion ‘de la. gquestion orale avec débat de M. Coui-
naud qui rappelle & M, le ministrg du travail et de la sécurité
sociale les engagements qu’il a pris le 21 mars 1950 au Conseil
de. la. République, et lui demande quelles mesures il comple
prendre pour réformer le régime de la séeurité sociale afin.
d’éviter, dans l'intérét méme des assujettis, les abus et les
30 La discussion du projet de loi (n° 755, année 1950), adoplé
par I’Assemblée nationale, rendant applicables dans les terri-
toires d’outre-mer, an Cameroun et au Togo, les dispositions
de la loi du 28 juillet 1949 modifiant 1’arlicle 365 du code pénal;
4° Sous réserve de la distribution du rapport, la discussion

“du projet de loi (n° 793 année 1950), adopté par ’Assemblce

nationale, sur ‘I'obligation, la ‘coordination- et le secret en
matitre de statistiques; . T

5° La suile de la discussion de la ]l)rop_osition' de résointion
(n° R07, année 1949) de M. Michel Debré, tendant A inviter le,
Gouvernement 4 supprimer l'examen du bacealaurédt; - - ]

6° La discussion de la proposition de résolulion. (n° €92,
année 1950) de M. Durand-Réville, tendant & iuviter le Gouver-
nement & prendre d’urgence des mesures deslinées & intensifier -
les recherches pétrolicres en Afrique équatcriale francaise;

72 Sous réserve de la distribution du rapport, la discussion
de la proposition de résolution (n° 388, année 1950) de M. Mama-
dou Dia et plusieurs de ses collégues tendant & inviter le Gou-
vernement & prendre les mesures de sauvegarde nécessaires

. afin qu’un retour éventuel 3 la liberté du marché des arachides

ne soit pas préjudiciable aux intéréts du producteur africain.

Conformément i T'article 34 du réglement, la eanférence des
prézidents a décidé d’inscrire & Yordre du jour du troisiéme jour '
de séance suivant la distribution dua rapport, le vote sans débat:

1° Du projet de loi (n° 781, année 1950), adopté par I’Assem-
blée nationale, autorizant le Président de la République 3 rati-
fier les accords relatifs 3 la sécurité sociale intervenus le 7 jan-
vier 1950 entfre la France et ies Pays-Bas; . . -

20 Du projet de loi (n° 782, année 1950), adopté par I’Assem-.
blée nalionale, autorisant le Président de la Républigue A rati-.
fier la convention générale entre la France et le Royaume-Uni
relative aux régimes de sécurité sociale applicables en France
et en Irlande du Nord, intervenue le 28 janvier 1950,

ANNEXE
"y au procés-verbal de la conférence des présidents.
{Application de Varticle 32 da réglement.)

NOMINATION DE RAPPORTEURS . oot

DEFENSE NATIONALE

M. Barré (Henri) a été nommé rapporteur: |

1°.Du projet de loi (n° 814, année 1950), adopté par 1’Assem-
blée nationale, autorisant le Président de la République 3 raii-
fier les quatre conventions de Genéve du 12 aout 1949 pour Ja
protection des victimes de la guerre;

2° Du projet de loi (n° 819, année 1950), adoplé par I’Assem-
blée nationale, réglant la situation des militaires ayant appar-
tenu aux forces supplétives d’Afrique du Nord et aux troupes
spéciales du Levant et servant dans P’armée francaise;

3° Du projet de loi (n% 820, année 1950), adopté par I’Assem-
blée nationale, complétant I’article 3 de 'ordonnance n° 45-2609
du 2 novembre 1945 portant dérogation temporaire aux disposi-
tions de Particle 15 de la loi du 9 mars 1928 concernant le
recrutement des officiers de justice militaire.

FINANCES

M. de Montalembert a été nommé rapporteur du projet de 1ol
(n° 852, année 1950), adopté par I’Asseinblée nationale, ouvrant
une avance de trésorerie au profit du budget annexe des pres-
tations familiales agricoles.

rt—
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. INTERIRUR

M. Dumas a ¢été nommé rapporleur de la proposition de résa-
Jution (n® 788,  année 1950), de M. Héline, tendant & inviter le
Gouvernement . décider que: la commémoration de Yarmistice
du 8 maj 1945 soit célébrée le 8 mai de. chaque année. -

L} ’ : .
JUSIICE ’ B

M. Blatarana a été nommsé rapporfeur pour avis du pro;et de
Joi (n° 767, année 1950), adopté par I’Assemblée nationale, ten-
dant 2 modifier la loi du’ 16 février 1897 et la loi du 4 aont 1926
relatives A la propriété fonciére en Alvene renvové pour le fond
& la commission de Vintérieur.

_ M. Hauriou 2 ét¢ nommé rapporteur pour avis du projet de
* loi_ (n° 793, année 1950), adopté par I’Assemblée nationale, sur
l'obhga’uon la. coordindtion et le secret en malitre de statis-
tiques, renvoyé pour le fond & la commission des aﬂmres écono-
miques.

PRESSRE

M, Gaspard & été nommé rapporteur de la proposition de loi
én*’ ‘854, année 1950), adoptée par I’Assemblce nationale, ten-
ant Y réglementer la publicité des boissons autorisées.

PRODUCTION ]NDUSTIHELLE ’

M. de Villoutreys a été nommé rapporteur de la proposition
de loi (n° 822, année 1950}, adoptée par I'Assemblée nationale,
tendant & accorder aux ouvriers mineurs le pavement de la
Joumée chOmee de la Sainte-Barbe.

RAVITAILLEMENT ET BOISSONS

M. Montullé (lalllet de) a 6té- nommé mpporteur de Ia pro-
osition. de résolution (n° 764, annde- 1950) de M. Couinaud,
endant A juviter le Gouvernement & melire en vigueur. par
_ décret les disposilions prévues a l’alucle 367 du code général
.. des. impots. .

RECONSTRUCTION

M. Bernard chochoy a’ été nommé r'\pporteur de la: proposxv
tion de loi (n° 825, année 1950), adoptée par I'Assemblée natio-
' nale,. tendant a modifier Varticle 50 de la loi n® 47-1465 du
R aolit 1947 relatif aux redevances pour occupation de hatlments
pmwsoxres.

SUFFRAGE UNIVERSEL

M. René Coty 2 6t6 nommé rapporteur de la résolution (n° 798
“année 1950), adoptée par 1’Assemblée nationale, démdant la revx-
sion de- ceraitns articles de la Conamuuon.

TRAVAIL ~

M. Abel-Durand a été nommé rapporteur-

~ 4° Du projet de loi- (n® 781, année 1950), adopté par l’Assem-

blée nationale, autorisant lo Président de la République &

ratifier les accords relatifs & la sécurité sociale intervenus le

i %anvwr 1950 entre- la France et les Pays-Bas;
Du projet de loi (n® 782, année- 1950), adopté par I’Assem-

biée nationale, autorisant le Président de Ta Répu}S

.et en Irlande da Nord, intervenue le 28 janvier 1950.

Mme Devaud: a été nommée rapporteur:’

1o Du projet de loi (n® 783, année 1950), adopté par l’Assem-
blée nationale, tendant. & modifier les articles. 64 et 6% a du
livre I du code du travail pour mettre ces textes en harmonie

_avec les dispositions de J'ordonnance du 2 novembre 1945,
relatives aux conditions d’entrée et de séjour en France des
éirangers; o

2° De la proposition de loi (n° 829, année 1950), portant
reconduction de l’allocation iemporaire. aux vieux;

3¢ De la proposmon de loi (n° 855, année 1950), adoptée par
PAssemblée nationale, portant reléy ement du plafond de -coti-
sation aux caisses de. sécurité sociale et d’allocations familiales
ftlmajoratwn execeptionnelle de, certaines. prestations fami-
iales. .

—>- G-

ique: & rati--
fier la convention générale entre la France et le Royaume-Uni
relativer aux régimes de sécurité sociale apphcaibles en France

. ments de leur réponse;-

QUESTIONS ORALES

REMISES A LA PRED”)L\CE DU CONSEM, DE LA REPUBLIQDE .
LE 21 DECEMBRE 1950-
Application des articles-3% A 86 du reglement, ainsi congus*

« Art. 84, — Towt sénaleur qui désire poser une question orale au
Gouternement en remet le texte an président du Conseil de la Hépu-

“bligue, qui le communique ar Gouvernement,

« Les questions orales doivent étre sommairement rédzaéee et e
contenir aucune impdalion .dordre personvel & l'égard de tiers

.nommément. désignés; sous réserve de ce qui est dit @ Darticle 81

ci-dessous, elles ne peuvent éire posées que par un seul sénateur.
.« Les quosllm:s arales, sont msorztes sur un role spéciali au fur et
A mesure de leur dépat -

a« Art. 85, — Le Censeil de la Hépublzgup' réserve chaque moisg
une seance pour les questions orales puesées par epplication de
article . kn oulre, cinqg d'enire elles sont inscriles, d'office, et
dang Uordre de leur mscrzptum aw: role, en téte de lardre du jour
de chaque mardi.

« Ne pewvent. élre inscriles. &, Uordre du jour d'une séance gue
les queslions posées huit jours. au maoins avand cetle séance.,

« Art, 86..— Le prdsident. appelle les questions dans Uordre de leur -
inscrmiplion au réle. Aprés en avair mppelé les lermes, il- donne la
parole an punistre. .

a« L’quteur de ta question, ouw U'un de ses colléques d(‘s1gné par
lui pour le suppléer, peut seul répondre au ministre; il doit limiler
strictement ses erplications au cadre firé par le texte de sa question;
ces explications ne peuvent excéder cing minutes.

o Si Lauteur de la question ou son. suppléant est absent lorsqu’elle
est appeiée en séance. publzque la question est reportée do//zce 1
la suite du role.

« Si le ministre intéressé est absent, ta questzon est reportée a
Vordre du jour de la plus prochaine séance au cours de laquelle
doivent étre apprelées des: questions orales »,

© 182, — 21 décemnbre 1950. — M. dean Bertaud expose &4 M. le mi-
nistre de Vintérieur que- les informations parues dans la presse en
fin novembre 1050 relatives & la pollu‘ion des eaux consommées par
la population de 1a.rézion parisienne ont jeté-un certain émoi parmi
les habitants des f]épartementa de la Seine, Seine-et-Oise et de la
Seine-et-Marne; qu’il conviendrait d’abord de prendre deg mesures
législatives ou réﬂlumentmre: pour permellre une action efficace aux
collectivités intérossées, désarmées par la dispersion et insuffisance
des réglementalions acluelles; qu'une étude est indispensable qul
reprendrait tout le prebldme et parmeilrait de prendre les mesures
réglementaires ou législatives nécessaires et- d’instituer un véritable
cqde de la protection “des eaux; et demande: 1° ce qui 4 pu étre fait
dans cette voie; 20 quel- est son avis-sur les -considérations déve-
loppées dans le veeu de- l'académie: de médecine du 28 novembre
1950; 3¢ s'il pourrait-se concerter sur les poinls qu'évoque la pré-
sente question orale avec MM, les ministres de la santé publique,

-de la reconstruction et de I'urbanisme, afin qu’ils pmssent se metlre

d’accord avec lui sur les réponses & ffnre celles-ci étant en rapport
avec les atiributions respectives  de leurs départements,.

A'L"

QUESTIONS - ECRITES &= ..
REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 21 DECEMBRE 1950,

o

- Application des articles 82 et 83 du régl'ement ainsi congus:.
"« Art, 82, -—— Tout sénaleur qui désire poser une question écrite
au Gouvernement en remet le texte auw président du Consezl de i
République, qui le communique au Gouvernement. -

« Les questions écriles doivent éire sommairement rédigées et ‘ne
contenir aucune impultation d’ordre persannel: & Végard: de tiers
nommément désignés; eiles ne peuvent élre posées que par un seub
sénafeur et &4 un seul minisire.

« Art. 8. — Les questions écrites sont publzées a la suzte d
compte rendu in extenso; dans le mois qui suit cetle publication,
les réponses des ministres doivent dgalement y étre publiées, - -

« Les ministres ont toutefois la faculté de déclarer par écrit” gue
Vintérét public leur: interdit-de- répfmdre ou, 4 titre exceptionnel,
qu'ils réclament un délai supplémentaire pour"rassembler las - éldw
ce delai supplémentaire ne peut excéder,
un mMmois.

« Toute questmn éerite & laquelle il n’a pas été répondu dans le&
délais prévus ci-dessus est convertie en question orale si son auteus
le demande. Elle prend rang au role des questions orales & la date
de cette demanda de conversion, »

" DEFENSE 'NATIONALE .
2391. — 91 décembre 1930 — M Jean Biatarana. demande h M. e

_ ministre de la défense nationale: 1o s’il est en mesure de fournir

quelques. précisions sur les uniifs allemandes qui ont participd &
Poccupation de la France; 20 et dans l’aflirmative, d’indiquer quels:
étaient oricine (dépdts ef garnison) et le recrutement de ces uniiéa

et le rapport numénque entre les unités provenant de l'Allemagne,
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‘occidentale et ceile provenant de VAllemagne de 'Est telles qu’eiles
sont acluellement définies; 3o de fournir sur les unités de S8 qui
ont sévi en France des renseignements analogues & ceux ci-dessus
demandcs.

EDUCATION NATIONALE

2392, — 21 décembre 1950. — M. Fernand Auberger demande A
M. le ministre da I’éducation nationale s'ii est exacl que des lexles
législatits on réglementaires font inlerdiction & une direclrice de
cours complémentaire de filles de recevoir dans les classes de son
établissernent son fils, agé de qualorze ans, alors qu’une telle faci-
lité est accordée & un direcleur de cours complémentaire de gar-
cons pour sa fille ayant le méme Age; dans cetle évenlualité. si
des dérogalions peuvent étre accordées et dans quelles condilions;
et si, des précédents ayant déjd “existe, Padministration acadcémique
est fondée & opposer-un refus & la requéle d’une directrice de cours
complémentaire a cet effet,

FINANCES ET AFFAIRES ECONOMIQUES

2393. — 21 décembre 1950. — M. Jean Boivin-Champeaux demande
2 M. ie ministre des finances et des affaires économiques quclle est

" sa décision relalivement a Fapplication aux cominissaires et employés

des associations syndicales de remembrement de la convenlion col-
lective du 14 mars 1917, sur le régime des relrailes des cadres et
s’il eonsidere lesdites associations comme des élablissements publics

“ou comme des enlreprises privées; rappelle que Parlicle 23 de la

loi du 16 mai 1946 disposant que le statut du commissaire au remerm-
brement et du personnel des associalions syndicales est celui de3
enlreprises privées, la parité en maliere d’¢moluments et d’indem-
nités diverses avec les agenis iemporaires ou contractuels du M.R.U
n’a pu étre obtenue par les inléressis; que, par conire, I’arlicie 6
de ’arréié inlenminisiériel du 11 octobre 1916 disposant que les asso-
ciations syndicales de remembrement sont des d¢lablissements
publics, les régles du cumul leur ont é1¢ appliquées; que le conscil
d’Elat, dans un arrét en date du 19 mai 1938, a conclu gu'aucune
clause du conlrat d’engagement d’un direcleur du remembrement
ne le distingue d’un contrat de {ravail du droit privé, qu’en consé-

quence, le décret ne 59-422% du 23 aoht 1949, portant réglement de .

retraites applicables 2 certaines calégories d'agenls de I'Elat, ne
semble pas applicable aux personnels des associalions syndicales de
remembrement.

2394, — 21 décembre 1950. — M. André Méric expose 3 M. le
ministre des finances et des affaires économigues qu'a la suile
de Youverture d’une succession des redressements fiscaux ont été
opérés (B.I.C. et 1.G.R.) relevant les déclaralions faites par le déhmt
de 1929 A 1947 (le décés ayant eu lieu le 23 juin 1947); et dcmande
si les enfants d’'un premier mariage et la veuve sont responsables
solidairement des sommes dues & Ia suite de ces redressements, et,
finalement, dans quelles proportions pour chaeun; précise que la
veuve élait séparée de biens coniractuellement, qu’elle a 61é Jéga-

taire de la moitié¢ des biens composant la succession de son mari, -

mais en usufruit seulement, et que cet usufruit a ét¢é abonné &
une somme fixe en propriété et que celte somme correspondrait a

environ 18 p. 100 des biens hérédilaires; demande si Ja veuve peut,
- Je cas échéant, ohlenir des délais de payement pour honorer les

impo6ts qui lui sont réclameés.

.

2395. — 21 décembre 1950. — M. Jean Reynouard demande 3 M. le
ministre des finances et des affaires €conomiques: 1°¢ quelle est

la taxe d'enregistrement applicable en cas de ventc rdalisée dans

les conditions suivantes: achat «¢’un immeuble dont la construe-
tion sera financée entiérement et uniquement par les sommes ver-
sées par le ministére de la reconsiruction au litre d’une créance
relative & un dommage de guerre, élant précisé que la cession aura
lieu pour un prix correspondant & un liers environ de la valeur ds
Ja eréance concernant le dommage de guerre, comme cela est admis
pour les cessions de dommages, ia vente prenant ellet irnmédiate-
ment, mais la prise de possession élant différée jusqu’da la dale
de Yachévement de I'imineuble; 20 si les {axes d’enrcgisirement doi-
vent étre calculées sur le prix de cession réel fixé sculement au
tiers de la valeur de la eréance qui permetltra deé reconstruire ym
meuble en raison des diflérents risques & courir enlre le momen?
de la vente et de la prise de possession (lels que délais plus ou
moins longs de recouvrement de la c¢réance, arréts de la conslrus-
tion, etc.) ou si elles doivent étre ecalculées sur une aulre base
ot dans ce cas laquelle. .

INFORMATION

2396. — 21 décembre 1950. — M. Léo Hamon demande A M. lo
ministre de Vinformation s’il est exact que son dcépartement &
renoncé a la réquisition des biens de la sociélé Hachelle prévue
par larticle 20 de la loi du 2 avril 1947 au profit des minisires des
postes, télégraphes et téléphones et de Pinformalion et dans laffir.
mative, en vertu de quelles dispositions et dans quelles conditions
la mainlevée de la réquisition a €ié prononcée anlérieurement #
Pintervention de la loi « uliérieure » prévue par larlicle 20 de 1l#
foi du 2 avril 1947, .

INTERIEUR

2397. — 921 décembre 1950 — M. Jean Bertaud demande 4 M. le
ministre de Pintérieur comment doivent éire interprétées les dispo- -
silions de Particle 75 de la loi du 5 avril 1884 traitant de Yadminis-
tration des fractions de communc éioignées du chef-lieu, par un
délégué spéeial; si ’éleclion aux fonclions de consciller municipai
d’un habitant de ces fractions de commune doit avoir pour consé-
quence la subslitulion de ce consciller, & Vadjoint, spécial habitant
le chef-lieu, désigné par le conseil municipal pour s’occuper de ces
fractions de comrmune; dans l'afflinnative, commnient doit s'opérer
ce remplacement. :

RECONSTRUCTIOR ET URBANISME

2398, — 21 décembre 1950. — M. André Méric expose A M. le
ministre de }a reconstruction et de I'urbanisme que larticle 1¢
du déceret ne 50-113)5 du 18 septembre 41950 porlant aménagements fis-
caux en faveur de la construction, stipule au paragraphe B « acqu’-
sition des terrains »: « qu’il contienne (’acte) la déclaralion que le
terrain cst destiné & la construction des maisons dont les treis
quarts au moins de la superficie seront affectés & Vhabitation »; et
demande: 1° si, pour la réduction de moitié des frais d’enregistre-
ment dans le cadre précité, c’est la consiruclion qui doit avorr
les trois quarts de la superficie du terrain, ou bien si ce sont les
frois ¢narts de la maison qui doivent étre affeciés A I'habitalion:
20 sj, eonsidérant qu’un ciloyen veut bAlir sur ua flerrain de
400 mélres carrés une maison de 120 matres carrés & usage exclusi-
vement privé pour habiter avec sa famille, il peut bénéficier de
la réduction de 50 p. 100 des frais d’envegisirement et des avanlages
fiscaux prévus par le décret no 30-1135. :

TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE

2399. — 21 ddécembre 1950. — M. Jacques Delalande demande A
M. le ministre du travail et de la sé>urité sociale, se référant a la
circulaire TR 21/50 du 28 aolt 1950 concernant la rémunéralion des
médecins du travail et des médecins qdes établissemenls d’hospila-
lisation. privés ct & I'avis du conseil d’Elat — seclion sociale — en
date du 11 juillet 1950: 1o comment le calecul des appointements de
ces médecins en fonclion d'un taux de consultation fixé postérieure-
ment au 11 février 1950 peut se concilier avec la loi, donl l'esprit
est rappelé: «) dans le ranport au président du conseil précedent, au
Journal officiel, 1a publication du décret 50-1029 du 23 aout 1950 por-
tant fixation du salaire minimam interprofessionnel garanti: « La loi
du 11 février 1950... a marqué le pussage d'un régime de salaires
réglementés par les pouvoirs publics, & un régime de salaires résul-
tant de la libre discussion enire les parlies »; 0) dans la circu'aire
du 25 aolt 1950, relative & Papolication du décrel précité: « Le 1égis-
lateur, en consacrant le retour a la libre discussion des salaires,... a
laissé désormais aux parlies inléressées ie soin de préciser les condi-
tions de salaires »; 20 si les syndicals médicaux et les caisses de
sécurité sociale, qui délerminent par convention le taux de la consul-
tation médicale, peuvent &'re considérés cornme £€lant parties au
contrat de travail liant un établissement d’hospilalisation privé et un
médecin salarié 3 temps complet, et. dans 'a ndgative, si des tiers
a un conlrat petvent créer des obligalions & I'nn des conlraclants,
comment cette possibilité peut élre conciliée avec ’articie 1163 du
code civil et avec la liberté de discussien rélablie par la loi da
41 février 1930: 3o §’il est exact de dire qu'if 0’y a pas lieu de con-
vention colleclive alors que, précisément pour cn tenir lieu, et comme
Particle 21 de la loi du 1% février 1950 en mdénage la possibililé, les
fédéralions palrona'es et cuvridres ont signé un yprotocole d'accord
provisoire de salaires, répondant aux disposilions des articles 31 ¢,
31 d, 31 e et 31 cz, section 1, chapitre 1V bis, titre 1T du livre 1 du
code du travail, prévoyant, avec effet du 4er mars 1950, une augmen-
tahion de 8 p. 100 sur les salaires pergus au 45 février 1950, élant pré-
cisé d’une part que celle augmentation est une provision sur les
salaires qui seront fixés par la convention collective, et d’aulre part

ue le protocole d’accord, ne réservant pas la quesiion des salaires

es médecins, dnit par eonséquent s’appliquer, sans dislinction, a
toutes les calégories de saliariés. -

per——————

2400, — 21 décembre 1950, — M. André Lassagne demande A M. le
ministre du travail et de la sécurité sociale, relativement aux com-
missions administralives paritaires de classement de l'inspection du
travail du 15 novembre 1930, quelle étail la mission donnée au pré-
sident de celte comrission,

2301, — 21 décembre 1950. — M., André Lassagne demande 2 M. le
‘ministre du travail et de la sécuritée sociale rela'ivement aux com-
missions administratives parilaires de eclassement de l'inspeclion du
travail du 15 novembre 1930, quelle est l'autoriié qui a fixé la dale

limite des réclamations. .

2402, — 2§ décembre 1950. — M. André Lassagne demande 3 M. le
ministre du travail et de la sécurité sociale, relativement au deélai
de réclamation des commissions adminisiralives parilaires de clas-
sement de Vinspection du travail du 14 novembre 1950, quelles sont
les condiljons: a) de ferme; b) de fond, pour les réclamations,
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2403. — 2| décembre 1930. — #4. André Lassagne demande 2 M. le
ministre gu travail et de la sdouritd sogiale, relalivement aux com-
missions adminisfratives pavlaires de ciassemenl de Uinspection du
travail du 15 noverntae 1950, quels éfaient les pouvoeirs exacts du
président de {a cominussion.

TRAYAUX PUBLICE, TRANSPORTS ET TOURISME

2404, — 24 décembre 1%0. — M. pierre de la Gontrie demande &
M. le ministre des travaux publics, des transports et du tourisme si
J4 Soci¢té nationale des chemins ¢e fer francais est fondée & exiger
d’une commune une redevance sous prélexle qu’une cuanaiisation
d’eau, installée dans le sous-sol d'un chemin communal, franchit
un passage A niveau, étant précisé que le sol du passage & niveau
affecté d’un droit d'usage au profit de la Sociéié des chemins de fer
francais n'a jamais cessé ¢’apparlenir au domaine pubiic comrounal.,

2405. — 21 décembre 1%50. — M. Charles Maveau deminde & M. le
ministre. dea travaux publics, des tvaasports et du tourisma si 'arti-
cle 27, paragraphe e, dua 20 aott 1939, recoit applicalion lorsque la
remorque sert 4 un particulier ron commercant, pour le transport
de ses bagages, et si les véhicules, ¢'est-&-dire la vollure autemabiie
et la remorqgue doivent, dans ce cas, élre murds d'une plague metal-
ligue indiguant le poids & vide et la charge ulile.

o

REPONSES DES MINISTRES

AUX QUESTIONS ECRITES

—

EDUCATION NATIONALE

2248, — M. Paul Symphor signale & M. 18 ministre de I'éducation
nadonale que, pour la premiere fois, depuis de trés nornbreuses
années, aucune classe primaire nouveile n'a élé ouverle a la Marti-
nique a loccasion de la renlrée scolaire d'oclobre; que, par suile
de la trés forle densité de la poputation, le nombre des entants atiei-
gnant ’age scolaire dépasse de beaucoup, chaque année, eelui des
enfants qui arrivent aux termes <de leurs études primaires; que, cetle
annde, des milliers d’enfants se sont préseniés aux différentes écoles
oit ils m’ont pu trouver place et ont &6 rendus & leurs parents apres
la formalilé de D’inscriplion de leurs pems; qu’il faudrait environ
une quarantaine de clusses mouvelles pour recevoir les éleves qul
n’ont pu étre acceplés; gue les municipalités ont déjd préparé salles
et mebiliers & ca2t cifet; que, maleré cet eflort des collectivilés conre
munales, le nombre déja lrés élevée — environ 10.800 — des enfants
ne fréquentant pas I'évole se trouve considérablemnent augmenté
celle annde; que le légilime mécontentement des parents et de la
populalion est grand et que celle silualion vraiment intolérable ne
saurait se prolonger sans aggraver encore eet état de malaise et
d’irrilation que Vassirnilalien a créé dans les nouveaux départe-
ments; et demande le nombre de classes primaires qui seront ouver-

tes dans le département de la Marlinique & la renirée de janvier.

4951, (Question du 21 novembre 1950.)

Réponse. — La situation scolaire particulitrement pléthorique de
I Marlinique et d’'une facon gdéndrale des départementls d'oulre-
mer a 6€ja retenu toule mon altention. Mais Veffort qui doit étre
entrepris, en vue de permetire la création des classes exizées par le
gzrand nombre d’enfants 4’4ge scolaire et qui ne peuvent fréquenter
‘école par suite de cet élat de fait, nécessile d’'importants moyvens
financiers dont je ne dispose pas actueliement. Aussi, le projet étabii
en vue de faire face A cette situation ne pourra-t-il éire réalisé qu’en
glnsiem‘s années, D’ores et déja, une parlie des crédits nécessaires

I'ouverture de postes d’enseignement dans les départements d’ou-
tre-mer a éié

réva dans le projet de budget qui sera soumis au
ministére des

nances pour 194.

2275. — M. Jacques Delalande demande & M. le ministre de I’édu-
cation nationale quels sont les bénéficiaires des biens appartenant
aux caisses des d&coles privées, supprimées par ordonnance du
17 avril 1915, porlant rétablissement de la. légalité républicaine en

matiére scolaire, laquelle a supprimé les caisses, mais n’a pas pro-

mc)é la confiscation de leurs biens. (Question du 23 novembre

Réponse. -~ Un projet de décret portant réglement d’administra-
tion publique, actuellement transmis pour signature aux ministres
intéressés, prévoit les modalités de liquidation des caisses des écoles

rivées. L’article 3 de ce projet de texle envisage la possibilité, pour
es auteurs pu leurs ayants droit, de reprendre les libéralités en

- nature portant sur des corps <cerlains, figurant encore a la date de
la promulza‘ion du décret. & Vactif des caisses dea éeoles privées,
Les trésoriers-paveurs généraux détermineraient ’origine et le mon-
tant de toutes les libéralités en capital, dont la caisse a bénéficié
depuis sa création. Ils calculeraient au marc le franc le monlant de
chaque restilution éventuelle. L’article 4 prévoit que P'actil net serait
attribué aux bureaux de bienfaisance, ou, & défaut, aux bureaux
d’assistance des communes, siéges des caisses. Dans le cas de caisse
Ccréde coniointement war nlusienrs eaminunes, la répartition se ferait
au prorata des subventions accordées par chacune d'elles & l'an-
cienne caisse. :

INDUSTRIE ET COMMERCE

2241, — WM. le ministre de Pindustrie et du commerce fait cone
naitre a !d. Ie.présiﬂent du Conseil de la Republigue qu'un délai
lui est nécessuive pour rasscmbler les éiérents de sa réponse a
gcuﬁ question ¢crile posée le 24 novembre 1950 par M. André
oulhon.

2215. — M. Jacques Cadcin altire altention de M. le ministre de
Piauustrie et du eommeree sur I'émotion des ¢ommunes du dépar-
temwent de la Niévre devant la décision du conseil de préfecture
interdéparicrnenial de Dijon, qui, constatant qu’aueune décision
d’ordre gouverneigental cu législatif n'est inlervenue encore a ¢e
jeur en vue d'exonérer tes comununes et syndicat des incidences
financreres pouvant résuller des inslunces engagées par « Lleclris
cité de France » et « Gaz de France », informe lesdiles communes
qu'a f'expiration d'un délai complémentaire expirant le 15 février
prochain, la procédure réglementaire d'instruction suivrait  son
cours ct iui demande, comme suile aux déclaralions gouvernemens

" lales failes devant le Counseil de la Répubiique le 28 février 1950,

olt en est I'élude et la mise sur pied des movens susceptibles de
libérer les communes de charges financieéres qu’elles ne pourralent
supporter, quelles mesures le Gouvernement compte prendre pour
faire intervenir une décision dans les délais les plus brefs et s’k
he lui apparait pas opportun de déposer un, projet de loi sur le
bureau de I'Asscimblée en en demandant la discussion d’urgence.
(Question du 30 novembre 1930.)

Réponse. — Un projet de loi portant réglement des charges ex-
ceptionnelles des régics garziéres, des enireprises gaziéres naliona-
lisées et des aulres entreprises coneessionnaires de services publics
a 61é déposé par fe Gouvernement sur le burcau de ['Assemblée
nationale le 29 novembre 1950. H est actuellement éludié par la
comunission de la produclion industrielle de PAssembiée. .

POSTES, TELEGRAPKES ET TELEPHONES

2230 — M. Fernand Auhergar demande & M4 le ministre des postes,
télagraphes et téléphones: 1o s’H est exact que la rémundéraltion
des geranls d'agences postales comprend les ééments suivants:
a) un salaire torfaitaire annuel de 10000 franes; b) diverses indems-
nités: pour hvrasson de dépdclies: 1.000 Ifranes par an; pour frais
de régie: 1.575 francs par an; de secrvice intérieur: 4.000 francs
par an environ; c¢) des remises mensuelles sur les opérations effec-
tuées: jusqu'a 50 opéralions: 105 francs; de 30 & 100 opéralionsy
240 franes; de 100 a 200 opcérations: 420 francs; de 200 & 300 opéra-
tions: 630 francs; 20 dans Paflirmative, s'il” estime que des rétri-
bulions aussi réduites sont en rapport avec le travail, les heures
de présence et la responsabiaté de ees agenis qui rendent des
services signalés aux populalions rurales; 3¢ st des mesures pro-
pres & amdhiorer le sart des géranls d’agences poslales sont &
I'étude. (Question du 16 novernbre 1950

Réponse. — 1o Les éléments composant Iz rtétmbution alloude
aux géranls des agences postales, lixés, en dernicr, par un arrété
du 22 décembre 1MS. sont conformes aux indications fournies par
Phonorable pariementarre; 2¢ kes agences postales fonctionnent diang
les localités dont Pimportance ne justilie pas la création d’un
bureau de poste géré par un fonctionnaire. Le trafic écoulé par

-ces élablissements ne suffit pas, en général, & absorber toute 1'ac-

tivité de leur titulaire. Par suile, ko gestion doit en étre confice,
de prélérenece, A des personnes appartenant aux milieux du com-
merce ou de lartisanat qui sont en mesure d'exécuter, A titre
accessoire, les opérations postales. La rétrihution qu’eiles reconvent
de D'administralion des posles, télégraphes et téléphones, basée
sur limportance du irafic assuré, ne saurait dés lors étre consi-
dérée gue comme un salaire d’appoint correspondant & la valeur
des services rendus. Il est précisé que les municipalités doivent
oclroyer aux gérants d’agence postale, lorsqu’ils assurent conjoin-
tement le fonctionnement de la cabine téléphonique. une yndemnité
spéeiale fixée de gré & gré; 3o L'adminisiration procede actuelle=
ment & une éiude allenlive de la question.

TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE

2232 — M. André Lassagne demande 4 M. le ministre du travait
et do la sécurité sociate quel est le texte littéral du serment préié
ar les inspecleurs du travail & U'entrée dans la carriere et lors de
’accession aux divers grades. (Question du 15 novembre 1950.)

Réponse. — A leur entrée en fonctions, les gnspecteurs du travail
doivent se faire installer par le prélet du département dans lequel
se trouve leur résidence et préter enire ses mains le serment pro-
fessionnel et le serment spécial prévu par larticle 402 du livre II
du code du travail Le texte de ce serment est le suivant: « Je
jure de buen et fidélement remplir mes fonctions et de ne point
révéler les secrets de fabrication et, en général, les procédés d’ex-
ploitation dont je pourrais prendre connaissance dans 1'exercice
de mes fonctions. » Ce serment n’est prété qu’une seule fois, A
Ventrée dans le service, et n’a pas besoin d'éire renouveléd quand
les inspecteurs changent de résidence par suile ¢’avancemnent ou
pour tout autire metif.

2223. — M, André Lassagne demande A4 M. le ministre du travail
et de la sécurite seciale quel est le nombre d’inspecteurs du travail
normunés entre le 4er janvier 1900 et le 1or octobre 1950: inspecteurs
généraux, inspecteurs divisionnaires, inspecteurs divisionnaires
adjoints, directeurs départementaux, inspectedrs principaux, avee
les années et lieux de nomination. (Question du 15 novembre 1950.) .
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Réponse. — Les renseignememé demandés par I’honerable -parie-
mentaire sont contenus dans les tableaux suivants:

e

: ANNEES .
NOMBRE de LIEUX DE NOMINATION
momination,
- 1. — Inspecteurs généraur.
. § 1937 -Paris.
1 1041 Paris.
2 1943 Paris.
1 1945 Paris.
-—
-
1. ~ Inspecteurs divisivnnaires.
'] 4900 Lille,
4 1902 Nantes.
[} 1963 Lille.
d 1967 Nancy.
1 4908 Toulouse,
2 1910 Marseille, Nantes.
1 49011 Bordeaux.
4 1912 Toulouse.
1 1947 Limoges.
2 1918 Rouen, Toulouse. N
1 1920 Dijon. .
2 1923 Toulouse, Dijon.
2 1924 Strasboury, Rouen.
9 1927 Lille, Tours.
1 1929 Rouen.
3~ 4930 § Nanles, .\I.ancq‘, Paris.
3 1933 | Lyon, Dijon, Toulouse.
.} 1934 Strasbourg.
1 1935 Rouen.
2 1936 Dijon, Nantes.
7 1937 Marseille, Bordeaux, Tours (2), Nancy, Lyon,
Dijon.
2 - 4928 Rouen, Lille.
1 1939 | Toulouse.
6 4941 Lyon, Monipellier, Dijon, Rouen, Limoges,
Clermont-Ferrand. :
9 {a) 1942 Orans, Chélons-sur-Marne, Angers, Paris,
Poitiers, Saint-Quentin, Rennes, Nancy.
1 (b) 1943 - )
8 4945 Bijon, Bordeaux, Montipellier, ChaAlans-sur-
’ Marne, Marseille, Nancy, Clermont-Ferrand,
Strashourg. .
1 1946 Paris.
&
1. — Inspecteurs divisionnaires adjoinis.
13 doa1 Y Paris (4), Lille (2), Toulouse, WMarseille,
Tours, Lyon, Bordeaux, Poitiers, Rennes.
48 1942 Paris (b}, Montpellier, Orléans, Marseille,
Bordeaux, Angers, Limoges, Saint-Quentin,
Chalons-sur-Marne, Dijon, Nancy, Rouen,
’ Lyon, Clermont-Ferrand.
5 1943 Lylon, Nancy, Angers, Saint-Quenlin, Tou-
ouse. . .
45 (c) 1945 Paris (2), Lyon (2}, Lille, Chalons-sur-Marne,
- Orléans, Poitiers, Toulouse, Strasbourg,
Marseille, Rennes, Rouen.
51
IV. — Directeurs départementauz.
&% {d) 4946 Paris (10), Lille (2), Gap, Nice, Carcassonne,
) Marseille, Angouléme, la Rochelle, Bour-
%es, Périgueux, Charires, Nimes, Toulouse,
ordeaux, Montpellier, Rennes, Chateau-
roux, Grenoble, Mont-de-Marsan, Blois,
Saint-Etlienne, le Puy, Orléans, Agen, An-
gers, CGChdlons-sur-Marne, Nancy; Vannes,
Alengon, Clermont-Ferrand, Pau, Tarbes,
Perpignan, Lyon, Méacon, Melun, Versailles,
Rouen, Niort, Amiens, Albi, Toulon, Avi-
gnon, Poitiers, Limoges, Epinal, Belfort,
Strasi)ourg‘ .

V. — Inspecteurs principaur.
L ¥) (¢)| 4046 ‘ Paris (42), Lille, Lyon, Marseille.

a; Y compris un agent placé en service détaché.

b) Agent placé en service détaché.

¢) Y compris deux agents placés en service détaché.
Y compris sept agents placés en service détaché

e) Y compris deux agents placés en service détaché.

| ——— -

2252, — M. André Lassagne demande 3 M. e ministre du travail
et de la scourite sosiale qurl est le nembre total d’inspectrices
du travail nommeées ealre le 19 janvier 1900 et le 1er ocltobre 1450,
avec le nowbre de celles respectivement nommées & leur admission:
inspecirices ddparlemenlales du travail, inspectrices du travail et
d la mam-d'cuvre. (Questwn du 23 novembre 1U560.)

Réponse. — Le nombre 'inspectrices du travail nominées entre
le 1o janvier 1000 et le 1°r oclobre 1930 s’éleve a 82, la loi du
34 oclobre 1011, porlant réorgonisalion. de l'inspection du travail
et de la main-d'euvre a substilué Vappellaidon « inspecleur dn
travail et de la main-d'ccuvre » A celle d'inspecleur du travail.
Denuis Iintervenlion de celte loi, il a été procédé a la nominakio
de 23 inspectrices du iravail et de la main-d'euvre. :

!

2300. — M. André Lassagne demande 3 M. le ministre du travatt
et de la seocurité sociaie quelies sont les ecommis-ions de classe-
ment d’inspeclion cu travail prévies jusquau 1o mmars 1651: a) a
quelle date elles se véuniront; b) quelie sera la coumiposition de
ciiacune d'elles, Question du 23 novembre 1950.) ‘-

Réponse. — La téunion des commissions de clessement de l'ins-
pection du travail et de la main-d'ccuvre s'effectue suivant les régles
générales de fonctionnement fixdes par le déeret du 24 juiliet 1947,
relatif aux commissions adminisiratives parilaires et aux comilés
techniques paritagres. Adux termes de l'arlicle 28 de ce déeret, les
commissions adininisiratives se réunissent, sur la convocation de
leur président ou a la demande écrilc du tiers de leurs membres
tutulaires et, en tont élat de cause, au meins une fois par an. Par
application de l'arlicle 31 du décret du 2i juillet 1947 susvisé, les
commissiens d’avancement «cs différents grades du eorps de l'ins-
pection du travail et de la main-d’eeuvre sont composées ainsi qu’il
suil: inspeefenrs divisionnaires: dcux représentanls de l'administra-
tion ct deux inspecleurs divisionnaires; directeurs drparlemenfaux:
trois représentants de administration, un inspecteur divisionnaire
et deux directcurs départernentaux; inspecteurs principaux et ins-
pecteurs: gualre représentanis de Padminsstration, deux directeurs
déparlementaux et deux inspecteurs. )

2301. — M. André Lassagne demande A M. le ministre du travail
et de la sécurite sociale si, aniéricurement au jer octobre 1950, il y
& prescription dans Pinspeclion du travail, en mati¢re de classement,
de grade ou d¢e classe; dans 'allirmalive, selon quelles modalites,
(Question du 28 novembre 1uH).)

Réponse. — Afin de perme’lre de répondre en connaissance de
cause a la question posée, 'honorable parlementaire est prié de
bien vouleir préciser les cas d'espéce qui ont molivé sa delnande.

2302, — M. André Lassagne demande 3 M. le ministre du travait
et de la sécurité sociale si, antérieurement aun ler oclobre 19w,
Yapppellation d’inspecteur principal dua travail correspondiit & un
grade dans le corps de Plinspeclion dua travail; dans laffirmative,
quelle €tait la posilion de ce grade. {Juestion du 23 noveinbre 1950.)

Réponse, — Le décret ne 46-1003 du 27 avril 1946 Journal officiet
du 12 mai 1916), poriant réglement d’administralion pundique réor-
ganisant les services exlérieurs du travail et de la maind'czuvre, &
créé emploi d’inspecteur principal dans le cadre de {'inspection du
travail et de la main-d’ccuvre. Cet emvloi comporiait une classe uni-
que, affectée de lindice 300. A la suile de ceclte réorganisation, et
par application du décrer ne 46-2479 du 6 novembre 1946 (Journal
olficiel du 8 novembre 1846), fixant les condilions de reclassement
dans les cadres des services extérieurs du travail el de la main-
d’ceuvre des agenis titnlaires de Uinspection du travail et des effices
du travail, des inspecteurs du iravail ont éié reciassés en qualité
d’inspecleur principal. Aucune aulre nominalion n'a été effectuée
postérieurement a cet emploi. Le décret ne 50-13¢1 du 20 octobre 1450
(Journal officicl du 21 -oclobre 1950), relalif au statul particulier dua
corps de I'inspection du iravail et de la main-d'ccuvre, cont les dis-
positions sont applicables & compter du 1er janvier 1913, a groupé en
un méme grade les emplois d’insnecieur principal et d’inspecteur. Les
inspecteurs promus au 7¢ échelon de leur grade prennent le titre
d’inspecleurs principaux,

.

2304. — M. André Lassagne demande d+M. le ministrg du travail
et de la sécurité sociaie & parlir de quelle date a commeneé ja période
finissant au 1¢r oclobre 1450, ol Uinscriplion au tablean d’aptitude
& lavancement de grade, dans Vinspeclion du travail. avail pour
condition préalable sine qua non lacceplation incondilionnelle de
tout poste olfer! d’abord initialement, puis ultéricurement. (Question
du 28 novembre 1950.)

Réponse. — L’inscription au lablteau @d’avancement de grade dans
Yinspection du travail suppose acceplation inconditionneile de toul
poste & pourvoir. Celte régle, qui a é1é généralement suivie pour ies
corps de fonctionnaires avant 'adoption de Ja loi ne 46-2294 du 1Y octe-
bre 1946 portant slalut général des fonctionnaires, figure expressé-
ment dans arlicle 60 dudit statut aux lermes duquel tout fonction-
naire qui bénéficie d'un avancement de grade esl ten d'accepter
Pemploi qui lui est assigné dans son nouveau grade. Son refus,
compte tenu des dispositions de Parlicle 128, peut entrainer sa radia-
tion du tableau ¢’avancement.

.
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2306. — M. André Lassagne demande 4 M. le ministre du travail
et de la securité sociale quelles sont les reégles selon lesquelles
s’effeclue Pintérim aux divers échelons, dans Uinspeclion du travail,
antérieurement au 4o octobre 1950. [Question du 28 novembre 1950.)

Réponse., — Aucune disposilion réglementaire ne délermine les
conditions selon lesquelles doit s'effecluer U'inlérim dans I'inspeclion
du travaii. Lintérimaire appartient, en principe, au meéme grode que
le titulaire du poste momenlanément déenuvert, Son choix intervient
compte tenu d2 la situation géographique du posle & pourvoir et de
Pimportance de la tdche incombaent aux titulaires susceplibles d’élre

. ¢hargés de l'intérim,

ANNEXES AU PROCES-VERBAL

DE LA

séance du jeudi 21 décembre 1950,

SCRUTIN (N° 249)

Sur la motion préjudicielle opposée par M. Souquiére & la discussion
rrojet de loi portant ¢mnistie.

Nombre des volants........
Majoritd absoluC..eeeiiiiiieiisienineenianaannenn,

RN TR E R PN

248
125

Pour 1'adoplion....iccevevevsienns 18

Contre

..... tecrecisrensnectsnans

Le Conseil de la République n'a pas adoplé.

MM.
Berlioz.
Calonne (Nestor).
- Chaintron, -
David (Léon).
Dermusois.
Mile Dumont{Mreille),
Bouches-du-Rhone.

4

MM,
Abel-burand.
Alric. :

André (Louis),

Armengaud.

Aubé (Robert).

Avinin

Baratgin.

Bardon-bamarzid.

Barret (Charles),
Haute-Marne.

Bataille.

Beauvais.

Bechir Sow.

Benchiha
(Abdelkader).

Bernard (Georges).

Berlaud.

Berthoin (Jcan).
Biatarana.

Roisrond.

Botvin-Champeaux.

Bolilraud.

Bannefous (Ray-
mond). ,

Bordeneuve,

Borgeaud

Boudel (Picrre).

Bouquerel.

Bourgeois.

Bousch,

Breton.

Brizard.

Brousse {Martial).
Brune (Charles).
Brunet (Louis).

Capelle.

Mme Cardot (Marie-
fsiene).
Cassagne.

Cayrou (Frédéric).
Chalamon. '

Chambriard,

Ont voté pours

Mme Dumont
(Yvonne), Seine.

Dupic. .

Dutoit.

Franceschi.

Mme Girault,

Marrane.

Ont voté contre:

Chapalain,
Chatenay.
Chevalier (Robert).
Claireaux.
Claparéde.

Clavier.

Clerc.

Colonna

Cordier (HMenrl).
Corniglion-Molinier
. (Général).
Cornu.

Coty (René).
Couinaud.
Coupigny.
Cozzano.

Mme Crémieux.
Mijchie! Debré.
DebQ-Bridet (Jacques).
Mme belabie,
Delalande.
Delfortrie.
Delorme (Ciaudius).
Delthil.

Dtmreux (René).
Mme Devaud. -
Dia (Mamadou).
bBiethelm (André).
Djamah (Ali).
Doussot (Jean).
Driant. hd
Dronne.

Dubois (René).
Duchet (Roger).
Dulin.

Dumas (Francois).
Durand (Jean).
Durand-Reville, *
Mme Ebous.
Estéve.

Félice (de).
Fléchet.

Fleury,

230

Martet (Ilenri).
Mostefai (Ei-Uladi).
Pelit (Général).,
Primet. :
Mme Roche (Marie}.

-[Souquiére,

..

Fouques-Dupare. .
Fournier (Bénigne),
Cote-d’Or.
Fourrier (Gaston),
Niger.
Franck-Chante.
Jacques Gadoin,
Gaspard.
Gasser.
ualuing. -
Ganlle (Picrre de).
Gautier (Julien).
Giacomoni.
Giaunue.
Gilbert Jules,
Gondjout,
Gouyon (Jean de),
Gracia {(Lucien de).
Grassard.
Gravier (Robert).
Grenier (Jean-Marie).
Grimal (Marcel).
Grimaldi (Jacques).
Gros (Louis). ,
flamon (Léo).

| lleber.

[téline.
fToeffel.
lioucke. :

Ignacio-Pinto (Louis). -

Jacques-Deslirée,
Jaouen (Yves).
Jézéquel.
Jozeau-Marigné,
Kaib, -
Kalenzaga.
Lachomette (de).
Lafay (Bernard).
Laffatgue (Georges).
Lafteur (llenri).
Lagarrosse.

La Gontrie (de).
Landry

Lassagne.
Lassalle-Séré.
Laurent-Thouverey.
Le Basser.
Lecacheux. .
Leccia.

Le Digabel,

Léger

Le Guyon (Robert).
Lelanl.

Le Léannece.
Lemaire (Marcel).,
Lemaitre (Glaude).
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin,
Liolard,

Lilaise.

Lodéon.
Longehambon,
Madelin (Michel).
Maire (Georges).
Manent.

Marchant,
Marcilhacy.
Maroger (Jean).
Jacques Masteau.
Mathieu

Maupeou (de),
Maupoil (Ilenri).
Maurice {Georges).
Menditle (de).
Menu.

Monichon.
Montatembert rde).
Montulié (Laillet de).
Morel (Charles).
Muscatelli.

Noval.

Olivier (Jules).

Ou Rabah (Abdel-
madjid).

Pajot (llubert),

Paquirissamypoullé,

Pascaud.

Patendtre (Frangois),
Aube.

Panmelle,

Pelienc.

Pernot (Georges).

Peschaud.

Erncst Pezet.

Prales.

Pinton.

Pinvidic.

Marcel Plaisant.

Plart o

Poisson.

Ponibriand (de).

pPouget (Jules)., -

Rabouin.

Radius.

Raincourt (de).

Randria.

Razac.

Renaud (Joscph).

Restat

Reveillaud.

Reynouard.

Robert (Paul),

Rochercau.

Rogicr

Romani.

Rotinat.

Rucart (Marc).

Ruin (Frangois).

Rupied.

Saiah (Menouar).
Saint-Cyr. :
Sarrien.

" |saiineau.

Schleiter (Frangois)s

Schwarlz.

Sclafer.

Séné.

Serrure.

Sid-Cara (Chérif).

Sigué (Nouhoum),

Sisbane (Chérif).

Tamzali (Abdennour),

Teisseire. '

Tellier (Gabriel).

Ternynck.

Tharradin.

Mme Thome-Patenbtre
(Jacqueline), Seine-
et-Oive.

Torrés (llenry).

Totolehibe.

Tucci.

Valle (Jules).

Varlot. .

Vauthier. .
Mme Vialle (Jane),
Villoutreys (de).
Vitter (Pierre).
Voure’h,

Voyant.

Walker (Maurice).
Wehriang. .
Westphal.

“|Yver (Michel).

Zafimahova.
Zussy.

Se sont abstenus volontairement:

MM,
Assaillit.
Auberger.
Aunbert.
Bardonnéche (de).
Barré (Ilenri), Seine.
Béne (Jean),
Boulangé.
Bozzi.
Breltes.
Mme Brossolette

(Gilberte Pierre-).

Canivez.
Carcassonne.
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet (Gaston). .
Chazelle, «
Chochoy.
Courriére,
Darmanthé.
Dassaud.

N'ont
MAL

Ba (Oumar),
Biaka Boda.

Denvers.

Descomps (Paul:
Emite}.

Diop (Ousmane Socé).

Doucouré (Amadou).

Durieux. .

Ferrant.

Fournier (Roger),
Puy-de-Dome.

Geoffroy (Jean).

Grégory.

Gustave,

[lauriou.

Lafforgue (Louis).

Lamarque (Albert).

Lamousse. . .

Lasalarid.

Léonettl,

Matéceot.

Marty (Pierre).

Masson (Hippolyte).

M’Bodje (Mamadou).

pas pris part au

Méric.
Minvielle.

| Moutet (Marius),

Naveau.
N'Jova (Arouna).

Okala (Charles),

Paget (Allred). ~
Patient,

Pauly.

DPéridier,

Pic.

Pujol. -
Roubert (Alex).
Roux (Emile).
Siaut.

Soldawi.

Southon.

Symphor.
Tailhades (Edgard).
Vanrullen.
Verdeille.

‘ vote:

{laidara (Mahamane). |Malonga (Jean).
Labrousse (krangois). |Salier.

Excusés ou absents par congé:

MM. Fraissinette (de); Loison et Molle (Marcel).

N’a pas pris part au vote: -

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République,

qui présidail la scéance.

Les nombres annoncés en séance avaient éié de:

Nombre des votams
. Majorité absoluc......

250
126

Pour 'adcplion...cieseceecscacees 18

Contre

sessrsen

“eseeessetrrsnneres

232

Mais, aprés vérification, ces nombres ont été reclifiés confor-;
mément & la liste de scrutin ci-dessus.

na Ao
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Sur la prise en considé
Jean Gedyjroy

ton Charlet,

SGRUTIN (Nd 250)

;a(wn du conire- pro;et opposé par MM Gas-

au projet de Toi portanz amnistie. ..

Nombre des votants.
\iaqué abs olue

. Pour l'adoplionN..eccecess

Contre

vissesstssessenine

et les membres du groupe soczalzste_

Le Conseil de la Répubhque n’a pas adopté o

“

MM.
Assaillit.
Auberger.
Aube
B u~donnéche (de).

Barré (Henri), Seine. |

Bene (Jean). )
Berlioz. . | -
Boulangé.

Bozzi

Bretles.

Mme Brossolelte

(Gilberte Pierre-).

Calonne (Nestor).
Canivez.
Carcassonne.
Chaintron.
Champeix.
Charles-Cros.-
Charlet (Gaston).
Chazette.
Chochoy.
Courriére. . ‘
parmanth.é.
Dassaud.
David (Léon).
Pemusois. - -
Denvers. - co
Descomps 'Paul~ Co
Emile). S

o Ont voté comre A

MM.
Abel- Durand
Alrie.
André (Louis)
Armengaud,
Aubé (Robert).
Baratgin.

Bardon-Damarzid.. . .
Barret (Charles),.. -
Haute-Marne. . . . . ..

Bataille. A

Beauvais.

Bechir Sow.

Benchiha (Abdelkader)

Bernard (Georges).

Bertaud.

Berthoin (Jean)

Biatarana.

Boisrond. s

Boivin- Champeaux

Bolilraud. .

Bonnefous (Ray-
mond).

Bordeneuve,

Borgeaud.

Boudet (Pierre).

Bouguerel.

Bourgeois.

Bousch,

Breton. ) -

4

‘| Mme Girault.

‘| Martel -(Henrd). ;.-
. _Marly (Pierre). - -

1 anapd

Brune (Charles)
.’ }.Brunet (Louis).
© JCapelle.

] Chambnard'

1 Colonna.

Oont vote pour.

Diop (Ousmane Socé)
Doucouré (Amadou):
Mlle Dumont (Mireille),
Bouches-du-Rhone.
Mme Dumont (Yvonne),
Seine.
Dupic.
Durieux.
Duloit,
Félice (de).
Ferrant.
Fournier (Roger),
Puy-de-DOme.. -
Franceschi. - .
Geoffroy (Jean}.

Grégory.,

Gustave.

Haidara (M;rhamane)
Hauriou.

Lafforgue (Louls)
Lamarque (Albert)
Lamousse. :
Lasalarié.

Lemaitre (Claude)

‘{Léonetti.- . o

Malkécot.
Marrane.

Brousse (‘\Iartlal)

Mme Lardot (\larle
Héléne). M
Cassagne.

Cayrou (Frédérxc)
Chalamon. -

L.

Chapalain..
Chatenay.
Chevalier (Roherl)
Claireaux.
Claparede., -
Clavier.

Clerc.

Cordier (Henri) :
Corniglion-Molinier
(Général).

Cornu PO ,
‘Coty (René).” " -}
Couinaud. )

| Coupigny. -

Cozzano.
Mme Crémieux,
Miche: Debré.

Debu-Bridel (Jacques).

1 L e

CAVerdeille. ..

Masson (Hippolyte).
M’Bodje (Mamadou)
Méric.

Minvielle.

Mostefal (El-Hadi).

Moutet "Vlanus)
T INaveau.
‘IN’Joya (Arouna).

Okala (Charles).

“|Paget (Allred).

Patient.
Pauly
Péridier.

o |Petit (Général)

Pic.’

: Prlmet.

Pujol

afme Roche (Marle)
Roubert (Alex).
Roux (Emile).
Siaut

‘{Soldani.

_|Souquiére.
Southon.
Symphor.

. ITailhades (Edgard)

Vanrullen..

[

'\(me Delabie.
Delalande.. =~
Delfortrie.

‘| Delorme (Claudlus)

A Delthil.
Depreux (René).

/Mme Devaud.

.|Dia {Mamadou). -
Diethelm (André), .- .
‘|Djamah . (Ali}), .o -

Dousso{ (Jean)..
Driant

Dronne.

Dubois (René- Emile)
Duchet 'Roger) i

‘| Dulin. -

Dumas (Frangois).

-|Durand (Jean). - '
thurand-Kéville: "~ 7«7 ¢

Mme Eboué.
Estéve. -
Fléchet

Fleury. .
Fouques-Dupare.

Cote-d’Or
Fourrier (Gaston),
. Niger.

Framk Chante.

Fournieg ‘(Bénigne), "

Jabques Gadoin.
Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

Gaulle (Plerre de)
Gautier (Julien).
Giacomoni.
Giaugque.
Gilbert Jules.
Gondjout.

Gouyon (Jean de).
Gracia (Lucien de)
Grassard.

Gravier [Robert).
Grenier (Jean-Marie).
Grimal (Marcel).
Grimaldi (Jacques).
Gros (Louis).
Hamon (Léo).
Hebert.
Héline.
Hoeflel.
Houcke.
Ignacio-Pinto
Jacques-Destrée,
Jaouen (Yves).
Jézéquel.
Jozeau-Marigné.
Kalenzaga.
Labrousse (Francois).
Lachomette (de).
Lafay (Bernard).
Laflargue (Georges).
Lafleur (llenri). o
Lagarrosse.

. La Gontrie !de).

Landry.

Lassagne,
Lassalle-Séré.
Laurent-Thouverey.
Le Basser.
Lecacheux.

Leccia.

}:e Digabel,

Le Guyon (Robert)
Lelant.

~ Le -Léannec.

Lemaire (Marcel). .
Emilien Lieutaud.

N'ont

MM. Avinin, _Ba (Oumar),

(Louis).

Lionel-Pélerin.
Liotard,

‘Litaise.

Lodéon.
Longchambon.
Madelin (Michel).
Maire (Georges).
Manent,

Marchant. |
Marcilhacy.
Maroger (Jean).
Jacques Masteau.
Mathieu.

Maupeou (de).
Maupoil (Henri).
Maurice (Georges),
Mendilte (de)
Menu. - -
Monichon. ’
Montalembert ({de).

| Montullé (Laillet de).
‘| Morel (Charles).

Muscatelll. -

Novat.

Olivier (Jules).

Ou Rabah (Abdel-
madjid). .

Pajot (Ilubert).

Paquirissamypoullé.

Pascaud.

Patenétre (Francois),
Aube.

Paumelle.

Pellenc,

Pernot {Georges).

Peschaud.

Ernest Pezet.

Piales

Pinton.

Pinvidic. .

Marcel Plaxsant

Plait.

Poisson,

Pontbriand (de)

Puget (Jules).

Renaud (Josepn)
Restat. -
Réveiltand,
Reynouard.
Robert (Paul).
Rochereau.
Rogier. .
Romani.
Rotinat.

Rucart (Marc).
Ruin (Frangois).
Rupied,

Saiah (\unouar)

[Saint-Cyr.

Saller.

Sarrien.

Satineau.

Schleiter (Francois)
Schwartz.

Sclafer.

Séné.

Serrure. -

Sid-Cara (Chérif).
Sigué (Nouhoum),
Sishane (Chérif).

{Tamzali (Abdennour),

Teisseire.

Tellier (Gabriel).

Ternynck.

Tharradin.

Mme Thome-Patenottre
(Jacqueline), Seine-
et-Oise.

Torrés (Henry),

Totolehibe.

Tucci.

Valle (Jules).

Varlot

Vauthier.

Mme Vialle (Jane).

Villoutreyvs (de).

Vitter Pierre).

Vourc’h.

Voyvant. '

Walker (‘waurice)

Wehrung.

Rabouin. ~ {Westphal.
Radius. _[Yver (Michel).
Raincourt (de). . .|Zafimahova.
Randria. Zussy.
Razac.

pas pris -part au vote:

Bigka Boda et :Malonga (Jean).

Excuses ou ahsents par oonge'

MM. Frals smeLle (de), Loison et Molle (\{a%el)

N’onl

M. Gaston Monnerville, psémdent du Con:cﬂ de la "Rébubliqﬂe},' “

pas pris part au vote:

et M. Kalb, qui prcsuialt ‘la séance.

. Les nombres annoncss en

Nombre des votants ceisesestesaraaseesresaensees’ 313
Majorlté absolue: .

P

B S  TX T TYTRTETER I LY |

séance ava’ie‘n‘t"été de:

C Pour I’ adoptlon.. . ..l.;;;.'.,.'.;;.a 81

Con tre
Mais

ment 4 1a liste de scru'm ci-dessus,: .

V-
>

Paris, Jmprizflerie des Journaux officiels, 31, quai Yolaire.

ntol!c.-.tli.;-‘ 23)

aprés vénmatlon ce> nombres on( ét¢ reclifiés conformé-

R



