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P PRESIDENGE DE M. GASTON MONNERVILLE

La séance est ouverle & quinze heures quinze minules.

—_1 —
-~ PROCES-VEF.BAL

M. le président. Le procés-verbal de la séance du mardi 2 jan-
vier a été aftiché et distribué.

1l n'y a pas d’observation ?..,

Le proces-verbal est adopté.

EXCUSE ET CONGE

M. le président. M. Georges Pernot s’excuse de ne pouvoir
assister & la scéance et demande un congé.

Conformément a l'article 40 du riglement, le bureau est
d’avis d’accorder ce congé. ‘

11 n’y a pas &’opposition ?...

Le congé est accordé,

— 3 -
TRANSMISSION D’UN PROJET DE LO1

M. le président. J'ai recu de M. le président de I’Assembldée
nationale un projet de loi, adopté par I'Assemblée nationale,
portant angmentation des effectifs budgétaires en officiers et
en sous-officiers servant au deld de la durée légale et autorisant
des rengagements spéciaux pour lIndochine,

Le projet de loi sera imprimé sous le ne 16, distribué, et,
s'il n’y a pas d’opposilion, renvoyé a la commission de la
défense nationale. (Assentiment.) »

— 4 —
RETRAIT D’UN RAPPpRT

M. le président. M. le président de la commission des finances
m’a informé du retrait du rapport (n° 11, année 1951) fait
par MM, Jean Beithoin, rapportcur général, et Pierre Boudet,
sur le projet de loi, adopté par I'Assemblée nationale portant
autorisation d'un programme de réarmenent et des dépenses
de défense nationale pour l'exercice 1951 et fixant les moda-
lités de leur financement. ' ~ -

Acte est donné de ce retrait.

\

: L -5 —
DEPOT DE RAPPORTS

M. le président. J'ai recu de MM. Pierre Boudet et Marcel Pels
lenc un rapport fait au nom de la commission des finances,
sur le projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale, portant
autorisation d’un programme de réarmement et des dépenses
de défense nationale pour Pexercice 1951 et fixant les moda-
lités de leur finanecement (n° 909, année 1950).

Le rapport est imprimé sous le n° 13 et distribué,

Jai recu de M. Jules Pouget un rapport fait au nom de la
commission des moyens de communication, des transports et
du tourisme, sur la proposition de loi, adoptée par I'Assemblée
nationale, iendant i la suppression du comité consultatif do
tourisme (n® 785, année 1950).

Le rapport sera imprimé sous le n° 14 et distribué.

Fai recu de M. Robert Le Guyon un rapport fait an nom
de la commission de la famille. de la population et de la santé
publique sur la proposition de loi, adoptée par I’Assemblée
nationale, concernant les débits de hoissons détruits par les
événements de guerre (n°® 102 et 607, année 1950). i

Le rapport sera imprimé sous le n® 17 et distribué.

ot . / .

J’ai recu de M. Francois Dumas un rapport fait au nom
de la commission de Vintérieur (administriaion générale, dépai-
fementale et comnmunale, Algérie), sur la proposition de réso-
lution de MM. Henri Maupoil, Joseph Renaud et Varlot, ten-

12
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dant A inviter le Gouvernement & prendre toutes mesures utiles
pour accorder dans le dégartement de Saone-et-Loire des secours
d’urgence aux victimes des pluies torrentielles dans le vignoble
en aoQit 1950, ainsi qu’aux victimes des inondations qui, du
11 novembre au débrt de décembre 1950, ont recouvert, dans
la vallée de la Sadne et de ses affluenis, les territoires de
nombreuses communes (n° 817, année 1950).

Le rapport sera imprimé sous le n° 18 et distribué.

¥ai recu de M. Francois Dumas un rapport fait au nom de
la commission de lintérieur (pdministration générale, dépar-
tementale et communale, Algérie), sur la proposition de réso-
lution de MM. de la Gontrie.et Francois Dumas tendant 3 invjs
ter le Gouvernement & prendre toutes dispositions utiles pour
venir en aide 4 la commune de Villard-sur-Doron et aux vic-
times de 1’éboulement du 17 novembre 1950 (n° 8§08, année 1950).

Le rapport sera imprimé sous le n® 19 et distribué,

—6 —
DEPOT D'UN AV!S

M. le président., J'ai recu de M. Jean de Gouvon un avis
wesenté au nom de la commission de la défense nationale, sur
e projet de loi, adopté par I’Assemblee nationale, portant auto-
risation d’'un programme de réarmement et des dépenses de
défense nationale pour l'exercice 1951 et fixant les modalités
de leur financement (n° 909, annce 1950, et 13, annce 1951).

L’avis sera imprimé sous le n° 15 et distribué.

v

S
DEPOT D'UNE PROPGSITION DE LOI

M. le président. J'ai recu de M. Boisrond une proposition de
{ni tendant au rétablissement de la péréquation des différ<ntes
retraites mutualistes au profit des rentes servies par les caisses
autonomes d’ancicns combattants et & I'aménagement des
vetraites mutualistes des anciens combattants, .

La proposition de loi sera imprinée sous le n° 12, et distri-
buce. Conformément a P'article 14 de la Constitution, elle sera
transmise au bureau de I’Assemblée nationale.

- ~

S -
RENYOI POUR AVIS

M. le président. La commission des_affaires économiques, des
douanes et des conventions commerciales demande que lui soit
renvoyé, pour avis, le projet de loi, adopté par P'Asscmblée
nationale, portant autorisation d’un {»rogramme de réarmement

et des -dépenses de défense nationale pour ['exercice 1951, et
fixant les modalités de leur financement (n° 909, année 1930),
dont la commission des finances est saisie au fond.

Il n’y a pas d’opposition 2... :

Le renvoi, pour avis, est ordonné.

- — 9 —
AUTORISATION D’'UN PROGRAMME DE REARMEMENT

Discussion d’un avis sur un proiet de loi.

M. le président. L’ordre du’ jour appelle la discussion du
projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale, portant auto-
risation d'un programme de réarmement et des dépenses de
défense nationale pour l'exercice 1951 ¢t fixant les modalités
de leur financement. (N°* 009, année 1950, ct 13, année 1951.)

Avant d’ouvrir la discussion, je dois faire connaitre au Conseil
de la République que j’ai recu de M. le président du conseil,
qualre décrets nommant, en qualité de commissaires du gou-
vernement pour assister M. le ministre de la défense nationale:
M. Pingénieur général du génie maritime Kahn, secrétaire

général aux forces armées (services comumuns); <.
M. le controleur général de Padministration de 1'aéronautiyue

Ceccaldr; .

'

Pour assister M. le ministre des finances et des affaires écono-
miques:
M. Denis, girecleur du cabinet du ministre des finances et des
affaires économiques;
Pour assister M. le_minisire da budget:
M. Goetze, directeur du hudget.
Acte est donné de ces communications,

M. le président. Je viens d'étre saisi & I'instant d'une motion
préjudicielle présentée par M. Marrane, Mme Yvonne Dumont,
MM. Demusois, Primet 2l les membres du groupe cominuniste,
ainsi concue:

« Le Conseil de la République,

« Constatant les charges fiscales écrasantes qui pesent sur la
pays et qui comprometitent son relévement et son essor écu-
nomique,

« Constatant que des dépenses militaires, sans cesse en pros
gression, sont une des raicons esscntielles de l'angimentation
des impots,

« Constatant que le systéme fiscal francais est injuste el qu’il
demande une contribution proportionnellement plus é'evée aux
pelits et moyens contribuables qu’aux privilégiés de la for-
tune, N

« Affirme qu’il est impossible de votler les impols nouveaux
pour l'année 1951,

« Déclare que, par une véritable politique de paix avec tous
les peuples, par Ea réduction importante- des dépenses impro-
ductives, notamment. des dépenses mililaires ramencées a un
niveau raisonnable, par I'aniénagement et la réferme de la
fiscalité, on pourrait équilibrer un budget eompatible avee les
possibilités du pays en 1951.

« Le Consell de la République est convaincu que, par ces
movyens, on pourrait inlensifier ia production des hiens d'équie
pement et de consommation, assurer I’essor de lagriculture,

-amcéliorer le pouvoir d'achat des travadl eurs, développer una

politique du logement, accentuer les échanges commereiaux
avec tous les pays et créer ainsi les ennditions de la confiance,
de la rénovation éronomique et de l'appel & I'¢pargne recons.
tituée. : .

« Aussi le Coaseil de la Répunlique donne mandal & sa com-
mission des finances de lui présenter un budget traduisant une
politique de prospérité nalionale et de paix ef refuse d’engager
In discussion du projet de loi portant autorisalion d'un pro-
gramme de réarmement et des dépenses militaires pour 1'exer-
cice 1951 et fixant les modalités de =on finanrement. »

La parole est & M. Marrane.

M. Marrane. Mesdames, messieurs, le projet de loi qui nous
est présenté portant autorisation du programme de réarmement
et des dépenses de défense mnationale pour lexercice 195t
peésera, s’il est voté, sur toute 'aclivité économique de notre
pays pour l'année qui vient de commencer. Il s’agit de con-
sacrer 740 milliards pour les dépenses des services militaires
en 1951, : :

La premiére question qui se pose est de savoir .si ce projet

cest inspiré du souci de l'intérét national et ¢’il est de nature

4 amdéliorer la situation de la population francaise, .

Le groupe communisfe est absolument convainecu du con-
traire. Il est symptomatique, d’ailleurs, que personne n'ose ie
prétendre. L’intérét du peuple exigerait que la poliique de
notre pays soit orientte vers la défense de la paix au hen
de suivre la politique des fautcurs de guerre américains qui
s’oriente d’une facon délibérée vers une troisiéme guerre
mondiale qui serait un désastre pour notre pays plus grand
encore que celui de 1940. C’est pourquoi le groupe communiste
pense ‘qu’avant de discuter ce projet il est indispensable de
se prononcer sur la motion préjudicielle que j3’ai 'honneur
de défendre. :

It résnite des discussions qui se sont déroulées & U'Assemblée
nationale que le projet des dépenses militaires nous a ¢1é
imposé par le gouvernement américain pour faciliter sa polis
lique d’expansion impérialiste.

L’application de celte politique aurait cormume cunséquence
une aggravation indisculable des charges fiscales sur les
contribuables. Elle est le prélude d’une ¢conomie de guerre
qui ne peut pas étre supportée, ainsi que ont démontré plu-
sieurs orateurs 4 I’Assemblée nationale et, en particulier,
M. Mendes-France, sans risque grave pour l'économie de nofre
pays. -

Enfin, nous pensons qu’avec une politique de paix, une
politique francaise, il serait possible d’assurer P’essor ¢cono«
mique du pays, de développer le bien-éire et le progres social,
Toute personne qui réfléchit est angoissée devant les graves
menaces qui pésent sur la paix.

Voici que les Etuts-Unis viennent de proclamer [@état
d’'urgence, c'est-d-dire une premitre mesure de mobilisation,
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L’intervention américaine en Corée et la sale guerre du Viet-
Nain portent en elles les germes d’un nouveau conilit mondial.
Ce projet de dépenses mililaires s’acconipugne done d’une
préparation accélérée & la guerre des Etats-Unis qui ant impose
au Gouvernement francais, qui I'a aceepté, le rcarmement de
1I'Allemagne. (Mouvements divers.) Lo

A la commission des finances, M. Maroger indiquait que,
pour compenser précisément le réarmement de I'Ailemagne, il
¢lait indispensable d’aceélérer le rearmement francais. CGest la
une pclitique de gribouille car, entin, il serait plus simple de
ne pas réarmer P'Allemagne du tout (Applaudissements @&
Ueriréme gauche) ce qui éviterait de réarmer la France.

Tous ces préparatifs de guerre sont évidemment deslinés &
Pagression conlre I'Union soviélique et les démocralies popu-
laires.

Certains prétendent qu’il s'agit d’organiser notre défense
contre une agression éventuelle de I'Union soviélique.

Le groupe eommuniste considére que c’est 1 Je plus grand
mensonge de Vhistoire. 11 est faux d’aflivmer gue Y'Union sevie-
tique menace la France, il est faux d’alfirmer que 1'Union
soviétique menace un pays quelconque.

La vérité historique e¢’est que, depuis la prise du pouvoir par
les ouvriers et les paysans, en octobre 1917, lout letlort du
peuple soviétique a ¢€té orienté pour construire une sociéte
nouvelle out ’exploitation de Phomme par Phomme a disparu.
(Applawdissements & Uertréme gauche. — Exclamations el rires
¢ quuche, au centre et a droite.)

Un sénateur & droite. Par V’Etat}

M. Akel-Burand. Vous parlez sérieusement, monsieur Mar-
rane?

M. Karrane. Vous pouvez ricaner, c’est un fait historigque.
(Eaclamations & gnuche, aw centre el & droile). 11 ne suftit pas
de ricaner poeur ehanger ce fait gui est maintenant inserit
d'une facon définitive dans I'bistoire du monde. (dpplaudisse-
ments & Uexlréme gauche.)

M. Pierre Boudet, rapporteur de la commission des [inances.
1 ne suftit pas de Paffirmer pour que cela soit exact, monsieur
Marrane | . -

- W. Marrane. Mais, monsieur Boudet, les habitants de I’Union
soviétique sont mieux placés pour juger que vous-méme!

M. Boisrond. Ce n’est pas sarl
M. Pierre Boudet, rapportenr. 11 ¥y a un rideau de fer!

M. Marrane. Les travailleurs, les soldats soviéliques ont fait
la démonstration qwils tenaient 3 leur régime en consentant
les plus grands sacrifices pendant la derniére guerre afin
d’écvaser Phillérisme et pour assurer notre propre libération,
ce que vous paraissez avoir oublié. (Applaudissements & Pez-
tréme gauche.) -

M. Boisrond. Avec du matériel américain!
M. Pierre Boudet, rapporieur. Hs n’ont pas é1é les seuls!

M. Marrane. Monsieur Boudet, vous savez trés bien que ¢’est
Je peuple soviétique qui a supporté les plus grands sacrifices
pendant la seconde guerre mondiale. (Exclamalions au cenlre
et & droite.)

M. Pierre Boudet, rapporteur. N'essayez pas d’établir ‘une
balance ! -

M. Marrane. Depuis la prise du pouvoir par les ouvriers et
Jes paysans Ssovieligues, le profil capitaliste ayant - €té sup-
primé, un gigantesque effort a été accompli pour I'instruction
du peuple, pour lamélioration de ses conditions de vie et
laugmentation de la production avec comine objectif essentiel
et comme conséquence, I'amélioration censtante du bien-éire
de la population soviélique. Les richesses naturelles inconnues
du temps du tsarisme permettent dans un régime de paix un
essor illimité de la production pacifigue. L’Union soviélijue ne
meéne aucune lutte pour la recherche de débouchés, ne se
cherche pas de colonies... ”~

M. Abel-Durand. Et les satellites ?
M. Boisrond. Les colcnies, ce sont les démocraties populaires’
M. Marrane. Je répite qus I'Union soviétique.., (Rires.)

Vous maviez qu'a ne pas m’interrompre et je n'anrais pas
besoin de répéter. L'Union soviétique ne meéne aucune lulte

pour la recherche de débouchés, ne recherche pas de colonies.
(Vives exclamations & gauchke, au centre el a droite. — Applav-
dissements a Vexréme ganche.), pusqu’e.le ne craint pas les.
crises économiques et, par conséquent, le chomage,

M. Abel-Durand. Elle annexe!

M. Marrane, la démonstration de Ta supériceité du régime
soviétique a econehiit les gouvernements capitalistes & mener
depuis la révolulion d’octobre une guerre permanente secrcle
ou avouce contre le pavs du socialisme. La nomenclature des
mensorges et des calomnies Tépélés contre 1'Union soviétiqne
et ses dirigeauts serait trop longue. L’histoire de notre projre
peys nous enseigne qgue, si 'Union soviétique n’a jamais
manifesté Ja moindre vélléité d’agression contre la France, par
contre. le Gouvernement frangaiz avait deja en 1919 envoyé
des soldats francais et la marine francaise pour attaquer Je
pouvoir des Seviets,

Cest un grand honneur pour le peuple francais que des
soldals francais aient refusé de se bhattre 4 Odessa contre nun
peuple avec lequel ils n’élaient pas en guerre. (Vives exclama-
tions a droile el au cenlre. — Applaudissements a Uextréme
gauche.) v

M. B'oisrond. Ne faites pas 'apologie de la désertion, tout de
méme !

M. Marrane. C’est un grand honneur gne les marins de 1a
mer Noire, ayant 3 leur {éte notre camarade André Marty (Now-
velles erclamations sur les mémes bancs.) aient refusé de se
bhaltre conlie un peuple, uniquement parce que celui-ci s'élait
débharrassé du joug capitaliste. (Applaudissements a Vextréine
ganche.) ’ . .

Personne en Union soviétique n'a intérét a la guerre, per-
sonne ne peut toucher de hénélices de guerre et c’est ce que
les capitalistes et les impérialistes de noire pays et de tous
les pays capitalistes ne pardonnent pas. .

M. Ternynck. Alors, la Russie n'a qu’d désarmer!

. M. Marrane, La régime soviélique, c’est la paix (Erclamalions
@ droile et gu centre.) C'est un fait...

_ M. Beisrond. Que la Russie désarmet?

M. Marrane. Si P'Union soviélique avait désarmé, vous seriez
peutl-étre encore sous le joug hitlérien!

M. Georges Laffargue. Pour certains c¢'est méme la paix éter-
nelle! .
t.lll.lle président. Je vous en prie, cessez d'interrompre I’ora-
eur!

M. Boisrond. Non, on ne peut écouler cela!
M. Marrane. C’est de l'histoire!

M. te président. Nous sommes sur une molion préjudicielle.
Aprés M, Marrane, un oraleur aura la parole conlre cette motion.
Déxignez quelqu’un d’entre vous, pour répondre en votre nom;
mais il est impossible de laisser trainer ainsi le débal sur

c«latle motion préjudicielle en interrompant orateur 4 chaque
phrase.

M. Boisrond. Cela n’autorise pas I'orateur 2 faire l'apologie
de la désertion!

M. le président. Si volre désir est de voir voter le projet de
réarmement, n’interrompez pas d chaque phrase.

M. Boisrond. Alors, il faut tout entendre!
M. Marrane. Nous en entendons bien d’autres....

A droile. Vous entendez la vérité, et c’est cela qul vous
blesse. '

M. Marrane. La vérité, la voild: ¢’est que la crise dans I'éco-
nomie capitaliste aboutit inévitablemeut 4 la lutte pour les -
débouchés. Elle engendre Je colonialisme et Pimpérialismne. .
C’est un fait indiscutable qu’il y a encore eu pendant la guerre
de 1914-1918 des capitalistes qui, en France, se sont enrichis
des ruines et des deuils de notre pays.

C’est un fait historique gue, pendant Ioccupation eanemie,
pendant cing années, des capilalistes ont deshonoré le nom
de Francais ‘en travaillant pour les Boches, en s’enrichissant
des férncités de Ja Gestapo ¢t dn pillage de nos richesses nalio-
nales. (Applaudissements & Uewiréme gauche.)

%



CONSEIL DE LA REPUBLIQUE

— SEANCE DU 4 JANVIER 1931 (4

Et voici qu'en 1951, alors que les ruines de notre pays ne
sont pas encore relevées, le Gouvernement nous présente un
projet monstrueux de réarmement destiné & la préparation
de ‘la guerre contre I'Union soviétique. :

On nous déclure fue ce programme est devenu indispen-
sable, que c'est une des conséquences de Ja guerre de Corce.

_est encore un mensonge impudent. La preuve en est que,

depuis la fin de la guerie, les eapitalistes américains n’ont
ces<é de mener une campagne de calomnies et de menaces
contre 1'Union soviélique. .

Le numéro de mars 199 de la revue Séleclion *!u Reader
Diyest contient les lignes suivantes: (Mowvements divers.)

(Cest une revue américaine que vous autorisez a circuler
librement en France.

Celte revue dis-jo, contient les lignes suivantes: « Cest un
devoir de sagesse et d’humanilé de prévenir les maitres de la
Russie que 1'Amérigue dispose d'un nombre d'arres alomiques
nouvelles suffisant pour paralyser la Russie...

A droite. Tant mieux!

1. Marrane. « ..que, dans une proportion efforante, les habi-
tanls des grandes villes russes peuvent édre ancanlis par mil-
liers des les premiers raids. »- (lnlerruplions.) : I

A droite. On s’en fout!

M. Marrane. Cela prouve la valeur de vos sentiments humains.
Quand il est question de détruire des milliers d'homies, vous
dites: on s'en fout! R .

« Que les objeclifs ont été fixés, que les avions sont préts,

- que leurs éguipages sont jour et nuit en élal d'arlerte. »
A cetle époque — c'était en mars 1919 — il n'¢fait pourtant
pas question de la guerre de Corce. :

A la fin de la page 5 du méme numdro, on peut lire encore:
« Depuis trois ans — ¢'¢lait en 1949, dunc depuis 1946 — les
aviateurs américains d’élite ont été mdéthodiquement entrainés
en prévision «d’une évenluelle agression contre les Elals-Unis,
a licher leurs bombes sur les villes industrielles du seul
enncmi virtuel de 'Amérigque. »

En d’autres termes, ils n'ont c¢essé d'étudier tous les objectifs
russes possibles, ainsi que les itinéraires correspondants:
Moscou, Magnitogorsk, Sverdlovsk leur sont aussi familiers

ue les villes des FKilats-Unis. Hs connaissent sur le bout da
guigt I'itinéraire conduisant a l'objectif qui leur est assigné
en cas d’attaque. Je rappelle que ceci date de mars 1949,

M. C—.edrges Laffargue. 11 ne dépend que de vous d‘e les émpe-

chier de partir. Dounez aux Russes les mémes conseils de pru- .}

dence que vous prodiguez aux Américains!

M. Marrane. Ainsi, j'ai expliqué que la structure €économique
de I'Union soviélique ne permettait pas & guelgu’un d’élre
parlisan de la guerre, dans ce pays pucifique. (Luclamations
et 1ires.) . :

Les « va-t-en guerre » de France, les anticommunistes ne
pourront pas citer un texte équivalent d’un journal ou d’une
revue soviétique qui émetle de telles affirmations, soit contre
la France, soit contre les ¥tats-Unis. )

Les affirmations de 1949 n’ont cessées d'étre suivies de
mesures de préparation accélérée de guerre. Maintenant, c’est
T'état d’urgence, le vote de crédits de guerre atteignant des

. sommes sans précédent dans I'histoire, plus de 14.000 milliards
aux lLtats-Unis, Vattitude des troupes amdéricaines en Corée,
T'envoi d’armements et d'officiers américains au Vietnam, la
désignation d'uns général américain, un camarade de Mac
Arthur, le criminel de guerre de Corée. (Vives exclamations et

. prolestations prolongées sur de nombreur bancs., Applaudisse-
aments a Uexrtrémne gauche.) ’

M. Georges Laffargue. Ah! Non!

Voix nombreuses. La censure!
M. le président. Monsieur Marrane, je vous rappelle & Pordre.

M. Marrane. On annonce que le général Eisrahower, nommé

chef supré¢me des armées des nations adhérant au pacte Atlan-
tique, va s’installer & Paris, ce qui souléve les légitimes protes-
tations de tous les Francais altachés & la paix.
- A ces actes évidents de préparation 3 la guerre, il faut ajou-
ter les dispositions financiéres matérielles et militaires prises
pour le réarmement de I’Allemagne et I’installation 4 1a Rochelle
et & Bordeaux de bases ameéricaines.

Et, en face de cetle préparation accélérée & la guerre, quel
est le programme de 1'Union soviétique ? Conslruire des bar-

rages, augmenier la production économique, entrg“tenir‘des
relalions pacifiques avec lous les pays, quels quils soient,
(Bruilt.) :

Au centre. 170 divisions!

M. Marrane. C'cst Pexistence méme de I'Union soviélique qui
fait que, maintenant, la guerre peut élre ¢vitée.

C'est l'existennce d’un pays socialiste, d’'un pays dont la
raison d'étre est la paix, qui fait qu'en 1951 il existe un front
mondial de la paix.

L’Union sovic¢tique n’a cessé de déclarer non seulement qu’elle
ne se refuse pas 4 une coopération avec les pays capitalistes,
mais qu'elle U'estiine souhaitable et utile.

M. Cornu. Elle 'a prouvé en Corée et en Indochine, et par-
tout! {Applandissements sur de nombreuy bancs & gauche, an
cendre el @ droile et sur les bancs supérieurs de la gauche, du
cenire et de la droite.)

Tant quon n'aura pas mis le parti communiste hors la foi,
monsieur Marrane, vous pourrez tenir a la tribune ce langage
nsense et inadnissible. (Vifs applavdissements sur les mémes
bancs. — Bruit a PUexlréme gauche.) - :

M. Marrane. Ft vous prétend.z tire démocrates!
M. Primet. C'est du fascisme pur!
M. le ministre de la défense nationale. Je demande la parole,

N. le président. La parole est A M. le ministre de la défense
nationale.

_ M. e ministre de la difense nationale. Monsicur le président, )
je m’excuse d’inteirompre l'orateur... 7

Plusienrs sénafeurs. Funfin!

M. le ministre de la détense nationale. ... mais il est impos-
sible de laisser insuiter & cetle lribune, par un parlementaire
francais... - .

A droite. Nun! non! russe!

M. le ministre de la défense nationale. ...des officiers géné-
raux a:liés dans ies termes o M. Murrana a palé sueces-
sivement du général Mac Arthur et du général EKisenhower.
(Applawdissemenls sur de nombreux bancs. — Bruit a Uextréme
gauche.) ' :

En particulier, en ce qui concerne ce dernier, gui arrive inces-
samment a Parig, je tiens 4 dire que je suis certain d'étre 1'in-
terpréte de Fimmense majorité de celte assemblée en le remer-
ciant d’avoir accepté, lui qui a, une fois, iib¥éré 1’Furope, de
sortir de sa retraite, pour venir assurer la défense de 'Europe
libre. (Vifs applaudissements & gauche, au centre et & droite.)

M. Marrane. Mais il n’y a pas seulement gque la préparation
4 la guerre. 11 v a déja de la part des impérialistes des actes
sanglants accomplis. On peut multiplier les mensonges, il n’en
Tesle pas moins ¢ue les troupes américaines et les quelques
détachements des pays capitahistes ménent en Corée une guerre
avec une barbarie el une I¢rocité inouies. (Prolestations.)

Les dispositions du projet de loi vont au surplus A Pencontre
du traité dalliance franco-soviétique signé par M. Bidault le
10 décembre 1944, traité qui fut qualilié, comnme chacun le
sait, « la belle, la bonne alliance ».

M. Bidault, ancien président du conseil national de la résis-
tance, déclarait & cette tribune le 21 décembre 1%44: « Nous
avons signé pour demain, nous avons signé pour toujours,
nous avons voulu l'altiance franco-soviétique pour que tout
ce que Nous avons ConNu ne recommence jamais. » Pourtant,
on recommence, alors gue chacun, comme le dit 1’éditorial du

- "Figaro du 16 décembre, doit éire persuadé que la guerre serait
une ruine définitive. : :

Les impérialistes américains veulent imposer aux contribua- -
bles francais des charges financié¢res qu’ils me peuvent suppor-
ter, car il ne leur suifit pas d’exiger notre sang, puisque nos
soldats joueraient le role de « pictaille » sacrifiée, comme I'a
dit-si justement notre camarade M. Maurice Thorez. (Exclama-
tions sur divers bancs. — Applandissements a Uexlréme
gauche.) Muis ils veulent aussi notre argent.

M. Ternynck. A Yalta!

M. Marrane. Ainsi la préparation A la guerre va aboutir 3
aggraver la situation d¢jd si précaire des Iamilles oavrieres,
des masses laborieuses, des artisans et des petits commer-
cants. Pourquoi toutes ces privations supplémentaires? Pour
le déclenchement d’une mnouvelle guerre mondiale! Ce que
serait cette nouvele guerre, on peut en juger par les nou-

velles qui parviennent de Corée. Il suffit de se reporter au

~
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‘journdl Le Monde du 3 janvier, qui indique les méthodes des
ofliciers américains conire le penple martyr de Corée. Voiel
ce qui vy est dil: « Des paysages désolés, bralés et glacés
g’étendent maintenant devant leurs nouvelles lighes; aucun
Ditiment, aucune chaumiere, aucune grange qui aurait pu
aider l'adversaire n’a ¢1¢ laissé intact, Prenant des mesures
plus draconiennes que jamais, les soldals des Natinns Unies oni
~ ordonné aux habitants du moindre village, du moindre hamean,
- @’évacuer leur localité, puis ils ont mis le feu aux maisons ... »

A droile. Qui a commencé ?
M. Marrane. Syngman Rhee! (Rires et exclamalions.)

« ... Nous n'avons laiesé aux rouges aucun endroit pour
se reposer, pour dissimuler leurs canons ou pour se cacher’
enx-mémes duranl les atltaques aériennes », a déciaré
un officier supérieur des Nations Unies. « Toutes les provisions
que les villageois n'ont pu emporter ont ¢lé détruiles. Les
metles de foin et de paille, qui auraient pu servir au camou-
flage de 'adversaire, ont été incendices. » .

« Parallelement 4 ces destructions terrestres, un communijué
du grand quartier général du général Mac Arthur est venu
annoncer (ue ’avialion des Nations Unics a déclenché Je 1°F jan-
vier la plus grande oflensive aérienne- de Corée. 812 sorties
ont éié effectucées au cours de ces opérations, ce qui constitue
nn&record pour la campogne de Corde, précise le communi-
que, »

M. de Menditte. C’est exaclement ce qu'on fait les Soviets
devant attaque allemande,

K. Marrane. Voici en ce qui concerne les opdrations mili-
taires; mais, & la premiére page, il y a un arlicle sur la grande
misere des réfogics, et il est dit: « Au cours de ces trois jours
de route, j’ar vu I'humanité sous son aspect le plus sordide.
Par exemple, lorsque des hemmes et des femmes, fous de peur
et de désespoir, repoussaient sur le quai des enfunis en pleurs
qui s’efforcaient de monter dans des trains surchargés et en
rarche, et sous Paspert contraire, lorsque des garcons et des
fillcs de domze A quinze ans, portant déjd un petit enfant et
e sachant oii ils allaient ni ce qu’ils mangeraient le lende-
main. acceplaient de se eharger d’un et méme de plusieurs
anires orphelins en has fige. Nous nous sommes arrétés quatre
fois en roule pour recueillir des petits enfants...

Plusieurs sénateurs au centre. Au sujet!

M. Warrane, « Leurs ainés, fréres on sceurs, qui les portaient
sur le dos, a la mode coréenne... » (Interruplions.)

La lecture du Monde vous géne ? 1l faut croire qu’-il vy en a
qui n’'y ont guére fait attention, car ils n’auraient pas latli-
tude qu’ils ent maintenant. .

« ... étaient tombés sur le bord de la route, terrassés par la
faligue et Ja faim et élaient morts.

, « Chaque fois, nous avons remis les bébhés 4 des hopitaux.

_locaux ol on: ne les a pris qu’en maugréant, car ces hopitaux
élaient déji-combles et s’apprétaient eux-mémes 3 étre évacués
vers lé Sud. Nous nous sommes arrétés un certain nombre de
fois pour rien. Le bébé et sa mire £laient déjé morts tous
les deux. »

Voila la vérité. Elle améne 3 constater, devant de tels réeits,
gue la barbarie et Ja férocité des chefs militaires américains
en Corée dépassent en horreur tout ce qu’ont pu faire les
Aroupes hitlériennes dans notre pays. (Prolesialions.) Et si le
peuple francais était révolté par les atrocités, par les destruc-
lions d’Oradour-sur-Glane, les récits, méme de correspondants .
‘étrangers nous informent que le sort d’Oradour-sur-Glane, c’est,
hélas, le sort de la plupart des villages de Corce. L

Le caractére de la guerre menée par les généraux américains
contre le peuple de Corée est done symbolisé par la guerre aux
bébés et I'incendie des berceaux... . ’

Au centre. Envoyvez cela & Staline!

/

M. Marrane. Comment des Francais qui se sont dressés contre
les horreurs de Poccupation ennemie peuvent-ils ne pas .étre
révoltés devant des procédés aussi inhumains et barbares?
(Nouvelles protestalions.) :

11 faut en finir avee Jes calomnies qui n’ont pas d’aulre but
que de préparer des Francais 4 une nouvelle guerre contre
T'Union soviélique. ‘

Votre haine de 1'Union soviétique n’est nullement provoquée
par une menace du~peuple soviélique contre la France, mais
par le fait que les ouvriers et les paysans au pouvoir en Union
soviétique ont fait la démonstration pratigne de la supériorité
de leur régime économique et politique. (Exclamalions ironi-
guces.) .

Comment pouvez-vous contester cela? Vous le savez lrig

“bien.

M. Georges Laffargue. Allez-y donc! Qui vous en empéchel

M. Marrane. Je suis Francais. (Vives erxclamations.)

Jai défendu la France dans duvs condilions difficiles, dans
lesyuelles beancoup d’entre vous ne se sont pas trouvés, croyez-
moi! (Applaudissements @ Uextréme gauche.)

A gauche. Nous y avons ¢été aussi!

M. Marrane. C'est parce que je suis Francais, que je suis un
ouvrier fidile & sa classe et & la paix, que Je combals le
projet.

M. le président. Monsieur Marrane, vous avez demandé & dé-
fendre une :molion préjudicielle. Reslez dans le sujet, je vous
en prie.

M. Marrane. Mais on m’interrompt!

M. le président, Je le sais bien; c’est ce qui vous incile 3
répondre... et vous ne demandez pas mieux. (Sourires.)

Seulement, restez quand méme dans volre sujet el ne pro-
voquez pas ces interruptions,

M. Marrane. Volre haine de I'Cnion soviétique résuite du fait
que vous craignez que les travailleurs de France, que les tra-
vaileurs des autres pays, s’inspirent de ce grand exemple pour
se dcharrasser de leurs exploiteurs et des fauteurs de guerre
qui existent dans leur propre pays. (Applaudissements a U'cx-
tréme gauche.) : ’ .

En résumé, c’est done uniquement pour la défense des privi-
Ieges capidalistes et, plus particuliérement, pour préserver les
profits des oligarchies financiéres amdéricaines, que ce projet
nous est soumis. . .

M. Kalb. Me permellez-vous de vous inlerrompre ?

M. Marrane. Je vous en prie. o

M. te président. La parole est & M. Kalb, avec Iaulorisation
de Vorateur. . .

M. Kalb. Permettez-moi de vous dire mon étonnement en vous

voyant vous faire le défenseur des réfugiés et des victimes de -

la guerre, car'c’est dans votre pays soviétique, soi-disant paci-
fique, dans ses bagnes, dans ses camps de concentration...

Au centre. Quatorze millions d’internés!

M. Kalb, ...que sont torturés physiquement et moralement
des centaines de prisonniers de guerre francais d’Alsace et de
Moselle que la Russie refuse de libérer et de rendre & leurs
familles angoissées. (Vifs applaudissemenis & droile, au cenlre
¢t sur de nombreuz bancs a gauche.)

M. Chaintron. C’est un mensonge infame! (Rives.)

M. Marrane. C’est une calomnie supplémentaire. (Exclama-
tions a gauche, au centre et a droile.) .

M. Voyant. Il s’agit toujours d’une calomnie quand on vous

- dit la vérité!, . .

” .
M. Boisrond. Vous ne vous fatiguez pas comme réponse!

M. Marrane. La preuve de la supériorité du régime sovictis

,que existe dans ce fait que le parti des ouvriers et des

paysans a pris le pouvoir en 1917 alors que le pays était

‘désorganisé, qu’il n’'y avait pas d’industrie et qu’il y avait la

famine, et, de votre aveu méme, ils en ont fait le premier pays
d’Europe dans tous les domaines: économique, scientifique et
militaire. C’est bien la preuve de la supériorité du régime so-
cialiste.

M. Boudet, rapporfeur. « Et militaire ». Merci pour l'aveu!

M. Georges Laffargue. C’est un aveu imprudent que vous ves ;
rez de faire & la tribune du Parlement!

La Russie soviétique est la premiére puissance mililaire.

M. Marrane. C’est une constatalion: Bien que les armées hitlés -
riennes aient eu & leur disposition la production de toute I'Eu«
rope, le peuple soviétique et son armée, les ont écrasées et ont
Igit lI.loller le drapeau soviétique sur le repaire des hitlériens &

erin. . .

La commission des finances du Conseil de la République a4
dans sa majorité, repoussé le projet de financement du Gouvera
nement parce que la protestation des contribuables est si fortg
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gw’il faut bien en tenir compte. Mais, & Pexeeption des commu-
nistes, elle a accepté les 740 milliards de dépeuses militaires.

N. Pellenc affirme qu’il est pos<ible de faire plusieurs centai-
nes de milliards d'économie sur les budgels civils...

M. Pelienc, Monsieur Marrane, permeltez-moi de vous inter-
rompre.

- M. le président. Messieurs, nous soimmes sur une motion
préjudicielle. Je l'ai assez dit et répété. - -

Puisqu'on Pexige, jappliquerai le rtglement-en rappelant
qu'il est interdit Waborder le fond du débat lorsquon défend
une motion préjudieielie,

Je demande donc a4 M. Marrane de ne pas entrer dans la dis-
cussion des conclusions de la commission et & M. Pellenc de ne
pas lui répondre.

Lorsque la discussion générale aura lieu, si vous la décidez,
vous discuterez le fond. , ‘ ‘

M. Marrane. Tindique A I'Assemblée les raisons pour les-
quelles le groupe communiste a d¢posé sa motion.

M. le président. Vous étes en train de discuter les conclusiuns
de la commission des finances,

M. Marrane. Si la commission des finances avait adopté des
conclusions susceptibles d’éire discutfes, je n’aurais pas eu
besoin de déposer une motion priéjudicielle. (Exclamations a
gauche, au cenire et a droite.)

M. le président. Monsieur Marrane, je vous demande — et {e‘
parie trés sérieusement — de ne pas aborder le fond de la
discussion. Personne n'en a le droit en ce moment. Le rapport
n-est pas encore présenté et le Conseil n’a pas décidé de passer
2 la discussion générale. Si celle-ci est décidée, vous pourrez
ahorder le fond de la discussion en vous faisant inscrire dans
la discussion générale. '

M. Marrane. Le groupe communiste est convaincu que les
nouvelles impositions comme Iz compression des budgets
civils constituent deux politiques également néfastes. C'est done
en définitive au peuple qu’on entend faire payer les frais du
réarmement et de la préparation 4 la guerre anlisoviélique.

C’est pourquoi nous disons: pas A'impdts nouveaux en 1951
et pas de réduction des crédits des hudgets civils.

I} faut augimenter et non réduire les erédits d’investissement,
les crédits pour les sinistrés, pour la consfruction de logements,
pour 'é¢quipement rural. Ces crédits seront d'autant plus insuf-
fisants que la politique de guerre des Etats-Unis, qui conduit
au stockage de toutes les matitres premiéres disponibles, a
développé la spéculation et déja occasionné une hausse des
prix de 30 p. 100 qui aura inévilablement ses répercussions
sur nos prix intérieurs.

Les nouveaux impots, Uinflgdion vont entrainer de nouvelles

- hausses de prix qui auroni coinme conséquence un aflaiblisse-
ment da pouvoir d’achat des masses laborieuses. Depuis six
mois le prix du kilogramme de beurre est passé de 500 a
696 francs. : ’

M. Ternynck. A cause des Américains!

.

M. le président. Restez dans la queslion, je vous en prie,
monsieur Marrane!

M. Marrane. Je dis que ce projet de réarmement va avoir
comme conséquence d'affaiblir le niveau de vie des masses
laborieuses et je le démontre, La hausse des .prix, 'inflation,
c’est toujours plus de misére pour les travailleurs des villes et
des campagnes, c’est une catastroplie pour les pensionnés et
les retraités.

I.e Gouvernement et les dirigeants socialistes prétendent que
réarmer, c’est défendre la paix! lis ont oublié les résolutions
des congrés internationaux socialistes précédant Ja premiére

uerre mondiale, ils ont oublié ce que disait Jaurés, an congres

e Stuttgart: « Nous demandons 3 Vlinternationale une entente
concertée contre le capitalisme belliqueux. L’essence du capi-
talisme est de produire des guerres. C'est la loi d’airain de la
guerre; mais le socialisme peut y mettre 1e hold. » Il dépend
du prolétariat de tenir en échec les forces de brigandage et de
conflit, C’est d’autant plus facile que le mobile capilaliste des
guerres apparait mieux a découvert.

Chacun se souvient de la phrase de Jaurds: « Le capitalisme
porte en lui la guerre comme la nuée porte ’orage ».

Au lieu de déposer un programme de réarmement, si le
Gouvernement tenait compte de la volonté, de lintérét du
peuple francais, il devrait se prononcer pour le retrait des
troupes américaines de Corée, engager des pourparlers de paix
avec Ho Chi Minh et faire revenir le corps expéditionnaire fran-

cais. (Applaudissements & Uexiréme gauche.)

'
\

La Corée doit étre aux Coréens et le Viet-Nam aux Vietna-
miens. (Interruptions sur de nombreur bancs @ gauche, au

cenire et a droude.)

M. Boisrond. Et 1a France aux Francais!

M. Marrane. 1a presse marshallisée méne grand tapage parce
que des wvolontaires chinois ont apporté leur concours aux
patriotes coréens. Comme si la France, qui horore La Fayetie,
pouvait aller reprocher au ?euple chinois, menacé par les
milliardaires américains (Lzclamations et rires & gauche, o
cenlre et & droite) de venir en aide aux Coréens qui luttent
pour leur libération, pour leur indépendance.

C'est sous le prétexte de défendre les Coréens du Sud que
PAmérique est irtervenue” militairement en Corée, mais la
guerre est menée par les chefs américains avec autant de féro-
cité conlre les Coréens du Sud gue conire les Coréens du
Nord. )

Nous ne devons pas oublier quun peuple qui en opprime
un aulre ne peut pas étre libre, et, quoi que vous fassiez;
aucune mesure militaire, aucune destruction, aucune torturey
v’arrétera 'aspiration des peuples exploités vers leur affran-
chissenient et leur libération. (Applaudissements a Uextréme
gauche. — Exclamations $ur les autres bancs.)

M. Voyant. C’est pour la Russie que vous parlezl
M. Marrane. Vous parlez du rideau de fer... -

M. Georges Laffargue. M. Duclos a dit que ¢’était un ridean
de verdure!

M. le président. Si l'on continue A interrompre l'orateur, ja
vais étre obligé de suspendre la séance,

M. Marrane. La préparation-et le déroulement du deuxitéme
congrés mondial de la paix a permis la démonstration, pour, .
tous les gens de borne toi, qu’il a été impossible de tenir ce
congrés en Angleterre parce que le président socialiste de
droite du gouvernement travailiiste a refusé Pentrée en Angle-
terre des lrois quarts des délégués venus de tous les pays
du monde. Mais la volonté des peuples est telle qu’un effort
admirable a été accompli, grice aux démocraties populaires

"de Tchécoslovaquie et de Pologne, et tous ceux qui ont voulu

participer au congrés ont pu arriver & Varsovie sans aucune
difficuité de coantrole de visa. Ainsi, chacun peut juger ou est
le rideau de fer. On s’en est apercu aprés le congrés, lorsqu’on
a vu les autorilés américaines interdire & des hommes d’'uns
réputation mondiale tels que Joliot-Curie et Yves Farge, de
traverser la zone américaine pour rentrer er: France. )

Voici maintenant que le Gouvernement francais inlerdit d’une
facon systématique la circulation, dans notre pays, des jour-
naux et revues soviéliques,

M. Boisrond. Ce n’est pas irop tot!

M. Marrane C’est ainsi qu'ur commercant d’'Ivry abonné ¥
la revue I'U. R. 8. S. en Construction, revue qui par des gho-
tographies montre 1’effort du peuple soviétique dans le domaine
de la construction, s’est vu convoquer i la poste pour s'en-
tendre dire que ce journal était arrivé 4 son adresse, maig
que le Gouvernement s'opposait 3 sa distribution et qu’il
serait retourr.é & l’envoyeur. o

Le rideau de fer est donc ici. {Applaudissements & Uexiréma
gauche. — Rires sur les autres bancs.) v

Il ne faut pas qu’on sache que 1I'Union soviétique se recons-
truit plus rapidement que la ¥rance parce que 1’objectif essen-
tiel du peuple soviétique c’est la paix,

Il ne faut pas que les sinisirés, gue les sans Jogis sachent
que 'on développe la construction ge logements & un rythme
aceéléré, Mais il s’agit aussi d’empécher les partisans de la
paix, en France, de faire connaitre la vérité.

Cest pourquoi on arréte, on poursuit, on condamne des
partisans de la paix qui n’ont commis d’autre crime que d’affir-
mer leur volonté de paix: Raymonde Dier,, Henri Martin, les
partisans de la paix de la Bocca... Je pourrais en citer beau-
coup d’autres.

_ Cest cette politigue d’obscurantisme (Exclamations et rires)
de fascisalion praliquée par le Gouvernement, qui. I’a amensé,
comme en 1938, & renier et & violer ses engagements, comma
Daladier INsqu’il a signé la honteuse capitulation de Munick
qui devait cotter si cher 4 notre pays.

Au centre. A ce moment, Staline ¢tait d’accord avee Hiller,

M. Marrane. Ceux qui_vont veler le texte qui leur est pré-
senté assumeront une ourde responsabilité, ainsi que ceux
qui ont approuvé la honteuse capitulation de Munich,
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Comme eux, ils auront la responsabilité de la catastrophe
qu'ils préparent de nouveau contre le peuple de France,

M. Boisrond. C’est vous les Munichois, pour l'instant!

M. Marrane. 1! est certain que le neaple de France ne tolé-
rera plus longtemps que ses gouvernants le conduisent a de
nouveaux désastres.

C’est pourquoi le groupe communiste vous appelle & réfléchir
4 Vacte que vous allez commelire et vous demande de repousser
ce projet contraire A4 lintérét national, montrant ainsi votre
volunié de voir la France pratiquer une politique qui assurera
son développement éconcmique et social.

La plupart d’entre vous ont voté le plan Marshall et le pacte
Atlantique. 11 est clair pour tous, maintenant, que c’est la voie
de la guerre. 1l est encore temps de choisir la voie de la paix
et dz la prospérité nationale,

En votanl notre motion préjudicielle vous direz: non! au
réarmement, non! aux impotis nouveaux, non! & la compression
des budgets civils, non ! 4 la mistre et non ! & la guerre.
(Vifs applawdissements a Verlréme gauche.) /

M. le président. Je voudiais rappeler deux questions de.pro-
“cédure au Conseil, N

Il s’agit, en ce moment, de I'examen d'une motion préju-
dicielle. 1’auteur d’une motion préjudicielle doit évidemment
développer la question qui fait Pobjet de sa motion; mais je
tiens a rappeler au Conseil qu’aucune limite ne lui est imposce
gitant & son temps de parole,

Le précident de celle assemblée a assez souvent demandd

que le reglement soit modifié sur ce point: il n'a jamas éte,

snivi. 11 n'est done pas au pouvoir du jprésident de séance
d’arréter un oraleur qui développe a la tribune une motion
préjudicielle, sauf lorsqu’il sort du sujet. Le président doit
alors 'y ramener. C’est ce que j’ai fail de mon mieux.

Dautre part, je rappelle que, dans la discussion d’une motion
préjudicielle, un orateur conire la motion peut s’inscrire pour
répondre A celui qui Pa soutenue. Mais ce r’est pas nécessaire,

Si done, personne ne demande la parole, je vais consuiler sur
la motion préjudicielle la commission saisie au fond.

La parole est A M. le président de la commission des inances.

M. Alex Roubert, président de ln commission des finances.
Mesdames, . messieirs, le groupe commtiniste a présenté sa
muotion préjudicielle au cours de la réunion de la commission
des finances. , ' .

Celle-ci, & I'unanimité moins les voix communistes, s’est pro-
noncée contre cette molion préjudicielle,

Je demande au Conseil de la République de suivre la com-
mission des finanees dans ce vote. (Applaudissements @ gauche,
au cenlre et a droile.) :

.. M. le président. Personne ne demande la parole 2... )

Je consulte le Conseil de 1a République sur la motion préjudi-
cielle. o - ’
Je suis eaisi d'une
communiste. -
Le scrutin est ouvert. .

demande de scrutin présenlée par le groupa

(Les voles sont recueillis, — MM. les secrétaires en'font le

dépouillement.)

A M. le président. Voici le résultat’du dépouillement du scru-

tin: .
) Nombre de volants ...cecvescesocscececess 312
Majorité absolue .....eceesvenvncrecaenns 157
Pour I'adoption ...ceevnee 17
Contre ...... veeeessaneese 200

* Le Conseil de la République n’a pas adopté.

Nous allons donc aborder la discussion générale,

La parole est & M. Pellenc, rapporteur de la commission des
finances.

M. Pellenc, rapporteur de la commission des [tnances. Mes
chers collégues, si J’ai du, presque au pied levé, remplacer a
celte tribune notre éminent rapporteur géneral, M. Berthoin,
¢’est parce qu’il a estimé qu’a la suile des amendemenls que
j’avais présenté 4 la commission des finances sur fe projet qui
Tious était.soumnis, ce projet avait été tellement modifié dans sa
structure et sa portée qu’il appartenait & un membre de la majo-
“rité de le présenter A I'Assemblée. .

Nous trouverions dans cette attitude, s’il détait nécessaire
encore, la mesure des serupules qui ne peuvent qu’honorer notre

éminent collegue. :

Je voudrais signaler que la présence, 3 celte séance, de
nombreux membres du Gouvernement, donne exactement la
mesure de importance du sujet que nous allons aborder
et donne également la démonsiration que 'on attache une
grande signification & notre attitude et altendant le moment ou
on lui donnera une plus grande efficacité. *

La conjoncture internationale est, certes. préoecupante, mais
elle doit étre regardée avec sang-froid. Des dangers pointent 3
I’horizon. Nul ne songe &4 contester l'impéricuse nécessité, pour
notre pays, de prendre toules les mesures propres i assurer sa
s¢eurité et & lui permetlre, s’il le fallait, de tenir dignement
et efficacement sa place auprés de nos allics. 1l faut pour cela
que notre armde soit dotée de movens d'action eflicaces et
Pon sait que, dans les guerres modernes, les opérations s’ef-
fecluent désormais moins avee les poitrines qu’avee des machi-
nes; il faut donc engoger de grosses dépenses pour équiper
notre armée. Cet équipement, celte augmentatior. du potentiel
militaire du pays en vue d'assurer la défense nationale;. son
financement, tel est essentiellement le but du projet de loi que
nous devons examiner.

Ce projet comporle I'adoplion d'un programme d’armement
qui est échelonné sur {rois an<, mais il faut bien nous dire
qu’en réalité 1l ne s’agit 1 que d’une premiére tranche d’un pro-
gramme plus complel qui devra étre lancé, s’il se peut, deés
I’an prochain.

Je le dis maintenant, afin gu’il n’y ail pas de surprise, comme
vous le répéteront sans doute mes coilegues les rapporteurs
des commissions spécialisées qui ont considéré, comme la com-
mission des finances, que nous ne devions pas avoir de vues
étriquées lorsqu'il s'agit d’assurer notre indépendance et méme
nofre vie nalionales

Ainsi done, nos éminents collegues MM. Boudet ct de Gouyon,
Tun pour la sous-commission de contrdoie de la gestion des
crédits de la défense nalionale, Vautre pour le compte de la

- commission de la défense nalionale dont il est le rapporteur,
-vous exposeront en délail tous les aspects techniques du plan

de réarmement qui nous est proposé. .

Moi-méme, 4 ce propos et comme rapporteur du budget de
I'air, jaurais désivé appeler 'atlention de I’Assemblée sur un
certain nombre de problémes importanls qui s’attachent tant
A la conceplion qu’d la réalisation du programme atrien et qui
portent sur l'organisation d'un certain nombre de secteurs de
ce minisiére. . ’

Mes fonctiong acluelles de rapporteur de la commission des
finances m'en enl¢vent pour Vinstant la possibilité, mais nous
reprendrons cetle question, si vous le voulez bicn, dans quel-
ques semaines, lorsque nous aurons A examiner les développe-
ments budgélaires des ministéres qui dépendent des forces
armées, ' '

C'est done de la partie financiére de ce projet que je vais,
pour Pinstant, vous parler plus particulitrement.

Au point de vue financier, le projet qui a été soumis 4 votre
commission comportait essen®ellement, dans sa rédaction
initiale, deux sortes de dispositions: les premictres étaient rela-
tives aux dépenses militaires; les secondes d leur financement,

En ce qui concerns les dépenses militaires, ce projet pré-
voyait d'abord Yautorization d’engager environ 400 milliards -
de’ erédits pour la réalisation, en trois ans, d’une tranche de
notre programme de réarmement; en<uite, Iautorisation, pour
Pannée 1931, de dépenser au total, pour la défense nationale,
une somme de 740 milliards, dont 385 correspondaient aux
dépenses normales, ordinaires, de fonclionnement et d’entre-
tien des services mil:laires, - »

En ouire — innovalion en la matiere — ce projet comportait
la création d’un fonds spécial de défense nalionale chargé de
pourvoir tant au financement des charges spéciales entrainées
par les opérations en cours dans I'Union francaise gu'a I'exé-
cution du programme d’armement proprement dil, programme
dont nous venons de parler. -

Ce fonds, afin que les crédits, dont il devait &lre doté, soient

gérés dans des conditions qui évilent tout détournement d’alfec-
{ation, devait étre controlé par un conseil composé de parle-
mentaires, et '’Assemblée nalinnale avait décidé que ce conseil
serait formé par la réunion des denx sous-commissions char-
gées du controle des crédits de la défense nationale. -
. Enfin, dernitre disposition d’ordre tinancier concernant les
dépenses;, ce fonds de défense nalionale était autorisé, pour
Pannée 1951, & effectuer & concurrence de 335 milliards les
dépenses nécessaires pour larmement et pour I’effort supplé-
mentaire entrainé par les optéralions en cours, ’

Ainsi, voyez-vous, les 740 milliards consacrés cette année 4
l1a défense nationale se répartissent a raison de 385 milliards en
dépenses ordinaires et de¢ 333 milliards controlés par le fonds
de la défense nalionale.

Je tiens 4 déclarer liminairement gque toutes les dispositions
envisagées par le Gouvernement, sans aucune exception dans

ce domuine, son progrumme, le montant des crédits demandés,

L
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le mécanisme concu pour en assurer une saine gestion, toutes
ces dispositions, & des détails prés, ont élé intégralement
admises, 4 'unanimité, par la sous-commission de controle des

crédits de la délense nationale et, & la quasi-unanimité, par la

commission des finances.

Si méme il m’'était permis de traduire la pensée de cerlains,’

je devrais presque dire de la majorité de mes collégues, e
déclarerais a cetle tribune que le Gouvernment aurait péché,
cette fois, plutot par modéralion que par excés. Mais cela peut
&tre aisément réparé & 'occasion des projets que vous serez
inévitablement amenés & nous présenter,

Telle est la position prise par volre commission des finances
en ce qui concerne les dépenses de défense nationale, dépenses
quelle vous propose évidemment de voter, vous aussi, inlé-
gralement. Afin qu'il n’existe aucune équivoque possible et
quelles que puissent élre les opinions que. les uns et les
aulres nous ayons, sur le plan intérieur, en ce qui concerne
les méthodes les plus opportunes pour financer ces dépenses,
il doit 8tre bien afiirmé ici, au pays et aux popnlaiions de
1'Union francaise, que nous assumerons pleinement Ja tiche
qui nous incombe dans la défense commune de nos lerritoires
et de nos liberlés, (Applaudissements au centre, 4 droite et sur
un certain nombre de bancs a gauche.)

1l nous faut maintenant en venir aux dispositions prévues

our le financement de ces dépenses militaires. Et 1, pourquoi
P:mt-il que les dispositions envisagées viennent allérer la pureté
d'inspiration de ce projet ?

On aurait pu prévoir — et il fallait le [aire, je n’hésite pas
4 le déclarer — des ressources particulicres pour financer les
dépenses d’armement, pour les affecter & ce fonds de défense
nationale, dont la gestion empéchait d’ailleurs des détourne-
ments d’utilisation. :

Alors le pays, dont notre Assemblée est clire d'étre l'inter-
“prite, comprenant la nécessité de cet effort particulier — nous
en sommes garants — sensible aux précantions qui auraient

é1¢ ainsi prices, aurait accepté cetle exigence sans aucune’

contestation et ne se serait point dérohé 4 ce qui est, dans les
circonstances actuelles, un devoir impérieux.

Au lieu de cela, il semble que, par une sorte « de finasserie »
— excusez celte expression, c'est celle qui a été employée par
un iravailleur de chez moi, lorsque j'ai cherché & lui expliquer
{e mécanisme de financement de ce plan — par une finasserie,
dis-je, on ait voulu profiter de celte occasion pour faire régler
d’un coup et plus facilement le probltme de la fiscalité de
année 1951, dans son ensemble, en imaginant, pour financer
ce fonds de réarmement, un mdéecanisme invraisemblable, que
I'on n’a jamais rencontré dans aucune disposition financicre
au cours de ces vingt-cinq dernieres années — je ne vais pas
plus loin, c’est jusque-la que remonte mon expérience de fonc-
tionnaire — un mécanisme dans lequel, pour procurer ces res-
sources, on fait intervenir une soustraction dans laquelle inter-
vient le produit des superimpéts anciens et le produit de nou-
velles surtaxes qui viennent s’y ajouter, tout ceci étant aug-
menté du produit d’autres suriaxes nouvelles spécialement
créées. .

Ceci a pour eflet, sinon pour objet, de eréer ou de conso-
lider, par ce texte, tout I’ensemble des impots, des taxes exira-
ordinalres, des surtaxes, ete., qui doivent aboutir au total! A
financer non <eulement le fonds de réarmement — ce qui est
I'objet indiqué — mais, par surcroit et sans qu’d aucun moment
on n’en prononce le mot ni le chiffre, I'ensemble de toutes les
autres dépenses de I'Efat — qui mérilent de ne pas étre négli-
gées, puisqu'il s’'agit d'un chiffre voisin de deux mille mil-
liards — et ce avant l'examen parliculier que le Parlement
doit en effectuer, sans que, comme il a de bonnes raisons de
le penser, il ait été amené, comme ’an dernier, & leur faire
apporter, aprés discussion, certaines modificalions.

Une telle facon d'opérer viole les regles les plus légitimes
de l'orthodoxie financiére. A un moment ot 1’examen des
bhudgets civils est en cours et ot J'on peul, si 'on veut, Ie
terminer trés rapidement, 3 un moment, d’ailleurs, o il n'y a
‘jas péril en la demeure — puisque nous avons accordé au

ouvernement les douzi¢mes provisoires qu’il nous demandait —
de telles pratiques, si elles étaient admises, arriveraient a dépos-
séder en fait le Parlement de ses prérogatives fondamentales,
qui sont I’examen, la discussion du budget des dépenses, leur
fixation, et ensuite, mais ensuile seulement, la dcétermination
des ressources, impots, droits ct taxes 4 y affecter. A cela, votre
conmission des finances n’a pas voulu souscrire et je crois
pouvoir dire, mes chers collégues, que vous n'y souscrirez
jamais. (Applaudissements sur les bancs supérieurs de la gau-
che, du centre et de la droile, ainsi qu’'au centre et & droile.)

1l restait donc & rechercher le moven de financer, dans ce
projet — quun est un projet militaire, ne oublious pas,-s’inspi-
rant de préoccupations militaires — D'ensemble des dépenses
de réarmement, auxquelles nous ne voulons rien retrancher,
tout en réservant inlégralement les droits du Jarlement en

- d’impoéts, de laxes qu’il demandait, sous réserve

ce qui concerne I financement des quelques autres 2.000 mils

- Yards de dépenses, notamment de dépenses civiles, financement

qui n’a absolument rien & voir avec ce projet.

1A, deux conceptions se sont opposcées. La premicre, celle de
notre excellent collégue et de mon excellent ami Maroger, est
la suivante — je le dis sous son contrdle afin d’é¢tre bien sdr
de ne point trahir sa pensée — nous volons les impdls nou-
veaux demandés par le Gouvernement; ce dernier dispose doue
immeédiatement de la totalité des ressources qu'il réclame, mais
nous nous refusons & consolider automatiquement, au deld du
28 [évrier prochain et sans nouvel examen, les décimes excep-
tionnels de 1949 et de 1950, que. nous avons provisoirement
autorisé le Gouvernement i percevoir par la loi des dovuzitines
déja volde. .

C’est exact, mon cher collegue, n'est-il pas vrai ? Et, ajouts
notre collegue M. Maroger, d’ici le 28 février, en effet, nous
examinerons le budget, nous arréterons le chiffre des dépenses,
nous le fixerons dans la loi de finances et, & ce moment-la,
nous diminuerons éventuellement le taux des décimes excep-
tionnels de 1949 et de 1920, que nous avons simplement recon-
duits pour deux mois. Ceci est également exact, mon cher
collegue, n’est-il pas vrai?

La seconde conception, celle de voire rapporleur, reposait
sur un raisonnement quelque peu difiérent: les décimes de
1919 et de 1950 sont des surlaxes fiscales dont le caractére extra-
ordinaire — c’est le nom qui est employé dans le budget —
asireint le Parlement 4 un vote particulier chaque année et dans
le cas seulement ol l'équilibre du budget le requiert; ces
décimes de 1949 et de 1950 n’auraient pas éi¢ d’ailleurs tous
nécessaires pendant Pannée 1950 si les économies que préco-
nisait le Conseil de la République au début de l'exercice 1950,
et qu’il avait votées, avaient ¢été effcctuces.

Cette année, au contraire, en raison des nécessités de la
défense nationale, il apparalt indiscutabiement nécessaire de
les voter; il serait peut-étre méme nécessaire, je n'hésite pas
A le déclarer, d’envisager de procurer au Gouvernement des
ressources nouvelles supplémentaires, Mais on ne pourra évi-
demment le savoir — et savoir surtout dans quelle mesure —
qu’d partir du moment out '’examen du budget en cours aura
conduit & arréler le chiffre définitif des dépenses, ct, je le
répéte, cet examen en cours peu!l étre tres rapidement terminé,

Alors, comme actuellement nous avons voté en douziémes
provisoires la reconduction pour deux mois de ces décimes
exceptionnels de l'an dernier, comme ces décimes exception-
nels — que nous avons volés l'an dernier — sont ndécessaires
celte année et qu’il fuudra en tout état de cause envisager de
procéder a leur vote et & leur perception, la conception de
votre rapporteur était que ces décimes, qui seront des res-
sources certaines, qui seront des ressources indiscutables -
dont le chiflre d‘aiﬁeurs pourra s’¢lever d’année en année —
trouveraient tout naturelement leur place dans le financement
de ce fonds de réarmement, dont les charges iront également
en croissant. Ainsi donc, dans cette conceplion, ces taxes
seraient affectées au fonds de défense nationale, le chifire
général du buldget serail arrélé ef, & ce moment, mais a ce
moment-1a seulement, nous pourrions déterminer exactement
le montant des taxes supplémentaires que rous devrions auto-
riser le Gouvernmement a percevoir,

Telles étaient. donc les deux idées inspiratrices de nos pro-
jets respectifs, celui de M. Maroger et celui de votre rappor-
teur. Le projet de M. Maroger accordait, immédiatement et
jusqu’au 28 février, au Gouvernement tous les suppléments
u'a ce
moment-l4 on les reviserait; le projet de votre rapporte({lr n'acs
cordait immédialement, comme taxes extraordinaires, que les
décimes de 1949 et de 1950 dont la perception était déja recon-
duite pour deux mois; il les affectait an fonds d’armement
et reportaif au 28 février, lors de la discussion de la loi de
finances, la détermiration des surtaxes éventuelles qu’a ce
moment-14 nous devrions autoriser le Gouvernement i perce-
voir.

Mes chers ccllégues, ces deux théses furent exposdes A la
commission des finances. La proposition de M. Maroger se rap-
prochant davanlage de [a position gouvernementale sembla
jouir d'une préférence plus marquée de la part d'un certain
nombre de nos collcgues qui pensérent qu’il ne serait peut-

“Cire pas impossible de la faire admettre par le Gouvernement.

Cette proposition postulait deux principes essentiels: d’abord
que le Gouvernement renoncat a l'article 7 de son projet, qui
consolidait définitivement, celte fois, pour Y'avenir, tous les
décimes exceptionnels de 1949 et de 1950 en les imcorporant,
d’une maniére définitive, dans le laux des impois normaux;
ensuite que le Gouvernement s’engagedt & faire voter pour le
28 février prochain la loi de finances, faute de quoi, bien sir,
la reconduclion des douzicmes de mois en mois — et l'an
dernier celte reconduction s’est exercée str nguf mois ~— aurait
rendu parfailement illusoire la portée du texte de M. Maroger
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puisque, par une procédure dilatoire, on ‘aurait pu assurer le

Gouverneinent d’avoir délinitivement toutes les ressources qu’il

demandait. Méme & son budget de dépenses r’avait jamals été

examiné par le Parlement, méme s’il n’avait jamais €té arrété,.

le Gouvernement aurait eu les moyens de’le financer. Dans ces

conditions, les impots une fois votés dans leur totalité n’auraient

jamais ¢1¢ allégés. D , L .
M. Jean Maroger. Youlez-vous me permeltre de vous inter-

yompre ? - - » ‘ : :
M. Pellenc, rapporieur. Volontiers. .

M. le président. La parole est & M. Maroger, avec T'autorisa-

tion de l'orateur.

M. Jean Maroger. Je voudrais simplement dire 2 M. Pellenc,.
Tinterrompant un instant au milieu de son exposé parfaite-

ment clair et précis, que, tout de méme, dans la propaosition
que javais faile, il ne s’agissait pas de donner un délai indé-
fini au Gouvernement pour la présentation de ses comptes.

Actuellement ce dilai court jusqu'au 28°février, de par la
loi des donzitmes, et pour qu’il soit prorogé il faul une nou-
veélle loi spéciale. A ce moment-ld, nous sommses- libres. de ne
pas ‘voter celle loi. Cest sur ce point précis, mon clher colle-
gue, ‘que je voulais rectifier vos alfirmations, :

M. Jean Berthoin. La rectification était nécessaire.

M. Pellenc, rapporleur. Vous avez parfaitement raison, mon
cher collegue. o .

La commission, -dans ces condilions, estima utile d’enten-
dre sur, ces deux poinls M. le minisire des finances, ou plutdt
M.:le :président du conseil et M. le ministre des finances; veuil-

Jez m’excuser, j’allais nommer en premier M. le ministre des,

finances parce que, .chronologiquement, d’ailleurs, c’est 3 son
audition que nous avons procédé tout d’abord. .

Il semble ressortir — et je m’en rapporie encore & votre
controle,
ministre. des finances —

ces dans la forme, les opinions émises ¢laient concordantes’
quant au fond.

M. Reng Pleven, président du conseil. Clest le contraire qui
nous eut surpris. :

M. Pellenc, rapporteur. T était difficile pour le Gouverne-
ment de modilier sur le premier point de Darticle 7 la position
w’il avait prise devant la.premiére Assemblée, ol la question
ge conflance avait été poscée. Cela, nous le comprenons bien,
monsieur le président du conseil. S .

Quant & la seconde gnestion, elle ne présentait plus, dés

h?rs, qu’un caractere subsidiaire. Il résulte des déclarations.

de M. le ministre des finances — toujours sous votre con-

irole, monsieur le ministre des finances — que le vote de la .
loi de finances risquait d’élre « exirémement tardif », pour

reprendre volre expression. ,

‘M. Maurice-Petsche, ministre des finances et des: affaires
économigues. Permeltez-moi- de vous interrompre, monsieur
le sénateur. La date & laquelle sera votée la loi de finances ne
dépend pas exclusivement du Gouvernement. ‘ '

M. Pellenc, rapporicur. Je le sais bien.

M. fe ministre des finances. Le Gouvernement a, d’ores et -
deja, déposé le projet de loi de linances; par conséquent,

M. Maroger a déja 4 sa disposilion 'ensemble des comptes de
la nation. Ce projet de loi de linunces devra -élre voté succes-
sivement par 1'Assemblée nationale et par le Conseil de la
République. Comme vous avez le désir trés légitime, dans
Tune et I'autre Assemblée, de procéder & un examen appro-
fondi, il est & craindre— et je le crains, — qu’'un long défai
ne soit nécessaire. C’est pourquol je pense que pour le bien
des finances publiques il vaul mietx « un bon tiens » qu’uir
« moins bon » que je n’ai pas encore. (Sourires.) s

M. Pelleng, rapporteur. Monsieur le minisire, vous pourrez
remarquer que, dans mon exposé, je n’ai ahsolument rien dit
qui puisse étre admis comme une critique vis-a-vis du Gouver-
nemert; }"estime qu’a propos d’un tel projet ce serait absolu-
ment déplacé.

Yenreaistee simplement et je m’efforce de traduire — c’est

_pour cela que je dis volonlairement « sous volre controle » —

pour que votre pensée et vos déclarations ne soient pas défor-

mees et pour linformstion compléle de nos collegues d’une
maniére aussi objective que possible, ce qui s’est passé au
cours des séances de commission oft vous nous avez Iait I’hon-
peur de venir Dous £xXposer ce que vous pensiez, .

- mais Je crois avoir répété trés

‘monsieur le président du ponseil et monsieur let
des déclaralions successives de ces
deux membres du Gouvernement que, malgré quelques nuan-

Vons avez précisément dit — en ce qui concerne cette loi de
finances — sans que cela dépende évidemment du Gouverne-

ment, que son vote serait extrémement tardif. Nous savors.

bien que ce ne sera pas le fait du Gouvernement; ce sera la .

faute au -méeanisme - parlementaire peut-étre, si des 1etards;

qui ne nous sont pas imputables en tout cas, se produisent -

avant que nous puissions étre saisis de ce projet de loi.
D’autre part, & une seconde question qui a été posée A
M. le ministre des {inances,.— et je lui demande encore, sous
son conirdle, de me dire si je déformne &a pensée, ce que je
ne crois pas — lorsque nous avons demandé a M. le ministre

des finarces si l’on pourrait & l'occasion d'ur.e nouvelle loi.

de douzitmes provisoires reviser, de maniére a en réduire le
montant, les taux des décimes que nous avions accordes, avec
sa* franchise et sa lnvauté habituelles, M. le ministie des

finarices nous a dit qu'il ne conraissait pas jusqu'ici d’exemple .
de taxes dont le montant ait éié diminué dans le cowrunt e

T'année.
Nos collégues de la commission des finances qui étaient pré-
ser.ts peuvent redresser cette déclaration si je me suis trompé,
exactement ce yui nous a éié

déclaré.
C’est ainsi

dans ces conditions, d’ailleurs indépendantes du Gouverne-

ment, les disposilior.s du projet de M. Maroger, quoijue animé -

des meilleures intentions, gui sont également celles de nous

tous, ici, seraient, en fait, sans portée. Le texte du Gouverne-
ment fuf alors pris comme base de discussion et examind.
J'eus, a cette occasion, & prézenfer une succession d’amende- "

ments qui ont albouti & la rédaction d’un texte que l'on veut
présenter comme un contre-projet mais qui conslitue simple-
ment une modification du projet du Gouvernement. C'est ¢
texte qui vous est soumis et qui vient de vous étre disiribue,
11 traduit, je ecrois, tres fidelement, la pensée constante de la
majorité du Conseil de la République. I acceple, dans l'en-

semble, toules les dispositions envisagées par le Gouvernement °
pour i'organisalion de nolre Jdéfense nafionale et accotde i -
Gouvernement tous les crédits nécessaires 4 mnotre effort de -

réarmeinent. ' ‘ :
1l affecte & ce fonds de réarmement des ressources exception-

nelles certaines, et ce pendant une période de trois ans gui °

correspond & la durée de réalisation du plan de réarmement.
Ces ressources sont constitnées par les suppléments d'impots,
droits et taxes dits extraorditaires, que le Conscil de la Répu-

blique avait, jusqu'ici, refusé de voter dans leur plus Jarge '
ur financer des budgets civils, déleclucux & '

part, en 1850,

son sentiment dans leur conception et leur volume, mais gu’il

si que fut entrepiis lexamen dn texte gouverne-
mental puisqu’il est apparn, & beaucoup d'entre nous, que, -

n'hésitera jpas, je pense, & voler cette année pour financer je .

réarmement du pays.
M. de Menditte. Trés bien! )
M. Pellenc, rapporteur: Pour toutes les autres dépenses, €8

texte revient tout simplement & la régle normale enn matiére
financiére. Il prévoit expressément leur fixation et la possibilité,

pour Véquilibre budgéfaire, d’ajuster I’assiette et le montant

des impols et des taxes, 4 I'occasion de la loi de finances qui-

arréiera le chiffre des budgets eivils.

1 reslitue ainsi, 4 ce texte militaire inspiré par les néecessiiés ‘

de I'heure, son véritable caractére et sa vérilable physionomnie,

car il le dépounille de tous les éléments susceplibles de provo-

uer des discussions d’ordre économique, fiscal ou financier,

- discussions qui devront éire alfbrdées, certes, car elles se réfe-
“rent & une politique par certains cdtés cusceptible d’appeler
bien des critiques, mais discussions %ue Jeslime, pour ma .

{»art, hors de propos et qu’il serait peu digne pour ceflg assem-
ilée d’instaurer, a l'occasion da vote d’une loi dont la préoccu-
palion essentielle, qui nous réunit tous, sans dislinetlion d’opi-
nion, est d’aider et d’assurer la défense du pavs. (Applavdisse-
menls sur quelques bancs a gauche, ainsi quw’au cenire ¢t &
droite.} .

C’est sur ce dernier point que je voudrais cenclure en disant
au Gouvernement: nous sornmes volontairement jaloux du res-

pest qui se doit aux préregatives parlementaires car le pavs:

monsieur le président du conseil, qui a ies yeux fixés sur
nous, si nous le décevions, perdrait, en ce gul concerne nos

institutions démocratiques, une confiance qu'il faut, mainte- -

nant peut-étre plus que jamais, sauvegarder. (Nouveaux appluu-
dissemenls sur les mémes bancs.)

Mais je dis aussi au Gouvernement qu’il anra foujours notre
coucours, motre colluboration et notre appui le plus complet

pour la rénovation et le développement de mos movens mili- -

taires qui doivent se conjuguer avec les movens de nos allics,
(NYouveaur applaudissements.)

Puisque, par son mode d'¢lection. mes chers eolitgues, cclie
assemnblée est cunsidérée a4 l'heure présente comme la repné-

'
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senlation la plus fidtle de la pensée du peuple gle.Frar’lce
(Applaudissements sur quelques bancs & gauche, ainsi qu'au
‘centre et @ droite) et comme les paroles pronobceés i celte
tribune ont de ce fait & I’étranger une résonance spéciale et
une signification particuliére, (Nouveauz applaud:ssements Sur
les mémes bancs), je veux que mes dernicres paroles solent
pour redire, mes chers coll(“guels, en 1'1'adulsant,. jen suis sar,
votre pensée unanime, a I'intention du monde qui nous observe,
* que la France, fidele & son histoire, la Frauce qui se retrouve
dans les jours dilliciles, est préte & accomplir, en ce qui la
concerne, _sans aucun marchandage, de concert avec ses alliés,
aux colés de ses alliés, tous les efforls nécessaires pour la
grande cause commune & toutes les démocraties: la défense
- contre toutes les forces d'oppression ou d’agression des terri-
tuires et des peuples intégrés au sein de I'Union, la défense de
leur liberté, ia défense de la civilisalion, (Vifs applandissements
sur quelques bancs a_gauche, ainsi qu’au cenlre et a droile.)

M. le président. La parole est & M. Pierrc Boudet,

M. Pierre Boudet, rapporieur. Mesdames, messieurs, repre-

nant les paroles prononcées 4 I'instant méme par notre collegue
M. Pellene, je veux, dans cet exposé, ne pus oublier que la
discussion qui s’engage, aujourd’hui devaut nous, aura ncon-
testablement des retentissements sur opinion francaise et sur
T'opinion internationale. Je pense que tous, au cours de celte
d’scussion, tous ceux au moins qui ont le seul souci des inté-
rets de la France, doivent apporter dans ces débats a la fois
Ia prudence, lobjectivité, le sérieux qu’exigent les circons-
tances et, pour ma part, je m’efforcerai de ne pas manquer a
ces impératifs. )

M. Pellene vient de nous exposer tout A I'heure le mode de
financement tel que la majorité, & la vérité bien faible. de la
commission des finances, I'a envisagé.

J'ai 1a mission de vous dire, moi, ce qu’il y a derritre ce

rojet de loi, ces articles, ces chapitres de programme glont
Tu présentation nécessairement schématique exigeait que, sinon
toute l'assemblée, tout au moins une commission spécialisée
dans la surveillance, le controle de 'emploi des crédits mili-
taires, put connaitre entitrement de facon A pouvoir vous
apporter ici un rapport éclairé. Cetle commission ne mécon-
nait pas que ce dle est assez lourd, et qu’elle assume, avec le
Gouvernement qui vous a soumis le projet, une part de respon-
sabilité, - :

Pour ce faire, volre sous-commission a entendu les ministres
de la défense nationale et les secrétaives d’armes. Elle a entendu
les directeurs des divers services militaires. Elle a recu tous les
renseignements qu’elle a cru devoir demander et méme ceux
qu’elle n'avait pas jugé nécessaire de solliciter. Elle s’est livrée
4 un travail d'investigation tres sérieux, aussi approfondi que
possible, et si, sur certains chapitres comme vous le consta-
tercz en lisant mon rapport derit, elle a ciu nécessaire de réser-
ver son appréciation, c'est que le temps lui manquait pour aller
tout & fait au fond des choses et pour juger de I'opportunité de
certaines dépenses envisagées,

Mais, ceci fait, elle s’est jugée éclairée sur Iampleur et le
contenu du programme qui nous est soumis, sur 'ampleur des
dépenses militaires prévues pour 195t.

M. Pellenc I'a dit tout & ’heure et jo le répite, elle a accepté
ce programme, elie a admis ee volumea de dépenses, Je suis
bien cerlain que, dans celte assemblée chacun n’exprimera,
qu'un seul _regret, et c’est aussi 'avis méme de la sous-com-
mission, 4 savoir que le programme et les dépenses sont cer-
tuinement inférieurs gux besoins, mais aussi qu’ils ont été
a)nstés aux possibilités de financement. .

Qu’y a-t-il donc dans ce projet qui nous est soumis? Il vy a
trois lois: une loi des progiammes, une loi des maxima, une
Ioi des voies et moyens. La loi des voies et movens, M. Pellenc
s'est chargé de vous l'exposer. Permeilez-moi d’examiner A
mon tour la Joi des programmes et de vous dire quelques mots
au sujet de la loi des maxima contenue dans l'article 1°z,

La loi des programmes est incontestablement la piéce mai-
tresse du projet de loi. Elle est la conséquence des accords qui
ont ¢té réalisés & la suite du memorandum du Gouverncment
francais du 5 aont. Elle est la suite deg discussions qui ont en
lieu avec nos alliés atlantiques, et elle a pour hut notamment
de réaliser ce programme de réarmement, de gmise en condition
de T'armée francaise que M. le ministre de la défense nalionale
avait déjd exposé dans cette Assemblée, & savoir ise sur pied
de dix divisions en 1931, quinze en 1952 ¢t vingt en 1953.

Cetle loi de programme, fraclion d'un progiamme plus large
it venir, qui s’¢talera sur plusieurs années, et qui s’éleve, dans

fa loi de 1951, A 395 milliards de francs, a done pour but de .

metire en condition les forces armées francaises.

« Mellre en condition », il est bon«le préciser que cela veut
dire non pas seulement augmenter des cflectifs, non pas seu-
leinent donner des armes aux hommes appelés sous les dra-

- peaux, mais encore réaliser toute une infrastructure, car, dans

*

la guerre moderne, tout le monde sait qu'a ¢oté des combat.
tants de l'avant, il y a des seivices importants de l'arriére.
Mefire en condition une armnée, c’est & la fois armer des combat-
tants. C’est, aussi, leur donner a I'arriére le support nécessaive.

Le programme 1nitial, préva dans le projet de loi déposé sur
le burcau de I’Assemnblée nalionale au titre du réarmcement
s’¢levait, en gros, 4 400 milliards.

Une lettre rectificative I'a ramené 4 395 milliards. -

La sous-commission a regretté vivement cetle lettre rectifi-
calive, non pas qu'elle n’en comprenne les raisons car il est
bien évident notamment que dépenser 2 milliards pour recons-
truire I'école de Saint-Cyr quelle que soit par ailleurs la valeur
de tradilion que représente cette école -n'était certainement pag
une dépense immddiatement nécessaire, mais la sous-commis-
sion a pensé qu’en vertu des disposilions mémes contenues dans
le projet qui nous est svumis, et notamment en vertn de Varti-
cle 14, il aurait é!é possible d’aflecter 4 des dépenses d’arme-
ment les quelque 4 milliards que le Gouvernement a cru pouvoir
retirer de son projet de programme par la letire rectificative.

. M. Dulin, Pour faire plaisir au mouvement républicain popi-
aire! :

M. Pierre Boudet, rapporfeur. Quel est done, par armes, leo
volume du programme envisagé ? Pour l'armée de Vaig 85 mul-
liards, pour l'armée de terre, 220 milliards, pour la marine
78 milliards, pour la section commune 47 milliavds. '

Il semble 4 Ia lecture de ces chiffres que l'effort maximum
d’équipement soit poité du colé de I'armée de terre, mais 1l
est bon de rappeler qu’en vertu des programmes anciens et,
notamment, en vertu de la loi sur le plan quinquennal de
Tarmée de l'air, les programmes anciens et nouveaux s’établi-
ront de la facon suivante: 341 milliards pour I'armée de I'air,
247 milliards pour la guerre, 189 milliards. pour la marine,
18 milliards pour la section commuhe. C’est done manifeste-
ment sur l'équipement de notre puissance=aérienne que les
programmes anclens et nouveaux mettent l'accent et de cela,
notre sous-commission ne peut que se féliciter,

Je dis donc, et je répéle. qu'au regard de ces programmes,
aprés les explications qui lui ‘ont ét¢ données, la sous-commis-
slon n'a procédé & aucun abaltement. I resie, en dehors de
la loi de programmes, une deuxi¢me disposition que j’appelle .
In loi des maxima militaires. Pour l'année 1951, le volume
total des dépenses militaires envisagées ne pourra pas dépasser
la somme de 740 milliards de francs.

Sur celle somme, 220 milliards seront affectés au hudget de
la France d’outre-mer, en augmentation de 80 milliards sur les
sommes qui lui avaient éi¢ affectées dans le budget de 1950.

Je ne crois pas qu,’il soit inutile de dire que ce volume de
dépenses militaires n’est pas, comme on le prétend dans certains

. milieux, absolument exorbitant et absolument insupportable,

Si 'on fait la comparaison avec les budgets militaires d’avant
In guerre de 1940, on conslate par exemple qu’en 1938 {’en-
semble des dépenses civiles et militaires étant de 82 milliards,
les dépenses militaires étaient de V'ordre de 29 milliards, soit,
en gros, une proportion de dépenses mililaires de 35,6 p. 100 -
des dépenses totales. )

_Si nous comparons en 1931 les projets de budget de dépenses
civiles par rapport aux dépenses mililaires, nous trouvons que,
fur un ensemble de dépenses prévues qui sera en gros de
2.600 milliards, investissements et reconsiruclion compris, les
dépenses mililaires de la France représentent & peine le quart.
Je dis que les dépenses militaires représentent le quart, car il
ne faut jamais oublicr tout de méme que ce total de 740 mil-
liards représente évidemment, pour une trés large part, l'effort
nalional, mais nous ne pouvons pas oublier que, dans ce total,
H y a aussi I'effort de nos alliés du pacte Atlantique. C’est
done, en reéalilé, 600 milliards de francs que la France, dans
la conjoncture internationale présente, consacrera elle-méme a
ses dépenses mililaires et & I'organisalion de sa sécurité.

Je prélends que, sur I'ensemble des dépenses du pays, c'est
tout de méme une charge normale. Tous ceux qui ont le souci
de notre sécurité, tous ceux qui ne.croient pas que la paix
regnera parce qu’icti ou la_on affirmera qu’on la veut, {ous
ceux qui croient que la raison ne doit pas ’emporter sur la
force mais que la force doit venir parfois au service de la
raison, tous ceux-lA seront d’accord — je le pense — pour
fstlmer gue ce n'est point 1 une dépense insupporiable pour
e [ays.

J'ai, tout & Pheure, écouté avee beaucoup d'intérét Vexposé
de M. Pellenc, 1l a Frononcé notamment cetle phrase, qu’il me
plait de retenir: « Il faut que nolre armée soit dolée de moyens
efficaces et il faut engager de grosses dépenses pour, équiper
notre armée », T ) :

Doler nolie armée de moyens efficaces, cela veut dire, mes-
dAames,'mess.leurs, qu’il ne faut pas reculer dbvant les sacri-
fices nécessaires pour que celle armée soit effectivement dotée
de moyens efficaces. ‘ S

N
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3. Pellene a @it dussi: « Le Gouvernement, en- déposant son
projet de budgel de réavmement, aursit plutat péehé par modeé:
ration. que par exceés ».

Jo pense que §'il est établi, et M. Pellenc Laffirme, que Je
Gouvernemant & péché pap modération, il y aurait tout de
mémne quelque: mangque de logique A fui refuser les movens de
réaliser ee programme gue ’on déelare modeste. (Appluudisse-
ments sur de nembreus banes & gauche.).

M. Pellenc g ajonlé aussh ?ue nous deviens. assumer lx tiche
qui nous incembe pour défendre notre pays, Assumier ceble
tache, mesdames, messieurs, qui dere oseéraif soillenty .que
eela se fera dans la facililé et sams des. saerifices tres lowrds ?

M. Hauriew. Trés bien! .

M. Pierre Boudst, repporieur. Car il ne sulfit pas de se déclarer
purtisan d'une deéfense nationale si Fon n'a pas le courage,
davant la mation d’aboerd, devant nes aliiés ensuile, de prendre
les. responsabilités essentielles, ¢'est-dedire d’accepler lout de
méme ces sacrifices qui ne sont gue des sacrilices d’argent,
alors qu'en ce moment nous demandons & des homunes d’aller
se faire tuer pour une csuse lointaine, mais qui est une cause
francaise. (Tres bien!) Si nous sommes capables. de demander
3 des hommes de verser leur sang, nous devons avoir le cou-
rage desdemander aux- Francais de verser leur argent. (Vifs
applaudissemenls sur de nombreux bancs a gauche et au
cenlre.) :

Mesdames, messieurs, le président de la sous-commission de
défense nationale croit de son devoir de vous dire que l'heure
n’est pas aux vaines disputes ni anx querelles d’orthodoxie
bulgitaive. B ¥ a temips pour tout et, si Pon veut examiner de
plug pres Pensemble des moyens budgétaires qui seront mis
@ la dispositien -duw Gouvernmement, nous airons toujours le
loisie- de “le faire quam@ nous velerons la loi des voles et
moyens. a

- ~
M. Bousch. Bien entendu!

M. Pierre Boudet, rapportenr. Nous le Terons 4 ee moment-13;
ayant aceordé aw Geuvernement, dés aujourd lui... :

f4. Bousch. Par avanee!

M. Pierre Boudet, rapporteur ... ce qu’il nous demande pour
assurer la sécurité de la France, d’une part, pour faire face
aux engagements internationaux, d’aulre part,...

M. Bousch. An déficit de la Société nationale des cheming de
fer frangais? :

M. Pierre Boudet, rapporteur. Je dis que nous n’avons pas
le droit de discuter sur les moyens et que nous aurons tou-
jours la possibilité, dang la loi de finances, si nous trouvons
excesgifs ecertains impéts, si nous pouvons réaliser en deétail
et en fait eertaines économnies, je dis qu'ad ce moment-la nous

eurrons revenir sur des dispositions budgétaires et méme sup
Y’article 7. Mais, aujourd’hui, je vous le dis avec toute la foree
de ma conviction: Ce n'est pas le lien et ee n’est pas 'heure.

Pour terminer je voudrais vous citer quelques lignes d'un
homme i incarna i urf moment donné lesprit de résistance
de la nalion francaise, gui fut un grand pairiote et qui s’appe-
lait Gambetta. (Nowwvenwents divers.)

Fextirais d'une letire adressée le 4 seplembre 1874 les lignes
suivanles, que je veus demande d’écouter allentivement:

« Nos diseordes intestines, écrivait Gambetta, ne seraient pas
fatales si neus. n’avions, en face de nous, un redoutable anta-
goniste qui peut mous perdre, puisqwil n’a qu’a vouloir pour

nous accabler. Oh, pauvre et noble France, incapable de penser
% elle-méme; ele. a toujours I'inseuciance de son propre gou-
verncment. Tous les vingt ans, elle 8’éveilie brusquement. sous
¥a menaee d’une calastrophe. Elle revise d'un coup d'wil les
eomples du maitre qu’elle s’est donné,; elle le brise et court se
ruer aux pieds &'un autre »,

Mesdames, messieurs, ce sera ma cenclusion. Je veux simple-
ment v ajouter eeci: soyens assurés que l'étranger nous
ebserve: ceux fmi, dans Ie monde, croient pouvoir compter sur
un partenaire loyal et résolu; ceux qui, peut-étre, nous croient
préts anux démissions nationales eu aux hésitations dangereuses,

Agissons de telle sorte que la réponse soit nette. (Appluudis-
sentents.) :

.

M. le président. La parole est & M. Jean de Gouyon, rap-

porteur pour avis de la commission de la défense nationale.

M. Jean de Gouyem, rapporfenr peur avis de la commission
fe In défense nationale. Mes chers collegues, je dois d’aberd
exprimer une erainte, ¢'est d’'étre insuffisant dans mon role.

.

't

1L nest pas facile, en eflet, de vous rapporter clairement et
briévemeni ce peojet de Ioi et jaurais beaucoup préféré qu’un.
eollégue plus expérimenté me. remplacadt i cetle tribune. Le
hasard en a ainst décidé; je le regretle pour vous,

M. Te général Corniglion-Modimier. Quelle humilité!

M. le rapportenir pour avis de la commission de la défense
natienale. Avant. de comimencern, je.voudrais d'abord que nueus
mettions au poind um certain nembre: de. définitions, ear, selon -
FPinterpoétation que Foee pewd denner anx mols « eifort excep-
tiennel de réarmement », on arrive, partant de bases diwerses,
& des résullals fort différents,

Par exeniple, en: peut é¢piloguer indéfiniment peur saveir s
les. erédils de pavement en 1950 pour 1961 font partie dw
ré::rmeuwm ow simplement de la vie: de la défense nalior
nale.

‘e plas sjmple, peur carifier les débats, est, & mon avis, de

rocéder par ordre chronologique. Nous avons d'abord 'armée,

a chose mililbire, ee gu’en termes vulgaires vows pourrez
appeler Je « train-train » de la dé&{ense nationale. Ce « train-
train », M. le ministre des finances ’a chiffré & 335 milliards,
chiffre qui me semble d’ailleurs avoir été minimisé et qui
ne reflcte, aw fondd, quane lente décadence.

Acceptons-le, cependant, tel quel.

A ee chiffre g’ajoulent ce que {on peut appeler « les dépenses
extraordinaires », dues, pour ka plus grande part, i la guere
d’Indochine, pour une patt, & e¢ que nous devens verser emn
verli du Eautlic de Brusxelleq, dues aussi au reclassement, a la
prise eén charge de in gendermerie par la défense nalionate, efe.

Ces dépenses extraordinaires sont de Uerdre de 120 milliards
de franes. Si done les événements de Corée n'avaient pas ew
¥ew, nous auriens ew, de toute manicre, & voter en 1901
380 milliards pour le « train-train » et 126 milliamls «de dépenses
extraordinaires, soit un iotul de 505 milliards, ehiffre trés voi-
sin, d’ailleurs, de eelui que donnait M. le président du conseil
lors de sa déclaration le 1t juillet, & VAssemblée mationale,
ou il dizit textuellement: « L'investiture doit nécessairement
signifier qu’'on aceepte le: devoir rigoureux d’aceroitre les res-
sources consaerées & la défense nationale. Nous aurons besoin
de 80 milliards de plus en 195t quen 1950. »

_de rappelle qu'en 1950 le bugget militaire était de 420 mil-
liards. Ajoutons 80 miiliards, nous eblenens 5@ milliurds. Nous
sommes biern d’aceord. ~ :

« Ce n’est qu’au deld de celte somme qu’il est possible de

arler d'un nouvel elfort de réarmement, effort susceptible de

Justifier un projet de lot spécial instituant un fonds de délense
nationale et prévoyant lutilisation de centributions supplémen-
taires & demander aw pays et 1 recevoir de nos alliés, » Tels

-sont exactement les termes de nofre celitgue de I'Assemblée

nallionule, rapporteur de la cominission de la défense natio-
nate.

" Mais il ¥ a eu les événements de Corée. Ces événements ont
provoqué, dans tous les pays ou Fom honore la liberté, un
vériluble sursaut d’autodéfense. et ce sursaut d'autodéfense
s’est traduit par le memorandum du 5 ao@t. Ce memorandum,
discuté de concert avee nos alliés, a chitlré en gros ce qu’allait
étre ce réarmement, gue jappelle exceptionnel.

Il porte, vous le savez, on vous l'a dit, sur trois ans, 1931,
1962 et 1933. Pour 1951, y compris les dix-huit mois, eet effort
est de 235 milliards. Je me résume: 385 milliards de « traine
train » de la vie militaire, 120 milliards de dépenses extraur-
dinaires, 235 milliards de dépenses exceptionnelles dues aux
événements de Corée, soit au total 740 milliards. C'est ce
chiflre qui vous est demandé aujourd’%mi. - :

Comment se décompose-t-il ? 520 milliards pour la deéfense
nationale et 220 milliards pour )Indechine.

M. le président du conseil. Et 'outre-mer!

M. le rapporteur pour avis de la commission de la défense
nationale. Je fais remarquer en passant que ces 220 mitliards
ne sont réellement au augmentation que d’une vingtaine de
milliards sur le budget de 'année derniére. et gue celle aug-
mentation nous semble’ trés insuftisante. Voild, mes chers cul-
legues, le chiffre que je vous demande de vous rappeler:
740 milliards. p .

11 est vain, & Yintérieur de ce total, de discuter ce qui est
réarmement et Uépenses extraordinaires. An -demcurant, il
serait mauvais que vetre commission de la défense nationale
vint braconner sur”le terrain de la commission des finances.
Son role propre est de répondre aux questions suivantes: ce
crédit de 740 milliards nous semble-t-il suflisant, normal,
excessif 7 Nous semble-t-il judicieusement emplové ou non ?

L "Enfin, il appartient A votre commission de s’assurer que ces

740 milliards sont bient effeclivement employés et uniquement
employés 3 la défense nationale.

Or, sur ce dernier point, parlons franchement, nous avong
des doutes. Dans les dépenses extraordinaires, nous voyons en



CONSEW. DE LA REPUBLIOUE

‘— SEANCE DU 4 JANVIER 1951

iy

effet que le ministére de Ja déiense matienale prend en charge
45 milliards du reclassement venant .du ministere des finances
par « viremeut de fonds », 16 milliards venant du ministére
de lintérieur pour la geudurmerie, y compris les reclasse-
quents, au 1otuP 29 milliards. Nous ne discutons pas le bien-
fundé de ces viremenls, mais mous disons simplement que si,
dens la masse des impoOts pavés par les ¥Francais, il n’y a pas
corrélativement une dimirration de 29 milliards dans les autres
budgets, c'est tn cadeaw de 29 milliards que la difense natie-
nale fait aux autres budgets. (Applaudissemenis sur les bancs
supérieurs de Ta gauche, du centrve et de la droite, au centre,
a droite ¢t sur.de nombreux bancs 4 gauche)

Cette crainte a é1é accrue par la lecture du -« blew » de M. Je
quinistre du budget. On w lit: « La couverture de ces dépenses
de réarmement est assurée: 1° yar un effort fiscal, ete. »,
suivent. les articles 7, 8, 9, 10, relatifs aux impots, Lt a 1'arti-
wie 8, je Tis: « Le taux de Iimpot sur les sociClés sera majoré
wle... Six dixiemes de celle majoration vont & la défense malio-
male et quatre dixicmes au budget général ».

Je sais bien qué cet article a «eté disjoist par lettre rectificative.
Mais enfin, tout de méme, nous sommes inquiels, .car eela
sellete un certain éat d’esprit. Parlons .crimerst : il semblerait
«ue pous le couvert de Ja défemse malionale en wenille faire
pasver des dépeuwses gui draient aideurs, (Applawdissemends 4
droile, u centre el sur quelques bancs ¢ gauche.)

Nous ne pouvons L'admettre. ! est mauwais que, faisant jouer
Ia corde patriotique, spécinlement vibrante dans cetle assemblée,
on cherche a détourner mn franc, un sou, da budget de 740 mil-
Jiards de la défense nationale.

M. le prisident du gonseil. ‘C’est pour cela gue mous avons
orée le fonds <dlarmeincnt. he

M. le rapporteur peur avis de la commission de la défense
nationale. Jamais, dans cetle assemblée, on mne refusera des
«crédits militaires, Jamais, nous ne refuserons méme de voter les
impats correspondants, mais ce ¢ue nons voulons, ¢’est que le
produit de ces impdts aitle exclusivement & 3a défense nationale.
(Nouveaur applandissements sur les ménres bancs.)

Ces réserves faites, il m’est uaintenant beancoup plus Tacile,
mes chers collegues, de ventiler ceteflort entre les armes €t
dans le temps.

Les crédits de payement, on veus I'a déjd dit, c’est-a-dire les
pavements exceptionnels, je précise biem, ceux -dus au memo-
randum du 3 aont, sont de 212 miliards en 1951, 283 miliards
en 1952, 301 milliards en 1953, 1e solde -en 1951, .

i T'on voulait représenter par une -courbe la sithouette des
dépenses on retrouverait la sithouette futidique et de célébre
memoire du chapeau de gendarme, partant de zéro an 5 sofit
14950, montant brusquement pour passer a yn maximum en 1953
¢t vemant mourir en 4954, ’ ~

Ce réarmement, réparli entre les armes sur trois ans, se
décompose ai%lsi: section conumune, 16 milliards,; air, ¥3; guerre,
220; mer, 71,

Voici maimtenant le cecond aspect de la question: A ces aug-
‘mentations, 4 ces chiflres astronomiques  correspond queﬁge
augmentation du potentiel militaire ? Sur ce point je seral trés
bref et vous comprenez pourquoi.

Pour la guerre, 10 divisions en 1951, en 1952, 15 @ivisions, en
1953, 20 divisions. ‘

Pour l'air, 28 groupes de chasse et une vingtaine de groupes
tactiques, plus une infrastructure accrue et -éruipée normale-
meunt, plus nn certain nombre d’avions de réserve, .

Pour la mer, les forces suffisantes pour assurer les missions
que je rappelle succincltement:: garantir la liberté de la Médi-
‘terranée occidentale jusaqu’aun méridien du cap Bon, la liberté des
cconvois enire Brest et Dukar; maintenir sains les atterrages de
nos cotes de France et spécialement de nuos ports, ce qui impli-
que la chasse et la détection sous-marines et le dragage des
mines; la mise en ¢tat aussi rapide que possible d'un certain
nombre de porls, par exemple et surtout Mers-el-Kébir; enfin
liaisons avec la France d’outre-mer, -

Voila, brossé dans ses grandes lignes, le tableau de ngtre
Téarmement. :

Jen reviens “alors & Ja question primitive: ces '740 milliards .
pont-ils suffisants ou insullisants ? I :

5i neus comparons aux pays étrangers, il v en a feux avec
Jesquels nous n’avens aucune commune mesure. L’Amérique va
dépenser cette anmée 52 milliards de dollars, ce equi correspond
4 11.200 milliards de francs. En Russie, les chiffres sont d’en-
viron 8.000 milliards de francs, plus le budget de¢ 'aéronautique,
Pplus celui des constructions mavales. Je rappelle -que, dans ce
pays, le jennes gens nés en 1927, 1928, 1929, 1930 sont encore
sous les drapeaux, que l'armée de l'air dispose d’environ
20.000 appareils, que la marine a 500.000 tonnes de plus, dont
plus de cent sous-marins modernes; €nfin qu'l y a 200.000
tonnes en construction,

i e

Comparons ce qui est comparable,
- La Belgique, cetle année, -double ses effectifs, -
- La Suisse, gqui avait we budget militatre de 47 miliards -ds
Tranes Trancais, en préveit 124 autres, i
. L'Angleterre — cect nous touche de plus prés — bien qu’elle
?_oit]moms immédiatem#éuat exposée gue nous, demande 700 mil-
Tiards. .

Enfin, et je voudrais que wous retemiez -ce chiffre parce
qu'il est frappant: dans des tirconsiances malheureusement
aumalogues, en 1938, Te budget militaire francais, calenlé en
francs «’aujourd’hui, représenlait 791 milliards. .

Pendant toutes les péviedes «le jension, les dépenses mii-
“aires en France ‘ont d¢passé 31 pour «cemt &u budget général.
Cette année, comme nous pe conmnaissons pas -encore le ‘budget
général, il est difficite de calculer un pourcentage exact. Cepen-
dant, étant ‘donmé Verdre de 'grandeur que -nous cotinaissons,
il doit &tre de 27 pour cent. : :

Nous sommes done, avee 740 milliards, en dessous des autres,
en -dessous des efforls que nous avons deja Taits dans ce pays.
Dailleurs, M. le mrinistie de la -débense malionale a lui-méme
dit, & la tribune de ['Assemblée, qu’il avait demandé, si je
ne m’abuse, 110 milliards de plus. Je reprends sa phrase: « Ce
w'est pas sans angoisse que jai accepté cct abaltement ». -

Mes chers collegnes — -veuillez excuser celte avalanche -de
chiffres — je voudrais vous douner tout de mérne aussi quel-
ques ordres de grandeur-en ce guai concerne les prix de revient,
ceci afin de fixer les 1dées et de -démentir quelques fausses
indications. : . .

Actuellement, une jeep francaise revient i 900.600 fraves. Le
matérie]l blindé coule deux millions et -demi la tonne, wune
anine anli-char environ 5.000 Iranes, un bazooka environ
30.000 Irancs, un obusier -de 155 revient 4 6 ou 7 millions, elc.

Je me résume: ces 740 milliards ne sent gqu'un petit mini-
mum dont, encore une fois, il ne saurait élre -question de
détourner un franc vers umne autre destination.

Deuxiemme question: -ce budget pourraitdl etre augments ?
Cest la un aulre aspect du réarmement, aspect qu’il nous
fant envisager. Deux théses sorl en présence.

Celle de M. le ministre des finances revient & ceci: la pro-
duction francaise actucllement plafonne, elie e peut pas élra
augmentée de plus de 6 & 7 psur cent pour des quantités de
raisons, la principale élant due a la pénurie de maip-diccuvre.
L'effort supplémentaire demandé au pays, industriellement,
pour cette année 1951, élant de l'ordre de B pour cent, peut
donc parfaitement s’intégrer dans cette swrproduction. francaise

cette année. Mais, en 1952, P’effort ne pourra plus s’intégrer
dans Ja surproductien francaise. Aatrement dit, em parkant

drancais, des an prochain, toutes choses 1estant égales, da pro-
duction des hiens de conscinmation peut souflrir du réarme-
ment. Yans connaissez le slogan terrible: davantage de «carans,
moins de beurre. J'appelle tout spécialement latlentian du
Gouvernement sur ce point. Si la these des finaroes .est exacte,
Je Gouvernement doit, dés cette année, modilier son ¢coroemie,

-xar les transformations doivent éitre lentes -et.pesées. 1l -doit

s’orienter, «de suile; non nas vers nie écenomie de guerre, mais
vers une écokomie de pré-guerre, )

Mais la those de M. le istre .des financos n'ext pas.celie de
M. le minisire de la défense natienale. Gelui-ci nous ditz
donnez-moi «de Vargent et au ticu de faire trois chaines pour la
constriiction des hlindés, j'en ferai euatre; donnez-moi de 1'ar- .
gent et au lieu de construire 15.000 tor.nes de bateaux, j'en
constririral 20.000 {onnes; donnez-moi de Vargent et je mettrai
‘mens «e temps veur amenager res infrastructures nécessaires
a Paviation. : .

Pour la question de'la production des avions — c’est moi
rai le dis et non plus le ministre — 1l semblerait que, dans ce
service, fonctionne un étranglcur, cet espéce 8 appureil curicux
que I'cn adawtnit autrefols sur les voilures :en .rodage. Vous
appuyvies sur Je chamvignon, selon .unz expression triviale,
et la voiture n’allait pas plus vite, mais d¢s que vous leviez
le pied, le moteur ralentissait. Dans la produckion des avipns,
dis-je, 11 y a un étrangleur qui joue son jeu quelque jart.

‘M. André Maroselli, sccrétoire d'Elet -aux forces armées (airk
Voulez-vous me peMaettre de vous interrompre ?

M. de rapporicur peur avis e da commission ¢z la géfense
nationale. \olontiers,

M. le président. La parole -est & M. le secrétaire d'Etal avee
la pesmission de l'orateur. -

M. fe secrétaire d’Etat aux forces armées (air). Je wvais vous
rassurer tout de §uite: Il n'y a pas « d’étranglenr »! Vous avez
voté, I'an deruier, -une lorprogramme. Neus nous.y fenons
strictement,
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Au surplus, it faut que vous sachiez que rous n‘avons qne
deux avions fabriqués en France qui entrent dang le disposilif
de notre défense nationale: le Vampite et le M. D. 450,

En ce qui concerne le Vampire, son Prototype a été commandé
- exactement au mois de février 1948. 1 est nécessaire, eLire la
sorlie du protolype et la construcliony en série. que s'écoue
un délai de trois ans. (Mouvements divers au cenlre ¢l @ droile.)

M. Lelant. 1Is ne sortiront jamais!
M. le secrétaire d’Etat aux forces armées (air). Ce n’est pas

seulement vrai pour la France, c’est vrai surtout pour ia
Gronde-Bretagne. Le Halifag a mis quatre ans pour sorlir; pour

le Canbeira, entie le monernt ou 'ois @ cominencé & dessiner’

le prolotype et le moment ou il esl sorli, il a fallu quatie ans,
Généralement, aussi bicn en Amdérique qu’en France, enlre e
moinent ou op commence & lancer Je prolotype et le moment
ou la série sort, il s'écoule ecing ou six ars. Je vous donue
ma parole que les avions sortiront dans les délais prévns chez
nous. (Applaudissements a gauche, au cenlre el ¢ droite.)

M. Ternynck. Merci, monsieur I’élrangleur!

M. le rapporteur pour avis de la commission de la défense
nationale. Monsicur le ministre, je ne veux pas enlamer une
polémique avec vous. Je crois qu'un collégue beaucoup plus
autorise que moi parlera plus longuement de cette question,
Je veux simplemert vous dite que, pour volre eommission de
la défense nationale, elle a semblé cruciale et qu'elle 1'in-
(quicte vivement.

Autre forme du probléeme du réarmement: povvons-nous
alier plus vite ?

I ne faut pas ¢éluder, mes chers colléegues, ce gue nous igno-
rons el ce yue nous ignorerons> la dale du contlit. Et si
contlit il doit y avoi», Woubliez jamais ce chiffre: euntre les
avant-postes russes et Mayence, il n'y a que 146 kilomeétres
4 vol d’oiseau. ’ ' -

Or, votre commission de la défense nationale pense que la
machine administrative est trop lourde, Elle a une facheuse
tendance au repos plutot quan monvement. (Trés bien! au
centre, & droile et 4 gauche.) 1l faut secouer cetle apathie car,
dans les circonstances actuelles, l'inertie méme devient une
fimte grave contre le pays. (Applaudissemenls sur les mémes

ancs. : ’

Je voudrais vous montrer par ‘deux exemples A quel point
cette lenteur est préjudiciable. D'abord I'armée de terre. Nous
avons trois divisions blindces. ’

M. le ministre de fa défeiise nationale, Malhcureusement pas.

M. le rapporteur pour avis de la commission de la défense
- natienale. Je rectifie, nous avons deux divisions blindées
armées avec du matériel américain. D’aprés les accords,. il
doit sortir une troisicme division entiecrement francaise. Mais
le matériel amérieain n'est pas nenf et s'use tous les jonrs mn
peu. Si notre troisiéme division francaise ne sort pas rapida-
ment, il est possible que le potentiel de I'enscmble soit infé-
rienr au potentiel d’aujourd’hui. <

Passons 4 la marine. Nous construisons 15.000 tonnes. Nous
modernisons le De Grasse, de 8000 tonnes, soit an total
23.000 tonnes celte amde. Antrement -d:t, si nous n’accélerons
pas la cadence du réarmement. nous risquons de ne pas aug-
menter réellement notre potentiel mijlitaire. (Nouveaur applau-
dissements sur les mémes bancs)

M. André-!—'ranqois Monteil, secrétaire d’Eltat aunx forces
armées (marine), Monsjeur le rapporteur pour avis, me per-
meliez-vous de vous inlerrompre ?

M. le rapporteur pour avis de la commission de la défense _

nationale. Je vous en piie. -

- M. le président. La parole est & M. le secrélaire d'Etat & la
marine, avec lautorisation de l'orateur.

M. le secrétaire d’Etat 4 la marine. Je pense que lintention
de mon excellent ami, M. de Gouyon, n’est pas de citer, en
prenant le cas de la marine, "un exemple d’inertie mais un
exemple d’insuffisance du tonnage annu#® mis en construe-
tion, car je donne lassurance au Conseil que, si des crédits
supplémentaire me sont allouds, je meltrai en chantier un
tonnage supplémentaire. .

-Mais si- jai demandé la parole, c¢’est pour que le Sénat
(Approbation sur divers bancs) n’emporte pas une trop gran:e
impression de pessimisme 3 la’ vue du programme naval gui
vous est proposé. 11 fandrail, monsieur le sénateur, ajouter anx
23.000 tonnes gui vons sont proposées dans-la tranche 1951,
26.000 tonnes de cessions allices qui seront faites en 1951 au
lilre du pacte d’aide miitaire,

26.000 et 23.000 tonnes font 49.000 tonnes; par conséquent,
malgré la condamnation & mort de 30.000 tonnes de vieux bati-
ments, je pense que le hilan sera quand méme positif. (Applau-
dissements sur cerlains bancs & gauche el au cenlre.)

M. le rapporteur pour avis de la commission de la défense
nationale. Je répondrai tout simpletnent & M..le secrétaire
d’Etat: par rapport & I’année derniére, je suis optimiste, et je
vous en remercie; par rapport & I'an prochain, je suis pessis
miste. . .

Mes chers collégues, &1 pénilile soit-il de le dire, ce budget
de 740 milliards ~. el il faut que ce soit dit du haut de la ftri-
bune du Parlement francais —— ne constilue réellement gqu'un
démarrage de réarmement. Aucune somme ne doit en étre
détournée. Aucun retard ne doit éire toléré. (Applaudissements
au cenire, & droile et sur quelques bancs a gauche.) .

Nous avons tellemert laissé péricliter, dans les années pas-
sées, le capital de la France, capital militaire, capital matériel
et capilal moral, (Vifs applaudissemenls sur les mémes bancs)

ue leffort de cette année ne constilue, en vérite, que la

isparition de ce handicap, C’est une base de départ que nous
construisons, mais ce n’est encore qu’une base de départ.

Jai prononcé tout 3 Theure lex mots de « capital moral ».
Sur ce chapilre, il y aurait beaucoup a dire et ce seraif trés
pénible. Mais comment ne pas voir qu'un réarmement n’est
pas seulement une question d’armes, mais aussi une question
Jd’hommes, et ‘d’hommes qui veulent se battre. On se bat avec
des hommes, avec des poitrines, avant les armes. Or, ce n’est
un secret pour personne que l'armdée traverse une crise grave.
Je n’en veux pour preuve que la désaffeclion de notre jeu-
nesse pour le métier militaire. L’¢tude si intéressanle potr-
tant des causes de celte désaffection nous entrainerait peut-

étre trop loin. Et, si utile soit-elle, elle ne pourrait que raviver
. cerlaines dissensions que I'imminence du danger présent-nons
fait un devoir doublier. (Applaudissements au cenlre, & droile
et sur quelques bancs @ gauche.)

Je préfere essaver succinetement Je rechercher quelles sont
les conditions optima pour qu’un Francais moyen se halle
bien. Premiére condition, i1 veut comprendre J)uurquoi il se
bat. La volonté de paix est iclie en France qu'il doit ¢tre assuré
qu’il ne prendra les armes que pour empécher qu'on vienne
justement lui ravir ce & quoi il tient le plus, la paix dans sa
patrie et la Iiberté dans son foyer et dans son eccur. (Applaus
dissements @ gauche, au cenlre el a droile.)

Alors, je ne comprends pas pourquoi le Gouvernement, sans
les conlrecarrer vivement, laisse dans le pays se développer
deux tendances, une défailiste — nous savens trop d'ol elle
vient — (4dpplandissements aw centre, ¢ droile et sur cerlains
banes @ qawche) et une aulre plus fielleuse, le neutralisme.
(Applaudissements aw centre, 4 gauche et a droite.) Yous vou-
lez élre neutre ? Folie ? Alors, ce n'est pas 740 milliards qu'it
faut demander si vous voulez rester seuls dans un monde en
convulsion. .

Je voudrais enfin que cesse I'apologie du débrounillage, du’
systtme D qui, en cas de conflit, n’est qu'une forme de
lacheté. (Nowveauwr applaudissements sur les mémes banes.)

Deuxiécme condition: le Francuis moyen doit avoir confiance
dans ses chefs. Je n’insisterai pas. Les scandales récents ont
remué heauncoup de boue dont il s'agit mainlenant de laver
les éclaboussures. ,

Troisieme condition: que celui qui se baltra rn’ait pas tou-
jours Voreille tendue en arricre vers ce qui se passe dans le
pays; il se batira bien s'il sait qu’il y a la paix dans son
fover, paix assurée matcériellement, et aussi que son foyer ne
seta pas aux prises avec une quelconque Gestapo ou N. k.
V.. D. Ceci, mes chers collegues, posa tout le probleme de ia
cinquitme colonne et des parachutages, autrement dit tout le-.
probleme de la défense en surface. Un réseau communiste
existe en France, mes chers collegues; il est en place pour
saboter tout de suile notre mobibsation. Je voudrais que cha-
cunr de vous puisse lire le Bulletin dinformation n°® 2024 du
ministére de Yinformation, qui vous donne loutes précisions a
ce sujet. . :

Nuatriéme condilion: avoir entre les mains des armes vala-
bles et modernes. C’est ce quatrieme chapitre qui constitue_le
réarmenient, mais ce L’est que de ce chapilre que nous discutons
aujourd’hui. Or, le réarmement c’est tout ce que je viens d'ex-
poser, c¢’est un ensemble. lorsque, dans un pm({uit, I'un des
facteurs est nul, le résullat est nul. Or, sur les différents points,
le Gouvernement est, & notre sens, muet ou pas assez ¢loquent,
pas assez énergique. (Trés bien! et applaudissements a droite,
sur de nombreuxr bancs au centre et sur lcs bancs supérieurs
de la gauche, du cenlre et de la droile.). . :

Le pays est sceptique. Trop de promesses n’ont pas été tenues,
trop de projets n’ont jamais vu le jour, on a iriché avec la
réulitté.) on a lriché avee des chillres. (Youveaur applaudissc-
- ments,

-
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C’est A cefte réforme d'énsemble, mes chers collégues,; que je
vous demande, au nom de votre cominission. de la defense’
nationale, de vous associer ef, me tournant vers le Gouverne-
ment, je lui dis eeci: « Proposez, ¢’est volre métier de gouver-
nement; exiger, c’est notre métier dz politiques ». (Vifs upplau-

sdissements au centre, & droite #t-sur de nombreux bancs &
gauche.) - : :

“

M. le président. La parole est 4 M. Rochereau, rapporteur pour.
avis de la commission des affuires économiques, des douanes
€t des conventions commerciales. . i

M. Rochereau, 7ropporteur pour avis de la commission des

- affaires économiques, des douanes el des conventions commer-

ciales, Monsieur le président du conseil, mesdames, messieurs,
un traité célebre de gastronomie recommande aux cuisiniéres
de regarder tour & tour la balance et la pendule. De méme,

.les finances et I’armée sont les deux points essentiels sur les-

quels D'attention des hommes d'Etat doit inévitablement. se
porter. Quand on sait ou en sont les effectifs et 'armement, la
trésorerie et le crédit, on tient la‘'clef de toule politique.’
Cette double préoccupatlion est trés certainement celle de M. le
président du conseil et de son gouvernement.

. Plus modeste, le rapporteur de la commission des affaires
‘économiques se conlentera d’apprécier le projet en fonction,
d’une part d’'une conjoncture économique donnce, d’autre part,
du but poursuivi. L’aspect technique et proprement militaire
du projet nous échappe, la compétence de la commission ne
nous autorisant pas & apprécier cet aspect des choses.

En ce qui eoncerne la conjoncture économique francaise, elle
se caractérise de la maniére suivante et, si 'on veut schémati-
ser I’évolution de l’¢conomie depuis la fin de la guerre, on
peut présenter les étapes accomplies au cours de ces cing années

. @ peu prés ainsi: deux premicres années pour la reconstrue-

- tion et la remise en état de T'infrastructure, transports ferro-

viaires, routes et ponts; deux ans pour la restauration de l'acti-
vité industriclle et agricole et le retour approximatif au niveau

" “d’avant guerre; un an pour achever la reconstilution des stocks,

Tannée en cours apparaissant alors comme devant étre celle de

. 1a reconstitution des encaisses monétaires.

Les appréciations qui avaient été faites 4 la fin de 1944 par
les responsables de la politique éconemique redoutaient uune
aggravatlion du chomage, prévovaient des obstacles & 1’expan-

" sion de la production industrielle, envisageaient un arrét de la

hausse des prix et la stabilisation de ceunx-ci aux environs d'un

" coefficient quatre A cinq par rapport A 1938,

.+ Les espoirs. ecomme les craintes, ont é1é déjoués, ce qui prouve

" d’ailleurs que la prévision économique est particulicrement diffi-

cile, plus encore en période exceptionnelle qu’en période cons-
lante. ) )

Néanmoins, on peut relever certaines ombres au tableau et
es servitudes de l'économie francaise jusqu'en 1919 tenaient
aux causes suivantes: le délai trop long de I'obtention des pro-
duits terminaux, la liquéfaction du capital, 1I’éclatement des
circuits et enfin une déprécialion monétaire continue traduite
par la hausse des prix.

Faute d’avoir su réaliser I’équilibre de ces différentes données,
les mesures de politique monétaire, au sens strict du mot, se

- sont révélées inopérantes car elles ne s’attaqualent en réalité

qu’aux apparences et non aux causes elles-mémes. A partir de
1948-1919, la conjoncture change et tout se passe comme si
T'économie francaise passait par un temps de pose en vue de
reprendre avec des forces neuves une expansion que, sans la
guerre, elle aurait pu envisager quelque dix ans plus 1ot.
La population francaise accomplit en ce momert, comme
celle des auires pays, une véritahle révolution démocratique.

"fLe taux de natalité s’est trés sensiblement relevé depuis quel-:

ques années et le mouvement de natalité dépasse par son am-

- pleur et par sa durée les pointes exceptionnelles de chaque aprés

guerre: 42 millions d’habitants en 1949, 45 millions dans dix
ans, telles sont les hypothéses les plus pessimistes retenues par
les démographes. -

Mais les variations de structure de la population au cours des
vingt prochaines années entraineraient un accroissement de la
charge par personne active. En tout état de cause un accrois-
sement sensible des charges est 4 envisager.

Comme dans toutes les économies ot 'investissement en capi-
tal humain accompagne l’investissement en capital matériel,

-seul un accroissement important de la productivité est suscep- °

tible de maintenir un niveau de vie constant.

L’amélioration des conditions d’existence suppose, en effet,
I'amélioration plus que proporlionnelle des rendements. Les
progrés économiques réalisés aux Etats-Unis au XIXe siécle ne
gont en réalité explicables que par I’extraordinaire dvnamisme
d’une population que I'Europe avait formée, éduquée, élevée,
jusqu’a T'age ou elle devient active et qu’elle lui a envoyée.

En ce qui concerne les finances publiques un certain nom-
bre de commentaires, dont quelques-uns erronés, ont ét¢ don- -

" nés relativement au irain de vie de I’Etat. Exprimé en monnaie

constante, ¢’est-a-dire en franes d’avant guerre, le budget fran-

cais s’apprécie, en 1949, & environ 85 p. 100 de celui de 1938,

Les reccttes fiscales, corrigées par les indices de prix, repré-
sentent, au contraire, quelque 133 p. 100 des recettes d’avant
guerre. Mais les charges du Trésor,- ¢’est-d-dire les dc¢penses
hors budget, sont & nion sentiment an coefficient 20; le tolal
du budget du Irésor est au méme niveau qu’avant gucrre, et
ceci malgré Timportance des dipenses d’équipement et de
reconstruction qui, si je ne m’abuse, représentent quelque
26 p. 100 des dépenses tolales.” A la vérité, cet. effort:considéra-
ble n'a pu étre réalisé que grice a4 la réduction des charges,

- de la dette et; dans certains cas, du personnel de ’Etat. -

L’investissement vu 4 travers les finances publiques n’est
possible et supportable que grave aux sacrilices de certaines
catégories de la population dont la diminution du niveau de
vie est & V'échelle nationale une véritable épargne.

En ce qui concerne la formation des capilaux, c’est un lien
commun de dire que 1’épargne a disparu, en France. Les em-
prunts publics sont rares, les émissions d’actions et d’obliga-
tions peu imporiantes. D’autre part, les excédenis de dépots
dans les caisses d’épargne sont plus bas quavant la guerre.

. Malgré ces manifestalions, le pays a pu consacrer chaque anndée

environ 20 p. 100 de son revenu national & Yinveslissement.
Pourlant, avec une production nalionale trés supcrieure a celle
de 1938, la situation matcrielle des salariés est & peine ¢gale.

Si les rémunérations comportent de grandes diff¢rences selon

“les individus, les classes de revenus, les branches d’activité,

la qualification, la situation de famille; si, dans l’ensemble,
la masse des travailleurs est plus grande qu'autrefois el tra-
vaille un plus grand nombre d’heures, en réalité la rémuné-
ration globale est & peine égale a celle d’avant la guerre, ce
qui entraine une diminution du standard de vie & 1'¢échelle indi-
viduelle. . ,

A la vérité, ce sacrifice doit bien se retrouver quelque part.
Les uns le voient uniquement dans 1’augmentation des autres
revenus, et notamment des profils; les autres, dans ces consom-
mations en quelque sorte obligatoires et complémentaires que
sont les dépenses de sécurité sociale. D’autres, enfin, le trou-
vent sous forme de machines et de tracteurs, en un mot sous
forme d’investissements. .

Ces éléments de la conjoncture économiquie dont les uns sont
favorables et les autres défavorables créent, vis-a-vis de l'éco-
nomie francaise, soit des possibilités, soit des goulots d’éiran-
glement, C'est de ces derniers dont je voudrais dire trés rapi-
dement un mot.

En réalilé, trois facteurs pésent lourdement sur I’économie
francaise et constifuent des causes certaines de dépréciation
constante de la monnaie avec son corollaire, ou, plus exacte-
ment, sa manifestation: la hausse des prix.

Le diagnostic a été fait récemment par M.
dans son arlicle de L’Exportateur [rancais. . .

Ces facteurs seraient: 1° la structure actuelle du marché de
la main-d’ccuvre; 2° la struclure de I'Elat comme organe de
produclion et de dépense; 3° la situation démographique.

Le problétme est évidemment important, car durant que les
échecs se poussent sur le damier stratégique, les pays engagés
dans un cycle soit triennal, soit quiquennal d’aronement, auront
besoin d’assurer 4 leurs économies respeciives la plus grande
souplesse possible pour concilier les besoins sociaux et les
nécessités techniques. .

Pour que le systéme économique du monde non communiste
dispose aujourd’hui d’une réelle cohéslon interne qui devrait
lui permetire de résister aux fortes tensions dues 4 une pénurie
croissante de matiéres premiéres, deux écueils, 4 des tiires
divers, doivent étre évités, dont l’'un s’appelle la dépréciation
monétaire et la hausse des prix, Vautre le renforcement d’'une
ﬁolitique, dite « dirigiste », qui s’est attaquée avee un rare bon-

eur, au temps de sa splendeur, aux escargots, aux pompes
funetbres ausst bien qu’aux aciers spéciaux. (Sourires.) .

II faut avouer qu'd I'heure oll nous essayons de déterminer

Francois. Perroux,

.les perspectives de I’économie francaise pour 1951, I'horizon se

confond avec notre poste d’observation et que la vision des
choses se réduit d’autant. Cette difficulté d’appréciation s’ag-
grave du fait que le rythme des événements peut étre rompu
ou accéléré par des faits qui surgiront plus encore des arriére-
plaLs gue des abords immédiats. »

Tout d’abord, la structure du marché du travail n’est plus
concurrenticlle; des facteurs de monopole s’y sont installés A
c01é de l'offre et de la demande. . oo

Aucune contrainte objective, extérieure aux intentions des
parties, ne garantit qu'un lien re s’établisse ou soit nécessai-
rement maintenu enire produits et rémunérations, en ‘sorle
que, méme si le pouvoir d’achat permettait d’acheter n’importe
quel produit, le revenu distribué au travail ne coinciderait pas
forcément avec le revenu réel engendré par le travail.
_D’autre part, la structure de I’Etat comme organe de produc-
tion et de dépenses pose la question inquiétanie du caractere
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- productif de la dépense publijue. L’Etat n'a pas de complabilité

- précise de son investissement, donc de son amortissement, Les

. secleurs nalioralisés sont géres selon des régles mal définies,
- en toul cas empiriques,

L'eflicience des services publics n’a aucun sens dans un .

monde dépendant essentiellenent de la politique; d’ott il résulte

une propension élevée a laugmentaton des dépeuses publis

ques sans contre-parlie de productivité, .
Enfin, la structure démographique du pays fait que la popu-

lation, & prédominance de vieillards ou d’assurés sociaux,’

golle peu laugmentation de son effort, ni 'adaplation de la
main-d’envre aux changements -des structures économiques.
La dévaluation -conlemporaine a un caractére politique évi-

dent. Pour la combattre, il ne suffira jamais d’éponger un pou--

voir d’achat excédentaire; il faudra bien modifier certaines
- slructures économigues memes.
Pour en revenir au projet, je voudrais attirer ’attention du
Conseil sur, d’yne part, la reconduction des impdts majorés
de I'an dernier, d’aulre part, I'utilisalion présente de I’emprunt
pour le financement du rcarmement, enfin, le dosage 4 vouloir
“enire le réarmement et la reconstruction, - ‘ :
En ce qui concerre Ja reconduclion des impdts majorés,
celle-ci est évidemment un procédé commode mais fort diffi-
cile 3 justifier économiquement. A supposer méme — ee qui
west évidemment pas le cas — que la fiscalité antérieure ait
¢té 4 Vabri de tout reproche économique et technique, la con-
jonclure de réarmement que, malheureusement, nous subis-
sons, erraine novation. .
Ilier, il &’agissait encore, A titre principal, d’achever notre
- reconstruction. Aujourd’hui, il s’agit de doser intelligernment
- un réarmement efficace et une reconstruction, hélas! revisée.

Il parait done.insoutenable de ne pas approprier Yinstrument-

~ fiscal A la situatlion diflicile et neuve devant laguelle nous nous
trouvons placés.

Une dangerense commodilé semble résider dans la considé-

ration des chiffres globaux: tant de milliards 4 oblenir, sarns
quwimportent les moyens! Cette simplification a grevé, &
maintes reprises, tant la politique de nos recettes que la poli-
tique de nos dépenses. - .

A un moment ou des ressources forcément limitées doivent
Ctre appliquées 3 deux objets aussi difiérents que le réarme-
ment et la reconstruction, il importe de dénoncer avec vigueur
la paresse de la solution selon laguelle on prend I’argent ]a ou
il se trouve ot ou I’on impose des économies prédéterminées 3
des services ou des ensembles de services. : )

C'est une politique économique qui doit, surtout en périnde
d’urgence, sous-entendre la politique de la monnaie et des
finances publiques. '

En ee qui concerne l'utilisalion partielle de 1’emprunt pour
Je financement du réarmement, je voudrais signaler que si I'em-
" prunt, sous sa forme normale, a peu de chances, ’emprunt de
défense nationale, qui pourrait étre assorti de gararnties spé-

ciales on d'une clause d’amnistie fiscale, mérite certainement’

d’étre pris en considération,

Ses ellets déflationnistes, contrairement A des opinions cou-
ranies, Le se laissent pas carnctériser avec simplicité, soit que
Ton considére I'empront seul, soit qu’on établisse un paral-
l¢le entre I'impot et I’emprunt.

Le probleme des réserves en or des Francais, mériterait, 3
lui seul, un minutieux examen et une étude trés précise. Quant
a la mobilisation de la plus grande part de ces réserves or que
détient le public, elle ne vient pas pour l'instant en question.

Je voudrais, en terminant l'exposé de ce deuxiéme point,
répéter ce que je crois essentiel, & savoir que l'impdt n’est
pas un substitut de I’épargne. L’épargne décenlralisée, méme si
elle doit étre dirigée ou orienté, conserve un rodle bienfaisant
que n’a pas I'impot. De nombreux pays étrangers i'ont compris
el il serait temps que, chez nous, des voix s’élevent pour défen-
dre une vérité aussi peu contestable.

Enfin, en ce qui concerne le dosage A prévoir entre le réarme-
ment el la reconstruclion, il favt dire que les conjonctures de

réarmement modifient trés profondément les conditions inter

nes et les condilions externes de notre économie.

~ En ce qui concerne les condilions externes, le prix des matié-
Tes premiéres que nous importons s'élevant notre note 4 payer
pour I'importation devient plus douloureuse. Le produit civil
diminue, notre excédent exportable de produits civils s'ame-

nuise. En revanche, nous pouvons. compter sur des exportations .

de caractére militaire, ou aidant 3 la défense de pays amis. De
Plus, le « boom » de réarmement, en relevant l'indice de
‘aclivité économique, peut favoriser certaines exportations intra-
européennes. :

En ce qui concerne les conditions internes, le probléme est
de réaliser 3 la fois un réarmement efficace et de maintenir
aussi élevé que possible notre potentiel économique, Ce dernier,
en effet, peut aussi étre une arme. Par conséyuent, réarmer
sur le papier doit élpe dénoncé avec vigueur, boucher les défi-

‘4

cits budgétaires sous prétexte de réarmement ou engager des
crédits sans programme précis va 4 conlre courant des exi-
gences de notre politique nationale. :

Fen a‘ ainsi terminé avee les observations d'ordre écono- -

mique que je voulais vous présenter. En terminant je tiens
3 sounligner a cette occasion la nécessité d’envisager, 4 I'échelle
européenne, le réarmement des nations occidentales. Récem-

ment, & Bruxelles, la ligue européenne de coopération écono-

- mique, dans l'étude qu’elle a faite du probléme en cause a

lié le réarmement de I’'Europe occidentale & son unification
économique préalable. La défense de ’Europe est un-des hesoins
géndéraux de 1’époque. 11 doit v étre satisfait par le projet d’umi-
fication européenne en matiére des marchés et des monnaies, et

- la créalion d’institutions spéciilisées imposant les vérifications

d’un intérét commun et indivisible qui est la sécurité des peu-
ples voulant assurer leurs liberiés respectives. {Applaudisse-
menis a droile, au cenlre et sur quelques bancs a4 gauche.)

M. le président. Il reste vingt-trois orateurs inscrits, Nous
aurons a poursuivre le débat ce soir et peut-étre cette nuit, vous

en déciderez tout a I'heure.

Dans ces conditions, le Conseil voudra sans doute suspendre

sa .s¢ance pendant quelques instants., (Assentiment.) .
La séance est suspendue. ' ‘

(La séance, suspendue & diz-huit heures cing minutes, est

reprise ¢ dix-huit Ieures trente-cing ininules.)

M. le président. La séance est reprise. .
Dans la suile de la discussion générale, la parole est A

~ M. Rotinat, président de la commission de la défense nalio-

nale.

M. Rotinat, président de la commission de la défense natio-

" nale. Mesdames, messieurs, le rapporteur de la commission de

la défense nationale vient de vous faire connaitre, et en termes
excellents, I’avis de notre commission sur le projet de loi qui
vous est soumis. M. de Gouyon a souligné combien serait vain
cet effort de réarmement s’il ne s’inscrivait pas dans un climat
moral favorable. :

La commission de la défense nationale, dans sa quasi unani-
mité — unanimité, moins deux opposants — m’a chargé d’in-
former le Gouvernement qu’elle considérait ce point de vue
comme capital et ecomme devant conditionner son adhésion au
grojet lui-méme. Vous nous avez demandé, monsieur le ministre

e la défense nationale, des eflectifs. Nous avons voté la pro-

longation de la durée du service militaire. Le pays a acceptd
celte charge avec gravité, certes, mais convaincu qu’elle répons
dait & une nécessite nationale, §’il en fallait une preuve, je cite-
rais le caime et la bonne humeur {raditionnelle qui ont marqué
les récents comseils de revision devant la propagande gue vous
savez. Yous nous demandez aunjourd’hui des armements. Nous
allons vous accorder les crédits nécessaires et le pays acceps
tera encore des charges écrasantes; mais il les acceptera dans
la mesure on il sera convaincu qu’elles accroissent vraiment le
Potentiel militaire de la nation et qu’elles ferment la porte &
‘invasion. :
- On a dit quelque part que le péril n°® 1 pour ce pays, ¢’était
I'inflation. Le pays ne s’y trompe pas: le péril qu’il redoute
avant tout aulre c’est 'invasion. (Applaudissements & gauche;
an cenlire ct & droite.) :

Mais il faut le dire aussi, il reste jusque-1d sceptique, inquiet}
il se méfie. 11 a bien quelques raisons de se méfier. Depuis cin
ans, il a consenti pas mal de milliards pour sa défense et quan
on lui dit aujourd’hui gue, soit incapacité, soil impéritie, soit
méme malveillance, il reste! pour ainsi dire sans défense
sérieuse, il s’interroge et est bien prét de ne plus croire en
rien.

M. Le Basser. vTx’és bien!

M. le président de la commission de la défense nationale.

C’est cet £tal d’esprit qui est dangereux. C'est ce désarroi moral -

qu’il s'agit de dissiper. Et il y a bien d'autres sujets d’inquié-
tude. Ce programme doit vous apporter, monsieur le minisire
de la défense nationale, des chars, des avions, des canons,
des bateaux, vous allez pouvoir équiper -des unités nouvelles;
vous aurez des divisions. Aurez-vous une armée ?

A I'Assemblée nationale, on vous a posé la question de
savoir quel était le chef de I'armée francaise. « Vous le saurez
bientdt », avez-vous répondu, 11 est femps! 11 est temps de
substituer 4 cette aulorité diluée, anonyme, qui est mainte-
nant & la téte de ’armée francaise, un chef, un vrai chef, que
vous nommerez, j’en suis sir, sans aulire préoccupation que
ces qualités vraies du chef, selon le maréchal Foch: le carac-
tére et la volonté. (Applaudissements sur certains bancs &
gauche, au cenlre el a droile)) -
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M. le ministre de la défense nationale. Voulez-vous me per-

mettre de vous interrompre ?

- . .
M. le président de la commission de la défense nationale. Je
veus prie. » -

M. le président. La parole est & M. le ministre, avec lautori-
sation de orateur.

M. le ministre de la défense nationale. Je suis tout A fait

@'accord avec vous pour dire quune direction collégiale est
incompatible avec les besoins actuels. L’ql*n}ce francaise aura,
en couséquence, un chef d’élat-major général de la délense
nationale. Elle 'aura dans peu de jours. Je réilére ce que j'at
dit A PAssemblée nationale, excusez-moi ce soir de ne pas vous
en dire plus, mais ¢’est une question de jours seulement.

M. le président de la commission de la défense nationale.
Nous en prenons acte, monsieur le minisire, et nous vous en
remercions. II faut, en effet, un che! digne de ce nom pour
recréer a notre armée une ame el pour lui dicter, enfin, une
- doctrine, Je déplore, puisque je parle du moral de larmce,
“que l'on ait abandonné lidée de reconsiruire Saint-Cyr, ce
sancluaire de I'armée francaise, qui a poussé si loin en 1914 les
limites de I’héroisme. .

Mes ¢hers colleégues, -il. n’est pas une armée nationale qui
n'ait besoin d'assises solides, qui n’ait besoin de traditions
glorieuses ou les jeunes générations viennent puiser. La Russie
soviétique le sait bien qui a restauré, et avee quel éclat, les
plus belles épopées de son histoire militaire et le culte de ses
grands généraux. 1l faut, dans ce domaine, agir. . o

1l est une aulre condition — c’est & mon sens la eondition pre-
miére A toute efficacité du réarmement — c'est la certitude
pour tous les Francais que la sécurité intérieure du pays sera
réalisée totale, A quoi bon — M. de Gouyon 1'a dit — équiper
et armer des forces considérables si leurs moyens sont para-
lysés par des aclions de sabotage puissantes et organisées ?

(Applaudissemenls sur eerlains bancs @ gauche, au cenlre et

a droite.) o

Tous les posles-clefs de la défense nationale sont-ils
garantis contre des tentatives de sabotage dont personne ne
‘doute qu’elles soient dés maintenant prévues et organisées et
qu’elles s’exerceront avant méme la mobilisation ? Quand on
voit ce qui se passe dans certaines villes, & P'occasion du
déchargement des fournitures du P. A. M., comme cela s’est
produit récemment 4 la Palice, on a quelque raison d'étre
_Inquiet. Le dispositif-de la défense en surface que vouns avez
prevu, monsieur le minisire, par votre décret de seplemhre —
Je crois — est-il prét ? ~

Je sais bien, mesdanies, messieurs, que de telles inesures
répressives répugnent au tempérament francais; mais, quand on

. a la charge d’assurer la vie de la nalion, on serait coupable de
céder a la violence, au chantage ou & toute autre action insi-
dieuse qui aurait pour bul de saper les moyens de la défense
nationale. .

Ces moyens qui sont mis 4 la disposition de M. le ministre de
la défense nationale s’étendent d'ailleurs bien an deld de ce
département ministériel. C’est & 1’école, notamment, que s’éla-
bore, que grandit, que se fortifie 'esprit de patriotisme sans
lequel dans ce domaine rien de sérieux ne peut étre fait, Il
faut prendre bien garde que, de ce ¢d.é, il n’y ait pas affai-
blissement du sentiment patrotique. (Applawdissements sur
certains bancs & gauche, au cenlre el a droile.) .

Quand on refuse d’auloriser des ventes ou des quétes en
faveur des soldats d’Indochine, cela n’est pas bon signe. Est-ce
que tous les cadres d’autoriié dans I’enseignement donnent

bien les garanties nécessaires d’un patriotisme éclairé et,vigi- -

lant ? (Applaudissemenis sur les mémes bancs.)
On parle de reviser les manuels seolaires pour y faire une
part plus grande 4 1'étude de la vie sociale. L’idée est excellente,

mais 4 la conditlion qu'on n'y sacrifie pas des événements qni -

ont fait la grandeur de ce pays. Vous seriez coupable, monsicur
le président du conseil,.de ne pas veiller jalousement sur 1'école,
qui en;ga’ge tout I'avenir de la nation. (Nouveaux applaudisse-
ments. :

Vous seriez coupable anssi de laisser se développer et nous
envahir ce défaitisme honteux qui n’ose pas dire son nom el
s¢ camoufle sous les traits de je ne sais quel neutralisme.

Ce neutralisme que pronent des esprits soi-disanl éminents,
mais & coup sir faux et dangereux, ce neutralisme qui s’étend
dans la presse, touche méme la radio; il rappelle assez 1’élat
d’esprit qui sévit en Belgique enire les anndes 1925 et 1930, et
qui obligea & I’époque notre état-major & modifier ses plans
stralégiques. On sait ce qu’il en advinl, mes chers coliégues.

A la vérité, tous les moyens sont bons, des plus violents
aux plus nuancés, aux plus adroils, aux phis innocents méme,
pour pourrir le moral de la Nation et rendre wvains tous ces

hd ’

efforts de réarmement. Devant Paudace eroissante des agitaleurs
et de leurs complices, de tous leurs complices plus ou moing
avoués, nous naccepterions pas lirrésolution du Gouverne-

“ment. Nous louons, certes, ses initiatives heurcuces et ses

propos encouragean.s, mais nous lui demandons plus de fer-
meté dans les actes. (Applaudissements & gauche, au cenlre ct
a droite.) .

« La France est une grande nation », disait Je maréchal Foch, -

« mais il faut qu’elle s’en souvienne pour le demeurer ».
M. Pierre Boudet, rapporteur. Trés bien!

M. le président de la commission de‘la défense nationale.

- C'est au Gouvernement de faire en sorte gu’elle s’en souvienne,

Nous lui demandons de le faire par des actes. (Applaudisse-
menls @ gauche, au centre et & droile.)

K. le président. La parole est 3 M. Jean Berthoin,

M.- Jean Berthoin. Mesdames, messieurs, il faut que le débat
d’aujourd’hui suit bien grave et la force de ma conviction bien
grande, pour qu'd cetle trihune je vienne personnellement
prendre position sur les conclusions qui vous sont présentées
par votre commission des finances. {Applaudissemenis sur quel-
ques bancs a gauche.) ‘

D’abord, que mes collegues de la commission me permettent
ici de les remercier de la liberté qu’ils onl bien voulu me lais-
ser dans ce débat. Si j'interviens donc dans cette discussion
générale, je le fais au nom de quelques-uns de mes amis,
comme en mon nom personnel et parce que j'estime qu'il n’a
pas suffi que je demande & mon vieil ami M. Marcel Pellcue
de présenter & ma place, ce dont je le remercie, le projet de
votre commission des finances, mais parce que jai pensé que
mon devair était d’apporter ici quelques données financicres
incontestables dont vous devez étre complétement informds,
pour les graves décisions que vous avez & prendre.

D’abord je le déclare 3 mon tour, si j'excepte les représen-
tants du parti communiste, personne, dans votre commission,
n’a contesté un ceul instant, et sans doute ne contestera; lo
volume des crédits demandés pour la défense nationale. .

Quelle que soit finalement la position que nous prendrons
dans les votes a inlervenir, personne n’aura le droit d’inter-

réter certains d’entre eux comme je ne sais quel geste de

¢mission nalionale ou de refus de eoncourir de tous nos
moyens, de toutes nos forces, & I’organisation de la sécurité,
de Ia défense de la communauté que forment les Etats du pacta
allantique. (Applaudissemenis a gauche, auw centre et a droileg

Mes chers colléegues, lorsqu’un pays comme le r,0tre a donn
tant de preuves de sa volonté de lnyale entente, de son désir
passionné d’un réglement équilable des dilférends ou des con-
flits sanglants déja ouverts; lorsqu’il n’a cessé de tout mettre
en ceuvre et qu'il continue de tout faire pour assurer la sau-
vegarde de la paix; lorsque celte nation, plus encore peut-étre
par idéal que par une bien légitime lassitude, a laissé se déten-
dre, au deld méme des limites de la prudence, son appareil
militaire, au point que celui-ci n’est plus immédiatement capa-
ble de remplit pleinement sa mission de .protection, pourtant
seule justlificalion des charges déjad consentie- par la nation,
et lorsqu’d la lumiére des événements qui se déroulent dans fe
monde, on mesure de quel effrovable prix peut finalement ce
payer la faiblesse des armes et quel risque cette faiblesse fait
courir & la paix, alors vraiment il n’est plus qu'un devoir:
c’est d’élre forts. (Vifs applaudissements sur les mémes bancs.)

Mais un auire point sur lequel nous sommes, je le ciols,

unanimement @’accord, c’est de limiter autant que cela est
possible Peffort fiscal demandé au payvs, non point seulement
en pensant, corume nous devons le faire, aux intéréts, parfois
contradictoires d’aillenrs, des contribuables, mais aussi et peut-
&tre plus encore & l'incidence sur nctre économie d’une fisca-
lité dont le fardeau .est d’autant plus lourd qu’il est plus injuse
temenl assis el qu’incontestablement cette fiscalité, par les
aggravalions qui  en déforment chague fois un peu plus le
principe, en est finalement arrivée & pénaliser Peflort.

Mais, quitlons le terrain des affirmations générales qu’il
fallait peut-étre rappeler pour bien marquer que les buts, les
fins nous rascemblent et vennns-en any propocitichs con-
cr]etes qui hous sont soumises afin d’en ihesurer I'exacte portie.

Je vais avoir, mes chers collégues, dans un instant, & citer
quelques chiffres. J’en limiterai 'emploi au sirict nécessaire,
me réservant d’élargir mes citations si quelqu'un parmi vous
le jugeait utile.

Je veux, & mon tour, indiquer que le texte voté par I’Assem-
biée nationale, s’il avait é1¢ mis dux voix au sein de votre
commission des finances, n'aurait recueilli que f{ort peu de
suflrages. )

Certes, ce texte avait évidemment, aux yeux du Gouver-
nement, un grand avaniage puisqu'il réglait praliquement

/
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-Péquilibre des dépenses de I'Etat, sous la réserve cependant
+— reserve fort importante, mes chers collégues, que je vous
. prie de bien vouloir reten:r — que ce texte laissait un défieit,

un frou, une masse de dépenses non couverte, de 32 milliards,
plus la charge de réaliser, par voie de letire rectificative ou
par un projet de loi spécial, 25 milliards d’économies, venant
g’ajouler. aux 34 milliards de compressions déji inscrites dans
les cuapitres, soit la nécessité d’une compression de 59 mil-

liards de dépenses civiles 3 réaliser dans I'année, ou méme de

91 milliards, si 'on ne décidait pas de couvrir, par des imposi-
tions nouvelles, les 32 milliards dn ddéficit ouvert par le trans-
fert d’une- recelle “prévue; au benéfice du fonds de délense
nationale. : -

~Je vous laisse & penser, mes chers collégues, le sort qui'“eﬁt

'\ ¢1¢ wéservé a de leiles propositions dans cette enceinte, en des

temps.ou le Sénat avait pour premier souci le respect de
T'orthodoxie financicre (Applawdissements @ gauche et sur
quelques bancs au centre et a droite.) Quant & nous, ‘majorité

- et iminorité¢ de "la . commission des finances réunies, ce qui

~nous a heurtés, laissez-moi vous le dire, monsieur le président

du conseil, dans le projet que nous avons eu & examiner,

. C’est quw’a propos .des crédils militaires, nous ayons eu &
- nous prononcér, pratiquement d’un seul coup, sur l’ensemble

~breux bancs a gauche.)

"des recelles nécessaires a I'équilibre de vos propositions budgé-
. Jtaives, équilibre dont je viens d’ailleurs d’indiquer les limites
~de Papproximation. | ' :

‘Certes, je comprends parfaitement votre position, monsieur

. le président du conseil. Si la Constitution a des vices qu’accuse,

par vole indirecte, le présent déhat, le Gouvernement a des
responsabilités qui lui sont propres et qui varient d’ailleurs
devant les deux Assemblées: matérielles et directes pourrions-
nous dire devant I’Assembiée nationale, indirectes et morales
devant cette Assemblée. (Trés bien ! trés bien ! sur de nom-

Il est en fout cas jnge, toujours, des movyens qu’il pro-
pose. L’Assemblée nationale peut le rehverser et nous seule-
ment le consetller, le suivre ou ne pas le suivre.

L’Assemblée nationale a pu accepter des formules, mais rien
ne nous oblige & 'les faire notpes. (Applaudissements sur cer-
tains bancs &4 gouche, au centre et a droile.) .

Mais je proclame de nouveau, & mon tour, que c’est une
erreur de méthode: fort grave que de prétendre fixer le mon-

“tant des impdts avant que la masse des dépenses ait éié

" ¢laient pres d’étre d’accord non seulement pour que ce

_applrudissements.)

arrétée par le Parlement. (Applaudissements sur les mémes

“bancs.) L'impot, en effet, ne doit étre consenti que dans la

mesure ou il se révele indispensable, el son caractére de néces-
sit¢ ne peut étre publiquement démontré que lorsque’ [’exa-
men’ des cahiers de dépenses a ét¢ passé au crible du controdle
parlementaire. Nier celte notion "fondameniale ou ne pas la
respecter est une sorte de démission de la souveraineté natio-
nale a laquelle je pense qu’il est grave de souscrire. (Nouveauz

t'ne partie de la majorité et la minorité, je le crois:bien,
rin-
cipe essenliel fut solenneliement rappelé, mais pour qu’il fit
inserit d’une maniére pratique dans les textes, par respect
des- droits du Parlement, afin que celui-ci, comptable et res-
onsable devant le pays, pat exactement limiter le poids de
effort financier & consenlir et faire qu’en tout état de cause
la nécessité d'un  effort supplémentaire fat démontré au

grand jeur, (Trés bien! lrés bien!)

- Mais les moyens d’exécution d’une telle pensée, dont la
valeur est incontestable, allaient bientdt séparer les bonnes

- volontés un moment rassemblées.

Finalement, par 15 voix conire 14, la commission adoptait
le projet qui vous est soumis. Son rupporteur, M. Pellenc,
vons en a démdnté le mécanisme. Je le résume. -

Le projet ne crée aucune imposition nouvelle. Bien mieux,
il contient 11 milliards de dégrévements. 11 consolide pour
trois ans certaines Trecettes, jusqu’ici exceptionnelles, les
affecte au fonds de défense nationale & concurrence de 140 mil-
liards sur un produit global de 215 milliards environ. Telle

“est. quant & son financement, la pitce mailresse du projet.

M'efforcant d’¢tre clair, je passe pour le moment sur les
autres. L’opération consiste donc en un transfert d’une recette
prévue pour l'équilibre général des dépenses publiques vers
un autre poste, en quelque sorte, hors budget, et crée dans
Yimmédiat pour le budget général, ou les dépenses mililaires,
dites normales, figurent, je le rappelle, pour 335 milliards, un
défie’t de 151 milliards, venant s’ajouter au déficit minimum
actuel de 32 milliards, soit un treu, d’ores et déja ouvert,
de 183 milliards.- '

Fentends bien qu’on prévoit qu’il fandra combler le déficit
et quon y pourvoira, Comment et quand ? D’abord, en réa-
lisant des économies au moment de l’examen des lois de

- développement et en créant, si nécessaire, les recetes utiles

au moment du vote de la loi des finances, cela, dans deux,

" trois ou quatre mois, ou plus tard peut-étre,

.

- Mais, en attendant, comment I’Etat aura-t-il vécu ? Avec
quels deniers aura-t-il assuré ses charges ? Comment fera-i-il
.face & ses engagenients datoutes nalures ? En faisant appel
& son banquier, je veux dire & la trésorerie. Mais comment ]les
caisses. de VEtat, comment -les caisses de la trésorerie™ s’ali-
menteront-elles avec un déficit fiscal de quelque 15 milliards
par mois ? - . ]

Si fortes que soient les économies, peut-on raisonnablement
penser qu’elles atteindront les quelque 200 milliards néces-
saires pour éviter les unpits nouveaux, dont, je le signale,
pour couvrir les besoins en années pleines, le taux devra étre
d’autant plus élevé -qu’ils inlerviendront plus tard dans

Pannée ? . : . . :

" A ces queslions que je me pose avec angoisse, laissez-moi,

~ mes chers collegues, ajouter encore quelques remarques rela-

tives au financement du fonds de défense nationale, tel qu’il
est préva dans le projet qui nous est soumis. Vous savez que
Ja dotation prévue se monte a 355 milliards. =~

Examinons ce que deviennent dans le projet ces ressources:
Aide américaine, 140 milliards; atiribution des recettes dont
nous avons parlé tout & I’heure, 140 milliards; affectation d’une
recette hypothétique provenant de ventes mobiliéres ou immo-

" bilicres des biens militaires, comptée 4 milliards, ce qui [ait
un total de 284 milliards. = . . -

Il manque 74 milliards qui devront éire laissés & la charge de
Temprunt, au lieu des 50 milliards prévus dans le projet de
I"Assemblée nationale, ce qui veut dire, pour reprendre une
expression de M. le ministre des finances, hélas! devenue clas-
sique, que Yimpasse de trésorerie,” en admeltant que tous les
déficits dont jai parlé tout & I'heure soient entitrement cou-
verts, sera portée de 320 milliards 4 341 milliards.

. Ainsi, mes chers collégues, par le langage brutal des chiffres,
en une phrase, je présente le bilan du projet: la France abor-
derait une année particuliérement gifficile avee une déficit bud-
gétaire de plus de 180 milliards, auxquels s’ajoute une prévi-
- sion d’emprunt de quelque 340 milliards: C’est ce qu’une mino-
rité imposante de votre commission des finances n’a pas cru
devoir admellre. - . L

Et cela d’autant plus que la possibilité d’assurer le respect
du principe essentiel de l'antériorité dw vote des dépenses sur
“les recettes pouvait étre entiérement acquis par l'adoylion d’une
procédure imaginée par l'un des esprits les plus subtils et les
plus éminents de cette assemblée: J’ai nommé notre distingué

- college, M. Maroger. (Applaudissements.) J’avoue, pour ma part,
avoir, aprés beaucoup d’hésitations, été séduit par cette proceé-
dure tout a fait dans la ligne Je la grande tradition parlemen-
taire, et cela — permeltez-moi dele dire — d’autant plus qu’elle
était soutenue avec une particuliére chaleur par d’autres collé-
gues dont j’ai pour coulume d’écouter les avis avec la plus
grande déférence et la plus grande attention.

Et puis, vovez-vous, moi qui, comme beancoup d’entre-vous,
mes chers collégues, ai tant le désir de voir enfin s’unir, sur-
tout dans un débat d'une telle portée, les diverses fractions de
cette assemblée et, au-dela de cette enceinte, Yensemble des
Francais, je n’ai pas cru devoir refuser mon concours modeste
4 la proposition de M. Maroger.

Aprés ce qui a été dit tout & Theure de cette proposition;
je ne crois pas qu’il soit utile de la développer. Je voudrais
pourtant en dire un mot, ne serait-ce que pour fixer un point
importanit de nos débats. Se fondant, je le rappelle, sur le fait
rigoureusement exact que, par le vote des douzitmes provi-
soires, la vie de I'Etat etait en tout état de cause assurée pour
deux mots, M. Maroger supprimait l'article 7 du projet de
I’Assemblée nationale, qui intégrait les 215 milliards de receites

" extraordinaires dans les produits ordinaires de la fiscalité,
acceptant par ailleurs, sauf sur quelques poinis de détail, la
projet de ’Assemblée nationale et, par conséquent, les recettes
nouvelles prévues pour le financement du fonds de la défense
nationale. -

La proposition réservait enti¢rement le droit du Parlement de
comprimer les dépenses au cours de 'examen des lois de déve-

- loppement, de décider touts les économies possibles, d’imposer

méme au Gouvernement cette volonté d’économie par l’arme
redoutable du refus de voter d’autres douziémes, c’est-a-dire en
fait par une menaee de retrait de confiance de la part des assem-
«blées vis-a-vis du Gouvernement, si ce dernier n’apportait pas
assez de ztle a favoriser la compression des dépenses pugli-
ques. En fin d’examen des cahiers de dépenses, les recetles
eussent alors é1é ajustées au niveau utMe. Ainsi donc, pas de
déficit ereusé a priori dans les finances publiques, tous les droits
du Parlement réservés, la marche de {’Elat assurée, une arme
solide laissée au controle parlementaire, telle est la solution
qui, tant les votes ont été serrés, a failli vous étre présentée..
Mes chers collégues, j'en ai fini. Je souhaite que ces exrlica~
tions, peut-étre un peu longues, aient apporté quelques éclair-
cissements complémentaires en une matiére si complexe et sin-
guliérement grave, - . .

~
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Mais, n’est-il pas vrai, méme si, tout & I'heure, nous devons
nous séparer dans les votes, nous n’en sommes pas moins tous
unis dans un méme amour de la France et dans la méme farou-
che volonté d’assurer la sauvegarde de son destin. (Vifs wpplau-
dissements sur un grand nombre de bangs & gauche, au centre
et a droite.) .

M. le président. La parole~est & M. Laffargue.

M. Ceorges Laffargue. Messieurs les ministres, mesdames,
mes chers collégues, nous abordons ici un débat dont per-
<anne dans celte Assemblée ne se dissimule exceptionuelle
gravilé, un déhat ot chacun doit prendre ses propres rexpon-
cobilités. Aussi ne parlerai-je, & cette tribune, qu’en mon pom
personnel, certain que je suis, cependant, de traduire la pensée
de trés nombreux de mes amis. ‘

Je ne suivrai
déeisions, nor point qu’a aucnn titre et d’aucune facon je sus-
necte la position de ceux qui ont suivi les propositions de
mon ami M. Pellenc, non pas que je me sépare de celui-ci dans
les analyses qu'il fait, mais pares que, délibérément — et je
vous dirai pourquoi tout a I’heure — je m’en sépare grofun-
cément dans les synthéses qu’il convient de faire.

le projet issu des votes de PAssemblée ne me réjouit pas,
monsieur le président du conseil pas plus qu’il ne vous réjouit
vous-méme. Nous aurons, par ailleurs, et nous avons eu beau-
coup l'occasion de débatire des failles du sysléme et de dire

“comment nous nous sommes enfoneés sur les roules de poli-

*liques d’équivoque parce que decs formules; que vous connais-
sez bien, nous ont laissés trop longtemps nons attarder A des
discussions stériles en I'absence de majorité parlementaire
cohérente. Je voudrais, anjourd’hui, ne serrer que le probltme

. qui nous est [os¢.

La France, mesdanies, messieurs, est contrainte de faire face
simultanémant aux charges de sa reconstruection, & celles de
gon reéquipemient, aux charges d'une séeurité sociale dount Ja
proportion démesurée commence & faire peser un lourd fardeau
sur 'économie du pays. Et c’est dans le méme temps et i la
méme heure que la France a la charge de son réurmement,

Je ne suis pas d'ailleurs bien sr que le jeu sublil du com-
munisme n’ait pas été de superposer ’ensemble de ces taches;
car si je redoule le communisme par la guerre, je le redoute
peut-2lre encore plus a I'intérieur et par sa réinslallation 4 la
suile des déficits, de la misére nalionale. {(Applaudissements sur
divers bancs.) '

Vous ne pourrez venir 4 hout de ces tiches simultanées,
résoudre ce. immense ensemble qui pise sur vos épaules si
vous ne liascrivez pas dans un vaste programme d’expansion
nationale. . o

Dans ece vaste programme d’expansion économique, il y a
cerles des goulots d’¢tranglement. Nous les connuissons, iis
nous inquictent: goulot du charbon et goulot de Vénergie. Je
vous dis solennellement de prendre garde pour qu’d ces gou-
lots d’étranglement vous n’ajoutiez 1'¢touffouir de Ja fiscalité.

I’heure est venue, peut-étre, de faire un choix entre la fis-
cualité directe et la fiscalité indirecte, ‘

On a dit, fort justement, dans le temps, que la fiscalilé indi-
recte éfait- une fiscalité antlidémocralique. M. Joseph Caillaux
le savait bien, lui qui proposait I'impot général sur le revenu
en vue de corriger les erreurs de cetle fiscaliteé.

Mais depuis que vous avez installé les allocations familiales,
fort justement, depuis que vous avez inscrit dans la loi le
quotient familial, ces injuslices sont corrigées et il ne 1este
rlus dang le décor que le poids de cette fiscalité directe, que
je vous demande de ne pas trop aggraver.

M. Caillaux lui-méme disait de son impot général sur le
revenu: c’est un enfant dont les jambes sont fragiles; il ne
faut pas trop le surcharger, car il ne le supporterait pas.

Je vous demande de vous arréter dans la voie ol vous vous

&les engagés. Je vous demande de laisser aux entreprises ded

ce pays, a ceux-qui veulent construire, non seulenient les
moyens d’assurer leur réinveslissement intérieur, mais le
moyen aussi d’étre, quand ils le désirent. dies souscripteurs a
Vemprunt. Je demande qu'on noug fasse grace de certains dis-
cours qui ont illustré la tribune de 'aulre assembiée, consistaut
4 dénoncer le bénélice comme un aete immoral.

. Comment, ee pays ne s’émeut pas da cachet d'une étoile de
cinéma ou d’un hoxeur, mais, quand une collectivité qui vit du
travail, du génie des hommes, entretient une classe ouvritre a
ses cotés, on s’émeut des bénéfices, alors que, dans d’autres
pays, on en tire de singuliers apanages. Collectivité qui ne eom-
porie pas simplement que les grandes sociétés, mais la multi-
tude de ces moyennes et petites entreprises qui sont aussi bien
Possature de la France qu’elles conslituent encore aujourd’hui
Vossature méme des Elals-Unis.

has la  commission de¢ finances dans ses”

-

Et méme les grosses sociétés, nimaginez pas qu’elles sont
représentées par M. Ugine, M. Péchiney ou M Kuhlnwmnn, der-

riére cet éeran, 11 y a une foule ¢norme de pelits actionnaires

porteurs de quelques actions. (Murmures a gauche.)
. Et je voudrais hien... :

M. le président de la commission des finances. [lum!

M. Georg.s Laffargue. Mesdames, messieurs, je vous en prie.

Je changerai de sujet trés rapidement; je n’al pas du tout 'in-. .

tention de passionner ce débat. .
Vous me permettrez de vous dire que la fraude fiscale, qui
constitue une véritable gangréne a lintérieur de nolre pays,
rend ce misérab'e. ae malheureux. cet odieux prétexte dans
‘exagération d'une fiscalité. Je ressaisirai Ia pensée de M. Joseph

Caillaux: vous en éles venus peut-étre 4 un impot qui se dévore ’

lui-méme. ‘

- Mezdames, messieurs, vous m’excuserez d’avo’r étalé ee volel
du diptyque. Jaurais vouju ne pas le faire, ecar vraiment le
débat qui domine cetle Assemblée, comme il domine le pays,:

~ esl ailleurs que dans ces discussions.

Les démocraties sont sorties de la guerre avec le désir de
respirer 4 plets poumons Uair de la paix et elles en ont donné
I'exemple immédiat. La grande démocratie américaine a recon-
verti 20 millions de travailleurs, gm &es ceuvres de guerre sont

allés aux ceuvres de paix, pour la prospérilé de 'Amérique, mais ~

aussi pour les prospérités de I'Europe. Elle a jeté dans le
silence des coeons 'armement de la guerre. La France a utilisé
ses usines d’armement i refaire du maltcériel de paix, quelgue-
fois médiocre et dérisoire. . :

Nendant ce temps l&, lentement mais sirement, le vent du
communisme a commencé 3 halaver I'Europe. 1 a d’abord
balayé la vieille patrie de Kosciuszko. Il s’est ensuile élendu au
plateau de Bohéme-Moravie, que les dmmes de Bénes et de Masa-
rvek ont, quitté. 11 a envahi la patrie de Titulesco. 11 a fait
peser sur la toute petite Finlande la malédietion d'une menace
perpétuelle. Il ne s’est arréié qu’aux plateaux des Serbes, des
Croates et des Slovénes, en se heurtant au <chisme de Tito. Par
le truchement de Mao Tsé Touug, il a poursuivi sa route en
Asie. 1] est venu baltre le dernier contrefort des dernicres pénin-
sules, la Malaisie et I'indochine. et i} fait ainsi peser sur Ja
grand route tradilionnelle des caraveiles la mnenace permanente
Jue vous savez,

Et puis, récemment, il a fait sa premiére sortie guerritre:
sortge guerriére camoutlée en Indochine, sortie guerriére accusée
en Cordce. .

Et subitement cette Europe endormie s’est rcveillée un matin

 devant le drame, avee un déséquilibre des forces dont je veux

mesure : de Pautre coté,
4.600.000 hommes, et

trés exactement la
18 armdes aériennes,

vous donner
170 divisions,

950.000 satellites, dont cerlains sont commandés officiellement ,°

par des maréchaux soviétiques. Alors que loules les forces Jes
démocraties dans le monde sont: 20 divisions en Exiréme-
Orient et 10 divisions dans le monde oceidental,

Mesdames, messienrs, ¢’est tout le probicme, c’est le pro-
bléme angoissant que se pose la Franrce: gue faire ? Politique de
la neutralite ? Je ne referai pas le beau discours de M. Rama-
dier & I’Assemblée nationale. Personne n'y pense-plus. Politi-
que du neutralisme ? Mon ami M. Rotinat I'a commentée.
Paz de neutralité; pas de neutralisme. Mais pas de Munich non
plus, parce que Munich, nous savons ce que cela nous a colié
et ce a quoi cela a préludé. .

Alors, 4]l nous reste une politique, une seule politique, c’est
Paccord complet et intime dans tous les domaines avec nos
deux grands alliés, la Grande-Bretagne et les Etats-Unis, Clest
Ja politique qui a hanté 1a nuit Ye notre histoire, car «i nous
avions eue, ‘aux heures doulourcuses et tragiques, cette cer-
tilude de la Grande-Bretagnc et cetie certitude des Etats-Unis,
nous aurions pu allégrement supporler les tickes qui nous
¢taient imposces.

Il 0’y a entre ’Amérique et nous que le divorce de la dis-
tance. L’Amérique ne regarde pas ['urope et les problemes
européens avec les lunetles de nos nationolismes usés et des
médioerités partisanes, elle la regarde comime un- immense
ensemble. En examinant les décisions euromiennes ou les dcéci-
sions d’un membre quelconque de VEurope, elle ne s’attache
pas aux deétails, mais aux grands trails d'épure.

. Ce qui est regreltable, c'est que, dans I'opinion américaine,
il 0’y ait pas que d¢s gens ayant la certitude de I'Europe. 1l en

est d’artres. Ce qui m’inguicte dans les propos de M. le prési- -

dent H(,)over, ce n’est pas son isolationisme, il est traditionnel,
mais c’est la erainte que I'Europe ne devienuye une nouvelle

Corée.
Alors, quand de grands heblomadaires américains, comme
le Times — et c'était M. Paul Reynaud qui rappelait Fautre

jour, dans un magnifique discours 3 la iribune de P’Assemblie
nationale, quw’il avail quinze millions de lecteurs — se font

hd
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I'éecho ‘de semblables inquidludes, je veus en supplie, ne leur
fournisstd. aveun argiment, pace que ece w'est pas dans Dos
divisions €étatées que nous ferens la déimonsiration de notre
force, 'c’est au centraire. dans nue wHen plus dntime et plus
pressante. . : ’

Je voudrais que ce pays prenne la conscience trés -exacle de
sa mission et quwil s'imagiue -ce qu'il représeute pour 'Europe
—- il suffit de la parcourir jusque dans les derni¢res chaumieres
scandinaves: un -pole immense -d atlraclion,

La France 1este la pierre sngulaire de 1'Lurope, sans laquelle
celle-ci ne se fera jamais. La Framce ? Llle est awire .chose: elle
est le ciment de la liberté. da France 7 tile est autre .chose
encore: -eHe est le gavaiit de T"Cuion [rancaise et, dans les res-
ponsalilités que mous devons prendre aujourd’hui, me mous
incombent pas sitrplement «celles qui sont & nos ‘frontiéres;
dautres plas impérieuses doivent .commander nes décisiens.

1l y a dans cetle assemblée — et c’est la gloire de la ¥rance
e les y aveir admis — des hommes qui-sent venus 4e la mer
Jointaine des Cara“bes, des burmeous blancs de 1’ Afrigue du Nerd,
des horomes e 1I'Adrique nuire, avec lesguels neus avons un
jatritnoine commun de gloive et de sacrifices. 'La France absemte,
110‘:15 livrerions ces hommes aux aflres de toutes des myuié-
ludes. -

i faut reluire, on méme temps que le niveauw militaire de ce
pays, son niveau amoral. Iei je voudrais Taire 1¢che Je plus total
au dscours de mon and Rodinat: il faut opposer 4 idéal loin-
iatn ot nébuleux du .communisme erdhonsiasme de la liberté
et Jever dans ce pavs Dhypolhéque du manieau de la peur, seus
lequel s'endorment les snoertitudes ef les lachetés,

Certains osent dirent que nous préparons I guerre? La
guerre 7 Allons done ! quand vous le dites, vous B’y croyez pas.
Yeulez-vous me perneltre «de rappeler ce que la France a fait
deux fois dans son histeire: en 1914, selon la propesition -de
M. Viviami, elle a retiré ses troupes 4 dix kilenrttres de ses fron-
tieres; en 1938, sentant le danger xenir, gt unignement pour
1'éviter, elle a commis celle erreur polilique, gue d'auires ong
eoinmise avee elle, d’'aller jusqu'a Munich, La France, elle est
capable, vovez-veus, je la comais bien, de teules les erreurs
pour €viter la gueire.

La guoerre des négimes, allons donc ! 1.a guerre des régimes,
naws e savons jpas ce gue c'est. Nous n’avens jainais su ee fgue
c'élait au cours de nolre hisloire ot la République Trancaise,
contre un danger commun, a su & une heure de son histoire
faire un accord avec a fussie des dvars pour tacher «'éviter ce
danger. Ce gqui mous reste de toul cela c’est que, si pous savons

-nous unir, si ngus laissons disparailre toutes les divergences,

Teus donnerons a ce pays l'impression que nous aurons fait un
pas.

Mesdames, messieurs, en ne votant pas le projet de la commis-
#ivn des linances je pense rester dans les .grandes 1raditions du
Séual yrépublicain car, au eours J{'nne longue histoire, ehaque
fois qu'un projel dimpot £lait présenté par un gouvernement
puis voté, au cours de ces mavelles dont mous réclamons le
retour d’'une facon impérieuse et rapide, il sollicitait de la Cham-
bre des dépu'és de s'amender et d'apporter son conreurs aux
gouvernements suceessifs.

Pourquei ? Parce que le Sénat avait le sens {res exact de son
essence; moins pres des couches éeoclorales tumulueuses et
plus accroché a ces grandes communes de France, il offrai}
aux geuvernements successils des audiences plus fuciles el pius
counrageuses, ;

Faisant cela, le Sénat s’arrogeait deux glroits auxquels il terrait
par dessus toul: le droit de critigue d’abord, le druoit de contrdle
ensuite, parce quwavant voté les impdls el ayunt consenti les
sacrifices, il avait le droft d'exiger, de tout ciitiquer, de tout
controler; en sus le droit de ;pouveir s'opposer d’une facon per-
manente & la politique de décrets-loi et de me jwnais déléguer
4 d’aulres, en aucune circonstance, la responsabililé des actes
qu'il sétart imposé d’assumer par lui-méme. Cest cela qui était
la grande tradition du Sénat républicain.

Je voterai, quelle qu'en soii la forme, les dépenses et les
recettes qul leur sont allectées, parce que les -sacrifices que
cela me coflite, je les eflace devant le message que j'ai l'inten-
tion d’adresser, par deld les mers, 4 la grande démocratie
amériecaine, -aux soldals de 1'0. N. U. qui se batltent en Corée,
A nos «combattant® d'lndechine, a4 tous les hommes -que nous
avons placés aux pestes davout-garde de nos Irentiéres, a
ceux que nous allons appeler pour les retremper dans ie
creuset de larmée francaise.

Nous aurens, nmresdames, messieurs, 1'oceasion de nous -oppo-
ser au cours de nembreuses discussions. Ne mélons pas le
débat de nes contradictions a -cclui de nes unanimités!
N'alourdissohs pas le projet que nous allons voter de disposi-
tions que certains n’auraient pas le loisir de lire. ou le désir
de -comprendre. S

Dans le long pélertnage de la vie, il est des heures qui
marquent peut-étre plus certains hommes que -d’.autr('}s. Je
pense .aujourd hui — je ne veux pas céler mon £motion devanut

-cote 304, duns des boues de la Somme, dans ces

Jlibertés individuelles en- méme

‘vette ' Assemblée, men wieil ami Rolinat — & ces gars du
Berry avec lesquels peus aveus wécu sur les penies de da
laines du
Nard st I'on wvovail se dresser, dans des dbrumes, les grands
befirois des Flandres; je pense 4 1ous eeux de 1940, je pense
& tous ceux de la Libération, avec ou suns uniferme, .a ce qui
est en péril. C’est ce pourquoi il se sont battus, ce pourquoi
ils sont morls. « Pour aveir le droit de vivre fa vie qu’ils ont
librement choisie ». Je sais, mesdames, messieurs, que c'est
notre pensée commune -que je traduis. Je sais gu’elle dépasse
singulicrement le cadre .des mesguines luttes .qui peuvent
guelquefois nous opposer. Je rsais aussi quiele les domine.

Ea descendaat .de cette fribune, vous me permuellrez de
W adresser aux mns et aux auvires, 4 €eux a (uw-jal pu quel-
-quelois m’eppeser, mais dent je we saurais jamais me séparer,

uand il s’agit de la France.- Est-ce fque voeus allez penvoir
dans cette Assemblée, loin du bruit de da rue, doin du tumaulite
des parlis, 1d ou peul-éire elle est encore, retrouver la pensée
gu'auimait de vieux Clemenceaw i son déclin, alors que le
pavs éait déji illuminé de Taube de la victoire. (Applaudisse-
menls sur cerlgins bancs 4 gauche et sur divers autres bancs.)

- .

M. te président. Ta parole st 4 M. Courriére. (Applundisse-
menls a gauche.) - ] .

M. Courritre. Mesdames, messienrs, le greupe -secialiste a
accepté le principe du réarmement sans hésilation et sans dis-
cussion. H 1'a fait parce qu'H & pemnsé que, dans la conjonc-
ture internationale actuelle, c*étail pour tui un deveir urgent
el tmpérieux. ¥l I'a fait, suivant ainsi la grande fecen laisséd
par ses maitres, par $anurés dans 1'Armée wonvelle, par ‘Guesde
en 194, par Léon Blum en 1936 et 4937 commre en 4940. 1l I'a
fait parce qu’il eroit gu'un neutralisme gu’en stigmatisait tout
a4 I’heure a cette tribune ne pourrait qu’entraimver la perte des
temnps que la perte de l'indé-
pendance nationale. :

Le pays a incontestablement de devoir de se -défendre. Si lo
role du Gouvernement comme celui du Parlement est de pro-

<peser el de voler les recelles nécessgires 4 soh réarmement,

ni e Parlement de ce pays, ni son ‘Gouvernement ne peuvent
éire terms pour respousabldes de la charge moeuwelle qui va
g'imposer 4 la nation. (Applendissemments 4 gauche.) Ceuxdd
méme gui en sont responsables sont eceux gui viennent, ici
méme, protesler contve les charges militaires car ils savent
bien que si la France est tenue de méarmer i 1’heure actluelle,
¢’est parce que, de I'aulre cOté du rideau de fer, une nation qu3
Jje meeiterai pas anals que veus connaissez bien, a un potentiel
Iilitaire tel que le monde .entier se sent menacé par elle.
{Applendissements & gauche, au centre et a droile.)

La mécessité de proléger les libertés individuelles et I'indé-
-pendince nalionale est pour nous une raison suffizante pour
admetire le réarmement. Muis je voudrais dci m’expliquer sur
ce gue nous considérons au groupe socialiste, cemme le vrai
réarmement,

Pour nous, réarmer le pays, ce n'est point seulement lui
dorner le potentiel militaire indispensable, mais aussi lui donner
les armes sur les plans psycholegique el moral. (Applaudisses
ments a gauche.) :

i me servirait de rien, mesdames, messieurs, que la France
possédat une armée mombrense, un grand nembre de tanks
ou d’avions, qu’elle augmentit son potentiel militaire si une
cinquieme colonme, se développant de plus en plus au travers du
pays, devait, aux jours diffictles, entraver toute action militaire
de la natien. (Vifs epplaudissements & guuche, au cenire et &
droite.) o

C'est peur cette raison gue nous voudrions demander au
Gouvernement d’agir avec beaucoup de prudence et de porter
les remeédes indispensables pour contrecarrer le développement
d’une aclion qui me manguera pas rde s’exercer sur la classe
ouvriére du pays. . : .

Nous pensons gue ce serait trés grave, terriblement dangereux
pour le moral méme de da mation, de porter, sous un prétexta
gueleonque, une alteinte quelle qu'elle soit au systéme social
gue nous mossédons. Nous pensens aussi que, du point de vue
psychologique eomme du point de vue matériel, il serait néfaste

our la mnation que le Goeuvernement oublie Je principe de
1'égule répartition des charges entre tous. (Tres bien! & gauche.)

Lorsque je parle des charges, je pense au fardeau &crasant qui
va s’appesantip sur Ia nation elle-méme. Quand les milliards que
nous allons investir dans les dépenses de défense mationale vont
se répercuter sur I’économie du pays, il va s’ensuivre inélue-
tablement le phénomeéne normal que l'on connait, c’est-a-dire
une hausse des gprix et, partant, une diminution du peuvoik
d’achat de la masse. "- i

Cette diminution .du pouvoir d'achat de la masse, il faud
essaver de la freiner, ou de la compenser; mais il ne faudrait,
en aucune manié¢re, croire que {'on pourra ainsi laisser monter
les prix, s'avilir le pouvoir d'achat, et laisser d’'un autre coté,
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saus v toucher, les bénéfices que. risquont de réaliser si I'on
0’y perte reméde eeux-ki mémnes: qui vont travailler peur la
defense natienale. (ipplaudissements 4 gauche.) '

. M. Rechereaw. Mansieur Cowriére, voulez:vous me permet-
tre de vous inlerrompre ¥ :

M. Cowrridre. J¢ wous en prie.

M. lo président. La parole est & M. Rochereau, avec Vaulo--
risalion de lorateur.

M. Rochereau. En ce qui concerne les béndfices do guerre
je voudrais simplement citer deux fails: o
L’un se passe aussitot apres la guerre de 19141918, Lun des

industriels qui ont construit des meteurs daviens & celte épa-

gue a-élé elfectivenient recherché pour aveir réalizé des bé--
néfices de guerre. ‘ . L
L’administrationr Ia si bierr recherelé qu'un jeur il est parth
. de son usine emportant simplement son équerre et s hoite-
de compas; il s'appelait Clerget, . ) Ve
Ee deaxiéme fait se passe en 1943. Un industriel de 'indus-
trie mécanigue transformatrice des mélaux a été couvoque,
alors, pour la quatritme fois, & Peflet de s'entendre véclamer
des bénéfices guerre alférents a la. guerre 1914-1918. Je
doute qu’'il y ait beuucouF d’entreprises dont lcs chefs soient
décideés 3 courir de paveilles aventures. ) )
Quil v ait des possibilités de réaliser des bénélices = de
terre dans un secléus qui serail essentiellement conlrolg, le
F:m, nest pas niable, mais je crois qu'en l'espece il fandrait.
tire extrémement prudent et ne pas — avant méme que les
fabricalions soient engagées — décourager Uinitiative de ceuX

qui peuvent compléter 1'activité dew grsenaux d’Elat. (Appro- -

batiorn @ droite. — Vives prolestations & gauche.;.

M. VanroHen. I vaut mieux faire payer les travailleurs, sans
doute ! 1l faut les tondre !

M. Coursigre. M. Rochereau ne m’a pas convainew parce que,
incontestablement, dans les 408 ou 500 milliards. supplémen-
laires de travauy qui vont étre réalisés, iy aura trés vraisem-
blement une. part de bénétices pour les entreprises qui tra-
vailleront pour la défense natienale. It serait donc anormal (que,
d'ane part, les bénélices de certains soient aecrus sans qu au-
cun impot vienne les frapper et que, d7autre part, le nivean du

pouvoir dachat des travailleurs soit diminué par linflation
créée précisément par le réarmement. (Applaudissements a
gauche.) ,

C’est tellement vrai, monsieur Rocherean, que tout le monde
scit la nécessité de prévoir une sorte de limitalion des bhéné-
fices, un controle des prix. Nous n’irons pas, voyez-vous, aussl
loin que M. Giacomoui qui, cependant, passe pour un ultra-
libéral et demande la mise en régie de toutes les aelivités de
la nalion en période de réarmement ou en période de guerre.
Nous disons cependani qu'il est ahsolument indispensable, ne
serait-ee qu'au point de vne psychelogique, que celui-li meme
qui peut étre touché par I'inflalion ne puisse pas se considé-
rer comme pavant seul le réarmement de la nation. (Applaiedis-
sements a gaiche.)

C’est dailleurs un peu pour cela que le projct de M. Pel-
lene noms inqui¢te. Au fond, les richesses que l'on va creer
avec les fonds destinés au réarmement, ne sont pas consoms
mables; il faudrai pouvoir créer, A colé de ces hiens, des
richesses consomma&es qui éviteratent, précisément, Linfla-
tion.

Le projet de M. Pellene, en. eréant dans le budget civil 1'éner-
me trou dont M. le rapporteur général parlait tout & I'heure,
risque de nous amener, au moment oii nous veterons les. bud-

ets civils, a des réductions de depenses telles que les inves-
fissemcnts absolument indispensableg 3 la vie de la nation et
A la lulte méme contre linflation, et que la reconstruction et
la construction de ce pays seraient atteints. Encore une fois,
¢e serait toujours la meéme catégorie de citoyens qui elface-
rait V’ardoise. (Applaudissements & gauclhe.y

Le véarmement ne peut étre fait sur le dos de la classe ou-
vritre francaise.

Jai pensé qu’il était absolument indispensable de dire cela,
parce que ce sont de irés graves problémes. parce que, je le
répete, le réarmement ne sera complet que s’ik est & la fois ma-
lériel et moral. M. le président Rotinat nous parlait tout
Pheure du moral de Varmée; il faisait étut également du mo-
ral de la nation. II demandait qu'd DUécole on essaie de faire
de vrais citeyens. Je suis d’accord avec. lul, mais fe regrelte
qu'il n'ait pas rendu aux instiluteurs de ce pays "hommage
Iégitime que la nation lenr doit pour leur magnifigue altitude
en 1911-19i8 et en 1930-1945. (Applaudissements a gauche.)

Un sénateur aw cerlre. Il ne faut pas oubller la clienteéle élec-
torale ! (Souiires.)

a.

&l

M. Cowrriére. H n'est pas questioa de elienitls, Mais; Bous-
serions bien has si nous ne savions reeonnaitre: L'effort magni-
figue et Paltitude leyale des instituteurs au- cours des denx
guerres. ’ '

M. Jules Pougel Me permetiez-vous uae. ebservation, mos-
sisur ceourricre? .

———

M. Cowrriére. €ertainement.

M. le président. La. parole est & M. Pougeti avec [aulorisution
de 'orateur.

M. Jules. Pouget. Je suis tout & faik d’agcord avee vous, peur
rendre. hommage & U'inslituleur que- nows avens tous conima eb
dont nous avoils admiré le dévouement at la: désindéressement.

Malheureusemend, aujourd hui, beancoup d’institntenes onk
oublié ces belles traditions. (Appleudissemends sur divans bansx
& dreite et au centre.) Nous voyens que. les. tribunaux ont a
juger des instituteurs qui ont heurtd parfois la censcienss. des.
enfanis en ne respectunt pas leurs senlimenls. religieux.
(Applaudissements sux les bancs supérieurs de la gauche, duw
centre et de la droite et sur divers bancs au centre et a droile.)
Excusez-moi, mais-il est peut-étre nécessaire de. le dire, et en
se livrant & des manifestations antipatriotiques, & Ta distribution.
et a I'affirhage de tracts, (appels au sahbotage et & Ia désertion,
cela en étant tout de méme maintenus dans leurs fonctions.
(Nouwveausr applaudissements.) :

M. Ceurriére. Les erreirs de quelques-uns, mensieur Pouget,
nenlévent rien & attilude mammifique des auwtres, et je me
plaiy ici, en mon nom: persomned et awr nomy de mon grovipe, &
cetle occusion, de leur rendre hemmage. (Appleudissements @
ganche.) .

. Ghechoy. On pourrait rappeler la liste de ceux qui sent.
tombés en 1914%; elle est longue, je vous le jare.

M. Gourrigre. Par ccnséquent, ce réarmement deit éirs A la
«fois matériel et psychologique. 1l est absolument indispensabte,
dans la mesure. o l'on prévoit une aggravatien des charges
fiscales, de prévoir également un peu plus de juslice liscale.
Et nous voudrions que Yon apporte ici méme ce prejel de
réforme fiscale que nous attenduns depuis si longlunps, et qus
les charges soient plus équitablement réparties. o

Kous regreitons, d’ailleurs, qu’d Vheure actuelie on: n’ait
Bas encore publié le hilan du revenu national, parce que l'dta-

liszement de I'impét et sa répartition ne peuvent étre faits
d’une maniére Iogh}ue et équitable par les assemBlées parle-
mentaires que dans la mesure o elles savent que I'inypit frappe
exactement les revenus de la Nation 3 leur source méme. (Tris
bien! a qauche.)

Messieurs, je vous ai indiqué Pune des raisens powr les-
quelles nous ne pouvons nous assecier a projet de M, Fzlene.
H v en a hien d’aulres encore.

Je veudrais les passer rapidement en revue.

Il y a cet impot sur les hénéfices des sociélés qui avait été
prévu par le projet gouvernemental et qui élait une sspiee we
frein établ pour limiter les méfaits de Vinflation. € élait une

* ponction faile dans les bénéflces que les sociétés allaie s péali-~

ser par Je réarmement et qui rendait & LElat une parfie des:
somines. qui ne pouvaient plus aller dans le cirewit marmal.
Cétait, en quelque sorte, le corollaire méme de l'augmentation.
des hénéfices & prévoir des travaux tels qu’ils ressortaient dw
Flan d’armement qir’on nous demande de veter. M. Pellenc
e supprime, mais, s’il supprime d'un. cGté l'augmentation. des
charges fiscales qui allaient étre imposées. aux soecictés et qui
étaient trop lourdes peut-étre, puisqu’aussi bien on avait priva
tt milliards d’abattement cemme conséquence de Ileur trop
grande importanee — ce qui fait que neus ne pouvons accep-
ter le projet de M. Pellene — alors qu’il maintient tout de méme
I’ahattement de 11 milliards prévu dans le projet gouvernemen-
tal. Aipsi, tandis que les hénéfices vont augmenter @’un ¢0ié,
de Fantre on diminuera les impéts et les charges. Ou est la
logique? .

. M. PeHens, rapperteur. Voulezvous me permelire de vous
interrompre? B

M. Courriére. Volontiers. ,
M. le président. La parole est & M. le rapporteur, aves 1'aute-
risation de l'oraleur,

M. Pellenc, rapporteur. Mon cher collégue, je présenterai une
simple remarque. Je voudrais que vous me traitiez avec plus
de modestie. Ce projet a €té & une faible majorité, je I'avoue,
adopté par la commission des finances. Flle a cependant con-
tribué a sa rédaction et je voudrais que l'on rendit i César ce,
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qm est & Cézar, et que, duns votre discussion, veus continuiez
i appeler disormais ce projet le projet de la cowmission des
linances. . o

M. Courrizre. Monsieur Pellenc, si cela ‘peut vous faire plai-
sir, jappellerai désormais ce projet, projet de la commission,
H restera tout de méme dans Uesprit de wus ceux qui m’écou-
tent ici que ce- projet, c'est le projet de M. Pellenc. (Rires et
upplaudissemenis a4 gauche.)

- Ce projet de la commission conlient encore quelques autres
contradictions. Tandis que pendant deux ans et méme 1irois
ans, on est venu & cetle méme tribune exiger des économics
massives, tandis que ’an passé on a chiffré les ¢conomies pos-
sibles 3 plus de cent milliards, alovs que dans son projet le
Gouvernement s'¢tait engagé & faire 20 milliards d’économies
d’ict trois mois, le projet de la commission des finances refuse
délibérément les économies que voulait faiie le Gouvernement.

Ces économies Ctaient chiffrées, mais 14 ou le projet de la
commission des finances luisse peul-ctre percer le bout de
T'oreille, c’est qu’on laisse subsister dans le texte un arlicle
qui indique que des économies seront faites dans le secteur
. nationalisé. N’ayez aucune crainte, d'aillems! Ces économies,
. on ne sait pas trop exactement ot on les fera ¢t on altend que
l¢ Gouvernement dépose des textes qui les réaliseront.

Mais 14 ou la contradiclion est flagrante. c’est que, dans l'ar-
ticle ou le prejet prévoit les sommes qui vont alimenter le
fonds de réarmement, il prévoit le versement du budget géné-
ral; ce versement élant dans le projet du Gouvernement la
compensation des 25 milliards d’économies qu’il devait réali-
ser d’ici trois mois. La aussi la conlradiction est flagrante.

Et puis il y a dans le projet de la commission des finances
un artiele qut me parait curieux, qui me parait en tous les cas
inacceptable pour nous: c’est larticle qui vise amnistie fis-
cale.. Comment donc! Il faut réarmer le pays, il faut relaire
une ame & la nation et il faut lui donner une armée et pour
lni donner cette armée a qui s’adresse-t-on ? A ceux-ii mémes
gui ont désert¢ leur devoir civique. (Vifs applaudissements &
gauche.) *

On s’adresse & ceux qui n’ont pas accompli leur deveir et on
demande 4 ceux-la méme gui ont manqué aux régles les plus
élémentaires de leurs devoirs quotidiens e venir apporter i
la nation I'argent qu’ils ont dissimulé, pour refaire une armée
vivaule, une armcée francaise. Messieurs, je dis que ccla est
exeessivement grave, ,

Dans la mesure méme ol I'on votait des lois d’amnistie fis-
cale, elles s’adressaient a des capitaux qui élaient a4 I'étranger
el qui pouvaient rentrer dans le circuit nalional, mais l'on
wavait pas pensé, jusqu’ici, 4 faire appel aux capitaux frau-
deurs pour refaire I'armée de la nation,

D’ailleurs, si Yon vous suivait on pourrait aller fort loin,
car votre texte a été sans doute écrit avec un peu de hate. Il
w'indique pas exactement sous quelle forme on souscrirait et
cominent seraicnt les obligations que 1'on 1elirerait de la sous-
cription.

Ce qui est certain, ¢’est qu'a partir du moment ol ’on aurait
souscrit, on serait garanti contre linquisition fiscale qui
menace, a I’heure acluelle, parait-il, tous les fraudeurs du fise.
11 serail grave de permeltre les souscriptions avec des’ obliga-
tions au porteur, parce qu’on pourrait trés facilement se passer
ces obligations de maison en maison et, au fur et & mesure
quo Yinspecteur des contributions directes ou indirectes vien-
drait demander des précisions sur les exercices passés, on bran-
dirait un titre au porteur en disant: « Monsieur, vous n’avez
plus rien & faire ici! Jai acquitté Je montant de mon impdt:
J'ai souscrit & I'’emprunt. Vous ne pouvez plus me poursuivre ».

Ce n’est pas sérieux, C’est pour cette raison supplémentaire
que nous ne pouvpns accepler le projet de la commission des
linances,

D’ailleurs, on a beaucoup parlé ici, tout & l'heure, des
vieilles traditions du Sénat républicain. On a évoqué Poincaré
et Caillaux. Je ne pense pas que ni l'un ni 'autre aient jamais
été parliculicrement tendres pour les contribuables de ce pays.
L’un et lautre étaient partisans d’un strict équilibre budgé-
taire. Ils savaient demander & la Nation et au Sénat républi-
cain les efforis indispensables pour le maintenir. Jamais, dans
une conjoncturg comme celle que nous connaissons, il ne serait
venu A I'idée de Caillaux ou de Poincaré de proposer 4 la
Nation les solutions de facilité que lui propose le projet de la
commission des finauces. (Applaudissements & gauche.)

Lorsque vous dites 3 la natioh: « il n’est pas nécessaire
de faire un effort supplémentaire »; lorsque vous "dites & la
nation: « ta pourras réarmer sans qu'il soil nécessaire de payer
devantage »; cette nation le croit. Méfiez-vous parce que vous
risquez d’énerver terriblement l'opinion et le ‘sentiment de
la masse. (Applaudissements & gauche.}

Mdfiez-vous parce que vous jetez au travers du pays un
trouble excessivement inquidlant et ce trouble .est duulant
plus grand gue les promoteurs de cette opération sont les chefs
de partis quv traditionnellemert se disent les plus patrioles,
qui se disent comme les tenants et les représcntlants absolus
de la pensée et de la tradition francaises.

C'est excessivement grave. D¢ja, a 1I'Assemblée nationale,
on a pu voir des conjonctions de vote fort graves au sujet du
projet de réarmement. Iei méme, par le projet que l'on pré-
sente au nom de la commission des finances on sape un peu
plus Lautorité gouvernemenlale et l'on risque un peu plus
ld’apporter sur le projet de réarmement un doule sérieux dans
e pavs. :

{\lI:ds, tandis qne on fait cela, on n’a pas oublé, il vy a
quelque lemps, de voler en faveur du réarmement ae I'Alle-
mague. Alors, messieurs, je vous pose la question, ¢’est celle
d’ailleurs que se pose I'homme de ia rue, celui que l'on entend
discuter tous les jours. Ul prend les deux poles de Yopposilion
frarcaise et il d't: « Du colé communiste, on est logique, on
est contre le réarmement francais, mais, en méme lemps, on
s’est opposé au réarmement allemand. De ['autre coté, on est -
conlre le réarmement francais, mais on a accepté le réurme-
ment allemand ». (Applaudissemenls & gauche.)

M. René Depreux. Qu'est-ce que cela signifie ?

M. Boisrond. Vous allez sans doute, nous donner des lecons
de palriotisme ! (Exclamations & gauche.) : )

Pour une fois, peut-éire la premicre, que vous allez voter le
budget de réarmement, je tiens simplement & vous dire que
nous, nous avons ’habitude de voler les budgets.

M. Courriére. Monsienr Boisrord, je n’ai pas lintention de
vous donner des lecons de yahnric’isme. Je n’al pas davantage,
moi ni mes amis, & en recevoir de “personne. Nous avons, en
1910 comme pendant la clandestinité, fait noire devoir. Peul-
étre avez-vous fait de méme! N

M. Boisrond, Cela est une aulfre histoire! Nous sommes, en
ce moment, sur Paffaire du réarmement,

M. Courriére. Nous avons, en ce qui cor.cerne le patriotisme,
une notion et une conception peut-étre différentes de la vdtre,
mais qui existent réellement et ont témoigné de leur valeur.
(Vifs applaudissements & gauche.)

_M. Boisrond. Vous ne I'avez pas toujours eue, cetle eoncep
tion! (Exclamalions & gauche.)

.

M. Boulangé. On ne vous demande rient .

M. Courriére. M. Boisrond doit se sentir horriblement touché
pour réagir comme il le fait | (Applaudissements & gauche.)

Dans tous 'les cas et en raison des contradictions qu’il com-
porte et des dangers cerla:ins qu'il présente, le groupe socialiste
ne pourra voler le texte proposé par la commission des finances.
(Vifs applaudissements a gauche.) :

M. Boisrond. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Boisrond pour une-obser-
vation.

M. Boisrond. M. Courriére m'a mis en cause. Il m’a dit que
j'élais horriblement touché par ses observations.

Monsieur Courriére, voudriez-vous me donner quelques pré-
cisions ? KEn quoi vos paroles ont-elles pu me foucher ? (Inte-
ruptions & gauche.)

M. Chazette. Je demande Ila parble pour un rappel au régle-
ment.

M. Boisrond. Monsieur Courridre, vous igriorez de quelle
facon je vais voter. Mais lorsque wous partiez de ceux - qui
n’avaient pas volé les budgels d’armement, je vous demande
en quoi je pourrais ¢tre blessé par votre réflexion.

M. Bernard Chochoy, Pourquoi V’interrompez-vous sans arrét ?
Et la courtoisie, qu’en faites-vous ?

M. Boisrond. Je vous répéte, monsieur Courriére, que nous
avons I'habitude de voter les budgets d’armement, mais vous,
socialistes, vous ne Pavez pas toujours eue. C’est ce que je
tenais a préciser. (Nouwvelles inlerruplions.) )

.

M. le président. La parole est 3 M. Chazetile pour un rappel
au reglement,

M, Chazette. Monsieur lg président, ¢’est un peu tard
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. le_président. Non ce n’est pas tard. Je ne peix donner la
parole 4 deux personnes a la fois. (Sowurires.) Quand quelqu’un
parie, il faut attendre qu’il ait fini pour Lnre un rappel au

réglement.

«

M. Chazette. Monsicur le président, expliquons-nous tres som-
mairement. Quand on- demande "la parole pour un rappel au
reglement, cela doit étre évidemment pour faire appliquer éven-
tucllement le réglement. Or, les affaires comme celles de tout
a Yheure, daprcs le rcglement donent se régler en fln de
scéance.

. le président. Non, monsieur Cha7¢=tte on regle en fm de
’ s< ance les incidents d’ ordre personnel. Vous ne voulez pas voir,
jen suis siir, dans la controverse entre M. Boisrond et . Cour:
riere, un incident, M. Courriére lui- mcme nen voit pas un,
(Nouveaua: sourires.)

Le réglement ne permet de donner la parole que lorsqu’un
oraleur a {ini de parler.

Le Conseil voudra, suns dou: e, suspendre la séance ? (Assen-
timent.) kY

A quelle heure le Comexl enlend-il reprendre sa séance ?

Voix nombreuses. ant-deux heures!

M. le président. Il 0’y a pas d’ opposmon ...
1 en est ainsi décidé.

Avant de suspendre h séance, je vais vous donner connais-
gance des propo<1tlons de la confuence des présidents.

: — 10— .
PROPOSITIONS DE LA CONF ERENCE DES PRESIDENTS ~

M. le président. La conférence des présidents propose au
Conseil de la République de fixer comme suit ordre du jour
dss séances de la semaine prochaine:

Mardi 9 janvier:

Installation' du bureau d’age;

Scrutin & la tribune pour la nommatron du préxldent du
Conseil de la Répubiique;

Nomination des quaire vice- pzésldcnts, des hnit secxétanes
et des trois que~teurs du Conseil de la Ropubllque

Jeudi 114 ]anwer'

. Installation du bureau détinitif; -
Nomination des commissions générales. ‘
Vendredi 12 janvier:

Fixation de I'ordre du jour.

En vue de la nomination des commissions [
formément aux nouvelles dispositions du réglement, les listes

électorales des membres des "rnupes devront étre remises & -

la Yresldence avant le lundi 8 janvier a 17 heures, en vue
de leur publication au fournal officiel du mardi 9 Janwex.

Les bureaux des groupes seronl copvoqués le mercredi malin
10 janvier pour arréter la répartition numérique des sicges
des commissions.

Les listes des candidats presenlos par les groupes aux diver-
ses comimissions deviont élre remises a la présidence le jeudi
11 janvier avant midi, en vue de lafflichage prescrit par l'ar-
ticle 16 du reglement,

Les, commissions seront convoquces pour se constiluer dans .

Papris-midi du jeudi 11 janvier, aprés la scance publique, et
dans la journée du vendredi 12 janvier,

Tout ceci est 'application de la modificalion au reglement que
nous avons volée récemment,

D’autre part, la conférence des présidents propose au Conseil
de ]o République de tenir séance:

A. — Le mardi 23 ]an\'ler a quinze heures, avec 1’ordre du
jour suivant:

1° Réponses des mmhtms aux quesllonb orales:

Ne 162 de M. Descomps & M. le ministre de l'agriculture;

Ne 176 de M. Héline 4 M. le minisire de la défense nationale;

Ne 179 de Mme Devaud & M. le ministre de la défense nalio-
nale;

Ne 177 de M. Moulet & M. le ministre d’Etat chargé des rela-
tions avec les Elals associés; . .

Ne 182 de M. Bertaud & M. le ministre de Pintérieur;

20 Sous réserve de la distribution d rapport, discussion du
rojet de loi, adopté par I’Assemblcée nalionale, relatif au déve-
ﬂ)ppement des crédits affectés aux dépenses de fonctionnement
des services civils pour l'exercice 1951 (reconstruction et urba-
nisme) : ’ .

énérales, et con--

3° Discussion de la question orale avéc débat de M. Couinaud ~
a2 M. le ministre du travail et de la sécurité sociale sur e
régime de la sécurité sociale;

4° Sous réserve de la distribution du rapport discussion du
projet de loi, adop'é par- I’Assemblée nationale, tendant & modis
fier les articles 64 et 64 a du livre If du code du travail, pour

mettre ces textes en harmonie avec les dispositions de Yordon-

nance du 2 novembre 1945, relative aux conditions d’entrce
et de SCJOU[‘ en France des ctrangers.

B, — Le jeudi 25 janvier, & quinze heures trente avec lordre
du jour suivant:

1° Sous réserve de la distribution du rapport discussion de
Ja résolution, adoptée par I’Assemblée nationale, décidant la
revision de cerlains articles de la Constitution;

2° Sous r¢serve de la distribution du rapport discussion du |
projet de loi, adopté par 'Assemblée nationale, relatif au déve-

‘loppement des crédils affectés aux dépenses de fonctionnement

des services civils pour Vexercice 1951 (industrie et commerce);
3° Sous réserve de la distribution du rapport, discussion- de

1a proposition de loi, adoptée par 1’Assemblée nationale, concer-

nant les débits de boissons détruits par les. événemems de
uerre ;

8 4° Sous réserve de la distribution du rapport dlccucclon

de -1a proposilion de loi, adoplée par I’Assemblée nationale,

tendant 4 Ia suppression 'du -comité -consultatif du tourisne;
&

la proposition de loi,
cant a moditier Varticle 50 de-la loi n° 47-1465 du 8 aout 1947

relatif aux redevances pour occupation de béitimenfs provi-

soires;
6° Diccussion de la proposition de résolution de MM. Aubé,

Durand-Réville et Coupigny, tendant & inviter le Gouvernement

4 instaurer d’'urgenc: un régime de soutien en faveur de la
production auriféere des terriloires de I'Union francaise, par
la création. d’un fonds de soutien de I’or destiné & intensilier
la prospeclion,
réduire les prix de revient et, d’'une maniére générale, &
la rentabililé des e\plmtalmns

La conférence des présidents tiendra sa prochame réunion .

le jeudi 25 janvier.

Mais elle a d'ores et déja envisagé pour le vendredi 20 )un-
vier une séunce qui serait consacrée & I’examen de la suite de
I'ordre du jour du jeudi 25 janvier.

Il n’y a pas d’opposition ?..

y Les propocmonq de la confelence des presrdents sont adop—
ées.

M. Pierre Boudet. Je demande la parole.
M. le prrs:dent La parole est & M. Boudet.
M. Pierr< Boudet. Monsieur le président, je me demande

¢’il ne faudrait pas. dés maintenant, décider de quelle facon -

se continuera le débat sur le proglamme de réarmement. 11
reste treize oraleurs inscrils dans la discussion générale. Nous
allons recomnencer ce soir & vingt-deux heures, et la discus-

tion générale va nous mener assez loin. Pouvons-nous, d’ores .
décider que le débat se déroulera toute la nuit? Je |

et déja,
pense qu’'eflectivernent cela serait preferable. ’

M. le président, Cela peut dépendre @’ 1nc1dents de procedure,f

5° Sous réserve de la distribution du rapport, discussion "do
adoptée par I’Assembiée nationale, ten-.:

a moderniser I'équipement dextractron a,
assurer,

monsieur Biudet. Je ne peux répondre qu’en I'état actuel de

mon dossier.

M. Pierre Boudet. Les 1n01dems de procédure sont exclus
nour linstant, monsieur le président, mais fe souligne a nou- -
a discussion gcne-

veau qu’il reste treize orateurs inscrits dans
rale. * .

M. Jules Moch, ministre de la défense nattonale Je demande
la parole.

M. le président. La porole est a M. le ministre de la défensq
rationale.

M. le ministre de la défense nationale. J'insisterai personnel-
lement pour que le Conseil accepie de siéger tout la nuit, si
c est possible. Ce projet est maintenant trés en retard, non pas
qu’on ait ge& du du temps au Conseil de 1la République — il n’en
a pas perdu, bien au conlraire — mais le fait est que le projet
est trés en relard. Nous tenons une session extraordinaire qui
est courte. Je vais élre moi-méme trés pris par amivée du
général Eisenhower A Paris.

Pour les raisons indiquées par dxﬁerent: orateurs il y aurait
grand intéret & ce que le projet fut définitivement voté par les

deux assemblées au moment o le auartler general des forces

.atlantiques s’installe en France,
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M. le président. Voulez-vous gque le Conseil se prononce tout

de suite sur cette question ou px'é(éljez‘\'ous' attendre vingt-trois
heures avant de prendre une décision? -

M, Pierre Boudet. Je crois que c’est une question qu’il vau-
drait mieux régler immédiatement.

M. le président. La commission des finances et le Gouverne-

ment demandent au Conseil. d’envizager de siéger toute cetle.

nuit pour terminer 1'exainen du projet en discussion.
Il o’y a pas d'spposition?...
Il en est ainsi décidé,
La séance est suspendue.

(La séance, suspendue & vingt heures dix minutes, est reprise
2 vingt-deux' heures diz minutes, sous la présidence de Mme
Devaud.y

) -

»

PRESICENCE DE Mme DEVAUD,
vice-président.

Fme le président. La séance est repuise.

-1 - -
DEAANDE DE DISCUSSION IMMEDIATE D’AVIS SUR DES PROJETS
: LE LOI

Mme le président. Conformément i Yarticle 58 du réglement,
12 commission de l'intérieur demande Ja discussion immédiate
du projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale, tendant A

modifier la loi du 16 février 1897 et la loi du 4 aolt 1926 rela- -

iives & la propricté foncitre en Algérie (n° 767, année 1950).

Conformément & larticle 58 du réglement, la commission de
la défense nationale demande la discussion immédiate du projet
de loi adopté par I’Assemblée nalionale, porlant augmentation
des eflectifs budgétaires en officiers et en sous-officiers servani
au-deld de la durée légale et autorisant des rengagements spé-
ciaux pour l'Indochine. :

1l va élre aussitdt procédé A laffichage de ces demandés de
discussion immédiate sur lesquelles le Conseil de la Républigus
ne pourra éire appelé a staluer gqu’aprés l'expiration d’'un délai
d'une heure. ‘ .

—12 —

AUTORISATION D'UN PRdGRAM‘ME DE REARMEMENT
Suite de la discussion d’un avis sur un projet de loi.

Mme le président. Nous reprenons la discussion du projet de
loi, adopté par ’Assemblée nationale, portant autorisation d’'up
programme de réarmement et des dépenses de défense natio-
nale pour Pexercice 1951 et fixant les modalités de leur finance-
ment. (N°® 909, annde 1030, et 123, année 1951.)

Dans ld suite de la discussion générale,-la’parele eost 3 M. fe
général Corniglion-Molinier. ‘

M. le général Corniglion-Molinier. Mesdames, messieurs, 'es-
sentiel a déja été dit & cette iribune par M. de Gouyon, par le
président de la commission de la défense nationale et M. Ber-
ihoin a prononeé, certainement, ce soir, son meilleur discours
dans la partie, fout au moins, concernant la délense nationale.

Je pe parlerai donc que sur cerlains points de ce plan de
réarmement, sans le talent des orateurs qui m’ont précédé,
mais avec une certaine connaissance de technicivn.

Il serait vain de se dissimuler que ce plan proposé par le
Gouvernement a inquiété I’opinion et divisé nos assemblées,

Si Yon en excepte ceux qui considérent la reconstruction de
nos forces armcées comme l'une des phases d’agression con-
certée et non comme un effort visant & déconrager 'agresseur
el a placer notre pays 4 labri d’'une nouvelle aventure mili-
1aire, je pense que l'unanimité ne s'est faite que fort pénible-

ment sur le fond du projet, pourtant fort modeste, du Gouverne-

ment.

Certes, Tuttant déja sur plusieurs fronts, la France doit songer
A son économie, poursuivre son rééquipement et se constituer
uu potentiel ¢nergétique aussi puissant que possible. Ce faisant,
elle a le double avantage de résister sur le front de la guerre
froide et de se donner les moyens d'aborder la véritable guerre,
si celle-ci lui était imposée. Kllg doit aussi faire front en Indo-
ehine et fournir sa participation i I'organisation de défense col-
lective & laquelle elle a souserit. .

Devant I'ampleur d’une pareille tache, cerlains ont préféré
fractionner le probléme et n’en {railer qu'un des aspects, sous-
estimant le péril inlernational. Soit par conviction, soil parce

qu’il est P!us facile de réclamer des économies que d’accepfer
de nouvelles charges fiscales, ils demandent la réduction des
crédets militaires projetés.

D’autres aboutissent aux mémes conclusions en usant d’un
autre détour. lls estiment soit que les garanties de bonne uti-
lisation de ces crédits sont insuffisantes, soit encore, vu la
médiocrité de ces crédits, que mieux vaut simplement en faire
I’économie. . ,

D’autres encore, qui ne représentent aujourd’hui, heureuse-
ment, qu'une légére minorité, déclarent ouvertement que la
scule issue pour notre pays est d’en venir & une stricte neutra-
1ité, la France renoncant a se défendre, parce qu’elle n'en a ni
les moyens ni surtout la volonié. '

- Aux partisans de ce que jappellerai la facilité A court terme,
fous les arguments sont bons. Le plus direct, celui dont Yeffort
est le plus sur, est fondé sur le gaspillage quasi traditionnel, en
France, des ressources que le pays consacre 4 ses armements,
Opposant 'adjudant Flick et V'intendant Riz-Pain-Sel & I'tre de
la technique et des engins télécommandés, on conteste la com-
préhension que les militaires ont de celle-ci en les rattachant
toujours au souvenir de ceux-li. :

Non seulement les crédits alloués a4 la défense nationale ne
peuvent étre que trés faibles en raison des charges qui pésent
sur le pavs, mais encore Vinaptitude intellectuelle de nos cadres
& préparer la guerre de demain au lieu de celle d’hier, inviterait
A faire I’économie de tout eflort militaire, et nous devrions
renoncer & cette assurance pour en prendre une aulre, celle-1a
fondée sur la reconstruction, sur le rééquipement et le bicn-
élre général du pays

ailleurs — précise-t-on — si les crédits militaires doivent
étre prolmrlionnels au nombre de divisions mises sur pied,
aulant abandonner la partie. Bon an mal an, les Irancais ont
consacré, ces derniéres années, quelques 400 milliards par an
a leur budget militaire. Pour le prix, ils n’ont pas cing divisions
en ‘état de combattre, Leur avialion est encore embryonnaire,
leur flotte est centrée sur un porte-avion prété par la Grande-
Bretagne. Quels crédits faudrait-il consentir pour armer les 30 ou
4G divisions jugées indispensables pour décourager toute vel-
1¢ité d’agression et fournir les 4.000 ou 5.000 avions nécessaires
4 ces divisions et pour assurer la liberté des communicalions
entre la métropole et les territoires de I'Union francaise ? .

Aussi vaudrait-il mieux s’en remettre 4 1a {oi des traités, nier
le péril, et, sur le mol oreiller de la neutralité désarmce, uti-
hiser autrement ces crédits doublement gaspillés puisqu’ils sont
insuffisants et qu’ils sont, en outre, mal utilisés par un com-
rsandement constamment en retard d’une guerre.

11 est facile de répondre A ces critiques. Les budgets militaires
alliés donnent la mesure a la fois du cofit des armes modernes
el de ce qu'on appelle le gaspillage de nos propres ressources.

De 1945 4 1949, les Etats-Unis ont dépensé 90 milliards de
dollars, soit au moins 31.000 milliards de nos francs actuels,
pour meltre leurs forces armées dans la condition ou elles sont
actuellement. Au moment de 1'affaire de Corée, I’Amérique pour-
tant ne disposait pas méme de 10 divisions lerrestres compléte-
ment équipées. Son plan de réarmement aérien dangereusement
ralenti, année derniére, ne donne i Varmée de Vair des Eiats-
Unis que 3.500 avions modernes de combat.

Quant 4 son immense flotte, elle restait aux trois quarts dés-
aimée, enrobée dans les « cocons » . des cimetiéres marins
modernes, ' ’

Avant dépensé au moins quinze fois plus d’argent que notre
pays, les Elats-Unis n’élaient pas quinze fois mieux armés et
pourtant, sur le plan militaire, les derniéres hostilités avaient
prodigieusement enrichi notre puissante alliée. D’énormes stocks
avatent ¢té conslitués, des moyens abondants de toutes sorles
accumulés, qui avaient créé un incroyable climat de richesses
militaires. :

En oulre, jusqu’d ces dernitres semaines, elle ne supporta
rien de semblable & la lourde ponciion que la guerre d’Indo-
chine impose 4 la Trance depuis quatre ans. h

Durant cette méme période. la Grande-Bretagne a consacré,
annuellement, de 7 4 800 milliards pour sa défense, soit prés du
double des crédits que la France affeclait & la sienne. Comme
T'Amérique, 1a Grande-Bretagne a hérité, de la deuxitme guerre
mondiale, d’énormes moyens industriels et techniques. .

LEn 1943, I'Angleterre dépensait prés de 6.000 milliards pour |

-sa défense, dont 40 p. 100 environ, monsieur le ministre des

finances, provenaient de VPimpdt. Son industrie aéronautique
avait utilisé 1.700.000 employés_ et ses chantiers navals avaient
groupé 900.000 travaiileurs. 14.000 chars d’assaut, prés de 100.000
avions, plus de 210.000 moteurs représentant une puissance de
225 millions de chevaux avaient été construits dans ses usines.
De plus, la production de toutes les matiéres premicres néces-
saires a la conduite des opérations militaires avait été considéra-
blement développée. Enfin, une infrastructure opérationnelle
qlﬁén’a, nulle part d'ailleurs, son équivalent, avait ¢té ins-
tallée. -

Cependant, en 1949, aprés avoir dépensé des milliers de
milliards pendant e} apres les hostililés, la Grande-Bretogue



CONSEIL DE LA REPUBLIQUE

— SEANCE DU 4 JANVIER 1951 29

alignait moins de cing divisions, une flolle en service réduite
et une aéronaulique militaire limitée a la scule aviation de
chasse nécessaire a la défense du ciel britannique., Quant a sa
puissance offensive immédiatement disponible, elle n’élait
constituée que par deux escadres de bombardement améri-
caines basées sur le soi anglais.

Or, tandis qu’oulre-Atlantique et outre-Manche la guerre
accumulait ainsi un formidable potentiel militaire, donl tout
n'avail pas été détruit au cours des hostilités ou démodé par
le temps, les bombardements ou l'occupalion rasaient chez
nous jusqu'aux fondements méme de notre organisation mili-
taite et de nos movens de productlion d’armement. Au vide qui
résultait de nolre inaction forcée s’ajoulaiert les destructions
el, par conséquent, une lourde tiche de reconstruction.

Certes, nous n’avons pas cing divisions a mellre en ligne,
mais, depuis qualre ans, notre armée fait tour de méme son
davoir en Indochine. Que ce soit avec du matériel cédé par
des alliés ou grice & des armes forgées dans nos aleliers, terre,
aviation ou marine, nos soldats ont tout de méme su tirer pro-
it de leurs trop faibles ressources et sans doute accomplir ce
gwaucung armée moderne n'wurait pu faire avec de tels
movens, ‘

Ainsi, avec des moyens non seulement nuls, mais négatifs,
avee des crédits annuels dix & quinze fois moins élevés que
ceux dont dispesait le‘bloc militaire- anglo-saxon, nous avons
commencé A relever nos ruines, a tenir téle en Indochine et
4 jeter les fondements militaires d'un édifice ailleurs irréali-
sable avec d'aussi faibles ressources.

M. Jules Moch, minisire de la défense nationale. Je vous
remerciz de me permettre une petite mise au point.

Je crois qu’ii est bon, lorsqu’on parle de I'fndochine et que
Ton compare Veffort francais & celui d’autres pays, de souh-
gner que nous avons la-bas, sur pied de guerre, I’équivalent de
plusieurs divisions framcaises, & quoi s’ajoulent les divisions
qui sont actuellement en Allemagne; de sorte que Peffort de

mes prédécesseurs et des assemblées qui ont volé les crédits

mijitaires se traduit pour l'armée de terre par l'existence en
ordre de bataille de dix divisions en France ou en Asie.

M le général Corniglion-Molinier, Je vous remercie, mon-

sieur le ministre. ,

M. Marrane, Ce n’est pas l'intérét de la France !

M. le ministre de la défense nationale. C’est une autre ques-
tion 1
! , | -
M. le général Corniglion-Molinier. C'cst une autre question,
en 2flet. . ‘

Il est possible que le soldat Dupont soit au court de tennis
au lieu de faire I’exercice. ,

il est possible que tel département ministérie]l dispose d’en-
core trop de voilures légeres, ainsi appelées probablement
parce gqu’elles sont trop Tourdement chargées (Sourires.), et
aussi que des collections d’habillement se mitent dans cer-

tains magasins. Mais il est dilficile de juger un organisme qui.

est I'expression de la nation, qui groupe 15 p. 100 de ses ci-
foyens sur le cas du soldat Dupont ou sur la gestion d'un
magasin d’habillement. On en juge en comparant quatre ans
de crédits et quatre ans de résultats et aussi en tenant compte
de ce qui a été fait ailleurs avec des ressources infiniment
supérieures,

e sws loin d’approuver, monsieur le ministre de la défense
nationale, 1ou' ee qui a été fait en France dans votre minis-
tére. De la commodité des douziémes provisoires et des blo-
cages de ciedits, débloqués irop tard pour éfre ulilisables avant
Ja 1in de l’exercice en cours, jusqu’au sens conservateur dont
on a ll‘Oﬁ) souvent fait preuve dans le haut commandement
francais, la
ont encore amoindri lefficacité du gesle que vous avez fait
fh.aque année, messieurs, en votant de maigres budgels mili-
aires,

Jai trop souvent réeclanmé moi-méme & cette ftribune une
politique nouvelle adaptée 4 une situation internationale sans
précédent dans notre histoire pour souscrire sans réserve aux
conceplions d’une récent passé ccmme aux desseins du pré-

. senl Gouvernement en matiére de défense nationale. Mais ce
serait faire preuve d’une mauvaise foi évidente que de se refu-
ser & tirer des chiflies que je viens de citer la leccn qui
s’impose. Ce scrait surtout trahir intérét national que de
renoncer 4 tout effort en arguant d’un gaspillage de nos cre-
dits militaires. ’

Le second des argumenls invoqués par les partisans de la
nentralité déssrmde est justement basé sur les raisons que
Jyinvoque pour répondre av premier de leurs arguments.

- Si PAmérique, avec 4 ou 5.000 milliards, si ’Angleterre. avec
J ou 800 miliiards, ne réussissent qu’a se donner une aviation

liste est trés longue des faules et des erreurs qui,

encore insuffizante et un nombre trop réduit de divisions, que
faire avee une soinme de milliards qui restera trés inférienre
4 celle que peuvent rassembler des nalions plus puissantes ?
Le prix des arinements modernes n’est pius a I'échelle d’ure
économie comme la notre; mieux vaut renoncer, plutdt que
d’avoir des movens de défense embryonnaires et par conse-
quent inutiles, puisqu’inefiicaces. ’

En reégle générale, tout le monde le sait, nos prix de fabn-
cation sont plus elevés qu'a l'étranger, et cec: pour de mul-
tiples raisons, Nous ne savons plus concevoir un matériel mili-
taire avee la simplicilé qu’imposent son emploi et sa vie en

énéral fort breve. Nos techniciens travaillent davantage pour
‘amour de 'art que potir alteindre vraiment un but pratique.
Nolre amour-propre national nous pousse & réinventer ce qui
a déjaA é1é découvert aileurs., Enfin, nos séries sont & la me-
sure de nos movens techniques, de nos besoins, et les p'rix se
ressentent des fabrications limiltées en nombre.

Le” poids de notre histoire milituire paralyse, d’autre part
notre évolution intellectuelle et nous pavons a la tradition ou
4 Ia forme un prix que nous ne pouvons plus supporter.

Dans I'esprit de certains, toules ces raisons militent en fa-
veu® du renoncement. Abandonnons la partie, faisons 1’éc yno-
mie des dg-"penses,milil_aires et optons pour la neutralité; pour
la neutralité armée, disent les uns — alors, je demande qui
nous armera; pour la neutralité désarmée, disent les autres —
mais il n’y a pas d’exemple, dans 1'llistoire, d’une nation aux
vastes 1essources, géogmphiquement siluée a 'un des carre-
fours stratégiques du monde, qui ait pu survivre en souseri-
vant & la these de non-résistance a l'agression. :

Un pays ou un régime qui ne peut entretenir ou organiser une
armée se condamne du méme coup. Si une démocratie, une na-
tion ne peut donner V'instrument de sa défense, alors la démo-
cratie ne peut exister.

+ Quant au prix des armements modernes et au déclassement
de la France dans la hiérarchie des puissances militaires qui en
résulte, c’est 1a, hélas! une évidence 3 laquelle on ne peut que
souscrire. Mais celle constatation n’implique pas la résignation,
du moins pour le moment et pas encore. En signant le trailé
de Bruxelles et le pacte Atlantique, la France s’est intégrée
dans un syst¢me militaire défensif dont le but est justement
d’alléger la mission qui lui incombe, et de faciliter cette mis-
sion par une aide extérieure. Au systeme de coalition du passé,
chaque nalion ajoutant ses forces armées a celles de ses alliés,
I'évolution des armements comme la puissance de la menace
adverse ont substilué une intégralion compléle des plans de
Iabrication comme des unités mises en ligne. =~ :

Aux microcosmes d'armée que les crédits disponibles en
Grande-Bretagne, en Italie, en France, en Belgique et en Hol-
lande permettraient de constituer aujourd’hui,- doit succéder
une vaste organisalion militaire faile non de la somme, mais
de la compléte imbrication des moyens nationaux.

La France y gagne de faire l'économie d’un bombardement
stratégique qu’eile ne pouvait ni financiérement — l'avion stra-
tégique cotite prés de denx milliards — ni techniquement s’ol-
frir, car la France a bien fait de renoncer d’autre part a la fabri-
cation d’expiosifs atomiques. :

Elle peut faire, d’autre part. I'économie d'une flotte de haute
mer dont la mission est assurée par ses plus puissants alliés.

Elie peut enfin ne fournir qu'une quote-part des formations
aérolerrastres néces<aires, des unités alliées devant lutter su
le continent aux ¢0tés des uniltés [rancaises. :

La France y gagne ausci de recevoir une aide technique et
financiére sans laquellé elle serait incapzble de mellre sur pied -
les graundes unités qui constituent la contribution nationale &
la défense commune. Elle a économisé ainsi la construclion
de deux porte-avions qui lui sont cédés, comme la fabrication
d'un demi-millier d’avions de combat, pour la fourniture des-
quels elle ne dispose pas de crédits sulfisants.

Mais cette aide a double portée, la France ne I’a ou ne l'aura
que si elle participe a Dleffort général. La contre-partie des
pactes, c’est qu’ils sont fondés sur les efforts nationaux. Nous
avons signé un contrat qui allége seulement notre tiche, mais
qui, loin de la supprimer, n’a de sens que si nous 'accomplis-
sons jusqu’au bout.

Si lon tient compte des forces en présence dans le monde
moderne, le sysiéme de défense co:leclive constitue la der-
niére chance que peut courir ce pays pour assurer et faire
assurer 'intégrité de son territoire, 4 la condition hien entendu
de souscrire sans réticence a l'¢ffort demandé, et cela quels
qu’'en scient les désagréments,

M. le président du conseil a rappelé 3 1'Assemblée natio-
nale que l'effort de réarmement dans lequel la France s’est
engagée le 5 aout dernier ne pourrait étre fourni que si elle
était aidée malérieilement et finamcicrement.

Nous n’avons pas a rougir de celle aide, car les ruines dont
nous avous soulfert et qui la rendenl nécessaire, nous les.
avons supporices pour tous. Mais la motion de défense eoms-
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‘mune suppose, pour passer des texles & la réalité, que le
“pays econsente les sacrifices mécessaires £t aussi

qu'on en
vienne, sur le plan interallié, & une coordination efficace dans
le domaine économique et financier.

- §i, dans le domaine purement militaire, les états-majors ont
pris les devants, il ne semble pas qu’'il en ait été de méme en
ce qui concerne les adminisirations traitant des probitmes
économiques et financiers. Déja, la question de la répartition
des maticres premiéres a fait naitre de graves inquiétudes. I
était déjd apparu, dés Ja signature du pacte de Bruxelles,

‘ que le réarmement pouvait avoir des incidences interessantes

our Vécomomie des nations les plus favorisées en matitre
‘industrie. Monsieur le ministre, il faudia beaucoup de volonté

‘et aussi beancoup d’imagination 4 votre Gouvernement pour
- qu'il définisse et qu’il fasse appliquer les nouvelles régles éco-
- nomiques et tinanciéres correspondant aux nouvelles régles

militaires. 11 ne faut pas que les intéréls pationaux et que les
intéréts privés viennent entraver la mise sur pied @’une
défense eemmune efficace ou qu’ils comprometient I'économie
d’un pays au profit d’'un autre. Je demande 4 monsieur le pré-
sident du conseil et & ses ministres, el je demande suriout
4 M. Pcische, ministre des finances, de donner au pays” les
apaisements qu’il attend sur la boune conjugaison des politi-
ques économique et militaire sur un plan interallié. -

M. le président de la commission de la détense nalionale
Y'a dit, et fort bien d’ailleurs, puis, aprés lui, notre colitgue
M. Courriére Y'a répété ici avec un trés grand accent de con-

" viction, Aprés eux, je demande également an Gouvernement de

préciser l'action qu’il comple enlreprendre pour assurer .e
réarmement moral da pays. Pour [aire de la défensive, 1l
faut encore des défenseurs, m’apprenait-on & l'école de guerre
au temps de la ligne Maginot. - .

- 11 est certain que le jour ou ses divisions rééguipées et son
aviation reconstruite, le peuple de France prendra conscience
de sa force militaire rétablie, le prob.¢me moral ne se posera
plus. Mais, & I’heure oi un acte de foi lui est demandé, il im=
porte que le Gouvernement fasse preuve d’une vigiiance cons-
tante parce que, marqué par sa lradition mililaire, premiére
victime d’un conflit, ce pays a Souffert jusqu’au plus profond
de lui-méme de ses revers. Ce qu'on a quelquefois appelé le
complexe de la Marne et de Verdun, V’eflroyable hémorragie
subie au cours de la premiére guerre mondiale, I'ont poussé
3 une slratégie défensive qu’a ilustré, hélas! la ligne Magi-

" mot; anjourd’hui ia retraile de mai 1940 et la bataille de France

perdue en trois semaines risquent de lui dicter son destin.
Pourtant Ia Russie d’Europe a élé aux trois-quarls envahie,
Ja Grande-Bretagne a perdu Singapour, les troupes ameéricaines

" ont élé ob.igées de battre en retraite 4 Bataan et aujourd’hui

en Corée, I’Allemagne entin.a élé vaincue et occupée deux lois
en un demi-si¢cle, et il ne semble tout de méme pas que
c¢es peup.es, dans tous leurs revers, aient vu fonctionner le
mécanisme implacable d’une loi, mais seulement ce qu’on
appelait autrefois les {ortunes diverses de la guerre. )

Il appartient au Gouvernement de ne rien négliger pour
assurer le réarmement morai du pays. Que le plan de pro-
duction -du matériel de guerre n’estompe pas les valeurs mo-
rales. Si le citoven n’est pas persuadé que sa cause est juste

‘et qu’il doit la défendre A tout prix, il ne fera pas un combat-

tant et, si le combatiant n’a pas confiance dans ses chefs et
ses armes, il ne consentira pas au sacrifice de sa vie. Forger
les armes, c¢’est bien, mais faites aussi que les Francais aient
confiamce dans la France et dans son Gouvernement. (Applau-
dissements sur les bancs supérieurs de la gauche, du centre et

-de la droite et sur divers bancs au centre et ¢ droite.) .

Sur le plan technique, le projet du Gouvernement est indé-
nizblement le premier des programmes interarmes qui ait
eté présenté a celle Assemb:ée.

. I1 edit été, certes ,bien préférable de déposer un projet sem-
biable il y a un an, lorsqu’il fut question, par exen:ple, du
plan quinquennal aéronautique. Pour avoir cherché a mettre

- de lordre, le premier,” dans la maison, l'actuel secrétaire

d’Etat a4 I'air, me semble payer aujourd’hui le prix de ses
efforts,

En casant les crédits de Yair dans 1l'ensemble des crédits
militaires prevus pour 1951, le mini-tre- de ia défense nalio-
nale me semble s étre mis dans l'obhgation d’amputer 'avia-
tion d'une trenlaine de milliards. Ainsi est vériliée la parole
de I'Ecrilure: « Les premiers seront les derniers ».

Pour ma part, je dois avouer ne pas saisir trés bien com
ment un plan de rénovalion et d'accroissement de nos forces
aériennes, jugé déja & peine-suflizant lorsquw’il fut voié peut
conserver la parole et correspondre aux hesoins de la défense
aérienne et terrestre du pays s’il est encore réduit de 20 p. 100

. de son montant initial.

11 y a plus grave. D’aprés V'élude du président de la sous

commission de la déf{ense nationaie de i’Assemblée nationale,

les pourcentages des crédits dévolus 4 chacune des armes
font la part tres belle 4 la terre en 1951 et 1952 pour ne se
soucier de l'air gqu'en 1953. Il s’agit de melire sur pied le plus
vite possible les divisions terrestres constituant la participation
francaise a la défense collective. Certes, la couverture "ds
I’espace .national et V'appui donné 3 ces mémes forces terres-
tres pourra étre ie fait d’unités aériennes allices ou de maté-
riel cédés au titre de l'aide extérieure. II n’en demeure pas
moins qu’il- y a’la un déséquilibre dangereux, le plan d’acerois-
sement de notre aviation étant décalé dans le temps dau
moins deux ans par rapport A celui de nos forces terrestres.

J’ignore quels sont les engagemenis pris vis-d-vis de nos
alliés en ce qui concerne la réalisation de ce plan aérien, maig
je demande au Gouvernement si, & la fois, cette réduction de
crédit sur les estimations précédentes et ce nouvel étalement
de notre effort aerien correspondent bien au projet arrété en
commun en ce qui concerne l'aviation.

Autre cause d’inquiétude, V'imporlance ou plutdt la trop fais
ble importance des crédits d’études. Avec raison, nofre collé«
gue Burangé, rapporteur général de la commission des finan-
ces & I'Assemblée nationale, a souiigné la nécessilé d’éviter
toule aventure et de rechercher une fabrication susceptible
d’étre rapidement réalisée en série au rythme exigé par nos
besoins. : .

Je souscris entidrement 4 ce poiit de vue, m'élant élevé
moi-méme ici & plusieurs reprises contre la dispersion ‘des
efforts et les: ambitions . de certains techniciens travaillangt
davantage & résoudre un probléme intéressant en lui méme,
n’est-ce pas, chers polvlechniciens (I'oratenr se tourne vers
M. le minisire de la défense nationale et M. Pellenc) qu’en vue
de répondre aux besoing exprimés par les utilisateurs.

Mais il o’en demeure pas moins qu'une saine politique
@’étude est la seule des garanties que nous pouvons et que
nous devons prendre quant 4 Yavenir. Si 4 échéance de deux
ou trois ans nous ne voulons pas nous retrouver dans la
méme situation que celle qui fut la noétre en 1947, il faut
lancer dés maintenant dans le cadre de la loi de programme
les quelques études qui substitueront de nouvelles machines
A celles que I'on fabrique en série. -

D’aprés ce qui m’a €été dit, les crédits aujourd’hui prévus
permettent tout juste de poursuivre les etudes anciennes, mais
point d’en lancer de nouvelles. Faule de renseignements technis
ques suffisants; soucieux de ne pas renouve.er le désastre dn
programme de 1946, les secrétaires d’Etat & l'air gui se sont
succédé ces dernitres années ont agi avec une extréme pru=
dence en matitie de nouveaux prototypes. 1l ne faudrait pas
que, faute de crédits suffisants, celte situation se prolonge et
que Von creuse aujourd’hui un vide devant lequel on se trou-
vera placé demain. . '

Au cours des récents débats 3 I’Assemblée nationale, il &
été beaucoup parié des cellules et fort peu des réacteurs qui
doivent les équiper. Pour en avoir suivi moi-méme pas 3 pas
I’évolution, je puis signaler aujourd’hui les gramds progreés
réalisés par la S. N. E. C. M. A. régénérée sous la haute autorité
de M. Desbrutres. Nous '‘pouvens nous féliciler — quand je
dis « nous », je parle de. la commission de la défense natio-
nale — d’avnir soutenu le secrétaire d’'Etat 4 I’air qui avait
pris la décision de pousscr sans difficuités intérienres la mise
sur pied du réacteur A. T, A. R. en faisant conflance a sonm
auteur, l'ingénieur Oestrich. L’amalgame des bureaux d’étude
du boulevard Kellerman et de Decize a donné & la ¥France un
réacteur de qualilé, . .

Mais il importe de préparer I'avenir et de dmposer aujour-
d’hui de crédils indispensables 4 'achat de licences éirangéres
ou au lancement de nouvelles études qui donneront 4 la France
le réacteur de forte puissance capable de succéder 3 PA.T.A.R.
de trois tonnes de poussée et aulour duquel, dans quatre od
cing ans, seront construils nos appareils de demain.

La course a la puissance se dispute sous nos yeux. Ne pas
prendre le-départ aujourd’hui méme alors que nous en avons
les moyens techniques eerait se condamner A avoir recours
demain A des propulseurs étrangers. Une aviation se prépare,
vous ’avez dit, monsieur le ministre, cinq ans 4 'avance.

Nous sommes aujourd’hui responsables des ailes francaises
du milieu de cetle décade ¢t nous n’avons pas le droit, en
dépit de l'urgence des problemes qui prénccupent le Gouver-
nement, de nous dérober sciemment A cette responsabilité.
Je lui demande donc si, avec les crédils d’études celie année
disponibles, le secrélaire d’Etat a4 l'air a les moyens de faire
démarrer immédiatement les projets de nos futurs propul-
senrs. Je ne le crois pas.

Reste enfin le probléme des fabrications de séries. A ’Assem-
blée nationale des observations fort pertinentes ont été faites
sur les trop longs délais nécessaires aux premiéres livraisons
du matériel de série, et notre rapporteur en a parlé lui-méme
A cetle fribune. ‘

Cerles, des années s’écoulent entre le premier vol d'un pro-
totype et la mise en service des premiers avions fabriqués §
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1a chaine. Plus le matériel se complique — et il ne cesse de le.

faire — plus ces délais augmentent, Néanmoins, les chiffres
qu ont é1¢ donnés correspondent aux méthodes el aux moyens
de temps de paix, et cerlainement pas & uae organisation
industrielle de tlemps de guerre, Bien sir, techoiqueinent
comme économiquement, aucnn pays ne peut réarmer dans
une large mesure en demeurant dans les étroites lignes d’une
écononue du temps de paix. Les Américains Vont déjd bien
compris et les Anglais modifient aciuzliement lcurs conditions
d'existence pour faire face au péril,

Il ne faut pas — je m’excuse de ne pas étre d’aceord avee
M. le ministre de Vair — oub’ier que le Lockheed F. 80 a été
dessing en 1943 et que, bien qu'il se fiit agi & I’époque d'un
des premiers avions 4 réaction consiruits, il a équipé des
unilés aériemnes dans le Pacifique moins .de {5 mols plus
tard. -

M. Andcé Maroselli, secrétaire d’'Elat aux [orces armées (air).
L’exception confirme la regle! : ,

M. le général Corniglion-Molinier, Comme vous le dites, mon-

sicur le ministre, il faudrait que la régle confirmit I'exception.

Il faut que Pinduslie aéronautique, avant pris conscience
de son retard comme des nécessités de la défemse nationale,
adople un ryvthme de travail différent de celui de femps de
paix. Il o'y va pas seulement de lintérét de la nation, mais
aussi de celuni de cette indusirie ele-méme, sa production se
démodant chez nous avant qu’e.le soit utiiisable.

Aunssi je demande au Gounvernement de faire connaitre 3
I'Asscnrbiée si ce sont des raisons techniques ou des raisons
financiéres qui ralentissent dangereusement la production. Il

a six mois, les Etats-Unis fabriquaient 215 avions par mois;
Xla fin de cette annde, la production élait déjad doublée. Toutes
proportions gardées, la courbe représentalive de 'augmentation
de la production francaise devrait avoir la méme pente que
celle qui caractérise lg, production américaine, . .

An présent budget, le Gouvernement a-t-il inscrit tous le
erédils nécessaires a la mulliplication des chaines, a4 augmen-
tation éventueile des heures de travail par le sysléme des
études doubles ou triples ? Je ne le crois pas. S’il ne I’a pas
fait, est-ce pour des motifs d’impossibililé technique ou au
contraire pour des raisons financicres ? -

En ce qui concerne la gestion financitre des soci¢lés natio-
nales, mon gattention a él¢ attirée por un arré!é du 31 maj 1950

~qui précise que les taux horaires réguiierement fixés pour la

fabrication des cellules et des moteurs pourront étre majorés
de 3% francs de I’heure en ce qui concerne les cellules et jus-
qu’a 20 p. 100 en ce qui concerne les moteurs pour lenir
compte de la situation industrielle pavticuliére 4 chaque eulre-
prise. -

Cela montre tout d’abord d’une facon regrettable que la

- réorganisation de D'industrie aéronantique entreprise suivant

'

les bases formuiées par la commission Surleau, il y a plus
d’uue année, n'est pas encore achevée aujourd’hni et que, de
ce fait, lindustrie aéronautique, Il'industrie nationalisée
notamment, travaille dans de {rés mauvaises condilions indus-
trielles,

D’autre part, le prix de revient des matériels aéronautiques
comprend essentiellement des dépenses de main-d’qcuvre con-
crétisées par le nombre d’heures nécessaires 4 la construction
d’une_ cellule, d’'un moteur ou d’un réacteur, Par conséquent,
monsieur le ministre, si vos commandes de matériel sont
passées & des usines bien organisées dont le taux ne sera pas
majoré, les crédits mis A volre disposition par le plan quin-
quennal vous permettront de faire sorlir, en cing ans, les
quelque 2.000 avions que vous nous avez annoncés, .

Par contre, si vous commandez ce méme matériel dans des
sociétés dont la désorganisation industrielle vous force a4 majo-
rer votxe taux horaire de 15 p. 100 en moyenne et méme quel-
quefois de 20 p. 100 pour les cellules et les moteurs, avec
un méme crédit, vous disposerez de 1> p. 100 de crédits en
moins et vous serez en mesure de construire 15 p. 100 d’avions
en moins, soit 1.700 au lieu de 2.000, 15 p. 100 de vos crédils
s’étant envold en maintien de potentiel.

Trois cents avions de moins, il n’en faut pas davanlage pour
permettre une -grande bataille aérienne. Qu’auraient fait les
Anglais, au moment de la balaille de Londres, s’ils avaient eu
trois cents avions dé moins ? Trés prohahlement ’histoire du
monde” aurait pu s’en trouver modifiée? pour des dizaines
d’années. “

34 francs de I’heure réparlis sur 25.000 « ouvriers-cellules »
environ, cela fait 1.700 millions de francs. 100 francs de ’heure
répartis sur 12.000 « ouvriers-molenys », cela fait environ
2.400 millions. En chiffres ronds, il s’agit par conséquent d’un
minimum de quaire milliards que M. le ministre des finances
aura, par ailleurs, bien du mal & équilibrer, Tout ceci est d’au-

SRoumanie et de la Pologne. Mais ces deux pays ont, le premicr

tant plus anormal que la charge de rénrganisation d’une sociélé
anonyme régie par la loi de {867, qu’elle soit nationale ou pri-
vée, appartient & ses actionnaires.

Celte réorganisalion peut apparlenir & IEtat actionnaire des
sociétés nalionales, mais elle ne peut en aucun cas appartenir,
4 I'Etat client acheteur de matériels aériens mililaires.

M. Tillon, votre curisux prédécesseur, 'avait lui-méme com-
pris. car les budgets de ’'époque porlaient en clair les erédits
e maintien de potentiel pour subvenir & la réorganisation des
sociétés, Au surplus, dans bien des cas, le Parlement n’a pas
hésité 4 voter les crédits spécialement affectés A& 'augmenta-
tion du capital des soci¢tés nationales ou & leur réorzanisation,
En d’aulres cas, le Parlement ne se ddéclara pas d'accord et
c’est ainsit que la société du Centre, chére & M. Pellenc, 3’est

* vie refuser un maintien e potentiel de 600 millions et fut

mise en liquidation,

'

M. Pellenc, rapporteur de la commission des finances. Mon
cher collégue, les sociétés aéronautiques me sont tontes tiés
chéres; c’est la raison pour laquelle je désire qu'elles marchen:
toutes bien.

M. 12 général CGorniglion-Molinier. Vous ’aviez tout spéciaie-
ment défendue. Je voudrais apporter de Peau & volre moulin
en disant quil n’y a pas de raison de la'sser couler cetle
société et de sauver les autres par des moyens que je nose
pas qualifier.

Comme dit mon eollegue M. Pellene, est-ce pour éviter que
d’autres cas semblables se reproduicent que I'on eut recours,
par. la suite, pour soutenir ies soci¢tés nationales et méme
certaines sociélés privées, & cette majoration du taux horaire
qui n’est plus maintenant qu'un maintien de potentiel déguivé
a4 lintérieur d’un taux horaire desliné anx fabrications indis-
pensables & notre matériel aérien militaire ? ‘

Nous espérons done, dans l’avenir, monsicur le secrétaire
d’Etat, voir figurer a votre budget: ’
1° Le poste « Fabricalion de malériel aérien militaire »;

2¢ Le poste « Maintien du polentiel », s’il y a lieu. -

Je sais, momsieur le ministre de 1’air, qu’un des poinls de
ce tableau wassez sombre _semble s'éclairer d’une note plus
optimiste, notamment en ce qui concerne la fabrication en
série — déjd commencée — de 'avion Quragan. Cette réussite
a suffi & remellre notre technique au niveau des lechniques
élrangeres. : :

Le Mystére, appareil qui doit suivre ’Quragan, va voler ces
jours-ci; il n’aura rien A emvier, je pense, & aucun auhie
appareil dans le monde. La preuve en est, qui m’a rempli
de jole, qu’une des plus grandes maisons américaines envisage
de construire cet avion sous licence.

Nous pouvons donec espérer recevoir, au litre du P. A. M,
des avions d’une haute qualité, parfailemeut adaptés a nos
besoins. .

D7utre part, cette livraison ne privera nos usines d’aucin
travail, pussqu’elle s’ajoute, sans le compromelire, au plan guin.
quennal de Taviation francaise. Elle permetirait de considérer
avec plus de conflance I'avenir de notie technique aéronan-
tique, puisqu’elle augmenterait le nombre des appareils de con-
ception francaise. .

Je lermine, maintenant, en me résumant. Je ne méconna’s
pas les difficultés du probleme que doit résoudre le Gouver-
nement. Je sais les dangers d'une économie anémide par lo
réarmement, mais je n’en dois pas moins faire un choix et
ingister de toutes mes forces sur le pcéril le plus grave, en
mettant en garde le pays contre Vinsuflisance de I'effort qui
lui est demandé aujourd’hui, -

Un pays ou un régime qui ne peut avoir d’armée se condamne
du meéme coup. La France, avant 1939, élait une grande puis-
sance militaire. Son armée est aujourd’hui inférieure a celle
de la Pologne ol de la Yougoslavie. Il faut d’ailleurs recon-
naitre que tous les pays, a 'Ouest du rideau de fer, n’ont
pas de véritable armée, sauf la Suisse et la Sutde, qui sont
deux Etats neutres.

1l est évident que le standard de vie en France, en Belgique
ou en Hollande, est de beancoup supérieur a celui de It
douze divisions, le second, vingt divisions. )

Les peuples riches, qui ne veulent pas se défendre, ont
toujours été détruits par les peuples pauvres; Ihistoire nous
en a fourni plusieurs exemples. Le seul fait nouveau de nos
jours — et heureusement pour nous — est que la technique
a pris, dans I'armement des différentes armées, une importance
considérable. C’est d’ailleurs 4 I’écrasante supériorité technique
des Américains que nous devons probablement d'étre encore
libres ici, .

Quant A& cavoir ce que nons Jdevons fabriquer nons-mémes,
ou recevoir du dehors, les questions d’eflicacité doivent primer
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les questions 4’amour-propre. H'autres orateurs insiwlerent pro-
bablement sur ce point. i Iaut que le maidriel soit standurd
entre les alliés. ,
Pourquoi, par exemp'e, fabriguons-nous vne automitrailleuse,
arait-il admirable, si aucuwie armée n'en veut? Pourquol
abriquons-nous un bazooka cexceptionnel «i son calibre Tem-

péche d’é¢ire adopté par mos allits, qui en prendront simple-

ment eertains periectisnnements ¢ Pourquoi fabriquonsnous un

char de 13 toimes, par aillenrs extraoidinairement réussi, si

nous ne pouvens pas le vendre 4 nos allids, qui voudraient y
metite le camon 762, qui tire des obus a charge creuse
domunant des résaltats trés suplricurs & ceux du 751 .

Enfin, mesdames, messiears, pourquoi ne eonstruire que des
chars de 13 fonues puisyue les avions acluels peuvent trans-
porter des chars de 25 tonmes, qui sont les chars voulus
par les états-majors inleralliés ?

Pounjuol construire une jecp qui — quoique en dise M, le
minisite de la défense mativnale — conle beaucoup plus cher
que sa sur américaine ou que cerlaines autres jeep fran-
caises ? ;

M. le ministre de la défense nationale et M. Pierre Boudet,
rapporieur de da comonission des [inances, Cest iloul & fait
inexact! .

M. {e général Corniglion-Molinier. Les prix qui m’ont £té
donnés: 450.000 Trancs pour la jeep américaine et 900.000 francs
pour la jeep Delahaye...

M. le ministre de la défense nationale. Permetiez-moi de vous
interrompre.

M. le général Cerniglion-Molinier. Vulontiers,

Mme le président, La parole est A M. le ministre de la défense
nationale, avec 1'autorisation de, l'orateur,

M. ie ministre de la défense nationale. Les chiffres que vous
citez de bonne foi somt erronés. M. Max lejeune peut vous
fournir les ofires exactes qui nous onl €18 failes.

I v a, quant au prix, enlre la jeep Irancaise el la jeep

américae, une différence de 200.000 francs 4 la méme époque,
différence qui, multiplice par 4.000 engins, donue 800 millions
de {runes d'écart.

e . - ' .
M. le général Corniglion-Molinler. Je m’excuse, mais ce sont
les ehilfres qui mont é16 donnds lorsque je les al demandés.

M. Rax Lejsune, secréfaire d'Elat awr forces armées (guerre).
You.ez-vous me permettre de vous interrompre ?

M. le géndral Corniglion-Molinier. Bien wvolontiers.

Mme le président, La parole est a-M. le seerétaire d’Etat
aux forces armées, avec l'autorisation de l'orateur. ~

M. le secrétaire «’Etat aux forces armées (gBuerre).
Ces remseignements n'ont pu vous étre fournis par mes ser-
vices. Les chiffres réels sont les suivants: le wvéhicue de
laison et de recounaissance Delahave revient & 780.000 {rancs
pour un programme de 4.000 engins en 1950, et 1a jeep Willis
Overfand revient & 980.000 francs, peur un programme de
méme amplear. ’

Tels sont les chiffres dont j’ai {ait état & I’Assemblée natie-
nale £t que je répite ici.

Je vous déclare gue s, par hasard, le Jdépartemeni de la
guerre avait besoin de 30.000 ou 40.000 jeeps, alors qu’actuelle-
ment le pacte d’assistance militaire lui Tournit Pessentiel de
ses besoins, il n’y aurait pas seulement lizu d’examiner les
propositions failes par Ja firme Willis Overland mais peut-8ire
conviendrait-il d’interroger des firmés francaises, en particulier
fa firme Peugeol, qui propose des malériels 1rés séricux a
qualité égale, a des prix inférieurs & ceux de la maison Willie
Overland., -

Mamntenant, puisqu’il m’en est donné Yoccasion, je veux
indiquer que Pon enlend anjourd’hui beaucoup de critiques
sur cerlains matériels Irancais, notamment sur U'engin blindé
de reconnaissance, sur le bazooka, sur le chasseur de chars
de 13 tonnes. Il nous souvient qu’a une certaine époque, nous
n'avions absolument rien, qu'on ne nous promettail Tien.
Nous €tions obligés de {musser au plus vite les études pour les
{uire aboutir. Grace & l'appui du Parlement, nous ¥ sommes
parvenus. ' ' .

Nous devrions nous réjouir des qualités de lous ces proto-
types, du bazooka francais qui nécessite un seul hemme pour
sun maniement, alers que le bazooka américain en appells
deux. Nous devrions nous réjouir de la performance réalisée
par I'engin blindé de reconnaissance qui est un type d'arme tout
a lait spécial et qui a toujours élé recherché pour des combais

dans une zone, ccmme 1'Europe occidentale, qui offre des
conditions de terrain différentes de celies que 1'on peut ren-
contrer ailleurs. Anpjourd’hui, acus avons 1a possibiiité de
fabriquer cet engin blindé de reconnaissance, qui répond aux
nécessilés de cerlaines misciens que d'aulres peut-élre n'ont
pas prévues, mais que armée [rancaise est traditionuelle-
ment obligée de prévoir.

C’est exaclement le méme proluéme pour le chasseur de
chars. Si nous ne {ubriquons pus de chars moyens, c'est parce
gu’au cours de la derniere guerre nos alliés nous ont fourni

es chars Sherman, qui étaient parlaitement valables pour la
mission qui leur était assignée, el pame quaujourdhai les
livraisons du P. A. M. en chars movens pu en chars légers,
nous dispensent de fabriquer des n.odeles particuliers de chars,
{Applaudissements & gauche, auw cenlre el a droile.)

M. le général Corniglion-Molinier. Morsieur le ministre, si’
vous ni'aviez fait honneur de m’éeouler, vous auriez pu cons-
tater que j'ai dit que ces armements sont exceptionnellement
reussis et que la France peut se réjouir de les avoir créés. Ce
que je vouiais vous dire, c’est qu’il faliait obtenir sur le plan
inlerallié, la reconnaissance de l'excellence de ces armes. Je
sais, par exemple, que M. le winictre de la défense umationale
a envové en Amérique le char de treize tonnes qui a ébloui
les Amfrieuins. Ce char de treize tonnes obtient, je crois, les
ménmes résullats que peuvent ebienir les Américains avee leur
char de vingl-cing tonnes. Par conséquent en tani qu’ingé-
nieurs nous devons nous réjouir de ces succes. Seulement, st
vous ne pouvez pas adapter sur ce char, comume le prétendent
les Amfricaing, le canon de 76,2 milliméires & charge creuse
qui est supéricur au 75, a3 ce moment-ia, au point de vue
interallié, c'est trés ennuyeux,

M. fe ministre de la défense nationale. Voulez-vous me per-
meltre de démentir la supériorité du canon de 76,2 millimitres
sur le 75 {ranrais — je ne dis pas eur le 75 américain — sans
donner d’autres explications, car je 4rouve que nous avons
tendance & parler un peu trop ici. (Applaudissemenis & gaucle
el sur divers bawncs au cenirve.)

M. Jules Pouget. Voulez-vous me permelire de poser une
question ? .

M. le général Corniglion-Molinier. Je vous en prie.

\
Mme le présiden’. La parole est 4 M. Pouget, avec laulo-
risation de l'urateur. : . )

M. Jules Pouget. Je voudrais poser une gquestion 3 M. la
fecréfaire d'£tat qui pourrait me répondre 4 {'instant sur les
jeeps. :

Il nous dit que la maison Delahaye a recu une ecommande
de jeeps et que vruiment le prix n’est pas trés différent des
prix de mrevient américains; d'auire part il déelare que nous
pouvons peui-étre compier sur une inltensifieation de fabrica-
lioa et sur une livraison de la part d’autres maisons francaises,
1a maison Peugeo!, notamment. Veut-il me permettre simple-
ment de poser une question ¢ . '

Torsque vous avez consulté la maison Delahave, mensieur
e secrélaire d’Elat, aviez-vous consulté au préalable da maison
Peugeot ? D’autre part, éles-vous persuadé gue la maison
Delahaye dispose d'un eutillage suffisant pour livrer des jeeps
A une cadence aussi forte que la maison Peugeot? {(Honve-
menls divers.) :

M. Je général Corniglion-Molinier. Mesdames, messieurs, &i
vous le permettez, il vaudrait mieux abréger cetle discussion.
(Nombreuses marques d assentiment.)

‘Je suis d’accord avec M. le minislre de la défense nalionale
quant au secret qui s’attache A certaines informations, mais il
ferait bien alors lui-méme de surveiller la presse jechnique.
(Applaudissements sur les bancs supérieurs de la gauche, du
centre et de la droite et sur divers bancs au centre.) .

Je crois qu’il ne s’agit 1la que de détails, quoi que ce soit
de détails de cotte importance qu’est fait le budget du réarme-
ment. Le point le plus .imsa;)riant, c’est que Je Gouvernement
puisqu’il garde la responsabilité de sa modération, affirme sa
volonlé de déTendre la nation et qu’il en fournisse la preuve
par la détermination avec laquelle il accélérera nos productiona
d’armeinent! .

Pour cela, il faut un Gouvernement de grande et-véritable
union, qui empoigne la Nation pour la dresser isut entiére
face au danger qui la menace. Ce n’est que par cette pro-
fonde union mnationale qu’on pourra maintenir la paix et sau-
ver la France. (Applaudissements sur les bancs supérieurs de .
la gauche, du centre-et de la droite ef sur divers bancs aw
centre et a droite.)

me la président, Ls parole est & M, Walker,
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M. Maurice Walker. Mesdames, messieurs, tant en mon nom
personnel qu’an nom de mes amis dn mouvement républicain
populaire, je voudrats faire part de quelques observations
concernant le prejet qui neus est soumis.

Nous pensons que le cadre de la diseussion aetnelle est eclui

d’une situation extrémement grave et que la France e<t aujour-

d’hui une nation qui répond présent & un dunger international.
Nous pensons que la_France a le droit de le fuire, eomme elle
"Ta toujours fait, mais que, dans I'apport qu’elle fournit a la
défense comnmune, il faut lui tenir comple des efforts énormes

u'elle a supportés depuls 1914 pour la défense des libertes

u monde.

Nous pensons qu’au budget de 740 milliards dont on parle pour
la défense militaire de la France et du monde libre, nous avons
le droit d’ajouler les séquelles de la guerre et, en particulier,
ies 318 milliards que nous consacrons & nolre reconstruction,
gans compter les milliards que nons devons payer aux veuves
de guerre, aux orphelins el aux blessés des deux guerres,

N’oubliens pas que la France a supporté le poids de ces denx
guerres, peut-étre pins que toute auire nation et qi’d I'heure
aetuelle nous serions 2 millions de Francais de plus si nous
n’avions pas, par deux foig, du parer au premier choe des deux
guerres. (I'rés bien! trés bien!)

Je pense que le probléme se pese duns ce cadre général; il
faut le garder présent a Uesprit. si 1'an veut juger sainement
de Ueflort que Fa France apporle 3 la défense du monde libre.
Mais puisgu’il s'agit de la France et d’un budget, je me permet-
trai, sans enlrer dans les détails de la technique, de vous rap-

eier les deux chiffres du budget de 1951, car je pense que tout

2 budget de 1a France est en cause quand il s'agit de la défense
nationale. .

Vous ne pouvez pas assurer Ja défense nationale, si vous
n’assurez pas en méme lemps Léquipement productit de la
nation, le rééquipement des services civils, et le logement de
tous les Francais. Tous eces problemes se tiennent et je crois
que Peilort que fait la Rance, c’est Ueflnrt de l'ensemble de
son budget. :

Je dois donc dire que si ’on fait état du budget militaire qui
s'¢leve 4 740 milliavds, des 362 wmilliards que la Franee doit
consacrer a son équipement productif, des 155 milliards que la
France doit consacrer & I'équpement et 3 la reconstructien des
services civils, si I'on considere aussi le budgel propre de la
France, méme eomple tenu de Paide américaine, il reste que la
charge que nous devine supporter est extrémement lourde:
elle s’éleve a 2.360 milliards de dépenses qui doivent étre finan-
cés soit par 'impot, soit par 'emprunt.

Ainsi, puisque nous sommes tous d'aceord — et nous 'avons
fons dit aujourd’hui — pour ne diminuer en rien les dépenses
miiitaires, cest-a-dire 740 milliards, nous avons le droit de dire
comment nous comptons assurer & la nation franeaise les mil-
liards dont elle a besain pour vivre et pour assurer sa défense
dans le cadre de la défense atlantigue.

On peut me répondre: « Mais an total des démpenses que vous
signalez. le Purlement s’est fait fort dapposter des écononiies
substanlielles dont le montant pourrait éire deduit des impols
qu’'on réclame au pays. Mes chers colegues, je voudrais dire
quelques mols des possibilités d'éeonomies.

- Si Jen crois les projets qui ent ét¢ distribués, Pacerolssement
du budget de I'Etat de t95! par rapport & celui de 1950 e<t de
106.118 millions. Je fais remarquer yue, sur cette somme, 17.229
millions sont déja acquis et que le resle.se compose en partie
de 31.753 millions qui concernent le reclassement des fonction-
naires sur lequel, je le pense, nous ne sommes pas préts A dis-
culer. De sorle qu’a moins de diminuer les crédits de fon-tion-
nement e nous avons accerdés en 1950, nous ne pouvens
fgir, guant aux économies, que sur une masse de 57.136 mil-
ions.

Le projet qui nous vient de FAssemblée nationale pwévoit
déja 25 milliards d’économies. Si nous pouvons en faire d’autres
lors de la discussion des budgets, nous ne manquerons pas de
les décider, mais, quant 4 moi, je doute tres fort' que nous
soyons eapables de trouver des sommes qui puissent éviter anx
confribuables franeais un supplément d'impots pour 1951, En
effet, il faut 165 milliards pour assurer Féquipement militaire
el nous ne pouvons — mes chiflres viennent de le prouver —
opérer des économies que sur une masse d’environ 57 milliards.
De sorte que, de toute facon, nous serohs amenés i voler de
nouveaux 1mpots et de nouvelles taxes pour le contribuable.

Je me permets de vous rappeler, messieurs, que, Pannée der-
niere, lorsque nous avons voté le budget, nous avons laissé a
une commission nationale des économies ie soin de déterminer
un certain nombre d’économies. J’ai fait partie, ainsi que mon
collegue M. Berthoin, de cette commission. Je puis vous dire

welle a travaillé avee bheaucoup d’acharnement et beaucoup

¢ bonne- volonté.

Apriés trois mois de travail avec la collaboration de pevsonnes
compélentes en Ja matiére, qu’avons-nous irouvé? Nous avons

trouvé c}ue, Ion pouvail économiser 47 7% emplois, que Von
pouvait faire des economies s'élevant & 5.690 millions pour 1950
et 2 35.43F millions peur 1831, Mais ¢’est tout ee que neus avens
trouvé.

Je vous assure que pour arriver & o tolal de 4t milliwds
d’économie représentant 47.000 fonclionnaires, il a fakiu cher-
cher dans tous les chapilres du budget. Il a faliu se heurter a
toute espéce de résistance, Aussi quant 4 mot je suis tres scep-
tique quant aux possibilités d’un_effort supplementaire. Je ue
dis pas qu’il faut rencncer mais je voudrais que le Parlement
ait le eourage d'opérer lui-ménie ses réductions.

M. Pierre Boudet, rapporfeur. Tris bien!

M. Maurice Watker. Je dois souhaiter que lorsque nous allong
examiner le budget, nous ayons le couwrage d’opérer nous-
meémes ces réductions, car Je me souviens des discussions
budgétaires de I'anndée dernicre. fe me souviens qu’au moment
de la loi des maxima, chacun est vewin dire, on peut faite des
économies. Muis quand nous avons discuté les budgets parti-
culiers, -si ma mémoire ne me trompe pas, 'ensemble des
rapporteurs coneclnait que pour son budget Ies dépenses étaient
insuffisantes. (Applaudissements a gauche.)

M. Bernard Chochoy. Me permetlez-vous de vous inlerrompre?
‘M. Maurice Walker. Volontiers,

Mme le président. La parole est & M. Bernard Chochoy avee
Pautorisation de Yorateur.

M. Bernard Chochoy. Y aximerais apporter nne confirmation i
ce que vous dites. I y a un an en effet, A pareilie épaque. nous
discutions du hudget. Lorsque nous avons parlé des subven-
tions devanti allew, par exemiple, aux projels d’électrification des
communes, on envisageait que, i encore, des économics
étaient réalisables. .

On est surpris, cette année, lorsqu’on s"adresse an seerdtariat
@’Etat & Puagrieulture, de se voir répondre: « H est impessible
de subventionner aucun des prajets de volre déparlement ni
d'autres départements, an titre du prograrame d’electrification
rurate de 1950 car les crédits dont je dispose sont teut i fait
insuftisants pour me permetlre de le faire, »

Je voulais vous donner cette précision.

M. Biatarana. Parce qu’ils sont passés i la Seciété naliomale

des ehemins de fer francais ew & dautres emtreprises natio-.

nales! (Exclamations & gauche.)

M. Bernard Ghochoy. El aussi aux eourses de taureaux, peut-
étre! (Rires.) :

M. Maurice Walker. Apris celte nole pessimiste, je veudrais
quand méme vous dire que nous pouvens essaver de faire
quelque chose et que nous pouvens réussir. Mais je crois quil
faut prendre le probléme comme 3! se pose exacternent et pou-
voir distinguer, dans ce budget, enire les dépenses proprement
administratives et les dépenses qui ne sont que des déipenses
de ftransfert. Vous pouvez remaiyner que chaque fois qu'il
s’agit d'une dépense de transfert, c'est justement celui «qui en
bénéficie et qui a besoin de ces erédils, gui délend sa thise
avec un tel acharnement, qu’on est farcé de lui ecder.

€e que je voudrais qu'en fasse, quant 3 moi, c'est que nons
portions nes efforts sur le tonctivnnement méme de la parlie
administrative des fonetions de P'Etat, que nous eherchinns. si,
dans le lonctionnement meéme des adniinistrations des écono-
mies ne pourraient ¢lre réalisées, si, par exemple, rous ne
devons pas examiner en détaik le eont ef le renvdement ds cha-
cun des services publics, y appliiter des méthodes ration-
netles d’estimation des prix de revient et ensuite tirem les
conséquences, c'est-i-dire réduire les erédits.

Je suis certain qu’il en est des aidministratiens comme il en
esi des enlreprises privées, on pew! tonjours augmenter le ren-
dement dn lravaii, mais poar ee faire, # faut parfois avoir le
courage, soit de faire des rélormes de structuce. soit de licen-
cler un personnel. Je vous assure que ee n'est pas toujours
facile. Jattends le Parlement a eet aete de courage. Quant A
moi, c’est dans ee sens-la que jétudierai le budget particulier
qui m’est confié et jessaierat de voir si, dans e fonctinnne-
ment des services, on peut diminuer les dépenses sans toucher
A la fonclion. Car, si vous voulez diminuer la fonetion, 1A
encore, c’est & vous que cela appartient. Faites des lois qui
modifient la slructure administralive du pays et les charges
que vous donnez A Iadministralien diminueront. Alors, veus
pourrez dire: que adminislration ayant maeins de travail, elle
doit moins dépenser. C’est vous dire que le probléme n’est pas

- Iacile. A(Apptaudissem‘enls d gauche.)

-,
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Puisque je pense, comme je ’ai dit tout & I'heure, que nous
scrons amenes fatalemient a4 voter les nouveaux impots, &
augmenter la fiscalité ‘qui pesait déja trés lourdement sur les
contribuables l'année derniere, je me permellrai, dans la
seconde partie de mon, exposé de vous dire ce que je pense
de la fiscalité,

Les projets qui nous sout soumis font ressortir les sommes
suivantes qu’il faut demander aux impoéls, un supplément de
257 milliards pour Pannée 1954, donc une augmentation géné-
rale de 16 p. 100 se répartissant ainsi: 77 milliards en pius
pour les contributions directes, c’est-a-dire 14 p. 100 d’augmen-
Iation et 179 milliards sur tous les aulves impoéts, soit 17 p. 100
4'augmentation.

Je vous ferai remarquer gne sur les 257 milliards d’augmen-
tation des impols, on peut déduire 10 milliards de ressources
nouvelles, ¢’est & dire gu’en fait il ne sortira de la poche de
I'ensemble des contribuables gue 247 milliards, dont 165 mil-
1 ards seront affectés a la défense nationale; tot ou tard_quelle
que soit la thése que vous adopliez, la mienne ou celle de la

commission des finances et les 82 aulres milliards seront néces-.

s.ires aux besoins de PEtat. C’est du moius ce qui découle
des propositions qui vous sont faites. Ln passant, j'ajoute que,
comme toujours, vous trouvez une proportion d'environ
31 p. 100 d’impots directs et 69 p. 100 d’impots indirects, -

Geci m’ameéne a m’élonner d’une réponse qui m'a €té faite
4 la commission des finances, par M. le ministre du budget,
Iorsque je lui ai demandé si, en méme temps gue ce nouvel
cilort fiscal demandé & la ration, on ne pouvait pas quand
méme envisager certaines réformes fiscales, 11 m'a été répondu
'une facon fort simple: « Nous n’avons pas le temps de faire
une réforme fiscale ». Je crois, quant & moi, que si 'on rai-
senne ainsi, on n'aura jamgis le temps d’en faire une; or, il
faut bien la commesicer un jour, (Applaudissements & gauche.)

En effet, il y a des choses qui choguent. Nous disons, nous
eulendons dire Farlout que nous summes écrasés d’impots. Je
pense, personnellement, gue nous le croyons réeliement el que
uous sommes de bonne foi. .

Ce qui m’étonne, quand je lis les slalisliques donnant le
nombre des ciloyerns soum’'s a telle ou telle catégorie d’impdts,
c'est de constater combien ce nombre est faible. J'ai ici un
lableau qui m’a été fourni dans une réponse qui m’a été faite
par un ministre. Le voici: « Tableau, par catégories, du nombre
de< contribuables soumis & I'impot sur les personnes physigues
(surtaxe progressive) en 1949, c'esl-&-dire pour les revenus de
1948 — je donne des chiffres anciens, mais ce sont les seuls
que je posséde —. Vous y voyez que, pour un revenu supé-
vieur 4 3 millions de francs, il y a 7.479 contribuables. Qui peut
eroire que, dans ce pays, il n'y avait en 1948 que 7.479 Fran-
cals qui disposaient d’'un revenu net, toutes déductions faites,
te plus de 3 millions ? I1 y en avait certainement plus, Quand
on voit ces chiffres, on peut dire que le systtme est mal éta-
bli; que le systéme doit étre reformé. .

Je crois que ce serait notre devoir de pousser le Gouverne-
ment, ou les gouvernement qui se succéderont, & entreprendre
une réforme, C'est sur le sens de cetle réforme, si vous me
le permettez. je vous dirai encore quelques mots. On entend
toujours parler dans ce pays de justice fiscale en général;
qu’enlend-on par ce terme ? On enlend une égalité fiscale entre
les différents types de commercants, entre les différents types
de producteurs. Et moi, mesdames, messieurs, je voudrais par-
ler aujourd’hui d’une autre justice fiscale. d’une justice fiscale
qui serait I’effet d'une plus Juste répartition des charges finan-
ciéres entre les citovens, en proportion de leurs revenus et en
proportion des iransferts et des services de I'Etat dont béné-
ficient ses citoyens, car si VEtat dépense, il dépense pour lui-
méme et, en méme lemps, opére des transferts et rend des ser-
vices gratuits. Le poids réel de la fiscalité, c’est la différence

-entre Tes impols qui sont payés et le bénéfice que nous reti-

rons les uns les aulres des sservices de I'Etat.

Ce que je voudrais, moi, c’est une fiscalité qui tienne compte
des catégories de revenus des citoyens de telie sorte que les
transferts et services soient répartis entre les citoyens en faveur
de ceux gui en ont le plus beseoin. .

Car dans notre pavs, il n’en est pas ainsi.

Je vais encore me permeltre de vous donner jJuelques chiffres.
C’est une étude qui a ¢té faite de la facon suivante: Vannée
de base est 1938, I'année de comparaison 1946. On a divisé les
citoyens de ce pays en quatre catégories: les bas revenus, les
moyens revenus, les hauats revenus et les trés hauts revenus,
Pour vous fixer les idées, nous appelons en {938 bas revenus,
les revenus de moins de 20.000 francs; moyens revenus, les
revenus compris entre 20.000 et 100.000 francs; les hauts reve-
nus, entre 100.000 et 500.000 francs, ef les tres hauts revenus
av-dessus de 500.000 francs.

En 1938, comment se répartissaient entre, ces calégories de
revenus la charge des impots et, si-vous voulez, la ristourne
« transfert » des services rendus par I'Etat 2 Les bas revenus

payaient 28 milliards, en recevaient 17, ils en supportaient
done 9. Les moyens revenus, ¢’est-a-dire ceux qui sont compris
entre 20.000 et 100.000 francs, payaient 18 milliards, en rece-
vaient 10, done ils supportaient 8 milliards. Les hauts revenus
payaient 7.500 millions, recevaier.t 5.900 millions, donc ils sup-
jportaient une charge de 1.600 millions. Les plus hauts revenus;
qui payaient 6.400 millions, recevaient alors beaucoup plus
qu’ils n'avaient versé puisquils recevaient 10.300 millions.
(Exclamations a nauche.)

Ce sont des chiffres qui ne sont pas connus, ce sont des études
qui ne sont S)as suffisamment poussées. Mais pourquoi ? Parce
que nous ne disposons pas dans ce pays d'un appareil statistique
financier qui nous permette de distinguer les catégories de
1evenus et Ia charge des impoOls sur les catégories de revenus.
(Applaudissements a gauche.)

Remarquez bien, je ne suis pas un fanatique des sfatistiques
et des chiffres et je vous concéde lout de suite qu'il peut y
avoir un certain degré d’erreur dans ces appréciations. Vous en
tirerez le parti que vous voudrez.

En 1938 les bas revenus assuraient les 62 p. 100 de la charge
fizcale uellte, les moyens revenus 52 p. 100, les hauts revenus
i0 p. 100 et les trés hants revenus touchaient 22 p. 100. En 1946
évidemment, la fiscalité a changé, on a essayé tant bien que mal
d’intro:duire un peu de justice dans cette fiscahité, Mais & quoi
est-on arrivé ? Voici encore les chiffres. En 1946, les bas re-
venus, ¢'est-a-dire la plas grosse majorité des Frangais, payaient
191 milliards d’impodts et recevaient en preslations, services et
transferts 165 milliards, charge netle 26 milliards; les moyens
revenus -- et cela intéresse le Conseil de la République puisque
beaucoup d'entre nous se disent les veprésentants de la classe
movenre — c’est-a-dire les revenus inférieurs 4 500.000 francs,
prvaient 148 milliards d’irapOts, ne recevaient que 95 milliards
de services Je P'Etat et suppoitaient donc une charge de 53 mil-
liards; les hauts revenus, jusqu'a 1 miilion, payaient 26 mile
liards, recevaient 2% milliards, leur charge élait de 2 milliards;
les trés hauts revenus payaient 30 milliards, recevaient 30 inil-
ilards, de sorte que ensemble de leur classe ne supportait pas
de charge. La réparlition totale des charges était de 32 p. 100
pour les bas revenus, 65 100 pour les moyens revenus,
3 p. 100 pour les hauts revenus et zéro pour les trés hauls
revenus,

Il es! possible que Vétude que j'ai faite, et celles qui ont eté
faites dans ce domaine, ne soient pas suffisamment poussées
pour qu’on puisse leur donner unz précision mathématique;
mais, alors, je demande qu'on fasse les stalistiques et les études
nécessaires, et que, lorsqu’on nous demande de voter les impdts,
de les vépaelir sar diflérentes catégories de citoyens, on y
joigme des renseignemeuts dans le genre de ceux que je viens
de donner, afln qu’on puisse juger si vraimnent ce que nous
votons est juste. Si vous n'avez as ces renseigneménts, je vous
mets au défi de connaitre la portée de vos décisioms.

M. Ahel-Durand. Vous croyez a la statistique ?

"M. Maurice ‘Walker, On peut croire que ceux qui répondent
aux statistiques sent des menteurs, mais il y a, dans ce pays,
suffisamment de gens qui disent la vérité pour I'hontreur.

M. Abel-Durand. Oa peut tout tirar des stalistiques et je me
charge de vous démontrer le contraire avec les mémes chiffres.

M. Dulin, C’est Part du mensonge!

M. Maurice Walker. Ce n'est pas exact; mais, si vous voulez,
vous pouvez conlinuer & légiférer dans le noir; vous arrivez a
uoi ? Vous le dites vous-méme: c¢’est qu'un tres grand nombre
e milliards échappent & la fiscalité, mais que n’y échappent pas

- les fonclionnaires, les ouvriers, les employés, tous ceux ?ui ont

un revenu déclaré. (Applaudissements a gauche.) Jappelle cela
L'injustice. ' :

Alnsi done, si mes théses sont exactes, nous sommes dans la
nécessité d’avoir un trés gros budget 4 cause de la situation
internationale. Les économies que nous pouvons faire ne sont
pas d’mn ordre de grandeur qui évite une fiscalité suppi¢men-
taire. La fiscalité est injuste et demande une réforme.

Mais je voudrais aussi, au nom de mes amis, attirer I'aliention
sur un autre aspect du probléme: nous allons lancer dans ce
pays un trés grand programme d'armement et de fabrication.

A droite. Non! pas trés grand!

M. Maurice Walker. Ce n’est qu'un commencement, mais vous
savez que tel qu’il est il va étre trés Jourd 4 supporter. Je
viens vous dire que vous le lancez encore une fois dans le noir.
Personne ici ne peut dire quelle est Ja part de 'Elat dans la pro-
duction nationale, qielle est la fract'on de la production matio-
nale qui ¢~t ab<orhée par le <e-teur nalipnalisé, quels effectifs
le Gouvernement préléve sur la popuialivn active du pays pour
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accomplir ces fonctions, quelle est la part des matériaux dispo-
nibles dans ce pays et celle qui est absorbée par I'Elat, queile
est la part, enfin, des investissements publics dans le total des
investissements, que nous cottent les services administralifs
des entrepriess nationalisées. Vous n’avez pas ces données, Per-
gonne ne les a, # ma connaissance, et nous légiférons; nous con-
fiions A notre industrie privée ou publique le soin de batir un
armement dont nous avons besoin pour notre défense et évi-
demment dont la quantité est fonction du prix; car, si nous
avons un bon prix de revient, nous obtenons plus d’armes pour
la méme dépense. 3

Je dis que, la encore, faute de renseignements sulfisants, de
statistiques économiques sulfisamment poussées, nous ne pou-
wyons pas prendre de décision valabie. Je voudrais, quant & moi,
que le Parlement attache un peu plus d’importance a ces gues-
tions. Chaqu2 fois que nous lancons ici un grand programnime
de défense, nous ne nous préoccupons pas suffisaminent des
prix. Lorsque nous avouns entrepris la reconstruction, 1e vous
demande combien d’enire vous ont lu le rapport de la com-
mission qui a établi le rendement des services publics sur le
colit de la reconstruction. i

M. Boivin-Champeaux, Il faudrait des statistques...

M. Maurice Walker. les statistiques existent, elles’ sont
fiwparfaites. Je prétends que, si nous nous étions penchés sur
ces probléemes, nous aurions pu reconstruire plus sans dépen-
ser plus, car le colt de la reconstruction a été abusif dans
certains cas, )

Je crains qu’il n’en soit de miéme dans les constructions de

uerre, nmessieurs, et je voudrais que nous sorlions un peu

es orniéres habituelles et que nous associions aux études,

non pas aux études techniques, tactiques ou stratégiques mili-
taires, mais aux études de prix de revient des cominandes
que Pon va passer & l'industrie, des professionnels,

M. Georges Laffarg‘ue. Trés bien!

M. Maurice Walker. Associons les professionnels aux besoins
de la nation et travaillons avec les hommmes qui savent ce
gu’est un prix de revient, Ne croyons pas que, forcément, tous
les industriels de France se dérobent & leur devoir et recher-
chent uniquement le profit, et sachons {rouver dans ce pays
des hommes de bonne foi qui collaboreront avec ’administra-
tion. Cherchons & ddéterminer les conditions les meilleures qui
permettront de passer des commandes et d’exéculer cet arme-
nient qui, apreés tout, va nous protéger notre vie un jour.
Je voudrais que, duns ce sens, le Parlement prenne des initia-
tives et que ll’on appelle & l'aide « les hommes du métier », si
Yon peut parler ainsi.

Maintenant, je conclus en my’excusant d’avoir été si long et
de ni’élre quelque peu laissé emporter, ce qui, vous le savez
n'est pas dans ma nature. (Applaudissemenis a gauche.)

Je voudrais vous dire ceci: je suis persuadé que notre pre-
mier devoir sera de faire des économies, lorsque nous vole-
rons les budgets particuliers.. Je suis persuadé que, dans la
mesure méme ol nous dégagerons des économies et ol nous
en prendrons nous-mémes la responsabilité, nous aurons le
droit d’exiger une modification de la loi de finances et un
allégement des impots; mais je pense aussi que, quelle que
soil Pimportance de 1’effort militaire que .nous ferons dans

cette nation, nous ne pouvons pas eounsentir 3 une réduction -

de la reconstruction ni & une réduction de I'équipement pro-
ductif, ni & une réduction de la politique d’encouragement a
la construction des logements. (Applaudissements sur de nom-
breux bancs & gauche et sur divers bancs au centre.)

Je crois que reconstruction, équipement productif, encoura-

ement 3 la construction des logements sont, eux aussi, des
acteurs de la défense nationale. (Nouveauxr applaudissements
sur les mémes bancs et sur divers bancs 4 droite.)

Alors, j’en arrive évidement & prendre posifion sur le fond
du probleme. Je pense, et je le pense sincérement, que la
situation internationale exige de la France un effort supplé-
mentaire d’armement et que cet eflort supplémentaire d’arine-
ment ne pourra se fuire sans impodts nouveaux. C’est pourquoi
neus ne pouvons pas donner notre adhésion au projet que
nous présenle la commission des finances qui, dans son
arlicle 1°r, ‘paragraphe d, atténue la charge fiscale des entre-

rises d’environ 11 milliards et, en méme temps, supprime

ous les nouveaux impots. a .

Personne ne croira que nous avons Ja volonté ferme de faire
de armement si nous n’avons pas, en méme temps, la volonté
d'imposer 4 ce pays de nouveaux sacrifices. Quant A nous, je
vous le dis tout franchement, ces sacrifices, nous seammes
préts a lJes faire tout seuls aujourd’hui, car je suis certain
que denain nous les ferons tous ensemble. (Vifs applaudissc
ments a gauche.) . .

M. le président. La parole est & M. Alrie.

M. Alric. Monsieur le ministre, mes chers-collécgues,- lous les
oraleurs qui m’ont précédé & cette tribune ont dit I'émotion,
Pangoisse avec lesquelies ils examinaient le probleme qui nous
est posé aujourd’hui. Je n’échappe pas & cette ambiance, il
s’en faut de heaucoup; aussi ¢’est sans aucune prétention, sans
vouloir faire la lecon & personne que je vais faire- quelques
rémarques sur les questions qui se sont posées 4 nos esprils.
L’attention patriolique passionnée avec laquelle nous les avons
examindées, les observations qu’elles nous ont suggérées, avee
le désir de nous faire comprendre de ceux qui ne sont pas d'ae-
cord avec nous et avec Vespoir que le Gouvernement y tiron-
vera peut-2tre quelque chose d’utile 4 glaner pour le plus grand
hien du pays. C’est tout ce que nous souhaitons. :

M. Pelleng, rapportenr, Tris bien!

M. Alric. Le projet qui nous est soumis a pour but, ¢»mme on
vous l'a dit, de faire un grand effort pour réarmer nofre pays,
Il est bien certain yue noi plus que personne, et mes amis
avec moi, nous sommes altach¢és 4 ce réarmemeunt. Nous 'avons
suffizamment montré. Mais ce que nous voulons, c'est que ce
réarmement soit pratiquement efficace et réel. C’est pour cela
que, dans l'ensemble du programme qui nous est présente,
nous nous somimes ralliés, comine tous, 4 'ensen.ble des dépen-
ses Inilitaires qu’on nous a proposées, en abandonaan’, sous la
nécessité impérative des condilions génédrales internationales,
Texamen détaillé des programmes d’engagement qui est pour-
tant vne des prérogatives essentielles du Parlement. C

Je dis tout de suite que, dans nos commissions, nous avons
essayé de voir si on ne pouvait pas conserver une part, bien
réduite, il est vrai, de ces prérogalives parlemenlaires. Pour
cela, nons demandions que, de Ja méme maniére que. le Parle-
ment a délégué aux sous-commissions le conirdle des dépenses
militdires a posteriori, une faible partie du conirole a priori de
ces dépenses d’engagement puisse étre conservée 4 la cominis-
sinn créce pour la surveillance du fonds d’armement. Si on
pouvait faire cela, alors peut-étre serait créée entre le Gon-
vernement ¢t nous une collaboration pius étroite qui produirait
des résullats excellents. Si nous avons recherché cela, ce n'est
pas dans D'esprit de limiler en qnoi que ce soit les prérogatives
du Gouvernement, mais plutdt pour arriver 3 une collaboration
confiante et efficace pour le pays.

Au cenlre, Trés bien!

M. Alric. Ceci dit, comment ces dépenses vont-elles élre
employées? Kvidemment, nous n’avons pas pu les examiner,
comme je vous 'ai dit, dans leur détail, mais nous ne voulons
pas, a priori, suspecter la maniére dont elles seront employées,
et nous esnérons qu'elles le seront bien. I'ersonnellement,
comine rapporteur du bhudget spéeial de 'armement & la com-
mission des finances, je m’en voudrais de laisser passer ’occa-
sion de rendre hommage ici aux techniciens des fabrications
d’armement. Tout le monde, sans aucune exception je erois,
a su appréeier leurs qualités et a rendu hommage aux réus-
sites techniques qu’ils ont obtenues ces derniers temps. Je
suis bien placé pour le savoir et je suis heureux de pouvoir
leur adresser ces félicilations. ‘ S

On’a pu dire que, peut-étre, si la réussite -technique était
indiscutable, on n’avail pas exactement fabriqué les armes qu’il
fallait pour s’intégrer dans le cadre de la défense générale de
nos alliés. Admetlons que ce soit en partie vrai. Il ne faut pas
oublier que, peut-étre, nos alliés ne nous ont pas considérés
jusqu’ici comme trés capables de réaliser actueilement trés bien
ces fabrications et qu’ils nous ont laissé peut-étre un peu a
Péeart dans ce domaine & un certain moment. Je crois que ce

ue Pon vient de faire maintenant leur montre que vraiment
il faut nous traiter d’égal & égal, sinon dans la possibilité indus-
triclle totale, du meins dans les qualités d’invention et de réa-
lisation techniques. J'espére que cela nous permettra demain
une collaboration plus éfroite et plus Iécond% pour les arme-
ments en général. (Trés bien! trés bien!)

Cela dit, j'en arrive & la maniére dont il faut opérer pour
réaliser le plus efficacement possible cet armement dans sa
réalité finale, ‘ .

Nous nous sommes trouvés, comme on vous 1’a expliqué, de-
vant deux projets. Je ne vais pas vous répéter ce qu’on a dit
4 ce sujet. Cela vous a été fort bien expliqué, aussi bien par
ceux qui sont de notre opinion que par ceux qui sont d'opi-
nion coniraire. Je rends ici hommage trés vif 4 la haute loyauté
avec laquelle Je rapporteur généial M. Berthoin a expliqué la
situation, (Applaudissements & gauche et sur de nombreux
bancs.) 1L a fait le point d’une facon parfaite, ce qui me permet
d’étre beaucoup plus court dans mon exposé. 1l est hien cer-
tain que le fonds d’armement créé pour financer cet armement
I’a rien d’une caisse aulonome, avec des ressources spéciales,
¢6 qui veul dire que l'unilé budgétaire est eonservée, el qu’id
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1’y a pas d’origine particulitre des fonds ‘appliqués & une
gestion parliculicre, Je n’iusiste pas: vous avez tous parfaue-
ment compris.

I'n conscéquence, le seul inconvénient que 1’on peut reprocher
au projet de la commission des finances — et M. Berthoin l'a
dit — ce n’est pas de refuser des crédits pour financer l'ar-
mement, mais c¢’est de faire craindre que, dans les deux pre-
miers mois de ’année, nous n’ayons pas assez d’argent pour
subvenir aux dépenses tolales que le Trésor doit faire pendant
cette période.

J'avoue que nous nous sommes posé cette quesiion avec an-
goisse, nous aussi. Il nous semble tout de méme qu’il y a
assez (’argent. Les dépenses de payement dans ceite période
ne sont pas, en eflet, pdrticulierement aigués,

L'autre incunvénient, a-t-on dit aussi, serait que, d’une ma-
niere générale, I'opinion publique francaise et celie de nos
.alliés ne comprendraient pas que nous ne votions pas tout de
suite certaines ressources suppiémenlaires et pourraient croire
que nous ne voulons pas faire ’eflort fiscal nécessaire au réas-
mement.

Ceci est bien loin de notre pensée. Nous voulons faire I’ef-
fort nécessaire, mais ce que nous voulens, c’est qu’il se tra-
duise par des résultats positifs dans la réalité des faits, et
nous croyons que c¢’est Ia méthode de la commission des finan-
ces qui y conduira le plus slirement, Nous espérons que tous
se rendront comple que c’est noire souci de la réalité finale
qui nous conduit & soutenir notre point de vue.

Je vais essayer de m'en expliquer.

Au fond, nous voulons appiiquer un effort productit nou-
veau 4 cetie réalisation. Comment pouvons-nous le faire ? A
mon sens, il n'y a que les solutions suivantes, dans la finalité
des choses, bien entendu, les questions budgétaires n’étant que
lintermédiaire entre nous et la réalité finale,

Nous pouvons le faire en augmentant les heures de travail
app.quées A ces fabrications, en y mettant des chomeurs par
exempie, s’il y en a, en augmentant la durée de travail, en
augmentant la semaine de travail,

Nous le pouvons en sacrifiant certaines productions ef en
faisant un virement d2 lactivité qui leur est appliquée vers
les productions d'armement; enfin en augmentant la produe-
tivité moyenne, j’insiste sur ce terme de « productivité
moyenne ». Qu’'est-ce que cela veut dire ? Aussi bien prendre
-des personnes qui ne sout pas trés bien employées A un endroit
pour les metire & un endroit ol elles le seront mieux que
faire en sorte que la productivité soit augmentée chez les pro-
ducteurs 14 ou iis se trouvent, )

En dehors de cela, je crois qu’il n’y a pas d’auire possibilité.

I est bien certain que nos désirs vont vers les solutions
qui consistent & augmenter les heures de travail ou la produe-
tivité moyenne parce que ce sont cellies qui péseront le moins
sur les autres activités du pays, et nous sommes aussi sou-
cieux que tous de ne pas réduire certaines activités esseuntielles,
auiant que nous le pourrons, bien entendu, sans rien sacrifier
de I'impératif essentiel que nousg avons posé au début.

Comment faire pour arriver 3 ce résultat ? Comment cela se
traduira-t-il en langage budgétaire ? Etant donré que du coté
du budget de réarmement nous avons abandonné beaucoup
de nos prérogatives en espérant que les choses seront bien
réalisées et les dépenses bien employées, nous avons bien
I'intention d’accorder les recettes correspondantes.

Que faul-il faire pour le reste du budget. Faut-il immédia-
tement voter toules les recettes en craignant de ne pas avoir
suffisamment pour les deux premiers mois ? Ce serait, & la

faveur de 1’élan patriotique qui nous anime, voter rapidement .

les ressources nouvelles sans peut-étre avoir le temps d’en
examinar la nécessité profonde pour la totalité da budget et
sans bien voir leur répercussion, ou faut-il, au contraire, étu-
dier avec soin, dans les deux mois qui viennent, ces recettes
et les dépenses correspondantes du budget civil ?

C’est évidemment cette deuxiéme solution qui présenterait
le plus d’avantages pour réaliser la fiscalité que nous avons
en vue, :

Pourquoi ? Parce qu’il faut que notre budget traduit en
francs we perde pas sa signification par suite d’une dévalua-
tion consécutive de la monnaie qui & la fois diminuerait le
standard de vie et amenuiserait notre effort d’armement,

L’effort d’arinement, nous le chiflrons aujourd’hui & 740 mil-
liards de francs. Supposons que, par le jeu des phénoménes
éeonomiques, Je franc se dévalue demain, comme nous avons,
hélas | Phabitude de le voir se dévaluer depuis longtemps,
- 10{; 740 milliards ne représenteront plus, évidemment, le méme
cffort, -

Les divers ministres des finances qui se sont succédé devant
nous depuis e prélevement de lutte contre l'inflation nous ont
dit+ « Messienrs, nous sommes, comme vous, soucieux de lutter
conlre cette dévaluation, Pour ce faire, nous avons une solu-

don parfaite qui consiste & éviter la création de billets supplé«
mentaires en épongeant ces billets dans le circuit public par
la fiscalilé. :

« Ft ainsi, remerciez-nous, car nous avons tout fait pour
juzuler la hausse des prix consécutive. » .

Nous reprenons ici la thése que nous avons souvent aflir- -
mée et que le Conseil a suivie, & savoir que ce n’est pas
I'impression supplémentaire de billets de banque ou laug-
mentation des moyens de payement, en général chéque et crés
dit, qui sont la cause de la dévaluation. _ '

Au contraire, c’est la dévaluation q’ui commence et qui rend
nécessaire, si on ne veut asphyxier ’économie, 'augmentation
des moyens de payement. .

En conséquence, il ne suffit pas, par Ja fiscalité, d’emptcher

I'impression de nouveaux billets de banque pour empécher la
hausse des prix. Nous avons dit, il y a trois ans — et depuis
Pexpérience 1'a confirmé — que si on se conlentait,-sans lutter
contre la dévaluation, de juguler Y'accroissement des moyens
de payement, nous arriverions simplement d coincer l’écono-
mie, Les fails nous ont donné raison et vous avez vu, il n'g
a pas si longtemps, intervenir, pour faire fonctionner 1'écono-
mie, les lois pour faciliter le financement par le crédit. Je crois
inutile d’insister. : .
- En conséquence, si vous voulez que le réarmement ne piése
pas trop lourd sur le phénoméne dévaluatif, il faut d’abord
prendre la aéeision d'inscrire dans le budget les recettes (ul
nous paraissent momentanément suffisantes. Ce n’est pas,’
comme quelques-uns l'ont dit, parce que nous ne voulons pas
consacrer l'argent voulu au réarmement, mais parce que nous
voulons, au contraire, que nofre dépense pour 'armement ne
soit pas simplement une dépense chiffrée en billets de banque
qui se dévalueraient, mais une dépense réelle se traduisant
par une application réelle de 1’énergie de ce pays au réarme-
ment. Ensuite, il nous faut examiner les charges et les reccttes
nouvelles que nous seront certainement obligés de créer, dans
le sens de la lutte contre la dévaluation et lIa hausse des prix.

J'aurais peur de lasser mes collégues en refaisant la théorie
des causes de dévaluation. .

Je me contenterai de dire qu’est cause de dévaluation toule
action qui donne plus de valeur monétaire & une chose qu’elle
n’en a en réalité, {oute rémunération abusive d'une activité
humaine quclle qu’elle soit.

Pour lutter contre la dévaluation, il faut étre féroce pour ne
récompense. que l'efficacité réelle,

Tes lois que nous faisons et en particulier les lois fiscales
doivent tendre & cela,

C’est ce que je disais, au mois de juillel, au moment de I'ana-
lyse du projet portant réévaluation du slock d’or de la Banque
de France.

Je disais déja: au moment oll nous entrevoyons des dépenses
supplémentaires que nous serons obligés de consentir comme
prime d’assurance contre des risques qui ne viennent pas de
nous, nous ne sauverons l’économie en luitant conire la déva-
luation, la hausse des prix, qu’'en devenant féroces pour ne
récompenser que l'efTicacité réelle, i

Nous savons bien que cette ceuvre n’est pas facile. Nous
savons parfaitement qu’il faut une énergie farouche pour
y avriver. Le Gouvernement nous a souvent dit que pour
mener 4 bien des tiches de cet ordre il avait besoin du con-
cours total du Parlement, C’est ce concours que le projet de
la commission des finances lui apporte avec, je crois, quelques
chances de réussite.

Si on ne prend pas cette voie de recherche de l’eflicacité
par sa récompense — je ne dis pas, voyez-vous, simplement éco<
nomie pure et simple qui semble impliquer une diminution
générale — mais je pense beaucoup plus a un -véritable reclas-
sement des valeurs gui ont ¢ié, croyons-nous, bien periurbles
— on arrivera, par des augmentations généralisées de tous les
chapitres, comme dans les salaires — augmenter toui le monde
en numgraire c’est n’augmenter personne — 4 une simple dévas-
luation supplémentaire sans atteindre les buts finaux que nous
avons en vue. .

Si nous n’avons pas le courage de nous unir, Gouverne-
ment et Parlement, pour cette cuvre de reclassement en lut»
tant contre toutes les rémunéralions abusives ol qu’elles soient,
nous n’atteindrons pas notre but.

Encore une fois, c’est cette ccuvre commmune que nous vous
drions entreprendre avec le Gouvernement.

Croyez-vous que cela ne vaille pas d’attendre -—— du reste
sans risque & notre point de vue — deux mois pour réaliser
les ressources nouvelles bien étudiées en accord avec des
dépenses bien pesées ?

C’est celte aide que la commission des finances, par ses pro-

ositions, veut apporter au Gouvernement. Il n’y a pas d’autre
1dée la-dedans, c’est simplement ce que j'y ai vu. Croyez-vous
que cctte collaboration ne nous procurerait pas un armement
réel et non simplement des chiflres sur le papier 2
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Croyez-vous que notre opinion publique et nos alliés ne

s’apercevraient pas que ce moyen peut nous permetire de
résoudre ces problémes que nous n’avons pas pu résoudre
depuis que nous nous y sommes attaqués parce qu’on n’en
a pas compris la vraie nature et qu'on a pourchassé¢ I’ombre
au lieu de la proie ?

Croyez-vous que l'ceuvre ne vaut pas la peine d’attendre
deux mois des receltes que vous retrouverez bien mieux assises
et plus réelles aprés ?

J'espére qaue ma modeste voix sera entendue et qu’ainsi nous
~arriverons a relever le pays en lui donnant I'armement qui
lui est indispensable. (Applaudissements au centre et a dioite
et sur quelques bancs @ gauche.)

Mme le président. La parole est A M. le ministre de la défense
nationale, :

M. Marrane. Nous allons entendre la voix de 'Amériquel! .

(Bruit.) ,
Mme le président. Je n'ai pas entendu ce qu’a dit M. Marrane,
M. René Pleven, président du conseil. Cela vaut mieux!
Mme le président. Monsieur le ministre, vous avez la parole.

. M. le ministre de la défense nationale. Mesdames, messieurs,
Ye ministre de la défense nationale note avec reconnaissance
T'assentiment unanime, & un groupe preés, que le Conseil de la
République, 4 cette hieure grave, donne A la partie militaire du
Pplan de réarmement. Aussi, n’est-ce pas tant pour le convaincre
de la nécessité de ce réarmement que pour 1'associer plus étroi-
tement A notre effort et, par lui, pour y associcr le pays, que
je monte 3 la tribune,

Je m’abstiendrai de toute incursion dans le domaine financier,
mais en m’efforcant de vous montrer notre effort technique
et nos difficultés en matiére de réarmement.

Nous entamons cet effort de réarmement et je voudrais que
vous soyez tous bien persuadés que cet effort suppose, de la
part de tous les services, et aussi de tous les utilisateurs du
ministéere et des trois secrétariats d’Etat, un renversement
complet de la tendance qui existait au cours des années précé-
dentes.

Réarmer, c’est passer brusquement, j’allais dire brutalement,
d’un état ou les programmes élaient jugés toujours trop ambi-
lieux parce qu’'on n’avait pas de moyens pour les satisfaire, &
.un autre ou, du jour au lendemain, on s’étonne des lenteurs
du réarmement; d'une phase ol on a2 multiplié les études faute
de pouvoir réaliser, & une autre o I’on voudrait que les réali-
-sations surgissent instantanément des usines; d’une période
-d’entrelien a une période d’inveslissements et de fabrications
en série, ’

De telles transitions, bien entendu, bouleversent I’appareil
administratif et technique. Elles ne sont génantes que pour
les Etats qui n’ont pas de volonté d’agression, comme la France,
car, un Etat agresseur, qui peut s’étre fixé 4 lui-méme 2
P’avance le terme de son agression, est maitre de l'évolution
qu’il donne 3 sa production, pour étre prét le jour voulu. Nous,
nous sommes obligés de transformer notre situation du jour
au lendemain,

11 n’est pas exagéré de dire que I’agression de Corée a cons-
titué une véritable révolution dans la conjoncture interne du
pays, autant qus dans la conjonecture internationale. Alors se
posent des questions nombreuses que je limite A trois.
~ Sommes-nous s@rs de nos types? Certains d’entre vous,
M. Alric 2 l'instant et M. le Général Corniglion-Molinier, avant
lui, ont évoqué ce probléme. .

Iist-ce le moment d’investir_des sommes limitées ou ne vaut-
il pas mieux les consacrer toutes & une production quasi-arti-
sanale ? .

Enfin, quels sont les rapports entre la production francaise et
les productions alliées ?

Ces problémes, je n’ai pas besoin de vous dire que le ministre
de Ja défense nalionale se les est posés et qu’il est en mesure
de vous donner des réponses. .

Je veux dire, d’abord, en 2e qui concerne les types dont la
construction est lancée ou va I’étre iucessamment, que ces types
sont les résultats d'études failes en commun par les élats-
majors et par les services techniques, études qui ont été entre-
prises aussitot qu'il a été possible de déterminer 1'évolution
que l'on pouvait préjuger des armes employées dans la der-
nitre guerre et aussilot qu’a éié fixée la ligne générale de
I’évolution de Ia technique.

Faute d: crédits pour produire, nos ingénieurs ont mulliplié
les ¢tudes et si nous avons actuellement, en certains domaines
que j’énumcre simplement: engins auto-propulsés, projectiles a
charge creuse, engins blindés, mines indétectables, applications
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trés nombreuses de Uélecironique A la détection et au guidage,
précision et automatisme des bouches & feu — si nous avous
‘en ces divers domaines des matériels qui — }'c Paffirme apres
M. Alric, comme je l’ai dit au général Corniglion-Molinier tout
4 I’heure — non seulement ne le etdent en rien & ceux de nos
alliés, mais sont, en cerfains domaines, nctiecment en avanco
sur des fabrications lancées dans d’autrcs pays, nous le devous
précisément a cette période d’études qu'a conuue larmée fran-
caise.

Jajoute, d'ailleurs, qu'aucun matériel ne sera fabriqué sans
qu’il ait ¢té préalablement approuvé, d’'une part, par les utili-
sateurs réunis en conseil supérieur de la guerre, de iair ou
de la marine suivant le cas, et, d’autre part, par les hommes
responsables siégeant en comité de défense nationale.

~ Yotre sous-comsission de la défense nationale — dont je
reconnais volonliers qu’elle assume une responsabilité plus
lourde que le Parlement dans son ensemble puisqu’elle serd
seule A connaitre de certains détails de ces fabrications — a
déja cette double assurance de l'approbation par ces deux orga-
nismes.

Je veux, en outre, indiquer que je renouvelle bien volontiers
3 cetle tribune Pengagement que jai pris devant les deux sous-
commissions de ’Assembiée nationale et du Conseil de la Répu-
blique, a savoir que nous les tiendrons trés régulicrement au
courant de tout ce que nous entreprendrons, non seulement
parce que c'est notre devoir vis-a-vis du Parlement, mais aussi
parce que la responsabilité que nous porions est si lourde que
nous ne faisons {i d’aucun conseil. :

Jajoute — je le répelerai d’ailleurs lorsque larticle vien-
dra en discussion — que, si je suis prét 4 tenir les sous-commis-
sions trés fidélement au courani, je ne -puis pas accepter ce
délai de dix jours qui figure dans larticle 1 brs tel qu'il sort
actuellement des délibérations de vos commissions, car c'est &
la fois un empictement du législatif sur I'exécutif, ce qui serait
déja assez grave, mais aussi une cause de retard évident avee
les lenteurs des transmissions, et je vous assure qu’'il y a des
moments -ou gagner un jour est important pour lancer une
fabrication. :

Si jai insisté sur cette premicre question, c’est pour répon-
dre au général Corniglion-Molinier et pour lui dire que tout a
I’heure j’ai sans doute mal interprété une phrase de lui, mais
elle m'a heurlé, ou peut-étre a heurté I'ingénieur qui sommciile
en moi. Vous avez dit & un moment de volre exposé, mon cher
ami, (que nous réinventions ce qui a déja été inventé. kh hien
"non, ayons la fiert¢ de notre travail. Il 'y a vraiment actuelie-
ment des domaines ol les autres réinventent ce que nous avons
inventé depuis un certain temps. :

M. le général Corniglion-Molinier. Je faisais allusion & cer-
tains travaux concernant les réacteurs.

M. le ministre de la défense nationale. Bt comme moi je fais
allusion & d'autres travaux, nous pouvons avoir rawson lous leg
deux. (Sourires.)

l.a deuxi¢me question qui se pose et que je crois avoir déja
développée A cette tribune, en sorte que j’en parlerai trés bric-
vement, est la question des investissements. Deux veies s’ou-
vraient dont 'une a été choisie par ’Amérique et l'aulre par
nous.

L’Amérique, dans ses crédits de I’exercice 1951-1952 — leg
exercices américains commencent le 1er juillet — ’Amérique fait
d'énormes investissements, prépare des chaines gigantesques
avec des machines-outils longuement étudicées, dessinces et spe-
cialement con¢ues pour chaque malériel, chaines dont la mise
sur pied nécessite de dix-huit mois & deux ans, mais (ui, une
fois réalisées, ont une production considérable. C’est ainsi que,
dans le budget de réarmement américain, une somme de 'ordie
de cing milliards de dollars au moeins est consacrée, pour I'exer-
cice 1951, & ces inveslisements.

Nous, au contraire, nous vous proposons des investissements
qui sont & peine le dixi¢me de la production que nous entendons
réaliser deés cette année. Pourquol ? Parce que nous cherchons a
établir des chaines beaucoup plus modesties, beaucoup moiny
perfectionnées du point de vue technique, avec des mackines
q}lll'e je qualifierai volontiers de machines a tout faire, des ma.
chines que l'on trouve partout, qui ne sont pas parfailement
adaptées 4 leur tache, qui ne permettent pas ces transferls auto-
matiques d’un engin au suivant toutes les trois minules, ainsi
que cela se produit dans les chaines américaines, mais qui ont
Pavantage d'élre réalisées et de produire au bout de six & huil
mois.

El nous avons raison comme les Américains ont raicon. Iis
sont, eux, 4 des milliers de kilométres des zones éventucHe-
ment troublées. Nous somines, nous, & 140 ou 150 kilomatres o
les mémes zones. En sorte qu'ils ont parfaitement le temps de
monter des fabrications qui, au bout de trois ou quatre ans,

3
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auront produit beauconp plus que les notres, mals qil n’auront
pas produit tout de suite, alors gue, pour nous, le facteur temps
est décisif. Si nous pouvens produire en Franee dix chars par
Riois fabriques par des proeédes moins perfectionnés, mais dont
nous disposerons A parlir du huiticme ou du dixiéme mois sui-
‘vant Purdre de fabrication, jusgwau vinglitme ou au vingt-
guatricme mots, ol arriveront les chars comqudgs en méme
tewlps en Amériqie, nous disposerons avant Parrivée des maté-
riels alliés, de 10 ou de 200 engins gue nous ne posséderions
pas sans nos propres fabrications.

3o vous demande, dans les critiques gque vous nous adresse-
rez i l'avenir, ear aujourd’hui je n'en al guére entendu, de ne

* pas eublier ¢ue nous sommes guidés par ce:(te’lmport;mle pré-
pondéranee du facteur femps en France, qui n'a pas la méme
unporfance vutre-Atlantique. ,

Quant A la troisitme question, celle de la corrélution entre
nes makériels et Ies matériels alliés, je veux ici aussi répondre &
plisienrs dentre vous, notamment & M. le géqeml Corniglion-
Molinier, que neus pourrions dés maintenant ecder eertains de
nos matériels 2 nos alliés, et méme & d'autres pays, que nous
sommes saisis pour ceux (ue vous avez énumérés tout a Yheure
de demandes diverses de pays du pacte Atlantique, d’Etat new-
tres, on de pavs du Moyen Orient, qui tous sont désireux d'en
acquérir, mais qui tous nous pesent la méme condition de livrai-
son immédiate. Vous eomprendrez que 14 encore je doive faire
mn choix, une option, et gu’'il pourra arriver que nous renen-
cions & fenrnir 4 des alliés, quand nous jugerens que tes besoins
de nos propres forces sont plas urgents et doivent étre satisfaits
par priorté, i : .

En 1out cas, nos plans ont été examinés par les organismes
interalli¢éss ils ant é1é reconnus sains guant & leur siructure et
quant aux prix que nous indkgutons. C'est ainst que nous avons
pu metire sur pled e plan qui vous est proposé aujourd’hut.

€e plan n’est pas le résultat d’wne improvisation, d'un ras-
semblement hasardenx de ehiffres, Yoici comment 1'état-major
et les services technigques Font établi. -

Le point de départ a été constitué par les engagements sous-
erits par la France, qui ot été rappelés iei, et sur lesquels je
pe reviendrai pas: tant de divisions 3 la fin de 1951, tant d’esea-
tiriltes. Cet objectil une fois fixé, il était facile de ecalculer le
pymbre de ehars. de eanons, de véhieules de service général,
{Fengins de reconnaissance, de mitrailleuses ek d’armes légéres.
gui étaient nécessaires. de caleuler les volumes totaux corres-
pondant 3 cet ensemble. : .

N fallait.y ajouter les fournitures prévisibles pour I'Indochine,
mais aussi en déduire les fournitures gratuites de lu premiere
tranche du P. A. M., celle qui eorrespond A 1'exerciee 1949-1950
amérieain, et qui, & une quinzaine de milliers de tonnes prés,
sera livrée avant la fin de 1954 et sera d’ailleurs la seule hivrée
en 1951, :

Ayant déduit, de ees ensembles, le matériel fourni par I'Amé-
rique, la différence donnait ce qu'il fallait produire en France.

C’est cette différence qui a été chiffrée et qui a abouti 4 un

lan engendrant des dépenses de Pordre de 2.000 milliards pour

es trois années 1951, 1952 et 1933, dunt i peu prés la moitié pour

ce que M. de Gouyson appelait cet aprés-midi, ¢’ane facon trés
expressive, « le train-train de I'armée » ¢’est-a-dire les dépenses
d’entreticn eourantes, et 'autre. moMié pour les dépenses de
réarmement proprement dites. ’

C’est de cet ensemble que Fen a déduit Ia tranche de 1951,
celle qui correspond & I'effort que la France s’est engagée &
taire vis-a vis de ses alliss en 1951, ’

Nous semmes arrivés ainsi & un total notablement supérieur
a celui gui vous est demandé,

_Yat indiqué 3 I'Assemblée natiomale que j'avais été obligé
@’accepter une amputation sur la part de la défense natiopnle
de 110 milliards, correspondant grosso modo non pas & {7 peur
100 du total, car cette imputation ne peut pas porter sur les
effectifs, mais doil nécessuirerment perter sur les fabrieations
et les stocks, mais & environ 35 p. 100 de la valeur primilive
des fabrications et des stocks.
j Jat accepté — je crois que e’est M, le président Relinat qui
b rappelait tout & Yheure une phrase prenoncee par moi,
disant que pal aceepié cette amputalion avee angoisse. € est
vrai; je serais plus tranguille si I'effort fiscal francais avait pu
¢ire augmenté d’une centaine de milliards, mais j’ai accepté —
et je le dis avee gravité — parce qu’il y avait 4 eela trois raisons.
_ La premiére, c'est que Parbitrage rendu par M. le président
@u eonseil correspond au maximum de ce gue la Franee peut
faire comme efforts mouveaux, si Pon tient compte — et nos
alliés ont parfois fendance & 'oublier guand ils comparent bru-
talement des budgets fes uns aux autres — si 'on tient compte,
dis-je, de nos régions deux fois dévasiées en 25 ans et de lef-
fort de reconstruction que nous avons dff accomplir et que
Jous -n’avons pas le dreit dinterrompre : complétement.
(Applaudissements & guuche.) : - :

Telle est la premiére raison. La deuxieme, c’est qu'il né;‘
s'agit pas de supprimer du.plan les produits correspondant!
aux sommes amputées, mais d’en différer I réalisation de
I'exercice 1951 sur exercice 1952, ce qui nous a imposé d’exa-
miner Yordre d'urgence de ces fabrications, de tenir compte
des diffieultés pilus on moins grandes et de la durée plus om
moins grande de mise au point des diverses fabrieations.
11 est-clair par exemple qu'une commande de vétements de
réserve de I'intendance peut étre réalisée avec meins d’études
et de recherches de prototypes gu'une eommande d’aviens de:
chasse et qu'il vaut mieux reporter & l'année suivante des
commandes plus rapidement réalisables. C'est ee que nous
avons fait. . '

Mais je dais dire avec une grande neiteté que certains de nos
stocks sont ainsi réduits & la limite du raisonnable et que j’ai
di demander & I’Assemblée nationale, qui m'a suivie, de n'am-
puter aueun des crédits de payement ainsi déterminés, parce
qu’alors nous dépasserions la cote d’alerte.

Eniin, treisiéme raison de mon acceptation, .e’est le fait que,

“lorsqu’on passe brusquement de la recherche et de la fabri-

eation de prototypes au lancement de petites, de movennes et
méme, dans certains eas, de grandes séries, les services tech-
niques ont tendance, malgré eux — c’est humain — & prendre
une marge de couverture et & sous-évaluer la différence de
prix que I'on peut réaliser en passant du prototype & la fabrica-
tion de série. Par conséquernt, j'espére plutot — les choses res-
tant ce qu’elies sont et la mannale ne bougeant pas — une
réduction des prix de série qu'une augmentation par rapport i
ceux des prototypes. )

Revenant & cette offre ou A cefte proposition de ceollaboration
avec les sous-commissioLs dont je parlais teut A 'heure, exca-
sez-moi de dire avee gravité que je porte une responsabilité
qui est sans deute actuellement la plus lourde, guelle gue soit
la solidarité du Gouvernement et du Parlement; je sais biea
que, si le malheur devait fondre sur nous, avant que neus
soyons préts — et nous le serons dans des délais terriblement
lor.gs pour moi — c’est tout de meéme moi qui porterais Ia
principale 1esponsabilité.

Mme Marie Roche. C’est str! = --

M. le ministre de la défense nationale. Celte responsabilité
consiste & renverser le ceurant, (omme je Pindiquais tont &
I’heure. Aprés la guerre, la France durement touchée, obligée
Ge panser ses blessures, a espéré une détente internationale
prolongée; elle a réduit ses crédits militaires, diminué ses cor-
tingents, elle a cru & la paix et, durant cette période diff.eile

our Yarmée, mes prédécesseurs ont su utiliser — je tiens &
eur rendre ici, coinme je Pat fait 4 1I’Assemblée mationale,
cel hommage public — les crédits restreimts dont ils dispo-
saient, pour réaliser une tiche ingrate, cel’e eonsistant & maig-
tenir en état les forces existantes, 4 s’efforcer d’en améliorer
I'instruction et & lancer ces études, dont beaucoup ont abouti
aujourd’hul aux résulats heureux dont je parlais tout & I'heure
et nous permetient maintenant de lancer sams nouveaux iitom-
neinenis des fabrications de pelite série.. o .

Cest ainsi que ie pays, aprés avoir cherehé sa sécurité dons
les paetes, pacte de Bruxelles et pacte Atlantique, a ouvert
aujourd’hui les yeux aprés les agressions swecessives de la
Corée du Nord et de la Chine, apres la comstatation de Yaide
¢trangére au Viet-Minh, et & la suite de la tensien internatie-
nale. 1l g’agit aujourd’hui de réarmer, et de réarmer au plus
vite, aprés aveir eru au désarmement possible.

Certes, nous voulons, et mot plus que tout autre, en raison
de mes [onctions, espérer au deld peut-éire de la vraisem-
blance, que la conférence des quatre, & la réunion de laquelle
la France a pris une si grande part, pourra aboutir & détendre
la situation, & rétablir des perspectives de paix. Mais cette
conférence y réussira d’autant mieux- que nous aurons plus
fermement marqué notre volonté de défendre nos libertés.
(Applandissements & gauche et sur divers bancs au cenlre.)

M. Piare Boudet, rapporteur. Tres bien !
M. e ministre d2 la défense mationale. Tant que cette conté-

rence naura pas abouti, nous avons le deveir de renforcer et
non pas de relacher nc're effort de réarmement. (Nowveoum

applaudissements.j

C'est pewrquei. nous vous présentens ee budget, dont jin-
digue simplement, car veus le savez déjd tows, que la part de
depense de fabrications passe, de 1050 A 1951, de 75 4 212 mil-
liards, c’est-a-dire er poureentage de 27 4 40 p. 100 dn budgzet
militaire, les auntres posles, persoanels ou entretien, diminuant
en valeur relalive. ) o
’Je voudrais ici répondre & D'un de vous, messieurs, qui
s'élonnait de la modicité des crédits prévus pour le ministire
de I'air. Mon colicgue et ami M. Maroselli pourra répondre aux
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questions techniques qui ont été posées. Je veux rester dans
le domaine des idées générales. Jindique yue les autorisations
de payement totales, c’est-d-dire les autorisalions anciennes
des plans précédents cumulées avec les aut,orltsatlons.nou‘\je_l-
les résultant du prejet qui vous est aujourd’hui soumis, s éle-
vent pour la guerte & 247 williards et pour Uair & 341 milliards,
c’est-d-dire qu’en matiére d’autorisations d’engagement, si l'on
tient compte du plan quinquennal récemment voté, 1'air a la
part du lion, g

En ce qui concerne les crédits de payement, la guerre in- .

tervient en 1951 pour 223 milliards en chiffre rond contre 129
A I'nir, mais ceel est le résultat tout & fait normal du long
délai qui, en maticre adronautique, s’écoule entre les com-
mandes aprés la réalisation du protolype et la sorlie en série
des appareils. .

Il faut plus longiemps pour produire un avion de chasse,
wune fois le prototype réalisé, qu’il n'en faut pour fabriguer un
char, une fois le prototype également rcalisé. Cest precise-
ment 13 ot l'on mesure la difficulté particuliére du probleme
“agronautique, puisque les décisions porteut effet beaucoup
plus tard qu'en malticre de défense terresive.

Je voudrais indiquer encore que ce budget, qui représen-
1ait 'année derniére 19 p. 100 du budget général de la nation —
420 milliards sur 2.238 — en représentera demain 29 p. 100,
soit 740 milliards sur 2.665 wiilliards, et qu’ainsi — faut avoir
le courage de le dire et le pays ne nous en voudra pas de Lal-
firther — tout cela revieut au fait qu'un Francais d.evra tra-
vailler 2-peu prés un mois par an pour payer cetle prime d'as-
surance conlre la guerre que constitue la mise en ¢lat  de
défense de ses fronliéres et de son armée.

Ce budget est lourd, D'autres oratcurs ont repris des chif-
fres que javais cilés & 'Assemblée nationale, Il est heaucoup
ruoins lourd par habitant que certains bndgets étrangers,
Taméricain et le russe en particulier. En valeur absolue, e
buiget de réarmement francais de cetlle annee n'est que le
dixicme de la partie officiellement reconnue comme budget
de la défense nationale dans le budget russe, a quoi il faut
ajouter d'une part 40 p. 100 de la valeur de ce budget sous
forme de fonds spécianx, non délinis, mais d'ordre militaire,
et d’autre part tous les crédils, d’ailleurs considérables — de
Vordre de 50 p. 100 vraisemblablement du budget total — cor-
respondant aux fubrications navales, aux fabrications d’artit-
lerie et aux fabrica’ions Q’aréronautique qui, en Russie, figu-
+oent dans des budgets des ministéres économiques et non pas
au budget de la défense nationale. .

En sorte qu’il n'est pas exagéré, en effet, de -dire. compte
tenu de cet éparpillement des crédits, que le budget de la
défense russe dépasse 1'équivalent de 10.000 milliards de francs

francais, en face de 700 milliards ¥ francs pour le budget ’

francais... :
M. Avinin, Ca fuit cher pour la colombe ! (Rires.)

M. le ministre de la défense nationale. Mesdames, messieurs,
cet effort considérable serait vain, et certains d’enire vous
l'ont & juste titre souligné, si 'on n’avait pas accompli en
méme temps un effort psychologique et moral. Cet effort n’in-
téresse quindirectement le ministre de la délense nationale,
ou ‘du moins Pintéresse au premier chef, mais intéresse d’au-
tres départements ministériels. Je vais simplement donner quel-
ques indications qui souiéveront peut-étre certains tumultes
dans une partie de cette Assemblée, mais je considére comme
ut devoir de les donner en tant que ministre de la défense
nationale et aussi en raison de mon appartenance polilique.

© Findique & M. Rotinat, gui a particuliérement développé cette
question, qu’d l’évidence les postes de commaundement, qu’il
s’agisse de postes d’autorité ou de postes de sécurité intéres-
sant la vie méme du pays, ne peuvent étre confiés qu’a des
hommes fideles au rigime de ce pays. (Applaudissements &
gauche, au centre et sur divers bancs a droite.) On ne conce-
vrait plus aujourd'hui, par exemple, un préfet appartenant a
un parti dont Llaction est guidée par des mots d’ordre étran-
gers. (Nowveauxr applaudissements.)

M. Marrane. La commission des activités anti-américaines.
M. Pierre Boudet, rapporleur. Laissez passer la crise!
Mme Marie Roche. Le voici, le socialisme conservateur!

M. le ministre de la défense nationale. Vous voyez, mesda-
mes, messieurs, que je ne vous avais pas pris en traitre.

Cependant, ce que j'ai dit devait 1'étre.

Voix nombreuses & gauche et au cenlire. Oui, ouil

M. le président de la commission de 12 défense nationals,
Devrait étre fait surtout. :

Mme Marie Roche, C'est une honte de plus!

M. le ministre de la défense nationale, Cela doit étre entendun
du pays et meéldilé par ceux qui en France se livrent a un
sabotage permanent. (Apploudissements & gauche et sur de
nombreux bancs au cenire.)

A droite. 1 ne faut pas squiement le dire; il faut le faire!
M. vanrullen. Vous vous associez 3 eux.

M. le ministre de Ja défense nationale. Ce que je dirai foul &
T'heure me vaudra moins d’approbations. Je vais méme aller
plus loin...

M. Léon David. Parlez-nous de Peyré;

M. le ministre de la défense natiorale. Je considire "qu’un

chef responsable... :

Mme Marie Roche. Il a une cpinion!

M. fe ministre de Ia défense nationale. ...un directeur d’'usine,
d'atelier par exemple — j'en ai cil¢ un cas & mon collégue
et ami M. Maroselli — doit étre frappé méme gquand — sans
appartenir & ces mouvements — il fait preuve dans la direc-
iion de son établissement d’une faiblesse telle qu’il laisse s’y
développer des agilalions nuisibles au pavs (Trés bien el
applaudissements a gauche et sur de nombreur bancs au cen
tre.) . .
Un directeur d’usine qui a toléré de nombreuses manifesta.
tions dans une de nos usines nationales, ‘qui a laisé vendre
4 l'intérieur de cette usine aux heures de travail [z livre de .
M. Maurice Thorez, qui l’a ostensiblement achelé lui-méme,
sera frappé pour avoir manqué a I'énergie qu’'il devait mon-
trer comme directeur d’un établissement de fabrication.

Mais pour les aufres postes, pour ceux qui ne sont point des
postes de commandement, il faut que la démocratie sache se
défendre sans se renier, il faut qu'elle se rappelle que l'on a
le droit d’étre communiste...

M. Abel-Burand. D’enseigner le communisme et de prendre-
position contre certaines des theses que vous soutenez ici, mon-
sieur le ministre. .

M. le ministre de la défense nationale. Ne me faites pas dire,
mon cher sénateur, ce que je n’ai pas dit. J'essave de suivre,
avec précision, une pensée qui est peut-éire obscure, laissez-
moi 1a développer. (Rires & l'extréme gauche.)

Je dis que, pour les postes de commandement, dans les deux
-domaines de 'autorité et de la sécurité, il y a incompatibilité
entre 'obéissance aux mots d'ordre étrangers et l'occupatip
de ces postes. . :

M. Marrane. C’est ce que disait Bonnet en juillet 1939.

M. le ministre de la défense nationale. Au contraire, pour les
hommes de la base, ce qu'on doit leur demander ¢’est de ne
pas méler leurs opinions politiques & leurs activités profes-

sionnelles. (Tres bien! trés bien a gauche el au centre.)

A droite. C'est un minimum!

M. le ministre de la défense nationale. Je veux prendre un
exemple. Il y a un certain temps, juste avant mon arrivée au
ministére de la défense nationale, on a demandé aux ouvriers
des divers établissements de signer l’engigement de ne pas
divulguer & Yextérieur les travaux qu’ils exécutaient a Pinté-

rieur des établissements de délense nationale. —
A droite. Vous croyez au pére Noél!
M. René Dubeis. C’est naif!

M. le ministre de la défense nationale. Non point! Mes pré-
décesseurs n’étaient pas naifs ‘quand ils ont pris cette déci-
sion. Il se trouve (qu’un certain nombre d’ouvriers des divers
élablissements, ou bien ont refusé de retourner la feuille,
ou bien l'ont retournée en déclarant que leur rengagement
était valable pour les Anglais et les Américains, mais pas pour
les Russes.

M. Demusois. Ils avaient raison.
M. le ministre de la défense nationale. A ce moment-]3, il

n’'a pas €té pris de sanclion, mais depuis lors, tout ouvrier
d’établissement de I'Etat, qu’il s’agisse de air, de la guerre
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ou de la marine, qui, ayant refusé de prendre cet engage-
ment, s’est ensuile liveé & une manifestation a lintérieur de
T'usine, quelle qu’elle soit, a é1é renvoyé definitivement de
V'usine, car il y avait réeidive. :

C'est ainsi que nous dJevons procéder A Pélimination, oui,
des communistes de tous les postes de commandement, mais
ne point exercer contre les membres de ce parti de perstcu-
t.ons systémaliques qui pourraient lui servir.

M. Primet. Diles lout!

[

M. le ministre de la défense nationale. Nous aurons 'habileié
de ne pas faire ce qu’il souluite vis-&-vis d’hommes qui sont
ézarés et doni au deineurant — car jé veux termincr sur une
nole plus oplimiste celle derniére partie de mon exposé —
je suis persuadé que limmense masse cesserait, du jour au
]cndemuin, en cas de ctise redoutable pour le pays, d’obéir
au mot d’ordre de ces messicurs. (Vifs appliudissements a
ganuche et au centre el sur quelques bancs a droile. — Inlerrup-
lions & Vextréme gauche.)

Nous en avens des exemples nombreux. €Ce sont, nn peu

artout, ces conseils municipaux qui votent des crédils pour
es colis de nos soldals d’Indoechine, et qui se font blamer
de ce fait; ee sont surlout les dockers de Cherbourg el les
cheminots répartis enlre ce port et I’Allemague, auxquels je
veux une fois de plus rendre un public hommage, car
90.000 lonne: de malériel du pacte d’aide mutuelle ont d’ores
el déja été déchargées dans le seul port de Cherbourg avec
une régularit¢ absoiue, et transporlés sur le Rbin, suns que
jamais un agitateur ait pu déclencher une heure de gréve;
ce qui est vrai & Cherbourg sera vrai dans d’autres porls,

On a parlé tout & I'heure d'incidenis & la Pallice; il n’y a
. pas eu (d’incidents & la Puliice; il y a eu une courle gréve de
quelques dockers appartenant a la €. G. T.: les dockers non

cégétistes ont assuré le déchargement du navire; l'opération -

a ¢lé exéculée dans les délais normaux.

L’exemple des grands mouvements patriotiques comme celul
que nous avons oconnl en 1914 doit resler présent a nos
mémoires. Je suis persnadé qu’aux heures de crise grave, la
France presque toute entitre, & quelques dirigeanls pres, la
France se relrouverait unie pour défendre sa liberté et son
indépendance. . ‘ .

Ja veux méme prévoir qu’il n’en serait pas ainsi, répondant
& ceux qui m'ont posé ja gquestion; la défense en surlace
s’orzanise artuellement el celle force armde, que 1'on qualifie
de miilice hitlérienne, de ce ¢Olé de PAssembiée (M. le ministre
designe Dextréme gaucke)) aura comme mission de défendre
les points sensibles, d’empécher Jes sabolages dans les usines,
d’occuper les poenis et les ints de passage, de Inanicre &
permeltre 4 la vie ecomomique de se powrsuivre ef. si le
malheur le voulail, & la mobilisation de s’effectuer dans le
calme. -

K. Abel-Durand. Et la formatlion de la jeunesse ?

M. le ministre de la défense nationate. Excusez-moi, mon-
sicur le sénaleur, je n’en suis pas responrsable.

Nous avons acguis, en matiére de défense en surlace, des
résultats intéressants dans celie des régions ou noeus avons
le plus poussé son organisalion, la Brefagne. Nous allens la
développer an fur el & mesure que nous disposerous des crédils
a cet eflet qui figurent duns le budget. :

Mesdames, messieurs, tel est eflort, en vérité considérable,
A poursuivre & la fois dans le domaine matériel el dans le
demaine moral; je ne vous donne pas de bonnes promesses.
Devant M. le ministre des finances et M. le minisire du
budget, y’indique que pour tenir les engagements de la France,
les dépenses de Pexercice 1952 devront étre- plus développées
encore que celles de Pexercice 1951,

Nous avons la volonté de tenir nos engagemernts et je suais
pur que le peuple de France nous saura gré d’avoir affirmé
notre volonté de défendre la liberté¢ et l'indépendance du
pays par des actes et non point par des paroles. Ce qu’il ne
nous pardonnerait pas, ce serait de ne pas mettre nos aetes
en econformité .avee -nos paroles. (Applaudissements prolongés
@ gauche, au centre et sur divers bancs & droite.)

Mme le président. Le Conseil voudra sans doute suspendre
ges travaux pendant quelques instants ? (Assenliment.)

La séance est suspendue.
(La séance, suspendue le vendredi 5 janvier 4 minuit vingt

minules, est reprise a4 zéro heure cinguanle minutes, sous
la présidence de M. Kalb.)

PRESIDENGE DE M. KALB
Vice-président.

M. le président. La séance est reprise..

Nous peursiivens la diseussion du projel de loi, adopté par
PAssemblée nationale, portant autorisalion d’un programine
de réarmement et des deépenses de deéfense natonale pour
Pexercice 1951 el fixant les modalilés de leur financement.

Dans Ja suite de la discussion générule, la parole est 3
M. Léo Hamon. :

M. Léo Kamon. Mesdames, messieurs, M. le ministre de la
défense nalionale nous a exposé 'emplel que le Gouvernement .
comple douner a4 Ieflort de réarmmement qu’il nous demande.
A celte heure de 1a nuit, un point parait bien acquis: ¢’est I'in-
tentinn on est la quasi-unanimité de cette Assembiée de décider
leifot de réarmement auquel le Gouvernement nous invite,

La ndcessité résulte assurément d'une menace extérieure
que nous connaissons, nmais j'ajoule que effort demandé se

“justifierait encore par le seul souci de voir la France tenir,

entre ses prayres alliés, son rang de grande puissance. Quand
le matheur des temps vent que TYaulorité des nations se
mesure jotumment i lenrs armees, c’est noire devoir de faire
en sovle que la voix de la France demenre entendue,

Tout & 'heure, M. Courriere évoquaif Ja centradiction qu’il
y aurait a refuser le réarmement francais dans le temps ou l'on
aceeplerait le rearmement allemand.

M. Courriére et ses amis me permeliront une précision qui,
sans dotite ne heurterait pas leur pensée. Cest duns la mesure
ou nous entendons interdire, ou a tout le moins resireindre
Tarmement aliemand, yoe nous sommes tenus de réaliser le
réarmement francais afin que la France conserve son rang de
grande puissance. Si nous n'étions pas occupés d’v pourveir,
c’est Allemagne qui deviendrait irvésistiblement sur le conti-
nent la premie¢re puissance militaire occidentale. Cest 4 nous,
par nolre effort, qu'il apparlient de réserver 4 la France ce
rang, Mais il nous appartient d’énoncer aussi le contextie poli-
tique de cet effort, 1¢ veux dire les conditions qui intéressent
sa logigque, la répartition de sa churge, Pusage de son appoint.

11 fant d’sbord que V'ecffort de réarmement soit eonséquent.
1 ne saurait dos lors s’accompagner d'un reldchement de notye
effort d’investissement. Le temps est passé ou les armées sufli-
saient & emporter la décision des conilits, La puissance de -
Vindusthiie y.importe désormails presque aulant. A une époque
ou Fon parle de guerre totale, c’est le réarmement lui-méme
gui, pour étre valable, doit élre tolal. Et il ne l'est que s'H
comporte A la fois Ja vigueur de I'économie nationale et 1'es-
sor de l'indusirie qui le conditionne. Nous avons €voqué assez
soavent, ici, an cours des discussions annuelles des ovédits
fd’investissement, le lourd retard de notre économie et de notre
industrie. .

Nous avons rappelé Vige mayven de nos machines qui est de
25 ans, alors qu’il n’est ponr la Grande-Bretagne que de 5 a
9 ans et pour les Etats-Unis de 5 4 7 ans. Nous avons compté la
eonsommation d’acier qui n’est que de 146 kilos pour la France
alors qu'elle peut étre pour la Grande-Brelagne de 285 kilos,
qu'elle était hier et redevient aujourd’bui de 263 kilos pour
T'Allemnagne.

Et alors que nous avons un si grand retard A rattraper, leg
invectissements francais ne «e sont élevés en 1949 qu'a 24 dol-
lars par téte d'habitant, dans le temps ot ils atteignaient 41 donl-
lars en Grande-Bretagne, H1 en Norvege el 32 au Danemark.
Pourtant tout eommande un effort suppiémentaire de modernisa-
tion de notre outillage, effort qui deit -eonsister en des inves-
tissements plus importants que ceux d’hier, el 4 ioutes les
cunsidéralions techniques que j'évoquais tout i Vheure, s’ajontle
encore les considérations démographiques auxquelles M. Roche-
reau faisait juslement allusion. La pyramide des ages de notre
gopulation fait qu'avec moins de travailleurs acti’s il faudra

cmain une productivité plus grande de notre appareil tech-

_nique pour maintenir simplement le niveau de vie actuel, puis-

(Plu’il y aura moins de iravailleurs et davantage de hénéficiaires.
« si nous considérons non plus le lendemain, mais un temps
plus éloigné, le nombre accru de jeunes Francais adultes que
nous devons espérer dans vingt ans requerra un oulillage pius
important afin d’utiliser la foree de travail, Ta main-d’cuvre
supplémentaire que la fécondité des efforts des hommes nou-
veaux gne nous aunrons & maintenir, je dirai méme d’accélérer
notre effort d’investissement, voild pourquoi plusieurs d’entre
nous ont été émus lorsqu’en lisant les prejets gouvernemen-
taux ils ont su qu’il ¢tait question de compenser le nécessaire
effort de réarniement par un ralentissement (ie T'effort d’inves-
tissement.

La question n’est pas posée anjourd’hui par la fransmission
du texte de 'Assemblée nationale, mais je tiens a dire, devant
les suggestions qui se sont manilesiées ici, que le vote d'un
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projet de réarmement qui tpliquerait & terme le sacrifice des
investissements. se heurterait a la fois 3 la protestation de notre
raison et au blame de nolre counscience. (Applaudissements a
guuechel) -

s’il faut augmenler les dépenses d’armement sans réduire les
dépenses d'¢quipewment, sur quoi donc portera, mes chers col-
fégues, Vinévitable charge des dépenses nouvelles 7 La question
doit étre posée cu toute franchise et en écartant, si vous le
voulez bien, les solutions de facilité verbale.

H a déja été fait trop de mal & ce pays dans le pascé par une
suceession de slogans du moindre eftort dans lesquels les diflé-
rentes tendunces de l'opinion politique onl trop souvent dansé
le quadrilie de la démagogie. .

Nous avons eatendu dire: le boclie pavera! Nous avons
entendu dire: faites paver les riches! Entin, on a parlé de con-
fisquer les biens des traitres. Autant de mols d'ordre dont la
seduction commune était de promettre qu'on ferait paver les
autres!

Les économies administratives auxquelles on entend deman-
der la contrepartie de toutes les dépenses risquent foit de s’in-
sirer dans cetle tradition. Noss n'aecepterons pas des procédés
de financement dont la force persuasive résiderait exclusive-
ment dans la promesse, faite aux auditeurs, qu'ils m’adront rien
4 débourser.

La méme conelnsion négative et ln méme rigucur de juge-
nient s’imposent a Uégard de Villusion si vantée de 'emprunt;
M. Rochereau y a fait alinsion tout i Pheure. Mails il faut con.
sidérer Vincidence de emprunt non seutement quant a lori-
gine des fonds qu’il collecie, meis encore guant & Vemploi de
ces fonds. Quand il s’agit d'un emprunt d'armement, les fonds
collectés provequent, certes, un acevoissement de la demande,
da natammient anx saiaires et oux bénélices distribués, mais ils
ne provorent pas un arcroissement corrélatif de la produe-
tion consommable; les effets de I'emprunt sont des lors assez
aisément comprélrensibles selon Verigine des fonds souscrits,
S'il s’agit — c¢’est Fhypolhese la meoins vraisemblable duns les
feits — de fonds que les souscripteurs prélévent sur leur propre
consommaltion et qu’ils épargnent au sens propre du
terme — alors, certes, 'emprunt abolit cerlaines eonsomma-
tions, et on peut concevoir qu'tl établisse un équilibre entre les
censommaltions abolies par les souseripteurs et les consomma-
tions permises aux salariés de Vindustrie et de Farmement.

Mais si on entend — eomme en s’y évertuait par les mesures
d’'amnistie fiscale — faire souscrire des emprunts sur des
épargnes thésaurisées, et, par conséquent, sans abolition &’au-
cting consommation individuelle, la conséquenee inflationniste
de 'opération apparait tres netlement; en eflet, sans restreindre
aucune consommalion et sans créer aucune distribution supplé-

mentaire de produits consommables, on aura simplement créé -

un pouvair d'achat exeédentaire qui fera apparaiire une inflation
inévitable. (Applandissements & gauche.)

Ainsi, mes chers collégirtes. nous ne poUvANs Pas NOUS SOUS-
traire & Pexamen d'un probléme qui doit étre posé dans toute
an rigueur. Il v a une dépense improductive dans Vimmeédiat
A répartir. Du jour ou la course aux armements est engagée, il
w’est plus question de partager je ne sais quelle abondance;
c’est de la répartition de austérité qu’il faut avoir le courage
de iraiter. : o

. M. Georges Laffargue. Voulez-vous me permettre de
interrompre ?

vous

M. Léo Hamon. Je vous en prie.

M. le président. La parole est & M. Georges Laffargue avee
Yautorisation de Lorateur.

M. Georges Laffargue. Voulez-vous m’expliguer, si votre rai-
sonnement est exact, comment la démocratie américaine a
pu, pendant la guerre, réaliser 'efTfort astronomique d'armement
guelle a fait sans toucher au standing de vie de ses citoyens ?

Il v a deux politiques d’armement: 'une qui %’inscrit Jans
une période de stabilité économigue, 'autre qui s'inscrit dans
uite pérode d’expansion économique parce qu'elle augmente le
revenu national; elie ne crée pas de l'inflation, car celle-ci n’est
«w’un rapport entre le revenu national et la circulation générale
gui s’étabiit & I'intérieur du pays.

M. Marrane. C’est l'obsession américaine!

M. Léo Hamon. Monsieur Laflargue, je regretie que vons
ayez cru devoir faire dévier le débat vers des rivages que, mai-
heureusement, nous ne voulons pas aborder 3 propos des pro-
Llémes posés aujouid’hui. ,

Si I’'économie américaine, puisque vous voulez que j’en parle,
a pu réaliser, pendant la guerre les performances que vous évo-
quez, c’est gqu’elle ne connaissait ni le goulot d’étranglement
des combustibles, ni le goulot d'éiranglement de la main-d'ceu-

vre ni celui de Voutillage que nous connaissons sans doute en
France; et c’est parce qu’ensuife le niveau de consormmation
était assez élevé alors aux Etats-Unis pour qu'il soit possible de
financer I'emprunt avec la réduction de la consommation indi
viduelle.

Done, si vous voulez bien, restons en France.

Ces problémes sont assez ardus pour ue HOus n'essayons pas
de les éclairer avee lesrexemples de certains pays dont la situa-

tion est, je le répele, hélus! toute différente & cet égard de la

‘notre.

Si noud ne voulons pas reconnaitre la nécessité de répartir
Paustérité, si nous prétendons, par différentes évasions, nous
soustraire a cette ohiigation désagréable, nous n'éviterons pas
que les événements se chargent de répartir eux-mémes les sacri-
fices nécessaires. ]

Ils te <eront dans la mesure ou pous N’y aurens pas pourvi,
€t nous ne faisons pas cette répartition, c¢’est Pinflation qui y
procédera et, si nous laissons fuire I'inflalion, teut se produira
comme ¢i, dans le temps ol I'on veut épaissir la cuirasse d'un
chevalier, on laisse se dérouler la maladie qui brisera sans
doule son corps et certainement son dme,

M. Maurice Walker. Voulez-vous me permettre de veus inter-
roumpre ?

M. Léo Hamon. Volontiers.

K. le président. La parole
de I'oraleur.

M. Maurice Watker. Permettez-moi de vous dire qu’il y a
quand méme une allernative. Vous venez de nous démontrer
— et je crois que nrous sommes tous d'accord — que Ueffort
d’armément que nous sommes obligés de faire, pose dans la
conjoncture acluelle de noire économie le probléme de Yécart
inflationniste ; car Faceroissement de la productivité, au cours
de I'année 1951, ne sera pas & la mesure de l'accroissement d
nos charges. :

Fen appelle & Tautorité d'un trés grand éeonomiste, M Jae- -
ques Ruefl, qui disait: lorsju’il y a un écart inflationniste <l
n’y a que deux choses & faire, vous ne pouvez choisit qu'entre
deux solulions, soit le ralionnement auloritaire, soit Pimpot.:

Lt il ajoutait: « Comme vons navez pas le droit de ne rien
faire on de faire et une et Uautre, vous devez faire un choix
et celui-ci est alors politique. » S :

Je crois que, dans un pays comme le ndtre, dans un pays
gui se refuse an dirigisme et au rationnement autorituire, il
ne reste quune seule solution, c’est 'impot.

est 3 M. Walker avec Pautorisation

M. Léo Hamon. Je vous remereie, monsicur Walker, d’avoir
indiqué la raison méme pour laquelle ni vous ni moi ne pou-
vous 1ous associer au texte de ja commission des finances qui
esquive un probleme dans la procédure parlementaire, mais non
dans la réalité des fails, et qui enleve toute valeur au chnix
gqu'il a fait d'une politiqué de réarmement parce qu'il refuse
de choisir une politique de financement eorrespondante. (Mou-
vements divers.) ' .

M. Ternynck. Pas du tout!

M. Léo Hamon. Nous ne pourrons résoudre aucun probleme
si, ar moment ot nous demandons aux aulres le courage d'un
service proiongé, te courage de combats lointains, le couraze
d'affronter, s’il est nécessaire, des épreuves beaucoup plus pre-
ches, nous n’avons pas pour nous-mémes le courage d'exposer
les choses désagréablessqui sont la conséquence des mesures
gque nous réclamons. : .

Il nous faudra ce courage, il faudra qu’il aille jusqu’d la muti-
Iation de certains privileges. La dureté des temps ne s’acorw
mode plus de ces sortes de « bourgs pourris » de la vie éco-
nowmigie francaise gque constituent certaines exemptions fiscales
de fail, les doubles emplois du travadk humain résultant pat
exemple de l'insuffisante coordination du rail et de la route,
ou encore la préservation jalouse d’activités 3 I’utilité <ociale
contestable, ou au rendement technique médiocre.

Puisqu’on parle volontiers de la veillée d’armes que noug
vivons, perinettez-nous de méler les images et de dire que cette
veillée d’armes gagnerait & étre pour certains une nuit dua
4 aont. .

1T faut en finir avec I'état d’espr}l' de eeux qui croient qu’on
peut réarmer pour sa tranquillité et sa vanit¢ et git'on remet
a4 d'aul:es le soin d’en supporter les eharges. (Vifs applavdisse-
ment & gauche.)

S’itl en ait qui imaginent qu’une division ne colif2 pas, et
qu’elle permet par surcroit de préserver certains priviléges, il
faut leur dire que les divisions coltent et qu'elles n'épargnent



42 CONSEIL DE LA REPUBLKUE

— SEANCE DU 4 JANVIER 191

pas mais qu’elles requidérent, au contraire, le progrés de la jus-
tice sociale. (Nouveaux applaudissemenis sur les mémes bancs.)
A plusieurs reprises, a cetie tribune, on a évoqué les raisens
d’espérance 4 donner & ce pays et cec que M. le général Cornt
glion-Molinier appelait tout & I’heure son réarmement moral.
Lesl mesures négatives ne sauraient suffire & ce réarmement
moral.
Proscrire les propagandes délétéres est peut-étre utile, répan-
" dre I’épouvante d’un mal futur et encore mal connu ne suflit
pas; ce sont des raisons posilives d’espérer et de défendre
qu’il faut donner. : .
Montrons dans les faits, malgré la dureté des temps, la fécon-
dité de la liberté, la richesse nationale qui croit méme lorsque
la difticulté de la conjoncture ecommande Paustérité induivi-
duelle; montrons la justice qui progresse, nous aurons fait
aimer la Républigque parce qu’elle portera en elle, non seule-
ment ’espérance, mais la promesse d’une vie meilleure.

A gauche. Trés bien!

M. Lée Hamon. VYous me permetirez, avant de terminer, une
derniére observalion que j’entends présenter ici en mon nom
personnel et qui est encore, je crois, dans notre sujel, car Ja
})o.litique intérleure et la politique extériecure sont éiroitement
iées dans ce débat. :

Que faisons-nous d’autre, en réalité, que tracer ici la projec-
tion intérieure d’un programme de politique internationale ?

Aussi bien, les orateurs qui m’ont précédé ont naturellement
élargi d’une incursipn dans la politique expérieure le probitme
de politique mililaire aujourd’hui posé. o

On a justement dénoncé ici I’erreur neutraliste. Je n’aime
dans cetle affaire ni le mot, qui est équivoque, ni la chose qui
est illusoire. Le mot est équivoque puisqu’il promet & la fois,
et conlre toute logique, la dispense des charges de I'isolement
et la possession uae ses avantages, :

Et la chose est illusoire car je ne crois pas plus aux guerres

qui s’arrétent 4 nos frontiéres que je ne crois aux armements

dont la dépense sera miraculeusement compensée.
. Mais c’est précisément parce que, quand la guerre éclate, Ia
peutralité est illusoire, que 'effort doit tendre non 4 se sous-
traire 4 la guerre des autres, mais i empécher la guerre des
uns et des autres. . L.
La France, vous P’avez dit tout A I’heure, monsieur ie minis-
tre de la défense nalionale, la France veut la paix. Elle la
veut d’une volonté particuliére...

M. Marrane. Au Viet-Nam, d’abord !

M. Léo Hamon. ..parce que ’emplacement méme de son sol
et .sa plus récenie histoire lui ont fait connajtre p[us qu’a
aucun autre pays le poids terrible de la guerre. (Trés bien!
irés biern! sur divers bancs.)

Elle sait la vouloir, sans ecéder au mirage d’un nouveau
Munich, & propos duquel d’ailleurs les anti-munichois de 1928
recoivent .aujeurd’hui de cerlaing -beaucoup d'étonnantes le-
OHs...
¢ C’est dans Ja tragique originalité de son destin, c’est dans
son histoire méme que la France puise la particularité de son
souci pacique, et on ne fait injure 4 aucun de nos alliés en
indiquant les raisons que, pour noire malbeur, nous avons de
connailre mieux que quiconque l’horreur de la guerre. =

A Pillusoire neutralité, il faut aussi substituer la naturelle
originalité, le pacifisme actif et lucide d’un pays qui sait &
la fois que la guerre ne paye pas et que la capiftulation ne
préserve pas de la guerre. C'est pour affirmer celle jrréduc-
tible originalité de notre politique, ¢’gst pour donner au Gou-
vernement plus de moyens d’aflirmer ce souci parliculier de
la France, que nous entendons vous donner les moyens d’oble~

nir le respect de tousi Yy compris celui de nos propres alliés.™

Et ¢’est aussi dans la mesure ou les Francais vous verront
employer A cet usage de paix les armes que nons vous don-
nons manifestement qu’ils comprendront la nécessité de I'ef-
fort qui leur est demandé et qu’ils y consentiront.

Il a sulfl, mes chers collégues, que, d’un certain coté da.

TEurope, la menace paraisse faire place a4 un semblant de
volonté de conciliation, pour qu'un commencement d’espé-
rance parcoure le monde, A l'effet de ce seul changement, on
a reconnu ou élail la cause de l'inquiétude antérieure.

Nous n’avons ni le droit de nous départir de 'indispensahle
prudence, ni celuj de négliger une chance, si mince soit-ells,
de paix. Pour la ‘tenter ldvalemen!, gravement, avant méme
.que de scruter les intentions des aulres, c’est notre propre
conscience que nous devons interroger: pour nous, la volonté
de paix et la résolution de résistance a une agression- ne
s’opposent pas mais se conjuguent. Nous voyons, dans le lag-
. 8age nouveaun que tiennent eertains, la suite de notre résole-
tion afflrmée. Muis nous pensons aussi que si nous n’étions

pas suftisamment attentifs A la plus mince chance de pacilica.
tion, nons aurions moins d’autorité¢ pour demander aux Fran-
¢ais les sacrifices de la défense conire une guerre éventunlla,

Je souhaite done, messieurs les membres du Gouvernement,
que les apaisements que vous hous donnerez, tant sur les pro-
blemes de réparlition des charges que sur le maintien des
dépenses unécessaires ‘aux investissements, je souhaite, dis-je,
que vos indications et les conditions dans lesquelles se panr-

suivra ce débat, vous permettent de sorlir de celte enceinle

avec le vole que vous pouvez désirer sur votre projet d’arme-
ment. Je souhaite que vous puissiez alors, vous lournant vers
nos alliés,” leur dire que, de méme que la France serait, —
hélas ! — une fois de plus & l'avant-garde de la guerre, ele
entend dés aujourd’hui étre a4 Pavant-garde de la paix.

C'est en étant ainsi elle-méme que, par le privilege de son
destin, la France exauce la volonté du monde. .

Il en est pour qui les rameaux d’olivier eux-mémes sont des
armes de guerre; nous voulons qu’entre vos mains, 1’acier dus
canons soit lui-méme un instrument de paix. (Applandisse-
ments @ gauche el sur divers bancs au cenlre et & droite.)

M. le présidcni. La parole est & M. Pie.

M. Pic. Mesdames, messieurs, six ans seulement ont passé
depuis la fin de la dernitre guerre, et voici que nous'somnies
appelés & discuter un projet de réarmement francais. les
plaies et les rmines ne sont encore ni totalement pansées i
totalement relevées que déjd éventualité d’'un nouveau conilit
s’inscrit dans les perspectives humaines. Que dis-je ? I est
déja inscrit dans la réalité des faits.

Cest précisément parce que la guerre est déjd une réaliss
sanglante, 3 des milliers de kilomtlres de notre sol métropli-
tain, que nous sommes bien obligés d’envisager les mesures
propres a assurer la défense du pays, de zes instilutions et ae

~ses enfants, ’

L’histoire jugera séviérement, avee le recul nécessaire, ceux
3 qui mcombe cette terrible responsabilité. Notre devoir de
Francais et nolre sens de la vérité nous commandent de “ire
que la France n’est pas de ce nombre. Notre pays, sorti exangua
du dernier conflit, n'a rien a se reprocher. Ii est resté désarns
et sans forces militaires; il n’a révé, en 1943, que le retour &
500 intégrité territoriale. D'autres puissances, elles, ont pro-
cédé a des aunexions. Bien plus, elles ont continué dans Iia -

aix leur politique_d’expansion et de conquéte empéchant ainsi
e réglement des” probiemes inkernalionaux, suscitant peu a
peu la suspicion injustifiée des aulres alliés, pravoquant, enfin,
aujourd’hui, un Fyilime sentiment de défiance.

Je veux éire objectil, je ne veux pas passionner le' déhat.
Mais, c’est un fait historique que ni la l'rance, ni la Grande-
Bretagne, ni les Etats-Unis, par exemple, n’ont annexé de tei-
ritoires, alors que la Russie, ainsi que le rappelait le minisire
de la défense nationale 4 I’Assemblée, a soviélisé en onze ans
dix-sept pays comptant 538 millions d’habitants, dont 100 mil-
lions en Europe. : : :

On peut proclamer indiscutablemen! que partout of Ia
guerre cronde et tue aujourd’hui, il y a, a Ponigine du conflit,
ginon lintervention directe, du moins Yuide indirecte, soulas
nue, avouée et publique d une grande puissance. Et ce n'est
pas le moindre paradoxe, dans Ia période exceplionnelle que
nous vivons, de voir les agresseurs se poser en agressés, les
responsables jouer les accusateurs et les loups se muer en
agneaux, (Applaudissements @ gauche,)

M. Pierre Boudet, rapporteur. Tros bien !

‘M. Pie. C’est un fait indiscutable aussi que I'effort francais
n’est pas, contrairement & ce que disent certains, une provo-
calion & la guerre.

M. Fernand Grenier au cours d’une séance de !’Assemblée

"nationale — dont Jai ici le texte paru au Journal officiel --

la séance du 29 décembre, disait: « Un simple calcul démontre
que I'U. R, S. S. compte 12 soldats au kilomdtre earré. »
Faites le calcul pour la France et vous aboutirez, avec les
chillres d’effectifs que ‘nous aurons en 1951, au résultat sui-
vant: la France aura, si ’on envisage la seule défense de la
France métropolitaine, un soldat par kilométre carré et, si
lon considére que l'armée francaise doit défendre non seule-

-ment la métropole, mais I’Union francaise, vous arriverez A

un soldat par 24 kilomctres carrés.

M. le ministre de la défense nationale, Voulez-vous me per-
meltre de vous interrompre ? :

M. Pic. Je vous en prie.

M. le président. La parole est 3 M. le ministre, avec Iautori-
salion de l'orateur, b
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M. le ministre de 1a défense nationale. Yolre comparaison est

fort inléressante, mais perettez-moi de vous dire que ia sta-
tistique est vraiment le dernier degré du mensonge, car, en
reprenant le raisonnement de M. Grenier et en l'appliquant a
la principauté de Monaco qui doit aveir environ 2 kilomeétres
carr¢s et qui comple 200 carabiniers, on arrive & une densité
de 100 soldats au kilomeotre carré. (Rires.)

M. Pic. Monsieur le ministre, nous sommes tout 4 fait d’ac-
cord el il s’est trouvé que certains de 1n0s collégues de I"Assem-
blée nationale, au cours de cette discussion, ont rappelé aux
interpellateurs communisies que les calculs €laient ainsi faus-
S€s. _

Cependani, ce qui est tout de méme troublant, c’est que
dans lensemble du pays, cette propagande, pour étre naive
et peui-éire au fond, inexacte, porte sur une partie de 1'opi-
nion publigue. Il est donc nécessaire de rétablir les faits, e
seraif-ce qu’en faicant état de Dexactitude relative de la statis-
tique. {Tres bien! trés bien!)

Comptle tenu de ces erreurs slalisliques il mn’en reste

moins que, de I’aven méme de M. Grenier, I'U. R. S. S. dispose

de {2 soldais au kilomdétre carré et qu’avec 1eflort due nous

votons aujeurd'hui, en 1954, la France aura seulement un soldat
:yar kilomdire carré et un soldal pour 24 kilaméires carrés si

on considére ’ensemble de I'Union francaise...

M. le ministre de la défense nationale. M. Grenier s’est cer-
tainement trompé de plusiewrs zéros?

- M, Pic. D'aulre part, M. Grenier aflirme que I'U.R.S.S. dis-
os¢ de 14 soidals pour 1.000 habitants. Faites le calcul. Pour
a France et I'Cnion Irancaise, avec les effectifs que nous don-
nera la loi que pous discutons aujourd’hui, la France aura
d2 soldats pour 1.000 habitanls, ~

Coimnme l'armée francaize est deslinée A défendre non seule-
ment le territoire métropolitain, mais I'ensemble de I'Union
francaise, en réalité la France disposera de 4 soldats pour 1000
hakitants. o -

M. le ministre de {a défense nationale. Fxcusez-moi, le chif-
fre yue vous cilez et qui a été cite par M. Grenier est cerlai-
nement faux de plusieurs zéros. 11 ne faut pas le répandre,
car, grosso modo, I'U. R. S. S. a une surface d’environ 22 mii-
lions de kilomeétres carrés. A {2 spldats au kilométre carre,
cela ferait une armée de 265 millions d’hommes, supérieure a
$a population. Je ne lui ai jamais prété une telle puissance
mi.itaire! ‘ . :

: . .

. M. Pic. J’ai précisément: voulu, monsieur le ministre, partir
des chiflres mémes, avouds et 1mscrits an Journal officiel par
ie_mm communiste pour montrer, méme en partant de ces
chiflres gue, foneitrement, nous pe pensons pas exacts...

_ M. le ministre de la défense nationate. 1ls sont toul a fait
inexacts. -

M. Pic, ...la comparaison est tout d2 méme en deur défaveur.
. Ainsi, dans le désarroi des esprits, dans la peur collective
qQue cerlains entreliennent avec une publiciié diabolique, d
est des vérités qui, pour élre évidentes a tout homme sérieux,
doivent pourtant éire sans cesse répélées pour reclifier les
mensonges d'une certaine propagande.

_Le parti sociaiisle est, par doctrine, par tradition et par sen-
timent, essentiellement pacifiste. 11 proelame hautlement,
aujourd’hui comme hier, que le. progrés social doit élre recher-
ché dans la paix, bien supréme de tous ceux qui travaillent,
et dans la liberté, condition premi¢re de leur émancipation.
Mais il n'est pas pour autant dscidé a zecevter la veuierie, ai
Pesciavage. T .

Celte allitude n’est pas nonvelle. En 1870, dés que la France
est menacée, Blanqui subordonne tout a sa défense.

« Dans la soivé2 du 4 septembre », rapporie Alexandre 7é-
vaes dans un article de la Revue de défense notionale, « il rédige
V'appel suivant qui porte sa signutuie et celles d'ane gquaran-
faine de ses disciples: o

« En présence de I’ennemi plus de parlis ni de nuances. Le
Gouvernement sorti du mouvement du 4 seplembre représente
la défense natinnale et la France républicaine. Cela sulfit. Toute
opposition, toute contradiction, doit disparailre devant le satut
commun. » :

_ M. Zevaes signale un peu plus loin que, lorsque, le
27 aout 1914, Guesde est appelé au ministére par René Viviani
et qu’il accepte le ‘poste de ministre d’Etat, il lui déclare:
« Quand la guerre éclate, ¢’est comme lorsque l'incendie se
produit, on fait la chaine. », .

+ Quant a son entrée dans le Gouvernement, Jules Guesde tient
B stipuler qu'elle 'est point le fait d’un socialiste entré 3 titre

e

individuel dans un ministére sur 1a sollicitation personnelle d'un
président du conseil; cetie acceptalion a €té exauminée et approu-
vée par ies organismes dirigeants du parli socialiste. Et ua
manifeste en date du 28 aout 1914, signé des groupes parie-
mentaires et de la cominission administrative permanente,
déclare:

« C'est & Ja suite d’une délibération régulitre, c’est par une
décision marement pesée que le parti socialiste a autorisé deux .
de ses membres, nos amis Jules Guesde et Marcel Sembat &
enirer dans le nouveau gouvernement et qu’il a fait d’eux ses
délégués 4 la défense nationale. Tous les représenlants du
groupe socialiste au Parlement et de la commission administra-
fite permanenie ont été d'accord pour assumer avec eux les
grandes responsabililés qu’ils consentaient & partager.

-Et M. Zevaés conclut: « Dans ses mémoires, Raymond Poincaré
rend hommage au patriolisme fervent et éclairé dont Guesde
ne cessa de i{émwigner dans les conseils du Gouvernement, »

La France, par conséquent, je le disais 4 Pinstant, n’est pas
responsable de 1a siluation presente. :

Ce sentiment de la non responsabilité francaise, dans la con-
joncture actuelle, est si vrai et si Tort qu’ils ont échoué, ceux
qui ont voulu faire adinettre par notre opinion publique que ia
France soit classée aujourd’hui parmi les puissances d’agres-
sion, Le peuple, lui, le sait bien, '

Alors — ¢’est bien le cas de le dire dans la discussion d’un
projet de réarmement — ils ont changé leur fusil d’épaule.
On n’accuse plus la France de vouloir la guerre, on laccuse
de n’étre plus la France el d’étre un satellite du blac eccidental.
On devrait pourlant savoir ce que sont des satellites du obté
d’out viennent ces accusations. On a changé le Tnsil d’épaule
et on dit, alors, au pays: qu’allez-vous faire dans cette galére,
¢’est-a-dire dans V'opposition de deux blocs ? Restons tranquilles,
sovons neulres, . .

Ainsi est né le neutralisme gui procéde ou de la peur ou
du calcul ou de Vindécision ou des trois 4 la fois. Le neatra-
lisine vise 4 alteindre 'ame francaise A ses points faibles, Il fait
appel 4 légoisme et veut détourner le pays de son devoir de
solidarité au sein des nations libres. : s o

On nous propose de tirer notre épingle du jeu. Voila 1a grande
trouvaille. Comme si cela était possible! Les peuples soni
comme les hommes, ils ont peut-éire leurs moments de fai-
blesse et la faiblesse est une terrible tentation pour une nation
qui a tant souffert de deux guerres mondiales. Mais ’abandon
ne paie jamais et si notre pays s'y laissait aller, loin d’écarter,
le malheur, i1 I'attirerait sur lui. : : o

Au surplus la neutralité est impossible. Qui oserait prétendre
quw’il nous suftirait de preclamer notre neutralité pour nous
mettre 4 I’abri d’un conflit ? La neutralité a-t-elle, je vous le
demande, épargné la guerre 3 la Norvége, & :la-Belgique et
an Danemark ¥ La France, inévitablement, serait une trance
occupde, c’est-d-dire un pavs gqui deviendrait malgré lai un

.théatre d’opérations dont 1’occupant tirerait sans ménagement
toute la substance industrielle et humaine. Veild quel serait

notre snit jusqu’au jour, enfin, of les nations libres libéreraient
notre pays, mais ce ne serait alors plus qu’un pays de ruines
et de cimetiéres. Aucune des horreurs de la guerre ne noug
aurait donc été €pargnée. : s

Bien plus, loin de diminuer les risques d’un conflit, la neulra-
lité précipiterait la crise mondiale. Tirer notre épingle du jeu,
c’est laisser les mains libres & une occupation de I’'Europe
occidentale que les Etats-Unis n’accepteront jamais parce qu’elis
metirait en cause leur propre indépendance. -

L.a question est donc de savoir si nous sommes décidés &
résister & une agression et A nous défendre, La licheté serait
la certitude de la guerre. Le parti socialiste a choisi, et en
choisissant le courage, c’est en méme temps la paix que noug
choisissons, (Applaudissements & gauche.)

N{)us devons d'autant plus le faire que nous ne sommes plus
seuls. :

Rappelons-nous. En 1914, en {939, la France avait aussi
choisi le courage, et si les pays qui sont devenus ensuite nos
aliiés I'avaient choisi comme elle, dés la premiere heure, Ia
guerre et é€ié singuliérement moins longue et meurtriére,
et peut-étre auzait-elle pu étre évitce. ,

Combien de lois n’avons-nous pas regrellé que I’agresseur
de 1914 et de 1939 n’ait pas été x')ersuaéjé, dés lorigine, qu’il
se heurlerait 4 une coalition sol'u}e des peuples libres!

Nous avons, dans la conjenclure présente, cetle certitude
el ce réconfort. C'est précisément dans la mesure ou la coali- ’
tion défensive des peuples libres sera4nvulnérable aux dissen-
siens, que certains voudraient créer entre eux, que nous défen-
drons Ja paix, Cest_done, pour la France, non seulement une
obligation morale de tenir ses engagements internationaux,
g}u;qs f{eSt aussi la plus élémentaire nécessité, dans son propey
nleret. ’ o

Dans le cadrs de ces accords, dans 'union des peuplés libres,
la France a son role a Jouer. Elle le jouera grice & I’effort
qui nous est demandé aujourd’hui,
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Cet effort, d’ailleurs, s’inserit dans la ligne traditionnelle de
notre polilique extérieure, je veux dire dans la ligne de la
sccurité collective.

Quant & nous, socialistes, nous avons toujours été partisans
|de cette politique, ainsi que le rappelait le paragraphe suivant
'de la motion gque notre dernier conseil national a voté, le
{5 novembre: « La sécurité collective dont la France peut élre
J'un des principaux bénéficiaires entraine nécessairement pour

“elle des charges dont sont responsablés ceux qui ont cominis
fou encouragé I’agression nord-coréenne. Mais il imporie de
frappeler qu’aucun pays, quels que soient ses sacritices, ne
ipeut asurer lui-méme sa défense sans le concours écono-
nique, financier, militaire des autres nations libres ».

C’est pourquoi, monsieur le minisire de la défense nalionale,
nous voterons les crédits qui nous sont demand¢s. Non pas
‘que l'ensemble des demandes nous paraisse parfait. Le Dblo-
lcage auquel nous avons souscrit de différents crédits le
lmontre, mais nous pensons que vous voudrez bien étudier les
eménagements que suggéreront les sous-commissions de
conlrole permanent des dépenses de la défense nationale el
‘que le Gouvernement voudra bien examiner aussi les observa-
Rions que, soit aujourd'hui au cours dudébat, soit demain,
nous lui ferons parvenir sur tel ou tel point du programme.

Mesdames, messieurs, j’en ai terminé, Telles sont les rai-
Bons, trop briévement exposées, qui expliquent l’adhd¢sion du
groupe socialiste au projet que nous discutons. Nous approu-
vons, et nous l’approuvons pleinement, leffort qu’il repré-
sente. Il est pour nous un effort de mise en élat de déiense
du pays; il n’est pas et il ne peut pas étre un effort d’agres-
sion militaire. 11 est paralléle d’ailleurs et non opposé A action
Inlassable de la France pour les conversations et les contacts
enlre les nations. 1l est de notre devoir de Francais d’assurer

Yindépendance du pays. Il est de notre devoir de socialistes

d’assurer la défense de notre liberté, Ce faisant, nous restdns
fideles & Jaurés quand il écrivait: « Liberlé et patrie sont
Inséparables », Ce \I'aisant, enfin, nous travaillons, plus effica-
cement gu’avec des meetings ou avec des colombes, au main-
tien de la paix, ear, pour nous, la guerre ne sera jamais
fatale. Au contraire, suivant le mot du poéte, c’est quand il
fait noir qu’il est beau de croire & la lumicre. (Applaudisse-
sents @ gauche et sur divers bancs au cenlre el a droite.)

M. Je président. La parole est & M. Bousch.

M. Bousch. Monsieur le ministre, mes chers collegues, 2
i*heure avancée. de la nuit ol nous sommes, je n’ai pas

- Yintention - d’intervenir longuement, et je pense que vous

m’en serez reconnaissants, d’autant plus que les orateurs pour
et les orateurs contre ont & peu prés évoqué toutes les inci-

flences des problémes qui se posent & nous ce soir. Néanmoins,

Ei je Earlerai brievement dans ce dcébat, c’est parce que cer-
tains bruits sont -répandus, reproduils méme par la presse, et
ces bruits tendent a faire accepler la légende que nous refu-

sons I'effort qui nous est demandé pour faire face aux dépenses

«militaires de la France. )

~ -Contre une telle légende, je suis obligé de m’inscrire en
faux et de ‘rappeler ici la posilion que jai prise et que je
srendrai toujours en celle matiére. J'avais dit & M. le pré=-
e

nt du conseil, le 9 mai dernier, que la France élait sous le-

eoup d’'une menace extérieure chiflrée par les uns & 100 divi-

sions, par d’aulres & 150 ou 200 divisions. Javais pensé -
adopter le chiffre moyen de 150 divisions, et 15.000 appareils .

de combat, étoffés par une économie déja sur le pied de
Euerre, une recherche scientifique organisce, un commande-

rent coordonné et un réservoir humain immense dans lequel

@n pouvait puiser sans discernement pour les ¢ventuelles
pertes.

Dans ces conditions, disais-je, il faut faire face 4 la menace
#t j’avais rapidement et brievement montré ce que nous pou-
¥ions og oser a cetle menace. Je ne le rappellerai pas, mais
t’ensem e de ces forces cohérentes qui existent actuellement
ie dépasse pas une dizaine de divisions, insuffisamment équi-

tes, dotées d’'un matériel hétérogéne sous un commandement
gon unifié... - .

M. Léger. Qui n’existe pas!

M. Bousch. ...ou inexistant, avee, 3 Varriére, une cinquitme
polonne organisée celle-]& préparée au sabolage matériel et
meoral, -

A Vépoque, M. Pleven nous disait: I y a ceux qui sabotent,
mais il y a aussi ceux qui, peut-éire malgré leur bonne volonté,
sont des « détraqueurs » de la défense nationale, ce sont ceux
gul exagerent la menace et qui minimisent nns possibilités, Je
‘dois dire- qu'aujourd’hui on ne me rapclerait plus cela, ear,

- gntie lemps, ¢'est l'ancien minisire de la défense nationale qui,

« '

-4 PAssemblée nationale, citait & peu prés les chiflres que {'e
viens d'évoquer. Je crois que le Gouvernemeni a reconnu la
nécessité de faire un effort.

Lorsque je vous parluis de ce danger, je le considérais comme
susceptible de devenir menacant dans un délai de deux ou
quatre années. Le matelas de temps qui nous protége est cons-
titué par l'existence de 1a hombe atomique aux mains de nos
alliés américains qui, aclucllement, fait™ que la balance de
Péquilibre des forces penche de notre coté. Mais, cet équilibre
étant sans cesse mouvant, le point d’équilibre se déplace et,
au fur et & mesure que la Russie fabrique elle-méme des hom-
bes atomiques, il nous faut songer an moment ou cet équililve
ne sera plus en noire faveur ‘et ot nous serons ramenés a Ia
guerie classique. C'est en vue de cette guerre classique éven-
tuelle qu’il faut que nous fassions, nous, en Europe l'effort
nécessaire, de facon a ne pas perdre la plate-forme Europe,
car, celle-ci perdue, il y a un danger mortel pour l'existence
des nations libres menacées de perdre I’éventuel conflit. Le
maintien de la plate-forme Europe nécessite, conditionne notre
effort et celui de I'Europe. J’avais chiffré & 1’époque l'effort &
environ 35 divisions, maintenues en permanence sous les armes
sous un commandement unique entre ’Elbe et le Rhin, répar-
ties de facon appropriée et j'avais évalué les réserves de mobi-
lisation nécessaires 4 un nombre semblable de divisions,
devant permetire, appuvées par une.force. aérienne de 7 A
8.000 avions de combat de faire face & toute menace et, par
conséquent, d’éviter le pire.- - .

Mais, depuis lors, un événement nouveau s’est produit. Cet
événement, c’est la guerre de Corde, M. le ministre de la dé-
fense nationale nous disait tout & I'heure que celte guerre
avait provoqué dans ses services ung véritable révolution. Elle
surprit probablement certains qui  s’endormaient iranquillea
ment sur leurs dossiers, ‘

Je dois dire que, personnellement, elle n’a pas changé beau-
coup ma facon de voir; elle m’a simplement donné & penser
que le délai, le malelus de temps de deux cu quaire ans s’éva-
nouissait et que les menaces étaient plus rapprochées qu'on
ne pouvait le prévoir auparavant, )

Dans ces conditions, Ieffort gque je proposais A I'époqud
devait étre revisé et je m’attendais 4 ce que le Gouvernement
qui, au mois de mai, semblait en dehors de la question — et
ie‘ pese mes mots — fasse quelque chose. Effectivement, il a
ait quelque chose, au moins dans le cadre des projets de loi.

Nous avons eu le memorandum du 5 aott qui fixait le nombre
de nos divisions & 20, chiffre 4 atteindre ‘en 1954, Nous avons
eu le vote de la loi portant le service militaire 3 18 mois et
nous avons aujourd'hui le programme de réarmement, .

Je disais: le memorandum du 5 aolGi et été suffisant avant’
les événements de Corée. . '

Apreés les événements de Corée, mes chers collégues, il faut
bien voir qu’il ne tenait plus compte des réalités actuelles, car
il y a eu un pas de fait depuis lors, :

Mais en admeltant méme gu’on veuille se borner i cet effort
qui est un minimum, je le disais il y a quelques jours, le ser-

" vice de dix-huit-mois ne permet pas la réalisation de cet effort.

Le serv®e de dix-huit mois permetira peut-éire de faire cette
année les divisions prévues, mais il ne le permettra pas I’année
prochaine. 1l faudra donc songer i une nouvelle prolongation
du service militaire ou bien i trouver le moyen de recruter
autrement des cadres et des hommes sous la forme d’engagés.
Quoi qu’il en soit... ’ '
M. le ministre de la défense nationale. Voulez-vous me per-
meltre une mise au point ?

M. Bousch, Je vous en prie.

M. le président. La parole est 4 M. le ministre de la ddfense
nationale avec l'aulorisation de I’orateur. :

. M. le ministre de la défense nationale. Je ne crois pas oppor-
tun de laisser accréditer I’idée que notre objeclif de 1952 ne
pourra pas étre atteint sans un prolongement de la durée du
service militaire. Tous les plans établis actuellement spéculent
d’une jpart sur I'augmentation que nous constatons des enga-
gés auxquels vous faites allusion, et aussi sur le recrutement
nord-africain qui avait été abandonné depuis la Libération, et
qui doit éire repris 4 partir de cette annde, les citoyens fran-
¢ais musulmans d’Algérie ayant les mémes droits et les mémes
devoirs que les autres ciloyens francais.

- M. Ternynck. Et les cadres ?.

M. le ministre de la défense nationale. Nous nous en préoc-
cupons.

M. Bousch. Je suis persuadé que vous vous préoccupez beau-
coup de ce probléme, mais enfin, je souhaile aussi gue yos

1
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spéculations correspondent 4 des réalités concrétes. Cependant,
dans le domaine qui nous intéresse, j’ai toujours éprouvé une
certaine appréhension devant les spéculalions. . ° -

Si vous voulez que le mouvement des engagés se développe,
— et trés sincerement cette solution me parait préférable au
service de denx ans — 1l faudra donmner & ces jeunes gens aux-
quels vous demandez de venir passer une partie de leur vie
sous les drapeaux, non seulement cette petite prime sous forme
de numéraire, mais, en outre, la possibilité, le jour ou ils quit-
teront 1’armée, de s'intégrer dans l'économie civile et d’y
retrouver une place digne de l'effort qu’ils ont fait pour la

patrie.

M. le minisire de la défense naticnale. Me permeltez-vous de
vous interrompre encore une fois ?

M. Bousch. Je vous en pric.

M. le président. 1.a parole est & M. le ministre de la défense

nationale, avee 'autorisation de l’orateur.

M. le ministre de la déiense nationale. Je crois qu’il intéres-
sera 12 Conseil de connaitre les chiffres suivants, que je cite de
mémoire, en ce qui concerne 1'effet de la derniére augmentation

_de la prime d’engagement: le total des engagés était descendu
aux environs de 1.600, en aoit, et de 1.500, en septembre. Nous
avons ensuite augmenté cette prime et nous obtenions le chiifre
de 5.000 par mois en. cctobre el en novembre.

. 'y a done 1& un résultat positit et nous avons, hier matin,
. avec l'état-major, décidé de proposer de nouvelles formules de
. primes plus attravantes pour augmenter encore cet effet heu-
reux pour l'armdée.

M. Bousch. Je l'enregistre, monsieur le ministre, et nous
prendrons rendez-vous dans quelques mojs lorsque nous pour-
rons voir de facon plus précise les résullats obtenus.

Voila pour les effectifs. Je disais tout & I'heure ce que je pen-

sais du nombre des divisions. Passons au programme de réar-
mement, qui est aujourd’hui le plat de résistance,
Je dois dire que ce mot de programme de réarmement appa-
" rait inquiétant ¢ priori. En ctudiant le bleu présenté Far le
~Gouvernement, j’ai trouvé un tableau indiquant I'échelonne-
" ment de ce programme par tranches de dépenses annuelles.
~ J'ai vu que, pour 1951, il était prévu, en tout et pour tout, une
" somme de 210 milliards pour 1’
_mement. Si nous considérons que, sur ces 210 miliiards, 140
" seront fournis par I'aide alliée, nous sommes obligés de cons-
" tater que l'effort de réarmement francais en 1951 sera de l'ordre
" de 70 milliards. Si en oufre, nous envisageons que 50 milliards
seront trouvés par 'emprunt, il ne reste par conséquent que
" 20 milliards de dépenses de réarmement & financer-par des res-
" sources exceptionnelles.

-Je pensais que ces 20 milliards ne devaient et ne pouvaient
pas donner lieu & une discorde au sein de I’Assemblée. J'ai ew
alors connaissance du vote intervenu & la commission des
finances — a ce sujet-l4 je me permets une petite parenthése,

. car il y a tout de méme un point & élucider. Certains orateurs,
voulant soutenir la thése du Gouvernement, ont parlé d'une
majorité faible due & I'abstention d’un commissaire commu-
niste. Le Gouvernement rechercherait-il cette voix communiste ?
C’ est la question que je me.suis posé. .

M. Marrane. 1l commettrait une erreur.
M. le ministre de la défense nationale. Il n’en a pas enviel

M. Bousch, Il vy er: a eu une, et c’est ce qui a permis & cer-
tains de parler d'une .ma]orité de quinze voix contre (uatorze.
Vous la lui relirez. Mais passons.

M. le ministre de la défense nationale. J’aime aulant cela.

M. Bousch. En réalité, effort de réarmement: 20 milliards de
[rancs & supporter par le contribuable Irancais. Je veux bien,
" monsieur le ministre, qu’d ces 20 milliards viennent s’ajouter
d’autres dépenses exceptionnclles qui résultent, d’une part,
des hausses de prix et, d’autre part, de la guerre d'Indochine.
Je ne veux pas les évaluer bien que des chiffres précis aient
été avancés. Je veux bhien aller jusqu’aux 140 milliards qui
avaient éié prévus par le Gouvernement et j'admets volontiers
qu'il s’agisse 14 d'un effort exceptionnel. .

Je ne m’insurgerai r.ullement contre le fait de dire & nos
allés qu’une partie de l'effort exceptionnel de la France en
. 1951 est la conlinuation d’efforts dé¢jd consenltis ’an dernier. Je
-.I'ai dit ici, au mois de mai, la France, depuis quaire ans, fait

ur: effort er Indochive, ou d’autres nous accusaient de faire -

effort proprement dit de réar-

une guerre colonialiste, alors qu’il s’agissait, depuis longtemps,
d'une seule et méme gueire, froide a tel endroit, ticde a tel
autre et, en Indochine, une gucrre chaude. -

Danc; admettons que les dépenses exceptionnelles s’élevent”
A 140 milliards. C’est alors que nous nous séparons sur les
modalités de financement. N'appartenant pas a la commission
des finances, je ne voudrais pas me livrer & de longues consi-
dérations sur ce sujet.

En résumé, les uns proposent des ressources extraordinaires
pour couvrir ces 140 milliards et demardent que la question des
doubles décimes exceptionnels de 19i& et 1949 soit réservée
jusqu’au vote de I’'ensemble du budgel. C’est la solulion pré-
conisée par notre distingué collegue M. Maroger. D’autres;
comme M. Pellenc et la majorité de la commission des finances,

“proposent d’affecter & ce programme les ressources exceplions

nelles de l'an dernier, et qui correspondaier.t, je précise bhien,
4 des économies que le Conseil avait effectuées sur le budget
de 1950 et que le ministre du budget nous avait promis de
faire avec nous.

Dans un discours extrémement émouvant, le ministre rous
disait: « Mesdames, messieurs les sénateurs, je suis de cwur
avec vous; l'effort de compression que vous demandez, je le
ferai avec vous; je ne me sépare de vous que sur 1’échelon-
nement dans le temps des économies & faire ». Yous vous rap-
pelez ce discours, mes chers collégues. Le ministre nous di<ait
er.core: « Nous réaliserons ensemble, dis cette aunde, une
partie des économies que wvous proposez, et I'autre partie lors
de 1’établissement duqbudget de I'année prochaine ». Mainte-
nant, 1l n’est plus question de ces économies. -

Je dois dire que le ministre des finances, M. Petsche, est venu
immédiatement effacer I'impression favorable prodiiite sur cetle
assemblée par cet excellerit discours en nous disant: il ne
s’agit pas d’économies, mais de trouver des ressources de tr¢-
sorerie, donc de voter des impéis nouveaux.

J’ai I'impression que nous sommes devant la situation encore
aggravée du fait que les économies propasées par le Sénat et
les réformes qui en découlaient n’ont pas été réalisées. Cetle

~année, oh n'ose plus nous demander des ressources de 1réso-

rerie. Nous sommes invités 4 financer un programme de réar-
mement, et sous ce couvert, 4 voter des recettes couvrant I'cn-
semble des dépenses civiles, :

C’est 14 que nous refusons de nous laisser faire. Car, je ls
déclare du haut de cette fribune, si j'ai quitté le métier des
armes pour venir siéger dans cette assemblée, envoyé par plus
de 60 p. 100 des grands électeurs de la Moselle, ¢’est parce que
j’avais l'impression de mieux servir la patrie ici. :

Mais j¢ ne pense pas qu'on pourra me reprocher, 4 moi qul
ai fait mon devoir pendant la guerre — nous sommes en Mosells
et en Alsace un grand nombre, une immer.se majorité, a avoir
fait, pour la France, tous les sacrifices qu’'elle nous demandait
— de refuser I’effort nécessaire pour assurer la défense de la
France. Nous ferons cet effort; nous voterons les receltes excep-
tionnelles. )

Mais alors, ne rious demandez pas de woler des augmeniations
de taxes, des impdis nouveaux, doni une partie au moins doit
couvrir les dépenses d’un budget que nous ne connaissons pas,
et surtout ne faites pas vibrer la corde patiiotique pour essayer
de nous arracher un vote destiné & couvrir certaines dépenses
nuisibles, voire des gabegies que nous réprouvons — que, j'en
suis sar, le’Gouvernement regrette aussi, bien qu’il soit impuis-
sant & les frapper — alors que nous avons le courage de von-

“loir y(;porter reméde. (Applaudissements sur les bancs supé-
e

rieurs de la gauche, du centre et de la droite et sur divers bancs
a droite.) :

M. le président. La parole est & M. Héline.

M. Héline. Mesdames, messieurs, je m’excuse de prélever
quelques minutes sur le temps prévu pour cet important débat,
mais je voudrais vous montrer par une bréve rétrospective
Tanalogie que je vois entre nofre situation présente et celle
de notre pays en 1933 et dans les anndes suivantes. Je veux
espérer que vous reconnaitrez 'intérét de ce rappel des évé-
nements qui vous montrera ce qui doit étre aujourd’hui évité,
et ce qui peut étre retenu, . .

En 1933, Hitler arrivait au pouvoir; a la conception francaise
de la guerre longue, qui comporte I'emploi de moyens éche-
lonnés dans le lemps, 1'Allemagne oppose celle de la guerre
éclair qui implique, dés le début des opérations, 'emploi mas-
sif de tous les moyens. L’Allemagne donnait le signal de Ja
cto?.rse aux armements en repoussant tout accord sur leur limi-
ation.

Par une note du 17 avril 1934, la France annongait alorg
qu'elle assurerait sa sécurité par ses propres moyens. Mais
notre équipement industriel était trés médiocre et un gros effort

our cet equipement aurait da étre la conséquence logique de
a note de 1934, Or, au méme moment, le ministre de la guerre
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de I'époque — c’était un maréchal — réduisit de 20 p. 100 les
erédits d’armement inscrits au hudget de 1934, Les.commandes
aux indusiriels durent étre réduites en cours d’année, et le
danger élait & nos portes. Les puissances éilrangéres et alliées
furent plongées dans la stupéfaction par ce geste inconcevable.
En 1935, Laval refuse de demander au Parlement les crédits
nécessaires 4 Pexéculion du programme d’armement. Clest
encore en 1935 que le ministre de la guerre emploie des cré-
dits votés pour larmmement de la France 3 'aménagement des
voies d’acciés de la région parisienne! : .
Cependant, en 1933, les prolotypes de matériel moderne son
enfin, pour la plupart, adoptés. Mais les méihodes financiéres
et administratives usitées & I’époque sont incompatibles avec
les ndécessités industrielles. Les assouplissements qui s’impo-
saient en période de réarmement ne sont méme pas envisa-
geés. Les crédits de matériel ne sont accordés que pour une
année, alors fue les fabrications d’armement s’échelonnent sur
des délais beaucoup plus longs. ' '
* Les commandes sont morcelées. L’indusirie a devant elie un
horizon borné. Incertaine du lendemain, elle ne peut, s’équiper
largement, car elle n’est pas assurée de pouvoir amortic ses
jnveshissements,. La réglemenlation des marchés ne vise qu’a
préserver PEtat de lous les risques et ne tient aucun compte
des bescins des industriels, Elle impose aux fournisseurs de
multiples coniraintes, sans leur assurer ¢n temmps vowu les
movens de financement nécessaires, La conclusion. des marchés
exige dez délais interminables et les payements de FEtat s'effec-
tuent aveec d’incroyables lenteurs, La trésorerie des entreprises
esl aux abois. -

Ces méthodes sont tellement déplorables qu"e les crédits .

annuels alloués pour larmement ne peuvent éire ((glué partiel-
lement eonsominés: 60 p. 100 des crédits du budget de 1935 doi-
vent élre reportés & lexercice 1036, ,

. Aucun effort suffisant n’est tenté pour renforcer et rénover
I’égquipement indusiriel du pavs. Le moins qu’on puisse dire
est que les gouvernemenis de l’époque n'ont pas réalisé
Veffroyable danger que faisaient peser sur nous la mystique
hitlérienne et le réarmement allemand. : .

En 1936, la France enfame enfin un grand effort d’armement.
Progressivement, la loi de 40 heures est assouplie. Un régime
d’heures supplémentaires est institué en 1938. Au printemps
de 1939, la durée hebdomadaire normale du iravail est porlée
a4 60 hcures. Enfin, et surtout, les modes de financement des
programmes soni profondément modifiés. .

A Voclroi annuel de crédits, incompatible avec les nécessités
industrielles, est substituée la notion de crédits de programme
s’étendant sur p.usieurs années et valables jusqu’a leur consom-
mation totale. A 1a notion étroite du budget arnuel se substitue
ainsi celle d’un budget de structure de plusieurs années. Ces
mesures permettent de passcr des commmandes de plus en plus
massives, L'indusirie peut s’équiper plus largement. La conti-
nuité des fabrications est assurée; les matériels étaient de
gnalité et ils ont été pavés a des prix raisonnables et séverement
econtrolés. Certaines prétentions exagérées de fournisseurs ont
ét¢ brutalement écartées. On est done en droit d'affirmer que

Yemploi des erédits alloués a la défense nationale avait dés lors

un rendement efficace, v ,
. Ainsi les pouvoirs publies avaient mis, & la veille des hosti-
lités de 1939, a la disposition de P’état-major les matériels qu’il
avail demandés, dans des délals plus brefs que ceux qu’il avait
finés. La responsabilité de la défaite de 1240 ne peut donc retom-
ber ni sur {e Pariement ni sur le Gouvernement de 1'épogue.
Le procés des véritables responsabilités de la défaite- militaire
dont la France a failli mouwrir reste ouvert dans 1’histoire et
la conduite des opérations ne semble pas exempte de lourdes
critiques. : : ‘ :
"Malgré Déchec de 1940, malgré ses pertes sérieuses, I'armée
francaise a fait cerlains prodiges et l'armée de la libération
plus tard, par des exploits inoubliables, a montré que les vertus
militaires de la race francaise élajent resiées dignes de nos
lus belles traditions militaires. Il n’y en avait pas moins eu
es douloureux événements de 1940, et cela ue doit pas se
renouveler. ,
Pour la défense nationale, mesdames, messieurs, le pays fera
tous les saerifices nécescaires, mais il faut que ces saerifices
soient justifiés par les résuliais, que les erédits soient employés
judicieusement, que le gaspillage soit banni de toutes les opé-
rations d@’armement, quun contrdle sévére soit institné, que
des ehatiments exemplaires soient réservés aux industriels et
anx administratears qui, profitant des malheurs du pays, cher-
cheraient a salisfaire les uns, leurs appélits eoupables grace
aux complaisances intolérables des autres. . .
H ne faut demander au pays que D'indispensable car les facul-
tés contributives de ce qu’il reste encore de ceniribuables
sunt a lextréme limile du pessible. Toute aggravation excessive

.

~ de la fisealité quels que soient les motifs invoqués, risquerait de

produire une asphyxie rapide des forces créatrices et un décou-

" ragement dey bonnes volontcs,. - - .

. C’est 14 un facteur que nous ne pouvons négliger, Si le pays
se rendait compte d’un mauvais emploi des erédits, s'il s'aper-
cevait qu’on a exigé trop pour des résullats incertains, il y aurait
en méme lemps qu'un aceroissement des craintes que provogue
la.eonjoncture jnternationale, une désaflection pour un régime

. qui décoit parfois ses plus ardents délenseurs.

11 faudrait enfin, monsieur le ministire de la défense nationale,
que I'état-major francais soit capable d'uliliser au mieux l'ins-.
trument de défense que vous préparez. Il vous appartient de
veiller 4 la qualité des cadres de l'armée, d’assurer leur recru-
tement et d'éprouver leur fidéiité & la France. Un oulil n'a
d'efficacité que s’il est confié & des mains qualifiées et sures,

el jlallire votre atlention sur une question que je vous. ai

posée, monsieur le ministre, tendant 4 V'utilisation des officiers
dégagés des cadres. - L

Si le réarmement est nécessaire, il faut néanmoins signaler
les risques qu’il fait courir au pays. Le réarmement, par l'ac-.
croissernent de la demande qu’il va:créer, peut rompre Téqui-
libre économique s'il n'est pus accompagné d’une augmentation-
correspondante de L'offre; et, & ce sujet, il est permis d’étre
gerplexe. Il fandra consommer davantage d’énergie et certaines

raiiches de production seront diminuées d’autant. =~ =+ - -

Y aura-t-il assez de matiéres premitres ? Une hausse 'n’est-
elle pas 4 craindre dans ce domaine ? Y aura-t-il une main-
d’euvre sufficante et des transferts éventuels seront-ils ‘possi«
bles ? Saura-t-on juguler la spéculation ? Les armemenis ne -
se .consomment pas.; les produits de consommalion seront sans
doute raréfiés alors. qu'une distribution acerue des salaires
favorisera une demande supplémentaire. Done, hausse certaine
du cott de la vie. : .

_Les besoins de la défense nationale doivent étre, certes, prio-
ritaires, mais il est aussi d’autres dépenses incompressibles..
Allons-nous décevoir les sinisirés qui attendent impatiemment
et, souvent, dans des conditlions (famemables, le jour -ou ils
retrouveront leur fover ? Allons-nous renoncer i poursuivre.
et 4 inlensifier les constructions seolaires ? Allons-nous stopper
Péquipement et la modermsation de nos industries et de notre.
agriculture ? : : . ‘ :

Non, me direz-vous. Mais alors e¢’est un gros effort fiscal que
vous allez demander au pavs. Je sais que les raisons ne man-
quent pas d'inviter les Frarcais & de wouveaux saerifices. Je
sals que le souci du Gouvernement est d’éviter des maux pires

ue ces sacrifices et d’assurer notre sécurité, mais, je vous le

1sals tout & I'heure, nous me pouvons pas vivre d'illusions et

c’est une illusion de croire que l’on peut impunément aggra-
ver sans cesse les charges (}iscales du contribuable frauncais.
Et, en raison de l'étendue considérable de nos besoins mili-
taires, vous evigez un effprt fiscal tellement important que des
consequences graves soiit 4 redouter. ) '

Impdt ou emprant, tel est le dilemme. Je ne crois pas au sue-
ces d’'un emprunt qui, s’il réussissait d’ailleurs, se traduirait
par un ralénlissement certain des investissements privés. :

Si done I'impot parait inévilable & vos yeux, il faut tout de
meéme dire clairement qu'il se répercutera sur les prix et qu’en
délinitive ce sont les consommateurs, les classes laborieuses
qui_en souffriront. Les impots direcls ou indirects finissent
toujours par s'inscrire dans les prix, et ce sont les salariés,
les économiquement faibles qui seront le plus durement frap-
pés, en méme temps que le commerce, paralysé par des cas-
cades de taxes, menacé par les hausses qui déroutent les pré-
visions les plus hardies, sera atteint dans sa trésorerie et géné
dans ses activités. ' o

Tout cela constitue pour le législateur un souci majeur et je
pense que I'Etat, avant d’imposer de durs sacrifices au pavs,
gqu'il veut et qu'ii doit protéger, doit rechercher toutes les
économies qui paraissent réalisables dans certains domuines,
dans certzines activités dont la nécessité immédiate n’est pas
prouvée, o ) ‘

Enfin, messieurs les ministres, n'y a-t-il pas lieu de rappeler
quil s’agit désormais de défendre, non plus seulement 1'inté-
grité territoriale de la France et son indépendance, mais la ei-
vilisation elle-méme, que, dans cette tache difficile, notre pays
a déjd beaucoup donné au cours de deux guerres, beaucoup
souffert d’'une pénihle et coftteuse occupation ennemie, que la
position géographique de la France la désigne & nouveau pour
subir le premier choc et les dommages les plus lourds ¢ :

Dans ces conditions, 1e demande & monsieur le président du
conseil, qui se rendra bientot, je crois, en Amérique, de dire
3 nos amis des Etats-Unis qui, eux aussi, donnent actuelle-
ment le meilleur d’eux-mémes pour sanver la civilisation, que
la France compte sur leur aide substuntielle et rapide, qui al-
llégerzn_t d'autant le lourd fardeau qui pése sur les citoyens
rangais. : .
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En conclusion, je dirai que le retour des jours sombres doit
trouver ies Francais unis au-dessus des inimiliés et des con-
currences parfisanes, incapables de ravaler le deslin francais
aux proportions des clans poliliques, retrempés par le souve-
nir implacable des épreuves d’autreflois, dressés sans peuar
devant les épreuves qui accourent, .

Que cessent au plus t0t les accusalions réciproques, toujours
excessives, les suspicions, les violences dans les paroles et dans
les actes ! Silence aux provecations! Pas de hideuses mélées
sociales qui ameénent le déchainement des représailles et des
exaspérations de toules sortes. En face d’un peuple digne et
résoiu, uni et laborieux, un agresseur ¢ventuel hésnter;a tou-
jours, mais en face d'un peup'e divisé, les forces d’oppres-
sion se donneraient libre cours. Paix entre les Francais,
&'abord; la France waura plus A craindre le renoncement m
Ia capitulation, et il sera plus facile au Gouvernement de la
YFrance d’assurer linviolabilité de notre sol et de faire cnten-
dre sa voix dans les conférences inlcernationales.

Malgré la fureur des hommes, souhaitons A cette époque de
I'année que Pesprit régne enfin sur le monde et, en allendant,
soyons forts pour décourager les appélits de conquéle et pour
annihiler une propagande malsaine qui tend & Ja décomposition
de I'ame francaise. (Vifs applaudissements & gauche, au cenlre
et & droile.)

B, le président, La parole est 4 M. Primet.

™. Primet. Mesdames, messieurs, en juin 1920, Paul Eluard,
pucte résistant, écrivait;

« Qui done d’entre les honnétes gens n’a pas compris en celle
aunée 1944 si bouleversante, que tout un monde, cclui de la
guerre et de la barbarie finissait, et que, sur les ruines d'Ora-
dour, sur les ruines de la morale devaicnt fleurir & nouvean
I'esprit, la volonté d'allumer des foyers d’amour et non des ba-
chers et des crématoires.

« On n'atlend pas la paix; on la construit; on I'impose; on ia
perpétue. .

« Nous devons combatire ceux qui font & nouveau peser sur
nous la menace d’une guerre qui lransformerait nos villes et
nos villages en milliers d’Oradonr.

« Contre les incendiaiies et les assassins, contre les bitisseurs

de ruines, tous les peuples retrouvent leur lucidité et de nou-
nvelles forces. Partout, ils prétent serment de combathie pour
qu’il n’y ait plus de Guernica, de Lidice, d’Oradour, d’Hiro-
shima. Sur ces noms, s’est concenlrée la colére des hommes.
e leur néant, une clameur monte qui doit faire taire le fracas
des armes. »

En novembre 1949, dans la Revue de défense nationale, le gé-

néral Chassaing écrivait:

"« La guerre a été jusqu’ici un mauvais moyen de tuer des

hommes. Si les Russes perdaient, dans les guerres-éclair que
~nous venons d’envisager, trente millions d’hommes, il leur res-
terait encore cent cinquante millions d’habitants et ils auiaient
retrouvé le méme niveau en une dizaine d’anndes.

« Il serait donc exirémemenl intéressant de trouver un pro-

cédé militaire qui tue les populations sans toucher aux édifices
Iais en interdisant aux survivants de les utliliser. Or, il semble
que les nuages radio-actifs soient du type recherché. Certes,
pour le moment, ce procédé n’est pas au point. Il serait surtout
encore beaucoup trop cher. Cependant il est envisagé-sérieuse-
ment, »
_Le premier de ces deux homimes est des notres, le deuxiéme
des votres. Nous lutterons sans reliche avee les hommes, de
bhonne-volonté pour que triomphe le noble idéal humain du pre-
mier. (Appluudisements a Uextréme gauche.)

Par le projet que vous nous présentez, vous donmez satis-
faction en partie & l'idéologie criminelle et destructrice du
second,

Pour tenter de justifier devant la conscience des hommes
ce programme de réarmement et de défense militaire accrue,
en un mot ce programme de guerre, M. le rapporteur de la
commission de la défense natiorale a invoqué devant la com-
mission et devant le Conseil, les événements de (Corée. Une
telle justificalion ne peut éire présentée parce que les grossiers
et Jourds mensonges, & la Goebbels, de la propagande des impé-
rialistes américains sont accueillis avec soulagement par ceux
qui, avec la fureur du désespoir, soutierment et défendent les
régimes capitalistes agonisaunts. Parce qu’on leur a fait croire,
parce qu’aussi ils croient en leurs propres mensonges, certains

wliticiens continuent, contre toute évidence, A alfirmer que
es Coréens ount agressé, sur le sol de Corée, les Américains
qui portent la mort & 8.000 kilométres de leur territoire.

Il faut, encore une fois, rétablir la vérité pour-ceux qui falsi-
fient histoire. Tour ce faire, j'utiliserai seulement les décla-
mt‘ions officielles des personnalilés oflicielles du camp impé-
rialiste. .

i

Le 18 décembre 194R, le correspondant a Séoul de Pagence
France-Presse ciblat a Paris la dépéche suivaule: « Tchang
Tai Tsang, ministre des affaires ¢trangires de la Corce du Sud,
a teuu, ce malin, une conlérence de presse au cours de laquelle
il a menacé de « renverser le régime commubiste de la Lorée
du Nord par la force des baionviettes psur récupérer les terris
toires irrédentistes et pour punir les lraitres qui s’y trouvent »,

Soulignant que les Nations unies ont reconnu le gouverne-

“ment de la Corée du Sud comme « seul gouvernement tégal de
la Corée », le ministre a déclaré: .

« La.Corée du Nord nous apparfient; aussitot que possible
nous enverrons nos lroupes 4 sa conqudéile, si une solution
pacifique se révele impralicable,

« Nous ne traiterons jamuais avec le gouvernement de la Corés

du Nord en tant que gouvernement et autorité légaie ». Les
dirigeants de la Corée du Nord, a-t-il souligné, seront jugés
selon la loi comme des conspirateurs contre la streté de I'Elat.

Le minisire a ajoulé que les expressions « tuification du
Nord et du Sud » seraient désormais remplactes duns le voca-
buiaire officiel par les termes: « récupération des territvires
irredentistes ».

Le 7 oclebre 1949, dans une interview accordée aux corres-
pondants de 1'agence américaine finited Press, Syngmau Rhee,
président du gouvernement de Séoul, se vante des sucees oble-
nus dans la préparation de son armée et déclare sins ambi-
guilé que l'armce sud-coréenne pourraii s'emparer de Pyong
Yang, capitalen de la Corée du Nord, en {rois jours.

Le 31 octobre 1949, !e ministre de la délense de Syngman
‘Rhee, Si Sen Mo, déclare lui aussi aux représentants de Ja
‘presse que les troupes sud-coréennes sont assez fortes pour se
metlre en campagne et s’emparer de Pyong Yang en quelques
jours, - :

Le 19 juin 1930, une semaine avant le début des hostilités,

Sygman Rhee parlant devant PAssemblée nationale de Séoul,
en présence de John Foster Dulles, conseiller du Stale Depart-
ment, souligne: « St nous ne pouvons défendre notre démo-
cratie dans la guerre froide, nous vaincrons dans la guerre
chaude ». » ~

Jai, voyez-vous, laissé & ces déclarations bhellicistes des diri-
gants sud-coréens et de lenrs conseillers américains ie soin de
soulerir ma démonstration.

Notons pour:ant que le New-York Times du 14 mars 1950
rend comple du proces inlenlé par Syngman Rhee 4 tieize
députés de l'oppcsition, devant le Aribunal de Séoul, sous
divers chefs d’accusation dont celuni-ci: « s’étre opposés 4 I'in-
vasion de la Corée du Nord par les forces armées de la Corée
du Sud ».

Je me garderai biecn de commenter,

M, Georges Laffargue. Monsicur Primet. voulez-vous me dire
exactement a4 quelle époque les furces d’invasion de la Corée
du Sud sont euntrées dans la Corée du Nord ?

M. Demusois. Pas de diversion!

M. Primet. Je vous donne les dales des déclarations qui mone
irent trés bien les intenlions d'ugression et les préparatils
d’agression. : .

Voire pensée inlime est celle qui consisterait & dire que la
France et V'Angleterre ont été les agresseurs de Hiller parce
que ce sont ellles qui ont déclaré la guerre. (Exclamalions a
Uextréme gauche.) - ‘

M. Georges Laffargue. Yous l'avez (it}

M. Primet. L’argument employé par M. le rapporteur pour
justifier le réarmement ne tient pas devant les declaralions et
aveux des fauteurs de guerre eux-mémes. La vérité est celie
que nous ne cessons de répéler avec le peuple de France.

Ce programme de réarmement et de dépenses militaires ne

peut étre considéré comme un programme de défense natio-

nale, mais comme un simple chapitre de 1’énorme budget
d’agression de M. Truman. -

« La sécurité de la France, dites-vous, est menacée par notre
alliée, I’Union des républiques. socialistes soviéliques, et par
les démocraties populaires, » :

Celte affirmation ne tient pas devant les éerits et les faits.
Je pourrais citer de nombreuses déclarations de personnalités
non communistes, mais cela a ét¢ fait‘déjd & cetle tribure par
mes camarades Demusois et Marrane. p

La luite pour la paix, contre la guerre, a toujours 6té la

" préoccupalion constante de 1'Union soviétique.

Voici, de plus, des déclarations historiques qu’il est bon de
présenter au Conseil de la République parce qu’elles alfirment
que la coexistence pacifique des deux syslémes économique
et politique est parlaitement possible et désirée par les diri-
geants de I'U. R. S, S. .

-
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tn sénaleur @ gauche. Ce ne ‘sont pas les éerits qui nous
Intéressent, ce sont les faits,

M. Primet. Dans une interview accordée 3 un journal amé-
ricain, le New York Evening Post, dés 1920, Lénine donne un
oint_de vue catégorique 3 propos des « bases de paix avec
‘Amcérique »: : :

« Que les eapilalistes américains ne nous touchent pas. Nous
ne les toucherons pas. Nous sommes méme préts i leur payer
en or les machines, Doutillage, elec... .

M. Avinin. Et les emprunts russes!

M. Primet. ...uliles pour les transports et la production, et
non seulement en or, mais aussi en matlieres premieres. »

Le 9 avril 1047, au cours d’un entretien avec le leader répu-
blicain Harold Stassen, Staline souligne: « L’Union soviétique
et -les Etals-Unis peuvent évidemiment eoopérer. La différence
enire les deux pays n’a pas une importance essentielle en ce

qui concerne leur coopéralion. Les systtmes économiques de’

IUAlemagne et des Ftals-Unis étaient ideniiques, et pourtant
la guerre a éclaté enire les deux pays. Les systémes économi-
ques des Etals-Unis et de I'U. R. S. 8. différent. Néanmoins,
ils n’ont pas été en guerre, mais ont coopéré pendant ka guerre.
Si deux systemes différents ent pu coopérer pendant ko guerre,
posrquoi he pourraieni-ils pas-coopérer en temps de paix ?
1l va de soi que s'il vy a désir de coopérer, Ja coopération est
toul a fait possible entre syslémes économiques différents.
Mais s’il n’y a pas désir de coilaborer, alors, méme si les
syslémes économiques sont les mémes, les Etats et les peu-
ples peuvent s’entre-déchirer. » (Applaudissements a Vexiréme
gauche.)

De son cd'é, M. Mololov précise: « La politique pacifique de
1'U. R. S. S. n’est pas un phénomene fortuit, Elle découle de
ses intéréts vitanx et des beseins innés de notre peuple, de
son désir d’ebtenir rapidement un niveau de vie ¢levé, de la
néecessilé pour les citovens soviétiques de bhilir un nouwveau
régime culturel soeialiste et de la foi profonde, qu’eniretient
notre peuple, qne son pays saura résoudre tous ces proble-
mes, st la horde des agresseuis demeure enchainée. »

Tes multiples affirmations des dirigeants soviétiques, les
interviews de Staline données i Elliot Roosevelt et au Sunday
fimes en 178, & Kinghury Smith de Vinlerncelional News Ser-
vice en 19, montrent sans égquivogque la volonté de paix de
TU. R. S. S. En méme temps, elles font éclater I'inanilé de
ia propagande selon laquelle la théorie marxisie, léniniste et
stalinienne reconnaitrait ouvertement 'impossibilité d’une eo-
existence pacifique des deux syslémes économiques et poli-
tigues. ’ , -

A ce propos, il faut relater le trés important article publié
par Léontiev dans la Pravda, en mars 1950

« La vérité, c’est que 1'Union soviétique, dans toute sa poli-
fique, procede du fait que la coexistence pendant une longue
période de deux sylimes est inévilable... Le camarade Staline
a dénoncé vigoureusement les intentions malveillantes des
ennemis de UUnion soviélique selon lesquelles notre pays
entreprendrait (’exparter de force la révolution dans d’autres
pays .. » ) .
~La coexictence des deux systémes, capitalisme et socialisme,
signitie leur conpétition paciique. Le peuple soviétique ne
craint pas cette compétition. (Applaudissements a Uextréme
gauche.) 1l sait trés bien qu’une compétition pacifique démon-
trera de plus en 'plus clairement la supériorité décisive du
socialisme. Mais c’est
impérialistes ont peur de celte compétition. (Nowrcaux applan-
dissemenis a Vexlréme gauche.) Nayant pas confiunce dans
leur propre force, ils placent leurs espoirs, pour fuire tourner
4 envers la roue de Phistoire, dans les aventures militaires.

Permetiez-moi également de vous poser celle question. Com-

ment un homme que n’aveugle pas un antisovi¢lisme maladif
peut-il coneevoir qu'un pays qui a perdu 17 millions des siens
dans Ja guerre, qui n’a pas encore pansé toutes ses plaies, qui
fait un effort considérable de progrés dans sa marche vers le
communisme, puisse avoir des inientions belliqueuses, quand
il sait que la paix est seule garante de son progrés et de son
bonheur. (Applaudissements a Uexiréme gauche.) .
" Car nous avons le droit, et les petq;les en ont le droit, d’étre
inquiets, quand la presse et la radio Tont retentir & nos oreilles
Jes déclarations belliqueuses des impérialistes et de leurs valets.
Certaines déclarations déja anciennes, cerlaines altitudes, alors
que I'Union soviélique était Pallice des Etats-Unis, de la France
et de I’Angieterre et luttait & leurs colls, cerlaines allitudes,
dis-je, pouvaient nous faire enireveir les declarations écheve-
lées que nous entendons aujourd’hui.

Un représentant des Etats-Unis & Moscou, M. Ralph Parker,
assistail a une magnifique manifestalion populaire le jour ou

récisément pour cetle raison que les.

le penple saviélique, qui vemaif d’apprendre que le drapean
rouge Hotlail au-dessus du Reich allenand, en foules immen-
ces, alfluoit sur la place Rauge pour crier sa joie de la vie-
toirs. « Nous avons remporte la victeire ! » Cette clameur
volait d’'un bhowl a4 Pautre de Pimmense pays soviélique et
M. Ralph Parker écrit: « Je pénérai au siege de Pambassade
amdrieaine. Devant une fenclre fermée, je vis la haute sil-
pouette de George F. Kennan, eonseiller de I'amnbassade des
Etats-Vnis, de tenant A distanee pour qu’on ne le vil pas d'en
bas, il regardait silenciensement la foule. Pans la rue, le bruit
faablissait, se fondait en une sourde rumeur. Je remarquat sur
le visage de Kennan, qui observait eetle seéne émouvante, une
expressionr étrange desmécontentement et d’irritation. Apres
avoir jeté un dernier regard sur la foule, il s’écarta de la
fenéire et Jdit avec colére: « Ils se réjouissent, ifs croient (ue
la guerre est finie; or, ellte ne fait que commencer! » (Mou-
veinents divers.)

« Avant de quitter Yambassade, je remarquai qu’d la place
du porirait de Rensevelt — son visage au sourire éblouissant
dominait autrefois la piéce — élait aceroché au mur le portrait
de Truman. Sur le moment, je prétai peu d’attention aux paro-
les de Kennan; muie, & présent, au bout de quatic anndes, je
me les rappelle parfaitement, comme tout ce gue j'ai vu et
entendu Je jour de ja vietvire: Jes foules de gens venues de
la banlieune déferlant dans la eapilale, le désir sincére et ami-
cal manifesté par les hommes soviétiques de collaborer avec
leurs allies du temps de guerre. Les événements gui se sont
déroulés depuis.celle journce solennelle et radieuse m’out mon-
tré que les paroles prononcées par le diplomale américain le
jour de la victoire signifiaient précisément la ndgation de cette
politique de coopération pacifique. » (Applaudissements a Uex-
tréme gauche.) ) : ) . :

Une telle attitude du représentant des Etats-Unis justifie les
déclaralions plus violenles el plus cyniques qui ont supvi.

Certes, A Fuiton, dans Je Missouri, M. Winston Chureill préche
pour la premicre foiz depuis la guerre la nouvelle eroisade des
Oeeidenlaux contre I’Union sovietique. Le leader conservaleur
demande la conclusion d'une alliunce anglo-américaine tres
étroile, le resserrement des relalions enire les experts mili-
taires, la standardisation des armes et 'échange d’officiers on
de iechniciens, Mals il déclare, & Boston, an printemps 1949,
« Ce qui nous pése st lourdement anjourd'hui, c’est le fait que
Pon n’ait pas réucsi A juguler le bolchevisme dés sa naissance,

. ni 3 intégrer la Russie, alors abattue, dans le systeme démo-

cratique, »

Aux pieux remords de Churchill font directement écho les
déclaralions speclaculaires visant 4 atloler lopinion publique

“mondiale pour la rendre plus docile, le déclenchement d’'une

nouvelle guerre des nerfs qui n’a rien 3 envier a celle du dec-
teur Gwebbheis. Clest Jlary Truman qui déclare: « Si le besoin
s’en fait sentir, j’emploierai la bombe atomique tout de suite
et a fond... »

En avril 1959, Clarence Cannon, président de la eommission
financiére de la Chambre des représentanis des U. S. A., menace:
« Nous devons frapper Mosceu et toutes les autres villes de
Russie dans la semaine qui suivra le début du conflit avee
des appareils ayant leurs bases sur le continent. Grice a la
signature du pacte Atiantique, nous avons ces bases, Tout ce
qu’il nous faut maintenant, ce sont les avions pour transporter -
les bombes. Equiper les soldals des autres nalions et les lais-
ser envoyer leurs garcons se faire tuer pour que nous n’avons
pas & y envoyer Jes nilres, voila ce que la bombe atomiyue
permet aux Klats-Unis de faire. La prochaine guerre doit elre
gagnée dans les trois premiéres semaines. Nous devons, pendant
ce temps, pulvériser lous les centres militaires de Russie. »

Le 4 novembre 1949, Podge, représentant du Texas au €on-
gres, déclare sur-le méme théme: « Nous pourrions donner a
nos alliés une assurance seulemert: c’est que nous ferions de
noire mieux le travail de destruction des moyens de transport
et de production, bien mieux: qu’aucune des armées qui onl
parcouru ee territoire pendant les dix sitcles derniers, Nous
détruirons tous les ponts, nous inonderons toutes les houilleres,
nous raserons toutes les chemindes d’usines en Belgique et

~dans le Nord de la France. Nous démolirons tou!. Je ne propose

pas de mobiliser des soldats américains. Je ne propose pas
d’envoyer les soldats amdricains. Je peux en trouver d’autres. »

Ces folles déclarations de personnalités américaines, eom-

‘ment voslez-vous qu’eles ne puissent pas montrer clairement

quels sont les fauteurs de guerre? Ecoulez encore ceite décla-
ration de Mrs Luce, ancien membre de la Chambre de$ repré-
seniants, américaine, qui dit: « L’Amérique a traversé deux
grandes guerres, mais les souvenirs gu’elles ont laissés sont
heaucoup moins amers que la mémeoire de la crise de 1930,
I’¢poque maundite ou les chomeurs vendaient des pommes dans
la rue. Notre peuple ne veut ni de la crise, ni de la guerre ; mais,
s'il devait choisir, ¢’est la guerre qu’il choisirait, »
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A Theure actuelle, les tentatives américaines de domination
mondiale cherchent & se masquer derriére "écran de fumée de
1'0. N. U. Les dirigeants de \Washington, & cet égard, ne font
que suivre & 1a leftre les ebnseils éclairés de James Burnham,
Fauteur du Mein kempf américain: Pour la dominalion mon-
diale. . )

Celui-ci écrivait, en effet, dans son Bréviaire de U'impérialisme
américain: : i

« H va sans dire que la tentative d'¢lublir un empire mondial
ne s'cffectuera pas en atfichant ouvertenient gue c¢’est a Yem-
pire mondial qu’'on vise. Il sera fait usage de phrases plus accep-
tables telles que « fedération mondisle », « république mou-
diale », « Etals-Unis’ du monde »... :

M. Pierre Boudet, rapporleur. Ce ne serait pas si maltl

. M. Primet. ...« gruvernement du monde » ou méme « nalions
unies », ° - i S

« Faire YEurope », cette formule que vous emplovezr avee
" tant de tendresse aujourd hui dang les milieux politiques gou-
vernementaux, faire 'Furope avec une Wermacht reconstitucée
dans {'esprit de la déelaration suivante:...

M. Georges Laffargue. Il est bien fait ce pelit bouquint
" M. Pierre Boudet, rapporfeur. Cest un excellent bréviaire!

M. Primet. Nous avons, vovez vous, fait un excellent recueil
de tout ce que vos amis ont déclaré dans les derniéres années.

« On parte souvent d’Eurape. C'est un mot auguel, en France,
on n’est pas encore trés habitué. On aime son pays parce giion
aime son village. Pour mini, Francais, je voudrals que nons puis-
sions aimer une Europe dans laquelle la France aurait une
place digne d’elle.

« Pour construire celte Europe, I'Allemagne est en train de
livrer des combats gigantesques, "Je saubaite la victoire de
I'Allemagne parce que, sans eile, le bodchevisme s’installera
partout. » )

M. Avinin. C'est le télégramme de Molotov 2 Ilitler apres le
mois de juin!

L]

M. Primet. C'est une dcéclaration de Laval en fﬂ,’;?., et celte
Europe, vous étes en train de la construire aujourd’hui, en
~ reconstiluant et en réarmant la Wehrmacht: d'une telie Evurope,
le peuple de France ne veut pas. .

tn des membres de la commission de la défense nationale
de notre assemblée, approuvé par tous les membres de la majo-
rité, déclarait: ce programme d’armetnent, que nous allons
voter, va susciter duns le pays un vaste ¢lan patriotique. '

M. Georges Laffargue. Il est bien, ce gars la! (Sourires.)

M. Primet. Comment peul-on safs rire lancer de telles alfir-
muations ? Comment pouvez-vous-vous bercer de telles illusious,
quand percent dans toute une partie dn rappart de M. de Gouvon
vos grandes inquiétudes sur ce que vous appelez le moral du
pays. .

M. Ternynck. Grice 4 vous!
M. Primet. Que faire pour remonter l¢ moral du pays vous
demandez-vous ?

M. Ternynck. Descendre de la tribune! (Rires.)

M. Primet. Pour un pays qui veut la.paix, e’est nous seuls
qui apportons la solution: une politique de redressement éco-
nomique, de progrés et de justice sociale, d’indépendance
nalionale et de paix qui, seule, peut arracher notre pays 4 la
misére et a la guerre,

M. Pierre Boudet, r"pporfeur. N'oubiiez pas les cuvres de
Picasso,

M. Primet. Ce n'est pas fort, vous avez eu tort de vous
arracher aux douceurs du sommeil pour dire si pgu de chose.

M. Pierre Boudel, rapporlcur. Yous y étes pour quelque

chose!
L]

M. Primet. Vous voulez remonter le moral des Francais en
Ieur demandant de se battre, de se faire fuer, en piétaiNe
sacrifiée, pour votre conception de I'Europe, pour vos coneep-
“tions « occidentales » de I’Europe, pour défendre les intéréts
de Morgan, de Dupont de Nemours, de Wall Street, elec. Le

N

sort des porteurs de dollars, de livres sterling et de francs
suisses n’intéresse pas le peuple de France. (dpplandissements -
a Uextréme gauche.) ,

Vous dites également, et vous sentez le danger. que le
peuple de France m'a pas confiance duns ses chels. Pourrons-
nous neus laver dJes scandales ¥ se demandait M. de Guyon.
Non, le peuple n’oubliera pas les scaudales dans lesquels
vous pataugez. Et ce qui est encore plus grave, ¢'est que vous
leur oflrez des chels étrangers de valeur contestable...

- M Avinin.. Rokossovsky! .
M. Primet. ... que vous installez sur notre terriloire.

M. Georges Laffargue. 1l falluit le dire en 1944,-e! vous n;y
peustez pas! .

M. Primet. Le générai Eisenhower n’a pas lait preuve de trés
grandes qualités militaires 4 Bastogne el il ne s'est tiré de
Pimpasse dans laquelle il s'était engagé que grace a l'olfensive
viclurieuse sur la Vistule de 'armée rouge demandée par Chur-
chill 4 Slaline pour dégager les lroupes allidées menacées 4 Bas-
togne. (Applaudissements & Uexlréme guuche. — Mouvements.)

. M. Georges Laifargue, Voulez-vous me permetire de vous
interrompre ?

M. Primet. Je vous en prie.

M. le président, La parete est 4 M. Laffargue avec 'auforisa-
tivn de Porateur. B

M. Georges Laffargue. Si, en 1940, nous avions eu, pour neus
aider, l'offeusive des 30 divisions russes que le taar tious avait
apportée, aiors vous auriez vu € que les grands chels mili
(ltaires francais auraient fail de la France!

. M. Pierre Boudet, rapporieur (s’adressant 4 M. Primet). Vous
Jugez des hoimes qui vous dépasseni!

M. Marrane. 1l ne fallait pas Signer Munich.

M. Avinin. ]I ne [allait pas signer avec Ribbentrop et partager
1z Pologne!

- M. Primet. C'est vous el vos amis gui avez refusé. par votre
néfusle politique antisoviétigue la participation de 1'C. R. S. S.
4 la défense commuie,

“ M. Pierre Boudet, rrpporteur, 1l sulfit de lire les déclarations

de Staline pour étre fixe!

M. Primet. Comment voulez-vous que le peuple de Franee ait
confliance dans de tels chefs quand il constate que, bientot, vous
tewr ofirirez les anciens nazis comme ecadres oun compagnons
de combat. Et ain<i les fils des victimes d Oradour-sur-Glane
seront commandés -par leurs bourreaux. '

t1. Pierre Boudet, rapportenr. C'est effrayvanti

M. Primet. Oui! c’est effravant. M, de Gounvon déelarait anssi
qite le soldat ne pent pas combattre avee bon moral s’il n’est
pas assuré d'une séeurité totale pour son fover et pour les
siens, Pouver-vous allirmer quaujourd’hui la sécurité des
foyers est assurée ?

M. Ternynck. Non!

M. Primet. Vous n’offrez au peuple de France qu’une misdre
acerue. Vous lui offrez de nuuvelles charges fiscales. Vous Ini
oifrez des mesures d'exceplion et de répression eontre leg
pelriotes, conlre les eommunistes, '

Yous pensez déja aux mesures contre les neutralistes. Qui
sera menace demany ¥ . . i

Permettez-nous de vous dire avec beaucoup de calme que
les menaces de répression du sociatiste de droile Jules Moch ne
nous- émeuvent pas le moins du monde (Applaudissements a
Uextréine gauche), car nous savons lien qu'elles cachent sa
peur. sa gratnde peur du penple. et la peur, surtout de voir
s'effondrer le régime capiteliste doit il vient encore d’affirmer
qu’il est le gérant loyal, .

Quan! au peuple de France, il ne s’y trompera pas, et si vous
faisiez afficher ses déclaralions d’aujourd'hui, il s’y tromperait
eicore moins. I} v a longtemps que le peuple a compris que
chiaque fois que M. Jules Moch pique une crise d’anticommus-
nicme, e'est le présage d’une note plus salée A payer, par le

contribuable, quand ce n'est pas le présage d'une réprescion
féroce conlre les travailleurs, (Appluudissements & {exliéme
gauche.) ‘

*
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Il yaura certés un élan patriolique, mais que vous ne souhai-
1tez pas: un élan palriotique contre vous et pour Ja France. La
colére qui gronde déjd s’accentuera quand le peuple ressentira
encore plus durcment les conséquences de inisére de volre
politique de guewe. Les classes sociales déja épotivées par une
}Jscalité abusive seront encore davantage frappées. Les faillites
de pelits commercants se multiplieront et les paysans se ver-
ront menacés de saisie. -

A ce point de mon exposé je dois dire que le pro]jet Pellene
ne troampera pas P'opinion puliique. Le contribuable
désire élre dévoré ni a la sauce Pellenc ni A la sauce Pleven,

M. Edgar Faure,‘minisx’re du budget. A la sauce tarlare! (Rires.)

M. Primet. Nous déclarons fermement que nous repousserons
un et I'autre de ces projets de misére et de guerre.

Je fais, au nom de mon groupe, cette déclaralion ponr fque
personne ne puisse ici dire qu'en repoussant le projet Pellenc
nous acceptons le projet Pleven et vice versa,

La motion préjudicielle défendue par notre président M. Geor-
ges Marrane a neltement [ixé notre position & ce sujet.

cornme je viens de le dire, ces deux projets ont les mémes
conséquences désastreuses pour les classes laborieuses déja
éwasées par une fiscalité abusive. .

Le projet Pellenc est en effet plus néfaste, si cela est encore
possible, que celui du Gouvernement. :

En effet, il tend A accréditer dans ’opinion publique, mais

" personne ne s’y trompera, que le programme de réarmement n'a
é16 4 Vorigine d’aucun impot nouteau et comme, en définitive,
aprés Pexamen des budgets civils, il faudra ¢quilibrer ’ensem-
ble par des vecettes nouvelles, vous rendrez responsable des
nouvelles eharges fiscales les budgels civils déja insuflisants.

Vous voulez ruiner 1’économie du pays pour préparer la*

uerre. Yous ne veulez méme pas entendre le cri d’alarme
ancé par votre ami Mendeés-France. \

11 y a pourtant des moyens de sorlir de la situation tragique
dans laquelle vous avez plongé le pays. Il faut appliquer le pro-
gramme financier de prospérité nationale et de paix que pro-
pose au pays le parti communiste francais.

Les projets financiers du Gouvernement prévolent environ
200 milliards @’impots nouveaux, dont le président du conseil
a dit wes nettement, a plusieurs reprises, qu’ils étaient néces-
saires au financement du réarmement que vous impose la coali-
tion atlanlique. Ces impoéts touchent esseniiellement les masses
laborieuses de notre pays, noltamment les 80 milliards d’impots
indirects; générateurs de vie chére et les 40 milliards de
charges fiscales supplémentaires pour les pelils commerc¢apts
déja surchargés et menacés de faillite. :

Str d’étre Vinterpréte de I'immense masse des Francais, dont
lIa solvabilité est épuisée, le groupe communiste proclame son
irréductible opposition aux impdis nouveaux. -

Tout le monde parle de la nécessité de réduire le train de vie
de I’Etat et il est incontestable qu’il faille procéder & des éco-
nomies suhstantielles. Sur quels secteurs? Il ne saurait étre
question de réduire encore les cvédits de 'la reconstruction, des
anciens combattants, de ’éducation nationale ou de la santé
publique. Ce sont les dépenses improductives qu’il faut {rapper,
celies qui loin d’améliorer les conditions de vie des Francais
tendent au coniraire a4 les aggraver. Dans csf esprit, le groupe
communiste propose une réduction de 400 milliavds des crédits
militaires ainsi qu'une réduction de 50 milliards sur d’anires
chapitres du budget: poclice, services secrets, dépenses d’équi-
pement de caractére militaire, ete.

M. Clavier, La gendarmerie!

M. Primet. Les économies ainsi réalisées doivent permetire
dalléger considérablement les charges fiscales qui pésent sur les
masses laborieuses. '

Dans ce but, nous proposons des mesures de deux sortes qui

- tendent & réduire les impots directs demandés aux petits et
nioyens coniribuables, salariés, artisans...

M. Georges Laffargue. Tris bien!

‘M. Primet. ...commercants, membres des professions libé-
rales, pelits et moyens industriels.

M. Georges Laffargue. N'oubliez pas le petit et moyen eclergé!

M. Primet. J'ai oublié le moyen fabricant de pompons que
vous étes, monsieur Laffargue. (Rires a Uexiréme gauche.)

M. Pierre Boudet, rapporieur. Les petits et moyens fonction--
naires. -

M. Primet. Elles visent, d’autre part, 3 supprimer une partie
importante de la fiscalité indirecte, c¢’est-3-dire toules les taxes
qui contribuent trés largement & provoquer la hausse des prix,
L]

rancais ne

Nous demandons la faxation des superprofits capitalistes par
diverses mesures visant Jes grosses sociétés capitalistes.

50 milliards proviendraient de la suppression des priviléges
fiscaux dont elles bénéficient, Ces~H0 milliards seraient affectes
aux constructions scolaires et & I’éguipement rural.

193 milliards proviendraient de la taxation des superprofils
des grosses sociétés capitalistes. lls iraient, pour moitié, & un
- fonds national du logement et, pour moitié, aux revendications
"sociales: vieux travailleurs des villes et des campagnes, anciens
combaltlants et victimes de la guerre, déportés,, pécule des
anciens prisonniers de guerre, .pelits fonclionnaires, retraités et
pensionnés, ele. v

M. Georges Laffargue. N'en jetez plus, la cour est pleine!

M. Primet. Le Gouvernement, qui invoque son manque d'ar-
gent, pourrait, grice a nos propositions, financer ces légitimes
revendications. .

Voici, brievement exposé dans ses grandes lignes, le pro-
gromme financier de notre groupe. Nos camarades, dans la
défense des amendements, apporteront plus de délails et de
précisions. : g

La mise en application de ces dispositions générales signifie- ~
rait un changement fondamental de politique; elle supposerait
¢galement 'acceplation, par les gouvernements des pays du bloe
Allantigue et par 1’0. N. U., des propositions contlenues dans
Padresse du deuxiéme congrés mondial de la paix a Varsovie,
que nous devons constamment rappeler 4 ceux qui se bouchent
les oreilles, chaque fois que retentit 'immense voix des parti-
sans de la paix. .

Celte politique de redressement économique, de progrés et de
justice sociale, d'indépendance nationale, cette politique de paix
‘ne sera réalisée chez nous gue par un Gouvernement dans lequel

. notre peuple se reconnailra et dans lequel Ie monde reconnaitra
la France. (Applaudissements a Uexlréme gauche.)

M. le président. La parole est & M. Clavier.

M. Clavier. Mes®mes, messieurs, je vais vous solliciter de
descendre des nuées au sein desquelies on vient d'essayer de
vous envelopper. Mon propos est <de ramener le débat 4 son
objet précis, c’est-d-dire le projet de loi portant autorisation
d’un programme de réarmement et des dépenses de défense
nationale pour l’exercice 1951 et fixant les miodalités de son
financement. '

Une régle ancienne, une méthode largement éprouvée par
une expérience de longues années, veut qu’un budget s’éla-
blisse d’abord en dépenses, en suite de quoi on aligne les recet-
tes nécessaires pour couvrir ces dépenses. Il n’y a pas d’autre
moyen pour le Parlement d’exercer le eonirdle gui demeure sa
mission essentielle. La procédure dans laquelle le Gouverne-
ment nous propose-de nous engager déroge 4 celle régle.

Ie budget militaire et d’armement s’inscrit dans un ensemble
chiffré, vous le savez, 3 2.815 milliards, harmonieusement
conslruits, en principe égmilibré, dont toutes les parties appa-
raissent comme indissolublement liées. Faites atlention, nous
laisse-t-on entendre, & ce que vous allez faire. Si vous touchez
A une pierre de cet édifice, vous risquez de tout mettre par
terre, y compris le financement du programme d’armement. |

. Cest d’ailleurs exact. Le programme d'armement est financé

en effet non pas par des receltes spéciales ou spécial.sées
mais par laffectation & un fonds special d’une fraction des
recettes générales lesquelles s’inscrivent, ainsi que je viens
de le rappeler, dans un ensemble en principe équilibré.

La conséquence, vous le devinez, c’est que.si nous adoptons
le projet de budget mililaire tel qu'il nous est prisenté, nous
préjugeons notre aceeptation de ’ensemble; nous acceptons
par avance toutes les prévisions faites tant en recetles qu’en
dépenses et toutes les mesures prises. C’est exactement la thése
qu’a soutenue et le grief gu’a articulé hier soir le rapporteur
général de la commission des finances, notre coilégue, M. Ber-
thoin, ave~ d’ailleurs une loyaulé, une probité, en méme temps
qu'un grand talent auquel nous sommes unanimes, dans celle
assemblée, 4 rendre hommage. .

Maie, pour ei déférents que nous soyons i I’égard du Gou-
vernement et-de I’Assemblée nationale, nous sommes ici un
certain nombrs & ne pas vouloir nous plier sans protester &
cette nouvelle méthode, et cela pour deux raisons essentielles.

La premitre, c’est que 'effort d’armement pose un probiéme
économique, finanecier et soecial dont nous mesurons toute la
gravité et qui appelle toute nolre attention et tous nos soins.

. Nous entendons, en pleine indépendance et en toute liberté,;
_-exercer notre droit d’avis & I'égard des solutions qui nous sont
proposées. Nous ne serions pas sérieux si nous prétendions
résoudre ces problemes dans espace de quatre jours qui nous
est imparti,

’
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La seconde raison, c’est que nous ne saurions admettre que
rien ne puisse ou ne doive étre modifié des hibitudes, du
comporlement et des méthodes des. grands services de la’

. nation. Nous n’admelftons pas que nhe coient pas mises sur
de chantier les réformes qu’in'aszsablement, depuis deux ans,
nous avons réclamées (Applaudisseements au centre et a
droite): réforme administralive, réforme fiscale, statut des
entreprises nationalisées, remise en ordre de la sécurité sociale,
réorganisation de la S, N. C. F. XYajouterai, messieurs, la
_réforme électorale, considérée par nous comme la premiére
des mesures de défense nationale. (Nouveauz applaudissements

" sur les mémes bancs.) L

Jai entendu, tout & Pheure, nolre colltgue M. Courriére, par-
lant, au nom du parii socialiste, s’insurger par avance contrs
toute tentative qul serait faile de ces remises en ordre dont je
viens de rappeler la nécessilé. Jestime, pour ma part, que 1'ur-
gence de ces réformes s’accroi! au fur e! & mesure que le temps
s'écoule et je forme le souhait que nos collegnes socialistes y
réflé chissent.. Le socialisme est une doctrine ge répartition; ce
n’est pas ua systéme de production. (Exclamations & gauche.)

Si I'on n’y prend pas garde et si nous continuons & borner
notre dessein a prendre aux uns ce qu’on donne aux auires, un..
jour viendra ou il n’y aura plus rien & répartir. :
* Ceci dit pour que soient tout de suite connues les raisons qui
s’opposent a ce que nous donnions notre agrément au projet
du Gouvernement. Pas plis que quiconque, en effet, nous ne
contestons la nécessité ni Purgence d’un effort de réarmement;’
sans qu’il soit besoin de dire pourguoi, ear nous le savons tous
fort bien, nous le tenons pour un 1mpératif majeur; et tout de
suite nous déclarons, pour qu’il n'y ait pas d’équivoque, qu’il
n’est pas d’effort d'armement possible sans un effort fiscal
supplémentaire. - ‘ i :

Au surplus, i1 serait inconcevable, impensable, qu’an
moment ou les Américains s’apprétent 4 &’imposer de sévéres
restrictions, nous ne fassions pas de meéme.

Par contre, nous nous méfions, Il faut que, par des actes,
soit restaurée la confiance des Francais dans l’utilité des dépen-
ses militaires. Les Francais se souviennent, ils sont obligés de
_constater que depuis cinq années un nombre impressionnant
de milliards a été dépensé pour un résultat dont le moins qu’on -
puisse dire est qu’il est décevant,

" M. Pierre Boudet, rapporieur. Pis tellement impressionnant,
monsieur Clavier.

M. Clavier. Auirement dit, il faut d’abord donner aux Fran-
cais un maximum de précisions et de justifications sur ’emploi
des crédits militaires. II faut ¢’abord prouver qu’il y a quelque
chose de changé par rapport A ces derniéres années. 1 faut
d’abord, et pour tout dire d’un mot, neltoyer fout ce qui
doit &tre nettoyé. Je pense qu’il est inulile de mieux préciser,
Nous sommes déeidés, pour nolre part, & surveiller de tres
pres ces opérations. Nous le ferons, bien sir, dans la limite
de nos atiributions. Jexprime i nouveau le regret que leur
élargissement ne soit pas encore A I’horizon,

Jai dit qu’un effort fiscal supplémentaire était inéluctable;

il se traduira par de lourds sacrifices, €’est précisément parce
que les sacrifices seront lourds que nous devons nous préoc-
cuper de lenr répartition, Il n’est pas moins indispensable que
les points d’app.ication des impoOils que nous aurons a voter
soient judicieusement choisis.
" Dans ce domaine, que nous propose le Gouvernement ? En
principal, une augmentation des impo6ts et des taxes existants,
c’es'-a-dire une aggravaltion des inégaiités qu’ils ordent et des
facheuses incidences qu’ils ont. .

Je faisais part, il y a quelques jours, & M. le ministre du
budget, du regret que j’éprouvais & constater le manque d’ima-
gination de ses services. Il a bien voulu me répondre qu’il
avail, dans ses cartons, des projels tout préls de réforme
fiscale, Je me permeis de lui demander pourquoi il ne les
met pas sur le chanfier. Jamais vous n’aurez, monsieur le
minisire, une aussi belle occasion, aiguillonnés que nous som-
mes, présentement, par I'impératif du moment.

11 y aurait, & celle entreprise, & cetle initiative, une autre
raison non moins majeure: la nécessité de prévoir et de fixer
des ressources durables dont le produit aille en croissant dans
les années & venir. Ce n’est pas en 1951 qne 1'effort d’armement
eolilera le pius cher, c’est dans les années suivantes, au fur
8l & mesure que seront mis en ceuvre les programmes qui sont
ou vont éire établis,

. Or, je le répeéle, ce n’est pas dans Vaugmentation des taux
des 1mpodtg existants que nous trouverons en 1952 et en 1933
" les moyens de financement de ces programmes. C’est, ce ne

peut-étre que dans D'élargissement de 'assiette de Iimpot. De ]

Vgstes secleurs de I’é}:onomie bénéficient A4 I’heure acluelle
d’exemplions ou d’atténuations qui out pu se justifier 3 une.

époque donndée, dans une situation donnée, mais dont on ne
cherche méme plus aujourd’hui quelle pourrait étre la justi-
fication, Il v a des structures dont on a favorisé le développe-
ment, quelquefois pour des motifs d’ordre idéologique, des
structures qui ont pris, en effet, une place importante dans

‘nolre appareil de  production et de distribution. Elles ont

¢ domaine d’activité des structures ftradi-
tionnelles & un point tel que ce qu'il en reste est hors d'état
de supporter 3 lui seul le poids des charges pubiiques. :

Elles ont d’aulre part acquis une surface, une puissance qui -
leur permetient de supporter sans périi la quote-part des'char-
ges qui pesent sur 'ensemble de Vaclivité qui est la leur, Elles .
doivent étre considérées aujourd’hui comme des entreprises
témoins, régulatrices des prix. Flles ne peuvent prétendre
valablement jouer ce role qu’a égalité de charges avec les orga-
nismes traditionnels. .

Cet élargissement de D'assiette des impots permettrait sare-
ment une réduction des taux. Cette réduction, c’est le seul
moyen vraiment efficace de lutter comire la fraude fiscale, -

Un président de chambre de commerce, membre du Conseil
£conomique, me faisait tenir hier matin une note de laquelle il
apparait qu’une société A responsabilité limitée se verrait appelée
a débourser, par prélevement sur les bénéfices de 1’exercice 1930,
dans 'hypothése ot le projet du Gouvernement serait accepté,
une somme d4’impdts directs égale & 102 p. 100 du bénéfice
réalisé pour le méme exercice, Des résultatgs de cette mature
justifient les conclusione proposées par le bullelin d’un syndi-
cat de fonctionnaires des finances: on fraude pour éviter la
faillite. On fraude pour ravir & un Etat Moloch la subsistance
de 1a femmme et des enfants. : :

11 serait temps de rompre avec ceite régle non écrite, mais
qu'on découvre dans tous les cerveaux, quon percoit sur
{outes les levres, suivant Jaquelle le taux des impodts est fixé
de maniére A faire sa part & la fraude. -

11 est bien certain, alors, que le contribuable honnéte paye
pour le fraudeur. Il n’est rien de plus déprimant, de plus exas-
pérant, Un sysiéme d'impdt qui s’inspire de ceite régle est

aujourd’hui rétréci

_intolérable. Mesdames messieurs, c’est le notre!

Autant, sinon plus, que ’excés des impdts, la progressivitd

_de limpot, telle qu’elle est aujourd’hui concue et organisée,

provoque et dans une cerlaine mesure justifie la fraude, la
fraude, en effet, offre d’autant plus d’attrait et d’intérét que le
bénéfice & en lirer est plus grand., D’autre part, I'impdt —
j’attire votve atfention sur ce point — n’est plus comme autre-
fois un moyen de couverture des charges publiques. II' est
devenu un instrument de redistribution du revenu.national et
d’égalisation des foriunes. Depuis quelques années, c’est
comme relais de 1'épargne pour la couverture des dépenses
d’investissement qu’il a été ulilisé.

1l s’ensuit que le contrevenant 4 la loi d’impdt n’est plus
seulement le coniribuable qui cherche & éluder la part des
charges publiques dont il est redevable, ¢’est aussi, mesdames,
messieurs, le citoyen qui s’insurge contre une évolution qui
lui parait déraisonnable, en contradiction avec les idées qui sont
les siennes et qui résiste a cette évolution: -

Constatation non moins sérieuse, aussi lourde de consé-
quences a I’heure ol nous sommes: la progressivité de l'im-
pot annihile I'esprit d’enireprise, décourage Peffort. Or, nous
entrons précisément dans une période ou leffort doit étre
encouragé, parce qu’il doit étre considérablement accru.

Le réarmement, tout le monde Y'a dit, fous les orateurs qui
m’ont précédé l'ont affirmé, pose un probléme économique
grave doublé d’un probléme social. :

Nous disposons d’un équipement donné, d’une quantité X
d’énergie et de main-d’ceuvre. Si I'on admet, pour reprendre
une expression du jargon £conomique, que notre économie est
aéjd complétement déployée, la tache supplémentaire qui va
lui étre imposée va provoquer une pression inflationniste iné-
vitable avec ses différents aspects: hausse des prix, revendi-
cations de salaires, troubles sociaux. : ’

Si l’effort d’armement devait avoir ce résullat, mieux vaudrait
ne pas l'entreprendre. Il semble qu’il soit possible de l'éviter
si nous savons conserver & notre &dnomie une cerlaine flui-
dité, et aussi ne pas dépasser la mesure de notre talent.

D’une part, en eflet, 'équipement, l’énergie et la main-
d’ceuvre dont nous disposons peuvent étre utilisés aveec plus
d’efficacité qu’ils ne le sont, avec un plus haut rendement. Une
partie peut done en étre dégagée sans risque des tiches aux-
quelles elle est présentement appliquée, pour étre affectée aux
fabrications d’armement. Un systtme d’impois accordant une
prime & Defficacité, 4 la productivité, faciliterait considérable-
ment ’opération. : -

Notre collégue M. Laffargue a, dés l'an dernier, ahordé cette
question. Je regrette fort, pour ma part, qu'elle n’ait pas plus
largement relenu latlentior, A ST g
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Quoi qu’il en soit, il est peut-8tre possible que I’accroisse-
ment de Defficacité de notre appareil de production ne soit

_pas dépassé par Pampleur que peut prendre, dans Uimmédiat,

sa nouveile liche, surtout si, comme il est désirable, nous ne
forcons pas notre talent, : :

Javoue, en eflet, mon inquictude, et je prie qu'on m’en

excuse, quand jentends parler de vastes programmes d’arme-’

ment. Rien, en effet, de ce que nous avons entrepris jusqu’ici -

. dwns ce domaine n’a merveilleusement réussi. Les entreprises

.

cauons el des munitions qu’elles ont fabriquds.

nationalisées auxquelles était dévolue cette tiche se sont signa-
I¢ées beaucoup' pius par I'importance des gréts qu'on leur a
consenlis, des avances qu’on leur a. faitgs, des salaires qu’elles
unt distribués et, disons le mot., des sinécures qu’elles ont
procurces, ce que notre collégue M. Alric appeiait tout a
I’heure les rémiunéralions abusives génératrices de dévalua-
tion, que par le nombre et la qualité des avions, des chars, des

Si j'allais jusqu'an bout de ma pensée, je dirais que je ne
suis pas sir que cetle impuissance, celte stérilité ne soit pas
congénitale et qu’l tout le mains il n’y a pas autre chose 3
expérer tant que Paulorité nécessaire ne se sera pas manifes-
tee. - .

Pourquoi, an demeurant, forcerions-nous notre talent ? L’As~

semblée nationale et le Gouvernement se sont dits et déclarés,
d aileurs sans nous consulter, parlisans d'une armée euro-
péenne s doivent éire également partisans d’une standardi-
sation des armements, Dans le cadre de cette standardisation,
pous nous inscrirons pour les fabrications auxquelles notre

apparei. de production est le plus apte ou le mieux adapté. .

Muais si par vauité ou par orgueil national, nous prétendions
fabriquer toutes nos armes, avions, chars, canons, sous-marins,
eroiseurs, ete., jappréhende d’abord que les résultats ne soient
ni rapides ni merveilleux, ensuite que nous ne nous trouvions
lLientot en face. de ce dilemme: du beurre ou des canons.
(Exclemations & gauche.) . '

Pour en sortir, mes chers collégues, et pent-étre méme pour
le prévenir, nous n’échapperons pas & une lriple nécessité: la
premiére qui consisle & réduire le train de vie de DElat, la
seconde qui consisle 3 réduire les déll)enses d’investissement
et la troisitme qui consiste & réduire la consommation. Cette
réduction de la consommation, j'entends qu’elle peut étre réali-
sée Fnr des impots que je qualifierai de sélectifs, impdts qui ne
toucheront pas les produits de large nécessité, notamment les
denrées d’alimentation. Or, c’est 4 ’occasion de I’examen des
budgets dits eivils que nous aurons 3 exercer ces options. C’est
bien pourquoi nous entendons y procéder avee sérieux, en loule

liberié, sans nous étre laissés lier, me serait-ce qu'implicite-

ment, par le projet d’ensemble dans lequel le Gouvernement a
inséré le budget militaire et d’armement.

Je voudrais, pour terminer, appeler votre atfention sur un
autre aspect des problémes qui se trouvent posés. L’effort qui
va élre demandé a ce pays pourra éire supporté s’il s’insere
dans une économie en pleine expansion. Un des obstacles &
cette expansion si désirable, c¢’est 1'indigence de capitaux. Toute
Yéconomie francaise mamque de capilaux. C’est la raison pour
laquelle, notamment, nous devons recourir 3 'impot pour finan-
cer les investissemenls et la reconstruction. C'est égniement
pourquoi les entreprises privées ne peuvent s’équiper que par
aulolinancement avec la lourde répercussion sur les prix qui est
la résultante de ces méthodes. .

. Nous devons essayer de faire rentrer dans le circuit national
les capitaux qui se sont réfugiés & I’étranger ou dans la elan-
destinité, sous une forme ou sous une autre.

Les « fiscaux », dont mon collégue M. Courriére s’est fait tout
4 I'heure linterpréte, défenseurs intransigeants de la morale,
disent volontiers: si I’épargne. privée refuse de se mettre au
service de I’économie, il n’y a qu'a la confisquer. Ma réponse
est facile: si le moyen était praticable ef & leur poriée, il y a
longtemps qu’ils Paurajient employé. Et puis ils me font invin-
ciblement penser 4 cet aimable tyran qui, dans Pantiquité, avait
cru pouvoir juguler la fraude en édictant que chaque fraudeur
aurait un bras coupé. Il lui fallut bien vite rapporter son édit
car au bout de peu de lemys il n’aurait plus eu pour sujets que
des manchots. :

K. Vanrutllen. Tous les Francais sont donc fraudeurs.

M. Clavier. Dans ce domaine, il faut savoir composer. « Le
sage, dit le pocte, le sage ne s’insurge pas, il sourit A la néces-
sité ». Cette nécessité, ¢’est 'amnistie.

Je n’y insisterai pas, e réservant de revenir sur la_question,
lorsque l'arlicle 5 bLis du projet de la commission viendra en
discusxion. '

Toutefois, je dois dire dés maintenant que, si nous voulons
étre objectils, nous devons encore admetlre que I'amnistie ne
suflira pas 3 elle seule & faire ressurgir les capitaux qui nous

font tant défaut, L’épargne ne se découvrira, ne renirera, ne
s’inveslira que si des assurances lui sont dounées, en particulier,
d'une saine gestion des finances publiques. :
Aussi bien serait-il vain, sans une saine gestion des finances
publiques, d’entreprendre avec quelque chance de succes
quelque eiflort que ce soit. o .
C’est bien parce que nous en sommes persuadés; c’est bien
arce que nous mesurous la gravité des problémes que pose
e réarmement et la difficulté” des choix que nous aurons i

faire, que mes amis et moi volerons le projet qui laisse entiére
notre liberté d’appréciation et nous donne le temps de la
réflexion. : .

Ce projet c’est celui de votre commission. (Applaudissements
sur les bancs supérieurs, de la gauche, du cenire et de la
droite ainsi que sur divers bancs & gauche, au cenlre ef &
droite.} .

M. le président. La parole est A M. le général Petit.

M. le général Petit. Mesdames, messieurs, la question qui nous
est posée par le projet de loi est d’une extréme gravité. Le réar-
mement envisagé se traduit par une trés lourde note & payer,
par un effort financier considérable qui ne peut conduire notre
peuple qu'd davanlage de privations, de souffrance et ds misére..
On pourrait nous déclarer que 740 milliards représentent 28,5
pour 100 du budget tolal et que-ce pourcenlage est inférieur &
celui qu’on observe dans d’aulres pays. -

M. Temynck. En U. R. S. S.!
M. le général Petit. Mais 13 n’est pas la question. Des déhats
qui se sont déroulés & I’Assemblée nationale, on peut conclure
que les 140 milliards d’impots nouveaux nous conduisent 3 I'in-
ﬂat@oln, & la réduction des salaires des travailleurs, & l'injustice
sociale. ; :
Quant aux 25 milliards d’économies, si Pon parvient A les

Téaliser, ce ne sera qu’au délriment des budgets sociaux, tels

que la santé publique, I'instruction publique, au détriment de
Ia santé et du développemenit normal de notre population.

Je pense aussi qu’il nous faut observer que si, comme on nous
I'a répélé, M. Truman n’avait pas recu lassurance formelle
qu’un tel effort fiscal serait demandé aux contribuables fran-
¢ais, nous n’aurions pas recu en 1931 le moindre dolldr. Si,
dans heaucoup de milieux autorisés, en pariiculier 3 la cornmis-
sion des finaaces de I’Assemblée nationale, on s’est montré fort
inquiet sur les incidences de ces nouveaux impots il n’en reste
Ppas moins que, pour certains, 'intérét national n’est plus au
premier plan de leurs préoccupations, -
~ Je n’insisterai pas. davantage, sur cet aspect budgétaire de
la question et sur ces désastreuses conséquences immédiates,
Je veux aborder tout de suite le problénie iilitaire posé par le
projet de loi de réarmement. ,

. Ce réarmement, tel qu’il nous a été présenté, sans
implique cependant une organisation ullérieure
armées de noire pays. .

Il s’agit de savoir si nous nous acheminons ou non vers una

véritable défense nalionale et si les Francais resteront ou non
maitres de leur destin.
__ Or, pour organiser la défense nationale et les forces armées
d’un pays, il est indispensable — et ¢’est ¢vident — que ce pays
dispose des lois organiques militaires fondamentales. Ces lois
organiques n’existent pas. Différents projets ont été établis, mais
ils n’ont jamais été présentés au Parlement. Nous n’avons done,
actueliement, aucuae idée de ce que pourra élre dans Pavenir
la struclure des forces armées francaises et si, en cas de con-
flit, seraient mises en ceuvre toutes les forces vitales de la
nation, toutes les ressources en hommes et ea matériel.

€Ce que nous savons — et ¢’est bien pen — c¢’est que le Gou.
vernement, aprés un accord avec le gouvernement américain,
nous propose un effort de réarmement accompagné d’un effort
financier hors de mesure avec nos possibilités, sans nous don-
ner de précision sur ce réarmement et sans programme établi.
Nous ne connaissons, d’aprés ce que nous a déclaré M. le mi-
nistre de la défense nationale, que le nombre approximatif des
divisions qu’il esitend réaliser dans un délai de trois ans, sous
réserve, bien enlendu, que l’aide américaine continue,-ce que
personne ne peut garantir, et que les effectifs passeront dans le
méme délai de 560.000 3 900.000 hommes environ. .

1l ne s’agit évidemment pas de 1'armée totale de la nation;
il s’agit de armée d’une poIl)itique correspondant, d’ailleurs, au
principe de lintégration militaire admis par le Gouvernement
depuis que nous sommes liés aux Etats-Unis par le pacte Atlan-
tique. (Applaudissements a Uextréme gacche.)

Nous savons que ces forces ne constituent pas une armée
nationale autonome et indépendante. Désormais, la marine a
perdu sa puissance et son role de naguére. L’aviation est faibla
et ampuiée de gros bombardiers. Quand aux forces terrestres,
elles ng regoivent plus leur armement lourd que de I’étranger.,

récisions,
es lorces
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Nos forces armées dépendent donc de l'étranger et, le jour
(i les traités seront ivinbiés en désuéinde ou dénomeéds, nous
resterons avec ces forces armées incompltétes, un armement
insuffisant, une aviation et une marine incapab.es d’assurer les
missions qui leur incombent normalement; et, dés maintenant,
nous constatons que ces forces armées intégrées dans une
armée atlantique relévent d'un commandement étranger: du
commandement américain. :

Nous constatons également que certains de nos poris sont
livrés en partie aux autorités militaires américaines et que les
soldats américains oecupent différentes localités de la réginn
de Bordeaux. Celte occupation a donné lieu 4 des mécontente-
ments qui ne font que grandir. Mais j’insiste particuliérement
sur la question du commandement ou de [’installalion en
France du général Eisenhower. :

Nous devons étre hien convaincus — je parle ici en ancien
militaire — que les cadres de notre armée ne peuvent qu’éprou-
ver un seniiment de diminution par cetle subordination de
temps de paix, par cetle dépendance tle nos forces armées. Ce
sentiment est d’ailleurs aceru du fait que les autorités raili-
aires américaines refusent i I’indusirie privée américaine I'au-
torisation de livrer en France différents matériels tels que cer
tains hbombardiers lourds, tel tvpe de radur, tel type de moteur
& réaction montrant ainsi en quelle piclre considération elles
tiennent notre pays. -

Mais il faut dire qu’il s’azit 13 de ia volonté de domination
mondiale qui inspire actuellement les dirigeants des Etats-Unis
et qui, d’ailleurs, date de Isin, Dés le début du siecle. en effet,
le sénateur Beveridge déclarait que, parmi toutes les races,
Dieu a choisi le peuple américain pour conduire finalement le
monde 4 sa régénértion.

Plus récemment — et je m’excuse de le rappeler encore une
fois — dans le livre intitulé « Pour la domination mondiale »,
gne tout le monde connail, James Burnham n’hésite pas &
démontrer, & sa facon, que les Etais-Unis sont destinés, par le
sort, & diriger un gouvernement mnndial et & dominer le
monde. Ce gouvernement mondial, il le définit ev jo cite,
« comme un Etat dont le pouvoir politique dominerait le monde
¢t serait imposé en partie par coercition »; il ajoute, entre
parenthéses, « probablement par la gnerre mass certainement
pir la menace de guerre ». Et son livre se termine ainsi (ce
eont lez derniéres phrases) - « C’est 4 la maitrise du monde

ue le sort convie les Etats-Unis, 4 cela ou 4 rien; s'il est sensé

e prévoir I’échec, ce n’est qu’en raison de la grandeur que
pourrait présenter la victoire ». -

Cette domination -nous ne 'acceptons pas.

Nous ne pouvons pas oublier d’ailleurs que la presse améri-
eaine'nous a & plusieurs reprises, entretenu de Ja nécessité de
Ia guerre préventive contre 1'Union soviétique, de cette guerre
dans laquelle nous serions entrainés en y jouant le rdle prin-
cipal.ainsi que nous ’a bien précisé M. Cannon.

D’autre part, M. Fcster Dulles déclarait, il y a quelques jours,
en parlant des lieux de rassemblement des forces atlanli(fues,
et je cite: « qu’ils ne doivent pas étre choisis comme des places-
4 défendre, mais comme des places d’armes d’ou partiront,
dans les condilions les plus favorables, nos moyens d’action
contre les forces ennemies ».

11 s’agit done bien de bases de départ, et I'idée se relie direc-
tement i celle de la guerre préventive que repousse résolument
le peupie de France. Ceci n’est qu’un tableau rapide de la silua-
tion de 'armée francaise et des perspectives qui fui sont
offerles ainsi qu’a potire pays. Je veux cependant préciser que
celte mise sur pied des forces armnées francaises,-dans de telles
conditions, comme élément d’uné armée atlantique, en vue
d’une guerre conire l'Union soviélique, ne repose que sur des
donnces fausses. .

On veut nous laisser entendre que !I'Cnion soviétique nous
menacerait d’une guerre d’agression; on ajoute méme que sa
supérioritée militaire -est telle qu’il nous faut, au plus vite,
nous armer pour renverser 'équilibre des forces et prévenir le
danger, Ce raisonnement est pour le moins enfanlin car, en
toute logique, si I'Union soviétique, dans ces conditions de
suprémalie, n’a pas encore déclenché et ne déclenche pas la
guerre, c’est évidemment qu’elle n’en a pas P’intention, qu’elle
n’en a jamais eu lintentlon. (Applaudissements a Vexlréme
gauche.)

M. Vanrullen. Si vous teniez le méme raisonnement pour la
France. ,
N
M. le général Petit. Le réarmement part done sur une hase
fausse. Quoi qu’il en soit, le réarmement doit servir, dang Ves-
grit de ses promoteurs, & assurer la suprémalie occidentale ou
¢tablir un équilibre des forces, mais il est également puéril
de croire que, dans l’un ou lautre des deux cas, le concur-
rent va conseniir & perdre son avance.

Nous sommes done ainsi conduits & une véritable course aux
armements, et on sait par expérience comme se lerminent de
telles courses.

Pour justifier ce réarmement, on a invoqué le fait que les
Sovié¢tiques auraient sous les drapeaux un nombre impression-
nant de soldats. Je tiens a faire remarquer d’abord que le
nombre des soldats sous les drapeaux, en temps de paix, e
donne aucune indication valable sur la puissance militaire- d’'un
pays en temps de guenrre. Celle-ci est fonction des eflectifs mis
sur pied 4 la mobilisalion, de l'instruction de ces effectifs, de
la puissance industirielle du pays et surtout du moral de la
troupe et des cadres.

Mais revenons & la question des effectifs sovietiques du
temps de paix. M. Jules Moch a déclaré que 1'Union sovictique
avait sous les drapeaux 4.600.000 hommes. Un journal du soir,
enchainant, a écrit que les enmmunistes francais n'ont pas pu
contester ces chifires. Pourquoi les auraient-ils contestés ?
Comment connaitraient-ils les chiffres exacts ? .

Ce chiffre a cependant été contesté par un homme qui n’es
pas communiste: en effet, M. Shinwell, le colltgue britannique
de M. Jules Moch, a aflirmé que les effectifs du temps de paix
de 1’Union soviétique s’élévent 4 2.800.000 hommes,

M. Vanrullen. Quel est votre avis personnel ?

M. le général Petit. Pour ma part, je pense que les services
de renseignements ne peuvent pas donner aux gouvernements
francais ou anglais de grandes précisions sur les chiffres. 1
faul s’en tenir & des approximations élablies sur des faits et
des données. Un calcul trés simple sur la base de la natalité
et de la mortalité permet d’établir qu'un contingent annuel
en Union soviétique s’éléve a4 environ 2 millions d’hommes
et qu’en France il n’est que de 200.000 hommes. : '

Je fais remarquer A cet égard qu'en Union soviétique, si
le taux de la mortalité est comme en France aux environs ‘de
150 p. 10.000, le taux de natalité en France et en Union sovié-
lique était avant la guerre — et c’est I'époque qui nous inté-
resse maintenant — de 157 pour 10.000 en France et de 330
pour 10.000 en Union soviélique.

C’est sur ces bases qu’il est facile de calculer que le contin-
gent annuel en Union soviétique s’évalue aux environs de
2 millions d’hommes tandis Jue chez nous il s’établit aux
environs de 200.000 hommes, C

D’une maniére plus précise, remarquons que chez nous les

effectifs du temps de paix a linstruction, plus les engagés,
s’élevent 4 500.000 qui correspondent a 'effecif de 200.000 mul-
tiplié par le coefficient 2,5. . '
. 8i Yon prend le chiffre des effectifs sovietiques, inveriiubles
A mon avis, cités par M. Jules Moch, et s’é¢levant & 4.600.000
hommes, on voit qu’il correspond & leffectif de 2 millions
d’hommes mulliplié par le coeflicient 2,3.

M. le ministre de la défense nationale, T1 v a quaire classes
sous les drapeaux acluellement en Union soviétique,

M. le général Petit. Je le répéte, monsieur le munistre, je
prends les chiffres que vous avez cit¢és. C’est un_calecul mathe-
matique qui est tout & fait a votre portée. Mais les effeclils
du temps de paix sont sans relation avec les effectifs d'une

véritable armée nationale comportant la mise en auvre de -

toutes les forces vives de la nation, y compris, hien entendu,
tout le personnel apte 4 porter les armes, ce qui est le cas de
I'Union soviétique et ce qui n’est pas le cas de notre payvs.

En effet, nous n’avons pas de lois organiques; nous n.vuns
donc pas non plus de plan de mobilisation correspondant a ces
lois organiques inexistantes, nous n'avons pas de véritable ins-
truction des réserves. Nous ne savons qu’une chose, c’est que
le Gouvernement se propose de metire sur pied, avant la fin
de 19533, une armée permanente de 900.000 hommes, sanz qu’il
soit procédé a une mobilisation. -

Il convient de remarquer que cette armée de 900.000 huuunes
comprendra nécessairement une grande majorilé de soldals de
meétier, ce qui nous éloigne encore davaninge d'une véritable
armée nationale. :

Je ne pense pas qu’en présence de la cainpagne de Imenson-
ges antisoviéliques, sans cesse répélés et aceentués, mon témoi-
gnage puisse niodifier radicalement votre opinion sur 'Union
soviélique. Cependant, je considére comme un devoir de vérité
envers mon pays, en ces heures graves, de déclarer que le
peuple de 1'Union soviétique et ses gouvernants, enti¢rement
engagés dans les cuvres de paix, veulent la paix. qu’ils ne
veulent pas la guerre, et qu’ils féront pour I'éviter toul ce qui
est compatible avee leur séeurité et leur honneur, ainsi que le
prouve, d’ailleurs, la note soviétiqiue envovée avant-hier aux

gouvernements de France, de Grande-Bretagne et des Etats-

Uais.
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» . Yajoute & ce sujet que, bien que ne prenant en considération

que les grands travaux d’équipement en Union soviétique, qui

ne sont cependant qu’une partie de I'ccuvre de grande-enver-

- gure entreprise par ce peuple, UAube écrivail il y a quelques
-jours: - o ) S ,

« ']l -s’agit 13 de travaux gigantesques dont la réalisation

s étendrait sur cing ou six ans et cotterait & I'Etat soviétique

des centaines et des centaines de milliards de francs. Toute la’

question est de savoir st Moscou veut simplement donner le
change, camoufler son bellicisme et pouvoir ainsi, dans quel-
ues mois, accuser les pays capitalistes de l'obliger & aban-
onner ses grands desseins pacifiques pour se consacrer 4 Yar-
inement, Si, au contraire, dés le priniemps prochain, la mise

en train de ces grands travaux se poursuit, ce serait de -bon

augure. »

Je pense que certuins se réjouniraient sans doute que I’'Union

soviélique renonce & ses grands travaux, mais je suis convaincu
que, si elle reste vigilanle, afin d’éviter la guerre, elle saura
quand méme mener a bonne fin, et dans les dé¢lais qu’elle
s’est fixés, les travaux. prévus et déjd mis en train et qu’elle
satisfera ainsi ceux qui doutent de sa volonté de paix. (Applau-
dissements a Uexiréme gauche.) N

Je tiens & iappeler que nous sommes liés & I’Union soviétique
par un traité d’alliance et d’assistance mutuelle desliné, dans
sa clause militaire, & prévenir la renaissance du danger alle-
mand qui a cotté si cher & nos deux pays. o
~ M. de Gouyon nous a fait observer que le moral des troupes
est un des éléments essenliels de la qualité d’une armée et qu’il
-ne peut atteindre le niveau désirable que si les conditions sui-
vantes sont remplies: savoir pourquol on se bat; avoir con-
fiance dans les chefs; n’avoir aucune inquiétude sur le sort
de ceux qui restent au foyer et disposer d’armes valables.

A mon sens, ce n’est pas suffisant. Le moral doit se traduire

" par l'esprit de sacrifice total au service d’une grande cause
indiscutable et indiscutée, qui ne peut &ire que celle de I'hon-
neur et des intéréts de la patrie & l'exclusion de toute aulre.

M. Ternynzk. »Et' de la liberté!

" M. le général Petit. Hier également, on a, & plusieurs reprises,
parlé de Pélan patriotique qui anime cetie Assemblée au sujet
du vote du projet de loi de réarmement. Pensez-vous vraiment
que la grande majorité du peuple vous suivra, qu’elle partagera
votre élan patriotique ? Je crois sincerement qu’il n’en est
rien, parce que la patrie n’est pas seulement le sol natal,
la-om 'on se trouve bien, le passé avec ses gloires et ses lecons
d’expériences; c’est auusi le présent dans sa mmasse vivante,
notre peuple, nos fréres francais, qui travaillent en femps de
paix pour la prospérité et la grandewr de nolre pays, ceux qui
se font tuer au cours des guerres, sous les plis d'un drapeau
dont la devise est encore et toujours: « Honneur et patrie ».
ces hommes qui font le présent et préparent I'avenir du pays.
(Applaudissements a Uextréme gauche.)
Or qu'ont fait les gouvernements pour donner A tous et &
chacun de ces hommes la joie de vivre et la paix, alors qu’au-
“eun pays ne nous menace 7 Peut-on parler de la joie de vivre
pour: des travailleurs dont le pouvoir d’achat est tombé de
B0 p. 100 par rapport & 1939, qui ne sont jamais assurés du

lendemain et dont certains foyers sont dans 'anxiété des jours’

& venir, et souvent dans la misére 2 Quant 4 la paix — jen-
tends en ce moment ia paix pour le pays — ce ne sont pas les
mesures de réarmement ¢ue vous prenez (ui feront croire que
cette paix n’est pas menacée. N’est-ce pas fous les jours que
nous, entendons celle quesiion: quand aurons-nous la guerie ?
Mais il y a une autre paix qui n’existe plus, c’est celle de
I'homme, celle de Pindividu. La paix pour chacun, c’est la
conliance en soi, ’absence d’'inuic¢tude quant A son propre
avenir., Cest aussi la confiance dansg la’ collectivité nalionale
" qui se traduit par une fralernité concréte et agissante et dans
“laqueile les gouvernants, s’ils ¢laient conscients de la grandeur
de leut tache, auraient & jouer un role décisif,
 Mais celte tache d’union et de confiance, vous ne l'avez pas
enireprise et nolre peuple en est conscient. II est divisé, il est
inquiet et vous en étes responsables. Cest pour celle double
paix qu’il lutte aujourd’hui ce peuple avee les « Combatlants
de la paix »; mais, pour le momient, la politiyue pratiquée par

le Gouvernement ne lui permet de jouir ni de l'une ni de’

I'auire de ces paix essenticlles. Ne comptez done pas qu’il
vous suive dans la voie que vous avez adoptée! .
(Guant au moral de 'armée dont nous constatons tous Paffais-
gement parmi les cadres, ce n'est pas non plus celle loi de
réarmement, issue de Pétranger, qui le restaurera. Ces cadres
restent fideles 4 la devise « llonneur et patrie ». Leur moral ne
reprendra son niveau normal élevé que lorsque sera reconstituée

une véritable armée frangaise nationale, autonome, totalement

>

Jindépendante de I'éiranger el au service des sculs intéréts ot

de I'honneur de la pairie, tel qu’ils les concoivent avec la
grande majorité, de notre peuple. (Applaudissements a.l'extréme
gauche.) L . : .

M. le président. La parole est 3 M. Saller.

.- M. Saller. Mesdames, messieurs, je m'excuse de troubler l'unité
d'un débat qui, depuis la reprise de Vaprés-diner, ne porte que
sur les aspecis militaires et financiers du projet que nous débat-
tons aujourd’hui, car je voudrais traiter de certaines questions
conceritant les ressources économigues dont nous pouvons effec-
tivement disposer pour réaliser le réarmement de la France,
problemes dont nolre éminent collégue M. Rochereau a parlé
tout 4 Pheure, avec une compétence et une hauteur de vue
auxquelles nous devons .tous rendre hommage. o

De toutes les interventions faites A ce sujet, tant ici qu’a 1'As-
semblée mnationale, il résulte .que, si notre potentiel industriel
est dans 'ensemble suffisant pour une augmentation sensible
-de nos fabrications d’armement — encore que sur ce point des
réticences sé¢ manifestent — il est hors de conteste que nous
soulfrons d’une grave pénurie de certaines matiéres premiéres
essentielles. Nous ne sommes pas seuls d’ailleurs & en souflrir,
et le conseil des ministres de ’organisation européenne de coo-
pération économique, traitant il y a un mois de cette question,
appelait l'attention des gouvernements membres sur ['impé-
rieuse nécessité d’accroitre, tant dans leur métropole que dang
leurs territoires d’outre-mer, la production d’électricité, de coke;

_de minerais métalliques: cuivre, zinc, nickel, soufre, alumi-

nium, de bois, de piles & papier et pites A textiles, de laine, de
coton et de diverses aulres matiéres premiéres. ]

Je sais bien que cetle préoccupation de 1’0. E. C. E. est égale-
ment celle du Gouvernement qui, dés le mois de juillet, estinter-
venu aupres des alliés de la France pour réglementer la produc-
tion et la distribution des maliéres premiéres. Mais le Gouverne-
ment se soucie surlout d’éviter une hausse trop brutale des
prix, hausse qui s’annoncait deés cette époque et, lors méme que
I’Angleterre, d’abord, les Etlats-Unis et certains pays du (om-
monwealth britannique ensuite accéderait A& notre demande,
il ne s’ensuivrait qu'une répartition plus éguitable des maticies
premié¢res, non point une augmentlation des quantités totales
dont les pays du bloc occidental peuvent disposer. o

Or c’est 14 le probleme. 1l s’agit beaucoup plus d’accroitre ces -
quantités totales que de réparur équitablement une production
insullisante; et cela nous fait un devoir d’examiner s'il est réel-
lement possible d’obtenir cet accroissement ou si nous somines
tenus de nous contenler seulement de notre production actuelle
et des possibilités d’achat que nous apporte 'aide américaine.

Laissons de ¢0té Yélectricité, production purement métropoli-

taine et dont nous savons par quel moyen en obtenir I'augmen-
tation. Parlons du coke. D’aprés les évalualions du Gouverne-
ment, il sera nécessaire d'imporier en 1951 200.000 tonnes de
fines de coke d’Amdrique on d’Allemagne; mais si la situation
doit rester la méme en 1952 et dans les années suivantes, n’est-il
{)as prudent d'ores et déja de rechercher si la métropnle ou
oulre-mer ne sont pas capables de remédier 4 eeite pénurie ?
Falfirme que la chose est possible en ce qui concerne l'oulre-
mer. En exploitant par exemple I'énorme gisement de la Sakoa
A Madagascar, la I'rance peut d’ici trois ans satisfaire les besoins
de son industrie et méme exporter du coke.

La situation est encore plus nelte pour la plupart des minerais
métalliques. La Guinée francaise posside, inexploités, sauf par
les Canadiens et pour l'industrie américaine, les plus Leaux
gisements de bhauxite du moade.

Le cuivre dont la production haisse au lieu d’augmenter —
quatre mines de la Rhodésie du Nord viennent de réduire de
10 F 100 leur production depuis le 10 octobre, faute de charbon
— le cuivre se trouve en deux endroils au moins de notre Afri-
que noire, sans qu’il soit exploité. Un a trouvé en deux points
de notre Afrique occidentale francaise des indices du precieux
manganése sans qu’on ait encore rien entrepris pour vérifier si
ces indices correspondent 4 des gisements exploitables.

L’étain du Cameroun est encore produit comme il y a quinze
ans passés au méme rythme ridicule de 300 tonnes jpar an. On
a arrété le développement enirepris en 1946 de la production
du bois et on se refuse de construire au Gahon les usines de
pate A papier qui étaient prévues pour utiliser les déchets
d’okoumé. .

Quant au coton, -qu’il s’agisse de la variété égyptienne ou
~américaine que le Maroc ou I'Afrique occidentale francaise peu-
vent produire par dizaines de milliers de tonnes, on en est
encore & se demander quand on créera les entreprises de pro-
duction nécessaires.

Nous avons donc bien, comme vous le voyez, la possibilité
de trouver outre-mer heaucoup des matiéres premiéres qui nous
font défaut. et il ne nous manque pour les obienir qu'un pro-
gramme gde production et des moyens de financement,

N
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Nous croyons savoir que le Gouvernement compte entitre-
ment sur Vinitiative privée francaise et étrangére pour établir
et financer ce programme. Mais nous ne pensons pas que celle
initiative privée puisse seule résoudre tous les problemes que

ose la production de ces matitres premieres; 'initiative privée
rancaise surtout, dont les disponibilités sont restreintes, car
il ne s’agit pas seulement de ciéer des expluilations et des
équipements publics pour les desservir, mais aussi de régler
les questions touchant a la propriété des richesses na}uraﬁlos
que T'on va exploiter, A 'influence politique que des installa-
tions si importantes ne manqueront pas d’avoir, .

Ce sont li des problemes de gouverncment et Von devrait
trouver daus les projets budgdélaires de 1951, sinon dans le
projet de réarmement lui-ménie, la preuve que le Gouverie-
nent s’en préoccupe.

Nous, élus.d’ouire-mer, nous aurions ét¢ d’autant plus heu-
reux d'avoir cette preuve que nous sumines angoissés 1 lidce
gu'une troisitme guerre mondiale risque de trouver l'outre-
mer dons le méme ¢tat d’impréparation et de dénuement que
le précédent conflit. ’ )

M. le président du conseil, dont je regrette qu'il n’ait pu res-
ter jusqu’ad cette heure tardive, est mieux placé que quicon-
que pour savoir guel danger une telle situation peul présen-
ter. Il se souvient, avec (uelques-uns des membres de notre
Assemblée, des prodiges que nous avons du accomplir pour
viégéler pendant les terribles anndes de 1940 & 1944, alors que
les communications avec la metropole étaient interrompues,
I se souvient que la situation alimentaire ¢tait alors tragique
aux Antilles et & la Guyane; qu’en fin 1942, apres seulement
deux anncées d'isolement, I'Afrique occidentale francaise élail
démunie de tout ce qui est essentiel pour vivre, que si VAfvi-
que équatoriale francaise et le Cameroun, ralliés dés 1940 au
gouvernement dua géndral de Gaulle, n’ont presque pas subi
de restrictions, ils ont néanmoins entiecrement dépendu de Paide
alli¢e sans pouvoir offrir en échange autre chose qgue leur situa-
tion stratégique, quelques rares produits nécessaires a la guetre
et les soldats de Leclerz et de Koenig. : ‘

M. Franceschi, C'est le destin qu’on prépare &
cher collégue,

M. Saller. Le président dn conseil sait que cette situation
elait exclusivement le fait d’une absence -lotale d’équipement
de la production qui obligeait 'outre-mer d importer tout ce
qui est nécessaive pour vivre A lexception de quelques rares
produits vivriers locaux. L’'une de ses préoccupations, apres la
ibération, alors qu’il accordait a la commission de modernis
sation et d’équipement des territoires d’outre-mer.le concours
de son autorité¢ et de son expérience, était de prescrire les
mesures propres a empécher le retour d’une telle situation.

Aujourd'hui, il faut gu'il vienne au secours de son enfant;
cet enfant n'a pas beaucoup grandi, sa croissance est mau-
vaise et il risque de ne plus supporter une crise aussi grave
qu'une nouvelle guerre mondiale. Ur, les pays d'outre-mer
seront d’une imporiance capitale pendant la gueire comme,
aprés guerre, pour lorganisation du moude. Par conséquent,
ils ne peuvent rester i I'¢cart de ce grand effort de production
gue nécessite le réazmement de la Frarce,

Aujourd’hui, les hommes d’outre-mer qui, dans le passé,
n’ont jamais failli & leur devoir patriotique, individuellement
ou collecltivement, qui, demain, le rempliront avee le méme
enthousiasme et la méme unanimilé, ces hommes d’outre-mes
vous disent qu’il est indispensable de doter- leur pays d’une’
armature économique solide et ils le demandent avee la plus
grande insistance parce yqu’ils soni résclus L accomplir inté-
gralement leurs obligations envers la patrie. (Applaudissements
a gauche et sur divers bancs au centre et & droite.)

M. le président. Restent encore trois orateurs inscrits dans
la discussion géndrale. Le Conseil voudra sans doule suspendre
ses travaux pendant quelques instants ? ‘

Voiz nombreuses. Non ! Non !

M. le président, Le Conseil désire donc continuer ses travaux.
(Assentiment.) -

La parole est & M. Lafay.

M. Bernard Lafay. Mesdames, messieurs, si j’ai cru devoir, 3
celle beure matinale, preadre ia parole dans ce dé¢bat qui
retient votre attention, ce n’est point pour prendre parti dans
le déhat qui divise nolre cominission des finances. Nous avons
d’ailleurs entendu & ce sujet les exposés trés documentés Je
nos collcgues MM. Berthoin et Pellenc.

Je ne viens pasnon plus apporter use solution aux problemes
technique et financier posés par le projet gouvernemental.
Quelles que soient d’ailleurs les modalités de ce financement,
nous sommes tous d'accord ou presque, pour accorder au
Gouvernement les 740 miiliards gu’il demande comme premier
effort de réarmement, .

P'Alrique, mon

\

Cet effort, certes, est déjd trés lourd, mais nous avons eons-
cience de ne lavoir pas recherché et de n’en pas porter la
responsabilité premicre, |

Du programme lui-méme, par lequel le crédit qui nous est

" demandé va se transformer en réaiités tangibles, je ne dirai

que peu de choses. 1l est certain que dans la période d’opti--
misme qui a suivi la guerie et la victoire, la défense du sol
national a élé quelyue peu oublide,

Ceries, ce sont encore de faibles movens ces dix -divisinns
que le Gouvernement se propose de mettre sur pied en 1651,

La gueme moderre exige des divisions bhindées, des tronpes
aéroportées, une aviation puissante et une marine rénovée.,
Mais le point sur leque! je voudrais tout spécialement attirer
votre attention' aujourd’hui concerne le coté psychologiyue,
done capital, de notre défense mationale.

Le distingué rapperteur de volre commission™ de la défenze
nationale, M. de Gouvon, a fort justement insisté sur ce coté
psychologique dans I'excellent rapport qu’il a présenté devant
vous., Quatre conditions, a-t-il déclaré notamment, sont essen-
tielles a lefficacité de notre défense, ¢’est-a-dire & I'utilisation
rationneile de I’eflor! iinsncier consenti par le pays. D’abord.
il faut que le combattant sagche pourquoi il se bat. Je n’ai pas
besoin de redire combien notre peuple est profondément paci-
fique. I ne combattra donc que pressé par la Lécessilé absolue
de défendre son sol et ses libertés,

Il faut, a dit également M. de Gouvon, que le combattant dis-
pose d'un armement adéquat et suflisant et qu'il ait confiunce
dans ces chefs. Sur ces deux conditions, qui son{ évidentes, ;e
L’ai rizn a ajouter. . -~

Il faul eniin, a 4it notre rapporteur ,que le combattant ait une
entiere tranquillité morale.

Je comprends son souci et je I'approuve. On ne combat pas
de bon cceur, méme pour les plus hautes et les plus nobles
causes, lorsque, & l'intérieur, la sécurité n’est pas parfaile-
ment assurée. En cela encore, nous sommes tous en unan‘milé
de pensée avee M. de Gouyon. .

La cinqniéme colonne do:t étre mi<e hors -d'¢tat de nuire
dans I'avenir, certes, mais déji, monasieur le ministre, dans le
présent,

Mais il est une derniére conditiorr sur laguelle on n’a pas
encore insisté, ni & I’Assemblée nationale. ni-ici méme et gni

" pourtanl est, 4 mon sens essentielle. Nul d’entre vous n’est

moralement seul dans la, vie. Si le combatlant expese son
existence aux fronticres du pays, ¢’est pour que d'autres puis-
sent jouir plus tard en paix des valeurs spirilueller pour jes
quelles il combat. : :

$’il offre sa vie ¢’est pour son pays mais ¢’est aussi pour
sa famille, pour les siens. Pour qu'il apporte & la défense de
la liberté touie (ardeur néeessaire, il faut qu’il sache que,
Cerriére lui, sa famille est effectivement et efiicacement pro-
tégée contre les dangers auxquels 'expose la guerre moderne.

A la notion de défense nalionale est done indissolublement
liée celle de la protection nationale et en particulier de la
protection des populations. Cela nous le devons aux combat-
tants et 4 la population civile. !

Cerles, monsieur le ministre de la défense nationale, je
n’ignore pas que la protection de la populalion incombe au
ministere de lintérieur et s’inscrit dans son budget, aloss
que nous discutons aujourd’hui du budget du réarmement..
Je n’en veux pas moins insister sur la liaison nécessaire des
deux problémes. o

La population doit étre protégée et nons
Francais la sauvegarde de sa famille.

Monsieur le ministre de la défense nationale, sovez convainen
qu'il n’y aura pas de défense nationale tant que le combatlant
n’aura pas Passurance que I'impossible a é1é fait pour prolé-
ger les siens. (Applaudissements sur certains bancs a gauche
et an cenire.) ' i :

Mes chers colltgues, on en est en France celle question de la
protection de la population ¢ .

Je ne craindrai pas d’exagérer en disant que, par rapport
aux aulres pays ou par rapport surtout aux nécessilés de
I'henre présente, elle a subi un retard énorme. En fait, elle
est inexistante, .

Songeons que nous n’avons, 4 I'heure actuclle, aucun organe
de commandement ou d’organisation de la protection civile.
Alors que la défense passive d’avant guerie a fait Iobjet d'un
secrétariat d’Efal et d'un service interministériel, elle est
tombée successivement au rang d’une direction générale, puis
d’une direction, puis d’une sous-direction, enfin a la fraclion
d'un bureau 4 la direction” des aflaires départementales et
communales. )

Sans couleste, celle situation est incompatible avee I'élan
nouveau que la plus élémentaire prudence nous commande,
hélas! de respecter. .

Sans attendre, ¢’est un devoir essentiel pour le Gouverne-
-ment de se pencher vigoureusement sur le prabléme de la
prolection eivTie, aflin de doter le pays du dispositif qui est

devons A chaque

,
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nicessaire powr assurer la sauvegarde des populations, dans
une redoutable ¢ventualité que les événements peuven! nous
faire craindre ’

Sur le plan budgétaire, nous devons consiater que le retard
nest pas moius grand. Alers que Iaequit a £€té en grande
partic dilapidé, alors que les abris ont é1¢ comblés ou détruits,
fe matériel détérieré, wvendu ou simplement dégradé Taute
.d'entretien, on envisage d’inscrire an budget de la défense
de 1a population la somne dérvisoire d'un milllard de franes.

Je myempresse de dire que, pour cette somme, la population
n'aura ni une {ranchée, ni un abri, ni un poste de secoufs, ni
une ambulance ou une pompe A incendie de plus. Ce crédit

d'un milliard sera en eflet tout juste suffisant pour mellre - |

sur pied une adminislration. .

['our cet unique milliard, nous aurons un élat-major, mais
ia population m'aura aucun avautage tangible de plus.

Cest pourtant 13, crovez-le bien, un devoir essentiel du
Gouvernement, un devoir essentiel des assemblées 1égislatives
que de prévoir au maximum celle protection.

Ios cet esprit, la commission de la défense nationale de
volre assemblée a créé depuis plusiewrs mois une sous-com-
“gnission de la prolection nalionale. U est regretttable que
cetie sgus-commission n'ait pas trouvé auprés des organes du
Gouvernement les facilités de travail gui lui eussent été néces-

_saires pour mener & bien euvre de prévovance et de sau-
vegarde (u’elle avait en I"ambition d'accomplir.

Pourtant, mesdawes, messicurs, partout dans le monde, les
nations s’émeuvent ou s'alarment. Dans tous les pays qui nous
enteurent, un grand effort a été fait pour doter les populations
civiles d’un service de protection qui les meite a Vabri, au-
tunt gne faire se peut, du terrible danger des bombardements
modernes.

Citerai-je Yexemple de la Suéde ol la protection a é1é pous-
sée & un point tel que I'on a ¢1é {'usqu‘;“ construire seus terre
les usines essentielles 4 ia vie de la nation ¥ Ce pays est peut-
éire le premier d’Europe en matiére de perfectionnement de la
défense passive. Duns ce pays, pourlant pacifique s’il en est,
et (iui ne comple guere que six millions d'habitants, le budget
¢ la protection de la population a ¢1é porlé a trois milliards
de francs pour 1951, soit une diépense de 500 francs par habi-
taut. .

Cilerai-je encore 1’exemple de la Belgique, de la Hollande,
du Danemark, qui, tous, out effectué¢ un effort considérable ?
la Suisse dépense celle année 500 franes par habitant pour
construire des abris, sans compter lcs crédits consacrés  aux
aulres branches de la protection civile. L’Angleterre a rappelé
4 lactivité, il vy a deux ans déja, tous ses services de défense
passive. Son budget annuel de protection atteint le chiffre con-
sidérable de 120 milliards de francs, soit la somme €norme de
3.600 francs par habitant. Vous le voyez, nos voisins se sont
moutrés plus vigilants que mous. Je ne parle pas des ktats-
Unis d'Amérique, ou la protection, spécialement en ce qui
concerne le dunger atomique, a été poussée 4 un degré -
connu ailleurs, puisque le parlement a adopté un programime
de 3 milliards de dellars pour les trois-prochiines années, soit
prés de 300 miliards de franes pur an, et prés de 2.500 francs
par habitunt. - .

Nous savons aussi que 1'C. R. S, S, elle-mime s’est tres for-
tement préovccupée du probleme et qu'elle a é1¢ jusqu'a prépa-
rer le repli des populations wbaines daus les zones loin-
taincs de la Sibérie profonde. S

Dans ee concert de peuples qui s’émeavent et s’inquittent,
Ia Trance demeure, héfas ! en relard, un retard tragique, un
refard dont les conséquences powrraient se révéler dlésastreu-
ses si le malheur voulait que ¢ fer et le feu éclatent soudain
dans son ciel. :

Cerles, notre pays connail 1roy le prix de la paix. 11 ne nour-
rit aucune ambitlion et ne cherche nullement & sortir de ses
fronticres historiques; mais {'une des caractéristiques de la

guerre moderne est de bhlesser, par un destin paradoxal, en
priorité, les peuples paciliyues. Nous, qui le sommes intensé-
ment, profondément, ne devons-nous pas craindre ce redou-
table privilége que nous avons de ne f{aire peur & personne ?

Mes chers collégues, je crois qu’il est inutile d’insister
davantage sur Purgence d’une politigue réalisatrice en matiére
de protection de la popululion. Je crois aussi que cette ques-
tion ne peut &lre séparéde de celle de la défense nationale qui,
demain, devra 'englober, et que truiter I'une =sans l'aulre
seraif faire une giguntesque el crimineile omission.

Mes chers collégues, la comparaison des chil{res est [rap-
pante: 500 franes par habitant pour la prolection, civile en
Suéde, au Danemark, en Suisse, 2.500 francs aux Etais-Unis
d’Amérique, 3.000 francs en Angleterre, des sommes impertan-
tes en U. R. S. S. et dans de nombreux payvs; en France, on
vient de proposer 20 franes par habitant ! Ne croraii-on pas
que noire pays est & 'autre bout du monde ? Croirait-on qu’il
est la plus belle partie de 1'llurope, et 4 1'avani-garde du dan-
ger, comnme il Vest déja de la civilisation ? .

-

Monsieur le ministre de 1a défense nationale, je mlexcuse de
terminer par quelque those gui va peut-étre vous heurter, mais
c’est mon devoir de vous parler franchement i cetle tribune.
Réarmer est un devoir national; mais je me demande trés sin-
cerement s'il ne vaudrait pas mieux équiper dis - maintenant
une division’ de moins et consacrer ces 50 ou 60 milliards & la
pretection nationale. Car j'ai bien peur, si le matheur veut

u'un cataclysme éclate sur notre pays. que la désorganisation

e Tarriére, mal protégé, n’enieve toute efficacité aux unites
combattlantes. . . :

Monsieur le ministre de la défense nationale, I'expérience a
moniré que, dans une guerre moderne, "arriére et le fronf ne
fonit qu'an. Je vous demande done de vous en seuvenir i tous
les instants: il 0’y a pas de délense nationale sans une bonne,
une réelle, une -elficate protection de la population civile. {Ap-
pl(:jud{,lvs%ments sur de nombreux bancs @ gawche, au cenire et
a droite. : :

M. le président. La parole est 3 M. Westphal.

M. Westohal. Messicurs les minisires, mes chers collégues,
le débat d'anjeurd’hui ne censtitue en somme que le corollaire
de celui que nous avous entamé il y a quelques semaines A
propos de Yaugmenlation de la durée du service militaire, et
men intervention de ce soir n’est que la suite logique de celle
du 45 novembre 1950, d'audtant plus que je m'élals déja i ce
moiment-la préoccupé surlont de Ia question de Iarmement et
de l'utilisation des somunes affectées A ces chapilves depuis 1046.
Javais conslaié alors que les crédits, pourlant considérahles,
mis & fa disposilion des goluvernements successils dans les der-
nieres anndées n’avaient pratignement servi a rien en lail de
ré;nlistatiﬁns el gue aous nous trouviens, en réalité, devant le
néant.

{e n'est, en somme, que grice a des circonstances tout & fait
spéciales que de Gouvernement avait pris la décision héroique
d’augmenter la durée du service mililaire el dentreprendre un
effort sérieux de réarmement. La preuve du conlraire n'avait
pas pu étre apportée & ce moment-la,

Cest dans ces coudifions et jpour ne pas contrecarrer cet
effort de réarmement que nous avions donné notre accord A
I'attgmentation de la durée du service milidaire. Cest dans le
méme esprit que nous allons voler ce matin les 740 milliards
que le Gouvernement nous demande ; mais, si nous avons hien
{intention de ne pus lui eefuser cette masse budgétaire globale,
nous avens néanving des réserves a formuler sur la structure
meéme du projet du Geuvernement, tel qu’il nous est transmis
par YAssembic¢e nationale.

Quand aous aurens velé ces 740 milliards, pourrons-nous nous
considérer pour autant comme satisfaitls, powrrons-nous croire
sincerement avoir fait tout notre devoir et regarder avee séré-
nit¢ les événements en face 2 Pour ma part je ne le pense pas
el je ne le pense pas parce que je considére de Youle fa¢un
ce projet comme ¢tunt insuffisant. i doit nons donmer, en effet,
ciny divisions d’ici la fin de Uannée 1951 et porter nos elfecliis,
dans ces conditions, pour ia métropole, & dix divisions. Mais il
faut quand méme preciser que ces divisions n’auront pas leurs
effectifs au complet, gue leur armement est fort insuffisant et
en particulier qu’elles ne sont pas dotées de cetie avialion de
soutien gui est pourtant indispensable.

Dans ces conditions, combien peut paraitre ridicule une objec-
tion qui a é1é faite aussi bien en réunion de commmission qu'en
séance pubdique par cerlains cotnmissaires “cemmunistes qul
nous reprochaient de vouleir constituer une « armée d'agres-
sion: » ¥n vérité, cette armée embrvennaire de dix divisions
encore insuffisumment armées et dont les effeciifs ne cint mag
au complet, qui n’a méme pas peur le mament, les réserves ge
guerre en Imalicre de carayarat, peul-elle eue veriwoscaent
considérée comme Une armée d'agression en face de ce bloc e
175 divisions soviétiques parfailement au point et outilices ?
Notre marine, pour laguelle nous n’arrivons meéme pas i rem-
placer le tonnage dérlassé — puisique, sur 30.080 tonnes de navi-
res mis & la {erraille, nouws arrivons a veconstruire et récupérer
26.000 tonnes — notre marine peut-elle étre considérée comme
une marine d’agression ? Je ne le pense pas. Et notre armée
de 'sir ¢ Vraiment, gquand nous savons fjue Nous verréns sor-
tir enfin trois on quatre avions par mois, si teut va bien,
peut-on considérer cetle armée de l'air comme une armée
d’agression ? Tout cela, je le dis comine je le pense, est par-
faitement ridicule. .

Je voudrais néanmoins profiter de cetle ocecasion poeur deman-
der 3 M. le secrétaire d'Ftat 4 Vair s'il est bien exact qu’il res-
tait, & la fin de Tannde 1950, un reliquat de 10 milliards et pour
guelle raison ces crédits n'ont pas été ulilisés, malgré le mon-
tant astronomique des salaires payés .dans les usines natio-
nolisées. : - .

M. André Maroselli, secrétaire d’Ilat aux forces armées {@ir)e
Voulez-vous que je vous réponde lput de suite 3 ¥

~ /
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M. Westphal. Si veus le voulez hien, monsieur le miristre.

M. le président. La purole est 3 M. le minisire, avec Yautori~
satinn de Uaratewr. - o B .

M. s secrétaire o’Etat aux forces armées (air). le creis que
I'en confond souvent le budget de Vair avec le budget annexe.
My a, eu effet, un budget annexe des cops&;:nchqqs afranau-
tigues, @itk est gér¢ par ia . T. L da cecréluriat d’klat 3 V'air,
Dais qui aurait pu Vélre aussi bien par le seerttariat d’Etat
3 la marine ou par le ministre des travaux publics. En eflet, on
falwique des avians qui sent commandés aussi bien par les
travaux publies que par aéromavale ou par Dair. .

Dans ees eonditians, les erédils non ulilisés en 1900 se yépar-
tissent de la facon suivante: matériel pour Varmée de lair:
1.500 millions; matcriel pour Paéronavale: 2.800 millions; mate-
riet pour VPaviatien eivile: 5.700 millious; matériel divers:
40 nnilions; soit aw total: 30.400 milliens, conk seulement
1508 mitliens pour Luir. o

Pourquob reste-t-it 1.500 milliens ? Parce que la passalion des

_eonmnaides de ce matériel suppose uune définitian complete hée
a létablissemnent de elaus:s techniques trés précises. Les difte
cultés de définition de ees elauses, lorsqu’il s’agissait de maté-
Tiels nouveaux, n'ont perrais d’établir le progrumme de eom-
mande qu’'a la fin du troisiéme trimesire de Yanoée 1950, De
ce fait, les contrats n’ont été passés que duns le ecourant du
meis de nevembre. Il en résulte évideminent un retard dans la
consommation des crédits de payement; mais, i’y insiste encore,
il ne ye<le que } milisrd 500 nniions pour larmeée de Fatr.

M. Westphal. Je vous remercie de ces explications, monsieur
le ministre. Nous avions estimé en effet quil était tout A fait
inadmissible que les crédits déjd assez maigres de larmée de
I'air ne soient pas utilisés intégralement.

La question de financement de ce programme de réarmement
nous inléresse évidempient au premier chef. Sans veuloir
m'étendre trop-longuement sur Ia struelure générale du projet,
je voudrais tout de méme rappeler trés brievement sur quol
s’appuient les dépenses extravrdinairves. En premier lieu, sur
Taide américaine, 140 miltliards, payables en deux tranches, sans
compter les fournftures en matériel pour la métropole et I'Indo-
chine; ensuite, sur emprunt. Le projet de I’Assemblée natio-
nale lixsit primitivement une somue de 50 milliards; il s’ag:t
1a ¢videmment d’une anticipation car le crédit est mort; et
enfin, sur une somme prévue ¢galement primitivement a
165 miilliards de recettes nouvelles.

Dans sa brochnre, M. le ministre du budget compare les
diépenses de I'Etat en 1948 avee celles de 1950 sans tenir compte
d’un fait capital. C’est qu’en 1938 emprunt et les autres moyens
de trésorerie en dehors de limpot couvraient 40 p. 100 des
dépenses publiques, alors qu’en 1950 les mémes resseurces. ne
Teprésentent meéme plus 10 p. 100 des charges, VElal ayant
ruine lépargne.

I me sera bien permis, dans ces conditions, de rappeler une
explication de vote de notre eolléegne M. Avinin, il y a deux
ans. U insistait d¢jd, 4 ce moment-li, sur le role capilal joue
dans Déconomie francaise par Vépargne. Il nous avaik dit

wen 1871 c’était l'épargne francaise qui avait libéré le pays~

‘une delle de guerre, qu’aprés la guerre de 1918, c’était
encore 1'¢pargne francaise qut avait financé la reconsiruction
du pays, tout comme, en 1948 et en 191, on veoudrait aveir
recours a Dépargue francaise pour financer le réarmement.
" Le ministre du budget vomndrait nous faire croire, égale-
ment, que les charges qui pesent aujourd’hui sur les kran-
cais sonl Plus légéres quavan! la guerre et, & l'appui de sa
these, il atlirme que la masse buvetaire n’e augmerté qre de
11 p. 100 par raJ;po,rt 4 193& alors que lactivilé éconemique
se serail accrue de 25 p. 106,

C’est en tenant compte du coefficient 21 pour les prix com-
parés de 1938 et de 1%0 et en mullipliant les dépenses Jde
1938 par ce méme ecoelficient que M. le ministre du budget,
dans sa brochure, arrive i ces cenclusions. e

En réalité, si nous comparons les recettes budgélaires de
1938 qui étaient de Vordre de 54 milliards avec celles de 1960
qui étaient de l'ordre de 1.793 milliards, nous arrivons au
coefficient 33... -

M. Maurice-Petsche, minisire des finances. Vous ne tenez pas
eomple du budget de I'équipement de I'époque.

M. Westphal. ...ce qui veut dire que le coniribuable francais,
avec des prix mullipliés par 21, paye des impols multipliés
par 33 . :

M. Edgar Faure, ministre du budget. Voulez-vous me per-
metire de vous interrompre ?

M. Westphal. Volontiers.

M. le président. La f)arole est & M. le minisire du budget
avec J'autorisation de I'orateur. .

-

M. le ministre du budget, Je vous: remereie de Pintérél que
vous avez bien vouln porter 3 la broehure éditée par mon
département, et je ne contredis nullement ee que vous venez
d’indiquer. v '

" Mais, veus paraissez eroire que ceei est ume déeouverte qui
vous est personnelle, ee qui serait enr eontradiction avec les
données de cette brochnre. Nous avans dit trés exaciement
ce qu’'elle éfait. Ce n'est pas wmne brechure de propagande,
mais d’information. ,

Nous avoms dit, en effet, qu’en 193§ Ye finaneement infla-
{ioniste était trés supérieur 3 celui de 1950

Mais il est bien évident que, d’abord, ee m’était pas un hen
procédé, qu’ensuite la situation économique de 1950 suppor-
terait beaucoup plus difficilement Pinflatien considérable qui
existait au cours de Yannée 1938,

Quant a la charge des eontribumables, je m’ai jamais dit

que ces derniers avaient une charge plas fatble avjourd’hui
qu'en 1938. ¥Yai dit exactement Pinverse puisque j’ap ehiifré
que les recettes budgélaires avalent progressé de 53 p. 1609
ce qui, en effet, correspord aw ecoefficient de 2t & 33.
* Je m’excuse, mansieur Westphal, de vous avoir interrempn,
d’autant que ce n’était pas pour vous eoniredire, mais je ne
voudrais pas donner I'impression que nous avens dissimulé la
vérilé, alors que nous avons tenu, at eontraire, i denner les
éléments d’information indispensables. ‘

M. Westphal. Ces rfflexions font comprendre les raisons
pour lesquelles wous sommes particulicrement sensibles aux
modifications apportées. au projet du Gouvernement par ...
commission des finances, sur la proposition de M. Pelienc.

Nous estimons que les anciennes disposilions de Parficle 17 ¢}
canstituent une véritable supercherie, pour ne pas dire plus.
Je ne veux pour exemp'e que cette augmentation de 10 p. 100
des impots sur les sociélés, dont 6 p. 100 étalent destinés & [a
défensc nationale et 4 p. 100 auraient du élre versés au budget
général.

Je trouve inadmissible de faire voter des crédits civils sous le
camouflage de la défense nationale, en profitant d’un élan géné-
reux de patriotisme.

On a beaucoup parlé, ee soir, de Yanciem Sénat, et en 2 eité
des hommes célébres tels que Joseph Caillaux et Raymond
Poincaré. Fe ne les al pas eomnus, mais jaime & eroire que les
traditions de Famelén Sénat ne lwi auraient pas permis de se
laisser aller & une pareille maneeuvre; je suis cenvainen eue
des hommes comme eux n’auraient pas toléré un pareil esea-®
motage du budget civil, -

M. Georges Latfargue. I'offre A foute I’Alsace une cigcgne
d’honneur si vaus trouvez dans la vie parlementaive du Sénat
un seul instant ou il ait refusé les crédits militaires avec les
charges d’impdats qui leur sont afféreutes.

M. Westphal. Voire intervention, mon cher collégue, prouve
que vous n’avez pas du tout compris ee que je viens de dive.
J’ai alfirmé que lancien Sénat ne se serait pas livré i une
manceuvre teudant A faire voter les erédits ¢ivils sous le eamou-
flage du budget militaire. (Applavdissements sur les banes
supérieurs de la gauche, du centre et de lg droite el sur divers
bancs au cenire et & droile.)

En maintenant les dispusilions de Vartiele T bis et en aifec~
tant ces ressources jusqu’a eoncurrence de 740 milliards & la
dé{ense nationale, news avoms la convietion d’assurer le finan-
cement de ceite ceuvre d’intéret général et de salut publie,
mais nous avons également la conviction de fermer la porle
aux abus. .

En prorogeant de trois ans la durée des impdts exceptionnels,
nous affirmons égulement notre volonté d’assurer la continuité
de cet effort.

Il est quand méme permis de rappeler & ce sujet que
ces impots étaient primitivement considérés et votés comme
des impodts exceptionnels qui auraient du étre supprimés et
qu’il ne peut pas étre dans nos intenlions de les entériner pure-
ment et simplement comme cela aurait pu étre dans les inten-
tions du Gouvernement et de transformer ces impdts excep-
tionnels en impdts nermaux et réguliers.

Nous aflirmons, au coutraire, que ce sont des impoOts excep-
tionnels dont nous prorogeons la durée pour trois ans et deomt
nous aflectons les rentrées au programme de réarmement.

Nous regrettons, avant tout, I'absence totale d’une loi de
programme dans ce projet qui neus est sowmis, car nous avons
conscience de travailler un peu dans le vide.

La créatlion du fonds de défense mationale ne w’inspire. en
ce qui me concerne gu’une confiance irés limitée et, tout en
n’étanf pas un parlementaire d’une ilrés vieille expérience, je
me souviens quand meéme d’une création, en 1936 et 1937, qui
ressemblait un peu i celle-ci, et, au premier changement de
gouvernement, les caisses ¢laient désespérément vides.
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Ce fonds ne coustitue méme pas une caisse, c'est toul sim-
plement un registre transmettant des jeux d'écrituie.

Jaurais de beaucoup préferé la eréation d’une vérituble caisse
sutonome, avee des organismes de contrdle, destinde & recueil-
lir et & répar.dr les fonds de la défense nationale.

Sous celle réserve et dans ces conditions, nous aurions pn
voter des crédits supériemrs car nous estimons,-je le répéte,
que les crédits acluels sont insuffisants et inférieurs au sacri-
fice consenti- par d’autres pays, par exemple, comme les Lta's-
Unis qui friplent leurs impots ou encore la Grande-Brelagne
qui renonce au bénéfice de l'aide Marshall et retrouve en
¢change une iudépendance que nous n’avons YIIJS.

L’effort demandé au pavs pour aboutir le plus rapidement
possible & un résultat probant n2 serait pourtant pas au-dessus
de ses forces.- Avec 130 milliards en plus, nous aurions pu met-
tra sur pied ces 5 nouvelles divisions, 4 100 p. 100 de leurs effec-
tifs, avec un armement complet et dotées de l'avialion straté-
gigue indispensable.

En réalité, tout porte A croire que nolre Gouvernement sems-
ble étre assuré de pouvoir échelonner son effort de réarme-
ment sur une durée de plusieurs années, alors que nous ne

* disposons que de mois, peut-éirea mdéme gque -de semaines.

Tout porte & croire également que cet effort n’est gu’appa-
rent et destiné & la galerie pour donner Yillusion & nos alliés
hienveillants que la France est & la hauteur de sa tiche et de
sa réputation. Méme ce neutralisme dont la tendance insidieuse
est signalée et stigmatisée par le rapporteur pour avis de la
cominission de la défense nationale, M. de Gouyon, dans son
excellent rapport, semble émaner de cerlaines sphéres gouver-
nementales.

En réalité, le jugement porté par Pétranger sur la France
n'est pas trés favorable. M. Martineuud-Desplat a rapporté d'un
voyage d’informatlion quelques impressions qu’il a publiées. It
a signalé e peu de cas que l'on faisait & I’élranger, en particu-
lier dans la presse élrangire, de la politique francaise, mais il
a terminé en disant que, « pour étre honnéte, il fallait avouer
que les yeux élaient tournés vers le général de Gaulle comme
dernier espoir ». ’

M. Georges Laffargue. Ce n’'est pas tout a fait cela qu’il a dif.

M. Westphal. Pour nous, cela ne fait aucun doute que seul
un véritable rassemblement de tous les Francais peut donner
4 un gouverncment futur celte -homogénéité, celte cohésion et
cetle stabilité qui sont indispensables pour mener 4 bien la
tache gigantesque qu’il attend.

A vous, monsieur le ministre de la défense nationale, je

tiens 4 dire tout & fait particuliérement, et je ne fais que re-
prendre les paroles judicieuses de mon ami M. Le Basser, que
vouloir mener, & l'lutérieur du pays, une guerre sur deux
fronts est une bien mauvaise méthode pour réaliser le réar-
mement matériel et surfout moral dont fous les oraleurs se
- sont plu & reconnaitre l'impérieuse nécessitc.

Nous sommes, comme on ’a dit, en période de pré-guerre.
Faut-il donc altendre, pour s'unir, que la guerre ait éclaté ?
Ne faudrait-il pas peut-élre, au contraire, s’inspirer des paro-
les émouvantes prononcées ce soir daus cette enceinte par
noltre collégue M, Héline, qui nous encourageait plutot 4 recher-
cher ce qui nous unit, au licu de nous combattre. Cette union
de tous les Francais, je persisie & le croire, pourrait nous per-
meltre d’empécher, comme je le souhaite ardemment, celte
guerre, et de maintenir dans notre cher et beau pays fa paix
«dont il a tellement besoin. (Applaudissements sur les bancs
supérieurs de la gauche, du centre et de la droile et sur um
cerlain nombre de banes a gruche, au cenlre et & droive.)

M. Ie président. La parole est 3 M. Diethelm.

M. André Diethelm. Mesdames, messieurs, je m’excuse d’in-

- tervenir si tard, & I'issue d2 cetle longue discussion giéndrale,
et alors que tant de paroles excellentes ont déja été prononcées.

Je vais done tacher d'clre aussi bref que possible. )
Le projet, qui nous est présentement soumis, revét, en vérité,
deux aspecls. C'est d'abord, un pian d’armement au sens large
du terme,. ce que je concéde bien volontiers; c’est aussi, par
une espéce de coincidence sur laquelie nous revicndrons, tout
V'essentiel des disposilions budgétaires de 1951, .
Dans cet esprit; je dirai que M. Petlsche se révéle un disciple
de Machiavel, Machiavel, en effet, a écrit que, contrairecment &
une opinion trés répandue, Pargent n’était pas le nerf de la
guerre, mais au conlraire, les ?Jonnes froupes. EL Machiavel
ajoute: « Avec de l’argent on n’a pas toujours de bons soldats;
avec de bons soldats, on a toujours de l'argent, » (Sourires.)
Enregistrons donc cette maxime et conslatons que
M. Pntsche en tirera beaucoup d’optimisme, si, du moins, il
a confiance dans son collégue de la défense nationale.

Parlons d’abord du pian d’armement. 1l nous est présentd,
dans la mesure ol nous lé connaissons et dans la mesure,
aussi ou l'on peut en parler & une iribune publique, sous la

forme de divers programmes partiels qui intéressent de lrés

nombreux chapitres des difftrents budgetls militaires, -

s programmes nouveayx s'enchevétrent, s¢ superpoeent avee
des programmes déja eNistanls et en cours de réaiisation. et
Pensemble qui doit’ étre - exécuté d'une facon progressive,

mais & une cadence de pius en plus rapide au fur et a mesure,

des années, représente le réarmement francaie,
En présence de ce vaste plan, mon propos n’esl pas d'appor-
ter des chicanes de délail, Certes, un examen sommaire démon-

" tre que ces programmes ont été rédigés trés rapidement, gna

nes diverses administrutions v ont peutl-étre vidé, un peu
inconsidérément, leurs fonds de tiroirs. Et puis, malgré i’effort
de coordination que représente le minislére de la défense nalio-
nale, malgré la volon!é dominatrice du ministre lni-méme. nos
trois services militaires ne sont pas tout & fait accordés.
Chacun a ses routines, ses modes de_pensée, ses habitudes;
et il en résulle, dans tous eces programmes, des discor-
dances évidentes. Cela, en vérité, a assez peu d’importance
puisque, d'une part, une disposition de la loi que nous allons
voter prévoit la possibilité de virements de programme &
programme et que, d’autre part, nous souhuitons associer le
Parlement par le truchement de ses commissions spécialisées,
aux engagements les plus importants,

Prun examen un pea plus détaillé, résulte, d'autre part, une

constatation importante et qu’il est de mon devoir de souli-
goner. Elie s’applique au département de I'air et aux fubrica-
tions aéronantiques. Et, pesant mes mots, je dirai que la
carence acluelle de ce département, I'espéce de paralysie qui
le frappe, ne peuvent pas se prolonger, sans nous faire courir
un péril mortel. -
_Je ne cherche pas, au demeurant A expliquer une telle silua-
tion. Je pense qu'une matvaise fée élait présente, dés sa nais-
sance, au berceau du minislére de Pair. Je constate, en tout
cag, qu’en vingt ans, il n’a pas réussi & parfaire sa maladie
infantile. 1 est ballolté enire des préoccupativns diverses:
études prolongées, décisions rapides, programmes industriels,
emploi d’'une main-d’ruvre spéeislisée. En fait, je drai A
son tilulaire actuel, avec beaucoup de peine — car d’excellents
souvenirs communs nous unissent — que, =i j’étais i sa piace,
mes noits seraient hanlées par le spectre de la déroute et du
déshonneur et qu’en loute sincérité je ne comprends pas qu'il
fasce publiquement des ddéclaralions optimistes et qu’il se vante
de résultals qui, dans la plupart des eas, n’exislent absolu-
ment pas! (Applaudissements sur les bancs supéricurs de la
ganche, du centre et de la droile.)

Il me faut maintenant aller au coeur méme du sujet. Un plan,
quel qu’il soit, dépend de certaing choix préalables, de cer-
taines décisions de principe; et, dans la mesure o ces choix,
ces décisions, sont bons ou mauvais, justes ou erronés, 'en-
semble du plan qui en découle se révélera inéluctablement ou

‘bien favorable ou bien désaslreux.

Or, ces décisions de prinmJ»e, qui conditionnent tout le plan
qui nous est soumis, je dois dire, en toute conscience, que nous
les connaissons trés mal et que nous sommes placés dans une
compliéte obscurité. Je sais bien qu’en .ce domaine il est des
secrefs militaires, qu'il est, aussi, des convenances inlernatio-
nales; et mon intention n'est ni de m’approcher des uns, ni
de transgresser les aulres; je constale, cependant, incidem-
ment, que, dans beaucoup d'aulres pays, notamment dans les
pays angio-saxons ou l’on eait tenir religieusement une infor-
mation militaire ou un secret d’Ktat, on place volontiers sur
la place publique quelques-uns de ces probléres et 'on per-
met aux diverses fractions de l'opinion de s’affronier.libre-
ment. C’est pourquoi — eb précisément pour n’encourir aucun
reproche d’indiscrétion — je vais proposer & M. le ministre
de la défense nationale une procédure trés simple. Je lui pose-
rai des questions et il me répondra s'il le juge opportun; s’il
m’honore de ses réponses, nouis en noterons soigneusement les
termes; s'il garde le silence, nous en tirerons, naturelleriicnt,
tontes les conséquences. Voici mes questions:

Premicrement, quelle limile dans le temps vous éles-vous
assignée pour melire ce pavs en ¢tat de défense ? En d’autres
termes, quelle idée vous faites-vous des dangers que nous
courons ? '

- Deuxieme question: en face du danger ainsi défini, avez-vous

arrété, en accord avec nos altiés, une elratégie ? Lt celle stra-.

tégie est-eille de nalure a sauvegarder nos intéréts vilaux ?
En d"aulres termes, en cas d’agression, od nous défendrons-
nous ¢ : . : .

‘Troisiéme question: dans I'élahoration de cette stratégie, vous
étes-vous placés sur un pied d'égalité avec nos partenaires prin-
cipaux ? Avez-vous, notamment, constitué des organcs perma-
nenls, comparabies & Iétat-major impérial britannique ou au
comité combiné des chels d’étal-major des Wlats-Unis, et suscep-
tibles, des lors, de discuter d’égal a égal ?

Qualritme question: ponr la mise en «cuvre de celte stratlég’e,
avez-vous la certitude que lous les movens nécessaires seront
réunis, tant par nos alliés que par nous-mémes dans des

-
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conditions de masee et de délai qui vous donnent tous apaise-
ments ? : . Lo o A )

Cinquiéme et derniére question d’ordre général: votre powh-
tique étrangére se -développe-t-elle en plein accord avec ceile
de nos alliés, notamment avec celle des Etals-Unis; et, dans
1a mesure ol cette condition. n’est pas réalisée — car des
discordances évidentes sont perceptibies, méme 3 'homine de
la rue — ces discordances ne serount-elles pas de nature &
avoir une répercussion sur la stratégie elie-méme ? .

Voila pour les questions d’ordre g%neral qui, je le reconnals
bien volontiers. dépassent, monsicur le ministre, le cadre
méme de vos altributions. Ceci me fait d’ailleurs singulitre-
ment regretter que M. Pleven soit allé se coucher. (Applaudis-
sements sur les bLancs de Uaclion démocratique et républi-
caine et sur quelques bancs a droite.} R

Mais, dans le cadre exact de vos atiributions, puis-je prendre
encore la liberté de vous questionner ? :

Nous faisons partie d’une coalition. Vous avez donc pris des
engagements - d’'un _ certain volume et comportant certains
dé.ais d’exéeution. Ces engagements, je ne le rappellerai méme
pas a cette tribune, car je trouve qu’on en par.e avec beau-
coup trop de dctails. : .

Et voici, done, ma question: Serez-vous. préts pour la pre-
miere échéance que vous avez acceptée, c’est-d-dire pour la
fin de cette année; et aurez-vous, & cette date, constitué et
armeé toutes les forces dont vous étes convenus ? Pour préciser
davanlage ma pensée, étes-vous cestain, en ce qui vous con-
cerne, d’honorer vos délais ? ‘

. En particulier, les livraisons que vous attendez de nos alliés
sont-elles conformes au calendrier préva? Met-on, de noire
cote, toute la célérité nécessaire, tant dans les opéralions qui
vous incombent au titre de ces livraisons que dans la solution
des problemes annexes que posent ces fownitures de l'exté-
rieur ? - : . :

Y a-l-il, d'aulre part, coincidence exacte entre les pro-

ramnmes des livraisons attendues et nos propres programines

e fabrication de sorte qu’a la fin de la période considérée,
acune déficience, aucune lacune ne soit & craindre ? Co

Avez-vous pris, vous-mémes, pour vos propres fabrications,
toutes dispositions utiles pour que celles-ci se réalisent dans le
cadre des programmes alliés et que la standardisation des
armements de la coalition soit assurée ? Et ne commandez-vous
bien que des matériels susceptibles .4’étre utilisés au combat et
acceptés par nos alliés ? . o ) .

Enfin, vos propres fabrications sontelles acluellement lan-
cées 7 Les marchés, a4 l'heure présente, sout-ils passés 7
Quwavez-vous fait depuis six mois pour précipiter le lancement
de vos fabrications ? Les prix prévus pour ces fabrications
sont-ils, enfin, acceptables et comparables 4 ceux de lexté-
xfeur ? : e

Voila beaucoup de queslions, je m’en excuse trés vivement,
mais elles traduisent, je vous l'assure, avec une nettelé aussi
mesurée que possible, tous nous doutes et toutes nos préoccu-
pations. o : :

Je ne sais pas ce' que vous allez me répondre; je ne sais
méme pas si vous me répondrez complélement; mais, si vos
réponses 1raduisent un sentiment d’oplimisine et de quiétude,
alors je me permelirai de poser une derniére question: les

différents .départements ministériels, intéressés a des titres

divers, 4 notre réarmement — aflaires étrangtres, finances, par
exemple — paclagent-ils votre quiélude et votre oplimisme ?
Et, pour ce soir, je n’irai pas plus avant sur ce terrain.

Me voici, maintenant, parvenu au domaine financier. Dans ce
domaine, trés heureusement, au moins jusqu’d maintenant, il
n'y a pas encnre de secret, Je vais, donc, pouvoir m’'y moavoir
en pleine tranquillité. ’

M. le secrétaire d’Etat aux forces armées (air). Voulez-vous
me permelire de vous interrompre ? .

M. André Diethelm. Je préfére terminer. ,
-1l y a, en cette matiere financiére, une question de forme
et une question de fond.

Question de forme: elie est treés simple. Nous constatons que
les documents budgétaires de 1931 nous sont présentés dans
des conditions tout A fait anormales et dérisoires pour les
assemblées du Parlement. On nous accablie de « bleus » qui
représentent un tonnage important de papier: en réalité, tout
le budget de 1951 tient présentement dans un paragraphe de
Particle premier de la loi qui vous est soumise, assorti d’ail-
leurs d’un certain article 7. Avec ces deux petils textes, il
est tout A fait inutile d’imprimer’des « bleus » ou des
« saumons » volumineux; et toule l'affaire est réduite & Yac-
ceptation de ces deux courtes dispositions.

Je dois méme dire que j’admire, en cette maticre, {rés sincé-
rement, les progrés de la technique des services de M. Petsche.
En 1949, nous avons voté le budget de 1949 par ministéres,
seion le bon usage du second empire, mais nous avions mal-

ré tout eu le privilege d’examiner une cinquantaine de chif-
En 1950, la technique s’est déji beaucoup améliorée. Nous
avons voté le budget de 1950 par grandes masses, c¢’est-d-dire
en votant sept 4 huit chiffres, Enfin, celte aunée-ci, c'est une
merveilie: il n’est plus présenté que deux chiffres. II suflit,
en elfet, de définir le montant des dépenses militaires ordis
naires et le montant des dépenses militaires extraordinaires;
aprés quoi la comédie est jouee. o . .
kt, vraiment, l'an prochan, monsieur le ministre, car je
souhaite ires vivement que vous soyez encore en fonctions —
vous savez laflection que je vous porle — je suis persuadé
qu’avec un seu. chiffre nous réglerons toute la discussion hud-
etaire. (Applaudissements sur les bancs de Uaction démocra-
wque ¢l républicaine, & droile el sur divers Lancs aw cenire.),
Pour arriver & ce résullat, meéme avec deux chiflres, bien
sar, il faut torturer les fails, qui résistent queique peu. Je
ne veux pas parler de jongleries, ce serail discourtois; mais
vous me paraissez avoir, entre les mains, trois boules: .une
boule marguée « plus-values fiscales »; une boule marquée
« emprunts », une boule, enlin, marquée « impodls nouveaux ».
Un coup sec du poigpet et les trois houles tombent aisément
dans-les trois cases que vous avez préparées: La boule « phase
values fiscales » tombe dans la case « budgels civils »,.la
boule « emprunts » tombe dans la case « budgets des investis-
sements et de reconstruction » et puis, la troisiéme bould
tombe, par une espéce de miracle, dans la case des « dépenses
militaires ». Cest un travail assez bien fait, je le reconnais
(Rires.) ) v
Evidemment, pour arriver & ce résultat, il faut parvenir A
un chitire -de prétendues dépenses -nilithires extraordinaires
qui corresponde au moins alx impoéis- nouveaux gque vous
réclamez, compte tenu de l'aide si généreuse de nos ailiés. -
Et pour cet ultime résuitat, il faut se livrer & une petile gyme
nastique. S o N
Vous auriez pu peut-éire chercher & d¢finir la notion exacte
de réarmement, la compléter de tous les développements logis<
tiques qu’elle comporte, en déduire un total de dépenses: mais
un tel chifire, de toute évidence, ne pouvait pas justifier la
totalité des impoOts nouveaux. e .
Vous auriez pu, aussi, c¢’élait la solution la plus logique,
comparer les dépenses militaires réellement effeciuées en 1950
avec les dépenses prévues pour 1931, et nous demander.la
seule différence. Mails, li encore, quelle infortune! Méme avec
des asluces subalternes comme les crédits de la gendarmerie,
vous ne trouviez pas encore voire compte: je vous le démona
trerai quand vous voudrez. .

Une derniére solution, dés lors! On appelle les techniciens de
I'inspection des finances et on les prie d’établir une distinction
entre dépenses militaires normales et dépenses militaires extra-
ordinaires. On vous trouve, naturellement, une réponse a ce pro-
biéme: plus un inspecteur des finances est jeune. et plus il
sait de choses. Par infortune, il est vrai, la réponse ne tient pas
debout, et duns aucun puys du monde, on n’a jamais découvert
de critére séparant les dépenses militaires normales et les
dépenses extiraordinaires. #e sorle que vous n’avez pas pu
fixer le niveau du budget militaire sur une base tant soit peu
logique. ‘ Lo

Vous avez donc pris la décision arbitraire d'arréter, aux chifs
fres qui vous conviennent, un budget qualifié de budget 1nili=
taire normal, et un autre, qualifié d'extraordinaire, Le tour
est joué; mais, en vérité, cela ne fait pas scéricux. ’

Jen arrive, maintenant, au fond méme du probléme, et nous
abordons ainsi l'essenliel. Nous. savons bien — car nous ne
sommes pas des enfants — qu’un effort de réarmeinent comme
celui que nous avons & entreprendre, el qui n'en est -encore
qua son tout premier stade, nous savons trés bien que ce
budget militaire, celte puissunce militaire francaise a recons-
tituer, cette armée francaise- A remettre en état et en condition
de combattre, cela covilera 1rés cher; qu'il faudra payer; et
nous sommes préts a le faire. : .

Mais nous voulons le faire en pleine connaissance de cause,
aprés avoir disculé avec vous, librement, clairement, & loisir,
tous les éléments du probléme financier et écononique de la
France. Celte prétention, croyez-moi, n'est pas excessive dans
un Parlement digne de ce nom. (Applawdissements sur les bancs
de Uaction démocratique el républicaine, & droite el sur plu-
sieurs bancs au centre et a droite.) .

Avoir en temps voulu, dans des délais utiles, cette trés large
discussion budgétaire, au cours de laquelle aucun aspect de
nos iinances et de notre économie ne serait passé sous silence,
c’est Ja, en vérité, je pense, le désir quasi-unanime de cetle
Assemblée.

Dans ce débat, je le dis tout de suite, monsieur le ministre,
nous n’avons nullement Iintenlion de remonter au dcluge,
nous n'avons nullement le désir de nous disputer les uns et
les aulres, d’¢tablir vos mdrites et vos défauts, de rechercher

B
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si dans la période antérieure vous avez trés bien ou trés mal
agi, ou si, simplement, vous avez bien fait tout ce gue vous
avez pu dans des circonstances difficiies. ) -
Seulement, il v a un fait nouveau, et ce grand fait constitue la
plus aveuglante des évidences. Ce fait, c’est que, depuis le
déclenchement de la guerre de Corée, depuis juin 1950, toute
P’économie mondiale et forcément, par conlre-coup, toute
1'économie francaise, tous les budgels francais, loutes les finan-
ces {rancaises ont subi un choc profond; qu'une page a été
vraiment tournée dans le monde entier; et que tout recom-
mence sur de nouvelles bases qui exigent et des mesures nou-
velles et la revision générale de toutes vos positions ‘de prin-
cipe. .
Partout, les matiéres premiéres montent d’une facon verligi-
neuse; sur tous les marchés, la tendance est 4 la hausse, les
achats se précipitent. Ce que 1’on croyail le micux arrimé trem-
bLle sur ses fondements. Mais, devaat cette situation, dont la
ravité n’échappe pas a votre esprit averti, qu’avez-vous fait ?
Je m’ai pas l'impression que. jusqu'd maintenant, des mesures
efficaces et adéquates alent ¢té prises. Je vous l'ai dit au
cours du débat sur la réévaluation de l'encaisse de la Banque
de France; nous aurions trés bien compris qu’a ’époque, profi-
tant de cette masse de manceuvre, vous avez frappé un grand

coup et orienté nos finances et nos économies dans une autre -
-voie. Je n’apercois pas. pour ma part, les traces de ceile nou-
-velle orienlation. .

Je vais vous faire un aveu. Au cours d’un de ces derniers
seirs, je suis allé voir un film américain. Je ne devrais pas le

- dire devant nos collegnes communistes; mais mon dossier est

déja si lourd que je n’ai plus rien a perdre. En voyant ce
film, intitulé « La Vallés des Castors », je pensais & vous, mon-

. sieur le-ministre des finances; si vous le permettez, je vous

comparerai, pour ma part, & un caslor, ce qui n’a rien de
désobligeant.

M. le ministre de la défense nationale. Un castor machiavé-
lique, - . )

M. le ministre des finances. Je préfére éire un castor entier

qu'un demi-caslor. (Rires.)

M. André Biethelm. Dans ce film consacré A'la vie du castor,

+et qui d’ailleurs est trés beau, on voit un animal qui se débat

conire ce phénoméne cosmique qu’est Varrivée de I'hiver. Alors
que la nature eulitre, autour de lui, est prise par les glaces,
aiors que la vie de tous les animaux est ralentie et que ceux-ci

_ se préparent & hiverner, le caslor, jusqu’'a la dernicre minute,

poursuit des efforts désespérés pour ramasser quelques brin-
dgilles de bois et les ramener jusqu’au trou glacé commandant
Yentrée de sa hulte lacustre. Yous voyez, monsieur le ministre
des finances, la cnmparaison est cerfainement flatteuseg pour
vous; mais, en vérité, ne soyez pas seulement un castor,

pans le plan d’ensemble que vous avez a entreprendre, pour
nietire. disons le wmaot, nos finances, nos hudgets, notre mon-
naie et notre économie en état de prémobilisation, il v a cer-
tainement et tout d’abord, des mesures de principe & prendre.
L'étude en est elle-méme commencée ?

{l y a aussi — tout cela est yne question de simple bon
sens — des priorités 3 définir et des choix & faire, . car les

"movens matériels sont forcément limités, et Pon ne pent pas

tout faire a la fois. Mais ces choix. ces priorilés, sont-ils dé-
cidés 7 11 y a aussi, et nous le répétons sans cesse parce que

“nous le pensons profondément, des économies A faire, des éco-

“une nalion moderne, est une arme an méme

" nomies profondes, des économies massives dans différents sec-

teurs, dans les administrations publiques et dans les entre-

. prises nationalisées,

Nous le crions depuis deux ans, nous le crions dans le désert,
et nous vous le disons tout net, nous ne sommes pas disposés
& faire de nouveanx sacrifices avant que cette situation ait élé

enfin nettoyée, et que les mesures drasliques qui s’imposent, .

aient ét¢ prises. (Applaudissemenls sur les banes supérieurs
de la gauche, du cenire et de lu droite el sur cerlains bancs au
centre et a droile.) .

Et puis, il ¥ a notre systeme fiscal. Un systéme fiscal, pour
titre que des
c¢hars on des avions. Cette arme, permetlez-moi de vous le
dire, est dans un état lamentable. Vous avez imposé, par dé-
cret, une prétendue réforme fiscale. Depuis décembre 1948, vous
n‘avez méme pas eu le courage de la soumettre 4 la discus-
sion délaillée du Darlement. Vous avez détruit une partie de
ce qui exislait. Vous Yavez remplacée je ne sais par quelles
improvisations; de rapiécages en rapiécages, de mesures de
détail en exemplions particulicres, notre systeme fiscal est un
monslre.

C’est un monstre; comment ne pas le voir en ce moment ?
Vous nous propnsez de porter le laux de 'impdt sur les héné-
fices des sociétés de 24 a 3% p. 100. Faisons ensemble un ra-
pide calcul: premier prélevement de 3% p. 100 sur ces béné-
fices; deuxiéme prélevement de 18 p. 100 sur la distribution

de ces bénéfices enlire les mains d'un actionnaire quelconque;
troisitme préicvernent, entier: si cet aclionnaire est le plug
modeste des contribuables, s’il est imposé, au titre de la pre-
mic¢re tranche de l'impot général sur le revenu — qui s’appells
maintenant taxe progressive — il aura 3 payer un minimum
de 12 p. 100. .

Faites le caleul; cela signifie que les bénéfices de 1a société,
dont un tout pelit Francais possede quelques actions, vont par-
venir dans la poche de ce tout pelit épargnant avec une ampus
tation de plus de 50 p. 100. Je vous le dis en vérité, alors que
le réarmeinent n'est pas commence, alors que, certainement,
de nouveaux efforts scront & faire au cours des mois et de3
années qui viennenl, il est impensable, il est profondément
déplorable pour Y'économie francaise et pour 'épargne que de
tels préicvements solent déja nécessaires.

Naturellement, je ne défends pas, spécialement, les sociétés.
Mais prenez, maintenant, les impoéts de consommation. Vous
comprendrez qu’au taux de 14,5 p. 100 que vous proposez pour
In taxe A la production, la charge qui pése sur tous les objets
d'origine francaise, qu’ils soient nécessaires ou inutiles, qu’ils
soient de luxe ou de consommation journaliére, est absolument
abusive et aboulit 4 des résultats proprement stupéfiants.

Avez-vous pensé; par exemple, qu'en supprimant ou en allé«
geant ces taxes vous n’auriez sans deute pas de mesures spé-
ciales A prendre pour favoriser la construction des maisons ?
Avez-vous pensé aussi que, sur les chars ou les canons que
nous allons construire, vous allez prélever aux guichets suoe
cessifs de vos diverses administrations fiscales quelque chose

~qui est certainement de Vordre de 25 p. 100 du prix que vous

paverez ? En vérité, un tel systtme est ahsolument déraisons
nable, et il ne faut pas persister dans de felles erreurs. (Applau-
dissements sur les bancs supérienrs de la gauche, du cenire et

~de la droile, ainsi que sur divers bancs au cenire et 4 droile.)

_Voyez-vous, nous voudrions que ces problémes, qui sont crue
ciaux et qui intércssent la défense nationale au méme titre que

" T'armement, soient saisis dans leur ensemble et que, clairement,

simplement, sincérement, nous les discutions. A 'issue de cette
discussion, il v aura certainement une note & paver; nous ea
sorames persuadés, Nous la paverons ¢i consciemment, si solen-
nellement, que ce geste aura infiniment plus de répercussions
et plus de retentissement & l'intérieur comme & 'extérieur da
pays qu'un vote A la sauveite 3 six heures du matin. (Nou=
veaux applaudissemenls sur les mémes hancs.)

Nous ne sommes pas méchants. Nous ne voulons pas la mort
du pécheur ou, du moins, nous voulons Ini donner le ternns Jeo
se repentir. Certains, parmi nous, pensaient donc que, dans le
cadre d'un délai de deux mois, nous aurions pu mener 4 biea
une discussion exhaustive de tous nos problémes financiers.
Nous voulions ainsi fixer au Gouvernement un rendez-vous,
mais & condition que ce soit un rendez-vous d’honneur et que
veus soyez présents. Nous n’avons pas eu de succeés. Nous nous
sommes heurtés 4 un mur, un peu rugueux, en ce qui nous
concerne, monsieur le ministre des finances, plus moélleux em
ce qui concerne M. Pleven..,

M. le ministre des finances. Casior et Pollux!

M. André Diethelm, ...mais, e¢n vérité, aussi dur. Alors, nous
étant heurtés & un mur et nous sachant faibles, ayant conse
eience de nos modestes pouvoirs dans la Constitution actuelle,
nous n'avons qu’une solution, c’est de vous marquer notre dis-
sentiment, rotre désaccord dans les conditions les plus claires,
les plus nettes possibles, de facon 4 vous metire vraiment en
présence de vos responsabilités, :

Nous sommes faibles, le Gouvernement nous a semblé 1'étre
aussi. Jai recueilli de 'audilion de M. Pleven, 3 la commission
des finances, ce senliment qu’il était, mon Dieu, écrasé par
bien des nécessités, qu’il avait souvent de bonnes intentions,
qu’il eslimait faire des réformes, des économies, mais qu’il ne
le pouvait pas et que sa majorité ne le pouvait pas non plus.

Qu’est-ce & dire ? Qu'attendez-vous donc pour vous replonget
aux seules forces vives d’une démocratie, c’est-d-dire pour
affronter le suffrage universel et y trouver de nouveaux élé-
ments d’énergie et de volonté ? (Applaudissements sur les bancs
supéricurs de la gauche, du centre et de la droile, ainst que suf,
de nombreux bancs au centre et a droile.) .

Et, si vous estimez aussi que les circonstances internati
nales sont graves, si vous pensez probablement dans voire for
intérieur qu’il faut changer cerlaines formules périmées et
parvenir & une conceplion d'une trés large union, qu’attendez-
vous, en vérité ? -

Je me résume. Le sens de ce débat est le suivant: mes amis
et moi-méme entendons vous délivrer un solennel averlisse-
ment,

Yous étes des hommes de bonne volonté, je le reconnais aisé«
ment, mais nous ne somrmes pas satisfaits de la facon dont est
gérée notre politique extérieure. : ’

Nous somrmes pleins d’appréhension en ce qui concerne notre
réarmement. Nous sommes en désaccord profond avec vous



CONSEIL DE LA REPUBLIQEE — SEANCE DU 4 JANVIER 1951 €1

depuis plusieurs années sur votre politique financiere et éco-
nomigque. .

Nous vous le disons avec loule la force que nous réscrvent
les lois actuelles. Prencz-la comme une adjuratlion, une suppli-
cation. Mais cetle adjuralion, celle supplication, fasse le ciel
gqun’elle ne vienne pas trop tard! . .

Et fasse le ciel qu’elle soit enlin entendue! (Vifs applaudisse-
menls sur les mémes bancs.) )

M. le ministre de la défense nationale. Je demande la parole.

M. le président. La parole est 3 M: le ministre de la défense
nationale.

M. le ministre de la défense nationale. Mesdames, messieurs,
je ne m’attendais pas & devoir prendre une deuxi¢me fois la
parole celte nuit, mais M. Diethelm, dans un discours tr¢s émou-
vant, m’a posé un certain nombre de queslions précises: cing
d'ordre général, cing d’ordre pariiculier. J'eslime qu’il est de
mon devoir de lui repondre, d’ailleurs trés briévement.

M. Diethelmn ne s’étonnera pas que je ne réponde pas i toules
ses questions. Je vais méme plus loin: il a ét¢é ministre de la
guerre en temps de guerre, ¢! je suis cerlain que, si je répon-
dais a toutes ses queslions, daus son for intérieur, il me taxe-
rait d’indiserétion. - :

Sur les cinq questions d’ordre général qu'il m’a posdes, trois
sont d’ordre purement stratégiques: quelle iimite dans le temps
tixons-nous & votre effort ? Notre stratégie est-elle arrétée et
est-clle de nature a4 défendre ros intéréls vitaux ? Avons-nous
la certitude que tous les moyens nécessaires sont réunis par
nos alliés ¢ Des réponses d’ordre stratégique de ce genre ne
peuvent étre données A une iribune publique.

kEn ce qui concerne les deux autres questions d'intérét géné-
ral, voici mes réponses. La France est-elle sur pied d’égalité
avec ses allics ? Réponse: oui. L’organisme dirigeant de la
coalition, au point de vue militaire, s’appelle le Standing group,
Je groupe permanent. Cest de ce Standing group que dépendra

Je général Eisenhower, qui lui sera subordonné. Trois pays cons-.

tituent ce Standing group: la France, les Etats-Unis et la

Grande-Bretagne.

Cinqui¢me et derniére question, relative aux répercussions
de divergences — le mot n’est pas de moi, il est de M. Die-
thelm — de politique étrangére sur la stratégie. Réponse: 1

- peut en effet y avoir des nuances entre la politique étrangére
de la France et celle de I’Amérique, mais jamais ces nuances
n’ont influé¢ sur la siratégie qui est-et reste commune.

Jarvive maintenant aux cing questions d’ordre plus particu-
lier. La premiire est ainsi concue: serons-nous préts, nous
France, pour notre premiere échéance ? Réponse: j'ai le trés
frrme espoir qu'avant la fin de 1951, cinq divisions existeront
en Aliemagae ou sur la frontiére de I'Est 4 effectif de guerre
et & plein équipemerit et que cing autres seront mises sur
pied en France, mais ne sauront complétées que par 'apport
de réservisies et, pour les véhicules courants, de matériel de
réquisilion. Ce sont celles que nous nous sommes engagés a
avoir constiluées 4 la fin du troisitme jour de la mobilisation
€veninelle, :

Denxieme question: les livraisons atltendues sont-elles con-
formes aux prévisions ? Il s’agit, je pense du P. A. M. Réponse:
Ooll:, ) .

Troisitme question: quelles sont les dispositions prises pour
réaliser des malcériels standardisés ? Réponse: des efforts vers
I1 standardisation eussent ¢€lé prématurés s'ils avaient eu
comme conséquence de longues discussions sans fabrication
sucune. C'est pourquoi, aussi bien dans la tranche de réar-
mement, dite effort supplémentaire, qui figure*au budget de
1949, que dans la tranche dite effort prioritaire, qui Tigure
au budget de 1950, que dans le plan actuel, d’'un commun
accord cntre les alliés, il a été décidé que des matériels non
slandardisés \ pouvaient étre acceptés par l'organisation atlan-
tique et fabriqués par chacun des pays qui étaient en mesure
de l¢ faire, ceci afin de gagner du temps. Je préfere pouvoir
disposer, & Ia fin de 1951, de chasseurs légers non standardisés
piulct que d’altendre un matériel qui arrivera plus tard.

Quatrieme question: les marchés sont-ils lancés et les prix
acceptables ? Réponse: toutes les aulorisations de programines
anciennes sont lancées, & l'exceplion des quelques milliards
gont parlait tout & ’heure M. Maroselli et qui visent d’ailleurs,
principalement, l'aviation civil®?, & 1l’exception aussi d’une
petile commande que M. Max Lejeune n’a pas voulu lancer en
matiere d’inlendance, les prix qui nous étaient offerts a la
fin de Jannde 1830 étant trop élevés. Mais cela joue sur des
sommes faibles.

En ce qui concerne les marchés 4 passer en application de
1a présente loi, j’ai devancé, dans la mesure du possible, les
événements en priant les trois sevrétariats d’Etat de négocier
Immédiatement les commandes. Eles ne sont pas encore pas-
sles. Les créaits ne sont pas engagés au sens technique du mot,
mais un grand nombre d’'enire eux vont pouvoir l'éire sans

aucun délai. Tes prix seront vérifiés, dans tous les cas, par
ja commission des marchés qui va étre organisée et qui comns
prendra un représentant du service des prix. .

Enfin, dernitre queslien: les différents déparlements minis<

‘tériels partagent-ils ma quiétude?

Je pense m’étre fait mal comprendre si j'ai donné Vimpres-
sion d'un homme s’abandonnant 4 la quiétude. Je crois avoir
dit, ici comme & VAssemblée nationale, quelles étaient mes
responsabilités et mes angoisses. Si je n’ai pas été ecompris,
c¢’est que vraiment je me suis mal exprimé. (Dénégations &
gauche.)

Jai sollicité le concours des deux sous-commissions préci-
sément parce que, lorsqu’on est chargé d’une responsabilité
comime la mienne, on a ie trés vif désir de s’entourer du maxi-
mum d’avis quand ils peuvent étre recueillis avec le maximum -
de discrétion.

En ce qui concerne l'ensemble du programmme, je ne sais
si mes collégues jouissent de plus de qui¢tude que moi; mais
ce que je sais, c’est qu'd I'époque ou le programme éfait de

- 630 milliards avee les 20 milliards de transfert de la gendar-

merie, avant d’étre réduit & 520 milliards, par amputation da
110 milliards, ce programnme ne représenlait en acier, en élec-
tricité et en aluminium, qu'une parlie sensiblement égale A
50 p. 100 de la différence enire la production supérieure de
1949 et la production réduite de 1950; que,- done, sauf dans des
domaines extrémement limités, comme celui des lampes de
T. S. F., par exemple, il n'y avait pas 3 redouter de goulots
sérieux. Nous en élions daccord avec les services techniques
des ministéres intéressés,

Je pense que ce qui était vrai quand nous prévoyions 630 mil- -
liards de crédit est a forfiori actuellement, ou nous ne dis«
poserons que de 520 milliards de crédits. ‘

Yoila, mesdames, messieurs, avec le maximum de briéveld
et, je crois, de précision, les réponses que je puis apporler &
M. Diethelm. (Applaudissements a gauche.)

M. le président. Personne ne demande plus la parole dans la
discussion génctrale?...

Ia discussion générale est close.

Je consulte le Conszeil de la République sur le passage & la

~discussion des articles du projet de loi.

(Le Conseil décide de pusser & la discussion des articles.)
M. le président. Le Censeil voudra, sans doute, suspendre
la séance avant d'aborder la discussion des articles?

M. le ministre du budget. Je suis & la disposition du Conseil
quant & une suspension de séance, mais j’aimerais prendre la
parole avant que ne s‘ouvre la discussion sur l'article i*r, afin
de fixer la position du Gouvernement, ’ :

M. Georges Laffargue. Si le Conseil le veut bien, je deman-
derai que nous entendions d¢s maintenant M. le ministre du
budget. La suspension, qui pourrait intervenir aprés son inter-

. venlion, permellrait éventuellement aux groupes de se consul-

ter aprés avoir pris connaissance de la position du Gouverne-
ment, : .

M. le président. 1 semble que le Conseil désire entendre main-
tenant M. le ministre du budget. (Assentiment.) :

La parole est donc & M. le miniztre du budget.

M. le ministre du budget. Mesdames, messieurs, fout en
tenant compte a Ll'heurc a laquelle se développent ces
tout en tenait compte de 'heure i laquelle se développent ces
¢ébats, j'ai pensé qu’il convenait que jexpose en ce moment
Ia position du Gouvernement et que j'apporte, en méme tempsy
les réponses que je dois aux observalions présentées au cours
de la discussion générale. :

I.e Gouvernement demande la vrise en considération du texte
adopté par I’Assemblée nationale, aux lieu et place du texte
rapporte par voire commission des finances. Il convenait;
d’apres le réglement, que celte question fat posée en ce moment
méme. :

Ie débat se trouve ainsi circenscrit entre la position de la
majorité de la commission des finances et la position du Gou-
vernement, une froisicme position intermédiaire ayant projetd
dans ce débat une ombre qui ne g’est pas confirmée.

J’ai écouté avec attention 1’exposé de M. le rapporteur de
fa commission des finances ainsi que les exposés des autres
orateurs et je voudrais mesurer exactement le point du litige
4 la fois daos sa limite et dans son importance.

Il est, en eflet, remarquable de constater que, dans ce débat,
4 la seule exception des orateurs du groupe communiste, une
identité de vue existe au départ entre les différents orateurs
et le porte-parole du Gouvernement. .

En premier lieu, toul le monde a reconnu et la nécessité du
projet et le montant des crédits proposé par le Gouvernement
et accepté par I'Assemblée nationale, les seuls regrets exprimés
avant trait 3 leur insuffisance plutdt qu’d leur excés. C’est done
un premier point sur lequel I'unanimité, & la réserve que l'on
cait, est acquise,
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Muis eet accord va plus loin. Il va jusqu’d ce point que, tant
dans exposé de M. le rapporteur que dans celui de M. Clavier
ou de M. le président Diethelm, j'ai relevé également Vindica-
tion de prineipe suivante: tout le monde doit reconnaitre qu'un
eifort suppiémentaire d’armement, qui n’en est qu’a son début,
ne pourra étre réalis€ sans un etlort financier, et méme sans
un cffort fiscil supplémentaire. .

Nous partons donc non seulement de la congidération de la
nécessité et de Purgence de la dépense, mais de la considéra-
lion de principe de la nécessité de son financement par le
moven sans doute le plus pénible, mais le seul adapté 3 la
circonstanve, qui est le financement fiscal:

Partant de ces positions identiques, ou se manifeste notre
désaceord ?

La commission des finances par l'organe de son rapporteur
mous dit en somme ceci: « Nous reconnaissons la nécessité
d’une ressource financiére exceplionnelle, mais la votre ne nous
convient pas. Nous vous en donnons une autre ». Ef ici la
comimission des finances nous présente un impdt qui est a4 la
fois nouveau et ancien. Nouveau, parce ue, dit-on, il élait
exceptionnel; ancien parce gue, si exceptionnel fat-il, il exis-
tait d¢ja et en partie méme depuis longlemps.

C’est ici que j'indique que le Gouvernement ne peut pas
accepter la position de la commission des finances pour des
molifs, dont certains ont é1é expliqués d’ailleurs d’une facon
lumineuse par M. le rapporteur géneéral Berthoin, Ce n’est que
par un formalisme juridique, si je puis dire, que l’on pourrait
vraiment nous présenter comme 1'effort fiscal nouveau et sup-
plémentaire, contre-partie de l'eflort d’armement, la résurrec-
tion ou le maintien d’impdts déja existants, quoique affeciés
d’un caractére exceptionnel. :

De quoi s’agit-il en effet 7 Il s’agit de porter A Ia colonne qui
correspond & leffort d’armement des décimes créés en 1949,
augmentés en 1950, présentés comme annuels et exceptionneds,
mais qui, dans le fond méme, ne se différencient pas des autres
ressources déja existantes. On peut dire, évidemment, gue ces
impots. sont plus exceptionnels que les autres. Mais tous les
impots ont besoin d’étre recondwits pour éire percus. la dif-
férence juridique elle-méme est presque impalpable, car les
impots les plus normaux, nous ne pouvons les percevoir sans
1e vote de la loi de finances et, & défaut, sans le vote du projet
dé douziemes que vous aver adoplé l'autre jour, car vous ne
pouvez pas arréter la vie de I'Etat.

Ces impdis exceptionnels élaient-ils destinés & ne pas éire
reconduits aprés les années précédenties ¢ 11 suflit pour se faire
une opinion de savoir ot se fonde le cargclére exceptionnel de
ces impots. Gest dans Particle 17 de la loi de finances de 1950
ou il était dit qu’ils ¢talent aflectés 4 la couveriure des charges

révies aux articles 4 et 3 de la présente loi, c’est-d-dire au
budget exiraordinaire de reconstruction et d’investissement, en
fait 4 la reconstruction. Pans notre langage courant, dans 'exé-
‘cu‘inn de ma pratique administralive quotidienne, ces impots
sont ce qu'on appelle les décimes de la reconstruclion. Impdts
exceptionnels, sans doute, car la reconstruction correspond a un
budget exceptionnel. Mais tout le monde sait que la reconstruc-
tion durera encore dix ou quinze aus.

Dis le début de cet exposé, j"ai tenu i indigquer & cette
Assemblide quelle était la thése que je Jui présentals, avec
toule la conviction gu’elle pcut me connaitre, & savoir gue ce
n'est que par une apparence, par une concepiion purement
légadiste et formelle que ’on pourrait dire qu’il v a 1a un impot
nouveau. En fait, le systéme de la comuiuission des finances
conziste, comme elle I’a reconnu elle-méme, non pas a melire
en face d’un effort nouvean et considérable une ressource nou-
velle mais 3 enlever 4 la reconsiruclion du pays, qui fait l’ob-
jet d’un budget exceptionnel, les ressources qui lui sont pro-
pres pour les donner au budget d’armement, ce qui doit impli-
quer nécessairement Pune des deux conséquences suivantes: ou
bicn que ’en va renoncer, 4 concurrence de 150 milliards envi-
ron, i 'eflort de reconsiruclion. Premi¢re conséquence, ou bien,
et c'est 14 d’ailleurs que Pon voit déja une these subsidiaire
qui vous est présentée, Vautre hranche de l'aliernative consiste
3 dite: « nous ne pourrens pas aller jusque-la ». « Nous verrons
plus lard, car nous voulons d’abord voir 'ensemble du budget.
Dans deux ou trois mois nous éludierons la question ».

C'est icl qu’apparait — je m’excuse de le dire — la véritable
pensce de la majorité de la commission des finances qui est:
« peut-éire sera-t-il nécessaire, et de maintenir les impots de
la reconstruction, et de créer les impdts du réarmement. Tout
le monde se rend bien compte que ce sera nécessaire, mais
nous verrons plus tard, car, en le faisant aujourd'hui, nous
preéjugerions du budget général ». ‘ :

C'est ici que je ne suis pas d’accord avec ceile these, car
¢'est an contraire en Taisant aujouwrd’hui ce gue vous faites,
que vous préjugez du budget général. -

Le budget général, vous le verrez dans quelques semaines, et
Je tiens & le déclarer, le plug 1ot possible, lg Gouvernement

sera 4 votre disposition pour que la discussion en soit accélérce.
Quand vous laurez examiné, si veus ireuvez des retranche-
ments 3 faire, rien ne vous empéchera de diminuer tel ou {el
impot, parce que les impdts dont nous parlens sent percus tous
les jours, j’allais dire: toutes les heures. Vous pourreg les arré-
ter quand vous voudrez, tout le monde vous en sera recon-
naissant. , » S

Si au coniraire, vous atiendez ce moment 13, fal-il rap&;roché
de deux mois, pour reprendre les impédts que vous allez définir,
et pour ajouier ceux dont vous comprenez déja qu’ils vous
soni nécessaires, vous ne pourrez pas rattraper les receties que
vous n’aurez pas percues. Vous serez donc obligés de reporter
votre effort sur les impéts émis par voie de roles une fois par
an et d’augmenter, par conséquent, les impols directs qui sont
de tous, ceux qui foni peser sur le contribuable la pression la
plus difficile & supporter. (Applaudissements & gauche.)

Dire que nous avons voulu profiler du budget d’armement
pour régler les difficultés du budget général n’est pas exact.
Mais il est bien exact au contraire que npous devons évoquer
nécessairement le probleme d'ensenmible de Véquilibre finan-
cier a propos de ce budget d’armement, ) )

C’est dans le cadre de ce plan que je voudrais vous deman-
der la permission d’¢évoquer ce probléme du budget général,
puisque, bien évidemment, et je le reconnais, ce probleine est
inséparable de celui du budget militaire. Un orateur a, je crois,
parlé d’escamotage. Je ne m’en formalise pas. .

Comment les c%oses, en effet, se présenient-elles ? Je tiens
4 dire que jaurais voulu que le Parlement put étudier la loi-
de finances et tous les budgets un & un avant le 1% janvier.
C’est pourquei, cetlte année, conlformément au vau que vous
aviez €émis, M. le minisire des finances et moi-méme, nous
n’avons pas présenté de loi des maxima.

Je reconnais également que si le Parlement n’a pas pu faire
ce travail, ¢’est ‘parce que nous ne lui en avons pas donné
les moyens — je m’en expliquerai — et que, par conséquent,
nous ne somimes pas dans la situation optimum — et V'on est
pas souvent dans la situation optimum — qui consislerait,
aprés avoir tout étudié, du budget de la santé publique A
celui de la recomstruction, & arriver a la partie nouveile, & la
fleche de I'édifice en quelque sorte et a dire: « abordo
maintenant le budget du réarmement ». - "

Ce n’est pas le cas. Est-ce notre faule ? Peut-éire ?

Nous en aurons des excuses. Vous considérerez, en eflel,
en premier liew, gue le budget de l'année derniére, alourdi
FM la procédure de sincérit§ gque nous avons adoplée pour
es comptes spéciaux du Trésor et les inveslissements, la
discussion du budget de Yannée derniére n’a pu ¢ire ter-
minée qu’'au mois d’antt. Vous considérerez ensuile que le
budget militaire qui est une partie du budget de la France et
qui pose le probleme de V'équilibre financier ne ‘pouvail éire
arrété irés rapidement. . } s

‘Vous étes au courant des négocialions internationales dont
M. le président Jules-Moch a fait le récit. Vous savez que ces
négociations avaient un incidence de plus de 100 milliards
sur la fixation da montant des crédits. Or, la fixation des cré-
dits avait elle-méme une incidence sur 'ensemble des aulres
budgets, car le Gouverneinent devait tenir compte de I’ene
semble des dépenses pour arréter les données de P’équilibre.
Troisitme considération: le Gouvernement devait faire un
effort d’économies prescrit par la loi des finances de l'année
dernitre, ¢ludié par les commissions départementales d’éco.
normies et prescrit surtoui par les dures ndécessités de l'effort
de réarmement, . .

les économies, il est plus difficile de les faire que d’en
parler. Nous le savens tous ici. Vous vous rendez certaine-
ment compte des discussions qui sont nécessaires entre le
département du Budget et des Finances et les auires minis-
teres pour, point par poini, irait par trait, arriver 3 rogner,
4 diminuer des credits, et non pas toujours de crédits secon-
daires, 'mais souvent indispensables comme ceux de minis-
téres pour lesquels vous demmandez toujours l'augmentation
des crédits plutdt que leur diminution lors de 'examen des
chapitres. Tout cela a pris du temps.

11 v a une derniére remarque que je dois présenter. C'est
le résultat de Dlexpérience que Jai acquise depuis bientdt
deux ans, c’est que la procédure budgélaire actuelle n’est
pas bien adaptée aux nécessités du lemps présent.

Evidernment, méme si le Gouvernement - fait son métier,
méme si le Parlement fait tout son devoir, il faudrait'a peu
prés toute lannée pour voter un budget qui comprend
3.500 chapitres, alors que le budgel américain, dix fois plus
élevé dans son moniant, n’en comporte que 1.000. Ce n’est
pas une affaire de minime importance que d’avoir présentd
dans des conditions officielles, dans la loi de finances, et leo
budget des comples spéciaux du Trésor ou le budget des
investissements qui précédemment Dn’étaient pas assujetlid

| 4 la procédure budgétaire,
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Pour disculer le budget en détail comme on le fait, il fau-

drait — je l'ai prévuy, 1nais cela ne peut élre réalis¢é en un
juur — moderniser la proctdure budgétaire.

Un projet de nouvelle nomencialure, & la fois simplifié et
ralionalisé, a €té mis au point & ce sujet,

Pour toutes ces raisons, nous n’avons pas pu vous donner
tous les fascicules budgétaires aussi rapidement que nous 1'av-
TiOns vou.us nous vous en avons déji transmis beaucoup et les
derniers vont vous parvenir. Nous avons néanmoins une vite
complete et suffisamment précise des masses budgélaices,
parce que nous avons réglé res questions dans des débats qui
ne remontent qu'a quelques mois et que chacun de nous peut
d¢jd sur ces bases se faire une opinion parce gue, d’aulre puart,
des documents complets et précis sont a volre disposition.

Or sur ces grandes masses, commment se pose le probleme ?
Si le budget de réarmement arrive, dans ordre chronologiqua,
en tcte des débats hudgétaires, on peut également reconnaiire
que, quant au fond des choses, c’est bien sur ce builget que
se pose véritab’ement le prohieme de Véquilibre financier.

Chaque année, le Parlement est saisi, duns un de ses déhals
et sans attendre le détail des chapitres, du probleme de 1’équi-
libre financier pour l'année suivante. Ce probleme, dans les
deux annces précédentes, a é1¢ lié a-celui Aes investissements.
L’équilibre financier s’esl posé dans le cadre des investisse-
nients, et la substance du diébat s’est méme concentrée autour
des natinnalisations, de la gestion des enlreprises nationalisces,
des modalités de Jeur équipement.

Cette année, le point crucial dans l'examen des dipenses,
¢’est le budget militaire. L’explication en est simple. On cons-
tate, en etfet, que la masse de tous les budgets nun militaires
est constante de I'année derniére i cetle année. La masse des
buwigels qui vous sont présentés en 1951, budget militaire
exclu, est identique & celle des hudgets de 1950.

Ce n’est pas le résultat du hasard. Non, le hasard ne fait
pas ainsi les choses, c’est le résultat de la volonté expresse
du Gouvernement. Le Gouvernement a lenu a limiter les dépen-
ses budgdlaires, & faire en sorte que la masse des dépenses
publiques n’augmente paz. 1l n’a apporle une exception i celle
.rigle, que sur un seul point. Sur ce point, vous Papprouvez
davoir cédé, c’est celui des. dépenses militaires. Le total des
crédits bhudgétaires pour les dépenses non militaires est iden-
lique, & quelques nulliards prés, d'une année 4 aulre. Nous
avons voulu gue le probléme d’un équilibre financier exigeant
un effort supplémentaire ne se posit (}ueosur le plan ol vrai-
ment on ne pouvail pas contesler qu’il se pose, ot la volonté

humaine ne peut changer ces exigences, ¢’est-d-dire sur la
situalion qui résulte des événemen!s de Corée et de l'aggrava-
tion de la situalion en Indochine,

Comment cela se présenle-t-il 2 Je re voudrais donner que

- peu de chiflres. Je suivrai la suggestion de M. Diethelm de n’en

donner que deux. Le premier sera le total du budget eivil ordi-
naire et le deuxicme, le total du budget d’investissements.
Budget civil ordinaire: sa masse est en dépassement, vous le
savez tous, et vous en connaissez les raisons. Est-il en dépas-
sement parce que le Gouvernement a décidé de gaspiiler les
denriers publics ? Non! Il est en dépassement parce- que le
Gouvernement se trouve en présence d'obligalions légales, et
que s'il ne prévoyait pas des crédils pour faire face i ces
obligations, il serait dans Perreur. . oo

Ces dépassements proviennent essentiellement, d’une part,
du reclassement des fonelionnaires qui a ¢té voté par le Parle-
ment et dont linterprélation méme a occasionné la ehute
d’un gouvernement et, d’autre part, des engagements juridi-
ques lels que ceux qui résullent de I'évolulion de la dette
Buhlique, de la dette viagére et de quelques aulres chapitres.

oila lorigine de ces dépassements. Ces dépassements sont
de cent vingt milliards de francs. Je précise ici, que dans
I’étude du budget civil de fonctionnement, je tiens comple des
dépenses qui y élaient affeclées, I'année denrvitre, et qui ne
sont virées que pour ordre au budget militaire.

(’est donc en tenant comple de ce fait que je vous indique
ce chiffre. Mais ce chiffre devrait élre plus élevé: il devrait élre
de cent cinquante six milliards., La différence -— tont ceci
est d’ailleurs expiique lumineusement dans le rapport de M. Ber-
thoin — n’a été discutée par personne, nulle part, ni & Assem-
blée nationale, ni au Conseil de IY République, ni 4 une commis-
sion ni 4 Yautre. Cette différence de trente-six milliards repré-
sente les abatliements pratiqués par le Gouvernement en consé-
quence des décisions d’économie.

Trente-six. milliards d’économies, je précise, trente-six mil-

lards de retranchements, car je ne veux pas que I'on interpréte
mal ma pensée, il ne s’agit ]ims 14 uniquement d’économies
dans le sens courant et journalier de ce terme quand on dit:
« Il faul faire des économies sur le nombre des fonctionnaires
ou sur les dépenses de matériel, » Non! ces économies-1d ne
représentent que dix milkiards environ.

C’est le maximum que nous avons pu faire sur des dépenses
de matcériel et de personnel. Mais il y a 8 milliards d’économies

A faire sur les dépenses d’assislance, moyennant le vote de
Inis gui ne seront pas adoptées sans contestations. 1 y a, pour
le surplus des retranchements de crédits et  notamment ¢cs
suppressions de subventions qui aviaient été demandées aves
une particulitre énergie, d’ailleurs, dans ceite assemblée.
Voila quelle est la situation des budgels civils en dépassement
de 120 miliards seulemnent sur I’an dernier. Si nous maintenons
nos éconcmies, nous obienons 36 milliards de diminution et,
en tenant compte du fait que nous n’avons rien prévu pour des
améiiorations qui nous seront demandées, que nous n'avons pas
réincorporées dans le budget la subvention pour participation
de P'Etat aux dépenses des collectivités locales de 3.8 milliarde,
que vous avez réclamée I’an dernier, et enfin qu’il n’y a aucune
mesure nouvelle pour différentes catégories de personnes qui
attirent toujours — et légitimement — volie sollicitude et que,
par conséquent, ce budget est un minimum et non pas un maxi-
mum sur lequel on pourrait encore rogner sensibiement.
Puisque le budget ordinaire était en dépassement de 120 mil-
liards, puisqu’il fallait que I’ensemble des budgets non mili-
taires restit au méme niveau, que devions-nous faire ? Nous
avons di diminuer de 120 milliards le budget d’invesiissements.
Cela fait deux chifires qui concordent: 120 milliards d’obliga-
tions juridiques ou de ndcessités inc¢luctables dans un seuns;
120 milliards de diminution de crédits dans un autre.
Cependant, il n’était pas possible de diminuer dans la méme
proportion le montant des travaux de reconstruction et des lru-

vaux d’équipement. Qu'avons-nous donc fait ? Ld encore je liens

A dire que nous avons recouru a un procédé qui ne peut ins-
pirer que volre faveur, car vous l'aviez réclamé A diverses
reprises, ¢’est celui d’un recours plus large & Vemprunt.

Nous avons pensé que les entreprises dun secteur nationaiicé
devaient pourvoir elles-mémes & une poriie plus importante
de I’effort yu'elles doivent accomplir, puisqu’elles ont la gestion
d'un secteurs de base de 1’économie. Nous avons assigné a ces
affaires le soin de se procurer par des emprunts, 80 milliards
de ressources. C'est ainsi que nous avons pu diminuer de
120 milliards les crédits, en ne diminuant que de 40 milliards,
le volume des travaux. ) . .

Voici comment la situation se présente. Nous en savons assez,

+je crois, pour dire: « aujourd’hui, s’il est raisonnable et pos-

v

sible de prendre immcédiatement 150 milliards affectés au bud-
get de reconslruciion et d’investissement, pour les meltre
ailleurs, c’est-a-dire les enlever d’ou ils ¢taient, et ou il convient
qu’ils demeurent, est-ce que, sur un budget d’inveslissement
réduit de 720 & 600 milliards — sans compter les 80 milliards
libérés des entreprises nationalisées — nous allons encore
pouvoir enlever 150 milliards ?

Si je venais vous proposer une telle mesure, je n'aurais cer-

tainement pas une voix pour me soutenir.

Comment seront effectiiées les dépenses nécessaires de recons-
truclion et d’'¢quipement ? Je vous ai dit que Jes dépenses
d’investissemenls des entreprises nationalis¢es étaient d’abord
réduites, qu’ensnite les entreprises nationalisées ¢laient obligecs
de pourvoir & leur financement & concurrence de 0 milliards,
Il ne resterait & amputer que les crédils de la reconstruetion,
ol je reconnais que nous avons prévu quekjies anugmentations,

notamment en {aveur de la politique du logement, dont tout le -

monde reconnai’ la nécessité. Nousravons enlevé 4 la S.N.C.F.
et 4 la flotte de commerce, pour pouvoir donner davantage a
la politique du logement et aux habitations & bon marché.

« Tout a Pheure, on parlait des dificultes de 1’économie fran-
caice. Le rapport de M. Berthoin traite ce sujet: or, tout Je
monde reconnait que, 'une- de ces grandes difficullés, ¢’'est
Yabsence de fluidité de ’économie et qu’a lorigine il y a des
difficultés de déplacement de la main-d’ccuvre, elles-mémes
dues A la pénurie de logement. .

M. Berthoin ¢value dans son rapport les constructions A
90.000 logements pour 1950, et c’est déja un grand progres dn
au vote des budgels précédents; mais ¢’est insuffisant, car 1l
y a 110.000 logements qui meurent pour 90.000 qUi naissent.
Alors, comment voulez-vous encore que nous retranchions sur
ces crédils du Jogement ?

Mais je vaiz, mesdames, messieurs, aller plus loin et consi-
dérer la sitnation, si vous me permettez cette expérience, selon
Toptique d'un conseiller de la République qui seruit attaché aux .
théses qu’a défendues habituellement, avee son talent et toute
sa foi, le rapporteur de votre commission des finances.

Je vais considérer le point de vue d’un homme qui, I'année
derniére, n’a pas voté le projet du Gouvernement et qui a voté
I’'année dernicre le projet qui lui était opposé par M. le rap-
Borteur de la conmunission des finances. Le Conseil de la Répu-

lique a demandé I’an dernier certaines mesures; elles n’ont pas
€té prises. Peut-élre pouvaient-elles 1'ttre, peul-étre n’était-ce
pas possible. Nous ne rouvrirons pas ce débat, eomme M. Die-
thelm nous a conviés A ne pas ranimer Jes querelles du passé.

Considérons ce que vous demandiez P’an dernier ct ce que
Ion peut faire aujourd’hui.. Vous demandiez l’an dernier
38 milliards d’économies sur les budgels civils. 7 milliards, ont

.
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é1é faits dans annde;, 36 figurent dans ce projet. Si nous nous
placons dans Poptigue qui ¢tait la votre, nous ne pouvons pas
aller plus loin gue cela. L'esprit le plus attaché & la politique
des économies ne proposait pas an dernier plus de réduction
que nous n’en apportens cetie année sur dges masses identiques
et nécessairement comparables. V4

Que demandiez-vous en matiére de dommages de guerre ?
Yous demandiez une diminution de 12 milliurds sur la reeons-
truction de la S. N. €. F. Elle est faite et méme dépassée dans
les plefonde de cetle année. Vous demandiez 33 inilliards de
diminntion sur des préts et garanties, demande qui n’a pas été
maintenue par vous lors de la disenssion de Ja lui de dévelop-
pement, mals le Gouvernement a di faire par lui-méme 40 mil-
iards d’abattemcnts cetle année, sans compter les 80 milliards

de transferts 4 Uemprunt. Nous wrivons & cefle sitnation que,

pour enltever 150 milliards au profit du budget militaire, nous
ne pouvons les prendre qu'a la reeonstruction, P'éqnipement
¢tant lui-miéme fthaneé par la contre-valeur de Vaide Marshall
ou par les ressources d'emprunt; cu, peut-élie, si 'on pouvait
faire des virements, les seuls postes qu’on pourrait alteindre
en matiere d’¢quipement seralent 1'agrieunlture, les territoires
d’outre-mer et U'industrie priveée, pour lesquelles des augmen-
tations nous ent éié demandées et je dois dire de la fagon la
Tius raisonnable et la plus convaincante.

C’est pour Vensemble des raisons que je viens d'exposer que
le Gouvernemewnt s’esl résigné a proposer un financement fiseal,
Il n’a méme pas ew & s'en excuser, puisque tout le Imonde
reconnait que ¢’est, en principe, nécessaire, Mais il fant que ce

suit un financement fiscat réel et non un financement fiscal par -

virement, ¢’est-a-dire en fuit le financement par le vide et l'ar-
mement crédité par le déficit.

Je sais enfin qu’il y a deux choses dont on parle, et je ne
veux en dire qu'un mot: ce sont les réformes. On nous dit:
« Yous pourriez mieux vous arranger si vous fuisiez la réforme
administrative on si vous faisiez la réforme fiscale. » Il est trop
tard pour que Von puisse donner 3 ce débat toute 'extension
qui & une autre heure m’ett paru désirable. Je vous ai exposé
tout a I'heure les diflicultés que nous avions rencontrées pour

“réaliser des économiies, et je vous ai indiqué le chiffre impor-
tant que nous avioms atteint. I1 vy a dans votre assemblée
deux homnes, M. le rapporteur géndéral Berthoin et M. Walker,
gui ont pariicipé aux {ravaux de la commission nalionale des
¢conomivs. s onl, comme moi, ¢té 'objet de critiques assez
vives, puisque, pour ce (qui me concerne du moins, elles ont
abouti 4 la promenade de mon mannequin & travers les rues
de Paris dans des intentions visiblernent homicides, pour le
mannequin seulement il est vrai. (Sowrires.) .

Nous avons vu, l'une aprés lautre, au cours de soixante-
dix scéances, loutes les d¢conomies gui avaient pn venir &
Vesprit de Yun quelconque des maires ou des conseillers géné-
raux de Franee associés & cetle besogne d’écheuillage, lente et
sériense, qite nous avions tenu a leur confier. Aussi, quand les
débats viendront, vous aurez a votre dispesilion non seulemeat
la liste des déconoinies qui ont ét¢ failes, mais celles des écono-
mies qui ont pu éire proposées par uicongque, et vous verrez
4 ce momentda sk vous devez les adopter. Vous verrez si vous
devez digager, par la réfegme de la carte scolaire, la suppres-
sion de 10.000 postes d’instituteurs qui avait ¢1¢ & ua moment
demanddée et qui représenterait une économie e trois milliards.
Yous verrez s'il est possible, comme on 'avait aussi préconisé,
de réduire le nombre des centres d’apprenlissage, 1'importance
de la formation professionnelle accélérée, au moment ol 'on
ge plaint du manque de main-d’euvre qualifice. (Mouvements
divers.) Vous powrrez voir, dans le détaill, ce que nous avens
vu nous-mémes. Tout cela ne représeuicrait encore que quel-
ques miliards, une somme en tout cas inférieure aux 25 mil-
liards d’économics que nous avons pris en charge 4 I'Assem-
blée de réaliser, sous réserve, dans le cas oWl ces économies
ne seraie® pas faites, de majorer les recctles fiscales. ‘

Je cruis, vovez-vous, qu'un grand pas a élé fait, quoiqu’on
le dise quelquefois avec trop de scepticisme, dans la voie
des économies que Von pouvait faire, car il est démontré que
Pon a supprimé une quantité imporlante de [onctionnaires. ou
d’agents des serviees publies — plus de 120.000 — évidemment,
comme Va dit quelqu’un tout & I'beure, la ou c’élait le moins
difficile, car, quand il s’agit de supprimer des postes d’instilu-
teurs ou de postiers, it est quasi impossible d'y parvenir; le
besoin auquel répondent ces fonctiomnaires étant en voie d’ex-
tension. Mais nous avons supprimé notamment 16.000 emp.oyés
du ravitaillement, 15.000 persormes au commissariat aux aflaires
allemandes et aulrichiennes, 8008 au M. R. U., 4.200 & l'indus-
tiie et au commerce, 2000 dans le service de la jeunesse et
des sports, ele., et, donnant application & un amendement
auquel d’ailleurs M, le président du conseil avait altaché son
nom lorsqu’il était simple député, les aflaires nationalisdes,

- poursuivant leur réforme — et j'ai été heureux de voir que
M. Pellenc, avec sa loyaui¢ habituelle, 'avait reconnu — ont

procédé A des réductions'imp‘or{antes d’effectifs, 85.817 auQ
charbounages de France et 18.000) suppressions d’emplois & la

“Société nationale des chemins de fer francais, pour laquelle

un projet de réorganisation est proposé au Parlement.

Je vais donner toute ma pensée au Conseil de Ja République.
Je crois que la politigue d'économie doit aboutir maintenant
non pas a de grands retranchements de dizaines de milliards,
car ce n'est pas possible, mais & un meilleur rendement, 4 un
plein emploi des émergies morales et des movens matériels
utilisés pur les administrations ou services publics, Cest cela
qu'il faut que nous obtenions. Mais quiconque dirait que, par
des réductions allant au deld de 25 milliards déja inscrits, au
dela e 36 milliards déji réalisés, par conséqueunt au dela de

" 61 milliards, alors que I'ensemble des dépenses de personnel

et de maléricl des services publics ne représente pas 500 mil-
liards, ne représente pas le quart de la moitié des dépenses
publigues, il ¥ a }& un moyen de résoudre le probl¢me du réar-
mement, serait certainement, s'il était de bemie foi, la viciime
d'une illusion dangereuse.

I y a aussi la réforme fiscale. Je sais bien qu’on en parle
beauioup. On la fait oussi de lemps en temps, par Tnesures
partielles et successives. M. Diethelm a criliqué le décretl de
réforme  fiscale de 1948. II  deviait pourlant reconnaitre

Csur un un point du moins que ce texte doit recevoir son

approbation, ear M. Diethelm a fuit le calcul des impdts payés
par les sociétés, et qui sont trés lourds, et des impdts payés
ensuite par les actionnaires de ces sociétés, mais il a oublié
de dire que I'impst payé par les actionnaires, qui est aujour-
d’hui de 18 p. 100, élait de 30 p. 108 avant le décret de réforme
fiscale qu’il désapprouve. J'ai préparé, je le dis au Conseil,
certains projets en maliere fiscale. Ce n’est peut-étre pas une
réforne 1rés révolutionnaire, mais une rélorme que je crois
utile, notamment une simplificalion des droits indirects et des
taxes sur le chiffre d’affaires. J'en saisirai prochainement le
Parlement, quoique avec une certaine hésifation, car toute
réforme, méme la plus justifiée, méme celle que je veux faire,
et. qui consistera. dans son principe & concenlrer les taxes sur
le chiffre d'aflaires, d’une part, sur une taxe a la production;
d’autre part, sur une taxe & la consommation, qui ne s'en-
chevétreront pas, comme aujourd’hui on l'observe pour les
taxes a la produclion et les faxes sur les transactions, mais qui
permettront de faciliter le travail des contribuables, qui devien-
nent de véritables agents de recouvrement, méme cette réforme
m’inspire des doutez, car toute modilication compremet pen-
daint quelque temps la marche des services el des recouvrements .
qui nous sont de plus en plus indispensables dans les circons~
tances décisives que nous traversons.

Yoilda ce que je voulais vous dire sur celie question, en
m'excusant — auprés. de M. Clavier, je crois — de n’avoir pas
d’imagination. Puisiju’on a cilé quelques grands auteurs dans
ce débul, je rappellerai que Montesquieu disait: « I n’est rien
de plus facile a un homme dans de certaines places que
d’éblounir par un grand projet. Il ¥ a du faux a cela. Ce ne sont
pas les moverns qui doivent étre brillants, c’est la fin; la vraie
politique est d’y parvenir par des routes ohscures. »

Muintenant, je voudrais serrer encore l'objet de ce débat et
vous apporter une conclusion. I1 est incouiestable que, fel
qu’il vous est q;résenté,_?t si divergenies peut-étre que puis-
sent étre les véritables Thlentions qui laniment, le projet de
Ia commission des finances est irés simple: il consiste A
prendre les fonds de la reconstruction pour les affecter &
Farmement. (Protestations.) '

Il est également incontestable que, si vous votez aujour-
d’hui ee projet, dans deux mois ou dans trois mois, vous
serez obligés de l'abandonner comme vous en avez d'ailleurs
prévu la possibilité, car votre rapporteur, dans le texte qu'il
a établi, a eu la loyauté de le dire: les taux délinitifs des
diverses majorations extraordinaires seront fixés par la. loi de
finances. Ces majoralions seront inévitables.

La seule chose que I'on dise, c’est que 'on peut les retarder.
C’est deux ou trois mois de retard qui ne feront que transférer
la charge de I'impét indirect sur U'impdt direct, & moins qu’ils
ne nous obligent & développer cet impdt indirect d'une facon
absolument intolérable. :

Croyez-vous que nous pouvons vraiment aller dans cette
voie et que nous n’aurons pag la de surcroit la malchance de
douner prise & la propagande la plus pernicieuse qui s’exerce
conlre nous, propagande que vous connaissez, i I’égard de
laquelle volre unanimité s’est faite, s’est manifestée et se
maintiendra ? On dira: Vous prenez sur les sinistrés et la
reconsiruction... ) :

M. Peblenc, rapporfeur. C'est absolument faux, monsieur le
ministre! ’

M. le ministre du budget. On va nous le dire, monsieur
Pelenc...
Y

A droite. Yous commencez par le dire vous-méme!
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M. te ministre du budget. Je m’excuse, monsieur Pellene, je
n'ai pas dit que votre inlention réelle Clait de le, faire. Je vous
dis ceci — et si je me suis mal exprimé, je m'en excuse sur
une fatigne que nous partageons — 11 y a une q»rgpagande, que
vous condammez comme moi et qui s’oppose 3 nolre effort
d’armement, qui dit: « Vous allez jnire de l'armement impro-
ductif aux dépens de la reconstruction ‘du pays ou de son équi-

ement. » Je sais bien que vous n'avez pas lintention de

taire cela, monsieur Pellenc, et je vous le dis neltement, je
ne doute pas de votre inlenlion; mais meéme sl, par un artifice
purement complable, par une apparence que vous ne désirez
as réaliser definitivernent dans les fails, vous premez des
onds destinés a 1'équipement et & la reconstruction, pour les
atlecter aux erédils d’armement, si vous videz 1'un pour rem-
plir 'autre, vous donnez une arine dangereuse i celte proya-
gande. H ne le faut pas; ou alors, si, comie je le erois, et vos
otestations le confirment, vous n'avez pas Vintention d’en-
ever des fonds a la reconstiuction pour les donner A Yarme-
ment, comment financez-vous aujourd’hui cet armement ?

Vous le financez plus tard. Vous dites: « On verra dans la
Jei de finances; nous allendrons ». Groyez-vous que cela soit
une bonne solution ? )

Plusieurs sénateurs. Ouil

#1. le ministre du budget. Puisque vous avez dit vous-méme
tout a I'heure que le monde avait le regard 1ixé sur ce que déci-
daient les assembliées du Parlement francais — et je le crois
— croyez-vous (u’ail moment ott nous demandons & nos alliés
un effort qui se chiffre 4 500 milliards environ pour le matéiiel
et & 140 milliards de dons payés par les contribnables anéri-
cains, crovez-vous qu’il soit digne de nolre pays de dire:
« Nous verrons plus tard ? »

‘M. Boudet, rapporteur. Trés bien!

M. Je ministre du budget. Croyez-vous qu’il soit digne de

nolre pays de dire: Nous ferons un débat ? Certes, nous le
ferons et, & ce moment-14, vous pourrez diminuer les impdls si
vous en trouver la possibilité. (Mouvements divers.) Pou--
vons-nous dire aujourd’hui: Ne faisons rien pour I'instant,
nous lerens plus tard & nolre convenance un débat qui nous
permettra de discuter a retardement e prix de notre effort ? le
destin n’attendra pas nolre convenance; espérons qu’il se
corlentera de notre prix. (Applaudissements a gauche.)

M. le prasident. Le Gouvernement a demandé la prise en
considération du projet voté par I'Assemblée nationale.

Je vais consulter le Conseil sur cette demande.

Quel est I'avis de la commission ?

‘M. Pellenc, rapporteur. Mes chers collegues, je pe puis.

wdmettre linterprétation qu’avec son lalent habituel -gui
mériterait d’étre consacré & une meilleure thése (Prolestalions
& gauche), M. le ministre du budget a donnée aux conclusions
de la comission.

M. Pierre Bowdet, rapporlenr. Non! Tout d¢e méme, c’est le
projet de réarmement! (Exclamations sur de nombreur bancs.)

On ne peut laisser dire que le réarmement n’est pas ume
bonne cause!

M. Pellenc, rapporieur. Certes, on peut, en effectuant dans la
I;résenlation du budget des cloisonnements, des divisions, aussi
ien en ce qui concerne les recettes que les dépenses, rappro-
cher arlificiellement pour faire face 4 des taches détermindes
le produit d’impdts ou de faxes déterminés. Et 1'on peut alors,
avec les apparences de la logique, faire .des raiconnements qui

ne peunvent étre en réalité valables que si 'on avait affaire’

avec des caisses autonomes.

Monsieor le ministre du budget a ainsi raisonné comme s’il
y avait, d’une part, une caisse autonome de la reconsiruction,
d’autre part, une caisse pour les armemenis et enfin a uue
caisse spéciale pour l'ensemble des autres dépemses de I'Elat.

Mais cette division n’est qu’une fiction, monsieur le ministre
du budget, vous le savez, car les regles fondamentales de
I'unité budgétaire, les regles de 'unilé de caisse pour le Trésor
aménent a considérer que l’ensemble des dépenses de 1'Etat
sans distinction est couvert par l’ensemble des recetles de
TEtat sans spécialisation.

Alors, c'est sur lintégralité du budget de lannée qu’il faut
“raisonner, et non sur des fractions de budget.

Nous sommes ainsi ramenés au wrai probléme qui est en
réalité d’examiner, d’une part, la masse totale des :dépenses
gue le Gouvemement propose, dans son projet de budget,

e consacrer 4 toutes les tiches auxquelles la nation doit faire
face dans le courant de l’année, et, d’aulre part, la masse
intégrale des ressources qui doiven! élre demandées au pays
pour les financer.

Toute autre distinction n’est qu’arbitraire et arlificiclle et,
Jorsqu'on vient dire que dans notre projet nous prenons, pour
les affecter au fonds d’armement. des fonds gul ¢laient déja

affectés A une tiche déterminde, vnignement parce -que dans
un faseicule, qui ne présente qu’une petite fraction du budget,
le Gouvernement les 'y a disposés, je -dirai que cela peut avoir
une conséquence génante, peut-¢ire, pour son mode de présen-
tation, mais que cela ne change rien a la structure et 4 la
consistance du budget total de la ¥rance, pas plus qu'd la
nature et au monlant des recetles, qui sont nécessaires pour
ie financer en totalité.

H ne faut donc point se servir d’une argumentalion aussi
arlificielle que celle que vous avez employée pour infiuencer
I’Assemblée en lui disant que par ce projet nous relirons aux
sinistrés ce que nous affectons & Iarmement, car eela n'cst
con‘orme ni & nos intentions ni a la véalité.

Examinnns done dans son ensemble le budget propusé peur

celte année et retranchons délibérément, comme je l'ai dit au
debut de mon intervenlion, au nom de la conunission des finan-
ces,/tout ce qui est dépenses militaires auxquelles nous ne vou-
lons, rien, absolument rien toucher.

Si nous examinons alors ce qui constitue le restant des dépen-
ses, nous constalons — M. le ministre du budget vous 1'a
dit —, pour ne point trahir sa pensée, j'ai relevé wés exacte
ment sa phrase — « qu'il est absolument identique, & un ou

,sdcux milliurds prés, au total du budget des dépenses qui a
<élé voté 1'an dernier. »

Bien eniendu, en tenant compte des rajustements né:zessités
par les divers engagemenlts que I'Etat .a pris et qui doivent
éire respecté<. Nous sommes hien de cet avis, car les enga-
gemenls de I'Elag doivent éire scrupuleusement tenus.

Mais ce budget .qui, pour nous, était mauvais, l'an dernier,
el -que nous n’avens pas volé, nous n’avons, a priori, aucune
raison de le considérer comme meillear cette année, puisque
¢’est, reconduit, précisément celui que nous avons déja relusé.

On aurail pu, peut-¢ire, l'aborder de face, l'cxaminer, le
réduire, I’améliorer avant de chercher a le financer.

Mais on a preféré, en le rangeant sous le meéme pavillon que

le budget muilitaire, essayer de le faire passer, en fait, comme
le disait tout & ’heure fort justement M. Dicthelm, en méme
temps que ce dernier, en nous faisant voter implicitement, en
meme lemps que toules les veceltes demandées pour financer
Peflort mililaire, toules les aulres receites capables de Iinan-
cer le reste de ce budget sans y rien changer.

Or, ce budget, 'an dernier, dis-je, nons Pavions trouvé mau-
vais, a tort ou 3 raison, je crois i raison, je vais d'ailleurs
le démonlrer.

Ce n’est d’ailleurs pas simplement celui de l'année -der-
niere qui élait mauvais, c’était également -celui de I’année qui
précédait,

J’en appelle 4 votre souvenir, mes chers colldgues.

Nous avions signalé, peu de lemps aprés notre arrivée au
Conseil de 1a République, gque le budget de 1948 renferi®uit le
moyen de financer par avance ioutes sories d’abus conae les-
quels - s’élevait V'opinion publique, 1ant dans le secteur admi-
nistratif de I'Etat que dans son secteur industrialise,

Dans les discussions qui s’éfaient alors instaurées, javais
déclaré & M. le ministre des finances de 1'épeque, qui promet-
tait, comme toujours, .au moement .du vote du budget, de faire
des reéformes, que c¢’était wn singulier moyen de les entre-
prendre, que de commencer par alimenter Iincendie qui rTon-
geait nolre économie pour s'efforcer ensuile de le maitiriser.

L’an dernier, il €a ful exsclement de méme. Alors nous pro-
cédimes 4 un épluchage sérieux, -en cammission des finances
et nous aboutimes a cette conclusion guan minimum de 130 a
140 milliards d'économies pouvaient étre réalisées. Dans un
esprit de transaction. nows avions ramené ce chiffre 3 106 mil-
liards, chitire qui était précisément celui des impots gue vous
nous demandiez de voter.

Cette année, sans que nous nous arrétiope aar avance A
aucun chiffre — nons n’avens aucune idée préconcue — il ne
vous apparaitra pas surprenaut que nous .avods des raisons de
croire que le budget de 1951, identique 4 celni de ’an dernicr,
dites-vous, que vous nous présentez, est également mauvais,

Je dis qu’il Iest, trés vraisemblablement, car actuellement,
aprés lexypirience d'une annde, qui nous permet de tradaire
en certitnde ce qui n’était que des appréhensions au début de
I'année 1950, nius pouvons vérilablement affirmer que le bud-
get de 1950, tel quil a ¢1¢ définjtivement voté par la premicre
Asscmblée, sans tenir compte de nes avis, élait mauvais. Je
ne veux pas entrer dans les détails, ce n’est pas I'heure, mais
s1 vous voulez juger rien que pour un secleur, qui a des réper-
cussions profondes sur le budget, le sectcur nationalisé — il
résulte au total- que les vices, les défauls d’organisation, les
pratiques mauvaises, les abus, les gaspillages, dont il souflre,
se traduisent dans les chillres par une charge pour le pays,
qui atteint plus de 150 milliards, maintenant ou indirectement,
par le mécanisme des subvenlicns avouées su masquées. des
avances qui ne soni pias remboursées, des fonds d'investsge-
ment détournés, I'Elat les a entretenus et en a fait les frais.
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Depuis des années on n’a eflectué aucune réforme pour metire
fin a celte situation. ]

On a seulement déposé un projet de loi, il y a deux ans, pour
. modifie; le statut des entreprises nationalisées.

M. le président du conseil. Monsieur Je rapporteur, voulez-
vous me permetire de vous interrompre ?

M. Pellenc, rapporfeur. Je vous en prie.

M. le président. La parole est 3 M. le président du conseil,
avece l'autorisation de l'ora‘eur. ,

M. le président du conseil. Considérez-vous comme « réforme
d'illusion » ia réduction des eflectifs d arsenaux ? )

Considérez-vous comme « réforme d’illusion » la réduction de
la moiti¢ des effectiis de la 8. N. E. C.. M. ALY

Considérez-vous comme « reforme d'illusion » Ia fermeture
de puits déficitaires dans les Charbonnages de France ? s

M. Pelienc, rapportenr. Monsieur le président du conseil, je

’ X i le' . . I
mlt}gsplyll‘;enaux ne sont pas des entreprises rationalisées et,
par conséquent, sertent du cadre actucl de mon expose.

Quant & la 8. N. E. €. M. A., c'est précisément de cette sociélé
que je vais parler, tout & Pheure, pour monirer cpnlmelxt: dg
trés bonne foi, vous n'avez eu que lillusion de lavoir réfor-

166, B ,

! A T'heure actuelle nous nous trouvons alors en présence d'une
situation qui est exactement analogue & celle de 'an derm’er,
et qui, dois-je dire, est méme plus grave que celle de Tan
dernier, : o

M. le ministre du budget nous a dit que des maedifications
ont 6l¢ apportées 4 la Société nationale des chemins de fer
francais. ) -

En efict, I'an dernier. nous avions inserit au budget une
subvention de 50 milliards. La modification infervenue a con-
duit & porter 2 7 milliards cette année la subvention dont elle
doit bénéflicier.

M. le président du conseil. C’est inexact, monsieur Pell?nc.
Yous avez voté également, depuis, 25 milliards de subventions
supplémentaires,

M. Pellenc, rapporicur. Monsicur le président do censeil,
nous avons voté ces 25 milliards de subventions supplémen-
taires 4 Ja fin de l'année, c’est hien vrai, Mais cette annde,
vous voulez les donner au départ, ces 75 milliards, qui sont
prévus dans voire budget, afin que la société soit bien assurée
de pouvuir continuer son train de vie un an encore sans rien
changer. Et nous serons méme obligés de voter encore dans
le courant de I'anndée enfre 25 et 35 milliards de crédits sup-
vlémentaires, pour combler le déficit réel, s’il n’est pas camou-
L‘é. car rien n'a encore é1é fait,

Et ces 25 milliards supplémentaires, par rapport & l'an der-
nier. n'est-ce pas une surcharge supplémenlaire que renferme,
au départ, ce budget ? )

Indépendamment de cela, vous avez, pour cetle méme société,
porté ce qu'on appelle les fonds de compensation des tarifs
préférentiels de 8 a 12 milliards environ. ce qui est 1'oceasion
d'augmenter la charge encore de 4 milliards.
©Or, voici un exemple d’une utilisation des fonds dans cette
soeiété, qui mérite d’étre controlé.

Jai examiné, pris au hasard, dans un service, la liste et le
montant d’un certain nombre de commandes qui ont été pas-
gées au cours des toutes dernicres années. Pour la plupart
d’entre eiles, les prix pavés pour leur exéeuntion sont deux
3 trois fois plus ¢levés qu’il n’avait été préva dans les

contrats passés, si bien qu’on dépense en fait plus de deux-

cent millions pour un total de commandes initial de moins de
moitié. Voyvez avec quel sérieux ces commandes sont passées.
Bien stir je ne veux faire aucune supposilion mauvaise, mais
ne croyez-vous pas que, rien que dans ce domaine, par ’intro-
duction d’une procédure et d’'un confrdle appropriés, il n'y
aurait pas un moyen d’assurer une meilleure gestion des fonds
dont dispose cette société ? .

J'ai pris cet exemple de la Société nationale des chemins de
fer francals, mais c’est la méme chose pour les commandes
€2 la plupart des sociétés nationalisées.

Je vais maintenant, car je ne veux pas alourdir ce débat
matinal par des dizaines d’exemples que je pourrais donner,
abolrder a question de la S. N.-E. C. M. A. dont vous venez de

. parter. - :

Monsieur le président du conseil, votre bonne foi n'est pas
du tout_en cause, et je pense que vous avez ¢té induit en
erreur. Je vais vous donner la démonstration que cette société
n’est pas redressée, mais qu’elle n’est pas méme sur la voie
du redressement et que dans quelques mois elle risque d’étre
précipitée dans une nouvelle faillite.

Je ne parlerai pas de sa faillite technique. Ce n’est pas le
moment de le proclamer. Je vous donnerai le dossier,

Faillite financiére 7 Oui, elle ¥y va_vous allez le comprendre.
Le ministére de 'air a élabli pour toutes les sociétés de [abri-
calion de moteurs des prix de fabrication que 'on a mis plus
d’un an A ¢laborer et je précise cela pour montrer avec quelle
précision ils ont été déterminés. Cela a ahouti & la fixation d'un
« lunx horaire » du travail des sociétés fabriquant les moteurs
4 un niveau voisin de 675 francs; comment admettez-vous
alors quaprés celte réorganisation, qui a été entreprise depuis
deéjd pas mal de lemps, le taux & ’heure actuelle pour un
moteur fabriqué depuis dex anndes i Billancourt ressorle
encore a4 uve somme supérieure de plus de 150 francs A ce
taux admissible. Cette société, par conséquent, creuse d’aulant
pius son déficit qu’eclle travaille davantage. J'ai consulté les
services financiers du ministére de l'air; des questions trés
précises ont été posdes au directeur de cetle société, a la suile
d'ailleurs des discussions qui s’étaient instaurdées dans cette
assemblée, lors de I'’examen du budget de 1950 du ministére
de lair. On peut s’y reporler, A ces questions, demandant
notamment aun directeur si Pon pouvait appeler une réorgani-
sation le fait d’avoir réduit dans une usine, 4 Kellermann, le
chiffre du taux horaire de 1130 & 1070 francs, 'intéressé, pour
expliquer la situation, se borna 4 une longue discussion des
évaluntions du ministére de l'air, dans laquelle il déclarait en
subslance que pour une entreprise avant des aclivités aussi
diverses et variables Ja nntion des taux horaires était dépour-
vue de significalion, (Exclamations.) Mais les sociétés concur-
renles s’en aceommodent hien cependant. Aussi la 8. N, K. G,
M. A. continue-t-elle 4 s’enfoncer. II v a quelques semaines,
4 la cominission des finances de nolre Assemblée, on nous
a demandé notre avis sur un projet de décret destiné a per-
metlre un transfert de crédit d’un milliard du ministére de
la defense nationale au ministére de-1'air, pour la réorganisa-
tion de cetle société, ce millised devant se compléter d'un
autre milliard que devait donner M. le ministre des finances.

M. le ministre des finances. C'est en vue de la transforma.
tion...

M. Pellens, rapporleur. Oui bien sar... cette transformation
qui doit couter au total neuf nouveaux milliards!

Alors, il est bien évident que si on {ransforme cette société
et que si on continue & la transformer, en lui donnant des
funds jusqu'a concurrence de neuf milliards, on peut, en éches
lonnant cetle transformation jamais achevée, ainsi gue les ver-
sements sur plusieurs annces, donver pendant ce temps 1 illu-
sion de sa prospérité. (Applandissements sur les bancs supé-
rieurs de la gauche, du centre ct de la droile, ainsi que sur
divers bancs au centre et @ droite.)’

M. le ministre de la défense nationale. Ce sont des inveslisse-
ments industriels. .

M. le président du conseil. 11 s’agit de transformer les fubri-
cations,

M. Pellenc, rapporteur. Mais non! les fabrications nont pas
du tout chang¢. En tout cas je voudrais montrer a quoi a servi
un des deux milliards, récemment donnés, Vous avez déclaré,
monsieur le président du eonseil, & la tribune de PAszemblée
nationale, que vous rvendiez hommage aux qualilés du direc-
teur de celle société, aprés que d’allleurs le président de la
commission de la défense naticnale qui, lui aussi, a été induit
en erveur, comme nous pouvons tous l'étre, eat déclaré: je
tiens & rendre hommage au directeur de cette société qui a
augmenté sa production, n’a plus de déficit et a remboursé un
milliard d’arriéré & la sécurité sociale,

Ce milliard remboursé & la sécurité sociale, on voit en rap-
prochant les dates que c'est précisément un milliard pris sur
les deux auxquels correspondait notre décret, et qui avait été
versé par le minisi¢re des finances A cette société. Voila com-
ment la remise en ordre et le bon fonctionnement désormais
assuré de la S. N. E. C. M. A., ont permis de rembourser ce
milliard & la sécurité soclale ! (Applaudissements au cenire el
& droile.) C’est en réalité par le tour de passe-passe que je vieus
d’expliquer. .

Et je veux maintenant citer encore un fait, pour vous mon-
trer que les mémes anomalies se retrouvent dans la gestion
des erédits auxquels nous sommes le plus attachés, vous, mon-
sieur le ministre du hudget, aussi bien que nous tous dans cette
assemblée; il s’agit des crédits destinés au bien-étre de nos
populations rurales, les crédits d'adduction d’eau.

Voici un exemple tout A fait caractéristique, celui d'une réali-
salion qui est entreprice dans un département que je connais,
département coupé de trois chaines de montagnes, qui a cing
vallées, un fleuve et une rivicre pour ie horder. 1l dispose d’eau
un peu de tous les cOlés — sauf évidemment quelques localitée
moins privilégiées. Au lieu de concentrer les eflorts sur ces
derniéres, on a concu le projet d’effectuer une distribution
d’eau coliective étendue A toutes les localités, 4 partir de pom-
pagfs dans les deux grands cours d’eau dont je viens de vous
parier,

~
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Si Pon donnait suite & ee projet dans eon ensemble, il fau-
drait faire remmonter D'eaw jusqu’'a plusienrs dizaines Ye kilo-
mtlres a Pintérieur et pinsieurs centaines de méires de haut,
si bien que, comme ia réficxion en a, parait-il, été laite par un
brave maire de campagne : on veut faire rementer pour la faire
payer 25 francs au meins le métre cube Veau que nous en-
voyons gratuitement en bas parce que nous Ne pouvens pas
Yutiliser. (Rires.} ) ~ . .

Eh bien, monsieur le ministre du ‘budget, si on ¥ ‘dpnnaxt
suite, ce projet reviendrait a4 8 milliards au moins, m’a-l-on
affirmé, Il pent se justitier certes, dans ceriaines de ses parties,
mais pas dans son intégralité, Et pourtant, par tranches, ¢’était
le budget qui devait-le financer. o .

Alors vous comprendrez gu’on peut légitimement penser
qu’aprés un examen attentif du bpdget, il peut y avoir toujours
quelques économies & réaliser. Et ¢ est précisément pour nous
ménager ce droit que nous vous avons dit: « Nous envisageons
de me donner & U'Etat les ressources qu’il réclame pour financer
dans son ensemble ee budget que lorsque Nous Seromns assures
que ces ressources ne couvriront que les dépenses de la partie
saine du budget. » ]

Je vais en terminer, mes chers coliégues. Je dis que de toute
pecessité il nous faut effectuer celte opération préalable parce
que, & I'heure actuelle, & I'heure ol on demande au pays un
effort supplémentaire, croyez-vous qu’il ne _serait pas démora-
lisé s'il voyait que 'Etat ne donne pas lui-méme 1 exemple de la
réduction de son ftrain de vie, de la poursuite de ses abus,
dont neus parlons ici, & la tribune, en en ayant la perception
plus ou moins lointaine, mais que le conlribuable voik Hut,
chaque jour, de trés prés. Si le petit industriet, le pelit cuitiva-
teur, qui sera davantage frappé, voit se perpétuer a coté de lui
les gaspillages qui existent dans le secteur nationalisé, croyez-
vous que, viaiment, il sera encourageé & effectuer cet effort que
nous devrions tous accomplir d’'un méme cceur et dans un
méme élan ? .

(royez-vous que si nous amorcions sculement ces redresse-
ments qui s’imposent dans le pays, nous ne contribuerions pas,
dans une |arge mesure, au réarmement moral du pays, qui doit
péressairement accompagner le réarmement militaire "7 (Ap-
plandissements ®ir les bancs supcrieurs de la gauche, du
centre ct de la droite, ainsi que sur divers bancs aw centre el
a droile.) o

Cest ce A quoi je vous demande de songer et c’est ce que
permet le projet de votre commission des finances. €et examen
prealable donnera précisément & I'epinion et au pays le senti-
ment que nous nous préoccupons toujours de ces importantes
guestions et je crois gue si, par vos votes, vous appuyez la
proposition gue wous soumel la commission des finances, pro-
posilion qui, sans rien ménager colne MOyens au Gouverne-
mment, lend simplement & afﬁrmer celle intention, vous aurez
vraiment donné au pavs des raisons d’espérer en un redres-
sement. (Nouveaux applaudissements sur les mémes bancs.)

M. le président, La paroia est & M. le ministre du budgzet.

M. le ministre du budget. Je ne voudrais pas prolonger ce
dchat, . je voudrais simplement dire a M. Pelienc (ue s'il est
exaet qu’il B’y a pas d’affectation par_Vintermédiaire de fonds
véritablement distincts, les ressources qu’'il a proposé d’affecter
au fonds d’armement étaient des ressources desimées a la
‘reconelruction et a Péquipement, C’est écrit en loutes letlres
dans Particle 17 de la loi de finances da 31 janvier 1950. Je ne
vois done pas out il y aurait 14 une pression sur I’Assemblée.

Je ne meconnais pas que, soit dans les affaires cilées par
M. Pellenic, soit dans d’autres, il puisse y avolr des erreurs duns
la gestion des crédits. Tous les jours la direction dn budget dis-
cute avec les autres ministéres, et les critiques, et les comm:s-
siona parlementaires sont li €galement pour formuler des cri-
tiques, Mais croyez-vous vraitnent gue BOUS pOUvVoD3 attendre

our concevoir le financement de Ueffort d’armement le résultat

e Peflort d’écheniliage que pous avons commencé ? Nous avons,
Van dernier, disait M. Pellene, voié un mauvais bhudget. Mais
je repondrai deux choses: d’abord je veus ui monlre par vos
propres chiffres que pour 1951 le Gouvernement faisait sur les
deux budgets un effort exactement comparable i ceiul que vons
proposiez I'année derniére. Ensuite, le budget, méme mauvais,
est un budgzet en cours d’exécution; on pave les fonctionnaires,
on pave l'éxéention des travaux. On ne peul pas arréler cetle
exéculion du jour au lendemain. On ne peut pas davantage
attendre d’avoir réformé la S. N. €. F. pour linancer le réar-
mement. (Protestations sur les banes supcriewrs de la gauche,
du cenlre et de la droite, aw centre et @ droile.)

Si vous dites 4 Pétranger qui nous regarde et mous alle que
veus metlez dan: wre platean de I baliwe tout JUeflort de
réarmement et dans autre rien. Pétsanger dira que ce ¢ui n'a
pas de prix n’a pas de sens. (Applawdissements & yrache.)

M. le président. Jo vais consulter le €onseil de Ta Rémitiigue
sur la demande du Gouvernemeant tendant 3 Iy prise en eonbilé-
ration du texte de I'Assemblée nationa'e

M. Pellenc, rapporfeur. La commission des finances demande
un scrutin public. ° o

M. Jean Maroger. je demande la parole pbiir expliﬁuer men
vote. . -

M. le président. Lo parcle est A M. Maroger.

M. Jean Maroger. Mesdames, messieurs, st j'interviens a celle
heure dans ce débat, c’est que je veis dans la proposition duw
Gouvernement de reprendre son texte wne occasion pour le
Conseil de la République de prendre partr dans un débat qui,
A certains égards, a ¢lé émouvant et qui a partagé la commis-
sion des finaces en deux pariies sens:blement égales.

En votant cette proposition, it ne s’agit ni pour mes amis, ni
pour moi-meéme, ni, je crois, pour le plus grand nomhre d'en-
tre nous, d’adopter pour autant et dans toutes ses modalités le
projet issu des déhibérations de PAssemblée nationale, mais
c’est le seul moyen qui nous permette une derniére tentative
pour chercher, enire le texte de 1I'Assemblée mationale et celut
qua présenté M. Pellenc, qui conslitue sans aueunt doute une
position extréme, une solution transactienneile, & meon sens
plus raisonnable, dont vetre commission des finances, au cours
de l'aprés-midi de mardi, avant d’entendre les représentanls
du Gouvernement, avait véritablement la nostaigie.

On a bien voulu, au cours de la discussion, m’en atiribuer
Ia paternité en des termes trop élogieux. En réalité, je crois
qu’a ce moment-1a votre eommission a commu. eomme il arrive
quelquefois & une assemblée, un instant de consensus, .de
quast unanimité, et je n’em ai été¢ dans 'espéce que le modeste
interpréfe. Ce moment a été, selon mci, trop précieux pour ne
pas essayer de le faire revivre. En tout cas, nous, aurons !'oeca-

sion cette fois, de vider le débat.

Je ne demande certainement pas.au Gouvernement de nous
dire, dans le cas ou sa proposilion serait adoptée, s’il accep-
tera ou non tout & I’heure la disjonction de ce fameux article 7,
et s’il posera une nouvelle fois, devant I’Assemblée nationale,
4 propos de cette disjonction, la quesiion de confiance.

L’an dernier, j'ai déjd es:ayé, et votre commission aussi,
cette méthode interrogative.M. Diethelm vous en a dit: les
résultats décevants. Je n’ai pas Iintention de réeidiver. Je
crois que nous devons régler ce probléme entre nous. :

Si-je considere comme exiréme et pcut-éire pas trés heu-
reuse la position de notre commission des finances, ¢’est pour
quelques raisons trés simples. Quand on vote des dépenses
nouvelles, il faut mettre en face des recettes nouvellcs. Dire
qu'on les mettra plus tard. quand on amra fait ses comptes,
risque des relever de la resiriction mentale. Pour qui ne connait
pas notre ami M. Pellenc et sa parfaile bonne foi, cela risque
de donner lieu a4 des interprétations qui sont ou pourraient
étre réellement dommageables pour noire pays. )

Quand on escomple dans ses reeettes une aide étrangére
provenant d’impdls que des citvyens élrangers supportent, on
commence par s’imposer a soi-méme des sacritices corres-
pondants, suns explicaliens et sans phrases, et quelle que soit,
apres tout, la contiance que Pon ait en son Gouvernement.

Cela dit, je refuse bien eniendu de me lalsser prendre 3
ee qu'on a appelé la « souricicre du patriotisine » et, pour

avoir accepté ces crédils mililaires, je . nentends pas pour

autant souscrire d Pastuee ministérielle qui consiste a profiter
du vole de crédits militaires pour cunsglider des recettes qui
aclufr[lement sont anuuelles, sujettes chaque année 4 justi-
fication spéciale, et qui ont, comme on ['a fait remaryuer,
une affectation bien déterminée & la reconstruction et a l'équi-
pement. . .

L’équilibre du budget ordinaire est une tout autre affaire;
nous la réglerons en sen teraps. une fois en regle avee la
défensze nalienale.. Je ecrois, comme FPa it -tout A& ['heure
M. Diethelm, qu’on aurait pu, par ce proeédé aussi bien que

ar le procédc de M. Pellene, fuire respeeter les droits du Por-
enient el arriver a un exaien sérieux et eomplet de 1état
de nos finances, et en ayaut tenu d'une maniere totale et
completc nos engagemenls, : )

Cette solution est plus sage et elle est la seule digne de
notre Assemblée. Cest la pins sage, vis & vis de nos alliés
et méme vis & viz de mos mandants. car ceux-ci attendent de
nous que nous leur disions ¢¢s maintenant, et d’une manicre
précise, le prix domt ils-doivent payer leur sceurité.

. le projet de M. Pellenc restera, je le crains, totalement
inefficace et il sera balayé por FPAssemblée nationale. Un tel
vole ne sera qiune manifestation de plus, une manifestation
sterife qui, an fond, vis & vis de Popinion publique et vis 4 vis
tle Phssembice, je le dis eomme je le pense, ne grandira pas
le Consedl de Ia Képublique. (Protestetions sur les bancs supés
reeunrs de bogauche, du centre et de la gauche et sur divers
Lernes aw centre. — Applandissements @ ganche.) o

C Bt an moment on 1 est question d’aceroitre nos pouvoirs,
le ne crois vrahnenl pas que ce soit une solulion opportune.
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Je souhaite lrés vivement qua la faveur du renvoi & la com-
mission, qui suivrait la prise en considération du texte du
Gouvernenient, nous puissions tous cnsemb’e — je dis tous
ensemble car je sais que lccuvre que NOUS POUrsuivons,
M. Pellenc et moi-méme est au fond identique — aboutir &
un vote massif dont la portee serait trés grande, le retentisse-
ment immense et Velficacité certaine. .

Si un tel vote intervenait, j’attendrais avec scepticisme, ce
jour-la, une question de confiance qui serait alors poste par
Je Guuvernement contre un Conseil de la République quasi
unanime. . . ,

C'est pourquoi, mesdames et messieurs, je vous lance encore,
3 cette heure indue, cet appel quasi désespére, en vous
aemandant de vous rallier & un texie qui soit acceplable pour
T'uue et pour lautre des deux Assemblées et qul constitue

ainsi, pour. une fois, un vote cohérent et complet du Parle-

ment francais. (Applaudissements & gauche et sur de nom-
ULreur bancs aw centre.) .

M. Saint-Cyr. Je demande la parole.

M. le président. La parole est &3 M. Saint-Cyr pour expliquer
son vote. /

M. Saint-Cyr. Je ddésire indiguer les raisons pour lesquelles,
ave¢ un nombre imporiant de mes amis da rassemblement des
gauches républicaines, je voterai la prise en considération du
fexte voté par I'Assemblée nationale. Dans notre esprit, ce
vole ne siguifie pas que nous soyons préts a voter dans son
intégralité %e texte de I’Assemblce. .

La prise en considération de ce texte devrait permettire 3 la
commission des finances de tapporter une formules de conci-
liation sur la base de I'exposé si pertinent et si brillant de
noire collegue M. Berthoin. . . :

Mes chers collegues, nous sommes quasl unanimes 4 accor-
‘der au Gouvernement les crédits néeessaires & I'indispensable
roarmement de la France. 11 n’est pas possible de ne pas
trouver une formule d’accord sur le financement. Aussi sou-
cieux que quicongue d’assurer un contrdle sévere des
dépenses publiques, aussi soucieux que quiconque de réserver
pour nous la liberté d’appréciation des dépenses publiques,
celte liberté d’appréciation que demandent au méme lilre
MM. Berthoin, Pellenc et Diethelmn, nous ne croyons pas avoir
le droit de voter un texte qui installe pour quelques mois au
nwins le déficit dans le budget de ILEtat.

Nous souhaitons vivement que, apris le heurt des idées et
"des posilions, une large majorilé se rcalise dans celte Assem-
hlée sous le signe de lobjeclivité et de Lintérét national.
C'est Vintérét du pays et c’est aussi, je crois, lintérét du
Conzeil de la République, (Applaudissements & gauche.)

M. Courritre. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Courritre. _

M. Courridre. Mesdames, messieurs, le groupe socialiste votera
s prise en considération du projet gouvernemental. 1l le fera
parce que-les explicalions que vient de nous fournir M. le mi-
nistre Pont convaineu, s’il en était besoin, que le projet rapporté

ar la commission des finances creuse dans le budget général de
TEtat un déficit tel quil faudra dans quelque temps essayer de
le combler par des mesures nouvelles. .

Nous pensons que psychologijuement, ces mesures doivent
dtre présentées au moment ou 'on demande a la France de faire
I'effurt d’armement absolument indispensable. 1 n’est ni pos-
sible ni logique de renvoyer A plus tard cet effort. Sur le plan
inlernational, ce geste consistant & retarder, & renvoyer a
demain un effort ahsolument nécessaire, serail mal interprété,

Je Pai dit tout a I'heure, sur le plan de la polilique intérieure,.

on ne comprendrait pas non plus que I'on puisse dans l'immé-
diat, trouver les receltes indispensables au réarmement de la
nation et, plus tard, demander de nouveaux impdts. )
Pour toules ces raisohs, pour des raisons d’ordre national,
pour des raisons d’ordre psychologique, pour des raisons égale-
ment, monsieur Pellene, de simple orthodoxie et de régle finan-
ciere budgétaires, le groupe soclaliste votera la prise en considé-
ration du projet gouvernemental. (Applaudissements & gauche.)

M. Roger Duchet. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M Duchel

M. Roger Duchet. Mesdames, messicurs, & la commission des’

finances, nous avons beaucoup hésité entre les theses défendues
par M. Maroger et par M. Pellenc. Le texte de M. Maroger forme
un tout. Je voudrais poser une simnple question pour rendre le
débat plus clair: au cas ou nous prendrions en considération le
projet gouvernemenial, M. le président du conseil serail-il dis-
pos¢é & accepler la disjonctlion de Varticle 72 ’

M. Clavier. Je demande la parole.
K. le président. La parole cst & M. Clavier.

- M. Clavier. Au nom d’un nombre important de mes amis, &'a‘
pose la méme question que notre collegue Duchet. Le projet de
M. Maroger n’a d’intérét pour nous que dans la mesure ou il
nous laissera loute liberté pour examiner les budgets de dépen-
ses avant de parvenir & une loi de finance qui définira les voies
et moyens destinés & couvrir ces dépenses. :

_Si nous n’avons pas l'assurance que cet article 7 sera disjoint
et que cette disjonction sera défendue par le Gouvernement 3
1’Assemblée nationale, le projet de M. Maroger cesse d’avoir
pour nous toute espéce d’intérét. Nous voterons en conséquence
contre la prise en considération du projet du Gouvernement,
(Applaudissements sur divers bancs au cenlre.)

M. Ceorges Laffargue. Je demande la parole.
. M. le président. La paroie est & M. Laffargue,

M. Georges Laffargue. Je voterai personncllement la prise
en considération du projet du Gouvernement, pour son retour
4 la commission des iinances.

M. Marrane. Ce n'est pas une recominandation.

M. Georges Laffargue. En effet, je suis étonné de la thése qui
a d¢ja été développcée, lorsque la commission des finances a été
mise devant I’éventualité de discuter du projet de M. Maroger.

On 2 convoqué le Gouvernement. Le Gouvernement n’a pas
pris position sur ce projet. On a argué de ce fait pour ne pas
discuter le projet de M. Maroger, mais en f{ait, aussitdt apres,
on a abordé le projet de M. Pellenc sans prendre 4 cet ¢gard
L'avis du Gouvernement. Je considére, quant 4 moi, en ma pleine
ind¢épendance... (Mouvements divers et murmures.)

Youlez-vous me permettre, je vous répondrai tout de suite
que, lannce derniére, avec un chef du Gouvernement qui -
pourtant compte parmi l'un des hommes que j'aime et que je
respecte le plus, je n’ai pas voté le budget, car jestimais que
les circonslances permeitaient des discussions approfondies;
aujourd’hui, avec un chef du Gouvernement, 4 qui je porle
mon estime, mais qui se trouve plus ioin de moi que ne 1'était
le président Queuille, je voterai le budget, en toute indépen-
dance, pour des considérations extérieures,

Mais je désire que le projet revienne devant la commission
des finances, avec ou sans 'avis du Gouvernement, car je veux
que celte Assemblée puisse, en dehors de toute considération
gouvernementale, faire entendre sa voix et assurer sa dignilé,
(Applaudissements sur divers bancs a gauche.)

M. le président. Personne ne demande pus la parole ?...

Je consulte le Conseil de la République sur la prise en consi-
dération du lexte de I’Assemblée nationale, demandée par le
Gouvernement, '

Je suis saisi d’une demande de scrutin présentée par la com-
mission des finances.

Le scrutin est ouvert.

(Les wvotes sont recueillis, — MM. les secréiaires en font le
dépouillement.) -

M. le président. Voici le résutat du dépouillement du scrutin:

Nombre de votaniS...eevievaesercacenaes 304
Majorité absolue.......veevvereceecencenas 153

Pour l'adoption........ee.. 131
conire .ovevvvviieeniie.. 173

Le Conseil de la République n’a pas adopté. (Applaudisse-
ments au centre, & droite, ainsi que sur les bancs supéricurs
de la gauche, du cenire et de la droite.) ‘

Mme Devaud. Je' dcmande la parole.
M. le président. La parole est 3 Mme Devaud.

. Mme Devaud. Monsieur le président, nous tiravaillons sang
interruption depuis minuit; je demande gque la séance soit sus-
pendue jusqu'a sept heures.

M. le président. Le Conseil voudra, sans doute, suspendre Is
stance quelques instants. (Assenfiment.)

La séance est suspendue,

(La séance, suspendue & siz heures quarante minutes, est
reprise 4 sepl heures dir minutes.)

M. le président. La séance est reprise.

Nous reprenons la discussion du projet de loi portant auto-
risation d'un programine de réarmcment,

Je donne lecture de l'article 1er..

« Art, fer, — 1, — 4a) Le ministre de la défense nationale
est autorisé 4 engager au titre du budget général, pour les
dépenses mililaires d’équipement (programme de réarmement),
des dépences s'élevant & Ja somme iolale de 395.185.827.000
francs, réparlie par services el par chapifres, conformément
a I'élat A annexé 4 la présente loL .
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« b) 1l est ouvert anx ministres, pour les dépenses des ser-
vices militaires en 1951, des crédits dont le montant maximum
est fixé globhalement & 740 milliards de franecs. .

« Ces cridits s’appliquent, & concurrence d’un maximum de
520 milliards de francs aux dépenses du ministére de la défense
nationale et d'un maximum de 220 milliards de franes aux
dépenses du ministere de la France d’oulre-mer et du minis-
tere chargé des relations avec les Elals associés, conforme-
ment & la répartition par chapitres qui en sera donnée par
les: lois relalives au développement des eré¢dits affectés aux
dépenses militaires de fonctionnement et d'équipemernt pour
Yexercice 1951, .

W e e s e s s o 4 s s s e s e 0 .

« d) A econcurrence d'une évaluation de 11 milliards,
. des réglements d’administration publique, pris avant le
28 février 1901

« 1° Autoriseront les entreprises industrielles et commer- -

ciales 2 appliquer un amortissement accéléré aux investisse-

. ments réalisés en certains matériels et outillages achetés ou

fabriqués depuis le 1°f janvier 1951 et fixeront les taux d’amor-

. liszements correspondants;

.« 29 Atténueront la charge fiscale frappant les bénéfices inves-
tis dans les stocks, au cours de l'année 1950 ou des exercices

clos en 1950. ) ..

® o s = a2 8 s s s e e s e @ ¢ 2 o ¢ 0 e s s E st e ¥ s s e

« 1Il. — Pour l'exercice 1951, les ressources du fonds de
défense nationale sont évaluées 4 355 milliards de francs, dont
140 miliards de recettes fiscales exceptionnelles résultant des
dispositions de Yarlicle T bis. »

La parole est 3 M. Armengaud,

M. Armengaud. Mes chers collégues, j'avais l'intention de
oser au Gouvernement quelques questions, d’une part, sur
a répartition des taches au point de vue fabrications entre les
- différentes nations du pacte Atlanlique, ef, d’autre part, sur
. Porganisation générale des rapports entre elles pour la réalisa-
tion optimum d’un programme commun de défense militaire.

Etant donné les questions posées par M. Diethelm et les
réponses faites par M. le ministre de la défense nationale, j'esti-
merais parfaiteinent inopportun, & cetie heure avancée de la
nuit, de reprendre une discussion sur ces poinls. . -

Je m’insisterai donc pas et je me borne simplement i remer-
cier M, Diethelm de m’avoir devancé. (Applaudissemenls sur
divers bancs.) .

M. le président. L’article ¢ est réservé jusqu’au vote de
1'état ‘A annexé.

Je donne lecture de 1'état A.

ETAT A

TABLEAU DES AUTORISATIONS DE PROGRAMME ACCORDEES
POUR L’EXERCICE {951

Défense nationale,
"SECTION COMMUNE
RECONSTRUCTION [

« Chap. 8001. — Gendarmerie. — Reconstruction -
« Dépenses extraordinaires, 121.500.000 francs,

« Dépenses normales, 121.500.000 franes. »
Personne ne demande la parole ?2...

Je mets aux voix le chapitre 8001,

(Le chapitre 8001 est adoplé.)

EQUIPEMENT

« Chap. 9011. — Subvention au budget annexe dn service des
poudres pour fravaux de premier élablissement:

“« Armement, 1.855 millions de Irancs. p — (Adopté.)

« Chap. 9021. — Subvention au budget annexe du service des
essences pour {ravaux de premier établissement:

« Armement, 4.750 millions de francs, » — (Adopté.)

« Chap. 9041, — Construction de logements militaires:

« Dépenses extraordinaires, 2.099 millions de francs. » —
(Adopte.) '

« Chap. 9051. — Gendarmerie. — Equipement:

L Armement, 950 mililons de francs; -

« Dépenses normales, 950 millions de francs » — (Adopté.)

« Chap. 9061. — Gendarmerie. — Matériel lourd: :

« Armement, 350 millions de {ranes;

« Dépenses normales, 330 millions de franes, » -—— (Adopté.)

« Chap. 907f. — Gendarmerie. — Acquisitions jiinobilitres:

« Dépenses exlraordinaires, 28 miilivns de Iranes. » —
(Adopte.) :

b 3

"« Chap. 9091, — Service de santé. — Travaux et installalions:

« Dépenses extraordinaires, 4.650 millions de franes. » —
(Adopte.)

« Chap. 9111. — Recherche scientifique. — Travanx d*¢qui-
pement:

« Armemént, 45 millions de francs; )

« Dépenses normales, 10 miilions de francs. » — (Adopté.)

M. Georges Marrane. Le groupe communiste a volé contre.
M. le président.

SECTION AIR

RECONSTRUCTION C.
« Chap. 8001. — Bases. — Reconstruction:
« Dépenses normales, 1 milliard de franes. » — (4dopté.)
« Chap. 8021. — Service du matériel. — Reconstruction:
« Dépenses normales, 720 millions de francs. » — (Adopté.)
EQUIPEMENT

« Chap. 9001. — Bases. — Travaux et installations:

« Armement, 15.443 millions de francs;

« Dépenses extraordinaires, 4.877 millions de francs;

« Dépenses normales, 3.680 millions de francs. »

Par voie d’amendement (n° 9), Mme Marie Roche et les mem-
thres du groupe communisie proposent de supprimer chacun
des wédils de ce chapitre.

L'amendement est-il soutenn ?... :

I’amendement n’étant pas soutcuu, je n'ai pas a4 le. metlre
aux voix. : .

Je mets aux voix le chapitre 9001,

M. Marrane. Le groupe comrnuniste vote contre.
(Le chapilre 9001 est adopté.)

- M. 'le président, « Chap. 9021, — Commissariat. — Travanx
et installations: .

« Dépenses extraordinaires, 320 millions de f{rancs. » —
(Adoptéd.) -

« Chap. 9041, — Service du malériel. — Travaux et installa- -
tions: : .

« Dépenses extraordinaires, 3.100 millions de Irancs. » —
(Adopté.) :

« Chap. 9061, — Armement de 'armée de Tair: .

« Dépenses extraordinaires, 1.086 miilions de franes. » —
(ddopté.)

« Chap. 9071, — Munitions de V'armée de Pair:

« Armement, 3.79% millions de francs;

« Dépenses extraordinaires, 5.5i4 millions de francs. » —
(Adopté.) .

« Chap. 9081, — Matériels roulants de I'armée de 'air:

« Armement, 4.577 millions de franes;

« Dépenseg extraordinaires, 607.500.000 francs;

« Dépenses normales, 2.394.500.000 francs. » — (Adopté.)

« Chap. 9091, — Matériel d’équipement des bases:

« Armement, 756 millions de francs;

« Dépenses extracwdinaires, 1.556 millions de franes;

« Dépenses normales, 1.155 millions de francs. » — (Adopié.)

« Chap. 9101, — Télécommunications. — Fabrications:

« Armement, 16.160 millions de francs. » — (Adopté.)

_« Chap. 9111, — Subvenlion au budget annexe des construe«
lions ad¢ronauliques pour {ravaux de premier établiscement:

« Dépenses extraordinaires, 4 milliards de Irancs. » -—
(Adopté.) :

« Chap. 9121. — Matériel de série de 'armée de l'air:

« Arnmement, 13.650 millious de francs, » — (ddoplé.)

« Chap. 9401. — Bases. — Acquisitions imniobili¢res:

« Armement, 2i5 millions de francs; .
« Dépenses normales, 255 millions de franes. » — (Adoplé.)
_« Chap. 9421, — Service du matériel. — Acquisitions immobis

liéres:
« Diépenses
(Adopté.)

extraordinaires, 80 millions de franes. » —

SECTION GUERRE
TITRE I**. — DEPENSES DE FONCTIONNEMENT

« Chap. 3025. — Habillement et campement. — Programmes $

« Dépenses exlraordinaires, 23 milliards de francs, » :

Par voie d’amendement e 10) M. Dutoit et les membres du
groupe coinmuniste proposent de réduire le crédit de ce cha-
pitve de 1.000 francs, et de le ramener en conséquence a
22.009.999.000 francs. » :

La parole est a M. Duloit, ’

: . 4
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M. Dufoit. Mesdames, messieurs, mon amendement tend 2 une
réduclion indicative de 1.000 francs. U a pour objet d’obtcnir de
cette Assemblée qu’elle se prononce sur l'amélioration du sert
des hommes du contingent, marins, aviateurs et soldals.

" Dans la discussion du programme de scarmement il a été
question du matériel, de divisions d’aviation et méme de
siratégie. 1l n’a pas élé encore question de 'amélioration du
sort des soldats. Or, crovez-vous que- les soldals solent des
robots, qu’ils n’aient aucune revendication A faire valoir 7 Nous
pensons qu’il n’est pas possible de payer aux soldats une solde
gui est de quinze franics par jour depuis le 1% jaavier seule-

cIment. .

Comment pouvez-vous penser, messiears du Gouverncment,
que ces quinize francs sullisent & des jeunes gens de vingt 4
vingt-denx ans, D’autre part, vous n’iguorez pas que la prime
d’alimrentation qui est de 130 francs est neilement insuffisante.
Vous avez parlé de sacritices, mais vous ne pouvez pas continuer
a faire supporter les [rais d’entrelien des j2unes soldals par
leurs familles. Les travailleurs vont faire les Iruis de voire poli-
tique de guerre, dictée par Vétranger. 11 sera de plus en plus
difficile d’envoyer mandals et colis aux jeunes soldats. Nous
vous demandons done de penser aux difficultés que remcontrent
les jeunes appelés que vous casemmez pour dix-hult mois afin
-de leur faire faire une guerre qui n’a rien 4 veir avec la défense
du pavs. Nous demanilnns que le prét des jeunes soldats soit
porté & 30 franes par-jour. :

Drailienrs, au moment o1, pour ohéir & PAmdrique, vous vous
préparez & mtégrer Uarmée francaise dans une armée comnman-
dée par un Americain, je veus rappelle que, dans cetle armée,
le soidat francais sera pavé 15 [ranes par jour, tandis que le
soldat américain touchera 830 [ranes et le soldat anglais 375

-. francs par joar,

.Dans cette discussion, on a souvent parlé du moral de ’armée.
Nous vous donnosss P'occasion de faire aunire chose que des
discours et de domner la preuve que vous veulez vraiment rele-
ver le moral de nos soldats. En vutant nolre amendement, vous
manifesterez volre volonlé de voir le Gouvernement porter le
. prét & 30 francs. mesure qui sera trés hien accueillie par les
solduts et leurs familles, qui sont dans I'dobligation d’entretenir

les parcons que vous appelez 3 faire dix-huil mois sans aucune

dispense.
~ Nous considérons d’autre part qu’il est profondément injuste
d’obliger les jeunes soldats a payer les frais de transpert pour
pouvoir bénélicier de permissions réglernentaires. Nous deran-
dons, pour les appelés, la gratuité du vovage pour les permis-
sions de détente, les permissions de longue durée et les per-
missions agricoles. :
En résumé, nolre amendement a ponr hut d’accorder le trans-
port gratuil aux jeunes soldats et de porter leur prét & 30 francs
par jour. (Applaudissemenls & Uexlréme gauche.) ,

M. le président. Quel est avis de la commission ?

M. Pierre Boudet, repporfeur. La commission ne peunt pas,
. évidemment, empécher M. Dutoit de présenter des revendica-
tions pour Pamélioration de la eondition des soldats. Elle rap-
pelle seulement qu'il s’agit des erédits de programme et des
crédits d’habhillement el qu'améliorer la vie du soldat c'est
aussi I'habilier convenablement. La cominission repousse donc
T'amendement.

M. le ministre de la défense nationale. Le Gouvernement le

- repousse ¢galement. - o C .
M. Dutoit. Nous déposens une demande de scrutin publie.
1. le présidenl. Personne ne demande plus la parole .sur

Pamendement 7... ) : - i
Je le mets aux veix. , ’ o

. Je sni< saisi d’'une demande de scrutin présentée par le groupe

"-eomnuniste: - . . O L

Le scrutin est ouvert. ;

. (Les wotes sont recucillis, — MM. les secrélaires en font la
dépeuillenient.) - . SR

. M, le président, Voici_ le résultat du dépouiliement du scrutin :

Nombre de Volants .....ccecerveeceenen,. 230
_Majorité absolue «...iiveeiaiienes aenee 146
"Pour Yadoption ......... 18
; Contre ........ R 1 '
Le Conseil de la République n'a pas adopté. . s

M. le président. Personne ne demande plus la’ pArnTe anr e
chapitre 3025 ... : _ .
Je le mets aux voix. -

. ,' (Le chapitre 3025, est adoj:lc’.)

B SR SO R "

- I'heure dans mon rapport que la commission,

TiiRe 1. — Dépenses de reconstruction el d’équipement,
Reconstruction.

y M. le président. « Chap. 8001. — Intendance. — Reconstruce
un

« THipenses extraordinaires, 118 millions. » — (Adopté.)

« Chap. 8031, — Service du génie, — Reconstruction:

« bepenses extraordinaires, 1.120 millions, »

Par voie d’amendement (n® 1 rectilié), MM. Boivin-Chame-
peadx et Bousch proposent de réduire le erédit inscrit 4 ce
chapitre de 1.000 francs et de le ramener en conséquence a
1.119.999.000 Irancs. o : s

La parole est & M. Boi\'in-Champeaux,

M. Boivin-Champeaux. L'amendement que nous vous soumeta
tons se présente comme une réduction indicaiive de erédits au
chapitre 8U31. Ce chapilre, d’apr¢s les propositions initiales du
Gouvernement lai-métne, comportait un crédit plus important
de deux milliards, destinés dans son esprit & la reconsiruction
de Vécole de Saint-Cyr. - : :

Nous sommes un certain nombre dans cette assemblée 3 croire
et a étre persnades qu'il est indispensable a 'heure actuelle de
reconstruire '¢cole de Saini-Cvr. Neus savens tous de quelle
grave erise de recrutement d’officiers soulfre notre armée. Nous
e-timons que reconstruire I'école  de Saint-Cyr pourrait aider
grandement ce recrulement. 1 y a quelques jours, M. de Gouyon
disait que c’¢lait dans le creuset des balailles que se referail
une armdée. Mais i} faut peut-étre éviter d’en arriver 3 Ia hataille
pour refaire I'armée. Je crois que Saint-Cyr est précisément ce
crensel ou pent se faire notre corps d’officiers. Cest pourquoi
je demandde au Conseil de la- République de bien vouloir adepter
cet amendement, gui invite le Gouvernement & reprendre le
crédit desting a la reconstruction de Pdéeole de Saint-Cyr.

M. le président., Quel est D'avis de [a eommission ?

M. Pierre Boudet, rapporteur, La eymmission n'a pas en 3
connaitre de cet amendement. Jai simpiement indique tout i
E ou. plntét la
spus-cominission, avait regretié l'abattement de 4 milliards
tout en eomprenant fort hien gue le moment n’était pas oppor-
tun pour consacrer des milliards & la reconstruction de V'énole
de Saint-Cyr. Cependant, je le répete, la comunission des
finances n'en a pas delibéré et elle laisse le Consell jige.

M. le président, Quel est Yavis du Gouvernement ?
M. le ministre de la défense nationale. Le Gouvernement avait

“inscrit ce crédit dans sa demande primilive. 11 a €té annulé, dans

un esprit de transaction et en raisen des criliques nombreuses
qne ce crédit avait soulevées d aulre assemblée, 4 y renoncer
dans sa lelire rectificative. Il ne peut, par conséquent, que s’en
rapporter 4 Iindicalion que donnera le conseil.

M. Beusch. Je demande la parole pour répondre 3 M. le

‘ministre. o

M. le président. La parole est & M. Bousch.

M. Bousch. Si j’ai seuscrit & cet amendement, ¢’est essenlielle-
ment pour Pargument moral défendu par M. le président Boi-
vinach;uupeaux, mais ¢’est également dans Pidée d’y ratlacher
une autre siguification que ecelle qui a ¢té développée. Clest
pourquoi je me permels d’uliliser Ja possibilité de répondre au
ministre pour le dire I cette assemblée. Je crois que nous
sommes un certain nombre ici & veir dans la reconslruction
de 1’¢cole de Saint-Cyr, peut-élre ailleurs qu’a Saini-Cyr, sur-
tout la créafion d’une école donnant aux jeunes officiers une
instruclion d’ordre géncral, leur donnant, en plus des études
militaires théoriqites el praliques, un bagage qui leur donne
Ia possibilité, le jour ou ils serent inaptes & servir dans Parmée,

de s’adonner & une autre activilé., Ceia cst indispensahle, pour -

augmenter le nombre de eandidals a cette ¢eole, et en rehaus-
ser le niveau. Voild mon idée qui s’ajoute aux arguments
dejd developpés; aussi je vous demande, mes chers collégues,
de prendre en consilération cet amendement., o
M. le président Personne ne demande plus la parole ?...
Je mels Pamendement aux voix. U
(Aprés une premiére éprewve a main levée et une deuxiéme
éprevve par assis et levé, déclurées douleuses par le bureau,
il est procédé ¢ un scrutia. Les voles sont recueillis. — MM, les
secréfaires en fout le dépouillement.) - - .
M. le président. Voici le résunltat da dépouillement du scpu-
tin: e

7

Nombre des volatis........... reeeenans L2222
Majorité absolue .......... e 112
. Pour Yadoption ......... 69
Conlre ...oovvevniinnans 153

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

&
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* Par vole d’amendement (n° 6), M, Francois Schleiter propose,
A ce méme chapilre 8031, de réduire Je erédit de 1.000 francs
et de le ramener, en conséquence, & 1.119.999.000 {rancs.

I.e Conseil vient de repousser un amendement avant le
miéme ohjet. ) ) ” A

-La parvole est & M. Francois Schleiter. .

#. Frangois Schieiter, Il avait él¢ convenu, au sein de la
comtission de la défense nationale, que je profiterais de celte
rubrique pour dire notre conceplion présente sur le principe
de la fortification, mais une délégation de la commission a eu
P'occasion d'étre recue longuernent par M. le président du con-
seil et par M. le' m.nistre de la délense nationale. J'ai entendu
par ailleurs, & linstant, poser par M. Diethelm Ia question de
savoir si une siratégie avait éfé arrétée avec nos alliés, et je
m’ai pas élé étonné d'entendre dire 4 M. le minisire de la défense
mnationale que cest un sujet qui pouvait étre difficilement
abordé en séance publique. :

Dans ces conditions, puisque la commissjon a fait eonnaitre
son sentiment unanime au Gouvernement, je crois que notre
‘avis sera enlendu, el je me bornerai & lui demander de nou-
veau de revoir de prés la questian de la ligne Maginot, fortiti-
calion sur laquelle il est répandu beauconp d'idées fausses, et
‘de lui consacrer des crédits peut-étre plus importants encore
gue ceux dont nous avons entendu parler.
= Dans ces conditions, je rewoncerai, bien entendu, 4 mon
amendement,

M. fe président. L1 parole est & M. le secrélaire d'Etat 4 la

ucrre.

M. Max Lejeune, sccrétaire d’Elnt aur forces armées (guerre).
Pour répondre & la question qui vient d’étre posée par M. Schlei-
ter, j'indique qu'an cours de ces derniéres anndes, Uentretien
des gros ouvrages d’artillerie de la ligne Maginot a été assuré.
D'ailleurs, nos collégues de la commission de la défense natin-

- nale du Conseil de la République ont pu s’en rendre compte
T au cours de la visite qu’ils ont récemment effectuée.

Le couseil supérienr de la guerre s’est prononcé pour 'entre-
tien et ia mise en élat des plus importants de ces ouvrages, de
méme que pour l'entretien et la mise en état de défense des
Torlifications de la fronlicre des Alpes. Des crédits sont envi-
sagés pour un montant de 1.100 millions pour les années 191,
1052 et 1953. Le Gouvernement s'engage volonliers & tenir
comple du rapport qui a ¢té fait minulieusement par la com-
niission de la délense nationale pour appliquer les conclusions
de ce rapport & la mise en état la plus rapide possible des
ouvrages fortifiés du Nord-Est et du Sud-Est. :

M. Frangois Schleiter. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Francois Schlciter,

M. Frangois Schleiter, Je remercie M. le secrétaire d'Etat
Q’entrer dans nos vues,

Sur les chilfres qu’il vient de citer, nous ne pouvons pas
émetire une opinion valable pulsqu’il s’agit de savoir, en pre-
mier licu, en fonction des plans de notre état-major et des
étals-majors, si on veut faire de la [fortification une arme ou
un abri.

- M. le président. L’'amendement est reliré;

Je mets aux voix le chapitre 8031,

(Le chapitre 8031 est adopté.) . . .

« Chap. 8041, — Chemins de fer et rontes. — Reconsiruclion:

« Dépenses extraordinaires, 26 millions de franes. » —
{(Adopté.y

EQUIPEMENT

« Chap. 9001, — Service de I'intendance. — Equipement:
« Dépenses extraovdinaires, 1.661 millions de francs;

-« Dépenses normales, 500 millions de Irancs. » — [Adopté.)
.« Chap. 9011, — Service du matériel. — Equipement: .
.« Dépenses extraordinaires, 3.072 millions de francs. » —
(Adopté.) - - : »

« Chap. 5021, — Service du génie. — Equipement:
« Armement, 2.686 millions de franes; = .
. « Dépenses extraordinaires, 7.608 millions de francs;
« Dépenses normales, 2.314 millions de franes. » — (Adopté.)
« Chap. 9041. — Chemins de fer et routes pour I'équipement:
« Dépenses extraordinaires, 300 millions de franes; -
« Dépenses normales, 81 millions de francs. » — (Adoplé.)
« Chap. 9051 — Services des transmissions. — Equipement’; -
« Armement, 7.180.500.000 F. » — (Adoplé.) S ‘
« Chap. 9081, — Conslruction et équipement des laboratvires
et organes d’expérimentalion:
« Armement, 81 millions de francs. » — (Adoplé.)
« Chap. 9091, — Intendance. — Acquisitions immobilitres:
« Dépenses normales, 23 millions de franes. » — (Adopté.)
« Chap. 9101. — Service du matériel. — Acquisitions iminy.
biliéres: ,
. &« Dépenses normales, 167 millions de francs. » — (Adopté.)

~

. bustible:

. « Chap. 9111. — Service du génie. — Acquisitions immobi-
itres: ' : :

« Dépenses normales, 193 millions de francs. » — (Adopté.)

« Chap. 9121, — Matéricl lourd et armement:

« Armement, 91.579 millions de francs, » — (Adopté.)

« Chap. 9131, — Munitions: ’

« Armement, 51.570 millions de franes. » — (Adoptd.)

« Chap. 9141, — Subvention au budget annexe des fabrica-
tions d’armement pour la couverture des dépenses d'études et
de recherches: :

« Armerment, 4.200 millions de franes. » — (Adopté.)

« Chap. 9151, — Subvention au budget annexe des Tabrications

- armement pour la couverture des dépenses de premier ¢tablis-

sement:
« Armement, 15.970 millions de francs. » — (Adaplé.)
« Chap. 9161, — Réalisation d¢ynipements techiniques par le

service des essences: - :
« Armenmtent, 2 milliards de franes. » — (4doplé.)

+

SECTION MARINE
RecoxstrucrioN
« Chap. 800f. — Commissariat de la marine. — Pares i com-

« Armement, 4.300 millions de francs. » — (Adopté.)
« Chap. 8011, — Commissariat de la marine. — Approvision-

nement de la flotte:

« Dépenses
(Adopté.) . :
_« Chap. 8031. — Subvention au budgel anncxe des construe-.
tions et armes navales pour travaux de reconstruction des arse-
naux: e ‘
~ « Dépenses  extraordinaires

extraordinaires, 104 millions de fiancs. » —

416 millions de francs. » —

b
(Adopté.) ) .
EQUIPEMENT ,
« Chap. $00!. — Commissariat de la marine. — Habillement,
eouchage, ameublement:
« Dépenses  extraordinaires, 12 millions de francs. » —

(Adopte.)
« Chap. 90tf. — Commissariat de la marine. — Subsistances:
« Dépenses extraordinaires, 67 millions de franes.

» —

. (A(l(l[/lé.)

.« Chap. 9021, — Subvention au budget annexe des construe-
tions el armes navales pour I'é¢quipement mililaire des arse-
naux:

« Armement, 4.984 millions de franes. » — (Adopté.)

« Chap. 9031, — Service technique des (ransmissions. — Equi
pement: - .

« Armement, 820 millions de francs. » — (Adopté.)

o Chap. 9041, — Refontes et gros travaux pour la flolle:
©« Armement, 39.155 millions de francs. » — (Adopté.) -

« Chap. 905f. — Travaux marilimes.

] — Travaux et installa-
lions: ‘ : : :

« Armement, 8674 millions de francs, » , ,

Par voie d’amendement (n° 3), M. Jean de Gouvon, au
nom de la comimission de la défensze nationale, propose de
réduire le crédit inscrit 4 ce chapitre de 1.000 francs et de le
ramener, en conséquence, A 8.673.999.000 francs.

La parole est & M. de Gouyon. - e

M. Jean de Gouyon, rapporteur pour avis de la commission de
la défense nationale. Mes chers collégues, le chapitre 9051 avait -
ét¢ adoplé par ’Assembice nationale avee un ahattement de
1.286.000 franes pour les travaux maritimes, les travaux d’ins-
tallalion a Mers-el-Kébir. ' : -

Volre commission de la défensze nationale, 3 I'unanimité, a
pensé que ces travaux devraient étre repris. ' ’

Nayant pas le droit de repremdre un chapitre eile peut
demander & M. le eecrélaire. d'Etat & la marine, usant des
facultés que lui donne larticle 14 de bien voulojr reprendre
ces travaux. - '

Les fravaux consistent en une ga'erie souterraine pour l'ins-
tallation de l'arsenal de Mers-el-Kébir qui formera un tout
homogine devant comprendre non senlement un posie de
commandement, un eentre de ravilaillement mais ézalement
un pelit arsenal ou les bateaux pourront faire leurs réparations
cotrantes,

Si vous supprimez une
et n'est plus valable. N .

C'est la raison pour laquelle nous vous demandons de bien
vouloir voter cet amendement. .

M. le président. Quel est avis de la eommission ?

M. Boudet, rapporieur. 1a commission n’a pas 616 saisle (e
Iamendement. Elle s’en remet 3 la décision du Conseil.

M. le président. Quel est Pavis du Gouvernement °

M. André-Frangois Monteil, secrélaire d’Elat nuz forces armées
{marine). Je remercie M. de Gouyon d’avorr bien voulu déposer

)

partie, le reste n’est pas homogéne
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cel amendement qui me permetira de donner rapidement quel-

Au chapitre 8001, figurent rois catégories de fravaux, d’abord
des ouvrages mantimes tendamt & Pamélioralion de la rade,
ensuile des installations militaires et logistiques concernant un
commandement onérationnel, :

Enfin, il avait €t¢ préva, dans le projet primitif du Gouver-
nement, un crédil d’engagement de 1.200 miliions, avec 100
miilions de erédits de pavement pour 1951, pour Pamorce d'un
arsenal souterrain 4 Vest des instailations de Mers-el-Kébir, sur
la coiline de Santa-Cruz.

A la suite d’une transaction intervenue entre la sous-commis-
sion de la défense de PAssemblée el le Gouvernement, il a
para possible d’ajourner pour un temps ceite catiégorie de
travaux. Cela n’a pas ¢ié de gaité de eccur, J'en donne lassu-
rance a4 M. de Gouvon, car 1l est bien évident que si nous
voulons constituer a Mers-el-Kébir un ensemble valable, pour
abriter, enlicteniT et réparer une flotte, il convient 4’y dispo-
ser d’afeiiers soulerrains ot peuvent se faire les réparations
urgentes, ’

D2 plus, les installalions dont dispose le service des cons-
tructions ¢t armes navales, dans le port civil d’Oran, nous sont
réclameées avec besucoup d'imsistance par le gouvernement
géndral de UAlgérie. | .

Je demande & M. de Gonyvoen de relirer kon amendement, en
Ini donnant Vassurance que, suivant les mdications du Conseil

_de la Républigue, juliliserai Particle 14 du projet qui nous

et munitions -

‘est soumis pour opérer les virements qu’il nons sera pnssible

de faire, notamment en réalisant des économies sur d’aulres

chapitres, : ’
Jeffectuerai done des viremen!s sur ce chapitre 9051 pour

- amorcer les réparations quai seront néeessaires pour nofre flutle.

M. le preésident. Monsienr de Govyon,
amendement ?

M. le rapperteur pour avis de la commission de la défense
naticnate, Je remercie M, le ministre des précisions qu’il nous
a donndes et surtout des engagements qu'il a pris.

Bans ces conditions, je relire mon amendement.

M. Primet, Je demande la parole pour répondre & M. le rap-
portenr. ‘ .

M. le président. La parole est & M. Frimel.

M. Primet. M. le rapporleur de la commission de la défense
nationale a commis une erreur en déclarant gue cet amen-
dement avait élé voté & Punanimité par la commission de
la délense nationale. Je lur rappelle que mon collcgue M. le
général Petit et moi-méme avons volé contre,

mainlenez-vous volire

M. le rapporteur pour avis de la commission de la défense
. nationale. C’est exact. Je m’en excuse, .

M. le président. L’amendement est retiré.

Personne ne demande plus la parole sur le chapitre 9051 ?2...

Je le mets aux voix. . ,

(Le chapilre 9051 est adoplél)

M. le président. « Chap. 9061. — Aéronaulique navale. —
~ Equipemeni et reconstruction de bases:

« Armiement, 1.775 millions de francs. » — (Adopté.)
« Chap. 9071. — Acronautique navale. — Matériel de série:
« Armement, 3.450 millions de francs. » — (Adopté.)
« Chap. 908t. — Matériels, communs d’armement. — Radars

« Armement, 10.950 millions de franes. » — (Adopté.)

« Chap. 9091, — Etudes et recherches:

« Armement, 1.504 millions de francs, » — (Adoplé.)

« Chap. 9111, — Travaux maritimes, — Acquisitions immobi-
- ligres:

« Dépenses extraordinaires, 7.327.000 francs. » — (Adopté.)

« Chap. 9121, — Adronautique navale. — Acquisilions iumo-
bilieres:

« Dépenses extraordinaires, 40 millions de {rancs. »
(Adopté.)

* Tous les chapitres de 1’état A étant votés, nous allons exa-
miner larticle 1% qui avail été réservé .

Par voie d’amendement (n° 11), M. Primet et les membres
‘du groupe communiste preposent dans le paragraphe b, 4 Ja
fin du premier alinéa, de remplacer la somme de 740 milliards
de francs par celle de 340 milliards de francs.

La parole est & M. \Priniet.

M. Primet, Mesdames, messieurs, dans D’exposé que jai fait,
au nom du groupe communiste, dans }a discussion générale,
j’al annoncé le dépdt de cet amendement par notre groupe.

Nous considérons en effet que l'on peut économiser 400
milliards sur les dépenses de guerre. 1l ne s’agit pas 1a d’un
budget de défense nationale, mais de crédils destinés 4 une
guerre d’agression A entreprendre de concert avec la nouvelle
Wehrmacht, pour laquelle. d’ailleurs, des crédits francais sont
prévus, puisgue deux milliards sont inseriis dans notre budget

pour permelire le passage A travers Ja France des armes
américaines destinées 4 'Allemagne de I'Onest. Pour une véris
tuble défense nationale de la France, fondée sur le service a
court terme, la formation de réserves instruites, Parrét de la
guerre au Viebam par le rapatriement du corps expédition-
naire et le rapatriement des eifectifs francais envoyés en
Corée, i ne faut pas 740 milliards.

Le groupe commuuiste dépose, sur cet amendement, ung
demande de scrutin public, .

M. le président, Quel est Vavis de la commission ?

, M. Picrre Boudet, rapporteur. la commission repoussd
Pamendement. .

M. le président. Quel est I’avis du Gouvernement ?

M. le ministre de la défense nationale. Le Gouvernement le
repousse également.

M. le président. Personne ne demande la parole ?...

Je mels aux voix Famendement, repoussé par la commission
et par le Gouvernement. '

Je suis saisi d'une demande de scrulin publie présentée par
le groupe cummuniste.

Le scrutin est ouvert, .

(Les wotes sont recueillis. — MM. les seerélaires en font le
dépouillement.) i

(M. Gaslon Monnerville remplace M. Kalb au Jauleuil de la
présidence.)

PRESIDENCE DE M. GASTON MOHNERVILLE

M. le président. Voici le résullat du  dépouillement du
scruiin : 7 N
Nombre de volants.......coiivvevennnnn.. 312
Majorité absolue...... D T £5Y |
Tour TI'udoplion.......e.c.. 18
Gonlve ............... ees 294

Le Conseil de Ja Républigne n’a pas adopte. :

Le Cunseil va mairtenant élre appelé a voter sur Iarlicle 1=
par division.

Je miels aux veix les deux
cle 1.

Je suis saisi d’ure demande de scrulin présentée par le ras-
semblement des gauches républicaines.

Le scrutin est ouvert. .

{Les votes sont vecueillis.
dépouillement.) .

M. ie président. Voici le résultat du dépouillement du scruling

paragraphes a) et b) de Yarti

— MM. les secrétaires en font le

Nombre de volanis.......ccivevivannn... 314
Majoité absolue........ N 158
Pour Yadoption.......... 206
corire ........... ceeseas 18

rd

Le Conseil de la République a adapté. -

Par voie d’amiendement (n° 19), MM, Armengaud et Duchet
plro%orsem de ridiger, comme suil le paragraphe d) de larti-
cle 1 '

« d) Des reglement d’administration publique seront piis
avant le 28 février 1951 en vue:

« 1° Dautoriser les entreprises irdustrielles et commerciales
4 appliquer un amortissement accéléré aux inveslissemenls
véalises en certains matériels et oulillages achetés ou fabriqués
depuis le 1 janvier 1951 et de fixer les taux d’amortissement
correspondants; : )

« 20 De modifier de la maniere suivante le régime d’évalua-
tion des stocks prévus par. 'article 38, paragraphe 3, du code
aénéral des impots:

« Les stocks pourront étre mainternus 3 la valeur inscrite
dans I'inventaire précédent jusqu’d eoncurrence des quantités
fignrant dans cet invertaire précédent, Un systime forfaitaire
sera dcternmné pour étre appliqué aux entreprises pour les-
q};ﬁllefs la comparzison des stocks en quantité s’avérerait impns-
sible.

« Les enlrepeises aulorisdes & conslitner des provisions pour
fluctuations de cours devront epler entre application du sys-
teme des provisions pour ffuctnation de cours ou Papplication
de la mdthode d’évaluation prévue a alinéa précédent.

« Les conditions d’applicalion du présent paragraphe d) seront
fixées de lelle surle gque la dininution de I'impot A prélever
sur les sociélés ponr les exercices clos en 1950 ne uJépasse
pas un total de 11 milliards, »

La parole est & M. Armengaud.

M. Armengaud. Mes chers colligues, notre amendement tend
d’abord & rectifier sur un détail et pdur une (uestion de forme
Ialin¢a 1o du paragraphe d). Je winsisteral pas; les expli-
catious donnces pur M. Gaillard & PAsserublée nalionale
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ont conduit le Gouvernement & accepter le principe de Vamor-
_tissement accélére: le tout est quw’il soit applicable auw migux.
Le deuxi¢me objet de l'amendement tend A demander au
Gouvernement la modification de la rédaction de l'alinéa 2.
"En effet, le texie «e 'Assemblée mationale crée une facheuse
eonfusion. Constitne d’apres lui un bénéiice investi dans les
stocks la différence de valeur, & volume constant, du sto_ck
. ouatil de Pentreprise entre !a date d’ouverlure d'un exercice
et sa date de cloture. 1l va pourlant de soi que si l'indice
des prix est modiiié¢ pendant la durée de l'exercice, si par
exemple il a eu haussz des prix dans cefte peériode, la
" wvaleur francs du stock a augmenté de la différence des cours,
tandis que le volume des stocks est demeuré exacternent le
meéme.
Ce qui intéresse l'industriel, c’est l'importance, le volume
" de son stock outil, ¢’est-a-dire le stock nécessaire & la marche
normale de son entrepiise; considérer et
bénétice un décalage de cours en hausse éyuivaut donec a
empécher l'industrie de reconstituer sans charges nouvelles
pour lui, de remplacer un stock déterminé en volume A une
date donnée. En bref, pour un stock de depart donné, c’est sa
valeur de remplacement qui intéresse lindustriel. -Jai done
demandé dans eet amendement quz pour 1951 lis sto°Ks
soient maintenus a leur valeur inserite dans l'inventaire pré-
cédent jusqu’a concurrence des gunaniités figurant dans ledit
inventaire. :
Si pour certaines enireprises celle détermination est difii-
cile, un mécanisme approprié de forfait peut permetire de

reclifier les erreurs d'appréciation qui pourraient faire naitre

des discussion entre le contrdleur et le controis,

“ Cowmme le Gouvernement a prévu, dans le texte qui a été
voté par I'Assemiblée nationale, que ce seront des réglements
d’administration publique qnui fixeront les modalités d’appli-
cation de la présente disposition, je précise que le texte gue
je demande au Conseil de voter ne change en rien ni le prin-
“cipe ni le volume global des pertes éventuelles de recettes
qite le Trésor a lui-meme fixées a 11 milliards,

© J¥e propose simplement une rédaction telle qu’il ne puisse
? avoir aucune ambiguité et que les industriels sachent, une
ois pour toutes, que l'on cessera de considérer comme un
béndéfice ce qui n'en est pas un.

Yinsiste domc auprés de I'Assemblée pour qu'elle veuille
bien prendre cet amendement en considération, qui ne fait
que reprendre une formule soumise par M. Gailard & I'Assem-
biée nationale. ,

LUn dernier point, eeci pour répondre & une ohjection éven-
tuelle du ministére des finances. Nous savons comment a été
calculée la somme de 11 milliards, considérée comme limite
maximum de la perte pour le Trésor. Partant d’une dotation
pour approvisionnement technigque estimée en 1918 3 250 mil-
liards au titre du budget de 1949 et & la limite maximum qui
est de la moitié, d’'apreés 1a loi, du montant du stock de clo-
ture de Pexercice estimé 3 500 milliards, 1'évolution en hausses
successives en 1919 et 1950 a, d’apres le ministére des finances,
porté celui-ci fin 1930 3 700 milliands,

Je ne vous ferai pas le décompte détaillé des calculs, comple
tenu des indices de prix et durées de rotation des stocks,
qui ont conduit le Gouvernemeut a ce ehitfre. Sachez seule-
ment que le chiffre de 11 milliards précité est un maximum

© d’autant plus largement ecalculé que la loi autorise pour les
matiéres premieres achetées A4 I'étranger, des provisions pour
variations de cours dont le montant est de l'ordre de 20 mil-
liarts, Comme nous ne demandons pas plus en la circonstance
que {a limite maximum de 11 milliards fixée par I’Assemblée
nationale, le Gouvernement n'a pas d'inquiétude & avoir quant
3 une perte éventuelle complémentaire que le Trésor pouvait
subir du fait de notre rédaction plus précise et plus claire
sur la valeur du stock outil

M. Courriére, Je demande la parole.
M. Je président. La parole est & M. Courriére.

M. Courriéere. Le groupe socialiste volera conire I'amendement
de M. Armengaud parce qu’il votera également contre le para-
graphe d.

Il parait assez curieux, alors que l'Assemblée se refuse A
voter des impoOts nouveaux, de constater qu’elle profite du
projet de réarmement pour demander le vote d’abaltements
en faveur de sociétés qui vont réaliser des bénéfices,

IL est inutile que jinsiste, dans ces conditions, sur le carac-
_tere singulier de la position de M. Armengaud, et je demande
au Conseil de rejeter son amendement de M. Armengaud ainsi
que le paragraphe d. {Applaudissements a gauche.)

M. le président. Quel est I'avis du Gouvernement?

M. le ministre du hudget. Afin d'éviler & I'Assemblée une
luongue controverse de droit fiscal, sujet délicat qui entraine
loujousk de longues explicalions, je dois lui faire part du scru-
pule qui me vien} & l'esprit,

taxer comwme un-

Nous sommes en présence d'une loi de hudget. D'apres le
réglement de votre assemblce, il ne peut ¢tre introduit dans
une loi de budget .d’article additionnel gue s'il tend & sup-
primuer on & réduire une dépense, soit & créer ou & accroitre
une recette. )

tne disposition analogue s'est présentée & IAssemblicée dans
les conditions suivantes: le Gouvernement avait proposé des
augmentations d'impols représeatant le rendememt de & mil-
liands; la eommission des finances de P'Assembiée avait pro-
posé des dégrévements gui s'élevalent & peu pris & 41 mil-
Jiards, mais l'ensemble de la disposition en discussion devait
constituer en détinitive une recette. i

Or, dans la logique du texte actuellement soumis au Conseil,
it 'y a ancune augnmientation de receites, et ce ddégrévement
pur et simple me parait ne pas avoir sa place dans 1'¢éco-
nomie du systéme gue la majorité de cette assemblée a anété.
Si 'Assembliée en deciduit autiement, japporierals des expli-
cations sur le fonds du sujet,

M. le président. Quelle est volre conclusien, monsieur le
minisire ?

M. le ministre du budget. Monsieur le président, je demande
Tavis de la comuissivn, Cette dispositien n'entie pas dans le
cudre de larticle 60 du réglement étant donné qu'elle n'est
pas attuchée & une recette mas pureinent et simplement au
néant, Daus ces comditions, elle n'a pas sa place dans une
loi budgétaire et deviait venir plutot dans les dispositions des
voies el moyens. Je vise donc Pauticle 60 du regicment,

M. le président de la commission des finanzes. Je demande
la parole. .

M. le président. La parole est A.M. le président deTa com-
mission des finances, }
M. le préisident de la commission des finances. Je crois que
M. Armengaud n’a pas tena compte de ce que le paragraphe ¢,
portant impositions nouvelles, n'a pas élé retenu par le Con-
seil de la République et a éié remplacé par d'uutres. disposis
tions sur la propositivn faite pur la cumimission des finances,

il y a un instant, : . .

Si le Conseil de la République avait admis les impots nou-
veaux décidés par I’Assemnblée nationale, en méme temps que
le principe de ce dégrévement de 11 milliards proposé par
M. Caillard et que la proposition d'un nouveau wmode de calculer
cette répartition, jaurais cerlainement appuyé M. Armengaud
dont les idées sont au fond soutenables.

Mais, étant donné qu'on a supprimé les catises mémes de ce
dégrévement, nous nous trouvons en présence d'une distribu-
tion de sommes qui n'entreront pas dans les caisses de l'I'tat,
c¢’est-d-dire d'une perte séche pour le Trésor,

Nous avons douc ici le type méme de 'amendement qui
tombe sous le coup de Varticle 47, la création d’une dépense
nouvelle sans contre-partie, Devaut ’Aszemblée nationale on a
créé une ressource nouvelle gu’on a diminué ensuite de 11 mil-
liards. lei on n'a pas créé cette ressource, mais on veut tout
de méme faire perdre 11 milliards au Trésor. _

M. le président. Il faudrait s'en{emdre. M. le ministre invo-
que article 60 alors gque M. le président de la commission invo-
que l'article 47. Ce n'est pas du tout la méme chose,

M. le ministre du hudget, Je n’ai pas de préférence.

M. le président. Mais cest qu’il y a une grosse différence !

M. le ministre du budget. Je peux invoquer les deux articles,
monsieur le président. . :

M. le président. Je ne crois pas que vous puissiez invoquer
PVarticle &, qui vise les articles additionnels. Ur, amendement
présenté par M. Armengaud ne semble pas présenler le carac-.
tere d’un article additionnel.
hQuant a larlicle 47, invoqué par la commission, ¢'est aulre
chose, ,

M. Rozhereau. Je demande la parole pour répondre A M. ls
ministre du budget.

M. le président. Si la commission déclare applicable !"artis
cle 47 invoqué par le Gouvernement, je ne peux vous la dons
ner.

M. le ministre du budget. J'oppose 3 I'amendement Iarti-
cle 47, monsieur le président. e

M. le président de la commission des finances. La commission
déclare que P'article 47 est applicable. |,

M. le président. La commission déclare que larticle 47 est
applicable, -

Par couséquent, l'amendement n’est pas recevable, ni le
sous-amendement qui s’y rattache, présenté par MM. Roche-
reau et Duchet et qui tendent A rédiger comme suit le para-
graphe 2° du texte proposé par l'amendement ne 19 de
M. Armengaud: g : :
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« 20 De fixer les modifications & apporter aux rigles d’éva-
Jualion des stocks pour tenir compte de Iévolution économiqgue.

« Pour 195t, application des mesures prévues au présent
paragraphs d) ne devra pas entrainer une perte de recettes
supérieure a 11 milliards ». L '

C’est donec sur le texte proposé par la commission des
finances pour le paragraphe d) que le Conseil doit se prononcer.

Personnz ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix le paragraphe d).

(Ce texte est adopté.)

M. le président. Personne ne demande la parele sur le para-
graphe Il ?...

Je le mets aux voix. » .

Je suis saisi d’une demande de scrulin présentée par le groupe
des indépendants. .

Le scrutin est ouvert.

(Les wvoles sont recueillis. — MM. les secrétaires en font le
dépouillement.) : ‘

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scru-
tin:

Nombre de votants. . icieieinenennrernnnns

Msjorité absolue .......icveeeieaniinn ... 88

Pour l'adoplion .........
Contra .......... veesesees 18

Le Conseil de_la République a adopié.

Personne ne demande la parole ?... :

Je mets aux voix I'ensemble de l'article 1°* dans le texte de-
la commission,

(L’article 15 est adopté.) i
- M. le président, « Art. 1er Lis (nouvcau). — Les engagements
de crédils prévus aux chapitres énumérés ci-aprés et ceux qui
seront supérieurs & 400 millions de francs devront faire I’objet:
d’une communicatlion préalable aux sous-commissions parle-
xiner_}laires prévues a larticle 71 de la-loi n® 47-720 du 21 mars
194

« Ces sous-commissions pourront, dans un délai de dix jours,
faire connaitre leurs observations el avis aux ministres inté-
ressés. ’

4 Seclion commune.

« Chap. 8001, — Gendarmerie, — Reconstruction.
« Chap. 9041, — Construction de logements mulilaires.
« Chap. 9051. — Gendarmerie. — Equipement.:
« Chap. 906t. — Gendarmerie. — Matériel lourd. » ¢
, Section air, -
« Chap. 9001. — Bases. — Travaux et installalions.
« Chap. 9101, — Télécommunications. — Fabrications,
« Chap. 9tit. — Subvention au budget annexe des construe-

{lons acronautiques pour travaux de premier ét:nl)l{sselllc[xl.
« Chap. 9121, — Malériel de série de I'armée de l'air,

o , Section guerre, .

« Chap. 8001, — Intendance. — Reconstruction.

« Chap. 8031, — Service du génie. — Reconstruction.

« Chap 9001, — Service de I'inlendance. — Equipement,

« Chap. 9011, — Service du matériel. — Equipement,

« Chap. 9021, — Service du génie. — Equipement -

« Chap. 9091, — Intendance, — Acquisilions immobili¢res,

« Chap. 9101, — Service du matériel, — Acquisitions immo-
biliéres. » o -

« Chap. 9111, -~ Service du génie. — Acquisitions immobi-

liéres. »

Par voie d’amendement (n° 4 reclifi¢) M. Jean de Gouyon,
au nom de la commission de la défense nationale, propose de
remplacer les deux premiers alinéas de cet article par l'alinéa
suivant: :

« Les principaux engagements de crédits afférenls aux pro-
grammes d’armement ou de réarmement, ainsi que ceux prévus
aux chapitres énumérés ci-aprés, devront faire lobjet d’une
communication préalable aux sous-commissions prévues par
larticle 71 de la loi du 21 mars 1947, »

La parole est & M. dc Gouyon. - .

M. le rapporteur pour avis de la commission de la défense
nationale. Mes chers collégues, larticle 1 bis a fait I'objet d’une
irés longue discussion tant au sein de voire sous-commission
de la défense nationale que de volre commission de la défense
nationale. 11 a méme molivé la venue de M. le ministre de la
défense nationale devant la sous-commission. :

Au fond, de quoi s’agit-il 7 Celle sous-commission a été créée
en verlu d’une loi de 1947 dont je me permets de vous rappeler
les termes : S

« Art. 71. — Chaque année les commissions des_finances de
I'Assemblée nationale et du Conseil de la République dési-

AR i

gneront chacune une sous-commission de cinq membres, char-
gée de suivre et de coniroler d’une fagon permanente I'emploi
des crédits affectés A la délense nationale, »

"1l a semblé & volre sous-commission qu’elle ne pouvait suivre
les crédits qu'a posteriori; autrement dit elle ne pouvait que
les suivre et donner son avis ensuite, Xtant donné les circons-
tanees exceplionnelles actuelles elle voulait voir, avant que les
marchés sotent passés, & quoi ils se rapportaient. 1l s'agiscait
done de trouver un tevrain d’entente avec M. le ministre de la
défense nationale. )

Plusienrs rédactions furent proposées pour cet article; je vais
vous les indiquer, pour bien vous montrer dans quel esprit
l'amendement a été déposé.

La premwiere rédaction ¢étlait la suivanie: « Le winizire da
la défense nalionale est tfeni, avant tout engagement de
dépense portant sur les chapitres énumérés ei-apres ovu ceux
qui seront supérieurs & 400 millions de francs, de prendre
I'avis des sous-commissions instituées.. , ete. ». Ce lexte pouvait
avoir des avantages, mais il présentait des inconvénienls cer-
tams. I est évident que votre sous-commission aurait connu
les marchés principaux;. par conlre, cetle procédure aurait
motive parfois des retards. ’

1l y a donc eu une deuxieme rédaclion ainsi libellée:

« Sur les engagements de crédils prévus... et ceux qui sont
supérienrs & 400 millions de- franes, les sous-commissions
devront, dans un délai de dix jours, fairc connailre leurs obser-
vations, »

Il ne s’agit pas, bien entendun, d'instituer un controle, mais
simplement de donner un avis, Au fond que voulait volre
“commission ? Elle voulait élre informée, d’une manicre a peu
pres réguliere, des marchés qui allaient élre passcés.

La rédaction définitive est donec la suivante : « Art. ier Uis.
— Les principaux engagements de crédits afférents au pro-
gramme d’armement et de réarmement, ainsi que ceux prévus
aux chapitres énumérés ci-aprés, devront faire l'objet d’une
communication préalable aux sous-commissions prévues, ele. ».

Deuxiéme point, il y a énumération de chapitres qui por-
tent sur les diflérentes armes: air, guerre, marine. Quels sont
ces chapitres 2 Ce sont ceux que volre sous-commission a
relenus et sur lesquels elle voudrait aveir des explications, soit
que les crédits ne lui paraissent pas justifiés, soit qu’elle n’ait -

as eu des renseignements suffizants. Pour ces geuls chapitres-
4, elle demande 4 M. le minisire de la défense nationale de lui
donner de plus amples justifications. -

Voila, je crois, la gentse de cet article 1er bis, qui a ¢{é d’une
rédaction dilficile. Je me résume. Ce texte a trait, toul d'abord,
4 un cerlain nombre de chapitres sur lesquels volre sous-
commission veul avoir des précisions; d'autre part, il indique
que volire sous-commission désire élre tenuve .eonstamment
informée des marchés qui vont élre passés par le minislere
de la défense nalionale.

M. le ministre de la défense nationale, J¢ demande la purole.

M. le président. La parole est & M. le ministre de la difense
nalionale. . "

M. 12 ministre de la défense nationale. Ce texte, comme vous
P’a dit M. de Gouvon, a fait l'objet d’une assez longue et tres.
amicale discussion a la sous-commission. Je dois dire que le
texte tel-qu'il sort sous ea forme primitive des délibérations
de la commission est inacceplable pour le Gouvernement.

II est inacceptable parce qn’il crée la plus singuiiére confu-
sion entre Pexécutif et le législatif par son dernier paragraphe
ainsi eoncu: « Ces sous-cominissions pourront, dans un déiai
de dix jours, fa're connaitre leurs observations et avis aux
ministres intéressés. » C’élait déja grave, car je crois que la
séparation des pouvoirs est un principe qu’il faut respecter;
mais e’est encore plus grave en maliére de réarmement, puis-
que la conséquence du texlte tel qu’il nous était proposé était
de stopper tout engagement de crédit pendant un minimum
de dix jours, ce qui, avec les délais de transmission du seceré-

Ctariat d’Etat au ministére de la défense nalionale, du minislére
de la défense nationale A la sous-commission et vetour, yepré- -
sentait une perie de temps comprise enire trois semaines et un
mois, Celte rédaclion était totalement inacceptable pour le Gou-
vernement,

La rédaction de M. de Gouyon consiste eszentiellement & sup-
pritmer ce dernier paragraphe. Je dirai trés franchement 4 son
auteur gue son lexte me semble tout a fait inutile.

M. le rapporteur pour avis de la commission de la déifense
nationale. Ce n’est pas ma rédaction, c’est celle de Ia commis-
sion de la défense nationale.

M. le ministre de la défense nationale. La rédaction de la com-
mission de la défense nationale est beaucoup plus acceptabie.
Elle conslitue un pas vers les theses que j'avais moi-méme
défendues. Je Ja crois simplement inulile, Elle dit en effet que
« les principaux engagements de crédit » — il faul encore
définir les mots « principaux », mais nous nous mettrions ver-
balement d’accord — « aflérents au programme aipsi que ceux
aiférents & une série de chapitres doivent faire f’obJeL d’une
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communication préalable aux sous-commissions prévues par
Yarticle 71 de la loi ». Or larlicle 7Tt de la loi permet a ces
mémes sous~commissions de controler en permanence le fone-
tionnement de la défense nationale. M. de Gouvon a donné
lecture de ce texte. Je rappelle simplement que « chague année,
les comnissions des finaneces de 1'Assemblie nationale et du
Conseil de la République désigneront, ehacvine, une sous-com-
mission, de cing membres, chargée de suivre lemploi des
aédits aflectés & la défense nationale ». - - b

Cest done sur la totalité des crédits que les deux sous-com-
missions ont déja un droit permanent de esntrdie et de regard.
Je ne veis pas, dans ces cond:tions, ce gue le texite apporfe. de
Dplus, sauf que, devant faire une copumunication préalable, j'in:
digue comment eela se passerait dans cette hypothise. Il est
bien entendu que le lexle ne signifie plus ni retard ni avie;
par conségquent, si I'un des secrétaires d'Etat donne un ordre

d’'engacement de crédits il en enverra un double & la eommis- .

sion, C'est ainsi qu’il faut iuterpréter ce texte, mais le crélit
sera engagé,

Je ne crois pas que ce soit la bonne méthode. H est préficable,
me semble-tal, que je renouvele I'engagement gue j’at pris
devant les deux sous-commissions de les réunir ensemble fré-
quemment, de. maniére 4 les lenir au courant, et & discuter
avec elies, comme on peut le faire en pleine liberté, ees pro-
blemes qui sont de lourdes responsabilités pour nous teus,

Si le Conseil en est d'accord, je demanderai & M. de Gouvon

de retirer son amendement et de repousser ensuite Puarticle.

iais si le Conseil wen est pas d'aecord, il va sans dire que je
préfére Darticle de M. de Gouvon, qui n'est pas une eause de
paralysie des services, a Darlicle tel qu'il était primitivement
rédige et que je m'efforcerai de combattre par tous les moyens,
puisqu’il est cause de retards sérieux et constitue un empicie-
ent du législatil sur Vexécutif, ‘

. te président. fuel est 'avis de la commission ?

M. Pietre Boudet, rapporteur. Mesdames, messieurs, je suis
obligé d’exposer les raisons pour lesquelles la sous-commission
instituée par Darticle 71 de la Ini du 21 mars 1947, qui est
chargée de suivre d'une facon permanente l'emploi des crédits
mililsires, a proposé cet article 1 bis. .

~ Pour des raisons qiue tout le mounde comprendra, cette sous-

cominission est amenée & formuler des avis et & prendre cer-
taines responsabiliiés qui doivent étre entourées de la plus
grande discrétion. Il lui a semblé que, prenant des responsa-
bilités, elle se devait de recueillir des renseignemeuts plus
larges qui précéderaient ses décisions.

Je ne méconnais pas ce gu’il peut y avoir de choquant dans

ce que I'on peut appeler Iempiétement du législatil sur 1'exé-
cutif, Je tiens skmplement & souligner qu'il ne s’agissait pas
d'une décision mais d’avis et quen somme c'était tout de
méme 'exécutil qui prenait la dcécision.. )

Uue la rédaction de M. de Gouvon qui est préseniée par la

commission de la déflense nationale apparaisse a M. le ministre

de la diéfense nationale meilleure, je le crois sans peine. Je
pense cependant qu'elle est imprécise; M. le miuistre l'a
souligné lui-méme lorsqu’il a parlé des principaux engage-
ments. Mais le texte de la comniission de la défense nationaie
supprime ce délai de dix jours qui avait parn nécessaire a la
sous-commission pour pouvoir formuler son avis.

Je crois qu’il est de mon devoir au nom de cette sous-com-
mission de demander 4 M. le ministre de la défense nationale
de ne pas s’opposer avec acharnement & ce texte, comme il
I’a dit. Je pense que c’est dans un dé<ir de collaboration que
ce texte a é1¢ rédigé et non pas pour empiéter sur les pouvoirs
de l'exécutif. - )

M. le rapporteur pour avis de la commission de la défense
nationale. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le rapporieur pour avis.

M. le rapporteur pour avis de la commission de la défense
nationaie. Il est certain que l2 texte, tol qu’il sorts de la com-
mission de la défense nationale, est loin d’étre parfait; il
reflete seulement l'esprit qui anime la sous-commission: elle
désire étre tenue infcermée. -

Il n’est pas question de dqnner des avis ni de conlrdler a
priori; la loi de 1947 ne donhail A votre sous-commission que
des pouvoirs de contrdle a posteriori. Nous demandons qu’elle
soit simplement tenue au courant avant. Un point, c¢’est tout.

Je crois que voild 1'état d’esprit de la sous-commission. Le
texte n’est pas parfait, mais je n’en ai pas trouvé de meilleur
et je m’en excuse, C

M. le président. Monsieur de Gouyon, maintenez-vous votre
amendement ?

M. le rapporteur pour avis de la commission de la défense
nationale. Je le maintiens, monsieur le président. R

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mels lamendement aux voix. ) T

. (L’amendement est adopté.),

M. le président. Les deux premiers alinéas de larticle 1t big -
sont douc rédigés duns le texte de l'amendement de M. de
Gouvon. .

. nglq)u‘un demande-t-il la parole sur !a suile de T'article
< bis ...

Je mets ce texte aux voix. - ‘

(Ce fexte est adopté.) ’

M. fe président. Quelqu'un demande-t-il la parole sur len-
semble de Varticle 17 bis, ainsi modiiié ?..,

Je te mels aux voix. .

(L'urtivie 1°F bis, ainsi madifié, est adopts.)

M. le président. 1.’ Asseiublée nationale avait adopté un article
2 bis que votre commission propose de suppriiner.

1l n'y a pas d'epposition 2... )

Erarticle 2 bis est supprimé.

« Art. 3. — Il est institué un fonds de défense rationale-dont
les opérations sont décrites dans les écritures du Trésor. »

Par voie d’amendement (n° 12), M. bemusois et les membres
du groupe communiste proposent de supprimer cet article.

La parole est &4 M, Demusgis. -

M. Demusois. Mesdames, messieurs, en différentes circons-

“tauces, particulicrement 4 propos de tous les comples spéciaux

du Trésor, notre gssemblée a maintes fois exprimé sa volonté
d’en finir avec des situations budgdélaires préjudiciables aux
intéréts du pays, du fait, en particulier, qu'elles échappaient
au coantrole parlementaire. . o . .

-De plus, en eritiquant aprement les habiletés gouvernemen-
tales, en matiére budgétaire, que ce sait & propos de la loi

" des maxima ou de tous ces textes appelés lois de développe-

ment, etc., notre assemblée a, par cela méme, manifesté son
désir de revenir aux saines praliques financiéres, en particulier -
au principe de 'unité budgétaire,

Or, comme le reconnaissait M. Petsche, en nous présentant
deux projets de loi, I'un instituant un fonds special de réarme-
ment, autre -constituant le projet traditionnel de loi e
finanees, le Gouvernement méeonnait la volonté de nolie
Assemblée et maintient, sous wne forme trés particuliére, la
rupture avec le principe de 'unité hudgélaive.

Nous ne pouvons élre d'accord avec celle manidre de fuaire,
et puisque, ausst bien, la eréaiion de ce fonds spécial dit de
défense nationale est prévu a l'article 3, nous en demandons
la suppression.

Evideminent, on m’objeetera que le Gouvernement a tenté
d’expliquer et de justifier cette création qui rompt P'unité bud-
gétaire. Quels sont done les arguments du Gonvernement ?

. Pour éviter toute contestalion, je Jes emprunte & M. le ministre

des finances. Celui-ci, devant U"Assemibi¢e nationale, déclarait:

« Ceite présentation aura le double avantage, d'abord, de
mettre en évidence, aux vyveux de I'étranger, l'eifort spécial
tenté par la France, ensuile, de permeltre & ceux qui, jusqu’a

résent,- s¢ sont associés & l'effort militaire, de assorticr de
“effort fiscal nécessaire. » .

Or, ces deux éléments, ces deux appréciations contenues dans
cette explication nous conduisent & deux observations que Je
veux présenter. La premicre c’est que l'on semble beaucoup
plus se préoccuper de ce que peut penscr D'étranger que des
intéréls vitaux de notre pays. En d'autres terwmes, c'est une
maniére habile de répondre aux reproches de certaine presse
et de certains hommes d’litat américains qui s¢ plaignent de
ce qu’ils appelient les tergiversations, les lenteurs, le mauvais
vouloir des Francais & eouscrire aux exigences américaines

La deuxieme obscrvation que je veux presenter porte sur la.
deuxicme partie de I'explication de M. Petsche. kn fuil, ie
Gouvernement, se méfiant des franes fileurs de sa majorité, sait. .
combien ses projets sont impopulaires et combien ees soutiens
de la majorité sont eux-meémes inquiets de cette impopularité,
De ce fait, méme pour les parlementaires clumant leur aecord
avec le réarmement, il peut se produire, et je mesure le terme,
pour le moins des « défaillances », des « tendances an lichage »-
en s'abritant ou en prenant prétexte de telle ou telle dispusie
tion jugée obscure ou insuffisamment précise. '

‘Le Gouvernement n’entend pas gu'il en soit ainsi de ceux
qui s’associent & lui pour un effort inilitaire, Il exige qunis
aillent jusqu'au bout, c’est-d-dire jusqu'd Veflort fiscal nécese
saire et cela sans qu’aucune préoccupation, fut-elle électorale,
comme dirait M. Peische, ne puisse y faire obstacle. -~¢ -

JTour nous, communistes, }les arguments du Gouvernement - .
ne suffisent pas & justifier 'institution de ce fonds spécial dit
de défense nalionale. :

Eniin, je conteste que ce fonds destiné & la défense nationale
trouve en vérité son applicalion. Ce fonds est destiné & vous
permetire de tenir les engagements que vous avez pris dans le
cadre des- accords internationaux, plus exactement dans le
cadre du Pacte Atlantigue, c’est-a-dire dans le cadre d’une

. Folitique de préparalion d’une nouvelle guerre mondiale contre

e pays du socialisme, contre I'Union soviéiique... ... =1
e fonds spécial, le Gouvernement en disposera, vous le

savez bien, sans contrdle réel du Parlement.
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C’est pour toutes ces raisons que je vous demande de voter
mon amendemcnt portant suppression de larliclel 3. (Applau-
dissements @ Uextréme gauche.)

M. le président. Quel est I'avis de la commission ?

M. Pellenc, rapporfeur. La comniission repousse l’amende-
ment. . R

M. le président. Quel est 1'avis du Gouverncment?

M. le ministre de la défense nationale. Le Gouvernement
repousse l'amendement, en remcrciant M. Demusois de- sa
lecon d’orthodoxie firanciére. )

M. Demusois. On fait ce qu’on peut! s

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mels aux voix I’amendement, repoussé par la commission

ar le Gouvernement. '
(L’amcndement n’est pas adoplé.)

M. le président. Je mets aux voix larticle 3. »
(Larticle 3 est adopté.) " '

M. le président. « Art. 4. — Le fonds de défense nationale
relrace uniquement le financement des dépenses militaires sui-
vanies: : : . ’

1° Les dépenses d’armement;

2¢° Les dépenses extraordinaires entrainées par
internationale. .

« Les dépenses d’srmement sont inscrites 3 des chapifres

¢t

la conjoncture

-spéciaux du budget. Les crédils nécessaires au cours d’un exer-

cice sont ouverts, pour leur totalité, dans les mémes conditions

- que celles concernant les dépenses budgétaires. normales. -

.

« Les dépenses extraordinaires enlrainées par la eonjonclure
internationale sont inscrites aux meémes chapitres budgétaires
que les dépenses normales.

« Les crédits de ces chapitres sont présentés en distinguant

les dépenses normales et les dépenses extraordinaires.

“Parlement lors du vote du budget. » (Adopté.)

« La fraction correspondant aux dépenses normales est accor-
dée dans les conditions habituelles. La fraclion correspondant
anx dépenses extraordinaires, est ouverte périodiquement par
décret pris en conseil des ministres aprés avis du conseil de
surveillance prévu 4 larticle 6 de la presente loi, sans que lenr
tolal puisse excéder, par chapitre, le chilfre approuvé par le

« Art. 5. — Sont.affectées & la couverlure de ce fonds de-
défense nalionale les ressources ci-aprés:

« Produit net des majoralions exceplionnelles de receltes
fiscales visées a Yarticle 7 bis;

« Produit des aliémations autorisées en verlu des dispositions
de Parlicle 15 ci-aprés et ressources diverses qui pourront étre
rattachées en vertu de dispositions législatives spéciales;

« Versements éventuels du hudget général; ’

« Gontre-valeur de 1’aide militaire accordée & la France par les

~ Etats-Unis d’Amérique.

« 1l sera pourvu aux charges du fonds de défense nafionale
excédant les ressources énumerées ci-dessus, et dans la limite
nécessaire: pour atteindre un plafond fixé chaque année par
l1a loi, au moyen d’émission d’einprunts. Pour Pexercice 1951, le
plafond est fixg par le paragraphe IIl de l'arlicle 1. »

Par voie d’amendement (n° 13), M. Demusois et les membres
du groupe communiste proposent de supprimer cet article.

La parole est & M. Demusois.

M. Demusois. En défendant mon amendement & Particle 3,

’ j'ex‘posais, il y a un instant, les raisons de nolre opposilion

-méme des ressources

au fonds spécial dit de la défense nationale. Mon amendement
a larticle 5 se situe dans le méme cadre. J'ajoute cependant
que ma position,. sur ce point, est renfoicte par la nature
prévues pour la couverture de ce fonds

de réarmement. . o
Dans des débats précédents, nous avons alliré votre atlention
sur le fait que les travailleurs de nolre pays élaient écrascs

par les charges budgétaires. Or, parmi les ressources prévues,
“celles du premier alinéa de cet arlicle- porlent sur le produit

des majorations excepliounelles de receltes fiscales fixces a
Tarticle 7 bis. | . -
* 11 s’agit en Voccurrence, A compter du e janvier et pour une

“durée de trois ans, de percevoir les receties extraordinaires

suivanles: irois décimes et demi en addilion au taux de la

‘taxe A la produclion en vigueur antérieurement au 1 jan-

vier 1949, un décime et demi sur le taux de tous les impots,

_droits et taxes percus au profit de I'Elat, autres que les impols

Tieurement au 4T janvier 1949. .
“ Quand nous examinerons l'arlicle 7 bis, je rappellerai ce que -

directs et les taxes sur les chiffres d'aflaires en vigueur anté-

sont ces décimes et quelles sonl leurs conséquences néfastes sur
Ia vie des travailleurs et sur 'économie du pays.

Pour le moment, je veux dire que ces conséyuences seraient
insupportables pour les eontribuables francais et qu'en prévoir
la permanence pour une durée de irois ans, et cela pour des

|

~de toute procédure administrative ou judiciaire. »

fins de gucrre, est une chose impossible pour peu qu’on ait
le souci de ne }])as conduire le pays d la ruine.

D autre part, Particle 5 prévoit d'affecter au fonds de réar-
mement des ressources prélevées sur le budget géndral, cest-
a-dire des ressources enlevées aux besoins civils essentiels, par
exemple: les constructions scolaires, I’équipement et la moder-
nisation, la réparation des dommages de guerre, ete. Tout
cela, pour assurer le financement du fonds de réarmement,
guelles qu’en soient, je le répele, les conséquences pour la
France. : .

Enfin, je n'ai personnellement aucun gout pour les opira-
tions_ imprécises, incerlaines, toujours génératrices de déce&)-
tion.” En effet, V'article 5. prévoil Vaflfectation au fonds. de
réarmement de la conlre-valéur de l’aide américaine.

Or, & combien, je vous prie, s’éléve ou s’élevera cetie contre-
valeur ? S’agil-il de 140 milliards ou de 70 milliards ? Il ne
semble pas que, sur ce point, et malgré les trés nombreux
voyages des membres du Gouvernemeni en Amdérique, ce der-
nier ait recu une assurance formelle & ce sujet.

Enfin, pour ce qui est de I'emnprunt ou des emprunis, vous

“savez bien, comme moi, que votre zone.de confiance est

trés limitée. ) . - o
Comme le rappelait M. Berthoin dans son rapport général:—
je.lis — « en ce domaine, les espoirs ont ¢é1é assez sérieu-

sement décus, Au lieu de 180 milliards escomplés, le marché

financier n’aura fourni que 81 milliards environ, dont seule-

ment 37 milliards par voie de souscriplion direcle, puisque

,2.:')'milliards proviennent de la caisse des dépots et 19 mil-
. liards_de la consolidalion en préls & moyen terme d’avances
.bancaires ».

Quant 4 la possibilité d'emprunt extérieur, elle appelle de
plus grandes réserves encore pour qui.en juge par le sort
quelque peu bizaire de Vemprunt de 225 millions de dollars
dont parle encore M. Berthoin dans son rapport géncral et
ce que d'aucuns appellent, dans le R. P. F. en particulier, le
« carambouillage des 225 millions ». Comme le disait M. Ber-
thoin, une telle opéralion ne saurait étre renouvelée sans
risques sérieux. .

Ainsi cetle nouvelle incertitude, s’ajoutant a la précédente,
celle de la contre-valeur américaine, nous autorise a penser
_quehtvous ne tfarderez pas ‘& nous demander de nouveaux
impdts. .

En fait, votre politique de guerre, votre polilique de super-

“fiscalité, de hausse des prix, de misére pour les travailleurs;

de ruine des classes moyennes, conduit la France & la catas-
trophe. C’est pourquoi, pour empécher que se poursuive la
malveillance de votre politique gouvernementale, je demande
4 I’Assemblée de voler mon amendement.

M. le président. Quel est l'avis de
T'amendement ? :

M. Pellenc, rapportenr. La commission repousse 'amendemeént.

M. fe président. Quel est I'avis du Gouvernement sur "amen-
«dement ? : )

- M. le ministre de la défense nationale. Le Gouvernement le
repousse également,

_ M. le président. Personne ne demande la parole ?... .
“Je mels aux voix I'amendement, repouss¢ par la commisgion

-

la commiission

'

sur

et le. Gouvernement. .

(L'amendement n'est pas adoplé.)
M. le président. Personne ne demande la parole ?...
- Je mets aux voix lurticle 5. :
<Je suis saisi d’une demande de scrutin présentée par le
groupe des indépendants.
Ie scrutin est ouvert.
(Les votes sont recuelllis.
dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du’zscr‘utin:

'

— M. les secrétaires en fonl le

Nomhre de volaniS.cieiieiiieeecnneiienss 2475

Majoritd absolue ..civeivreionssenneicaasia 83

' Pour I'adoption ....eeeess 457
Contre ......... A AR &

c . Te (“.c)n‘seil de la République a adopté.

« Art. 5 6is (nouveau). Les personnes qui souscriront aux
‘emprunts destinés an fonds de défense nationale. visé a lar-
ticle 3 ei-dessus, bénéficieront, & eoncurrence de 'avoir affecté

A ces souscriptions et en ce qui-concerne les rappels et peines

prévus par les différents codes fiseaux et la législation relative
au controle des changes, d’une amnistie générale, 2 tondilion
aue les dates de souseription soient anlérieures a l'ouverture

M. le ministre du budget. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le minisire du budget.
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- M. le ministre du budget. Mesdames, messieurs, je demande
& l'assemblée de ne pas voler l'article 5 bis nouveau et je
vaig en donner britvement les raisons. Cet article a pour objet
‘de prévoir que les personnes qui souscriront aux emprunts
‘destinés aw fonds de défense nationale bénélicieront d’une
amnistie générale & 1'égard « des rappels et peines prévus par
les diflérents codes fiscaux et la législulion relalive au controle
des changes ». . 7 o ] . . L
Je dois dire que je comprends les préoccupations qui ont ins-
piré les auteurs de Varticle, car nous nous sommes posé la
nuestion. au ministére des finances, & plusieurs reprises, de
savoir si nous pouvions eonjuguer l'idée du rccours & l'em-
‘l)runt ct Pidée d’ammnistie fiscale. Nous avons, (]’.u.llleur,s, abouti
2 faire figurer dans la loi de finances une disposition d’amnistie
fiscale qui est mesurée et que je crois opportune. Cette dispo-
silion, que Je Conseil verra en son temps, permet aux coutri-
buables qui se mettront spontanément en régle, méme sous
une {orme aronvme, de hénéficier de la dispense d'un rappel
de pénalité. Les moyens de controle dont dispose actuellement
Jadiministration peuvent la conduire & dire aux contribuables:
« Il faut miettre fin au passé; payez vous-mémes vos rappels de
“droit et vons serez dispenscs des pénalités ». Faut-il aller plus
loin ? C’est ce 4 quoi ce texie nous convie dans une double
formule. D’une part, il prévoit une amnistie qui, sous la condi-
tion de l'emprunt, s’étendrait non seulement aux pénalités,
mais au principal; dautre part, il prévoit le recours spécial
4 Vemprunt auprés des contribuables désireux d’étre amnistiés,
Je fais mention tout d’abord-de l'aspect moral de l'aflaire,
‘ear & un moment ot beaucoun de contribuables ont subi,
" d'ores et déja, des controles sévéres, ont été amenés i {»ayer
des rappels et des pénalités, je pense quil est immoral que
ceux qui, par hasard, seront controlés aprés telle ou telle date
- se voient, eux, totalernent exonérés de tout risque, du moins
oblienneut la possibilité de souscrire seulement un emprunt,
" ce qui ne les conduit pas & un décaissement définilif, tandis
aque les confribuables contrélés auparavant auront subi un sort
beaucoup plus rigoureux. o S
En dehors de cet argument, ce texte présente ¢galement deux
inconvénients graves: : '

Le premier, est que, par celie amnistie totale du rappel des’

droits, et ncn pas seulement des pénalités, il est impossible,
pratiquemen, de marquer Pamnistie dans le temps. Quand nous
déeouvrirons un contribuable en fraude dans six mois, il nous
-dira: « mais j'étais déja en fraude I'année derniére, j'avais
dissimulé des stocks », 1l peut ainsi se créer toute une filiation
de fraudes qui rendra trés difficile dans ’avenir 1'exercice des
controles fiscaux. . .

Le deuxi¢me inconvénient m’a fait renoncer moi-méme au
projet d’emprunt amuistiant, Comment! vous allez vous adres-
cer au pays, vous allez lancer des emprunts de défense natlio-
nale, vous allez enflammer le patriolisme et vous allez dire:
.« cet emprunt aura surtout un avantage pour les fraudeurs »;
parce (ue cenx-1a n’auront rien 4 perdre, ils conserveront les
sommes fraudées. ’

Si cet emprunt est financiérement bien concu pour les
honnétes gens, ce sera une situation curiewse de s’adresser
Plus spéeiaiement aux fraudeurs de P'impot, surtout que, comme
Ya dit tout a I'heure un orateur & la tribune, pour faire jouer
I'amnistie il faudra tout de méme que le souscripteur démontre
qu'il avait souscrit 4 l'origine; sans quoi, dés qu’il verra appa-
raitre un controleur, le contribuable fautif ira acheter des titres
de Pemprunt. Pour éviter cet inconvénient, il n'y a qu'une
solution, il fuut que le titre soit nominatif et incessible; ce qui
fait que la persoune ira donner son’ nom en disant: « Je suis
un fraudeur: ¢’est moi qui ai souscrit les titres »: Et elle ne
pourra les eéder que par les modes de translert des titres nomi-
nalifs, Croyez-vous qu’il faille faire appel au patriotisme des
épargnants francais en déiivrant une sorle de patente aux fraa-
deurs, ce gui n'altirera cerlainement pas les honnétes gens ?
(Applaudissements sur divers bancs.) . .

M. Ciavier. Je demande la parole.

M. le président. La parole cst & M. Clavier. - .

M. Clavier. Je regreile beaucoup que soit refusé le cadeau
que nous avions l'intention de faire & M. le ministre du budget
cn méme temps qu’a M. le ministre des finances. Jai démontré,
au cours de l'intervention de cette nuit, que I’économie fran-
caise manquait de capitaux. Nous vous offrons le moyen de
lui en procurer. ‘ .

M. le ministre du budget a parlé de moralité. 11 y a des cas,
monsieur le ministre, o nécessité commande, et nous sommes
dans un de ces cas-ld. Aussi bien le texte proposé a-t-if un
précédent fameux dans Phistoire financicre, S

Pour satisfaire & a4 demande de mon ami, M, Pellene, qui
n’en avait prié, je n’ai pas eu & fournir un gros elfort:Je me
suis simplement contenté d’ouvrir mon Dalloz et de reproduire
mulates mutandis Particle 55 de la loi du 31 décembre 1936
porlant fixation du budget de Texcrcice 1937. Je vous fais
grice de la leclure de cet article. - - T e

‘recours aux meémes moyens pour les mémes fins.

- décretsdu 16 décembre 1936,

Tétranger a pu le rapatrier.

A)
St j'ai commis cet espéce de plagiat, ¢’est que je ne pouvais
offrir ni au Gouvernement ni & Passemblée une caution plug

valable de Vopportunité et de la légitimilé de cetle disposition

amnistiante que Pautorilé d’un président du conseil qui avait
nom M. Léon Blum et dont le ministre des finanees est anjour-
d’hui 'un des plus hauts personnages de la République.

Je dis: opportunité. Je rapopelle, en eflet, que cette amnistie
a ¢té édictée sous I'empire de la loi monélaire du 1er oclobre
1936 dont nous savous qu’elle a eu poup effet de réduire a
43 milligrammes d’or le poids dua franc. Cetle loi obligeait en
meéme temps les détenteurs d'or a le céder a la Banque de
France au prix de 1 franc pour 63 miligramnmes, 5; ou bien a
payer au Trésor une somme ¢gale a I'augmentation.de valeur
résultant de la dévaluation de Yor possédé ou détenu. Celta
amnistie avait également pour objet, comme celle que nous
proposons i vos sulfrages, de procurer awr Trésor les ressources
‘dont il éfait fort en peine & celte épogue. Nous le faisons sans
arritre-penscée, car, vous I'imaginez hien, ni M. Pellene, ni moi,
n‘avons aucun intérét a cette opération, et nous disons seule-
ment que, dans les mémes circonstances, il faut adopter les
meémes solutions, Ce que nous vous proposons, c¢'est le méme

M. Abel-Durand. Quelle a été l'eiflcacit¢ de celle mesure en .
1956 ? o o

M. le président. Ne [aisons pas de rélrospective, je vous en
prie! ' . . ‘

.. M. Clavier, Ille a procuré des ressources certaines au Trésor,
Je souhaile qu'il en soit de méme aujourd hui, .

M. le ministre du budget. Pourrais-je demander & M. Clavier
-qui, ccriainement, eonnait mieux que moi le Dulloz dans la
partie qu’il invoque, de bien vouloir lire le texte atin que nous
puissions apprécier l'urlicle auquel il se réféere pour justitier sa
disposition. : .

/

M. Clavier. Je suis & votre disposition, monsicur le ministre.
Jai pris la précaution de me niunir du texte sans e douler
toutefuis que vous me poseriez ceite question, o

Voici le texle: « Article 5. — Les personnes qui rapatrieront
de Péiranger I'or leur appartenant a l'etlet de souscrire aux
obligations du Trésor 3,50 p. 100 émises en application du

Il‘)énéﬁcieront, 4 concurrence de la
valeur de Pavoir allecté a ces souscriptions, et en ce qui con-
cerne les rappels et peines prévues par les différents codes
fiscaux, d’une amnistie générale, A condition que les dates de
souscriptions soient autérieures a l'ouverture de toule procé-
dure administrative ou judieiaire.

« Béncticieront d'une semblable amnistic les personnes qui
utiliseront leurs avoirs a 'étranger, quelle qwen soit la nature,
A la souscription des mémes obligations en devises étrangeres
non assujetiies 4 un conirdle des changes dans les condilions
qui seront fixées par arrété du ministre des finances. » ..

- _Le texie que je vous ai présenté, comme devant étre I'arti-
cle 5 bis du projet de loi ne doit pas élre trés différent, -

M. le n_lihistre du budget. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. le ministre du budget.

M. le ministre du budget. Monsieur Clavier, je reconnais que
vous n’éles pas un bon plagiaire. Je vous en félicite, car
PAssemblée observera aussi spontanément que je le fais moi-
meéme, une différence essentielle entre le texte de 1936 beau-
coup plus étroit et votre texte, I

D'aprés le lexts de 1936, une personne qui avait de Vor A
Elie a done apporté cet or ou ces
valeurs étrangéres. I v a eu un gain pour le Trésor. Il ¥ a
eu un avantage qui élait recherché & ce moment-1a en raison
d’'une pénurie de valeurs étrangéres. 1l Y avait un apport de
richesse nationale, dissimulée & T’extérieur sans doule, mais un
apport tout de méme. o B :

Le texte de M. Clavier est tout a fait différent. Il est beiu-
coup plus Jarge. Il vise les impots fraudés. Le contribuable
(fut aura, sans parer de quoi que ce soit, souserit un jour &
Femprunt prévu par larticle 5 bis, quand il verra arriver’ le
controleur, pourra lui dire: « Pardon! j'avais souscrit. Cela
change tout! » . : i :

Dans Ic systtme de 1926, il faut une démarche personne!le
du contribuable. Sa situation est nette, 1l a apporté de l'or
g! a recu des bons. I a fait peut-étre une honne allaire, mais lé
Trésor aussi, selon la conception du législateur de 1936.

Dans le systeme de larticle 5 bis, c’est tout & fait diflérent
Dabord il souserit & Yemprunt, il ne risque rien. Il voit seu-
lement s’il aura ou non des difficultés avec le Trésor. Peut-
élre quand il sera controlé, devra-t-il faire la preuve de la date
de sa souscriplion. A ce moment-la, comment la déterminera-
t-il de facon probante ?

Comment pourra-t-il prouver, par exemple, qu’il a acquis,
la veille, des titres d’'un tiers. Il 'y a donc l& une - question
pra,th&ue qui s'ajoute & lobjection ‘morale que j'ai faite qui

.

0y
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est une guesiion de bom sens. H faudrait créer des cerlifieais
nominaiils, soumettre i un examen lacheux les éparguiants
bennétes auxguels vous allez faire appel en méme temps.

Si vous voulez altiver 50 milliards, faire appel & Pépirgne,
eomme vous Vavez souvent demandé, M. tlavier, je suis d ae-
cord avee vous. Mais alors il fautl efirir des condilions miéres-
sanles, rénover eetle épargne. ‘

Yous m’avez aidé ici juéme gumd neus avons dévidé de
Tecréer le tire au porleur, question i propos de laguelle le

Gouvernement a suvi Finvilalien adyessée par les membres .

du Conseil de la Reépublique. Yous voudriez maintenant que
Raus nous orientions en sens inverse, vers le titre nonvinatd

et, par voire sysieme, vous risquez de délowrner J'épargnint
en le gualifini de fraudeur on en muliipiiant pour Ini les

ennuis quand il se présentera aux guichels de souseriptiom

Je ne dis pas qu'd n’y a pas 3uelque choze & rechercher
dans cet ordre d’idées, mais il faudrait, pour résoudre ce pro-
bléme, une éinde plus poussée que nous n'avons pas le lewps
de faire el . )

Je vous demande de vous rallier & mon peint de vue. Je
nai pas weeeplé dans son ensewble Ja poml]m,de la majorité
du Conseil. Je n'ai pas, ici, de raison pour nrepposer & Sul
opinion, mais alors que, pour des Taisons sur lesquelles je
ne reviendral pas, vous avez. refusé teut impot nonvean. vons

.Tie pouvesz en meéme lemps créer une amnistie pour ceux gui

ont fraude des impdls ancieus. _

M. le président. Personne ne demande plus la parele ...

Je mets aux voix Varlicle 5 bes. - . . .

Je suis saisi de deux demandes de serulin présenices par
le Gouvernement et par le granpe socialisle.

Le scrulin est ouverl ‘

(Les voles sont recucillis.
dépouillemenl.) . .

M. le président. MM. les secrétaires m'informent quil y a Jlien

_. MM. lus sccvélaires en fonl le

‘de procéder & Popération da powlage.

“La séance va éire suspendue pendant eette opdération,
M. le ministre de la défense nationale. Nous pourrions eonti-

nuer examen des aulres articles, mensieur l¢ président.

M. l¢ président. Qucl est Yavis 22 la eommission ?

M. Pierre Boudet, rapporleur. .La commission est d’aecord
pour conlinuer, monsieur le président. )

M. le président. Nous continuoens done la discussion.

Larticle b bis (nouveaw) est yeserve. - '

« Art. 6. — Les epérations du finds de défence nah,om]e
gont verifices par un conseil de survelhl;mce‘_ct\r}lpgsa des‘
mernbres des SoUs-cOMMHSSIONS parbemenlan’e? inslituées par
Yartiele 71 de la loi ne 47-720 du 21 mors 1947, N
T« Ce conseil, gqui se réuniva au meins uae fois tous les trois
mois, s’assurera notainment gque les ressources du fonds$ sont
ulilisées eonfermement a leur deslination. . el

« 11 rendra eompte de sa Thiesion dams un rapport annue
et communiqué au pre-
sident de PAssemblée nationale et au président du Conseil de
la République. . - - .
T« LI«; seerdétariat du econseil de surveillance sera assure pa
un agent du Trésor qui présentera les écritures densemble du
fonds de défense malienale. » .

Par veie Famendement (ne 5}, M. Bousch propose, au pom
de la commission de la preduction industriclle, de compléter
le premier aiinéa de cet article pw les mots suivants:

"« ... et &un membré de chaeune des denx commissions de
ia production industrielle de I'Assemblée natioma.e et du Con-
seil de la République. » ) .

La parole est & M. Bousch. - -

" M. Bousch. I’amendement que la commission de 1a prod}lc-
tion mdusirielle m’a chargé de defendre tend 3 demander qu'un
membre de cetle connpission ainsi qu’un mem‘bre'de Ia_ com-
missions de la production industvielle de UAssemblée nationa.e

uissent faire partie du eonseil du fonds de délense. .

En effct, Particle 71 de la loi du 21 mars 1947 fixait I_:).» com-
position des sous-commissions parleméntaires chargées de
conirdier, d’une facen permavente, Pemploi des crédits aflec-
1és 2 la défense nationale, €ette composilion prévoyait des
‘membres de la commission des finances, de la commission de

la défense nationale et de la commission des territoires d’outre- .

‘mer. En raicen de Veflort d’armement qui est.demar{dc’: ala
France el qui va inlcresser toute Pactivité industrielie -du

ays, volre commission de la production industrielie a pense
qu’il serait utile d’assoeier un de ses représentanlg aux tra-
vaux de ces sous-cominissions. - . ,

Je dois dire quaucun membre de nolre commiseion n'a
dlevé d’objeclion et gue c’est A Punanimilé des membres pré-
sents que cette propositio,u est faite.. Nous vous demandons

- de vouleir bien l'adopler, =

¥

_commission de la prednction industrielle,

_epinuiission. D’abord, i

q M. le président. Quel est avis de la commission sur Yamen-
eiment ?

- M. Boudet, rapporlieur, Mesdames, messieurs, il est aseez
déplaisant pour le président de la sous-commission de s’eppo-
ser 4 la demnosde qm est faite au nom de la commission de
fa nroduction induchiclle, mais je suis tout de méme obligé
de rappeler yue celle sous-commission, instituée par la loi, a

un rd'e emnplable. Ce n'est pas un role teehnique, Cette sous-

conunission n'a pas & donner son avis sur la valeur technique
de tel on tel engin produit, Ele a simplement a4 vérifier
Temploi des fonds de la dcfense nationale, .
Nous veiriens, bicn eénr, avec plaizir, au sein de eceile sous-
commission, des lechniciens qur pourraient aanner leur avis,
mats a la condilion qu’ils soient désignés par les commissions
qui sont rvﬁn’éseméee A In sous-commmission, 4 savoir: la com~
mission de la France d’outve-mer, la eommission de la défense
nationale, la commission des jinances. Muds vraiment, je erais
que ce serait confondre les tiches que d’insister pour gue la
m nolamment, ait un
delégué dans celle sous-commission, ' |
Je demande a M. Bousch de vouloir hien relirer cet amen-
dement. Ladepler, ce serait demander 4 la sous-commission
de moditler totalement sa struclure, et cet amendement ne
gn_l},u'l‘dlt pas survivre méme 3 un vate favarabic de cetle Assems-
e,
I8, le président. Qucl est 1'avis du Gouverneincut 2. .
M. le ministre de la défense nationale. Je voudrais édhlement
demanter & M. Bousch de reliter son amendement, non seunle-
ment ponr ka eonsidéralion que vient de développer le prési-
dent de la sous-commission, mais pour une aulre gui a aussi
son importance et gur est la suivonte. Le sysleme qui a €1é
mis au point })ar 1'Assemnblée natienale et gui modilie assez
profonidément le systeéme qui avait été imaginé au ministére
des finances consiste a supprimer les fonetiohnaires qui élaient
révus dans ce conseil de surveillance du fonids et 4 n’y faire
jgurer que les deux sous-commissions de défense nationale
qui ont, en vertu de la lol de 1947, des attribulions trés parli-
culiéres. On ]‘)eut, parfaitement admetive que les droils que
chacune des deux commissions a, le groupement de ces deux
commissions les a aussi. En particulier, des renseignements
de caractére secret qui, en vertn de la loi de 1947, doivent
étre commnniqués aux membres de ees sous-eommissions, mais
qui doivent étre refusés a tous les aulres parlementaires, peu-
vent étre fournis en séance du comité puisque les deux sous-
comipissions §'v trouverant réumies et ellex seules,
L’adjonction d'un pariementaire aulre qu’un de ceux visés
par Ja loi de 1947 et quelles que puissent éire les assurances
de discrétion gw’il peurrait donner, obligerait en conséquence
les représentants du minisiére de la défense nationale & me
plus donner aucun renscignement sur les guantilés qui ent
été commandées par exemple. Ce serait, par Padjonction de
ce parlemntaire, si éminent pit-il étre, le renversement eom-
plet du systtme imaginé, qui permet le travail en commun
des deux sous-commissions. Je demande pour ces . raisons 3
M. Bousch de ne pas insister. . .
M. le président. Monsieur Bousch, maintenez-vous votre
amendement ? : i -
M. Bousch. Monsieur le président, je voudrais bien le retirer,
mais je suis certain (}ue je trahirais le senliment de cette
s’agit de rassurer M. Boudet. Nous ne
demandons pas un membre peour la sous-commission, mais

pour le comité du fonds, D’autre part, je voudrais rassuser
‘M. le ministre de la d¢fense nationale. Je ne peux pas croire

qu’en ce qui concerne les commandes qui seront passées dans
Pindustrie il puisse v avoir un secret peur les parlementaires
chargés de veiller 3 la banne marcho de ces industries. €est
une conception qui me dépasse. Ce

M. le président, La commission -maintient-elle sa position ?
M. Armengaud. Je demande la parole pour expliquer mon
vote, : ’ o - o
M. le président. La parole est 4 M. Armengaud.

M. Armengaud. Fai limpression que la position prise par
M. Bousch correspond exactement & ce que nous avons souhaité,
Nous avons recu il y a quelques jours M. le minisire de 'indus-
trie et du commerce auquel nous avons posé la question de

.gavoir comment s’articule la liaison enire son niinistére et

celui ‘de la défense nationale en ce qui concerne la répartition

-des commandes,

Nous avons eu le sentiment désagréable que le désordre sen-
satbonnel de 1939-1940 se reproduisait aujourd’hui de la méme
mani¢re. Nous estimons donc essentiel qu’un représenlant de
Ia preduction industrielle puisse- &étre présent pour examiner
dans quelle mesure les.ministéres mililaires ne s’arrogent pas
un droit régalien pour passer des commandes aux arsenaux
dans le plus warfait désordre, R oL :
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M. e président, Quel est l'avis de la commission ?

M. Boudet, rapportcur. Je veux simplement répondre &
M Bousch gu’eflectivement il n’a pas demandé d'éire adjoint
4 la sous-commission, mais au fonds de d¢fense nationale. Or,
12 fonds de défense nationale est composé d’un conseil de sur-
veillance qui comprend exaclement et uniquement les deux
sous-commissions, (’¢tait, en réalité, I'entrée a la sous-com-
mission qui était la conséquence direcle de la demande de
M. Bousch. ' .

En ce qui concerne Llobservation que vient de formuler
notre collegue M. Armengaud, la sous-commission aura sans
doute & se préoccuper des marchés, mais quant anx lidisons
qui peuvent exister entre le ministére de la production indus-
trielle et celui de la défense nationale c¢’est tout de méme un
mécanisme qui lui échappera.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets "amendement aux Vvoix.

(Aprés une premiére épreuve & main levée, diclarée dou-
teuse par le bureau, le Conseil, par assis el levé, repousse
Vamendemenl.) v -

M. le président. Personne ne demande plus la parole ...

Je mets aux voix larticle 6.

(L’article 6 est adoplé.) _ .

M. le président. L'Assemblée nationale avait adopté un arti-

_gle 7 dont la commission propose la suppression. ,

Il 0’y a pas d’opposilion ?... .

L’article 7 est supprimé, ) :

« Art. 7 bis (nouveau), — Pouar faire face aux d (Yenses_ du
fonds de défense nalionale, il sera percu, & compter du 1°f jan-
vier 1951 et pour une durée de trois ans, les recettes extra-
ordinaires soumises a aulorisation spéciale suivantes:

— Trois décimes et demi en addition aux taux de la taxe & la
production en vigueur antérieurement au 1% janvier 1949;

— Un décime et demi sur les taux de tous impots, droits et
taxes percus au profit de I'Etat, autres que les jmpots directs
et les taxes sur le chiffre d'affaires, en vigucur antérieure-
ment au 1°F janvier 1949. . .

« Le Gouvernement pourra procéder par décret 3 l'arrondis-
sement dans la limite de 20 p. 100 de majorations résultant
des décimes institués par les Xeux paragraphes précédents.

« Le produit des ressources extraordinaires visées ci-dessus
est affecté au fonds de défense nationale & concurrence d'un
mentant de 140 milliards pour lannée 1951,

« Les taux définitils pour 1951 des diverses majorations extra-
ordinaires d’impots, droils et taxes, destinées & couvrir le mon-
tant des dépenses autres que celles du fonds de défense natio-
nale, seront fixés par la loi de finances qui arréfera le montant
global des dépenses, » ,

Par voie d’amendement (n° 18), M. Demusuis et les membres
‘du groape communiste proposent de supprimer cet article.

La pwiole est & M. Demusois. .

M. Demusois. I’amendement qui tend & supprimer P’article
7 bLes nouveau s’inspire des mémes préoccupations qui nous
ont amends & demander la suppression des articles 3 et 5. Fai-
san} suite an préléevement exceptionnel de M. Kené Mayer en
- 1918, les décimes dont il est question aux paragraphes 2 et 3
de Varlicle 7 bis sont, en fait, la reprise des dispositions fis-
cales obtenues du Parlement par M. Queuille en décembre 1648,
et qui portaient & I’époque augmentation de deux décimes et
demi de la taxe a la production et de un décime et demi de
tous les impots, droits et taxes percus au profit de I'Etat.

Chacun se souvient des protestations légitimes et justifiées
des petits commercants, paysans-travailleurs, et des gens de
profession libérale, ainsi que les protestations nor. moins
-véhémentes de la classe ouvriére, également victime de cette
exorbitante {iscalité. Or, chacun sait -que les « Décimes
Queuille » — c¢’est Ie nom qu’on leur donne — furent recon-
duils en 1950 avec une nouvclle majoration portant les deux
décimes et demi & trois décimes et demi et les impots, droits
et faxes, qui se trouvaient majorés de un décime ct demi, con-
tinuaient & subir cette majoration pour 1950.

Ce sont ces imposilions excessives, majorées en 1950, que
T'article 7 reprend anjourd’hui au bénéfice du fonds de réarme-
ment et celn — répétons-le — non pas pour une année, mais
pour frois ans, )
= Lors du débat sur la loi de finances de (950, nembreux furent
les sénaleurs qui, tant & la commnission des finances qu’a la
tribune. de cette Assemblée, prétendaient s’opposer & I'aggra-
vation des charges écrasantes résunltant de Paugmentation des
impots. Mon amendement leur donne donc la possibilité de
metire aujourd’hui leurs actes en accord avec leurs paroles.

M. le président. Quel est 'avis de la commission ?

M. Pellenc, rapporteur. La commission repousse 'amen-le-
ment. o ‘ '

M, le président. Quel est l'avis du Gouvernement 2

i . <=

-

M. le ministre du budget. Le Gouvernement a indiqué tout a
Theure Jes raisons pour les.juelles il rne peut pas accepler
T'article 7 bis.

M. le président. Quelqu’un demande-t-il encore la parole 7.

Je mels aux voix 'amendement de M. Demusois, repoussé par
la commission et accepté par le Gouvernemeunt.

Je suis saisi d'une demande de scrutin par le groupe com-
muniste,

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recucillis., — MM, les secrélaires en fonl le
dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scru-

tin: .
Nombre de votanis............. ceeeeneans 100
Majorité absolue...... Cesesananaenaiaeais 96

Pour Vadoption .......... 18
contre ..oiivevnieiaa... 172

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix articie 7 bis-{(nouveuu).
“(L'arlicle 7-bis (nourveau) est adoplé.) - .

M. fe président. « Art. 11 qualer. — Avant le 31 juillet 1951
le Gouveruewment est chargé de mellre en auvre un plan d'éeoe
nomies et de réformes portant sur les organismes ci-apris:

« 1° Les offices et établissements autouvmes de JEtst 3 carace
ttre adinipistratif; ‘ '

« 2° Les offices et étaliissements autonomes de I'Elat avant
une aclivité industrielle ou commerciale ;

« 3° Les entreprises nationalisées et les speictés mixtes
par l'article 56 de la loi 48-24 du 6 janvier 1948;

« 4° Les orgonismes visés par l'acticle 31 de la loi we
du 8 mars 1949, : o .

« Ce plan sera préparé par le comilé central d'enquétes sur la
cont et le rendement des services publics institué par Ie décret
du 9 aout 1946. .

« Les mesures d'économie ou de réorganisalion proposées
par ledit comilé feront I'objet de rapports d’ensemble-adressés
au président du conseil, aux minisires des finances et des affai-
res ¢conomiques ei au ministre du budget et communiqués aux
commissions des finances du Parlement.

« Ges mesures seront rendues applicables par déerets pris en
conseil d’Etal dans la mesure ou elles ne conlreviendraicnt pag
aux dispositions légales en vigueur,

« Des projeis de loi seront déposés en tant que de Lesoin en
vue de permetire les réformes visées au présent arlicle. »

Par voie d’amendement (n° 15) Mme Girault et les membres
du groupe communiste proposent de disjoindre cet article.

La parole est & Mme Girault.

" Mme Girault, L’article 11 qualer, dont le groupe communiste
demande la <uppression par voie damendement, charge ‘s
Gouvernement ¢e mettre en ceuvre, avant le 21 juillet 1933, ua
plan d'économies el de réformes s'appliquant entre autres aux
entreprises nativnalisées et aux soci¢les mixtes visées par l'arlis
cle 36 de la loi du 6 janvier 1948.

L’article 56 de celte loi a institué une com:uission de vérifi-
cation et il a invité e Gouvernement A élablir ia lisle des entre-
prises nationalisées et des sociétés mixtes,

L’article 59 de la méme loi a chargé ia commission de vérifi-
cation d’élendre ses investigations & Gaz de France, & Flectri-
cité de France, 4 la Sociélé nationale des chemins de fer frane
¢ais, aux banques et aux sociétés d'assurances nationalisées.

_Des économies importanies ont déja été réalisées sur ces dil-
férents organismes. Elles ont toujours eu pour effet d'aggraver
leur situation, quand ce n’est pas de les détruire, eomme cest
le cas pour la S, N, E. C. M. A., ainsi que ’a confirmé, au cours
de celle s¢ance, le rapporteur, M. Pelicne. C’est ainsi que ar-
ticle 11 qualer accentuera le démembrement de 1a Société natioe
nale des chemins de fer francais. . .

€’est si vrai que M. Boland exposait la situation de la facon
suivante, dans Le Populaire du 26 décembre 1950, c¢'est-i-dire il
Y a neul jours: « Energie. Les réduclions sont plus massives
qu’elles ne le paraissent. En effet. il fant déduire des chilfres
de 1951 10 milliards que les charbonnages de France doivent
rembourser au fonds, a titre d'intéréts, et 19 milliards de chare
ges (inancicres pour Eleclricité de France. Si I'on tient compte,
en oulre, des hausses de prix, la réduction sur I'énergie est de
I'ordre de 50 miiliurds.

« Dans ces conditions, il faut s’attendre & un ralentissement
sur les chantiers d’équipement hydro-#lectriques en cours,
notammeut celui de Donzére-Mondragon, ce qut retardera d'une

visées

49-310

-année la produclion supplémenlaire de 4 milliards de kilowalls

prévue pour 1952 et 1953. 1l faut également s’allendre & un
J*aler1tgssemen§ du programme compiémenlaire des centrales
thermiques d’Clectricité de France, commence vers la fin de
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1949 €1 qui doivent nous apporier, en 1952, pris de 2 milliards
de kilowalls par an, de méme qu’il faut envisager un raen-
tissement des Lravaux de cokeries de nalure & comprourcllie le
wiaintien de notre capacité de produclien de coke.

« En particulier, un ralenlissement ou un arpel des travanx
dextenion de la cokerie de turdng, alers que les noeuveaux

precedes ieehniques permeltent de faubriquer a parlir du char-

bon lorrain un coke métallurgique d’un prix infériewr a celui
de i Rubr, ce qui ne manguerait pas J’aflaiblir notre posilion
fu sein de la ecommunaulé europcéenne du charbon el de

acier. » .

En ce qui concerne les transports, M. Boland 4it que 1a dinii-
nution des crédits — douze mililards nous a dit M. le minislre
du bhudget isut 4 Vhenre — va surlent « porter sur le pro-
gramme de Iabricalion d'antorails et de Diesel, ce qui ne man-
quera pas de retarder la réforme interne de la Société nationae
des chemins de Ter francais et de mainlenir une source de
défieit, » -

Ainsi s’exprimait i y a neul jours le journal socialiste Le
Populaire.

M Courritrer a déclaré que son groupe, comme I'a fait le
aroupe socialiste de PAssemblée mationale, veterait le” projet
de 0l de réarmement y compris évidemment o'articie 11 quater
qui prévoit des Loonomies & reéaliser sur les enlreprises natio-
nalisces, alors gue M. Boland dénonce dans Le Populaire Vin-
suffisance des crédils atfleclés 3 ces mémes entreprises. Je doute
que les lerleurs du Populaire puissenl approuver, quand ils la
. «co?naumnt, une lelle contradiclion enire les paroles et Yes
acles,

M. Je president. Mme Girau't, ce nest pas le ddébat, c’est une
querelle enlre deux parlis poliliques, qui se place ailleurs.

_Mme Givauit. Je vous demande bien pardon, mensieur te pré-
sideut, il s'agit des usines et des entreprises natienalisces.

M. le président. 11 ne sagit pas du Populeire danrs le lexte

actuellenient en discussion.

Mme Girasit. Monsiear le président, quand on cite 4 Humanité,
genéraement vous n’y vovez pas d'inconvénient,

M. le président. Je vous demande bien pardon? Je wai jamais
perints que I'on discutat ies articles de tel ou tel jownal ici.

Mme Girauit, Le groupe communisle we déclare opposé 2
loule teonomie 3 réaliser sur les soci¢lés nglionales.

Le conlre-projet présenié par le groupe communiste i YAs-
sewnblée nationale prévoyait dans son article 6 an prélévement
sur les superbendfices des sociétés, ces meémes sociétés gui ont
dija hénctieié de la part du Gouvernement d'allégements liscaux
Laportanis.

Les beéncfices imposables des socitleés en question ont 6té,
en gros, de 124 mililards de francs en 1447, de 460 milliurds de
Iranw en 1949 et de &) milliards en 1900, :

Laceroissement de la part des profils capilalistes dans 1le
revenn national qui, de 29 p. 100 en 1938, est passé 4 50,5 p. 100
en 1950, a échu escenticllement aux grosses sociélés tandis que
lz part des salariés duns ce revenu, compte tenu des presia-
tions sociales percues par eux, n'a cessé de diminwer, tombant
de 43 p. 100 en 1938 4 34 p. 400 en [950.

11 n’est pas possible que les béndfices des soriclés capitalistes
s’accroissent dans la proporlion scanlileuse que nous consia-
tons actnellement, du fait de la politique du Gouvernement

el yque Ton songe a procéder 4 de nouvelles réductions sur -

les crédits des sociélés nationales ddja insuliisants,

Pour ces ralsons, J2 groupe communiste demande la-suppres-
sion de 'arlicle 11 qualer. .

M. le président. Quel est Iavis de la commission ?

M. Pellenc, rapportewr. La commission repousse l'amende-
ment,

M. le président. Quel est Iavis du Gouvernemeni ? ,
‘M. le minisire du budget. Le Gouvernement le repousse €ga-
lement. , o

M, e président. Personne ne demande la parole ?... o
~Je mets aux voix Iamendement, repoussc par la commission
1 par le Gouvernement, ‘

Je suis saist d'une
groupe communiste.

Le scrutin es! ouveri. i '

(Les votes sont recueillis. — WM. les secrétaires en font le
dépouillement )

M. te président. Voici le résultat du d¢pouillement du serutin:

demande de scrutin présentée par le

Nombre de votants.......cco.connieenia. 228
Majorité absoiue..... Ceensemssnsasecanans . 113
Pour l'adoption.e.seewe 17

, Contre
Le Conseil de lIa République n’a pas adopté,

samaee csevenaseee e

Personne ne demande la parole ?2..,
Je mets anx voix Parlicle 44 gualer,
(Larticle 11 quater est adoptc.)
M. 1e président. Voici, aprés pointage, Te résullat du dépouil
lenrent du serutin sur Yarticle 5 bis.
Nombre de volants.........
Majorité ghsolue.... cemenans
Pour Yadoplion........... 104
CONIIE iivniiininienaeans 108

Le Conseil de Ja République n°3 pas adopié. (Applaudissements
4 gauche.)

« Arl. {4, — Pendant Pexercice 193{ et dans la limile des
dotations fixées soit ponr chacune des sections du budget de
la délense nationale (section commune: air, guerre, marme),
soit ponr le Hrdget de la France d’outre-mer et des Llals assos
ciés (dépenses 1nilitaires), par la loi relative au développes
ment des crédits affeclés aux dépenses militaires de fonction-
nement et d’équipement pour 'exercice 4951, des décrels pris
en conseil des inmislres, sur rapport du ministre des finances
el .des aflaires €eonomigues, du ministre du budget et des
ministres intéressés, pourront procéder, a4 lintérieur de cha-
Focun de ces budgets ou seclions, & des tramslerts de crédits
ou daulorisitions de programme. Ces décrets feront Pobjet
d’une noiification préalable aux commissions de la délerse
nationale et des finances de 1’Assemblée nationale et du Con-
seil de la République.

« Jes dlerets pris en conseil des ministres, sur rappoert du
ministre des finanices et des affaires €économiques, du minisire
du budget et des minisires intéressés, pourront procéder 3
des transferis de ci¢dils ou d’autorizations de programme de
seclion 4 seclion su du budget de la difense nationale au
budget de la France d'outre-nier ¢t «<des Elals associés ou
inversement, aprés avis conforme des ocommissions de Ja
défense nationale et des finances de 'Assemblée nationale et
avis des commussions de la défense nationale et des finances
du Conseil de la République. 1ls seront soumis a la ratification
du Parlement dans un délai maximum de trois mois aprés leur
mise €0 Vigueur.

« Toulefois, aucune des opérations prévues aux deux alinéas
qui précédent ne pourra avoir pour objet de transiérer des
crédils de chapitres concernant des dépenses d’armement au
profit de chapitres se rapportant & Jes dépenses exiraordinaires
ou de fonctisninement. » .

Par voie d’amendement (n° 16), M. Dnpic et les membres
du groupe communisle propesent de supprimeer cet article.

La parole est & M. Dupic.-

M. Bupic. L’article 14 tel quil est rédigé dessaisit 1a repré.
seulation natienale du droit de controle. Il dessaisit le Parle-
ment de l'une de ses prémgatives les plus flémentaires; il
laisse au Gouvernement le soin de procéder, au gré de sa
velonté, & des transferls de crédits de budget & budget et il
permet en méme temps au Gouvernement de prendre, par le
jeu de larticle 14, en ce qui concerne la guerre d'lndochine,
coinbien onéreuse pout le pays, des mesures qui Jui permet-
troni de comlinuer celte mauvaise guerre. Grice au champ
‘d’aclion ouvert par cet article, le ‘Gouvernement pourra cgale-
ment, par le jea de transferls de crédifs, utiliser des crédils
tros larges pour Porganisation de la milice aux fins de guerre
civile el de mouchardage, en méme temps qu’il répondra, avec
obéissance, anx ordres et exigences qui jui viendrent de Iétat-
major américain. o . L

En vérite, I'article 14 amine la disparition des pvérngatives
pariemenlaires les plus ¢iémentaires. Le Gouvernement doit
profiter de ces dispositions; ii aura ainsi un plan d’action pour
préparer plus minutieusement et plus sirement la guerre
d agression qwil est en train de meitre debout sur lordre de
Péuanger. Cest pourquoi le groupe communiste propose au
Conseil de la République de supprimer Varlicle 14, (Applaudis-
semends a Uextréme gauche.) :

M. Méric. Je demande la parole. )

M, fe président. La parole est 4 M. Méric.

M. Méric. Le groupe socialiste votera conire 'amendemeni
présenté par le groupe cemmuniste, car le Gouvernemneni
n’est pas libre de disposer des erédits puisqu’aussi bien les
décrets quil doit prendre doivent faire lobjet d’une notifi-
cation anx cominissions des finances et de la défense nationale
de I'Ascemblée nationale et du Conseil de la République.

Il est une question tres importante sur laquelle je voudrais
attirer Vattention du Conseil et celle du Gouvernement sur fa
faiblesse des erédits d'¢tudes deslinés aux domaines aéronau-
tiques a Veflet dinviter le ministre de la défense nalionale
et le seerctaire d’Etat & I’air & se livreer 4 une étude approfondie
des crédits destinés & la section air et le cas échéant & pro-
céder & des viremenls de capilaux qui permeltraient d'aug-

1
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menter les sommes destindées a Pélude. 11 faut surlout et avant
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tout procurer i notre sviation des crédits d’études rmportants.
1L’étude est encore un parent pauvre dans le proiet actuels Si
ines renseignements sont exacls, les ceddits inscrits & ce cho-
pitre et dont dispose le secrétariat d’Etat 3 Dair ne dépassent
ros 1% milliards. €e chiffre, pour les bescins nnmédiats, devait
étre réévalué de 6 milliards. Si ectie rovalovisatinn n'a pas liew,
ancun prolotype nouveau, d’aprés les alfirmalions de technis
eiens avertis, ne pourra étre commandé au cours de cetle année.

Ce serait donc porter un coun trés dur & nos bureaux «{'¢ludes
qui peuvent, — personne ne l'ignore — dans les milieux aéro-
nautigues, jouer un role tres ulile sur le plan national et inter-
national, €est ainsi que la direction industrielle et technique,
compte tenu de la modieité des crédits, a demandé 4 une
société de construction adronauntique S. N, C. A. S. E. de sus-
pentie les travaux d’études et de construction d'un pridotype
(Grognard S, L. 2420) qui dépasse en conceplion nombre d'ap-
pareils étrangers. Fal saisi M. le secrétaire d'Etat de cetle
décizion inopportune; un eflicier de 1'état-major s’est renda
surtplace et a été favorablement impressionné par ce proto-
tvpe. :

Nous demandons donc & M. le minisire de la défense natio-
nale d’insister aupres de M. le secrélaire d'Etat pour qu’il
veuille hien & cet égard étudier son budget et effectuer aux
chupilres des étules des virements importants. Sinon, nous
porterons un eoup trés rude & la vie méme de nolre industrie
aéronautique! ¥t les coarges de travail des bureaux d’études,
dabard, de constructions ensuite diminueraient d» une cadence
asvelérée, Le magnifique elfurt des techmiciens cadres, ouvriers,
réalizé am cours de ces derniers mois. risquerait d'éfre com-
promis! :

M. le président. Quel est "aviy de la commission ?

M. PaMene, rapporieur. La commissiow repousse 'onrende-
ment. : -

M. le minisire de knr défemse nationale.
Ye repousse également.

M. le président. Personne ne demande plus la parole 2.
Je mets aux veix I'amendement, repoussé par lx conunis-

gion et par le Gouvernement. .
(I’amendement n’est pas adepié.)

M. le président. Personne ne demande lx parole ?...
Je mets aux voix larticle 14,

(L'article 44 est adoplé.)

M. te président. « Art. 15. — Pendant PPannée #95¢ Paliéng-
tion effectuée par. Uintermédiaire de Padmimnistration des
dormaines, des nmmeubles militaires gu  des fortifications
#classées ainst que des matériels et approvisionnements qui
ne sont pas indispensabtes & la vie de l'armée et non suseep-
tibles d’utilization soums leur forme actuelle, donne lieu ¥ wn
versernent au profit du fonds de défense nationmale visé & ['ar-
licle 3 ei-dessus.

« II en est de méme de toutes les cessions de hiens mohi-

Le Gouvermement

Hers qui seront failes par le ministre de la défemse nationale

k une autre administration.,

« (2 versement n’est opéré, pour les recetles effeetivement
eecouvrées aw cours de lannée 1951, que dans la limite d'un
maximum de 4 milliards de franes sans préjudiee des dispo-
sitions avant trait aux cessions donnant lieu, dans le ecadre
des textes en vigueur, & rétablissement de crédits .au profit de
Tadministration eédante.

« Pour toute aliénation d’immeunbles, la commission centrale
de contrdle des opérations immobilieres devra etre consultee
sur l'opportunité de l'opération envisagte.

« Le minisire de In défense nationale adressera ehague iri-
mestre aux commissions des finanees des Assemblées parle-
mentaires un état justificatifl des venles et cessions effectudes
et de Femplol qui aura été fait de Feur produit. »

Je suis saisi d'un amendement, présenlé par M. Pellenc, au
nom de la commission des finanees, qui tend & compléter le
premier alinéa de Particle 15 par les mots suivants: « en vue
de son affectation aux chapitres budzélaires de la seetion inté-
resste »?

La parole est 3 M. Pellenc, rapporieur,

M. Pelleng, rapporteur. M. le ministre de la défense nationale
a fait remarquer que si certaines sections du budget des trois
armes procédaient & 'aliénation de certains biens wnobiliers ou
imwebiliers, ik était iégitime que le matériel ou les immeubles
de remplacement fussent affeciés & ces sections. Par consé-
guent, du moment gue nous avions eavisagé que le produit des.
aliénations en cause devait transiter par le fonds de défense
nationale, i apparaissait normal gue ce fonds de défense nalio-
nale les réafleclit aux diverses sections intéressées. )

Tel est le but de cet amendement et d’'un second sur le troi-
sieme alinéa que M. le président appellera dans un instant. gui
corresvondent & cetfe seule et méme idée.

[

1

M. le président. Quel est l'avis. du Gouvernement ?

A fe sacrétaire d’Etat aux forces armées (guerre). Le Gouver-
nement accepte 'amendement,

M. le président. Personne ne demande la porole 2.
Je mets Famendement aux voix, ’
(L’amendement est adupté.) -

M. Iz président. Je mets aux voix le premier alinéa ainsi
cot:pléld. ) .
{Ce tecle, ainst complété, est adopté.)

M. le président. Je mels aux voix le deuxiéme alinéa de
Particle 15, qui n’est pas contesté.
(Ce tewte est adople.),

M. le prosidemt. M. Pellene, au nom de la commission des
finances, propose, par amendetaent, de rédiger comme suit le
3¢ adinéda de larticle t5:

« te versement n'est opéré pour les recettes effectivement
recouvrées au conts de Fannee 1951 que dans la limite d’un
maximum de 4 milliards de franes. » ) ‘

M. Pellenie a défendu par avance cet amendement.

Personine ne detwande la parole 2.

Je mets amendement anx voix.

(L amendement est adoplé.) ,

N ‘
M I président. Ce texte constitue le troisicme alinéa de
Particie 15, : :
Les quatricine eb cinquiéme alinéas de cet article nme sont pas
conlestes. o - :
Je les metfs aux voix.
(Ces texles sont adoptés.)

M. le président. Je mels aux voix l'ensembie de I'article 15
ainst modifie.

(L'articte 15, ainsi modifié, est adopic.).

M. le prasident. L'Assemblée mationale avait voté um arti-
cle 16 dont la commission propose la disjonctior. ’

H 'y a pas & epposition 7., :

L'article 16 est disjuint. : :

L Assemblée nolionade avait vobé également un arlicle 17
dont la cominission propose Ly disjonciiou.

1l n’y a pas d’opposition ?...

L'article 17 est disjoint.

« Art. 18, — A tilre exceptionnel et jusqu'an 31 déeembre
1954, les dépenses aiférentes aux réiuisitions opérées. em exé-
cution de Iy i du 3 juillet 1377 et de L loi du 1l juillet 1935,
modifice par Particle” 1t du. décret da 29 novembie 1339 au
titre des départerments militaires, ainsi que les dépenses pré-
vues par le décret-loi dn 157 seplembre 1033 relrlil aux prises
marilimes sont imputables. aw budget de lexercice en cours
i Ix dute de Fordonnancement. » — (Adopté.)

« Art. 19, — Jusqu'a Uintervention des lois de développe-
ment prévues a Particle =, paragraphe I b ei-dessus, les
ministres sont autorisés & disposer sur le montant moaxbmune
des ercdits ouverts par le méme article, de 25 p. 100 des eré-
dits de fonetionnewment (tidre I et I bis) et de 50 p. 100 des
cridits d'investissement (titre Ii).

« Ra répurtition de ces erdédils sera faite par déerets contre-
signés du mimstre des fimanees et des afluires économigues.
et du ministre du budget. » — (Adopié.) -

Por voie damendement n* 2, MM Svinphor et Lodéon propn-
sent dajowter un article adiditionnel 200 (nouveau) ainst conca s

« Les taxes nouvelles et les majorations de taxes qui seront
votées au titre du financement du programme de réarmement
sont provisoirement inapplicables dans les dépnrternents d'ou-
tre-mer créés par I loi da ¥ mars 1946. .

« Un projet de loi spécial déposé par le Gouvernement avant
le vote de la loi de finances de 1951 déterminera:

« 1° Une adaplation de In fiscalité mdélropolitaine aux con-
ditions économiques et sociales de ces départements;

« 2* L’application des mesures fizcales incluszes dans Te pro-
gramme du réarmement de manitre que Ueffort du réurme-
ment dans les départements d'outre-mer soit en strict rapport
avec les possibilités de contribution des assujettis de ces dépar-
tements », .

La parole est 3 M. Symphor.

M. Symphor. Mesdames, messieurs, je voudrais exposer brid-
vement les paisons qui militent en faveur de cet amendement.
qui représente d’ailleurs les préoccupations. qui ont élé assez
souvent répéles el a 'oeeasion de la tiscalité introduite dans

les nouveaux départements. francais,

Nous aveons eu ['occasion d’attirer I'attention du Conseil de
la. Républiqjue sur les. conséquences de Llextension, .4 ces.
départements, d'un systéme qui élablit une impositions tenant
& la fois du systéme colonial et du sysltéme métropolitain..
Nous. avions particulicrement insisté sur les conditions. d’appli-
calion de Lo faxe & la production.
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Ces nouveaux déparlements sont considérés comme des terres
d’exploitation et, au liew d’¢lre appliquée & la sortie des
usines ou des magasing, cette taxe a la preduction frappe le
produit & son arrivée dans les déparlements nouveauy, de
sorte que la marchandise, lorsqu’elle est mise en circulation
dans ces déparlements, cotte-40 ou 50 p. 100 de plus que
dans la mélropole.

M. le ministre des finances avait bhien voulu prendre en
considération nos doléances et, par décret du 23 aotb 1900,
il avait réduit de 30 p. 100 le tzux de la taxe & la produection.
Or, Particle 7 bis (nouveau) que vous venez de voter s’exprime
ainsi: « Pour faire face aux dépenses du fonds de défense
nationale, il sera percu, 4 compter du 1% janvier 1951 et pour
une durce de trois ans, les recceties exlraordinaires soumises
A autorisation spéciale suivantes: trois décimes et demi en
addition aux taux de la taxe & la produoction en vigueur anté-
ricurement au 1< janvier 1949. » C’est-d-dire que nous ne héné-
ficierons pas de la réduction de 30 p. 100  opérée au mois
d’aofit 1950. ' C .

On reprendra le texte de 1949 et on laggravera de trois
décimes el demi ce qui fait que le taux de la taxe a la pro-
duction sera majoré et que la marchandise coiilera 200 on
250 p. 100 plus chier qu’a son départ des ports de la métropole.

A Theure actuelle, I’Assemblée nationale est saisie de trois

propositions de loi et d’un projet de loi tendant & une revision

de'la fiscalité dans ces départements,

Nous pensions qu’avant de majorer ces taxes, d’appliquer
ces impots nouveaux conséculifs a Peflort de réarmement, il
fallait procéder 4 une adaplation dans ces. départements des
taxes en vigueur dans la métropole.” Cest cetle méthode que
nous préconisons.
~ Nous ne nous soustrayons pas & l'effort de guerre. Je pense
que cette idée n’est pas entrée dans l'esprit de nos colligues.
Mais sous prétexte de réarmement nous ne pouvons pas éeraser
le pelit conlribuable martiniquais au point d’asphyxier 1'éco-
-nomie de ces iles. '

Nous vous demandons, puisque le texte renvoie A la loi de
finances, qu’'en ce qui concerne les laxes. ullérieures on décide
que la revision générale se fera par décret pour ces nouveaux
déparlements. (Applaudissements ¢ gauche.)

M. le président. Quel est 'avis de la commission ?

M. Pellenc, rapporfeur. 1a commission n’en a pas délibéré
et s’en rapporte au Conseil.

M. le président. Quel est I'avis du Gouvernement ?

- M. le ministre du budget. Comme I’a indiqué M. Symphor,
la législation fiscale mélropolitaine n’a été introduile dans les
départements d’oulre-mer qu’avec quelques allénuations dont
“eerlaines ont é1¢ discutées entre M. Symphor et moi-méme,
il y a quelques mois.

D’autre part, un projet spécial doit apporter certains amdna-
gements a la fiscalité des départements d’outre-mer. Cest &
I'oceasion de =a discussion qu’il vaudrait mieux que la ques-
tion acluelle fut posée. En ce moment, le texte de M. Symphor
s’articule assez mal avec celui de la commission des finances
du Conseil, puisqu’il est obligé de prévoir ’exonération d’im-
l)Ots qui ne sont ])ns créés. Au surplus il risque de tomber sous
e coup de larticle 60 du riéglement.

Je ne voudrais pas opposer ce couperet & M. Symphor. Je i
demande de bien vouloir retirer’ son amendement, m’engageant
A ce que la discussion de son article additionnel puisse eélre
évoquee lors de I'examen du projet spécial actuellement déposé
devant I’Assemblée nationale. -

" M. le président. La parole est & M. Lodéon.

M. Ledéon. Mesdames, messieurs, nolre amendement, dans
son exposé des motifs, dit clairement nos intentions: nous
n’entendons pas nous soustraire A l'obligalion de la défense
nationale. Au surplus, Vhisloire, depuis de nombreuses années,
et notamment en 1914 et en 1939, monlre que des citoyens
“de tout age ont quitté nos contrées pour répondre & lappel
des forces libres.

Ce que nous voulons, c’est éviter un cumul de faxes et
d’impots. Toutes les enquétes parlementaires, toutes les visites
nministérielles ont eonstaté le bien-fondé¢ des dolcances que
nous exprimons devant vous.-Tout est plus cher de 40 p. 100
dans nos départements que dans la métropole; et puisque tout
le monde, pouvoirs publics et parlementaires, souhaile une
atténuation de nos charges fiscales, il est nalurel qu’ensemble
nous essayions de trouver une solution,

Ce qui nous avait quelgue peu inquiété, c’est I'adoption de
cet article 7 bis qui, ainsi que le notait M. Symphor, non seule-
ment va aggraver la fiscalilé présente, mais encore fera remon-
ter cette aggravation a4 1949, date A laquelle I’alténuation, dont
parlait M. le ministre dn budget, n’était pas encore accordée.

Pour défendre la patrie commune il faut pouvoir vivre et
je crois que ce ne serait ni prudent ni raisonnable que ces

fles étouffent sous cefte cascade de taxes et d’impots et qu’elles

ne puissent pas ~venir contribuer, comme elles I'ont fail volon-
tairement, & cette défense commune. Dans ces conditions, si
M. le ministre nous donne lassurance que prochainement un
texte viendra meltre fin a cette situation pénible, nous sommes

dispos¢s, mon collegue M. Symphor et moi-méme, & retirer

nuire amendement,

M. le président. La parole est & M. le ministre du budget.
M. le ministre du budget. Je confirme & M. Lodéon ce que
jai dit & M. Symphor: le Gouvernement a déposé un projet
de loi sur ce sujet et il demandera que ce projet vienne rapi-
dement en discussion. .

M. Lodéon. Je vous remercie, monsicur le ministre.

Je relire I'amendement que j’avais déposé avec M. Symphors

M. le président. L'amendement est reliré, . o

Je vais metlre aux voix l'ensemible de l'avis sur le projet

_de loi.

M. Pellenc, rapportcur. Je demande la parole.
M. e précident. La parole est & M. le rapporteur. °

M. Pellenc, rapporteur. Mes chers collégues, nous arrivons aua
terme de nos lravaux en ce «qui concerne ce projet de loi. Volre
commission des finances tient 4 vous dire que vous pouvez
adopter ce projet en toute tranquillité d’esprit et en loute séré-
nité, car il ne compromet aucun des intéréls supérieurs du pays,

-Sans doute votre action sera-t-elle ’objet de divers commen-
taires qui ne seront peut-étre pas toujours bienveillants, On
cherchera & y voir une mise en échec des projets du Gouvers
nement ou une opposition avee la premiére assemblée. -

Je tiens A aflirmer ici que jamais & aucun moment, dans nos

travaux, nous n’avons ¢i¢ guidés par une préoccupation subal-’
H o

terne, 4 ’heure ou les intéréts supérieurs du pays sont en jeu.

Ce texte tel qu’il se présente 4 heure actuelle, rend sa vérie
table physionomie & un projet de loi qui est destiné 4 marguer
quel est effort d’armement que veut accomplir le pays, et A
établir les movens de le financer. I ne renferme, désormais,

plus aucune disposition qui ne corresponde & celte préoccu-

ation. - .

P Bien entendu, ’adoplion de ce texte nécessite le vote pro-
chain d’une loi de finances dans laquelle sera réalisé I'équi-
libre total des dépenses et des recettes budgétaires de I'Etat,
Mais, faisant cela, ayant ménagé au Parlement le droit d’examis
ner comme il convient les dépenses de I'Etat avant de déter-
miner l'importance des recettes a affecter 4 ces dépenses, nous
avons sauvegardé les prérogatives parlementaires qu’il ne faut
pas oublier & heure dttuelle car si on ne les respectait point,
ltJ.n amorcerait la désagrégation de nos institutions démocra-
iques. - .

Je vous demande donc, mes chers colltgues, d’adopter en
toute guiétude d’esprit comme je vous l’ai liminairement indi~
qué, ce texte qui ne peut gqu’honorer cetle assemblée. (Applau-
dissements au centre el a droile.) :

M. le président. Je vais metire aux voix ’ensemble de I'avi
sur le projet de loi. '

Conformément a Particle 72 du réglement, il y a lieu de. pros«
céder A un scrutin publie. '

M. Léon David. Jc demande.la parole pour expliquer mon vote,
M. le président. La parole est & M. Léon David. :

’

M. Léon David. Nous avons pris, il v a quelques heures,
une position en volant conlre la prise en considération du
texte de I’Assemblée nationale. Le vole que nous allons émet-
tre mérite une explication. C’est celle-ci que je vais donner
en quelyues minules. S

Le groupe communiste votera contre le projet de loi de réar-
mement qui nous est présenté par la commission des finances.
Ce projet est inspiré par une politique d’agression, par une.
haine anticommuniste et anlisoviétique farouche. Il est dicté de
I'extérieur. 1l va & D’encontre des intéréts de la France. 1l
destine nos enfanls au massacre. - .

Ses incidences financi¢res vont s’ajouter aux charges écra-
santes qui pesent déja lourdement sur les ¢épaules des cone
tribuables. P N

La miseére va augmenter. L’écart entre les prix et les
salaires va s’élargir. L’inflation va se développer. En trans-
formant l’économie de paix en économie de«guerre, vousg
freinez la production de biens de consommation, vous arrétez
la reconstruction et la construction, 1’électrification, 1'urba-
nisme. Vous substituez 4. la fahrication des tracteurs, des
avions civils, des outils de travail, de la confection de vétes
ments ecivils, la fabrication de tanks, de mitrailleuses,
d’avions de combat, de matériel de guerre, de chaussures e§
d’effets militaires. - . '

Yous remplacez ’économie rentable par une économie non
rentable. Yous fabriquez du matériel de mort amais vous
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n'avez pas d’argent pour construire des écowes, des sanalo-
riutus, des hopitaux, des maisons d'habitation. '

Vous vous altaguez aux lois sociales, aux relraites, ~vous
amnistiez les collaborateurs pour en fuire ves mercenaires.

Vous heurtez profondément les seutiments de nolre peuple
en acceplant le réarmement de 'AHemagne, en livrant nos
porls aux Américains pour y débarquer da matlriel desling
A rcéarmer les nazis et en mellant nos transports ferroviaires
a leur disposition pour le leur livrer au-deli du Bhin. Cest
une insulte aux 1.400.000 morts de la guerre de 1914-191%,
aux 700.000 morts de 1929-1945, morts sar les champs de
batatlle, dans les prisons et les camps nagzis.

“Ya puerre de 1914-018 a pris les péres et les a tnés, Celle de
#a4u-1940 a pris les tils et vous voulex mainlenant jeter les
etits-fils dans la fournaize. Tout cela non pour défendre la
tance (ue personne ne menace aujourdhui mais pour alta-
quer I'Union soviclique et les pavs des démocralies popu-
laires avec I'armdée atlantique au sein de laguelle vous avez
intégré Iarmée francaize.

C'est pour les hanguiers, les industriels, les affairisles. les
rois dua pétrole, les marchands de canons, que vous deslinez
nolre jeunesse a des aventures meurtricres et notre peupie
au massacre alomigque. '

Il .a été dit ici que notre jeunesse manileste une grande
désaffection pour l'armée. :

C(lest un hommage rendu & fa jeunesse de Framce. La jeu-
nesse veut ia paix. Elle veut du iravail pour fonder un foyer.
Elle veut la jole dans la liberi¢ et dans I'indépendance.

Flie ne veut pas participer & volre guerre J’agression amti-
savictique. Elie sail que I'Union soviclique re veut pas faire
fa guerre. Elle sait que les peuples de 1'U. R. S. 8. aiment le
peuple Irancuis. ‘ )

Nitre jeunesse connait les sacrifices immenses du peuple de
TC. B, 5. S. pour écraser 'armdée hitlérenus. Eile counait
Yhéroisme de la jeunesse da payvs de Staline et de Zoia la par-
tisane. Elle sall gue la jeunesse soviélique est heureuce et
qu'elle participe a la consolidation d'un régime nouveau, -le
régime socialiste en marghe vers le eommunisme.

C'est pour ces raisons que le peupe de notre pays, et la
jeumesse en particulier, ne ferort jamais la guerre a I'Union
sovielique, : :

Nutre jeunesse est capabe de se batire et de mourir pour
défendre la liberté et lindépendance de la France. Elle I'a
montré au cours des combats de 1a clandestinité et de la Libé-
ration. Ce sont tes F. 1. P, comme Henri Martin, Guy Moquet,
nmworls en héros devant un peloton d'exéendion & dix-sept ans,
Danielle Casanova morte 4 Auschwilz, tunane tous ces jeunes
qui ont pourchass¢ les hitlériens jusque dans leur repaire.

Elle connait tout cela et ne veut pas éire intégrée dans une
armée dagression encadrée par des nazis qui ont €{¢ hier jes
bourreaux de leurs Iréres et de leurs peéres, )

Ne pas 'admellre, c’est vivre en dehory de la vie, en dehars
da peuple. Et vous pensez détruire cet état d'esprit pur des
mesures de coercition conlre les communistes, counlre les parti-
sans de la paix, conire fous ceux gite veus avez, ure fcis de
plus, menacés dans votre intervenlion chargée de haine, cet
aprés-midi, mousieur le minislre de la délense nationale.

- Vaus pensez réellement que de 1ielles menuces vont nous
arréter dans notre combat pour le maintien de la paix ?

Queile erreur ! '

Dautres anti-communistes, dans ce pays et ailleurs, par deld
le Rhin, se sont cassé les dents. ,

Vous nous appeiez, avec beaucsup de facilité, la cinquitme
colonne, Pourriez-vous nous dire comment vous appeiez Peyré
et ses comparses ? :

Vous n'arriverez pas & nous faire renoncer & notre action
covire volre guerre. Vous savez bien que nous sommes des
millions de communistes en Yrance, qui menons en commun,
avec d’autres millions de partisans de la poix, une lutte tenace
pour ¢carter le danger qui plwme sur la 1éte de notre peupie.
Vous savez que l'immense majorité de la pepulation de notre
ays ne veul pas la guerre, qu'elle n’a aucune hostilité A
égard de I'Union soviétique, qu'elle est résslument hostile au
réarmement de I'Allemague. : i
“Vous sentez de plus en plus la fuiblesse de vos positions et
la faillite de votre politique. Cest pour cela que vous multipliez
les mensunges, les provocations et les menaces et . que vous
accr érez Ia course d la guerre.

Te danger est trés grand,” 4 cause des visées impérialistes
d’agression, mais nons conservons l'espoir que la volonté des
masses populaires sera plus forte que votre désir d'ugression
et qu’ainsi notre pays pourra alier vers une consolidation de
son économie, de sa liberté et de son indépendance et de la
paix. (Applaudissements a U'catréme gauche.)

- M. René Pleven, ywdésident du conseil. Je demande la parole.
M. {e président. La parole est & M. le président du conseil.

M. le président du conseil. Mesdames, messieurs, je Be sur-
prendrai pas le Conseil de la République en lui disant que le
Gouvernement ne partage pas loplimisme que vient d'exmwri-
mer le trés distingué M. Pelienc guant 2 la valeur des résultals
de ces lengs diébats, (Tres bien! trés bien! & guaurche.) .

Le Gouvernement et tout particulicrement son chef, avait ea .
une grande espérance. Nous avions pensé que les hoammes
politiques qite vous étes nauraient pas élé in-ensiblies au cou-
rage monlré par la majorit¢ des membres de I'Assemblée nalie-
nale en volant les ressources nécessaires a gager le réarme-
ment. (Appleudiszements « gauche.) '

Lorsque  je me suis présenté  devant la commission  des
finances de votre assemblée, j'ai tenn & emplover le langage.
méme que javais publiguement ulilisé devant I'Assemblée
nationa'e. :

Devant I’Assemblée nationale, j'avais dit ane je crovais que
Yintérét du pays était, guimitant ce qui se pursse duns les
démocraties qui sont nos allices, nous nous efforeions, les uns
et les aulres, de metire au-dessus des disputes et des partis,
ces deux grands sujzis qui ne sont Uexelusivitd d’avcun parti
politigue.: la délense nativnale et la politique étrangire. (Applau-
dissements a guuche.) . . .

Jespéruis done qu'il aura’t 618 possibie de trouver, au Censeil
de la République, utie majorité massive qui nous aurail aidé,
A Yextérieur comme a lintérieur du pavs, a faire compreudre
que la France, toule la France, ¢fail unanime, non senlement
dans son désir de procéder au réarmement néressaire, mais
dans la eompréhension gu'il lui ¢lait indispensable de consen-
tir & ce réarmement @’importants sacrifices, .

Je ne veux rien dire qul puisse géner ies rapprochements qui
seront falalement nécessaires entre le Conseil de la Iiépublique
et I'Assemnblée natienate. Je veux seulement préciser aue le
Gouvernement ne pourra pas recommander 3 I'Assemmblée natio-
nale Lapprobalivn des conclusions du Conseil de 1a République.
sDans d’autres circonstances, anl cours des six derniers wois,
nous avons vu des majorités absolument synchrones se dégager;
iei et & I’Assemblée nationale, pour voler le projet des construc-
tions acronautiques, pour voter fa loi des dix-huit mels et pour
supprimer les dispenses i leidigation du service milituire. Le
Conseil aurait pu, aujourd hui, donner cetfe preuve de volanté,
de virilité gquaurait ¢té le vote, non seulement des erédits,
mais des ressources. Il en a décidé autrement; je le regrette.
Jravais le devoir de le dire au fonseil de la République. (Applau-
dissements ¢ gouche.) o

M. le président. La purole est & M, Abel-Durand, pour expli-
cation de vole. . ) .

. Abel-Burand. Je ne suis pas insensible aux pareles pro-
noncées par M. le président da conseil. Je regielle que, par
son silence, en ne rdépondant pas i la question de M. Dnochet,
il en ail découragé anclques-uns, ¢t je suis de ceux-la. Le
vole de la prise en considératicn du projet gouvernemental était
la eondition préalable de 'examen de la propositivn envisagée
pac M. Marvoger, laguelle élait, je pense, e moyen le pius logi-
que pour résoudre un probleme ancontestablewent posé par la
présentalion séparée du financemeit du réarmement et de 1'ens
semble des dépenses publigques,

4 n'est pas conleslable que c¢ probleme existe. 11 ¢lait néces-
saire (ue cclie présentation fat sépurée, en raison des nécessis
tés ampérieuses auxquelles nous rendens hemmage. Clest
poutquol, ot je suis de ceux qui le regretient e pins profons
dément, il ira pas ¢té possible au Con<eil de la Répablique
d’adopter ce projet par un vele mass:d qui, dans le pavs et &
Fextorieur, awrait produit effet que nous eussiens souhalté.
(Applundissements sur divers bancs a gauche.) -

M. le président. La parole est & M. Ternynek.

M. Ternynck, En mon nom personnel et au nem du groupe
du parti républicain de 1a libertd, je déclare que nous volerons
le projet qui nous a été proposé par la cominission. Je vou-
drais hien qu’il Mt entendu gue, ce faisant, nous nagissons pas
par lichetlé, méme devant les ¢lecteurs. Nous soinmes de ceux
qui, de tout temps, ont ¢té palrioles, et qui ne le sent pas
uniquement devenus & la suite de certaines circonstances. Nous
ne recevons d2 lecous de palviotisme de personne; nous ne
reculons devart aucun effort; nous estimons que le sol da
notre France, nos traditions, et la liberté .que la France a
toujours propagiée dans le monde méritent un effort supréme
de la N.tion , v :

Je ne voudrais pas qu’on interpréte ce nouveau vole comme
une lacheté, Au coutraire, nous sommes disposés a accowuplir
tous les cfforts néeessaires, préférant donner nolre argent,
tout ce que nous avons, pluidt que de donuer nros fils. Nous
estimnns — je m’excuse de ce terme — que c’est un trés bon
placement de donuer toute sa forlune plwiot que de donner
ses fermes et ses enfunts. (Applaudissements sur divers banes.)

M. ie président. Dersonne ne demande plus la parole pour
explication Je vole %.
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Je mets aux voix, par scrulin public, ’ensemble du projet
de lo'. :

Le scrutin est ouvert. ‘

" (Les wvoles sont recueilis, — MM. les secréttives en fonl le
dépouillement.) ’ - :

M. le président. Le bureau m’informe qu’il y a licu de pro-
céder & Popération du poinfage. o

En attendant le résoltat du pointage, le conseil voudra sans
doute examiner les deux affulres qui restemt encore & lordre
du jour. (Assentiment.) ‘ o

— 13 — , B

. AUSNENTATION DES EFFECTIFS EN OFFICIERS
ET SQUS-OFFICIERS oo

x

Discussion immédiate et adoption d'un avis sur un projet de foi.

M. le président, Je rappeile au Conseil de la Réy;]blique (que
1a commission de la défense nationale a demand¢ la discus-
sion immédiate du projet de loi, adopté par I’Assemblée natio-
male, portant augmentalion des eflectifs hudgélaires. en officiers
et en sous-officiers servant au dela de la durde légale et auto-
risant des rengagements spéciaux pour Plndochine. -

Le délai préva par Particie 58§ du reglement est expiré.

En conkéquence, je vais appeler e Conseil de la République &
slatuer sur ia procédure de discussion immédiale. S

Quelqu’un demande-t-il la parole 2. :

La discussion immédiate.est ordounée, B )

Dans la discussion génerale, la parole est & M. le rappor-
teur de la commission de la défense natiouale.

M. Pic, rapporteur de la commission de la défense nationale.
Mes chers collegues, volre commission de la defense nationale

s'est réunie au début de celle nuit pour examiner le projet de

loi qui vous est mainlemant sournis.

Eile m’a désigné comme rapporleur et vous me pardonnerez
de n’avoir pu faire ronéolyper le rapport que jai I'honneur de
vous préseniter, trés brievement, au nom de la commission.

De quoi s’agit-il ? 1l s’agit d’un projet déposé le 7T décembre
1950 par le Gouvernement. Il a essentiellement pour bhut d’ub-
tenir Vaccroissement des effeclify en officiers et sous-officiers

servant au dela de la durce légale, accroissement d’encadre- -

nient rendu néceszaire par les événcments niitaires et notum-
ment par la demande du gouvernement vietnamicn de lai four-
air les olliciers et sous-olficiers nécessaires & sa nouvelle
armée. :

L’effectit néceszaire est, pour le premier <emestre 1951, de
400 officiers et de 1.200 sous-nfficiers, Je préeise qu’il ne s’azx:i
ici que de Parmdée de terre, d’une part, et que d’officiers subal-
ternes, d’auire part. d

En fait, cette augmentalion a été déjd acceplée par le Par-
lement et par vous-mémes. Elie a, en effet, ét¢ volée en méme
iemps qne les douzitmes provisoives, ef vons en trouverez
Yexpression au lablean d’augmentation d’effectifs annexé a la
loi 50-1615 du 3t déeembre 1950, .

Pourquoi donc cette loi, direz-vous, puisque le Ifuit est
acquis ¥ . )

Elle n’est pas superflue, cepenﬁnnt, et pour deux raisons
essentieiles, autant que jaie pu m’en rendre comple par I'étude
rapide des documents: )

Premi¢rement, parce que, avee la loi fque nous discutons
maintenant, le Gouvernenient pourra recruter tout le personngl
nécessaire et prévu, alors que larvlicle 25 de ia lot ouvrant

les douzicmes provisoires' ne lui donne celte possibilité que-

pour 50 p. 100, ‘

20 Parce. que la loi des douziémes provisoires ne prévoit
qu’une augmentation brutale et stche des effectifs en son arti-
cle 25-et qu’il élait bon qu’un texte de loi précisit les maida-
lités de cet accroissement, les conditions de remise en activité
de ces cadres.et la défense des droits des intéressés, '

Je voudrais, en quelques mots, aprés cet apercu général, vous
donner une rapide analyse du projet. .

L’article 1er prévoit que leffectif budgdétaire global est aug-
menté de 50 officiers et de 1.400 sous-officiers.

L’article 2, modifié par des amendements volés A ’Assemblée
nationale,- prévoit que pourront étre  acceplées les demandes
d’un cerlain nombre d’inléressés: 1o les olficiers en non-aclivité
par suppression d’empioi ou par licenciement de corps; 2° les
officiers de réserve avant assuré un commandement eflectif
dans une unité comballante, comme la 1 armée, la 2° D. B,
ele.: maie cet article préeise en outre que seront admises en
priorité les demandes de volontaires émanant des personnels
démais des cadres en verlu de lordonnance du 2 novemlre
1015 et de la loi du 5 avril 1946, .

1l s'agit en effet de 13.000 officiers et de 40.600 sous-olficiers,
qui ménent dignement, depuis plusieurs annces, une vie ‘de

‘@inveslissement pour lexercice 1950,

demi-solde et dont beaucoup aspireraicnt & pouvoir servir de
nauveau. . .

L’articie 3 indique les conditions dans lesquelles ces souss
officiers pourront reprendre le service; les arlicles 4 et b pré-
voient le renouvellement évenluel des contrats, L’ariicle 6
prévise les cas ou ces contrals pourront éire résiiiés pour inap- .
iitnde physique, incapacité professionnelle ou mesures diseiplis
naires. L’article 7 atiribue les primes de rengagement et les
primes exceptionnelles aux militaires visés par la loi. L'arli-
c.e 8 précise enfin et garaniit les droits & pension.

Voila, mes chers collégues, trés bricvement exposées, et je’
m’en excuse, les dispositions essentielles de ce projet de loi,
La commission de la défense palionale a estimé que ledit projet
volé 4 1’Assemblée nationale, par 427 voix contre 175, répondaig
3 la fois aux nécessités de nolre défense nalionale, aux impé-
ratifs de la lutie que la France méne en Indochine et 4 la juste
compréhension des intéréls légilimes des cadres qui seront
ainsi rappelés au service. : :

C’est puurquoi elle vous demande de voler ce projet tel qu'il
nous est transmis. (Applaudissements & ‘gauche, au centre ¢! a
droite.) . R

M. le président. Personne ne demande plus la parole dans Ia
discussion géndrale 7., . ’ : ‘

La discussion géncérale est close.

Je consulte le Conscil de la République sur le passage 4 la
discussion des articles du projet de loi. : .

(Le Conseil décide de passer a la discussion des articles.) .

M. le président. Je donne lecture de l'article {1°.

« Art, 17, — Nonobztant les dispoeitions de I'article 22 Jde Ja
1ot ne 50-857 du 2% juillet 1950, relative au développement des -
erédits atfectés aux dépenses militaires de fonctionnement et
PefTectif budgélaire
global des ofticiers et des sous-officiers servant au de:d de la

“durce legale de Varmdée active est augmenté, & compter du

fer décembre 1930, pour 'armde de terre, de 500 olficiers et de
1.400 sous-officiers, » :

Personne ne demande la parole 2.

Je mels aux voix Varticle {4

(L'article 1°r est adoplé.)

M. le président. « Art. 2. — Par dérogation aux dispositions
de Iarticle 1 de la loi n° 48-39 du 7 janvier 1948, les emplois
nouveaux créés A larticle 1o de la présente loi pourrount étre
combleés en tolalité par des olliciers en non-aclivité par sup-
pression d’emploi ou licenciement de corps el par des officiers
de réserve avant assumé un commandement eflectif dans une
unité combaltante, adnis en situation d'aclivité sur contral.

« Seront admises par priorité les demandes dg volonlaires
pour les emplois nouvellement créés émanant dés personinels
dégagés des cadres en vertu de Pordonnance du 2 novembre
1945 et de 1a loi du J avril 1946. »

Par voie d’amendement. M. Bolifraud propose de compléter
comme suit le deuxieme alinéa de cet article: « et les demandes
de eeux qui contractérent un engagement volonlaire dans les
forces francaises libres. »

La parole est & M. Bolifraud.

M. Bolifraud. Mon amendement, messieurs, tend & compléler
le deoxitme alinéa de cet article et j'espére que vous voudrez
bien Tadopter.

.

M. le président. Quel est 1'avis de la commission ?
M. le rapporteur, La commission accepte 'amendement.
M. le président. Quel est T'avis du Gouvernement ?

M. Max Lejeune, secréiaire d’Elal aug forces armées (gucrre)s
Le Gouverncement I'accepte ¢galement.

M. le président. Personne ne demande la parole ?...
Je mets 'amendement aux voix.
(L’amendement est adoplé.)

M. le président. Je mets aux veix larticle 2,> ainsi complité,
(L’article 2, -ainsi complété, est adoplé.) :

M. le président. « Arlicle 3. — Les sous-officiers de réserve,

"y com)ris les aspirants ct les hommes de troupe des réserves

qui, en raison de leur dge, ne peuvent conlracter un-rengage-
ment leur permeltant d’accomplir un séjour complet en Indo-
chine e: qui remplissent toutes autres conditions peuvent étre
admis & souscrire uu rengagement de irois ans pour servir sur
ce lerritoire, dans Iarmée aclive, avec le grade qu’ils délien-
nent dans les réserves, pourvu que ce contrat n’ait pas pour
effet de les mainienir en service au deld de Vige de 45 ans. - -

« §'ils sont sous-olficiers de carriere en retraite, ils peuvent,
dans les mémes condilions, élre admis en situalion d’aclivités -
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« Sons la réserve formulée au premier alinéa, les militaires
non officiers de l'armée aclive peuvent,.en vue d'effeciuer
un séjour compiet en Indochine ou d’y prolonger un séjour en
cours, étre admis 3 servir au dela de leur limite d’age ou de
1a limits de durée des services qui leur est applicable. S'ils sout
liés au service par un contrat, ils sont adinis & souscrire un

rengagemeint prenant effel aux dates limites fixées ci-dessus et -

dont ladurée couvre celle du séjour ou de la prolongation de
séjour, majorée de celle prévue pour le rapatriement et le congé
de fin de campagne. S’ils sont sous-officiers de carricre, I'auto-

risation qui leur est accordée fixe, sur les mémes bases, la -

durés pour laguelle elle est valable, » — (Adoplé.)

« Art. 4. — Les conlrats ou aulorisations prévus i lavlicle 3

ci-dessus peuvent, sous la réserve formulée au premier alinéa
de ce méme article, ¢lre renonvelis pour une durée de 1rois
ans, en vue de Paccomplissement d’un nouveaun sé¢jour en Indo-
chine, apres congé de fin de campagne. . .

« Ils peavent, toujours sous la méme réserve, étre renouvelés
pour des durées moindres, en vue de prolonger, saus inter-
ruption le séjour en cours. . S

« Dans les cas ou, pour des raisons m(]upen«laples de leur
volonté, le conlrat ou I'mutorisation viendrail & expiration avant
fe rapatriement des inléressés, avant le terme de leur conge de

fin de campagne ou avant le lerme du congé de convalescence

qui leur aurait été accordé, ce conlrat ou celte autorisation sera
tacitement prorogé jusqu’au terme du®conge, sans considéra-
tion d'age. » — (Adoplé.)

« Art, 5. — Lec condilions dans lesquelles les contrats sont

souscrils ou renouvelés et les autori<ations accorddes ou renou-.
velées sont fixées par le secrétaire d’Etat aux forces armees .

(guerre). » — (Adopté.) o i .

« Art. 6. — Ces contrats on aulovisations peuvent étre rési-
Jiés par le secrétaire d’Etat aux forces armées (guerre) ou par
lautorité 4 qui il d¢legue son pouvolr en la matiere:

« Pour imaplitude physique i servir en Indochine, reconnue
par unie commission de réforme . :

« Pour incapacité professionnelle;

« Par mesure discipiinaire; .

« En cas de réduction des effectifs stat‘onnés en Indochine
on en cas de cessation des opérations sur ce territoire;

« En eas d'application i Vludochine des disposilions de }a
10i n° 46-981 du 10 mai 1946 porlant fixation de la date-légale
de cessalion des hoslilités. :

« Dans ce dernier cas, une instruction du secrélaire d’Etat

aux forces armées (guerre) lixera les conditions générales dans
lesquelles les contrats seront résiliés. En aucun cas, la résilin-
tion de ces contrats ne devia porter de préjudice de carricre
aux intéressés, . o o
« En toute hypothise, les décisions individuelles de rési-
lialion fixeront Ja date A& compler de laquelle le conlrat ces-
ecra d’avoir effet, Cette dale ne pourra étre anléricure i celle
de Vexpiration du congé de fin de compagne auquel Fintéressé
ourrait prétendre apseés rapatricment ou du congé de conva-
fescence (qui lui serait accordé., » — (Adoplé.) .

« Art. 7. — Les militaires visés A Varlicle 3 de la présente loi-

peuvent éventuellement prétendre aux primes de rengagement
ou primes exceplionnelles prévues pour les militaires rengagés
et pour les sous-officiers de carricre, eelon les condilions fixées

par les textes législalils et réglementaires, » — (Adopté.)
« Art. 8. — Les services accomiplis sous le régime des con-

trals et autorisations prévus a l'article 3 ci-dessus enlrent en

eomple tant pour l'ouveriure du droit & pension que pour la

fiquidation de celle pension, sans considération d’age.

« Les militaires d¢ja titulaires d'une pension, -proportion-
nelle ou d’anciennei¢, recoivent applicalion des disposilions
qui, en verlu de larlicie 23 de la ioi n° 49-983 du 23 juil-
Iet 1919, complétent Tarticle 67 de la loi du 31 mars 1928
relative au recrutement de 'armée.. Toutefois, non seuiement
lJe taux de Dancienne pension mais la nalure de cette pen-
sion est garanlie aux militaires visés par la présente loi, qui,
tituluires, en application d'une loi de dégagement des cadres,
d’une pension d’ancienneté accordée & moins de vingt-¢cing ans
de service, opteront pour la conservalion de cette pension. »
— (Adoplé.) . .

« Art. 9. — Les conditions dans lesqueles les dispositions
des articies 3 4 8 de la présenle loi pourront étre appliquées
aux personnels qui ne sount pas tribulaires des disposilions de
Ja loi du 31 mars 1928 relatives aux rengagements, seront

fixées par une -instruction du secrélaire d’Etat aux forces

armées (guerre). » — (Adopié.)

'dJel vais meltre aux voix lavis sur l'ensemble du projet
e loi.
La parole est & M. Marrane pour expliquer son vole.

M. Marrane.. Mesdames, messieurs, le groupe communiste

volera conire ce projet de loi qui est destiné & envoyer de nou-
Jeaux gradés mener une guerre contre le peuple du Viel-Nam,

qm n’est pas du tout mence dans l'intérét de ce pays ni dans
Pintérét de la Franee.

Au surpius, le rapporteur de la commission de la défense
nationale a bien vouln expliquer que ces officiers et sous-
officiers seiafent mis-a la disposition de I'empereur des boites
de @uit, Ban Dai, . -

C'est la démonstration de la solidité des principes répubii-
cains puisque wvous envovez des officiers et des sous-officiers,
“dont la plupart sont certainement animés de sentiments répu-
blicains et qui sont respectueux des principes républicains et
de la constilution répubiicaine. servir avee chéissance sous les
ordres de M. 'empereur Bag_Dai. :

Vraiment, il fant que vous rencontriez des diffieultés pour
nous présenter nn lel prejet de loi. Le groupe communsiste,
préoccupé avant tout de Uinlérét national, volera contre.

M. le président. Personue ne demande plus la parole a?..

«

_ (Le Conseil de la République a adopté) . = -
— 14 —

PROPRIETE FONCIERE EN ALGERIE

Discussion immédiate et adoption ’ :
d’un avis sur un projet de loi. c i

- M. le président. Je ruppelle au Conseil de la République que -

la commiission de lintérieur a demandé la discussion immé-
diate du projet de loi. adoplé par PAssemblée nationale, ten-
dant & modifier la loi da 16 février tR097 et la loi du 4 aofit 1926
relatives 4 la proprié¢té foncicre en Algérie. (N°® 767, année 1950,
et 22, année 1901.) . . -
‘ Le délai préva par Particle 58 du régiement est expiré. .
" En conséquence, je vais appeler le Conceil de la République
4 statuer sur la proeddure de discussion immeédiate,

Quelqu’'un demamde-t-il la parole ?...

La discussion immédiate est ordonnde.

Dans la discussion générale, la parole est & M. Jules Valle,
rapporteur,. '

. .
M. Juwles Valle, rapporteur de la commission de Uinlérieur.
Mesdames, mes<ieurs, mon rapport a ¢élé distrihué. La com-
mission de intérieur vous propose d’adopler, tel qu’il I'a été
par ’Assemblée nalionale, le projel qui vous est soumis.
.- Les modifications & la loi relative 4 la propriété fonciére en
Algérie portent non sur les principes de Ja loi, mais sur des
détails de procédare. Elles permetiront d’accélérer la procé-
dure: on ne peut donc que lapprouver. (Applaudissements.)

M. le président. Peesonne ne demande plus la parole dans la

discussion générale ?...
. La discussion genérale est close. : _ N
Je consulte le Conseil de la Régublique sur le passage i la
discussion des articies du projet de lui.

(Le Conseil décide de passer a la discussion des articles.)

M. le président. Je donne lecture de Particle 1er, :

« Art. 1°r. — L’article 9 de la loi du 16 février 1897, modifié‘,

E;lr Iarticle 15 de la loi du 4 aout 1926, est remplacé par les

. dispositions suivanles: .
c« Art. 9. — Lovsqu’il s’agira d'une enquéte effectuée en ter-
- ritoire de. propriélé privée, le proceés-verbal définitif et les
Eléces a4 I'appui seront transmis au directeur des domaines.

elui-ci devra procéder, sans délai, & Pétablissement et 4 la

délivrance des titres pour tous les immeubles.ou parties d’im-
meubles qui n’auront donné lieu A aucune conteslation au
cours de celte enquéle.

« En ce qui eoncerpe les immeuhles ou parties d’immeubles
qui auront fait Pobjet de.réclamations ou d’oppositions main-
tenues audil procés-verbal, le tilre de propriélé ne pouiva éire
établi et délivré gu’autant que toutes ces réclamations ou oppo-
sitions auront été rapportées, soit par mainlevée amiable ou
judiciaire, soit par annulation pure el simple dans les condi-
tlons ci-aprés: . .

« 1° 81 le requérant n’est pas en possession des immeubles
soumis & Penquéte, il lui appartiendra de rapporter mainlevée
de ces réclamations. La mainlevée devra eonsister, soit en une
renonciation par acle de nolaire ou de cadi émanant des au-

‘teurs de la réclamation, soit en une décision judiciaire repoys- -

sant définitivement celte réclamation,
« Lorsque la requéte émanera d’un acquéreur, celui-ei pourra
contraindre son vendevr A rapporter la mainlevé des réclama-
. tions sous peine de résiiiation du contrat et de tous dommages-
- intéréts envers le requérant;

« 2° Si le requérant est en possession des immeubles soumis

a. Ienquéte, le fardeau de la preuve incombera au réclamant.

Je mels aux voix 'ensemble de Yavis sur le projet de loi.

Loy
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« Le dossier complété par les décisions du tribunal compétent
sera alors transmis 4 la divection des domaines par Iintermé-
diaire du préfet, . .

« Toules les fois qu’il s’agira d’un droit réclamé par I'Etat
‘ou en son now, le procés-verbal sera communiqué au gouver-
neur général, . ' P

-« Geux,qui, au cours des procédures ouvertes en exdéculion,
soit de 1a loi du 16 [évrier 1897, soit de la loi du 4 aoft 1926,
auront formulé des réclamations non fondées et dont le carac-
tere abusif aura €té reconnu par le tribunal, pourront étre con-
damnés a des dommages-intéréts envers le requérant. »

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix larticlg fer, ==

" (L’article 1°r est adoplél)

M. le président. — Art, 2. — IL’article 11 de k loi du 16
Tévrier 1897, modifi¢ par Particle 16 de la loi du 4 aodt 1926,
est remplace par les dispositions suivantes: .

o« Art. 1. — En ferritoire de propriété privée, le directeur
des domaines notifiera par lettre rccommandée au requérant
ou au réclamant, suivant le cas, la remise faile entre ses mains

“du proces-verbal délinilit visé -a Yarticle 9, alinéa premier

ci-dessus, ,

« Dans les six mois qui svivront -cette notification, ins-
tance devra ¢tre iotrodutle & la diligence soit du requérant,
s'il 0’ a pas la possession des iinmeubles soumis 4 l'enquéte,
soit du réclamant dans le cas coulraire, .

<« Faute par la partie demanderesse d’avoir nolifié au direc-.
teur des dumaines dans le délai imparti les actes introdue--
tifs d'instance, la requéte en délivrance du titre et les opé-
ralions ¥ relatives seront, en -ce qui concerne seulement les
immeubles ou parties d’immeubles ayant molivé cette ins-
tance, considérées comme nulles et non avenues dans le pre-
mier cas, ou la réelamation annulée purement et simplement
dans le second cas. ' :

"« §'l s’agit d'un acquéreur, la notification susvisée devra,
le cas échéunt, mentionner qie soen ou ses vendeurs poursui-
vent la mainlevée dans des réclamations produites. ‘

« Si, dans le délat de six mois ci-dessns imparti pour intro-
duire l'instance, celle-ci a été régulicrement engagée devant
les tribunaux de Vordre judiciaire, les parties seront obliga-
toirement tenues de la faire diligenter. Si dans les trois ans
qui auront suivi 'introduction de ladite instance aucun nouvel
acle de procédure n’a été nolilié au directeur des domaines,
celni-ci fera savoir aux parlies par acte administratil notifié
par le maire, 'administrateur des services civils ou le com-
missaire de pelice, que la procédure d’enquéle partielle peut,
en ce qui concerne les immeubles ou parties d’immeubles

~qui font l'objet de l'instance, étre annulée par arrété du gou-

verneur général., Un mois aprés l'envoi de cet avertissement,
le directeur des domaines en adressera copie au gouverneur
géncéral en méme temps qu'un certificat altestant qu’aucun
acte de procédure ne Iui a €& notifié depuis l'introduction
de l'instance. Au vu de ces pitees, le gouverneur général
staluera par arrété.

« Cet arrélé sera publié au Jowurnal officicl de 1'Alzérie et

. notilié par la voie administrative aux parties liligeantes ainsi

qu'au directeur des domaines et au conservateur des hypo-
theques, . ) .

« Le recours qui pourra étre présenté devant le conseil d'Etat
contre ce! arrété aura un eflet suspensif dans le cas ot un
acte de procédure régulier n’aurait pas, pou¥ une cause indé-
pendaute -de la volonté des parlies, ¢élé nolifié' au directeur
des domaines. » — (ddopte.)

« Art, 3. — Le gouverneur général pourra, en tant que de
besnin, transférer 4 une administration spécialisée dans les
questions relatives A la proprieté fonciére, tout ou parlie des
attributions dévolues en la malicre tant aux prefels qu'd
Vadministration des domaines par les lois des 16 février 1897
et 4 aont 1926, relatives & la propriété fonciére en Algérie, et
déléguer aux chels de service départementaux de ladite admi-
nistralion, celles de ses propres atlributions qui pourront faire
opportunément 'objet d’une mesure de décentralisation. » —
(Adopté.) - ' )

« Art. . — L’article 17 de la loi du 4 aofit 1926 est abrogé,
toute partie 16sée par des venles abusives conservant le droit
d’obtenir réparalion du préjudice qui lui a été causé, » —
{(Adopié.) . .

Je mets aux voix 'ensemble de l'avis sur le projet de loi.

(Le Conseil de la République a adopté.)

- .

wol

M. le président. Il y a lieu de suspendge la séance, pour
attendre le résullat du pointage sur l'ensemble de l'avis sar
le projet de loi portant autorisstion d’un programme de réar-
mement.

da stance est®suspendue,

(La séance, suspendue a dix heures trenle-oing minute*
est reprise & dix heures quaranie-cing wninules.) b

M. le président. La séance est reprise, —_—

AUTORISATION D’UN PROGRAMME DE REARMEMENT

Suite de la discussion et adoption d’un avis
_ sur un projet de loi.

M. le président. Voici, aprés poinlage, le résultat du dépouil-
lement du scrulin: .

Nombre de VOLANS..eveeeserseesenvenn.. . 173

Majorité absolue........cieeeeeiniinni.., . 817
‘ " Pour l'adoption....ec.oiv. 405
Contre ...covvvienvennnee. 18

Le Conseil de la République a adoepté.

— 16 — . &
TRANSMISSION D'UN PROJET DE LOI

M. fe président. J'ai recu de M. le président de I'Assemblée
nationale un projet de loi, adopt¢ par 1'Assemblée nationale,
relatif aux droits de plaidoirie des avocats dans les départe-
ments du/Bas-Rhin, dua Haut-Rhin et de la Moselle, : :
‘Le projet de loi sera irmmprimé sous le n° 23, distribué et
s'il n'y a pas d’opposition, renvoyé A la commission de la
justice et de législation civile, criminelle et commerciale. -
(Assenliment.) - -

o Co —17 —

DEPOT DE RAPPORTS

M. le président, J'ai recu de M. Tharradin un rapport fait
au nom de la commission du travail et de la sécurité sociale
sur le projet de loi adoplé par I'Assemblée nationale, ten-
dant A modifier les articles 64 et 64 a du livre II du code du
travail, pour melire ces textes en harmonie avec les dispo-
sitions de Yordonnance du 2 novembre 1945, relative aux con-
ditions d’entrée et de stjour en France des étrangers (n° 783,
année 1950).
Le rapport sera imprimé sous le n° 20 et distribué,

J'ai recu de M. Jules Valle un rapport fait au nom de la
commission de lintérieur (administration généiale, départe-
meutale et communale, Algérie), sur le projet de loi adopié
par ‘I’Assemblée nationale, tendant & modifier la loi du
16 février 1807 et la loi du 4 aoit 1926 relatives & la propriété
fonciére en Algérie (n° 767, année 1950). .

Le rapport sera imprimé sous le ne 22 et distribué.

ta

N

— 18 —
AJOURNEMENT DU CONSEIL DE LA REPUBLMWQUE -

M. le président. Le Conseil de la République a achevé I'exae
men de l'ordre du jour qui avait été 1ixé pour les séances de
la session extraordinaire. o .

En atllendant ouverture de 'la session ordinaire, fixée a
mardi 9 janvier, le Conseil de la Républigue voudra sans doute
laisser & son président le soin de le convoquer, aun cas ou:
les circonstances rendraient nécessaire sa réunion avant cette
date,

Il n'y a pas d’opposition ...’

Il en est ainsi déeidé.

La séance est levée,

(La séance est levée @ dix heures cinquante minules.) ,
Le Directeur du service de la sténographie’
du Conseil de la République, )

CH. DE LA MORANDIERE,

¢
6
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Propositions de 1a conférence prescrite par 'article 32
du réglement du Conseil de la République.

(Réunion du 4 janvier 1951.)

Conformément & Tarticle 32 du réglement, le président du
Conseil de Ja République a convoqué pour le jeudi 4 janvier
1951 les vice-présidents du Conseil de la République, les prési-
dents des commissions et les présiddents des groupes.

Celte conférence a décidé que les propositions smvantes
seront soumises a Iapprobation du Conseil de la République:

Ta conférence des présidents propose au Corseil de la Répn-
blique de fixer comme suit Yordre du jour des séances de la
semaine prochaine,

Le mordi 3 janvier 1951:

Installaticn du bureau d’age;

Serulin 4 la tribune pour la nomination dn président du
conseil de la République; .

Nomiralior; des qualre vice-présidents, des huit secrétaires
et des wois questeurs du Conseil de la République.

Le jeudi 11 jonvier 1951:7

Installution du bureau définitif;

Naurnaion des commissions générales.

Le vendredi 12 janvier 1951:

Fixalicn (de l'ordre du jour.

En vue de la nomination des commissiors géndrales, et econ-
formément aux nouvelles disposilions du réglement, les listes
électorales des membres des groupes devront étre remises A

Ia {):csidence avant le lundi 8 janvier 1951, & 17 heures, en vue
de leur publicalion au Journal officiel du mardi 9 janvier 1951,

Les bureaux des groupes serorn.t convoqués le mercredi malin -

10 janvier 1951 pour arréler la répartilion numdérique des siéges
des commissions.

Les iistes des candidats ﬁrésentés par les groupes aux djverses
commissions devront étre remises 4 la présidence le jeudi
11 janvier -1951, avant midi, en vue de l’affichage preserit par
Farticle 16 du réglement. \ .

Les commissions seront convoquées pour se constituer dars
Iaprés-midi du jeudi 11 janvier 1554, aprés la séance publique,
el dans Ja journcée du vendredi 12 janvier 1951, .

P’autre part, 1a conférence des présidents propose au Conseil
de la République de tenir séance:

A. — Le mardi 23 janvier 1951, & qliir.ze heures, avec I'ordre
du - jour suivant: ) ‘

{e Ies réponses des ministres & cing queslions orales:

a) Ne 162, de M. Descomps 4 M. le minisire de l'agriculture;

?) Ne 176, de M. Héline & M. le ministre de Ja défense hatin-
nale;

(i') Ne 179, de Mme Devaud & M. le ministre de la défense natio-
nale; T :

d) N° 177, de M. Marius Moufet & M. le ministre d’Etat chargé
des relations avec les Etals associés; .

e) No 182, de M. Bertaud & M. le ministre de lintérieur.
20 Sous réserve de la distribution du rap;port, la discussion
du projet de loi (n° 849, année 1950), adopié par I’Assemblée
nationale, relatil au développement des crédits affectés aux

dépenses de fonctionnement des services civils pour lexer--

cice 1951 (reconslruction et urbonisme);

3° La discussion de la question orale avec débat de M. Coui-
paud qui rappelle & M. le ministre du travail et de la séecurité
sociale les engagements qu’il a pris le 21 mars 1950 au Conseil
de la République, et lui demande guelles mesures il compte
prendre pour réformer le régime de la sécurité sociale afin
d’éviter, dans lintérét méme des. assujellis, les abus et ies
eireurs déja signalés; : i’

.. 4° Sous réserve de la distribution du rapport, la discussion
du projet de loi (r° 783, année 1950), adopté par I’Assemblée
nationale, tendant & modifier les articles 64 et 64 a du livre 1l
du code du travail, pour mettre ces textes en harmonie avec
les dispositions de I'ordonnance du 2 novembre 1945, relative
pux conditions d’enirée et de s¢jour en France des élrangers.

B. — Le jeudi 25 janvier 1951, A quinze heurecs trente, avee
Tordie du jour suivant:

{° Sous réserve de la distribution du rapport, la discussiig
de la résolution (n° 798, annde 1930), adoplée par I’Assemblée
nationaie, déeidant la 1evision de certains articles de la Cons-
litulion; - .

20 Sous réserve de la distribution du rapport, la discussion
du projet de loi (n° 818, annde 1950), adopté par I’Assemblce

‘nationale, relatit an développement des crédits aflectés aux
dépenses de fonclionnement -des services civils pour l'exer-

cice 1u51 (industrie et commerce);

3° Sous réserve de la distiibution du rapport, la discussion
de la proposition de loi (n° 607, année 1950), adoptiée par
I’Assemblée nationale, concernant les débit de boissons détruits
par les événements de gucrre;

4° Sous réserve de la distribution du rapport, la discussion
de la proposition de loi {n° 733, année 1950), adoptée par
I’Assemblée nationale, tendant 4 la suppressiori du eomité
consullalif du tourisme;

50 Sous réserve de la distribution du rapport, la discussion
de la proposition de loi (n° 823, anndée 1950), adoptée par
PAssemblée nalionale, tendant A modifier Particle 50 de I3
loi n° 47-1465 du 8 aout 1947 relatif aux redevances. pour
occupalior: de baliments provisoires; ; .

6° La discussion de la proposition de résolution (n® 778,

année 1950) de MM. Aubé, Durand-Réville et Coupigny, tendant
a inviter le Gouvernement a instaurer d’urgence un régime
de soutien er faveur de la production aurifére des territoires

de I'Union francaise, par la création d’un fonds de soutien

de l'or, destiné 4 intensifier la prospection, & moderniser I'équi-
pement d’extraction, & réduire les prix de revient et, d'une
nuariére géncrale, & assurer la rentabilité des exploitations.

La conférence des présidents tiendra sa prochaine réunion’

le jeudi 25 janvier 1951. v

Mais elle a d’ores et déja envisagé, pour le vendredi 26 jan--

vier, une séance qui serait consacrée & I'examen de la suile
de l'ordre du jour du jeudi 25 janvier 1951, - .

~ ANNEXE
au proces-verbal de la conférence des présidents.
{Application de Parlicle 32 du réglement.)

NOMINATION DE RAPPORTELRS

- AFFAIRES ECONOMIQUES

M. Rochereau a ¢t¢ nommé rapporteur pour avis du projet
de loi (u° 909, annce 1930), adopté par ’Assemblée nationale,
portant autorisalion d’un programme de réarmement et des
dépenses de défense nationale pour Vexercice 1951 et fixant les
madalités de leur financement, renvoyé pour le fond 3 la com-

-mission des finances.

DEFENSE NATIONALE

M. de Gouyon a ét¢é nommé rapporteur pour avis du projet

de loi (n° 909, apnée 1950), adopté par 1’Assemblée nationale,
portant auntorisation d’un programme de réarmement et des
dépenses de difense nationale pour Dexercice 1951 et fixant

les modalités de leur financement, renvoyé pour le fond a la

commission des finances,

INTERIEER ,

M. Rogier a ¢ié nommé rapporteur du projet de loi (n° 882,
année 1950); adopté par I'Assemblée nationale, tendant 4 com-
pléter, en vue de son application & I'Algérie, la loi n° 50-203
du 11 février 1950 relative aux conventions collectives et aux

- procédures de reglement des conllits colleclifs du travail,

‘.
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M. Léo Hamon a ¢été nommé rapporteur de sa proposition de
résolution (n° 828, année 1959) tendant & inviter le Gouverne-

“ment: 1* & développer en France D'étude des sciences admi-
1

nistratives; 2¢ & assurer la diffusion & l'étranger des disciplines
francaises en ce domaine. :

MARINE

M. Abel-Durand a été nommé rapporteur du projet de loi
(nv 839, année 1950), adopté par I’Assemblée nationale, econcer-
mant Pexploilation des services maritiines d&’intérét géneral
entre le continent et la Corse, entre la France et les Etals-Unis

‘d’Amérique, ‘le Mexigne, les Antilles et I’Amérique centrale et

la France et 'Extréme-Orient, 'océan Indien, la Nouvelle-Calé-
donie et la Méditerranée orientale.

" PRESSE

. M. Emilien Lieutaud a ét¢ nomné rapporteur de la propo-
sition de loi (n® 8%6, année 1930), adopté par I'Assemblée natio-
nale, tendant & modifier Varticle 15 de 'a loi n° 49956 du
16 juillet 1949 sur les publications destinées a la jeunesse.

RAVITAILLEMENT

" M. Barret (Charles) a ét¢é nommé rapporteur de la proposition

de loi (n° 833, année 1950), adoptée par I’Assemblée nationale,
complétant l'article 18 de la loi du 6 mai 1919 relative 3 la pro-
tection des appellations d’origine.

»

. Errata
au comple rendu in extenso de la séance du 31 décembre 1950,

> BUDGET DES MOIS DE JANVIER ET FEVRIER 1951
Page 3418, 1 cclonne, 4° alinéa avant la fin, derniére ligne:
Au lieu de: « I3 deuxitme année »,
Lire: « la dernitre anndée ».

Méme page, 2¢ colonne, 3¢ alinéa avant la fin, 6° lignes
" Au lieu de: « prévue par larlicle ci-aprés »,
Lire: « prévue par le présent article ».

QUESTIONS ORALES

REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIMUE
LE 4 JANVIER 191

Application des articleé 84 4 36 du réglement ainsi congus?

« Art. 84 — Tout senaleur qui dcésire poser une question orale
au Gouvernement en -remel le texte eu président du Conseil de la
République qui le communique auw Gouvernement,

« Les guestions orales doivent élre sommairement rédigées et ne
confenir aqucune impulalien d’ordre personnel & Uégard de liers
nommément désignes; sous réserve de ce qui est dit ¢ Uarticle 87
ci-dessous, elles me peuvent Ctre posées que par un seul sénateur.

« Les questions orales sont inscrites sur un riole spécial au fur
et @ mesure de leur dépot.

« Art. 85. — Le Conseil de la République réserve chaque 71101
une séance pour les questions oreles posées par application de
Varticle 84 En outre, cing d'enire elles sont inscrites, d’office, et
dans Uordre de leur inscription au rdle, en téte de U'ordre du jour
de chaque merdi.. - o

« Ne peuvent étre inscrites & Uordre du jour d*une séance que
les questions déposées huit jours au moins avant Cetie séance,

b

« Art. 86. — Le président appelle les questions dans Uordre de leur
inscription aw role, Aprés en avoir rappelé les termes, il donne la
parole aw minisire.

« L'auteur de la gquestion, ou Uun de ses collegues désigné par
Iui pour le suppléer, peut seul répondre au ministre; il doit limiter
strictement ses erplications an cadre hzré par le texle de sa ques-
tion; ces explications ne peuvent exceéder cing minules.

« 8i Uavleur de la question ou son suppléant est ahsent lorsqu’clie
est appelée en séance publique, la queslion est reportée d’oflice
¢ la suaite du role. . S

a St le minisire intéressé est ahsent, la question est rcporice &
Uordre du jour de la plus prochaine séance au cours de laquelle
doivent étre appelées des questions oreles. »

186. — 4 junvier 1951. — M. dean Primet demande & M. le secré-
taire d’Etat aux affaires économigues quelles mesures il entend
prendre pour empccher le démantélement et la Iermeture de Pusiie
d’amiante de Rochefort (Mayenne). . . .

e

" QUESTIONS ECRITES
REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIGUE
LE 4 JANVIER 195

Application des arlicles 82 et 83 du réglement ainst congus: -
« Art. 83, — Tout sénafeur qui désire poser une question écrite

" au Gouvernement en remel le lexte au président du Conseil de la

République qui le communique au Gouvernement,

« Les questiong écrites doivent étre sommairement rvédigées et
ne contenir gucune imputation d’ordre personnel 4 Uégard de liers
nommément désignds; elles ne penvenrt étre posées que par un sewl
sénateur et.d¢ un seul ministre. » .

a Art. 83. — Les questions écrites sont publices & la suite du
coampte rendu in extenso; dens le mois qui Suit cette publivation,

" les réponses des ministres doivent également y étre publides,

« Les ministres ont toulefois Fa Jaculté de’ déclarer par Ccrit gue
Uinlérés public leur interdit de répondre ou, & titre erceptionnel,
quils géclament wun délai supplémentaire pour rassembler les
éléments de lenr réponse; ce délui supplémentaire re peul excéder
uUn mois,

« Toute question écrite & laquelle il n'a pas été répondu dans
les déteis prévus ci-dessus est converlie en question orale st son
euteur le demande. Eile prend rang au réle des questions oralcs
¢ la date de celle demunde de CORVCYSIGN, » ’

ANCIENS COMBATTANTS ET VICTIMES DE LA CUERRE -

2437, — 4 janvier 1951. — M. Mamadou Dia signale & M. le ministre
des anciens combaltants et victimes de la guerre que les anciens
nuiitaires autochtones ayanl droit 3 la retraite proportionnelle
allendent toujours la liquidation de leur pensior ainsi qu'une déci-
sion leur attribuant la médaille militaire; demande gquelle mesure
il compte prendre pour donner salisfaction & ces revendications
lgitimes mainles fois présentées par les associalions d’anciens
coinbaltants. , i ' '

BUDGET

2438, '— 4 janvier 1951. — M. Alred Westphal expose & M. I8
ministre du budget que le décret ne 47-1457 du 4 aout 1947, publié
au Jowrnal offrciel du 7 aoQt 1917, attribue une indemnité compen-
satrice aux fonclionnaires et aux agenis de eertains services qui
sont l'objet d’une promolion eu d’une nomination, dans un cadre
normal de fonctionnaires titulaires de I’Etat, & un grade compor-
tant un traitement inférieur & celui qu’ils percevaient antérieure-
menl; que le Jourrnal officiel du 13 aotit 1947 a publié une circuiaire
de M. le ministre des finances ne 77/17 R4 du 1t aout 1947 qui fixe
les® régles d’application de cette mesure et demande: 1o -si- les
fonctionnaires qui, par suite des diverses tranches du reclassement,
se trouvent dans les conditions visées par les textes énoncés peu-
venl prétendre & l'attribution de l'indemnité compensatrice en ques-
tion, observation étant faite que les divers deécreis accordant les
tranches de rectassement (art. 9 du décret du 43 juillet 4943, art. &
du décret du 12 janvier 4947; art. 7 du décret du 10 mars 1904
spécifient expressément qu’aucune modification n’était apportée aux
modalités de calcul des indemnités compensatrices creées par le
décret ne 47-1457 du & aot 4947; 20 dans Vaffirmative, si les ser
vices ordonnateurs et liquidateurs sont habilités & mandater aute
matiquement et sans instruclions spéciales lesdites indemnités auy
fonctionnaires qui remplissent les conditions yisées par le décret
du 4 aodt 4947 susénoncé, ‘

——
o1
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DEFEWSE NATIONALE

2439° — 4 janvier 1901, — WM. Jean Counigny signale & M. le
ministre de la uéfense nationale le cos de {res nombreux officiers
el sous-officiers qui viennent de parlir en Indechine apres up
préavis de quinze jours, au lien des trois mois habituels; et demande
st les services de Parmée ont donné des facilités & leurs farailies
pour leur hébergeinent, le délai de quinze jours étant trop court
pour que le chef de fomilie puisse s’en eccuper lui-méme.

%

2440. — 4 janvier 1951, — M. dean Coupigny signale & M. ke minis-
tre de la deéftense nationale que les olficiers partant servir pouwr
Tindochine ont le droit d'emporler une dotalion, en devises, de:
20 dollars, soit 7.210 Irancs; D livres, soit 4.925 francs; &0 plasires,
soit €.804 francs, soit une somme globale de 49.020 francs; et
signale que cetle dotation est insullisanie; que la solde du 1mnois en
cours leur est payde avant le départ, mais gw'ils n’out le droit d’en
changer que le monlant délaillé ci«dessus et ce, pour vivre quel-
quelois pendant deux mois, la solde ne leur étant payée quwa la
fin du mois suivant celui de leur arrivée ouire-mer, et demande
gge la dotalion en queslion soil augmentée d’une facon subslan-
iclle.

2481, — i janvier 1951. — M. Jacques de Menditte 1° rappelle 2
M. le ministre de 'a défense nationale (u’il a pris le 16 seplembre
1951 Ja décision suivanle: « en raison de la publicalion dans le jour-
nal fLa Voix de {a Gendarmerie et de la Garde d’articles nuisibles &
la discipline et au moral des troupes, l'iniroduction et la mise en
vente de ce journal sont inlerdites, jusqu’a nouvel ordre, dans les
casernes, quartiers et établissements militaires et, plus générale-
ment, dans les locaux exclusivement affectés an canlonnement
d unités militaires »; rappelle également que, par lellre en date du
22 novembre 1950, & laquelle 1 n’a pas €té répondu, il 1ni a signalé
avoir lu tous les nume<ros de ce journal depuis le 1er janvier 1950
€el, n’y ayant découver{ aucun texte pouvant nuire 3 la discipline
¢! an moral des {roupes, lui a demnandé, en conséquence, de reconsi-
dérer la mesure prise contre ce journal; 2¢ demande que soient
indiqués les arlicles ou les passages d’arlicles pouvant juslifier une
pareille apprécialion et une lelle mesure et insiste pour que celle-ei
soit Fapporiée si, comme il le croit, elle a &lé prise a la suite d’infor-
mations errondes,

-

FINANCES ET AFFAIRES ECONOMIQUES

2442, — 4 janvier 1951. — M. Mamadou Dia signale & M. Je minis-
tre des finances et des affaires économiques qu’en veriu d’une cir-
culaire récente de son département, le relevement du taux de base
anauel de la retraile du comballant, applicable & compter du fer jan-
vier 1950 aux bénélicieires dués de 6v ans, demeure sans elfet pour
les retrailés mélropoiitaing résidant dans les territoires d’oufre-
mer de la zone du franc C. F. A. ainsi que pour les originaires des
quilre comuunies du plein exercice assimilés aux métropolitains
en.raison du principe de la conversion adopté par le Gouvernement;
que celle mesure consiilue une injustice de plus a I’égard des com-
battants des terriloires de la zone du franc C. F. A. par rapport a
leurs camarades mélropolitains qui voient doubler leur retraile du
combattant; proleslte encore une fois contre le principe de la
reconversion toujours préjndiciable aux ancieng combattants autoch-
tones el lui demande d’envisager de revoir sa posilion dans Yinté-
Il d’une politique équitable d’Union frangaise. o

2243, Z 4 Janvier 1931, — M. André Dietheim expose 3 M. le mi-
nistre des finances et des affaires eéconomiques que l'arlicle 81 de la
loi du fer septembre 1935 sur les loyers prive du bénéfice de Vexermp-
tion de 1a taxe au profit du fonds de Uhabilat les immeubles endom-
magds par taits de guerre, lorsqu'iis ont ¢é réparés ou reconsiruils,
ou lorsqu’ils sont en ¢élat d'c¢tre habites; que, en raison de la pénurie
de Jogements, un grand nombre d’immeubles, quoique néparcs de
facon toule provisoire, sont acluellement occupés, mais qu’il est diffi-
cile d’admetire que de tels logements puissent ¢ire considérés comme
étant en #£tat d'étre habités; el lui demande, dans ces conditions,
de préciser de facon neite ce gu’ll faut entendre, vis-a-vis de la loi
susvisée, par « en élat d’etfe habilés », :

2448, — 4 janvier 1951, — M. Marcel Lemaire expose & M. le mi-
nisire des finances et des affaires éconOmiques que dans sa réponse
4 Ja question écrile ne 13017 il n'est poinl précisé les raisons qui
ont amexné les services cenlraux i diminuer la portée d’applicalion
du décret du 22 juin 19i6; que, par ailleurs, la présence de deux
représentants des percepieurs issus des emplois réservés noyés dans
le nombre, ne peut en rien justifier la mesure prise: que la circu-
laire dapplication du 28 oclobre 1916 est une interprétation person-
nejle et limitalive 4’un décret qui seul a force Jde loi, r’est pas lui-
méme resirictif et s’élend & tous les percepleurs, qu’en oulre la pos-
sibilité d inscriplion donnde par le décret n’a pas a étre limitée dans
=a pori¢e et ne lait pas jnention de considéralions personnelles; et

\

[

demande: 1o quels sont les motits d'ordre g<néral et se rapporiand
a I'enzemble des percepleurs qui n'ont pas perinis & la direction e
la complabilité publique d’¢lendre le béndlice des dispositions da
déeret du 23 juln 1936 aux percepteurs issus des empiois reéserves;
20 les molifs qui lui permetlent de reslreindie la porice Hgale dudit
décret, la question des crédils budgélaires n'ayant pas & inlervenir
pour une seule calégorie de complables; 3o quelles sont pour ¢ing
perceptenrs issas du concours da 9 ddécembre 1947, pris parmi ceux
fizurant pages 88 et 89 du Bulletin des servives du Trésor du 6 Tivrier
1050, les circonstances imprévisibles au moment de leur enlrée dins
les cadres que ladminislration miet en avaat et dont ces <ing per-
cepleurs ont pu Taire élat el se réclamer a senle fin de béndficier deg
dispositions du dferet du 22 juin 4916: le cheix dJde ces cing percep=
teurs est laissé d I'appréeiation de Padministration, qui ne sera pas
tenue de donner leur nom, mais qui se smvront rigonrcuseinent
gagjsl’orldre o its ligurenl: exemple, 1es nvs Jo-6 & 3310, ou 69-%
9-8, ele.

. i

2445. — 1 janvier 1951, — M. Marcel Lemaire expose A M. je ml-
nisire des finances et des affaires econemiques (qie: qui dil « 10gili-
mement » dit conformdément a 1a lei, et, de ce [ait, lui demande co
qu'il faut entendre on comprendre par ce mal « IEgitimement » men-
tionné dans la réponse 137, paragraphe e, reinarque €lant faite
que le décret du 22 juin 1936 n'élant pas explieilement Imitati{ a
donc un gortde d'ordre géncéral et s’applique a l'ensembie des pers
cepleurs, .

2246, — 4 janvier 1951. — M. Marcel Lemaire expose & M. le mil-
nistre des finances et des affaires économigquaes quc la silualion des
percepleurs ctant fonclion du pesle qiv'its occupent, lequel n'est
accessible qu’en suivant 'ordre J’inscription du lableau, ce dernier

- est lui-méme fonclion de Pancienneiéd; el demandde: 4o s°1 peut avoir

Tassurance que le préjudice mateériel ¢t moral causé & une calégorie
bien délerminde dagenis dont il n'a qu'a se louer puisque 90 p. 100
d’enire cux ont leur avancement au moins au ¢hoix, ce préjud.ce
sera réparé avanl que ne paraisse le prochain (ableau d’avancement;
dans la négative la dale exiréme a laquelle ces errements seront
redressés et les agenis reclassés; 20 ponrquoi la promesse [aite &
une déidgation de percepleurs d'un redreessement pour le 30 janvier
4450 n'a as €16 lenize; 3o pourguoi celle promesze a ét6 Iaite si elle
ne devait pas éire tenne; ko les molils autres que a question 4'age,

d'ailleurs démenlie par lcs fails, qui ne permcllent pas une appli-

cation intégrale d'une disposilion légale, non reslrictive.

Loy

FRANCE D’OUTRE-MER

2847, — 4 janvier 1951, — M. Jean Coupigny signale 3 M. le mi.
nistre de la France doutre-mer que le Journal officiel de IAtrique
équatoriale francaise a promugué, le A5 juillet 1900, le déerel nwncero
BU-9 du 2 juin 1000, modiflant les calégories de Ionclionnaires; que
jes tableaux sont ainsi congus que, pour les classes dans lesquelies
sont appelés & voyager lesdits fouclionnaires de la France doulre-
tner, vertains d’entre ecux classés maintenant dans le groupe 3 ou
fe groupe & sonl appelds & voyager en 2¢ ou 3» classe, tanl sur les
paquebots que sur les c¢hemins de fer, alors quauparavant ils voya-
geaient en 1re classe; et demande <’ n'y a pas la une inju~lice a
péparer, notaroment pour les fonctionnaires avant queliquefois plus
de gqmmze ans de service ¢l gqui ne comprennent pas gqu'on les tralie
moin3 bhien gu’auparavant et qu’on leur relire les avantages dont ils
bénéficiaient jusqu’alurs.

-

2448, — 4 janvier 1931, — M, Mamadou Dia sirnale a2 M. le ministre
de la France d'eutre-mer que l¢s nilitaires africains et euralricains
servant en Indocline jonissent d’un wégime de congé les placant
dans une posilion d'infériorité vis-3-vis de leurs camarades mdélro-
polilains; qu’en effel, ils n’ont droit au congé quapres dix ans de
campagne alors que les métropolilains peuvent prélendre au congéd
au bout de devux ans; qu’en outre, la gralnilé du voyage est arcordde
aux militaires d'origine: mélropolilaine alors que les aulres doivent
supporier une parlie des frais de passage; et demande quelles
mesures il compte prendre pour laire diwparailre des mesures de

-discrimination inadmissibles qui prennentl denr source, semble-t-il,

gans Pinstruction du 13 juin 1903 rendue caduque par la Constitus
ion, : :

JUSTICE B

2449, — 4% janvier 1951, — M. Aifred Westphal cxpoze 3 M. la
ministre de la justice que, lors des promniions «es grelfiers canto-
uaux du ressort de la cour d'appel de Colmar prononcées posiéreures
ment au ler janvier 1918, les commis-greltiers de 2¢ classe élaient
promus directernent grefllfiers cantonaux de 3¢ classe alors quanié-
rieurement a la publication du classemen! indiciaire des lonclion-
naires des grefles du méme ressort de cour d’appel les commise
grelfiers de 2¢ classe ne pouvaient étre nommds qu'en qualilé de
grelliers canlonaux de 4¢ classe; que, de ce fail, il résulle que les

v
t
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greffiers cantonaux nommés antérieurement 3 1933 se trouvent dans
une eiluativn défavorisée par rapport & leurs collégues promus apres
4913 et se trouvent rejoinls par ceux-ci alors que les premiers avaient
déjd une ancienneté de deux anndes et davantave dans le grade
de greffier cantonal; qu'un grand nombre de grelfiers cantonaux
nominés avant te ter janvier 19i8 se trouvent avoir aujourdhui un
classement indictaire inférieur & celuni qu’ils auralent ¢'ils étaient
reslés commis-grelfiers et demande: Lo les raisons qui ont amené

Son département a créer enire collegues du méme cadre de Jone-

tionnaires ces annmilies particuliereinent choquantes et injusles;
2¢ les mesures qu'il €¢ propose de prendre pour remddier aux situa-
tions ainsi falies ¢t pour reconslituer la carricre normale des grelfiers
canlonanx délavorisés dans les condilions susénongces.

POSTES, TELEGRAPH'ES, TELEPHONES

2450, — 4 janvier 1951, — M. Bernard Lafay expose 3 M. le ministre
des postes, télégraphes et téléphones la siluation du quarlier Troca-
asro-Muvetie, a Puris (lu¢); signale que ce quarlier, en effet, se
transforne actuellement dans des proportions considérabies da [ait
de construclions nouvelles leds importantes érigées nolamment ave-
nue Paul-Doumer; qu'il ne dispose pourlant que de bureaux de poste

- tres éloienés de son cenlre, le plus proche étant ce'ui de la rue

Singer; gue par ailleurs les {rés nombreux lourisles qui.viennent

“wvisiler le Trocaddéro et Uesplanade du Champ-de-Mars {rouveraient

une lelle instailation A la fois utile et commode: que sans doute
ies difficultés de rdéalisalion d'un bureau postal, qui, par exemple,
pourrait éire conslruit sur le terre-plein & droile en entrant avenue
Paul-Doumer, sont! nombreuses; mais qu’il sembie, en tout cas,
opportun d’en prévoie d'ores et déja la réalisalion alors que. des
terrains sont. libres pour quelque temps encore: et demande §°il i
ezt possible de faire ¢ludier dés mainlenant la création d'un bureau
postal dans la quartier Trocadéro-Muelte, Paris (16°). .

i

_RECONSTRUCTION ET URBANISHME

’

2451 4 janvier 17951. — M. Bernard Chochoy .demande & M. le
ministre da la reconstruction et de Vurbanisme s’il est exact, en
cas de donalion partage avec réserve d'usufrnit pour le donataire

.~— en 'occurrence le ptre de famille — d’immeubles dont certains

ginistrés, que la priorité accordée au donataire tombe et que le
nouveau propri¢laite ne peut plus élre payé qu'en tilres, alors gu’il
€3l bien évident que c'est le donataire prioritaire qui, ayant l'usu-
fruit, jouirait des imincubles reconslruils,

SANTE PUBLIQUE ET POPULATION

2452, — % Janvier 4051, — M. Luc Durand-Reville demande 3 M. le
ministre de la santé publique et de ta population, mois par mois,
pour lannée 1%0: 1o l¢ nownbre enregistré par iédcérations ou ter-
ritoires pour PAfrique occidenlate francaize, I'Afrigne <€quatoriale
francaise, le Cameroun et le Toco, des demandes d'acceés au sta-
tut civil de la m<tropoie; o le nombre des satizfaclions données
a4 eces demandes dans ces mémes fédéralions ou terriloires, pour
Ja mcéme période. '

!
TRAVAIL ET SEGURITE SOCIALE ,

2453, — 4 janvier 1951, — M, Jean Berthoin expose d M. le minis-
tre du travail et da la sécurité sociaie qu'en vertu de l'arlicle 5
de t'ordonnatice maoiiifice dn 2 Hviier 1915, un ancvien salarié marié
ne peut prélendré & Pallocalion aux vieux travailleurss que si les
ressources annuelles dip ménage ne dépassent pas 180.000 francs;
que carticle 3 de I'arrété du 2 aottl 1919 (Journal officiel du 1% aoli)
pris pour Papplicalion de l'ordonnunce susvisée du 2 février 1955
relient notamment, comme enirant dans ledit plafond des ressour-
ces les pensions de retraile servies par un régime -spdcial de
séeurité sociale ainsi que les pensions mililaires d’invalidilé, mais
en exclut les relrafies servies par les mégimes complémentaires de
sécurité¢ socia’e et, en- particulier, le régime decs cadres; qu’en
conséquence, une feminé n'ayant aucun revenu personnel peut béné:
fteier ‘de Paltocation aux vieux travailleurs, méwne si son mari per-
¢oit une relraile de 300.000 francs versés: par un régime compld-
Incnlaire alors gw’elle ne peut y prétendre si son mari,  grand
invalide de guerre, ne hénéfi-ie que d'une pension militaire d'inva-
lidilé de 180.000 francs, et lui demande ¢'it ne comple pas modi-
fier V'arrété du 2 aout 1999 pour laire dispcraitre cetle anomalie.

[

2454, — % janvier 1931. — M. Roger Menu siznale 3 M. le ministre
du travail et de la securité sociale In siluation anormale qui est
faite a cerlaines catégories de travailleurs libres (professeurs don-
nant chez eux ou a domicile des lecons particulitres) qui, par
Teur prolession, ne peuvent ¢lra admis aux caisses d’ailocalions
vieillesse des travaillours salariés et que les caisses d’allocalions
vieillesse des profescions libérales ne consenlent pas encore a consi-
dérer parai leurs ayants droit; et demande: 1° ce qui est prévu

en faveur de ces catégories socinlement intéressantes et dévoudes, .

et & quelles caisses elles peuvent prétendre s’inscrire; 2¢ si lesdiles
perscnnes. pourront, comine cela se fit pour les cadres de l'indus~
trie et du commerce qui avaient eux aussi été exclus des assu-
rances sociales au début de Tapplication de la loi, racheler leurs
cotisalions vieillesse afin d’aug:nenter leur relraile a soixanle-
cing ans.

TRAVAUX PUBLICS, TRANSPORTS ET TOURISME

2455. — 4 janvier 1951, — M. Bernard Chochoy demande 2 M. 18
ministre des travaux publics, des transports et du tourisme pour
queiles raisons le réglement d’adfministiration publique, préva pap
Ia loi ne 50-1010 du 19 aoat 1950, étendant te hindfice de la retraite

prévae par la loi 'du 22 juillet 1922 aux a
réguliers de voyageurs et de marchandises, n’a
qui cause le plus grand préjudice aux inléressés.

Erratum

aenls des services publics
pas ¢lé pris, ce

s

& la sui'e du comple rendu in exlenso de la séance

(Journal officiel, déba

du mardi 2 janvier 1951, .
ts Conscil de la République, du 3 janvier 1951.)

Page 3, lisle de rappel des questions écriles, 2¢ colonne, 3¢ ligne,
Supprimer le tilre* « Finances »,

ANN EXES AU PROCES:-VERBAL

DE 1A

séance du jeudi 4 janvier 1951,

Sur la motion préjudicielle de M. Marrane et des membres du groupe
communiste s'opposant & la discussion du projet de loi portang

SCRUTIN (N° 1)

autorisation d'un_programme de réarmement.

Nombre des volan{s...iviievee.oeoncecioreaconnns 307

Majorité absolue......

sesesscrsessaancecessnria.oe 154

Pour 1'adoplion..ccveceveserccncses 17

Contre
Le Conseil de la République n’a pas adzspté.

Ont voté pour:

Mlile Dumont Mireille)., Marrane.

MM,

Berioz. Bouches-du-Rhone. |Martel (Lienrf). .

Calonne (Nestor) Mime bumont(Yvonne),|Moslefai (Li-11adi).

haint eE3108). Seine, Pelit (Général).

Chaintron. Dupie. Primet.

David (Léon). Duloit. ~ Mme Roche (Marie).

Demusnis, Mme Giraut. Souquiére. . .
Ont voté conire: .

MM. Bordeneuve. Chazette. - - -
Abel-Durand. | Borgeaud. Chevalier (Roberl).
Alric. . Boudet (Pierre). thochoy. ™
André {Louis). Boulangé, Llaireaux.
Armengaud. Bouquerel. laparéede.

Assaithat. Bourgeois. ulavier.

subé (Robert). Bousch. Clere,

Auberger. Bozzi. Lolonna,

Aubert. Brelon. Gordier (Henri).
Avinin. Brettles. Cornig:ion-Molinier
Baratgin. Brizard. (Général),

Bardon-Damarzid
Bardonnéche (de).

Mme Brossolette
{Gilberle Pierre-).

Coly (René),

‘toouinaud.

Barré (llenri), Seine Brousse (Martial).  |[voupigny.
Barret (Charles), Brune (Charles), ourriére,
tlaute-Marne. - Brunet (Louis). £022ano. .
Bataille. Canivez. Mme Crémieux.
Beauvais. tapelle. Darmanthé.
Bechir Sow. Carcassonne. Dassaua. :

_ Benchiha (Abd-el- Mme Cardot .Marie- {Miche] Debré.
\Kader). {iéléne), Deba-Bridel (Jacquesy.
Béne (Jean), Cassagne. vime Delabie. ’
Bernard (Georges). Cayrou (Frécéric). Delalande.
Bertaud. P Chalamon, Delfortrie.
Berthoin (Jean). Chambriard. | Dejorme (Claudiusj.
Rialarana. Champeix. Delthil,
Boisrond. Chapalain. Denvers, _
Roivin-Champeaux. Charles-Cros. Depreux (Rene).
Rolifraud. Charlet (Gaston). Descomnps (l'auk-

Bonnelous (Raymondj.

Chalenay,

Lmile).
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Mme Devaud.

Dia (Mamadou).

© Drethelm (André).
Diop (Dusmitiie Sucé).
Djamah (Ali).
Doucouré (Amadou).
Doussot (Jean).
Driant,
brynne.

Pubuis (René),

Duchet {Roger),
Dulin. )
‘bumas (Francois),
Durand (Jean),
Durand-Reville,
-Burieux..

Mme Eboué.

Estéve.

Félive (de);

Ferrant.

Fléchet.

Fleury

‘Fouques-Dupare.
Yournier (Bénigne),
Cote-¢’0r

Fournier (Roger),
Puy-de-DOme.

Fourrier (Gaston),
Niger.

Franck-Chante.

Jacques Gadoin,

Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

. Goulle (Pierre de).

Gautier (Julien).
Geofiroy (Jean),

Giademoni.
Giauque.

Gilbert Jules.
Gondjout.

Gouyon (Jean de).
Gracia (Lucien de).
Grassard.

- Gravier (Robert).
Lriégory.
‘Grenier
Grimal (Marcel).
Grimaldi (Jacques).
Gras {Louis).
Gustave.

Hamen tléo0).
Itauriou,
Hebert.
Héline,
Hoeflel.
Houcke,

Iznaein-Pinte (Louis).

Jacques-Destrée.
Jaouen (Yves).
Jszéquel.

Kalb.

Katenzaga.

Labrousse (Franqox;).

Lachomette (de}.
Lafay (Bernard).
Laffargue (Georges).
Lafforgue (Louis).
Lafleur (Henri).
Lagarosse.

La Gontrie (de}.
Lamarque (Albert).

(Jean-Marie)..

Lamousse.

Landry.

Lasalarié.

Lassagne,

Lassalle-S6ré.

Laurent-Thouverey.

Le Basser.

Lecacheux.

Leccia.

Le Digabel.

Léaer.

Le Guyon (Robert)

Lelant.

Le léannec.

Lemaire (Marcel).

Lemaitre (Claude).

Léonetti.

Emilien Lieutaud,

Lionel-Pélerin,

Liotard.

Litaise.

Ledéon.

Loison.

Longrhambon.

Madelin (Michel).

Maire (GeorgeS),

Maléeot.

Maionga (Jean).

Manent.

Marchant.

Marcilhacy.

Maroger (Jean),

Marty (Pierre).

Masson (Hippolyte).

Jacques Masieau.

Mathieu.

Maupeou (de).

Maupoil (Henri).

Maurice (Georges).

M’Bodje (Mamadou).

Menditle de).

Menu.

Meric

Minvielle.

Monichon. -

Montaiembert (de).

Montullé (Laillet de)

Morel ‘Charles).

Moutet {Marius).

Muscatelli,

Naveau,

N'Joya (Arouna).

Novat.

Gkala (Charles).

Olivier {Jules).

Ou Rabah (Abdel
madjid).

Paget {Alfred).

Pajot (Hubert).

Paquirissamypoullé,

Pascaud.

Patendtre
Aube.

Patient.

Pauly.

Paumelle.

Pellenc.

Péridier,

Peschaud.-

Brnest Pezet.

Piales.

Pic.

(Frangois)

Pinvidic.
Marcel Plaisant.
Plait,

Poisson,
Pon!briand {(de).
Pouget (Jules).
Pujol.

Rabhouin.
Radius.
Raincourt (de).
Randria,

Razac,

Renaud {Joseph),
Restat,
Reveillaud.
Reynouard.
Robert (Paul),
Rochereau.
Rogier.

Romani.
Rotinat,
Roubert {(Alex).
Roux (Emile),
Rucart (Marc).
Ruin (Francois).
Rumed

Salah {Menouar).
Saint-Cyr.

Saller.

sSarrien.
Satineau.
Schleiter (Frangois).
Schwarlz,

“|Sclafer.

Séné.

Serrure.

Siaut.

Sid-Cara (Chérif).

Sigué (Nouhoum),

Sishane (Chérif).

Soldani.

Southon.

Symphor.

Tailhades (Edgard).

Tamzali (Abdennour).

Teisseire.

Tellier (Gabriel).

Ternynck.

Tharradin.

Mme Thome-Patenotre
(Jacqueline), Seine-
ef-Oise,

Torrés (Henry),

Totolehibe.

Tucci.

Vaile (Jules).

Vanrullen.

Variot.

Vauthier.

Verdcille,

Mme Vialle {Jane).

Vilter (Pierre).

Vourc’h.

Voyant.

Walker (Maurice).

Wehrung.

Westphal. N

Yver (Michel),

Zafimahova.

Zussy,

N'ont pas pris part au vote: _ .

MM, :
Ba (Oumar)
Biaka Boda.

Excusés ou absentg par congé:

MM o
Fraissinette \(d‘e).

Cornu. .
Franceschli.

Molle (Marcel).
Pernot (Georges)

Haidara (Mahamane)
Jozeau-Marigne.

Plnlon
Vllloutreys {de).

N’a pas prus part au vote:

M. Gaqmn Monnervule
qui présidait la séance.

Les nombres ‘annoncés en séance avaient éi6 de:

"‘NOMDTe deS VOLANLS. euerssroeennaresonnecnns
Majorité absolue....

R N Y R R R PP RN

présxdent du Conseil de la Répuhhque,

M
451

sene

Pour 1adoption.....ceveeeeeseeess 47

Contre
apres - vérification, ces nombres ont é1é reclifiés conformé-

Mais,

.......... ssecsrensrsesrnerar

mcnt & }a hste de: scrutin ci-dessus.

205

-"f‘r>“

SCRUTIN (N° 2)

Sur la demande, préseniée par le Gouvernement, tendant & la prisé
en considération du texte adopté par UAsscmblée nationale pour
le projet de loi portant aulonsatwn d’un programme de réurme=

ment.

Nombre des VOLBDLS, cvviaeiirrniianansieinanieas
Majorité absolU€......eieveeercensssciannacsnnces .

Pour l’adﬂpﬁon.......--......;...

Contre

Le Conseil de la République n’a pas adopié.

MM.
Assailiit.
Auberger.
Aubert.
Avinin.
Baratgin.
Bardon-Damarzid.
Bardonnéche (de).
Barré (ilenri), Seine.
Benehiha (Abd-el-
Kader).
Béne (Jean).
Berthoin (Jean).
Bordeneuve.
Borgeaud
Boudet (Pierre),
Boulangé.
‘Bozzi.
Bretles.

Mme Rrossolellte (Gil-
berle-Pierre).
Brune (Charies).

Canivez.
Carcassonne.
Mme Cardot (Marle
11é1éne).
Cayron (¥rédéric).
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet {Gaston).
Chazette,
Chochoy.
Claireaux.
Claparéde.
Clere.
Cordier (Henri).
Cornu ’
Coty iRené),
Courriére. .
Mme Cremieul.
Darinanthé.
Dassaud,
Delthil.
Denvers. .
Descomps (Paul-
Emi:e}.

MM.
Abel-burand.
Alric.

André (Louis).
Armengaud.
Aubé (Robert).
Barret- . (Charles),
ilaute-Marne,
Bataille. :
Beauvais. -
Bechir Sow.
Berlioz.
Bernard (Georges). .
Bertaud.
Biatarana.
Boisrond.
Boivin- Champeaux
Bolifraud.
Bougquerel. -
Bourgeois.
Bousch.
Brizard. .
Brousse (Mnrtxal)
Brunet (Lonis).
Calonne (Nestor).
Capelle.
Chaintron.
Chapalain,
Chatenay.

_ Ont voté pour:

Diop (Ousmane Socé).

Doucouré (Amadou).

Dumas Frangets).

Burieux, -/

Félice de).

Ferrant.

Fournier (Roger),
Puy-de-Dome.

Franck-Chante,

Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

Geoflroy (Jean).

Giauque.

Gilbert Jules,

Grégory

Grimal {Marcel),

Gustave.

flTamon Léo).

Hauriou.

Jaouen (Yves).

Jézéquel.

Labrousse

Latfargue (Georges).

Laﬁor"ue 'Loms)

anarque 'A]bert)

Lamousse.

Landry.

Lasalarié.

Lassalle-Séné.

Laurent-Thouverey.

Lemailre Claude)

Léonetli.

Lodéon.

Lon"chambon.

Malécot. ”

Malonga (Jean).

Manent,

Maroger {Jean).

Marty (Pierre).

Masson (Hippolyte)

M'Bodje (Mamadou),

Menditle (de).

Menu.

Méric.

ont voté contre-

Ehevalier (Robem

Clavier.

Colonna.

Corniglion- \(ohmer
(Général).

Couinaud.

Coupigny.

| Cozzano

Pavid (Léony.
Michel Debré.
Debu-Bride} (Ial‘qnes\
Mme Delabie.

Delalande.

Delfortrie :
Delerme (Claudius).
Demusois. =

Depreux (René),
Mme Devaud.

Dia (Mamadou).
Diethelm tAndré).
Djamah (Ali).
Doussot . {Jean).
Driant. oo
Dronne. .

Dubois (Rene)
Duchet {Roger).

Mlle Dumont(Mireille),
Bouches-du-Rhone.

R N Y I e

(Franooxé).

ceees 297
148
128 '
169
Minvielle. ’
Moutet (Marius)
Naveau.

N’'Joya (Arouna)s

Novat

Okala {Charles),

Ou Rabah. ¢Abdel-
madjid}.

Paget (Alfredy.

Paguirissamypoutié,

Pascaud.

Patient,

Panty.

Panmelle,

Péridier

Ernest Pezet.

Pic.

Poisson,

Pujol.

Razac.

Reaslat.

Reverllaud.

Roubert (4lex).

Roux (Emile).

Rumn (Frangois).

saiah (Menouar).

Saint-Cyr.

Satineau.

Siaut.

Sid-Cara

Soldani.

Southon.

Symphor.

Tailhades (Edgard).

Tamzalt {(Abdennour.

Mme Thome-Patenotrs
(Jacqueline), sein¢
et-Oise.

Tucef.

Vanrullen. -

Varlot.

Vauthier,

Verdeille,

Vavant.

Walker (Maurice),

Wehrung.

(Chérif),

~a.

Mmea Dumont
(Yvonune), Seine.

Dupic.

Durand ‘Jean).

durand-Réviile,

Duteit.

Mme Eboué.

Estéve,

Fleary., .

Fougies-Dupare.

Fournier .Bénigne),
Cate-d'Or.

Fourrier (szon),
Niger

Fraissinette (deds

Francescni.

Jacques Gadoin.

Gaulle (Pierre dej,

Gautier (Julien),

riacomoni.

Mme Girauit.

Gondjout,

Gouyon ‘Jean de).-

firacia (Lucien’ de).

Grassard.

Gravier (Robert).

Grenier ‘Jean-Marie),

i

Grimaldi (Jacques).

bG8 (Louis).
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Iaidara (Mabamane). ; Marrane. Renaud ‘Jo<eph).
Hebert Marte! (Henrf), - . Robert (Pauly.
Héline, lacques Masteau. Mine Rorne (Marie).
Hoellel. Mathieu. Rochereau
Ttoucke. Maupeou de). Rucart (Mare),
Ignacio-Pintn  Touis) Maupoil Henri). Rupied.
Jacques-Destrée. Maurice Georges), Saller.
Jozeau-Marigne. Molle (Marcei). Sarrien.
Kalenzaga. Monichon. Schletier (Francois).
Lafay Bernard). Montatembert (del, Sehwartz,
Lafieur .Ienrij, - - Montuilé (Lallle( de). | Sclafer,
Lagarrosse. Morel {Charles). . Séné.
La Gontrie (de) Mostefal (El- "“dl) Serrure
Las“a"ne R Museatelli Qjgng (Nouhnnm),
Le Basser. Otivier tlules). Sishane (Chérity,
Lecacheu Pajot ‘llubertt. Souquiere
. Leccia. * Pu:",nbo,”e (krancols), Teisscire
Le Digabel. petlene. Taliier (Gabriely.
Léger. Peschand. Tem_\‘nc'k‘
Le Guyun Robert) Petit (Gxnéral) Tharradin,
Lelant, . Piales Torrés  Henry).
Le Léannee.. Pinvidic, Totnleliibe.
Emilien Lieutaud. Plait. S Valie Jutes).
Lionel-Pélerin. pontbriand 'de) Mme Vialle (Jane),
Liotard. Pouget (Jules), Vitter 'Pu,rre)
Litaise, primet. Vourc'h
Loison. Rabouin, Westphal
Madelin  Michel), Radwus. Yver {Michel).
Maire 'Georges). Raincourt (de). 7afimahosa,
Marchant, Randna Zussy. -
g - Se sont abstenus volontairement:
) -
MM Cha' amon - {Lemaire \M.lrcel)
Bonnefous (Raymond | Dulin. R .gier.
Breton. Lac homette de) Rotinat.

N ont pas pris part au vote:

MM
Ba (Oumar).’
Biaka boaa,

Cassagne
Chamatnard.
Fléchet.

‘\[.nrm.hacv
Marce! Plaisant,
Reynouard.
Rowmant.

Excusés ou absents par congé:

MM. Pcrnot (Gceorges), Pinton, Villoutreys (de).

N'ont pas pris part au vote:

M. ‘Gaston Monnerville, président du Con~e11 de la République, et
M. I\alb qui présidail la séance.

PO

Les nombres annoncés en séance avaient 6té de:,

Nombre des’ volants....
Majorité absolue. ..

N - Pour l’adoplion.
Conlre

- Mais, aprés vérificalion,
- ment a la liste de <cxulm ci-dessus...

ciessreance

seassennrsssrsocese

ssseceevessone

3
P

304
133
101
155

ces nombres ont élé recuﬁcs conformﬁ-

Sur 'amendement (ro 10) de M. Dutoit a Uarticle 1ev, état A, section
guerre, chapitre. 3625,

Nombre des volanlS.ceeeeieiascrosersssessnencns
Majorité absolue,..... Nrrseereerseseenenaenacatias

SCRUTIN (Mo 3)

du projet de. loi portant aulorisation d'un
programme de réarmement.

¢

227
114

Pour 1adoplion..eveeeesscecresees 18

CONITe avvvvveqgzeressreennsaraons

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

MW,
Berlioz.
Calonne (Nestor),
Chaintron. .
David (Léon).
Demtsois.

» . Mlie Dumont; Mireille),

Bouches-du-Rhone.

Oni voté pour:

Mme Dumont
(Yvonne), Seine.

Dupic ’

Dutoit.

Franceschi.

Mme Girault. - K

-

Marrane,

Warte. (Henri). :
Mostefal :Ei-Hadi}.
Petit {G<¢néraly,
Primet:

Mine Roche (Marie).
Soliqiiére.

MM
~ Abel-Durand.
Alric,
Andre {Louis).
Armenguud
Aabé Mobert)
A\mm ,
B)mlﬂm ‘
Bardon-bamarzid.
Barret (Charles),
Haute-Marne,

- Bataille.

Beaavats.

Bechir sSow.

Benchiha (Abdel-
kader).

Bernard (Georges), .

Bertand.

Berthoin (Jean).

Biatarana

Roisrond. _

Bavin-Champeaux.

Bolifraud

. Bonnelous

(Raymond).
Bordeneuve,
Borgeaud.
Bounquerel,
Bourgeois.
‘Bousch,

Breton.

Brizard.. '
Bryisse \1:\1‘[13!)
Brune (‘hd[’l(‘a;
Brunet [Louis).
Capelle.
Cassagne - .
Cayrou Freédéric),
Chaimon
Chambriard,
Chapaiain,
Cha‘enay
Chevalier
Claparéde.
Clavier
(olonna
Cordier (Henri),
Cornigiion-Molinier

{Généralh,

Coly ‘René).
Couinaud
Coupigny.
Cozzano.

Mme Crémienx.
Michel Debré.

‘Robert).

Deba-Bridel (Jacques).

Mme Detabie. .
‘Delalande,
Deltortrie
Delorme (P]audxus)
Delthil,

Depreux (René).
Mme- Devaud.

Dia (Mamadow).
Diethelm (André).
Djamab [AliY -
Doussot (Jean).

Driant

Dronne. .
Dubois (René). .
Puchet :Roger). -
Dulin.

Dumas 'Fra ngoisy.

Ont vote contre

Durand {Jean).

burand-Revilie,

Mme Eboue.

Esléve,

Kéiire (de).

Fléchet.,

Fleury.

Fouques-Dupare., .

Fournier (Bénigne),
Cote~d’Or.

Fourrler (ba:ton).

ger.
Flalssmeue (de).
Franck- Lnante
Jacques Gadoin,
taspard.

Gasser.

gaulle (Plerrg de).
Gautier {Juiien).
Glacomoni.

Gilbhert Juies,
Gondjout.

uouyon {Jean de),
Gracin Lucien de).
Grassard.

Gravier (Robert).
Gren‘er (Jean-Marie). .
arimaldi (Jacques).
tros | Louis).
Itebhert,

[1éline,

- HoeiTel.

Houcke.

fgnacio-Pinto (Louis).

J«uques Destrée
Jézéquel.
Jozeau-Marigné,
Kalenzaza.
Labrousse
Larhomette (dej.
Lafay :Bernard).
Lalfaraue Georges).
Lafleur {Nenri),
Laz.lrr0~~e

La Gontrie (de)
Landry.

Lassagne.
Lasalle-Séri.
Laurent-Thouverey.
Le Basser
Lecarheux.

Leccia.

Le Digabel.

Léaer

Le (,u\on Robert).
Lelant.

e Léannec.
Lemaire (Mareel).
Lemaitre (Claude).
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin.” -
Lintard.

Litaise.

Lodéon.

Loison.
Lnuf:chnmbon. )
Madelin (Michel).
Muaire ‘heor“ea)
Manent,

Marchant.
Marcithaey.

Maroger (Jeam).
Jacques I\Iasleau
Mathieu.

(Frangois).

Maupeou (de).

Maupoil (Henri).

Maurice (Georges).

Violle {Murcel),

Monichon. i

Montalembert (de).

Monlullé (Lailiet de).

Morel (Charles).

Muscatelli.

Olivier (Jules),

Ju Rabah (Abdel-
madjid),

Pajot (Ilubert),

Pascaud.

vaenélre (Francois),
Aube N

l’aumelle.

Pellenc.

Peschaud.

Piales.

Pinvidie.

Marce! Plaisant.

Plait.

Pontbriand (de).

Pouget (Jules).

Rabouin.

Radius.

Raincourt 'de)
Randria.

“IRenaud (JOeeph)

Restat.

"I Reveillaud, . -

Reynouard.
Robert (Paul).
Rocnerean.
Rogier.
Rowmani.

dotinat, :
Mare).

Rucart

Rupied.

salah -Menouar).

saint-Cyr.

saller. .

sarrien

satinean.

Schieiter (Francols).

srhwarlz.

Sclafer.

3éne.

sSerrure.

Sid-Cara Chérm

sigué ('\ouhoum)

Sisbane {Chérif).

famza'i .Abdennour).

1el:\e|re
Iellier '(‘abrlel).

Ternynek. :

Tharra“in. :

Mme Thome- Patenmre
‘Jarqueline), \elne-
et Oise. i

Torrés Henry).

Totolehibe.

fuect.

Valle Ju!e=)

Varot. N

Mme Vialle (E'me)

Vilter ’Pxerre)

Vaure’h

Westphal -

Yver ‘Michel).

,nﬂmahma. :
\Qy'

4

Se sont abstenus volonlmrement-

MM,

Azsailiit,
Auberger.,
Anbert.
Bardonnéche fde).
Barre llenri), Seine.
Beéne Jean).
Boulange.
Byzzi
Brettes.
M:ne Broszelette

{Gilberte Pierre-}
Canivez.
Careassnne.,
Champe;x.
Gharles-Crns. -
Charlet Gaston!,
Chazette
Chorhoyv.
Coinrridre.

“harmanthe.

Dassaud,

Dd[‘l\rel‘b

1 Dascomps ‘Paul-

Emile).
Diop ‘Ousmane Socé).
Dhucouré (Amadou).
Durieux,
Ferrant. .
Fournier (Roger)
Prv-de Dome.
Geoffroy (Jean)
arégory.
Guslave,
Hauriou.
Laflorgue 1Lom~
Lamarque (Albert,
Lamousse.
Lasalarié.
Léonetti.
Ma.e~ot
Malonga (Jean).
Marty  Prerrey. '
Masson | ilippolyte;

M'Badje (\l\nmadou)
Meric.

M:nvielle:

Moutet {Marius).
Naveat.

Nlova ‘Arouna).
Okala (Charles).
Paget [Allred).
patient,
Pauly.

Pujoi.
Roubrert HTH)
Roux I‘mlle)
Siaut
Soldani.
Sonthon.
symphor,
Taithades

{Edgard).
Vanrullen. o

Verdeiile.



. Coly (René).

Detalande.
Delfortrie.

Delorme (Claudius). .
Depreux (Reng),
Mme Devalag,

'

MM
‘Armengaud.
Assallit,
Auberger.
.Auher[
Bardonnéche (de).
Barré 'lenri), Seine.
Beauvais.

Bechir Sow,
Béne Jean).
Berlioz.
Bertaud.
Boudet ‘Pierre).
Boulangé.
Bouguerel,

‘| Marcilhacy. -

Maire Georges,,.

Mathieu.
Maupeou | Je).
Mnnichon.

Montullé Laillet de).

Ont voté contre:

Bourgeois,
Bozzl,
Brelles
Mme Brassolette
(Gilberte Pierre-).
Calonne (Nestorj.
Canivez, S
Carcassonne,
Chaintron,
Champeix.
Chapalain.
Charles-Cros. -
Charlet ‘Gaston);
Chatenay.
Chazelle,

Sigué (Nouhoum),.
Tellier Gabriel).
Ternynck.
l'otnlehibe

Yver (Michel),
Zafimahova.

'Chochoy.

claireaux,

Ulere

Corniglion- \Iohmer
((.eném )

1 Zouinaud.

Coupivny.

(‘oumele, -
s0zzauo.

NDarmanthé,

Dassaud

David Lénn).
Debn-Bridel (Jacques).
Demusois,

benvers,
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t ) . Descomps (Paul- Jacques-Destirée. Paqumssa'nyponlle

N’ont pas pris part au vote : Fmile), Jaouen Yves). ratient.
) . Diethelm ‘André Lafforgue Louis), Py '
MV, . Gatuing. Paquirissamypoullé, Diop (Ousmane Socé). | Lamarque ,Albert;, Péridier. .
Ba Oumar), Giaujues Ernest Pezet, Doucouré Amadou), | Lamousse, Pelit  Général).
Braka Boda. Grimal (Marcen Poisson. Doussot Jeany: Lasalarie, trnest Pezet.
Boudet (Pierre). Ilaidara Mahamane). [Razac. Priant Lassaune Pic.
Mme cardol (Marie- Hamon (Leo). Ruin  Frangois). Mite Dumont Mircilley, | Le Basser, Pinvidie,

Héléne), Jaouen (Yves), - Vauthier. Bouches-du-Rhone, Lecac heux Poisson - S
Claireaux. Menditte - (de). Vovxant. Mine Dumont l.eceia, Pontbriand (de).
Clere, Menu. Wa'ker ;Maurice). Yvonne), Seine. Le Digabel,’ Primet, '
€ornu. Novat. Wehrung. Dupic Léger Pujol

. Burionx. Léonetli. y '1 2abhouin.
. utoit, Emilien LlPl R1N Radius.
Excusés ou aksents par congé @ E\:In‘lé': Eboua. Lioncl-Pélenin. Razac. Roch .
. - stéve. . 0ison, - Mme Roche Marie
MM. Pernot (Georges), Pinton, Vilfoutreys (de), . Ferrant, -~ !\“[allécot . Rouberl Alcx). v),'
: - Fleury. Malonga Jean). Rwux (Emile}
N'ont pas pris part au vote: Fouques-Dnpare. Marchant, Ruin ’I*mng,om,.
* Fourmer Ruogen), Marrane siaut
" M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République, et Puy-de-Dome. Martel Tlenri). Joldani.
M. Kalb, qui ])lealddll 1d séance. Fourriar :Gaston), Marty (Picrre). \ouqmére.
Niger. Masson Hiopo el Southon ’
] Fraissinette (de). - M'Bordie Mama]um; Symphor,
- Franceschi Mendille *(de). Taithades ‘Ed"ard)
Les nombres annoncés en séance avmenl él¢ de: Gatuing. Menu, Ceisseire,
Gaulle Pierre de). Mdrie. Iharradin
Nombre des volants...oiiieieioininnenenenneanas 230 Geoffroy Jean). Minvietle. © . |Torrés ilenty),
Majorité absolue....cieiiiiisneeacnonsncnnseeaness 416 Giaugue. ‘ Montatembert {12}, Vanrullen.
, ; ) ; Mme “Girault. Moslefai Ei-Iladi). Vautier., -
EOU{ ladopllon........,........-... 0}; " Gracia {Lurien de), Moutel ‘Mariusj. Verdelle,
onire reeseeeain. ceesens csseviee grégm.y | t‘anCdlEHi. Vitler lglpim-re).,
is o3 ~ rimal ‘Marcel). aveau Vourc’h.
2%, T3, ihzation, cos nombres ont €16 xeclfs contormé- | GLlie Wi sy, Vo
: S U3 Hamon ‘Léo). \Iuml Walker ‘Maurice).
Hauriou, Okala (Charles), Wehrung. N
Tebert, Olivier  Ju.es), \\e:lplml
Hoelfel Paget (Allred). Lussy.
.7 SCRUTIN (N° 4) . . - -
Sur Uamendement (ne 1 rectifié; de MM. Boivin-Champeaur et N'ont ‘pas pris part au vote:
Bousch au chapitre 8031, section guerre, état A, du projet de loi : n
portant autorisation d'un programme de réarmement. MM. Durand .Jean). lacques Masiean,
Abel-barand Purand-Réville. Maupoil (llenriy,
Nombre des volants............... v veeeaens 222 Aubé Robert). Félice de; Maurice .Georges),
jori et e ertrererrerea e rrannss . Avinin. Franck-Chante Molle (Maicel
Majorité - absolu 112 Ba (Qumar). Jacques Gadouin, On Rabah (Abdel-
. © Pour 1'adoplion...ceviceecenveenss 717 Baratgin. Gaspard. _ madjidj.
: Conlre .oeveveenne. tensiaaensans o 1501 Bardon Damarzid. Gasser Pascaud.
Benchiha (Ahdelkader) | Gautier Julien). = llPaumelle,
Le Conseil de la République n'a pas adoplé. Bernard Georges). Giracomoni, Pellence. -
. - Berthoin  Jeany. Gilbert Jules. Marcel Plaicant,
lé'mk‘n Boda. Gandjout. Pouget Juies),
. . nrdeneuve. Grassard. Restal,
, Ont voté pour: Borgeaud Grimaldi (Jacques).  |Réveillaud.

MM, : Breton. {laidara Mabamaue). | Reynouard
Alric Duhois (René). More! (Charles), Brune {(Charles). 1éline. Rucart Marc).
André Louis). - Duchet (Roger).. PPajol NMuberty, Brunet Louis). - Houcke Safah \lenouar)
B.mu (Charles), " Fléchet. Palendtre Mancms), Cassagne, . Jgzéuel Saimt-Cyr.

llaute- \iame Fournier (Beénigne), Auhe , Cayrou Frédéric), Labrousse (Frangois;) |=aller
- Bataille, Cote-d'Or. Peschaund. Chalamon. Lafay :Bernard). Sarren
Biatarana. Gouyon Jean de). Piates Clapartde, Laffarzue Georges). (Salincau.

Boisrond. Gravier Robert). Plait. Clavier. Lagarrosse. Sclater.
Boivin-Champeaux, Grenier Jean-Marie). {Baincourt de). Colonna. La Gonlrie (de). Séneé

Bolifraud. Gros me) Randria. . Cornu. Landry. Sid-Cara  ‘Chérif).
Ronnefous (Raymond). | Ignacio-Pinto 'Loms). Renaud ‘Joseph). Mme Crémieux. Lassalle-Seéré. Sishane Chérih.
Bousch, . IO/e.lu Marigné Robert ‘Paud), Michel Debré. Laurent-Thouverey Tamzali Abd»‘nnour).
Brizara . Kalenzaga. Rochereau Mme Dhelabie. Le Guvon Keher®) [ Mme Thome-Palendlre
Brousse (\Iarlml) Lachometle 'de) Rogier Dellhil Lemaitre (Claude). Jacqueline), Seine-
Capeile. Lafteur Ilenri). lomani, Dia Mamadou}. Litaise. _ . . et-Oise).

Mme Cardot (Marie | Lelant. Retinat, Djamah Ali). Ladéon. Tueck.

Hétene). Le Léannee, | Rupied. Dronne. Longcham.bon Valle Jules),
Chambriard Lemaire . Marcel), schlelter I‘rancms) Dulin. Manent, \arlot )
Chevalier .Robert), Liotard Schwariz. Dumas {Frangois). Maroger Jeanl. Mne Vialle Jane).
Cordier llenri), Madelin (Michel), serrure. )

Excusés ou ahsenis par congé:
i4 .

MM. Pernot (Georges), Pinlon,

Villoulreys (d-).

N’ont pas pris part au voie @

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République, et'

M. Kalb, qui présidait

la séance,.

Les gombres annoncés en séance avaient €€ de:
N - '

AN

Nomhre des volants..... Ceesariiaseaeseareneaas , 9
Majorité absolue........ eesesseteniantieaaeeas see. 20
Pour Vadoplion.. e eerraaes 0O
Contre woevverenvinnnns Veeees eenes 153

Mais,

aprds vérifiealion, ces nombres ont élé

ment & la liste de scruiin ci-dessus.

rectifiés conformé-

<0



Bardon-Damarzid,
Bardonnéche (de),
Barre (lenri), Seine
Barret (Charles),
Haute-Marne.

"Bataille,

Beauvais

Bechir Sow

Benchiha (Abdel-
kader).

Béne !Jean).

Bernard (Georges).
Bertaud

Berlhoin

Biatarana,

Boisrond, .

Boivin-Champeaux,

Bolitraud

Bannefous

Bordeneuve.

Borgeaud:

Boudet (Pierre),

Boulangs. -

Bouquerel.

Bourgeois,

Bousch,

Bozzi,

- Breton.

Brettes, |

Brizard, - ’

Mme Brossolette
(Giiberte Pierre-),

Brousse (Martial).

Brune (Charles),

Brunet (Lows).

Canivez. o

Capelie.

Carcassonne ’

Mme Cardot (Mane-
Héléne).

Cassagne.

Cayrou Frédénc)

Chalaman

Chambriard.

Champeix. ,

Chapalain.

Charles-Cros,

Charlel (Gaston}.

Chatenay,

Chazelte.

Ch:valier (Robert),

Chochoy.

Claireaux,

Clapartde.

Ciavier, . :

Clerc i

- Colanna, :

Cordier (Henri}),

Jean),

(Ravmord).

veba-Bridet ;Jacques)
Mme Delabie,

1 Deialande.

Delfortrie.
Delorine
Delthil.
Denvers. '
Depreux (Ruené),
Descomps  (Paud-
Emile).
Mine Devaud.
Dia {Mamadou).
Diethelm (Andréy,
Diop (Ousmane Socé).
Djamah (Ali).

(Claudius).

Doucouré (Amadou).
Doussot (Jeany.,
Drianc

Dronnse.

Dubuis (hc-né)
Dychet (Roger).
Dulin
Dumas (Francois).
Durand Jean),
Durand-Reville,
Durieux.
Mme Lboué.
Esléve,
félice ‘de).
Ferrant,
Fléchet,
Fleury.
Foucues-Dupare.
Fourmer (Bénigne),
Cole-d’Or,
Fournier (Rogewy,
Puy-de- Dmne N
Fourrier (Gaston),
Njger,
Fraissinette (de),
Franck-Chante.
Jaciques Gadoin.
Gaspard. '
Gasser
Gatu'ng.
Gaulle (Plerre de).
Gautier (Julien),
Geoffroy (Jean),
Giacomani,
Giawque.
Gllbt‘l‘l Jules.
Gondjout.
uouyon ‘jean de),
Gracia (Lucien de).
Grassard.

1 Gravier (Robert).
|-Grégnry. :
Grenier (Jean-Marie).

Jacques-Destrée,
Jaouen (Yves),
Jézéquel,
Jazeau-Marigné,
Kalb
Kalenzaga,
Labrousse
Lachoinelte  (de),
Lafay (Bernard).
Lalturgue {Gearges).
Laflorgue (Louisj,
Lafteur (Henri).
Lagarerasse,
La contria (de).
Lamarque (Albert)
Lamousse,
Landry.

Lasalariéd,

. ] Lassagne,

Lanalle Sérd.
Laurent-Thouverey.
Le Basser.
Lecacheux.
feccia.

Le Digabel:
Léger.

Le Guyon /Roberl)
Lelant

Le Léannee,
Lemaire (Marcel)
Lemaitre {(Claude),
Léonetti.

Lrailien Lieutaud,
Lionel-Pélerin,
Listara,

Litaise. :
Lodéon, _ -
L.oison )
Inngehamhon,
Madelin (‘vlmh@l)
Maire (Georges),
Malécot.

“iMalongza (Jean),

Manant.

Marcharnt,
Marcilhacy,
Miarager Jean),
Marty (Pleme)
Masson Hippolytel.
Jaeques \lmleau.
Matihien .
Maupeou {dey, -
Maupail HenriV, =
Maurice (Georgesy,
A Bodle (\lamadou)

| Menditte (de),

Menu,- -~
Meéric.

(Frangais).

Excusésl ou absents par congé:

MM. Pernot (Georges),

-Pinlon, Villoutreys (de).

N'.a pés bris part au vote:

M. CGaston Monnerville, président du Conseil de la République,

qui présidait la scéance.

Les nombres annoncés en séance avment élé de

Nombre des vOotan{s..ccieeessrevecnserorecenncoen
Majorité absolue...... ....

3132
157

Pour Vadoplion.:veceeeseeeioes.ds 48

Contre

ment A la liste de scrulin ci-dessus.

eereeees U creeerenets 29k
Mais, apres vériﬁcatidn, ‘ces nombres ont été rectifiés conformée

Sur les paragraphes a) et b) de Uarticle 1°r du- projet de- loi pm'tan&

SCRUTIN (N° 6)

autorisation d'un programme de réarmement.

NOMDIE eS8 VOLANLS-envensenerrnsrnnrenssessnnnss

Majorité absolu

Contre

.riieirorrcessserasssentsranrecaan

Tour l’udoplion....................

sessssesscsssassesnssassone 18

. Le Conseil de la République a adopté.

MM.
Abel-burand.
Alric.

Andreé (Louis).
Armengaud,
Assaulit.

Aube (Robert).
Auberger.
Auberh

Avinin.

Baratgin
Bardon-Damarzid,

Ont voté pou; 1

Bardonnéche (e).

Barre (llenri), Seine.

Barret (Charlesj,
Haute-Marne.

Bataille.

Beauvais.

Bachir Sow.

Benchiha (Abdelkader)

Béne Jean). -

Bernard (Georges).

Bertaud.

Berthoin (Jean),

312
157 HE .
294
Biatarana. -
Boisrond.

Boivin-C hampeaux,
Bolifraud.

Bonnefous (Raymond)
Bordeneuve.
Borgeaud.

Boudet (Pierre),
Boulangé. .. . .

JBouquereal.
‘| Bourgeois,

Bouschy

«
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e )\lllin“vielle\.1 b Ponlhr‘;andt de), Sigwé (Nouhoumy),
2] ° Molle  Marcel), Pou_ et Jdules), sishane (Chéril),
STRUTIN (N° 5) Monichon, Pujol. soldant.
Sur Uamendement (no 11) de M. Primet & Darticle 1er du projet de {}‘)’Emfﬂ‘t’,f"’a‘i“geke) l{;gl;p&nn. 3')‘““3“
. S ) i A M- & . | Radius. Sywmphor,. -
loi por{gnt autorgs_algon d.un’pmg.mmm.c de réarmement (fixation More' (Churles). Raincourt (dey. Tailhades (Edgard),
des depenses milituives a 310 mulliards), Moulet {Marius). Randria, Tamzali {(Abdennour)y
Muscatelis Razac . Teisseire. :
. Nombre des votanis........ vereees ceverassenane.. 3N x:gljveau. R ) ﬁen{aud (Joseph}, }‘ellier ({-abrien-
’ JOTLE ADSOLUE. e ereseevrvrmreseanseensransssis N'loya {Arouna). eslat. ernynek.
Majorité absolue.... 15§ Novat | Réveillaud. Tharradin. )
POUr TadopUof..iveeseesseeonrees 18 Okala (Charles). Reynouard. Mme Thome-Patenbtre .
Contre 293 Olivier {Jules), Robert (Paul). Jacqueline), seine-
Srerentreences Sonanrrense Ou R{;b:’;h (Abdel- I[{ochereau. et-Oisel
. . i . . - madjidy ngie Torrés (Henr
Le Conseil de la République n’a pas adgpté. . Paget ¢ Alfred). . Roma‘ni. 1} Totolehiibe. Ve
. - Pazot {Hubert), ) Rotinat Tucei
. » ) Paqmrmamjploullé Roubert (Alex), Valle (Juwles),
ot Ont voté pour: Pascaud. Roux {Emile). Vantullen,
MAL - . I?atenﬁlre (Francois), | Rucart (Marc). Varlnt.
Berlioz. Mme Dumant Martel (flenri). Pa}li’m ‘ R'd‘r)[}e (Frangois). gg;‘d‘:;ﬁ;
(é?]laolr;l?reon\Nestor). Duivonne), Seine, i\')l:);[elﬂ‘l (il,;yllavdi). Pauly Satah ‘Menouar). Mme Vialle (Jane},
! . p: etit ,Géneral), Paumelle, - Saint-Cyr Vitter (Pierre)
David ;Léon). Duloit. Primet. Pellenc. Salier YL e el:’h‘ TIe.
Demusdis. Fronceschl. Mme Roche (Marie). Paricicn Sorrien vo’”‘“t' :
Aille bumont (Mtreille) | Mme Girault, souquiére. Peschaud. Satineau. Y?{i’ﬁ; - ‘Maurice)
Bouches-du-Rhone. Marrane. . Ernest Pezet, | Senleiter (Frﬂncoia) \‘\'Iehrlfnf; .
. Piales ‘} Sehwarta, " westphal.
Pic 3 -lafer. esipnat.
- Ont voté contre: . Pirvidic 3éne Yver (Michel),
‘ Marcel Plaisant, Serrure. Zafimahova.
MM, ) Corniglion-Molinier Grimal {Marcel). Plait. Siaut - }Zussy.
Ahel-burand. (Gencral). urimaldi (Jacques). Puisson, - 3id-Cara 'Chémn
Alrie, coly (tene). uros | Louis),
Andare :Lo(lllis). Lou naud. |L-Iu:tuve Léo)
Armengaud. coupiany, arnan { ote s
Assailit, Sourrire, auriow, Nont pas pris part au vote:
Aub¢ ‘Robert). 13922210 ltebert, -
Auberger. . Mme Crémieux éline. ! MM f?lﬁkfi B()d&_ [Llldarﬂ (\{ahﬂmane,.
Aubert. Darmanihe. tloeffel. Ba (Oumar). cornu.
Avinin. Dassaud. Houcke,
. Baratgin. Michet Dehré. igiacio-Pinto (Louis).
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Bozzi. Geoffroy -Jean), 7/ Novat. France<chi. Martel ‘llenriy. Pri.net. e
Breton. Giacomoni. ‘ Dkaig (Charles). Mme Girault. Mostefol  El-NTadi). Mme Roche Mirie)
grelleg. : Gl?tl)lquej . ()ll\’lgrh(mles‘m . Marrane. Pe it ;Généraly, . Souguiére
rizard, ibert Jules, Ju Rabah (Abdels
Mine Brossolette Gondjout. ﬂd]ldx ) :
Gilberte Pierre-). Gouyon .Jean de), paget ;Alfrec). - N'ort pas pris part au vote:
Brouecec(h\la‘rtla])., uracia (Lucien de). |rajot 'Ilubert\ S
Brune artes), Grassard. Paquirissamypoullé. . ik aidar H o
Brunet © Louls). Gravier (Robert). Pag«‘nud? ¥p MM. Ba {Gumar), Biaka Boda et Ilaldara (Mahamane),
gagx}'lez‘ gregpr_v. ] \ard Paterl])mre (Frangois),
apelle renier ‘Jean-Marie;.f~ Aube. - . . . . N
g,‘" “asconne st Crimat Marcel. Patiene. Excusés ou absents par congé:
me Cardot Marie- Grimaldt Ja-ques, Pan.y. . } ; -
Héleie). aros {Loujs"q ;’ggri‘]el‘e MM. Pernot (Georges), Pinton, Villoutreys (do),
C')\\,']"]]GP 1), Lustave ‘ pellenc.
€ayrou (Fr&léric Hamon ‘Léo), priridier i
Chatamon. Nauriew, 7 Pasrhond. N’a pas pris part au vote: L ’
Chambriard. Hebert. Frnest Pezet.
Champerx, Héline. Pia.es, M. Gaslon Monnerville, président du Conseil de la Rapubhque,
Chapalain. lloeflel. Pic. qui présidait la séance,
Charles-Crns. Houcke, Pinvidie, i ’
Charl‘er ‘Gaston). ignacin-Pinto an Y. |Marcel Plaisant,
i O il Los momies snnoneds en stnce assint
elte, Janie Fes). DoIssNN, cs nomhres annoncds en séance avaien e:
“Chevalier {Robert). | Jszéquel. : Pontbriand ‘de).” . . S ’
~Chachny. Jozeau-Marigné. Pouzet Jules), Nombre 25 volanls..,vicvveiieiiiiiiiinin, 1
(é}z;g;&ljxe m]‘b . pujoi, * Majorilé absolue...... Ceeetenetecnsneresteatoons .. 1.8
anpe . alepzaga. ‘ i :
Clavier. Labrousse (Francois). llti;ll‘g)_lrzllé.-n. ggll]l:‘ el auophon.... ....... 2‘1):33
‘C\Lef;;;;na L’1~!hl’)n]elte (de). ih’]inl‘n ”‘t (de). Ceressaarsrtesscaans teenrana .
Corater enty [{:gifia'vrahze”(".nerr‘;jr)';es) ::::?grm Mais& fprlés védriﬁralio‘n, cesd nombres ont élé 1eclifiés conformés
Tl ) e = = . azae, o Py B i<tp <eruti i- 288
Corpés:]lér:‘]:“.\mhn.er }‘ag,)rg,mn L(;v“])ls). Renaud  Joseph). ment & la liste de zcrutin ci-dessus
rencral afteur  Henri), Reslat.
Corpu. . [:(']'1'1”-0:1:. , Dhvai
g azarrosse. Rveilland
Cotv  René). (s 8 g )
d Ly Gontrie de). Re , , ,
8‘{:'{32“{‘3 Lamarque (Albert). :;ﬁ';ng?tu“igiul);
Conrriere. L[:(';g]d;“\)“e ;:2;;'{}:93\1- ' SGRU'I_'IN (N> 7) v
Cozzany. Lasalarié. q0mani, Sur le paragraple 1 de Uarticle e du projet de loi portant
Mme Crémieux. Lassagne Rotinat isation d Ograns ‘éar t
Darmanthé,. scalip. S : uutorisation d'un prograanme de réarmement.
Dasaud tf""g"l'e Ti ré. . Rontert ralex), . v
Michet Debré. .A;MBL;,I;!GPI.]OU‘OFC}' !!‘l?ll‘lﬁrt‘hwlllrs"‘. Nombre des volanis................ B L ,
{’1%’3'82‘{1‘310’“"’“““" Lecacheus. Ruin  Francois). Majorité ebsolue ..... e ereetreinereneiiienanaeens B8 ,
- c€ralit. Lec ia. > {Rupied. i =
elalane. A . pie . a3 i tetereetececeenns
B;Ho‘rlrie. }:gq[‘)lqabe.. Spfah Menouar), f,‘(\;‘i”"re] adoption. .. . 'ii - :
Delorme Claudiug). or saint-Cyr. 313 (- Creereeens

Deithil.

Denvers.

Depreux René).

bescomps Paul-
Emile}. -

Mme Devaud.

Dia ‘Mamadom.

Diethe!m :André),

Diop tOusmane Socé).

Djamah Ali).

Dourouré ‘Amadou).

Doussot (Jean),

Driant.

Dronne.

Dubois (René).

Duchet :Roger).

Dulin

Dumas (Francois).

Durand tleany.

burand-Réville.

urieux -~

Mme Eboué.

E:{éve.

Félice «de).

Ferrant.

Fléchet. -

Fleury.

Fougues-Dupare,

Fournier (Benigne),
Cote-d’0Or.

Fournier iRoger), Puy
de-Dome.

Fourrier (Gaslon),
Niger.

Fraissinette (de).

franck-Chan'e.

Jacques Gadoin.

Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

Gauile (Pierre de),

Gautier (Julien).

MM.
Berlinz.
Calonne (Nestor).
Chaintron.

Le Guyon Rabr’rt)
Lelant.

Le Léannec.
Lemaire (Marcel).
Lemaitre {Ciaude).
LAonetti.

Emibien Lientand.
Lionel-Pélerin.

Liotard.

Litaize.
Ladéon.

Loison.
Longchambon.
Madelin Michel).
Maire (Georges).
Malécot.
Malonga (Jean).
Manent.
Marchant.
Marcithacy.
Maroger Jean),
Marty Pierre).

Masson +Hippolyte).
Tacues Masteau.
Mathieu.

Maupeou (de).
Waupoil (Ifenri).
Maurice (Georges).
M’Bodje (Mamadou).
Menditte :de).
Menu,

Méric.

Minvielle.

Malle (Marcel).
Monichon.
Monlalembert (de).
Montullé (Laillet de)
More! (Charles).
Moulet (Marjas).
Muscatelli.

Naveau.

N’Joya (Arouna).

Ont voté contre:

David (Léon).
Demusois,

Mile Dumont (Mireille)
Bouches-du-Rhone,

Salier.

sarrien,

~atineau.

schleiter {Frangois),
Schwartz,

sclafer,

Séné.

serrure.

siaut.

Sid-Cara (Chérify,
signé. Nouhaumji,

Teisseire, *

Tel ier 'Gabriely,

Fernynek,

Tharradin,

Mme Thome-PatenAlre
Jarqueline!, deine
et-0is=.

Torrés (Henry).,

[ololehibe.

Tucel

valle Jules).

Vanrullen.

Varlot.

Vauthier,,

VerZeille.

Mme Vialie (Jane),

Vitter ‘Pierre;.

Vnurc'h,

Vovant,

Walker Maurice).

Wehrung.

Westphal.

Yver (Michel),

Zafimahova,

Zussy.

VMime Dumont
(Yvonne,), Seine.

Dupie.

Duleits ,

Sishane "Chérif),
dldani

Southen

symphor.

Failhades :Edzand).
famzali (Abdennour).

Le Conseil de 1a République a adopté.

Ont voté pour:

MM, Dia

(Mamademy La Gontrie (de).
Abel-Durand. vetheiny  {André). Lassigle,
Alrie. pJatnah (Al Le Basser.
Andre Louts), Boussot (Jean). Lecarheux.,
Armengatid. Driant. Leeccla.
Aube Roberby. bronne Le Digabel, B
Barret Lh.ule~) Dubois (René), Leger ’ R
Hanle Marne. buchet Roger), Le tuyon (Robert) ’
Bataille. vurand (Jean). f.etant.
Beanvals. Durand-Réville, ‘lLe Léannee. -
Bechir sow. Mme Eboué, Lemaire (Marcel),
Bernard (,eor"es) Esieve. £milien Llouluud.,
- Bertaud. Fleury. Lionel-Pélerin,
Biatarana. . Fougues-Dupare. Lantard.
Bowsrond ’ Fournier (Bémgne), [Lilaise.
Borwvin-Champeausx. tole-d'Or. Laison
Brlifrana Fourrter (Gaston), Madelin (\Inhe!)
Bouquerel. Niger. \Liatre ((.mwe:).
Bourgeois. Fraissinelte (de). [ Marchant. S
Bousch. lacgues Gadoin., Marcithaey
Brizard. Lo Naulie (Pierre de). " [Iacques M asteau.
Brousse (Martial), rautier (Julien). Mathieu.
Brunet (Louis), wiacomoni., Maupeou (dey,
Capelle Gondjout. Manpoil denri).
Chalamon. aouyon (Jean ded. Manrice (Georges)y |
Chambriard. Giraria {Lucien de). [Molle (Marcel),,
Chapalain, Grassard. Monichon . .
Chalenay. niravier {(Robert) \Montalembert deV,
Chevalier (Robert). Grenier (Jean-Marie) [\Iontulié (Lajtlet de)s
Clavier urimakdi (lacques). [Morel (Charles), .
Colonna. ros  {Louis), MVuscatelli
Cormglion-Molinier Hebert. Mivier (Jules),
{Général). liéline. E Pajot {Huberty,
Couinaud. tloeffel. Patenotre (krangois),
Coupigny. Hourcke. Aube. . .
Cozzano. lgnacio-Pinto (Loma) Peilenc.
Michel Deh1é. latquos Destrée. Peschaud.
Debu-Bridet Jacques) | Jozeau-Marigne. Piales R
Mme Delabie. kalb linvidie. .
Delalande, Kalenzaga. Plait .
Delforlrie. Lachomette (de). Pontbriand (de). N
Delorme (Claudius). Lafay ‘Bernard). Pouget (Jules). ,
Depreux. (Renég). Lafleur (ifenri). Rabouin.
Mme Devaud. Radius,

Lagax TOSSe,
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Raincourt (de).
Randria.

Renaud (Joseph).
Robert (Paul),
Rochereau.

Rucart (Marc).
Rupied.

Saller.

Sarrien.

Schleiter (Frangois).

MM,
Berlioz.
Calonne (Nestor)
Chaintron,
David (Léon).
Demusois.

Mlile Dumont Mireille},

Bouches;du-RhOne.

Schwartz.

Sclafer.,

Séné.

sSerrure.

Sigué (Nouhoum).
Sisbane (Chérii).
Teisseire.

Tellier (Gabriel).
Ternynck.
Tharradin.

Ont voté centre:

Mme Dumont
(Yvonne),

Dupie.

Duloit,

Franceschi.

Mme Girault.

Marrane.

Scine.

Torrés (Hlenry).
Totolehibe.

Valle (Jules).

Mme Vialle (Jane).
Vilter {Pierre).
Vourc'h

Westphal.

Yver (Michel),
Zalimahova.

Zussy.

Martel (Henri).
Mostefal (131-Hadb).
Petit (Généraly.
Primet. -

Mme Roche (Marie).
Souquiére. -

Se sont abstenus volontairement :

MM.
Assaillit.
Auberger,
Aubert,

Avinin.

Baratgn,

Bardon- bamarzid.

Bardonnéche (de).

Rarré ¢(Henri), Seine.

Benchiba {Abdel-
kader).

Beéne (Jean).

Berthoin {Jean).

Bonnefous {Raymond).

Bordeneuve.

Borgeaud.

Boudet. (Plerre)

Boutangs.

Bozzi

Breton.

Bretles. .

Mme Brossolette
(Gilberte Pierre-).

Canivez.

Carcassonne.

Mme Cardot (Marie-
Héléne),

Cassagne.

Cayrbu (Frédéric).

Champeix.

Charles-Cros.

Charlet (Gaston).

Chazette.

Chochoy.

Claircaux.

Claparede.

Clerc.

Cordier (llenri)

Cornu.

Coty {René),

Courriére.

Mme Crémiecux.

Darmanthé, ’

Dassaud.

Delthil.

Denvers.

- Descotnpg (Paul-
Emile).

Diop (Ousmsne Socé).

Doucouré -{Amadou).

pulin.

1 bumas (Francois).
| burieux.

Félice (de).

Ferrant.

Filéchet.
Fournier (Roger),
Puy-de-Dome.

Franck-Chante.

Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

Geoffroy (Jean).

Glauque.

Gilbert Jules.

Grégory.

Grimal (Marcel).

Gustave.

Hamon (Léo).

| Hauriou.

Jaouen (Yves).
Jézéquel.

Labrousse (Francois).

Laﬁurgue {Georges).
Lafforgue (Louis).
Lamarque (Alberf).

| Lamousse.

Landry.

Lasalarié.
Lassalle-Séré.
Laurent-Theuverey.
Lemaitre (Claude),
Léonetti.

Lodéon.
Longchambon.
Malecot.

Malonga (Jean).
Manent.

Maroger (Jean).
Marly (Pierre).
Masson (Ilippolyte).
M’Bodje
Mendilte (de).
Menu. .

Meric.

Minvielle.
Moutet (Marius).
Naveau.

(Mamadou).

N'lJoya (Arouna).

Novat. -

Okala (Charles).

Ou Rabah (Abdel-
madjid).

Paget (Alfred).

Paguirissamypoullé.

Pascaud.

Palient.

Pauly.

Paumelle.

Péridier.

Ernest Pezet.

Pie.

Marcel Plaisant.

Poisson, .

Pujol. .

1 Razae.

Restat.
Reveillaud.

{Reynouard. L

Rogier.

Rotinat.

Roubert (Alex).

Roux (Emile).

Ruin (Francois).

Saiah (Menouar),

Saint-Cyr.

Satineau.

Siaut.

Sid-Cara (Chéril),

Soldani.

Southon.

Symphor. :

Taithades (Edgard).

Tamzali (Abdennour).
Mme Thome-Patenotre
{Jacqueline), Seine-
et-Oise.

Tucei.

Vanrullen.

Varlot.

Vauthier.

Verdeille.

Voyant.

Walker (Maurice).

Wehrung.

N'ont pas pris part au vote:

MM.
Ba (Oumar),

Biaka Boda.
Brune (Charles).

Haidara (Mahamane).
Romani.

’/ ‘ Excuses ou ahsents par congé:

MM. Pernot (Geor«*ea) Pinton, Vuloutreys (de).

N’'a pas prls part au vote:

M. Ga@ton Monnervﬂle, président du Conseil de la Répubhque,

qui présidait la séance,

‘

de————————

Les nombres annoncés en séance ont €48 reconnus, aprds véri-
fication, conformes a la liste de scrulin ci-dessus.

) O

N

Sur Uarticle 5

Nombre des votants.
Majorilé absolue.....cccieeuoncsrerescnsnancarenns

Pour 'adoption....ccecesccescenss

Contre

Le Conseil de la Répubhque a adopté,

MM.
Abel-burand.
Alrie.

André (Louis),
Armengaud.
Aubé Robert).
Barret Charles),
Haute-Marne.
Bataille.
Beauvais.
Bechir Sow.
Bernard (Georges).
Bertaud.
Biatarana.
Boisrand.
Boivin-Champeaux.
Bolifraud,
Bouquerel.
Bourgeois.
Bousch.
Brizard.
Brousse (Martial).
Brunet (Louis).
Capelle
Chalamon.
Chambriard.
Chapaiain.
Chatenay.
Chevalier (Robert).
Clavier.
Colonna.
Corniglion-Molinier,
(Général).
Couinaud.
Coupigny.
Cozzano.
Michel DPebré.
D=bu-Bridel (Jacques)
Mme Delabie.
Delalande.
Delfortrie
Delorme (Claudius).
Depreux (Renéj,
Mme Devaud.
Dia (Mamadou).
Disthelm (André).
Djamah (Ali.
Doussot (Jean).
Driant.
Dronne
Dubois (René).
Duchet (Roger).
Durand (Jean).
Durand-Reville.

MM. -

Berlioz.
Calonne {Nestor),
Chaintron.
David (Léon).
Demusois, -
Mlle Dumont (Mireille},

Bouches-du-Rhoéne.

Se sont abstpnué voiontaire

MM,

Assaillit,
Auberger, -
Aubert.
Avinin.
Baratgin.
Bardon-Damarzid,
Bardonnéche (de).
Barré (Hentl),
Benchiha (Abdel-

kader}y. .
Béne (Jean).
Berthoin {Jean),

Seine.

SCRUTIN (N° 8)

de réarmement.

esesssscesscarnnan

sesssressssssnsnsscsessere

Ont voté pour:

Mme Ebousé.

Estéve.

Fieury.

Fouques-Dupare.

Fournier (Bdnigne),
Cote-d’Or.

Fourrier (Gasten),
Niger.

Fraissinette (de).

Jacmies Gadoin.

Gaulle (Pierre de).

Gautier {Julien).

Giazomoni.

Gondjout.

Gouyon (Jean de).

Gracia (Lucien de).

Grassard.

Gravier (Robert).

Grenier {Jran-Marie),

Grimaldi (Jacques).

Gros [Louis).

Hlebert.

éline.

Hoeflel.

Houeke.

Ignacio-Pinto (Louis).

Jacques-Destrée,

Jozeau-Marigne.

Kalb.

Kalenzaga.

Lachomette (de),

Lalay (Bernard}.

Lafteur (lienri).

Lagarosse.

La Gontrie (de),

Lassagne,

Le Basser.

Lecacheux.

Leccia.

Le Digabel.

Léger.

Le Guvon {Robert).

Lelant,

Le Léannec,

Lemaire (Marcel).

Emilien-Lieutaud.

Lionel-Pélerin.

Liotare

Litaise.

Loison.

Madelin (Michel).

Maire (Georges).

Marchant.

Marcithacy.

Ont voté contre:
L ]
Mme Dumont -
(Yvonne), -Seine.
Dupie.
Duloit.
Franceschi,
Mme Girault.
Marrane.

Bonnsfous (Ray-
mond).

Bordeneuve.

Borgeaud.

Boudet (Plerre).

Boulangé. -

Bozzi.

Breton.

Brettes.

Mme Brossolette (Gil-
berte Pierre-),

Canivez.

Carcassonne,

du projet de loi portant eulerisalion d'un programme

Jacques Masteau.

Mathizu.

Maupeou {dej.

Maupoil (Hemwil.

Maurice {Georges),

Molle (Marcel)..

Monichon

Montalembert (de).

Montullé (Laillet de).

Morel (Charles).

Muscatelli. :

Olivier {Jules).. -

Pajot (DHubert).

Patendtre (Frangois},
Aube.

Pellenec.

Peschaud.

Piales.

Binvidic.

Plait.

Pontbriand tde),

Pouget (Jules).

Rabouin.

Radius.

Raincourt (Ce).

Randria.

Renaud (Jeseph),

Robert {Paul),

Rocheréan

Rueart (Mare).

Rupied.

Saller.

Sarrien.

Schleiter (Francoisy,

Schwartz,

Sclafer.

3éndé.

serrure.

Sigué (Nouhoum), -

Sishane «Chérif).

Teisseire.

Tellier (Gabriel).

Ternynck.

Tharradin.

Torrés /Henry).

Totolehibe.

Valle (Jules).

Mme Vialle (Jane).

Vitter /Pierre),

Vourc’h,

Westphal.

Yver {Michel),

Zafimahova.
Zussy.

Martel (Henri),
Mostefal (Ei-Hadi),
Petit {Général).
Primet.

Mme Roche (Marie).
Souquibre.

ment:

Mme Cardot (Marie-
Héléne).
Cassagne.
Cayrou {Fréddric),
Champeix.
Charles-Gros. .
Charlet (Gaston)
Chazette.
Chochoy.
Claireaux.
Clanaréde.

Clerc.
Cordier (Menrl),
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Cornu.

Coty (René),

Courriére.

Mme Crémieux.

Darmanthe,

Dassaud.

Delthil.

benvers.

Descomps (Paul-
Emiley.

Dinp {Ousmane Sncé).

Doucouré {Amacou).

Dulin. .

Dumas (Fran¢ois).

Durieux.

Félice (de).

Ferrant.

Fléchet.

Fournier (Rogery,
Puy-de-Dome.

Franck-Chante.

Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

Geoﬂroy {Jean).

Giauque,

Gilbert Jules.

Grégory.

Grimal (Mareel).

Gustave,

Hamon (Lée).

Haurion

Jaouen /Yves).

Jézéquel.

Labrousse {(Fran¢oish.

Loflargue (Georges).

Lafforgue {Louis).
Lamarque (Albert),
tameusse,

Landry.

Lasalarié.
Laszalle-Séré.
Laurent-Thouverey.
Lemaitre (Claude).
Léonetli.

Lodéon.
Longeihambon.
Malecot.

Malonga {Jean).
Manent.

Maroger :Jean).
Marty (Pierre).
Masson ({Ilippolytey.

M’Bodje (Mamadou).

Menditte (de).

Menu

Meric.

Minvielle.

Moutet (Marius).

Naveau.

N’Joya (Arouna).

Novat.

Okala (Cbarles).

Ou Rahah (Abdel-
madjid,

Paget [ Alfred).

Paquiriszamypoullé.

Pascaud.

Patient.

Pauly.

Paumelle.

Péricier,

[ngnest Pezet,

ie.

Marce! Plaisant,

Poisson.

Pujol.

Razac.

Restat.

Reveilland.

Reynouard.

Rogier.

Rotingt.

Roubert (Alex)...

Roux (Emile).

Ruin (Franceisl.

Sajah (Menouar).

saint-Cyr. .

sSatineau.

siaut.

sid-Cara (Chcm)

Soldani. '
sonthon.

Symphor.

Tailhades (Fdgard).

Tamzali (Abdennour).

Mme Thome-Patendlre
(Jacqueline), Seine-
et-Oise.

Tu:zcl )

Vanrullen.

Varlet

Vauthier.

Verdeille.

Voyvant.

Walker (Maurice). -

Wehrung.

N'ont pas pris part au vote:

MM.
Ba {Oumar),

Riaka Bnda.
Brune ;Charles).

Haidara {Mohamane).
JRomani.

Excusés ou absenis par congé:

MM. Pernot (Georges), Pinton, Villouireys (de).

N’a pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du €onseil de la Républigue,
gui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avaient été de:

Nombre des volantS..ociveeiieenceerrsnronsnenns LA

Majorité absolue..-...

) Pour Yadoplion...
. Contre

Mais, apreés vérification,

seusecsevsebssannsnne

casesesnssansees 107

................. P &

ment a la liste de scrulin ci-dessus.

ces nombres ont 616 reclifiéss conlormé-

-

SCRUTIN (N° 9)

Sur Uarticle 5 bis \nouveau) du projet de loi portant autorisalion
d’'un programme de réarmement. (Résultat du pointage.)

- Nombre des votants......s

Majorité absolue.......

Pour l’adoption..1;..........;..... 104

Contre

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

MM,
Armengaud.
Aubé (Robert).
Bataitle. -
KBeauvais.
Bechir Sow,
Bernard meorges].
Bertaud.

serrtenens tescassesnsenne

Ont veté pour:

Biatarana.
Bolifrand.
Bourgeaois.
Brousse (Martial}.
Brunet Louis).
Capelle.
Chalamon,
Chambriard.
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“hapalain. C
:halenay !
“hevalier ’Iloberl)
clavier. -
colonna
Cornighion-Molinier
{Généraly, \
Coupigny.

Cozzano.
Michel Debré.

Debd-Bridel Jacques).

Mnie Delabie,
Delatlande.
Delorme (Claudiuz).
Depreux Rene),
Mme Devaud.
D1z :Mamadou).
Djaman {Al).
Doussotl ‘Jean). -
Driant
Durand-Réviile.
Mme Eboue.
Bstéve.
-Fleury
Fougues Dupare.
Fourrier {(Gaston),
Niger
Fraissinette (de).
Gaulle (Pierre de).
Gautier (Julieny.
Giacomonl,
Gondjout.
Gracia ‘Lucien de).
Grassard
Gravier :Roberh).
Grimaldi (Jacques).

MM,
Assaiilit.
Aubeiger.
Aubert.
Bardonnéche tde).
Rarrd Henri), Seine.
Bens ‘Jean).
Berlinz.
Boudet (Pierre).
Boulange.
Bousch,
Bozn
Breties.
Mme Brossolefte
‘Gitberte Pierre-).
Briune Charles),
talonne {Neslor).
canivez.
Carcassonne,
Mme Cardol {Marie-
Héléne).
Chaintron.
Lhampe:x.
Chartes-Cros.
Charlet  Gaston).
Chazetle,
Chorhoy.
Cla.reaux. .
Clere. .
Courriére.
Darmanthé.
Dassaud
David :Léon).
Demuseis,
Denvers.
Descnmps (Paul-
Emile), -
D1op Vusmane Socd).
Doucouré (Amaiou).

Gros (Louis),
Héane
Hoeifel.

Lunomette ‘de).
Lafay (Bernard).
Lagarrosse,

La Gontrie (dej.
Lassagne.
Lecacheux.

Leccra.

Le bDigabel.

Léger

Le iuvon (Robert).
Emilien Lieutaud.
Lione! Pélerin.
Litaise

Marchant

Jacques Masteau.
Mathien.

Maupoll Henri).
Maurice Georges).
Molle ‘Marcel).
Montichon,
"Montalembert {de).
Morel ‘Charles).

Muscatelid,

ent voté contre:

Mile Dumont (Mireille).

Bouches-du-Rhone,
Mme Dument
{Yvonne), Seine,
Dupie.
Durieux.
buton
Ferrant, )
Fournier (Roger),
Puy<ie-Bome.

Franceschl.
Gatuing.
Geoffroy Jean).
Glaugque.

Mme Girault.
Gregory.

Grimal Marcel).
uslave.
Namon  Léo).
Hauriou

Jacques-Destrée.
lavuen (Yvesy.
Lafforzue Louisy.
Lamarque {(Albert),
Liainousse,
Lasalarié.

Le Basser.

Lemaire Marcel),
Léonelti. -

Loison

Madelin Michel).
Malecol

Malonga Jean)
Marrane.

Martel Henrn
Marty (Pierre)
Masson {Hippolyte).
M’'Bodje (Mamadou).

Mendilte de).

10livier (Jules)..

Pajot 'lluberl).
Pelienc.
Peschaud.
Pinvidic.
Pontbriand ‘de).
Bouget tJules).
Rabouin.
Radius.

tenaud (Josephy.
Rucart Marc).
saller,

Tarrien.

scialer.

séne

\lsbane {Chéril},
Feisseire.

Tellier (Gabriel).
Fernynck.
Tharradin.
Corrés {llenryy.
Valle (Jules).
Mme Vialle Jane)
Vitter Pierre),
VYourc’h
Wwestphal,
Zussy.

Menu,

Meric.

Minvielle.

Mostelfai (El-Hadi).
Moutet Marius).
Navean

V'Joya iArouna), -
Novat. R
Okala (Charles), -
Paget (Altred).
Paquirissamypoullé.
Patient.

Pauly.

poridier.

Petit (Général).
Ernest Pezet

Pic

oiszon,

Primet.

Pujol.

Razac.

Vime Reche (Marie}.
Roubert tAlex). -
Roux ‘Emile).

Ruin l-ran<;01'=)
Siaut

Soldani.

Souquiére.” -
southon,

<ymphor.

Taithades Edgard).
vVanrullen.
Vauthier. Lo
Verdeille. o
Voyant. oW
Walker Maurice). .

Welrung,

Se sont absienus volontaivement:

MM.
Avimn,
Baratgin.
Bardon-Damarzid.
Benchiha .Abdei-

gader).
Berthoin Jean.
Burdeneuve.
Borgeaud.
Breton
Cassagne.
Cayrou  iFrédéric),
Claparéde.
Cornu.
Mme Crémieux.
Deilhil, -
Dulin
Dumas  Frangoiz),
Durand Jean). -

Félice de).
Franck-Chante.
Jacynes bddom
Gaspand,

Gasser

Gilbert Jules.
Jézéquel,
Labrousse Francois).
Lailargue Georges;.
Landry
Lassalle-S6re.
Laurent-Thouverey,
Lemaiire Claude).
Lodéon.
Long-hambon,
\1.11\4 nil.

Ou Rabah {Abdel-
madjid),

Pascaud.

Paumelle.

Marcel Plaisant,

Restat,

Réveillaud.

-Reynouard. -

Rotinat.

<afah {Menouar),
saint-Cyr.

~atineau.

Sid-Cara {Chérif). -
Famzali 'Abdennoury,,

Mme Thome-Patendtre
(Jacqueline), Seine«
el-Oise,

Tucei

Varlot,



1 »

Bolifraud.
Bonnefo. s
Bouquerel.
Bourgeois.
Bousch.
Brizard.
Brousse (Martial).
Brunet (Louis),
Capelie

Chalamon
Chambriard.
Chapalain.
Chatenay.
Chevalier (Rohert)
Clavier.

Colonna

Cordier (llenri).

(Raymon)

Djamah (AlQ).
Doussot™ (Jean).
Driant,

Dronne!” '
Dubois (Renéy,
Duchet (Roger).
Durand-Réville,. .
Mine Epoue,
Estéve. }
Fléchet. .
Fleury.
Fouques-Dupare.

1 Fournier (Iieulgue,,

Cote-d’0
Fourrier (Ga:ton, ,

Niger, -
Fraissinetle (de).

ignacio-Pinto ‘Louis).
lacques-Destrée. ;
Jozeau-Marigne. i
[\lllt) ;
Kalenzaga )
Lachomette {(de)., -,
L.afav  {Bernard). i
Laftleur (llenri).
Lagarrosse.

La Gontrie {de).
Lassazne

Le Basser.

Lecacheux.

Leccia

Le Digabel.

{éger

Le Guyon (Roberl)
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‘ 1 Lelant Olivier (Jules). Sarrien.
N’ont pas pris part an vote : Le Lénnnec. Pajot (Hubert). Schleiter (Francois)
) ) E_mll:crf’é{,le_utaud. . Parer{;‘;tre (krangois), [schwariz.’

MM. Duchet Roger Patendtre (Frangoi ione.-Pélerin, Aube. Selafer.
Abel-bDurand. Fié hetl. ) A(lee. (Francols). Liotard. ‘ Pellenc. Séne. ot
Alric kou'mer Bénl ‘ne), Piales - Lilaise. Pos«'haud_ Serrure.

“André Louis), Gote-d Or. Plat Loison A Pialcs Sigué (Nouhonm),
Ha Ouinar). fouynn Jean dey Raincourt tdey. Madeln (Michel), ,Pumdxc sizbane (Chéril),
Barret ‘Lharles), firenter dean Marey  fRandria o Matre (Georges). Plait Teisserre,

Haute-Marne. . Hatdara (Mahamane). |Rtobert Pauly, Marchant. Pontb-iand t(de). Tellier (Gabriel).

Emka Loda. :.,q.wl‘l Pinto (L ) Rncherean Qllnru.hucy.. , [l{'n;lue! tdules). 'flerr:)'nck_
pisrond 2naclo-Pinto (Louis). o ) Maroger {Jean). abouin. harradin.

Boivin-Champeaux Jozeau Marngne, :2;‘[:;[[“ Jacqn?es Masteau. Radins. : Torres {(Henry).

R i W Wi o, R 00 e

Brizaa . Lelant :(g‘l'\‘\‘l'lf\rl Frangois). .« | WNaupois (tenrd), Renand tloseph). . |Mme Vialle Jane).

Emd;crﬂ Henri). %e lL,sﬂnnec‘- errulre - Q{n“rlceM((.em'gcs). therl (Paul). Viller (Pierre).
oty (Rene). Jdntand h Molle (Marcely, ochiereau. Vource’

Confmand ’ Viaire Georges), ~aye "\ouhoum) I\rllonich(on ’ Rn;riex. \\'e:lsrpthgl.

beliortrie. \Marcilhacey.. lotolehibe. Monlalembert - (de). Romant : Yver (Michel).

Bnetnelm André), . :::nruuer {Jeany, }\’Fr (‘.\llu'h(‘l). Montlulié (Laiilet de). | Rucart (Mare). Zalimahova.
ronne 4 Manpeou _ de:. Lafimahova, Moret (Charles). Rupied Zussy.

Liubois (René), Montulté Lailiet dey | - , Muscalelli. Sailer, y

R .
. Excusés ou absenis par congé: MM Se sont abstenus volontairement:
M)M. Pernot (Georges), Pinten, Villoutreys (de). Assaillit. Dumas (Francois). N’Jjoya (Arouna)
Auberger, . Durand (Jean). Novat.
N Aubeil. Durieux Oka:a (Charles).
) N’a pas pris part au vote: Avinn. Félice .de). Ou Rabah )
. . Baralgin Ferrant. Abdelmajid).
1\.[; (:.n.slo_n. Monnerville, président du Conseil de la P\(pab.;qt. Bardon-Uamarzid Fournier {(Rogery, P']‘(vet (Am.élm)
qui présidait la séance, Bardonnecne (de). Puy-de-Déme. Paqumi:am\poullé
Barré Itenri), Seine. | Franck-Chante. Pascaud. ;
Ben -hiha (Abdel- Gaspard, Patient, . .
kader. Gasser. Pauly.
Béne ‘Jean) Gatuing. Paumelle.
SCRUTIN (N° 10) - Fer;hom tdean). geortruy (Jean). E’-:luhm}-)
Bordeneuve. iauqgue. rnest Pezet,

Sur 'amendement® {ne 18y de M. Dewmusois tendant & supprimer Borgeaud Gilbert Ju.es. Pic. :
Uarticle 7 bis rnouwuu) du projet y’,¢ loi portant qulorisalion d’un Boudet (Pierre). (:,rfigory Marce]l Plai sant
programme de réarmement. . . EOU-“HEG» F“”{lﬂl {Marcel). 501}510“

- 0221 yustave ujol.

Nombre des votﬂnls.... tesesiseansnansenssenes 1797 gl‘tfll“n‘ Hnm:}n (Léo), }:ﬂz?ct-

Majorité solue....... cissescsancevscsessesensease 90 reties auriou estat.

Majorité ahsoh'le - Mine Brossolette  |Jaouen (Yves). Réveuiaud.
Pour l'adoplioN..ieeveccerereesese 18 {Gilberte Plerre-). 1ézdquel. - Reynouard,
Contre ....... [P 1| ?amvez Lahrousse (Francois) |Rolinat

lareassonne Laffargue {Georges) Roubert {(Alex).
Le Conseil de la République n’a pas adop!é. Mme tardot {(Marie- Lafforgue (Louis}. Roux (Emite).
fléiene). .| Lamarque (Albert). Ruin (Francois).
) Cassagoe. . Lamousse. safah  (Menouar).
ont voté pour: Cayrou (Frédéric). Landry Saint-Cyr.

M ‘ glrwnlwelé(. Lasalarié Satineau.

MM. . waries-Cros Lassalle-Séré. siaut.

Berlioz. Mme Dumont Martel (Tlenri). arlet (G ; K ! .

- Calonne (Nestor). {Yvonne), Seine. Mostefal «kl-fiadi). Eﬂlﬁj‘le (Gaston). [[.Aa‘urgg}l Fho‘lllxverey. :u}anm (Chérif).
Chaintron. Dupie, Pett (Général). Chi)éh(ov; ngrl{:_,l“'ie (Claude). \gm‘}f},‘n

. David {Leon). Duloit Primet. Claireaux. Lodéon Symphor '
Demusois Francesrhi Mwe Roche ('\larle) Ci ed 4 !

- aparede. Longchambon. Faithades: (Edgardy.

Mlle Dumont (Mireille), 1 Mme Giraults S0Uquic. . Clere. Malécol, Tamzali (Abdennour).
Bouches-du-Rhone. | Marrane. ) Cornu Malongza (Jean).’ Mme Thome-PPalenéire

: : (\‘f)r:;“?;rimi . ::anlent P \ (.Jtaocqueline), Seine-

] ‘ h rémieux. arty (Pierre), et-Oise, .
Ont voté contre: garmuglhe. Masson (llippolste). |Tucei.
. assaud, M’'Bodje (Mamadou) |Vanrullen.

MM. Corniglion-Molinier- ,Jacques Gadoin Delthit. Mendilte (de). Varlot.
Abel-burand. (Général), Gaulie (Pierre de), Denvers. Menu. - |Vauthier.

Alric. Coly (Rene), uautier Julien), bescomps (Paul Emile! | Méric. Verdeille.

Andra (Louis). Couinaud. Gxact?mo[m rf)‘\“n ‘Ull(;lllil;w bg(‘é). \}lnwellew ' Voyant.

Annengaud. Coupieny.- tsnd jout.. oucoun Amadou). | Moulet (Marius). Walker (Maurj ce

‘Aubé Robert). COZZ[;EO.y Giouyon {Jean de). Pu.in, Naveau. \\bi“u“(.( i )
Barret (Charies), Michel Debré. Gracia {Lucien de), | '

Haute-Marne. Debu-Kridel (Jacques) [orassard. ' ‘N i .

Bataille Mine Delabie. Gravier (Robert). i - N'ont pas pris ‘part au vote: S

Beauvm»c AT N Delalande. - (‘.renie|rl.»(J;(3:un-!\lﬂne), : MM l faka Boda. flatdara ‘Mahamane),

Bechir Sow Delforirie. Grimaldi {Jacques), Ba (Uumar). 'Brux r i Mo

Bernard (Georges). Delorme l’hudlm (iros !Loufs). : ( F) e (Chd les) Lemaire (.\larcel).v.‘

Bertaud. Depreux (l(t'né) Hlebert. 1

Biatarana, Mine Devaud. “élmui‘ Lo ! Excusés ou absents par congé

- Boisrond. Dia (Mamadou). Hoelfel: * - i 1 BOrees . .

Boivin-Champeausx. biethelm (,ﬁ‘mdré,). Haueke. ! MM. Pgrllot (Cf,or,ev),.l"mton, Villoulreys (de).

N’a pas pris part au vote: .
M. Gaslon Monnerville, président du Conseil de la R4 pubhque,

qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avaient 616 de:

Nombre des vo

Pour ’adoplion...

Contre

Mais, aprds vérificalion,

tants...oveenee P . 100
Majorilé absolue........... terenctnsersiseiarenans 9% |

ment a la liste de scrutin ci-dessus.

B

..oo152

res nombres ont él¢é reclifés conformés

e =
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Tharradin. p o Tu]clcl. ) Westphal.
Mme Thome-Patenbire|Vaile (Jules)y. Yver (Michel).
SCRUTIN (N° 11) v (Jn(c)quelme), Seine- [Varlot e O Zaﬂm;(mova !
) . . . et-Oise Mme Vialle (Jane), s :
Sur 'amendement (n° 17) de Mme Giranlt tendant & disjoindre Uarli- Torrés illenry). vilter (Pierre;. ) Zussy,
- ¢le 41 quater du projet de loi portant autorisalion d’un programme Totolehibe, Voure’h,
de réarmement. .
Notnbre des VOlaNIS.eescecsessssavassssccasecess 226 Se sont abstenus voiontairement:
Majorilé absolue..ieeceecresacassacconcans . 14 ‘\’Mt Diep Ousmane Socé), :ilpveau. \ %
Pour P'2doptioN.eeesinescessensase 17 Assalll': . Doucouré- (Amudou), |N'Joya (Arounma),
B juperser. | buriens, oL setes),
. Bardonnéche (de). Fourn‘er (Roger), Paget (Alfreq).
Le Conseil de la République n’a pas adopté. Barré (lienri), Seine. Puy-de-Déme, 1'aqumssam) poullé
Egen}z t(.)flii_m. ) Gal'}lrmg. (Jean) gahlem
' : ouddet {Pierre), eoffroy (Jean). au
Ont voté pour s Boulangé. Giauque. peéridier.
n ME S . Bozzi Grégory, Ernest Pezet.
. . Brettes. Grimal (Marcel). Pic. s
M Mlle Pumont Mireilte}|Marrane. Mme Brossolette Gnstave. Poisson. .
oo Bouches-du-Khone, |\artel (Mlenrf), {Gilberie-Pierre-}. Namon (L£o). Pujol.
Berlioz. Mime Dumont Mostefai (Ei-Hadi), Canivez. Hauriou Razac,
Calonne (Nestor), ZYvonne), Seine. « [Pelit (Général). Carcassonne. : Jaonen (Yves). Roubert (Alex).
Chaintron. Dupic. . Primet. Mme Cardot (Marie- | Lafforgue (Lonis). Roux (Emile).
David (Léon). Duloi{c It Mme Réoche {Marle). Chl'l:rérl]%rég t:mgmgg {Albert). [mint (Francois),
5 Mme Girault. Souguiére. i . ; ) . N siaut.
Dergusoas. 4 Charles-Cros. Lasalarie, Soldant,
Charlet (Gastony, Léonelti, :oulhon
Chazetle, . Matecot. Sympho;
Ont voté contre : (é]hqcho,v. vmlon"ap tJean). raxmades {Edgardy.
. aIreaux. Masty (Pierre). Vanrullen.
Clere. Masson (Hippolyte). ; j
MM. Dronne. Lodéon, Courriere M'Bod Vauthier,
5 . 1e (Mamadou).. ;
Abel-Durand, gu);wg.s (gggél). . tgﬁgnmmbon Darmanthé. Menditle (de). 5 Ver1de111e,
Alne. UL: et {Roge )' v d It Mictier Dassaud, Menu Voyant. i
André (Louis), Dulin. : adelin (Michel). Denvers. Mérie. Walker {Maurice).
A,mmnaud Dumas {Frangois). Maire (Georges). Descomps 'Paul Minviclle Wehrun
Aubé Ronert) Durand-Réville, Manent, ) eh?,w'k ps L M ltkt Mard g.
Avinin Mme Bboue, Marchant. mile). Moute (‘ ar us).
Baratgin d E‘Ztléve. des i\/{amilhac(y). m
Damarzid, - Félice :de), Maroger (Jean), .
g?‘?rlg[n (Charies), Fléchel Jacques Masteau. MM Nont pas pris part au vote:
Haule-Marne, Fleury Mathieu. .

Batanlle.
HBeauvals,
Bechir Sow.
Benchiha {Abdel-.
. kader),
Bernara (Georgesl,
Bertaud. .
Berthoin {Jean).
Biatarana.
Boisrond.
Bnivin-Champeaux.
Bolilraud, .
Bonnefous (Ray-
mond:,
Bomrieneuve,
Borgeaud.
Bouquerel.
Bourgeois.
Bousch.
Rreton.
Brizard.
Brousse (Martial),
Brune (Charles).
Brunet ‘Louis),
Capelie,
(a»aane
(,ayrou (Frédérlc)
Chalamon.
Chambriard,
Chapalain,
Chatenay. N
Chevalijer (Robert).
Claparéde. :
Clavier. -
Colonna. .
Cordier (Henri),
Cornighon-Molinier
(Général).
Coty (René).
Couinaud,
Coupigny.
Cozzano. )
Mme Crémieux,
Mirhel Debré.
Deb-Bridel (Jacques)
Mme Delabie.
Dejatande,
Delfortrie.
Delorme (Claudius)
Delthil.
Depreus (René),
Mme Devaud.
Dia (Mamadou).
Diethelm (André),
Djaman (AH), ,
Doussot (Jean)
Driant,

Fouques-Dupare.

Fournier (Bénigne},
Cote-d’Or,

Fourrier (Gaston),
Niger

Fraissinetle (de).

Franck-Chante,

Jacques Gadoin.

Gaspard.

Gasser.

Gaulle (Pierre de).

Gautier (Julien).

Giaromoni

Gilbert Jules.

Gomnsljout.

Gouyon - {Jean de},

Gracia (Lucien de),

Grassard.

Gravier (Robert).

Grenier (Jean-Marie).-

Grimaldi (Jacques).
Gros (Louis).
HHebert,

Héline, -

Hoeflel,

Hourke.

fgnacio-Pinto (Louis).

Jacques-Destrée.
Jézéquel.
Jozeau (Marlgné)
Kalb.

Kalenzaga.

Labrousse (Frangois).

Lachomeltte (de),
Lalay {Bernard).
Laflargue (Georges).
Lafleur (Henri).
Lagarrosse.

La Gonlrie. (de)
Landry. R
Lassagne,
Lassaile-Séré.
Laurent- Thouverey. .
Le Basser,
Lecacheux.

Leccia.

Le Dxﬂabel

Léger.

Le huyon (Robert).
Lelant.

Le Léannee.
Lemaire (Marcel),
Lemaitre (Claude)
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin,
Liotand, r -

Litoise,

Maupeou (de).

Maupoil (Henri).

Maurice (Georges),

Molle (Marced),

Monichon.

Montalembert (de).

Monlulté (Laillet de).

Morel ‘Charles).

Muascatelli

Olivier (Jules).

Ou Rabah (Abdel-
Madjid).

fajot (Hubert)

Pascaud.

Patenotre (Francois),
Aube,

Panmelle.,

“{Pellene,

Peschaud,
Piales

Pinvidie,
Marcel Plaisant,
Plait,
Pontbriand (de).
Pouget (Jules), -
Rahouin.
Radius.
Raincourt (de).
Randria.
Renaud (Joseph)..
Restat.
Reveillaud,
Reynouard.
Robert (Paul), ’
Rochereau.
Rogier.

Romani.
Rotinat.

Rucart (Marc),

. [Rupied.

Saiah (Menouar).
Saint-Cyr,

Saller. .
Sarrien,

Satineau

Suhlem’,r (Frangois).
Schwartz

Sclaler.

3éné,

Serrure. -
Sid-Cara (Chérif)
Sigué (Nouhoum),
Si»s'bane (Chérif),
Tamzali
Teisseire.
Tellier (Gabriel),

Ternynck,

(Abdennour).

Ba (Oumar),
Bioka Boda.

Cornu,
Durand (Jean).

Fr ameqchi
Haidara (Mahamane).

Exeusés ou absents par congé:

MM. Pernot (Geerges), Pinton, Villoutreys (de). e

N’a pés pris part au vote:

M.

Gasion Mennerville, président du Conseil de la République,
qui présidait la. séance,

Les nombres annencés en séonce avaient éié de: . :
Nombre des volantS..ceeeeeencricvnrseanannceaasss 228
Majorité absolue....... S . 115

Pour 1'ad0plion..c.iieercerenceeee 17
Contre .......... PP § S

Mais, aprés vérifleation, ces nombres ont été rectifiés conformé-

ment 4 la liste de scrulin ci-dessus.

‘

scnurm (N° 12)

Sur lensemble de Vavis sur le projet de loi portant autorzsauon
- dun programme de réarmement. ‘(Résuiial du poiniage,) ..

Nombre des votams

POUT 1’dOPHON. ceveivereareneens.

Gon tre

Le Conscﬂ de Ia Répubhque a adopté.,

MM.
- Abel-Durand.

Alric. L
André (Louis).
Armengaud. -
Aubé (Ropert).
Barret (Charles),
Haute-Marne.
Bataille.
Beauvais.

Ont voté pour_- :

Bechir Sow.
Bernard ((.eorges)
Bertaud., | :
Biatarana.” - .
Boisrond. R
Boivin-( hampeaux
Bolifraud.
Bouquerel,
Bourgeois.

Bousch.

R R R RS PP PRI seacere

Majorité abSOlu€....iaveqeaceesnnsarssrosreoncens .

seenecns SRAACAXAREELERRELERY

73
81 -
1B5
By
!
Br17ard

Brousse (M'\rtlal)
Brunet {(Louis). .
Gapelle. e
chalamon. c
~hambriard.
chapalain.
Ghatenay.
Chevalier

{Robert).’
Clavier.
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Colonma. '
Corniglion-Molinier |
{Genéral).
Couinaud.
Coupigny.
[ozzano.
Michel Debré,
Deba-Bridel {(Jacques:
Mine Delabie.
Delatande,
Delfor nie.
Delerme  Claudius).
Depreux (René).
Mme Devaud.
Dia {Mamadnu).
Diethe'm (André).
Djamah (AN, «
Doussot (Jean).
Driant.
Dronne
Dubois (René).
Duchet Roger).
Durand-Réville,
Mine Eboue.
Lstéve. -
Fleury
Fougques-Dupare.
Fournier {B¢nigne),
6te-d’Or.
Fourrier {Gaston),
viger. :
- Fraissinette {de).
Jdacques Gadoin
Gaulle ;Pierre de).
Gautier (Julien).
Giacomoni,
Gondjout.
Gouvon (Jean de).
Gracia (Lucien de).
Grassard.
(iravier (Robert)
Grenier (Jean-Marie!
Grimaldi (Jacques).

MM,
Rerlioz.
Catonne (Nestor).
Chainiron.
David (Léon).
Pemnsois. L
Mite Dumont (Mireille),

Bouches-du-Rhone.

Giros {Louis).
t{ebert.

tiéline,

Ioeflel. -
tHloucke
tznacio-Pinto lLouis)
Jiacques-besirée.
Jozeau-Marigne.
Kalb.

Kalenzaga. -~
Lachowmele {de).
Lafay (Bernard).
Lafleur (Henri).
Lagarrosse.

La Gontrie (de).
Lassagne.

Le lesscr.
Leracheux.

Leccia

f.e bigabel,

Léger.

Le Guyon (Robert).
Lelant

Le Léannec.
Lernitire ‘Marcely,
Emilien Lieulaud.
Lionel-Pdlerin,
Lictard.
Lilaise.
Loison. ’
Madelin (Michel).
Maire (Georges).
Marchant.
Marctihacy.
Jacqnes Masteau.
Mathieu.

Maupeou (de).
Maupoil (llenri).
Maurice (Georges).
Molle {(Marcel)..
Monichon.
vlontalerabert tdeV.
taptulle  Laillet de)
More, (Charles).

ont voté contre:

Mme Dumont\Yvonne\
Seine,

Dupic.

Duloit.

Francesehi.

Mme Girault.

Marrane.

Muscatelli.
Olivier Jules),
Pajot (Mubert).

Palendire (tranqms).‘

Aube,

Peilenc.
Peschaud.
Piales.

Pinvidic.

Plait.
Pontbriand (de).
Pouget (Jules).
Rabouin.
Radius -
Raincourt
Randria.
Renaua tJoseph).
Robert (Paul).
Rochereau.

Rucart (Marc).
Rupied.
Saller
Sarrien,
Schleiler (Frangois).

(de).

Scehwartz,

Sclafer.

Séné.

Serrure.

Sigué (Nouhoum).
Sisbane Chérif),
Teisseire,

Tellier {Gabriel).
Ternynck.
Tharradin.

Torres (Henry).
Totolehibe.

Valle (Jules).
Mime Vialte (Jane).
Vitter {(P.erre).
Vourc'h.

Westphal.

Yver (Michel),
Zafimahova.
Zussy.

Marte! (Henri).
Mostefal (El-Hadi).

1 Peltit ((-éneral).

Primet.
Mme Roche (Marie)
Souquiére.

Se sont abstenus volontairement:

MM,
Assaillit.
. Auberger,
Aubert.
Avinin.
Baratgin -
Bardon Damarzid.
Bardonnéche_ (de).
Bareé (Henri), Seine
Benchiha

{Abdelkadsr).

Béne (Jeun).

Rerthoin (Jean).

Bonnefous
(Raymond)}.

Bordeneuve.

Borgeaud

Boudet (Plerre).

Boulanga.

Bozzi.

Breton.

Brettes.

Mme Brossolette
(Gilberte Pierre-).

“{hazetie.

Canivez.
flarcassonne.
Mme Cardot
Iléléne)
,ascag
Llavrou (Frédérlc)
“hampeix.
Charles-Cros.
*harlet (Gaston).

Charhoy.
Claireaux,

"~ Geoffroy (Jean).

(M:irle- .

Claparéde.

Clere. .

Cordier {Ilenri).

. Lornu

Coly (René).

Courriére.

Mme Cremteux.

Darmanthé.

bhassand.

De!thil.

Denvers

Descorups (Paul-
Emile).

Diop (Dusmane Socéd),

Doucouré (Amadou).

Dulin.

Dumas (Francois).

burand {Jean).

burieux.

Félice de).

Ferrant.

Fiéchet.

Fournier (Rnger),
Puy de-Doine.

Franck-Chante,

Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

G.auque.
Gilbext Jules.
Grégory.

Grimal (Marcel).
Gustave.

Hamon (Léo).
Haarion

Javuen (Yves).

Jézéquel.

Labrousse (Framcois)
Laffargue (Georges).
Lalforgue {Louis),
Lamarque (Albert). .
Lamousse.

Landry.

Lasalerié,
Lassalle-Séré.
Laurent-Thouverey.
Lemailre (Lhude)
Léonetti.

Lodéon
Longrhambon.
Maiccot,
Matonga
Manent.
Maroger ‘Jean),
Martv (Pierre).
Masson (Hippolyte).
M’Bodje (Mamadou).
Menditte ({de).
Menu. ¢

Méric,

Minvielle.

Moulet- (Marius).
Naveau.

N'Joya {Arouna).

(Ju:m).

Noval.

Okala (Charles).

Ou Rabah (Abdel-
madjid).

Paget {(Alfred).
Paquirissamypoullé.
Pascaud.

Patient.

-V Pauly.

Paumelle.

Péridier,

Ernest Pezet.

Pie.

Marcel Plaisant.
Poisson.

Pujos.

Razace.

Restat.

Réveillaud.

Reynouard.

Rogier.

Rotinat.

Roubert {Alex).

Roux (Emile).

Ruin (Francois).

saiah {Menouar).

Saint-Cyr.

Jauneasu,

sSiaat.

Sid-Cara (Chérif).

soldany.

Southon.

Symphor.

Tailhades (Cdgard)..-

Tamzali (Abdennour).

Mme Thome-Paienotlire
{Jacqueline), Seine-
el-Oise.

Tucci

Vanrullen.

Varlot.

Vauthter,

Verdeille. ~

Voyant.

Walker (Maurice).

\\ehrun"

N’ont pas pris part au vote @

MM.
Ba (Oumar).

Riaka Boda.
Brur_ne \{Lharles).

Haldira (\mhamane).
Romani.

Excusés ou absents par co-ngé

MM. Pernot (Goorges), Pinton, Villoutreys (de), -

N’a pas pris part au vote ¢

- M. Gaston Monnerville, président du Conseil de 1la République,

qui présidait la séance,

Rectification

g comple rendu in extenso de la séance

l

du vendredi 29 décembre 1950.

(Joumal o/ﬁciel du 30 décembre 1930.)

——

Dans le serutin (n°e 276) sur la proposition de résolulion dépocée
par M. Loison en conclusion du débat sur la question orale rela-
tive aux abaltements de zones en maliére de salaires:

Mme Delabie, portée

comme «

déclare avoir voula voler « pour =, -

paris,

1

— - imprimerie des Journauz officiels, 31, quai Vollaire.

n’ayant pas ‘pris part au vole »,



