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MM. Primet, le président.

PRESIDENCE DE Mme GILBERTE PIERRE-BROSSOLETTE
vice-président,

La séance est ouverte 3 dix-sept heures.

—_1 —
PROCES-VERBAL .

Mme le président. Le compte rendu analytique de la précé-
dente séance a été affiché.
il n’y a pas d’observation?...
Le proces-verbal est adopté, sous les réserves d’usage.
-

v .
TRAMSMISSION DE PROGIJETS DE LO!

Mme le président. J’ai recu de M. le président de 1’Assemblée
nationale un projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale,
relatif au développement des dépenses d’investissements éconos
miques et sociaux pour I’exercice 1952.

Le projet de loi sera imprimé sous le n° 898, distribué, et,
8’1l n’y a pas d’opposition, renvoyé & la commission des
finances. (Assenliment.)

J’al recu de M. le président de I’Assemblée nationale un pro-
jet de loi, adopté par ’Assemblée nationale, portant ouverture
de crédits provisionnels affectés aux dépenses de fonctionne-
ment et d’¢quipement des services de la défense nationale pen-
dant les deux premiers mois de ’exercice 1952.

Le projet de loi sera imprimé sous le n° 899, distribué, et,
s’il n’y ‘a pas d’opposition, renvoyé .3 la commission des

finances. (Assentiment.)

— 32
DEPOT D’UNE PROPOSITION DE LOI

Mme le président. J’ai recu de M. de La Gontrie une proposi-
tion de loi tendant 3 modifier la loi n° 51-1480 du 30 décem-
bre 1951, portant abrogation du décret n° 51-1214 du 20 oeto-
bre 1954, reievant le taux des taxes intérieures de consomma-
tion de cerlains produils pétroliers et création d’un fonds spé-
cial @’investissement routier.

La proposition de loi sera imprimée sous le n* 900, et dis-
tribuée. Conformément A Varticle 14 de la Constitution, ells
sera transmise au bureau de I’Assemblée nationale. -

—

PEPOT D’UNE PROPOSITION DE RESOLUTION

Mme le président. Yai recu de M. de La Gontrie une propesi-
tion de résolution tendant A inviter le Gouvernement a faire
modifier la loi n° 51-1480 du 30 décembre 1951 de facon & faire
bénélicier la voierie vicinale et rurale du « fonds spécial d’in-
vestissement roulier ».

La proposition de résolution sera imprimée sous le ne 901,
distribuce, ef, il n’y a pas d’opposition, renvoyée A la com-
mission de 'intérieur (administration générale, départementale
et communale. Algérie). (Assentiment.)
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—_5 —
LOi COMMUNALE D’ALSACE ET DE LORRAINE
-

Adoption, sans débat, d’un avis sur une proposition de loi.

Mme le président. I’ordre du jour appelle le vote sans débat,
conformément a Yarticle 34 du réglement, de la proposition de
loi adoplée par I’Assemblée nationale, tendant A abroger l'ar-
ticle 44 de Ja loi communale &’Alsace et de Lorraine du 6 juin
1895, (Ne* 805 et 841, année 1951.)

Je donne lecture de l'article unique:

« Article unique, — L’article 44 de la loi communale d’Alsace
et de Lorraine du 6 Iuin 1895 est abrogé. »

Je mets aux voix l’avis sur la proposition de loi.

(Le Conseil de la République a adopté.)

ASSEMBLEES LOCALES DANS LES TERRITC!RES D'OUTRE-MER |

Adoption d’un avis sur un projet de loi.

Mme le président. L’ordre du jour appelle la discussion du
projet de loi, adopté par Y'Assemblée nationale, relatif & la
formation des assemblées de groupe et des assemblées locales
d’Afrique occidentale francaise, d’Afrique équatoriale francaise,
du Cameroun, du Togo et de Madagascar (n° 756 et 855,
année 1951).

Avant d’ouvrir la discussion génirale, je dois faire connaitlre
au Conseil de la République que j'ai recu de M. le président
du conseil des décrets nommant, en qualité de commissaires
du gouvernement pour assister M. le ministre de la France
d'outre-mer : ‘ . .
MM. Delteil, gouverneur des colonies, directeur des affaires poli-

tiques;
Nolde, administraleur en chef de la F. 0. M.;
Luchaire, conseiller technique.

Acle est donné de ces communications.
Dans la discussion générale, la parole est 3 M. le rapporteur
de la commission de la France d’outre-mer.

M. Durand-Réville, rapporteur de la commission de la France
d’outre-mer. Mesdames, messieurs, votre cominission de la
France d’oulre-mer a ¢té soumise, ces derniéres semaines, &
une épreuve assez rude. Elle a eu & délibérer longuement,
d’abord, sur le code du travail dont vous avez eu, dans celle
enceinte, déja, des échos des 236 articles. Puis elle a recu,
en méme temps, le texte venu de I’Assemblée nationale relatif
4 la formation des assemblées locales oufre-mer. Deux texlies,
mesdames, messieurs, particulicrement importants et il sera
permis an rapporteur de la commission, & cetle occasion, de
joindre sa voix au concert qui s’éleve de celle iribune pour
critiquer les méthodes parlementaires de travail qui nous sont
Imposces pwisque aussi bien volre commission, dans tout le
cours de l'année calendaire — on peut le dire — a recu peu
de textes importants & étudier et qu’'en fin d’année, elle se
trouve ainsi saisie de deux textes essentiels sur lesquels il a
fallu qu’elle se penche pour ainsi dire jour et nuit, ces séances
de travail se succédant & peu prés quotidiennement, ce qui,
au demeurant, prive les parlementaires de suivre les débats qui
se poursuivent en séance publique au méme moment.

Q1’il nous soit permis, en commencant cet exposé, de déplorer
-~ cet état de choses et de souhaiter que les conditions de travail
s’arlnéliorent qui permetiront un meilleur rendement & ce tra-
vail. . ’

Volre commission a donc consacré plusieurs séances 4 I'étude
du texte qui lui venait de 1I'Assemblée nationale, & I'é¢tude cri-
tique, d’abord, du texte soumis 4 son examen et des condi-
tions dans lesquelles ce texte fut délibéré & I’Assemblée de
P'Union francaise en premier lieu et ensuite & ['Assemblée
pationale elle-méme.

Aprés avoir procédé A cette étude critigne, elle a, elle-méme,
enlrepris ’examen des principes sur lesquels elle a pensé que
devait étre basé, plus que sur les opportunités et des sympa-
thies parlementaires, I’avis qu'aux termes de la Constitution
le Conseil de la République est appelé & donner. Elle a retenu
certaing des principes qui lui étaient proposés; elle en a écarté
d’autres, puis, & la lumic¢re de ses conclusions d’ensemble, elle
a procédé & I’examen des articles du projet de loi. Elle en a
conservé quelques-uns, tels qu'ils lui venaient de ’Assembiée
-nationale. Elle en a amendé d’autres, tantdt d la majorité,
tantét — rarement il est vrai — A I'unanimité. Ce sont ces
conclusions que vous propose aujourd’hui le rapporteur de_la
commission de la France d’oulre-mer dans le rapport qui vous
a ¢té distribu¢.  Mais avant que ne s’inslitue, en séance
publique, cetle discussion, le rapporteur de la commission de

la France d’outre-mer se doit d’informer le Conseil de la Répue
blique d’un certain nombre de dispositions %ui sont, d’ailleurs,
au fond, P'objet essentiel de sa présence a cette tribune au
début de la discussion générale. ‘

D’abord, il se doit de rendre ’Assemblée attentive & ce fait

que, malgré la fatigue A laquelle je faisais allusion tout &

Theure, due aux séances ininterrompues de la commission ces
semaines derniéres, mais aussi a la passion gui s’attache, sinon
légitimement du moins natureillement, 4 toute matiére électo-
raTe, les délibérations de la commission de la France d’outre-
mer du Conseil de la République, sous l'objective et seieine
présidence de notre collégue M. Lafleur, se sont déroulées dans
Patmosphére 4 Ia fois Il plus sérieuse et aussi — je crois pou-
voir le dire — la plus cordiale.

Sans doute, les théses de la majorité et celles de la minorité
se sont-elles affrontées, mais dans ce que je crois étre la tra-
dilion la plus valable des discussions parlementaires. La preave
en est peut-étre que majorité ct minorité n’ont pas toujours
¢té les mémes selon les différentes catégories de sujets qui se
traitaient au sein de la commission.

Le second point que le rapporteur voudrait indiquer i I’As-
semblée, c'est qu’il n’a pas ¢té possible A celte commission,
comme elle P'aurait voulu, étant donné la rapidité avec laquclle
elle a da délibérer, d’obéir au conseil du pocte: « Cent fois
sur le métier, remettez votre ouvrage, polissez-le sans cesse
et le repolissez », ce que nous n’avons pas fait, ce que nous
n’avons pu faire, et ce dont nous nons excusons. La commis-
sion ne prétend donc pas, dans le détail de ses conclusions et,
en particulier, dans la rédaction méme Je cerlains des amende-
ments qu’elle a apportés au texle de PAssemblée nationale,
avoir fait une cuvre parfaite. Au demeurant, mes chers coll¢-
gues, est-il une loi électorale parfaile ? Bien sar de lui-méme
serait celui, parmi vous, qui pourrait l'affirmer.

Votre commission de la France d’outre-mer est done recon-
naissante 4 ’'avance des observalions qui pourront étre appor-
tées dans le cours de ce débat par ia commission du suffrage
universel, en particulier, qui s’en est saisie pour avis, cons-
ciente qu’elle est que, saturée d’'une matiére qu’elle a long-
temps étudiée, elle a peut-étre succombé au risque de ce qu'un
arbre I’ait empéché, en fin de compte, d’apercevoir la forét.

Bien que la majorité du Conseil de la République, en matitre
de politique outre-mer — il ne faut pas le dissimuler — soit
nettement diftérente de celle de I’Assemblée nationale, la com-
mission de la France d’outre-mer, pour faire cuvre vraiment
utile et efficace, a accepté, parfois avee impalience, de ne pas
donner A l'avis qu’elle vous propose aujourd’hui un caractére
de systématique opposition aux conclusions de PAssemblée
nationale.

Rendant hommage au sérieux des travaux de la comiuission
des territoires d’outre-mer de I’Assemblée nationale, puis aux
travaux-de cette dernitre elle-méme, votre commission de la
France d’ontre-mer, renoncant & imposer dans le texle de la loi
certaines de ses convictions profondes en matiére de politigue
de la France d'oultre-mer, a accepté que son rapporteur ne men-
tionne sa fidélité & ses convictions, sur certains points dua
moins, que dans l'exposé des motifs de son rapport, ceci afin
qdu,ell’on ne puisse se mdéprendre sur sa doctrine et sur som
idéal.

Elle a fait ce sacrifice parce qu’elle a vofilu vous proposer
un texte constitutionnellement utile, ¢’est-a-dire acceptable par
I'Assemblée nationale souveraine, dont nous espérons ainsi aque
la majorité voudra bien, & sa valeur, apprécier le sacrilice que
nous avons ainsi consenti et accepter les modifications da
sagesse et de réflexion que nous avons apportées a son texte.

Enfin, mesdames, messieurs, voici qu'un dimanche apres-
midi, aprés une nuit de travail, & 1a veille du nouvel an, le
déhat s’ouvre devant le Conseil de la République. Javais Vin-
tention, je le lis d’ailleurs dans mon rapport écrit, de faire,
au nom de la majorité de la commission, dans la discussion
générale, un discours important sinon par son retentissemiént,
du moins par son volume, un discours de doctrine

Etant donné les cotidilions dans lesquelles s’ouvre ce débat,
J’y renonce volontiers, désirant donner l'exemple de la brié-
veté, avec 1’espoir que cet exemple sera suivi par les orateurs
qui me succéderont,

M. Georges Pernot. Trés bien !

M. le rapporteur., Je me bornerai done & indiquer, dans cet
exposé¢ liminaire, les principes essentiels retenus par la com-
mission pour inspirer ses conclusions pratiques, et, d'auire
part; les sacrifices faits par la majorité de la eommission a
des principes qui lui sont chers en vue d'aboulir & un texte
acceplable par la majorité de I’Assemblée nativnale.

Les principes retenus par votre commission de la France
d’outre-mer ont porté sur un certain nombre de sujets, et
d’abord, sur le champ d’application de la loi. Vous avez pu
voir, dans mon rapport écril, que volre cominission, surprise
de ce que les Comores ajent éié omises dans le texle adonté
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par Assemblée nationale a décidé d’inclure ce territoire parmi
ceux vises par la loi dont vous éles appelés a déiibérer.

En ce qui concerne les effectifs des assemblées, votre com-
mission, aprés en avoir longuement discul¢, s’est élablie dans
une position moyenne-enire le texte du Gouvernement et le
texte voté par D’Assemblée nationale. Elle n’a pas voulu
tomber dans lerreur d’assemblées locales trop nombreuses,
parce qu’elle considére gue, dans leur conception actuelle, du
moins, elles ne doivent pas étre des assembices politiques, et
la majorité de votre commission n’ignore pas que les assem-
blées nombreuses ont une singuliére propension & s’ériger,
précisément, en assemblées politiques. Mals, d’autre part, la
commission n’a pas voulu non plus tomber dans Yerreur
inverse qui ne permettrait pas, dans' des territoires étendus
et peuplés, que ioutes les parties de leur population, tous les
intéréts si divers et si éloignés les uns des autres bhien snuvent,
soient valablement représenié au sein des assemblées locales.
C’est ainsi que, comme je vous le disais en commencant, 3
ce point de vue des effectifs, elle s’est étahlie dans une position
moyenne A laquelle, je le précise, elie a lintention de se
maintenir.

Votre commission a délibéré de l'importante question du
collége unique ou du double collége. A une forte majorité,
elle a rejeté la proposition faite par certains commissaires
d’étendre {e collége unique a d’autres territoires que le Sénégal
dans lequel ce systéme prévalait auparavant. A la méme majo-
rité, elle est revenue au principe du double collége, - retenu
par la commission de la France d’outre-mer de 1’Assemblée
nationale — je rends le Conseil atientif & cette particularité —
en ce qui concerne le territoire dw Togo, pour des raisons qui
ne seront exposée, le cas échéant, que si la nécessité s’en fait
senlir dans le cours de la discussion.

A de rares exceptions prés, elle s’en est tenue aux propor-
tions d’un tiers — deux tiers et deux cinquiémes — 1irois
cinquieémes pour déterminer les proportions de la premitre a
la deuxi¢me section dans les assemblées locales élues selon le
svsteme du double colitge, ces deux proportions étant com-
mandées par un certain nombre de critéres comprenant, parmi
d’autres, et avec une cerlaine souplesse, l'importance de la
population de statut personnel qui constitue le second collége
et Vimportance de la population, de statut civil qui constitue
le premier college, I'importance des investissemenis publics et
rivés de la mftropole dans chacun des territoires visés par
a loi, la superficie, enfin, de chacun de ces territoires. Elle
s’est ralliée, & une forte majorité, & la solution préconisée par
T'Assemblée nationale faisant du cercle, de la région ou de
la province, selon les territoires, la base de la circonscription
électorale et rejetant la subdivision proposée par certains
commissaires.

Telles sont, mesdames, messieurs, trés brievement mais
fidtlement, je crois, rappelées, les conclusions principales
retenues par volre commission de ]a France d’ouire-mer,

Il me reste, avant de quitter cette tribune, & évoquer avec
frécision, car nous y tenons beaucoup, mais de facon aussi
compendieuse que possible, les principaux sacrifices faits par

larmajorité de la commission 4 ce souci de vous proposer un

texte acceptable par une majorité de 1’Assemblée nationale
1u’elle sait contraire sur ce point. Je me bornerai ici & signaler
es deux principsux parmi ces sacrifices.

Le premier a trait & la composition des assemblées. La majo-
rité de 1d commission, fermement attachce, comme les partig
dont sont les reflets les groupes qui les représentent au Conseil
de la République, au principe de la parité de représentation
des deux colléges au sein des assemblées locales, persuadée
d’autre part que l’évolution politique rapide des territoires
d’outre-mer est, dans une large mesure, pratiquement com-
mandée par une répartition paritaire des siéges 4 ces assem-
blées, votre commission 4 tenu & marquer V'effort qu’elle fai-
sait en renoncant 4 proposer cetle mesure qui, sans conteste,

. et été votée & la majorité de votre commission, pour aller
a la rencontre des conceptions de la minorité de la eommission

et faire ainsi, des le départ, du texie qu’elle a élaboré, un pro-
%et de transaction susceptible d’étre favorablement aecueilli par
’Assemblée nationale. :
Deuxieme et important sacrifice: il a firait & la question de
la capacité électorale. A cet égard, & une faible majorité, la
commission a décidé de s’en rcéférer A la capacité définie par
Varticle 3 de la loi du 23 mai 1951 et non pas A celle définie
par Particle 40 de la Joi du 5 oclobre 1946, modifiée par la loi
du 27 acut 1947. La différence entre la capacité éiectorale définie
par ces diverses lois est cependant importante, la loi du 23 mai
1951 ayant inclus parmi les électeurs, dans son article 3, d'une
part, les méres de famille de deux enfants vivanis ou morts
pour la France et, d’autre part, les chefs de famille ou de
ménage. L
Or, mesdames, messieurs — et je rends le Conseil particulie-
rewnent allentif a ce point — c’est ici le lieu, pour la majorité
de la commission, d’indiquer l'absurdité de 1'umpasse dans

laquelle on s’est délibérément engagé contre I'avis clairement
exprimé, on s’en souvient, par le Cunseil de la République sur la
loi du 23 mai 1951.

En effet, des indications recueillies au cours de Vaudition de
M. le secrétaire d’Etat par la commission, il résulte qu’il n’exista
généralement aucun moyen, dans aucun des territoires visés
par la loi, de distinguer un chef de ménage, ou un chef de
famille, d’un quelconque homme marié et que la méme Inca-
pacité d’identification existe & I’égard des méres de deux enfants
vivants ou morts pour la France. Il convient done, mesdames,
messieurs, de relever qu’emportée par le flot de démagogie sous
lequel le suffrage universel en Alrique risque de périr avant
d’étre né, ’Assemblée nationale, par l'article 3 de la loi du
23 mai 1951, contrairement aux dispositions préconisées par
le Conseil de la République et sur lesquelles, enlre parenthése,
les chefs de la majorité & 1’Assemblée nationale s’élaient enga-
gés, I’AssemDblée nationale, dis-je, avait tenu 4 donner la capa-
cité éleclorale & des citovennes et 4 des citovens dont il est
reconnu qu’on est dans lincapacité totale de les identifier.

La majorité de votre commission a pris conscience de cette
absurdite, mais, si elle a accepté de s’en référer, pour la lei
soumise 4 son examen, aux données de l’article 3 de la loi du
23 mai 1954, ¢’est qu’elle a cédé a l'appréhension de 1’effet
psychologique désastreux que provoqueralt, en Afrique, la radia-
tion des listes électorales d’électrices et d’électeurs dont il fant
cependant reconnaitre que la capacité a s’inscrire ouvre la porte
a toules les fraudes.

Mesdames, messieurs, vous avez maintenant connaissance des
principes qui, selon votre commission, doivent présider 3 1’éla-
boration d’une loi électorale outre-mer. En terminant, je vou-
drais indiquer que ces principes ne sont pas et ne peuvent pas
étre les mémes que ceux qui doivent étre retenus pour 1’élabo-
ration d’une loi électorale métropolitaine. Tel principe qui se
révéle bon pour une loi électorale métropolitaine — parce que
dans la métropole nous aveons rdodé pendant vingt siécles,
ensemble, une civilisation qui nous est commune — ne peut
pas éire appliqué dans les territoires d’outre-mer, ou cette
méme expérience est infiniment plus récente. .

C’est d’ailleurs l'une des difficultés majeures que les repré-
sentants des territoires d’ouire-mer rencontrent, dans la dis
cussion des texies concernant les territoires qu’ils représen-
tent, auprés de leurs collegues métropolitains. Ce qui est bon
ici devient la-bas, parfois, préjugé.

Nous vous demandons de suivre les propositions de votre
commission parce que précisément cette derniére a voulu,
avant tout, ne pas tomber dans le préjugé. Lt pour vous en
convaincre, conscient que je suis de l'insulfisance de ma voix,
j'ai préféré avoir recours a cette grande voix dont les échos
retenlissent encore sous les vofites du Panthéon ou il fut
récemment porté, la voix du grand Eboué, qui nous conseilles
« Renoncons aux préjugés, que nos amis Anglais, dans leur
langage précis, appellent « prejudice ». Un préjugé est en effet
un préjudice. Celui qui le pratique et celul qui en souflre en
sont les victimes et, en définitive, également, la chose publi-
que. » (Applaudissements a gauche, au centre et a droile.)

Mme le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis
de la commission du suffrage universel.

M. Louis Gros, rapporteur pour avis de la commission du suf-
frage universel, du contréle constitutionnel, du réglement et
des pétitions. Mesdames, messieurs, votre commission du suf-
frage universel a examiné pour avis, et sous I'angle particulier
de ses attributions et de sa compétence, le projet qui nous est
soumis. Dans le cadre d’une discussion générale, je me bor-
nerai a souligner & votre attention deux observations.

La premiére est celle de I'importance de la loi que vous allez
délibérer. L’autre est celle qui consiste & émetire un regret
A propos de cette loi, regret quant 4 V’exiguité de son objet,
en raison des territoires auxquels elle s’applique.

Vous savez en effet que c’est en vertu de Varticle 77 de
la Constitution que des assembiées locales devaient élre créées
dans les territoires d’ouire-mer. Vous savez aussi qu’d celle
époque on a un peu légiféré A la hate et Yon a pris, le T octo-.
bre 1946 ce que le vocabulaire nouveau appelle une loi cadre
pour, en faif, établir par les décrets du 25 octobre 1946 ces
assemblées locales. L était bien entendu qu’une loi postérieure —
vanité des prétentions humaines — qui devait intervenir obliga-
toirement avant juillet 1947 — et nous n’en délibérons qu’au-
jourd’hui et partiellement — devait définilivement régler lo
sort de ces assemblées, c’est-a-dire fixer les reégles, non seule-
ment de leur formalion, mais de leur fonctionnement, de leur
compétence et de leurs attributions. Cette loi n’est pas inter-

.venue. Nous espérons, monsieur le secrétaire d’Etat, que celle

A propos de laguclle nous délibérons serait compléte. C’est
V'observation que la commission, sur le plan général, se permet
de faire.
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M. Louis-Paul Aujoulat, secrétaire d'Elat & la France d’oulre-
mer. Voulez-vous me permettre de vous inierrompre?

M. le rapporteur pour avis. Je vous en prie.

M. le président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat, avec
T'autorisation de l’orateur. :

M. le secrétaire d’Etat. Je voudrais simplement indiquer que
" les lois annoncées précédemment ont élé déposées effective-
ment en 1947. 11 y en a méme eu un certain nombre, autant
de lois qu’il y a de catégories de territoires dans la France
d’outre-mer. Malheureusement, le Parlement n’a pas eu le temps
d’en délibérer avant la fin de la premiére législature. (Sourircs
& droite.) .

M. le rapporteur pour avis. Je me permets alors, monsieur
le secrétaire d'Etat, de vous répondre par une observation qui
est devenue un lieu commun pour tous les rapporteurs qui se
succedent & cette tribune — je dirai méme: chaygue fois qu'un
de nos collcgues monte A cette tribune — c’est de déplorer les
conditions dans lesquelles nous sommes appelés a travailler,
(Applaudissements.) car, pour cette loi qui est évidemment
importante, nous n’avons eu que quarante-huit heures,

Ces assemblées locales, qui fonctionnent conformément 3 des
décrets provisoires de 1946, ne voient pas encore aujourd’hui
statuer définitivement sur leur fonctionnement, leurs attri-
butions, leur compétences (Tres bien! et applaudissements &
gauche et a UVexiréme gauche.) et établir véritablement une
des bases, une des armatures du statut politique des territoires
d’outre-mer. Ce que nous faisons aujourd’hui encore n’est
qu’une ceuvre précaire, temporaire, provisoire...

M. Louis . Jacquinot, ministre de la France d oulre-mer.
Comme beaucoup de lois électorales.

M. le rapporteur pour avis. Nous en avons I'habitude en
France, parce gque la métropole est, je ne veux pas dire vieille,
mais qu’elle peut supporter beaucoup plus facilement le provi-
soire et le précaire.

Jai déja eu Voceasion de dire, il y a quelque femps, et je
le répéte pour ceux qui s’y intéressent, que les territoires
d’outre-mer constituent: quelque chose de trés grand. Il est
toujours particulidrement dangereux, quand on veut faire du
nouveau et construire une ccuvre,.de eommencer par du provi-
soire. Aujourd’hui, la commission et moi-méme, nous déplorons
de ne pas étre appelés & donner avis sur un projet de loi
qui wéritablement serait le fondement d'un statui durable.
(Applaudissements & gauche et sur divers bancs au centre.)

En ce qui concerne le détail des articles que nous avons

examinés aussi soigneusement gu’on peut le faire dans la
hate, c’est-a-dire avec conscience mais aussi avee imperfection,
nous avons apporté au texte transmis par la commission de
la France d’outre-mer quelques détails sous l'angle seul du
_droit électoral et du droit constitutionnel. Nous avons & ce
sujet déposé un certain nombre d’amendements qui sont plus
souvent de forme ou de détail et que je développerai au fur
et 4 mesure de leur examen.

Pour Pensemble et sous réserve des observations générales
gue je viens de faire, votre commission du suffrage universel

emande au Conseil d’accepter les conclusions de la commis-
sion de la France d’outre-mer. (Applaudissements & gauche et
‘au cenlre.) ‘ )

Mme le président. La parole est & M. Amadou Doucouré.

M. Amadou Roucouré. Mesdames, messieurs, an cours de la
petite session qui s’est déroulée au Parlement entre juillet et
octobre, aprés le renouvellement de I’Assemblée nationale,
s’est affirmée la nécessité, je dirai méme Yurgence de doter
les assemblées territoriales d’outre-mer d’un texte législatif
remplacant le décret du 25 octobre 1946 qui les régissait, afin
de promouvoir leur renouvellement, ]

Aujourd’hui, nous sommes appelés 3 délibérer sur le projet
de loi n° 756, adopté en premiére lecture par I’Assemblée
nationale le 27 novembre 1951, dont le rapport de notre hono-
rable collégne M. Durand-Reville nous donne une synthése en
apportant quelques modifications au texfe initial. Soucieux de
ne pas prolonger inutilement le débat, je bornerai mes obser-
vations & quelques-uns des principes généraux et 3 la teneur
de certains chapitres importants. )

Tout d’ahord, & défaut de 'unicité du collége dont mes amis
et moi-méme avons réclamé l'établissement, non seulement
dans eette enceinte, mais également dans toutes les autres
assemblées, je souserirai & Ia formule du double collége, eonsi-
dérée comme un moyen terme, Je demeure un partisan
convained du collége unique et jespére que le jour ou les
circonstances 12 permettront, le jour ou I’évolution des peuples
d’oufre-mer l’exigera, automatiquement tomberont d’elles-
mées ces formules de différenciation entre les sections d'une
méme assemblée.

Je 1'ai souvent dit, et je tiens & le répéter encore aujour-
@’hui, « le double coliége n’est pas le verrou dg sireté de

.TCnion francaize ». A mon avis, il constitue une double char-
niére d’insécurité et oppose des citoyens régis par une méme
constitution. Les mots de ciloyens de statut personnel ou de
statut francais ne sont plus qu'un stade juridique dépassé de
notre évolution et de nolre organisation politique.

Ceci dit, qu’il me soit permis de donner mes appréciations
sur la composition des assemblées, article 2 du présent projet.
Je regreite infiniment que la commission de la France d'outre- -
mer de notre Assemblée n’ait pas suivi totalement ’Assemblée
nationale. Les propositions qu’elle a eru devoir retenir, et qui
sont loin d’avoir mon approbation, sont nettement défavorables -
aux groupes des territoires de 1’Afrique occidentale francais?,
de V'Afrique équatoriale francaise, du Cameroun et du Tugc.
Les provinces de Madagascar, seules, y trouvent peut-étre ieur
compte. Ces circonscriptions enregistrent dans leur eusemble
un gain de vingt-cinq siéges pendant que I'Afrique occudentale
francaise, I'Afrique équatoriale francaise, le Togo et le Came-
roun subissent une perte de cinquante-huit si¢ges. Le Soudan,
le Dahomey et ’Oubangui-Chari subissent, & eux trais, la maitie
de cetle perte, soit vingt-neuf sit¢ges.

Estimant que tous ces territoires sont 1ésés, j’éléve, au nom
de tous mes collégues, une énergique protestatina conlre la
diminution du nombre des sitges attribués par I'Assemblce
nationale et je demande instamment au Consai]l de la Républi-
que le maintien dans sa totalité du chiffre Hxé par laulre
Assemblée, zauf en ce qui concerne, naturellement, Madagascar,
Ce sera d’ailleurs 1'objet d’'un amendcment que je defendrai
par la suite.

Pour ne vous parler que du Soudan, que j’ai lhonneur
de représenter ici, je vous dirai que ce territoire est le plus
peuplé de D'Afrique occidentale francaise et de I'Afrique équa-
toriale francaise; sa population s’éiéve A 3.500.000 habitaunts,
d’aprés le dernier recensement, répartis en dix huit cercles.

Ma deuxiéme observation a trait & cette innovation: le vote
par cercle. Dans le systéme de 1946, plusieurs cercles avaient
€té groupés pour ne former qu’une seule circonscription élec-
torale. La nouvelle décentiralisation répond aux veeux de nos
populalions d’outre-mer.

Dans la métropole déjd, la représentation est & I’échelle du
canton, et, dans le méme ordre d’idées, il est normal gu’on
tende de plus en plus vers une décentralisation qui, Ipour Pinga
tant, g’arrétera & I'échelon cercle, en attendant qu’elle s’applis
que aux subdivisions, aux districts, et méme aux régions qui
sont des unités d’activités déterminées, selon les criféres spirie
tuels, historiques, géographiques et économiques.

Cette nouvelle organisation justifirait la formule du budget
de cercle. A condition naturellement qu’il soit établi par une
institution représentative des collectivités intéressées et non
par Yanachronique conseil de notables, aussi éiriqué qu’ineffi-
cace, le budget du cercle recevra un accueil favorable de nos
populations, parce qu’il sera le meilleur moyen d’assurer un
géveloppement plus complet et plus rapide, (Trés bien! tres

ien!)

Mais il convient de limiter le cercle et dans son étendue et
dans sa densité.

C’est ainsi que le paragraphe 6 de l’article 3 répond au but
recherché par la commission de la France d’outre-mer de notre
.Assemblée. Il elt €té certes dangereux de limiter la portée da
ces nouvelles mesures au seul territoire de la Haute-Volta, selon
le chiffre de 450.000 habitants pour une seule circonscription
administrative. La Haute-Volta n’est pas, parmi les territoires
de nos fédérations d’Afrique occidentale francaise et d’Afrique
équatoriale {rancaise, le seul territoire 3 posséder une circons-
cription d’environ 450.000 habitants. Au Soudan, le cercle de
Bamako, avee 520.000 habitants, battrait le record de la den<
sité. Cette circonscription comprend une commune mixte et
¢ing subdivisions. Il est tout & fait normal qu’elle soit découpée
en plusieurs circonsecriptions électorales distinctes.

C’est sous le bénéfice de ces observations que nous voterons
le texte qui nous est proposé, pour que les assemblées de nos
territoires puissent procéder au légitime renouvellement du
mandat qui était conféré A leurs membres en vertu du décref
du 45 octobre 1946. (Applaudissements @ gauche.) :

Mme le président. La parole est & M. Saller.

M. Saller, Mesdames, messieurs, le malheur. veut que notre
Assemblée, chaque fois qu’elle a 4 ge prononcer sur un projet
concernant la France d’outre-mer, se trouve devant des ques-
tions qui perdent leur aspect technique et posent pour nous de
graves problémes de politique générale, soulévent des difficultés
aux conséquences incalculables. Vous I'avez eonstaté au mois de
mai quamflI noug avons discuté de la loi sur les élections légis«
latives, et votre commission du suffrage universel, & laquelle
je veux rendre hommage, s’est montrée sensible & ce caractére
particulier en recherchant un texte de conciliation. Yous avez
pu vous en rendre compte la semaine derniére en examinant le
code du travail, et aujourd’hui vous vous trouvez placés en
présence de la méme situation,

\

/
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Cela vous parait certainement irritant surtout en cetie fin
d’anuée ou les préoccupations d'un auire ordre sont nom-
. breuses el grandes. Mais je voudrais vous persuader qu’il ne

saurait en elre autrement, qu’i]l en sera toujours ainsi tant ({.ue
vous naurez pas réglé le probleme fondamental de Pégalité
< polilique entre citoyens d’oulre-mer et ciloyens de la métire-
pole, tant yuwil subsislera des diff¢rences de droits et de fran-
chises politiques entre deux catégories d’habitants d’'un méme
pays, différences basées en général sur origine et la race, ce
yui les rend encore plus sensibles, . .

li n’est pas besoin que j’insiste, vous sentez comme moi-
meme, malgré tous les argumenls que l'on peut vous présen-
ter, malgre” tous les fails secondaires que l'on met ordinai-
rement en relief, que, cetle dillérence ¢tant maintenue, la
revendication prend chaque jour plus de force, plus de vigueur,
p.us de justesse, par conséquent, qu’d ne pas la satisfaire on
asoulit 4 empecher celte collaboration inlime des deux élé-
ments d’une méme République que 'on a pour devoir de créer
ou de renforcer. :

il étail nceessaire, je crois, en guize de
de rappeler cette vérité pour bien placer
a..ons voler sur son vérifable terrain. )

Ce proje!, parait, en effet, bien modeste, encore que le titre
en soit pompeux et d’aiileurs inexact, aprés les modifications
proposées par velre comrmission de la krance d’oufre-mer, 1
s'agit de « [ormer », dit le projet de 1’Assemblée nationale, de
.« renouveier », propose la commission, les assembiées locales
en Alrique noire et 4 Madagascar. En fait, on ne traite, comme
le faisail tout & ’heure remarquer M. le rapporleur de la com-
naission duo suffrage universel, ni du probléme du fonctionne-
ment de ces assemblées, ni de celui, capital, de leurs atllri-
butions, alors que la Constilution de 1946, dans son article 77,
prévoyait I'intervention, sans aucun doute immédiate, d’un
texte organique réglant 'ensembie du probléme. Le Gouver-
nzment a préféré conlinuer 4 vivre sous le régime provisoire
des décrets d’octobre 1946 et n’a pas encore eu le temps, depuis
cing ans et malgré les dénégations de M. le secrétaire d'Etat a
la France d’oulre mer, de metlre sur pied ce projet d’ensemble
qu’il avait pour devoir de préparer. _

M. le secrétaire d’Etat, 11 a été déposé.

M. le ministre. Le Gouvernement et les majorités se succédent,
maig ce ne sont pas toujours les mémes! .

"~ M. Sailer. Sans doule, monsieur le ministre. Pourtant, j’avais
cru comprendre, tout a fait an début de ma carriére d’homme
politique, qu’il y avait une sorte de continuité dans la respon-
sabililé des gouvernements, et c¢’est cetle continuité que j’in-
vaque pour vous dire que vous é&tes trop vieux parlementaire
et depuis trop longlemps ministre pour ne pas lobserver,
chaque fois qu’elle se présente & vous comme un devoir,
(Applaudissements & gauche.) .

M. le ministre. Ce Gouvernement a déji tellement de res-
polrjnsuﬂnhtes qu’il npe convient pas de lui en attribuer de nou-
velles,

M. Saller. Le Gouvernemen! se borne aujourd’hui & nous
promelire ce projet d’ensemble suivant des formules qui, depuis
longtemps, ont perdu toute valeur et toute saveur, méme d’iro-
ne. Nous ne pensons pas une minute, en effet, que les dispo-
silions de I’article 27 du projet qui nous est soumis permet-
tront de voler avant le 4* juillet 1952 ce texte d’ensembls qui
nous est promie. Nous avons I’habitude, dans cetle assemblge,
de voir passer & peu prés deux ou.trois fois par jour, en fin
d’année, des dispositions semblables qui nous prometient des
lextes dans des délais trés courls, mais jamails nous ne les
voyons déposer, , :

Nous devrions don2 nous contenter aujourd’hur d’examiner
ce probiéme de la formation, §’il était possible de le tmiter

‘sans avoir, au moins, une idée générale du role que doivent
jouer ces assemblées. Que doivent-elles étre ? Que doivent-elles
faire ? I} est impossible de ne pas se poser ces questions quand
on veut déterminer leur composition.

Ces assemblées ne peuvent pas étre des parlements locaux,
car le fait que les territoires d’outre-mer font partie intégrante
de la République ou lui sont associés dans des conditions égales
a celles appliquées aux territoires de la République réserve a
Pappareil central de cette République les pouvoirs législatil
et exécutif, pouvoirs & exercer dans les conditions prévugs par
la Constitution, o

Celte premiére limite de la compétence des assemblées doit
étre marquée trés nettement, sans équivoque, pour que per-
sonne n’essaie, par exemple, de faire d’eﬂes des parlements
au petit pied que P’on dresserait contre le pouvoir central,

Les assemblées locales ne peuvent étre non plus de simples
conseils généraux de la méiropole, pour ]a bonne raison que
des textes trés vieux et trds sages conférent aux territoires
Pautonomie financiere et adminisirative, ¢’est-a-dire des fran-

\

réface & ce débat,
e projet que nous

chises politiques et des attributions beaucoup plus étendues
que celles des départements, Quand on est appei¢ & voter la
totalité des impdtls qui frappent les habilants d’un pays donné,
quand on est appelé & fixer la lotalité des charges publiques de
ce pays, on encourt, de tcute évidence, des responsabiiilés qui
dépassent celles.d’un conseil général de la méiropole.

11 s’agit donec d’organismes intermédiaires dont le statut s’in-
tercale entre celui d'une assemblée nalionale et celui d’une
assemblée départementale et qui doit, par conséquent, étre
défini autrenment que par cetle énuméralion de détails que
nous trouvons dans les décrels de 1916.

A mon sens, on doit poser, en principe:

1° Que les assemblées locales des territoires d’ouire-mer ne
légiferent point;

2° Qu’en matiére de finances, c’esi-3-dire en matitre d’impots
et de—dépenses publiques, maliéres qui, dans la métropole,
font principalement l'objet de - lois, ces assemblées se pro-
noncent souverainement, sauf violation de la loi;

3° Qu’elles gérent tous les biens mobiliers et immobiliers du
territoire, y compris les ressources naturelles et les biens
vacanls, qui, du fait de lautonomie financicre, doivent élre
propriéié du territoire; .

4° Que, volant les impdts et les dépenses publiques, elles ont
un droit de contrdle analogue a celui du Parlement sur le fonc-
tionnement des services payés par c¢es impots,

5o Que les nécessités de la décehtralisation administrative,
jointes aux prérogatives de l’aulonomie financiére, leur
donnent, enfin, un droit d’avis ou de délibératlion, suivant le
cas, sur les réglements applicables dans leur ressort. :

En un mot, qu’elles gérent tous les intéréts de ces territoires
qui ne sont pas réservés au Parlement et qui ont un caractére
proprement local. B

C’est A partir de ces données de base que 1'on peut concevoir
la composition des assemblées locales, et non pas es vertu de
précédents ou d’habitudes qui, en I'espéce, n'snt aucune valeur,
puisque rien de semblable n’a jamais existé.

C’est en tenant compte, ézalement, d’une auire réalité plus
importante encore, sur laquelle je veux atlirer tout spéciale-
ment votre altention.

La plupart des territoires d’outre-mer sont aujourd’hui 3 un
stade de leur évolution tel que deux modes de vie y coexistent
et continueront pendant encore plusieurs années i se cotoyer
journellement: la vie traditionnelle que les coulumes ances-
trales ont établie et qui se modifie plus ou moins lentement
au conlact du monde extérieur; la vie moderne que les Euro-
péens, pour employer le terme usuel, y ont apportée. La pre-
miere est celle de la masse paysanne, la seconde celle non
pas seulement des métropolitains, on aurait tort de le croire,
mais aussi de tous les autochtones formés 3 la culture fran.
caise, qui exercent leur activité avec les méthodes des métro-

olitains. Les intéréls de l'une et l’autre fractions de la popu
ation different, peuvent parfois s’opposer et ceci nécessite évi.
. demment une représentalion particuliére & chacune d’elles dans
ces assemblées locales, dont nous avons vu quel doit étre le
réle important,

Tout ce que je viens de dire montre & quel point parail sims
liste la conception qui, jusqu’ici, a fait de ces assemblées
ocales des conseils généraux, aux atiributions financiéres élar-

sies, composées dans des proporticns variables d’EBuropéens et

’antochtones élus séparément.

Si Pon reconnait que ces assemblées sont differentes i la
fois d’un parlement et d’un conseil général, qu’elles doivent

gérer les intéréts matériels les plus imporlants mais aussi les
glus divers, il n’est pas possible de ne pas chercher 4 les former

’une autre maniére. Si Pon admel, en outre — comment ne
pas le faire 7 — que les territoires qu’elles reyrésentent sont
et doivent rester parlie intégrante de la République, il n’est
pas non plus possible de maintenit des modes de représenta-
tion fondés sur I’inégalité des citovens et qui conduisent fata-
lement au mécontentement, c’est-d-dire — disons le mot — 3
Paulonomie politique.

Cette formation, ces modes de représentation ne peuvent plus
étre basés sur 1'origine. lls doivent I’étre exclusivement sur les
différences de nature des intéréts, en attendant que, I’évoiution
s’accentuant et les divergences s’atténuant, ’on puisse unifier |
la représentation. Ce n’est pas un double collége d’autochiones
et d’Européens qu’il faut perpétuer, ¢’est un colleége ou seront
représentes en proportion, d’une part, la masse paysanne encore
soumise A ses traditions, d’autre part, les agriculteurs, les coms
mercants, les fonctionnaires, les ouvriers, qu’ils sglent euro-
péens ou aulpchtones, qui travaillent avee les méthoces
modernes. On verra ainsi disparaitre cette discrimination
raciale, cette inégalité qui nous irrite tant, et 'on sera certain
d’établir, au sein des assemblées locales, cette collaboration
intime des divers éléments de la population sans laquelle il
ne peut exister aucune communauté politique,
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Il ne s’agit, en aucune maniére, de faire du corporatisme,
méme cameuflé, car il ne saurait é&ire quesiion d’asseoir la
représentation sur l’organisation professionnelle. Il s’agit sim-
plement, & ’exemple de la Constitution de 1946 qui a institué
deux assemblées spécialisées, celle de 1'Union francaise el celie
du Conseil économique, de trouver une solulion provisoire a
une situation de transition, une solution qui écarte celle du
double collége dont on ne peut pas nier les graves inconvé-
nients et le plus grave d’entre eux qui est, comme je le disais
tout A I’heure, de conduire inévitablement et plus vite qu'on
ne le pense & lautonomie politique des territoires d’outre-mer.
(Applaudissements & gauche.)

Mesdames, messieurs, vous étes ainsi amenés A constater que
le projet du Gouvernement, celui de I’Assemblée nationale et
plus encore celui de la commission de la France d’outre-mer
vont & Vencaptre des objectifs politiques que la France doit
poursuivre dans les territoires d’outre-mer, qu’ils compromet-
tent I'avenir de la nation et I'unité -de la communauté fran-
gaise. ,

Les deux premiers — le projet du Gouvernement et celui de
I’Assemblée nationale — n’instituent le college unique gu’aun
Sénégal, ou il existait déji, et au Togo, ot 'on va le créer,
sans se préoccuper du Cameroun et des autres territoires de la

cOte occidentale d’Alrique qui ont la méme structure sociale

que le Togo.

L’'imprévoyance est telle qu’aprés avoir déposé le 8 novembre
et fait voter le 23 novembre par ’Assemblée nationale la dispo-
sition concernant le Togo, le Gouvernement a fait procéder le
9 décembre — le 9 de ce mois — alors que le Conseil de la
Républi(ﬂue était déja saisi du projet, & des élections pour le
renouvellement de I’assemblée locale du Togo sur la base du
double collége, donnant ainsi la démonstration qu’il n’a certai-
nement pas voulue, mais que beaucoup de bons esprits n’ont
pas manqué d’adopter, qu’il faisait fi de ses propres engage-
ments, invitant, en quelque sorte, votre commission de la
France d’outre-mer & rétablir le double college. au Togo, ce
qu’elle n’a pas manqué de faire.

M. le ministre. Voulez-vous me permettre -de vous infer-
rompre, monsieur le sénateur ?

M. Saller. Je vous en prie.

. .Mme le président, La parole est 3 M. le ministrL, avee 'auto-
risation de l’orateur. - '

‘M. le ministre. C’est une interprélation, permetitez-moi de
vous le dire, contre laquelle je suis obiigé de m’élever. Que les
conceptions différent quant & Vévolulion des territoires par
rapport & la métropole, je le concois, mais qu’on wvienne, par
une expression gqui, je pense, dépasse votre pensée, suspecter
jusqu’au sentiment du Gouvernemnent 3 ’égard de ces popula-
tions, je ne puis ’admelire et je vous connais asss2z, monsieur
Saller, comme un homme qui a accompli son devoir en toutes
circonstances pour vous demander de ne pas maintenir les
reproches excessifs gque vous m’adressez aujourd’hui du haut
de cette tribune.

‘M, Saller. Monsieur le ministre, je crois que vous avez mal
entendu mes paroles. Jai dit textuellement — et vous ne 'avez
certainement pas noté au passage — gue « le Gouvernement
donnait la démonstration gu'il n’avait pas voulue... ». ‘Ce sont
texiuellement les termes que j’ai employés. Je n’al pas sus-
pecté les inlentions du Gouvernement. J’ai dit que la maia-
dresse commise veut gue l’interprétation donnée 3 des actes
successifs et contradictoires donne la démonstration que le
Gouvernement ne tient pas ses engagements.

M le 'minist_re.' Nous verrons, dans I'avenir, qui a eu le plus
le souci de l’intérét nationall

M. Saller. Je regrette beaucoup, monsieur le ministre, que
vous interprétiez mes paroles de cette fagon. Je répéte que je
n’ai pas entendu mettre en cause l'intention du Gouvernement
~— j’ai dit qu’elle n’était pas voulue — encore moins la vdtre.
Vous savez quels sont mes-sentimerts personnels & votre égard
‘et Vestime que je vous ai toujours marquée. Encore une fois je
regrette que vous le preniez ainsi.

M. Ie ministre. Je voudrais que l'incident fit clos et que nous
oubliions les uns et les autres les paroles dont certaines, que
la fatigue nous a sans doute fait prononcer, pgurraient paraitre
excessives.

M. Saller. Je le fais volontiers.

Je voudrais simplement vous rappeler, monsieur le ministre,
an vieux dicton francais selon lequel « donner et retenir ne
vaut ». En l'espéce, on a donné ou en a promis le collége
Enique au Togo pour le 8 novembre. Le 9 décembre on a
emblé le lui retirer en faisant procéder & des élections sui-
vant le systéme du double collége. La commission de la France
d’outre-mer a immédiatement donné ce sens au geste accom-

~

pli en précisant — et j'attire votre attention sur ce point —
gqu’elle entendait que les nouvelles dispositions permettent de’
renouveler les assemblées, c’est-d-dire de ‘laisser 1’assemblée
élue le 9 décembre au Togo poursuivre sa carriére jusqu’an
terme normal et qu’elle me soit renouvelée par le systéme du
collége unique qu’a la fin de son mandat.

Voiid Pinterprétation qui a été donnée par la commission de
la France d’outre-mer aun terme « renouvelée » qu’elle a subs-
tith4 au terme du texte venu de I’Assemblée nationale. '

- Vous voyez, mnnsieur le ministre, que vos intentions sont
bien mal interprétées.

‘M. te rapporteur. Voulez-vous me permettre de vous inter-
rompre, monsieur Saller ¢

‘M. Saler. Je vous en prie,

_Mme le président. La parole est A M. le rapporteur, avec I'auto-
risatin de l'orateur.

M. le rapporteur. Je voudrais simplement signaler ici que si
la commission a rétabli dans le texte qui iui venait de 'Assem-.
blée nationale le principe du double college pour le Togo, ce
n’est nullement, monsieur Saller, parce qu’il y avait eu des
élections le 9 décembre au Togo, mais c’est parca qu'elle est
convaincue que le colltge unique était une mauvaise chose
pour le Togo. (Exclamations @ gauche.)

M. Saller. Je voudrais vous faire remarquer aussi, monsieur
le rapporteur, que l'interprétation que j’ar donnée des modift-
cations de forme que wvous avez apporlées i larticle fer est
celle précisément que vous nous avez donnée & la commission
de la France d’outre-mer, en soulignant qu’en employant le
terme « renouvelée » vous souhaitiez faire poursuivre 4 la nou-
velle assemblée locale du Togo une carriére normale.

Je reviens donc & la discussion des principales idées qui sont
contenues dans le projet qui nous est soumis.

Dans son état originel, ou dans son état actuel, ce projet ne
tient aucun compte des particularités de chaque territoire, il
se contente de calquer la formation des assembiées locales sur
Vorganisation administrative artificielle que les hasards ont
imposée aux territoires -d’outre-mer. ‘

Aucun effort n’est fait pour représenter les principales frac-
tions de la population, pas méme poyr proportionner I'impors
tance des assemblées aux effectifs de ceite population,

Nous nous irouvons encore une fois devant un de ces textes
passe-partout qui ne contentent personne et votre président de
la ‘commission de la France d’outre-mer si bien senti le dan-
ger de cette réglementation d’ensemble gu’il a obtenu pour le
territoire ‘qu’il représente, un proejet séparé,

A ces défauls déja énormes et aux autres, encore plus nome
breux mais aussi grands, que je ne vous énumérerai pas alin
de ne pas vous faire perdre un temps précieux, la majorité ds
votre commission de la France d’outre-mer a ajouté des modi-
fications de forme et de fond qui émaillent le texte de pointes
blessantes qui.rappellent un passé que ’on’croyait aboli depuis
1946 et gui, en fait sinon en intention, sont destinées & rouvrir
la plaie dangereuse des oppositions entre Européens et autoch-
tones, alors que notre devoir est de guérir cette plaie et d’ea
effacer les cicatrices. (Vifs applaudissements a gauche.)

A vous de dire, mesdames, messieurs, si cela est de bonne
politique. Car c’est de politique qu’il s’agit et — comme je le
disais en préface A cette inlervention beausoup trop longue 4
meon gré, ce dont je m’excuse — de polilique générale, de la
politique que la France doit suivre oulre-mer.

Celle politique, on ne peut la vouloir que Iéconde,' poursui-
var.t le bul de maintenir les territoires d’outre-mer dans la
République et d’y atlirer les territoires associés.

Pour obtenir ces résultats, il fautl, de toute évidence, remplir
trois conditions: faire & ces territoires une situation particu-
litre, leur donner un statut qui tire son caractére essentiel de
la géographie, parce que celle-ci place ces territoires & des mil-
liers de lieues de la France 'ou d’Europe, leur impose une vie
interne, une économie essentiellement différentes de celles de
la métropole, parce que la géographie entraine obligatoirement
pour ces territoires I’autonomie administrative et économique;
placer les hommes d’outre-mer dans cette position d’égalité

w'exclut les revendieations dangereuses pour 1'unité nationale,
es amener enlin 4 la condition de I’homme moderne, leur per-
mettre d’acquérir cet incessant perfectionnement, matériel et
moral, qui est comme 1'essence et le signe méme du progrés
humain.

Intégration politique, autonomie administrative et éconos
mique, égalité des droits et de la conditlion sociale, tels sont
les trois termes d’uue politique féconde wraiment nationale. ,
Tout ce gui s’en €carte éloigne de la voie droite, celle du salut,
qui conduit inévilablement & l'autonomie politique des terri-
toires. ‘

C’est en wous soulignant & nouveau que le projet qui vous
est soumis ne recherche aucune de ces fins que jJe wvous
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demande, mesdames, messieurs de le rejeler. (Applaudisse:

menis a gauche.)

Mme le président. La parole est & M. Charles-Cros.

" M. Charles-Cros, Messieurs les ministres, mesdames, mes-
sieurs, nous voici appelés une fois de plus & donner notre avis
sur un projet de loi particulierement important pour nos terri-
toires d’outre-mer.

Jentends bien qu’a ce propos il serait difficile de metire en
cainse ceux qui, directement ou non, portent quelque responsa-
bilité dans I’édification des premiers fondements de la 1Ve Répu-
blique élargie au deld des frontieres métropolitaines.

On nous git: décidément, vous marchez sur fa téte, Vaici que,
dans l'ordre, la représentation parlementaire d’outre-mer a fait
I>bjet de vos preiniers soucis politiques.

Maintenant, vous vous préoccupez des assemblées des terri-
tnires. Mais quand donc songerez-vous aux municipalités
d’outre-mer, cellules de base de la société ? (Applaudissements.)

M. le rapporteur. Trés bien!

M. Charles-Cros. On nous dit parfois la méme chose sous une
forme imagée. Comment ? s’étonne-t-on, vous avez posé le toit
d’une maison dont les murs commencent 4 peine & s’élever el
dont il manque encore les fondations. C’est le monde 4 'envers.
C’est de la folie pure. Votre systéme ne tient pas debout.

Tors de la discussion du budget de la France d’outre-mer,
le 27 novembre dernier, notre rapporteur, M. Durand-Réville,
s’est exprimé 3 ce sujet en tiermes plus nuancés mais non
moins fermges. :

« La civilisation francaise, déclarait-il, qui s’est érigée aun
cours des siccles a toujours vu les libertés communales précé-
der les autres franchises poliliques. Nous aurions di orienter
la libération politique de nos concitoyens d’outre-mer en com-
mencant par leur donner le cadre d’une vie communale, dans
lequel leur éducalion polilique aurait pu s’affirmer et, ajoutait-
il, j’en suis sdr, s’aflirmer d’autant plus rapidement qu’a ces
problémes communaux et locaux ils s’intéressent infiniment
davantage qu’aux problémes territoriaux ou nationaux. »

Et de conclure: « Il faul le plus rapidement
traliser la vie politique d’outre-mer dans le cadre des munici-
palités et des communautés villageoises.

« J'aurais voulu — c’est toujours M. Durand-Réville qui parle
— au lieu de descendre des assemblées territoriales aux assem-
blées de villages ou aux municipalités, voir la vie politique

- d’outre-mer monter de celles-ci & celles-l1A.- »

Ce n’est pas 12, mesdames, messieurs, un débat de pure doc-
trine et je ne suis pas loin — une fois n’est pas coulume —
de me trouver d’accord avec nctre honorable collégue du
Gabon. Ce qu’il pense notamment des bienfaits de 1’organisa-
tion communale ou villageoise ne se distingue en aucune facon
de ma propre pensés.

Je voudrais seulement remarquer que l’ordre dans lequel
s’est déroulé depuis la libération le mouvement ascensionnel
des populations d’outre-mer et qui les a fait accéder d’abord
4 la représontalion av Parlement, ensuite 4 la représeniation
aux assemblées de territoire et les fera accéder, demain seule-
ment, a la représentation aux assemblées communales ou villa-
geoises.

Cet ordre-13, quoi qu’il en punisse parailre est un ordre
logique, en raison précisément de la situation particuliére de
ces territoires et de leurs populations. ‘

Beaucoup de gens en cetle matiére sont viciimes d’une illu-
sion d’optique. Contrairement 4 ce qu’ils pensent et disent, le
fondement de la maison que nous édifions n’est pas le systéme
municipal mais bien la représeniation des territoires d’outre-
mer au Parlement ,

Que serait, Far’ exemple — et je m’adresse plus particulire-
ment & nos collégues autochtones élus d’oulre-mer — que serait
aujourd’hui ’Afrique sans les premiers Constituants, sans les
hommes de la premiére législature de I’Assemdblée nationale ?

11 est probable, voyez-vous, qu’il ne serait guére question,
en cette fin d’année 1951, de renouveler des conseils généraux
d’outre-mer cI[ui n’existeraient certainement pas, ou de créer
des municipalités africaines, auxquelles, sans aucun doute, per-
sonne ne songerail. (Applaudissemenls @ gauche.)

1l Iallait done, et avant toute autre chose, que sorte du
Parlement, sous forme de dispositions constitdtionnelles et de
lois organiques cetle charte des terriloires d’outre-mer, sans
laquelie tout progrés eut été illusoire, Il fandra — 1expé-
rience du code du travail est 1& pour nous le rappeler — que
demain et pendant de longues années encore, sortent du Par-
lement des lexies législalifs dont Vapplication outre-mer per-
meitra d’améliorer les conditions d’existence des populations.

I’action parlementaire demeure ainsi, pour nos territoires,
le fondement de toute évolulion sérieuse et durable.

Les conseils généraux conslituent, eux, la structure terri-
toriale de 1’édifice qui trouvera sa forme définilive dans l'ins-

E

concitoyens d’outre-mer, rendrait -intelligible notre

ossible décen--

tauration des municipalilés donl je reconnais volontiers, aved
M. Durand-Réville, qu’elles sont & la fois I’école la plus pro-
fitable et Yexpression la plus élevée de la démocratie.
Avant d’aborder l’examen I;roprement dit du projet de lol
qui nous est soumis je voudrais, si vous me le permettez,
mes chers collégues, présenter une autre observation d’ordre
général, en relation directe d’ailleurs avec le sujet de nos
discussions. :
11 semble se créer, & propos de tout ce qui touche aux pro-
blémes d’outre-mer, un état d’esprit qui veut que pour traiter
de ces problémes on s’entoure d’une sorte d’écran impers

. méable aux non-initiés.

D¢jd — c’est un fait — il s’agit de Ipays éloignés de la
mélropols et, par conséquent, assez mal connus du public.
Ji s’agit de populations généralement attachées & leur propre
histoire, 3 leurs coutumes et dont la facon de concevoir les
choses ’est pas. toujours exactement la notre.

Tout cela est bien naturel; et je pense que s’il est pour
nous, Europdens, un devoir sacré, c’est bien celui de res-
pecter Vintimité des peuples d’outre-mer. Mais, cela dit, est-il
vraiment indispensable de différencier comme & plaisir 4 tra.

-vers nos territoires et sous le couvert d’adaptation aux condie
P

tions locales, ce qui, sans heurter en quoi que ce soit nos
langage

auprés des Frangais moyens de la métropole et consoliderait”

fort opportunément les liens de solidarité qui doivent exister
entre les éléments divers qui composent la République.

Or s’étonne parfois — et nos collégues de la France d outre-
mer en éprouvent souvent une amertume qu’ils dissimulent
ma! — que les métropolitains ne s’intéressent pas suffizam.
ment & nos problémes africains, malgaches ou asiatiques. Come
ment le feraient-ils, s’iis ne comprennent méme pas ce quea
nous disons, si le vocabulaire que nous nous croyons tenus
d’employer, échappe 3 leur entendement. '

Tl n’est peut-8tre pas exagéré d’affirmer que, si les élus
d’oulre-mer ne trouvent pas foujours auprés des pouvoirs
pubiics et de opinion métropolitaine P’audience qu’ils vou-
draient -oblenir, iFs le doiven! pour une part non négligeable
4 la forme hermétique de leurs propos qui découragent les
meilleures volontés. (Applaudissements a gauche.)

Voici un exemple que je prends dans le projet de loi. Pour-
quoi des appellations différentes pour désigner nos assemblées
locales d’outre-mer: ici, des conseiis représentatifs, 13, des
assemblées provinciales, aillenrs, des aszemblées territoriales,
alors qu’il serait si simple de les désigner sous le nom de
conseils généraux comme en France, ce que tout le monde
comprendrait ? Nous ne heurtericns pas des {fraditions solide-
ment établies puisque, & de rares exceptions, ces assemblées
existent depuis cinq ans 4 peine. Et 13, ol la tradition existe,
comme en Nouvelle-Calédonie et au Sénégal, c’est précisément
le terme de conseil général qui est en honneur.

A ce propos, je veux remercier la commission de la France
d’outre-mer qui a fait droit & notre requéte en acceptant da
rendre aux assemblées locales d’Afrique occidentale francaise
le nom de conseils généraux, auxquels nos territoires sont
attachés, en particulier le Sénégal que je représente ici, et ol
un conseil général existe depuis soixante-douze ans.

Bien str, les pouvoirs des conseils généraux d’outre-mer ne
sont pas tout 4 fait les mémes que ceux des conseils géné.
raux de ia métropole. Ces pouvoirs sont plus élertus et nous
sommes les premiers & demander qu’ils soient encore accrus.
Mais en France, chacun sait bien que, par exemple, le conseil
f:énéral de !a Seine ne ressemble pas au conseil général de
’Arieége. et le conseil municipal de Paris au conseil municipal
de Creéyecceur-en-Brie.

Cela ne nous empéche pas d’emplover les mémes termes
pour des institutions assez différentes, mais l'avantage es{
que tout le monde se comprend,

On a dit aussi, el ceci est plus sérieux, que la substitution
du nom « assemblée » & celui de « conseir » marquerait un
progrés et que le Gouvernement, qui en’ aurait pris Dinitia-
live, aurait « voulu entendre par 12 que le destin des terri-
toires d’outre-mer esi d’accéder un jour a l'autonomie poli-
tique dans le cadre de I'Union francaise, comme le permet
Tarticle 75 de la Constitution ».

Je n’invente riem, je lis cela dans le rapport de la commis- -

sion des territoires d’oatre-mer & l’Assemblée nationale.

Nous touchons 13, je crois, & un probléme de fond qu’a
abordé tout 3 I'heure notre collégue M. Saller, un problems
d’une gravité qui ne peut échapper a& persoane. Je sais gré
pour ma part & M. le secrélaire d’Etat & la France d’outre-mer
d’avoir bien voulu préciser, I'autre jour, lors de son audition
par la commission de !a France d’outre-mer du Conseil de Ja
République, que telle n’est pas la pensée du Gouvernement qui
s’en tient & VYesprit et & la lettre de la Constitulion.
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Que dit en effet ia Constitution ? « Les staluts respectils des
meinbres de la République et de 1'Union frangaises sont sus-
ceptibles d’évolution », ce qui, traduit en clair, signifie quun
territoire d’oulre-mer peut, certes, devenir terriloire ou Etat
associé, mais qu’il peut tout aussi bien devenir un départe-
ment franc¢ais, : -

Il me parait et il vous paraitra certainement, mesdames, mes-
sieurs, trés dangereux, par le biais d’une loi électorale d’im-
portance réduite, d'engager le Gouvernement el le Parlement
dans une voie ou ils n’ont pas & s’engager, car le destin des
territoires d’outre-mer, dans une démocratie comme la notre,
ne nous appartient ni aux uns ni aux autres. Il appartient
aux terriloires eux-mémes et & eux seuls.

Sur de nombreux autres points, toute distinction entre
conseils généraux de la métropole et d’outre-mer repose aussi
sur larbitraire ou [’artifice. Je n’en citerai rapidement quel-
ques-uns, sans prétendre, d’ailleurs, en épuiser la liste.

Pourquoi {ixer A des dates différentes les élections dans la
métropole et dans les territoires d’outre-mer ? Comme en
France, il ne viendrait 4 I'idée de personne de procéder 4 des
élections en période de session parlementaire. Si, contire toute
attente, le renouveliement des conseils généraux et des grands
- conseils d’outre-mer devait avoir lieu avant les vacances de
Piques 1952, il faudrait s’attendre & ce que, durant plusieurs
semaines d’activité pariementaire inlense, en février et mars,
aucuan député, aucun sénateur, aucun conseiller de I’'Union
- frangaise, élu par les territoires d’outre-mer, ne soit présent 3
Paris ou & Versailles,

Je n’insisterai pas sur ce que pareille situation pourrait avoir
de grotesque et de dangereux pour les intéréts que ces parle-
mentaires sont chargés de défendre.

En France, les conseils généraux sont renouvelés par moitié,
comme le Conseil de la l{éFublique. S’agissant .d’assemblées
dont le role transcende la politique pure, la mesure parait sage
et trouve sa justification dans’ une elficacité accrue par la con-
tinuité de Peffort et une stabilité plus grande de l’institution.
Le systéme du renouvellement partiel, qui fut aussi celui du
Sénat, a fail ses preuves dans la métropole. Pourquoi ne l'ap-
pliquerait-on pas dans les territoires d’outre-mer ?

En commission, j’ai présenté sans succeés des amendements
inspirés des préoccupations que j'expose. Je ne les reprendrai
pas en séance publique, II est possible 3ue Popportunité dn
moment et le peu de temps dont nous disposons pour bétir
une loi immédiatement applicable ne permettent pas de rete-
nir les suggestions que j'aj cru devoir présenter tout de méme
pour prendre date. .

Et puis, je dois le dire, ce projet de loi nous apporte, sur un
certain nombre de points, des satisfactions substantielles. En
politique, il faut savoir s’accommoder du possible et ne pas
exiger tout & la fois.

La décision, par exemple est excellente, qu’a prise en pre-
miére lecture 1I’Assemblée nationale et qu’a confirmée notre
commission de faire coincider partout les limites des circons-
criptions électorales avec celles des circonscriptions adminis-

tratives, en l'espéce les cercles en A. 0. F. et au Togo et les

régions en A. E. F. et au Cameroun.

Plus tard, il fandra accentuer encore cet effort de décentra.
lisation et descendre ’échelle de la subdivision ou du district;
et. derniére étape, arriver un jour a la déceniraiisation com-
piete sur la base du canton, un canton ou un groupe de
cantons formant une eirconscription qui élira, comme en France,
son conseiller général.

Outre-mer, et plus encore que dans la métropole, les popu-
lations veulent connaitre leur conseiller général; elles veulent
qu’il soit bien A elles, pour elles seules et qu’il les aide a
régler leurs multiples aflfaires quotidiennes. Cela implique des
circonscriptions dont l’étendue soit limitée aux possibilités
réelles d’un homme, el cela exelut les circonscriplions trop
vastes. y

Plus encore que dans la métropole, ai-je dit, et c’est vrai,
car en France l'étendue réduite d’un dépariement et la facilise
des dép.acemenis permeltent au député ou au sénateur de
conserver avec ses mandants un contact & peu prés hebdoma-
daire. Il en est tout autrement oulre-mer, ou le parlementaire,
4 moins de négliger 4 Paris le mandat dont il es} investi, ne
peut séjourner ni fréquemment ni longuement dans sa circons-
cription, souvent immense et dotée, vous le savez, de moyens
de communicatlions encore trés insuffisanis. II s’ensuit que
Pélecteur se rapproche ainsi tout naturellement du conseiller
général, qu’il a, pour ainsi dire, sous la main. C’est pourquoi

nous donnons notre plein accord au systéme envisagé, imparfait

eans doule, mais qui a l'inestimable mérite de rapprocher I’élu
de ses élecleurs.

En ce qui concerne la revision des listes électorales, nous
n'avons peut-éire pas enliére satisfaction. Nous aurions aimé
— et mon collegue M, Diop Ousmane Socé vous en parlera tout
4 lheure — que Von s’en tint 3 la législation et A la régle-

mentation, qui veulent que les listes éiectorales ne soient arré-

tées que le 3t mars, aprés le déroulement comp.et de la pro-.

cédure prévue au décre!l du 2 février 1832 et 4 la loi du 7 juil-
let 1874, :

Néanmoins, le texte de la commission constitue un sensible

progres par rapport & celui de I’Assemblée nationaie,, qui avans
cait cette date au 13 janvier. :
Dans ce domaine, le Gouvernement n’ignore rien de la situa-
tion. Dés le 31 aolt dernier, il déposait un projet de loi portant
anticipation de "la revision annuelle des iistes électorales en

Afrique occidentale francaise, en Afrique équatoriale [rancaise,

an Togo et au Cameroun,

Dans I’exposé” des motils, le Gouverriement reconnaissait que
Yinscription des électeurs pour la consultation populaire du
17 juin avait ¢té trop hative et qu’elle avait suscilé de mul-
tiples contestations. « Il importe, dit ce document, que les listes
électorales ne soient l'objet d’aucune contestation. »

Que les listes électorales ne soient 1’objet d’ancune contes-
tation, cela sera possible dans la mesure ou les délais de re-
vision permetiront d’accemp’ir nn fravail sérieus.

Cela scra possible, monsieur le ministre, non seulement dans
la mesure ou vous ferez parvenir & vos représenianis outre~
mer les instructions nécessaires, mais aussi et surtout dans
Ja mesure ol vous veiilerez personnellement & ce que ees itis-
tructions soient appliquées. -

Loin de raceourcir les délais de revision comme {a (fait
I’Assemblée nationale, il eQt paru normal — en raispn des irré-
gularités flagrantes que le Gouvernement iui-méme a constatées
— de reporler ces délais au deld de la date habituelle. Nous
nous contenterons de bcaucoup moins que cela, et nous accep-
tons la rédaction de la commission, qui prévoit que les listes
seront arrétées trente jours avant la date des élections. étant
entendu qu’il sera possible au Gouvernament, en application
de larticle 25, tel que 1'a rédigé la commission, de fixer la
date des élections un mois avant le renouvellement de la
série B du Conseil de la Républigue. ,

Quant 3 I’équité d’un systéme de représentalion basé seule-
ment sur le chiffre de la population, je me monlrerai as<ez
réservé, Faute de mieux, c’est évidgmment un critére facile,

et qui, une fois adopté, ne préte pas a contestation: il laizce .

I’dme .en paix. Mais est-ce vraiment dans cet esprit qu'ont été
créés les conseils généraux, aussi bien en France qu’outre-
mer ? ) ’

Il n’y parait guére. L'idée directrice semble avair toujonrs
été, au contraire, de réunir au chef-lien de département, dans
la métropole, comme aw chef-lieu de territoire, oulre-mer, une
sorie de syndicat des intéréls régicnaux. i

’est leillement vrai qu’en France la notion du chiffre de la
population n’entre aucunement en ligne de compte dans ia
répartition des siéges de conseillers & intérieur des diéparte-
ments. Chaque canton de France, quel que soit le chiflre de
sa population, n’élit jamais qu’un seul conseiller.

1l en résulte qu’'un conseiller représente, dars un méme dé
partement, tantdt 1.000 habilants de la campagne, taniot 10.000
habitants d’une petite ville, tantot 100.000 habitants d’un quar-
tier de grande ville.

Jai appris de M. le ministre de Vintérieur que le canton de
France le plus peuplé et élisant un conseiller général est celui
de Houdain, dans le Pas-de-Calais, avec 130.041 habilants; et
que le canton le moins peuplé, élisant lui aussi un conseiller,
est celui de Barcilionnette, dans les Hautes-Alpes, avec 360 habi-
tants.

Enorme disproportion, s’indignera-t-on! Pourtant ceia dure
depuis prées d’un siécle, sans soulever de protestation sé-
ricuse. Il est en effet généralement admis que le role d’un
conseiller général consiste A représenter, non pas un nombre
déterminé d’habitanis, mais, trés exactement, les intéréts d’un
coin de terre déterminé,

Sur ce point. comme sur d’autres, la commission n'a pas
retenit mes observations. Je les formule cependant & nouveau
jei, car mon sentiment demeure que le Parlement et le Gou-
vernement s’engagent, 14 aussi, dans une voie qui n’est pas
tout a fait la bonne. Le sens que j’ai de ma charge m’ollige
 le dire.

Nous aurons tout 3 P’heure, dans la suite de la discussion
générale et dans lexamen des articles, des remarques et des
amendements 3 présenter concernant notamment le territoire
que je représente ici et au sujet duquel on semble vouloir
faire trop peu de cas de vieilles institulions comme nos mu-
nicipalités sénégalaises. . .

Mon ami M. OQusmane Socé Dion trailera de :a queslion des
pouvoirs en maticre électorale des maires de nos communes
de plein exercice du Sénégal, pouvoirs que ’Assemblée natin-
nale et notre commission de la France d’outre-mer ont voulu
réduire, pour des raisons encore assez obscures, et cela dans

le méme temps ou elles maintiennent dans leur intégralité les -
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attributions des maires des communes de plein exercice en
Neuvelle-Calédonie, ce qui ne manque pas de piquant.

Notre commission du suflrage universel, saisie pour avis, a,
de la chose, une vue dillérente et elle a décidé hier de de-
mander au Conseil de la Répubiique le rétablissement de ces

ouvoirs, conformément aux dispositions de la loi municipale
de 1884 et selon les régles de la justice et de I’équité. Je me
fais un deveir d’exprimer 2 la commission du suffrage universel
et 3 son rapporteur, M. Louis Gros, notre profonde satisfaction.
(Applaudissements a gauche.) -

Mais je ne voudrais pas descendre de ceite tribune sans pro-
clamer, une fois de pius, l'attachement du groupe socialiste
au principe du celiége unique, quel que soit le territoire con-
sidéré et quelle que soit la -consultation populaire envisagée,
(Applaudissements sur les mémes bancs.)

Dans une république digne de ce nom, surtout dans une

république qui s'intitule « francaise », il ne saurait y avoir

deux sortes de citoyens. Je parlais tout & 'heure de eet arsenal
de mots rebutants qui éloignent .de nous nos colcitoyens de
la métropole. Vous pouvez y compier en bonne place celui
dn double coilége. Et encore, pour beaucoup, ce ne sont que
des mots. Mais si le public francals savait -exactement la chose
que recouvre cet affreux vocable, il en serait humilié, pour
lui-méme et pour notre patrie (Applaudissements a gauche et
a Uextréme pauche), car il n’est pas vrai que la population fran.
caise de la métropole considére que, 13 ou flotie le drapeau tri-
colore, symbole de tant de luites pour conquérir la liberté, nous
puissions, en plein vingtiéme siécle, pratiguer d’auires régles
dans nos rapports avee les autochtones que celles qui découlent

du principe de I’égalité dans une commune fraternité. (Applau-

dissements & gauche.)

Aucune démonstration de nos adversaires, si savante fai-elle,
n’a réussi jusqu’a présent & nous convaincre, et je ne pense
pas qu’il soit possible & qui que ce soit de nous prouver qu’a
une époque ou notre pays, comme tous les pays, d’ailleurs, a
besoin de concenirer toutes ses €nergies face aux périls qui
nous menacent, le plus sir moyen de réaliser Yunion qui fait
la force puisse ¢tre de diviser les Francais de la métropole
et les Francais d’ouire-mer par le maintien de discriminations
raciales que réprouve la plus élémentaire morale, (Applaudis-
sements & gauche et & Uextréme gauche.)

Dans cette affaire, et ce sera ma cpnclusien, la passion par-
tisane ne nous égare pas, la docirine ne nous fait pas perdre
le sens des réalités, mais un sentiment éclaire notre route,
T'ardent souci que nous avons de préserver 'avenir de 1'Union
francaise. (Vifs applaudissements a gauche et & Uexiréme
gauche.) .

Mme le président. La parole est & M. Okala.

M. Charles Okala. Messieurs les ministres, mesdames et mes-
sieurs, je me scrais abstenu de monter 4 ceite tribune si un
fait nouveau n’élait survena depuis la présentation devant le
Parlement du projet qui est soumis aujourd’hui & votre appré-
ciation.

Revenu du Cameroun pour I'étude de ce projet, je suis venu

our suivre ici une ligne de conduite que nous avons arrétée
Pihrement en session ordinaire de notre assemblée représen-
tative et je me serais contenté de suivre cetie ligne de con-
duite qui, & mon avis, ne nous déshonore pas, pas plus qu’elle
ne déshonore le territoire que. je représente.

An contraire, cela prouve combien les cfforts que nous avons
fournis les nns et les autres pendant cing ans ont été fruc-
tueux, puisque, dans un commun accord, les élus du premier
et du deuxieme collége sont arrivés A fraterniser. Je me serais
donc borné 4 défendre cette posilion qui, d’aiileurs, a é1é inté-
gralement respectée par la commission, et je tiens ici & I'en
ramercier. Cetle commission a pris en considération la motion
de V'assemblée représentative du Cameroun -et lui a donné un
sens que nous-mémes au Cameroun n’avions pas su lui donner,

Seulement, une chose est née du fait de i’interprétation qu’a
voulu donner le Gouvernement pour justifier sa demande de
collége unique pour le territoire du Togo, et, en tant que repré-
sentant du Canieroun, qui a le méme sort et les mémes aspira-
tions que le Togo, je fuillirais & mon devoir si je n’arrivais a

rouver 3 cetie assemblée que ke Gouvernement n’aurait pas

a proposer le college unique pour le Togo secul. )

Comme Fa dit tout 3 I'heure notre colitgue M. Charles-Cros,
notre parti maintient et maintiendra toujours le principe du

collége unique, mais jestime que tout est fonction...

M. Grassard. Me permetlez-vous de vous interrempre, mon
cher collegue ? .

M. Charles Okaia. Je vous en prie.

Mme le président. La parole est 3 M. Grassard, avec 'auto-
risation de l'orateur,

M. Grassard. Dans ces conditions, mon cher colidgue, je ne
comprends pas la position gue vous avez prise & notre assem-

biée locale. Elle était précisément l'inverse puisqu’elle était
favorable au maintien du double collége. ¥’ai sous les yeux la
motion que vous avez présentée vous-méme, et je lis: « L’as~
sembiée représentative du Cameroun, aprés en avoir délibéré,
recommande 3 tous les parlementaires du Cameroun, sans dise
tinction de parti politique, de défendre devant le Parlement,
et partout ou il -en sera besoin, en raisen de la situation pare
ticuliere du -Cameroun, toute loi électorale qui comportera les
dispositions suivantes: 1° partage des circonscriptions électo-
rales... etc.; 2° augmentation proportionnelle des siéges, &
raison de deux cinquiémes pour le premier collége, de trois
cinqui¢cmes pour le second... ». : :

Yous avez donc bien admis, en cette fin d’octobre, Ia néces-
sité de la représentation des citoyens de statut civil francais et
des citoyens de statut civil personnel. 8i bien que, maintenant,
avec foute l'amitié que j’ai pour vous, je me permets de vous
dire que je ne comprends plus votre position.

M. Charies Okala. Mon cher collégue, si vous m’aviez écouté
— je crois que ce_n’est pas ma faute, si j’ai un vocabulaire
rudimentaire et si je n’arrive pas a me faire suffisamment com-
prendre de cetfe assemblée &Dénégations) =~ VOus auriez cons-
taté gue j’ai bien dit que si le Gouvernement n’avait donné un
sens particulier 4 sa demande -de colltge unique au Togo, je °
me serais borné A& défendre la motion votée A Tassemblée
représentative du Cameroun, motion qui ne me déshonore pas
el ne déshonore pas le territoire que je représente ici...

M. Grassard. Elle vous honore, au contraire; c¢’est vous-méme,
qui l’avez présentée.

M. Charles Okala. Justement, mon cher collégue, vous étes
en train de confirmer ce que )’ai dit tout & I'heure, et je ne
comprends pas pourquoi vous m’interrompez.

Je crois que nous parlons le méme langage, seulement mon
francais est un genre de « petit négre » que vous n’arrivez

© pewi-étre pas a comprrendre. (Nouvelles dénéqalions.)

Je crois gue tout le monde ici a compris que je ne tiens pas
A remettre en cause la question de la motion. Je veux remercier
Ja commission d’avoir respecté cette motion et d’avoir donné
satisfaction A I’assemblée du Cameroun. . o

J'ai dit, cependant que le Gouvernement a demandé le colidge
unigue, et le fait que vous m’interrompiez, mon cher collégue,
me permet d’en profiter pour vous préciser que j’ai bien dit
dans Jda motion: « ...sans nuance de parti politique ». Je Vai
dit parce que, dans l’assemblée du Cameroun, dont vous étes
menibre comme moi, nous avons toujours vu I'intérét général
comume but 3 atteindre. Vous et moi appartenons & des partis
pobiiques différents, mais, & aucun moment, nous n’avons dis-
culé politique quand il s’agissait des intéréts communs.

M. Grassard. Voulez-vous me permetire de vous interrompre
encore ? : o :

‘M. Charles Okaia. Aujourd’'hui, laissez-moi poser des questions
au Gouvernement parce que son interprétation tend ou a con-
damner toute la politique gue nous avons menée jusqu’ici dans
cette assemblée ou & sanctionner notre collaboration mutueile.
J’aurais done préféré que vous me permetliez de continuer mon
exposé, parce que je n’ai pas a faire & vous pour le moment,
on au Genseil de la République, mais au Geouvernement qui a
donné un -sens polilique au projet. (Houvements divers.)

‘M. le ministre. Je vous en remercie!
K. Serrure. Alors, nous pouvons nous en aller!

M. Charies Okala. Si vous voulez vous en aller, c’est votre
aflaire, il y a encore un morceau de bifteck de Biaka-Boda qui
est de Paulre cOté, Yous pouvez aller le finir en toute tranqui-
lité. (Rires.)

Mes chers collégues, monsieur le ministre, vous savez trés
bien que le Togo et le Cameroun, placés sous le mandat de la
France depuis 1919, reconnaissent bien volontiers les services
qui leur ont été rendus entre les deux guerres mondiales.
Aussi, les populations autochtones de ces territoires n’ont pas
hésité, en 1940 pour le Cameroun et en 1943 pour le Togo,
A se ranger délibérément aux cotés de la résistance francaise
contre I’Allemagne et le gouvernement de Vichy. C’est en effet
du Cameroun que le légendaire général Leclerc a commencé son
épopée, le 27 aotit 1940, Ce rappel du passé suffit pour démon-
trer, & tous ceux qui font profession de mettre en doute le
patriotisme et la reconnaissance des populations africaines,
‘que leurs craintes ou leurs affirmations sont sans fondement,
si elles ne sont pas sans malveillance.

Le Cameroun et le Togo sont I'un et 'aufre des territoires
‘sous tutelle et leurs régimes politique et juridique au sein
de I'Union frangaise, ainsi qu’au sein des organismes inter«
nationaux, relévent de principes constitutionnels identiques.
‘Ces deux territoires ont toujours été traités sur un pied d'éga-
lité par la France. Aucune différence n’a jamais été établie
entre eux, ni.du point de vue des droits reconnus aux popu-
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lations ni de celui des progrés réalisés dans leurs pays. Devant
les organismes internationaux — Société des nations jusqu’en
4939, 0. N, U. depuis 1945 — la France a toujours -entendu
marquer d’une facon éclalants une egale sollicilude pour ses
deux pupilles ~ ,

Aussi comprendra-t-on facilement nolve émotion lorsque, par
1e biais d’une loi électorale, le Gouvernement, d'une facon déli-
bérée, rompt 1’égalité de trailement qu’il a toujours accordée
au Cameroun par rapport au Togo. Ce qui est plus grave — je
vais essayer de vous le démontrev — est gque les raisons de
celle ruplure constituent, pour nous, Camerounais, la condam-
nalion solennelle et officielle de la politique pratiquée jusqu’ici
au Cameroun: et consiituent également une sanction contre le
potriolisme et Ja sagesse dont ont fail preuve jusqu'ici les
populations camerounaises .

En effet, si le Gouvernement estime qu’en 195! le Cameroun
n’a'pas évolué aussi vite que le Togo, c’est que leflort de civi-
Jisation qu’il y a accompli est insuflisant, ¢’est que la politique
qu’il y a suivie a été mauvaise ou pas aussi bonne en tout cas
que celle q’il a_appliquée au Togo. St cette hypothése n’est
pas vraie, si le deswé d’évolution est le ‘'méme dans les deux
territoires, on s’explique mal alors pourquol on n’inslitue pas
le collége unigue au Cameroun en méme temps qu’aua Togo.
Mais le Gouvernement ne retient pas ces préoccupations et, par
1a voix de M. le ministre de la France d’outre-mer, invorque tout
d’abord Vimpatance négligeable de la population européenne
- du Togo et ensnite I'importance également nég.igeable des inté-

réts €conomiques francais. Enflin. sans confester la 1égitimité du

donble collége, il invoque les hautes raisons politiques sur le
plan national et international.
la fragilité de cetle argumentation n’est que trop apparente.

Tous les prétextes invoqués par .le Gouvernement ont existé

depuis toujours. Ls élaient aussi valables lowsque ce méme

§0uvernement instituait en 1946 le double collége, aussi bien an

‘ogo qu’au Cameroun.

Quoi qu’il en soif, e! se reportant aux statistiques publiées
. par le ministére de la France d’outre-mer au 31 décembre 1949,

on constate que le Togo comptait 1.399 Européens pour 991.000

habilants autochtones, soit 0,14 p. 100 de la population, et le

Cameroun 8.998 Européens pour 2.997.000 autochtones, soit

0,30 p. 100 de la population. Depuis, 1a population du Cameroun

a augmenté et est passée a 14.000 Européens pour 3.061.000

autochtones. La différence est trop faible pour justifier une

inégalité de traitement aussi profonde.

Vous m’objecterez que le développement des intéréts écono-
miques européens au Cameroun est trop important pour y insti-
tuer le college unique. C’est donc que vous reconnaissez que la
collaboration entre Européens el autochtones y a été tres grande
et trés féconde (Applaudissements au centre.), par conséquent
que les autochiones font preuve @’un état d’esprit qui permet
de leur faire confiance.

Par ailleurs, il me suflirait de faire appel 4 nos éminents
collégues juristes, MM. les sénateurs Pernot et Boivin-Cham-
peaux — je regrette ’absence de ce dernier — pour. leur inter-
prétation des accords el traités internationaux qui, aux termes
de Darticle 26 de la Constitution, ont force de loi dans le cas
méme ou ils seraient contraires A des lois internes francaises.
Il me suffirait de citer les articles 73 et 76 de la charte de San-
Fraucisco, & laquelle a souscrit la France, ainsi que l’article 5
des accords de utelle sur le Togo et le Cameroun. L’article 73 sti-
gule la reconnaissance, par les pouvoirs publics, de la primauté

es iniéréts autochtones. B est ainsi libellé: « Les membres
des nations qui ont ou qui assument la responsabilité d’admi-
nistrer des territoires dont les populations ne s’administrent pas
encore complétement elles-mémes, reconnaissent le principe de
la primauté des intéréts des habitants de ces territnires. Ils
acceptent comme une mission sacrée obligation de favoriser,
dans toute la mesure du possible, leur prospérité dans le cadre
du systéme de paix et de sécurité internationale établi par la
présente charte et, & cetle fin, de développer leur capacité de
s’administrer elles-mémes, de tenir compte des aspirations poli-
tiques des populations et de les aider dans le développement
progressif de leurs libres institutions politiques, dans la mesure
appropriée aux conditions particuliéres de chaque territnire et
de ses populations et 3 leurs degrés variables de développe-
ment. » .

L’article 76, qui reprend exactement les mémes termes. est
ainsi rédigé: « Conformément aux buts des Nations Unies énaon-
cés & Yarticle 1 de la présente charte, les fins essentielles du
régime de tutelle sont les suivantes:

« a) Affermir la paix et la sécurité internationales;

« b) Favoriser le progrés politique, économique et social des .

populations des territoires sous tutelle, ainsi que le développe-
ment de leur ioslruction, favoriser également leur évolution
xjogressxve vers la capacité 3 s’administrer eux-mémes; ou
indépendance, compte tenu des conditions particuliéres a
chaque territoire et A ses populalions, des aspirations librement

-

exprimées des populations intdressées et des (li;})osilions qui
pourxront étre prévues dans chaque accord de tuteie. »

L’article 5 des accords de tutelle d:t exactement ceci, et j'en
ai terminé avec cetle lecture: )

« L’autorité chargé de l'administration prendra les mesures -
nécessaires en vue d’assurer une participation des populations
locales & administration du feeritoire par le dévelbppement de
Porganisation démocratique représentative, et de procéder. lo
moient venu, aux consultalions appropri¢es en vue de per-
mettre & ces popuiations de se prononcer sur leur régime polis
tique, et d’assuwer les fins d¢linies par Parlicle 76 b de la
churte », dont je viens de vous donner lecture.

D’apros celte lecture, vous constaterez, mesdames, messieurs,
ue tous les signataires, aussi bien de la charte que des accords
e futelle, reconnaissent la primaulé des intéréts des habltants
de ces territoires. Et alovs, s'il en éla't aulrement, et si la theése
du Gouvernement qui a pris en considération plutot unpor-
tonce du développement des intéréts économiques franca’s dans
cos lerritoires, élail, dis-je, prise en considération, ce serait la
condamnation, comme je le faisais remarquer tout a 'heure, de
toute la politique d’entente cordiale et de cimpréhension
mutnelle que noire assemblée représentative a jusqu'ici pra-
tignde.

Le Gouvernement, je ne sais par quel souci, veut torwiller
eiirg ans d'efforis en commun des Camerounais d’origine el des
Camerounais d’adoption.

Alors, mesdames et messienrs, nous serons désuvimaliz obligés
de reviser notre palilique et vous comprendrez aussi notre
inquiétude. Cha({ue fois qu’un avion, gu’un hateau nous arpor-
tera 1i-bas un blane, chaque {ois quun mélre carré de conces-
sion forestiére sera accordé & un blanc, chaque fois quune
boutique sera eonstruite quelque part par un blane, chaque fois
que des inveslissements ceront effectués dans nns territoires par
un blane, vous compreadrez facilement quelle doit étre nntre
inquiétude; en effet, si la thése du Geuvernement prévalait
désormais, ceci représenterait autant d’obstacles pour atteindye
notre autonomie dans le sein de I'Union francaise.

M. le ministre. Voulez-vous me permetire unc observation ?
M. Charles Okafa. Je vous en prie. °

M. le président. La parole est 3 M. le ministre, avec l'autori-
sation de l'orateur.

M. le ministre, 11 fanl bien ajouter, mon cher ami, que les
investissements, pour l’instant tout an moins, ne peuvent éire
faits que par la méiropole, avec I'aide que vous savez, mais
sous sa direction. ‘

M. Charles Okala. Avec I'aide des Francais de la mdtropole,
je le concois tts bien.

M. Grassard. Et les impols des Franeais de la métropole.
M. Chaintron. Et en retour les ressources des colonies,

M. Charles Okala. Je voudrais bien que ces invesltissements
puissent servir au_développement social, économique, de ces
territoives et au rel¢vement du niveau de vie de .eurs popula-

" tions. mais il ne faut pas qu'on puirse objecter que parce que

’

ces investissemenls, parce que les cap:.laux eugagés sont énur-

-mes, nous ne puissions atleindre antonomie, Je dirais alors

que ces investissemenls ont éi¢ faits dans ‘un but qui n’est
pas tres louable — ce n'est pas moi seulement qui ie dis.
Faurais pu me dispenser de celte discussion, mais, étant donné
ce qui se passe pour le Togo, j’al ls souci e provoqguer aujour-
d’hui une déclaration du Gouvernement, afin que dans le terri-
toire que je représente on ne puisse pas croire que les élus
du Cameroun sont complices dans cetle situatinn.

Si on avait consuité les colons du territoire pour savuir €'l
fallait metire en jeu ces intéréts économigues, vu la politique
que nous avons Suivie, ils auraient dil non au Gouvernement.
Jeslime que, vu la manicre dont nous avons travaillé enzemble,
ce n’est pas cela, volre politique, et ce n'est pas du tout
comme cela que nous I'entendons. C’est pourquni je désirerais
que, sur ce point, le Gouvernement nous donne une réponse
tout & l'heure. ,

Si on ne se basait que sur limportance économique, nous
comprendrions -que tout ce qui est proclamé par la Constitu-
tion et par des accords internationaux reléve purement el
simplement du domaine de l'utopie. II est regreftable que le
Gouvernement francaig ne puisse pas reconnaitre les progrée
Iaits au Cameroun depuis 1915, alors que ces progrés soni
reconnus a l’étranger. )

La mission de visite de ]’0. N. U. composée de représen-
tants des Etats-Unis, de la Belgique, de Plrak et du Mexique,
a parcourn ce territoire eous tutelle francaise du 12 au
27 novembre 1949. Aux termes de sa visite, cette mission a
rédigé le 8 février 1950 et a adopté & l'unanimité un rapport
qui, compte fenu de multiples veeux et pétitions dont elle a été

.
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saisie concernant .l'assemblée représentative du territoire,
déclare notamment:

« Brel, si les textes ne le permettent pas encore, et on ne
peut pas les changer chaque année, on sent déji la possibilité
de confier progressivement & 1’assembiée représenlative des
pouvoirs de plus en plus étendus et de la transformer en une
assemblée [Bgislative dotée d’une large compétence. La mission
de visite ne peut que conclure en constatant que le Cameroun
approche & grands pas du moment ou un nombre suffisant de
ses ressortissants auront atteint la maturité nécessaire pour
que le pays soit doté d’une assemblée législative largement
indépendante, éiue Ear un collége unique d’aprés un mode de
su,ffrage se rapprochant de plus en pﬁus du suffrage univer-
&éL, »

M. Grassard. Mon cher collégue, permettez-mol de vous inter-
rompre encorc,? Peut-élre direz-vous que c’est une habitude.

M. Charles Okala. Je vous en prie.

Mme le président. La parole est 3 M. Grassard, avec l’autori-
gaticn de Dorateur,

M. Grassard. Je connais comme vous ce rapport de tutelle
auquel vous venez de faire allusion et que j’ai lu avec atten-
tion. Mais ce faisant, [je me suis fait une remarque, c’est que
certains de ces conseilleurs n’avaient pas toujours apporté dans
les territoires dont ils étaient originaires autant d’améliorations
sociales que la France en avail réalisé dans ses territoires
d’Afrique et en particulier au Cameroun. (Applaudissements
sur divers bancs a gauche, au centre et a droite.)

Je ne voudrais pas citer de noms, mais je pense notamment
3 P'un des signataires du rapport.

M. Charles Okala. Je suis enti¢rement d’accord avec vous,
mon cher coli¢gue...

M. Grassard. Je le sais, nous sommes toujours d’accord!l
(Sourires.) o

M. Charles Okala. Je suis le premier A reconnaitre les bien-
faits de la France, je 1’ai toujours dit et je vous demande de
ne pas euspecter ma bonne foi. Je sais que la France reste le
le seul vrai ami des peuples de couleur, parce que c’est le seul
pays qui les défend sous tous les ciels.

Le &ens de mon interprétation d’aujourd’hui est de rappeler
que le Gouvernement francais a pris des engagements, et je
voudrais qu’il les tienne. Personnellement, je ne suis pas
pressé, mais si le Gouvernement n’avait pas ouvert-la bréche
au Togo, et si je n’étais représentant d’'un pays ol je crains
que des troubles ne puissent se produire un jour, parce que
les gens diront: II n’y a que la force qui compte et il n'y a
que .ies pélitions qui rapportent — je ne serais pas intervenu.

M.) Louis Ignacio-Pinto. Permeftez-moi de vous interrom-
pre?

M. Charles Okaia. Volonliers!

Mme le président. La parole est & M. Ignacio-Pinto avec
Tautorisation de lorateur.

M. Louis Ignacio-Pinto. Mon cher collegue, jestime tout de

.

méme qu’en cette maliére, il y a lieu de jouer iranc—i'eu. Vrai~

ment, je ne vous comprends pas. De deux choses l'une, ou
bien vous voulez adopier une politique & la maniére de cer-
tains Togolais qui sont de mes amis — je ne les renie pas et
ils ont le courage de dire ce qu’ils veulent — ou bien vous
voulez tergiverser, présenter "des motions d’un coté et, de
Yautre coté, tout & coup, en changer. ,
Pour ma part, je ne saurais vous suivre dans ce sysiéme et
pour la clarification de ce débat, aussi bien que pour nofre
tranquillité personnelle & tous les échelons, en ce qui concerne
T’Afrique noire mieux vaut savoir exaclement ou l'on va. Je
. voudrais savoir ou je vais, car je sais & coup str d’ou je pars.
Je suis certain. de mes positions de départ; elles élaient solides
avant de venir iel. (Applaudissements aw cenire et a droite.)

M. Charles Okala. Mon cher collégue, la parole est d’argent
et le silence est d'or! Je ne vous répondral pas parce que, en
prétendant que je tergiverse, que jai plusieurs opinions, vous
semblez me trailer de liche. (Nombreuses dénégations.)

Je gréfére donc ne pas vous répondre et poursuivre mon
exposé, )

M. Louis Ignacio-Pinto. Je n’ai jamais insullé personne dans

celte enceinte!

M. Charleg Okala. Les membres de cette commission de
0. N. U. ignoraient sans doute que la majorité de I’assemblée
représentative du Cameroun appartient au deuxiéme collége,
puisque nous sommes 24 €élus du deuxiéme college contre 16
élus du premier collége, et que, si les représentanis de ce
deuxieme collége- n’avaient d€ja acquis cetle maturité qu’ile
recherchent, les avoirs européens, ainsi que les industiries nais-
santes, n’auraient pas bénéficié de cette libéralilé fiscale insti-
tuée seulement depuis qu’existe celte asscmblée,

L’Organisation des Nations Unies ignore aussi que le Came-
roun a, 4 I’Assemblée de 1’Union francaise, cing conseillers
élus au college unique et que, parmi ces cinq coanseillers, il y
a deux meétropolitains élus avec les voix des autochiones.

L’Organisation ‘des Nations Unies ignore, enfin, qu’aux élec-
tions législatives du 17 juin dernier, bien qu’il y eut de nom-
breux candidats autochtones, la masse des £lecteurs came-
rounais a préféré accorder ses suffrages aux candidats francais
du premier college. Le Cameroun est, de ce fait, le seun] terri-
toire d’Alrique qui, pour quatre députés A élire, a envoyé au
Palais Bourben qualre Frangais du premier collége.

Que faut-il de plus, mesdames, messieurs, pour prouver sa
reconnaissance, sa loyaulé et sa sincérité envers un pays
comme la France ? .

Aujourd’hui, par le fait que vous nous imposez le double
college, vous sembhlez nous reprocher d’avoir été compréhen-
sifs et réalistes, vous semblez désavouer la masse des élec-
teurs camerounais qui a confié la délemse de ses intéréts, &
I’Assemblée nationale, & quatre Francais.

Devons-nous alors' comprendre que vous ne voulez ni de
nofre amiti¢, ni de notre compréhension maintes fois déja
exprimées 7 -

Ou alors, voulez-vous insinuer par lad que ceux qui se sont
moutrés compréhensifs envers les intéréls métropolilains et
les ont défendus jusqu'ici devant V’assemblée territoriale
avaient tort ? Ceci a de l'importance et jaimerais avoir, de la
part du Gouvernement et du Parlement, une réponse nette,
car il faut que les nodtres sachent a4 quoi s’en tenir,

Pour ma part, et ce sera ma conclusion sur les observa-
tions faites par la mission de visite de '0. N. U. qui, il y a
deux ans, estimait cque le probléme devenait urgent, je dis
nettement que le probléme ne peut plus étre élude.

Jen aurai terminé, mesdames, messieurs, lorsque j'aurai
parlé du dernier argument du Gouvernement invoquant les
hautes raisons politiques, sur le plan nalional et internatio-
nal, qui Iui font un devoir impérieux d’établir le college uni-
que au Togo et dont il ne m’appartient pas ici de discuter *

Seulement, je veux souligner deux conséquences logiques de
la décision prise par le Gouvernement, la premiére, sur laquelle
d’autres orateurs ont attiré et atlireront peut-étre encore votre
attention, a trait au fait qu’un mois aprés cette décision ef
quinze jours aprés e vote de la mesure par I’Assemblée na-
tionale, alors que le Conseil de la République éfait déja saisi
de cette question, le Gouvernement a fait procéder au renou-
vellement de l'assemblée locale du Togo avec le sysitme du
double college, enlevant ainsi toute signification & cette heu-
reuse décision et forcant les bénéficiaires & aftendre encore
cing ans avant de pouvoir exprimer & nouveau leur opinion.

M. le ministre. Me permettez-vous de vous interrompre ?
M, Charles Okala. Je vous en prie, monsicur le ministre.

Mme le président, La parole est & M. le ministre, avec l'au-
torisation de l'orateur.

M. te ministre. Il n’y a pas eu contradiction entre les élec-
tions togolaises en décembre 1951 et 1’adoption par I’Assemblée
nationale du college unique. Les élections ont eu lieu a leur
date normale et il n’était pas possible de préjuger le vote des
deux Assermbiées, mais ce que je puis aflirmer, c’est qu'une
fois le vote intervenu sur le college unique — je Pai déja
dit aux délégations gni sont venues me voir & mon cabinet
— de nouvelles élections auront lieu dans un délai bref &
déterminer.

M. Charles Okaia. Ce n’est pas ce que j’avais cru compren=
dre A la commission de la France d’outre-mer. Je vous remer-
cie infiniment de celle précision, car elle enléve toute équis
voque quant aux intentions du Gouvernement.

La deuxiéme conséquence, la plus dangereuse, provient de
ce que le Gouvernement semble dire: Le Cameroun n’a_rien
demandé, alors que le Togo a réclamé devant 1'0. N. U, Pour-
quoi donc devancer ses demandes:

Mesdames, messieurs, vous apercevrez immeédiatement le
danger d’un tel raisonnement. 1l constitue- pour le Cameroun,
une invilation A présenter une réclamation devant les orgas
nismes internalicnaux. Le Cameroun, s’il n’a rien dit juse
qu’ici, s'il m’a pas saisi 1'0. N. U., c’est quil avait confiauce
dans la France; c’est que son patriotisme lui faisait espérer un
geste spontané de la France et que sa sagesse lui conseillaiy
de ne pas brusquer ce geste. Ce patriotisme et cette sagesse, lo

. Gouvernement les condamne en donnant satisfaction aux réclas

mations du Togo. Le Cameroun se trouve donc désormais dans
I'obligation de tenir compte de cette condamnation, et pour
obtenir lui aussi satisfaciion, de revendiquer dans la méme -
forme et avec la méme force.

Déja, A la suite des débats qui ont précédé le vote par ’Assem-
blée nationale du projet> de loi maintenant au Cameroun la
double coliege, cerlains originaires du Camergup résidant em

)
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France ont protesté 3 la fois contre le maintien au Cameroun
d’un systéme de votation que la majorité de la population ré-
prouve et conlre les arguments invoqués par le Gouvernement
pour ce maintien .Il ne fait pas de doute gue cette protestation
irouverait une audience accrue si le bénéfice de dispositions
libérales et concues dans le meilleur intérét de I'Union fran-
gaise n’élait pas étendu simultanément aux ferritoires placés
par Iautorité internationale sous la tutelle de la France.

L’écho de la trés vive émotion qu’a suscitée au Cameroun
Pannonce d’une discrimination si injuste nous parvient avea
force. Cette émotion légitime ne pourra que croitre lorsque
seront connues aun Cameroun les aulres réformes heureuse-
ment envisagées pour le Togo, mais dont le Gouvernement pri
verait encore délibérément le territoire du Cameroun. En effet,
dans le Bulletin des Nations Unies, volume II, n° 4, du 15 aotit
1951, ne trouve-t-on pas cet extrait des recommandations du
conseil de tutelle relatives au Togo francais:

« Le Conseil a pris note que V’autorité administrative a Vin-
tention de modilier les propositions actuellement soumises au
Parlement francais en vue d'étendre les pouvoirs de 1’assem-
blée représentative du Togo ».

M. le secrétaire d’Etat, Voulez-vous me permeitre de vous
interrompre, monsieur le génateur ? .

M. Charles Okala. Je vous en prie.

Mme le président. La parole est & M. le ministre, avec Pauto-
risation de l'orateur. :

M. le secrétaire d’Etat. Je vous demanderai simplement de
vous reporter aux déclarations que j’ai faites devant 1’Assem-
blée de I’Union francaise, lors de la discussion du projet de
loi qui nous occupe aujourd’hui’*Vous constaterez que je n’ai
fait gue ciler in extenso les déclarations faites par le représen-
tant de la France au conseil de tutelle en juillet dernier. Ces
déclarations concernent, non pas l’assemblée représentative du
Togo prise isolément, mais les assemblées représentatives de
tous les terriloires d’outre-mer. .

M. Charles Okala. Monsieur le minisire, j°ai lu ce volume
et il n’y était question que du Togo.

Si je ne recevais maintenant vos apaisements, je me de-
mande comment j'aurais deviné que le Gouvernement pensait
4 notre territoire en méme temps qu’au territoire du Togo.
Je ne suis pas dans le secret des Dieux! (Sourires.)

. Puisque vous me donnez cette assurance, je ne poursuis pas
la lecture des recommandalions de la commission de tulelle.
Je voulais tout simplement, mes chers collégues, signaler ces

faits & votre atlention. Je tiens 4 déclarer que le ﬁameroun,

jusqu’a présent, n’a pas fait de démonstrations intempestives.

11 a cru devoir, au contraire, suivre les conseils de ses repré-

sentants élus, il a ¢ru aussi que la France accorderait ce qu’elle

avait promis.

Yaimerais que la France no songe pas seulement 4 Yuan,
mais également 3 Yavire. Le Cameroun el le Togo sont deux
territoires qui ont toujours marché de pair. Nous n’accepterons
gas-que le Togo puisse faire un pas de plus que le Cameroun.

ous avez proposé, pour le Togo, une mesure contre laquelle 3{3
ne veux pas m’élever et je recommande méme A mes collegues de

Taccepter, Mais s’i] s’agissait d’un projet d’initiative parlemen-,

taire, cela e m’aurait pas ému outre mesure. Au contraire, il
s’agit d’un projet d’initiative gouvernerentale, Si le Gouverne-
ment commence a faire deux poids et deux mesures pour deux
territoires qui ont, jusqu’ici, subi le méme sort, cela m’inquiéte
énormément, M. le secrétaire d’Etat A la France d’outre-mer ne
me démenlira pas si je dis gu’aussitot qu’au Cameroun on
saara que vous avez donné satisfaction au Togo, en invoquant
des raisons internationales, nous ne pourrons méconnaitre plus
longtemps les justes revendicalions de ces populations qui ver-
ront, dans la promoetion du Togo et le maintien du stalu guo
au, Cameroun, une brimade que nous ne méritons pas. Nous
tenons — c’est cela que les Nations Unies ont voulu dire et
que la France a accepté — 2 ce que ces deux territoires subis-
sent Je méme sort,

Et m’adressant 3 mes collégues, je leur demande de revenir
au texte de I’Assemblée nationale en ce qui eoncerne le Togo,
parce qu’il serait douloureux pour nos populations, aprés leur
avoir fait des promesses, il soit dit que le Conseil de la Répu-
blique est responsable du rejet des mesures que I’Assembliee
nationale a adoptées. oL

Je vais prochainement retourner dans le territoire que je
représente ici, : )

- Je ne voudrais pas avoir a donner raison aux éléments
autochtones qui, en 1949, ont présenté des revendications devant
Y0. N. U., revendications au sujet desquelles nous élions quel-
ques-uns A dire qu’il n’était pas logique de commencer par les
})résenter 3 un organisme international avant d’en avoir saisi
a France,

Pourtant le Gouvernement nous désavoue aujourd'hui, et ces
populations, qui ne raisonneront pas comme nous, (ui ne con-
naitrons pas comme mo-méme les raisons qui ont poussé le
Gouvernement & procéder A la promotion du Togo, seront A
méme de dire, 4 juste titre d’ailleurs, que nous, parlementaires
du Cameroun qui leur avons conseillé la discipline, la prudence
et la sagesse, nous sommes des vendus. En effet, vous le savez,
depuis ¢inq ans que je représente le Cameroun ici, on prétend
chez moi, a chaque vote important, que je vends le Cameroun;
mais je ne vois jamais la couleur des billets. (Rires)
~ Chaque fois, les parlementaires sont fraités de vendus parce
gu’ﬂs n’ont pu obtenir ceci ou cela. J’en ai assez de vendre lo

ameroun et je crois que la France en a assez de l'acheter!
(Sourires.) ,

. M. le ministre. Tout ce qui est exagéré ne compte pas.
(Sourires.) . ’

M. Charles Okala. Ici, cela ne compte pas, mais ld-bas, vous
n’empécherez pas que cela puisse faire won petit « train »...

M. le rapporteur, Cela a son Importance.

M. Charles Okala. ...jusque dans les foyers les plus reculés de
Ja brousse; cela se répéte et risque de recueillir des adeptes qui
vous mettent un jour devant des revendications de masses qui
seraient juslifiées parce qu’on n’aurait pas voulu entendre la
voix des élus de ces territoires et qu’on aurait laissé planer
une certaine suspicion sur ces élus.

Ceci dit, revenant A ]la question des élections elles-mémes, je
signalerai 4 M. le ministre le scandale auquel nous avons
assisté lors des derniéres élections législatives, ol l'on a vu
des fonctionnaires se méler de propos délibéré 3 la camnagne
électorale et user de leur influence pour imnposer des candidats
de leur choix aux électeurs. Je vous demanderal quelles
mesurés vous comptez prendre pour assurer la régularité
d’élections auxquelles nous tenons particulitrement parce que
d’elles dépend la vie intérieure de nos {territoires; quelles
mesures vous comptez prendre pour que des fonctionnaires ne
continuent pas A s’immiscer dans la bataille électorale,

Je vous citerai le cas du Cameroun ot, alors que la campagne
électorale est déja ouverte, pas officiellement, mais officieunse-
ment, nous avons pu voir certains fonctionnaires d’anterité
appuver telle ou telle candidature de leur choix. Dans le centre
de Douala en particulier, nous avons vu des pressions s’exercer
sur les électeurs que Yon menacait de mettre 3 la porte des
terrains de New Bell s’ils votaient pour tel candidat et A& qui
Pon promettait Yoctroi gratuit de ceux-ci dans le cas contraire.
~ Les fonctionnaires devraient nous laisser faire nos élections
A notre gunise et ne pas prendre part & la lutfe électorale.
(Applaudissements & gauche et a Uextréme gauche.)

M. Romani. Tout le monde sait que les administrateurs ne
font pas de politique. (Mouvements divers.)

M. Franceschi. Voild quelque chose de nouveau; et c’est vous
qui dites celal -

M. Charles Okala. Mon cher Romani, ceci me rappelle P'nis-
toire de ’autre nuit; ot vous avexz trouvé cent sénateurs dans
lla salle des conférences alors qu’il n’y avait pas un chat.
Rires.)

\

M. Razac. Vous généralisez un cas particulier, Je suis persuadé
ue la grande majorité des administrateurs des colonies se
tiennent strictement dang leur réle d’administrateur.

M. Saller. C’est exact.

M. Charles Okala. Heureusement, mon cher collegue, qu'ils
sont nombreux ceux qui ont compris que leur devoir est de
rester en dehors de ces luttes politiques. Cela nous permct de
signaler et de dénoucer ceux qui n’observent pas cette neuira-
lité indispensable.

Monsieur le ministre, vous avez déja recu une délégalion de
parlementaires du Cameroun qui sont venus vous enletenir du
cas de certain administrateur qui avait cru devoir intervenir
dans les élections. Cet administrateur continue de plus Dbelle
dans cette voie. Cet administrateur...

M. Romani, Lequel ? -~

Une voiz sur les bancs supérieurs du cenlre. Pour quel can-
didat ? ’

M, Charles Okala. Je ne donnerai pas son nom, mon cher col-
l¢gue, parce que cet administrateur n’étant pas Ja, il ne pourrait
se défendre et j'aurais 'air d’attaquer des absents.

D’autre part, je ne veux pas faire ici le procts d’un parti.
Moi aussi, je connais des adminisirateurs qui sont de mes am’s
politiques, mais je ne les charge pas de Iaire ma propagande
électorale,

M. Grassard. Pour vous.
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M. Charles Okala. Nullement, ils ne feront jomais de propa-
gande pour moi, parce que s'ils agissaient ainsi, ils seraient
déplacés dans les quarante-huit heures qui suivraient.

Dans le Qﬂﬂoire du Cameroun, le parti auquel je suis ins-

crit n'a ¥)as soutenu ces fonclionnaires, parce qu’il considere
que, tandis que les hommes politiques doivent faire de la poli-
tique idéologique, les fonctionnaires sont chargés de la traduire
dans les fails, ¢’est-d-dire au cours de l'exercice de leurs fone-
tions La tradition du parti auquel jappartiens a toujours éte
de leur demander de se montrer plus humains, ‘Voila, comment,
nousg, eocialistes, nous enlendons agir,
_ Monsieur le ministre, cetfe question est d’importance et per-
mettez-moi de vous rappeler que tout derniérement le haut
commissariat a été saisi decs doléances d’un certain nombre
Q'électeurs et miéme de certains candidats, Il a été déncneé
T'immixtion administrative dans les élections législatives. Des
comztats de police ont été dressés, s n’ont jamais eu de suite
car ils ont dizparu selon «que le candidat était plus ou moins
important ¢t puissant. Ce sont des faits regreltables. " Nous
appartenons & un pays nevf ou nous voulons construire une
société forte et saine.- Nous ne voitlons nas qu'on y apporie ces
méthodes d’intimidation qui ne font que porter alteinte d 'in-
{égrité et A la responsabiliié des fonclinonnaires.

Jusqu’ici, avanl qu’il y ait des assemblées, le fonctionnaire
francais outre-mer, malgré les abus que wnous avons ici et
ail'eurs dénoncés, a sauvegardé le patrimoine de l'autochtone.
Je ruis étouné dJe voir la quantite de foréts qui a été d'stribué
depuis que nous avons une assemblée par l'administration. Si
une assemblée avait existé depuis toujours, il ne resterait
aujourd’hui prat:quement plus rien,

Vous devez, mounsieur i¢ ministre, nous éclairer sur les
mesuares (e vous cnmp!ez men(lre pour l‘a])])ClCI‘ aux fonec-
lionnaires de garder la stricle neutralité, Je veux parler de
LYadministrateur de Douala, 1l faudsait gu’il remplisse son role
d'administrateur et qu’il ne se méle pas aux questions ¢lecto-
rales. L'aiministratenr a I’habitude de voir sainement les
choses, mais lorsqu’il veut faire élire des candidats, il perd de
sa tranquillité coutumicre,

M. Ie ministre. Me permettez-vous de vous interrompre, mon
cher collégue ?

M, Charles Oka!a. Je vous en prie.

Mme le président. La parole est & M. le ministre, avee l'au-
torisation de Yoraleur.

M. le ministre. Ne mélons pas les administrateurs ou Yadmi-
nistration & nos quersiles électorales. Les administrateurs, vous
le savez bien, ont une ticlie exitrémement dilficile & accomplir,
tache d’autant plus délicate que, maintenant, les assembliées
snnt en place. Le Gouveruement appuiera simplement les adini-
nistrateurs dans leur tiche et il leur demandera de ne participer
& ces luttes clectorales que dans la mesure permise par la loi.
Cependant, les administrateurs ont le droit J)e»faire e la poli-
tique selon les textes établis, et la preuve en est dans le fait
que siegent dans les assemblées un certain nombre d’anciens
fonctionnaires, ou de ftitulaires de fonections compatibles avee
un mandat. (Irés bien!)

M. Charles Okala, C’est de cette manitre que nous l'eniendons
nous aussi. Il faut laisser les candidats faire eux-mémes leur
propagande éleclorale et ne pas permeltre aux administrateurs
de la faire & leur place.

Je termine en disant que cetle loi électorale constitue, & mes
veux, un fait acquis sur lequel, je crois, personne ne reviendra.
Je regrette, comme certains de mes collégues, que la commis-
sion de la France d’outre-mer du Conseil de la République ait
enlevé au Togo le bénéfice du collcge unique et ne lait pas
étendu ensuite au Cameroun.

M. le rapporteur. Me permettez-vous de vous interrompre,
mon cher collegue ? i

M. Charles Okala. Je vous en prie.

Mme le président. La parole est 4 M. le rapporteur, avec I'au-
torisation de 'oratecur.

M. le rapporteur. Monsieur Okala, je ne comprends pas trés
hien votre position. Votre collégue M. Grassard nous a con-
firmé ce que nous savions de vos convictions inlimes, qui se
sont manilestées dans la motlion que vous avez fait adopter par
Vassemblée représentative du Cameroun, ce dont nous vous
félicitons vivement. .

Cette position consistait 3 dire: la bonne solution, c’est le
double colitge. Et puis, vous venez dire une chose qui, elle
encore, est valable; vous déclarez: si I'on atiribue le college
unique au Togo, nous le voulons aussi pour le Cameroun.

Certes, je ne suis pas d’accord avec vous sur ce point, parce
que je ne considére pas l'accession au collcge unique comme
une promotion pour un_ pays; c’est d’ailleurs ce que pensent
généralement les glus du Gameroun. Mais jusque ld je com-

prends encore la validité de votre raisonnement. Mais ol je ne
vous suis plus, ¢’est lorsque, convaincu de ce que nous venons
de définir ensemble, vous affirmez 4 nos collégues regretter
que notre commission soit revenue, pour le Togo, & un principe
qui vous parait sain en ce qui concerne le territoire du Camea
roun régi par le méme statut juridique international. La,
j’avoue que je ne comprends plus trés bien.

Je dois dire que je saisis micux la position définie par notre
collégue M. Pinin tout & I'heure, quand il nous dit: ¢’est Jun
ou lautre,

Je comprends que l'on soit pour le double college, aussi ,
bien pour le Cameroun que pour le Togo, mais je ne com-
prends pas qu’aprés avoir manifesté son’ opposition au principe
du eollege unigque pour le Cameroun, on vienne ensuite le con-
seiller pour le Togo afin d’en demander ensuite 1’extension au
Camncroun. :

M. Charies COkala. J'avais oublié tout & I'heure de répondre
4 mon collégue M. Grassard. Pour vous dire le fond de ma pen-
sée, jo vous dirai ceci: en Afrique on m’a toujours appris que,
lorsqu’on est de bonne foi, et lorsqu’on rend service, on est
toujours récompensé. Aujourd’hui, parce que j'ai élé loval,
{)arce que j’ai vonlu rendre service 4 la cause du premier col-
¢ge, on me le reproche et, en plus, on me paye par une
abjecle ingratitude, .

Yous n’ignorez pas — et c’est 14 o M. le sénateur Grassard
aurait da attirer ’'attention du Conseil de la République tout
4 I'heure — que le projet du Gouvernement proposait d'aug-
menter unilatéralement 'effectit du second collége, maintenant
le chiffre de seize représentants pour le premier college et
fixant & trente la représentation du second.

Ainsi le second college seewovait augmenté de six sitges; 3
la demande de nos collégues métropolitains. « La population
européenne, disaient-ils, a augmenteé. »

Nous étions 4.000 au moment ot les élections se sont faites
en 1946, Aujourd’hui, nous sommes 34.000. Ce qui est bon pour
les uns est bon aussi pour les autres.

Avant eu connaissance du projet gouvernemental d’instiluer
le double college partout, j'ai voulu rendre service a nos fréres.
Exposant que nous restions dans la tradition africaine, c’'est-3-
dire que nous voulions étre bons seigneurs, gque nous ne vous
lions pas abuser de nolre majorilé, j'indiquais que, devant 'augs
mentation de la représentation du second colltge, nous
demnandions une augmentation correspondante de la représen-
tation qu premier colltge, afin de conserver la méme proportion.
Alors, vous venez déclarer que j’étais pour le doulle college.
Yous étes de mauvaise foi, je vous l'al déjd dit. Vous n’avez
prisenté qu'une parlie de la vérité. Tous ceux qui veulent faire
de In propagande électorale diront aux Camerounais: si vous
n’avez pas eu la proportion d’un tiers et deux tiers, c’est &
cause de la motion du sénateur Okala. Je suis viclime de ma
bonne foi, parce que je n’ai pas voulu que le Gouvernement
augmente unilatéralement le nombre des conseillers da
deuxitme coll¢ge, ce qui, pouriant, elit é1é mon intérét. Jai dit:
du moment que nous augmentons la représenlation du deuxi¢me
college, augmentons aussi la représentation des Europdens, et
c’est cela que vous venez me reprocher aujourd’hwui. (Protesta-
tions au cenire.) :

M. Grassard. Mais je ne vous reproche rien!

M. Charles Okala. M. Durand-Réville a fait état tout 4 I'heure
de votre interruption, par laquelle.vous disiez que vous ne coms
preniez pas ma position. ’ )

M. Grassard. Voulez-vous me permetire de vous interrompre,
morn cher collégue.

M. Charles Okala. Je vous en prie.

Mme le président. La parol? est & M. Grassard, avec 'autorisa-
tion de Yorateur, . ’

M. Grassard. Vous venez de nous dire que, lorsque vous avez
présenté cette motion, c’était pour tenir compte des intéréts
dz vos collegues du premier collége. J’étais persuadé que c’était
p()ug tfnir compte des intéréts du territoire du Cameroun en
général, .

M. Charles Okala. Vous n’ignorez pas que nous avons tenu
précisément des réunions au cours desquelles nous avons
affiimé que nous ne voulions pas que seul le deuxitme collégq
soit appelé A bénéficier de cette augmentatiop. Nous avons com-
pris et cela nous servira pour 'avenir ou guidera nos éventuels
successeurs. (Protestations sur de nombreux bancs.)

Jestime qu’il n’y a aucune honte & délendre aussi les intéréts
du premier collége. Au sein de notre Assemblée, je suis 'un de
ceux qui ont souvent défendu les intéréts des votires.

Yous n’avez done pas le droit de venir dire au Conseil de la
République que je suis pour le double collége et que ce sont 13
mes conviclions intimes, comme 1'a souligné M, Durand-Réville,
¥ai demandé le maintien de la proportion des deux cinguié¢mes,
troig cinqui¢mes, comme cela existait auparavant, dang Je seul
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souci de rendre service A nos collégues du premier collége et de
leur prouver que notre grand désir était de voir régner entre
tous les membres d’une méme assemblée une harmonie comrne
celle qui a toujours guidé la conduite de I'assemblée sortante.
(Applaudissements & gauche.)

M. Liotard. Voulez-vous me permeitre
mon cher enlitgue?

M. Charles Okala. Je vous en prie.

Mme le président. La parole est 3 M. Liotard, avec l'autorisa-
tion de P'orateur. oo

M. Liotard.. Je comqrends admirablement, monsieur Okala,
votre position. Yous l'avez exposée et elle est extrémement
claire. Le Togo et le Cameroun ont une position et un statut
juridiques semblables. Le Togo passera-t-il sous un régime élec-
oral particulier, le Cameroun restant en dehors ? La question
n’est pas de savoir §’il est préférable d’établir le double college
oa le college unique, Le fait imporiant, c’est que l'on va créer
- une différence entre vous.

Mes chers collégues, je vous prie de mesurer, par l'aspect de
ee débat confus et parfois génant, la portée de la politique étran-
gére qui mine en ce moment notre Afrique occidentale comme
notre ‘Afrique du Nord. Voyez les résullats de certaines opéra-
tions au Togo et les répercussions qu’elles entrainent! JI'en
atteste les inquiétudes présentes de M. Ignacio-Pinlo, dont la
position n’est plus, & cet égard, ce qu’eﬁe était i1 y a trois
mois.

M. Louis Ignacio- Pinto, Je proleste énergiquement !

Mme le président. Je vous en prie, les interpellations de coll®
gue A eollégue sont interdites. -

M. Liotard. Tout cela est inquiétant el résulte, je le répéte
ds cette politique qui nous mine, mais contre laquelle nous
avons des possibilités de défense, si les ministres intéressés,
affaires . étrangéres et France d’oulre-mer, veulent bien nous y
aider.

M. Charles Okala. Avant de descendre de cetle tribune, je
voudrais dire, m’adressant tout particuliérement 3 MM. les séna-
teurs Ignacio-Pinto, Grassard, Durand-Réville et Liotard, que ma
position est nette et claire. Je suis Camerounais, je resie Came-
rounais. Je souhaite la promotion du Cameroun. Je voudrais
(ue le Cameroun obtint dans I’aveniy son autonomie telle qu’elle
est prévue par la Constitution et les accords internationaux,
Cette autonoinie se fera par la France, avec la France, car, en
dehors de la France, elle ne serait que fictive.

Mais ce n'est pas parce que, comine tous les Camerounais, je
demande cette autonomie, que l’on doit suspecter nos relations
avee la France, ,

Je vais plus loin: la France a pris la charge de nous conduire
vers Yautonomie, dans le sein de I’'Union francaise. Nous demeu-
rerons fidéles & ce rendez-vous. Jusqu’ici, nous avons cru que
la France pouvait penser spontanément a cette grande tache,
san3 que nous ayons besoin d’élever des protestationg et d’avoir
recours & des manifestations intempestives.

L’occasion nous est donnée de constater qu’on a voulu faire
quelque chose au Togo, tout en excluant le Cameroun. Au nom
. des Camerounais que je représente, je puis affirmer que nous

sommes résolument désireux d’ohtenir d’abord une rapide auto-
nomie adminisirative avant que ne vienne l’autonomie poli-
tique pour le Cameroun telle que je viens de la définir. Nous
voulons meltre 1a main & la pite pour apprendre & gérer démo-
craliquement les intéréts de notre Cameroun. Mais nous enten-
dons demeurer au sein de 1’Union {rancaise.

La Frauce est un pays qui nous a beauncoup donné et dont
nous allons encore oblenir davantage. Actuellement, aucun
autre pays ne.peut donner 3 nos populations d’outre-mer plus
que la France. Qu'on se garde de nous traiter d’antifrancais,
parce que nous demandons que la France respecte ses engage-
ments. Cela ne fera que renforcer les liens d’amitié qui doivent
uni* nos deux ﬁays. C’est ainsi que nous considérons 1'Union
francaise, en dehors de laquelle il n'y a pas de salut. (Applau-
dissements & gauche et sur de nombreux autres bancs.)

M. le président. La parole est 3. M. Mamadou Dia.

t!. Mamadou Dia. Mesdames, messieurs, nous-aurions souhaité
que le texte soumis aujourd’hui & nos délibéralions, eat réglé,
non seulement la
les, mais aussi celle de la [ixation des attributions et des com-
pétences de ces assemblées. Pour une question d’opportunité

ratique, le Gouvernement en a décidé autrement, en scindant
ie probléme en deux. D’abord, la formation desdites assemblées
en raison du fait que les pouvoirs de celles-ci sont & expiration
depuis le 15 décembre, pour celles qui ont la plus longue exis-
tence, et que, par aleurs, le renouvellement de la moitié du
Conseil de la République prévu pour mai prochain postule,
pour ne pas étre une duperie, des élections cantonales outre-
mer commie dans la métropole. Une disposilion de la présente loj

pe

de vous interrompre,

uestion de la formation des assemblées loca--

fait ensuite au Parlement obligation de procéder, avant la fin
de I’annéa 1952, a la seconde phase: de la rélorme, de loin la plus -
importante, selon nous. -

Nous lormons le veea que le vole d’un texte sur les attribu-
tions des assemblées locales ne soit pas rapporlé aux calendes
grecques. Le Gouvernement qui a fait sur ce point des dcécla-
rations renouvelées, sans équivoque, liendra parole, et au
besoin usera de son aulorité pour (ue le probltme des assem-
blées locales soit réglé dans sa totalité,

Nous voudrions faire briévement quelques obscrvations sur le
projet de loi dont nous discutons aujourd’hui.

D'abord sur {’appellation des assemblées locales. Nelre com-
missinn, aprés d’intéressantes discussions, s’est ralliée a la-pro-

—position de son rapporteur, gui substitue, pour les territvires
du groupe de I'Afrique occideniale francaise, & appellation
« assemblées territoriales » adoptée par ’Assemblée nationale,
Pappellation « conseils généraux ». Pour justifier celte modifi-
cation, on a invoqué comme argument majeur l'unicité de la
République, une et indivisible, et comme argument secondaire
une considération senlimentale: le fait, pour un territoire
comme le. Sénégal, d’étre depuis longlemps aligné sur les insti-
tutions de la métropole. On pourrail se demander quel profit
concret le Sénégal a tiré de ses tendances assimilationnistes que
la majeure partie de ses élites a définilivement condamnées,
sans rever pour autant & un quelconque nalionalisme, qui pour
nous, est du domaine de Virréel!

Ce qu’il faut surtout rappeler, c’est que l'unicité de la Répu-
blique ne peut étre compromise par aflirmation de la person-
nalité des colleclivités locales, que c’est la Constitation elle-
méme qui nous en crée le devoir, que l’originalité et I'un des
meérites essentiels de- cette Constitution républicaine, c’est preé-
cisément sa souplesse, grice a quoi I’évolution des ferritoires
d’oulre-mer reste ouverte, soit vers le statut de.dépariements,
soit vers le statut d’Etats associés. On ne peut proner e
[édéralisme et se déclarer opposé 4 une telle conception.

* Au surplus, n’oublions pas que, demain, nous comptons
réclamer pour mos assemblcées locales des pouvoirs étendus
qui risquent d’éire jugés exorbitants pour des conseils géné-
raux. Pourrons-nous valablement demander des altribulions
exceptionnelles, aprés avoir cédé A la lendance assimilationniste
et sacrifier & son autel l'aflirmation de l'eriginalité des coliec-
tivités territoriales ? :

* Enfin, puisque des raisons d’opportunité pratiques semblent
plaider en faveur d’une appellation commune, i est évident
que c’est celle d’assemblées territoriales qui devrait préva-
loir, s’agissant de territoires d’outre-mer qui, bien que n’ayant
pas le méme degré d’évolution, ont certainement la méme voca-
tion pelitique. .

On me permetira, en second lieu, de m’arréler un mement
sur le probltme tant coniroversé des scolléges. Sans vouloir
soulever ici des discussions stériles, étant donné les positions
prises et le caractére méme de la loi qui est un texte de com- .
promis, nous affirmons notre attachement au principe du col-
ége unique qui est pour nous un facteur capital de counfiante
collaboration entre les divers éléments de la population dans
une démocratie qui_ veut balayer toute discrimination. Nous
ne désespérons pas de voir un jour prochain le collége unique
triompher partout dans nos territoires, avec la sauvegarde de
la représentation de tous les intéréts qui doivent étre défendus
1en dehors de tout sectarisme, y compris le sectarisme de cou-

eur. .

Parce que nous sommes partisans irréductibles du collége
unique, nous voterons, contrairement i la majorité de la com-
mission, pour son extension au Togo, en regrettant que nous
puissions deveir, & des raisons de politique internationale, I’ini-
tiative du Gouvernement qui, pour nous, a le sens d’un désaveu
officie] du principe de la dualité des colltges face A l'opinion
internationale. Encore faut-il, pour que le geste du Gouverne-
ment ait toute sa portée politique et surtont pour qu’il ne soit
pas une arme 3 double franchant, tenir compte de la simili-
tude des situations juridiques des. territoires et étendre les.
mémes mesures au Cameroun.

Sur un plan plus général, nous tenons A affirmer que, si nous
nous réjouissons de Vinitiative gouvernementale en ce qui con-
cerne ’extension du collége unique au Togo, nous ne pouvons:
nous déclarer satisfaits du caractére isolé de la mesure, dont
aucune politique 3 longue portée ne peut se contenter,

Les adversaires du collége unique ont renoncé, A ’occasion
de la discussion de cette loi, au principe de la parité des col-
léges qui, nous le savons, est un axiome fordamental pour
eux. Mais pourquoi s’arréter sur le chemin de la conciliation ?

L’importance numérique de la population étant pour nous
le facteur le plus positif et le moins exempt de critiques, nous
pensons que c’est le seul critére valable dans une démocratie
fondée sur la notion de I'individu, pour déterminer Pimpor-
tance de la représentation. La notion ‘des intéréts économiques
aboutit rapidement au corporatisme. Je ne pense pas que ce,
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soit le but que nous assignons i I’évolution de la démocratie
dans nos terriloites d’outre-mer. €’est pourquoi les propositions
. de notre rapporteur, acceptées par la majorilé de notre com-

mission, quant 4 la poportionnalité de la représentation des
él¢éments en présence nous paraissent contestables dans leur
principe et dans leurs conséquences chiflrées; ces dernieres
se traduisent, arithméliquement, par une augmentation de
quinze sitges pour le premicr collége et une diminution de
quarante-sept si¢ges pour la deuxieme sect‘lon par rapport aux
propositions de I'Assemblée nationale, d’ot un recul inadmis-
gible sur le lexte de I’Assemblée nationale.

Partisuns du college unique, nous sommes pour I'extension
du suffrage. C’est pourquoi nous sommes heureux que la com-
mission ait hien voulu maintlenir le droit de vote aux calégo-~
ries d'électeurs auxquelies il a éié élendu par la loi du
23 mai 1951, 11 est possible que certains soicnt fondés & redouter
Yextension du suffrage qui porte avec elle la fin du régne des

privileges élecloraux. On conviendra que ce n’est pas tout de-

réclamer 1'¢galité politique eunfre citoyens métropolitains et
citovens autochtones, il faut s’¢lever, avee la méme fougue,
contre toules les féodalités A TPintérieur de la. société aifri-
caine et établir I’égalité absolue entre les citoyens originaires
dua méme territoire:

C'est sculement 4 e prix que le collége unique lui-méme
prend la valeur d'un principe de justice et non plus celle d'un
cheval de bataille élactoral & sens unique. C'est pourquoi nous
nous refusons & paitager, implicitement ou explicitement, les
réserves (ue nofre rapporteur, au nom de la majorité de la
eommission, a lenu & exprimer én ce qui concerne opportunité
ou 'inopportunité de V'octroi du droit de vote aux catégories
nouvelles: chefs de famille ou de ménage, méres de deux
enfants vivants ou morts pour la France,

Bien qu’il serait de mauvaise méthode polilique de revenir
sur ce qui a été accordé, nous estimons qu’il n’est pas aussi
absurde qu’on le dit facilement d’appeler aux urnes les chefs
de famille ou de ménage qui ont des responsabilités sociales
et les meres de famille lorsqu’il s’agit de désigner ceux qui
votent les impots-et participent & I’élaboration des programmes
d’infrastructure économique et sociale. Nous savons que les
adminislrations locales, peu favorables & Pextension du suf-
frage, ne se laissent pas longuement solliciter pour étaler toutes
sorles de difficultés tenant notamment aux possibilités d’iden-
tification des électeurs de ces nouvelles catégories. Nous affir-
mons que les difficultés dans ce domaine sont loin d’étre insur-
montables peur une administration qui, malgré 'absence d’état
civil, s’en est toujours bien tirée chaque fois qu’il s’est agi de
recruler des soldals ou de la main-d’ceuvre en temps de guerre.

Enfin, pout lever une fois pour toutes cette objection et pour
aboutir au but final qui doit élre Yinstitution du suffrage uni-
versel, nous souhaitons que I’élat civil soit organisé dans les
territoires d’outre-mer. :

Nombreux sont les spérialistes des questions coloniales qui,
contrairement aux informations fournies par certains chefs de
territoires, croient fermement 4 Ja possibilité de la réalisation
de cette réforme indispensable dans des délais raisonnables.
(Applaudissements.)

M. Grassard. Trés hien!

M. Mamadou Dia. Nous avons déposé un amendement pour
demander Je vétablissement du texle de l'article 6, disjoint a
tort par la commission. . :

Il y a aussi la question des inéligibilités qui a fait I’objet de
longues discussions. Nous voulons parlir de principes. 1l nous
apparait normal d’écarter la candidature de fonctionnaires d’au-
torité en service outre-mer en pius des inégibilités classiques.

Mais dans des territocires dont les cadres ne sont pas, hélas!
dans le secteur privé mais dans le secteur public, il ne peut
étre question — et M. le rapporteur de la commission de ia
France d’outre-msr I'a souligné dans son rapport — d’écarter
de la représentation locale les fonctionnaires; médecins, vétéri-
naires, instituteurs qui en forment l’armature sociale, 5 moins
de se résoudre & priver celle-ci des éléments les plus valables.

Le texte de ’Assemblée nationale comportait, par ailleurs, des

exclusives inadmissibles. Nous nous réjouissons que la com-
mission l'ait corrigé en réduisant au minimum les inéligibles.
. Nous regrettons cependant que nolre commission n’ait pas
fait preuve d’une parfaite sérénité jusqu’au bout. Pourquoi un
membre du Gouvernement — je pense notamment au minis-
tre de la France d’outre-mer — sera-t-il empéché d’étre can-
didat aux élections aux assemblées locales?
...Songera-t-on & interdire au ministre de V'intérieur d’étre can-
didat au conseil général? Une telle interdiction est une exclu-
sive inadmissible’ qu’aucun démocrate ne peut accepter, en
méme temps qu’une dénégation injurieuse du civisme des popu-
lations d’outre-mer. Nous sommes heureux que la commission
du suffrage universel soit de cet avis.

‘seil généra

Je ne veux pas terminer ces bréves remarques sans dire un

-mot des dispositions relatives a l'organisation des opérations

électorales. On s’est parfois étonné que l'on ait repris dans ce
texte, que le Gouvernement a voulu sommaire, peut-étre trop
sommaire, des articles déja votés dans la loi du 23 mai 1951.

11 faut d’abord observer que rien, dans eette loi, n'indique

que ces disl)osilions seront valables pour les élections au con-

. Nest-il pas évident qu’il y a intérét pour les
é]ec‘tions cantonales & assurer la régularité des opérations élec-
torales?

11 y a lieu, par ailleurs, de compléler ou d’amender les dis-
Fositions concernant lesdites opérations, en tenant compte de
‘expérience des derniéres élections. D’on la disposition qui,
A l'arlicle 19, confie la distribution des cartes électorales a une
commission présidée par le représentant de Padminisiration,

- quelle que soit la nature de la commune.

A propos de cefte mesure, on a parlé de brimade infligée
aux communes de plein exercice et d’atteinle & la loi de 1884.
Peut-on parler de brimade et d’entorse 3 la loi, lorsqu’il s'agit
précisément de faire respecter la 1légalité républicaine, dont,

‘malheureusement, certaines municipalités ont donné 1'exemple

du mépris le plus évident? Le législateur n’a-t-il pas le devoir
de protéger, chaque fois que cela est nécessaire, l’électeur
contre larbitraire d’'une municipalité partisane, toujours préte

- & tourner la loi? Nous aurons I'occasion, & propos de la discus-

sion de- I'article 19, d’apporter des faits précis qui recom-
mandent le maintien de la disposition qui, & I’Assemblée natio-
nale, d’ailleurs, n’a soulevé aucune objeclion, méme de la
part du groupe socialiste. P

Tout & V'heure, dans la discussion des articles, nous abor-
derons d’autres problémes parliculiers, trop particuliers & notre
sens pour étre évoqués dans une discussion générale.

Pour le moment, nous voulons conclure par un jugement
d’ensemble. Le texte qui est proposé A nos délibératlions n’est
certainement pas révolutionnaire. C’est un texte de iransac-
tion et, comme toute loi de comprumis, il ne peut donner
entiére satisfaction & qui que ce soit, 11 faut eependant recon-
naitre que, si la majorité de la commission a fait le sacrifice
de principes pour lesquels nous savons la torce de son aitache-
ment, elle trouve une large consolation dans les fails qui se
traduisent par une augmentation de la représentation du pre-
mier collége et une réduction, au contraire, de la représenta-
tion du second collége. 11 ¥ a 13 un déséquilibre wui fausse le
sens méme de la transaction et qui, & notre avis, doit étre
corrigé.

Si, comme nous le souhaitons, un effort cst fait dans ce sens
au cours des débats, nous pourrons en toute sérénité émettre
un vole favorable & ce projet de loi, dans 1'espoir que, dans un
proche avenir, 2 Parlement réglera le probltme majeur, celui
de D’extension des pouvoirs des assemblées locales. (Applau-
dissemenls.)

Mme le président. Le Conseil voudra sans doute suspendre
ses travaux. (Assenliment.) ) -
A quelle heure entend-il les reprendre?

yM. Henri Lafleur, président de la commission de la France
d’outre-mer. La commission propose vingt-deux heures.

Mme le président, La commission propose au Conseil de
reprendre la séance a vingt-deux heures.

1l o’y a pas d’opposition ?..,

11 en est ainsi décidé.

La séance est suspendue.

(La scance, suspendue & diz-neuf heures cinquanie-cing
minutes, est reprise 4 vingi-deux heures cing minutes, sous
la présidence de M. Kalb.)

PRESIDENCE DE M. KALB,
vice-président.

M. le président. La séance est reprise. : !

Le Conseil reprend la discussion du projet de loi relatif a la
formation des assemblées de groupe et des assemblées locales
d’Afrique occidentale francaise, d’Afrique équatoriale francaise,
du Cameroun, du Togo et de Madagascar. .

Avant de donner la parole & M. M’Bodje, je me permets de
faire un a}lipel 4 tous nos collégues pour les prier de tenir
compte de la situation dans laqueﬁle se trouve notre assemblée
et d’écourter dans la mesure du possible leurs interventions.

Dans la suite de la discussion générale, la parole est 3
M. M’Bodje.

M. Mamadou M’Bodje. Mesdames, messieurs, je suis certaine-
ment linterpréte, non seulement de mes élecieurs soudanais,
mais encore de foutes les populations d’outre-mer, en vous
exprimant ici la satisfaction que nous éprouvons de voir enfin
discuter par le Parlement un projet de loi organisant le régime
des élections aux asscmblées locales de nos territoires.
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"1l s’agit 13, en effet, d’'un probléme trés important dont.la
. golution, toute provisoire d’aiileurs, avait éte laissée, par I'As-
-gemblée nationale constituante, & des décrets, T
Deés cette époque, nous avions manifesté notre étonnement
- devant une telie procédure qui s’expliquait, parait-il, par le fait
- que I'Assemnblée, venant de metire au point un projet de Consti-
. tution, avait hile de se séparer pour soumeitre au plus tot
son ceuvre au jugement des électeurs. . .
A Dbeaucoup d’entre nous, il élait apparn que c¢’était 14 une
marque de gésintéressemeut'des parlementaires vis-d-vis des
5 pmh{emes d’outre-mer, : t . .
Celte impression devait se confirmer par le fait que la loi du
"7 octobre 1946, véritable J\réﬁguratiun'(ms « lois-cadres » qui
font tant de brnit aujourd’hui, prévoyait expressément que le
régime provisoire qu'elle instituait prendrait fin au plus tard
le 1= juillet 1947, Or, il nous a fallu la fin de I’année 1951 pour
voir le Gouvernement se préoccuper enfin de légilérer en la
Smatiére. ) : :
Mais je dois dire que notre satisfaction tardive -est encore
.incomplete pour plusieurs raisons.. - p
D’abord, le projet de loi qui nous est-soumis ne porte que
.sur la composilion et le mode d’élection des assemblées locales,
Tout le reste, aitributions et fonctionnement, notamment, doit
faire 'objet d'un nouveau pr(l)ijet qui nous est déja promis pour
le > juillet 1952 au plus tard. - .
N’insistons pas sur ce genre de promesses! L'expérience nous
a suftisamment instruits sur la valeur gu’on peut leur accorder.

Ma seconde observalion portera sur le maintien du principe:

du double collége partout ou il existait jusqu’a présent.

Je crois utile, mesdames, messieurs, d’appeler ici voire atten-

tion sur la grave déceplion que provoque eetle décision chez
tous les autochtones de nos territoires d’outire-mer, ceux du
"Soudan, en parficulier. - .
"~ Je sais que nul ne conleste la légitimité de notre désir de
_voir s’instaurer partout le collége unique. Cest I'aboutissement
logique, inéluctable des principes posés par la Constitution.
Mais nous ne sommes pas de ceux qui désirent toujours remet-
tre a plus tard la réalisation de celle réforme.

Nos populations soudanaises ont fait la preuve de leur sagesee .

politique au cours de ces derniéres années. Elles ont pris cons-
cience, notamment depuis I'institution du conseil général de
leur territoire, d’avoir atteint leur majorilé,

Au sein de ce conseil, elles ont géré avec beaucoup de bonne
volonté et de sérieux leurs propres affaires. Elles y ont acquis
une expérience gqui pourrait leur faire légitimemen} espérer
une promotion politique. .

. Enfin, le voisinage du Sénégal, avec lequel elles sont en
rapporls étroits, leur fait peut-étre senlir euncore davanlage
Yétat d’infériorité qui resle le leur. .

. Sans doute est-il trop tard pour que le présent projet de loi
soit modifi¢ pour nous donner satisfaction sur ce point. Il nous
reste a le regretter vivement et, quant & moi, & vous demander,
dés maintenant, de réparer & la plus prochaine occasion une
injustice & laquelle nous sommes si sensibles.

Le projet de loi ne donne pas satisfaction. aux Soudanais
encore sur un point particulier: le nombre total des conseillers
a élire et leur réparlition au sein de chaque collcge. i

Le décret du 25 octobre 1946 nous avait accordé vingt conseil-
lers pour la premiére section el trenle pour la deuxiéme, soit
cinquante membres au total. :

Le projet transmis par I’Assemblée nationale portant ce total
A soixante, par augmentation de dix si¢ges au deuxiéme college,
le nombre des siéges dn premier college demeurant inchangé.
. Yotre commission de la France d’outre-mer a ramené ce total
A cinquante et un membres, dont dix-sept pour le premier
collége et trente-quatre pour le second. .

Nous ne pouvons accepter une telle modification qui va &
I'encontre des veeux des populations soudanaises, et, je crois

ouvoir affirmer aussi, qui ne tient pas compte des avis de
Yadministration locale. Puisque le principe du collége unique
n’élait pas retenu, une satisfaclion partielle nous était donnée
par ’Assemblée nationale qui permettait une représentation
plus étendue des autochtones au conseil général. Aussi nous
insistons vivement, mesdames, messieurs, pour que le Conseil
de la République ne suive pas sur ce point les propositions de
sa commission de la France d’outre-mer et reprenmie les
nombres adoptés par ’Assemblée nationale pour tous les terri-
toires d’Afrique occidentale francaise, d’Afrique €quatoriale

"+ francaise, du Cameroun et du Togo. .

En ce qui concerne le Soudan, nos arguments sont basés 3
Ia fois sur I’étendue du territoire: prés de 1.200.000 kilométres
carrés, I'importance de sa population: 3.500.000 habitants, dont
7.250 Européens seulement, et le caractére hétérogeéne de la
population autechtone.

Celle-ci réunit, en effet, de nombreux groupes ethnitjues:
$20.000 Bambaras, 450.000 Peuhls, 211.000 Markas; 196.000 Son-

* .

ghais, 190.000 Malinkés, 476.000 Touareg, 155.000 Miniankas,
1:32.000 Senoufos, 130.000 Dogons, efc., sans compter les mino-
rités dont je ne peux vous imposer la longue énumération.

It imporie évidemment d’assurer le mieux possible une équi-
table représeptation, au sein du conseil général, de ces groupes
elhniques. Ce a’est siirement pas en resireignant le nombre des
élus autechtones qu’on pourra y parvenir.

Enfin, mesdames et messieurs, comme beaucoup de mes
collégues africains, - je demanderai le rétablissement de
Yarticle 6 du projet de loi, que votre commission propose de
disjoindre. .

Il s’agit de la disposilion capitale qui prévoyait Vétablisse-
ment, dans un délai de quatre ans, de I’état civil des habitants
des terriloires, devant luianéme permetire linstitution du
suffrage universel.

Cette rcalisation, qui n’est encore que !a consécration des
principes conslitutionnels, est allendue avec impatience dans

‘nos territoires. -

On a voulu nous donner un. premier apaisement par la loi
électorale du 23 mai 1951, qui a augmenté sensiblement le
nombre des électeurs dans les terriloires d’outre-mer.

Je dois seuligner ici le ecaractére insuffisant et danyercux -
d’une réforme dont les fondements sont disculables et qui ne
pouvait qu’ouvrir, on I'a bien vu, la porte & toutes sorles
d’abus. .

Ce que nous voulons, ¢’est une application lovale et claire du
principe da suffrage universel pour tous les citoyens de vingt
et un ans. Puisqu’on ne peut y parvenir qu'aprés avoir dressé

JYétat civil des populations, il faut entreprendre ce travail saus

tavder! .

Teiles sont, mesdames, messieurs, les observations que j'esti-
mais devoir vous présenier au nom des Sondanais. Ils s'en
remetlent & vous pour faire droit 3 leurs légitimes revendica-

‘lions.

Francels au méme titre que tous les habitants de I'Union
francaise, ils veulent &tre traités comme ils le méritent.

Je m’ai pas besoin de vous rappeler les prenves de fidélilé

et d'a}lachgment qu’ils ont toujours données & la mere patrie.
-Elles justitient & leurs yeux et devant Jeur conscience, I'appel
_que je vous adresse aujourd’hui pour que vous ne le décevier

pas dans leurs espérances. {Applaudissements & gauche et sur
divers aulres bancs.) ;

M. le président. La parole est & M. Gustave.

M. Gustave. Monsieur le ministre, monsieur le secrélaire
d’Etat, mes chers collégues, le probleme des statuts des assem-
‘blées locales dans les territoires d’oulre-mer et les territoires
sous tutelle n’est pas définitivement résolu depuis la Constilu-
tion du 27 octobre 1946, il y a cinyg ans. - ' :

Pourtant, & larticle 77, sous lef titre de 1’'Union francaise, il
est dit que dans chaque territoire est instituée une assemblée
¢lue, dont le régime élecloral, la composition et la compétence
sont déterminés par la loi. A tilre provisoire et jusqu'a une
date qui ne pourra pas dépasser le 1°r juillet 1947, lit-on dans

1a loi promuiguée le 17 octobre 1948, 1a composition, le moda
.d’¢lection, le fonctionnement et la compétence des assemblées

locales dans les territoires d’outre-mer sont déterminés par des

‘décrets pris en forme de réglement d’administration publique.

En vertu de celte loi furent pris le 25 octobre 1946 une série
de décrets portant création des assemblées locales dans les ter-
ritoires d'outre-mer et dans les territoires sous tutelle du Came-
roun et du Togo. Ces assemblées furent élues les unes en décem-
bre 1946: au Togo, le 8 décembre; au Sénégal et en Mauritanie,
le 15 décembre; les autres en janvier 1947: au Dahomey et
ea Haute-Yolia, le 9 janvier; au Cameroun, le 15 janvier, ete.
la durée de leur mandat est par suite déja: expiré pour les
unes et & la veille de I’étre pour les autres. En particulier,
dans le territoire du Togo, il a été procédé le 9 décembre der-
nier, sur la base du décret du 25 octobre 1946 qui n’a pas cessé
d’étre en vigueur, au renouvellement de I'asseinblée représen-
fative dont le mandat €tait parvenu a son terme.

Dans l'esprit des constituants de 1946, des lois fixant les sta-
tuts des assemblées locales seraient venues assez vile se subs-
tituer aux décrets, mais tout autre fut la réalilé et, aprés plus
d’un lustre, rien n’était encore fait. - -

Pris de court, le Parlement se voit aujourd’huni appelé & voter
dans une atmosphére fébrile une loi qui, au demeurant, ne se
substituera qu’en partie aux décrets précités.

Ceux-ci, en effet, réglent tout & la fois la formation, le fonc-
tionnement et les aitributions des assemblées™ locales, tandis
que le projet de loi qui nous est soumis se borne & leur for-
mation. Dans ee domaine limité, il s’est assigné pour objet
de déterminer la dénomination desdites assemblées, leur com-
position, l'établissement des listes électorales, les régles d'éli-
gibilité et d’incompatibilité, le régime électoral et I'organisa-
tion des élections, '
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- Le présent projet préfigure en quelque sorte le tilre premier

des statuts des assemblées locales, staluts qui seront votes ulle-
rieurement par le Pariement et, souhaitons-le, dans un bref
délai. ' ‘ ' ’

11 devra pouvoir, le moment venu, s’insérer au mieux dans
ces derniers, car il serait insensé de penser que les dispositions
qui seront définilivement adoptées d Ia suite des présents débats
parlementaires n’auraient, du moins pour ’essentiel, qu’une
validité éphémeére, de méme que les nouvelies assemblées
locales qui en seraient issues.

Dés lars, les principes qui présideront dans les jours qui
viennent 4 ’élaboration des statuts définitifs de ces assemblees
sont les mémes dont nous devons aujourd’hui nous inspirer
pour assurer {inalement 4 la construction son caraclére d’unité
et d’harmonie, car le fonctionnement et la compétence des
assemblées nous apparaissent inlimement liés 4 leur formation
et, par conséquent, se pose la question de savoir la place qul
sera faite dans I'Union francaise aux tierritoires d’outre-mer.

Les statuts définitifs des assemblées locales ¢t, en particu-
lier, les régles de leur formation, seront différenis suivant la
conceplion qu’on se fera de 'Union francaise. .

« L’Union francaise est formée, d’une part de la République
francaise qui comprend la France métropolitaine} les déparie-
menls €1 teiriloires d’ouire-mer, d’auire part des ierriloires et
Elats associés », précise 'arlicle 60 de 1a Constitution, .

Mais, « la France est une république indivisible » dit
Tarticle premiier. L’idée d’autonumie, d’autonomie polilique
s’eniend, se irouve ainsi €cartée pour les territvires d’outre-
mer. :

Sans doute, dans le préambule «de 1a Constitution, se trouve
celte phrase empreinte d’humanisme et de générosité: « Fidele
4 sa mission iraditionnelie, la France entend eonduire les peu-
ples dont elie a pris la charge 4 la liberlé de s’administrer
eux-mémes et «e gerer democratiquement deurs propres
aflaires. » I1 s’agit, semble-t-il, ici, non d’une autonomie poli-
lique, non du pouvoir de se gouverner soi-éme, mais de
Yautonpomie administrative. .

Qu'elle implique une répartition des compéiences dans Jes
autorités métropolitaines et locales, cela veut dire que les
assemblées locales, sans étre des assemblées souveraines, pour-
ront prendre une part de plus en plus large dans {a gestion
des aifaires qui Jes intéresseut mais gue, sur le plan iégislatif,
elles ne pourront se mouvoir que dans le cadre qui deur est
tracé par le Parlement.

Sans doute aussi lit-on 3 Parlicle 75, que = les statuts res-
pectifs des mernbres de la Reépublique el de PUnion francaise
sont susceplibles d’évoelutivn » et que, dans le cadre fixé par
Particle 60, des modifications de statut et le passage d’une caté-
gorie & laulre sonl possibles, mais cefte ¢volution a le choix
entre deux voies.

Elle peut tendre vers plns:d’assimilation ou vers plus d’auto-
nomie, et peut-étre a-t-on pensé moins a celle-ci qu’a celle-la.

Nos conslituants de 1946 ont obéi & une tradition qui est
essentiellement celle de la République voe et indivisible, cher-
chant 4 iradnire dans les lois les droils universels de I'homme.
Pour le Frangais, la République doil éfre rayonnante, contrai-
rement 4 PAnglais, qui congoit Pévolution politique des popa-
Jations d’outre-mer dans des inslitutions dé¢mocratiques paral-
Jeles A celles de 1o métropole et favarise la créalion de parie-
ments locaux. Le Francais qui, dans la Conslitution de I'an I,
disait: « Tous les hommes sans distinetion de couleur, domi-
ciliés dans les colonies, sont eitoyens francais et jouissent de
tous les droils assurés par la Constitulion », instilue volontiers
une repreésentation de la France d’outre-mer dans le parlement
métrapolitain, 4 : . ) L

La politique d’assimilation, donl le trait caractéristique est
une 1surésenlation an parlement métropolilain, a é1¢ aceepite
par tous les partisans de I'Union frangaise, mais ils n’ont pas
osé en accepter toutes les conséquences afin que la métropole
ne snit pas ¢crasée par un nombre execessif de députés cole
niaux. : .

H1s n’ont pas non plus opié pour I'autonomie, faisant lear,
sans le dire, cette recommandaticn de la conférence de Braz-
zaville de 1944: « Toute idée d’aulonomie, toule possibilité
d’évolution hors du bloc francais, de I’Empire, toute conslruc-

tion méme lointaine du self government dans les colonies est

a écarter. » . :

I'ne certaine autonomie administrative a é1é finalement accor--

- dée aux assemblées locales pour compenser la représentation
insuffisante des populations au Parlement. C’est pourquoi on
a pu dire que « I’'Union francaise est un dosage savant d’assi-
milation et d’autonomie¢ avec prédominance de la premiere sur
la deuxitme, et que ce n’est au fond gu’'une assimilation tem-
pérée par une centralisation plus ou moins large ».

M, Marius Moutet. Voulez-vous me permeltire de vous inter-
rompre, mon cher ami ? o ' ‘

M. Gustave. Je vous en prie.

_M. le président. La parole est 4 M. Marius Moutet avec 1'autos
risation de l'orateur. R . o o

M. Marius Moutet. Vous venez de -vous livrer & un commens
taive particulier de la Constitution et des instilutions gui en
ont éié la suile. Comme j'en suis en trés large partie respon-
suble, permellez-mol de vous dive yue le cominentaire fége-
rement péjoratil que vous en failes me correspond pas 3 la
réalité,

M. Gustave. Je ne commente pas, j'analyse.

M. Marius Moutet, Ce qu’on a voulu, ¢’est laisser évoluer lcs
territoires dans le sens que leurs habitants jugeraient le meil-
leur en leur donnant toutes les possibilités de faire eutendre
leur voix. Bien sur, )a représentalion dans nes assemblées ’a
pas élé proportionnelle 4 la population, étant donné que nous
ne savions peut-éire pas exactement 4 ce moment ce qu’était
la population et dans quelle mesure elle pouvait se rendre
compte de ce que pouvait élre la représentalion au sein d'un
Parlement. )

M. Frangois Schleiter. C'est cela, on a un peu improvisé,
monsieur le ministre !

M. Marius Moutet. Ce qui €était inmdispensable, ¢*¢tait de Taire
entendre leur voix iei. Ce n’était pas une mesure d’assimilation,
e’élait da nécessité de leur faire eomprendre que, la métropole
§’¢lant. jusqu’a ce jour occupée de leurs propres aflaires, ils
pouvaienl, a leur tour et sur un pied d’égalité, s’occuper des
notres, ce qui €lait pour eux un moyen sir d’arriver 3 eom-
prendre 4 se préoccuper davantage des leurs. C’est exactement
ce qui s’est produit, N -

Si-vous n'aviez pas €té représentés dans les assemblées
comme vous I'eéles aujourd’hui, il est bien €évident que Ven-
semble des institulions de progrés comme le F. 1. D. E, S., qui
ne sont peut-étre pas aliées au rythme que nous aurions pu
souhaiter, mais ont tout de méme singuliérement changé la
situalion, n’aurait pas vu le jour. Je suis d’autant mieux placé
pour parler des assemblées locales quelles ont ¢1& eréées par
décret, e’est-d-dire qu’elles furent I’ccuvie propre du ministre;
agissant, bien entendu, au sein du Gouvernement. Si j'avais
€té seul, jaurais créé te college unique, mais je faisais partie
d’un gouvernement — vous en étiez peul-étre, mon cher minis-
tre (Uorateur se tourne vers le ministre) et, je n’ai pas pu faire
triompher ma facon de voir, Je n’ai pas-réussi, mais j’'ose dire
que les assemblées locales, étant donné les condilions dans
lesqueiles elles ont été concues, sont nne ceuvre qui a rendu,
j’en suis convaincu, 4 ’ensemble de la population, des services
éminents et qu’elles ont constitué la meilieure école de démo-
cratie qu’on ait pu-leur donner, . -

M. Serrure. I} n’y 2 pas de doute! :

L)

M. Marius Moutet. IIn élant partisan du collége unique, je ne
veux pas dire que jentendais exclure la représentation des ori-
ginaires de la méiropole, car j"étais A ce moment bien convainen
que, comre cela se produitl encore anjourd’hui et comme jen
ai ¢lé moi-méme un exemple, un college d’autochtones pouvait
¢lire un métropolitain ou des métropolitains.

M. Serrure. Et inversement! A\

M. Marius Moutet. 1a collaboralion des métropolitains et des
autochtones a coniribué au succis des assembiées docales. Les
pouvoirs accordés 2 ces assemblées ont €i¢ largement discutés
au Parlement et ils sont infiniment plus larges que ceux des
assemblées locales de la métropole. Yous avez une autie foree-
que nos conseils généraux. Vieux conseiller général depuis 1906, -
je savais la valeur des conseils généraux et j’ai toujours eu le
regrel qu’ils ne soient pas les véritables adminisirateurs des
régions dans iesquelles ils exercent leurs pouvoirs, car le pays
serail infiniment mieux administré,

Nous avons lait passer dans les assemblées Yoecales tout ce
que nous avons pu de nos aspiralions. Je regrellerai, pour ma
part, que larticle 26 ne soit pas maintenu et mon sentiment
est que, dans ce sens, on doit aller vers le plus grand élargis-
sement possible, on doit ‘donner aux assemblées locales le
maximum e pouvoirs. Elles représentent, en réalité, la véri-
table autonomie. Bien entendu, le fait que vous siégez ici, que
vous transportez dans vos assemblées les préoccupations que
vous prenez dans les assemblées parlementaires est de nalure
a €lever singulierement le niveau de vos débats et les préoc-
cupalions que vous pouvez avoir, : :

Le seul point sur lequel nous pourrions, peut-étre, nous
trouver en désaccord, est celui qui concerne les grands eon-
seils. Nous n’avons pas voulu — je pourrais dire;, je n’ai pas
voulu — d’assemblées fc¢dérales, Dans ce domaine, jai sou-
haité que I'évolution se fit dans le sens ou elle pouvait se
faire. Je n’ai pas. entendu créer une fédération qui n’exislait
pas, ni transformer: des institutions adininistratives en. institu-
tions politiques. Je sulg convaincéu:d'aveir eu enlitrement rai- -
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M. Saller. Cela s’est cependant produit!

M. Marius Moutet. Tachons d’éviter que cela ne econtinue, J2
considére que le maximum de pouvoirs doit élre accordé aux
assemblées territoriales et que le grand conscil ne doit assurer
que la répartition de ce qui correspond aux intéréts communs,
¢est-d-dire une part de Ludget, lequel budget ne doit pas s’en-
fler mais, au contraire, et si je puis m’exprimer ainsi, >
« dégonfler » toujours et tonjours au profit des assemblees
locales. . o

Telle est la eonception générale qui est & la base des institu-
tions dont nous discutons en cé moment. Je n'ai pas & regret-
ter, pour ma part, d’avoir contribué & une pareille cuvre.
(Applaudissements a gauche.) .

M. Custave. Mon cher collégue, J'enregisire avec plaisir que,
des 1916, vous avez reconnu la nécessilé d’instiluer le college
unique dans lés territoires d'outre-mer. Evolulion continue,
avez-vous dit, de I’'Union francaise ? Encore faut-il au moins
‘qu'on place nos populations d’outre-mer dans un cadre ou il
leur soit possible de chercher librement leur voie, faire leurs
preuves, et ce cadre lui aussi doit étre sans cesse adapté A leur
degré d’évoiution. . .

Entre la doctrine de Passimilation et celle de I'autonomie,
s’en est placée une autre: la politique du pouvoir interue, ou
de J’association, qu’a magistralement détinie le gouverneuf
général Eboué, ct qui ne luisse pas d’avoir de nombreux parii-
sans. Elle permet 4 deux civilisations ou menta.ités en présence
de se développer sur un méme territoire, de.vivre cote a cote,
en associalion intelligente et harmonieuse; elle tient comple
de la mentalité indigéne, lui conserve ses traditions et ses cou-
tumes, le fait évoluer dans son ordre propre, car plus U'indigéne
aura le sentiment d’étre chez lui, plus grande sera son aptifude
au progrés. Elle veut Pélever A une responsabilité plus haute,
et celle élévation n’exige nullement la substitution des modes
curopéens de penser, de vivre el de gouverner aux modes parti-
culiers des autochtones.

Nous ne lasserons pas de citer ces paroles célébres du gouver-
neur Eboué ; « Faire ou refaire une société, sinon a notre image,
du moing selon nos habitudes mentales, ¢’est aller & un échec
certain. L’indigéne a un comportement, des lois, ung patrie,
qui ne sont pas les ndtres. Nous nous atlacherons — continue
le gouverneur Félix Eboué — & développer le senliment de sa
dignité, de sa responsabilité, progrés moral, et & Venrishir,
progrés malérjel. Mais nous ne le ferons que dans le cadre de
ces institutions naturelles. Si ces institutions se sont altérées A
notre contact, nous les réorganisérons sous une auire forme,
une forme nouvelle, mais cependanl assez proche de lui, pour
maintenir en lui le gottt de son pays el pour-le porier & y laire
ses preuves d’abord, avant tout autre état. » :

Ceite évolution de l'autochtone dans son cadre propre que
recommande le gouverneur général Eboué est la voie de I'auto-
nomie, et I'autonomie progressive conduit infailliblement soit
4 la souveraineté interne, qu’on peut concevoir dans le cadre
d’'une union féddrale, soit & l'autonomie externe, c¢’est-A-dire
Yindépeudance. :

La doctrine de I'Union francaise écarte le-fédéralisme pour
une raison d’ordre psychologique: le Parlement métropolitain
n’acceptera jamais d’éire subordonné A un parlement fédéral;

our une raison d’or Ire sociologique : IEtat fédéral suppose que

es collectivités qui le composent ont atteint la méme autorité
politique, faute de quoi I’égalité n’est qu’un leurre.

L’insuffisance du développement économique des terriloires
et aussi leur stade actuel d’évolution, en général, ne leur per-
meltraient pas toujours de faire face A leur défense, aux exi-
gences de la politique extérieure, A leurs relations diploma-
tiques. L’interdépendance des nations de nos jours s’accentue
de plus en plus et méme les Etals parvenus au sommet de la
civilsation n’en sont pas exemnpts.

Au total, 'autonomie edt la seule solution possible, mais il
faut bien s’entendre sur son senz, Elle comporte, en effet, des
degrés divers: depuis Vautonomie administrative qui est une
décentralisation progressive conférant aux assemblées locales
des attributions délibératives et consultatives plus ou moins
éiargies, jusqu’a Pautonomie poiitique qui conl¢re le pouvoir
de légitérer et de gouverner, sauf a faire partie d’'un ensemble
plus grand pour ce gui es} de la pol:tique extérieure. Si la Cons-
titution de 1946, dans sa conception de !'Union francaise, malgré
les termes de l'article 75, ne laisse pas trop entrevoir la
deuxiéme forme d’autonomie pour les terriloires d’outre-mer,
¢’est, néanmoins, cette direction que semble indiquer la Charte
des Nations Unies signée & San-Francisco le 28 juin 1946, &

laquelle a souscyit la France, A l'article 73, les membres des -

Nations Unies reconnaissent le princi[{e de la primauté des inté-
réts des habitants des territoires ot les populations ne s’admi-
nistrent pas encore complétement; ils acceptent l'obligation
a'assurer, en respectant la cuiture de ces populations, leur pro-
grés politigue. de dévelonner leurs canacités de s’adminisirer

elles-mémes, de fenir compte des aspirations politiques des
opulations et de les aider dans le Géveloppement progressif de
eurs libres mslitutions politiques, dans la mesure approprice
aux consditions particuiieres de chaque territoire et de ses popu-
lations et & jeur degré variable de :jéveioppement. Ceci est pour
les territoires d'outlre-mer. Mais pour les territoires sous tutelle,
le Togo et le Cameroun, 'article 76 va plus loin que Varticie 73:
« Les faits essentiels du rigime de tulelle, y lit-on, sont de favo-
riser le progres politique, economigue et social des populations
ainsi que le développement de leur instruction, de favoriser
également leur évolution progressive et leur capacité de s'admi-
nistrer eux-mémes ou l'indépendance... » — entendez bien le
mot — « ...compte tenu des conditions particu.itres & chaque
territoire et & ses populations, des aspirations librement expri-

mées des populations intévessées et des dispositions qui pours -

ront ¢re prevues dans chaque accord ds tutelie w.

Ainsi done, pour les lerritoires sans tutelle, on prévoit que
cette évolution politique, dont I'aulonomie peut aller jusqu’a
l'li?dépendance, est en quelque sorle sa forme supréme et
ultime.

L’article 76 de la charte stipule que les puissances chargées
de 'adminisiralion d’un territuire sous tutelle favoriserunt les
progrés politiques, compte tenu des dispositions qui pourront
étrs prévues dans chaque accord de tutelle, Gr, l'accord de
tutelle concernant le teriitoire du Tago, appronvé par 1’assems
blée géndérale des Nations univs, le 13 1écemnbre 1946, dispose,
A Varticle B, que l'autorité chargée de Vadministration prens

~dra des mesures en vue d'assurer la participation des popu.
Clations locales & I'administration du terrifoire, par le dévelopa

pement d’organes démocratliques représentatils et non ter-
ritoriaux = et de procéder, le moment venu, aux constructions
appropriées en vue de permeitre 4 ces populations de se pro-
noncer librement sur leur régime politique, défini par Jar-

ticl 76 de la charte. Le régime politique auquel on fait allu-

sion est bien entendu autonomie ou l'indépendance, que pré-
wvoit Particle 76 de la charie, et lorsque ’articie 4 de l'accord
stipule que Yautorité chatgée de l'administration, c’est-a-dire
la France, aura pléins pouvoirs de [égislation e! d’administra-
tion de juridiction sur le territoire el I'administrera sclon la
législation francaise, on comine partie infégrante du territoire
francais, elle précise bien que c’est « en vue de remplir les
obhgations découlant de la Charte et du présent accord el sous
réserve de leurs dispositions »,

Ie Gouvernement mdétropolitain guide les premiers pas
encore malhabiles des autochlones, mais peu & peu il leur aban-
donne la gestion-des affaires de leur pays el le gouvermnement
de celui-ci. Le territoire se comporie de plus en pius comme
un territoire autonome. Le role du Gouvernement, du tateur,
est de travailler & se rendre ulile, de préparer 'émancipation
inévitable pour qu’elle s'opére sans secousse et sans aigreur.

On entend souvent dire que nos territoires d’outre-mer sont
si divers, si variés, en raison de leur position géographique,
Jenr climat, les coutumes, la menfalité, le degré d’évolutinn
des habitants, qu’il fandrait des lois distinctes pour chacun
d’eux, Cela est peul-8lre exact mais il n'empéche que des
principes généraux doivent dominer 1'élaboration .des lois et
ce sont ces principes qu’il faut en l’espéce essayer de préciser,

L’exposé oui précéde permet de dégager les principes sui.
vants: 1° la primauté des intéréts des populations autochtones
dans les territoires d’outre-mer et les territoires sous tutelle;
2° dans les territoires d'outre-mer, la Constitulion envisage
une autonomie administrative de plus en p'us élargie, et la
Charte des Nations unies indique une certaine inelinalion veis

“Yautonomie politique; 3° dans les territoires sous tutelle. le che-

min est plus nettement dessiné par la Charte: c’est un déve.
loppement progressif des organes démocratiques représentatifs,
dans une dir2ction qui- tiendra comple, 3 tout inslant. du
degré d’évolution des populations et de Jeurs aspirations libre-
ment -exprimées, direction définie par une ligne dont vaicl
schématiquement les principales étapes: autonomie administrae.
tive, autonomie politique interne, enfin autenomie politique
extarne ou indépendance.

Les populations seront consultées le moment venu pour se
prononcer librement sur leur régime politique définitif. Il va

de soi qu’elles pourront & leur gré opter pour el degré d’aulo-

nomie et .leur maintien dans I'Union {rangaise sous forme
d'Etat associé ou autre. :

Et c’est alors le moment dz= nous rappeler cetle déclaration
du président Léon Blum devant I’Assemblée nationale, le
23 décembte 1946 « Dans noire doctrine répnblicaine, disait-ii,
la possession coloniale n'alteint son bu! final et ne trouve sa
véritable justification que le jour ol elle cesse, ¢’est-d-dire le

‘jour ou le peuple colonisé a ¢!é rendu pleinement capable de

vivre émancipé et de se gouverner lui-méme. La récompense
du peuple colonisateur est alors d’avoir suscité dams le peuple
colonisé des sentiments de gratitude et d’afleclion. »
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Mesdamnes, messieurs, oserai-je humblement ajouter que sa
récompense sera peul-élre aussi d'avoir pu Iorger des liens
noa seuiement d’ordre aflectif, mais aussi, ¢t par vole de
conséquence, d’crdre cullurel et économique ou chacun, équi-
tablement, pourra irouver son comple.

Nous ne voulons pas pour aulunt que l’on confonde ceux
qui songent an prestige de la France avec les tenanis du colo-
nialisme, dua -capilalisine exploileur, dont le gros profit est
Yunique but. Certes, nous nous garderons bien de loger & la

‘méme enseigne ceux qui, en dignes pioumiers du progres, con-

tribuent par leur travail, leur science, leurs investissements
a la mise en valeur de nos terres lointaines.

Nous sommes parvenus dans nos territoires d’outre-mer et
dans nos territoires sous tutelle & un point ecrucial de 1'évo-
iution. La Franece. ¢’est tout & son honneur et je le dis avec
quelque fierté, a réalisé, dans ces dernicéres années, et continue

‘& réaliser un vaste programme économigue et social. En revan-

che, I'évolution politique amorcée par les décrets d’octobre
1946 est toujours & la méme étape. Qu'un tuteur procéde & sa
propre reicve, se rende vis-d-vis de son pupille de moins en
moins utile, n’est certes pas que.que chose qu’il accomplit tou-
jours de gaité de cceur. Mais cependant nous ne pouvons pas
vouloir que tous les habitants d’ouire-mer apprennent i lire,
a4 écrire, 4 penser en hommes libres, qu’ils acquiérent par
leur travail quelque aisance et nous figurer en méme temps
que leur promotion économique et cullurelle n’entrainera pas

JYeur promotion politique réelle, dont nous n’avons encore

organisé en vérité que peu de chose. .
Ce progrés politique se heurterait-il 2 -certains intéréts 7
Sans doute le progrés polilique implique vne formation civi-
que qui tient au degré de I’évolution sociale, intellectuelie et

1norale. La promotion politique doit élre en fonciion d’une

é.ite soffisante en nombre, ayvant le sens de l'intérét général,
dévouée i la chose publique, consciente de sa dignité et de ses
responsahilités, ayant la confiance de la majorité des habi-
tants, sinon de Punanimilé, et absolument dégagée de tout
esprit de clan ou de tribu. * :

C’est aux élus de ces populations aulochtones dans les
assemblées mélropoiilaines, c’est aux gouverneurs, commis-
saires de la République et autres dépositoires des pouvoirs
de la République qui sont sur place en contact quotidien avec
ces popu.gtions, qu’il appartient d’apprécier avec loyaulé, avec
équité et avec le souci de la primauté des intéréls des popula-
tions intéressées, & quel moment une nouvelle étape du pro-
grés politique est 4 franchir., :

L’évelution est inéluctable; il faut l'accepler:
de fleuve qui remonte & sa source.

Une majorité s’est trouvée 2 la commission de la France

il n’y a pds

‘d’outre-mer pour refuser au territoire du Togo le co.lege unique

qu’avait accordé 1’Assemblée nationale. Je déclare avec force
gue cetle décision va & 'enconire des principes que j’ai énon-
cés plus haut, Je déclare qu’elle est contraire 4 la mission con-
fiée a la France dans ces territoires,

Créée en 1943, Passemblée représentative du Togo est compo-
sée actuellement de deux sections, la premitére de six membres,
la deuxit¢me de vingt-trois membres, et peut légilimement,
aprés avoir durant eing ans fait ses preuves, aspirer au colltge
unique. Le commissaire de la République au Togo en a reconnu
Vopportunité et I’a proposé au ministre de la France d’oulre-
mer. Le Gouvernement, sous la signature de M. Pleven, prési-
dent du conseil, et de M. Jacquinot, ministre de la France
d’outre-mer, I’a prévu au projet de loi déposé le 8 novembre
sur le burean de I’Assemblée nationale qui est 4 I'origine du
présent débat. « Celte mesure spéciale, disait-il, est juslifice

ar Vimportance réduite des inléréts économiques de la popu-
ation européenne. » Celte population est principalement compo-
sce de fonctionnaires et de commercants, a déclaré & la commis-
sion M. le secrélaire d’Etat & la France d’outre-mer.

D'aprés le recensement da 31 décerubre 1950, le dernier en
date, on ne compte que 1.443 Européens, enfants compris, sur
une population totale de 993.660 habifants, soit une propor-
tion de 16/10.000°. La popw.ation est en outre trés attachée au
college unique, d’autant plus que cette institution existe dans
1a colonie britanique voisine de la Gold Coast. Les élus de tout
le territoire y sent également favorahles. ‘

D’autre part, lors de la discussion du projet de loi_ A YAssem-
blée nationale, le 23 novembre dernier, ‘M. le ministre de la
France d’outre-mer a particulicrement insisté pour I'institution
du collége unique aa Togo. « 1l y a, a-t-il dit, de hautes raisons
politiques, sur le plan naiienal et intermational, pour. demander
a PAssemblée de le voter. » Il a ajoulé; « Chacun sait les diffi-
cultés que mous éprouvons au Togn. Je pense que 'Assemblée
sulvra T'attitude du Gouvernement dans cette affaire particulié-
rement grave et je lui demande de se rendre & nos raisons. »

Je rends hommage a4 M. le minisire et au Gouvernement
d’avoir, & cetle occasion, manifesté leur sollicitude et fait la

preuve de leur compréhension i I'égard des populations amto<
chtones du Togo que j’ai I'honneur de représenler ici. Aussi
bien est-ce par-une confortable majorité de 341 voix eontre
263 que I'Assembiée a adopté le college unique au Togo. J'ose
espérer, mes chers collegues, que vous agirez de la méme
maniére, que vous ne suivrez pas votre commissicn de la
France d’outre-mer dont la majorité s’est vangée 4 lopinion
de son rapporleur qui a éczrit, dans son avant-rapport, celie
phrase sj chargée de menaces a Végard du Togo: « Cette sorte
de prime .au colitge unique donnée a ’'un des territoires sous
tulelle, a-t-il dit, me parait singuliérement dungereuse et, au
demeurant, inquiétante. Pour ma part, je préférerais, continue-
t-1l, le risque de voir e Togo commeftre Ix lourde erreur de
quitier I'Union francaise & celui, infiniment plus grave i mon
sens, de donner molif 4 d’autres territoires, qu’ils soient sous
tutelle ou qu’ils fassent parlie du territoire de la République,
de prétendre i commettre la méme erreur, »

Cetie opinion personne:le de I'honorable rapporteur est absos
iument contraire aux engagemeants so'ennels pris par la France
lorsqu’elle a sousecrit 3 la Charte des Nations Unies et aux
accords de tutelie.

Celte opinion décevra la presque tolalité des Togolais qui,
sils aspitent au eollége unigue, n’en restent pas moins forte~
ment atlachés & la France et pour qui instilution du college
unique ne signifie pas forcément, loin de 13, I'impossibilité,
“pour un Européen estimé de la population, et il s’en trouve un
certain nombre, ~d’accéder 4 l'assemblée locale . par voie
d’élection. o :

Celte opinion décevra les Togolais faisant partie de D'élite
el des amis de la France qui, dans les instances internationales,
se sont oflerls sponlakément pour défendre sa chuse el celle
de la védrité. A quelque parli politique qu’ils apparliennent,
tous les Togolais sont pour le colitge uunique. Vous risquez,
en le leur refusani, de les précipiter tous dauns la voie d’une
méme désaffectation 4 Végard "de la France. Je vous demande
de mesurer la gravité de voire geste, o

Quelle dure résonance ne mangueront pas d’avoir ces paroles
de M. Duvrand-Réville parmi les populations des autres terri-
toires, sous tulelle ou non, qui, elies aussi, aspirent a la liberté
de s’administrer elles-mémes, ce qui est un droit naturel!

Je crains fort que leur écho n’aille trop loin. Bien str savent-
ils, certains de ces habitants, qu'un tel propos ne traduit pas
le yrai visage de la France républieaine, démocratique, géné-
relise et humaine, mais pourront-ils néanmoins échapper a la
tentation d2 se comparer a leurs congénéres d’autres ierritoires
voisins, ou une cerlaine indépendance, une certaine autonomie
vient d’étre accordée, qui les remplit d’orgueil et de fierté ?

Non, mesdames, messieurs, vous ne permetirez pas que: la
France soit amenée & renier ses engagements solennels. Yous
ne commettrez pas la grave erreur de refuser au Togo le col-
lege unique. ’ ‘

Non contente de refuser au Togo le college unique, la majo-
rite de la commission de la France d’outre-mer a jugé utile de
modifier la composition de 'assemblée représentative en ahais-
sant de 24 & 20 la représentation du college de statut pereonnel,
c’est-d-dire en pratique celle des aulochtones, et en portunt de
6 4 10 celle du collége de statut civil francais.

Est-ce une brimade ou une provecation ? Il vous appagtient
d’en juger.

Souvenez-vous que ce ne eerait pas la premitre fois que le
Parlement aurait institné le collége unique dans un territoire
d’outre-mer. Il existe au Sénégal, et la France n’a pas, que
je sache, & en rougir. : i

Les S¢négalais donnent chaque jour des témoignages de leur
attachement 3 la France. :

M. le ministre. 11 n’y a jamais eu, aun Sénégal, d’équivalent
du comité :le I'unité togolaise. ) »

M. Gustave. Le comilé de I'unité togolaise, en ce qu’il peut
représenter de tendance séparaliste, constitue une minorité da

pays.

M. le ministre C’est ce
politique.

M. Gustave. C’est done bien 3 tort que le rapporieur nous a
laissé entendre que Iinstitution du collége unique au Togo
‘serait un précédent facheux et inguiétaut ‘ ,

Dans le méme ordre d’idee, jexprims aussi le regret que la
commission n’ait pas retenu, au paragraphe i¢ de Vartiele 3,
la rédaction adoptée par YAssemblée nationale prévoyant,
notamment pour le Togo, la eubdivision et, 4 défaut, le cercle,
comme circonscriptions électorales. 11 existe en effet des cercles
qui ne sont pas découpés en subdivisions.

Je regrette aussi, sur un plan plus général, que la cominis-
sion ait repoussé l’amendement de notre distingué collégue
M. Saller,~disant-que, sanf pour le Sénégal, Tes circonscriptions

qui a facilité, au Sénégal, I'évolution

| électorales sont constituées par-les-subdivisions €t les districts.
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i La majorité de la commission s’est ralliée & la proposition de
.son rapporteur, prenant comme base les cercles et les régions
qui sout des circonscriptions administratives plus grandes que
les subdivisions et les districts, ceux-ci étant les démembre-
ments de ceux-la.

Mesdames, messieurs, les circonscriptions trop wvasies .ont
Tinconvénient de soustraire I'élu au controle des électeurs. En
revanche, les jpetiies le placent pius prés des rcéalités écono-
migues et sociales et elles s'impnsent surtout au moment ou
le }iou\'emement vient de créer au Togo, & la salisfaction des
habitants, des econseils de circonscription dans le ressort des
subdivisions et votant leur budget. :

L’assemblée représentative du Togo, ainsi que je le disais plus
haut, s’achemine vers une autonomie sans.cesse plus élargie et
aussl, progressivement, vers ses-atlributions politiques. Or,
I'élection a pour but de permetire 4 I'opinion de s’exprimer et
de dégager une majorité. L’assemblée sera d’autant plus son
reflet, sa photographie, que les circonscriptions ‘électorales
seront plus petiles, comple tenu des entités économiques et
ethniques.

Au ‘Togo, certains cercles sont divisés en deux subdivisions
en raison justement de ces considérations d’ordre local. Ima-
ginez, mesdames, messieurs, un cercle comprenant deux subdi-
visions de populalion & peu prés égale mais de tendance poli-
tique différente. Groupez ces subdivistoms pour en faire une
seulte circonscription électorale, autrement dit faites un seul
colltge électoral.

Que va-t-il se }l)asser dans une élection au scrulin majoritaire,

commea c¢2 sera le cas ? Tous les siéges, quatre, par exemple,
" iront & une subdivision. 1a justice élémentaire voudrait cepen-
dant que les deux circonscriptions administratives eussent des
représentants a4 1’assemblée locale. Or, c¢’est & cette solution
logique et équitable qu’on serait parvenu et chaque subdivi-
sion aurait eu deux siéges, si les circonseriptions électorales
avaient correspondu aux subdivisions et non au cercle.
* LA encore, la majorité de votre cominission n’a pas suivi ceux
Yui sont en contact quotidien avec les réalités du Togo. En
méme temps que le college unique, le commissaire de la
République au Togo a proposé au Gouvernement la subdivision
‘ou, & défaut, le cercle, comme base de la circonscription élec-
torale. On trouve des propositions conformes dans le projet de
loi auquel j'ai fait plus haut allusion. Chambre de Tréflexion,
le Conseil de la-République, je ’espére, fera preuve te sagesse
€t ne suivra pas, tout au moins pour le Togo, la commission
.de la France d’outre-mer. -

" Mesdames, messieurs, aux yeux.des habitants de nos terri-

toires d’outre-mer et de nos territoires sous tuteclle, le Gouver-_

nement c¢’est la France, sa forme vivante. lls ne réalisent pas
une auire incarnation de sa pensée et alors ils ont lieu da
s’étonner que le Gouvernement, ayant reconnu opportune et
justifice telle promotion politique en leur faveur, lorsque, au
surplus, cette promotion est dans le cadre des engagements
solennels pris par la Erance devant les Nations Unies, le parle-
ment francais, obéissant 4 d’autres considérations que la pri-
mauté des intéréts des "autochtones, refuse cetle promotion,
arce que & lui, et & lui seul, est échu le privilege de faire la
loi pour tous. .

Je ne suis pas loin de penser que Y'ardent désir d'autonomie
interne et d’indépendance des populations et leur sourde agita-
tio y drouvent leur aliment en dépit de certaine impréparation
civique et économique, gu’elles ne se dissimulent pas, encore
qu{’ien viérité elle soit-loin d’étre totale et n’interdise pus quelque
audace. '

Ceux qui sont. sur place, au contact (iuotidien avec les popu-
lations, qui connaissent leurs besoins, leurs aspirations, s'atta-
chent avec sollicitude a leur évolution paisible, sont mieux
que tout auire placés pour la promouvoir dans un sens ou dans
Tautre, mais toujours avec le louable souci d’attacher amica-
lement ces populations & ’ccuvre francaise, & forger — je le
répéte — entre 1a France et 'outre-mer des liens non seulement
juridiques, mais affectifs, culturels et écorromiques ou chacun
trouve son compte. - :

C’est ce sentiment d’estime et d’amitié réciproques qu’il faut
créer, Jamais la France n’a pensé que l'exploitation des terri-
toires d’ouire-mer fat la raison de sa présence. Ce qui justifie
ceite présence, c¢’est un désir d’émancipation humaine, sociale,
gconomique et politique. t ’ '

M. le ministre. Voild ce qu'on ne dira jamais assez.

M. Gustave. Mesdames, messieurs, mes chers collégues, si
comme je le crois vous voulez sauvegarder le prestige de la
France, si vous voulez créer dans les faits I'Union francaise,
81 vous voulez que la confiance des populations des territoires
d’outre-mer ne s’aliére pas, gardez-vous de les décevoir, ayez
une polilique nette, claire, précise et cohérente. Ainsi seule-
ment I'Union francaise évitera la voie de la dislocation, ainsi
seulement seront assurés son rayonnement, sen prestige et sa
continuité,. (Applaudissements a. gauche.y ... - - .

v

M. le président. La parole est 3 M. N'Joya.

M. Arouna Wloya. Mesdames, messieurs, monsieur le minis

tre, dans mon intervention, je vous exprimerai ies quelques
craintes que m'inspire le projet en discussion.
. Les pouvoirs des-assemblées locales -viennent ‘& expiration
et de pouveiles dispositions vont &tre adoptées. Je regrelie
tout dabord que les limites de leur compétence ne soient pas
fixées par le projet de loi car en ce qui nous concerne, nous
Camerounais, nous somimes non pas aucienne colonie fran-
caise mais pays placé sous tutelle, ce dont nous nous félicitons
d’ailleurs. Mais notre stafut particulier nous rapproche davan-
tage de la position d’Ktat associé que de celle des territoires
d’outre-mer proprement dits. :

Je ne voudrais pas que l'on croie que je veuille détacher un
ou plusieurs territoires de la communauté francaise; je vou-
drais simplement que, pour les territoires sous tutelle repré-
sentés au Parlement, 'on prenne une décision nette: ou qu’ils
deviennent Ftats associés, diés que cela sera possibie, ou qu'ils
fassent partie intégrante de l'Union francaise et qu’ils soient
représeniés dans les grands conseils, mais que notre sitvation
soit claire. . .

La question du nombre des membres des assemblées locales
sera exam:née en détail au cours de la discussion des articles.

Pour les circonscriptions, je dépiora qu’un-additif au projet
de loi n’ait pas tixé le nombre des conseillers A élire par cir-
conseription; le projet ayant éié¢ déposé sans demande de
procédure d’urgence, il aurait paru plus complet avec cet addi-
tif. Je sais que cela aurait prolongé les débals car cette annexe
aurait déchainé les luttes partisanes. :

Dans le texte qui nous est proposé, des différences ont été
élablies entre les territoires, tant pour le nombre des élus que
pour leur répartition dans chaque section. Dans certains terri-
toires, le nombre de conseillers a été sérieusement relevé et
dans. d’antres heaucoup moins. Nolre rapporteur a exposé les
raisons de cette répartition dans son rapport et son avant-
rapport, mais un examen approfondi fait ressorlir. que les
chiffres fournis par ces conc.usions sont plus politiques que
techniques. Je dis: plus politiques que techniques. Le prin-
cipe de 1'égalité de représentation, qui aurait da Pemporter
lors de ia confection du tableau de l'article 2, semble violé.
Je ptends des exemples. : :

L'Assemblée nationale avait agi avec une certaine sagesse
et une cerlaine prudence en augmentant sensiblement le nom-
bre des élus dans presque tous les territoires, Notre commis-
sion de la France d'outlre-mer n’a pas cru devoir la suivre dang
cette voie et c’est dommage, car comment voulez-vous que
I’on apprenne & administrer un territoire ei le.plus grand nom-
bre d’élites possible ne participent pas & ces travaux ? On nous

‘parle du nombre de cercles ou de régions ? Ici, que voyons-

nous ? Pour le Soudan, le chiffre proposé donne pour la
deuxieme section 34 éus pour 16 cercles, soil une moyenne
de plus de 2 siéges par cercle. Pour la Guinée, il y a 27 élus
pour 18 cercles: la moyennes est déja nettement inférieure &
2 par cercte. Pour le Niger, il y a 30 élus pour 10 cercles: la
moyenne est ici de 3 par cercle. Pour le Togo, on propose

-20 élus pour 7 cercles: ici encore la moyenne est voisine de

3 par cercle. Pour le Gabon, il y a 18 élus pour neuf régions,
ce qui donne 2 de moyenne, - :

Pour le Cameroun, hélas! 30 élus pour 18 régions. Ici, la
moyenne est nettement inférieure & deux par région.

1l semble ainsi que 'on a voulu donner une prime A certaines

régions et pénaliser les autres. Pourgqudi ? Est-ce parce que les
moins “favorisées sont moins .turbulentes que les autres, ou
est-ce qu’on les suppose moins ¢voluées, par suite, moins aptes
A s’administrer 2 Comment voulsz-vous que nous arrivions a
apprendre et & approfondir la chose administrative si vous nous
en écartez ? - :
- Je sais aussi que ceriaines régions ont moins d’importance
économique que d’aufres, mais, en France, dans les conseils
généraux, les petits cantons sont aussi bien représentés que les
ggos ¢t iis ont leur conseliier général pour délendre ieurs inté.
réts.

Jen arrive 4 la question du double collége, solution gu’a -
adoptée I’Assemblée nationale aprés de longues discussions et
qu’a nalurellement maintenue notre commission de la France

‘outre-mer. Bien que j'y sois opposé de par mes convictions
i)olitiques, je Paccepte toutefois, si la formule du double col-
ége est assez sou;xle pour étre considérée comme une sclution
de trancaction, il faut aussi que les Francais qui viennent chez
nous voient leurs intéréts défendus, car, ainsi que cela a é1é
dit & la dernic¢re séance de 'assemblée représentative du Came-
roun, « les Camerounais ne seront pas des ingrats » et je sup-
pose que tous les peuples de I’'Union [rancaise sont animés de
ce sentiment-1a.

En ce qui concerne la proportion 4 établir entre élus du pre-
mier collége et du deuxiéme collége, 'on a lancé deux for-
muies: la premiére, un tiers d’Européens pour deux liers d'Aflri-
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cains; la seconde, deux cinquitmes d’Européens poar lrois cin-- '
quicmes d’Africains, Cette derniére est la formule la plus désa-
vantageuse qui est proposée pour le Dauhomey et ie Cameroun,

Pour le Dahomey, notre rapportear nous assure qu’aucun
‘6lément nouveau n’est apporté par son texte A la situation anié-
rieure de ce territoire. Pour le Cameroun il-a évoqué laccrois-
gement de la population de statui eivil francais et la rapide
progression des invesiissements. Ce sont 1a deux mauvaises
raisons: car tout d’abord nous trouvons environ 9.000 Francais
pour 3 millions de Camerounais, 60ii environ un Francais pour
343 autochtones. s

- En second lieu, ¢’il est vrai que la population de statut civil
Yrancais a presque doublé an Cameroun, il ne faut pas oublier
quae le chiffre de citovens de statut personnel admis a copsli-
tuer le college électoral est passé de 100.000 en 1946 4 700.000
en 1951, Cest done un élément doat il aurait fallu temr
‘comple.

-En tout élat de canse, les élas autochtones avalent déjd la
majorité dans la précédents assemblée représentative du Came-
roun. Malgré cela, nous avons confié¢ la présidence de 'assem-
hiée représentative a des Francaiz gui avaient gagné notre
estime. Nous avons confié aussi & des DManes la présidence de
grandes commissions. Que craignez-vous aune ¢ Peut-éire que
nous évoluions trop vite, monsieur le rapporteur ? Si voire
désir de nous aider avait été vraiment sincére. vous auriez tout
au moins présenté les chiflres fixés par I’Assemblée nalionalie
et, si vous les aviez modilié, vous auriez da e faire dans le
gens le pius favorable aux Africains.

Quant aux investissements, leur nombre et leur importance
n’ont rien & voir avec le nomhre d’élus & une assemblce.

La troisiéme raison invoquée pour le Camcroun est un ven
de l’assemblée représentative aciuelle qui a presque terminé
son role. Nous devons, cerles, tenir comple des veeux exprimes,

- maijs les raisons de justice et d’égalité ne sont-elles pas supé-
rieures & celles.diclées pat un point de vue local ? Apres Yes
élections, quel sera l’avis de !a majorité de Ja nouvelle assem-
blée ? Nous Il'ignorons. Si celle-ci réclame une représentation
3 Passemblée représenlative, semblable A celle des autres fer-
ritoires, quels seront les moyens que vous emploierez pour.
lui donner satisfaction ? A ma connaissance, je n’en vois pas, |
s1 ce n’est de préparer tout de suite un texie spécial pour le
Togo et le Cameroun, comme il en est prévu un pour la Nou-
velle-Calédonie et ses dépendances, :

. C’est pourquop j’at déposé un amendement A D'article 2, ten-
dant & inscrire au tableau de cet article — 4 la ligne Came-
roun — les chiffres 18, 36, soit h4. Je demanderai cgalement,
pour la ligne Dahomey, les chiffres 18 et 32 soit, au {iotal,
50 qui avaient été adoptés par 1 Assemblée nationale. Puisque
Le I;urlement a décidé d’aller de 1’avant, 1l doit le faire au profit

e tous. -

Nous notons avec satisfaction I'établissement de Y'état civil
des habitants d'outre-mer et je demande 3 M. le ministre de
la France d’outre-mer d’activer le dépot des texles réglemen-
taires afin que nous puissions en discuter au plus tot. Le délai
de quatre ans qui avait été imparli semble bien long & premiére
vue. Mais nos territoires sont vasies, cerlains d’acces difficile
et, dans beaucoup de cas, il faudrait faire appel & la mémoire
des hommes. Malheureusement, nous savons aussi, par expé-
rience, 4 quelle cadence vont parfois les travaux législatifs,

Pour le régime électoral, je regrette qu’une différenciation
n’ait pas été prévue pour Vélection des déiégués de la premicre
seclion ou, lorsqu’il v a plusieurs conseillers & élire, on aurait
pu instituer la représentation proportionnelle ou, taut au
moins, le vote prélerentiel et le panachage. E
_ Le projet de I’Assemblée nationale prévoyait le renouvelle-
ment des assemblées locales avant le 1% mars. Le 1¢r mars,
contrairement a4 ce qui a été imprimé, n’est pas un dimaunche,
mais un samedi. Le texte de volre commission est plus libéral,
mais, il y a aussi le renouvellement des grands conseils de
I’Afrique occidentale francaise el de ’Alrique équaloriale fran-
caise. Mes collegues renouvelables au Conseil de la République
vont protester, mais n’aurait-il pas é1¢ plus logique et plus
- raisonnable de déposer et de faire voter le texte en teinps
utiie, et de renouveler les assemblées locales en méme teinps
que les conseils géncranx de France, élections qui ont lieu,
comme chacun le sait. pendant les vacances parlementaires ?

Maintenant que npous avons commencé une marche en avant,
il conviendra de la poursuivre, quelles que soient les iffi-
cultés. Nous étudions ce texte-ci, et je voudrais rappeler au
Conseil de la République que nous avons aussi & voter le code
du travail pour les terriloires d’outre-mer. Je voudrais que
celui-ci soit voté avant les élections,. pour pouvoir montrer
I'ccuvre accomplie, méme si elle n’est pas parfaite.

I’heure est venue de donner aux assemblées des territoires
d’oulre-mer des prérogatives et des responsabililés véritables,
afin de les rendre aples a gérer les affaires intéricures des ter-
rilvires. Ainsi que je l'ai dit, nous ne réclamons pas l'aute-

[

nomie des territoires d’outre-mer dans le but de les détacher
de la communauté francaise., Bien au. coniraire, nous devons
créer un climat de confiance, afin que tous les territoires
d’outre-mer et la ¥rance constiluent un ensemble politique et
économique qui soit a la téle des nations éprises de progres
humain. (Applaudissements a gauche.)

M. le président. La parole est & M. Franceschi.

M. Franceschi. Messieurs les ministres.” mesdames. messienrs,
la fin de la guerre contre les pays fascistes a apporté des chan-
gemenls essentiels dans l'ensemibye de la siluation mondiale.
Parmi ces changements, il convient de souligner 1'éveil des
peupies coloniaux. :

Il est évident, en effet, que Dissue de la deuxieme guerre
mondiale a accentué la crise inlerne qui travaillait le sysléme
colonial. Celte accentualion s’est manifesiée par le puissant
essor du mouvement de libération nationale dans les pays
coloniaux. Les peuples de ces pays, qui avalent donné géné-
reusement le fruit de lenr labenr et ieur sang pour hiter la
défaite de I’Allemagne nazie, entendaient accéder, aprés la vie-
t{nire, A une vie nouvelle, d’ou seraient bannies & tount jumais
Pexploitation coloniale et la discrimination raciale. Lear volonié
libératrice se fit telement puissante qu’il faliut, bon gré, mal
gré, en tenir comp'e dans les grandes comférences internatio-
nales d’apres guerre ou s'élaborait la charte des Nations Unies.
L’articie 73 de cetle charte affirme, en substance, que les mem-
bres des Nalions Unies doivent reconnaitre la primauté des
intéréts des populations qui vivent dans les terriloires nun
autonomes et yue, par ailleurs, ils doivent assuver, dans le
respect de la culture de ces populations, les progrés économi-
ques et sociaux, divelopper enfin leurs capacités de s’admi-
{!iSl)‘el‘ elles-mémes et tenir compte de leurs aspiralions poli-
iques. ‘

{S‘ur le plan national, I'Union francaise voyait le jour. Cette
Union est la conjonction des efforts des forces démocratiques
métropoiitaines, qui s'étaient considérablement renforcées dans
la Jutte contre Poccupant et le Gouvernement de Vichy, et du
puissanit essor du mouvement d’émancipation né dans les pays
d’ouire-mer au cours de la guerre.

"Dés la Libération, le peuple francals, qui avait terriblement
souffert de loccupalion et du racisme nazi, marqua sa ferme
volonté de.mellre fin au pacte colonial qui faisyit peser sur les
populalions de nos colonies la plus odicuse des exploitalions.
C’est en s'inspirant de la volonté populaire que nos consti-
tuanis furent amenés A faire, dans la Conslitution d’octobre
1946, une large place aux pays d’outre-mer.

- Dans son préambule, il est affirmé que la France forme, avec
les peuples d'outre-mer, une union fondée sur I’égalité des
droits et des devoirs sans dislinction de race, ni de religion.
Le préambule proclame entin I'engagement de la France a
conduire les peup.es de I'Union a Ja hberté de s’administrer
eux-mémes et de gérer démocratiguemerd leurs propres affai-
res. :

L'application de ce principe devenait possible en vertu de
Particle 77 de la Constitution, qui prévoit que dans chaque
terriloire est instituée une assemblée ¢élue. Le régime électoral
et la composition de celle Assembiée sont déterminés par la
loi et par la loi seuie. Cependant, le Gouvernement n'a pas
tenu compte de cette recommandation; par une sorte de Vvio-
latien anlicipée de la Constitulion, il institua les premiéres
assemblées locales par voie de décret. M. Marius Moutet, auteur
de ce décret, présenta celte entorse a la Conslitution comme
un simp'e incident, dd seulement au manque de temps. M. le
minisire Letournean, & la demande de son cellégue, M. Marjus
Moutet, fut chargé de faire accepler cette procédure exception-
nelle par I’Assemb.ée Constituante et en prit volontiers I’enga-
gement. Ce décret ne devait intervenir qu’a titre provisoire et
jusqu’a une date qui ne devait pas dépasser le i juillet 1947.
C’était, je 1e rappelle. le 5 octohre 1946; nous sommes aujour-
d’hui le 30 décembre 19531 ; durant ces cing ans, le Gouvernement
n’a rien fait pour que vienne en son ilemps devant le Parle
ment le debat sur les assemblées territoriales. :
" Le projet qui nous est présenté aujourd’hui comporte une
trés grave lacune, puisqu’ll ne traite pas du fonctionnement
et des compétences des assembiées locales. On renvoie la solu-
tion de ce probiéeme a une dale ultérieure, sous prétexie que
le temps nous fait défaut pour l'éindier soigneusement. 11 nous
est difficile d’accepler cetle apprécialion comme argent comp-
tant. Car nous savons que le Gouvernement peut toujours, s’il
le désire, oblenir du Parlement qu’on discule des textes qui
le préoccupent. Par conséquent, si nous sommes obligés de
discuter sur un projet de loi qui laisse en suspens limpor-
tance des attributions locales, nous ne pouvons inlerpréter
cela que comme un fait extrémement préjudiciable aux inté-
réts des populations d’outre-wer, el dont le  Gouvernement
porte la responsabilité, : I o
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. Les populations &’outre-mer en ont assez d’étre frustrées de
leurs droits les plus sacrés, inzcrits dans la Constitution. Que dit,
eu effet, la Constitution 2 LaFrance a pris 'engagement de garan-
tir & ces populations la liberté de s’admin:strer elles-memes,
Le Gouvernement avait' le devoir de remplir cet engagement,
ex les dotant d'assemblées loca'es munies des pouvoirs néces-
saires pour assurer la libre administration de leurs propres
aflaires. Au lieu de cela, le Gouvernement leur’a donné une
caricature d’Assemblée. ‘ Vo
VYous maintenez Je double collége d’inspiration raciste, ainsi,
que les 1esirictions au suffrage universel.
.~ Le rapporteur de la commission de notre assernblée, M. Du-
rand-Reville ,dans un avant rapport soigneusement préparé,

§’est employé & justifier, par une série d’arguments habilement

presentés, ce projet d’imspiralion gouvermementale.

Voici quelques-uns des arguments qu'il a soumis & nos
réflexions. )

D'abord, en ee qui concerne la composition des assemblées,
“il nous a dit qu’il serait piuildt partisan de la parité des col-
leges, mais que, dans un souci de conciliotion, M se ralliait
au iexte de I’Assemblée nationale qui prepose un tiers pour
la premitre section, deux tiers pour la deuxieéme, ou bien, deux
cinquiemes pour la premiére, trois cinquicmes pour la seeonde,
suivant les territoires. OQue noire rapporteur seit partisan de
la parité des colleges, n’est pas pour nous étonner lersqu’on
cotrnait les intéréts qu’il défend; mais qu’il considéere ce prin-
cipe de diserimination raciale comme conforme & Féquité el
aux rigles de Ja dénocratie montre une rare désinvollure.

Lz demoeratie n’a obsolument rien & voir avec ce systéme,
qui esnsisterait & donner aux 51.760- Enropéens qui vivent en
Afrique occidentale franeaise, dont 26.000 se trouvent rassem-
blés au Sénégal, une représentation égale 4 celle des 16 millions
748.060 autochtones.

lLe deuxi¢me argument contre le eolidge unique consiste A
dire gu'en 'instituant on-aboutirait & des:assemblées Ioeales
d'ot serait exclue la représentation des éléments européens,
alors que leur présence duns ees. assembiées est de droil, étumt
donné ie role économique prédeminant qu'ils jouent dans les
territoires. ’

Le rapporteur ajoute que la proportion de ceite représenta-
tion européenne doit se déterminer en fonction de FPimpertance
des mitérély évonomiyues et des capitaux inveslis par les Eu-
ropéens dans les territoires.

Ces arguments appellent, de ma part, une premiére cbser-
vation: il est elair que I’hostilité nourr.e par les partisans du
deuxieme college & 'égard du college unigue leur est inspi-

_rée par fa crainle du verdict populaire. Ls craignent de se trou-
ver {ace & face avec les élecleurs autuchtones paree qu’ils sa-
vent ¢u’ils ne peuvent avoir leur sympathie. :

. Ma. deuxiéme objectionn est la suivante: M. le rapporteur
affirme que le double college est une institution juste, parce
que I'¢lément européen occupe une poesilion économique pré-
peaddrante. le prétends que cette affirmation est contraive 3 2
réalité. Prenons, par exemple, la Cote d'Ivoire. Chacun sait que
ce territoire est sensiblement plus évolué aun point de vue éco-
namique que les autres territoires de la fédéralion,

© 0w, qul est le facteur économique le plus important de la Cote
d’Ivoire 7 Cest la production du café et du eacao. Les 556.000
tonnes de café et les 60.000 tonnes de cacao exporbées en 1950,
représentant une valeur d’environ 10 milliards de francs C.F.A.,
onhk ét¢ produites  par les Africains, dans la. propotlion de
80 p. 100 pour le café et de 95 p. 100 pour le eacao.

$i nous prenons maintenant lexemple du Sénégal, nous
voxons qug le facteur économique dominant ¢’est la produetion
de Farachide.. L’année derniére, le paysan sénégalais a produil
413.000 fonnes d’arachide d'une valeur égale & 11.403 millions.
Au Tehad et en Qubangui, le faeteur économique dominant
¢’est la production du coton. En 1930, les paysans de ees pays
ont produit 81.432 tonnes de graines, 28.000 tonnes de coton
€égrené d’une valeur de 3 millions de: francs C.F.A.

La production des. oléagineux divers e trouve presque excli-
sivement enire les mains des Africains. L’année dzrniére, le
montant de cette productionr représentant une valeur de 4.800
milligns de franes C.F.A. Comme vous pouvez le woir, le facteur
déterminant du développement économique dans- les territoires
n’est pas représenté par les Européens, mais par les popu.atious
africaines.

Au surplus, je dois dire que tous Ies investissements, qni ont
&té& réalisés dans ces. territoires et dont on neus parle toujours,
re sont que le fruit du dur labeur de ces populations. (Applau-
dissemenis & Uextréme gauche.) )

Les peuples des territoires d’outre-mer ont donné suffisam-
ment de preuves de leurs eapacités pour qu’ils puissent pré-
tendre aujourd’hui jouir de la liberté de s’administrer eux-
mémes et de gérer démocratiquement leurs propres aflaires..

Le projet en discussion est lojn de répondre au souhait des
 populations, d’abord, parce quw’il maintieat — jg i& 1épite ==

I’arbitraire du deuble collége, ensuite, parce qu’il n’institue pas
le suflrage universel, enfin, parce qu’il laisse en suspens le pro-
bleme dut fonctionnement et ‘des atlributions des assemblées
locales. En commisgion, nous ncus sommes eflorcés par voie
d’amendement de le modilier dans un sens démocratique; mais
la majorité des econunissaires a rejeté impitoyablement tous nos
amendements. Tout & Fheure, lorsque nous aborderons la dis-
cession des. articles, nous reprendrons nns amendements aves
le souci de Jes faire aboutir. Dans le cas ot notre Assemblée
prendrait la responsabilité de les rejeter & son tour, nous nous
verrions dans lobligation de voter contre un texte de concep-
tion raciste et antidémocratique. (Applaudissements & lex-
tréme guuche.), ‘ :

M. le président. La parnle est 3 M. Razac.

M. Razac. Mesdames, messiears, messieurs les ministres, lo
texte que nous délibérons n’a que des objectils limités parce
qu'ils ne visent que la forine des assemblées locales et évite
de poser les probléemes déiicats sur lesquels les eonceptions
docirinaies peuvent s’aflronter, tels que ceux de l'unicilé dn
college électoral ou du suffrage universel. 1l ne met pas em-
cause les principes essentiels; réservant le débat, il n'a, je
pense, comme utililé immédiate que celle de permetire dans
les meiileures conditions le renouvellement des assemblées
élues sous le régime des décrets div 20 octobhre 1946, et dnnt
les pouvoirs sont venus i expiration. C’est dans cette perspec-
tive qua le groupe du mouvement républicain popuiaire en
suivra Ja discussion et est tout disposé & en adopler les prin-
cipaies disposilions. .

Je me bornersi & évoquer trés rapidement deux diszpositions
particuliérement importantes gqui donnent toute sa valeur & ce
projet de loi: ceile de i¢ dénomination des assemblées el celle
drt made de serutin. : .

En ce qui concerne la dénomination des assemblées, il com
vient de f(éliciter notre comunission de n’avoir pas cédé &
lattrait de la nouveauté et d’avoir écarté la modificaliop intro-
duite par I'Assemblée nationaie qui proposait, pour les assem-
biée; locales @& Afrique occidentale francaise, le nom d’assermr
hldes territoriales. : _
II me 3agit pas 1& &upe qurestion mineure; Te choix d’une
telle dénomination implique un choix politique, une option
pour l'évolution des territoires vers telle ou telle forme de
statut prévue par la Constilutimr au sein de I’'Union francaise,
Pour nous, une telle option est prématurée. Yolre commission

préféré s’en tenir & la dénomination de consedi général, celle
/da déeret organique du 37 octobre 1946 dont tout le monde
sait ce gu’elie wmecouvrs et qui &, aw sweplus. Pavanige de

convenir aux intéressés, Nous ne pouvons que vous engager A
la suivre dans cette vofe. .

Pour le régime électoral, Viatroduction du scrutin uninomi-
nal & un tour nous parait particuliérement hew euse parce gue
ce scrutin rapproche l'élu de ses élecleurs et que, le choix
portaut plus sur Fhomme que sur les idées, il convient &
Uévolution politique des pays d’eulre-mer. Les aspirations des
" masses s'incarnent tres souvent dans un chef de lile issa de
la ~ollectivité ayant sa conliance et eapable, aux yeux de tous,
de bien la défendre. : - :

E2 choix d’ung circonscripticn administrative de base — le
cercle — comme circonscription électorale, est également trés
opportun. Les cercles ont été délimités, compte tenu. de la
consistance des colleetivités ethniques traditionnelies et des
afunités éconemiques. La plupart, depuis 'installation de Vad-
ministratian frangaisze, onl éte Vobjet d’aménagements plus en
moins importants, mais ils ont acquis une vie propre et stable.

s représentent des inféréts cominuns et une commune ma-
niére de vivre. Il est souhaitable, monsieur le ministre, qu’au-
cune modification de aderniére heure. de quelque raison gu o
la couvre et quel gu'ex soit Vintérét, ne vienne en modifier
la consistance d’ici la date du serutin. La commissivn a ew
raison d’insérer dans Ja loi une telle disposition.

Tel qu’il est établi, et s'il n’est pas faussé par une redis-
tribution des ecirconscriptions, ce mode de scrutin connailra
une grande faveur auprés des autochtones, augmentera sans
aul doate lintérdt de la prochaine consultation électorale en
la -rendant plus directe, pius humaine et en la mettant ainsi
a Ia portée de tous.

Yotre commission de la France &’outreemer n’a pas cra
-devoir fixer une date limite pour le déroulement du serutin.
Elle s’est bornée & indiquer que les assemblées devaient élra
renouvelées aw moins un mois avant le repcuvellement de la
série B du Conseil de la République. €ette préoccupation est
légitime puisque, comme vous le savez, ee sont les assem-
blées loeales qui désignent les sénateurs: mais elle mest pas
suflisante. .

R ne nous parait pas indiqné que les actuels eonseils géné.
raux soient appelés & sicger avani les prochaines élections. Or,
le décret. organique peevoil Jouverture d'une session ordi-
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naire enlre le 1¢r mars et le 1°f avril, sauf dérogation excep-
tinnnelle qu’'il y a lien de prévoir, ces assemblées ne pouvant
siéger en toule sérénilé dans une période préélectorale.

D autre part, il est une aulre considération qui, & notre sens,
doit également jouer pour la fixation de la date du scrutin,
el qu’il est légitime d'évoquer a cetle tribune. I nous appa-
rait qu’elle doive coincider avec une période d’interruption
des travaux du Parlemen!, pour permeitre aux élus d’outre-
mer de participer & ces élections sans pour cela sacrifier obli-
gatoirement leur devoir parlementaire.

Je serais trés heureux, monsieur le ministre, de connaitre
Popinion du Gouvernement sur ces points trés précis, et qui
_presentent une certaine importance.

. Enfin nous jugeons indispensable de prévoir dans ce projet

de ioi l'intervenlion dans un délai rapproché de textes légis-
latifs d'ensemble, qui auront & préciser le fonctionnement et

a définir les attribulions des' assemblées locales. Cetle disposi-
tion, inscrite dans le texte de 1I’Assemblée nationale & [’ar-

ticle 27, a ¢1é disjointe par votre commission, Cela ne nous

parait pas de boune politique; aussi en demandons-nous le
rélablissement par voie d’amendement.

Cette disposition nous parait nécessaire pour plusieurs rai-
sons; lout 1abord parce qu’elle confirmerait I'intérét que le
Pariement porle a F’installation outre-mer d’institutions poh.
tiques, et que I'ccuvre amorcée par la loi, objet de nos déli-
bérations, doit étre complétée pour étre valable. Ce faisant,

d’ailleurs, nous resterons dans la perspective de Ja loi du
7 octobre 1916 créant les assemblées locales. :

D’autre part, il est indispensable que s’instaure au Parle-
ment, et le plus tot possibie, un large débat sur notre poli-

tique générale outre-mer. En 1916, nous avons ouvert l'ére
des réformes politiques et sociales dans les pavs d’outre-mer.

Les institutions poliliques que nous y avons installées, ont
pris une allure, & l'époque, révolutionnaire. D’autres, depuis,

nous ont suivis et méme dépassés, comme les Britanniques,
qui ont aeccordé A la Go.d Coast et & la Nigeria des constitu-
tions trés libérales. e '

Aprés cing ans d’expérience, il est bon- que nous fassions
le point, D’artre part, & l'occasion de la discussion des attri-

" butions des assemblées; il nous sera permis peut-étre d’amor-
cer 1'étude de la décentraiisation et de la déconcentration des
pouvoirs de Padminisiralion, que tout le monde s’accorde &
juger nécessaire, et d’évoqueér également le rdole du ministére
de la France d’outre-mer et des hauls commissariats qui, de
toule évidence, doit étre reconsidéré. :

11 est bon que le Parlement, qui n®a jamaig eu & délibérer
de ces problemes d’une imporlance primordiale pour lavenir
de !'Union francaize, fasse connaitre son jugement, permette
la confrontation des différents points de vue, seule susceptible
d’éclairer le Gouvernement, et lui permettre de définir une
véritable politique de ’Cnion Irancaise. .

Sous cette réserve, nous nous rallions, dans ses grandes
lignes, au texte proposé par volre cominission de la France
d’outre-mer, qui, outre qu’il s’efforce de serrer de prés la
réalité, a le double mérite de la clarté et de Vobjectivité, qua-
lités que nous voudrions voir s'imposer dans la recherche des
soiutions des problemes @’outre-mer, et que votre assemblée
voudra bien sans doute sanctionner de son vole. (Applaudis-
semenls.) ' )

M, le présideht. La parole est & M. Chaintron.

M. Chaintron. Nos collegues autochtones d’outre-mer ont
exprimé i celte tribune d’inielligentes observations sur le pro-
jet de loi qui nous est soumis. L’examinant chacun plus pusti-
culierement, selon Poptique des territoires qu’ils représentent
et en connaissance de cause, ils ont formulé de courageuses
eritiques et d’intéressantes suggestions. Quoiqu’ils aient fait
en termes empreints d’'une grande modération et de beaucoup
de réserve, ils ont traduit les senliments de ces populalions
d’outre-mer. .

Pour ma part, aprés ces interventions particuliéres. je veux
exprimer, au nom du parli comipuniste francais, l'opinion des
plus iarges couches du peuple de notre pays.

Je veux essayer une appréciation d’ensemble sur le fond. °

Nous souffrons, nous, Francais, de voir se continuer sous le
drapeau de noire pays un régime qui n’est pas démocratique
dans ces territoires.

Il est urgent d’établir par la Joi un régime démocratique
@’assemblée” dans ces territgires d’outre-mer. Les populations
africaines réclament celte institulion avec I’amertume d’un
peuple dont la patience a été lassée, la bonne foi trompée, la
confiance abusée. L’honneur de la France, la fidélité 4 ses tra-
ditions exigent eetle réforme promise,

La Constitulion nous en fait une obligation. La France a déji
trop tardé A répondre & l’engagement qu’elle avait pris taci-
lemen! pendant la guerre et confirmé svlennellement aprés la

Libération. Six ans aprés la promulgation de la Constitulion, ol
celle promesse élait inserite, le probleme des assemblées locales:
d’outre-mer n’est pas résolu. : .

Ce})endant, la Constitution lui en fajsait 'ebligation par son
arlicle 77 qui dispose: :

« Duns chaque territoire est inslituée une assemblée élue. Le
régime électoral, la composition et la compétence de cette
assemiblée sont.délerminés par la loi, » .

Il ne faut pas essayer de s’y souslraire en lancant un os &
ronger dépourvu de toute substance & ces populutions qui
attendent une loi consistante, répondant & leurs légilimes aspis
rations.

Or, le projet tel qu’il sort-des délibhérations de votre com-
mission de la France d’outre-mer ne répond pas a l'attente de
ces peuples. Nous le jugeons inacceptable, comme une super-
cherie insultante mals nous, communistes, nous ne jetterons

.pas le manche aprés la cognée.

M. Serrure. Comment voulez-vous qu’il en soit auirement ?

.M. Chaintron. Notre docirine. confirmée et vérifiée par 'expé-
rience, nous permet de formuler. une solution vraie, jusle et
idéale de ce probléme de notre temps: la libération des peuples
opprimes. Cetle solution s'imposera dans un avenir plus prochs’
que d'aucuns ne le pensent, mais nous n’avons pas la préten-
tion de la faire triompher aus<itot dans les conditions preseutes
et surtout dans cette assemblée. Or, les peuples d'outre-mer
attendent une amélioration imimédiate. Nous lulerons avec eux
pour qu’ils I'obtiennent. Nous ne sommes pas fermés A tout
compromis dans la lulte, pourvu qu’il soit favorable aux
peuples. Nous voterions uu projet, méme éloigné de nos con-
ceptions de programme, pourvu qu’il marque un réei progrés.
Or ce n’est pas le cas du texte qui nous est présenté. . i

‘Nous nous efforcevons de faire valoir nos raisons pour qu'il
soil corrigé. Nous propcsons au Conseil de la République des
modifications qui permeltraient de le rendre digne des peuples
de Franece et d’outre-mer et, en cunséquence, nous donneratent
la possibilité de le voter. Mais si, comme je le crains. nous nous
heurtons a l'intransigeance, si ce projet est maintenu tel qu’il
est, nous ne nous y associerons pas; nous lui opposerons nos
votes ‘et le dénoncerons comme une escroquerie sur la plan
politique et moral. ‘

S’engager dans 1'établissement d’une telle loi, que je dirais
presque de caractere constitutionnel, est une tidche - difficile.
Irouver dans-une telle assemblée une majorité vraiment répu-
blicaine qui se rassemble sur un texte acceplable par les -
diverses tendances et qui, cependant, constilue un progrés du
point de vue démocratique, est encore bien plus difficile. .

Mais nous ne nous rebuterons pas! Tout doit étre tenté, Je
veux d’abord, dans cette discussion générale, en vue des objels
que j’ai définis, verser quelques éléments,

D’abord, je voudrais faire un rappel des principes communé-
ment admis, classiques pour tout républicain, ceux qui soni
inserits *dans la Constitution et qui doivent présider i 1'élabo-
ralion d’une loi démocratigue. .

Je deémontrerai ensuite que le projet n’est pas conforme 3
ces principes et je dirai en quoi. Puis j’évequerai la solution .
idéale qpi peut nous inspirer. Enfin, j’énoncerai les proposi-
tions d'un projet minimum qui se puisse accepler comnme une
lIoi démocratique. , , -

Quels sont ces principes ?

La loi démocratique doit se fonder sur la liberté que nul
peuple n’en opprime un aulre, que nul ciloyen ne jouisse de
privileges élablis sur le malheur, la domination ou la con-.
trainte de ses concitoyens; nul arbitraire; que les peuples
jouissent du libre droit de disposer d’eux-mémes et de se don-
ner le gouvernement de leur choix afin d’administrer leur pays.

La loi démocralique se fonde sur 1’égalité, non point un éga-
liturisme borné, anarchique et contre nature, mais une égalilé
dans le devoir devant la loi et dans le droit, sans aucune de
ces distinctions basées sur la fortune, la religion, les convie-
tions politiques, les différences de sexe ou ce qu’on appeile les
discriminations raciales. ’

La loi démocratique élant la résultante des forces nombreu-
ses, variées, parliculiéres 3 chaque peup.e et principalement,
pensons-nous, de ’état de ses techniques et de son économie,
elle doit étre propre an peuple pour lequel elle est faite.

La loi démocratique devant répondre ainsi aux conditions du
peuple du pays ou elle sera appliquée, lui étre propre, doit éma-
ner de lui ou lui &tre adaptée par lintermédiaire de ses repré-
sentants. Le rdle de ses assemblées devrait done, par consé-
quent, étre, non seulement d’administrer, mais d’élaborer et
d’adapter les lois propres aux territoires qui les ont élues.

Tous ces principes sont contenus dans notre Constitution. Ce
ne sont pas des principes propres A notre doctrine; ce sont
les principes minimums communément admis, classiques, dirai-
je. enseignés sur les bancs de l’école, qui définissent les carac-
teres d’une loi démocratique, o e e
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Ces principes sont conlenus dans Ia leltre el I'esprit de la
Constitution qui déclare dans son préambule:

« Fidéle 4 sa mission traditionnelle, la France entend con-
duire les peuples dout elle a pris la charge i la liberté de s’ad-
ministrer eux-mémes et de gérer démocratiquement leurs pro-

res affaires. Ecartant tout systéme de colonisation fondé sur
‘arbitraire, elle garantit 4 tous... Iexercice individuel ou col-
jeclif des droits et fibertés proclamés ou confirmés ei-dessus. »
i La Constitation déclare éga’ement: A

w« La France forme avec les peuples d’outre-mer une Union
fondée sur I'égalité des droils et des devoirs, sans distinction
de race ni de religion. »

Je déduis de ce rappel de principes que le projet de loi qui

nous est prés¥nté devrajt instituer les assemblées ¢lues au sul- -

frage vraiment universel, égal, direct et secret, dont le role
doit étre defini en méme temps que la formation. Les conseils
exislant présentement sont trés loin de répondre A ces prin-
cipes, tant en ce qui concerne leur formalion que leur compé-
tence. : "

Quelles sont les critiques essentielles que nous apportons au
projet qui nous est soumis 7 Les conseils actuellement en fonc-
tion ont ¢té institués par des décrets pris en octobre 1946.
Cette procédure exceplionnelle n’avait é1é acceptée par la
Constituante qu’a titre provisoire. I.e régime définitif de ces
territoires devait étre fixé avant le 1o juillet 1947, D'autre part,
I'engagement était pris de respecter, days ces décrets provi-
soires, 'esprit assez large qui inspirait alors la commission
d’outre-mer de PAssemblée constituante. © . .

‘Ln fait, ce provisoire qui dure depuis cinq ans, fut élabli
par des décrets congus dans un esprit étroit, substituant au
collége unique le double college antidémocratique et ralalinant
les pouvoirs prévus jusqu’d en faire des altributions dérisoire-
ment insuffisantes soumises i la tutelle du pouvoir central.

Les populations africaines ont cruellement ressenti cetle
mesure d’exception, ce retard, ce manquement & la promesse
sacrée contenue dans la Constitution,

On leur avait promis de leur faire gouter "la démocralie. On -

leur jeta un fruit amer qui n’en était pas. Le donble college
joua en faveur des colonlalistes. Les assemublées furent corse-
tées par des textes draconiens et les velos s’opposerent aux
décisions favorables qu’elles parvenaient a prendre.

Depuis éviction des ministres communisies, en mai 1947,
ces mesures restreignant les pouvoirs de ces assemblées se sont
multiplices en vue d’en faire des appendices dociles de I'admi-
nistration coloniale. : .

Tel la peau de chagrin, avec le temps s'est rétréci I’espoir que
contenaif la Constitulion. -

Yoita qu’aujourd’hui on nous présente un projet qui ne régle
que- le probléme de la formation des assemblées, sans lixer
feur compélence. Cest apparemment plus qu’une entorse a la
Constitntion; un_ véritable non-sens. Comment peut-on déter-

miner la composition d'une assemblée sans déilnir valablement

son role T
‘M. Serrure. 11 faut procéder par ordre.

- M. Chaintrgn. Comment peut-on concevoir ’organe sans en
dire la fonciion ? - -

‘En réalité, ne nous vy trompons pas: le Gouvernement, s’il
ne le dit pas, sait pertineminent uel genre d’assemblées ii
veut créer, et en vue de quelle politigune. Ce qu’il veut, avee
tous les eolonialistes, c’est maintenir ces assemblées dans un
role insignitiant, voire en faire des auxiliaires zélés de son
colonialisme. Cela apparait clairement dans le projet qui pous
est soumis, . .

Dans l'article 27, in fine, il était prévu qu’avant juillet 1952
seraient promulgués des textes législatifs fixant la compétence
et les attributions de ces assemblées. Notons d’abord que Pexpé-
riei:ce que j’ai rappelée montre quel crédit peuvent avoir auprés
des Africains les promesses de ce gente...

M. Serrure. Il faut atlendre I’¢échiéance.

M. Chaintron. Chien ¢chaudé craint I'cau froide!

Observons, enfin, que ces textes fixant les compétences n’in-
terviendraient quapres D'élection des assemblées tixée en mars
yrochain. Par conséquent subsisie l'objection majeure dictée
ar la simple logique. I est irrationnel de former une assem-

lée dont le role n'est pas défini.

Cependant, votre commission d’outre-mer du Conseil de la
République est eiicore plus tranchante que P’Assemblée natio-
nale: elle ne laisse méme pas subsister cetle promesse de fixer
fa compélence des assemblées avant juillet 1952, elle coupe le
dernier lambeau de phrase qui la contenait,

Elle convre sa démarche de la délicate intenlion de ne pas
assigner de terme au Parlement. C’est une attitude de circons-
tance, c¢’est le moins qu'on en puisse Gire.

Quand on objecle A cetle commission que les allributions
devraient éire fixées, elle rassure les nails en prétendani qu'il
n’y a pas urgence en la maliére, puisque ces assembifes conti-
nueront & étre régies par ces fameux décrets de 1946, -

Jai dit ce gqu’ils valaient. Ce sont des textes d’exception qui
ne donnent pas salisfaction aux Africains et sont une earica-
ture de compétence. L'intenlion réelle de la commission est e
perpétuer et d’aggraver cet élat de chose, Je ne lui fuis pas ici
un proces d’intention, je prouve ses acles.

Lans son rapport a4 IP'Assemblée nationale, an nom de la
commission de la France d’oulre-mer, M. Senghor disait: « L»
Gouvernement a eu 'heureuse idée d'unilier pour I'Afrigue
noire francaise la dénomination des assemblées locales. la
subsiilution générale du nom « assemblée » a celui de
« conseil » marque un progreés, - .

« On a vanlu entendre par 1i, ajoute M. Senghor. que le des-
tin des territoires d’outre-mer ¢élait d’accéder un jour a I'auto-
nomie politique dans le cadre de I'Union fran¢aise comme le
permet larticle 75 de la Constitution. »

Or, dans l'article 17, votre commission de la France d'outre-
mer reuverse ces termes et celie heureuse nlée. Non seule-
ment elle diversifie les appellations, non seulement par una
assimilation abusive elle introduit le nom de « conseil géné-
ral », mais encore, pour bien marquer son dessein, elle repousse
la formulation de PAssemblée nationale ainsi concue: « I est
institné des assemblées qui se substituent a celles existantes, »

Cetle Tagori de s’exprimer ne plait pas 4 la rommission parca

. qu’elle implique une ruplure avec le passé et une création.

Volre commission propose alors de dire que les assembldes
élues « couservent » leur nom et qu’elles se s<rennuvellent ».
Ce n’est point sublilité ni excégese. Le mot « conservent » a
toul son sers conservaleur. « Se renouvellent » signifie, évidems
ment, o va changer les personnes dans une méme institus
tion et verser le vin nouveau dans de vieilles oulres.

Le projet de discussion devait & la fois lixer la compusilion
des assemblées et déterminer leurs pouvoirs. Ceux-ci, étriqués,
dérisoires, tels qu’ils sont fixés par les décrets d’exceplion da
1046, arrivent logiquement a expiralion avec les assemblées
elles-mémes, Cest 4 la loi — comme M. Franceschi le rappe.
lait tout & I'heure — et & la loi seule gu’il appartient de fixer
ial'compétel.ce en méme temps que la composition des assems-
Mées. .

M. Serrura. Elle ne le peut pas!

M. Chaintron. L’article 77 de la Conslitution le précise formel-
lement. Ce projet ne le fait pas. Il manque par conséquent & nn
role essentiel, : ) :

L’article 2 de ce projet établit le systéme du double college,

- qui est expression, la codification de la notiou de discriminas

tion raciaie, quoiqu’on s'en défende.
Jusque dans le détail de ce projet, on voit percer un esprit
hostile anx autochtunes. Non seulement la commission de la

- Frunce d’outre-mer du Sénat maintient le double college prévu

au projet de PAssemblée nationale. mais elle aceentue la dis-

parité’ de 1eprésentation -au désavaunlage des autochtones «du

etinieme college. :

Cest en ce sens que le tablean de la composition des assem-
blces un’elle nous présente differe de ¢elui de PAssemblie
nationale. : ~ ) : :

Pour le Scudan, le Dahomey, le Gabon, le Moven-Congo, 1'0u-
bangni-Chari, eile rédmt le nombre de représentants des deux
sections, mais dans des proportions aiflérentes : moins an,
mcins deux, moins trois pour les Européens; moins 6 ou
moins 8 pour ies autochtones. . .

Pour la Guinée, Ja Cote-d'Ivoire, le Niger, les aulochtones
seuls font les frais de la rédaction, pour Ta Hauie-Volta, c’est
un renversement: on enicve aux autochtones . ce qu'on porte
aux LFuropéens. . .

Pour le Togo, elle rélablit dans le tableau le double college,
afin d’éliminer Uexception favorable qui élait faite,

Craignez que ies Africains, dont vous sons-estimez l’intelli-
gence, n'apercoivent dans ces procédés des pratiques de tris
cheur. Ils n'aimeut pas cela,

Ce qu’on apergoit, en tout cas, ¢’est une volonté systématiq‘ne
de perpétuer Ja discrimination raciale, de désavantager les
aulochtones, d’empécher e progres.

Disjoint Particle 6 de I'Assemblée nalionale, parce qu’il déci-
daii I’établissement d'un élat civil permettant de rendre élee-
teurs tous les ciloyens non {rappés d’incapacité,

Augmenté de 5 a 20.000 francs le cautionnement des candi-
dats, pour rendre lacte de candidature moins accessible aux
autochtcnes peu fortunés, .

M. Romani. C’est un autochtone qui 1'a demandé!

M. Chaintron. On discerne vraiment Iacharnement de votre
commission 3 rendre encore plus mauvais pour les autochiones
le texte de PAssemblée nationale. C’est une prouesse, d'ailleues,
au regard des colonialistes, car le texle de I'Assemblée natio-
nale était déja assez mauvais,

t
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Nous formuilcrons contre ce texte quatre criliques fondamen-
tales. ’ ' ,

1° Faule de fixer les compétcaces de ees assemblées, votre
texte les laisse dans une position équivoque, inopérante, dans
un role qu’on tend & rewdre conlryire & Fobjet de la réfornve, il
Jaisse sans raisen leur éleclion. Ceci est aggravé a larlicie 17,
eomme je I’ai demonlré;

2° Le miode.de =crulin est
blissement du double collége maintenu & Varticie 2;

30" La représentation n'est pus équituhle, ear le mode de
sarntin reteny est le scrulin de liste, alors que seule la rtro-
portienneile pent assurer une juste représentation des é'ecteurs:

4° Le snflrage n'est pas universel, car en sont exclus pour
une periode indéterminée de nombreux ciloyens, sous préfexfe
qu'ils ne sont pas dans les conditions d'état eivil exnge’:es, bien
gue la faute ne puisse leur en édre imputée et que, précisément,
elle incombe & ladministration. qui ne prévo.t méme plus 2
peceent, dans le texle de la eonuuission, les moyens de eok-
riger sa carence. o . .

Jajoate que votre projet n'cet pas cerforme i la €onstitution,
il ne peut en sueune facon élre uwe loi démecralique et étre
voté commne tel.

Avant eritiqué e projet, il sagit maimienant de construire,
dexposer ce aue Fon veut. ¥al dit tout a Fheure que's sont
les prineipes fondamentaux qui-devraient présides a Télabhowa-
tion d’une telle loi. H anrait été intéressant, si nous en avions
ew Je temps, d'étiller ici Iexpérience des so'ulions de ce pro-
bléme & ‘ravers le monde. Je e m'y attarderal pas. Fe veux
eeulement évoquer 'expérience de deux grands pays, dans jes
salutions apnortées a celte questinon de I'égalité des deoils entre
citoyens 4'origines ethnigques et géognaphiques ditférentes.

Sans doute. la constitution américaine de 4787 preclame-t-elle
Vémalité des droils de vote de tous les citovens américains et
celle de 1870 dérlare-t-elte que la parlicipation aux élections ne
sera pas empéchée par des raisons de race o de couleur de
pean. Malheureusement, e’est ki une posiiivn formelle et juri-
disjue, ' ‘

En fait, denuis un demi-zi¢ele, pas un zenl neir n’est eniré
au Parlement américain, et chacun sait pae ailleurs les brimades
courantes que sobiesent en Amérique Iss hommes de eouleur &
qui il est interdit de manger dans les restaurants des blanes et
4 qui le klu-klux-klun applique la los de Lynch. ‘

"I en est tout aulrement des principes et des praliques en
Union soviétique. €est un exemple dont on pewt tirer bheau-
coup denceignements propres & nels échirer dans I'élabora-
fion @d’un texte destiné .4 des peuples
Avant 1917, on disait de Fempire des txars qu’'il était la prisen
des peuples tant il contenait de peuples opprimés. -

Le 15 novembre 19817. la jeune répablique socialiste soviétique
prenzit un décret ainsi concu: « Tous les peuples de Russie
sont égzaux et souveraine, I's peuvent disposer d’eux-mémes et
se séparer de Ja Russie pour former des Etats indépendants.
Chaque minorite nalinonale, chaque groupement ethnique pourra
se développer librement. » , oo .

M. Serrure. Vous étes vraiment naif!

M. Chaintron. Je parle ici des principes. Si vous voulez, nous
pouvens’ ouvrir ailleurs quw’iei un débhat sur Ja question des
Féalités. Je suis preét a lLaffronter, mais ne m’obligez pas 4
allonger cetle digression.

.M. Serrure. J en suis d'accorg!

M. Chaintron. Certains d’ailleurs de ces pelnples, entrainés par.

un nationalisme étroit, et prenant le droit au divorce pour un
engagement a divorcer, se sc¢paraient de I'Union sovidtique.
Cependant, Yunion des peuples se réalisa avec une solidarité
qui déconcerta les adversaires de I'Union soviéiique, quand
elle fut mise & l'épreuve du feun de la guerre, L’union volon-
taire et I'égalité juridique des Feuj);les sont les fondements de
toute union réelle. Ils sont les fondements de Yunion des peu-
ples en Union sovictique.
" €es principes en supposent d’ailleurs un tfroisicme, fonda-
mental: le droit de chaque nation & Yexistence de nation ind¢-
pendante, le droit des peuples & disposer d’eux-mémes, jusques
et y compris la sépuration de la métropole. .

€es pringipes s'appuient sur Paide matérielle et la solidarité
fraternelle des peuples; ils sont & présent inscrits dans la cons-
titulion soviétique et il est intéressant d’en eiter quelques ter-
mes pour les comparer 3 ceux qui sont-inscrils dans la notre
et auxquels nous nous référons pour établir notre texte.

A Yarticle 123 de la constitution soviétique, on lit:

« L’égalité entre les citoyens de YUnion des républignes sovié-

liqnes, sans distinction de nationalité et de race, dans tous

Jes dumaines de la vie économique, publique, eullurelle, sociale

inézal, discrim'watoire, par 1'éta-

longtemps opprimés.

/

el politique, est une loi impreseriptible. Toute restriction
directe ou indirecte des dioits ou inversement tout établisse-
meut de privilege direct-ou indirect pour les ciloyens, seion
la race et la wpationalité 4 laquelle 1ls appartiennent, de méme
que loute propagande d’exclusivisme ou de haine et de mdpris
racial ou national sont punis par la loi. L'Union des républiques
socia'istes soviéliques est un ¢lut fedéral constitué sur la bace
de Vunion librement consentie de républiques socialistes sovié-
tiques égales en droit... » L’arlicle énumere ensuite les seize
répuidiques de cette wnion parmi lesquelles. nous trouvons
I’Azerbaidjan, I'Ukraine, U'Arménie, qui élaient autrefois des
colonies du tsar, des payvs assujettis, soumis 4 une dépendance
du meme ordre (jfue celle de VAlgérie, du Maroc, de Tlndochine
ou d'aulres peuples coloniaux soumis 4 la vance m & daulres
pays.

Telle est la selution communiste, la solution gue nous consi-
diérons ecomme la solution vraie, idéale, définitive. I1 ne s’agit
plius seuienrent li des idées généreuses qu'on pouvait émelire
il v a un quart de si¢cle ou plus et qu'on pouvait alors qualitier
d'utopiiques, H s’agit. ¢’une expérience eoneréte, realisée, que
nul ne peut ignorer ou méconnaitre quelles que soient ses epi~
nions poelitiques. ’

M. Coupigny, Et lo Yougoslavie ?

M. Chamtron. Mais cette solution suppose un ordre secial
nouveau, un régime éonomique et politique nouveau. Elle a
pour neus surlout la valeur d'un exemple, -

- Mais il est possible, dans les conditions ell nous sommes,
dans le cadre méme du régime actuel de Ia France, de eonce-
voir, sinon une solution semblable dans "immédiat, du moins.
une solution conlorme aux plus élémentadres principes de la
démocratie. : ) -

" Tel est I'objet de ce projet de loi pour les peuples doutre-
mer. Pour Pétablic il faut trouver les bases d'un compreinis
acceplable par tout homme qui se prétend républicain ef s’ing
pire des priucipes que j'ai rappelés tout & l'heure. -

Quelle pourraient étre les hases d'un tel compromis ? Je les
énumérerai mais an préalable je veudrais m’adresser & ceux
qui sont arrélés dans Uapplication des prineipes par des réserves.
qui ne valent rien. Ceux qui s'érigent en doetes eenseurs deg

-Africains et en savanls connaisseurs des conlingences alri-

caines prétendent que ces populations d’outre-mer ne sont pas
ewr €fat de recevoir les dous de la démocralie et de s’adminise
irer elles-mémes. ‘ .
Pourtant. la maturité dont elles font preuve, la volonté
qu’elles expriment, les.capacilés d’organisation gqu’elles mon-
trent démeuntent ceile affirmalion qui n’est pas gratuite. Auw
surplus, il est des témoignages irréfulables qui atlestent que.
ces allirmalions sont des plus contestables. ; )
Je ne citerai pas des témoins communistes; le sectarisme da
quelques-uns vous les ferait récuser, mais n’est-il pas vrat

qgu’une commission d'enquéle de YOrganisation des Nations

Unies, avec des représentanis américains et aufres, ayant visité
en 1949 le Cameroun, a constaté la possibilité de donner a
I'assembiée représentalive des pouvoirs de plus en plus élendus
et de la transformer en une assemblée législalive dotée de
larges compétences 7 Ne conslatait-elle pas, cette mission, que
le Cameroun approchait 4 grands pas d’une majorité suffizante

- pour aller veys une gestion indépendante, vers le college unique

el le suffrage universel ? ’

Or, depuis, les années ont passé. De grands pas ont été
faitz. Il faut & présent aller hardiment dans la voie tracée par
la Constiwition et désirce par les populations des territoires
d’outre-mer. C’est dans cet esprit que le groupe communiste
4 I'Assemblée nationale présenta un eontreprojet. I n’est pas
certes un projet spéciliquement communiste. Il ne décréte pas
Iabolition de Dlexploitulivn de 1'homme par homme et dw
capitalisme. C’est un texte acceptable par tout républicain digne
de ce nom. Je veux non pas en rappeler fous les articles, mais
simplement quelques-unes de ses dispositions essentielles.

Ce conireprojet présenlé par natre collégue Jacques Duclos,
au nem du groupe communisie en aout 1951, stipule & son
article 1°* : « Dans chaque lerritoire est instituée une assem-
blée territoriale par laquelle le territoire s’administre libre-
ment »,

« Art. 2. — Les élections ont lieu au suffrage universel égal,
direct et secret. Il est instilué un collége électoral umique

- comprenant tous les ressortissants des deux sexes agés de vingt.

et un ans-au moins et pouvant en laire Ia preuve par des réfé-
rences a de simples pitces d’identité tenant compte de I'état
présent des choses en ces pays ». .

A son article 17,.il est dit: « Les £lecticns se font au serutin
de liste & un tour avee représenlation proportionnelle, sans vote.
prélérentiel ni panachage ».
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« Art. 39. — L’Assemblée fixe elle-méme les modalités de son
fonctionnement, élit son président et son bureau, détermine
son titre et celui de ses membres. » .

w« Art. 46, — L’Assemblée élit dans son sein une commission
permanente, conformément A Yarticle 87 de la Constitution.
Le président de cette assemblée assure 'exécution des déci-
sions de P’assemublée, ainsi que celles de la commission per-
manente. » ’

« Art, 539. — L’Assemblée délibére le budget du territoire, les
régles de perception, les tarifs des impots. Elle délibére sur
Uensemble des questions concernant les biens du domaine
public et ceux du domaine privé 4 usage public, propriété du
territoire. » . ) :

« Art. 72. ~ Dans lc cadre des lois en vigueur dans le terri-
toire, l’assemblée délibére sur L'organisation générale du terri-
toire dans tous les domaines administratif, judiciaire, écono-
mique, culturel, social. Elle donne des avis sur Popportunité
fle 'application aux territoires des nouvelles dispositions légis-
lalives et sur les modifications a apporler gux lois existanies
pour leur application aux territoires. » -

Ce projet est dans Pesprit de la Constitution francaise. 11 est
contenu dans sa leltre. J'en veux, pour jpreuve, répétcr deux
articles de notre Constitution déja cités-a cette tribune. Arti-
ele 75: « Les statuts respectifs des membres de la République
¢t de I’Union francaise sont susceplibles d’évolution. »

« Article 87: « Les collectivités territoriales — parmi lesquelles
les territoires d’outre-mer — s’adminisirent librement par des
conseils élus au suffrage universel. L’exéculion des décisions
de ces conseils est assurdée par leur maire cu leur président. »
Sauf & rempiacer, pour éviter la confusion, les appellations de
conseils par éelles d’assemblées, cet article devrait figurer
1el quel dans notre projet de loi.

Ainsi done, les dispositions essentielles de ce Brojet consti- -

*tuent la base sur laquelle une assemblée répu
établir une loi démocratique. . .
Ce sont ces dispositions que nous proposons de substituer &
celles correspondantes de votre texte ou d’ajouler pour combler
ses lacunes, afin d’établir une loi démocratique que nous vote-
rions. ’ -
En conclusion, le projet de la commission est inacceptable.
Nous proposons ds le modifier dans le sens que j’ai défini pour
en faire une loi démocratique gue nous volerions. Si, en con-
naissance de cause, vous refusez nos propositions loyales, nous
voterons conlre votre projet et le dénoncerons comme une
tromperie. De toule facon, nous disons trés haulement que la
solutinn appartient en définitive aux peuples d’outre-mer, Qu’ils
s’unissent et luttent, Nous sommes a leurs cotés, fralernelle-
ment, pour conquérir leur liberté. (Applaudissemenis a lexr-
tréme gauche.) - : :

licaine peut

M, le président. La parole est & M. Diop.

M. Ousmane Socé Diop, Monsicur le ministre, mesdames, mes-
sieurs, je me limiterai & une eourte intervention dans ee Jdébat
qui #’est déja assez prolongé. Je ne reviendrai pas sur les posi-
tions “de principe qui sont celles des socialisies en maliére
électorale, notamment sur le principe du collége unique. Ces
{rohléfnes ont déja ¢é1é déveioppés par mon collcgue et ami
1. Charles-Cros. . :

Mon propos est - simplement d’attirer l’attention de votre
Assemblée: ’ : :

1° Sur la confection et la revision des listes éleclorales.

2¢ Sur les pouvoirs des maires des communes de plein exer-
¢ice du Séncgal; .

3° Sur la situation des présidents de conseils généraux,

C'est avec une vive satisfaction et une confiance acerue dans
J’avenir de la démocratie outre-mer qu’a été accueillie la nou-
velle du dépdt, par le Gouvernement, au mois d’'aoat 1951, du
proi-t de loi n° 934 prescrivant la revision anticipée des listes
électcrales en Afrique occidentale francaise, en Afrique équato-
riale francaise, au Togo et au Cameroun.

Dans I’exposé des motifs, il a rappelé que les commissions
administratives créées par la loi du 23 mai 1951 procédant A
Pétablissemeat dcs listes, s’étaient contentées, dans de nom-
breyuses circonscriptions, de transcrire purement et simplement
et d’une facon glohale les roles élablis pour la perception de
Yimpot. Or, I'imp6t est dd, en Alrique, aussi bien par les
Francais que par les étrangers, les mineurs de quatorze ans
aussi bien que par les majeurs, les condamnés de droit commun
et méme les personnes non pourvues de casier judiciaire.

En présence de cette situation plus qu’anormale, le Gouver-
nement a estimé de son devoir de prendre des mesures telles
que les lisles "établies dans l’avenir ne soient plus l'objet
’aucune contestation. C’était la seule facon de conférer aux

» élus des territoires d’oufre-mer 'autorité indispensable & l'exer-
cice de leur mandat, . - . g

Le projet de _oi n° 934 devait, dans la pensée de ses auteurs,
étre voleé par le Parlement avan{ sa séparation en septembre
1951. Il n’a pu malheureusement étre voté dans les délais
T évus, Et bien yu’a 'heure actuelle la révision des listes élece
to-.les dans les territoires d’outre-mer ait lieu en application
des dis;ositions de l'articie 6 de la loi da 23 mai 1951, cetle
loi prescrit que la révision s’effectue chaque année du fer da-
cemire au 10 janvier de I'année suivante, élargissant ainsi le
délai qui est prévu dans la métropole. Le Gouvernement et le
Parlement sont d’aceord pour meltre l'ageent sur la nécessité
de faire les élections & partir de lisles correctement établies,
dans des formes et des délais offrant A tous lfes partis inté-
ressés la possibilité de provoquer les redressements jugés indis-
pensables. Pour ccs motifs, on ne peut qu'éprouver un senti-
ment de surprise en constatant que, dans le projet voté en
jremiére lecture par I’Assemblée pationale, dans sa séance du
2> novembre 1951, et acluellement en discussion devant le
Conseil de la République, il est suggéré de faire élire les pro-
chaines assemblées territoriales d’aprés les listes hativement
préparées, et qui ont permis d’inscrire en 5 jours des millions
d’¢lecteurs, sans au-une garantie quant A leur identification.

On lit, en effet, dans Varticle 4§ de la loi qui ‘est soumise A
nos délibérations, que ’article 3 de la loi n® 51-1586 du
23 mai 1951 relative 4 I'¢lection de députés A I’Assemblée natio-
nale dans les territoires relevant du ministére de la France
d'outre-mer, est modifié ainsi qu’il suit:

« Art. 3. — Sont électeurs: 1° les personnes inscrites sur les
listes électorales 4 la date de la promulgation de la présente .
Inl; 2°¢ les personnes antérieurement inscrites sur les listes
¢lectorales et qui ont été radiées sans avoir été frappées d'une
inccpacité électorale ».

Ce qui est demandé, en d’autres termes, c’est que toutes les
personnes, diment ou indfiment inscrites sur les listes électo-
rales 4 la datle de la promulgation de la loi, soient maintenues
sur les listes sans autre condition ni formalité. Il est plus
simple de décider qu’aucune revision ne sera faite en Afrigie

- Je

Est-il 7 soin de rappeler que Iincapacité électorale ne cons-
titue pas la cau e unique d’une décision de radiation ? On peut,
san3 avo r .(té frappé d’une condamnation, ne pas réunir les
conditions d’dge ou de domicile exigées par la loi pour figurer
sur les-listes élegtorales; on peut aussi avoir été inscrit plu-
sieurs fois sur la méme liste ou bien sur des lisles de plusieurs
loealités difIérentes, ou bien encore ne rentrer dans aucune des
catégories .imitativement déterminées par la réglementation en
vigueur, toutes causes justifiant une demande de radiation.

Ni le Gouvernement ni le Parlement ne peuvent laisser passer
des dispositions aussi manifestement contraires 4 celles qui sont
appliquées dans la métropole et.dans les territoires d’oulre-mer,
depuis le décret organique du 2 février 1852. Il est tout aussi
inadmissible de laisser subsister 1’article 8§ portant gqu'a titie
exceplionnel les listes électorales arrétées le 15 janvier 1952
seront valables pour les élections des conseillers aux assemblées
locales, sans préjudice des opérations des commissions munici-
pales et de jugements ou recours au juge de paix.

Les dispositions ci-dessus se heurtent & un obstacle majeur,
d savoir qu’il n'y a pas de listes éleclorales arréiées am 15 jan-
vier 1952, Ce qui est vrai, c’est qu’une commission administra-
tive siége au chef-lieu de chaque commune, de chaque cir-
conscription, du 1°r de chaque année, et, pour I’Afrique noire,
du 1°r décembre au 10 janvier de l’année suivante. Le tableaun
des additions ou retranchements opérés par cetie commission
administrative est déposé au plus tard le 15 janvier; avis doit
étre donné de ce dépot. A partir du 15 janvier, et seulement &
cette date, les électeurs, les préfets ou les gouverneurs peu-
vent former des rccours devant les commissions muunicipaies
qui, elles, constituent une véritable juridiction de premiére
instance. Le délai pour l'introductlion des recours est de vingt
jours; il expire donc le 4 février (art, 2 du décret organique
du 2 {évrier 1852). «

La commission municipale de jugement ayant statué, sa déci-
sion réguiicrement notiliée aux intéressés, ces derniers dispo-
sent de cing jours A partir de la- notification pour se pourvoir
en appel devant le juge de paix. La décision du juge de paix
peut faire I'objet d'un pourvoi en cassation formé dans les
dix jours de la notification. Mais le pourvoi n’est pas suspensify
st blen que les listes électorales peuvent étre closes avant que
la haute juridiction ait statué sur ies affaires dont elle est saisie.

De toute facon, la cloture de la liste est définilivement acquise
le 31 mars de 'année (art. 23 du décret organique du 2 février
1950). C’est en méconnaissance de ces disposilions essentielles
de la réglementation en vigueur qu’il a été demandé de fixer
les prochaines élections des assemblées d'outre-mer avant le

'
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1 plars 1952 et d’ouvrir le scrutin d’aprés des listes arrétées le

.43 janvier 1952, 1I suffit, espérons-le, d’'un simple rappel des
principes directeurs en la matiére pour redresser & cet égard
une erreur qui a pu étre commise de bonne foi.

Jen viens maintenant & la quesiion des muunicipalilés séné-
galaises. Un article de la propos:tion de loi stipule en eflet que,
dans les communes de plein exercice, la présidence de la com-
mission chargée de la distribulion des cartes électoraleg est
retirés au maire pour étre dévolue 2 un représenlant de Pad-
ministration. Partout dilleurs, méme dans les communes mixtes,

cetle présidence apparlient & I'adjoint de I'adminisiraleur-maire _

ou & un conseiller délégué par lui. En somme, ce qui est
reconnu aux communes de plein exercice par la loi de 1884 leur
est reliré maintenant alors que, dans le méme temps, on
Taccorde & des communes mixies, des communes a la téte\
desquelies il y a un représentant de 'adminisiration et non un
maire élu, ee qui, de par la loi, leur donne moins de préro-
galives. 1l y a 14 un non sens et une injustice quil fallait
1elever, : S

Ainsi done, les communes de plein exercice sénégalaises sont
les seules communes de plein exercice de 1'Union francaise
auxquelles on ait rogné les prérogatives de leurs maires. Récem-
ment eucore, dans le projet de loi n® 733 adopté le 30 no-
vembre 1951 et organisant le conseil général de la Nouvelle-
Calédonie, on laisse aux maires le soin de présider la cominis-
sion de distribution des cartes électornles dans les communes
de plein exercice. Nous ne comprenons vraiment pas cetle légis-
lation d’exceplion conire les communes de plein exercice au
Sénégal. .

Je m’empresse d'ajouter que volire commission du sullrage
universel, saisie de ce prujjet de loi pour avis, a aussitot rétabii,
par voie d’amendement, les prérogatives des maires des com-
munes de plein exercice du Sénégal. Je suis heureux de pouvoir
la remercier de cet acts d’équité, en demandant & volre assem-
blée de la suivee dans celle voie,

11 reste enfin le probléeme des présidenis des conseils géné-
raux. C’est une quesiion qui n’a peut-étre pas tout & fait sa

lace dans ce projet de loi, lequel vise surtout 4 délerminer la
ormation des assemblées, alors que c’es{ une question qui
touche plutdt au fonctionnement desdites asscinblees. Mais,
comme c¢’est un prohléme urgent, nous serions heureux 4’ob-
tenir du Gouvernement guaelques apaisements a cet égard.

Jusqu ici, en ce qui concerne le conseil général du Sénégal, et
en tout cas depuis 1879, Yassemblée volait des indemnités qui
constituaient des frais de représentalion inclases dans le bud-
get et qui permettait & nos présideals de faire face aux obli-

ations de leur charge. Brutalemen!, en 1949, le ministére de

France d’outre-mer et le conseil d’Etat se sont opposés & cette
coutume vieille d’un si¢cle en disant gu’ils ne trouvaient, dans
Yarsenal de la réglemen‘alion en vigueur, aucune disposition
législative qui leur permelle de iolérer de telles dépenses. Je
crois savoir que, dans certains territoires, & Madagascar et au
Moyen-GCongo, par exemple, cette indemnité continue 3 étre per-
cue par les présidents sous une forme pios ou moins directe.

- kn tout cas, la question a soulevé heaucoup d’émotion dans nos
territoires et pattire l'attention du Gouvernement sur ce pro-
bléme en portant & sa connaissance le télégramine suivant que
je viens de recevoir : :

« Conseil général unanime a décidé, dans sa séance du 25 dé-
cembre, de saisir tous parlementaires Sénégal pour faire inclure
dans loi régissant assemb.ées territoriales soumisze Parlement
dispositions permettant leurs présidents percevoir frais de repré-
tation par analogie article 27, troisitéme alinéa, loi 1947, »

Nous serions irés heureuax si le Gouvernement, au cours de la

- discusston da projet de loi qui nous est soumis, pouvait nous .

donner toutes indicatioans sur les moyens qu’il entend employer

" pour faire rétablir cette indemnité, coulume vieille d’un sitcle

et qui se concevait lrés bien,

En tout état de cause nous voulons espérer que, mieux infor-
més, le Gouvernement et le Parlement s’attacheront A faire que
le projet de loi en cours de discussion n’apparaisse pas en
définitive comme un instrument de brimade & l’encontre d’un

<territoire aussi- anciennement francais, aussi fidéle 3 la France
-qu'a été le Séncégal (Applaudissemenis a gauche.)

H. le président. La parole est & M. Liotard.

H. Liotard. 11 semble ressortir des débats, sauf quelques rares
exceplions, que tout le monde est d’accord pour reconnalire
que nous nous trouvons devant uu {exte iransactionnel.

Par conséquent, il n’y a jpas grand chose 3 ajouter dans la
discussion générale, et je préfére renoncer & la parole pour
ne pas Yalourdir. (Appluudissements.)

M. le président. Je remercie M. Liotard de tenir compte du
désir de tous les membres de celle Assemblée de voir acliver

1ss débats, Je rappelle d’ailleurs T'obligation dans laquelle nous
sommes de donner un avis sur ce projet cetle nuit,

La parole est & M. Ignacio-Pinto.

M. Louis Ignacio-Pinto, Monsieur le président, suivant
Texemple de mon honorable colliégue, je renonce & ia parole,
me réservant d’intervenir sur les amendements, (Applaudise
semenls.) )

M. Serrure. Trés bicn! Voild de la sagesse.
M. le président, La parole est 3 M. Grassard.

M. Grassard. Monsieur le ministre, mesdumes, messieurs, tout
arrive. On parlait depuis plus de deux ans du renouvellement
des assemblées locales. Nous en discutons aujourd’hui, et je
suis un des derniers & monter A celte fribune dans la discus-
sloa générale. Aussi, je ne m’attarderaj pas longtemps 3
regretier que ce projet de loi nous soit préseaté dans les der-
nieres heures de 'année et que le débat en soit queique peu
écourté. Jaborderai tout de suite le fond du sujet.

Jeslime, avec mes amis et presque tous les résidents fran-
cais d’Alrique noire, qu’il est nécessaire de faire entendre des

aroles d’équité et de bon sens, Pour la deuxié¢me ou troisiéme
0is ont été reprises cerlaines discussions & propos du college
électoral unique ou du double collége. Nous nous rappelons les
discours ardents des partisans de I’une et I’autre théses en mai
dernier & -propos de lapplication, aux territoires d’outre-mer,
des textes réglementant les élections a I’Assemblée nationale.
Si, pour de nombreux parlisans du collége unique, quelques
arguments avaient un certain poids, une certaine valeur quand
il s’agissait de la représentation d’un pays A4 une assemnblée
{mllli ue, dans les circonstances présentes, étudiant les moda-
ités de désignation aux assemblées locales qui ne sont qué des,
conseils généraux aux pouvoirs élargis et étendus, Yargument
présenté pour la défense du collége unique n'est plus valable,
car il faut bien voir les faits tels qu’ils se présentent.

De trés nombreuX Francais, citovens de statut civil, sont
dans les terres d’Afrique noire non 4 titre de résidents privi-
légiés ou méme d’étrangers comme certains voudraient le faire
accroire. s s’y trouvent depuis un demi-sicele de la méme
maniére que, dans le passé, s’accomplirent des mouvements
de population duns certains pays, qui en furent transformés et
qui virent leurs caractéristiques essentielles et fondamentales
complétement renouvelées.

Cette transformation de ’Afrique francaise noire s’inscrit done
fort logiquement dans le destin de ce continent qui ne pou-
vait espérer des populations autochtones senles, peu familia-
risées avec les méthodes modernes, unz mise en valeur sociale
et économique. )

Certes, tout n’a pas été accompli; nous ne le cachons pas.
Il reste beaucoup a faire A bier des poinis de vue. Dans le do-
maine économique, des réalisations seront maintenant plus
faciles et plus rapides parce que les hommes avee lesquels et
auxquels nous devoas les appliquer ont déja évolué au eontact
des principes que nous leur avons apportés. Dans le domaine
sanitaire ou culturel, notre présence depuis plus d’un demi-
siécle a permis une amélinoration ou tout au moins le maintien
de -la situation démographique, de sorte que des sommes de
plus en plus importantes pourront étre consacrées et le sont
déja aux élablissements d’enseignement, aux dispenzaires ou
aux hopitaux et eeci malgré la grave perte de substance maté-
rielle et humaine qu’a subie la France au cours des événe-
ments mililaires de 1939 a4 1943.

Dans le domaine politique, il ne faut pas oublier non plus
qu'ea notre siécle ou les élénents malériels prennent trop
souvent le pas sur les éléments spirituels, I'ccuvre politique se
trouve inlimement liée A P’action économique. Aussi, couvain-
cus que la présence de ia France en Afrique est un dogme avee
toutes les conséquences que la définition méme du mot com-
porte, nous ne craignons pas d’alfirmer que ce serait une grave
erreur de supprimer, dans nos assemblées locales d’Afrique,
toute représentation des éléments da colléege des citovens de
statat civil, ou méme seulement d’en diminusr 'importance.

Nous regrettons que, pour certains territoires, cetle représen-
tation du premier collége ait éié en fait supprimée depuis plu-
sieurs années et que, dans les autres territoires, elle soit par-
fois insuffisante et sans proportion avec la représentation des
citoyens de statut personnel, certes plus nombrenx, mais ayant
moins apporté ad fondement méme de I'avenir économique des
territoires.

A gauche. Ce n’est pas notre avis.

M. Grassard. Ce n’est pas votre avis, mais c’est le notre.
C’est seulement en tenant compte de tous ces fucteurs démo-e
graphiques et économiques ef par une jusie et équitable pro«
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poriion des représentants de 1'un et de-Pautre coliége que Ton

- peurra maintenir ou eblenir, en Alrique, une heureuse synthése
euro-africaine. .

Les assemblées dont nons avons A étudier les modalités
de renouvellement ne sont pas des ascemblées politiques. Dans
le courant de celie soirée, M. e minisire Moulet lui-méme a
prononcé des paro.es semblables. Dans chaque territoire, elles
deivent avant tout apporter tous leurs soins a la bonne gestion
adminisirative et financiere gui conditionie « ’¢lat de santé
du pavs », comme l'a écrit un de nos collegues, M. Chariex-
Cros, 11 Yy a quelques mois dans la revae Union francaise «t
Parlement.

M. Primet. Alors, pourquoi faire des élections =i ce me sont
~pas des assemblées politiques ? Il n'y a quwd désigner leurs
- maembres.

M. Grassard. Auesi, aver 'expérience acquise au cours des

cinq anuces de participation aux travaux ds V'assembice du
CfCameroun — ou des deux colléges omt tonjours iravailié ea
parfaite harmonie — je suis entievement persuadé de Uahsolue
récessité qwil y avait A mainlenir Uintégrilé complete de re-

yésentation et d'aliribuer une part égale d’élus a l'un et
. L"antre college au sein de toules nos assemblées.

Ces deux représenlations m'apparaissent comme complémen-
taires: Africains d’origine et Africains d'installation plus ré-
cente que nous sommes devenus, nous sommes, les uns et les
autres, membres de la méme communaule,

#. Franceschi. Intigrez-vous dans cette commumnauté!

4. le président. Je vous prie, n’interrompez pas. On ne vous
2 pas interrowpu, toul a I'heure,

M. Grassard. Toute diminution de Pun des deux éléments,
toute atleinie A une siructure équilibrée @3 nos assembiées con-
duirait facilement & un désordre adminisiratif et financier qui
serait encore plus préjudiciable a l'¢iément africain d’origine
qu’a la présence francaise, et je vous demande, mesdames, mes-
_sieurs, d’y prendre garde. - :

C’est par un choix équilibeé et juste, par la participation de
tous & la gestion des affaires publiques que la France africaine
peut devenir ce bloc ani et sans failles, croissant régulierement
en nombre d’hommes et en capacité économique, que nous
appe.ons de tous nes voeux,

J2 suis heureux de me trouver d’accord, comme cela arrive
bien souvent, avec mon collegue M. Okala quand il a dit que
1a ¥rance est le salut de PAfriquer Fajoulerai qu’il n'y en a
‘pas d’autre.
* tribuer. .

™ Voila, mesdames, messieurs, les remarques que je désirais
faire sur le fond, en essavant d’8tre aussi bref que possible.
Sur la forme du projet de loi qui nous est présenté, je regrette
que des conditions trop sévéres de séjour aient €lé retenues
pour 'éligibilité. Les conditions imposées pour eéire éligible
ne cadrent guére avec 1'esprit de la Constitution, et tout membre
“de "Union ITrancaise devrait pouvoir &tre librement choisi par
les électeurs, quels que soient ses condilions de séjour, son
emploi.ou sa fonction. La liste méine de ces inéligibilités aurait
pu se rédnire & une formule plus générale qui aurait été
mr;i;ms pénible que cette longue liste de candidatures irrece-
vables. '

Eventuellement, au cours de la discussion des articles, j'aurai
d’e2casion, a ce sujet, de déposer des amendements. (Applau-
dissements au centre, a droite et sur certains bancs a gauche.)

M. le président. La parole est A M. Oumar Ba,

M. Oumar Ba. Mesdames, messienrs, par deux fois an cours
de 1a méme semaine le Conseil de la République a porté A sen
- ordre du jour deux projets de loi se rapportant aux territoires
d’outre-mer, celui du code du travail d’abord, aujourd’hui celui
qui institue les assemblées territoriales en Afrique noire fran-
gaise et & Madagascar.

Pour la deuxi¢me fois également dans Vintervalle de huit
jours, tous les élus autochtenes des territoires intéressés
prennent tour & tour la parole pour vous demander les mémes

"ghoses, C’est peut-étre A ces deux occasions-i& seulement que,

depuis que cette assemblée existe, vous avez pu conslater 1'una-

. nimité de tous ceux qui représentent les autochtiones, quels que

" soient leurs parlis, les groupes jpoliti ues dont is se réclament,
sur une question débatlue par le Parlement.

Cela est irés significatif. Cette unanimité veut dire de facon
£videnle qu’ils vous expriment, sans aucun doute possible;
1es veeux réels des populations; cela veut dire aussi, par con-
séquent, que vous devez lenir comple de leurs doléances,
exprimées avec un tei ensemble; cela veut dire enfin que si

sivee - R
, . . EE SO

-

Mais teus nous devons élre appelés & ¥y con-

vous tenez vrairmment & 1’unité francaise, sincére et loyale, vous
ferez le maximum pour faize droit a feurs revendications légi-

times, compatibles avec les lois de la Républigue. o

Cependant, permeltez-moi de sous dire que, jusqu’ici, les
travaux de 1'Assembiée natirnale, et enmcore moins ceux de
votre commission de ja France d’oulre-mer, ne semblent pas
aveir tenu grand comple des desiderata des peuples d'oulre-mer,
gue leurs élus wiennent exprimer devant vous.

. En effet, depuis que la Constitulion de 1946 -est entrée en
vigueur, it v a ¢ing aus, les terriloires 4 oulre-mer attendent
les lois organiques fixant ies atltribulions des assemblées locales
prévues par la Constilution. Seule, la Ini instituant les grands
conseils a vu le jour en 1947. Aujourd’hui, & quelques détails
pros, PAssembiée nalienale a velé un projet qui entérine le
décret, provisoire d'sait-on, intervenu en 1946, créant les
eonsei.s généraux et reportant & plus tard Uéluberation d'yne
loi dcfinitiva,

Nul ne peut justifier, aunjourd’hni, qn’en cinq ans le Par-
Jlement n'ait pas eu le temps de voter le texte définitif. Nous
avions espécé que, le jour ot la loi interviendrait, celte loi
réglerait, unc Tois pour toutes, cette importanie question se
rapporlant & la vie réelle des territoires. -

Or, cependant que 'Assemblée nationale décide, en son ar-
ticle 27, que des textes législatils devront ¢tre promulzuds avant
e 1°F Juilliet 1S, votre commission de la France d’outre-mer
vous propose de ne relenir aucune date litnite, de renvoyer
en quelgue sorie aux calendes -grecques l'adoption d’une loi
définitive, _

Que doivent penser nos populations, qui attendent depuis eing
ans les atliibutions de ces assemblées loca'es essentielles &
la vie économique de leurs territoires ? Ne seraitl-il pas logique

u’elles doulent de la honme volonté du Gouvernement et
Ju Parlement, qui a voté dans lintervalle plus de dix mille
textes de loi ? « Douter de la bonne [oi du Parlement » est
le moins qu’on puisse dire.

T ent £té plus mormal, plus sage, aprés cing ans d’atfente,
- que le jour ot Von woulut s’occuper de la question, ee it
‘une fois pour toutes el non pour remetire a4 plus tard la
solution qui s’impose. -

11 est inutite de réeriminer, puisque le temps presse pour
le renouvellement des assemblées élues en 1946, et le moins
quz l'on puisse wous demander aujourdhui, c'est de nous

laisser au moins mn espoir: celui de woir inlervenir un texte

-«dans un 4élai rapproché. .
Aussi la proposition de volre commission de la France d'outre-
mer de disjoindre la clause fixant un délai A la promulgation
'duhl'tex‘te nous parait-elie absolument inopportune ef inaccep-
1able. ' .
11 est également indispensabie de fixer l’attentisn de Il'as-
semblée sur la délicate question du college unique, qui a fait
couler tant d’encre et tant de flats d’éloquence.

Il est manifeste que 1’on ne comprend plus, aprés avoir
lu dans la Constitution de la Républiquwe que tous les citoyens
de ’'Union francaise ont les mémes droits et les mémes devoirs,

~qu’on accorde aux uns un €lu pour 150 individus et aux aulires

un conseiller général pour 70.000 habitants. En démocratie vraie
et sincére, il faut ou modifier sa constitution, ou changer la
. proposition qui vous est soumise aujourd’hui par votre cem-
mission.

Il v a un autre aspect du projet qui, & mon sens, est beau-
coup plus grave; c’est celui qui consiste 4 entériner purement
et simpiement le double collége dans ua texte de loi

Si wous acceptez -de eonsacrer par la loi la division des
citeyens de I’'Union {rancaice en deux sections, vous me polrpez
pas empécher que cette division soit interprétée comme une
discrimination raciale: les électeurs du eecond coliége seront
exclusivement formés par les populatiens purement autech-
tones des territoires, alors que 99 p. 100 des €lecleurs du pre-
mier college seront des métiropolitains auxyuels s’ajoutent envi-
zon 1 p. 1608 d’autochtones mnaturalisés francais. .

Ne voyez-vous pas 13 les arguments que peut en tirer une
propagande subversive criant 4 Vinjusiice et & 1’oppression
d’une race par une autre et exploitant un nalionalicme #troit
gui conduirait- tout dreit & Iantagonisme et au séparatisme ?

eux qui font prévaloir aujourd’hui au sein de la .commission
de la France d’eulre-mer le double oollege pour soi-disant
défendre les intéréts actuels des métropolitains, ne ge rendent-
il pas compte qu’ils font plus que jamais le jeu des sépara-
listes, jeu préjudiciable & I'unien de tons les peuples autoch-
toneg et mdétropolitains, donc fatal & leurs propres intéréis dans
I’avenir. Voulez-vous établir deux poids et deux mesures, en
prétextant des oppositions d’intéréts entre deux groupes d’'indi-
vidus, assigner a ces groupes des représentations différentes
et, en méme temps, proclamer 'union et 1'unité 2
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Mesdames, messieurs, cette attilude de la commission de
la_France d'oulre-mer nous parait extrémement grave.

Je vous cilerai un exemple ¢ui s’est paseé dans un pays ol
gusqu’.’i ces derniers mois, le double eoliége n'avail pas nui A

la eohésion qui existait dés le début enlre métropolilains et
nutochtones, Duns ce territoire d’Afrique occidenlale, lors des

. ¢lectiong législatives de juin dernier, les Africains avalent posé
" spontanément, pendant son absence, la candidature d’un Fran-.

cais mélropoiilain, des plus estimés du pays. 11 avait de tres

- grandes chances d’étre élu, mais des raisons personneiles oppo-

-

saient le gouverneur du territoire & ce métropolitain, de ten-
dance politique cependant trés modérée. En plus de sa grande

.autorité, dont il usa largement, la propagande gqu’employa ce

gouverneur fit le double collége. « Les blancs sont des blanes,
les noirs sont des noire », disait-il. « En France, les blanes n'ont

jamais élu un seul député noir, Au eonseil général il y a des .
) } &

conseillers pour les blanes; il v a également des conseillers
pour les noirs: gourquoi choisiriez-vous un blanc pour repré-
senter des noirs ? » :

Le résultat dépassa les espoirs du gouverneur. 93 p. 100 des

" antorhtones, de ceux-14 mémes qui avaient posé la candidature

du Franciis mélropolitain, votérent pour des Africains affiliés

4 un parti politique métropalitain dont ile ignoraient méme le .

nom quelques semaines auparavant. Le candidat métropolitain,
adoré quelques mois auparavant, n’eut pas méme 5 p. 100 des
VOix, - ‘

#. Serrure. Yous n’éles pas mirs pour la polilique!

M. Oumar Ba. Voild le danger et, en entérinant le double
college; le Parlement consacrerait purement et simplement un
pseudo-antagonisme  d’intéréls qui se confondrait avee un
antagonieme de race et d'origine qu’aucune proclamation,
ancune dcéclaralion ultérieures ne pourraient dissiper. J

Mesdames, messieurs, pour términer, je voudrais encore une’

lois vous rappeler que, n’apparienant & aucun groupe politique,
ne recevant de mot d’ordre d’aucun parti politigue, avant dans
le pavs que Ij-e représente toujours préché ’union entre Fran-
¢ais et autochtones, je crois de mon devoir de vous prévenir
u’en insistant pour maintenir le double collége vous insistez

ans le sens du séparatisme, de l'antagonisme et, par coneé-

quent, 4 trés bréve échéance, vous finirez par faire aboulir”

PUnion francaise & une impasse, c¢’est-a-dire 3 un antagonisme
entre blancs et noirs que_vous aurez vous-mémes créé.

Tout A I'heure, au cours de la, discussion des divers amende-
ments, je citerai des exemples pour vous montrer que le fait
de créer un collége unique ne ferait que renforcer les liens
qui ‘nous unissent plutdt que les relicher et que c’est, au
contraire, le double collége qui risque le plus de provoquer
cette désunion qu’aucun de nous ne souhaite. (Applaudisse-
ments ¢ gauche et a Uexlréme gauche.)

K. le président. La parole est 3 Mme Eboué.

Mme Eboué. Moncieur le ministre, mesdames, messieurs, je
n’avais pas Vintenlion de prendre la parole au cours de ce
débat, mais, tous les groupes se faisant entendre, celui du rase
semblement du peuple francais ne saurait, s’abritant derriére
le silence, donner I'timpression qu’il se désintéresse de la ques-
tion. La conférence de Brazzaville, en pleine guerre, a jelé les

-bases d’une réforme polilique et sociale pour les terriloires

d’oulre-mer. -

Je remercie nos collégues, qui, ce soir, ont fait référence 2
ce quécrivait en 1941 dans un petit opuscule, La Nouvelle
Politigue indigene, le geuverneur général de D'Afrique fran-
caise libre de I’époque. Mais j'enregistre avec plaisir, je dirai

- méme avec salisfaction, que certains, eontredisant il y a quel-

- pour toutes sortes de raison, notamment:

ques mois 'orateur qni faisait des citations, semblent accep-
ter aujourd’hui le bien-fondé de 1’état d’esprit d’alors, puisque
je n’al pas entendu qu’on se soit élevé devant celles que vient
de faire notre colléegue M. Gustave, .
Le rassemblement du peuple francais reste fidele au prin-
cipe de la parité de représentation dans les deux colléges,
degrés différents
d@’évolution des populations, ccuvre accomplie outre-mer dans

le domaine social et le domaine de D’enseignement par la~

France libérale et maternelle. Enfin, il faut tenir compte. du
facteur économique, tout cela, bien entendu, jusqu’a une majo-
rité politique que nous désirons la plus prompte possible chez
ces populations. N : -
-Mais, pour faire preuve d’esprit de conciliation, il aurait
pu s’en tenir & la proportion de deux cinquiémes, trois cin-
quiémes, qui était celle de 1946. I va plus loin, puisqu’il a
proposé a la commission de la France d’ouire-mer un tiers,
deux tiers ;lmur les territoires & forte population autochtone el
faible popu

Tchad, la Haule-Volta, le Togo gt la Mauritanie

N

ation européenne, tels que le Soudan, le Niger, le

Pour {aire également preuve de conciliation, je précise que le
rassemblement du peuple frang¢ais ne déposera pas d'amende-
ment 4 larticle 4 relatif aux catégories d’électeurs, mais ¢’est
4 regret qu’il maintient l'inscription sur les listes électorales
des méres de deux enlants, alors que les péres ne voteront
peut-étre pas, et des chels de fam(isle et de ménage, car ce
sont des termes mal définis. Il le fait pour qu’on ne soit pas
obligé de relirer leur carte & des électeurs qui ont- voté le
17 juin dernier. Mais il sait & quel point,.dans certains terris

toires, I'arbitraire a présidé & Vinscription sur les listes élees .
. torales et 4 la distribution des cartes

*électeurs. . i

Je précise aussi, qu’a l'article 5, un amendement a été déposé .
pour qu’il soit bhien entendu que les militaires sont deg
citoyens comme les aulres.

Je tiens 4 marquer notre regret de voir que nous ne dise
culons pas une loi d’ensemble, ¢’est-d-dire traitant, non seule~
ment du mode d'élection et de la composition, mais aussi dua
mode de fonctionnement el de la compétence des assemblées
locales. . -

A la lumiere de cing années de fonctionnement, il v a de
nombreuses lacunes a combler. Quand le moment en sera
venu, nous nous proposons d’atlirer I’atlention sur les avan-
tages qu’il’ v aurait pour les conseils généraux, assemblées
représentalives ou provinciales, & étudier les plans de chaque
territoire et & répartir les crédits dont le maniement est exciu-
sivement laissé aux Grands Conseils.

M. Serrure. Trés bien!

Mme Eboué. En terminant, je dois préciser que nous atfa«
chons beaucoup de prix 4 ce que les élections dont nous dis-
cutons aujourd’hui aient lieu en temps voulu, pour éviter &
cerlains la tentation d'une prorogalion dont nous avons mal-
heureusement eu déja des .exemples. (Applaudissements suf,
divers bancs & gauche, au centre et a droile.)

M. le président. Personne ne demande plus la parole dans la

- discussion générale ?...

La discussion générale est close,

Je consulte le Conseil de la République sur le passage 3 18
diseussion des articles du projet de loi,” -

(Le Conseil décide de passer & la discussion des articles.)

M. le président de la commizsion. Je demande la parole.

M. le président. La parole est 4 M. le président de la come
mission, )

M. le président de la commission.. La commission demande
au Conseil de suspendre ses travaux jusqu’a deux heures; elle
pense gou.voir se prononcer sur les cinquante amendemenis
dont Y'Assemblée est saisie. pu

M. le président. M. le président de la commission proposé
de suspendre la sfance jusqu’a deux heures,

11 n'y a pas d’opposition ?...

La séance est suspendue.

(La séance, suspendue le lundi 31 décembre, & une heure dix
minutes, est reprise & deux heures vingi-cing minules.)

M. le président, La séance est reprise. - :

Nous poursuivons la discussion du projet de loi relatif a la
formation des assembldes de groupe et des assemblées locales
d’Afrique occidentale francaise, d’Afrique équatoriale francaise,
du Cameroun, du Togo et de Madagascar. - .

Avant la suspension, le Conseil avait décidé de passer A la
discussion des articles. . ‘

Je donne lectute de l'arlicle 1er:

« Art. 1er, — Les assemblées locales élues en Afrique occidene
tales francaise et au Togo, en Afrique équatoriale Irancaise et
au Cameroun, A Madagascar et aux Comores, conservent les
noms de: ] ‘

« Conseil général en Afrique occidentale francaise;

« Assemblée représentative en Afrique équatoriale francaise,
au Cameroun, au Togo et aux Cornores;

« Assemblée provinciale & Madagascar. C ‘

« Elles se renouvellent dans les condilions fix&es par la pré-
sente loi. » . ‘ :

Par voie d'amendement (n° 28), MM. Chaintron, David, Mara
rane, les membres du groupe communiste et M. Franceschi
proposent de rédiger comme suit cet article:

« 11 est institué dans les territoires africains de la Franc®

- @’outre-mer, 4 I’exception de la Cote francaise des Somalis, des

assemblées locales qui se substituent anx assemblées créées .

par les décrels du 25 octobre 1946 et par la loi du 31 mars 1948

Instituaat le conseil géngéral de la Haute-Volia,

’
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« ‘Ces assemblées portent le nom de:

« Assemblées territoriales en Afrique occidentale franqalce en”
Aflrique equalondle flanmlse au Cameroun, au logo et a Mada- »

- gascar »,
La parole est a M. Chaintron.

F

. M. Chaintron. Mesdames, messieurs, j'ai développé, me
semble-t-i1, assez amplement au cours de la discussion générale, -

les raisons qui nous déterminent & pyoposer ce (,halmemeut de
- termes dans la formulalion de Varticle 1¢.

Cet amendement a précisément pour objet de comiger la
tendance deé la commission qui, par subetitution de termes,
par retrait des mots veut’ que les assemblées se peméluenl
dans la forme défectueuse qu’elles revelent présentement, ce
4 quoi nous nous 0ppoOsODS. -

M. le président. Quel est l'avis de la commission ?

M. le rapporteur, J’ai indiqué dans mon rapport les raisons
pour lesquelies la commission avait tenu A& employer les
termes « se renouvellent » au lieu des termes « se substituent ».
la commission ne pense pas devoir ajouter quoi que ce soit anu
. rapport qu’elle a déposé, Elle repousse dom I'amendement et
demande un scrutin public.

ment,

M. le président. Personne ne demande plus 1a parole ?...

Je mets aux voix 'amendemnent, repoussé par la commission
et par le Gouvernement,

Je suis saisi d’une demande de scruhn présentée par la come
mission.

Le scrutin est ouvert. .

(Les voles sont recueillis. — MM les secrélaires en lont le
dépouillement.)

M. le président, Vmcx le re:ultat du dépouillement du scru-

tin:
"Nombre des votants..ccieennennreennenaaee 202

Majorité absolue ......ccceviiniciiineniae 127
Pour l'adoption ...eeeee.e 19
Conlre ....ceceeneennooee. 233

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

Les.quatre premiers alinéas de l’article 1e n’étant pas contes-
1és, je les mets aux voix.

(Ce texte est adopté.)

M. le président. Par voie d’amendement (n° 27), Mme Vialle,

MM. Gustave, Doucouré, Dia, Ba, Charles-Cros, Salier, M'Bodje,
N'Joya, Okala Pinto, M'Jlonwa Gondjout Djamah et Ousmane
Socé’ DlOp plOpOweI]t de rcdwer comme suit le dernier alinéa:
« Ces assemblées élues au coliege unique, 'se renouvellent
dans les condilions fixées par la pleaente lox »
La parole est 3 Mme Vialle.

Mme Jane Vialle, Messieurs les mlmstres mes chers collé-
gue> je m’excuse de vous imposer encore un plaidoyer pour

le collcwe unique, mais je crols cependant de mon devoir de -

1z faire. .

En 1946, la Conslitution francaise a énoncé le grand principe
d’égalité entre tous les peuples qui forment I'Union francaise,
sans distinction de race ni de religion pour les populations afri-
caines profondément attachées A la France, celle déclaralion a
¢1é accueillie avec un enthousiasme pvrofond

En appelant toutes les populations d’oulre-mer 3 cette vie
politique, quelles étaient les intentions de la France, siron de
réafﬁrmex les prmc1pe= démocratiques selon lesquels {oule auto-

| rité, quelle qu’elle soil, gouvernementale, administrative ou

autxe n'a d’autre fondement valable que dans la volonté du
peuple dans le consentement du citoyen. Mals ces principes
ne peuvent s’accommoder que d’un régime spécial pour les
blances et les noirs, puisquw’il était convenu gue nous entrions
- dans cetle grande ramllle, dans cette grande patrie appelée
YUnion francaise sous la devise de la République francaise:
Liberté, égalité, fraternité.

Au351 nous ne pouvons, mes camarades et mol, donner notre
accord au rapport de la commission de la France d’oulre-mer

ui maintient le double collége, ce qui implique l'existence de
geux calégories de citoyens qm ont probablement deux sortes
de -devoirs et deux sortes de droits. Cette discrimination est tout
B fait coniraire aux principes démoeratiques.

Notre distingué rapporteur a invoqué des raisons pratiques
pour justifier le -maintien de ce double college, majs aucune

rajson pratique, & notre avis, lorsqu’ellg );olc ‘manifestement .

Id

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement repousse 1’amende-

~un prineipe, ne peut, étre retenue, ou alors le principe n est

qu'un masque, gu’un- pays met pour les parades internatio.
nales,

J’aime trop la France, et j'ai assez défendu i lelr-anwer les
principes d’ ézalile et de fralernité que la République fmlm:uso
représeute et essaie ' appl.quer- chez nous pour admelire que
les termes de la conclusion de la- commission de la France
Q’outre-mer soient linterpellatl on fidtle de l'opinion %m,rale
de la France et des Franea's.

En celte heure particulicrement grave oli, 4 travevs cette 101,
h volonlé et lesprit de la France vont se manifester, 4 nou-
veau, d'une maniere précise et tangible 4 nos citovens "d’outre-
mer, je supplie mes collézues dn Conseil de la République, et
spécnmement ceux de la mcnopole de ne pas défigurer I’ame
généreuse et fuaternelle de la népubhque francaise en laquelia
uroient et esperent encore les populations d’outre-mer. -

Dailleurs, si suivant en cela 'es conclusions de Ja commis-

sion, vous abandonniez ce principe d’égalité démocralique, vous
vous heurteriez & des obstacles sérieux.
Acceplez-vous les criteres proposés par nolre rapporteur?
Parmi ceux-ci, le principe du-calcul des siéges suivant le

* nembre 4 habitants serait sncore, 4 la rigueur, accepmhle mais

vins savez quel resultat cette proportlonnelle donnerait.

bans mon temitoire par exemple, qui compte d’ .iprés les
stalistiques otlicielles pour une superrh,w e 617.000 kilometres
carrés, 1.067.400 habitants anlochlones et 4.391 Européens, nous
devrions conclure que, pour un élu du premier college, il en
fandralt 200 du second.

Je crois qu'a peu de choses prés il en est de méme dans tous

. les autres tewritoires.
Vous étes donc obligés de faire de Darbitraire ef, en uvne |

telle maniére, 'arbitraire est toujours mauvais,

la commission n’a pas poussé cet arbitraire jusqu’d donner
dans ces assemblées la majorité aux élus du premier college,
mais elle s’est attachée 4 réduire le nombre des membres fixés
var 'Assemblée nationale et & aceroilre la proportion des élus
du_premier colége par rapport A ceux du deuxiéme.

Ces assemhlées locales doivent étre considérées comme 1’ex-
pression politique véritable de nos terriloires et comme -le

cenire de formation politique, économique et social des élus et .

des populations qu’ils représentent. Il v a donc intérét 4 appeler
en leur sein le plus grand nombre possible de personnes.

1. v a aussi intérét A faiwe participer en grand nombre les -

re«presenhnts de ces po&mlallons que le Gouvernement francais
a promis de conduire & leur propre gouvernement.
Des lors, le seul critére qui ('omplela pour Yéleetion dans les
a%semblees locales sera l'intérét profond et général de chacun
de nos territoires pour lequel hlanes et noirs s’uniront elrmte-

.ment dans un méme idéal fraternel.

Depuis plusienrs mois. nos compatriotes d’outre-mer atten-
dent avec impatience celte loi déterminant le mode d'élection
des assemblées locales. Leur attente les rendra heaucoup plus
eensibles aa contenu du texte et, pour notre part, nous ne
pouvons seuscrire aux dlsposmons proposées par nolre come
mission, qui préconise le double collége.

Rappelez-vous, mes chers collégues, I'époque de Paboli tion

de Vesclavage. Schoelcher a tout de suite compris qu’il ne pou~

vait ¥ avoir dz palier pour accéder A la citovenneté francaise;
car {rop souvent le proviscire devient définitif. N'aceeptez done
pas anjourd’hui d’éterniser le maintien du double collége dans
nns territoires, car pour nous, il représente la défense d’inté-
réls {mt cuhexs et la dxvmon dans nos territoires, tandis que
le collége unique signifie union fraternelle et la collahoration
librement cnnsentie jpour hitir en commun YCnion francaise.
(Applaudissements & gauche.)

M. le président. La parole est & M. le rapporteur:. B

M. le rapporteur, Noug pourrions reprendre en séance publique
cetle importante question du double colloge et du college uni-
que. Je n’aurai pas cetle prétention a cetfe “heure tardive. Je me

- bornerai & indiquer qu’a une trés forte majorité, la commission

se\ déclarée contre le principe du collége unique ou, plus
xactement, contre son ex!ension aux ternton‘es autres que le
Smegal ol il prévaut & I’heure présente.

La commission demande donce au Conseil de repousser amen-
dement et dé¢pose une demande de scrutin public.

M. le président. Quel est 1'avis du Gouvernexﬁen’t ?

M. le secrétaive d’Etat. Le Gouvernement a le regret de ne pouq
voir accepter I'amendement de Mine Vialle.

M. Symghor. Je demande la parole pour expliquer mon vote‘-
M. le président. La parole est & M. Symphor.

M. Symphor, Mesdames, messieurs, vous ne serez pas surpris
que jinlervienne, aussi buwement que possible, dans ce dcbat;

A}
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d’abord, pour renouveler Paflrmation du parli socialiste qu’il

votera cel amendement conforme & ses principes, a ses idées, a
sa philosophie, et ensuite pour soutenir les grands théines qui
ont été défendus devant vous avec tant de pertinence par nos
collégues africains. ‘

Au surplus, apportant une note personnelle et particuliére,.

que vous excuserez dans ce débat, jel voudra’s rappeler que
mon vote est inspiré par le désir que )'éprouve de rappeler mon
origine qui peut échapper & volre atlenlion apres ces longs et
fatigants débats, ‘

Il y a seulement cinq ans que le département que je repré-
sente ici était une colonie et un territoire commie ceux que
défendent ici nos camarades d’Afrique.

Si je remonle un peu le cours de I'histoire, il y a eent ans
gseu'ement qu'un Schaelcher a brisé les chaines de ces esclaves,
qui, partis des cdles d’Afrique, sont venus arroser de leur sang
et de leur sueur la terre martiniquaise qui est-la mienne.

Par conséquent, il y a enire eux et nous une solidarité de
sang, de chair et de souffrances que je ne voudrais pas que
LT'on oubliat ici.

Si les événements ont amené les territoires antillais 3 une
évolution pius rapide et plus compléte, notre devoir, c’est de
nous solidiriser d’une manicre totale avec eux pour les aider a
entrainer leur pays dans-la voie ol se trouve le ndire en ce
moment. Nous le faisons avee d’antant plus-de soin qu’aucun
argument décisif n’a été présenté par la commission.

Le Gouvernement, lui, est resté muet et nous en sommes
@ésolés; par conséquent, notre conviction n’est pas faile en sens
inverse.

-# JYai lu attentivement le rapport de notre collégue, M. Durand-

Réville, et j’ai constalé une chose, c’est que, méme avec ie
double regune, je ne vois pas exactement le but que vous vou-
lez atteindre. o

M. Grassard a dit que vous voulez défendre des intéréts éco-
nomiques. Evidemment, je le comprends trés bien; je com-
prends trés bien que la cause que vous voulez défendre est une
cause sacrée el a laqunlle, nous aussi, nous voulons rendre
hommage.

Oui, nous voulons exprimer notre gratitude sincére & tous
ceux qui, dans les périodes lointaines et diificiles, ont biti ces

~ colonies. Mais ils les ont formées pour leur avenir et non pas

pour le passé, non pas pour voir se cristalliser une ceuvre qui
est belle, mais qui est déja loin derricre nous, et qu’il faut
encore perfectionner, : .
Les générations nouvelles veulent aller dans la voie du pro-
grés, C'est cela le réve, le but de ceux qui ont planté le dra-
peau francais chez nous, qui y ont donné leur santé et leur vie.

Mais raisonnons: vous étes minoritaires dans ce double col-
lége, un contre deux. Si la politique doit jouer A fond, mino-
ritaires au départ, vous reslez minoritaires & larrivée. Par
conséquent, la formule que vous proposez ne permect nullement

~la défense de vos intéréts, Mais vous allez dresser deux caté-

gories de citovens, deux corps d’élus, dans les assemblées
locales, qui garderont leur rancune, leurs ressentiments, les-
quels vont se faire sentir dans ces assemblées territoriales ol
la politique va jouer comme il se doit dans une hostilité que
personne ici ne souhaite, mais que, dans 1'ordre des choses, il
Iaut bien I'admetire,

Je ne vois pas comment, par conséquent, vos intéréts seront

- défendus quand, minoritaires au départ, vous serez en face

de manifestations de colére et que peut-étre aussi le verdict
de ceux de vos collégues -qui pourront vous reprocher d’avoir
travaillé contre }’émancipation de leur pays.

. M, le président. Monsieur Symphor, vous n’avez que cing mi-
nutes pour volre explication de vote. Je vous demanderai de
bien vouloir conclure.

M. Symphor, Monsieur le président, je conclus.

Je dis que nous avons été émancipés. L’esclavage a été aboll
en 1848. En 1871, soit vingt-trois ans aprés,-on instiluait le
suffrage universel. Schoelcher n’a pas pensé A inslituer deux
colléges électoraux,

fLes Martiniquais ont voté souvent, ils ont élu des blancs,
des blanecs métropolitains, des blanes créoles. On faisait alors

le choix entre les colonialistes et les libéraux, quelle que fat

leue origine. Puis nous sommes arrivés & 1'étape de P’assimi-

{ation et de la départementalisation. D’ailleurs, avant la guerre,

nous étions représentés par un blanc européen, M. Frossard.
Pour U'ensemble de ces raisons, nous allons voter contre le

- texte de la commission, par conséquent, conlre l'amendement

de Mme Vialle, en espérant que le Sénat restera dans sa tra-
dition en aftirmant ici cette unité francaise que le texte de la
tormmission est en train de compromellre dangereusement,

- {Applaudissements & gauche.),

M. le président. Personne ne demande plus la parole sur
Yamendement ?... -

Je le mets aux voix, ~ )

Je suis saisi d’'une demande dg scrutin présentée par le
groupe socialiste. :

Le scrutin est ouvert. ) .

(Les woles sont recueillis. — MM. les secrétaires en font le
dépouillement.)

' -

M. Je pfésfdent. Voici le résultat du dépouillement du scrulin:
" Nombre de votants 44 1
Majorité absolie ...eeevsveveccscroeanenss 448,
| Pour l'adeplion ...e.ev.e 94
Contre ....... veveensenses 201
Le Conceil de la République n’a pas adopté.
Je mets aux voix le dernier alinéa.
(Le dernicr alinéa est adopté.)

M. le président. Je mets aux voix l'ensemble de Yarticle 1er,.
M. le rapporteur. La commission demande un scrufin public.

M. le président. Je suis saisi d’une demande de scrutin pré-
sentée par la commission.

Le scrutin est ouvert. :

(Les woles sont recueillis. — MM. les secrélaires en font le
dépouillement.) . :

M. le prasident. Voici le résullal du dépouillement du scrutin:

Nombre de votanls c.vceevvnveneecniaases 308
Majorité absolue ....cceveesencsrareeess 155

’ Pour l'adoption ....ee.... 228 o
’ ontre «..cvvviiinncenness 80

Le Conscil de la République a adopté.

} ! - Composition des assemblées,

« Art. 2. — Le nombre des membres qui composent ces assem-
Diées est fixé conformément au tableau ci-apres:

|
TERRITOIRES re SECTION | 2 SECTION TOTAL
Sén6gal wiieiiiiirennroncnnans (Collége unique.) - .50
Mauritanie .oceenass 8 16 2%
Soudan ..... 47 34 51
Guinée J...... 18 217 45
Cole-d’lvoire ... 18 21 4
Niger ..... ceessreesisraevenns 13 30 &5
JTaute-Volla «yceevececrecvanns 17 34 51
DANOMEY tivsrersensrnvansens 16 2% 40
TOUO veeeecosnacocentnrovsasss 10 20 30
Gabon .i.viviinieriasnsancies 412 18 T30
MOoyen-Congo ..eeeevessonnnss 12 18 30
Qubangui-Crari ..ceieeeveenns 42 18 30 -
Tehad ciiiveienreenacerssannes 15 30 45
CAMETOUND +eevvesvancnscsanoes 20 30 0
Madagascar:
Majunga .eiveierneeronnnses 15 20 B
TulBar v.iieeeecrssncosenans 11 23 40
Tananarive ..... . 15 20 3%
Fianaranisoa . 15 20 35
Tamalave .. 13 20 35
COIMOIES sevovunrcorsncrananne 4 20 24.

Par amendement (n° 29), MM. Chaintron, David, les membres
du groupe communiste et M. Franceschi proposent de suppri-
mer les colonnes « {r* section » et « 2° seclion ». .

Cet amendement est devenu sans objet depuis le rejet de
T'amendement de Mme Vialle. - . :

M. Chaintron. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. Chaintrom,

M. Chaintron. Les mémes causes produisant les mémes effets,
je peux m’aitendre 4 un méme résultat. ‘

Notre but était que I’Assemblée se prononcdt sur le principe.
Nous J’avons fait. Il .est inutile de se livrer & des procédures
li)ryutillfs. Nous relirons notre amendement, (Trés bien] irés

ien! . L. . .
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M. le président. L'amendement est retiré.

Sur cet articlé, je suis saisi de deux amendements identi-
“mgues, 'un (n° 3), de MM. Doucouré, M’Bodje, Charies Cros et
Bes membres du groupe socia.lste, ’autre (n° 4), de M. Cuzzano.

Ces amendements tendant 3 modifier comme suit la composi-
tion de l’assemblée du Soudan:
.. a) Premiére section: 26 membres au lieu de 17;
~ b) Deuxiéme section: 40 membres au lieu de 34;

¢) Total: 60 n.embres au lieu de 51,

La parole est & M. Doutouré.

M. Amadou Doucouré. Mesdames, messieurs, je ne sais A

quelle majorité cet article a été voté au sein de la commission

- fle la France d’outre-mer de notre assemblée. Le texte qui nous

est soumis diminue sensiblement les effectifs des assembilées
locales fixés en premiére lecture par 1’Assemblée nationale.

Je dois vous avouer que les arguments fournis par notre
honorable rapporteur, dans son commentaire du paragraphe 6
de larticle 2, sont loin de nous convainere. Le rapport dit
eeci: « En ce qui a trait au Soudan, vetre commission a retenu
un effectif total de 51 membres, permetiant 'application de ia
proportion 1/3-2/3 entre les deux seclions. »

Cet argument, four ma part, ne parait répondre qu’au seul
souci de 'arithmétique proportionnelle. Or, il suffirait de regar-
der de prés le tableau comparatif de la page 8 du rapport pour
s’apercevo'r que 1’Assemblée nationale avait déja réalisé cette
proportionnalité entre les deux sections, tout en maintenant le
chiflre de 60 pour nombre total des conseillers généraux du Son-
dan. En effet, avec 20 membres pour la premiére section et 40
membres pour la seconde, la proportion de 1/3 et 2/3 était bien
appliquée. :

Nous craignons donc que, derriére la facade math¢matique ds
cette argumentation fort discutable, ne se cache une réeile
intention de réduire sensiblement, et cela sans raisons vglab'es,
le nombre de siéges attribués au Soudan, en ramenant le chiffre
voté par I'Assemblée nationale, soit 60, & 51, alors que déja ce
territoire élait pourva de 50 siéges. .

Si cetle crainte était fondée. c’est avec la derniére énergie
que je me permetirais de protester, en m’élevant contre cette
réduction, car 'augmentation de dix siéges accordée par I’As-
isergbl%e nationale se trotive bien justiliée en ce qui concerne
e Soudan. :

Je vais choisir un exemple parmi d'aulres, le cas de la Haute-
Volta qui, dans le tableau que nous avons sius les veux, com-
porte le mhéme nomdbre de siéges que le Soudan. Ce n’est pas
que je winimise 'importance d2 la jeune et-ardente Volla, 3 la
renalssance de laquelle mes amis et moi-méme avons largement
zonltribué; mais, en prenant ce cas comme un certain critére,
je constate malheureusement que toutes les garanties de jus-
lice et d’équité semblent écartées quand on =ait par exenipie
que la Haute-Volta ne compte que 3 millions d’habitants contre
8.500.000 pour le Soudan; gnand on n'gnore pas qu’an paint
de vue économique un rapport sérieux ne peut étre établi entre
ces deux lerriteires. alors qua la population européenne et assi-
milée du Soudan alteint facilement le chiffre de 20.000 dont au
moins 10.000 électeurs. Est-ce trop donner 4 un territo’re grand
comme- deux fois le territoire métropolitain et peuplé de
3.500.000 habitants dont prés d’un million exercent le dreit de
vole et ont démontré A quel point ils savalent se servir du
suflrage universel et s’y adapter ? : .

Un ancien ministre de la France d’outre-mer, M. Paunl Coste-
Floret, qui a dirigé pendant longtemps ce ministere ¢t qui a
beaucoup voyagé “outre-mer. a solennellement déclaré un jour
que: le Soudan est le fils ainé de ’Union francaise. Ces mots
n’ont sans doute pas été lancés au hasard et leur résonance est
gmn%ie par la valeur de la haute personnalité qui les a pro-
ooncés,

M. le président. Je vous prie de restér dans le sujet.

Pour nos voisins d’Afrique occidentale fran¢aise et méme
d’ailleurs, cette adresse ne saurait provoquer aucun mouve-
ment de mauvaise humeur ou de jalousie, forsque Ihistoire
nous rappelle aux uns et aux autres que le Soudan fut le her-
ceau de toutes les peuplades de I’Ouest africain et le point de
@épart de leur civilisation; et, me placant dans un cadre plus
étendu, je me permeltrai d’ajouter que le mot Soudan signifie:
noir,

Sans doute m’invitant A quitter ce terrain peut-&tre sent!men-
fal, m’objectera-t-on une fois de plus I’argument économique
qui doit avoir sa vérilable place dans ce débat, je vais done le
Zeprendre sans peine,

)

Grace A sa position géographique, & son climat et & sa végé-
tation, également grace au caractére de ses habitants, le Soudan
a une vocation agricole et pastorale. Aussi, tant que son sous-
sol n’aura pas dit son dernier mot, nous savons que ce pays
n’est pas appelé a subir de grandes révolulions industrielles.

Malgré sa position éloignee des cotes et des voies d’évacua-
tion — il n’est d’ailleurs pas seul A partager ce sort — le Soudan

articipe largement au développement des territoires de 1'Union
rancaise et plus particulicrement pour les contrées de la f¢dé-
ration d’Afrique occidentale francaise. '

M. Amadou Doucouré. Le territoire produit annuellement
600.000 tonnes de mil, 100.000 lonnes de riz, ce qui fait de lui
le véritable grenier da UAfrique occidentale francaise. Magré
Penvoi chaque saison de quelque 40.000 travailleurs, pour parti-
ciper A la campagne d’arachides sur les terres sénégalaises, le
Soudan produit un suppiément de 100.000 tonnes d’arachides en

. coques. .

Je fais ahsiraction d’autres produits non moins importants
comme la laine, V'or, le kapock, le miel, la cire, la gomme, les
peaux, le coton. Et, 12, je me permets d’ouvrir une parenthese
en appelant volre attention sur les investissements faits pour
la mise en valcur de la vallée du Niger (Office du Niger), gigan-
tesque entreprise tout & l’avantage du génie francais et qui
porte déja ses premiers fruits. »

Je terminerai cette citation en vous signalant I'importance
accrue de son cheptel et gqu’indépendamment de son role de
ravitailleur en viande {raiche, pour les territoires voisins, le
Soudan va, grice aux nouvelles installations gui viennent d’élre
montées, participer A la chaine du froid et que pwus d’un pays
étranger pourra ainsi recevoir les produits et sous-produits de
son élevage. »

Ces arguments, mesdames, messieurs, sont assez convain-
cants pour vous inciter 4 doter le Soudan de 60 conseillers
généraux conformément au texte voté par I'Assemblée natio-
nale. C’est I'objet de I'amendement qui est soumis i votre
examen. Yai tout lieu de croire que vous le volerez sans peine.
(Applaudissements @ gauche.)

. M. le président. Quel est I'avis de la commission 2
M. le rapporteur. Encore une fois, je voudrais pouvoir répone

‘dre a I'argumentation développée par notre collegue M. Dou-

couré, mais je ne voudrais pas faire perdr® de temps a I’Assem-
blée et je me bornerai & lui indiquer que, par deux fois, et A
une majorilé substantielle, pour répondre aux préoccupations
exprimées par notre collegue, la commission a repoussé son
amendement. Elle a pensé qu’il fallait tout de méme s’arréter
4 un chiffre maximum pour les assemblées territoriales, et le
Soudan ayant le chiffre maximum du tableau qu’elle a établi,
elle a estimé qu’on devrait s’arréter A ce chiflre.

JYadresse un dernier appel & nos collegues MM. Doucouré,
M’Bodje et Charles-Cros, pour qu'ils retirent leurs amendements,
faute de quoi je serai de nouveau obligé, au nom de la com-
mission, d» demander un scrutin public, ce qui nous demandera
heaucoup de temps. S’ils acceptaient de relirer leurs amende-
ments, nous terminerions plus rapidement ’examen de ce pro-
jet. -

M. le président. L’amendement. est-il mainienu ?

M. Doucouré. Nous maintenons 'amendement; monsieur le
président, et nous demandons un scrutin public.

" M. le rapporteur. La coramission demande également un
scrutin, .

M, vle président. Quel esf P’avis du Gouvernement ?

M. lo secrétaire d’Etat. Le Gouvernement s’en remet A la
sagesse de 1’Assemblée., ’ .

M. Chaintron, Je demande la parole pour expliquer mon vote,
M. le président. La parole est & M. Chaintron.

M. Chaintron. Mesdames, messicurs, je donnerai une fois
pour toutes une explication des voles de notre groupe. Nous

©avons mené jusqu’a maintenant, amorcé tout au moins, une .

bataille sur la question du principe et nous resterons sur ce
plan, “

Le cours que prend la discussion nous fait augurer qu’en
définitive on va aboutir & I'approbation dans son ensemble du
texie sorti des délibérations de la commission de la France

‘d’outre-mer, c’est-d-dire & ce que j'appellerai une mons-

truosité antidémocratique.

Nous pensons qu’on n’aménage pas la monstruosité! Cepen-
dant, dans le souci d’étre agréable aux populations que repre-
sentent nos collegues d’outre-mer, nous n’exprimerons® pas

’
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notre opposition gux amendements présentés par ces collégues

d’outre-mer, nous réservant de nous prononcer contre l'en-
semble du projet et contre toules les dispositions du tiexte
présenté par la commission de la France d’outre-mer.

M. le président. Personne ne demande plus la parole 2.

Je mets aux veix I'amendement repoussé par la commission.

Je suis saisi de deux demandes de scrutin, I'une présentée
par e groupe socialisie, aulre par la commission.

Le scrutin est ouvert.

(Les wotes sont recueillis. — MM. les secrétaires en font le
dépouillement.) . :

M. lo président. Voici 1e résultat du dépouillement du

Nombre de votants........... cevereeenaes 267 .
Majorité absolue ....eveeveeereenceneeess 134

Pour l'adoption .........” 74
Contre .......cocveenn .ee 193

" Le Conseil de la République n’a pas adopté.

M.-Saller m’a fait savoir qu’il reprenait 1'amendement n° 38
que M. Doucouré a précédemment retiré, & 'exception des dis-
positions concernant le Soudan, sur lesquelles le Conseil vient
de se prononcer, amendement auquel se joint le sous-amen-
dement (n° 48) de M. N'Joya.

Je donne lecture de I'amendement n° 33 et du sous-amende-

ment n° 48, ‘ - A
Reprendre une partie” des chiffres adoptés par 'Assemblée

nationale et, en conséquence, modilier comme suit le tableau:

TERRITOIRES ire SECTION 2e SECTION : TOTAL
--------------- X} eesdevsenncsscenen 'no-----.o--o--.-..--o.--o..-..-..-oi
Guinée ... vheseans .1 32 au leu de 27.} 50 au lieu de 45,
Cote<d’Ivoire . .. 32 au lleu de 27.] 50 au lieu de 45,
Niger ........ .1 35 au lieu de 30.] 50 au lieu de 45,

- Haule-Volta . 10 auclien de 17.] 10 au lieu de 34.| 50 au lieu de 51.
Dahomey .......|18 au lieu de 46.1 32 au leu de 25.; 30 au lieu de 0,
TOZ0 eevneene College unique au lien de: cevmecanne revane .

10 et 20
Gabon .......... 13 au lieu de 12.) 24 au lieu de 18.) 37 au lieu de 30.
Moyen-Congzo ...[13 au lieu de 12.] 2% au lieu de 18] 37 au lieu de 30.
Oubangui-Chari..} L1 au lieu de 42. | 26 au lieu de 43.] 10 au lieu de 30.
................................................................... "
Cameroun ..... .| 18 au lieu'de 20.] 32 au lieu de 30.}+ciueerncveceseon

Cct amendement est -assoiti d’un sous-amendement (n° 48}
présenté par M. N'Jova Arouna qui terd, dans le tablean modifié
]»roposé par ameudement n° 38 de M. Doucouré, A la derniére

igne, « Cameroun », & porter le nombre des membres de la
2¢ section 4 36 au lieu de 32 gl en conséquence & porler le
total & 5% au lieu de 50. .

.La parole est & M. Saller, -

M. Saller. Mesdames, messieurs, rassurez-vous, je ne ferai
pas de longs développements.

Mon amendement a pour objet de reprendre les chiffres du
texle voié par I'Assemblée nationale, saul bhien enlendu en ce
gui concerne le Soudan, puisque le Conseil vient de se pro-
noncer sur la question du Soudan. :

Je pense que le texte sortant des délibérations de la tommis-
sion de la France d’outre-mer comporte déja, par rapport au
texte qui nous vient de I’Assemblée nalionale, des diflérences
beaucoup trop grandes pour qu’on y ajoute encore.une dimi-
nution du nombre des élus du deuxiéme collége et je vous
demande de tenir comple des modifications que vous allez enté-
riner trés certainement tout & I’heure pour nous accorder satis-
faction sur ce point particulier,

M. le président. Quel est lavis de la commission ?

M. le rapporteur. La commission par deux fois, monsieur le
président, a repoussé ’amendement repris par M. Saller. Je
voudrais, afin de gagner du temps, demander aux auteurs
d’amendements si certains d’entre eux ne verraient pas d’in-
convénient a retirer leur amendement aprés l'intervention da
la commission, car nous allons étre obligés d’aller de serutin

ublic en scrutin public, ce qui ne manquera pas de retarder
es débats. '

M. Saller. Je regrette, mais je maintiens mon amendement,

(3

M. le rapporteur. Dans ces conditions, la commission s’oppose
4 ladoption de Pamendement et demande un scrutin public.

M. le président. Personne ne demande plus Ia parole ?... :
Je vais mettre aux voix I'amendement n° 38, A I'exclusion

du Togo, au sujet desquels des amendements particuliers ont

€1é déposés, qui viendront en discussion tout i I'heure,
Je suis saisi d’une demande de scrutin présentée par la com-

mission. .
Le scrutin est ouvert,

(Les voles sont recueillis. — MM. les secrélaires en font le
dépouillement.) ’

B. le président. Voici le résullat du dépouillement du scrutin?

Nombre de votantS..cieeeveccesocasnrssenes 284
Majorité absolue.......ceeeerenenseoseeses 143

Pour I’adoptioR..eveeceess 93
Contre ........ cesssesesss 191
Le Conseil de la République n’a pas adopté. !

Ce rejet de 'amendement n° 38 fait, naturellement, que le
sous-amendement n° 48 de M. N’Joya devient irrecevable!

Par voie d’amendement (n° 41), M. Igna’cio Pinfo propose,
dans le tableau figurant dans cet article, & la 8 ligne, de modi-
fier comme suit la composilion de I'assemblée du Dahomey:

a) 1 section: 15 membres au lieu de 16;

b) 2° section: 35 membres au lieu de 24;

¢) Total: 50 membres au lieu de 40. .

La parole est & M. Ignacio Pinto,

M. Louis Ignacio-Pinto. Mesdames, messieurs, je demande au
Conseil de la Républiqus de vouloir bien me suivre dans les
arguments que je développe. Je le déclare avec beaucoup de
sérieux, chacun doit premdre ses responsabilités. En faveur de
la thése de la majorité, on nous a presenté toutes sortes d’argu.
ments de principe. Je n’ai pas voulu intervenir pour ne pas-
envenimer le débhat, mais je souligne, avec toute la sincérité de
mon ceeur, Pinquiétude que j'éprouve quant i la situation faite
a4 mon pays. ) . .

Je demande, pour le Dahomey, un total d& cinquante repré-
sentants pour les deux colléges. Mon pays traverse actuellement
une crise grave. Il est peut-&ire le dernier pays ds ’Alrique ocei-
dentale francaise dont on se soit préoccupé. 1l a toujours 66
un peu abandonné, et pourtant il est demeuré fidéle. | .

Si notre pays n’a pas bénéficié, comme d’autres, d’investis-
sements importants, donnez-nous au moins la possibilité de

- parliciper en norabre plus important, avec nos amis du premier

eollége, a la direction des affaires du territoire. Malgré sa faible
€tendue, le Dahomey est suns doute le plus peuplé des terri-
toires de I’Afrique occidentale francaise, proportionnellement &
son étendue. On y compte en général vingt habitants au kilo-
métre carréd, Nos traditions montrent aussi que nous sommes
assez avancés au ]})oint de vue politique. Je voudrais que le -
Conseil de la République me suive afin de ne pas rouvrir cer-

taine blessure A peine cicatrisée.

Mon amendement est transactionnel. Partisan ardent du col-
ltge unique, j'accepte cependant un premier collége de quinze
membres, un second de trente-cinq membres, C’est du reste la
proportion de trois dixiémes et sept dixitmes que le Gouverne-
ment, connaissant parfaitement notre maturité politique, avait
en premier retenue dans son projet, et je demande qu'on
Tapplique. Ce serait, pour nous, une mesure d’apaisement,

M. le président. Quel est P’avis de la commission ?

M. le rapporteur. Mon collégue et ami M. Ignacio-Pinto sait
I'estime et I’amitié que je lui porte. Je serais donc extrémement
sensible & son argumentation si je ne devais relever que la
comrmission a accepté «¢galement une transaction en faveur du
Dahomey, en ce sens que — M. Pinto a oublié de vous le dire —
dans la sifuation présente, I’assemblée territoriale du Dahomey
ne comporte que trente membres. La commission a porté I’effec-
tif de cette assemblée & quarante membres, ce qui fait tout de
méme une augmentation de 33 p. 100. Je {rouve que nous avons
fait 14 un effort assez considérable en faveur de ce territoire
pour lequel nous avons une grande sympathie.

Il faut malheureusement, en cette matiére, trouver une limite.
Or, aprés en avoir longuement délibéré, votre commission a
considéré qu’en portant les effeclifs de la premiére section &
seize et les elfectifs de la seconde.3 vingt-quatre, elle tenait
compte déji trés largement des arguments que M. Ignacio-Pinto
a fait valoir avec son éloquence habituelle,
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La commission, dans ces conditions, est au regret de repous-
ser 'amendement de M. Ignacio-Pinio et demande un scrutin
public.

" M. le président. Quel est l'avis du Gouvernement ?

M. le ministre. Le Gouvernement s’en remet i la sagesse du
Conseil.

M. le président. Personne ne demande plus la phrole sur
Yamendement ?... : ‘

Je le mels aux voix, . .

Je suis saisi d'une demande de scrutin présemtée par la com-
mission. S

Le scrutin est ouvert. . )

(Les votes sont recueillis. — MM. les secrélaires én font le
dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scrutin:

Nombre de volants...civeieeenseesecnssas 286
Majorilé absolue......cvevecevcnanenenn... 144

Pour Yadoption.....eeeees 74
Contre ........ teenseseess 212 C

Le Conseil de la République n’a pas adoplé. : )

Un autre amendement (n° 42) de M. Ignacio-Pinto,  devient
sans objel aprés le vote qui a repoussé Pamendement (n° 38),
présente par M. Saller. :

Par voie d’'amendement (n° 46), Mme Crémieux propose de
modifter comme suit la composilion de P’assemblée du Togo:
a) premicre seclion: 6 membres au.lieu de 10; b) deuxit¢me
seclion: 24 membres au licu de 20. * 7 ,

La parole est &4 M. Romani, pour soutenir I’amendement.

M. Romani. L’'amendement que Mme Crémieux m’a prié de
soutenir a sa place demande le maintien de 'ancienne réparti-
tion des sitges 4 D'assemblée territoriale du Togo. C’est dans
un esprit de conciliation qu’elle a déposé cet amendement ct
¢’est dans le méme esprit que je vous demande de le voter.

M. le président. Quel est I'avis de la commission 7

M. le rapporteur. La commission avait délibéré sur cet amen-
dement trés rapidement tout & I’heure et elle avait chargé son
rapporteur de se prononcer contre. Cependant, je suis assez
ému par lindication, donnée par le porle-parole de Mme Cré-
mieux, d’une conciiiation susceptible d’étre accueillie par
I’Assembiée nalionale sur un sujet de cetle nature,

Au nom de la coymmission, je dois repousser ’amendement,
mais j'estime qu’il constitue une indicalion nouvelle qui pour-
rait élre retenue.

M. e président. Quel est VYavis du Gouvernement ?

M. le zecrétaire d’Etat. Le college unique vient d’étre
repcssé en ce qui eoncerne le Togo; le Gouvernement estime
que dans ces conditions il faut au moins revenir au pourcen-
tage qui jouait jusqu'a présent dans assemblée représenta-
tive de ce territoire. C’est pourquoi il supplie le Conseil de la
République de vouloir bien accepter cet amendement qui a é1é
déposé, je crois, dans un esprit de conciliation.

M. Coupigny. Je demande la parole pour expliquer mon vote.

M. le président. La parole est 3 M. Coupigny.

M. Coupigny. De méme que Mme Eboué a déclaré tout 2
I'heure que le groupe du rassemblement du peuple francais ne
revenait pas sur le principe adopté pour les catégories d’élec-
feurs aux éleclions législatives générales, de méme ce serait
1a le seul territoire pour lequel nous reviendrons en arriére.
Four éviter cette situalion, notre groupe votera ’amendement
tendant & conserver les chiilres de 1946.

M le président. Il n’y a pas d’auire explication de vote ?...

Jetmets aux voix l'amendement, accepté par le Gouverne-
ment. : - ‘ :

(L’amendement est adopté.)

M. le président. Par amendement (n° 20), M. Arouna N'Joya
et les merbres du groupe socialiste proposent dans le tableau
figurant A cet article, & la 14° ligne, de modifler comme suit
la composition de I’Assemblée du Comeroun:

a) 1 section. — 18 membres au lieu de 20.

b) 2¢ section. — 36 membres au lieu de 30.

¢) Total: 55 membres aw lieu de 30, - -

- La parole est & M. N'Joya.
. o

M. Arouna NJoya. Mesdames, messieurs, d’aprés le projet
de loi qui nous est soumis, la représentation de chaque terri-
toire est ¢tablie en fonction du chifire de la population. Dans
ce texte, nous devons éviter toute contradiction, car il sert de
bLase pour lavenir de l'ensemble des territoires de I’'Union
francaise. .

Le Cameroun est un ter’itoire sous tutelle, avec un statut

" gpécial tout comme l'est le Togo. Le projet en discussion,

d’apres la répartition des sitges faite par ’Assemblice natio-
nale, donnait, d’un coté le coilege unigque au Togo et de l'aulre
coté le double collége au Cameroun. ’ :
Par ailleurs, le projet fixe 4 30 le nombre des élus pour le
Togo alors que ce territoire a une population d'a peine un mil-

lion d’habitunts. Sur celte base, le Cameroun, (ui comipte plus

de 3 millions d’habitants, devrait avoir une assemblée. lerri-
toriale de 90 membhres.

Méme en comparant sa situalion-d celle d’autres territoires
de DAfrique occidentale ou de VAfrigue équaloriale, on
constate que le Cameroun est nettement défavorisé.

En effet, alors que le Sénégal et 1o Guinée n'ont guére plus
de deux millions d’habilants, ils se voient attribucr, d’apres

e tableau de Particle 2. le méme nombre de sicges que le Came-

roun, avec sa population de trois millions d’habitants. De méme
le Soudan, qui est presque A égzalité de population, recoit 60
délégués contre 50 pour le Cameroun. Le Dahomey, qui n’a
méme pas la moilié dn chiffre d'habitanls du Cameroun, aurait

lui.

Mais que penser des propositions relafives an Gabon et an
Moven Congo, avec un demi-million d’habitants dont le degré
d’évolution n'est.certuinenment pas supérieur & celui des popu-
lalions camerounaises, qui fixent & 37 le nombre des délégués
de chacun de ces territoires ? A ce tilre, le Cameroun devrait
en recevoir six fois plus, sait 222. S

Mesdames, messieitrs, ces différentes positions prises par le
projet de loi ne pourront en aucune facon se défendre dans
I'avenir. Si j’ai promis de délendre un vau, il me faut aussi
défendre l'avenir et les principes d’égalité que nous a appris
In République francaise. Ces dernitres ra‘sons eont suflisanies
pour que je m’attache & défendre ma position en tant que repré-
sentant de populations et d'dlecleurs qui demandent 'augmen-
tation substantielle du nombre des sieges de 'Assemblée ter-
riloriale; mais il faut que ces sicges soient répartis équitable-
ment entre les deux colleges et que leur nombre soit le méme
dans. chaque section pour des territoires avant valablement
la méme popuiation, car des différences ne seraient pas com-
prises, seraient peufl-&tre mal inlerprétées et pourraient méme
¢lre utilisées & des fins politiques contraires & I'intérét général.

Je sais qu’on dit qu’il est dilficile de gouverner une assem-
blée admiuistrative nombreuse car elle o tendance 3 se politi-
ser, mais jusqu’ici au Cameroun l'assemblée représentative
s'est occupée, dans Ventente la plus parfaite, & faire son métier
et je souhaite qu’elle continue, méme si elle a 54 membres et
si la proportion des élng est d’un tiers pour les Européens et
deux tiers pour les Alricains.

Je serais reconnaissant & 1’Assemblée et au Gouvernement
de me suivre alin d’¢viter dans l'avenir toutes discussions et
procédures qui ne manqueraient pas de se faire jour, pour que
soient respectées la justice et I’egalité et pour que la France
montre qu’'elle va de Pavant dans lorganisation de I'Union
frangaise. : .

M. le président. Qﬁel est l'a\)is de la commission ?

M. le rapporteur. Quel que soil le grand désir que nous
ayons de donner satisfaction A notre collégue Arouna N'lJoya,
Ja commission a au moins deux raisons de repousser cet amen-
dement.

. -= . . / :

La premitre est que lassemblée du Cameroun passe déji
de quarante & cinquante membres, ce qui est le chiffre maxi-
mum que 1o commission a retenu pour les assembliées terri-

- toriales. La seconde est que cet amendement tendrait égale-

ment & modilier les refations entre la premiére et la deuxiémue
section de l'assemblée représentuative du Cameroun.
. Or, nos collegues MM. Grassard et Okala nous out également
irdiqué dans une motion votée par l'assemblée camerounaise
que celle-ci, dans P’état actuel des choses ¢t sous la réserve
indiquée par M. Okala dans son intervention 3 la tribune lors
de la dizcussion générale, désirait que cette proportion ne soit
pas modifiée. ’

Aussi la commission vous demande de repousser l'amendo-
ment et demande un scrutin.

M. Grassard. Je demande la parole. .

M. le président. La parole est & M. Grassard.

»

cependant une asserablée terriloriule de 50 membres comme
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M. Grassard. le regrefte beaucoup d’avoir a parler contre
'amendement présenté par mon collcgue N'Joya. Je comprends
les préoccupations qui ont guidé et son désir certain de voir

augimenter la representation du Nord-Cameroun. Mais, comme .

" le-lui a déja dil nolre rapporteur, dans la preécédenle assemn-
blée qui comptait quarante membres, le Nord-Cameroun avait
dix deiégués. Avee le chiffre de cinquante membres retenu
par notre commission, il en aura quinze. Je crois, dans ces
conditions, que noire collégue pounrrait calmer ses scrupules
et par suile renoncer & son amendement, :

M. Charles Okala. Jc demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Okala.

M. Charies Okala. Je tiens & clore une fois pour toutes cette
querelle de motions qui semble s’éterniser. Elle me fuit d'ail-
Jeurs regretter la gentillesse dont j’ai fait preuve en voulant
rendre service 4 mes collégues du premier collége.

¥

M. le rapporteur. J'ai précisé: sous les réserves indiquées
par M. Okala. . ‘

M. Charles Okala, J’'ai parlé d’une augmentation parce yue le
Gouvernement avait annoncé qu’il augmenterait uniquement
le nombre des si¢ges du deuxicwe collége. Or, on nous a assuflé
gque le projet de loi ne comporterait pas d’augmenlation de
si¢ges pour quelque territoire que ce soit et que les propor-
tions de 1916 seraient respectées.

Dans le cas du Cameroun, la création de six régions nouvelles
entrainait, pour le deuxiéme collége, la créalion de six sieges
suppi¢mentaires. Plusieurs collégues du premier collége sont

venus me trouver pour essayer avec moi de rallier les suffrages

de l'assembiée. ]

Yous m’obligez maintenant A révéler ces débats internes alors
qu’aw départ cette molion favorisait le premicr collége. Yous
étes en train maintenant, pour des huls que vous n’osez pas
avouer, de me :eprocher un acte de bonne foi destiné 4 mar-
quer mon entenie et ma collaboration avec le premier college.
De toute facon, ma molion n’a jamais limité le nombre des
siéges a attribuer au Cameroun. Que ce soit dit une fois pour
toutes: par votre atlitude envers des gens de benne foi qui
ont confiance en volre parole, qui croient que lorsqu’on traite
avec vous on traite avec des gens de honne volonté, vous &tes
en train de m’inciter et d’inciter tous mes collegues du
deuxieme college du Cameroun & se métier chaque fois qu’ils
auront 4 traiter avec vous. ‘

Je le déclare devant mes collégues et mes compatriotes came-
rounais: ma bonne foi a été trompée; on ne m’y prendra plus.

L’homme politique doit reconuaitre ses erreurs. Ce qui est
pour moi aujourd’hui une erreur ne 1’était pas hier. Je croyais
avoir & faire & de¢s hommes de bonne volonté, de bonne foi.
Vous étes en train de me prouver le contraire. Dorénavant, pour
traiter avec vous, les Camerounais feront atlention.

Dans .ma motion, i1 n’est nullement question de limiter le
nombre de siéges altribués a l’assemblée camerounaise. En
Yinvoquant contre amendement de mon collegue et ami
Arouna N’Joya, vous prouvez voire mauvaise fol.

M. Chaintron, Trés bien!

-

M. le président. N'accusez pas vos collégues de mauvaise foi.
Dites seulement qu’il y a eu un malentendu entre vous.

M. Charles Okala. Ma motion ne s’oppose pas i I'augmentalion
du nombre de sieges qne demande M. Arouna N'Joya. Qu’on
ne l'invoque pas pour limiter le noinbre des siéges. .

M. Arouna N'Joya. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Arouna N’Joya.

M. Arouna N’Joya. Je voudrais répondre & M. le rapporteur.
Il n’est pas exact qus ’Assemblée représentalive du Cameroun
comporte 40 membres, L’Assemblée nationale a accordé au
Cameroun 18 siéges pour le premier collége et 32 sieges pour le
deuxi¢me collége, ce qui fait 50 sivges. Il ressort du tableau
dressé par M. le rapporteur que, malgré son souci & notre
égard, la répartition des sicges serait la suivante: 20 pour le
premier college et 30 pour le deuxicme college.

M. Franceschi. C’est plus démocratique!

M. Arouna N'Joya. Mon collegue M. le docteur Grassard vient
de vous parler des soucis qu’éprouvent les populalions de cer-
taines régions du Cameroun trés éloignées de la capitale. Je
ne suis pas moi-méme délégué a 1'assemblée représentative de
ce lerriloire, mais j'ai souvent assisté 4 ses séances, Un certain
nombre de collegues du premier collége ont regretté l’absence
de représentants de certaines régions. Ainsi, personne ne pou-
vait rendre compte, & I'assemblée, du travail qu’il y avait a
accomplir dans ces régions.

+ En ce qui concerne le Cameroun, divisé & peun prés également
enire le Sud et le Nord, nous rencontrons par exempie la région
Bamilléké, beaucoup plus peuplée. Si elle est divisée en plu-
sieurs circonscriptions électorales comprenant cinq subdivisions
et non pas quatre, ainsi qu’il a été indiqué, je crois que 'assem-
blée pourrait accorder un sié¢ge supplémentaire; celle mesure
serail raisounable.

Je vous prie, mes chers collégues, d’accueillir avec bienveil-
lance I'amendement que j’ai déposé et qui tend A fixer a 54 le
nombre de si¢ges pour le territoire du Cameroun.

M. le président, La parole est 3 M, Symphor,

M. Symphor. A propos de cette motion déposée par M. Okala,
le parli socialiste ne voudrait pas que l'on éternisit cet inci-
dent banal, que nous pensions maintenant clos, ni qu’on
Pexploitat & des fins qui ne sont pas celles que nous poursui-
vons en ce moment. : :

Nous comprenons trés hien que notre collegue M. Okaila,
‘dans l'atmosphére particuliere du Cameroun, en relation avee
ses collcgues de 'assembliée représentative, dans un milieu
spécial, ou il apporte son esprit de conciliation et ses tendances

naturelles, en vonlant régier certaines questions sur le plan -

local, en s'élevant au-dessus de considérations sordides, nous
comprenons trés bien, dis-je, qu’il ait trouvé la formule dont
M. le docteur Grassard nous donnait lecture tout & I'heure.
Mais nous comprenons également que, de retour ici, dans une
atmosphére nouvelle, en présence de faits nouveaux, il ait

revisé son attitude et, que, reprenant la question du double
coltege & la lumitre des débats acluels, il ait proposé des -

solutions nouvelles.

11 n’y a pas 1d de quoi ecrier au drame; il ne s’agit pas de
vouloir 'enfermer dans une sorte de dilemme, dans une
maniére de carcan ou corselet de fer. 11 n’y a 1i rien de désho-
norant, d’extraordinaire pour le Cameroun. M. Okala a monlré
simplement que, si, la-bas, il était un représentant conciliant
cela ne l'empéchait nullement d’élre ici un militant ardent de
I’émancipation de son territoire.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets amendement aux voix, -

Je suis saisi d’une demande de scrutin
commission,

Le scrutin est ouvert. . ) \

(Les wotes sont recuellis. — MM. les secrélaires en font le
dépouillement.) .

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du serutin:

268
135

- Nombre de votants.....cevieenecveann.. .
Majorité absolue ....

Pour Yadoplion ....ie.ee
Contre

T4
194

-

esetercerarannsone

Le Conseil de la République n’a pas adoplé.
Avant de metire aux voix Darticle
M. Oumar Ba, pour expliquer son vote.

M. Oumar Ba. Encore une fois je suis peiné de constater que

posée presque exclusivement d’élus métropolilains, a tenu a
marquer qu’elle était décidée, quels que soient Jes appels qu’on
lui adresse, & imposer son point de vue.

présentée bar Ia '

2, je donne la parole 3

-Ja majorité de la commission de la France d’outre-mer, eom- -

M. le rapporteur prétend justifier les chiffres qu’il nous a .

proposés par Popposilion des intéréts des autochtones a ceux
des meélropolitains. II a prétendu qu’en accordant une forte
proportion d’¢lus autochtones, on risquait de voir au sein des
assemblées les mélropolitains brimés par les aulochlones.

Il est manifeste, mesdames, messieurs, que les raisons don-

nées par votre rapporlcur ne sont pas fondees sur la réalité.
11 suffit de savoir ce qui s’est passé dans les diverses assemblées
territoriales, en Afrique occidentale franc¢aise, oi pourtant les
¢lus aulochiones sont en forte majorité, pour eomprendre que
les assertions de M. le rapporteur sont dénuées de tout fonde-

ment, .

Au Niger, actuellernent, sur irente conseillers généraux, il y
a vingt conseillers du deuxi¢me collége contre dix conseillers
du premier college. Depuis la deuxi¢me anncée-de session du
conseil général du Niger, toujours un ¢lu du premier college
a ét¢ élu, A 'unanimité, président du conseil général, alors que
nous pouvions parfaitement, si nous le voulions, brimer la
minorité des méiropolitains et élire constamment un Africain.
1l en est de méme, d’ailleurs, daps d’aulres terriloires.

Aun Grand Consgeil de D'Afrique occidentale francaise nous
aurions pu envoyer exclusivement des ¢lus d’origine africaine;

N
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cependant, la proportion a été respectée par tous les conseils
généraux. Son président est ‘M. Lamine-Gueye, que tout le
monde connait, et le premier vice-président et le président de
la commission permanente sont des métropolitains. Si, comnie
Ya dit M. le rapporteur, les élus africains voulaient brimer la
minorilé métropolitaine, ils auraient pu le faire. ’

M. le rapporteur. Je n’ai jamais prétendu cela!

. .
M. Oumar Ba. Monsieur le rapporteur, je le regrette, mais je
suis dans l'obligation de vous dire que vous passez dans tous
les terriloires d’outre-mer pour le fossoveur de l'Union fran-
caise. (Applaudissements & Uextréme gauche el & gauche.

M. Primet. Il creuse sa propre tombe. (Exclamalions au centre
el a droite.) . :

M. Oumar Ba. Encore une fois, j’attire votre attention sur la
ravité de la décision que vous allez faire prendre au Conseil
ﬁe la République. Monsieur le président, il est absolument
jmpossible 4 un élu africain comme moi, comme d’ailleurs, je
pense, aux autres élus aulochtones de celte Assemblée, de
voter I'article 2 tel qu’il nous est présenlé par la commission.
Nowveauxr appluudissements sur les mémes bancs.)

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?2...

Je me!s aux voix l'article 2, modifi¢ par amendement de
Mine Crémieux. .

Je suis saisi d’'une demande de scrulin présentée par 1a com-
mission. - - o

Le scrutin est ouvert. :

(Les voles sont recueillis, — MM. les secrélaires en [ont le
dépouillement.)

M. le président. Voici le résultal dc dépouillemen” duv serutin:

v

Nombre de volanlg.....cevenevnceceeness. 308
Majorité ahsolue . ......cicvieevnvenias.. 100

Pour l'adoption ........ 216
Conire vu..ovvvieneennnanas  92°

Le Conseil de la République a adopté. : .

« Art. 3. — En Alrique occidentale francaise, en Afrique
éqnatoriale francaise, au Cameroun et aun Togo, les circons-
criptions électorales sont conslituées par les cercles el régions
existant a4 la date du 30 octobre 1951.

« Toutefois, pour I'élection des conseillers de la deuxiéme sec.
tion, ‘ces circonscriptions administratives comptant plus de’
400.000 habilants constitueront plusieurs circouscriptions élec--
forales. .

« A Madagascar et aux Comores, les circonseriptions électora-
les sont celles prévues par le décret du 25 octobre 1946.

« Les subdivisions ou districts autonomes sont, par arrété
du chef de territvire, rattachés au cercle ou 2 la région voisine
en vue de former une méme circonscription électorale, »

« Toulefois: , .

« 1° Pour I'élection des conseillers de la premidre seclion,
plusieurs circonscriptions administratives pourront constituet
une eeule circonscription électorale, délimitée par arrété du
chef du territoire; ) .

« 20 Pour I'élection des conseillers élus au collége unique ou
des conseillers de la deuxiéme section, un siége est atiribué a
chaque circonscription électorale délinie ci-dessus, les sitges
non pourvus sont ensuite réparlis entre les circonscriptions élec-
torales, en ‘proportion duo chiffie de la population de chacune
gd'elles avec un maximum de 6 sieges par circonscription.

« Au Sénégal, la délégation de Dakar constilue une circons-
criptlion électorale.

« Pour la deuxiéme section les siéges sont répartis par décret
pris auprés du chel de territoire. » .

Par voie d’amendement (n° 45) M. Grassard propose:

1. — De rédiger comme suit le premier alinéa de cet article:

« En Afrique occidentale francaice, en Afrique équatoriale
francaise et au Cameroun, les circonscriptions électorales sont
constituées par les cercles et régions existant au 30 octobre
précédant chaque élection. ‘

I — D'insérer entre le deuxitme et le troisi¢me alinéas les
dispositions suivantes: : )

« Aun Togo, elles sont constituées par les subdivisions dans les-
eercles qui en comprennent. » :

La parole est & M. Grassard.

M. Grassard. Mon amendement modifie peu le texte adopté

par la commisison de la France d’outre-mer. 1l le précise en
ne le limitant pas & Jannée 1951, Au cours du mandai de

cinq ans de chacune des assemblées, il peut y avoir des défec-
tions ou des démissions et il est nécessaire, enlre lemps, de
prévoir ce qui peut arriver.

C’est pourquoti il est nécessaire de dire: « au 30 octobre pré-
cédant chaque élection », au lieu de: « 4 la Jate du 30 oclobre
1951 ». ’

M. le présicent, Monsieur Grassard, vous venez de déveloi\-
per la premiére partie de votre amendement, Maintenez-vous la
secoude ? : ) .

M. Grassard. Cerlainement, monsieur le président.
M. le président. Quel est 'avis de la commission ?

M. le rapporteur. La commission a tres rapidement délibéréd
sur cet amendement dont elle n’avait pas é€1é saisie. -

Elle en a accepté le paragraphe Ier mais, en réalité, elle n’a
pas pris parti sur le paragraphe II, de sorte que si le rappor-
tear émel, au nom de la commission, un avis favorabie sur la
premicre partie, il laisse a la sagesse de l'assemblée le soin
de juger en ce qui concerne la seconde.

M. le président. La parole est 4 M. le secrétaire d'Elat.

M. le secrétaire d’Etat, Le Gouvernement insisle pour que
I'Assembiée veuille hien adopter I'intégralité de I'smendement,
étant donné gu’au Togo certaing cercles ne comportent qu'une
seule subdivicion. Comple tenu du trés petit nombre de cercles
de ce territoire, il convient que l'unit¢ administralive soit la’

" subdivision. o ,

M. Goupigny. Je demande le vote par division de l'amen-
dement, ‘ \

M. le président. e vote par division étant demandé, il est
de droit. En conséquence, je mets d’abord aux voix le para-
‘graphe 1* de 'amendement, -

(Une premiére épreuve ¢ main levée est déclarée douteuse
par le bureau.) ~ : :

M. le rapporteur. La commission demande un scrutin public.

M. le président. Je suis saisi d'une demande de scrutin pré-
sentée par la commission.

Le scrutin est ouvert. .

Les votes son! recueillis, — M3, les secrétaires en font le
dépouillement.) ‘ . : .

M. le président. Voici le résullat du dépouillement du seru-
tin: : : )
Nombre de ‘votants...........co.aieeiiny 201
Majorité absolue..........ovvevviiiniin. 146

Pour l'adoption........... 196
Contre ......ccvvviveenenne 95

Le Conseil de la République a adopté. .

Avant d’appeler le Conseil A statuer sur le paragrapbe 11
de Lamendement n° 45 de M. Grassard, je l'informe que par.
amendement (n° 25), M. Gustave et les membres du groupe
_Socialiste proposent de compléler le premier alinéa de l'article 3
par le texte suivant: : X

M. Gustave et les membres du groupe soecialiste proposent
de (trompléter le premier alinéa de I’arlicle 3 par le texte sui-
vant: ‘ )
« Toutefois, au Togo, elles sont constituées par les subdi--
visions dans les cercles oll exisient celles-ci, »

La parole est & M. Gustave.

M. Gustave. Jai précédemment défendu mon amendement
au cours de la discussion générale.

M. le président. Quel est I'avis de la commission ?
M. le rapporieur. La commission accepte 'amendement.

M. le président. Personne ne demande plus la parole 2.
Je mels aux voix Pamendement, accepté par la commission.:
(L’amendement est adoplé.)

M. le président. A la suite du vote de l’'amendement de =
M. Gustave, le paragraphe I de 'amendement ne 45 de M. Gras-
sard devient sans objet, -

Par amendement (n° 21), MM. Doucouré, M'Badje, Charies-Cros,

~Qusmane Socé Diop el les membres du groupe socialiste pro-
posent de compléter je premicr alinéa de lartice 3 par les’
dispositions suivantes: :

« Les cercles et régions qui peuvent étre créés apres le 30 oc-
tobre 1951 seront pourvus, dans les conditions prévues aux

- cinquitme e} sixicme alincas du présent article, de siéges sous--
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traits aux circonscriptions électorales dont ils dépendaient anté-

_ rieurement, sans qu’il soit nécessaire pour ceia de recourir &

de nouvelles élections. »
La parole est & M. Doucouré,

M. Amadou Doucouré. Je relire mon amendement, monsieur

le président.

M. le président. L’amendement est retiré. :

Par amendement (n° t rectifié bis), MM. Coupigny et Aub
proposent de rédiger comme suit ’alinéa 1°: -

« 1° Pour l'élection des conseillers de la premiére section,
les circonscriptions électorales restent celles prévues par les
décrets du 25 octobre 1946 et la loi n° 48570 du 31 mars 1948,
Dans les territoires ot existent plusieurs circonscriptions élec-

torales, les sitges seront répartis dans chacune d’elles en pro-

portion du chiflre des électeurs inserits au 13 janvier 1952. »
La parole est & M. Coupigny.

M. Coupigny, J’ai rectifié mon amendement parce que javais
oublié, dans sa rédaction initiale, fa Haule-Voita.

Mon amendement a un double objet: fout d’abord, conserver
les découpages des cireonscriptions électorales, qui ont été
effectués dans tous les tervitoires par les arrétés des gouver-
neurs généraux.et des chefs de territoire en application des
décrets du 25 octobre 1946 et, pour la Haute-Volta, de la lei
du 31 mars 1948.

Ces découpages ont, dans I'ensemble, donné satisfaction; les
limites terriloriales n’ont pas changé; par conséguent, je ne
vois pas la nécessité de procéder a de nouveaux découpages.

Mon amendement, d’autre part, demande qu’il soit tenu
compte du nombre des électeurs inscrits pour la répartition
des sitges emtre les diverses ecirconscriptions ¢lectorales. Je
suis obligé d'indiquer une date, de facon que la répartition
des siéges puisse se faire suffisamment avant les élections,
afin que tout le monde en soit informé.

M. le président. Quel est ’avis de la commission ¥

M. le rapporteur. La commission a, tout & Fheure, adopté. cet
amendement, ‘ .

M. le président. Quel est P'avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat, Le Gouvernement est obligé de s’op-
poser i cet amendement, d'une part parce que le chiffre des
siéges atiribués 4 la premiére section a été modifié pour un
certain nombre de territoires et peut justifier, par conséquent,
un découpage nouveau; d'aunire part, parce que, dans eertains
territoires, le peuplement eurenéen a pu évower. Dans ces
conditions, une cristatlisation telle que 12 souhaite M. Coupigny
parait assez peu justifiée. - ’

1. Charles Okala. Je demande la parole.
M. le président. La parole ést & M. Okala..

7

M. Charles Okala. L’amendement de notre collégue M. Cou-
pigny ne me donne pas satisfaction, puisqu’il se référe aux
circonscriptions électorales teltes qu’elles existaient au moment
des éleclions de 1946, Or, eomme vient de Pindiquer M. le
ministre, il @ été procédé A de nouveaux découpages. Je de-
mande A M. Grassard qu’il veuille bien aussi parier de l'entente
a laquelie nous avons abouti & ce sujet. - ;

M. Grassard. Je suis votre raisenement; je vois ol vous
voulez en_venir. . .

‘¥, Charles Okala. Nous avons demandé que -certaines régions

uissent désormais avoir une représentation au premier col-
ége. Or, si Pamendement de notre collégue était adopté, les
régions nouvelles, ol se trouveni maintenant un nombre d'Eu-
ropéens suftisant, seraient privées de toute représentation. Cest

Pour cela que je demande 4 notre collégue M. Coupigny de vou-

oir biea modifier son amendement, .
« M, le président. La parole est & M. Grassard. . ... .

M. Grassard, Je ne puis qu'appuyer l’observation/présentée

par mon colicgue M. Okala. v .

M. le président, La parole est 3 M. Coupigny,

M. Coupigny. Je ne comprends pas ['attitude de noftre eol-
Iegue M. Okala, étant donné gque c’est lui-méme qui, pour éviter

. tout arbitraire. a fai} adopter cette proposition par la com-

mission: modifier le texte de Varticle 3 pour mettre la date
du 30 octobre 1951 4 la fin de l'alinéa. |

M. le président. La parole est & M. Okala.. ‘
M. Charles Okala. Je répondrai & M. Coupigny qu’il ne s’agit
pas du méme coildége, - ‘

g

Mon amendement devant la commission concernait unique-"
ment les eréalions nouvelles qur auraient pu se faire aprés le
30 octobre. Or. vous maintenez les circonscriptions électorales
telles qu’elles étaient définice en 1946. Ceci est tout a faif
arbitraire, parce qu’il vy a des régions qui ont été créces avant
le 30 octobre 1951, et vous allez priver ces régiens d’une repré-
sentation européenne, mais non pas de la représentation du
deuxi¢me collége puisque ce deuxiéeme collége esy déjd pourvu
dans la totalité des riégions. Si vous maintenez votre amen-
demrent, les régions nouvelles ne pourront pas bénéficier & une
représentation au premier collége.

M. Coupigny. Flles auront la méme représentation gu'en 1946,

M. Charles Okala. Flles auront effectivement la méme repré-
sentation, mais nous avons vu la nécessité d’étendre la repré-
sentation dans les régions ou s’est produit une augmentation
sensible ¢t nombre des Européens par rapport & 1946. Je ne
vondrais pas qu’il y ait d’équivoque. It s’agit de deux situations
différentes, il ne faudrait pas les confondre.

-

M e président. L'amendement est-it maintlenu ?
M. Coupigny. Oui, monsieur le président.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix I'amendement, .

Je suis saisi d'une demande de scrntin présentée par le groupe
du rassemblement du jpeuple francais, .

Le scrutin est euvert. .

(Les votes sont recueillis. — MM. les secrétaires -en font le
dépouillement.)

M. le président. Vuici le résultat du déponillement du scruting

Nombre des votants..... Ceeiearenes ceeens.s 309
Majorité absolue........ O 15
Pour l'adoptioD.cecene.cs 193

Contre ceecn... —remeeaaeans 116
Le Conseil de la République a adopté,

M. e président, L’amendemeri't de M. Charlés-Cros (n° 37) n’a
plus d’objet.

®. Charles Gros. Non, monsieur le président. I devient sans

" objet.

M. le président. Par amendement (n° 23) M. Saller propose
de rédiger comme suit le début de I'alinéa 2° de Particle 3¢

« 20 Pour I'élection des conseillers de la deuxitme seclion,
la subdivision administrative constituera une eirconseripticn
électorale lorsque le nombre total des conseillers de cetle sec-
tien pour mn territoire permetira d’attribuer un minimom d'un
siege par subdivision. Dans ee cas, ainsi que dans le eas eon~
traire, apres attribntion d’'un siége 4 ehaque cireonscription
¢lectorale (cercie, région ou subdivision}, les sieges non pourvus
sont ensuitz répartis... » (le reste sans changementj.

La parole est a M. Saller.

M. Salter. Je demande simp’ement par cet amendement que,
dans eartains tervitoires qui ne comptent qu’'un pelit nombre
de subdivisiens administratives, par wne mesure analogue &
celle que vous venez de prendre pour le Togo, la subdivision
administrative eonstitne une cireonscription électorale lorsque
le nombre des conseillers de la deuxi¢me section le permet. -

I ne s’agit donc ni d’augmenter le nomhre des ecowmseillers
de la deuxiéme section, ni d¢'appliquer la mesure & tous les
territaires qui eomportent wa grand nombre de subdivisions,
mais d’introdwire dans cette loi une disposition analpgue &
celle gui vient d’éire wotée pour le Fogo. ,

Mon amendement a done un objet trés limité. I1 ne boule-
verse pas le texte qui nous est soumis. Il tend simplement &
Pappliquer et surtout & permeitre que toutes les fractions de
la population puisseut avoir au sein des conseils généraux leurs
représentants. .

-¥e vous demande donc de biem vauloir Paccepter étant donné
l2 but qu’it poursuit et le champ restreint de son application.

7
M. le président. Quel est l’avis de la commission ?

M. le rapporteur, La commission a indiqué tout 3 I’heure &
notre eollegue, M. Saller, les raisons pour lesquelles elle ne
pouvait relenir son amendement et ({ui peuvent se résumer,
maintenant gue j'ai les chiffres sous les yeux, comme suit:

Son amendement tendrait, en ce gui eoncerne leg territoires
qu'il représente, & donner par exemple trois siéges i titre de
minimum au eercle de Dabola, qui comporte trois subdivisions
avee $17.000 habitants au tolal, alors que celui de Kankan, qui
en comporte 142500 et qui n’a pas de subdivision n’aurait, &
titre de minimum, gu’un seul sicge,
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Ce systéme nous a paru indquitable et je pourrais multiplier
les exemples qui figurent sur la liste qui m’a ¢ié communiquée

du nombre de subdivisions et de cercles de la Guinée qui serait

le seul territoire, si les indicalions données sont exactes, au-
quel s’appliquerait I'amendement de M. Saller. o

Ce sont les raisons qui ont motivé de voire commission un
avis défavorable & cet amendement.

M. Saller. Je demande la parole. -
M. le président. La parole est 3 M. Saller,

M. Saller. Je voudrais simplement indiquer 3 M. le rapporteur
que ses calculs, oun tout au moins les renseignements quon lui
a fourms, sont un peu faux, pour Vexcellente raison quw’il y
a une deuxieme partie dans mon amendement qui reprend pré-
cisément le texte de la commission, e! qui prévoit qu’aprés
Tattribution d'un siége 3 chaque subdivision, les sitges qui
restent disponibles sont répartis entre les circonscriptions au
prorata de la population. )

Par conséquent, les siéges supplémentaires viennent doter
les circonseriptifns électorales les plus peuplées et ces der-
niéres ne se trouvent plus dans la méme situation d’égalité que
celles qui sont moins peuplées,

M. le président, Quel est l’qvjs du Gouveritement ?

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement n’est pas partisan

de I'amendement déposé par M. Saller, d’abord pour les raisons
qu1 viennent d’étre invoquées & Pinstant par M. le rapporteur
el auss1 parce que, dans un certain nombre de terriloires, le
nombre de sicges & répartir entre les subdivisions se trouvera
de ‘loin inférieur au nombre de subdivisions de ces territoires.

11 restera, en définilive, peu de territoires qui pourront béné-
ficter des dispositions prévues par M. Saller. ¥n dehors du Tozo
et de la Guinée, fe n’en apercois pas auxquels pourrait s’appli-
gquer une teile disposition.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets I’amendement aux voix.
- Je suis saisi d'une demande de scrutin présenite par la
commission. ' -

* Le scrutin est ouvert. ,

(Les votes sont recueillis, — MM. les secrélaites en [ont le
dépouillement.)

M. le président, Voici le résultat du dépouiliement du
scrutin; :

. ’

“Nombre de VOlADIS..eeuesrneensnennnnn.s 204
Majorité absolue .........ievvivenennan... 148

Pour Yadoption .......... 95
Contre 199

Cessrscscssscannany

- Le Con3eil de la République n'a pas adopté.’

Par voie d'amendement (n° 35), MM, Mamadou Dia, Charles-
Cros et Ousmane Socé Diop proposeni: & l'alinéa 2°, 1+ Lgme,
de zupprimer les mots: « eju au college unique ou des conseil-
lers »; aprés Palinéa 2°, d’insérer un alinéa 3° ainsi rédigé:
« 3° Pour D'élection des conseillers élus an college unique, le
nombre de siéges dans chique circonscription électorale est
proportionnel au chiffre de la population avec minimum d'un
conseiller par civesnseription ».

La paro'e est & M. Mamadou Dia.

M. Mamadou Dia. Cet amendement, que mes co’legues Charles-
Crog et Ousmans Socé Diop ont eu la bonne grace de signer
avec moi, tend simplement A supprimer le maximum de six
siéges qu’avait prévu le texte de la commission, de maniere a
{aire jouer pleinement la proportionnalité.

M. le président. Quel est Pavis de la commission ?...

M. le rapporteur. L.a commission, se rendant A Pargumentation
des auteurs de amendement, a décidé de l’adopter.

M. le président. Quel est 'avis du Gouvernement ?...

wl.t le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement accepte l'amende-
ment, '

" M. Charles-Cros. Je demande la parole, ‘
- M. le président. La parole est 3 M. Charles-Cros.

M. Charles-Cros. J'ai dit dans la discussion générale que je
ne crois pas, concernant les élections anx conseils géndraux,
que ce soit une bonne chose d’attribuer les siéges d’une cir-
conscription en ne considérant que le chitlre de la population,
Mon avis n’a pas changé, = . s )

/

Nous nous trouvons cependant dans la situation suivante: le
texte de Varlicle 3 tel gqu’il nous est soumis est pratiquement
inapplicable au Sénégal. En lout cas, dans sa rédaction actuelle,
il s’écarte de l'esprit de la loi. La modilication proposée résout
fa difficulté d’une facon qui ne nous satisfait pas pleinement,
mais il faut hien soetir de I'impasse. C’est pourquoi nous nous
sommes associés, mon ami M. Qusmane Socé Diop et moi-méme,
3 Pamendement de M. Mamadou Dia, et nous le voterons avec
le souci de lefficaciié, dans un esprit de conciliation qu’a
reconnu M. Dia lui-méme et dont nous peneons, sans grand
espoir, qu’il nous sera tenu compte par la suite. (Applaudisse-
ments a gauche.) ‘

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?2...
Je mels aux voix amendement, acceplé par la commission
et par le Gouvernement. :

(L’amendement est adoplé.)

" M. le président. Par amendement (‘n° 39), MM. Ousmane Socé,

Diop, Charles-Cros et les membres du groupe socialiste pro-
posent de rédiger comme’ suit I'avant-dernler alinéa de cet
arlicle: . .
-« An Sénégal, la délégation de Dakar et la commune de Saint-
Louis constiluent chacune une circonscription électorale. »

La parole est & M. Diop.

- M. Ousmane Socé Biop. Si Pon veut diviser le Sénégal en
circonscriptions électorales, on se heurte a cetle particularité
que le Sénégal, seul des terrvitoires du groupe de ’Afrique occi-
dentale Irancaise, contient trois communes de plein exercice:
Dakar, Rufisque et Saint-Louis, Le reste du pays est divisé en
cercies définis par des arrétés du gouverneur geénéral.

La commune de Dakar et celle de Ruflsque ont été jumelées
et forment ce qu’on appelle la délégation de Dakar dans une
méme circonscription electorale. Reste le sort de la commune
de Saint-Louis. La commure de Saint-Louis, administrative-
ment, est autonome. Elle ne fait pas partie de la délégation de
Dakar pas plus qu’eile ne fait partie d’aucun autre cercle.

Dans Vesprit de ceux qui ont élaboré le texie & I’AssemDblée
nationale, la commune de Saint-Louis fait parlie du cercle du
Bas-Sénégal. Or, ceci est contraire aux riglements en vigueur.
En effet, la division des cercles des terriloires du Sénégal re-
monte aux arrétés des 11 mai et 24 décembre 1895, Ces arrétés
suppriment le cercle de Saint-Louis du Sénégal et font de la
commune de Saint-Louis un territoire autonome. Ils définissent,
en méme lemps, le cercle du Bas-Sénégal dans lequel on vou-
drait incorporer la commune de Saint-Louis. Or, la limite du
cercle du Bas-Sénégal est bien définie dans les textes, mais la
commune de Saint-Louis en est exclue. Done, réglementaire-
ment, aucun texte administratil n’indique que la commune de
Saint-Louis soit inciuse dans le cercle du Bas-Sénégal. .

Nous nous trouvons devant le paradoxe suivant: l'ensemble
du Sénégal sera représenté parce que chaque grande wlle fait
partie d'un cercle bien déterminé, Dakar et Rufisque formeront
la délégation de Dakar alors que la commune de Saint-Louis
sera sans position définie. .

On ne peut tirer argument du fait que, pendant un certain
terps, le chef-lien du cercle du Bas-Sénégal a été A Saint-Louis.
Récemment, un texte est intervenu déplacant le sidge du cerele

-du Bas-Sénégal. C’est un arrélé général du 6 mars 1951 qui dit

que le cercle a pour chel-lieu Saint-Louis, bien que cette ville
ne fasse pas partie de la circonscription administrative.

Il me semble qu’il y a, pour le législateur, un devoir de pré-
viser quel est le sort de Saint-Louis en tant gue eirconseription
électorale, et, comme on P'a fait pour Dakar, de dire qu'il cons-
titnera une circonscriplion électorale autonome,

Je demande a 1’Assemblée, ‘par souci de justice et de clarté,
d’accepter mon amendement. .

* M. le président. Quel est I'avis de la commission ?

M. le rapporteur. La commission a a=sisté & un trés intérese
sant débat entre M. Ousmane Socé Diop et M. Charles-Cros,
d’une part, et M. Mamadou Dia d’aatre part, sdr le texte de cet
ameandement, et a finalement décidé d’en demeurer au texte de
VYAssemblée nationale. . .

M. Mamadou Dia. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 4 M. Mamadou Dia,

M. Mamacou Dia. Je regrelte de prendre la parole contre
Pamendement de mon collegue et anm Ousmane Socé Diop.
Je veux d’abord faire observer au Conseil qu’il y a une fausse
analogie & vouloir vapprocher le cas de Saint-Louis du cas de
Dakar, car il n'a jamais été question dériger Ja ville de Dakar
en circonscription électorale, mais la délégation de Dakar. qui
comprend deux grandes cominunes, plus leurs banlieues, et que
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Mon co:égue M. Charles-Cros a invoqué I'argument de pres-
tice de capitale qu’il avait invogqué en commission. Nous
sommes naturellement trés sensibles 4 cet argument, Cepen-
dant, on ne saurait légiférer sur des sentments. De plus, si
Pargument de prestige de capitale devait préwloir, il faudrait
étendre la mesure 4 toutes les capitales territoriales et fédé-
rales, et ériger Bainako, Konakry, Dakar, ete., en circonscrip-
tions sépardes,

Notre collegue Ousmane Socé a voulu donner 3 son argu-
mentation une allure juridigue lovrequ’il s’appuie sor le fait
que Saint-Louis. n’appartient & aucune circonscription adminis-
trative pour réclamer un découpage spéeial. Je déclare que
c’est véritablement une apparence de raisonnement., En eflet,
toutes les communes du Séunégal se trouvent, du point de vue
administratif, dans le méme cas que Saint-Louis. La commune
de Rufieque a sa banliene distincte de celie de Dakar et est
parfailement autonome vis-i-vis de la circonscription. La com-
muns mixle de Kanlack est administrativement indépendante
de la subdivision administrative de Kaolack. II y a deux admi-
nistrateurs séparés: Vadministrateur.maire de } commune de
Kaolack et 'administraleur de la eubdivision de Kaolack.

Il en est de méme pour les commdnes de Thiez, de Biguin-
cho, ele., qui se trouvent également dans le cas de la commune
de Saint-fouis. Faut-il ériger ces communes en circonscriplions
séparées ? o o :

Je signale au Conseil de la Répubiique que la question de
1a place de Saint-Louis dars le découpage électoral n’est pas
une nouveauté. e décret du {er octobre 1946, dont 'inspiration
ne peut éire suspectée par ceux qui demandent aujourd’hui un
régime particulier pour Saint-Louis, ne faisait pas un sor{
meiilenr 4 celle-ei, puisqu’il 'incorporait dans une circonserip-
tion é.ectorale bien plus vaste. Pourquoi les avocats du déta-
chement électoral de Saint-Louis se manifestent-ils aujourd’hui
stulement ? Je crains qu’il ne s’agisse moins 1a de principes et
de l'intérét de Saint-Louis que d’une simple (}uerelle politi-
cienne, Je crains qu’on n’ait voulu susciter un faux probléme
daus I'espoir de dresser contre des adversaires l'amour-propre
d’nne ville que nous avons autant de raisons d’aimer que vous;
mais c’est certainement une vaine tentative, car nos amis saint-
louisiens savent que Saint-Louis ne peut s’isoler sans s’étioler;
ils savent que l'intérét de Saint-Louis commande’eon intégra-
tion dans un ensemble économique, qu’elle a besoin de
’arriére-paves, du Bas-Sénégal, pour conlinuer & jouer son rod.e
de capitaie et peut-&tre de commune.
~Au reste l'esprit de la loi n’est-il pas d’assurer précisément
la représentation d’ensembles €conemigues homogénes ¥ Au
moment oit I'on parle beaucoup de budgels de .cercles et
d’assemblées régiounales, n’est-il pas paradoxal de précher une
mesure dont le résultat serait d’isoler gravement Saint-Louis,
quil connait de sérieuses difficultés financiéres ?

Jajoute que, si je ne défendais que des positions électorales,
}e n’insisterais pas, car Yinclusion de la commune de Saint-
Louis dans la circonseription du Bas-S8négal, dans un régime
de suffrage capacitaire surtout valable pour les campagnes,
m’est pas pour nous un élément de succes; mais il s’agit de
légilérer, et on ne peut le fai e valablement que sur des prin-
cipes. -

%our toutes ces raisone, je demande au Conseil de la Répn-
blique de repousser 'amendement de notre collégue M. Ous-
_ mane Socé Diop.

M. le secrétaire d’Etat. Je demande la parole,
" M. le président. La parole est & M. le secrétaire d'Etat.

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement constate une fois
de plus, & propos d’un probléme qui a déja été gosé 4 plusieurs
reprises, qu'aux arguments parfaitement défendables qui mili-
tent en faveur de a thése de M. QOusmane Socé Diop s’oppo-
sent les arguments non moins valables en faveur de la these
inverse, c¢’est-d-dire qui aboutit au maintien de la commune
de Saint-Louis dans la circonscription du Bas-Sénégal. C'est
;J)fg‘rquoi le Gouvernement s’en remet § la sagesse de ’assem-

iée, T : -

M. Charles-Cros, Je demande la parole pour expliquer mon
vote. . L

M. le président. La parole est & M. Charles-Cros.

M. Charles-Cros. M. le secrétaire d’Etat vient de dire que des
arguments militent en faveur du maintien de la ville de Saint-
Louis dans la circonscription du Bas-Sénégal. Mais pour main-

tnir un élat de fait, encore faut-il que cet état de fait existe
" réellement. Je voudrais donc poser A M. le secrétaire d’Etat une
question que je lui ai déja posée en commission, quand il a
bien voulu accepter d’y venir, et A laquelle il n’avait pas pu

me répondre. En effet, il ne.s’agit pas d’un probleme politique, -
c’est un probléme de pure administration et seul le Gouverne-
ment Tourrait nous déparlager. Est-ce que M. le minisire est
en ¢tat aujourd’hui de nous dire si, oui ou non, la commune
de Saint-Louis appartient au cercle du Bas-Sénégal ? Il se trouve
que, & noire connaissance, cette commune n’est intégrée A
aucune circonscription administrative et gu’elle jouit d'une
compléte autonomie.

Par conséquent, le problime est celui-ci: si le texte est adopté
dans sa rédaction actuelle, au moment de son appiication, il est
possible que lon s’apercoive que la commune de Saint-Louis
n'entre pas dans les calégories de circonscriptions qui sont
appelées & participer au renouvellement des conseils généraux.
Que fera-t-on, alors ? Le premier alinéa de-1’article 3 est formel:
les circonscriptions électorales seront constituées par les
cercles. On trouve bien dans le texte une exception pour la
délégation de Dakar, mais il n’y en a pas d’autre.

" Ce probléme est posé depuis plusieurs semaines déji et je
pense que le Gouvernement s’est préoccupé d’obtenir des ren-
seignements officiels permettant de trancher le différend.

Dans cette affaire il n'y a pas de probléme pdlitique ou senti-
mental. Coinme représenlant de cette ville — j’appartiens 4 son
conseil municipal — je rappelle en constatant le silence du
Gouvernement que, jusqu’d présent, personne ne hous a
cpposé un texie établissant que, la commune de Saint-Louis
est intégrée au cercle du Bas-Sénégal. Par contre, nous avons
fait état de textes prouvant le contraire. Je mets le Conseil de
la République en face de cetle situation tout & fait spéciale et
lui demande de voter notre amendement.

- M. le présidemd. Personne ne demande plus la parole ?...
Je mels I'amendement aux voix. .
Je suis saisi d’une demande de scrutin présentée par le groupe
du rassembiement des gauches républicaines.: .
Le scrutin est ouvert. '
(Les wotes sont recucillis. — MM. les secrélaires en foni le
dépouillement.) . . ' : e :

-

M. le président. Voici le résullat du dépouillement du scrutin

Nombre des votants.....eeeeeeeeeecnnsess 268

Majorité absolue...... T 135
‘Pour I'adoption.......... . 63
conire ......o.vuus reenans 205

Le Conseil de la République n’a pas adopté.
Persunne ne demande plus la parole ?... S
Je-vais mettre aux voix larticle 3 avec les modifications qul

- résultent du vote des deux amendements.

A

M. le rapporteur. La commission. demande un scrutin public.

M. le président. Je suis saisi d’'une demande de scrutin pré-
sentée par la commission. '

Le scrutin-est ouvert.

(Les wvotes sont recueillis. — MNM. les secrélaires en [ont le
dépouillement.) . .

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scrutin:

Nombhre des volanis....ceeeven.. 1 1 |
Majorité absolue ..... veeenas seeesraeans 156
Pour l'adoption .......... 230
Contre +....cocvsevcancss . 8

Le Conseil de la République a adopté,
Listes électorales.

« Art. 4, — L’article 3 de la loi n° 51-586 du 23 mai 1951
relative A l'éleclion des députés de I'Assemblée nationale dans
les territoires relevant du ministére de la France d’outre-mer
est rendn applicable aux élections aux assemblées locales et
modifié ainsi qu’il suit, en ce qui concerne les territoires visés
-par la présente loi: : :

« Art. 3. — Sont électeurs: S

« 1° Les citoyens des deux sexes de statut civil francais, gés
‘de vingt et ans au moins et réguliérement inscrits sur les listes
¢lectorales arrétées trente jours avant la date de 1'élection ou
justifiant qu’ils devraient y étre inscrits;

« 2° Les citoyens des deux sexes, de statut personnel, 4gés
de vingt et un ans au moins, visés & 'article 3 de la loi du
23 mai 1951, et qui sont réguliérement inscrits sur les listes
électorales arrétées 30 jours avant 1a date de !'éleclion ou qui

justifient qu'ils devraient y étre inscrits.
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« Les peines entrainant la non-inscription sur les listes dlec-

torales sont celles fixées par les lois en vigueur dans la métro-
ole. » :

P Par amendement (n° 30), MM. Chaintron, David, les merm-

bres du groupe communiste et M. Francesehi proposent de

rédiger comnme suit cet article:

« Larticle 3 de la loi n° 51-586 du 23 mai 1951 relative 3
Vélection des députés a I'Assemblée nationale dans les terri-
toires relevant du ministére de la France d’oulre-mer est
modifié ainsi qu’il suit: .

« Sont électeurs: ensemble des ressort:ssants de la Répu-
blique francaise des deux sexes, dgés d’au moins vingt et un
ans -et non frappés d’une incapacité électorale.

« En cas de contestation sur son age, chague citoyen pourra

faire la preuve qu’il a, an moins vingt et un ans par l'une
quelconque des références suivantes: .
. « Pitces officielles d’identité, telle que carte d’identité, livret
de famille, livret militaire, passeport, permis de conduire, per-
mis de port d’arme, etc., cahiers de recensement, traditions
généralement admises dans son lieu de résidence habituel.

« Les peines entrainant la non-inscription sur les listes élec-
torales sont celles fixées par les lois en vigueur dans la métro-

le. » .
pOLa parole est 3 M. Chaintron,

M. Chaintron. Cet amendement propose un certain nombre
de disposilions qui, tenant compte des condilions particuliéres
aux territoires d’outre-mer, permettraient 3 un plus grand
nomhre de ciloyens de partieiper au vote. C’est une mesure
d’exlension du suffrage universel. .

M. le président. Quel est I'avis de la commission ?
M. le rapporteur. La commission repousse I'amendement,
M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement aussi.

M. le président. Je vais consulter le Conseil sur I'amendement
de M. Chaintron, . ‘

M. le rapporteur. La commission demande un scrutin,

M. fe président. Je suis saisti d’'une demande de scrutin pré-
sentée par la commission,

Le scrutin estyouvert.

{I : wvotes sml
dépouillement.) .

M. le p -ésidex:. Voici le résuliat du dépouillement du scrutin:

Nombre de votantS ceoeveevrenesenaaasaoee 310
Majorité absolue......ceeeieircnannacnnnes 156
Pour ladeption .......... 88
Contre .......cccenacncen . 222

A Le Conseil de la République n’a pas adopté.
M. de Villoutreys. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. de Villoutreys.

M. de Villoutreys. Je voudrais savoir ce que signifient exac-
tement les 1-ots qui figure 4 la fin des paragraphes 1 et 2¢:
« ou justifiant qu’ils devraient y étre inscrits ».

M. le rapporteur pour avis. L'olucervation de notré collégue
M. de Villoutreys est parfaitemnent }Iusliﬁée en ce sens que la
jormule employée peut se préter eflectivement 4 une certaine
confusion. Dans esprit de la commission, I'expression: « justi-
fiant qu’ils devraient y étre inscrits » fait allusion aux électeurs
qui, n’étant pas inscrils sur une liste électorale, ont déposé,
aevant le juge de paix gqui siége jusqu’au scrulin, une demande
d’inscription et peuvent se présenter avec ’ordennance du juge.

Je reconnais done bien volontiers que la formule un peu
condensée et elliptique de ce texte peut préter 4 confusion.

Si le Conseil, pour une question de rédaclion, voulait accepler
un amendement oral, je demanderais de remplacer la formule
incriminée par les mots: « justifiant, par une ordonnance du
;)uge, qu’ils devraient éire inscrits ». La rédaclion serait alors

eaucoup plus nette et beaucoup plus précise et ne donnerait
pas lieu & équivoque ou confusion.

M. de Villoutreys. Ce que vient de dire M. le rapporteur pour
avis me parait d’autant plus justiié que, sauf erreur, je n’ai
vu nulle part dans le texte le contentieux, en quelque sorte, de
Ja non-inscription. \ .

M. le rapporteur pour -avis. C’est par référence i la loi exis-
iante. -

M. de Villoutreys, Je vous en remercieyr - .

t recueillis. — MM. les secrétaires en Jont le

M. le président. M. le rapporteur pour avis propose de rédiger
comme suit les paragraphes 1°F el 2. in fine: « ...ou justifiant,
par une ordonnance du juge, qu’ils devraient y étre inscrits »

Je consulle I’Assemblée sur cetle rédaclion,

{Cette rédaction est adoptée.)

M. le président, Je vais melire axjx voix T'arlicle 4 ainsi
modifié.

M. Amadou Doucouré. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. Doucourd.

M. Amadou Boucouré. L’arlicle 4 prévoit: « Sont électenrs les
citoyens des deux sexes de slatut francais agés de 2f ans,
ete. », Le deuxiéme alinéa est ainsi concu: « Les citovens des
deux sexes de statut personnel agés de 2t ans, ete. ». Le cas
-des électeurs sénégalais de statut particulier assimilé au statut
eivil francais n’est pas prévu. Je voudrais aue le Gouvernement

.1ne donne Vassurance que les citoyens sénégalais qui résident

dans un territoire anire que le Sénégal font bien partie du pre-
mier collége, e’est-a-dire du college du statuf civil francais.

M. le président. La parole est 3 M. le secrélaire d’Efat.

M. le secrétaire d’Etat. Au Scénégal il ¥ a le collége unique
et, par eonséquent, la question e s’y pose pas. Dans les autres
territoires, les Sénégalais, citoyens du statut francais, votent,
bien entendu, avec ie premier collége. .

1. le président. Personne ne demande plus Ja parole 9...

Je mets aux voix larticle 4, avec la modification qui vient
d’étre adoptée. .

(L’article & ainsi modifié est adoplé.)

M. le président. « Art. 5, — Dans les terrifoires visés par la

présente loi, ne pourront étre inscrils sur les listes électorales
que les militaires ou les marins ayant au moius six mois de

. présence dans la circonseription. »

. Par voie d’amendement (n® 7) M. Lonis Gros, au nom de la

eommission du suffrage universel, et, par amendement {(ne 2),

MM. Coupigny et Aubé propesent de disjoindre cet article.
La parole est & M. le rapporteur pour avis,

M. le rapporteur pour avis. La commission du suffrage uni-
versel a demandé la disjonclion de cet articie, considérant
qu'une loi ne doit jamuis étre chargée inutilement de textes
superfétatoires. Nous n’avons pas apercu la nécessité, alors que
Varticle 4 vise tous les citovens des deux sexes, de staiut
francais, régulicrement insciits sur les listes éleclorales et
remplissant par eonséquent les tonditions prescrites, d’ajouter
un articte visant les militaires remplissant les conditions de
résidence imposées aux citoyens francais,

M. le président. La parole est & M. le secrélaire d'Etat.

M. le secrétaire d’Etat. L’explication donnée a I’Assemblée
nationale est la snivante: cerlains de nos collégues redoutaient
qu’a la veille des élections se produisent de grandes manceuvres -
qui puissent amener tout d’'un coup, dans une circonscription
Clectorale déterminée, une masse importanle . d’électeurs qul
n’en faisaient pas partie aumparavant. N

M. le rapporteur pour avis. Je m’excuse d’insister, maonsieur
le ministre. Pour étre inscrit sur la liste électorale, il faut un
temps de résidence. A moins que les grandes mancenvres ne
durent un temps assez long pour donner au militaire une rési-
dence et lui permettre d’étre inserit sur une liste électorale,
Je ne vois vraiment pas eomment ceia pourrait apporter une
pertnrbation. Nous ne sommes pas arrivés, 4 la commission,
a t:}o;couvrir 2 quel cas particulier, pouvait se rapporter cet
article. -

_ M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement demande qu’on s’en
tienne 3 la loi du 23 mai 1954,

M. le président. Personne ne demande plus la parale ?...
Je mets les deux amendements aux voix. oy
(Les amendements sont adoplés.)

M. le président. L'article 5 est done disjoint,

L’Assemblée nationale avait voté un article 6 dont votre
commission propose la suppression. .

Mais par amendement (n® 22) MM. M’Bodi'e, Doucouré, Char-
les-Cros, Ousmare .Socé Diop, N’Joya, Okala, Gustave, Saller,
Dia, lgnacio-Pinto, Qumar Ba et Mme Jane Vialle proposent
de rétablir cet article dans le texte voté par I’Assembiée natio-

_male el ainsi concu:

« Art. 6. — Dans un délai maximum de quaire ans, & dater
de la promulgation de la présente loi, il sera procédé a l'éta-
blissement de Jétat civil des habitants des lerritoires d’outre-
ner. .
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« Dés que cet état civil aura été dressé, seront électeurs tous
les citoyens des deux sexes agés de vingt et un ans et non
frappés d'une (mcapacité électorale prévue par les lois et régle-
nients,

La parole est & M. M’Bodje,

M. Mamadou M’'Bodje. Mes chers collégues, je vous disais tout
4 Vheure que nous ne sommes pas de ceux qui désirent tou-
jours remettre & plus tard la réalisation des réformes néces-
saires, La Conslitution du 27 octobre 1946, dans son article 4,
stipule que sont électeurs de vocation « tous les nmalionaux et
ressortissants francais majeuars des deux sexes jouissant de
leurs droils eivils et politiques », - .

L’article 6 da présent projet, disjoint par notre commission
de la France d’outre-mer, et dont nous demandons le réta-
blissement, n’est que la conséquence des principes constilu-
tionnels que je viens d’énoucer, :

Dans son avant-rapport, le rapporteur de la commission de
la France d’outre-mer. M. Durant-Réville, nous dit: « Si tout
enticre volre cominission souhaile en eflet I’établissement aussi
1apide que possible d’un état civil dans les territoires d’outre-
mer de ’Afrigne francaise, la majurité des commissaires est
convaincue que le délai de quaire ans imparti au Gouvernement
par I’Assemblée est trop bref pour permetire de mener & bien
cette tache, au moins dans cerfaines régions et cerlains terri-
toires. D’autre part, elle considére qu’une disposilion de cette
nature n’'a rien 4 voir dans une loi & caractére délectoral, 1'ini-
tiative parlementaire pouvant, sur ce sujet, se donner libre
cours. » co

Nous sommes loin-de nous laisser convaincre par cette argu-
mentation. les assembiées locales dont le mandat arrive &
expiration ont siégé cing anndes: 'arlicle disioint prévoit un
délar de qualre ans pour létablisserment de 'élat civil dans
les territoires d'outre-mer et 'institution du suffrage universel.
M. Durand-Réville lui-méme est d’accord sur Dinstitution du
sulfrage universel dés qu'il y aura un état civil dans les terri-
toires d’outre-mer. Si dune vous rélablissez article 6, nous arri-
verons, au bout de quaire ans, & avoir un état civil et nous
pourrons peut-¢ire, & ce moment-la, instituer le collége unique.

Si au bout de neuf ans on ne se décide pas A appiiquer les
dispositions prévues par la Constitution du 27 octobre 1946,
combien de temps faudra-t-il pour y parvenir ? C’est pourquoi
je vous invite & voter 'amendement que plusieurs de mes colle-

ues et moi-méme, sans distinction de groupes poliliques, avons
f’hormeur de soumetire & voltre examen,

M. le président. M. Chaintron avait également déposé un
amecndement (n° 3) tendant également A& rétablir larticle 6
dans le texte de I’Assemblée nationale.

M. Chaintron. Je le retlire.
M. le président. Quel est I’avis de l1a commission sur I'amen-

- dement de M. M’Bodje ?

-

K. le rapporteur. Notre honorable collegue M. M’'Bodje ayant

pris la précaution dans son intervenlion d'indiquer les raisons

your lesquelles la commission avait supprimé l'article 6, il n’est
pas utile d’y revenir, :

M. le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis.

M. le rapperteur pour avis. La commission du suffrage uni-
versei a examiné également le probléme posé par la disjonction
de l'article 6. M. M'Bod,e, répondant & un sentiment qui I'ho-
norg et que je comprends trés bien, a insisté pcur son rétablis-
sement. Qu'li me permetie de lui dite que ce texte n’est pas a
sa place dans cette loi, car il faut tout de méme bien admeltre
une fois pour toutes, mon cher colltgue, que lorsqu’on fait
une loi avee un objet délerminé, il ne faut pas, & 1'occasion
de cette loi et de cet objet, essayer d'y introduire toutes sortes
de dispositions méme trés souhaitables. Cela pourra peut-étre
faire une mosaique de bonnes choses, mais ce ne sera pas une
belle chose.

D’autre part, le texte que vous nous soumettez est absolu-
ment imparfait et inapplicable; il n’a aucun sens. Vous allez
aboutir, encore une fois, 4 voter un principe pour, finalement,
n’aveir rien de fait, Vous parliez tout & I'heure des déceptions
que peuvent causer dans les territoires d’outre-mer des pro-

messes non tentes ou des dispositions législatives non suivies

d’effet. Yous allez aboutir exactement A cette situation.

Ca texte que vous voulez voter comporte sept-lignes, Permet-
tez-moi de vous dire, mon cher collegue, qu’en sept lignes on
ne crée pas une loi sur état-civil.

M. Mamadou M’Bodje. Madame, permetiez-vous de vous infer-
rompre ? '

M. le rapporteur pour avis. Je vous en prie.

~

M. fe président. La parole est & M. M'Bodje, avec I'autorisa-
tion de 'orateur, :

M.-Mamadou W’Bodje. Je tiens simplement & vous faire remar-
quer que l'état civil existe déja dans les territoires d’outree
mer. Des bureaux fonetionnent parlout, méme dans les cantons,
et délivrent des cartes d’idenlité, des actes de naissance, de
mariage, de déces, -

Chaque jour des progrés sont accomplis, et de bons fonectione
naires, bien notés par 'administration, n’ont assuré que I’état.
civil pouvail étre organisé réellement en deux ans.

M. te rapporteur pour avis. J'ui peur que vous n’ayez. pas
exactement compris le sens de mon intervention. Je sais bien
que dans certains eentres, dans certains territoires, Yétat-civil
commence effectivement 4 fonctionner et qu’il a pu étre orga-
nisé. Mais par voltre texle, il s’agit de I'appliquer & tous les ter-
ritoires d’outre-mer

Pour réaliser cela, vous n’avez pas pris toutes les dispositions
législatives nécessaires. Une demande d’établissement d’état civil
n’a de sens qu’assortie des mesures législatives qui la rendent
obligatoire. Or ces mesures n’existent pas. Vous présentez un
principe et vous impartissez un délai de quatre ans an Gouvers
nement pour son application — e¢e sera probablement le mémae
ministre qui siégera sur ces bancs dans quatre ans, la contie
nuité ministérielle nous 'assure. N'avez-vous pas l'impression
que vous failes 1d un simple veen pieux qu’aucune sanction ne
peut vivifier ? S’il n’est rien fait dans le délai de quatre ans,
nous nous trouverons exaciement dans la méme situation.

Je referai tout & 'heure cette nbservation & propos d’un amen-
dement au dernier article. Mieux que eet article dont nous
discutons, il serait beaucoup plus utile, heauconp plus elflicient,
que vous-méme, que voire groupe, qu’'un parlementaire, que
le Gouvernement déposit un projet de loi ou une proposition
de loi véritablement compléte et instituant I'état civil sans
délai. .

Vous Yinstituerez alors; ™ ce moment-13, vous aurez vraiment
fait quelque chose d’utile. Mais croyez-vous que cet article 6,
introduit simplement dans une loi tout & fait particuli¢re pour
la formatinn des assemblées, aura l’effet prévu ? Votre com-
mission du suflrage universel ne 'a pas cru, non pas qu’clle
soit opposée & Félablissement d'un état civil, mais parce qu’ells
ne lestime pas ici 4 sa place, qu'elle le trouve mal rédigs,
inefficient. _ -

Enfin, dans un deuxiéme paragraphe, vous voulez, en quatre
lignes, régler le probléme du suffrage universel dans tous les
territoires d'oulre-mer. Croyez-vous que ce probléme puisse
étre réglé de cette maniére, par voie incidente, comme simple
conséquence de linstitution de I'état civil ?

Nous avons estimé, 4 la commission du suffrage universel,
que ce n’était pas faire une ceuvre législative compléte, étudiée
réfléchie, délibérée et saine, et c’est pour cela qu’elle s’est
rangée & l'opinion de la commission de la France d’outre-mer
en demandant la suppression de cet article.

M. Mamadou M’Bodje. Je demande la parole. .-
M. le président. La parole est & M. Mamadou M’dege.

M. Mamadou M’Bodge. Je saisis ls bien-fondé des arguments
qui viennent d’étre exposés. Seulement, si j'ai demandé le
réltablissement de cet article, c¢’est que depuls cinq ans que
siégent les assemblées, depuis cing ans que la Constitution
a ¢té volée, neus n’avons venu venir aucun texte qui nous
donne quelque espérance quant A I’établissement de V’état civil
ou sa préparation en vue du suffrage universel, D’autre part,
chaque fois gue dans celte Assemblée il s’est agi du college
unique, on nous a laissé croire qué personne ne s’y opposait,
alors qu'aujourd’hui on nous objecte qu’il faut au préalable
établir I'état civil.

Alors, je demande au Gouvernement quelles mesures il

'compte prendre pour étendre 1’état eivil aux territoires d’ou-

tre-mer, afin de nous permettre de réaliser la mesure dont
nous parlons. Si le Gouvernement nous donne une assurance
ferme, nous retirerons notre amendement,

B. le secrétaire d’Etat. Jo demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le secrétaize d’Etat.

M. le secrétaire d’Etat. Je veux répondre 3 M. M’Bodge que -
le Gouvernement souhaite que ’établissement de I'état civil,
qui est déja trés avancé dans certains territoires, se poursuive
4 un rythme aussi rapide que possible. Mais le Gouvernement
n’ignore pas qu'il y a d’autres territéires ou certaines résis-
fances se manifestent 4 I’encontre d’un état civil qui serait
rendu obligatoire. Le Gouvernement est, par conséquent, obligé
de tenir compte de la diversité qui existe enire les territoires.

v



v

CONSEIL, DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 30 DECEMBRE 1951 ’ 3619

Je peux, malgré tout, indiquer 4 M. M’Bodge que le Gouverne-
ment. est prét 4 envisager des disposilions de nature & per-
metire d’accélérer Pétablissement de I’élat civil, Jajoute que
le Gouvernement partage opinion exprimde par M. le rappor-
teur de la commission da suffrage universel. Il est clair que
des dispositions de ce genre n’ont ahsolument pas ieur place
dans un projet de loi comme eelui que nous discutons en ce
moment. C’est pourquoi le Gouvernement vous demande de
retirer voire amendement. ‘ .

M. Symphor. Je demande la parole. ‘
M. le président. La parole est & M. Symphor. ;

M. Symphor. Ces arguments ne nous ont nullement con-
Vaicus, malgré la déférence que nous avons pour le talent des
éminegts rapporteurs et la subtilité de M. le secrétaire d’Elat.

Que le texte ne soit pas 3 sa place, c’est possible, mais nous
le placons et nous le pouvons. Depuis cing ans que nous
altendons, nous profitons précisément de l'occasion qui se pré-
sente. D’ailleurs, ce n’est pas parce gque ce texte ne serait

as & la place idoine qu’il risquerait de perdre sa valeur ligis-

- lative. : -

1l s’agit d’une loi électorale pour laquelle nous demandons-

le suffrage universel. Pour que celui-ci soit possible, il faut
un état civil. I1 y a 14 une corrélation qui montre que le texte,
s’il n’est pas 4 sa place, n’est quand méme pas tout A fait
déplacé.

Un sénateur au cenlre. 1 faut tout de méme que les élee--

tions puissent se faire correctement.

M. Symphor, 1l s’agit peut-étre d'une chicane de juriste, car,
4 1’Assemblée nationale, les mémes arguments ont certainement
€té avancés et d’autres juristes également compétents et €mi-
nenls n'ont sirement pas manqué de les réfuter. 1’Assembiée
nationale ayant, malgré tout, volé le texte, ¢’est donc que les
arguments fournis par des jurisies ont €1¢ jugés insulfisantis par
@d’aulres juristes. '

De plus, M. le secrétaire d'Etat a dit qu’ilg a des résistances
qu'il n’est pas sdr de vaincre dans un délai déterminé. Nous lui
donrons précisément une arme qui est la loi. Dansg ces condi-
tions, j’estime que I’amendement peut étre accepté. (Applaudis-
sements @ gauche.) v

M. Gharles-Cros. Je demande la parole.
. M, le président. La parole est & M. Charles-Cros.

M. Charles-Cros. Mesdames, messieurs, je me rends volontiers
% I'avis de M. {e rapporleur pour avis de la commission du suf-
frazs universel, lorsqu’il nous dit que la loi ne doit pas contenir
autra chose que ce qui en fait ’objet. En revanche, je ne puis
accepter les arguments de M. Durand-Réville. 11 y a quelques
mois, M. Durand-Réville, dans I’exposé des motifs d’une propo-
silio de loi, écrivait — je sais bien qu’il ne parle pas aujour-
d'’hui autrement que comme rapporteur de la commission de. la
Franice d’outre-mer, mais il rapporte tont de méme au nom de
la majorité de cette commission, qui doit avoir sur Je probléme
le méme avis que lui — M. Durand-Réville écrivait la gphrase
suivanie: « Je souhaiterais qu’il soit dés maintenant possible
d’instiluer partout le college unique, mais dans ’élat acluel des
choses une représenlation valable des populations de nos ter-
rilvires d’oulre-mer ne pourra élre généralisée en Afrique que
Jorsque lorganisation d’un véritable état civil permeltra le
for:elionnement dua sulfrage universel », :

Alors il ne faut pas nous dire: « Nous sommes partisans dua
college unique lorsque le suffrage universel pourra élre instanrs
griacs 4 Vétat civil » et, lcrsque nous demandons que 1’état civil
soit enfin instauré, nous opposer des arguments qui sont peut-
étre valables du point de vue juridique mais qui ne tiennent
pos en fait car, depuis frop longtemps, nous atlendons. '

Si le "délai de quatre ans pour établir Iétat civil dans les
territoires d’outre-mer est jugé insuffisant par le Gouvernement,
nous ne uous refusons pas de discuter ce point particulier, Mais
nous lenons expressément & ce que les disposilions prévues 2
€6 sujet par I'Assemblée nationale soient mainlenyes par le
Consell de la République. .

Comme cosignataire de Yamendement -— et ' je cicﬁs étre
(_]’accord avec nos collégues qui I'ont signé — je le maintieng et
je demande au Conseil de la Républigue de Iadopter,

M. le rapporteur pour avis. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. le rapporleur pour avis.

M. le rapporteur pour avis. Je crains ‘que M. Charles-Cros
n’ait pas du tout compris les explications que j’ai fournies et
surtout leur esprit. Nous sommes tous d’accord pour i’établis-

v

sement obligatoire d’vn état civil., Sans vouloir faire état des
diflicultés que rencontrerait-le Gouvernement, je maintiens que
le texie que vous voulez voler n’aura ni sens ni portee.

Pour vous citer un exemple fourni par la legislation & pro-
os de laquelle nous délibérons, vous avez probablement voté
a loi du 7 octobre 1946 qui impartit au” Gouvernement un
délai, dans des termes aussi impératifs, pour déposer une loi
sur Jes assemblées ocales dans les terriloires d’ouwe-mer avant
un an et au plus tard le i juillet 1947. Il ne I’a pas fait. Que
s’est-il passé ?

M. le secrétaire d’Etat. Il I’a fait.

M. le rapporteur pour avis. Monsieur le secrétaire’ d'Etal, vous
m’avez deja réponda gu’il I'avait fait. Je vous ai indiqué 'autre
jour que le Gouvernement dispose d’assez de moyens pour faire
venir en discussion devant le Parlement les projels qu'il veut.
Vous avez peut-éirz déposé un projet, mais vous navez pas
vouiu qu’il vienne en discussion, Par conséquent, le Gouverne-
ment non plus n’a pas satisfait 4 celte obligation. '

Ce contre quoi je vous mets en garde ce n’est pas de déci-
der Vinfroduction d’un ¢tat civil, ¢’est de croire que vous Pau-
rez décidé quand vous aurez volé ce texte, alors que vous
n’aurez rien décidé du tout. En volant un texte de toi — excu-
sez-moi d’insister sur cette question — prévoyant que, dans

un délai maximum de quatre ans, il sera procédé a 1'établis--

sement de I'étal civil,, vous n’aurez pas créé l'étav civil, vous
ne Vaorez pas créé oﬁliga’toire et vous aurez fait au Gouver-
nement Yobligation de ne rien faire. .

Voild la vérité. Aprés cel? vous irez dire aux citoyens habi-
tant ces territoires que vous avez créé 'élat eivil. Vous serez
dans Yerreur la plus compiéte, et c’est ce contre quoi je vou-
lais vous metire en garde,

M. le président. L'amendement esi-il maintenu ?

~

M. Charles-Cros. Oui, monsieur le président.

M. le président. Personne ne demande plus la parole sur
I'amendement, repousé par la commission.
Je le mets aux voix. .
Je suis saisi d’'une demande de scrutin présentée par la

“ commission.

Le scrutin est ouvert.
(Les voles sont recweillis. — MM. les secrétaires en font le
dépouillement.) : .

- M. le président. Voici le résultat da dépouillement du scru;

tin: )
Nombre de votants...... teeensranins veses 314
~ Majorité absolue ....... tevesisastaranens . 156
" Pour l'adoption .........s 114

Contre .....o...y heeenan . 191

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

En conséquence, 'artiele 6 demeure supprimé, -

« Art, 7. — Dans les territoires wisés par la présente loi, les
conditions d’établissement et de revision des listes électorales

ur les £lections des membres e{ des assemblées locales sont
es mémes que celles en vigutur pour les élections & I'Assems-
blée nationale. » — (Adopié.) . .

L’Asecemblée nationale avait voié un article 8, dont volre com-
mission propose la suppression, !
- 11 n’y a pas d’opposition ..,

{’article 8 est supprimé.
Eligibdité. .
"« Arl. 9. — Sont exigibles aux sscemblées locales dans les

deux eections les citoyens des <deux sexes, quel que soit leur

statul, agés de vingt-lrois ans accomplis, non pourvus 4 un
conseil judiciaire, inscriis sur une liste électorale du terriloire
ou justifiant qw’ils devraient y étre inscrits avant le jour de
T'élection et domiciliés depuis deux ans au moins dans le groupe
de territoires ou le territoire, et sachant parler le francais. ~

« Peuvent également etre élus les citoyens qui, sans &tre
domiciliés dans le territoire, v son! inscrits au role d'une des
contributions directes au 1 janvier de 1’'année au cours de
laquelle se faii Yélection, ou justifiant qu’ils devraient y étre
wnserils 3 cette date. » :

Par amendement (n® 8) M. Louis Gros, au nom de la commis-
sion du suffrage universel, propose au 2° alinéa, 1™ ligne, aprés
les mots: « peuvent également éire élus les citoyens », d’insé-
rer .les mots: « non pourvus d’un conseil judiciaire et non

“frappés d’une incapacité électorale », (Le reste sans change-

ment.) .
La parole est & M. le rapporteur pour avis.
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M. le rapporteur pour avis. Il s’agit, en faif, d’une correction
de texte. 1l y a lieu, en effet, de plevmr que les c:toyens quii
sont susceptibles d’éire candidats aux élections ne soient pas
frappés d’une-incapacité électorale. Cetle clause n'ayant pas
€té. prévue, nous devons Uinsérer dans ie texte et je pense que
lc Conseil de la République sera d aceord sur ce point,

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?..¢
Je mels aux voix 'amendement,
{L’amendement est adop!é.)

M. le président. Personne ne demande la barole ?
Je mets aux voix Particle 9, ainsi modifié,
{L’article 9, ainsi modifi¢ est adopté.)

M. le président. « Art. 10. — Ne peuvent étre acceptees pen-
daut 'exercice de leurs fonctions et pendant les deux anuces
qui suivent la cessation de leurs fonciions, par démission, revo-
cation, changement de résidence ou de ‘toute autre mamue
{LS i:andxdaluus aux éleclions uea conseillers aux a:acmblces
ocales:

« t° Du hant commissaire de la République, du gouverneur

‘général, du secrélaire général du ‘gouvernement genéral, des
gouverneurs et secrélaires géncraux des territoires, des direc-
teurs, chels de service ou chefs de bureau du gouvernement
général et des gouverncments locaux €t leurs délégués, les
directeurs, direcleurs adjoints et chefs de cabinet des hauts

toute circonscription de vote;
.« 2° Des counseillers pmes, txtulalres ou supplcants
toute circonscriplion de vote;

« 3° Des inspecteurs des affaires administrativ es, les m\pec-
teurs du travail, les inspecteurs-de leubelgnement dans tutte
circoncriplion de vote;

« 4° Des adiminisiraleurs de la France d’outre-mer en fone-
tlons dans le territoire, dans toute circonscription de vote;

5° Des magistrals, juges de paix et suppléants, de: gref—
ﬂers dans toute circonser iption de vote de leur ressort;

« 6° Des officiers des armées de terre, de mer et’ de Yair
dotés d’un commandement territorial, dans toute circonscrip-

dans

tion de vole comprise, en toul ou en parlle, dans le ressoxt ou

ils exercent leur aulorité;

"« 7° Des commissaires et agenls de police, dans toute circons-
cription de vote de leur rescort

'« 8° Du chef du service des travaux publics et du cher du
service des mines en fonctions dans le territoire, dans toute
circonseription de vote;

« 9° Du chef du service de T'e ncewnement dans loutc cir-
couacrlptlon

« 10° Des trésoriers payeurs, des chefs du service de l’erre-
gistrement et des domaines, des services de Vagriculture, de
I'élevage, des eaux et foréts, de la santé publique, dans toute
circonscription de vote;

« 11° Du chef du service des postes et télégraphes en fone-
tion ‘dans le territoire, dans toute circonscription de vote;

« 12° Des comptables et agents de tous ordre, employes Y
I'assiette, & la perception et au recouvrement des contributions
directes ou indirectes et au payement des dépenses publiques
de toute nature, en Ionctlons dans le tcrrltoue dans toute cir-
conscription de’ vote;

« 139 Des chefs des bureaux des douanes, dans toute circons-

cription de vote

« 14° Des chefs de cnconscrlptlon administrative et leurs
adjoints jusqu’'a I'échelon poste administralil et les adminis-
trateurs-maires, dans toute circonscription de vote.

« Lirrecevabilité des candidatures des personnes titulaires
des fonctions ci-dessus définies s’étend, dans les mémes condi-
tion aux personnes qui exercent ou ont exercé ces mémes Ionc-
tions sans étre ou en avoir été titulaires. »

Par amendement (n° 9), M. Louis Gros, au nom de la com-

Amxsslon du suffrage umversel propose de rédiger comme suit

le début de P'alinéa 12¢: .

-« 12° Des chefs des services employés A l'assiette... »
(Le reste sans changement.)
- La parole est a M. le rapporteur pour avis. . -

M. le rapporteur pour avis. La commlssmn du suﬂrage uni-
versel s’est un peu émue du nombre de causes d’inéligibilité
que prévoyait le projet de loi. En principe, nous somimes
plutdt enclins & nous opposer & toutes ces causes d’inéligibilité
et & ouvrir le plus largement possible, & tous les ciloyens, la
possibilité d’étrea candidat.

-1l fallait néanmoins admettre certaines causes d’inéligibilité,
pour les motifs exposés dans l'article lui-méme. Lependant
au 12° de cet article, il nous est apparu que la commission de
la France d’outre-mer avait ét€ particulierement sévére 4 1'égard

\

gouverneuts généraux et gouverneurs, dans

-

d’un certain nombre de fonctionnaires, qui ne méritaient pas,
serable-t-il, une pareille sévérité.

C’est la raison pour laquelle la commission du quﬂmge uni-
versel propose au Conseil de remplacer I'expression « agents
et comptables des services flnanciers » par les mots « chefs de
service ».

Jai daxlleurs déposé un deuxicme amendement 3 ce sujet.

M. le président. Je suis; en effet, sur ce méme article, saisi
d’un amendement (n° 10), pu,senle par M. Louis Gros, au nom
de la commission du sullrage universel, et tendant 3 remplacer
le dernier alinéa de cet arlicle par les dispositions suivantes:

« En ce qui concerne les complables et agents de tout ordre
‘employés A I’assietle, a Ja perception et au recouvrement des
contribulions _directes ou - indirectes et au payement des
dépenses publiques de toute nature, en fonctions dans le terri-
loire, daus’ toule circonscription de vole, leur candidaiure ne
peut éire acceptée pendant les six mois qm suivent la cessa-
tion de ces fonctions par démission, révocation, changemcut
de résidence on de toule aulre manitre;

« L’irrecevabilité des candidatures des perconncs litulaires
des fonctions définies par le présent article s’élend, dans les
mémes conditions, aux personnes qui exercent ou ont exercé
ces mémes Ionchom sans en étre ou en avou‘ été: titulaires
pendant une durée d’au moins six mois.

La parole est o, M. le rapporteur pour a\m

M. le rapporteur pour avis.- Par son amendement la come
mission du suffrage universel vous propose, pour cetle catén
gone d’agents et complables des services financiers et d’asciette

e llmpot de porter & six mois aprés la démission, le départ
ou la cessution de service, le delal pendant lequel ils ne peu-

vent étre candidats, - ) e

M. le président. Quel est P'avis de la commission ? -

" M, le rapporteur. Ces deux amendements se complétent et ]A'
commission a déclaré, lorsqu’elie les a exammcs tout a lheure,
qu’elie les acceptait fous les deux, . -

- M. le président. Quel est I’avis du Gouvemement ?

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement acceple ces deux
amendemcnts.

M. le présldent Personne ne demande plus Ia parole ?...

Je mets aux voix l'ammendement n® 9, accepté par la commise-
s.on et par le Gouvernement.

(L amcndement est adoptf:)

M. le présvdent Personne ne demande la parole i P ‘
Je mets aux voix Famendement n° 10, accept¢ par la commxs-

sion et par le Gouverncinent, .
(L amendement est adopté.) '

M le président. Je mets aux voix D'arlicle 10, avec ces _deux
modifications.
(L’article 10, ainsi modlfw est adopté.) -

M. le miésident. « Art. 10 bis. — Ne peuvent étre acceptées les
candidatures aux élections des conseillers aux assemblées
Yocales, des membres du Gouvernement, des membres du cabi-
net du président de I’Union francaise, des présidents des assem-
blées constltuhonnelleq des ministres et secrétaires d’Etat en
fonctions, moins de 2 ans avant ces élections. »

Par amendement (1f® 11), M. Louis Gros, au nom de la com-
mission du suffrage universel, propose de rcdnger comme suit
cet article:

« Ne peuvent é&tre acceptées les candidatures aux électlons
des conseillers aux assemblées locales des membres des cabi-
nets, des présidents des assemblées constitutionnelles, du pré-
sident de I’'Union francaise, des ministres et secrétaires d’Etat
en fonctions, moins de deux ans avant ces éjeclions. » -

La parole est & M. le rapporteur pour avis. .

M. le rapporteur pour avis. L’article 10 bis, tel (}ue avait
voté la commission de la France d’outre-mer, avec laquelle la
commission du suflrage universel est en désaccord, je dois le
dire, frappait d'inéligibilité une catégorie- partlcuhcre de
mtmen les membres du Gouvernement.

Nous’ avons consideéré qu’il n’était pas possible dans les terri-
toires d’outre-mer, bien qu’il y ait des conditions véritable-
ment particuliéres & examiner, que les membres du Gouverne-
ment, alors-que les membres des Asserblées parlementaires
peuvent étre candidats, soient frappés de cette capitis dimi-
nutio qui les empecheralt d’étre dans les territoires d'outre-
mer candidats & une élection pour une assembiée locale. Cela
aroui a paru contraire au droit ¢lecloral et & I'esprit de nolre

0i
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C’est pour cette raison que votre commission vous propose
de rédiger cet article 10 bis tel qu’il a été voté par I’Assembiée
- nationale et-de ne pas accepler cet additif de votre commis-
- sion de la France d’outre-mer qui interdisait aux membres du
- Gouvernement d’étre candidats 3 une assemblée locale.

M. le président. La pérble est A M. le répporteur.

M. le rapporteur. L’amendement présenté par la commission
“du suffrage universel donne au rapporteur de la comiission
“de la France d’outre-mer l'occasion d’exposer briévement les

raisons qui Pavaient amené & ses conclusions.

.La commission a estimé que, dans un colitge -électoral qui
est encore si foncitrement accessible au preslige de I’exéculif,
puisque 'on n’hésitait pas & déclarer incligible, en raison de
pes ionctions exécutives, un baut cemmissaire ou un gouver-
cneur général, it était bien .évident quil fallait considérer
‘comme également inéligible le chef hiérarchique de ce haut
fonctionnaire, qu’il soit minisire ou secrélaire d’Etat. ..

Sans doute I'objection a-t-elle été faite par certains comnis-
~saires de lapparence exceptionnelle d'une telle inéligibilité,
mais la majorité de la commissior a admis gue la possibilité
matérielle de cumui de fonetions de ministre ou de secrétaire

d'Etat avec celle de conseilier général en métropole, ne se
retrouvait pas outre-mer, un conseiller général pas plus qu'un
ministre n’ayant le don d’ubiquité et ne pouvant se trouver

a la fois au-siege du Gouvernement de la République et au
chef-lien du territoire ou, deux fois par an au minimum, & des
milliers de- kilométres  de la -capilule,
- Jocale dont il ferait partie..- : -

Voire commission a d’ailleurs pensé que les fonclions essen-

tiellement techniques “exercées par la -plupart des membres
du Gouvernement ne donnaient pas a ceux-ci, vis-a-vis .des

“¢électeurs aux assemblées départernentales, des possibilités de .

* pression susceptibles de les avanlager par rapport A ceux de
-leurs concurrents qui ne disposeraient pas des possibililés alla-
-chées & leur fonction. L’analogie ne serait valable, en fait,
gu'en're le ministre de I'intérieur 4 1'égard des conseils géné-
ranx des départements d’outre-mer ou de la mdtropole, et le
minisire de la France d'outre-mer vis-3-vis des. assemblées
.locales de territoires ou territoires associés. d’outre-mer. La
-commission aurait pu, par conséquent, si elle avait.élé logique
-avec elle-méme, limiter 'inégibilité au ministre on au secré-
-taire d’Etat & la France d’ouire-mer, mais elle savait trop bien
qu’il ne pouvait étre question moralement pour aucun d’entre
- .'enx de prétendre présenter une candidature de cette nature
.dans un territoire d’outre-mer, pour qu’elle relint une solu-
.lion susceptible de laisser penser qu’elie avait en vue des cas
.particuliers dont elle n’ignorait pas quw'il était impossible
.qwils se produisissent, Et c¢’est la raison pour laquelle elle
a préféré définir Vinéligibilité ministérielle aux assemblées
territoriales, avee le caractére général que lui laisse le texte
qu’elle vous présente, - : - R

M. le président. Quel est Tavis du Gouvernement ?

M. le ministre, Les raisons données par M. le rapporteur de
la commission du sulfrage universel suffisent pour que je n’aie
‘pas besoin d’en ajouter d’autres,

Je concois trés bien gue Ion puisse critiquer le Gouvernement
et les ministres; ceux-ci ne s’en plaignent pas, car ces critiques
ont souvent un aspect cgnstruclii’. Seulement, codifier les bri-
mades me Karait excessif et vous me permetirez de vous le
«dire, mon cher eoleégue,-il ne faut pas tout de méme pousser
1'exagération... .. L : : :

M. le rapport porteur. Je rapporte au nom de la commission, mon-
‘sieur le ministre, D . ’
" M. le ministre, ...jusqu’a faire adopter des textes qui, véri-
tablement, seraient désobligeants pour.les membres du Gouver-
nement, o .
:_ Vous avez dit, tout & I'heure, que vous ne vouliez pas faire
de cas particulier, Soyez élégant, vous qui I’étes si souvent,
n’insistez pas en faveur du texte présenté par votre commis-
.sion, pour. accepter celui de la commission du suffrage uni-
Nersel, , -
" M. le président. Personne ne demande plus la-parole ?...

Je mets aux voix I'amendement, accepié par le Gouvernement
€l repoussé par la commission. c- .

- "(L’amendement est adopté.)- , .
* M. le président. L'article 10 Lis est donc adopté, dans le texte
proposé par-la commission du suffrage unjversel.
.« Art, 11, — Le mandat de membre d’une assemblée locale
est incompatible: c

« 1° Avec les fonctions énumérées aux alinéas 1°, 2°, 3°, 4°,

bo et 6° de l'article 10 de la présente loi, quel que ‘soit le ter-

%

si¢gerait 1'assemblée

ritoire d’outre-mer dans lequel elles sont exercées, avec les

- fonctions de militaire de carriére ou assimilé en aclivité de ~

service ou servant au deld de la durée légale dans la métropole
ou dans un territoire d’oulre-mer; S

« 2° Avec les fonctions de préfet, sous-préfet, secrétaire géné- - - -

ral, conseiller de préfectwe dans la métropoie; .
« 3° ‘Avec ‘les fonctions de chel du secrétariat particulier,
agenls en service au cabinet du gouverneur général ou gouver-

. neur de territoire, dans les directions et bureaux des affaires

politique,” des affaires économiques et des finances du gouvers

nement général ou du gouvernement du territoire. » — (Adoplé.)

I’Assemblée nationale avait voté un article 12 dont votre

commission propose la suppression, - . : :

Il n’y a pas d’opposition ?...
L’article 12 est supprimé,

(Y - ‘ i

- Régime délectoral.

w Art. 13. — Les membres des assemblées ‘londleé éont élns

pour cing ans. Hs sont indéliniment rédligibles. Les assemblees

locales se¢ renvuvellent intégralement. »
Par amendement (n° 12), M. Louis Gros, an  nom de la come-

mission du suffrage universel, propose & la 2¢ ligne de cel arti-.

cle de supprimer le mot: « indétinimeut »,
La parole est & M. le rapporteur pour avis.

M. te rapporteur pour avis. Il s’agit uniquement d'un amene

_dement rédactionnel.

L’adverbe « indéfiniment » s’appliquant au mot « rééligibles »
est déplaisant, si je puis dire, et ne correspond pas, surtout,
& une terminologie de_texle juridique. Je demande donc la sup-
pression du mot « indétliniment », . ) S

M. le président. Quel -est l'avis de la commission ? - "

M. le rapporteur. La commission acceple "amendement.

M. le président. Personne ne demande plus la parole 7.

Je mets aux voix 'amendement, accepté par la commission.
(L’amendement est adopté.) - : i , A
M. le président. Je mets aux voix Darticle 13, ainsi modifié.
(L’article 13, ainsi modifié, est adoplé.)

.M, le président. « Art., 14, — Les élections se font comme suit

dans chaygue collége et dans chaque circonscription électorale :

« Lorsqu'il y a un.sitge & pourveir, au scrutin uninominal

& un tour; .

« Lorsquw’il y a plusieurs sitges 3 pourvoir, au scrulin de

liste majoritaire & un tour sans voie préférentiel ni panachage -

et sans liste incompléte. . .
- « Toutefois pour le premier college les dispositions du décret
du 25 octobre 1946 restent en vigueur en ce qui concerne le
panachage et les listes incomplétes. )
« En cas de vacance isol¢e par décés, démission ou pour toute
autre cause, il sera procédé i des élections partielles dans un
délai de trois mois au scrutin uninominal & un tour. .
« Lorsque plusieurs vacances simulianées se produiront dang
une circonscription, il sera procédé, dans les trois mois, & des
élections au scrutin de lisle majoritaire & un tour dans les
mémes conditions que ci-dessus. ) ' ,
« Sont considérées comme vacances simultanées celles qui se
produisent avant la publication de I’arrété portant-convocation

-des colléges électoraux pour une élection partielle.

« Dans les six mois qui précédent le renouvellement de

- I'Assemblée, il n'est pourvu aux vacances dans aucune circons-

cription. » .

Par amendement (n°® 32), MM. Chaintron, David, Primet, les
membres du groupe communiste et M, Franceschi proposent,
dans le troisieme alinéa, 4 la 2¢ ligne, de remplacer le mot
« majorilaire » par le mot « proportionnel », " o

La parole est & M. Chaintron. S

M. Chaintron. Je me suis déja suffisamment expliqué sur cette
question au cours de la discussion géndérale pour n’aveir pas
besoin d’y revenir ici. Je vous demande donc de bien vouloir
adopter cet amendement. . .

M. le président. Quel est 'avis de la commission ?
M. le rapporteur. La commission repousse 'amendement,

M. le président. Quel est Pavis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement également. .
' T 157
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M. le président. Personne ne demande plus la parcle ?...

Je mels aux voix 'amendenient, vepoussé par la commission
e! par le Gouvernement, : .

Je suis saisi d’une demande de scrulin présentée par la com-
mission. o ' . - 1

Le scrutin est ouvert. :

(Les voles sont recueillis. — MM. les secrélaires. en font le
dépouillement.) . :

. M. le président, Voici le résultat du dépouillement du scru-
tng : . ’ ‘

Norabre de votantS...eeeeeevenennn.. veees 307

Majorité absoiue ..... Ceeeeiarenaeanans .. 104
Pour l'adoplicn ..veveeese 25
Conlre .ooivevveenenen. vee 282

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

Personue ne demande plus la parole ?... ’

Je mets aux_voix Varticle 14 dans le texle de la commission.
(L’article 14 est adopté.), ‘

Organisations des élections.

M, le président. « Art. 15. — Toute liste fait I'objet, au plus
fard le quinzicme jour précédant le scrutin, d’une déclaration
revétue des signatures de tous les candidals enregistrée soit
au gouvernement du territoire, soit dans une résitﬁ:nue. de la
circonscription électorale.

« A défaut de signature, une procuration du candidat doit étre
produite. 1i est donné au déposant un recu provisoire de la
déclaralion. Le récépissé définitif est délivré dans les 1rois
Jours. ‘

« La déclaration doit mentionner:

« 1° La circonseription électorale dans laquelle la liste se
présente ; . . .

« 2° Les nom, prénoms, date et lieu de naissance des candi-
dats.' Chaque liste doit comprendre un nombre de candidats
égal A celui des siéges attribués & la circonscriplion corres-
pondante, saul au premier collége aux iermes des dispositions
prévues & Yarticle 14; : ] )

« 3° Le titre de la liste. Plusieurs listes ne peuvent aveir,
dans la méme circonscription, le méme titre;

« Une couleur, obligatoirement différente de celle de la carte
d’électenr, sera tirée au sort par le chef du territoire ou par
son délégué pour chaque liste, en vue de V'impression des bul-
letins de vote. :

« En cas de scrutin uninominal, toute candidature est sou-
mise ezceplis excipiendis aux mémes conditions d’enregisire-
ment. - C

« Nul ne peut étre candidat sur plusieurs listes ni dans plus
d’une circonscription. '

« Toute candidature ou toute liste constituée en violation des
alinéas précédents ou des dispositions des arlicles 10 et 10 bis
ne pourra é&tre enregisirée; les voix .qui se portent sur _les
candidats figurant sur les listes irrecevables n’entrent pas en
ligne de compte pour le calcul des suflrages exprimés. .

« En cas de contestation, les candidats peuvent se pourvoir
devant le conseil du confeniienx administratif qui.devra rendre,
dans les trois jours, sa décision. » :

Par amendement (n° 47), M. Romani propose:

1. — A la premitre ligne de cet article, de remplacer « quin-
zieme jour » par « vingt et uni¢me jour »; :

II. — Aprés le mot: « signatures », d’ajouter les mots: « léga-

lisées ou certifiées sincéres et véritables par le chef de Ja cir-
conscription administrative »,

La parole est & M. Romani.

M. Romani. Mes chers collegues, le {)remi'ér.e partie de mon
amendement a pour objet de laisser & I'administration un delal
suffisant pour Tenvoi ‘en temps opportun du matériel élec-
toral prévu pour les candidats. Le délai de. quinze jours nous
avait paru insuffisant; nous Yavons porté & vingt et un jours.

La deuxiéme pariie de mon amendement s’inspire du désir
de la régularité des opérations électorales, afin d’éviter soit
une substitution de candidat, soit une contestation s’appliquant
A la signature apposée au bas de 1a déclaration de candidature.

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement accepte l'amen-
dement. .

M. le président. Quel est 'avis de la commission ?

M. le rapporteur. En ce qui concerne la premiére,partie
de amendement, la commission a ét¢ unanimement d’accord
pour Jadopter, :

_Quant 3 la seconde partie concernant la certification de la
signature, la commission Y'accepte également, mais 3 la majoe
rité seulement, parce que certains cominissaires, dont le rape
porieur lui-méme, ont déclaré par expeérience qu’il serait
Impossible matériellement de l'appliquer dans certains terrie
toires on dans certaines régions de territoires qui sont bloqués

ar les eaux pendani trois mois de ’annce. Toutefois, puisque

a majorité de la commission a décidé de donner un avis
favorable, le rapporteur se voit obligé de rapporter jusqu’aun
bout et de donner lui aussi un avis favorable a I’ensemble da .
I'amendement. ’ ’

"M. le président. Personne ne demande plus‘ la parole ?..«

Je mels aux voix l'amendement.

(L’amendement est adopté.)

M. le président. Je mets aux voix le premiei‘ alinéa de 1'artie
cle 15 ainsi modifié. ‘ . :

(Ce texte est adopté.)

M. le président, Les deuxilme, troisieme et quatrieme alinéag
ne sont pas contestés ?... . ‘ .

Je les mets aux voix, N

(Les deuriéme, troisiéme et qualrieme alinéas sont adoptésy

M. le président. Par amendement (n° 13), M. Louis Gros, au
nom de la commission du suflrage universel, propose, a la
fin du cinquieme alinéa (2°) de larlicle 15, de supprimer

les mots: « 'sauf au premier collége aux termes des disposi-
tions prévues A larticle 14 ». :

La parole est A M. le rapporteur pour avis.

M. le rapporteur pour avis. La commission du suffrage uni«
versel a demandé la disjonction de ’addition proposée par la
commission de la France d’outre-mer, c’est-i-dire celle des
mots: « sauf au premier coliege, aux lermes des dispositions

. prévues & l'article 14 ».

Il semble que la commission de la France d’outre-mer ait
commis une erreur. Ceci vise, en eflet, les listes incomplétea
et le panachage. Or, en réalité, alors que le panachage et leg
listes incompletes sont admis de la part de I'électeur, ¢’est-a=
dire que ce dernier peut panacher des listes ou mettre un
bulletin portant une liste incomplete, par contre, les candida
lures ne peuvent éire présentées que par listes completes.

L’addition effectnée par la commission de la France d’outre-
mer, outre la confusion qu’elle risque de créer en rendant
possible le dépOt de listes de candidatures incompletes, n’est
pas en harmonie avec ce que vous avez décidé A Particle 14,
Cest précis¢ment cetle harmonie que nous vous proposons de
rétablir par le vote de notire amendement.

M. le président. Quel est Iavis de la commission ¢

M. le rapporteur. La commission accepte l'amendement,

M. le président. Quel est I'avis du Gouvernement ? - ‘
M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement Taccepte également.

M. le président. Personne ne demande la parole ?...
Je mets Pamendement aux voix,

(L’amendement est adopté.)

M. le président. Je mels aux voix le cinquiéme alinéa dg
Yarticle 15, ainsi modifié, : :
(Le cinquiéme alinéa est adopté.)

© M. le président. Le sixiéme alinéa de l’article 15 n’est pas
contesié 9... ‘ :
Je le mets aux voix. -

{Le sixiéme alinéa est adopté.)

M. le président. Par amendement (n° 36), M. Mamadou Dia
propose de remplacer le septiéme alinéa de l'article 15 par le
texte suivant: : :

« 4° Si la liste le désire, la couleur et le signeé que la listd
choisit pour I'impression de ses bulletins, la couleur des hulle-
ting de vote devant étre différente de celle des cartes éleclos
rales », . B

La parole est 3 M. Mamadou Dia.

- M. Mamadou Dia. Je regrelte que la majorité de la commis-
sion n’ait pas voulu me suivre. Cependant, je voudrais rendre
le Conseil attentif 34 une question qui est vraiment impor-
tante: la couleur des bulletins. : :

A Yoccasioh des dernitres élections législatives, chaque paril
avait bien choisi sa couleur et son embleme. I est certain
que si I'on vote celte disposition nouvelle, les €lecteurs vont
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stre completement déroutés et cela pourrait conduire & un .
résullat catastrophique. , .

C’est la raison pour laquelle {e demande que l'on revienn
au lexte de I’Assemblée nationale. . .

M. le président. Quel est 'avis de la commission ?

M. le rapporteur. La commission a, tout 4 ’heure, repoussé
Pamendement. : . e
Elle a tenu, en ce qui concerne la couleur des bulleting, &
ce que le choix soit fait au hasard et elle a prévu que la couleur
serait tirce au sort. Elle considere que les arguments apportés
par les auteurs de Vamendement ne sont pas convainquants,
Jarce que si ces derniers invoquent 'habitude pour le juslifier,
cela veut dire que 1'électeur aura pris Ihabitude de voter
toujours pour telle liste ou pour tel parti et qu’il votera pour
12 moéme liste et le méme parti en votant selon Ja méme cou-
leur. L .
Cest 1a raison pour laquelle la commission tout 4 T'heure
s’est opposée & l'adoplion de Vamendement. |

M. le président. Quel est I'avis du Gouvernement ?

M. le secrétaive d’Etat. Le Gouvernement estime gue Vargu-
mentation de M. Mamadou Dia est pertinenie. Il demande &
YAssemblée de reprendre le texle qui avait €té adopté par
1 Assemblée nationale.

M. Razac. Je demande la parole.

M. le président. La parole est 3 M. Razac.

M. Razac. Jappuie l'argumentation de mon collégue et ami=

M. Mamadou Dia.

Lors des derniéres ¢lections législatives, le choix de la couleur
avait eté fait par les différents candidats. Ces couleurs sont
devenues celles des partis qui seront représentés aux pro-
chaines élections cantonales; il peut y'avo’u' une confusion
regrettable lors de ce prochain scrulin s’il y a changement de
couleur. Je rappelle & M. Durand-Réville qu'au cours de pré-
cédentes élections, il y a eu des malentendus pour des prétexies
encore plus hénins. Nous ne voulons pas introduire celle nou-
velle cause de désordre dans nos territoires.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...
Je mels aux voix 'amendement. '

(Apres une premibre épreuve & main levée, ‘déclarée douteuse
par le bureau, le Conseil de la République, par assis el levé,
-yepousse Vumendement.)

M. le président. Je mets aux voix le-7¢ alinéa.
(Le 7¢ alinéa est adoplé.)

M. le président. Je mels aux voix les derniers alinéas de
Tariicle 15, qui ne sont pas contestés. . :

(Ces alinéas sont adoplés.)

M. le président. Je mets aux voix 'ensemble de l’artfcle 15,
modifié par les amendements qui viennent d’étre adoeptés. *

_ (L'article 15, ainst modifié, est adopté.)

M. le président. « Art. 16, — Dans les quarante-huit heures
gui suivent la décluration de candidature, le mandataire de
chaque liste ou le candidat isolé a la faculté de verser un cau-
tionnement fixé & 20.000 francs C. F. A. par liste ou par can-
gaidat isele. o

« Dans ce cas, le terriloire prend & sa chorge le cout du
papier attribué aux candidats, des envelopnes, nfe_]’lmpressmn
des alfiches, bulletins de vote et circulaires, ainst que les
frais d’envoi de ces bulletins et circulaires, les frais d’affi-
chage. ; . .
. «gLe baréme et les modalités suivant lesquels ces dépenses
sont remboursées sont fixés par arrété du chef du territoire.

« Le caulionnement sera restitué si le candidat isolé ou la
liste a obtenu au moins 10 p. 100 des suffrages exprimés
dans la circonscription; sinon, il restera acquis au territoire.

« Les candidats isolés ou les listes dont les membres n’out
pas versé de cautionnement n’auront pas droit a bénélicier
des dispositions énumérées dans le présent article. »

Les irois premiers aiinéas de cet article ne sont pas con-
testés. ) ]

. Je les mets aux voix. ’ <

(Les trois premiers alinéas sont adoptés.)

Par amendement (n° 14), M. Louis Gros, au nom de la com-
mission du suffrage universel, propose de rédiger comme suit
les deux derniers alinéas de cet article:

.« Le cautionnement sera restitué: 1° au candidat élu ou 3
la liste comportant au moins un élu; 2° au candidat isolé
ou A la liste ayant obtenu au momns 10 p. 100 des suffrages
exprimés dang Ja circonscription; sinon, il restera acuuis au
> {erritoire, . .

« Les candidats isolés ou les listes qui n’ont pas versé de
cautionnement ne bénéficieront pas des dispositions du présent
article ». s .
" La parole est & M. le rapportcur pour avis.

M. le rapporteur. pour avis. Cet amendement tend 3 une
simple précision & propos de fa restitution du cautionnement.
Pour éviter que se renouvellent les cas qui ont élé constatis
aux éleclions du mois de juin, la commission du suffrage
universel estime qu'il faut prévoeir la restitution du caution-
nement aux candidats élus quel que soit le pourcentage deg

_voix oblenues, puisque ee n'élait pas une candidature fan-

laisiste.
Le reste du texte est conforme 3 celui de la commission da
la France d’outre-mer. .

- M. le président. Quel est I'avis de la commission ?

M, le rapporteur. La commission accepte I’amendement.

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement D'acceple ¢galement,
M. le président. Je mets aux voix I'amendement, accepté par

la commission et par le Gouvernement,

(L’amendement est adoplé.)

M. le président. Ce texle constitue les quatritme et cinquitme
alinéas de l'article 16. ‘ : )

Jo mets aux voix ’ensemble de 1’article 16 ainsi ‘modifié.
(L’article 16, ainsi modifié, est adopté.)

M. le président. « Art, 17. — Les collétges électoraux sont
convoqués par arrété du chel du territoire; la date des élec
tions générales dans le territoire est lixée par décrct.

« 11 doit ¥ avoir un intervalle de trenle jours francs entre
lIa dale de la convocation et le jour de I'¢lection qui sera tou
jours un dimanche. Le scrutin ne dure qu’un jour. 1l est ouver!
et clos aux heures fixées par l’arrété de convocalion des collé
ges électoraux. Le dépouillement du scrulin a lieu immédiate
ment, » — (Adopté.) .

« Art. 18. — En ce qui concerne les ferritoires visés par la
présente loi, article 14 de la loi n° 51-586 du 23 mai 1951 est
applicable aux élections des conseillers, membres des assemn-
hiées locales. » »

M. Chaintron avait déposé sur cet article un amendement
portant le n° 33. :

M. Chaintron. Je le retire, monsieur le présideht.

M. le président. L’amendement est retiré.
Je mets aux voix Particle 18.
(L’article 18 est adoplé.)

M. le .pl,'ésident. « Art. 19. — En ce qui concerne les terri-
toires visés par la présente loi, I'article 15 de la loi n° 51-586

- du 23 mai 1951 est modifié comme suit et rendu applicable aux

élections des membres des assemblées locales.

« Art, 15, — Il sera créé dans chaque commune ou circons-
cription administrative des commissions chargées de distribuer
les cartes électorales. :

« Ces commissions seront composées comme suit:

a) Dans les communes de plein exercice:

« D’un représentant de l'administration faisant fonction de
président, d’un adjoint au maire ou conseiller délégué et d’un
représentant de chaque liste ou candidat.

b) Dans les communes mixtes:

,« De l'administrateur-maire ou d’un conseiller délégué et
d’un représentant de chaque liste ou candidat,

¢) Dans les circonscriptions administratives :

« D'un représentant de I'administration et d’un représentant
de chaque liste ou candidat. »

Le premier alinéa n’est pas contesté. )
Je le mets aux voix. .
(Le premier alinéa est adopté.)

M. le président. Par amendement (n° 26), M. Gustave et les
membres du groupe socialiste proposent, dans le premier alinéa
du texte modificatif proposé pour l'article 15 de la loi du
23 mai 1951, aprés les mots: « 1l sera créé dans chaque com-
mune ou circonscription administrative », d’insérer les mols:
« et A raison d’une pour quatre bureaux de vote au plus »,

M. le rapporteur. La commission accepte 'amendement.

M. le président. Je mets aux voix 'amendement,
(L’'amendement est adoplé.)

M. le président. Par amendement (n® 15), M. Louis Gros, au
nom de la commission du suffrage universel, propose, dans le
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texte modificatif propesé peour Yarticle 15 de la loi du 23
mai 1951, de rédiger comme suit Yalinéa a):

« a) Dans les communes de plein exercice:

Du maire ou adjoint ou eonseiller déiégué, d’un représentant
de Padminisiration et d'un représentant de chafque lisle ou
candidat ».

La paro’e est & M. le rapporteur four avis.

¥. le raprorteur pour avis. Cef amendement, dont tous nos
coliegues sont avertis de la question qu’il traite, est relatif &
la presidence des commissions chargées de la distribulion des
cartes électorales dans les communes de plein exercice. La
commission dua suffrage universel qui délibére, en queique
sorte, toutes portes fermées et n’entend ahsolument aucune
rameur de ce qui a4 pu se passel loin d’elle, a tenu 4 se canton-
ner au principe véritablement et du droit élecloral et des préro-
gatives des maires de eommune de plein exercice. El.e ne
veutl pas savoir si des cas particuliers etaient visés par 'iuno-
valion de la comrnission de la France d'outre-mmer et elle
considere qu’il n’est pas possible, dans une commune de plein
exercice, de refuser au maire, qui préside normalement aux
destinées de sa municipalité, la présidence de la commission
chargée de la distribution des cartes électorales. .

Nous nous tenons, & la commission du suflrage universel, sur
cette position de principe. Il appartient & nos eollégues élus
d’ontre-mer d’éclairer peut-étre le Conseil sur les cas parti-
culiers gut ont pu justifier le fait d’avoir préféré metire A la
téte de ces commissions un fonectionnarre. ‘ :

-1 nous a semblé que la commission du suffrage universel
se devait de rappeler au eonseil,” par l'amendement qu’eile
présente, la loi de 1884 sur les enmmunes, les droits et préro-
gatives des maires, et que, par des cas particuliers, il n’était

pas possible de Jaisser porter atleinte 4 ce principe du maire,

chef de Ia municipalité.
M. le président. Quel est Pavis de la commission ?

M. le rapporteur. Pour cet amendement, la commission s’est
trouvée dans la méme situation qu'en ce qui concerne ecelui
qui avatt trait A 1'érection de Saini-Louis en ecirconscription
e.ectorale indépendante. Flle a eniendu l'exposé extrémement
intéressant de ses eollegues étus du territoire du Sénégal, et
finalement elle a décidé, 4 Ja majorité, de s’en tenir au texte
qui lui était venu de PAssemblée nalionale.

M. Mamadou Dia. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Mamadou bia.

M. Mamadou Dia. Je suis désolé de combattre Pamendemont
présenté par le rapporteur de la eommission du suffrage uni-
versel,

N est normal que nos collégues métropolitains soient surpris
de la disposition de Farticle 19 qui confie la présidence dz la
coimnisston chargée de la distribution des cartes électorales
dans les communes de plein exercice non au maire mais au
représentant de Padiministration. 1 est normal que des juristes
de bonne, foi, exigeanis du point de vue des principes juridiques,
hésitent & suivre la majorité de la conunission qui ne fait
cependant qu’approuver la disposilion qui a été adoplée sans
difficulté. je le souligne, & I’Asseinblée nationale.

COn a parlé & propes de cette dizposition d'nne certaine 4mao-
tion soulevée par le vote en premiere lecture. Cela, mes chers
collégues, nous parait un peu exeessif. Nous tenons A la dis-
position de I’Assemblée le texte d’un télégramme signé par le
maire d’une commune de plein exercice du Sénégal et gui
“dément formellement qu’il y ait eu quelque émoi que ce scit
et qui, au contraire, applaudit & la mesure qu’il considére
comme une garaniie d’impartialité. Le majre de Rufisque est
certainement attaché, lui auvssi, & ses prérogalives de mabre;
si vraiment il avait eslimé qu’elles aient élé lésées il se serail
certainement associé & la prolestation des autres maires.

A la vérité, mes chers collégues, it Taut ramener les chases
3 leur juste proportion. De quoi s’agit-il 7 1 s'agil simplement
de permettre que la distribution des cartes électorales soit effec-
iuée correctement pour éviter toute fraude. En France, Ja ois-
tribution est assurée par le maire, aux termes de la loi de
1884, par la vole poslale. Au Sénégal, Fexpérience des pre-
cédentes élections a démontré gue la plupart des eomymunes de
plein exereice ont trop tendance a abuser de leurs pouveirs
et whésitent pas & violer ou & tourner la lok.

1L est significalif que le contentieux administralif ait cassé
trois élections municipales en deux ans; il est significatif
qu'une ¢lection eomplémentaire au eonseil général ait été
annulée dans le eourant de celie année par le econseil d’Elat,
par suite de fraudes dues essentiellement & une municipalité
de plein exercice. Récemment, & I’oecgsion du serutin au
17 juin dernier, mes amis ont eu & signaler & Yautorité ce
tutelle et au procureur de la Républigue la présence dans un

. grenier de la municipalité de Dakar de 17.000 cartes. Jajoute
d’ailleurs que I'intervention de la justice a été mise en échee
par la velonté du maire. qui s’est opposé & toute perquisition,

Cest parce que nous sommes inslruits de cette expérience,
que nous demandons des mesures qui assurent la rézularité
des opérations électorales, en I'occurrence celle de la distribue
tion des caries électorates. 11 nous paratt essentiel, en effet,
de protéger 1'électeur conire toutes sorles d'arbitraires et il
nous setnble normal de confier ce role d’arbitre a lautorits
de tutelle, qui doit imposer & tous le respect de la Joi. Que
s:ignifierait en effet Iextension des droits politiques si elle rie
¢ accompagnalt du respect de R loi ? Que pourrait signifier
Papplication de la loi de 1884, si elle ne devait inciter les maires
des eommunes de plein exercice 4 avoir une conscience plus
nette de leurs responsabifités ? :

Voter les dispositions dutexte de la commission de la France

d’outre-mer c'est simplement, mes chers collegues, éviler les
nombreux incidents que risque de provoquer Parbitraire des
municipalités de plein exercice; c’est refuser de donner une
rime a la fantaisie et & la fraude; c’est proclamer que touies
es communes sans distinetion, comnmunes de France ou coms-
munes d’outre-mer, dotvent un respeet égal A la loi. Telles sont,
mes chers collegues, les raisons pour lesquelles nous vous
demandons de repousser l'amendement de la commission du
suffrage universel. . -

M. Ousmarne Socé Diop. Jeb demande la parole pour expli-
_calion de vole.

‘M. Je président. La parole est & M. Ouémane Socé Dbiop.

M. Ousmane Socé Diop. Pour s’opposer A Yamendement de
Ia commission du suffrage universel, M. Mamadou Dia a apporté
comnie argumeuts quelques accusalions gratuites. En  effet,
il s’agit des prérogatives des mwaires en matiére de distribution
de carles électorales, prérogutives qwils tiennent de la loi de
1884 et gu’ils ont exercées au Sénégal depuis bientdot i siécle.

St un maire, son délégué ou un conseiller municipal fait
un abus de pouvoir ou une fraude, la loi est 1i pour sy’
opposer. On a déja vu le cas en 1945 et notre parti n’était pas
A la muniecipalit¢ mais dans Popposition. Au” moment de la
distribution des earles électorales, nous avons remarqué qu’on,
pratiquait une rétention un peu inquiélante des cartes et
qu’on ne les donnait qu'an compte-gouttes. Nous avons caleulé
qu'ainsi la distribution ne seratent pas achevée au moment
du scrutin, Nous avons porlé plainte auprés du procureur de
la République. -

Celui-ci est venu vérifier le fait et il a mis le maire en
demeure de faire son devoir, de prendre les mesures néces-

saires pour éviter sa destitution.

Si les fails signalés par M. Mamadou Dia se sont vraiment -
passés & Dakar pourquoi lui et ses amis n’ont-ils pas saisi le
procureur de la République ? Celui-ci aurait exercé des pour-
suites, il aurait constaté des déiits, des fautes, et aujourd’hui,
¢+ ne serait pas des hypothéses gratuites que M. Mamadou
Dia développerait devant cette Assemblée, mais des juge-
ments, des condamnations ou méme une deslitulion de maire
ou de conseillers municipaux.-Dang ces condilions vous pourriez
suivre son avis. Mais M. Mamadou Dia argumente sur des
calomnies absolument gratuites. Si donc les faits signalés par
hii ne sont que des hypothéses gratuites il n’y a pas lien
d’enlever aux maires des communes du Sénégal toutes les
prérogatives qu’tls tiennent an moins autant que les maires
de Ybtnion francaise ou ceux de la métropole, méme ceux de
la Nouvelle-€Cal¢donie, de la loi électorale qui fixe le mode
d’élection de la prochaine assemblée de la Nouvelle-Calédonie
el qui laisse ce droit aux maires. J'ai l'impression qu’il y &
la une question de droit. -

Je m’excuse de soulever ce probléme car je ne suis pas
juriste. Ce n’est pas parce qu’un maire a failli qu’il faut modi-
fier la loi. : :

Si un maire ou un conseil municipal a é{é coupable on doit
le poursuivre. Le meyen existe dans la lei de le eondamner.
Ce n’est pas une raison pour enlever aux auires maires mnno-
cents les pouvoirs qu’ils détiennent par la loi de 1884,

C’est pourquoi lorsque votre commission du suffrage uni-
versel a ¢té saisie de ee probléme, elle a décidé de rétablir les
maires des communes de plein eXercice dans leurs droils véri-
tables tels qu'ils découlent de la loi de 1884.

Jinvite notre Assemblée 3 suivre la commission du suffrage
universel dans cet acte d’équité. {Applaudissements @ gauche.)

M. le président. La parole est & M. le minisire.

M. le ministre. En raison du principe qui est en cause et
respectueux de la lai, le Gouvernement accepte I'amendeinent,

M. le président. La parole est 3 M. Okala,
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M. Charles Okala. Je serai bre{, monsieur le président. Je
voudrais simplement atlirer 1'attenlion du Conseil de la Répu-
{:lique pour lui dire qu'ayant éié appelé & demander I'inscrip-
tion dans la loi d’une disposition parliculicre en ce qui
concerne le territoire du Cameroun et qui consistait tout simple-
ment 4 laisser 3 ceite loi le soin de fixer la répartition des si¢ges
-de la future assemblde... ‘

M. le président. Nous sommes 4 I'article 19. Je vous en pri\e!

. M. Charles Okala. II m’a ét¢ répondu en commission gu'une
Ioi générale comme celle-ci ne pouvait pas conlenir des dispo-
sitions particulitres; que si 1'on avait présenté une loi pour
chacun des territoires, des disposilions spéviales auraient été
arrétées pour chacun d’eux, . c

Pourtant, il ne faudrait pas, parce qu’ii ¥ a une querelle
de clocher au Séncgal, parce qu’il y a deux clatws, deux bloes
qui se comballent, que le Conseil de la République put suivre
Assemblée nationale dans la querelle intestine du Sénégal
-qu’en veut sanctionner aujourd hui par la loi. .

Jestime que cela est ﬁ:ru\'e. Il ne faudrait pas qu’on puisse
eréer ce précédent pour limiter demain les pouvoirs des muni-
cipalilés qui pourralent étre créées dans nos lerriloires d’oulre-
mer,

C’est pour cela que je demanderai au Conseil de la Répu-
blique que parfois, lorsque des querclles spécinles existent
dans un territoire, ceite assembiée s'éleve au-dessus de ses
querelies. Elle doit Iaire une loi en demandant que tout le
monde s’y conforme. Il faut poursuivre ceux qui ne veulent pas
exéculer les dispositions de la 1ni. Mes chers collégues, n’étant
pas du Séndgal, n’avant pas une municipalité de plein exercice
“chez mni, je me vlais & demander A I’Assemblée de bien vouloir
rester dans la légaiité enn volant des dispositions républicaines
geconnues,

Pour ma part, je me hornerai & regreiter tou! simplement
la situation que igna'ait tout 3 l'heure nre collegue Dia
Mamadou, mals ce n’est pas sulfisant pour gque nous puissions
reprendre ce qui a été reconnu dans le passé & ces territoires.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets I'amendement aux voix. :

Je suis saisi d'une demande de scrutia présentée par le
groupe du rassemblement des gauches républicaines,

Le scrutin est ouvert, .
" (Les votes sont recueillis. — MM. les secrétaires en font le
dépouillement.).

M. le président. Voici le résuitat du dépomllemem du scrutin;

Nombre de vqtzints... ...... traesreessenae 306
Majorité absolme.......cevieviinaieiann .. 154

Pour 'adoption........... 115
Contre ........ P, oo 194

Le Conseil de 1a République n’a pas adopté.

Personne ne demande plus la parole sur rarticie 19 1...
Je le meifs aux voix. ’

(L'article 19 est adopté.)

M. le président. « Art. 20. — — En ce gqui concerne les tervi-
toires visés par la présente loi, les-articles 16 et 17 de la
loi n® 51-386 du 23 mai 1951 sunt applicables aux élections des
membres des Assemblées locales. ‘

« L'article 17 de la loi n° 51-586 du 23 mai 1951 est complété
¢omme suit:

« Le président est responsable de la police du bureau de
vote notaniment en ce qui conceine le siationnement dans la
salle de vote des persennes ne répondant pas aux conditions
requises dans les articles 16 et 17, quelle que soit leur gqualité, »
— (Adoplé.) .
~« Art. 21, — Tmmédiatement aprés le dépouillement du scru-
tin, chagque président de burean de vote transmet au chef de
territoire ou de provinze par la voie la plus rapide le procés-
verbal des opdérations électorales accompagné des piéces qui
doivent vy étre annexées, le {out pour étre remis a la com-
mission- de recensement prévue 3 l'article 22 ci-dessous. » ~—
(Adopté.) : .

Le Conseil voudra sans. doute suspendre sa séance pendant
que!ques instants ? (Assentiment.) : .

La séance est suspendue. : . .

(La séance, suspendue lundi 31 décembre @ siz heures quinze
minules, est reprise @ six heures trenle muinules.) .

M. le président. La séance est reprise. S

-« Art. 22, — lLe recensement général des votes est effectué
au chef-lieu de chaque territoire ou de province par uné com-
mission présidée par un magistrat et doat fa composition est

fixée par un arrété du chef du territoive ou de province. Ces
apérations sont constatées par un proces-verbal. Le résultut est
proclamé par le président de la commission qui adresse immé-
diatement tous les procés-verbaux et les pi¢ees au chel du
territoire ou de province. » — (Adopfé.)

I’Assemblée nationale avait veté uu article 23 dont la com-
mission demande la suppression.

i1 n’y a pas d’opposition 9...

L’article 23 est supprimé. _ ‘ ]

« Art. 24, — Tout membre de I'Assemblée locale gqui, pour
une cause survenue postérieureament 4 son ¢lection, se trouverait
dans un des cas prévus aux articles 9, 10, 10 bis ct 11 de la
présente loi, est mis en demeure d’opler dans un délai de quinze
jours enlre sa fonction et son mandat de conseiller.’ Tout
membre de l'assemblée locale qui serait frappé de l'une des
incapacilés qui foat perdre la qualité d’électeur est déclaré
démissionnaire par 1’assemblée locale, soit d'oifice, soit sur la
réclamation de tout électeur.

« Lorsqu'un membre de I'assemblée Jocale aura mangué, au
cours de son mandat, & la totalité des séances de deux sessions
ordinaires sans excuse légitime admise par ’assemblée locale,
i sera déclaré démissionnaire d’office par cette dernidre.

« L’assemblée locale devra toulefois, dans les deux cas, invider
le membre intéressé -a fournir toutes explicalions ou juslifica-
tions qu’il jugerait uliles et Ilni impartir un délai 4 cet effet.

« Ce n'est qu'aprés examen desdites explications ou justifica-
ions, ou, & défaut, 4 Uexpiration du délai imparti que la démis-
sion pourra etre valablement constatée par P’assemblée locale.

« Lorsqu’un membre de 'assemblée locale donne sa démis-
sion, il 'adresse au président de l'assemblée ou au président
de la commission permanente qui en donne immédialement
avis au chef du territoire ou de province, » — (Adopté.) - :

. Dispositions diverses.

« Art. 25, — Dans chacun des territoires visés par 1a présente
loi, les pouvoirs des- assemblées élues sous le régime des
décrets du 25 octobre 1946 et de la loi du 31 mars 1948 expirent
e jour des ¢lections qui les auront renouvelés., -

« Ces élections auront liew au moins un mois avant le renou-
vellement de la série B du Conseil de la République. » :

Pir amendement {n°® 18) M. Louis Gros propose de rédiger
comme suit Particle 25: o

« Dans chacun des territoires visés par la présente loi, les
pouvoirs des assemblées élues sous le régime des déerets du
25 oclobre 1946, de la loi du 31 mars 1948 et des dispositions
de la présente loi expirent le jour des élections qui les auront
repouvelées. R

« Le renouvellement des assemblées locales devra intervenir
an plus tard le troisiéme dimanche de mars, »

La parole est & M. Louis Gros.

M. Louis Gros. Je prie le Conseil de se souvenir des conditions
dans lesquelles la commission du suffrage universel a été
appelée A délibérer sur ce projet de loi. Le Conseil peut
s’'étonner que, rapporteur pour avis de la commission du ‘suf-
frage universel, j'ai moi-méme, avec un peu l'esprit de I'esca-
lier, déposé, aprés les détibérations de la commission, un amen-
dement,-en mon nom personnel, & propos de Particle 25.

Je 1'ai fait dans le souci d’établir, non pas un texte définitif
— nous écrivons plus souvent sur le sable que nous ne gravons
dans la pierre, c'est entendu — mais teut de méme une loi
qui ait un caractére générai et non pas un caractére particulier.

L’article 25, tel que I'avait rédigé la commission de la France

. d’outre-mer, prévoyait une dale précise ponr les élections, -

mais une date pour 1952, C’est une forme que ’on ne retrouve
pas normalement dans les lois fixant un régime électoral.
Habituellement, on fixe, sans lJa miliésimer, une date ou une
époque pour des élections, mais on ne fixe pas une date pré-
vise d'un millésime et d'une année déterminés. Ces assemblées
locales, qui sont élues pour une durée de cing ans, se renou-
vellernut au bhout de ce délai et il faudrar également préveir
une date pour les wouvelles élections. ’

Je signale une erreur de frappe — ou de rédaction — qui
s’est glissée dans le texte qui vous a ¢té soumis. 1l faut lire :
« Les pouvoirs des assemblées é'nes sous le régime des décrets
da 23 actobre 1946, de Ia loi du 31 mars 1948 ou des dispositions
de 1a présente loi expirent le jour des élections qui les auront
renopuvelées. » : :

C’est 12 une disposition qui se perpétuera pour le renouvel-
lement chague fo's qu’il se présentera. En ce qui concerne
la fixation J’une date, 'article 25 prévoit, comme cela se fait
normalement dans les lextes de lois, que « le renouvellement
des assemblées locales devra intervenir au plus tard le troi-

I sieéme dimanche de mars », cela afin de faire coincider cet
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amendement, qui m’est personnel, avec le veeu de la com-
mission du suffrage nniversel, qui consiste & voir fixer cetle
année les élections aa troisitme dimanche de mars.

On avait oublié dans le texte que l’année 1952 est une année
bissextile, et que le 15 mars serait un samedi; il faut lire
dimanche 16 mars, qui sera en fait le troisiéme dimanche du
mois. Si le Conseil est d’accord pour que ce soit le 16 mars,
elles se renouvelleront normalement le troisi¢me dimanche de
mars, chaque fois qu’il y aura lieu & renouvellement.

Voild le sens de 'amendement que j’ai déposé en mon nom
personnel, mais qui correspond en réalité au veeu de la commis-
sion du suffrage universel. .

M. ie président Quel est ’avis de la commission de la France
d’outre-mer ?

M. le rapporteur. La commission a été saisie tout & I'heure
de cet amendement, et a décidé de maintenir son texte pré-
cédent.

M. le président. Quel est I’avis du Gouvernement ?

M. le sesréfaire d’Etat. Il v a, outre ’amendement présenté
par M. Louis Gros. un amendement de M. Gustave qui modilie
sonsiblement la rédaction de article. E

M. le président. 11 ne vise que le dernier alinéa et vient done
apres Pamendement de M. Gros sur lequel i} doit étre délibéré
d’abord. :

M. le secrétaire d’Etat. Je crois qu’il faudrait voter 'amen-
dement par division, ‘ .

- M, le président, 11 va élre procédé au vote par division.

M. Primet. Le groupe communiste demande un scrutin pubiic.

M, de Villoutreys. Je demande la parcle.
K. le président. La parole est 4 M. de Villoutreys. .

M. de Villeutreys. Il s’agit d’une question de forme. e vou-
drais signaler une deuxitme coqui'le. M. le rapporteur pour avis
en a signa.¢ une, a savoir qu’il faliail meilre « ou » A la place
de « el ». Voici la seconde. Le mot « renouvelées », qui figure
4 la fin du premier paragraphe, doit étre, je crois, au masculin
pluriel et non au féminin pluriel.

M. le président. Ce sont les assemblées qui sont renouvelées.

M. de Villoutreys. A mon avis, ce sont les pouvoirs qui sont
renouve.és, monsieur le président.

M. Jo président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix le premier alinéa de l'amendement de
M. Louis Gros. ’

Je suis saiei d’une demande de scrutin présentée par le groupe
comrmuniste, :

Le scrutin est ouvert,

(Les votes sont recueillis. — MM. les secrétaires en font le
dépouillement.)

" M. le président. Voici le résuilat du dépouillement du scru-
in: :

-

Nombre de votants ........... versseeeaess 31
Majorité absolue ......ccecveriececannaaens 106

Pour I'adoption .......... 310
CONIre ooviveiievenecaans . i

Le Conseil de la République a adopté. »

Js vais mettre aux voix le deuxiéme alinéa de ’amendement

ne 18, . .
M. Louis Gros. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Gros.

M. Louis Gros. Il me semble qu’il faudrait, avant de mettre
aux voix le deuxiéme alinéa, attendre la discussion de amen-
dement (n° 50) de M. Gustave.

M. le président. Nous devons normalement voter d’abord sur
volre texte, qui est le plus éloigné du text® de la commission
puisqu’il est définitif, alors que l'amendement n° 30 est un
texte transitoire.

M. Louis Cres. E’amendement de M. Gusltave présente un
caractere particulier pour 1952, mais-il a aussi son .ulilité. Je
renonce au deuxi¢me paragraphe de mon amendement.

M. le président, La deuxi¢me partie de l'amendement est
relrée.

Dans ces conditions, votre amendement n°® 16, présenté au
nom de la commission du suflrage universel, devient sans
objet ? . : :

M. le rapporieur pour avis, Oui, monsieur le président,

M, le président. L’amendement n° 16 est reliré.

Nous arrivons alors & l'amendement (n° 50) de M. Gustave
et des membres du groupe socialisle qui proposent de rédiger
comrme suit le dernier alinéa de cet arlicle: :

« Ces élections auront sieu en 1952 et, pour les assemblées en
exercice dont la durée des pouvoirs aura alteint ou dépassé
cing ans, un mois au moins avant le renouvellement de la
série B du Conseil de ja République. »

La parole est & M. Gustave.

M. Gustave. Mes chers collégues, mon amendement n’apporte
qu'une légére modification au texte de la commission. Il ne
change en rien ’époque des élections pour ce qui est des
assemblées élues a la fin de 1946 cu au début de 1947 et qui
ne sont pas encore renouvelées 4 ce jour; mais, pour ce qui
est des assemblées déja renouvelées ou qui viennent de l'élre
sous empire-du décret du 25 oclobre 1946, il permettra au
Gouvernement d’avoir plus de latitude en ce qui concerne la
fixation de la date de convocation du college électoral pendant
T'annde -1952, compte tenu des nécessités des circonstances
locales, sans s’opposer pour aulant, et en tout état de cause, 3
leur renouvellement 4 1a méme €pogque que les aulres assems-
biées. :

M. le président. Quel est I'avis de la commission ?

M. le rapporteur. La commission n’ayant pas délibéré sur ‘cet
amendement ne peut que s’en remettre 3 la sagesse du Conseil.

M. le prisident. Quel est 1’avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement accepter ’'amende-
ment, sous réserve gque M. Gustave veuille bien fixer une dale
limite, laquelle pournrait &lre I'un des dimanches du mois de
mare, par exemple le dernier dimanche. il scrait alors ainsi
rédigé: .

« Ces élections auront lieu en 1952 et, pour les assemblées en
exercice, dont la durée des pouveirs aura alleint ou dépassé
cing ans, au plus tard le dimanche 30 mars. » :

M. Gustave. Jaccepte la modification proposée par M. le
seerétaire d’Etat, - .

M. le président. Personne ne demande plus la parole sur
Yamendement ainsi modilié ?... ‘

Je le mets aux voix,

(L’amendement, ainsi modifié, est adopté.)

M. le président. Cet amendement devient le dernier alinéa de
I’article 25. . .

Personne ne demande plus la parole sur Particle 25, dans sa
nouvelle rédaction ?... . -

Je le mets aux voix. .

(L'article 25, ainsi rédigé, est adopié.)

"M. le président. « Art. 26. — Les pouvoirs des grands conseils
de I’Afrique occidenlale francaise et de I'Afrique équatoriale
francaise, ceux de l’assemblée représentalive de Madagascar
pret.nent fip en méme lemps que ceux des assemblées locales.

« Le rencuvellement de ces assemblées a lieu dans le moig
qui suit jes élections aux assemblées locales. » — (Adoplé.)

« Art, 27, — Les autres dispositions des décrets du 25 octobre
1946 (n ¢ 46-2373, 46-2374, 46-2375, 46-2376, 46-2378), de la loi
ne 47-1629 du 29 aoht 1947 créant des assembées, dites grands
conseils, et de la loi n°e 48-570 du 31 mars 1948 instituant le
conseil général de la Haute-Volta, demeurent en vigueur dans
toutes leurs dispositions qui ne sont pas contraires 3 la pré-
sente loi. » )

Par amendement (n° 17), M. Louis Gros, au nom de la com-
mission du suffrage universel, propose, a la 2¢ ligne de ret
article, aprés le n° « 46-2378 », de compléler I’énumération des
déerets du 25 octobre 1946 par le n° « 46-2382 ». Le reste sang
changement. :

La parole est & M. Louis Gros.

M. Louis Gros. Il s’agit simplement de citer dans cet articla
le décret du 25 octobre 1946 qui vise I’archipel des Comores et
qui n’avait pas été cité par I’Assemblée nationale, parce quse
Parchipel des Comores n’avait pas été compris dans la ioi. Le
gseul but de I'amendement est donc de mettre Varticle 27 en
harmonie avec larticle 1°. y

M. 1e président. Personne ne demande pfus la parole 2.,
Je mels aux voix I’amendement. -
(L’amendement est adopié.) : N
M. le président. Par amendement (n°® 49) M. Saller propose, ¥

T'avant-derniére ligne de cet article, aprés les mots: « demeu-

rent en vigueur », d’insérer les motls ; « jusquau i¢ juil-

let 1952 », .
(Le reste sans changemgnt.)

La parole est 3 M. Saller,
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L’amendement n’étant pas soutenu, je n’ai pas a le mettre-

. aux voix,

Par amendement (n° 44) MM. T‘.aza'c,;\,\'alcker, Claireanx, Pois-:

son et les membres du groupe M. R. P. proposent de compléter
cet artjele. par les dispositions suivantes: « ... pusquw’i Llinter-
vention de textes législatifs d’ensemble qui devrout élie pro-
mulgués avant le 1°7 juillet 1932 », .

La parole est & M. Ruzac. - »

M. Razac. Mon amendement a pour but de préciser .a portée
et la signification des textes que nous examinons, ‘

Au cours des débals, nous avons pu constater qu’il y avait
deux tendances qui se dézagalent quant A la poriée de ce texte.

Cerlains d’entre nous, bien que le texte soit parlementaiwe et
ne vise que la formation des,assembiées locales, pensent qu’il
peut constituer, avec les dispositions des décrets d’octobre 1946
concernant le fonctionnement et les attributions des assemblées,
un nouveau régime des assemblées locales, régime.-qut serait
définitif, . e N
" Une autre définition, — et je suis partisan de cette tendance,
~ eonsiste 3 penser que ce texte é:ani un texte fragmentaire, ne
visant qu'un point bien précis, appelie nécessairement linter-
wvenltion dans des délais rapides de texies complémentaires 1égle-

mentant le fonctionnement et les atiributions des assemblées:

locales. )

Je me propose. en demandant au Conseil de la Répullique
d’ajouter une pxicision quant 3 la date des texies legislatifs
d’ensemble, de prendre position et de trancher 'équivoque. Si
mon amendement est adopté, cela signifiera que le Conseil de
Ja République reconnait la nécessité. de nouveaux textes, done,
que le texte actuel est provisoire.

M. le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis.

M. le président pour avis, La commission du suflrage a exa-
miné celle question. M. Razac ne m’en voudra pas de paraitre
ict, ce soir particulitrement, attaché & des questions de principe
et de vouloir jouer les théoriciens, ce dont j'ai horreur. Mais
il me permettra de lui dire que nous croyons nécessaire de ne

as surcharger un texte de lok de veeux, de motions ou de réso-
utions. Il faut tout de méme distinguer dans une ceuvre égzisla-

- tive le fait méme 1égislatif qui est de faire nme loi, & laguelle

tous les citoyens doivent étre soumis, et celui d’introduire dang’

cetle loi- des dispositions qui sont, dites-vous, I'opinion d’une
assemblée. . .

Nous n'avens pas A meltre des opinions, des résolutions
ou des motions dans lintérieur d’une loi. Comme je l'ai dit
tout & Vheure A propos de 1'état civil, dire qu’il devrait &tre
promulgué avant le 1° juillet 1952, cela ne signifie rien au point
de vue législatil. ' -

Par conséquent, déposez une proposition de loi, une propo-
gition de résolation, une motion, un veeu, tout ee que vous
. wvoudrez, mais ne surchargez pas un texie législot’l de phrases

et de dispositions qui n’ont absolument aucun sens l[égislatif.

. C’est pour ces raisons que la commission du suffrage dont,

crovez-le bien, chacun des membres est animé da désir de

donner un statut définitit aux assemblées locales, aussi bien

pour Ia compétence que pour les atiributions, pense que quand

vous aurez fait cela, vous n'aurez rien fait. Si vous cherchez un
effet psychologique ou — excusez-moi, mon cher collégue, ce
w’est pas pour vous que je le dis — un effet de propagande, js
me permels de vous rappeler que les lois ne sont pas faites
pour cela. :

. Par conséquent, cetle expression n’est pas & sa place dans un
texte de loi. : :

M. le président. L'amendement est-il maintenu ¢

M. Razac. Je le maintiens, monsieur le président.

Je répondrai 4 M. le rapporteur pour avis que ce rie serait pas
la premicre fois que notre Assembiée adopterait une telle dispo-
sition. Je signale d’ailleurs que le texte voté par I’Assemblée
nationale la comprenait. I1 n’y a 14 ni propagande ni tentation
d’aboutir & un effet psychologique. Il est simplement néces-
saire que notre Assemblée sache sur quoi elle doit se prononcer

" et commment elle doit le faire. , .
D’ailleurs, j’aimerais entendre, sur cetle question qui l’inlé-
" resse directemenl, P'opinion du Gouvervement.

M. le rapporteur. Je demande la parole.
M. le président.’La parole est & M. le rapporteur. -

M. le rapporteur. Mon collégue M Razac ne m’en voudra pas
de lui rappeler les raisons qui.ont motivé la disjonction de
-, la fin de l'arlicle 27 du texte volé par ’Assemblée nationale.
Ce sont celles-lA métmes imprimées dans- mon rapport qu’a
évoquées M, le rapporteur pour avis.

" Je ne comprends pas, au demeurant, gourquoi nos collégues,
qui sont attachés trés légilimement au désir de voir préciser a
brel délai les altributions des assemblées Jocales, ne prennent

pas linitiative, comme cecla leur est permis par la procédure

. parlernentaire, de déposer eux-mémes une proposition de loi

tixant les attributions des assemblées locales. Je partage entie-
rement U'opinion émise par M. le rapporteur pour avis, d’autant
plus que je l'avais exprimée auparavant dans mon rapport. 1l
s'agit 1a d’un voeu absolument pieux qui, d’aulre part, est tout

~ A fuit contraire & la tradition parlementaire. Dans an texte de

pourra relirer son amendement,

loi on n’a pas A d¢poser des mntions cu des vorux. Dans ces

conditions, la commission maintient la demande de disjonction

de la derniére phrase de Particle 27. ‘
M. le président. Que! est 'avis du Gouvernement 2.

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement est obligé, pour les
mémes raisons, de repcuseer amendement déposé par M. Razac.
Mais il lui donne bien volontiers Dassurance que les textes
gu’il désire seront dizposés en temps utile. Cest le seul enga-
gement que le Gouvernement puisse prendre. Il n'est pas néces-
saire pour autant d'introduire un veeu ou une motion dans
le texte de loi que nous discutons.

Par aillenrs, le Gouvernement espére bien, durant le premier
trimestre de 1952 pouvoir étre a la disposition du Conseil de la
République pour ce débat de politiaue générale que vous
souhaitez. Le Gouvernement espére que D’occacion se présen-
tera de répondre 4 votre déwir, Jespére ainsi que M. Razae

M. Razac. La réponse de M. le secrétaire d’Etat me satisfait
enticrement. Elle ¢tablit que le Gouvernement considére que le
texte n’est pas définitif et qi’il sera snivi de textes complémen-
taires. Je retire donc mon amendement.

‘M. le président. L’ameniement est relird,

Personne ne demande plus la parole 2...

Je mels aux voix Particie 27 modifié par I'amendement de In
commission du suffrage universel. .

(Iarticle 21, ainsi modifié, est adopté.)

M. le président. Par amendement (n° 43), MM, Chflin'tron,
David, Primet, les membres du groupe communisie et M. Fran-
ceschi ‘proposent, aprés P'arlicle 27, d’insérer l'article suivant:

« 1. — Lors de sa premitre session, I’assemblée territowiale

nomme son hureau composé d'un président, de vice-prés.dents

et de secrétaires, :
« Elle le renouvelle chaque année. :
« Lassemblée fixe elle-méme, par son réglement intérienr, le

?ode d’éleclion et les conditions de renouvellement de son
ureau. o

« L’assemblée territoriale régle elle-méme son erdre du jour. »-

« . = Sauf lorsqu’il s’agit de la validation de ses membres
et de 'apurement de ses comples, le représentant du Gouverne-
ine_nt] a toujours droit d’entrée aux séances de I’assemblée terri-
oriale. : SRR

« 1l peut prendre part aux discussicns et assister aux votes, »

« NIl — L’assemblée territoriale fixe le titre aftribué 2 ses
membres ainsi que le modéle de leur insigne. » ‘

« IV. — L’assemblée territoriale ¢lit chaque année dans son
sein 4 la représentation proportinunelle une commission perma-
nente dont elle fixe elle-méme, dans son réglement intérieur. le
nombre des miembres et les modulités d élection, de renouvelle-
ment . de fonctionnerneet non prévues. par la présente loi. »

« V. — Coaformément & Particle 8 de 1a Constitation, le prési-
dent‘ de Yassemblée territoriale assure Iexécution des décisions
de I'assemblée, ainsi que celles de la commission permanente. »

« VL. — L'assemblée prend des délibérations et donne des
avis. L . : .

« Les délibérations prises par Passemblée texritoriale sont
transmises par le président de I’ascemblée au Gouvernement de
Ia République francaise par I'intermédiaire de son représentant
dans le territoire. . "

« Ce dernier peut, dans les huit jours de la réception, deman-
dgr arél’assemblée de procéder & une deuxitme lecture du texte
adopté, : : . ; :

« Si, dane un délai de <cix sernaines aprés Ja transmission laite
par le président de l'assemblée territoriale, le Gouvernement
n’a pas notifié an président de cette assemblée son refus moiive
de ia délibération, celle-ci devient exécutoire de plein droit
et est immédiatement publiée au Journal officiel du territoire.

« Ce refus ne peut étre oppos€¢ que si la délibération est
contraire a la législation en vigueur dans le territoire ou si elle
a été prise en violalion des dispositions de la présente loi.

« Fn cas de refus du Gouvernement, la délibération de I'assem-

_blée territoriale est défévée au Parlement qui statue dans va

délai maximum de trois mois, » .

« VIL. — L’assemblée tervitoriale délibere 12 hudget du terri-
toire dont le projet est établi par la commissinn permanente
avec le concours de l'administration du territoire. :

« Le budget délibéré doit él‘re cn équilibre,
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« 1’assemhlée terriloriale délibére sur le mode dassicite, les
rigles de perceptlion et les tarifs des impdls, taxes et contrihu-
tions, de toute nature percus au profit du territoire, y compris
les droits de douane, . )

« Le tervitcire recoit des subventions et des avances de I'Etat,
notamment pour les hexoins de <on plan d’équipement.

« L’as<emblée territoriale délibére sur le maximnm de cen-
fimes additicnnels,” ordinaires et extranrdinaires, dont la per
ception est- autorisée au profit des colleclivilés autres que le

lerritoire,

« 1l ne peut étre imposé A& I'assemblée de dépenses obhga-
toives autres que les deltes exigibles. » .

« VIT. — L’assemblée {lerritoriale dclibére sur Tensemble
des questions (acquisiliong, aliénations, concessions, gestion,
ete ..), concernant les biens du domaine public et ceux du
domaine privé 4 usage public qui sont propri¢té du territoire. »

« 1X. — Dans le cadre des lois en vigueur dans le territoire,
Passembiée territoriale délibére sur 'organisation générale du
territoire dans tons les domaines (administratif, judiciaire,
¢conomique, culturel, social, etc.) en tant que celte organisation
reléve des pouvoirs publics, : .

« L’assembice territorinie délibére sur les modalités d’appli-
ca}tll(m au territoire des dispesilions législatives qui y sont appli-
cahles.

« L’assemblée territoriaie délibére du plan d’équipement
économique et social du territoire.

« L’assemblée terriloriale formule des propositions et —
lorsqu'elle en est sollicitée par le Gouvernement — donne des
avie sur 'opportunité de 1’application au territoire, soit de nou-
velles dispositions législatives, soit des lois existantes mais non
€tendues au territoire.-Elle examine dans les mémes conditions
les modifications éventuelles 4 apporter aux lois existantes en
yue de leur application au territoire. »

La parole est & M. le rapporteur pour avis,

M. le rapporteur pour avis. Mon collégue M. Chaintron ne m'en
voudra pas de sou.ever & propos de cet amendement 'article 62

du reglement et de demander au Conseil de déclarer cet amen-.

‘dement irrecevable comme n'avant pas trait directement a
Vobjet de la loi sur laquelle nous délibérons.

M. Chaintron. Je demande la parole.

M. le président. La parole est 3 M. Chaintron eur la receva-
bilité.

M. Chaintron. Cet amendement apporte- au texte de la loi son
compiément indispensable en (ixant les compétences des assem-
blées et les principes de leur fonctivnnement. Il s’agit 1a d'élé-

ments extraits du contre-projet communiste présenté par M. Jae-

ques Duclos 4 IAssemblée nalionale, Pour la facilit¢ da débat
nous n’avons pas reproduit les 77 articles que contenait ce
contre-projet. Nous n’avons pas nolamment rappelé les articles

ayvanl un caractere réglementaire et qui pourraient d’ailleurs

étre ajoulés si le principe dz2 cet amendement pouvait étre
retenu,

‘Nous avons repris dans notre amendement les dispositions
essentielles. Le vote sur ce texte a, par conséquent, le sens
d’un vote sur les dispositions de fonctionnement et les atiribu-
tions de ces assembleées, - i

Etant donné, ainsi que je Pai démontré, qu’il paraissait-

inconcevable de prélend-e conetituer une assemb.ée sans déter-
miner quel serait son role, il nous semble que cet amendement
irouvait sa place dans celte loi.

M. le président. Je consulte le Conseil de la République sur.

la recevubiiité de I'amendement.
L’amendement est déclaré irrecevable.)

M. le président. Avant de meltre aux voix !'ensemble de
Yavis sur le projet de loi, je donne la parole & M. Chainlron
pour expliquer son vote. :

M. Chaintron. Au terme de la discussion nous constalons

que, en deépit de nos suggeslions pour fuire de cette proposition
une loi démocratique, la majorité du Conseil de !a Républhque
a maintenu, dans ses dispositions essentielles, le projet tel
qu’il est issu des délibérations de sa commission de la France
d’outie-mer. . -
Je rappelle les défauts essentiels qu’d notre sens il présente.
Il ne fixe pas la compéience des assemblées qu’il formc; il ne
présente pas le caractere du suffrage universel, étant donné
que de grandes quanlités de citoyens ne pourront participer
aux votes en raison d’empéchements et de considérations d’état
civil; il perpétue la discrimination raciale et, par conséquent,
Linjustice, par le maintien du double collége.

Toutes ces raisons et bien d’autres nous font considérer ce

rojet de loi comme counlraire aux prin:ipes €lémentaires de

a démocratie, indigne des peuples de France et d’ouire-mer.
Nous volons donc conlre el nous nous engageons & conbluauer

-

Taclion pour oblenir avec les peuples d’outre-mer un juste loi
dotant ces territvires de véritables assemblées conlormes & la
Constitution. : : Co '
M. le président. La parole est & M. Symphor.
M. Symphor. La- position prise par le groupe socialiste fa
cours des voles précédents indique déja celle qu’il va prenduve =
dans le vole sur l'ensemble. Nous ne sommes d’ailleurs nulle-*
ment responsubles de ces ‘longs et nombreux scrutins, dont
Tinitiative revient, pour la plupart, 4 la commission elle-méme,
M. le rapporteur. Ce n’est pas tres 'éléganl!

»m. Symphor. Les choses seraient aliées plus vite si on s’était
contenté de voles & mains levées... -

M. le président. Revenons 4 l'explication de vote.’

M. Symphor. Les raisons, nous les avons données au cours
de ce deébat. La majorité de Passemblée, e rendant aux argus
ments de la commission de la France d oulre-mer, a refusé le
college unique et 1 ou ce college avait été instilué par I'Assem-
biée nationule comme au Togo, on Y'a méme supprimé, mar--
quant par conséquent une restriction sur le progrés, si mince
fat-il, qui avait été réalisé par I’Assemblée nationale.

Deuxicme point essentiel. On a réduit Je nombre de délégués
an deuxicme collége, tel qu’il avait ¢té fixé par I'Assenublce
nationale. M. le rapporteur a bien souligné qu’il avait sensi-
biement amélioré la situation existant actaellement. Nous le lui
concédons volontiers. La commission de la France d’outre-mer
a également fait valoir gu'elle avait mainlenu les proporlions,
Tout en reconnaissant l'exaclitude de cetle affirmation, nous
sommes obiigés de reconnaitre que tout de méme le texte
qui va ¢ire mis au vole réduit les différences d'une facon -
vraiment sensible dans la compositionedes deux collézes par
rapport aux dispositions de l'Asserblée nationale qui, déja,
nous paraissaient insuffisanles. <

Il a été porté une grave, atteinte.au pouvoir des maires
dans les communes de plein exercice. Je le regvette heaucoup’
pour ma part, et je fe dis sans aucune méliance 2 l'égargf
des ministres, ici présents, de la France d’outre-mer, -dont les -
fonctionnaires remplaceront Jes maires. :

Quoi qu'il en soit, il v a 13 une alteinte grave au principe
de la loi de 1884. Quand les peuples réclament leur émancipa-
tion, i! est intolérable qu’ils comimnencent en méme temps pur
se metire en tutelle. ) ‘ . )

Enfin, ce projet disjoint 1'article relatif & Yinstitution de .
I’état civil, ce qui est pourtant essentiel dans un pays civilisé,' -

Le texte qui nous ezt soumis marque done une régression
certaine par rapport .an texle de I’Assemblée nationale. Le
groupe socialiste ne peut s’y associer et votera contire ,

M. le président. La parole est A M Coupigny.

M. Coupigny. Je voudraiz demander au Gouvernement s’il
peut nous dire la position qu’il prendra devant 1'Aszsembiée
nationale, vis-a-vis ‘du texte tel que nous allons l'adopter. Ce
texte est pratiqwement celui que le Gouvernement avait pro-
JfOSé a4 I’Assemblée nationale, & part en ce qui concerne le
0go. . ]

B’autre part, je voudrais préciser que noire groupe non seu-
lement n'a pas réclamé la parité, mais encore n’a pas demandé
le maintien de la proporlion des deux ecinqui¢mes-trois ¢in-
quémes, puisqu’il a lui-méme proposé la proportion de.un
tiers-deux tiers. Notre groupe n’a pas non plus -demandé
que la earte d’électeur soit retiré a des calégories de personnes
qui, & son avis, ne devraient pas étre incluses dans la loi.

Yindique en terminant que I;e groupe du rassemblement du
peupie frangais votera le projet. o

M. le président. Persnnane ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix l'ensemble de l'avis sur le projet de loi,

Je suis saisi d’'une demande de scrutin présenlée par la come
mission,

Le scrutin ‘est ouvert.

(Les votes sont recueillis. — MM. les secrétaires en font le
dépouillement.) ' :

. M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scrua, -
in:
Nombre de votants...........ccevvevuse.. 310
Majorité absolue des membres compasant
le Conseil de la République........... .o 159
Pour 1’adoplion eeeessecss 223
Contre v.vvvveevsanrensees 87

Le Conseil de la Ré-publique a adopté.

Conformément A Yarticle 57 du réeglement, acte et donn&,"
de ce que 'ensemble de 'avis a été adopté & la majoritg abso.,
lue des membres composant le Congeil de Ja République,
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} ‘La commission propose de rédiger comnie suit Vintitulé de ce
projet de loi: o .
{ « Projet de loi relatif a4 la formation des assemblées de

groupe et des assemblées locales d’Afrique occidentale fran--

caise et du Togo, d’Afrique équatoriale fruncaise et du Came-
goun, de Madagascar et des Comaores. » . i
% 1l 0’y a pas d’opposition ?...

1l en est ainsi decidé,

A . . —_T —
GONSEIL GENERAL DE LA NOUVELLE-CALEDONIE
' Adoption d’un avis sur un projet de loi.

M. le président. L’ordre du jour appelle la discussion du pro-
ﬁet de loi, adupté par ’Assemblée nationale, relatif & la composi-
tion et a la formation du conseil général de la Nouvelle-Calé-
donie et dépendances. (N°* 785 et 875, année 1951.) .

Dans la dissussion géndrale, la parole est & M. le rapporteur
da li commission de la France d’ouire-mer.

| M. Henri Lafleur, président et rapporteur de la commission de
la France d oulre-mer, Mesdames, messiears, le rapport qui vous
a 6té distribué a ¢1é volontaitement bref. Jaurais désiré vous
rappeler oralement la structure, la physionomie et aussi le
climat politique de cetle viellle terre francaise que j'ai I’honneur
‘de représenter parmi vous. L'heure tardive ne me permetira pas

de vous faire ce court apercl historique et je demanderai donc-

simplement -3 P’Assembiée de se prononcer sur les différents
articles de ce projet. . . .

! WM. le président. Personne ne demande plus la parole dans la
discussion générale 7. . ‘

La discussion générale est close. .
' Je consulte le Conseil de la République sur le passage & Ia
discussion des articles du projet de loi. . .
(Le Conseéil décide de passer & la discussion des articles.)

M. le président, Je donne lecture de l’article 1°r.
« Art. 1. — Lé conseil général de la Nouvelle-Calédonie et

[}
i

dépendances est composé de 25 membres élus pour cinq ans et

rééligibles. Le conseil général se renouvelle intégralement.

« Le nombre des circonscriptions ¢€lectorales et le nombre des .

onseillers- géncraux a4 élire dans: chacune d’elles sont fixées
‘conformément au tableau ci-apres: )

m—
CIRCONSCRIPTIONS ELECTORALES

-

gre circonseription: Sud....o.oeeee
2o circonscriplion; cole OueStiesesecescsaesess
8e circonscription: cOte Esliioovieiiaiieenns
de circonscription: loutes les tribus aulres que

celles des tles Loyauté ..........
$e circonscription: iles Loyaulé.....coocieeveens

W WU,

TOLAl weuvvnrnrarescsrasssnnossssasosas 25

|« Sont électeurs aux 2¢ et 3¢ circonscriptions les ciloyens de
ptatut civil francais, i

}- « Sont électeurs & la 4¢ circonscription les ciloyens de statut
personnel. : o .

.. « Sont électenrs aux 1™ et 5° circonscriptions les ciloyens de
statit francais et les citoyens de slatut personnel indistincte-
ment, ces derniers dans la mesure ou, ne vivant pas au sein
des tribus, ils ne sont pas électeurs dans la 4¢ circonscription.

i « Un arrété du chel de territoire définit les circonscriptions .

¥lectorales. »

M. Louis-Paul Aujoulat, secrélaire d'Ftat & la France d’outre-
mer. Je demande la parole.

M. le président. La parole es! & M. le secrétaire d’Ltat.

M. le secrétaire do’Etat. A l'articie 1= le Gouvernement
acceple les chiflres proposés par Ja .commission de la France
d’outre-mer du Conseil de la Répubiiqyue mais, par contre,
il demande au Conseil s’il ne serait pas possible de disjoindre
les trois aliuéas qui suivent le tableau .1l semble, en effet,
gue le texte adopté par I’Assemblée nalionale se sulfisait et
qu’il ne soit pas ulile d'y ajouler ces préecisions.

M. le président. Quel est l'avis de la commission ?

M. le rapporteur. Si le Gouvernement m’apporte l'assurance

quil n'y aura pas, dans ces modes de scrulin, de contesta-

CONSEILLERS A ELIRE -

-4y
- il restera acquis au territoire.

tions, je suis prét & accepler ceile proposilion, mais il" me
faut une assurance formelle dn Gouvernement que les circonse
eriptions électorales seront .respeclées,

M. le secrétairs d'Etat. Je crois que le tableau qui figurait
dans le texte de 1l’Assemblée nalionaie c¢tait tel que ce res-
pect des circonscriptions que vous demandez va de soi.,

_ M. le rapporteur. Puisque vous me donnez l'assurance qne
je demandais, j’accepte la suppression des trois alinéas sui-
vant immeédiatement le tableau. . :

M. toupigny. Je demande la parole.

M. le président, La parole est & M. Coupigny.

M. Coupigny. Il s’agit d’une simple observation. C’est la pre-
micre fois que le Gouvernement dispose du droit d’amende-
ment devant le Conseil.

M. le président. Le Gouvernement ne dépose pas d'amende-
meut. II a simplement fait une suggestion que la commission
a acceptée. La procédure est donc trés normale,

Personne ne demande plus la parole 2...

Je me!s aux voix ['arlicle 1¢, sans les trois alinéas dont Ja
comission a accepté la suppression, c’est-a-dire les 3¢, 4° et
9 alincas, ceux qui commencent par: « Sont électeurs... »

(L'articte 1°r, ainsi modifié, est adopté.)

M. te président. « Art. 2. — Les ¢lcctions se font au serutin de
liste majoritaire & un tour, Le panachage et les listes incoms
plétes sont autorisés. » — (Adoplé.)

« Art. 3. — Toute liste fait 'objet au plus tard le vingt et
uni¢me jour précédant la dale du scrutin d’une déclaration revés
tue des s ynatures légalisées de tous les candidats, déposée et
earegisirée aa gouvernement du territoire. ’

« A défant de signature, une procuration du candidat, dans
les. formes légales, doit élre prodnite. Il est donné an déposant
un re¢u provisoire de la déciaration; le réeépissé définitif est

_délivré dans les trois jours.

« Aucun retrait -de candidature n’est admis aprés le dépot de
la liste. En cas de décés de 1'un des candidats pendant celle
période, les eandidats qui ont présenté la liste auront le droit
de le remplacer par un nouveau candidat. ‘

« Aucune liste constituée en violalion des alinéas précédents
ne sera eunregisirée; les bulleting obtenus par les listes non
enregistrées seront nuls. . S

« Dans les (uarante-huit heures qui suivent la ddelaralion de -
candidature, le mandataire de chaque liste a la faculté de verser .
un cautionnement fixé a 2.000 franecs C. F. P. par liste,

« Dans ce cas, Jgglerriloire prend 4 charge le coiit du papier
sttribué aux eandidats, des enveloppes, de limpression des
affiches, bulletins de vote et circulaires, ainsi que les frais d’en-
voi de ces bulleting et circulaires, les frais d’alfichage.

« Le baréme et les modalités suivant lesquels ces dépenses
sont remboursées sont fixés par arrété du chef du territoire.

« Le cautionnement sera restitué si la lisie a obtenu au moins
p. 100 des suffrages exprimés dans la circonscription; sinon

« Les listes n’ayvant pas versé de cautionnement n’auront pas -

“droit aux dispositions énumérées dans le présent articie. » —

(Adopté.)

« Art. 4. — En cas de vacance par décés, démission ou pour.
toute autre cause, il sera procéd¢ a une éleclion particlle dans
un. délai de trois mois & compter de la vacance.

« L’élection aura lien au scrutin uninominal A un tour en cas

“de vacanc isolé. et au scrutin de liste majoritaire 4 un tour en

cas de vacances simultances,

_« Sont considérées comme vacances simullanées celles qni
viennent a se produir€ avant la publication de I'arrété de convo-
<ation des électeurs.

« Toutefnis, dans les six'mois qui préctdent le renouvellement
du conseil général, il n’est pas pourvu gux vacances, » —
(Adopté.) i’ o

« Art, 5. — La revision des listes électorales est-effectute
chaque année dans chaque commune ou <circonseription admi-
nistrative, pendant une période ne pouvant étre inféricure a
trente jours, & une date fixée par arrété pris sur avis conforme
du couseil général. R .

« Une revision excentionnelle d%s v'stes sera effectuée pendant
wne période de trenle jours a dater de la promulgation de la
présente loi au Journal officiel du territoire. » — (Adopté.l)

« Art. 6. — La revision des listes électorales est effectuce par
des commissions administratives composé¢es comme suil :

a) Dans les communes de plein exercice: .

Du maire ou adjoint ou conseiller délégué, d'un représentant
de 1'administration et d'un représentant de chague groupement
politique; :
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b) En dehors des eommunes de plein eiercice:
Du chef ve district, d'un représentant de 'administration et
d un représentant de chaque groupemrent politique.

« Art. 7. — Avant chaque éleclion, les cartes électoralez seront
distribuées au plus tard huit jours avant le jour du scrutin.

« Des T'ouverture de la campugne électorale, il sera créé dans
chaque eommune ou district des commissions chargées de dis-
tribuer les cartes €lectorales. Cus eommissions sont composées
comme suit:

a) Dans les communes de plein -exercice: ]
- Du maire ou adjoint ou censeiller délégué, @’un représen-
. tant de l'administration et d’un représentant de chaque liste de
candidals;

b) En debors des communes de plein exercice:

Du chef de district, d’un représentant de 1'administration et
d’un représentant de chaque liste de candidats. » — (4dopté.)

« Art. 8. — La date des élections scra fixée par déeret du
ministre de 1a France d'oulre-mer entre le 61¢ et le ‘9i¢ jour
apres la promulgation de la présente loi. » — (Adopté.)

I’Assemblée nationale avait adopté un article 8 bis (nouvean)
dont la commission propose la suppression,

1-n’y a pas d’oppusition ? : E

Yarlicle 8 bis est supprimé. i . .

« ‘Art.-9. — Toutes dispositions -contraires & la présente loi
sont abrogées et, notamment, Particle 1t du déerel n° §6:2377
du 25 octonre 1946 portant réarganisation du conseil géndral
de la Nouvelle-Calédonie et dépendances ainsi que les artieles 4
et 15 de l'arrété n° 4081 du 1¢r décembre 1944 du gouverneur
de la Nouvelle-Calédonie pris en exceulion du décret du 5 juil-
let 1944 portant rétablissement en Nouvelle-Calédonie d’'un
conseil général et -d'un conseil privé. » — (Adopté.)

M. le président. Avani de metire anx voix Tensemble, je
donne la parole & M. Primet pour expliquer son vole, ,

M. Primet. Mesdames, messieurs, le projet d'origine gouver-
nementale volé par J1'Assemblée nationale, instituant un
canseil général en Nouvelle-Calédonie, est plus mauvais encore,
s'il se peut, qite celui relatif aux autres territoires, car il
pousse plus loin ia diserimination raciale.

Pourtant, & premicre vue, ce projet apparait phas démocra-
tique. 11 semble étre fondé sur les circouscriptions territoriales
et le -college unique; ce nest qu'une -apparence. Pour qui
connait la siluation dans ces territoires, la répartition des
populations et leur importance numérique, le projet soumis &
nos délibérations €¢tablit en fait le scrutin Wur une discrimi-
nation raciale poussée 4 l'exiréme et renforce les privileges
des -européens. £nfin, ce projet souflre aussi de cetle lacune
essenlielle de ne pus fixer le rdle et les atiributlions des
assembldes dont il détermine la formation. ‘

H faut, pour discerner le caracitre de ce projet, faire vin
court historique et une .succincte analyse. En Iévrier 1950,
I’Assemblée de 1*Union francaise adoptait un avis relatif 4 la
formation d'un conseil général en Nouvelle-Calédonie. 1l tendail
3 la formalion de ces circonscriplions électorales établies sur
une base- géographique 4 peu prés équitable. Elle proposait
trois circonscriptions: Nouméa et ses environs, avec neuf élus;
Ia Cote Ouest et da Gote Est, avee chacune six élus, au total
vingt et un €lus, dont douze auraient été¢ élus par la popula-
tion canaque . gqui compte environ 32.060 habitants, et neut
auraieni été élus par la populalien d'origine européenne comp-
tant 18.737 personnes.

Le Gouvernement, sans tenir compte de cet avis, a élaboré
le texte qui nous est soumis dont nous allons examiner les
arlicles lres rapidement. -Quelles sont les caractéristiques essen-
tielles ? Les circonscriptions sont élablies de telle sorte que
trois d’entre elles, Noumdca, la -Cote Ouest, la Cote Est sont
" habitées par une population européemne et deux autres, dites
eirconscriptions des iribus et des lles Loyvauté, sont habitées
par des populations canaques. La délimilation territoriale

recouvre des recoupement ethniques; c’est une wéritable sépa-

ration des deux catégories de population et en définitive un
double collége hypocritement élabli.

Voici la répartition des siéges, ce qul fera parailre la criante
illégalité: c’est une répartition inversement proportionnelle a
Yimporiance numérique de ces deux catfgories. Pour les
31.578 indigénes recensés an 31 .décembre 1948, il est préva
neul candidals tandis que, pour les 18.737 habilanis d’oiigine
européenne recensés en 1946, il en -est préva scize. Telle était
la répartition faite dans le projet initial eémanant de 1I’Assemblée
nationale. Le défaut fut encore aggravé par volre commission
de la France d’oulre-mer gui éléve 3 dix-sept le nombre des
¢lus européens et réduit A huit le nombre des ¢lus des popu-
lalions canaques.
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Le cloisonnement, la division des colléges sont encore aggra-
vés par les dispositions qui prévoient que les ¢lecteurs icanagues
habitant les circonscriptions 4 majorile ewropéenne me peur-
ront y &tre ni électeurs, ni candidats,

En conclusion, ce projet est enlaché d@’injustice, d’inégalité,
d’insuffisance. 1l nw'est pas couforme a la démocratie. Nous
voterons conire ce projet scandaleux.” Nous le dénoncerons
comme une escrojuerie et conlinuerons a lutter avec cette
population pour une loi démocralique. (Applaudissemenis &
Uextréme gauche.) :

M. le président, 11 n’v a pas d’autre. explication -de vote ?...
Je mets aux voix ’ensemble de I'avis sur le projet de loi.
(Le Conseil de la République a adopté.)

. - .
—_—8 —

TYRANSMISSION DE PRCJETS DE LOI

M. le président. J'ui Tecu de M. le président de 1’Assemblée
nationale un projet <de loi, adopté par I’Assemnblée nationale,
portant création et suppression de postes de magistrals,

Le projet de loi sera imprimé sous le n°® 904, distribué, ef,
$’il n'y.a pas d’opposition, renvoyé A la commission de la jus-
tice et de législation civile, criminelle et commerciale. (Assen-
tinent.) ' N

J’al recu de M. le président de I’AssemDiée nationale un pro-
jet -de loi, adopté par I’Assemblée malivnale, medifiant 1a loi
dn 30 juillet 1947 relative & l'organisalion des justices de paix.

Le projet de loi sera imprimé sous le 905, distribué, -et,
§’il n’y a pas d’opposition, renveoyé 4 la commission de la jus-
tice -et de législation civile, criminelie et commerciale. (Assen-
timenl.) .

—_f —
TRANSMISSION DE PRCPOSITIONS DE LGl

M. te président. J’ai recu de M. le président «de PAssemblée
nationale une propoesition de loi, adoptée par I'Assemblée na-
tionale, tendant a modifier te premier alinéa de la loi n° 46-2294
du 19 oclobre 1946 relative au statut général des fonctionnaires
et & préciser que la poliomyélite donne droit au bénéfice dua
congé de longue durée. :

La proposition de loi sera imprimée sous le n® 906, distribuée,
ét, s'il n’y a pas d'opposition, renvoyée 4 1a -commission de
de I'intérieur (administration générale, départementale et com-
munale, Algérte). {(Assenliment.) :

“JYai recu de M. le président de 1’Assemblée nationale une
proposition de loi, adoptée par I’Assemblée nationale, relative
4 la reconstruction’ du monument commémoratil du générat
Mangin détruit par les. Allemands en 1940, ei instiluaut une
souscription nationale a cet effet,
 La proposition de loi sera imprimée sous le n° 907, distribneée,
et, 8’il N’y a pas d'opposition, renvoyée 3 la comnissibn de la
défense nationale. (Assentiment.) - o
Jai recu de M, le président -de 1°'Assembiée mationale une
proposition de loi, adoptée par IAssemblée nationale, relative
2 heure de la reprice du travail du vendredi aprés-mmidi pour
lle»s musulmans des territoires d’outre-mer, «du Canveroun et dw
0go. - ) R
L.a proposition -de leoi sera imprimée =ous le n® 908, distribude,
et, s’il 0’y a pas d’opposition, renvoyée a4 la commission de la
France d’outre-mer. (Assentiment.) B

Jui reca de M. le prisident de I'Assemblée nalionale wune
propoesition de loi, adoptée pur I'Assemblée nationale, tendant
a medifier 'article 12 de la loi du 7 mai 1917 avant pour objet
PVorganisation du crédit aux sociétés coopératives de censomn-
mation. ‘ ) ‘

La proposilion de loi sera imprimée ‘sons le n° 909, distribuée,
et, s’tl n’y a pas d’opnosition, renvoyée & la commission des
affaires économiques, des douanes et des conventions commer-
ciales. (Assentiment.)

7

— 10 — ]
DEPOT D’UN RAPFORT

M. le président. J'ai recu de M. Jean Berthoin, rapportemr
général, un rapport fait au nom de Ja commission des Tinances,
sur le projet de loi adopté par I'Assemblce nationale, relutif aw
développement des crédits affectés aux dépenses d’équipement
des services civils pour l'exercice 4952,

Le rapport sera imprimé sous le n° 903 ¢t distribué, -
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N RENVOIS POUR AVIS

M. le président. La commission de ’agriculture demande que
lui soit renvoyé pour avis le projet de loi, adopté par 4'Assem-
blée nalionale, relatif au développement des dépenses d’in-
vestissements économiques et sociaux pour L'exercice 1952

ne 893, année 1951), dont la commission des finances est saisie '

au fond.
1 La comrnission de V’agriculture demande que lui soit renvoyé
pour avis le projet de loi,” adopté par I’Assemblée nationale,
relatif au développement des crédits affectés aux dépenses
d’équipement des services civils pour I'exercice 1952 (n° 892,
année 1951), dont la commission des finances est saisie au fond,

Il n’y a pas d’opposition ?

Les renvois, pour avis, sont ordonnés.

»

; : ) —12 —
. REGLEMENT DE L’ORDRE DU JOUR

M. le président. La commission des finances m’a fait con-
naitre qu’elle demandait que nolre prochaine séance publique
ait lieu aujourd’hui lund: 31 décembre, & seize heures, avee
Yordre du jour suivant: :

Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale,
relatif au développement des dépenses de réparation des dom-
mages de guerre et de construction pour Pexercice 1952,
(N°= 869 et 895, année 1951, M. Jean-Marie Grenier, rapporteur et
avis de la commission de la reconstruction et des dommages
de guerre, M. Jozeau-Marigné, rapporteur.) -

Discussion du projet-de loi, adopté par ’Assemblée nationale,
relatif au développement des crédits affectés aux dépenses
d'équipement des services civils pour l'exercice 1952. (N°* 892
et 903, année 1951, M. Jean Berthoin, rapporteur général et avis
de la commission de Pagriculture.)

Discus<ion du projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale,
relatif au développement des erédits affectés aux dépenses de
fonctionnement des services civils pour Uexercice 1952, (Budget
annexe des prestations familiales agricoles.) (N°® &34 et 8s4,
année 1951, M. Saller, rapporteur et avis de la commission
de V'agriculture, M. Driant, rapporteur.) : ’

Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale,
relalif aux dépenses militaires de fonctionnement et d’équipe-
ment pour l'exercice 1952 (Elats associés. — France d’oulre-
mer). (N°® 896 et 897, année 1951, M. Pierre Boudet, rapporteur.)

Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale,
portant ouverture de crédils provisionnels affectés aux dépen-
ses de fonctionnement et- d’équipement des services de la
défense nationale pendant les deux premiers mois de 1'exer-
cice 1952. (N° 899, année 1951.) .

v Discussion du projet de loi; adopté par I’Assemblée nationale,
relatif au développement des erédits aflectés aux dépenses de
_ fonctionnement des services civils pour Pexercice 1952 (Finan-
ces. — I. — Charges communes). (N°® 836 et 885, année 1951,
‘M. Pauly, rapporteur et n° 838, année 1951, avis de la commis-
sion de la production indusirielle, M. Bousch, rapporteur.)

- W Primet. Je demande la parole, '
M. le président. La parole est 3 M. Primet.

M. Primet. Mesdames, meseieurs, je pense, encore une fois,
'gue Uheure de la prochaine séance a été fixée compte non tenu
e I'beure 4 laque.e se termine la présente scance,

M. le président. Rien n’a été fixdé. Une suggestion a é1é faite,
Bien entendu, le Conseil reste libre de fixer comme il l'entend
I’heure de si prochaine séance.

M. Primet. 1l est exaclement sept heures vingt; il serait
donc raisonnabie de fixer A dix-sept heures 'heure de notr
prochaine sdfance. . .

L’ordre du jour fel qu’il a été indiqué par M. le président —
je n’y vois aucune intention — ne nous indique pas si une
séance est prévue le 1¢r janvier. Il serait normal que nous ne
siégions pas ce jour-la et gqu’aprés avoir terminé l'examen du
budget ces domnmages de guerre et de construction, nous ren-
voyions la suite de Vordre du jour a mercredi malin. Je
demande & ce sujet I'avis du Conseil, qui sera, je le souhaite,
unanime. . :

M. le président. Il n’est pas possible que nous fixjons mainte-
nant 'ordre du jour d= la séance de mercredi. L’ordre du jour
qui vous est proposé vaut pour aujourd’hui et sera examiné
{usqu'a épuisement des questions qui y figurent. C’est donc &
a tin de la séance d’aujourd’hui que le Conseil pourra se pro-
noncer sur la suitle de ses travaux et non pas mainlenant.

M. Primet. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Primet.

K4

M. Primet. Je comprends trés bien votre argumentalion, mais
il y a tout de méme2 une chose fort désagréable: beaucoup de
nos collégues sont intéressés par les débats A venir; comment
alors les prévenir du fait qu’ils auront A siéger le jour du
premier de P’an, alors que cette décision va éire prise dans la
nuit du 31 décembre au 1°e* janvier ? :

Dés maintenant, nous pourrions, puisquw’aucune réunion de la
conference des président n’est prévue, décider qu’aprés avoir
examiné le premier projet inscrit & I'ordre du jour, nous conti
nuerions mercredi matin. :

M. le président. Je répéte que nous ne pouvons pas dire main-
tenant ‘comment nous réglerons fa suite des débats; ce n’est
qu’a la fin de la prochaine sdéance, qui s’ouvrira & I’heure
que vous déciderez, seize ou dix-sept heures, que nous pourrons
fixer la date et ’heure d’ouveriure de la séance suivante.

Je tiens A vous indiquer (ﬁu’en téte de l’ordre du jour de la
séance d’aujourd’hui figure la reconstruction et les dommages
de guerre; il est vraisemblable- que 'examen de cette aflaire
occupera toute la séance de ce soir. J> ne peux pas prendre
d’auire engagement ‘ci,

J» consulte donc le Conseil sur I’heure de la séance de cet
apres-midi. C. - :

Voiz nombreuses: Dix-sept heures! S

« Jentends demander dix-sept heures, .
1l n’y a pas d’oppositioa ?...
(Celle proposition est adopiée.)
La prochaine séance aura donc lieu 4 dix-sept heures.

11 7'y a pas d’opposilion & I'ordre di jour tel que je viens d’en
donaer connaissance ?...

L'ordre du jour est ainsi réglé.
Personne ne demande la parole ...
L~ séance est levée.
(La séance est levée & sept heures vingt-cing minutes.)
Le Direrteur du service de la sténographie

du Conseil de la République,
Ci. DE LA MORANDIERE,
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‘M. Francis Le Basser a 616 nommé pre51dent du groupe du

Groupes polmques.

rassemblement du peuple francais,
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Sur Uamendement (ne 28) de M. Chaintron & Varticle 1er du pro;et

DE LA

SCRUTIN (N° 296)

" séance du dimanche 30 décembre 1951,

de loi relalyf eux assembtées locales d' Afr.que noire,

-

Nombre des votants..............................
Majorité absolue ...

Contrg

MM,

Berlioz.
Calonne (Nestor).
Chaintron.
David (Léon).
Dia (Mamadou).
Mile Dumont (Mireille)

Bouches-du-Rhone.

. MM,

Abel-Durand.

Alric.

André (Louis).

D’Argenlieu (Phxlxppe
Thlerry).

Armengaud.

Aubé (Robert),

Augarde.

Avinin.

Ba {Oumar).

Baratgin,

Bardon-Damarzid.

Barret (Charles),
Haute-Marne.,

Batailie

Beauvais.

Bels.

B2rnard (Georges).

Bertaud.

Berthoin (Jean).

Biatarana.

Boisrond.

Boivin-Champeaux. -

Bolifraud.

Bonnetous (Ray-
mond).

Bordeneuve.

Rorgeaud.

Rondet (Plerre),

Bouquerel.

B\ dbth

Brizard.

Brousse (Marna]

Brune (Charles),

Brunet (Louis).

Capelle.

Mme Cardot (Marie-
Hélene).

Cayrou (Frédéric),

- Chalamon.

Chambriard.

Chapalain.

Chastel,

Chevalier (Robert)

Ciaireaux.

Claparéde.

Clavier.

Clere. '

Colonna.

Cordier (Henri).

Cornu,

sieseene ssssse

Ont voté pour:

Mme Dumont
{Yvonne), Seine.

Dupic.

Dutoit.

Franceschi.

Mme Girault.

Marrane,

Ont voté contre:

Coly {(René).
Couplgny.

Cozzano,

Mme Crémieux.
Michel Debré.
tiebu-Bridel (Jacques).
Mmne belabie.
Dzlalande.
De.forire.

Delorme (Claudius).
Depreux (René).
Deutschmann.

Djamah (Aii).

Doussot (Jean).

Driant.

Pubois ‘René),

Duchet ;Roger).

bulin.

Dumas (Franoolt)

Durand (Jean).

Durand-Réville,

Mme Ebnué.

Enjatbert.

Estéve.

rFerhat Marhoun).

Fiéchet

Fleury (Jean), Seine.

Fleury (Pierre), Loire
Inlerieure.

Fournier (Bénigne),
Lote-d’Or.

Fourrier (Gaston),
Niger.

De Fraissinette.

Franck-Chante.

Jacques Gadoin.

Gander (Lucicn).

Gaspard. ~

Gasser.

Gatuing.

Gantier (Jullen)

De Geoffre.

Giacomonl.

Giauque.

Gondjout.

be Gouyon {Jean).

Grassard.

Gravier (Robert).

Grenier

Grimal (Marcel).

Grimaldi (Jacques).
Gros {Louis),”

Pour ’adoplion .c.eeieeneceecocens

eeses s

Le Conseil de la République n’a pas adopté,

Mme Marcelle Devaud.

(Jean-Marte).

245
123

19 -
226

Mostefal (El-Hadi}.
Namy.

Petit (Général).

Pr.met.

Mme Roche (Marie).
Souquiére.

Ulrici.

Guitter (Jean}.
Hamon {Lé€oj,
Hebert
liéline.
Hoeffel.
Houcke.

lgnacio-P.nte  (Louis).

Jacques-Destrée,
Jaouen (Yves).
lézéquel.
lozeau-Marigné,
Kalenzaga.

Be Lachometlte.
Laflargue (Georges}.
Lafieur (Hlenri).
Lagarrosse. v

= {be La Gontlrie,

Landry.

La»agne
Laurent-Thouverey.
Le Basser.

Le Bot.
Lecacheux,
Leccia,

L.e Digabel.

Le buyou (Robcrt).
Lelant.

Le Léannec.
Lemaire (Marcel).
Lemaitre (Claude),
fmilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin,
Liotard.

Litaise.

Lodéon.

Lotson, ’
Longchamhon,
V[Jdelm (Michel).
Maire (Georges).
Manent.
Marcilhacy.
Marcou.

Maroger (Jean),
facqu=s Masteau.
Mathieu.

De Maupéou.
Maupoil (Ilenriy.
Maurice (Georges).
Mecillon.

De Mendilte,
Vienu.

Miih,

.

Molle {(Marcel),
Monichon.

De Montalembert,

De Montullé (Laillet).
Morel (Charles;.
Muscatelli.

Novat.

Olivier (Jules).
Pajot (Ilubert). -
Paquirissamypoullé,

- * Pascaud.

Patenotra (Frangols),
Paumelle.

Pellenc.

Perdereau.

Pernot (Georges).
P-schaud.

Ernest Pezet,

Piales.

Pidoux de La Madulre
Pinsard.

Pinton.

Marcel Plaisant
Plait.

Poisson.

De Pontbriand.

Puget (Jules).
Rabouin.
Radius.

De Raincourt.
Randria.

Razac.

Restat.
Réveillaud.
Reynouard.
Robert (Paul).
Rochereau.
Rogier.

Romani.
Rotinat.

Rucart (Marc).
Ruin (Frangois).
Rupxed

Saile

Saounba (Gontchame)
Sarrien.
Satineau.
Schleiter (Frangois),
Schwariz,
Sciafer.

Séné.

Serrure,

Siaut.

Sigué (Nouhoum}.
Tamzali (Abdennour)j.
Teisseire.

Teilier (Gabriel).

Ternynck. Y

Tharradin. \

Mme Thome-Patenolrd,
(Jacqueline).

Tinaud (Jcan-Louis),
Torrés (Henry).
Tuccei.

Vandaele,

Varlot.

Vauthier

Mme Vialle (Jane),
De Villouireys.
Vitter (Pierre).
Yourc’h

Voyant.

Walker (Maurice).
‘Wehrung.
Westphal.

Yver (Michel).
Zafimahova.

Zussy.

Se sont abstenus volontairement:

MM,
Assallit.
Auberger.
Aubert.

De Bardonnéche.
Barré (Henri), Seine.
Béne (Jean).
Boulangé..
Brzze.
Br-tles.
Mme Bmssolette
(Gilberte-Pierre).
Canivez.
Carcassonne,
Champeix.
Charies-Cros.
Charlet (Gaston),
Chazetlte.
Chochoy.
Courriére.
Darmanthé,
Dassaud.

Denvers.

Deacomps (Pauls
Emile).

Diop (Ousmane Socé)

Doucouré (Amadou).

Durieux.

Ferrant,

Fournier (Roger},
Puy-de-Dome.

Geofiroy (Jean}.

Grégory.

Gustave.

Hauriou.

Latlorgue (Louis).

Lamarque (Aibert).

Lamousse,

Lasaiarié,

Léonetti.

Maléocot.

Malonga (Jean).
Marty (Plerre)

Masson {Uippolyte).

M’Bodje (Mamadou)s
Méric.

Minvielle,

Moutet (Marius),
Naveau.

N'Joya (Arouna).
Okala (Charles),
Paget (Alfred).
Palient, :
Pauly.

Péridier,

Pic.

Pujol.

Roubert (Alex),
Roux (Emile),
sSoldani.

Southon.
symphor.
Tailhades (Edgar).
Vanrullen.

YVerdeilie.

N’ont pas pris part au vote:

MM.
Benehiha
1Abdeikader).

Benhabyles (Cherif).
Riaka Boda.
Haidara (Mabamane)

Sid-Cara (Chérify,
Sisbane (Ghérif),

Excusés ou absents par congé:

MM. Gilbert Jules, Lassalle-Séré, Léger.

N'ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la Répubhque, et
M. Kalb, qui pré;xdmt la séance, :

Les nombres annoncés en séance avaient été de:

Nombre des VOaNIS.versveessoneenes
Majorité absolue ...

Pour 1'adoplion sseevvescccccacaee

Contre

Mais, aprés vérification,

escsesrssnere

4ssssrrsrsssessecsenersence

ces nombres ont &té rectifiés confor—

mément & la liste de serutin ci- dessus,

252
127

sesssscse

19 .
233‘

Dans le présent scrutin: MM. Assaillit, Auberger, Aubert, de Bar-

donneche, Henri Barré, Jean Béne, BoulanUé Bozm
Gilberte Plerre- Bros:olelle

Chartes-Gros, Gaston Charlet
the, Dassaud, Denvers,

MM, Canivez

Paul-Emile Descomps,

Carz aswnne
Chazette, Cflochov

Brellea, Mme
Champeix,
Lourrlere, Darman- |
Ousmane Socé Diop,

Amadou Doucouxé Durleu‘( Ferrant, Roger Fournier, Jean Geoflroy,

Grégory, (:u:tave

Haur-ou Louls Lafforgue,

Albert Lamarque,

Lamousse, Lasalarié, Léonem, Malécot, Jean Malonva Pierre Marty,
Hippoiyte Masson, Mamadou M’Bodje, Méric, meelle, Marius Mou-

{et, Naveau Aronm

N’loya, Charles Okala,
Pauly, Péridier, Pie, Pujol, Alex Roubert, Emile Roux,

Alfred Paget, Patient,
oldam, Sou-

thon, <vmphor Edgard Tallhades Vanrullen Verdeille, portés commae

« s’étant abslenus volontairement »,

« ¢ontre »

dsclarent avoir voulu yoler

i

- -0
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SCRUTIN (H° 297

Sur Pamendement (ne 27) de Mme Jane Vialle @ Uarticle ter

du projet de loi relallf auxr assemblies iocales d’Afrique francaise.
y! q

Nombre des votants.....
Majorilé- abselue ...
Pour Padoplion ......:.
Contre- ...

Le Conseil de la République n'a pas adopté.

N

MM,

Assaillit,
Auberger,
Aubert.
Ba (Owmar)..
De Bardonnéche.
Barré (llenrij, Seine..
Béne (Jean).
Berlioz.
Boulangé,
Bozzi
Brettes.
Mme Brossolette (Gil-

bertePicrre).
Calonne (Nestor).
Camvez.
Carcassonne,
Chainiron..
Charnpeix.
Charles-Cros.
Charlet {Gaston).
Chazotte..
Chochoy..
Claireaux,
Courri¢re.
Darmanthé.
Dassaud.
David (Léon),
Denvers.
Desconps (Paul-

Emile).
bia {Mamadou).

Diop (Qusimmane Socé).

Djaman (Ali)..

MM.
Abel-Burand..
Alric.
André (Louis).
D’Argenlieu (Philippe

Thierry).

Armengaud.
Aubé (Robert).
Augarde.

. Avinin.

Baralgin,
Bardon-Damarzid.
Barret (Charles),
Haute-Marne,
Bataitle.
Beauvais.
Reig.,
Bernard, (Georges),.
Bertaud:
Berthoin (Jean),
Biatarana.
Boisrond.
BoivinrChampeaux,.
Bolifraud.
Bonnefous (Raye-
mond,.
Bordencuve,
Borgeaud.
Bouquerel.
Bousch.
Brizard.
Brousse: (Martial),
Brune (Charies),
Brunet (Louis).

Capelle.

(!ayrou (Frédéric),
Chalamon,
Chambriard,
Chapalain, -~

cssssecses

Ont voté pour:

Doucouré (Amadou)..

Mile bumont  (Mi-
reille), Bouches-du
Rhone.

Mme Dbumont (Yvonne,
seine,

Dupie

Durieux.

Nutoit.

Ferhat (Marhouin).

‘Ferrant.

Fournier (Roger, Puy-
de-Dome.

 Franceschi.

‘Geoflroy (Jean).

Mme Girault.

Gondjouf.
Grégory, .
Gusiave.
llamon (Léo).
llauriou.

Ignacio-Pinto (Louia)
Lalforgue (Louis).
Lamarque (Albert),
famousse.

Lasalarié.

Leonelti,

Lodéon.

Longchambon.
Maiéeot,

Malonga (Jean).
Marrane.

Marty: (Pierre).
Masson (Hippelyte).

Ont voté econtre:

Chastet,

Chevalier (Robert).-

Claparede.

Clavier,

«Colonna.

Cordier (Henri)

Cornu.

Coly (René),

Coupigny..~

Cozzanes

Miche, Debré.

Debd-Bridet (Jacques).

Mme Delabie,

Delalande.

Delfortrie.

velorme (Claudius).

Depreux. (René).,.

Deutschmanng

Mme Marcelle Devaud.

Doussot (Jean).

Driant.

Dubois (René).

Duchet (Roger). .

Dulin.

Dumas (Frangois),

Durand (Jeamn).

Durand-Réville,

Mie Eboué;

Lnjalbert,

Estéve.

Fléchet.

Fleury (Jean), Seine.

Fleur (Pxerle), Loire-
Inférieure.

Fournier (Bénigne),
Cote-d'Or,

Fourrier (Gaston).
Niger.

De FKiajssinelle,

“asesresreese

M'Bodis (2Jamadou),
Méric,

Minvielle..

Mostetai (fl-11adi).
Moutet (Marius).

_|Namy.

Naveau,

N’'loya (Arouna),
Okala (Charles),
Paget (Alired)..

Ratient.

Pauly.

Péridier.

Petit (Général),
Pic.

Primet.

Pujol.

Razac.

Mme Roche {Marie).
Roubert (Alex).
Roux (mele).
saller.

staut,

soldani.
souquiére,
Southon.
symphor.
Taithades (EJgard).

[ Tamzali (Abdennour).

lrici.
Vanrullen.
Verdeille.

Mme Vialie Jane).

Franck-Chante.
mcques Gadoin,
Gander (Lucien)g

Gaspard..

Gasser,

Gatuing.

Gautier (Julien),

De Geoffre.
Giacomoni.

De Gouyon (Jean).
Grassard.

Gravier (Robert).
Grenier (Jean-Marie),
Grimaldi (Jacques;.
Gros (Louisy.

Guiter (Jean),.
Hebert.

Héline,

Hloeflel.

Houcke,
Jacques-Deslrée.
Jézéquel,

Jozeau- Marlgné
Kalenzaga.

De Lachomette.
Laflargue (Georges),
Lafleur (IHenri),.
Lagarrosse.

De La Gontriey.
Landry.
Lassagne.
Laurent-Thouverey,
Le Basser.

Le Bot.
Lecacheux,

Leccia,

Le Digabel.

Le Guyon (Robert),

‘

Lelanf,

Le Léannec.
Lemaire (Marcel).”
Lenuilre (Claude).
fmilien: Lieutaud.
Lionel-Pélerin,
Liolard,

Litaise.

Lo.son.

Madelin {Michel),
Maire (Georges)..
Manent. “
Marcilhacy.
Marcou,.

Maroger (Jeany,
Jacques Masteau.
Mathien.

De Manpéon,
Mauapoit' (Henriy.
Maurice (Georges).
Meitlon.

Miih. .

Moile (Marcel).
Monpichon.

De Montalemberf.
P Moninllé (Lailiet).
Morel (Charles).
Muscatelli.

Olivier (Jules).
Pajot (Hubert).

Pascaud.
Patendire {Francois).
Paumecle.
Peilenc.
Perdereau,
Periot [(ieorges)..
Peschaud.
Piales.
Pidoux dc La Maduére
Pinsard.
Pinton,

Marcel lesant
[’lmt
Poisson.
De Ponlbriand..
Pouget (Jules).
abouin.
Radins.
De Raincourt.
Randria.
Restat
Réveitlaud.
Reynouard.
Robert (Paul).
Rochereau.
Rogier.
Romani.
Rotinat,
Ruecart (Mare).

Rirpied. .

Saoulba (Gontchame),

sarrien.. .

salinsau.

Schieiler (Frangeis).

Schwarlz.

Sctafer,

Séné. : ,

Serrure.

sSigué (Nouhoum).

Teisseire,

Tellier (Gabriel).

Ternynck.

Tharradin.

Mm» Thome-Patenotre
(Jacqueline).

Tinand (Jean-Louis),

Torres (llenry).

fucel.

Vandacle,

Varlot.

De Vlllonlreyq

Vitler (Pierrej.

Voure’h.

Weslphal.

Yver (Michel).

Zafimahova.

Zussy.

Se soﬁt abstenus. volontairement:

MM.
Boudet (Pierre).
Mme Cardot (\{arle-
Il¢iene).
Clerc.
Giauque.

Grimal (Marcel),
laouen (Yves).
De Mcnditte.
Menu.

Novat.
Paqumssamypouué

Ernest Pezet.
Ruin (Francois).
Vaulhier,
Vaoyant.

Walker (Maurice).
Wehrung.

N’ont pas pris part au vote :

MM..
Benchiha (Abdel-
kader).

Benhabyles (Cherif).
iaka Boda.
Mme. Crémieux.

{laidara (Mahamane}.
sid-Cara (Chérif).
Sisbane (Chérif).

Exgusés ou absents. par congsd:
MM. Gilbert Jules, Lassalle-Séré, Léger.

Mont pas pris part au vote :

M. Gaston Monnerville, président du Lonsell de la République, et
M. Kalb, qui premdmt la’ séance.

Les nombres annoncés en. séance avaient 6{¢ de:

Nombre des votants;.
Majorité absolue ....

Pour Vadoptlion: .
Contre

Mais,

aprés vérification;

mément & la liste de scrutin ci-dessus.

sesewdossvensassracs

e o A

cavssanvessenss F

essssenomecsses 201

ces nombres ont été rectifliés confor-

SCRUTIN (N° 288)

Sur Uarticle 1¢ dw projet de loi relatif aux assembldes locales.

d’'Afrique francaise.

Nombre deS VOtants...v.escerecerevemeasesssses... 308
Majorité absolue ....c.coviivvrcrmmenescrrenncennes 154

Pour I'adoption seceieeseccsomess 226
CONUTS ,.vvvvinrernracrsrmesrsmrass 80

Le Conseil de la République a adoplé.

MM. v
Abel-Durand,
Alric.

André (Louis).

D’Argenlieu (Philippe
Thierry).

Armengaud,

Aubé (Robert)

Augarde.

Avinin.

Ba (Oumar).

Baratgun,

Ont voté pour 3 .

Bardon-Damarzid,

| Barret (Charles);

Haute-Marne.
Bataille. ~
Beauvais,

Bels.

Bernard (Georges).
Berlaud,

Berthoin (Jean),
Biatarana,
Boisrond.

-

Boivin-Champeaux.
Bolifraud.

Bonnefous (Raymond)s
sordeneuve.

sorgeaud, -
Boudet (Pierre),
Rouquerel.
Bousch.

Brizard.

Brousse (Martial¥y
srune ((.narles;,
Brunet (Louis),
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(L:la.pelle. rdot (M Grenier (\.}ean-i\dane). Paumelie. .
.ue Lardot (Marie [ urimai (Marcel) Peilenc. ’ i H
c Hélenei‘ ede ;[‘lllld|l¢.‘}l (Jacqueg), Perdereau, ’ . Nont pas pris part au vote : :
ayrou (Frédéric), aros Lonisy Pernot (Leorges). . N . i \
Chalatmon. v tuiler (Jemn). peschana ) Bengtn‘\i‘ha R‘I:LT}EOISZ (Cherif. Q:g;;:“ gherx}f).
€hambr.ard. Hanon L£9), - flrnest Pezel " 7"(Abdeikader) H‘ i Mah 2 6 (Ghenl).
Chapalain. llebert, : Biales. ~bael . aidara (Mahamane).
Chas'el, éline, Pidoux de La Maduére :
Chevalier (Robert). iloeflel. Pinsard, - i L
Claireaux. tloucke, Pinton. Excusés. ou. ahsents par congé 3 -
Clapardde, Jacjues-Destrée, Marcel Plaisant. )
Clavier. Jaouen (Yves, Plait. MM. Gilbert Jules, Lassalle-Séré; ‘Léger.
Clere. lezéquel. Poisscn. - I
Colonna Jozeau-Marigné. De Pontbriand.. C
Cordier (llenri), Kalenzaga Puget tJules), N'ont pas pris part au vote 3
((;‘ml'nuR . Deé‘a( h(,m(z(te Rabouin.
‘oly (Renéj. Laflargue 'Georges Radine
Conpigny. Caflorg Cenrh). ges). Dt Rincourt. MMh (l}kf)xston Monnervnlle président du Conseil de la République of
Cozzano. Lagarrosse Randria. alb, qui présidait la séance.
Muie Urémieusx. De La Goulrie, Razac. ——-
Mizhe. Debre- Langry Restat '
Deba-Bridel (Jacques). | Lassagne Réveillaud. i .
Mme Delabie. Laurent-Thouverey. Reynouard. - Les nombres annoncés en séance avaient é1é de:
Delalande. Le Basser. Robert (Paul). S .
Detforirie. Le Bot. Rozhereau. Nombre des VolantS.ieeevsiensrssnsacincrsareaess 308
Deiorme (Claudius). | Lecacheux. Rogier. Majorité absol 15
{)"p{eulx (che) Lecria el Romani. . J ] Solue “reserseceniateiiiiiatietianiion, 55 ]
Jeulsehmann, Le Digabel, Rotinat, , . ) :
Mme Marcelie Devaud. | L.e Guyon (Robert). Rueart {Mare). ngrel adoplion civvieeininseneans 2;3

Dia (Mamadou).
Djamah (Ali).

Doussot (J2an),
Driant.

Dubois (René),

Duchet Roger).

Lelant.

Le Leéannec.
lLemalre (Marcely,
Lematlre {Claude).
Emilien Lieutaua.
Lionel-Pelerin.

Ruin (Fran¢ois).
Rupied.

saller

Saoulba (Gonichame).
sarren

Sauneau.

Mais;

aprés vérification,

mément & la liste de scrutin ci-dessus.

ces nombres ont éié rectifiés confops

Dulin Liotard. v - ~- [{schleiter (ancols). —
gumae (Francois), Lita:se. ~ch\?'ar\z._

urand (Jean) . L.odéon. sclafer, )

burand-Réviiie. ison. . séne. . SCRUTIN (N° 299)

Mimne Eboue. Longchambon serrure. Sur Uamendement ‘mo 3) de M. Amadou Doucouré 4 Uarticle 2 da
Enjalbert, Madelin (Michel), siaut, projet de loi relalif aur assemblées lcales d'Afrique [rangaise

Esteve Maire (Georges), Sigué (Nouhoumy. (Assemblée du Soudan),
Ferhat Marhoum). Manent, Tamzali (Abdennour), .
Fléchet, Mareilhacy. Teisseire ‘Nombre des volan!S....cieveevennnnonns ceeseienes 263
ﬂeuxv (J'f\an) Seine. Bllarcou. g ) '{ellier (Eabriel). Majorité absolue ...... veetsscnetessecscnassensese 132
Fleury (Pierre), Loire- | Maroger ‘Jean). ernynck. .
inférieure. Jacques Masteat. Tharradin. , Pour T'adoplion seeeeveerieecenase 75
Fournier ‘Bénigne), | Mathieu, Mme Thome-Palenotre Conlre . ..cocvennveniueieciecein, 188
Cote-d’0r. De Maupeon. (Jacqueline).

Fourrier (Gacton),
Niger.

D2 Fraissinelle.

Franck-Chante.

Jacques Gadoin.

Gander (Lucien).

Gaspard,

Gasser.

Gatuing.

Gaulier (Julien),

De Geoflre.

Giacomoni. .

Gianque. .

De Goujon (Jum) v

Gondjout,

Gracia (Lucien de).

Grassard.

Gravier {Robert),

MM,
Assailiit
Auberger.
Anbert
De Bardonnéche.
Barré {Henri), seine.
Béne (Jean). -
Bertioz
Boulangé.

- Bozzi.

Brettes,

Mme Brossolette (Gﬂ-
berte Pierre-),
Calonne (Nestor),

Canivez.
Carcassonne,
Chaintron,
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet (Gaston).
Chazette.
Chochoy.
Courriére.
Darmenthé,
Dassaud.
Pavid (Léon),
Denvers.
Descoraps {Paul-
Emilej,

Maupoil , (Henri).
Maurice (Georges).
Meillon.

De Menditle.

Menu.

Milh, -
Molle (Marcel).
Monichon

De Montalembert.

be Montullé (Laillet).
Morel (Charles).
Muscatelli.

Novat.

Olivier (Jules).

Pajot (Hubert).
Pajuirissamypoullé,
Pascaud.

Patenotre (Frangois),

Ont voté contre:.

Diop {Ousmane Socé).

boucouré (Amadou).

Vile Dumont Murellie),
Bouches-du-Rhone.

Mme Dimont
(Yvonne), Seme.
Dupie.

Durieux,

Dutoit.

Ferrant. :

Fournier (Roger), -
Puy-de-Dome,

Franceschy. - -

Geoflroy (Jean).

Mme Girault.

Grégory.

Gustave.

Hauriou.

ignacio-Pinto (Louls).

Lafforgue (Louis).

Lamarque (Albert).

Lamoucse

Lasalari

Leonet!i.

Malézol.

Malonga (Jean).

Marrane

Marty (Pierre).

Masson (lhppolyte),

t

Tinaud (Jean-Louis).
Forrés (Henry).
Tncei.

Vandaele,

Variot.

Vauthier

Mme Vialle (Jane)
De Villoutreys.
Vitter (Pierre).
Vourc’h,

Voyant.

Walker (Maurice),
Wehrung.
Westphal.

Yver (Michel),
Zaflmahova.
Zussy.

W’Bodje (‘Wamadou)
Méric.

Minvielle.
Mostefal {El-Hadi).
Moutet (Marius),
Namy.

Naveau.

N’Joya (Arouna).
Okala (Charles).
Paget (Alfred),
Patient.

Pauly. .

Péridier,

Petit (Général).
Pic

Primet.

Pujol.

Mme Roche (Marie).
Roubert {(alex),
Roux (Emile),

“13oldani.

Souquiére,
southon.
>ymphor
Tailhades (Edgard) A
Ulriei.
Vanrullen.
Verdeille,

Le Conseil de la République n’a pas adoplé.

MM.
Assaillit,
Auberger,
Auberl.
Ba (Oumar),
De Bardonneche.
Barré (llenri), Seine.
Béne (Jean),
Boulangé.
Bozzi.
Rrelles
Mme Brossolette

{Gilberle Pierre-)

Canivez.
Carcassonne.
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet (Gaston}.
Chazetle.
Chochoy.
Courriére,
Cozzano.
Mme Crémieux, -
Darmanthé, .
Dassaud.
Denvers.

MM.
Abel-Durand.
Alric.

André (Louis).
D’Argenlieu (Philippe
Thierry).
Armengaud.
Aubé (Robert).
Augarde.
Avinin.
Baratgin.
Bardon-Damarzid,
Barret (Charles),
Haute-Marhe,
Batailie
Beauvaig,
Bels,

Oont voté pour :

Descomps (Patil-
Emile}.
Pia {Mamadow).

Diop {Ousmane Socé),

Djamah (Ali).
Doucouré (Amadou).
Durieux.

Ferhat Marhoun),
Ferrant.

Fournier (Roaer),
Puy-de-Dome.
Geoffroy (Jean).
Gondjoul.
Grégory. -
Gustave,
Hauriou. .

Ignacio-Pinte (Louis).

Lafforgue (Louis),
De La Gontrie.
Lamarque (Albert).-
Lamousse.
Lasalarie.

Léonelti,

Lodéon.
Longchambon,
Malécot.

" Ont voté contre :

Bernard (Georges).
Bertaud.

Berthoin (Jean).
Biatarana.

Boisrond.

Boivin- Champeaux
Bolifraud.

Bonnefous (Ray-
mond).

Bondeneuve,

Borgeaud,

Bouguerel.

Bousch.

Brizard.

Brousse (Martial),

Brunet (Louis).
Capelle, -

Malonga (Jean).
Marty (P.erre) :
Masson \Hmpolyleh
M'Bodje (Mamadou),
Méric.

Minvielle.

Moutet (Marius).
Naveau.

N’Joya (Arouna),
Okala (Charles).
Paget (Allredj,
Patient.

Pauly,

Péridier,

Pic.

PujoL

Roubert (Alex).
Roux (Emile).
Saller.

soldani.

Southon,

Symphor.

Tailhades (Edgardy.
Tamzali (Abdennouty.
Vanrullen,

Verdeille.

Mme Vialle (Jane),

Cayrou {Frédéric), .
Chalamon,
Chambriard.
Chapalain,

€ hastel, :
Chevalier {(Robert), .
Claparede,

Clavier.

Colonna.

Cordier (Henri),

Coty (Rene),
Coupigny.

Michel Debré,
Debo-Bridel (JacquesYs
Mme Delabie,
Delalande.

Dellortrie,
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Delorme (Claudius),

Depreux (René),

Deutschmann.

Mme Marcelle Devaud.

Doussot (Jean),

briant.

Dubois (René).

Duhin.

Dumas {Francois),

Durand (Jean).

Durand-Réviile,

Mme Eboue.

Enjalhert,

Esleve

Fléchet,

Fleary (Jean), Seine.

F¥leury (Pierre), Loire-
Inféricure.

Fournier (Bénigne),
Cote-d’Or.

Fourrier (Gaston),
Nwer

De ¥raissinetle,

Franck-Chante.

Jacques Gadoin.

Gander (Lucien),

Gaspard.

Gasser.

Gautier (Julien),

De Geoffre.

Gigcomoni.

De Gouvon 'Jean).

Grassard

Gravier (Roberty,

Grenter {Jean-Marie).

Grimaldi (Jacques),

Gros (Louis).

Guiter (Jean).

Hebert.

Héline,

Hoeflel.

Houcke.

Jacques-Destrée,

Jézéquel,

Jozeau- \‘Iangné.

Kalenzaga.

De Lachomette.,

Laffargue [Georges),

'Lalleur (Henri).

Lagarrosse.
Landry.

Lassagne.

Laurent- l‘houverey

Le Basser,

Le Bot.

Lecacheux.

leceia.

Le Digabel.

Le Guyon (Robert),

Lelant.

Le Léannee
Lemaire (Marcel).
limilien Lieutlaud.

Lionel-Pélerin.

Lintard.

Litaise.

Loison,

Madelin (Michel).
Maire (Georges).
Manent,
Marcilhacy.
Mareou, .
Maroger (Jean).
Ja-:ques Masleau.
Mathiea -

e Maagpeon.
Maupoil (Henri).
Maturice {Georges).
Meillon.

Milh.

Mo.le (Marcel),
Monichon

De Monlalembert:
De Moniullé (Laillet)
Morel {Charles).
Muscatelli.
Olivier (Jules).
Pajot (Hubert).
Pascaud
Patendlre /Francons),
Paumelle,

Pellenc.
Perderreu,

Pernot {Georges).
eschaud.

Piales

Pidoux de¢ La Maduére.

Pinsard.

Pirton.

Marcel Plaisant.

Plait,

be Ponibriand.

Pouget (Jules),

Rabuuin.

Radius,

bDe Raincourt,

Randria. .

Restat,

Reveilland.

Reynouard.

Robert (Paul),

Rochereau.

Rogier.

Romnani. \

Rolinat.

Rucart (Mare), |

Rupied.

Saou!ba {Gonlchame).

sarrien.

satineau,

Schieiter (Francois).

schwartz,

Selafer.

Séné.

sSerrure.

slant,

Sigué (Nouhoum),

Teisseire.

Tellier (Gabriel),

Ternynck

Tharradin.

Mme Thome- Putenotre
(Jucqueline).

Tinaud (Jean-Louis).

Torrés (Henry).

Tucei

Vandaele,

varlot.

De Viloutreys.

Vitter (Pierre).

Vourc’h

Weslphal.

Yver (Michel),

Zafimahova.

Zussy. N

1

Se sont abstenus volontairement H

MM.
Berlinz
Calonne (‘\estor)
Chaintron.
David (l£on).
Mlle Dumont (ereme)
Bouches-du-Rhone.

Mme Dumont
(Yvonne), Seine.

Dupte.

Nuloit.

Franceschi,

Mme Girault.

Marrane.

Mostefal (El-Hadl).
Namy.

Pelit (Général).
Primet.

Mme Roche (\rlame)
souquiére.

Ulrici.

N’ont pas pris part au vote:

\

MM.
Benchiha
(Abdeikader).
Benhabyles (Cheril).
Biaka Boda
Boudet (Pierre).
Brune /Charles).
Mme Cardot (Marie-
Héléne).
Claireaux.
Clerc,
Cornu.

uchet (Roger).
Gatuing.

Giauque.

Grimal (Marcel).
Haidara (Manamane).
Hamon (Lén).
Januen (Yves).

| Lemaitre (Claude).

De Mendilte,

Menu.

Novat
Paquirissamypoullé,

Ernest Pezet.
Poisson.

Razac. )
Ruin (Francois).
sid-Cara (Cherif),
Sisbane (Cherif).
Vauthier.
Voyant.

Walker (\launce)
Wehrung.

" Excusés ou absents par congé:
MM. Gilbert Jules, Lassalle-Séré, Léger,

N’ont pas pris part au vote:

M.' Gaston Monnerville, président du Conseil de la République, et
M. Kalb, qui présidait la séance.

Les nombres annoncés ed séance avaient &6 de:

Nombre des vOlants..ceeeeenceenrenonccrvassoaees 207

Majorité absolue

..... sessssse

eesesccasasesaeses 134

Pour 1adoplion s.eeeceecaceeseees T4

Contre
- Mais,

aprés vérification,

mément & la liste de scruiin ci- dessus

ces nombres ont été rectifiés -confor-

‘Q‘*

Sur I'amendement (no 38 rectifiéy de M. Amadou Doucouréd, repris
par M. Saller, a UVarlicle 2 du projet de loi relalf aux assemblces

SCRUTIN (N° 300)

locales @’ A/nquc francuise.

Nombre des votants............ ........ aeeeensses 289

Majorilé absolue ...

Pour Yadoplion

Conlre

Le Conseil de la République n’a pas adoplé,

MM, -
Assailiit.
Auberger.
Aubert.
Ba ‘Oumar).
De Bardonnéche.
Barré (Henri), Seine,
Béne (Jeany.
Boudel Perre).
Roulangé.
Bozz1
Bretles
Mme Brossolette
(Gilherle Pierre-).
Canivez.
Carcassonne.
Mme
itéiene;.
Champeix.
Charles-Cros
Charlet Gaslon).
Chazelte.
Chochoy.
Claireaux,
Clerc
Courriére.
Mme Créemieux.
Darmanthe,
Dassaud
Denvers. ’
Descomps (Paul-
limile),
Dia Mamadomy,

biop (Ousmane Soce).

MM,
Abel-Durand
Alric
André Louis).
D’Argenlicu (Plnhppe

Tmerrv)
Armengaud.
Aubé (Robert).
Augarde.
ivinin.

Baratgin, :
Bardon-Damarzid,
Barret (Chartes),

Haute-Marne.
Bataille. .
Beauvais.

Bels,

Bernard 'Geor”es)
Bertaud,

Berthoin 'Jean),
Biatarana.
Boisrond.
Boivin-Champeaux.
Bolifraud.

Bonnefous 'Ra]mond).

Bordeneuve.
Borgeaud

Brizara

Brousse (Marhal) P
Brunet Louis).
Capelle.

Cayrou (Frédéric).
Chalamon.
Chambriard
Chastel,

Chevalier (Robert),
Claparéde,

Clavier.

Colonna

Cordier [Henrl),
Coty (Rene),

Cardot (Marie-

sesserssastssarne

R R PR RN

Cnt voté pour:

Djamah fAli).

Douecouré (Amndou)

Duricux.

Ferhat (Marhoum).

Ferrant.

Fournjer Rogern),
Puy-de-Doine. .

Galuing,

Geoflroy ‘Jean).

Giauque. '

Gondjout.

Grégory ’

urimal (Marcel).

Gustave

Hamon ‘Léo).

flauriou.

feracio-Pinto (Louis).

Jaouen Yves).

Lafforgue ‘Louis).

D2 La Gonlrie,

Lamargue  Albert,.

Lainousse,

Lasalarié.

Lénnelli,

Ldéon.

Longcham.bou,

1 Malécot

Matonga Jean).
Marty (Pierre).
Masson (Ilippolyte).
M’Bodje Mamadou,.
De Mendille,

Menn,

Méric.

Ont voté contre:

Coupigny.

COZZaNno.

Michel Debré.

Deba-Bridet -Jacques)

Mme Delabie.
Delalande.
Delfortrie.

Delorme (Claudius).

Depreux tRene).

NDeutschmann,

Mme Marcelle Devaud.

Doussot Jeam,

Driant.

Dubois (René).

Dulin,

Dumas (Frangois),

Durand Jean).

burand-Réville,

Mms Ebsua,

Enjalbert,

Estéve.

Fléchet.

Fleury (Jean), Seine.

Fleury (Plene) Loire-
[n:férieure.

Fournier :Bénigne),
Cote d'Or

Fourrier (Gaston),
Niger

De I'raissinette.

Franck-Chante

Gadoin {Ja:ques).

Gander (Lucien).

Gaspard.

(rasser,

Graulier Julien).

De Geollre.

Giacomoni.

e Gouyon (Jean).

Grassard

uravier Robert).

PP [:1]

Vesseassesrase,,ee 96

. 184

Minvielle.

Moutet Marius).
Naveai.

N’Joya ,Arcuna).
Noval,

Dkala (Charles),
Paget :Alfred).
Paquirissamypoulld.
ratient.

Pauly

Péridier.

LErnest Pezet,

Pic.

Poisson.

Pujol.

itazac.

Roubert  Alex).
Roux (Emile;.
uin ‘Frangois),
“aller.

siaut

soldant.

southon.
symphor,
raithades ‘Figard).
Famzali 'Abdﬂunour)
Vanruilen. .
Vautier,

Verdzille.

Mme \mlle (Jane).
Vayant,

Walker /Maurice),
Wehrung.

(‘.rpmer Jean-Marie),
Grimaldi {Jacques).
Gros (Lowms).
Gailer (Jean,.
Hebert,

Héline,

Hoeffel. -

Houcke
lacques-Destrée.
1ézéquel
Jozeau-Marigné.
Kalenzaga. -

De Lach.mette.
Laffargue .Georges).
Lafieur Henri).
l.agarrosse,
Landry.

i.assagne
Laurent-Thouverey.
Le Basser,

Le Bot.

Lecacheux.

Leccia.

Le Digabel,

Le buyon Raoberl).
Lelant.

Le Léannec.

{t.emaire Marcel). -

Lionel-'élerin.
Liotard.

Lilaise.

Loison.

Madelin (Michel).
Maire {Georges).
Manent, |
Marcilhacy.
Marcou.

Maroger {Jean):
‘acques Masiean,
Mathieu.

be Maupeou,
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Maupoil (llenri),
Maurice Geuvrges),
Meillon.

Miih.

Molte ‘Marcel).
Monichon

De Montalembert.

De Montullé (Lailletl).
Morei ((hares;,
Muscatelh,
Olivier ‘Ju.es).
Pajet (Huberiy.,
Pascaud.
Patendtre .’Fravm;olsh
Paumelle,

Pellenc.

Perderean.

Pernot (Georges).
Peschaud.

Piates

Pidoux de La Maduére.
Pinsard,

Pinton.

Marcet Plaisant,
Plait.

De Ponibriand.
PPouget Jules).
Rihautm.
Radius

De Raincourt.
Randra.
Restat
Réveillaud.
Revnouard
Robert  Paul).
Rochercan

- Rogrer

Romanl.

Rolinat.

Rucart Mare),
Rupied.

Saoulba (Gonlchame).
sarrier

Satineau.

Schileiter Frangois).

. Schwartz.

Sclaler.

3ené.

Serrure.

sigué Nounhoum),

Tersseire,

fellier Gabriel).

Ternynek

fharradin

Mm= Thome-Patenottre
(Jacqueline).

Tinaud (Jean-Louis).

lorres Jlenry;,
lTueei

'Vandacle.

vVariot

De Villoutreys.
Vialter (Pierre).
Vourc'h
Westphal.
Yver (Michel),
Zalimahova.
Zussy.

. Se sont abstenus volontairement:

MM.
Berlioz.
Calonne ‘Nestor).
Chaintron.
David Leéon)
dille Diunont Mireille),
Bouches-du-Rhone,

Mme Dumont
Yvonne), Seine,

Dupiec

Dutoit.

Franceschi

Mme Girault,

Marrane.

Mostetal (Ei-Tadiy.
Namy

l'eut Généml)-
Primet.

Mme Roche (Marie).
souquiere.

Ulrici.

Wont pas pris part au vote @

MM
Benchiha (Abdelkader)
Benhabyles (Chenf),
Biaka Boda.
Bouqueret,

Bousch

Brune (Charles).
~“hapalain.
Cornu

Duchet (Ro"er)

Hattara ‘Mahamane),
Lemaitre (Claude),
Emilien Lieataud,
sid-Cara @« hérif),
sisbane Chérifl).

Excusés ou absents par oonge.

MM. Gilbert Jules,‘Lassalle-Séré, Léger.

N’ont pas pris part au wvote:

M. Gaston Monnerville, président du Conscil de la Répubhque, et
M. Kalb, qui présidait la’ séance.

Les nombres annoncés en séance avaient 6t¢ de:

Nombre des volants...
Majorité absolue ......

Pour 1’adoplion .uievevncerevonces

(075311 somsmonsvemses 191

vMais,

aprés vérification,

mément a la lis@e de scrutin ci-dessus

ces nombres ont été‘ rectifiés confor-

SCRUTIN (N* 301)

-

Sur amendement (no 41) de M. Lownis Ignacio-Pinto & Uarticle 2 du
projet de lot relatif auxr assemblées locales de | Afrique [rangaise
{Assemblée du Dahomey).

Nombre @cs VOlaNlS....ccecsesamenesessssnseneses 281
Majorité absolue .......vccevecenncrncmerserssnses 141

Pour 1'adoplion ....eecvenvececess 74

Contre

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

MM,
A ssaiilit.
Auberger.
Auberf
Ba (Oumar).
De Bardonnéche.
Barré (Henriy, Seine.
Béne (Jeamy,
Bnulangé.
Bozzi.
Bretles.
Mme Brossolette

(Gilberte- Pxerre-)

Canivez,

Ont voté pour:

Carcassonne.
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet (Gaston),
Chazetle,
Chochoy.
courriére.
Mme Crémieux.
Darmanthe.
Dassaud,
Denvers.
Descomps (Paul-
Emile).

IDia (Mamadou),

vesesesasescessnsmsscecnsses 207

Diop {Qusmane Socé).

Djamah (4&li).

Doucouré. ¢(Amadou}.

Durieux.

Ferhat tMarhouny.
Ferrant.

Fournier (Roger],
Puy-de-DOme,

Geoffroy (Jean).
Gondjout.

Grézory.

Gustave.

[{auriou.

Ignacio-Pinte (Louis).

Lafforgue (Louis}.
De La Gontrie.
Lamargue {(Albert),
Lamousse,
Lasalarié.
Léonetli.

Lodéon.
Longchambon.
Maléeot

Malonga (Jean)
Marty \Plelre)
Masson (Hippolyte}.

MM.
Abel-Durand.
Alric,
André (Louis).
D’ Argenliew (Philippe
Thierry).
Aubé (Robert).
Avinin
Baratgin.
Bardon-Damarzid.
Barret (Charles),
Haute-Marne).
Bataille
Beauvais.
Rels.
Bernard (Georges),
Bertaud.
Berthoin (Jean)..
Biatarana.
Buisrond.
Boivin-Champeaux.
Bolifraud.
Bonnefous (Ray-
mond»,
Bordeneuve.
Borgeaud.
Boudet (Pierre).
Bouquerel,
Bousch
Brizand. -
eousse (Martial)..
Brunet (Louis),
Capelle.
Mme (‘ardot (lMarie-
Heléne) ,
Cayrou - (Frédérig),
chalamon.
Chambriard.
Chapalain.
Chastel,
Chevaiier (Robert}.
Ulrireaux,
Clapareae.
Glavier.
Ciers
Colonna.
Cordier (Henri),
Coty (Ren¢).
Coupigny.
Cozzano.
Michel Debré.
DebQ-Bridet (Jacques).
Mme Delabie. .
Delalanae.
Delforirie.
Detorme (Claudiusy,
Depreux (Ren€).
beutschmann.,
Mme Mareeile Devaud.
Doussot (Jean).
Driant.
Dubhois (René).
Dulin
bumas (Francois).
Durand (Jean).
Durand-Réville,
Mme Eboué,
¥njalbeet,
Estéve.
Fléchet.
Fleury (Jean), Seine.
Fleury (Plenc) Loxre~
Inférieure.

M’Bodje (Mamadou).
Mérie.

Minvielle.
Moulet Marius),
Naveau.

N’Joya (Arouna}.
Okala (Charlesy)..
Paget (Alfred).
Patient.

Pauty.

Péridier,

Pic.

Ont voté contre :

Fournier ’Bémﬂne),
Goted’Or.

Fourrier :Gaston),
Niger

De lmmsmell'ref.

Fraonck-Chante..

Jacques Gadoin.

Gander (Lucien).

Gaspard.

Gasser

Gatuing.

Gautier (Julien).

De Geoffre,

Giacomoni.

Giauque.

De Goewyon Jean).

tirassard.

Gravier (Roberty.,

Grenier (Jean-Marie).

Grimal {Mareel).
Grimaldi (Jacques).
Gros .Louis).
Guiter (Jean).
flamon (L€0).
Ilebert.

téline.

Hoeflel.

Houcke.
Jacques-Destrée.
Jaouen (Yves).
Jézéquel.
Jozeau-Marigné.
Kaienzaga.

De Lachomprlte.-
Laffargue (Georges).
Lafteur {Ilenri).
Lagarrosse,
Landry.

Lassagne.
Laurent-Thouverey.
Le Bosser.

Le Bot.

Lecacheux,

Leccia

Le Digzabel.

Le Guyon (Robert).
Lelant.

Le Léannec.
Lemaire (Marcel),
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin.
Liolard

Litaise.

Loison

Madelin (Michel)..
Maireg (Georges),
Manent.
Marcilhacy.

| Marcou,

Maroger (Jean).
Jaeques dMasteau..
Mathieu.

De Maupéou.
Maupoil {lenri}).
Maurice (Georges).
Meillon, -

De Mendilte,
Menu.

Milh.

Molle (Marcel,.
Monichon. L Y

Pujot.

Roubert (Alex).
Roux (Emile}.
Sauler.

\oldlm

Soulhon,

symphow
Tailhades (Edgard).
Tamzali {Abdennour}.
Vanrullen.
Verdeiile.

Mme Vialie (Jane).

‘De Monlalembert,.

De Montullé (Laillet).

Moret [(Charles).

Muscatelll.

Novut

Olivier {Jules)..

PGJO( (Hubert)..
Paquirissamypoulié,

Pascaud.

Patenotre (Francois),

Paumelle,

Pellenec.

Perd-rean.

Pernot (Georgesy,

Peschaud.

Ernesr Pezet.

Prales.

Pidoux de La Maduére,

Pin<ard.

Pinton.

Marcel Plaisant,

Plait

Poisson.

De Pontbriand,
Pouget (Jules).

Rabouin.

Radius

De Raincourt.

Randria.

Razac.

Restat. .

Reveillaud. .

Revnouard.

Robert (Paul).

Roe¢hereau,

Rogier

Rotinat.

Rucart (Marc).

Ruin (Francois}.

Rupied

Sanulba (Gonlchamer

Sarrien.

satineau.

Schieiter (Frangois).

Schwarlz,

Sclafer,

Séné

Serrure.

Siaut.

Sigué {Nouhoumy}.

Teisseire.

Tetlier (Gabriel)..

Ternynrk,

Tharradin..

Mm=2 Thome-Patendtre
(Jaequeline).

Tinaud (Jean-Louis).

Torrés (Henry),

Tucci

Vandaele,

Varlot

Vauthier.

De Viloutreys.

'Vitter (Pierre),

Vourc’h.

Voyant.

Walker (Maurice).
Weheung.

Westphal

Yver ('the{).l
Zalimahova,

LZuss Y.

Se sont ahstenus volontairement:

MM,
Berlioz.
Calonne ({Nestor).
Chaintron.
Dbavid (Léon).
Mile Dumont(Mireille),
Bouches-du-Rhone,

MmeDuawnt’Yvonne), - Moztefal (El-Hadi).

Seine.
Dupie.

- Du loit.

Franceschl.
Mme Girault,
Marrane,

Namy.

Petit (Général)
Primet. :
Mme Roche (.Mari»e),
Souquiére,

Ulriciy
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? N’ont pasv pris part au vote:

MM. ]Benhaby}es (Cherif). |Hatdara gMahamane)’.
Armengaud, Biaka Boda. Lemsitre [Claude).
Augarde. Brune (Chartes}, Romani.

Benchiha Cornu. Sid-Cara ({Chéril),
{Abdelkader). Duchet (Roger). Sisbane (Chérif), .

Excusés ou absents ba.r eongé:
MM, Gilbert Jules, Lassalle-Séré, Léger.

'N'ont, pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Conseil‘ de la République, et
3. Kalb, qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en zéance avaient élé de:

Nombre des Volan!S....eeeereccvecccssansccensess 236

Contre

Mais,

aprés vérification,

mément a la liste de scrulin ci-dessus. .

Majorité abSOMIe ..eceesesvennstsaovnsnssoononrone 4k
Pour 1’adoplion .eeeencecsene

o TA

ces nombres ont été rectifiécs confor-

\

SCRUTIN (N° 302)

Sur Vamendement (na 20) de M. Arouna N'Joyn & Particle 2 du projet
~de loi relatif aux assembldes locales d’Afrique frangaise (Assem~

olée du Cameroun),

Nombre des votants....ceceees
Majorité absolue

Pour l'adoplion .....
Contre..

eesresvasne

sassesssescsscanee

ceseeees 261

Le Conseil de la République n’a pas adopté,

MM.
Assaillit.
Auberger.
Aubert.
Ba (Oumary. .
De Bardonnéche.
Barrd (llenri), Seine.
Bene (Jean),
Boulangé.

. Bozzi.

Brettes.
Mme Brossolette
tGilberte Pierre-).
Canivez.
Careassonne,
Champeix,
Charles-Cros.
Charlet (Gaston)
Chazette.
Chochoy.
Courriere.
Mme Crémieux.
Darmanthe. .
Dassaud.
Denvers.
De~com;)s (Paul-

MM.
Abel-Dusand.
Atrie.

André (Louis),

D’Argenlicu {Philippe
Thierry).

Aubé (Robert),

Avinin.

Baratgin.

Bardon-Damarzid.

Barret {Charles),
faute-Marne,

Bataille.

- Beauvais.

Ont voté pour:

Dia " {(Mamadou).

Diop ‘Ousmane-£océ}.

Djamah (Ali)

Doucouré (Amadoul

Durieux. °

Ferhat

Ferrant.

Fourmier (Roger),
Puy<de-Dome,

Geollroy (Jean),

condieut.

Grégory.

Gustave,

Hauriou.

lgnacno—l’mlo (Louls)

Lafforgue (Louis}.

Pe La tontrie

Lamarque {Albert).

Lamonsse.

Lasalarié.

‘Marhoumj).

Lon%hambon.
Male-.ot

Malonga {Jean).
Marty (Pierre).

€ent voté contre:;

Bels. .
Bernard (Georges).
Bertaud.

Berthoin (Jean},
Batarana,
Boisrond.
Boivin-Champeaux.
Bolifrand.
Bonnefous ‘Raymondj.
Bordeneuve,
Borgeaud.
Bouyuerel, ’
Bousch,

Brizarq.

Masson (Hippolyte),
M’'Bodje {Mamadou),
MéFie. )
Minvielle.

Moutet (Marius),
Naveau

N'Joya (Arouna).
Okala (Charies),
Paget (Allred),
Patxent.
Pauly.
Peridier.

Pic.

Pujol.

Roubert (A!ex)
Roux (Emile).
Salfer. .
Soidani. - i
southon,
symphor.
Tailhades (Edgard).

Vanrailen.
Verdeille.
Mine Vialle (Jane)_

Brousse (Martial).
Brunet (Louis).
Lapelle.

Cayrou (Frédéric).
Chalamon.
Chambriard,
Chapalain. «
Chastel,

Chevalier (Rcbert),
Claparéde.
Clavier.

Colonna,

Cordier (Henri).
Coty (Rene},

Tamzalt ( mdennour) .

Coupigny. lozeau-Marigne, . |Piales.
Cezzano, Kalenzaga. < |Pidoux de La Maduere,
Michel Debré. De Lachumette. Pinsara.
Debu-Bridet (Jacques). | Laflargue (Georges]. |Pinton.
Mme Delabie, Lafteur (Henzri). Marcel Plaisant.
Delalande. Lagarrosse. Pla.t,
Delfortrie. : Landry, De Pontbriand.
Delorme (Claudius}, Lassagne. Pounget (Jules),
Depreux (Ren¢). Laurent-Thouverey. Rabouin,
Deutschmanin, Le Basser. Radius.
Mme Marcelle Devaud. | Le Bot. . De Raincourt.
Doussot Jean), Lecacheux. Randria.
Driant. Leccia. Restat.
Dubois (René), Le Digabel, Réveillaud.
Duiin, Le Guyon {Robert). |Reynouard.
bumds Erang/oxs) {elant. Rabert (Panl),
Durand (Jean), t+ Léannec. Rochereau.
Durand-Reville. Lemaire Marcel,. Rogier.
Mine Eboné. Emitien Lieutaud. Romani.
Enjalbert, Lionel-Péler;n. Rotinat,
Estéve. Liorard. Rucart (Marc)
Fléchet. Litaise. . Rupxed
Fleury (Jean); Seine. | Lotson. Saou'ba (Gontchame).
Fleury (Pu,rre) Loire- | Madelin {Michel), sarrien.
inférieure. Maire (Georges). Srtineau.
Fournier (Bénigne), Manent. Schleiter (Frangois),
Cote-d’Qr. Marcithacy. Schwartz.
Fourrier (Gaston), Marcou, . Sciafer,
Niger. Maroger {(Jean). Séné.
De Fraissinette, Jacques Masteau. Serrure.
Franck-Chante. | Mathieu. Siaut.
Jacques Gadoin. De Manpéoun. Sigué (Nouhoum),
.Gander (Lucien}. « | Maupoil (Henri). - |Teisseire.
Gaspard. Maurice (Georges). Tellier (Gabriel),
Gasser. Meillon., . Ternynck.
Gautier (Julien). Mith. , | Tharradin.
De Geoflre. Molle (Marcel). \1m-' Thome- Patonﬁlre
Giacomoni. Monichon. (Jacqueline).
Do Goryon (Jean). be Monlalembert. Tinaud (Jean-Louis).
Grassard. De Montullé (Lattet). |Torres (Henryj.
Gravier (Robert). More! {Charies). Tucci.
Grenier Jean-Marie), | Muascatelli. Vandaele,
Grimaidi (Yacques), Olivier (Jules), variol,

Gros (Louis). Pajot (Hubert). De Villoutreys.
Guiler (Jean). Pascaud, Vitter (Pierre),
Hebert. Patenotre {Frangois}. |Vourc’h.
Héline. Paumelle. Westphal.
Hoellel. Pellenc. Yver (Michel).
Houcke. Perderegty, Zafimahova.
Jacques-Desirde. Sernot {Georges). Zussy.
Jézéquel. eschaud.

Se sont abstenus volontairement:

MM, | Dutoit. Paquirissamypoullé,
Berhoz Franceschi. Petit (Géneraly.
Boudet (Pierrel. Gatuing. Ernest Pezet. = o
Calonne .Nusiorl. Giauque. poisson.
u;ag e(;ardot (Marie- | Mme Girault.” f[;rimet .

iéne}. - i ; azac.

Chaintron. g;l,r:gll] z&ffen' Mme Roche (Marief,

Claireaux. Jaduen (Yves')' Ruin {Frangois).

Clerc. Marr: M souquitre.

David (Léon). Marrane. - - Ulrici.

Mile Dumo 1t (Mireille), | De Menditte. Vauthier.
Rouches-lu-Rhone, | Menu vovant.

Mnstelal (El-Hadi).
Namy.
Novat.

Mme Dumaont
(Yvonnej, Seine.
Dupie.

Walker (Maurice).
Wehrung.

N'ont pas pris part au vote:

Benhahyles (Cherif;. |flaidara Mahamane).

Armenvaud, Biaka Boda. Lemaitre {Cloude},

Augarde. Brune (Cnarles). Sik-Cara (Cherif).

Bentchiha Cornu sisbane (Cherif),
(Abdelkader), Duchet (Roger).»

. Excusés ou absents par congé:
MM. Gilbert Jules, Lassalle-Séré, Légur.

N’ent pas pris‘ part au vote:

M. Gaston Mennerville, président du Conseil de la République, ef
M. Kalb, qm pl\éblddlt la séance.

13

Les nombres annoncés en séance avaient ét¢ de:

Nombre des VO'aNtS....fiiiveeivrerenrarraneences 268
Majorité absolue ... sceicecceessscciinceceena.. 133

Pour Yadoption «.ieccesscecceceses Th
CORIPTE .ceveecrnsnncacnnsnsasnssoee 194 .

Mais, aprés vérification, ces nombres ont été rectifiés

“mément 2 )a liste de scrutin ci-dessus.

8-~

confore .
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Canivez. Ferrant, ® ) Moutet (Marius),
Carcassonneg Fournier (Roger Namy. N
- STRUTIN (K> 333) Chaintron, Puy-de-Domre. Naveau. i
- Sur Particle 2 du projet de loi relatif auz assemblées locales Champeix. Franceschi. N'Joya (Arouna),

Nombre des votants....ceesevsneesnsencensrencns
Majorilé absolue

Pour 1'adoplion seeseeveveeseeeens

Contre

d’'Afrique francaise,

cesvsvecnsessreussrasscacron

Le Conseil de 1a République a adopté.

MM,
‘Abcel-burand.
Alric.

André (Louis).

D’Argenlieu (Phlllppe
’lmerry)

‘Armengaud.

Aubé (Robert),

Augarde,

Avinin,

Baratgin.

Bardon-Damarzid.

Barret ‘Charles),
tlaute-Marne.

Bataille.

Beauvais.

Bels.

Bernard (Georges).

Bertaud.

Berthoin (Jean).

Bialarana,

Boisrond. '

Boivin-Champeaux.

Bolifraud.

Bonnefous
{Raymond).

Bordeneuve,

Borgeaud.

Boudet (Pierre)s -

Bougquerel.

Bousch.

Brizard.

Brousse (Martial)e

Brunet (Louis).

Capelle.

Mme‘ Cardot (Marle-

. Héiéne). 7
“Cayrou [Frédéric).
Chalamon.
Chambriard.
Chapalain.

Chaslel,

Chevallier (Robert)s
Claireaux.
Clapareéde,

Clavier.

Clerc.

Colonna.

Cordier (Menri).
Coty (René).
Coupigny.

Cozzano.

Michel Debré.
Deb(-Bridel (Jacques).
Mme Delabie.
Delalande,
Delfortrie.

Delorme (Claudlus).
Depreux (Renég),
Deutschmann.

Mme Marcelle Devaud.
Donssot (Jean).
Driant

Dubois (René€),
Dulin. .
Dumas (Francois).
Durand Jean). :
Purand-Réville,
Mme Eboué,
Enjalbert,

Estéve.

Fléchet, )
Fleury (Jean), Seine.

'
L3
| .-

MM,
A ssaillit. .
Auberger,
Aubert.
Ba (Vumar).

Ont voté pour

Fleury (Pierre), Loire-
Inferieure.

Fournier (Bénigne),
Cole-d'Or

Fourrier {Gaston).
Niger.

De Fraissinelte,

Franck-Chante.

Jacques Gadoin,

Gander (Lucien)q

Gaspard. :

Gasser.

Galuing.

Gautier ‘Julien),

De Geoflre.

Giacomoni.

Giauque,

De Gouyon {Jeam).

Grassard.

Gravier (Roberft).

Grenier ‘Jean-Marie),

Grimal Marcel).

Grimaldi Jacques).

Gros (Louis).

Guiter (Jean),

Hamon (Léo).

Hebert,

Héline.

Hoeffel,

Houcke.

Jacques-Destrée,

Jaouen ,Yves).

Jézéquel.

Jozeau-Marigné,

Kalenzaga.

De Lachometlte,

Laffarzue Georges).

Lalleur (lenri), .

Lagarrosse.

Lalwary.

Lassague.,

Lameul-lnouverey.

Le Basser.

Le Bot.

Lecacheux.

Leccia. )

Le Digabel.

Le Guyon (Robert).

Lelant.

Le Léannec.

Lemaire iMarcel).

I'milien Lieutaud.

Lionel-Pélerin.,

Liolard.

Litaise.

Lojson.

Madelin . Michel),

Maire (Georgcs).

Manént.

Marcitacy.

Marcou. -

Maroger (Jean).

Jacques Masteau,

Mathieu

De Maupéou.

Maupoil Henri).

Maurice 'beorges)

Meillon.

De Mendille.

Menu.

Mith.

Molle {(Marcel).

Monichon,

N

. Ont voté contre :

De Bardonnéche.
Barré (Henri), Seine.
Béne {Jear,
Rerlioz.
Boulangé, ’

M

D R Y Y LR} ese

302
152

210
92

De Montatembert.

De Monlullé (Laillety.
Morel (Charles),
Muscatelli.

Novat,

Olivier \Jules)

Pajot (Hubert). N
Paquirissamypoull8.
Pascaud.

Patendtre ‘Francols).
anmelle.

Pellenc.

Perdereau.

Pernot Georoes).
Peschaud.

Mirnest Pezet.

Piales.

" |Pidoux de La Maduére.

Pinsara.

Pinton,

Marcel Plaisant,

Plait,

Poisson.

De Pontbriand,

Pouget (Jules),

Rabouin.

Radius.

De Raincourt.

Randria.

Razac. a :

Restat &

Réveillaud,

Reynouard.

Robert 4Paul),

Roechereau,

Rogier. -

Rormani,

wntinat,

Rucart Marce).

Kuwn derancoisy, -

tupied,

Saoutba (Gontchame).

sarrien,

Satineau.

schieiter Francols)

Schwartz.

Sclafer.

séné,

serrure.

siaut,

sigu¢ (Nouhoum),

Teisseire.

Tellier :Gabriel),

Ternynck.

Tharradin.

Mme Thome-Palendtre
(Jacqueline),

Tinaud (Jcan-Louis).

Torrés Henry),

Tucci.

Vandaele,

Varlot.

Vauthier

De Villoutreys.

Vitter (Pierre).

Vourc’h

Voyant.

Walker (Maurice).

Wehrung.

Westphal.#=

Yver (Michel), *

Zafimahova,

Zussy.

Bozzi. .
reltes. :
Mme Bro~so!ntte
(Giiberte-Pierre-),
Calonne (Nestor).

Charles-ros.
Charlet {Gaslon),
Chazette.
Chochoy.
Courriére.
Mme Crémieux:
Darmanthe.
Dassaud.
David (Léon).
Denvers.
Descomps {Paul-
Emile).
Dia (Mamadou).
Diop {(Qusmane Socé).’
- Djamnah (Ali).
Doucouré (Amadou).
Mile Dumont (Mireille),
Bouches-du-Rhoéne.
Mme Dumont .
(Yvonne), Seine.
Dupic.
Durieux,
Dutoit,
TFerhat {Marhoun),

Geoffroy (Jean).
Mme Girault,
Gondjout.

Grégory.

Gustave.

Hauriou.
Ignacio-Pinto (Louis).
Lafforgue (Louis).
De La Gontrie.
Lamarque (Albert),
Lamousse.,
Lasalarié.

Léonetti.

Lodéon.
Longchambon,
Malécot.

Malonga (Jean).
Marrane.

Marly (Pierre). .
Masson (lhppolyte)
M’Bodje (Mdmadou)
Méric. .
Minvielle.

Mostefaf (El Hadi).

Okala (Charles),
Paget (Allred).
Patient.

Pauly. \
béridier. o
Petit (Général);
Pic.

Primet.

Pujol.

Roubert (Alex),
Roux (Emile),
Saller.

Soldant,
Souquiére.
Southon.
Symphor,
Tailhades :Edgard).

Ulrici.

Vanru!len.
Verdeille,

Mme Vialle (Jane),

N'ont pas pris part au vote :

MM.
Benchiha
(Abdetkadery, -
Benhabyles (Cherif).

Biaka Boda.
Brune {Charles),
Cornu,

Duchet (Roger),

Mme Roche (Marie).

Tamzali (Abdennour}.

Haidara (Mahamane).

Lemailre (Claude).
sid-Cara (Cherif).

A3isbane (Cheril),

Excusés ou absents pat congé :

MM. Gilbert Jules, Lassalle-Séré, Léger.

N’ont pas pris parl su vote ¢ ~

M. Gaston Mormervme président du Conseﬂ de la République, et
M. Kalb, qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avaient élé de:

NOMDre deS VOIANLS..ueereisesrernsnsnsnornssnnns
Majorité absSolue

Pour 1'adoplion sevveeeeeecsnncens

Contre

Mais, aprés vériflcati

eresssecscsssesssrssssancsee

on,

mément a la liste de scrulin ci-dessus.

....... secsscsversrbrassenancccns

308
135
216

92

o

ces nombres ont él6 reclifiés con[or~

Sur la prem;ére pame de Uamendement (mo 45 de M. (‘ras'snrd @

-

SCRUTIN (N° 304)

Uarticle 3 du projet de loi relatif aux assemblées locules d’ Afnque‘

frangaise.

Nombre .des votants.
Majorité absolue .........e0s

Pour 1’ad0plionb..................

Contre

“resessesssensssrasrasessoee

Le Conseil de la République a adopté,

) MM

Abel-Durand.

Alric.

André (Louis).

D’Argenlicu (Philippe
Thlerry)

+ Armengaud.
Aubé (Robert),
Augarde.

Avinin,
Baratgin.
Bardon-Damarzid.

Ont voté pour:

Rarret (Charles),
Haute-Marne.

Batatlle.

Beauvais,

Bels.

Bernard {Georges).

Bertaud.

Berthoin (Jean),

Biatarana.

Boisrond.

Boivin-Champeaux,

Bolifraud.

evseresestsessessestenrescanane

284
143

Ronnefous {Raymond),

Burdeneuve,
jorgeaud.
Bouquerel,
Bousch.

Brizard.

Brousse (Mariial),
Brunet  Loiis).
Capelle.

Cayrou (Frédéric).
Chalamon,
Ghambriard,
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hapalain. Héline. | Pernot (Georﬂ'es).'» ‘Mme Bumont Haidara P:-imm.

Ehgglel loetied. | ‘[ Peschaud. ° (Yvonne), Seine, Mahamane). Mme gdoche (Marie),
Chevalier (Roberl) Houcke.. P Piales. Dupie. 1 Lemailre (Giaude). 3id-Lara (Lnersty,
Claparede. ] lauquea—Bestrée. : Pidoux de 1a Maduére Daloit Marrane. ) | sisbane  Chenf),
Clavier, Jdézéquel. Pinsard. F 'ccm Mostefai (E:-fHadi), - |[fougquilre.

Colonna. ' 10Leuu-\1ar|gm‘:' Pinton. ranceschi. Namy { Ulrici,

Cordier (Ilenri), Kalenzaga., Marcel Plal<ant. Mme Girauit. , !Ppm ‘Génerah.

Coly (Renc). De Laciiomette, Plait.

Coupigny.

(0zzano~

Pebré (Michel). -
DebQ-Bridet (Jacques)
Mme Delabie.
Pelalande.

Dellortrie.

Delorme (Claudius).
Depreux (René).
Deutschmann,

Mme Marcelle Devaud.
Dou:%t (Jean).

Dria

Dubo s (René).
Dulin.

Dumas {Fran¢eis).
Purand (Jeanj.
Durand-Réville.
Mme Eboué.
Enjalbert.

Estéve,

Fléchet, .
Fleury (Jean), Seine.

Flenry (Pierre), Loire- |

Inférieure.
Fonrnier (Bénigne),
Cote-d'Or.
Fourrier (Gaston),
Niger.
De Fraissinette.
Franck-Chante.
Jacques Gadoin.
Gander (Lucien).
Gaspard.
Gasser
Gautier ‘Iulien).
De Geoffre.
Gracomeoni,
be Gouyon Jean).
Grassard
Gravier (Robert:.
@renjer Zdean-Mariej.
Grimaldi (Jacques).
Gros (Louiss.
Guiter (Jean),
Hebert.

MM.
Assailltt.
Auberger.
Aubery.
Ba (Oumar).
De Bardonnéche.
Barré (Hently, Seine.
Reéne (Jean).
Boudet (P:ierrej,
Boulangé.
Bozzi.
Brettey
Mme Brossolette (Gii-
berte Pierre-).
Canivez.
Car-assonne.
Mme Cardot (Marie
1Héléne).
Champeix.
Charies-Cros.
Charlet (Gastony.
Chazetle.
Chochoy.
Claireaux.
- Clerc.
Courritre
Mme Crémieux.
Darmanthé.
Dassaud.
Denvers.
Descomps (Paul-
Emile}.
Dia (Mamadou).

] Djsmah

{Malonga

Laflargue (Georges)..
Latlenr (lenri).
Lagarrosse.
Lanary. '
Lassuane
Laurent- I‘houverey
Le Basser, |

Le Bot. b
Lecacheux,

Leccia. \

Le Digabhel. - ;
Le Guyon (Robert).
Lelant.

Le Leéannec, (
Lematre (Marcelj.

i £milien Lieutand.

Lionel-Pélerin. |
Liotard. |
Litaise. l
Loison. .
Madelin (Michel).
Maire {(Georges).
Manent.
Mareithacy.

-

1 Marcou.

Maroger ‘Jean).

{facques Masteau.

‘Mathieu.

De Maupeon,
Maupoil 1Henri).
Maurice {Georges).

. 4 Meiilon. -

‘Mith,

Molle (MarceD.
Maonichon.

De Montalembert.

De Montullé (Laitlet).
Morel (Charies),

T Museatelli.

Olivier {Jutess,
Pajot {Hubert;. -

1 Paseand.

Patetitire 1Frangols),
Panmelle.

Pelienc. -

Perdercau. -

Ont voté contre:

Diop \Omm?r;e-Socé).
All
bum.ou é . Amadou).
Durieus

Ferhat (Marhoum)
Ferrant.

Fournter {Rogeri, Puy-
de-Doirne,

Galuing.

'Geor(ruv \Jeana.
Graugue.

Gondjruts

1 Grégory.

Grimat (Marcei).

{Guslave
} Hamon (Lé0).

Hauriou.
1gna-io-Pinto {Louis).
Jaouen (lves)
Laflorgue (Louis),
De La Gonlrie.
Lamarque {Albert).
Liamousse,

Lasalarie,

{1 Léonetdi.
{Loddéon

Longchambon,
Maiceot.

'Jean).
Marty (Plerrea
Aiassnn (Hippolyle).
M’'Bodje (Mamadou;,
De Mendille,
Menu \

De Pontbnand ' '
Pouyet (Jules),
Rabouin.

1Radus

De Raincourt.
Rundria.

{Restat

Réveiilaud.
Reynouutry,

Robert (Paul).
Rachereau.

Rogier.

Rowpani.

Rotinat.

Rucart (Mare).
Rupied.

Saoulba (Gonlchame)
~d'rien. N
satinean,
schieiter
Schrwarlz.
sclaler.
Séné

(Frangois).

| =errure,

SiauL
Sigué (Nnuhoum).
felsseire :
Tellier (Gabriel).
Ternvnck.
Tharragain.
Mme Thome-Patendtre

(Jacqueline).
Tinaud (Jcan-Louis).
forres {llenry).,
Tuccel.
Vandaele,
variot. 5
De Viioutreys.
Vitter (Pierre).
Vourc'h.
Westphal
Yver (Michel).

Zalirr chova.
Zussy.

t

Méric,

I nvielle.

Moutet (Marius).
Naveau.

|N‘Joya (Arouma). -

Novat.

Okaia {Charles).
Paget (Alfredy.
1’a:|u|rlssdm\pouli!..
Patient.

Pauss.

Péridier.

Ernest Pezet.

ic.

£0oisson,

Pujol.

Razac.

Roubert (Alex).
Ronx (Emile).
Ruin "Frangois).
saller.

soidani,

~outhon.

~ymnhor,
Tailthades (Edgard)
Tamrza!t (Abdennoury,
Yanrulien,
Vauthier.

Verdcille.

Mm2 \ialle (Jane)
Vovant.

Walker (Maurice). .
Wehrung.

- N°ant pas pris part au vote:

MM,
Benchtha '
{Abdelkader).
Benhabyles (Cherif).
Berlioz,

Biaka Boda

Brune (Ctiarles).
valonne Neslor).
shaintron.

Lornu.

David

Léony,

Pnachet (Rogerd,

Ml.e bumont
Mireidier,
du-Khone,

Bouches-

Excusés ou absents par_ eongé-

MM. Gilbert Jules, Lassalle- Stré Léger.

\

N'ont pas pris part au vote:

M. Gabton Monnerville, président du Conseil de la chubl,que et
M. Kalb, qui présidait la s¢ance.

.

Les nombres annoncés en séance avaient €té de:

Nombre des VOLINIS..veeeenseersrennss seerienene
L Majorité absolue

Pour T’adoption ..\.

Contre
Mais,

aprés vérificalion,

P LR R LR E TR R

-ont éié reclifics confore

ces nombres

mément a la liste de scrutin ci-dessus.

P R TR T R T R PP )

2H
116

196 .
93-

SCRUTIN (N° 305)

Sur l'ameﬁdenien& (n° 1 bis rectifié) dec M. Coupigny & Uartccle 3 duy
projet de loi relatif aur assembices locales ' Afrique [rancaise.

Bernard (Georges).
Bertaud.

Berlioin (Jean)
Buatarana.
Boisrona.
Boivin-Champeaux.

. Bolifraud.
Bonnelfous Raymond).

Bordeneuve.
Borgeaud.
Bouquerel.
Bousch.

Brizard. .
Brousse (Martial),
Brunet (LOUIS)
Capelle '
Lavrou Frédérlc).
Chalamon.
Charnbriard.
Chapalain.
Chastel,
Chevalier (Robert).
Claparéde.
Clavier,

. Colonna. -

Cordier Henri).
Coty (René¢).
Coupigny.

-

1 Mme Eboué.

Enjalhert,

Esleve.

Fléchet. ’

Fleury (Jean), Seine.

Fleury (Picrre), Loire-
Inféricure.

Fournier (Bénigne),
Cote—d ' Or.

Fourrter (Gaston)
Niger. .

De Fraissinetle,

Franck-Chanle.
Jacques Gadnin,

G.mder (Lucien).

Gaspard.

Gasser.

Gaulier «Julien).

| De Lieoflre.

Giacomoni.

D¢ Gouyon Jean).
Gravier (Roberty.
Grenier (Jean-Marie).,
Grimaldi (Jacques).
Gros (Louis).
Guiler (Jean).
Hebert,

{ifline.

Nombre des votants............ ‘ ..... . 308
Majorilé absolue ............ cencans Saesesaasaeins 154
~ Pour Vadoption ..... .
BILE10] 115 - RO PSP
Le Conseil de la République a adopté. -
Ont voté pour:

MM. ’ Cozzano. iﬂoeﬂel.
Abel-burand. 1 Michel Debré. : Houeke., s
Airic. 1 Deb0-Bridel Jaoques). [Jacques-Desirée.
André {(Louis). Mme Delabie, - Jézéquel
D’Arzenlicu (thppe Delalande. Jozeau-Marigné.-

llnexry) 1 Dellortrie. kaler-zaga.
Armengaud. .4 Delorme (Clandms) {De Lachumetle.
~ Aubé (}mbem. 1 Depreux rRent),- " |Lallargue (Georges),
Augarde. 4 Deulsehmann. Lafleur 3tenri).
Avinin, | Mme Marcelle Dewud Lagarrosse. -
Baratgin, | Doussot (Jean). - Landry.
Bardon-Damarzid. Driant. Lassagne,
Barret {Charles), .| Duhois René‘ .Launnt'l‘homerey.
‘Haule-Marne), Dulin. Le Basser.
Balaitle. Duinas Francme) Le Bot.
Beauvais, Purand Jean), Lecacheus..
Rels. Duranid-Réville, Leccia

Le Digahel.

Le Guyon (Robert). :
Letant.

Le L¢annec.
Lemaire (Marcel).
Emilien Lientaud.
Lioniel-Pélerin.
Liotard.

Litaise.

Loison.

Madelin (Michel).
Maire (Geoxgcs).
Manent,
Marcithacy.
Marcou.

| Maroger (Jean).
Jacques Masteau.
Mathieu

De Maupéou.
Maupoil (Henri),
Maurice (Georges).
Meillon.

Milh,

Mo le (Marcel).

1 Monichon: .
1De Montalembert. -

De Montullé (Laillety.
Morel {Charles).




Passaud .

David (Léon).

Denvers.

Descomps (Paul-
Emile).

Pia (Mamadou).

Diop (Ousmane Socé)

Pijamah (AlD.

Doucouré (Amadou).

Loddéon.
Longchambon. -
Malevot.

Malonga (Jean),
Marrane.

Marly (Pierred. - -
Masson (Hippolyte),
M'Bodje (Mamadou).
De Mendilte,

lamzali (Abdennour)
(lriei.

Vanrullen.

Vauthier.

Verdeille. .

Mme Vialle {Jane).
Voyant.

Walecker {Maurice). -
Welirung.

N'ont pas pris har't au vote:

MM

Benchiha(Abdelkader).

Penhabyles (Cherify.

Rinka Boda.

ladara Mahamane).

Jjd-Cara {Cheril).
sishane (Cherif).

Excusés ou absents par congé:

MM, Gilbert Jules, Lassalle-Séré,. Léger.

N'ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République, et

M. Kalb, qui présidait la séance.

’

Les nombres annoncés en séance avaient é1¢ de:

Nombre des VOlINIS..eeeecesessoerssostanvecsen .o 309
Majorité absolue .ieveeiesssicrerreoncsseiennnnnas 155
Pour Padoplion eeeeeeeiveeeseasss 193
CONIE  cvevenenorenecervossensenses 116

" Mais,

aprés vérification,

mément a la lisle de scrutin. ci-dessus.

ces chiffres ont ét6 reclifiés

confor-

- 8-

MM.
Abel-Durand.
Alric.

André-Louis.
D’Argenlieu (Philippe
Thierry).
Armengaud,
Aubé (Robert).
Augarde.
Avipin.
Baratgin.
Rardon-Damarzid.
Barret (Charles),
Haute-Marne,
Bataille.
Beauvais.
Bels.
Bernard (Georges).
Bertaud.
Berthoin (Jean).
Biatarana.
Boisrond.
Boivin-Champeaux.
Rolifraud.
Bonnefous (Raymond)
Bordenenuve.
Borgeaud,
Bouquerel.
Bousch.
Brizard.
Brousse (Martial)
Brune (Charles).
Brunet (Louis).
Capelle.
Cayrou ({Frédéric),
Chalamon.
Chambriard,
Chapalain,
Chaslel,
Chevalier (Robert).
Claparéde.

Ont voté contre:

Clavier.

Colonna,

Cordier (IIenri)

cornu

Coly (René),

Coupigny.

Cozzano,

Michel Debré.

Deba-Bridel (Jacques)

Mme Delabie.

Delalande. -

Delfortrie.

Lielorme (Glaudins).

Depreux (René).

Deutschmann

Mme Marcelle Devaud.

Doussot (Jean).

Driant.

Dubois (René).

Duchet (Roger).

Dulin.

Dumag (Francois),

Durand (Jean).

Durand-Reville.

Mme Eboué.

Enjalbert,

Estéve.

Fléchet.

Fleury (Jean), Seine.

Fleury (Pierre), Loire-
Inférieure.

Fournier (Réunigne),
Cote-d'Or.

Fourrier (Gaston),
Niger.

De Fraissinelle.

Franck-Chante.

Jacque> tiadoin.
Gander (Lucwn)

Gaspard.

Gasser.
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Muscatelli.] De Raincourt. - \rl"ué (Nouhoum). :
Olivier (Jules Randria, cisseire. °
Pajot (Ilubertg Restat, Fellier (Gabriel), . . SCRUTIN (N° 306) . S
Pascaud. . is) Reveillau?l. _ll:'ffl'llynd(‘,k- Sur Pamendergent (ne 23) de M. Saller & Uarticle 3 du projet de lot
Patenoslre (Frangois), eynouard. arradin. Tonfs X A fes gy
Paumelle. ¢ Robert (Paul), Mine Thome-Patenotre relatif aur assemblées locales d'Afrique francaise.
Pellenc. Rochereau, (Jacqueline). ’ : ]
‘ Perdercau. ’ Rogier. Tinaud (Jean-Louis). Nombre des votants.....cccvveveeevicncecininee.. 288
Pernot ;ueorges). Romani. forrés (Henryj. Majorilé absolue ,....evveevreivencenncscracaenee. 145
Peschaud. {(nlinat. Mare) \Euc(cjl. .
Piales. # | Rucart {Marc). andaele, y . . .
Pidoux de La Maduére. | Rupied. Variot Pour‘ladoptlon seceseisesssassiee 95
Pinsard. Saoulba (Gontchame).|De Villoulreys. Conire tessecrsersssssnsessasss 193
Pinton. -~ aa{mn ‘\;‘uter h;l'xerre). .
Marce! Plaisant. Satineau. ourc’h, i 5 : N ;.
Pl Schieiler ‘Francols). |Westphal, Le Conseil de la République n’a pas adopté
De Ponlbriand. :c}nrvaru - /ther (lNllChel).
Pouget {Jules). Sclaler. Zafimahova, : P
Rabouin. ‘ séne. Zussy. . Ont voté pour:
Radius. serrure, )
. : A M“\dt lIajamah é(Ali). Jou) Minviel!e.f )
. . ssaillit, youcouré (Amadou). |Moulet (Marius),
Ont voté contre: ) Auberger, Durieux Naveau,
: e Aubert. } Ferhat (Marhoum), N’Joya (Arouna},
MM Durchet (Roger). Menu. Ra (Quenar). Ferrant Novat.
- Assaitlit, Mlle Dumont (Mireille)| Meric. De Bardonnéche. Fournier (Roger), Okala (Charles),
" Auberger. {Bouches- -du-Rhone) .| Minvielle. Barré (llenri), Seine. Puy-de-Dome. Paget (Alfred).
Aubert. Mme Dumont Mostefai El-Hadi). Kene (Jean). Galuing. Paguirissamypoullé,
Ba (Oumar). (Yvonne), Seine. Moutet (Marius), Boudet (Pierre), Geo(froy (Jean), Patient,
De Bardonnéche. -| Dupie. Namny. Roulangé, Giaugue. Pauly..
Barré (Henri), Seine . | Durieux. N§\'eau. Bozzi - Gondjout. Péridier.
Béne (Jean). Dutuoit, N’Joya Arouna). Rretles Grégory. Ernest Pezet.
Berlioz. Ferhat (Marhoum), Novat. Mme Brossolette (Gil- | Gritnal” (Mareel). - Plc. ) :
Boudet (Pierre). Ferrant. Okala (Charles), berte Pierre-). Guslave. Poisson.
- Boulangé. Fournier (Roger), Puy-{Paget (Alfred). Canivez Itamon (Léo). Pujol.
Bozzi . de-Dome. Paquirissamypoullé. Carcassonne. Hauriou. Razac.
Brettes Franceschi, Patient. Mme Cardot ’Narle- Ignacio-Pinto (Louis). |Roubert (Alex).’
Mme Broscolette (Gll— Gatuing, | panty. Héiene). Jaouen (Yves). - |Roux (Emile).
berte Pierre-). Geoftroy (Jeanj. Péridier. Cliampeix. Lafforgue (Louis). Ruin (ngmgms)
Brune ‘Charles). Giauque. Pelit (général), Charles-Cros. De La Gontrie, saller,
Calonne (Nestor}, Mme Girault. Ernest Pezet. Charlet (Gaston). Lamarque (Albert). !3pidani:
Canivez. sondjoul, Pic Chazette. Lamousse, Southon.
Carcassonne, Grassard. Poisson, . Chochoy. Lasalarié. \vmpno;
Mme Cardot {Marie- .| Grégory I[;rl_mlet. Claireaux. Léonelli. Tailhades (Edgand).
Héléne). Grimal \Marcel). ) ujol, Clerc. Lodéon. T i (Abd
Chaintron. Gustave. Razac. ‘ Courriére. : Lon;chambon. v“m”‘“ (Abdennour),
Champeix. Hamon . Léo). Mme Roche (Marie). Mme Crémlieux, Malécot. anrullen, ’
Charles-Cfos. flauriou Roubert (Alex). Darmanthé. Malonga (Jean). Vauthier,
Charlet {Gaston). ignacio-Pinto (Louis). |Roux Emile). Dassaud. Marty (Pierre). Verdeille.
Chazelle. Jaouen (Yves). Ruin (Frangois). - Denvers. Masson (lippolyte). \rime Vialle (Jane). -
Chochoy. Lafforgue (Louis). Saller. Descomps (Paul- WBodje (Mamadou). [Voyant.
Claircaux. - De La Gonlrie, siaut. Emile). De Mecnditle, - Walker (Maurice).
Clerc. Lamarque (Albert). Soldani. bia (Mamadou), Menu, Wehrung.
Cornu Lamonusse, souquiere. Diop (Ousinane Socé). ! Mcric, . .
Courriére. Lasalarié. Southon. .
Mme (rémieux. Lemaitre (Clnude) symphor.
Darmanthé.. Léonetti. 1alllmdes ‘Edgard).

Gautier (Julien),
De Geoffre,
Giacomoni.

be Gouyon Jean),
Grassard.

Gravier (Robert).
firenier (Jean-Marie),
Grimaldi (Jacques).
Gros (Louis),
(iuiter (Jean).
Hebert,

{1éline.

Hoeflel.

floucke. ’
Jacques-Destrée.
Jézéquel. -
Jozeau-Marigné,
Kalenzaga.

De Lachometle,
Laffargue (Georges).
Lafleur (Henri).
Lagarosse. .
Landry.

Lassagne.
Laurent-Thouverey.
Le Basser,

Le Bot.

lecacheux.

Leccia.

Le Digabel

Le Guyon (Robert),
Lelant.

Le Léannec,
Lemaire (Marcel).
Lemaitre {Claude).
Emilien Lieutaud.:
Lionel-Pélerin.
Liotard.

Litaise.

Loison

Madeiin (Michel),
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Maire (Georges).
Manent
Marcithacy.
Marcou.

Maroger (Jean).
Jacques Masteau,
Mathieu, :
De Maupéou.
‘Maupoil (Hlenri).
Maurice (Georges).
Meitlon.

Milh,

Molle Marcel),
Monichon.

De Montalembert.
Iic Montullé (Laulet).
Morel (Charles)., -
Muscatelli.

Olivier (Jules).
Pajot (Hubert).
v Pascaud.

Patendtre (Frangois).
Paunelle.

Pellenc.
Perderean,

Pernot (Georges).

v

Peschaud.
Piales.

Pidoux de La Madudre.
Pinsard.
Pinton.

Marcel Plaisant.
Plait. -

De Pontbriand.
Pouget (Jules).
Rabouin,:
Radius.

De Raincourt,
Randria.
Restat,
Reveillaud.
Revnouard.
Robert (Paul).
Rochereau.’
Rogier.
Romani.
Rotinat. -
Rucart {Marc),
Rupied.
Saoulha {Gonlchame);
Sarrien,

Salineau.

Schleiter (Frangois).

Schwarlz,

Sela®:r.

Séné.

Serrure.

siaut.

Sigué (Nouhoum)

Telsseu‘e

Tellier (Gabriel),

Ternynck.

Tharradin.

Mme Thome-Patenoétre
(Jacqueline).

Tinaud (Jean-Louis).

Torres (Henry).

Tucei.

Vandaele,

Varlot.

De Villoutreys.

Vitler (Pierre}.

Vourc’h.

Westphal.

Yver (Michel).

Zaftmahova.

Zassy.

N’ont pas pris hart au vote:

MM
Benchiha (Abdelkader)
Benhabyles (Lh*nf,‘.
Berlioz, ~
RBiaka Boda.
Calonne (Nestor).
Chaintron. .
David (Léon).

Mlle Dumont (Mireille).

Bouches—du-RhOne.

Mme Dumont
(Yvonne), Seine,

Duptc.

Duloit.

Franceschi.

Mme Gira "t

| Haldara (Mahamane)

Marrane.

Mostefal (El-Hadi).

Namy.

Petit (Généraly,
Primet.

Mme Roche (Marie).
Sid-Cara (Chéni,,
Sisbane (Chéril),
Souquieére,

Ulrici.

Excusés ou absents par oongé.

MM. leberl Jules, Lassalle-Séré, Léger.

«

N'ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la Répubhque et

M. kalb, qui présidait la s€ance.

Les nombres annoncés en séance avaient été des

Nombre des volanis..... 41 ]
Majorité¢ absolue ..........

- Contre

Mais,

aprés vériflcation,

mément 3 la liste de scrulin ci-dessus.

ces nombres ont él¢ rectifiés confor-

" Bels.

- Colonna.

SCRUTIN (N° 307)

Sur I'amendement (n° 39) de M. Ousmane Socé Diop § Uarticle 3
du projet de loi relalif auxr assemblées locales d’Afrique [rancaise,

Nombre des votants....
Majorité absolue ........

tesesvussencsussrvsntans

$eestecssrosenrstnenrns

276
139

Pour 1'adoplion sevevereeceniesess 62

Contre

Le Conseil de la I'képublique n’a pas adoplé.

© MM,
Assaillit.
Auberger.
Aubert.

De Bardonnéche.

Barré (llenrij, Seine.-

Béne (Jean) .

Boulangé.

Bozzi.

Bretles.

Mme Brossolette
Gilberte Pierre-).

Canivez, .

R Y PR R P PNy

Ont voté pour:

Carcassonne,

-} Champeix.

Charles-Cros.
Charlet (Gaston).
Chazette,
Chochoy.
Courriére,
Darmanthé,
Dassaud.
Denvers.
Descomps
{Paut-Emlle).

_D;Op (Ousmane Socd),

214

Doucouré (Amadou).
Durieux.
Ferrant.
Fournier Roger),
Puy-de-Dome.
Geoﬂroy Jean),
aréf'ory
Gusfave.
Hauriou. ;
Ignacio-Pinto (Louis).
Laflorgue Lowuis).
Lamarque (Albert),

Lamousse,

Fleury (Jean), Seine.

Lasalarié,

Léonetli,

Malécot,

Malonga (Jean).
Marty .Pierrey. - -
Masson (Hippolyte),
M’Bodje (Mamadou).
Méric.

Minvielle,

/

MM.
Abel-Durand.
Alric.

André ;Louis).

D’Argentien (Philippe
Thlerry)

Aubé (Robert).

Avinin

Baratgin

Bardon-Damarzid.

Barret (Chiaries),
Haute-Marne.

Bataitle.

Beauvais,

Bernard (Georges).

Bertaud.

Rerthoin (Jean).

Biatarana.

Boisrond.

Boivin-Champeaux.

Rolifraud.

Ronnefous. -
{Raymond).

Rordeneuve.

Borgeaud.

Boudet (Pierre).

Bouquerel.

Bousch. o

Brizard. )

Brousse (Martial),

Brunet (Louis).

Capelle. .

Mme Cardot (Marle-
Héléne)

Cayrou (Frédéric).

Chalamon.

Chambriard,

Chapalain.

Chaslei,

Chevalier (Robert),

Claireaux.

Claparéde.

Clavier.

Clere

Cordier (Henri),
Coly (Renéj.
Coupigny.
Cozzano.

Michel Debré.
Debu-Bridel, (Jacques) 1
Mme Delabie.

Delalande.

Delforirie.

Depreux (René),
Deutschmann.

Mme Marcelle Devaud.
Dia (Mamadou),
Djamah (AlD),

Doussol {Jean),

Driant

Dubois (René).
Dulin. .

Dumas (Francois),
Durand (Jean).

Durand-Réville.
Mme Eboué,

Enjalbert,

Estéve.

Ferhat (Marhoun).
léchet,

Fleury (Pierre), Loire-

infélieure.

Moutet (Marius).
Naveau.

N’Joya (Arouna).
Okala (Choarles).
Paget (Alfred).
Patient.

Pauly.

Péridier,

Pic.

Ont voté contre:

Fournier (Bér.igne),
Cote-d'Or.

Fourrier (Gaclon),
Niger.

De FKraissinetle.

Franck-Chante,

Jacques Gadorn.

Gander (Lucien),

Gaspard.

Lasset.

Galuing. .

Gaultier (Julicn).

De Geoflre.

Gilacomoni, -

Giauque.

Goudjout.

De Gouyon Jean),

Grassard.

Gravier (Robert),

Grenier

Grimal .Marcei). .

Grimaldi (Jacques).

Gros !(Louis).

Grrtiter (Jean).

Hamon (L€o),

Hebert,

Héline.

Hoeffel.

‘Houcke. -

Jacques: Destrée, -

Jaouen (Yves).

Jézbquei,

Jozeau-Marigné,. =

Kalenzaga. .
De Lachomelte.
Laffargie (Georges).
Lafleur (Henri),
Lagarrosse.

De La Gontrie,
Landry.

Lassagne.
Laurent-Thouverey.
Le Basser.

Le Bot.

‘Lecacheux.
Leccia.

Le Digabel. .

Le Guyon (Robert).
lelant.

Le léannec.
-Emilien Lieutaud.
Lionel-Péleriu,
Liotard.

Litaise,

Lodéon,

Loison,
Longchambon.
Madeiin (Michels.
Maire Georges),
Manent.
Marcilhacy.
Marcou

Marogzer (Jean).
Jacques Maslean.
Mathieu

De Maupéou.
Maupoil (Henrt).
Maurite (Georges),

 Meiilon.

De Menditle,
Menu.

Miih.

Molle (Marcel).
Monichon.

Jeap-Marie).

Pujol.

Roubert {Alex),
doux (Emile).
Soldant.

southon.

symphor.

Tailhades (Edgard).
Vanrullen

verdeille.

De Montalembert,

De Montullé (Laillet),
Morel (Charles).
Muscalelli.

Novat.

Olivier (Jules)

Pajot (Hubert).

Paquirissamypoullé,
Pascaud.

Patenodire (Francois).

Paumelle.

Pellenc.

Perdereau.

Pernot (Georges).
Peschaud.

Ernest Pezet.

Piales.

Pidoux de La Maduére,

Pinsard .

Pinton.

Marcel Plaisant,

Plait.

Poisson.

De Pontbriand.
Pouzet (Jules).
Rabouin. ’
Radius )

De Rmncourt
Randria.

Razac.

Restat.

Réveilland.
Reynouara.

Robert (Paul).
Rochereau.

Rogier.

Rotinat.

Rucart (sarc).

Ruin (Frangcis).
Rupied.

Saller. a

Saoulba (Gonlchame),
Sarrien. :
Satineau. ’

Schieiter (Frdncms),

Schwartz.

Sclafer.

Séné.

serrure.

Sigué (Nouhoum).
Tamzali (Abdennour).

Teisseire.

Tellier (Gabriel).
Ternynck.

Tharradin. )

Mme Thome-Patenotré
(Jacqueline).

Tinaud (Jean-Louis)e

Torrés (llenry).

Tucei

Vandaele,

Varlot.

Vauthier.

Mine Vialle (Jane).

De Villoulreys.

Vilter (Pierre),

Vourc’h.

Voyant.

Walker (Maurlce).

Wehrung.

W c-tplml

Yver ‘Michel},

Zatimahova.

Zussy.

s

/

Se sont abstenus 'volontairement:

MM.
Berlioz.
Calonne (Nestor).
Chaintron
David (l.éony.
Mlie Dumont (Mireille)
Bouches-du-Rhoue,

Mme DPumont
{Yvonne), Seine.

. Pupic.

Dutoit,
Francesehi,
Mme Girault,
Maurrane,

Mostefal (El-ITadi).

Namy.

Petit ((..énéral)
Primet.

Mme Roche (Marie)s
Sauqguiere.

Ulrici,
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, . : . Mathieu, Pinton. 3ér.é, -
N’cnt pas pris part au vote : De Maupeou. Marcel Plaisant, serrure,
. . ’ . Maupoil (Henri). Plait, Siaut, i
MM. Biaka Boda. - Temaire (Marcel). Maurice (Georges]. Poisson. Sigué (Nouhoum).
Armengaud. Brune (Lharles). Lemaitre (L.l,aude), Meillon. De Pontbriand. Tamzali (Abdennour)e
Augarde. Cornu - Romani. De Mendilte. Pouget (Jules), Teisseire.
Ba (Oumar). Mme Crémieux. Siaut. Menu, Rabouin. Tellier (Gabriel),
Benchiha Delorme (Claudius). |Sid-Cara (Cherif), Mith, Radius, Ternynck.
(Abdelkader)." Duchet (Roger). sishane (Cherif), Molle (Marcel). De Raincourt. Tharradin,
Benhabyles (Cheril}. 1 Haidara \Mahamane). . Monichon. Randria. Mme Thome-Patenotre
S De Montalembert. - | Razac. (Jacqucline).
. B De Montullé (Laillet). ! Restat, Tinaud (Jean-Louis).
Excusés ou absents par congé: Morel (Charles), Reveillaud. Torrés (Henry),
) : Muscatelli. Reynouard, Tucci
MM. Gitbert Jules, Lassalle-Séré, Léger. - Novat Robert (Paul), Vandaele.
- : ) gll_v)lter(l(l.ll.})lest)). ) Rochereau. : varlot.
. ) ubert), Rogier Vauthier.
s . . .
N’ont pas pris part au vote: Paquirissamypoullé. | Rymant, Mme Vialle (Jane),
Pascaud. Rotinat, De Villouireys.
M. Gaston Monnerville, président du -Conseil de la Rvpubhque, et Patenotre (Frang¢ois), | Rucar: (Mare). Vitter (Pierre),- -
M. Kalb, qui présidait la sdance. . ?2}}2‘1’,‘2”“" S"”-‘ éFrancols). Voure’h, s
. upled.
Perderenu. aaltl)er voyant.

Les nombres annoncés en séance avaient éié de:

Nombre des votants....... vereaes cevessssenssners
Majorité absolue ....

Pour Yadopiion ..........
Conire

Mais,

aprés vérification,

......... taversessrserosnan

mémcm 4 la liste de scrufin ci- dessu;

DR LR LR P,

268

135
63 -

205

ces nomhres ont élé rectifiés conlor-

”~

SCRUTIN (N° 308)

Sur l'artu-lc 3 du projet de loi relatif quz assemblées locales

Nombre des volants
Majorité absolue ...

Pour V'adoption ...

Lonire

d’ Afrique francaise.

..... srsveeencee

sresrenese

Tetscasesssereressses el )

Le Conzeil de la République a adop!é,

MM, i
Abel-Durand.
Alric,
André {Louis).
D’Argenlicu (Philippe
Thierry}.
Aubé {Robert),
Avinin
Ba (Oumar),
Baratgin. -
Bardon-Damarzid.
Bar.ct [Charles),
Haute Marne,
Bataille.
Beauvais.
els.
Bernard (Georges),
Bertaud.
Berthoin tJean).
BRiatarana.
Boisrond.
Boivin-Champeaux,
Bolifraud.
Bonnefous (Raymond).
Rordeneuve,
RBorgeaud.
Boudet ‘Pierre),
Bouquerel,
Bousch, -
Brizard, :
Brousse {Martial),
Rrune (Charles),
Bronet (Louis),
Capelle.
Mme Cardat (Marie-
Héléne),
Cayrou. (Frédéric)
Chalamon.*
Chambriard, .
Chapalain,
Chastel,
Chevalier -(Robert),
Claireaux.
Claparéde.
Clavier.
Clere.
Colonra.
Cordier (Henrl),
cornu, e

i

" Ont voté pour:

Coty ‘René). -

Coupigny.

Cozzano.

Mme Crémieux.

Miche, Debré,

Deb0-Bridel (Jacques)

Mme Delabie!

Delalande.

Delfortrie. .

Delozme (Claudius).

Depreux Reré),

Deulschmann,

Mme Marcelle Devaud,

Dia (Mamadou).

Djamah (AlD,

Doussot (Jean),

Driant.

Dubois (René).

Duchet (Roger},

Dulin

Dumas {Frangois),

Durand (Jean),

Durand-Réville.

Mme Eboué,

Enjalbert.

Estéve.

Ferhat (\larhoun)

Fléchet,

Fleury (Jean), Seine.

Fleury (Pierre), Loire-
Inférieure.

Fournier ;Bénigne),
Cote-d’Cr.

Fourrier (Gaston),
Niger

De huxstmette

Franck-Chante.

Jacques Gadoin.

Gander (Luclen)._

Ga:pard.

Gasser

Gatuing,

Gautier (Julien),

De Geoflre. :

Giacomoni,

Giauque,

xondjout.

be Gouyen (Jean).

Gras ard

cesnvtave

crsesseeee 304

teasees 153
224
80

Gravier /Roberty,
Grenier {Jean-Marie).
Grimal (Marcel).
Grimaldi (Jacques).
Gros (Louis).
Guiter (Jean).
Hamon (Léo),
'febert.

Héline.

Hoeflel,

Houcke.
facques-Destrée,
Jaouen (Yves),
lézéquel.
Jozeau-Marigné,
Kalenzaga.

De Lachomette.
Lafargue {Georges).
Lafleur  (Henri).
lagarrosse.

De La Gontrie.
Landry.

Lassagne,
Laurent-Thouverey.
Le Basser,

Le Bot

L.ecacheux.

Leccia.

Le Digabel.

Le Guyon (Robert),
Lelant.

Le Léannec.
Lemaire {Marcel).
Lemaitre (Claude},
Emitien Lieulaud.
Lionel-Pélerin,
Liotard.

Litaise.

Lodéon,

Loison.
Lorgchambon,
Madelin {Michely,
Maire (Gearges).
Manent,
Mareilhacy.
Marcou,

1Miaroger (Jean),

Jacques Masteaw,

Pernot (Georges),
Peschaud.

Ernest Pezet,

Piales,

Pidoux de¢ La Madulre,
Pinsard.

MM,
Assaillit,
Auberger,
Aubert.
De Bardonnéche,
Rarré Sllenm), Seire.
Béne (Jean),
Berlioz.
Boulangé,
Bozzt.
Brettes.
Mme Brossolette
(Gilberte Pierre-J,
Calonne (N-estor),
Canivez.
Carcassonne,
Chaintron.
Champeix,
Chartes-Cros. )
Charlet "{Gaston),
Chazette.
Chochoy,
Courriére.
Darmanthé,
Dassaud, )
David (L€on),
Denvers. '
Descomps (Paul-
Eqile),

- N'ont bas pris part au vote:

MM, y
Armengaud. -
Augarde,

Saoulba (Gonlchame).
Sarrien.

setineau,

Schleiler (Frangols),
Schwartz.

Sclafer.

Ont voté contre:

Diop (Ousmane Socé).
Doucouré (Amadou).
Mlle Dumont (Mireitle),
Rouches-du-Rhone,
Mms Dumont
{Yvonne), Selno.
Dupic.
Durieux, t .
Duteit, .
Ferrant,
Fournier (Roger) Puy-
de-Dome.
Franceschi. )
Geoffroy {(Jean),
Mme Girault,
Grégory.
Gustave.
Hauriou,
Ignacio-Pinto (Louis).
Lafforgue (Louis),
Lamargque (Albert),
Lamousse,
Lasalarié.
Léonetti, -
Malérot.
Malonga (Jean},
Marrare, -
Marty (Pierre).
Masson (Hippolyte).

Benchiha (Abdelkn-

der) - -
Benhabyles (Chenf)
Biaka Boda,

Walker (Maunce).
Wehrung,
Westphal,

Yver { Mlc.hel)
Zafimahova.,

Zussy,

w’ Bod;a» (Mamadm)‘.
Méric.,

Minvielle.

Mastefal El-Hadi),
Moutiet (Mmus).
Namy.

Naveau.

N’Joya (Arounal),
Okala éChaﬂes)
Paget (Alfred)
Patient.

Paul

Péridier,

Petit (Général),
Pic o

Primet,

Bujoi.

Mime Roche (Vlarle).
Roubert (Alex).
Roux (Emile).
Soldani,

Souquiére,
Southon, .
Symphor,
laiihades (Edgard),
Ubrici.

Vanrullen,
Verdeille,

i

Hardara (M ahamane) A
~id-Cara (Gherif), - .
Sisbane (ul»em).

. Excusés ou absents par congé:

MM. Gilbert Jules, Lassalle-S6ré, Lég’er;

N ont pas pris part au vote-

i

R AR A

M. Gaston Monnerville, président du Con:ell de la Répubhque, eﬂ
M. Kalb, qui présidait la séance. i

Les nombres annoncés en séance avaient $té de:

" NOmDre des VOIANIS..ceruereeisssnsnroncsansnnces
_Majorité absolue ........

Pour 1'adoplion seeesveascecercocs
CONLIe woerevereiecinscnsocrnsarans

Mais,

abrés vériflcation,

mément A la liste de scrulin ci-dessus, -, .

seresersesstesssaces

311
156
230

8t

ces nombres ont 616 rectifiés oonfm-

e
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SCRUTIN (N° 303)

Sur 'amendement (ne 30) de M. Chaintron & Uarticle & du projet
de loi relatif aux assemblices locales d’'Alrique [rancaise.

ANombre des votants. ]
Majorité absolue ......

etsaesesesncscsesseresrenrons

... 304

153

Pour l'adoplion ......ceecivcieees 89

Contre

" Le Conseil de 1a République n’a pas adoplé.

MM.

Assaibit.
Auberger.
Aubert.
Ba (Oumar).
Bardonnéche (de).
Barré (llenri), Seine.
Bene (Jean).
Berlioz.
Boulangé.
Bozzi.
Rretles.
Mme Brossolette

(Gilberte Dierre-).
Calonne (Nestor},
Canivez. .
Carcassonne.
Chaintron.
Champeix.
Charles-Cros,
Charlet ((.aston)
Chazelle,
Chochoy.
Courriere.
Darmaunlhé.
Dassaud.
David (Léon),
Denvers. »
Descomps

(Paul- Emi)e)
Dia (Mamadou),
Diop (Ousmane-Socé).

MM.
Abel-burand.
Alric.

André (Louis),

D’Argenlieu (Phlllppe
Thierry).

Aubé (Robert).

Avinin.

Baratgin.

Bardon-Damarzid.

Barret (Charles),
Haule-Marne.

Bataille.

Beauvais. -

Bels,

Bernard (Georges).

Berlaud.

Berthoin (Jean).

Biatarana.

Boisrond.

Boivin- (,hampeaux.

Bolifraud.

Bonnefous (Raymond).

Bordeneuve,
Borgeaud.

Boudet (Pierre).
Bouquerel,
Bousch.

Brizard. -

Brousse (Martial),
Brune (Charles),
Brunet (Louis).
Capelle.

Mme Cardot >
{Marie-Héléne).
Cayrou (Frédéric),

Chalamon.
Chambriard.
Chapalain.
Chastel,

Chevalier (Robert)
Claireaux.
Claparédeg
Clavier,

cseecsesttaretanscscascsnas

Ont voté pour:

Djamah (All).

Doucouré tAmadony.

Mlie Dumont (Mireiile),
Bouches-du-Rhone.

Mme Dumont
(Yvonne), Seine.

Dupic.

Durieux.

Dutoit.

Ferhat (Marhoun).

Ferrant.

Fournier (Roger),
Puy-de-Dome.

Franceschi.

Geoffroy (Jean).

Mme Girault.

Gondjout.

Grégory.

Giuslave.

Hauriou.

Ignacio-Pinto (Louisj.

Laﬂ‘oxgue (Louis).

Lamarque (Albert).

Lamousse,

Lasalarie.

Léonetti.

uodéon,

Malécot.

Malonga (Jean).

Marrane.

Marly (Pierre),

Masson (Hippolyle),

Cnt voté contre:

Clere.

Colonna.

Cordier (ITenri),

Cornu.

Coty (René).

Coupigny.

Cozzano.

Mme Crémicux,

Michel Debré.

Debu-Bridel Jacques).

Mme Delabie,

Delalande.

Delfortrie.

Delorme (Claudius),

Depreux (Reng¢).

Deutschmann.,

Mme Marcelle Devaud.

Doussot (Jean).

Driant.

Dubois (René).

Duchet (Roger).

Dulin. .

bumas (Francgois).

Durand (Jean).

Durand-Reville.

Mme Eboue.

Enjalbert,

Estéve.

Fléchet.

Fleury (Jean), Seine.

Fletry (Pmre) Loire-
Inféricure.

Fournier (Bémgne),
Cotle-d’0

Fourrier (Gaston),
Niger. ¢

De Fralssmette.

Franck-Chante.

Jacques Gadoin.

Gander (Lucien),

Gaspard.

Gasser.

Gatuing,

Gautier (Julien),

De Geoflres

N

215

' BodJe (\Iamadou)
Meric
Minvielle.

‘[ Mostefal (El-Hadi).

Moulet (Marius),
Namy.

Naveau.

N’Jova (Arouna),
Okala (Charies),
Paget (Allred).
Patient.

Pauly.

peridier.

Petit (G€néral).
Pic.

Primet,

Pujol.

Mme Roche (Mari'),
Roubert (Alex).
Roux (Emile),
>aller.

soldani.

Souquiére,
southon.

Sympnor.
Tailhades (Edgard).
Tamzai (Abdexmour).
‘Ulrici.

Vanrullen.
Verdeille.

Mine Vialle (Jane)

Giacomoni,
Giauque.

De Gouyon (Jean).
Grassard.

Gravier (Robert).
Grenier (Jean-Marie),
urimal (Marcel).
Gnmdldl (Jacques),
Gros (Louis).
Guiter (Jean).
Hamon (Léo),
lebert,

Héline.

Hoeffel.

Houtke.
Jacques-Destrée,
Jaouen (Yves),
Jézéquel.
Jozeau-Marigné.
Kalenzaga.

De ]achﬂmelle
Laffargue (Georges).
Lafleur (Henri),
Lagarrosse.

De La Gontrie,
Landry.

Lassagne. .
Laurem -Thouverey.
Le Basser.

Le Bot.

Lecacheux,

Leccia.

Le Dbigabel,

Le Guyon (Robert).
Lelant.

Le Léannec.
Lemaire (Marcel).
Le Maitre (Claude)
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin,
Liotard.

Litaise.

Loison.

Longehambon,

Madelin (Michel).
Maire (Georges).
Manent.
Marcilhacy.
Marcou.

Maroger (Jean).
Jacques Mastean.
Mathieu

De Maupéou.
Maupoit (Ifenrl),
Maurice (Georges).
Meitlon.

De Mendilte.
Menu.

Mi:h,

Molie (Marccl).
Monichon.

De Montalembert,

De Monlullé (Lmllet).~

Morel (Charles),
Muscatelli.

Noval.

Olivier (Jules).
Pajot (Iubert).
Paquirissamypoullé.
Pascaud,

Patendtre (Frangois),
Paumele.

Pellenc

Perdereau,

v

Pernot (Georges).
Peschaud.

Ernest Pezet.
Piales.

Pidoux de La Maduére,

Pinsarw.
Pinton. .
Marcel Plaisant.
Plait.

Poisson.

De Ponlbriand.
Pouget (Jules).
Rabouin.
Radius.

De Raincourt.
Randria.

Razac.

Restat.
Réveii,aud.
Reynouard. \
Robert (Paul).
Rochereau.
Rogier,
Romani,
Rotinat.

Rueart (Mare).
Ruin {Frangois).
Rupied.

Saculba (Gonlchame).

Sarrien.

Satineau.

‘|scnleiter (Frangois),

schwarlz,

sclafer.

séné

serrure.

siaut.

<igué (Nouhoum)

Fewseue

fellier (Gabriel).

Ternynek.

tharradin.

Mme Thome-Patenitre
Jacqueline). .

Tinaud .(Jean-Louis).

torres ‘(llenry). -

Tuccei .

Vandaele,

Variot.

Vauthier,

De Vlloutreys.

Vitter (Plexren.

vVourc’h, :

Vovant. .

Walker (Maurice).

Wehrung

Wesiphal.

Yver (Michel).

Zafimahova.

Zussy.

Wont pas pris part au vote: '

MM,

Armengaud.
Augarde.

Benchiha

~(Abdelkader)
Benhabyles (Cherif).
Biaka Boda.

Naidara Mahamane).
sid-sara (Cherif),
Sisbane (Cherif),

Excusés ou absents par congs:

MM. Gilbert Jules, Lassalle-Séré, Léger.

-

)

N'ont pas pris part au vole:

M. Gaston Monnerville, préqxdenl du Conseil de la Répubuque et
M. Kalb, quj présidait la séance,

Les nombres annoncés en séance avaient été de:

Nombre des VOtan!S..eeveveeseresseeeveonnearenee
Majorilé absolue .......

310
156

Pour Tadoplion ..eeveenessscece.. 88
22

Contre

Mais,

aﬁrés vérification,

mément a la liste de scrutin ci-dessus.

ces nombres ont élé rechﬁés con!or-

Sur les amendements

SCRUTIN (N° 310)

tnos 22 et 31) de MM. Mamadou M Bodie et

Chaintron tendant a rétablir, dans le lerte volé par I'Assemblée
nationale, Uarticle 6 du projet de loi relatif aux assembliées locales

ad A/rzque frangaise.

Nombre des volan!s..iceeiieveceerrcesecessonanns
Majoriié absolue

Pour Padoplion cevevevceencencans

Contre

Le Conseil desla République n'a pas sdoplé.

MM,
Assaillit.
Auberger.
Aubert.
Ba (Oumar).
De Rardonnéche.
Barre (Henrij, Seine.
Bene !Jean),
Bellioz,

.

Ont voté pour:

Boudet (Pierre).

Boulangé.

Bozzi.

Bretles.

Mine Brossolelle
(Gi'berte Pierrc-).

Calonne (Neslor).

Camvez

Ldl‘(—dbeDne-

s ecscecvsssesr st trsesrse et canan

306
154

113

-

VMme Cardot
Héléne).
“haintron. .
:humpclx. e

‘hartes-Cros.
tharlet {Gaston).
.hazette,
:hoehov.
latreaux, -

(Marfe.
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Lierc.

Courriére.

Mme Cremieux.

Darmanthe.

Dassaud

David (Léon}.

Denvers.

Dbescomps (Paul-
Emile).

Dia (Mgmadoud.

Diop Ousmane Socé,.

D]dmdh (Ali}.

Doucouré (Amadon).

Mile Dumont (Mireille)
Bouches-du-Rhdne.

Mme Dumont (¥vonne)
seine.

Dupic

Durieux.

Dutoit.

Ferhat (Marhour).

Ferrant.

Fournmer (Roger),
Puy-de-Doine,

Franceschi.

Gatmng.

"Geotfroy (Jean).

(Giauque.

Mme tiirault.

Gondjout.

Grassard.

MM, -
Abel-burand.

Airic.

André (Louis). -

D’Argenlieu (Philippe
Thierry).

Armengaud.

Aubé (Robert).
Augarde.

AVIDID.

Baratgin.

Bnrdon pamarzid,

Barret (Charies),
Haute-Marne.

Bataile.

Breauvais,

Bels.

#ervard {Georges). .
Rertaud. :
Rerthoin (Jean).
Biatarana.
Roisrond.
Boivin-Champeaux.
Bolifraud.
Bonnefous (Raymond).
Bordeneuve,
Borgeaud. -
Bouquerel
Bousch.

Brizard.

Brousse Martial),
Brune (Charles).
Brunet (Louis).

Capelle.

Cayrou (Frédéric).

" Chalamon. :
Chambriard,
Chapalain.
€hastel, :
Chevalier {(Robert).
Claparéde.

Clavier.
Colonna
Cordicr (Henri).
Cornu.

Coly {(René).
Coupigny.
Cnzzano. '
Michel Debré.

- Deb0-Brigel (Jacques;}.
Mme Delabie.
Delalande.
Delfortrie.

Deicrme (Claudius).
Depreux (René).
Deutschmann.

Mme Marcelle Devaud.

Doussot (Jean).
Driant.

Dubois (René), -
l)ucnet (Roger),
Dulin.

bumas (Francois)
Durand tJean).
Durand-Reville,
Mine Eboue.

tirégory.

urimar {Marcel),
austave.

ilamon -Léo).
tauriou.

laouen  Yves).
Latforgne Lonis),
De La Gonlrie.
Lamargue Albert),
Lamousse,
Lasalarie,
Leanelli.

Lodéon.
Longchambon,
Malecot,

Malor.ga (Jean).
Marrane

Marty (Pierre). ’
Masson (Ilippolvte).
M'Badje Mamadou).
De Mendille,
Menu.

Meric.

Minvielle

Mosletal ‘El-Hadif).
Vioutet (Marius).
Namy.

Naveau

N'Joya {Arouna).
Novat,

Okala (Charles).

Ont voté contre :

Enjalbert,

Esleve.

fléchet.

Ileury (Jean), Scine.

Fleury (Pierrcj, Loire-
Inféricure.

Fournier #énigne),
(oie-d'Or.

Fourrier (Gaston),
Niger.

De Fraissinelle.

rranck-Chanle.

Jacques Gadoin,

Gander (Lucien)..

haspard.

asser.

tautier (Julien).

De Geoffre. ]

Idacomont.

De Gouyon (Jean).

uravier (ftobert).

urenier {(Jean-Marie).

Grunaldi (Jacques).

eny {Lounisy,

Giziter (Jean).

flebert

Héline,

Hoeflel.

Houcke .

lgnacio-Pinto (Louis).

tacques-bestrée,

Jézéquel

Jozeau-Marigné.

Kalenzaga

De Lachomelle.

Laffargue (Georges).

Latleur (Henri),

Lagarrosse.

fandry.

Lassagne.

Laurent-Thouverey.

1.6 Basser.

Le Bot.

Lecacheux,

Leccia

Le Digabel

i Guyon Robert).

Lelant. .

Le Léannec. )

Lemaire (Marcel.

Lemaitre (Claude).

Emilien-Lieutaud,

Lionel-Pélerin.

Liotard,

Lilaise,

Loison. .

Marelin  (Michel),

Maire Georges).

Manent.

Marcilhacy.

Marcou.

Maroger (Jean).

lacques Masleau.

Mathien.

De Maupéou.

Maupou illenrl).

Maurice (Georges),

Paget (Alfred)
raquirissalnypoullé,

| Palient.

pauly.

Péridier.

Petit (Général).
“roest Pezel,

e

1t risson.

Primet. -

rujol

Razac.

\Mine Roche (Marie).
doubert i1Aley),
loux  Emile).
Rwin !Frangois).
saller

soldani

souqurere,
southon.

~ymphor

lallhades (Edgard).
ramzali (Abdeunnour),
Ulriei.

Vanrullen.
Vaulhier.
Verdeille.

Mme Vialie (Jane).
voyant.

Walker 'Maurice).
Wehrung, .

Meillom.

Mith.

Molle (Marcel),
Momchon, .
De Monlalembert. )
ie Montullé (Lal.lct)
Morel {Charles).
Muscatelli

Oilvier (Jules).

'ajot ;Rubert).
Pascaud.

Patendtre (Frangots),
Paumelle.

Petlenc.

Perdereau.

Pernot Leorges)s
Peschaud.

Piales

Iidoux de La \{aduere
Pinsard. ~

Pinion,

Marcet Plaisant.

Plait

De Pontbriand.
fouget Jules),
Rabouin.

Radius .

De Raincourt,
Randria,

Restat.

Reveillaud.
Revnouard

Robert [Paul),
itochereau. 5
Rogier &
Romani. o
totinal.

Rucart (Marc).
Rupied

Saoulba (Gonlchame).'

sarrien.

Satineaq.

wcmener (Francols)

schwartz,

Sclafer.

S6né.

serrure.

siaut

sigué (Nouhoum),

Teisseire.

Tellier (Gabriel).

Fernynrk.

Tharradin.

Mme Thome-Pa{enttre
(Jacqueline).

Tinaud (Jean-Louis).

rorrés (Henry),

Tucci

Vandaele,

Varint,

De Villoutreys.

\Vitter (Pierre),

Vourc’h

Westphal.

Yver (Michel),

Zafimahova,

ZLussy.

N'ont pas pris part au vote:

MM.
Benchiha {Abdel-
kader).

Benhabyles (Cheril}.
Bieka Boda.
Mdardara (Mahamane).

Sid-Cara {Cheril),
S15001e (Lanerily.

Excusés ou absents par congé:

MM. Gilbert Jules, Lassalie-S¢ré, Léger.

. N’ont pas pris part au vote:

- M. Gaston Monnerville, président du Genseil de

M. Kalb, qui présidait la séance.

la Répubilque, et

Les nombres annoncés en séance avaient 616 de:

Nombre des VOIANI3...veeeeeraseecerersnnnensenns
Majorité absolue ...

Pour Vadoplion tereinerarenernann

- Contre
Mais,

aprés  vérification,

mésment a la liste de scrutin ci- dessus

D L R R N R e

seseressevenvssvse

311
156
114
.. 497

ces nombres ont £ié rectifiés con!ur-

-

SCRUTIN (N° 311)

Sur U'amendement (no 32y de M Chaintron & Uarticle 14 du pm]ct
de loi relatif aux assemblées locales d’Afrique frangaise.

Pour V'adoption ...eeveeeencoaecss 28

Conire

Le Conseil de. la Répuhlique n’a pas adopté.

MM.
Ba (Oumar).
_ Berlioz.
Calonne (Nestlor).
Chaintron. VZ

David (Léoni——

Dia {(Mamadou).

Djamah (Ali}.

Mlle Dumont (Mireitle)
Bouches-du-Rhone.

MM.
Abel-Durand.
Alric. .
André (Louis).
D’Argenlieu (Philippe

Thierry).
Assaillit.
Aubé (Robert).
Auberger,
Aubert.
Avinin,
Baratgin.
Bardon-Damarzid.
De Bardonnéche.
Rarré (llenri), Seine.
Barret (Charles),
Haute-Marne,
Bataille.
Beauvais.
Rels.
Béne (Jean).
Bernard (Georges),
Bertaud.

Berthoin  (Jearn)s
Biatarana.
Boisrond.
Boivin-Champeaux,
Bolifraud.
Bonnefous (Ray-
mond).
Bordeneuve.
Borgeaud
Boudet {Pierre),

B Y T TR T R R TP R TIr

Ont voté pour :

Mme Dumont(Ivonne),
Seine,

Dupic.

Duloit.

Franceschi.

Mme Girault.

Gondjout. N

LoZéent.

Marrane.

Ont voté contre @

Boulanga.

Bouquerel.

Bousch,

Bozzi.

Brettes.

Brizard.

Mme Brossolette (Gl
berte Pierre-j.
Brousse (Martial).
Brune (Charles).
Brunet (Louis). ™~

Canivez.
apelle.
Carcassonne.
Mme Cardot (Marle-
Héléne),

Cavrou (Frédéric).

Chalamon.

Chambriard. .

Champeix.

Chapalain.

Charles-Cros.

Charlet (Gaston}).

Chastel,

Chazetle.

Chevalier (Robert).

Chochoy.

Claireaux.

Claparéde.

Clavier. B

Clerc.

Colonna.

Gordier (lenri),

L d

\fostefal (El-Hadl).
Namy

Peut (Général)
Primet

Mme Roche (Marie).
Saller.

Souquiére,

Ulrici.

Mme Vialle (Jane),

Cornu.

Coly (René).

Coupigny,

Courriére.

Cozzano.

Darmanthé,

Dassand.

Michel Debré,

Debu-Bridel (Jacques),

Mme Delabie.

Deialande,

Delfortrie.

Delorme Glaadius,

Denvers.

Depreux (René).

Descomps (Paul-
Emile).

Deutschmann.

Mme Marcelle Devaud,

Diop (Ousmane Soce);

Doucouré (Amadou).

Doussot {(Jean),

Driant.

Dubois (René),

Duchet (Roger).

Dulin.

Dumas (Francois),

Durand {(Jean).

Durand-Reville,

Durieux.

Vime Eboué,

Enjalbert,

Estéve,
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Ferrant.

Fléchet

Fleury (Jean), Scine.

Fleuiy (P;erre) Loire-
Inférieure.

Fournier (Bénigne),
Cote-d’Or.

Fournier (Roger),
Puy-de-Daome.

Fourrier (Gaston),
Niger.

De Fraissinette,

Franck-Chante,

Jacgques Gadoin.

Gander (Lucien),

Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

Gautier- (Julien).

be Geoflre.

Geoflroy (Jean),

Giacomoni.

Giauque.

be Gouyon QJean)

Grassard.

Gravier (Roberty.

Grégory.

Grenier (Jean-Marie}.

Grimal {Marcel).

Grimaldi (Jaeques).

Gros (Louis).

Guiler (Jean).

Gustave,

Hamon (Léo),

Hauriou. -

Héberl,

Héline.

Hoeflel.

Houcke.

lgnacio- Pmto (Louis).

Jacques-Destrés,

Jaouen (Yves),

Jézéquel.

Jozeau-Marigne,

Kalenzaga.

De Lachomette,
Laffargue (Georges).

Laflorgue (Louis).

Lafleur (Henri).

Lagarosse.
Lamarque (Albert).
Lamousse,

Landry.

Lasalarié.

Lassagne.
Laurent-Thouverey,
Le Basser.

Le Bot.

Lecacheux.

Leccia.

Le Guyon (Rohert).
Lelant,

Le Léannec.
Lemaire (Marcel).
Lemaitre (Clawde).
Léonetti.
Emilien-Lieutaud.
Lionel-Pélerin,
Liotard.
Litaise.
Loison.
Madelin  (Michel).
Maire (Georges).
Malecot.
Malonga (Jean).
Manent.
Marcithacy.
Marcou.
Maroger (Jean).
Marty (Pierre).
Masson (Hippolyte).
Jacques Masleau.
Mathieu.
De Maupéou. .
Maupoil (Menrd),
Maurice (Georges).
M’Bodje (Mamadeu}.
Meillon.
De Memlille,
Menu,
Meric,
Milh.
Minvielle.
Molle (Marcel}.
Monichon.
De Montaiembert.
De Montullé ¢Laillet).
Morel (Charlesy,
Moutet ¢Marius},
Muscatelli.
Naveau.
N’Joya (Arouna).
Novat,
Okala (Charles).
Olivier (Julesy.
Paget (AHred).
Pajot (Hubert).
Paquirissamypoullé.
Pascaud.
Patenétre (Franqois)
Patient.
Pauly.
Paumelle,
1 Pellene.

erdereau,
Péridier,
Pernot (Georges).
Pesehaud.
Ernest Pezet.
Piales.
Pic.

P:insard.
Pinlon,

Pidoux de La Maduére.

Marecel Plaisant.
Plait.

Poisson,

De Ponlbriand.
Pouget (Jules).
Pujol, .
Rabouin.
Radius

De Raineourt.
Randria.

Razac.

Reslat,
Reveilland.
Reynouard.
Robert (Paul}.
Rochereau.
Rogier.

Romani.
Rotinat.
Roubert (Alex}.
Roux (Emilej.
Rucart (Marc).
Ruin (Frangeis).
Rupied.
Saoulba (Genlehamnce).
sarrien.
Salineau.
Schleiter (Frangois}.
Schwariz,
Sclafer.

Séne

berrure.

S}gué {Nouhoumy.

Seldani.

Southon.

symphor.

Taithades (Edgard}.

Teisseire,

Tellier (Gabriel}.

Ternynck.

Tharradin.

Mme Thome-Patendtire
(Jacqueline}.

Tinaud (Jean-Leuis}.

Torrés (Henry).

Tueci.

Vandaele,

Vanrutlen.

Vartot.

Vauthier.

Verdeille. A

De Villoutreys.

Vitter (Pierre).

Vourc’h.

Voyant.

Watker (Maurice).

Wehrung.

Westphal.

Yver (Michel),

Zafimahova.. -

Zussy.

Nont pas piis part au vote @

MM.
Armengaud.
Aurfarde
Benchiha {Abd-e}-

Kader). R
Benhabyles (Cheril;.

Biaka Boda.
Mme Crémieux.
Ferhat (Marhoun).
Haidara
De La Gontrie,

Le Digabel.

Longchambon. -
Sid-Cara (Cherif).

tMahamane).|Sisbane (Cherif}.

Tamzali {Abdennour}.

Excusés ou absents par congé 3

MM. Gilbert Jules, Lassalte-Sér¢, Léger.

N'ont pas pris part au vote 3

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République, et

M. Kalb, qui présxdmt

la stance,

‘
¢

Les nombrés annoncés en séance avaient été de:

Nombre des VOLAAIS... cvvevecccacesans
Majorité absolue ....... cessessceas

Pour l’adoption secesssesasasesces 2D

Contre

esesverecorasussstesersecss

VM‘ns, aprés vérification, ees nombres ont €€ rectlﬁés confor-

mément & la liste de

scrulin ci-dessus.

<o

Doucouré

SCRUTIN (N° 312)

Sur Pamendement {ne 35) de M. Louis Gros. présenté au nom de la

commission du suffregpe universel,

& Varticle 19 du projet de loi

relatif aur assemblées locales d Afrigue frangaise,

Ndmbre des volants...
Majorité absotus

Pour Padoplitn seieeeserecscennse

Contre

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

MM,
Alric
Assaillit.
Auberger,
Aubert
De Bardonnéche.
Barre (Henrn), Seine
Bene (Jean;,
Berlioz
Boisrond
Boudet (Pierre).
B)uiange.
Bozzi.
Breltes
Mme Brossolette {Gil-
berte Pierre-}.
Brune (Charles).
Calonne (Nestor).
Canivez.
Carcassonne
Cardot (Marie-Héléne)
Chaintron,
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet (Gaston).
Chazette.
Chochoy.
Ciaireaux,
Clere.
LOrmit.
Courriére
Darnanthé,
Dassaud
David :Léon),
Delalande.
Denvers.
Depreux (René)
Descomps (Paul-
Emile).
Diop :0usmane Soré),
JAmadou).

MV
Abel-Durand
Andre (Louis).
D’Argenlicu (Philippe

Thierry).
Aube (Rebert),
Avinin.
Ba (Oumar).
Baratgin
Bardon-Damarzid.
Barret ¢Charles},
Haute-Marne.
Batail.e.
Beauvais.
Bels.
Bernard (Georges).
Bertaud.
Berthoin [Jean).
Biatarana.

. Boivin-Champeaux.

Bolifraud.
Bonnefous ‘Raymond;
Bordeheuve.

‘Borgeaud.

Bouguerel,
Bousch.

Brizard.

Brousse (Martial).
Brunet . {Louis).
Capelle.

Cayrou (Frédéric).
Chaiamon.
Chambnard,

Seteeecsesesnraisbonenrsans

Ont voté pour:

Duchet (Roger).

Miie Dumont (Mireille),

Bouches-du-Rhone. .

vme pbumont(¥voaney,

Seine.
Dupic.
Durieux.
vulont,
ferrant. R
“ournier {Roger)
Puy-de-Dome.
De Fraissinette,
Franceschn.
Galuing.
«.eotlroy (Jean).
lauque.
Mme tviranlt
Grégary.
srimal ‘Marcel).
Gros ‘Louis).
Lustave
Hamon :Léo),
Htauriou
tgnacio-Pinto {Louls).
lannen {Yves)
Laflorgue {Louis).

JLamarque {Albert).

Lamousse,
Lasaiane.

Lemailre (Claudﬁ.
leonelli.

Maiécot.

Malonga (Jean),
Marrane

Marty (Pierre).
Masson |Hippelyte).
Viathieu

V’Bndie Mamadou).
De Mendille.

wenu

tMérec.,

Ont voté contre :

Chapalain.
Chastel.
t:hevalier
Claparéde.
Clavier.
(olonna.
Cordier (Hanri).
A0ty (Renej,
Coupigny.
{102Z3N0

:Robert).

| Mme Crémieux. -

Michel Debre.

Debu-Bridel (Jacques).

vime Delabie. -

. | Delforirie.

Delorme (Claudius).
Deutschmann,

Mme Marcelle Devaud.

Dia Mamadou.
Djamah (All).
Doussot {Jean}.
Driant.

Dubois (Renéd).
Dulin. -

Dumas (Francols).
burand (Jean).
Durand-Réville.
Mime Eboue.
Enjalbert.

Kstéve

Ferhat (Marhoun}.
Fiéchet

Fleury (Jean} (Seine).

R R R TR YRR
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177

184
Minvielle.
Mostefad (El-Hadl).
Moutet Marus).
Namy.
Navealt.

N'Joys (Arouna).
\evat.

{ Okala {Cherles),

Paget (Alfred),
Pajot ‘Huber!),
Pajuirissamypoullé.
Patient

Pauly

1 Péndier.

Pernot (Georges},’
Petit (Géneral),
Ernest Pezet.

Pie. -

Poisson,

Primet.

Pujol.

Razac

Mme Roche (Marie),
Rocherean
Roubert ¢Alex).
Roux (Emile).
Riamn ! Frangois),

F soldani.

Souquiere,
southon.

1 *¥mphae.

Tailhates (Edgard),
Ternynck.

Jirici. .
Vanrullen.

Vauthier,

Vendeiile. .
Viloutreys ‘de).
Voyant

Walker '\Adurice)
Wehrung.

Floury (Pierre), Loire-
Inferieure.

Fournier 'Bémgne),
Céle-d’0

Fourrier ((.a&ton)
Niger.

Frangk Chante.

Jacques Gadoin.

Gander (Lucien),

(rasparg

trasses,

Gaugtier tJulien).

De Geoflre,

Glacomoni.

Gandjout.

De Gouyon {Jean).

Grassard. .

Gravier (Robert).

.Grenier .:Jean-Marie),

Grimaldi :Jacques).
GGuiter (Jean).
Hehert,

leime

Hoeffel.

Hourke.
Jacques-Destrée.
Jézéque,
Jozeau-Marigné,
Kaienzaga

De Lachomette.
Laflargue ‘Georges).’
Lafleur (Henri).
Lagarrosse.

¢

\
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De La Goanlrie.
Landry.

Lassagne.
Laurent- Thouverey.
Le Basser.

Le Bot.
Lecacheux.
Leccia

Le Guyon (Robert).
Lelant. .

Le Léannee *
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin.
Liotara.

Litaise

Lodéon. ‘
Loison
Longchambon.
Madelin ‘Michel),
Maire (Georges).
Manent,
Marcithacy.
Marcou,

Maroger {Jean)
Jacques Masteau.
De Maupénu.
Maupoil (Henri).
Manrice (Georges). -
Meillon.

Mith.

Molle (Marcel).

Monichon.

De Montlalembert,
De Monlu:lé Laillet),
‘Moret Charies),
Muscaltelll

Qivier {Julssh,
Pascaud

Patenolre (Frangois),
Paumelie.

Pellenc.

Perdereau.
Peschaud.

Piales

Pidousde La Maduére.

Pinsard.
Pinton,

Marcel Plaisant
Majt

De Ponthriand.
Pouzet (Jules).
Rabouin.
Radus.

De Raincourt,
Randria.
Restat. .

{ Reveilland.

Reyr.cuard.
Robert (Paul).
Rogier.
Romani. *
Rounat.

Rucart (Marc),

fRumed.

saller

saoulba (Gontchame).

sarrien.

satinean. .

schileiter (Francois).

schwarlz.

sclafer.

Séne

serrure

Sigué (Nouhoum).

Tamzali (Abdennour).

Celsseire.

Tellier {Gabriel).

I'harradin

Mme Thome-Palenétre
(Jarquceline).

Tinaud (Jean-Louis).

forrés lienry;.

Taect

Vandaele.

Varlot.

Mme Vialle (lane).

Vitter (Pierre).

Vourc’h

Westphal.

Yver {Michel).

Zalimahova.

Zus:zy.

N’ont pas pris part au vele ¢

MM.
Armengaud.
Augarde.

Bencniha (Abd-el-
Kader).

Benhabyles (Cherif).
Bioka Boda.
Haldara (Mahamane).
Le Digabel.

Ay

Lem'nre (Marcel}.
sia

ﬂd (mra (Cherif).
sishane ((_.n(nf)

Excucés ou absents par congé:

MM. Gilbert Jules, Lassalle-Séré, Léger.

N’ont pas pris part au vote :

: “
M. Gaston Monnerville, prés! :dent du Conseil de la République, et
M. Kalb, qui présidait la séance.

.

— e

Les nombres annoncés en séance avaient éié de:

Nombre des votants....... - |1

Majorité absolue

T R R RN N

isvseesees AD4

Pour l'adoplion. P § |+

Conlre _

Mais,

aprés vérification,

T P 11 §

mément 4 la lisle de scrutin ci-dessus.

ces nombres ont ¢lé rectifiés confor-

Sur le premier alinéa de U'amendement (no 18)

SCRUTIM (N° 313)

de M. Louis Gros

a Darticle 25 du projet de loi relatif aux assemblées locales d’Afrr-

que frangaise.

Nombre des VOlanliS...eceeeecescesscsvasscasossss 303
Majorité absolue ..... .eceesevniiesnsocncennnn,.. 152

Pour ladoplion .eveveeeececsacess 302

Contre

Le Conseil de la République a adoplé,

MM.
Abel-Durand.
Alric. .
André (Loulsy.
D’Argenlieu (Philippe

Thierry). N
Assaillit. :
Aubé (Robert).
Auberger,
Aubert,

Avinin.

Ont voté pour:

Ba (Oumar),
Baratgin,
Bardon-Damarzid.
De Bardonnéche.
Barré (Henri),
Barret {Charles),
Haute-Marne.
Batailie.
Beauvais.
Rels.
Béne (Jean).

Seine.

{Georges),

Beriioz.,
Bernard
Bertaud,
Berthoit. (Jean),
Biatarana.

Boisrond.
Boivin-Champeaux.
Balitraud.

Bonnefous (Raymond).
Bordeneuve.
Borgeaud,

Boudet Pierre),
Boulangé.
Bouquerel.
Bousch, -
Bozzi .
Brettes.
Brizard.
Mme Brossolrtte
(Giiberte Pierre-).
Brousse (Martial),
Brune (Charies),
Brunet {Louis).
Calonne (l\estor)
Canivez,
Capelle.
Carcassonne,
Mme Cardot
Héleéne).
Cayrou :Frédéric),
Chaintron.
Chalamon.
Chambrnard, -
Champeix.
Chapaia:n,
Charies-Grs.
Gharlet (Gaston).
Chastel,
Chazette.
Chevalier
Chochoy,
Claireaux.
Claparéde,
Clavier,
Clere.
Colonna.
Cond'er (Henri),

(Marije-

(Robert).

.

- Lorna.

Coty . Renéy,
Coupigny.

Courriére.

€0zzano.

Mme Crémieux.
Darmanthé,

Dassiud,

bavid (Léon).

Michel Debré.
Debh0-Sriget (Jacques).

“Mme Uelabie.

Delatande.

Dellortrie.

belorme (Claudius).

Denvers,

Depreux {(René).

Descomps Paul-
Emile).

Deutschmann.

Mme Marceile Devaud.

Dia (8lamadou).

Diop {Ousmane Socé).

Djamab [All).

Doucouré (Amadou).

Doussot Jean),

Driant

bunois (René),

Duchet (Roger).

Dulin.

Dumas (Frangnis).
Mlie Dumont Mireille),
Bouches-du-Rhone,

Mme Dumont
(Yvonne), Selne.
Dupic. N

Durand (Jean).

Durand-Réville.

Durieux.

Dutoit.

Mme Eboué.

Enjalbert.

Estéve.

Ferhat (Marhoun).

Ferrant.

Fléchet, .

Fleury (Jean), Scine.

Fleury (Plerre) Loire-
Inferieure.

Fournier (Bémgne).

. Cote-d’Or

Faournier (Roger),
Puy-de-Déme,

Fourfier (Gaston), |
Niger

De l-‘ralssmetre

Franceschi.

Franck-Chante,

I Morel

Jecques Gadoin,
Gander (Lucicen),
Gaspard.

Gdsser.

Gatuing.
Gautier ‘Julien).
be Geoflre.
Geoffroy  Jean).
Giacomoni.

Glauque,

Mme Girault,
Gondjout,

De Gouyon Jean).
Grassard,

Gravier {Robert).
Gregory,

Grenier  (Jean-Marie)
Grimal (Marcel).
Grimaldi (Jacques),
Gros (Louis),
Gditer (Jean).
Gustave.

Hamon  Léo),
lauriou.

Heubert,

Héline,

Hoeffet.

Houcke.

Jacques-Destrée.
Jaouen (Yves).
Jézéquel,
Jozeau-Marigng.
Ka.enzaga.

De Lac homette.
Laffargue (Georges).
Latlorgue (Lousj,
Lalteur (tlenri).
Lagarrosse.

De La Gontrice.
Lamarque (Albert).
Latnousse.

Landry.

Lasalarié,
Lassagne.

Laurent- Thouverey.
Le Basser.

Le Rol.

Lecacheux.

Leccia

Le Guyon {Robert),
Lelant .
Le Léannec.
Lemaire {Marcel),
Lermailre- (Llaude)
Léonetti,

Emilien Lieutaud,
Lionel-Pélerin.
Liotard.

Litaise.

Lodéon..

Loizon.
Langchambon.
Madelin (Michel),
Maire (Georges),
Maléent,

Walnnﬂa Jean).
.\mnent.
Marcilhacy.
Marcou.

Maroger (Jean),
warrane

Marty (Pierre).
Masson (Hippolyte).
Jacques Masteau.
Mathieu.

De Maupéou.
Maupoil (Henri}.
Maurice (Georges).
M'Bodje (Mamadou)
Meillon.

De Menditte,

Vlmvielle

Molle (Marcel),
Monichaon.

De Montalembert.

De Montullé (Laillet).
(Charles).
Mostefal (El-Hadi).
Moutet ‘Marius),
Muscatelli.

Namy.

A voté contre :

M. Ignacio-Pinto (Louis).

Naveau.

N'Joya (Arouna).
Novat.

okala (Charles),
Olivier (Jules),
Paget (Alrred)
l‘ajot ‘Hubert).
Paquirissamypoullé,
Pascaud.

Patenolre
Patient,
Pauly. .
Paumelle,
Pellenec, \
Perdereau,
Péridier.

Pernot (Georges).
Peschaud.

Petit (Général),
lirnest Pezet,

(Frangoisy,

Pidoux de La Maduére,
2insard.

Pinton,

Marcel Plaisant,
Piait.

Poisson.

De Pontbriand.
Pauget (Jules;j,
anet

Pujol.

Rabouin.

Radius.

De Raincourt,
Randria,

Razac.

Restat

Réveillaud.
Reynouard.

Robert (Pauly.

Mme Roche (Mariex
Rochereau,

Rogier.

Il«)manl.

Rotinat,

Roubert {Alex),

Roux (Emile),
Rucary (Marc),

Ruin 'I<ran,,ols)
Rupied,

Saller. ‘
baoulba (Gontchame).-
3arrien.

3atineau. '
Schleiter (Francms).
Schwariz,

sclafer,

Séné.

Serrure.

siaut.

Sigué (Nouhoumy,
:oldan

souqmere_

Southon.

Symphor.

JTailhades (Edgard).

Tamzali (Abdennou.r).

Teisseire.

Teliier (Gabmel),

Ternynck,

Tharradin,

Mme Thome- Patenotre_
(Jacqueline).

Tinaud (Jean-Louis).
Torrés (Henry),
Tueck.

Ulrici.

Vandaele,
Vanrullen,

Varlot.

Vauthier.

Verdeille.

Mme Vialle (Jane)
De Villoutreys.
Vitter (Pierre),
Vourc’h,

Voyant,
Walker (Maurice),
Wehrung. .
Westphal

Yver (Michel),
Zafimahova.
Zussy,
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MM.
Armengaud.
Augard :
Benchma {Abdelkader)

Haidara .

Benhabyles (Cherif).
Biaka Boda. :
{Mahamane)

"N’ont pas pris part au vote:

Le Digabel.
sid-“ara (Cherif).
Sishane ((dierif),

Excusés ou absents par congé:

| MM, Gilbert Jules, Lassalle-Séré, Léger.

N’ont pas pris part aﬁ vote: .

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la Répubhque, et
M. Kalb, qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avaient ét¢ de:

Contre
Mais,

aprés vérification,

Nombre des VOlaNiS.c.eeecavesssesecasscerecscnes
Ma_ponlé absolue .....

Pour 1’adoplion seeecesscsscass

mément & la liste de scrulin ci-dessus. )

Tsess00s0svsvenestsrane

311
156

. 310

ceresernsaccssesdesaeransass 1

ces nombres ont él6 rectifiés confor-

-

SCRUTIN (N° 314)

Sur I'ensemble de Uavis sur le projet de loi
relatif aux assemblées locales d’Afrique francaise,

Nombre des volantS..i,ieeveeeveroecncenenanns

285

Majorité absolue des membres composant le

Conse:l de la République...coeeecn..

AU . 159

i Pour 1’adoplion ......veeeveecases 213
CONIIE ceveieveososccnvssonnscsses 12
Le Conseil de la République a adoplé.
Ont voté pour:

MM. Clere. Grassard.
'Abel-Durand, Colonna. Gravier Robert).
Alric. . Cordier (Henri), Grenier (Jean-Marie).
André (Louis). Cornu. Grimal (Marcel).
D’Argenlieu (Philippe | Coty (René), Qnmaldl Hacques).

Thierry). Coupigny. Gros (Louis). -
-Armengaud. Cozzano. Guiter (Jean).
‘Aubé (Robert)s Michel Debré Hamon (Léo)g
Augarde. Debu-Bridet Jacques). {Hebert,

‘Avinin. Mme Delabie. Héline.
Baratgin. Delalande. Ifoeffel.
Bardon-Damarzid. Delfortrie, [Toucke.

Barret (Charles),
Haute-Marne,

Batailie.

Beauvais.

Bels,

Bernard (Georges).

Bertaud.

Berthoin {Jean),

Piatarana.

Boisrond.

Boivin-Champeaux. .

Bolifraud.

Bonnefous (Ray-
mond).

Bordeneuve.

Borgeaud.

Boudet (Pierre).

Bouquerel.

Bousch.

Brizard.

Brousse {Martial),

Brune (Charles),

Brunet (Louis).

Capelle.

Mme Cardot (Mane-
HLélene).

Cayrou (Frédéric).

Chalamon.

Chambriard.

Chapalain,

Chastel,

Chevalier (Robert).-

Claireaux.

Claparéde.

- Clavier,

Delorme (Claudius).
Depreux :René),
Deutschmann,

Mme Marcelle Devaud.
Doussot (Jean).
Driant.

Dubois (René).
Duchet (Roger).
Dulin.

Dumas (Frangois).
Durand (Jean).
Durand-Reville,
Mme Eboué.
Enjalbert,

Estéve,

Fléchet.

Fleury (Jean), Seine.

Jacques-Destrée.
Jaouen (Yves),
Jézéquel.
Jozeau-Marigné.
Kalenzaga.

Laffargue (Georges).
Lafleur (ITenri},
Lagarrosse.

Landry.

Lassagne.
Laurent-Thouverey.
Le Basser,

Le Bot.

Lecacheux.

Leccia.

Le Digabel.

Le Gltlyon (Robert).

Fleury (Plerre) Loire- | Lelan

Inférieure.
Fournier (Bénigne),.
Cote-d’Or.
Fourrier (Gaston),
Niger.
De Fraissinette.
Franck-Chante.
Gadoin.
Gander (Lucien).
Gaspard.
Gasser.
Gatuing.
Gautier (Julien).
De Geoffre.
Giacomoni,
Giauque.
De Gouyon {Jean).

Le Léannec.
Lemaire (Marcel):
Le Maitre (Claude).
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin,
Liotard.

Litaise.

Loison. - -
Madelin (Michel).
Maire (Georges).
Manent.
Marcilhacy.
Marcou

Maroger (Jean).
Jacques Masteau.

Mathieu.
De Maupéou.

Maupoil (Henri).
Maurice (Georges),

© Meillon.

De Menditte,

Menu.

Miih,

Molle (Marcel).
Maonichon.,

De Montalembert.

De Montullé (Laillet).
Morel (Charles).
Muscatelli.

Novat.

Olivier ‘Jules).

Pajot (Hubert).
Paquirissamypoullé,
Pascaud. .

Patenoétre (Francms).
Paumelje,

Pellenc.

Perdercau.

Pernot (Georges).
Peschaud,

Ernest Pezet.

Piales,

Pidoux de La Maduére.
PIinsard.

MM,
Assailtit.
Auberger.,
Aubert,

Ba (Oumar).
De Bardonnéche.
Barré Henri), Seine.
Béne (Jean).
Berlioz.
Boulanger.
Bozzi.
Brettes.
Mme Brossoletle
(Gilberte Pierrs-).
Calonne (Nestor),
Canivez.
Carcassonne,
Chaintron.
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet (Gaston),
Chazette,
Chochoy.
Courriére.
Darmanthé.
Dassaud.
David (Léon).
Denvers.

.Descom;ﬁs (Paul-

Emile

Pinton. -
Marcel Plalsant
Piait,

Poisson. B
De Pontbriand.
Pouget Juies).
Rabouin,
Radius.

De Raincourt.
Randria.
Razac.

Restat,
Revelllaud.
Reynouard.
Robert (Paul).
Rochereau.
Rogier.
Romani.
Rotinat.

Rucart (Mare).
Ruin (Frangois).
Rupied.
Saoulba (Gontchame).
Sarrien.
Satineau.
Schieiter (Frangois).
Schwartz,

Ont voté contre:

Diop [Onsmane-Soce),

Djamah (Ali).

Doucouré (Amadou).

Mlle pumont(Mireille),
Bouches-du-Rhone.

Mme Dumont
(Yvonne), Seine.

Dupic.

Durieux,

Dutoit, '

Ferrant.

Fournier ‘Roger),
Puy-de-DOme,

Franceschi.

Geoffroy Jean).

Mme Girault,

Grégory.

Gustave.

[Tauriou.

Ignacio-Pinto (Louils).

Lafforgue (Louis),

Lamarque {Albert).

Lamousse.

Lasalarie,

Léonetti.

Malecot,

Malonga {Jean).

Marrane,

Marty (Pierre),

Sclafer.

Séné.

Serrure.’

Siaut,

Sigué (Nouhoum),

[‘EIaan‘e

Tellier :Gabriel)s -

Ternynck. :

Tharradin.

Mme Thome-Patenétrg
(Jacaueline).

Tinaud (Jean- Loulsp

Torrés (Henry).

Tucel.

Vandacle,

Varlot,

Vauthier.

De Villoutreys.

Vitter  ‘Pierre).

Vourc'h

Voyant.

Walker (Maurice),

‘Wehrung,

Weslphnt

Yver (Michel),

Zafimahova.

Zussy. '

Masson (ITippolyte),
M’Bodje Mamagou),
Meric.

Minvielle.

Mostelai “El-Hadi),
Moutet Marius).
Namy.

Naveau.

{¥Joya (Arouna).

Okala (Charies).
Paget {Allreq,.
Patient.

Pauly.

Béridier.

Petit (Géndral).
Pic

Primet.

Pujol.

‘\/Ime Roche (Marie);
Roubert :Alex), -
Roux (Emile).
Soldani.

Souquiére.,

Southon.

Sympbhor.

Tailhades (Edgard),
Ulrici.

Vanrullen.
Verdeille,

" N'ont pas pris part au vote:

MM.
Benchiha (Abel- -
kader).
Benhabyles (Cherif).
Biaka Boda.
Mme Crémieux

. Dia (Mamadou),

Ferhat (Marhoum),
Gondjout. -

Haidara (Mahamane).
De Lachometlte,

De La Gontrie,
Lodéon.

Longchambon.
Saller.

Sid-Cara {Chérif),
Sisbane ‘Chéril).
Tamzali (Abdennour);

Mme Vialle (Jane),

Excusés ou absents par congé:
MM. Gilbert Jules, Lassalle-Séré, Léger.

N'ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la Répuht 'Tue, -]
M. Kalb, qui présidait la ’séance.

Les nombres annoncés en séance avaient été de:

Nombre des votants...........

310

sesecvenen

Majorité absolue des membres composant le

Conseil de la République..ovevessnscacassrcanse
Pour Padoption s..cceviecececess

Contre
Mais,

aprés vérification,

159
223

memeut A la liste de scrutln ci-dessus.

ces nombres ont été rectifiés confor-

Dans le présent scrutin, M. Léo Hamon, porté comme ayant votd
« pour », déclare avoir voulu « s’abstenir volontairement ». ,

Paris. — lmprimerie des Journauz officiels. 31, quai Voltaire.



