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Art, 1312 ' i .

Amendements de M, Dassaud et de M. Razac. — Discussion com-
mune : MM, Dassaud, président et rapporteur pour avis de la com-
mission du travail; Razac,. Durand-Réville, Louis-Paul Aujoulat,
secrétaire d’Etat & la France d’outre-mer; Mme Devaud, MM. Boi-
vin-Champeaux, rapporteur pour avis de la commi-~sion de la jus-
tice; Marcilhacy, Ilenri Lafleur, président et rapporteur de la com-
mission de la France d'oure-mer, — Rejet, au scrutin public,

Adoption de larticle. e

Art. 143: adoption. )

Art, 144, -

Amendement de M. Dassaud. ~—- MM, Dassaud, Durand-Réville,
le secrétaire d’Etat & la France d’outre-mer, Saller, Georges [er-
not, président de la commission de la justice. — Retrait,

Adoption de larlicle, :

Art. 115

MM. Georges Laffargue, secrétaire d’Etat aun budget et A la
" réforme fiscale; Saller, rapporteur pour avis de la comenission des
tinances; Marius Moutet,

Amendement de Mme Devaud. — Mme Devaud, MM. le secrétaire
au budget, le rapporteur pour avis de la commission des finances.
— Question préalable, - ) - )

Amendement de M. Coupigny. — MM. Coupigny, Charles-Cros,

le secréfaire ¢’Etat A la France d’outre-mer, Ouinar Ba. — Adop-
t1nn au scrutin public, aprés pointage. .

X (21)

A}

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice,
Scrutin public nécessitant un pointage,

L’article est réservé.

Art, 116:

Amendemenl de Mme Devaud. — Mme Devaud, MM, Marcllﬁacy,
le rapporteur, le secrétaire d'Etat A la France d'oulre-mer- — Adops

- tion. :

Adoption de Yarticle modifis,
Art. 118: adoplion.
Art, 118 bis:

Ameéndement de M. Dassaud. — MM, Dassaud, !e secrélaire d'Efat
A la France d’outre-mer, Durand-Réville, le rapporteur pour avis
de la commission de la justice. — Adoplion.

Adoption de I'article, !
Art. 249: adoption:
Art, 150:

Amendement de M. Dassaud. — MM. Dassaud, le rapporteur,.
Durand-Réville, le secrélaire d’Elat & la France d’outre-mer, Sallcr,
— Rejet au scrutin public,

Adoption de I'article,
© At 5t '
Amendement de Mme Devaud, — Adoplion, modifié,
Adoption de Yarticle modilié.
Art. 151 bis: adoption,
Art. 153: i S :
Amendement de Mme Devaud. — Mme Devaud, MM. le Tappor.

teur, le secrétaire d’Etat & la France d’outre-mer, le rapporteug
pour avis de la commission de la justice. = Adoption.

Adoption de Particle modifié,
18



358

CONSEIL DE- LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 4 FEVRIER 1952

Art. 153:

Amendement de M. Dassaud. — MM. Dassaud, le secrélaire
d’Elat & 1a France d’vutre-mer, le rapporteur, le rapporleur pour
‘avis de la cominission de la jusiice, Coupigny. — Adoplion de la
premiere pame - Rejet, au scrulin public, de la seconde parlie,

Adoption de “'article modifis.

Art. 145 (réservé) : rejet au scrulin pubhc aprés pomla"e
Art. 154 & 156: adoption,

Art. 157

Amendement de M. Marrane. — MM. Namy, le rapporteur, le
secvétznre d’Ltat & la France d’outre-mer. — Rejet,

Adoption de Farticle,
Art, 438: S
N Amendement de M. Durand-Réville. — MM. Durand-Réville,
Razac, le rapporteur, le secrétaire 4’Etat & la Franece d’culre-mecr.
~ Rejet. -
Adoplion de ]arlmle
Art. 158 bis:
Amendement de M. Dassaud, — Réservé
L’article est réservé.
Art. 159 & 162: adoplion, -
Art, 163+ ’

Amendement de M. Dassaud. — MM. Dassaud, le rappﬂr!en‘r t
secrétaire d’Ltat a la France d’oulre-mer, Marulhﬁcy, le president
. de la commission de la justice. — Adoption, modili€,

Adopnon de Particle modilié,

Art. 161 - N

Amendement de M. Dassaud. — Adoption, modmé.
Adoption de l'article modifié,

Art. 165: T

‘Amendement de M. Durand-Réville. — MM. Durand-Réville
Arouna N’Joya, le rapporteur, le secrétaire d’Ltat 4 la France
d’outre-mer, — Adoption au scrutin public.

Adoption de Darticle modilié. -

Art. 166

Amendement de M. Couplfrny — Adoption,

Adoplion de I'article modific,,

Art. 167:%

Amendement de M. Coupigny. — Adoption.

Adoplion de 1'article modifié,

Art, 168:

~ Amendcment de M. Marrane. — MM. Franceschi, e rapporteur,
le secrétaire d’Etat & la France d’outre-mer. — Relrait.

Amendement de M. Dassaud. — MM. Dassaud, le rappﬂrléur, le
secrétaire d’Elat a la France doulxe -mer, Durand-Réville. —
Réservé, .. .

Larticle est réaerw,
Art, 173 et 174: adoptlion.
Art, 171 bis:

Amendement de M. Dassaud. — W\l Dassaud le rapporteur, le
* secrétaire d'Etat & la France d’outre-mer, Durand-Rév:lle — Adﬂp-
tion.

Amendement de M, Dassaud. — Mme Devaud, MM le rapporleur
. pour avis de la cornmissien de la 3u>,lxce e mpporteur — Réserve,

L’arlicle est réservé.
Art, 174 ter:

Amendement de M. Boivin-Champeaux., = MM. Bsivin-Cham-
peaux, Durand-Réville, le secrétaire d’Elat 3 la France d’ouire-mer,
Liotard, — Adoplion,

Adoplion de Yarticle ynodifi,
Art, 175: adoption,
Art, 176:

Amendement de M. Dassaud — MM. Dassaud, le rapporteur, le
secrélaire d’Etat & la France d’outre-mer. — Adoptxon.

Amendement de M. Durand-Réville. — MM. Durand-Réville,
Oumar Ba, le secrétaire d’'Etat -4 la France d’oulre-mer, Louis
Ignacio-Pinto, — Rejet,

Adoplion de T'article modifié, .
At ATI: ‘
Amendement de M. Boivin-Champeaux. — Adeption,
Adoption de Yarticle modifié,
Art. 177 bis: adoption,

.

*

e

Art. 178:

MM. Durand-Réville, le rapporleur pour avis de la commission

. de Ia justice. .

=  Adoption de l'article, -
Art. 179: . R .
Amendement de M. Dassaud. — MM. Dassaud, Marcilhacy, lg

rapporleur, le secrélaire d’Etat & la France d’outre-mer, — Rejet,

Adoeption de Yarticle,
Art. 180

Amendement de M. Durand Réville, — MM. Durand-Réville, Mazx-
cilhacy, — Relrait.

Adoption de Varticle.

Art. 181 & 194: adoplien.

Art, 196

Amendement de M. Boivin- Champcaux - Adoption,

Adoplion de Yarticle modifié,

Art, 196 bis & 199: adoption,

Art. 499 bis: )

Amendement de M. Razac. — MM. Razac, le rapporleur, le rap
" porleur pour avis de la commission de la justice, le secrétaire

d’Etal & la France d’wulre-mer, — Refrait,
Retrait de Darticle,
Art, 200:

Amendement de M. Robert Aubé. — MM. Durand- -Réville, Saller,
le rapporteur pour avis de la commission de la justice, Mme De-
vaud, MM. le secrétaire d’Elat & }a France d’oulre-mer, Marcilhacy,
(L)l(’ll"ﬁd Gros, Oumar Ba. — Rejet, au scrutin public.”

Amendement de M. Dassaud. — Mme Devaud, MM. le rapporteur,'

le secréloire d’Etat & la France d’oultre-mer, le rapporteur pour
avis de la commission de la juslice, — Rejet,

MM. Chaintron, Marius Moutet,

Adoption de Yarticle, P

Art. 201: ’ .

Amendement de M. Coupigny. — MM. Durand-Réville, le rappor
teur pour avis de la commission de la juslice, — R(:‘U'dlt

Adoptlor} de l'article,

Art. 202:

Amendement de M. Dassaud. — Mme Devaud, M. le rapporteur
pour avis de }la commission de la justice. — Retrait,

Adoplion de Iarlicle,

Art. 203: adoption.

Renvoi de la suile de la discussion.

3. — Reglement de 1’ordre du jod® (p. 393).

PRESIDENCE BE Mme GILBERTE PIERRE-BRCSSGLETTE,
vice-président. '

La séance est ouvérte A quinze I}eures._

—1—
N PROCES-VERBAL ' N

¥me te présfdent Le proceés-verbal de 1a séance du s'tmed
fevrxel a été affiché et distribué,

H i’y a pas d’observation ?

Le proces-verbal est-adopté.

CODE DU TRAVAIL DANS LES TERRITOIRES D'OUTRE-KER
" Suite de la discussion d’un avis sur un projet de foi.

Kme le président. L’'ordre du jour appelle 1a suite de la dis-
cussion da projet de loi, adoplé par P’Assemblée npationale,
instituant un code du travail dans les territoires et territoires
associés relevant du ministére de la France d’outre-mer,
(No® 252, année 1947, 179, année 1948, 343, 823, annde 1951 et
35, année 1952 ; ne 649 année 1651, avis de la commission des
finances; 1o 800 année 1951 et 32, année 1952, avis de la
commission du travail et de la sécurité sociale; ne 34, année
1952, avis de la commission de la justice ef "de ]égls]atlon
mvﬂe criminelle et commerciale; et avis de la commission
de la’ famille, de la population et de la sanld publigue.),
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Je rappelle que le Conseil de la République en était arrivé
au débul du lilve VI, & larticle 142. J'en donne lecture:

TITRE VI -
Des organismes et moyens d’exécution, -
CHAPITRE [oF
Des organismes administratifs.,

. ® Art. 142, — L’inspection du travail outre-mer est chargée
de veiller & I'application des dispositions dua présent code.

« L’inspection du travail:

« Elabore les réglements de sa compélence;

« Veille & 'application des disposilions édictées en matitre
de travail et de protection des salariés; :

« Eclaire de ses conseils et de ses recommandations les

- employeurs: et les salariés;

« Cogrdonne et contrdle les services et organismes concou-
rant & Papplication de la législation sociale;

« Proctde -4 toules éludes et enquétes ayant trait aux diffé-
renls problémes sociaux intéressant les territoires d’outre-
mer, & I'exclusion de ceux qui relévent des services techniques
avee lesquels I'inspection du travail peut toutefois élre appelée
2 collaborer ».

Suar cet arficle je suis saisie de trois amendements dont deux
peuvent faire 'objet d’une discussion commune:

Le premier (n° 148) présenté par M. Dassaud au nom de la
Cmmlnissic:n du {travail, propose de rédiger comme suit cet
artiele: : '

_« Linspection du travail et des affaires sociales outre-mer
st chargée d'assurer lexéculion des dispositions du présent.

code ct d’en coniroler I'application.

« L’inspectear du travail et des affaires sociales:

« Veille & I'application des dispositions édictées en matiére de
travail et de protection des travailleurs de leur ewploi, des
mouvements de main-d'ccuvre, de lorienlation et de la for-
mation professionnelie ; :

« Fclaire de ses conseils et de ses recommandations les
emploveins et jes salariés; )

« Coordonne et controle les services et organismes concou-
rant & Papplication de la législation sociale;

« Procéde a toules études et enquétes, élaboration de rigle-
ments ayant trait aux différents probléemes sociaux intéres-
sant les territoires d'oulre-mer, A& Lexclusion de ceux qui
relevent des servives techniques avec lesquels inspeclion du
travail peut toutefuis élre appelée a collaborer ».

Le deuxicme (n° 221) présenté par MM. Razae, Claireaux,

Poisson, Vauthier et les membres du groupe du M. R. P. tend

& rédiger comme suit eet article;

« L’inspeétenr du travail outre-mer est chargé de toules les
(uestions intéressant la condition des travailleurs, les rapports
professionnels, 'empioi des travailleurs: mouvements de main-
d’ccuvre, orientation el formation professionnelie, placement.

« L'inspection du travail: .

« Elabore les réglernents de sa compétence ;

« Veille & l'appli-ation des dispositions édictées en matitre

de travail et de proteclion des travailleurs; .

« Coordonne et conlrole les services et organismes concou-
rant & application de la législation sociale;

« Procéde & toutes études et enquétes avant trait aux diffé-
rents prohlémes sociaux intéressant les territoires d'outre-mer,
4 l'exclusion de ceux qui relévent des services techniques avee
lesquels L'inspection du travail peut toulelnis étre appelée a
collaborer ». . S .

La parole est & M. le président et rapporteur pour avis de la
commission du bavail, , ~ . : .

M. Dassaud, pirésident el rapporvteur pour avis de la com-
mission du travail. Mes chers collégues, je pense quarrivés &

- Yarticle 112 du code du travail, uous atleignons un point

particulidrement important pour les travailleurs des territoires
d’outre-mer; mais, avant de m’expliquer sur Pamendement que
jai eu Ibonneur de déposer au nom de la commission du
travail, je voudrais marquer la position de celle commission &
1'¢gard de I'inspection du travail,

Ces temps dcerniers, beaucoup de choses ont été” dites, et,
surtoui, que Ta commission du travail avait ¢té assiégiée par

Linspection du travail et qu’en particulier le président de la-

commission avait €lé extrémement sensible aux arguments
qui avaieirt été apportés ou ‘développés. :

Messieurs, je voudrais vous dire qu’an moment ou j’ai été
saisi du rapport pour avis, aprés avoir séricusement lu le projet,

j’ai immédiatement pensé que le code du travail -dans les-

territoires d’oulre-mer ne deviendrait une réalité que si, paral-
lelement, le corps des-inspecteurs du travail était développsé.

Peut-élre ai-je, pour ce corps des inspecteurs du avail, une -

- considération particuliére: $’il en est ainsi, e'est en raison des
- rapports (}ue Jai eus avec lui depuis ma prime jeunesse. Je
| )

me rappelle qu'a treize ans, jeune appreu!i ajusteur, je suivais

- des cours .organisés par inspecteur du ftravail, de législation
D l I } o

ouvriere, législation, hélas! fort peu développée il y a plus

“de quarante-cing ans de cela. Je me rappcelle qu'ensuile je suis

devenu seerétaire d’organisalions svndicales, puis d’unions de
syndicats, Je suis heureux de pouvoir dire que jui pu résoudre
heaucoup de confiils grace aux inspectewrs du travail. Chaque

- fois que j'ai eu l'occasion de faire appet a eux, ils m’ont tou-

jours répondu et leurs connaissances ont permis trés souvent
de résowdre des conflits, mémes aigus. Je garde d’eux un excel-
lent souvenir. -
Fajouterai méme que, devenu par a suile député et conseiiler
de la République, chaque fois que, dans ma région ouvriére,
nait un conflit, j2 ne wanqgue jamais de demander & l'inspe--
tion du travail de¢ Lien vouloir interveuir, Je le répéte: clest

_en ruison de ces copsidéralions que je nense que le corps des

inspecteurs du bavail devrait étre développé dans les torri-
toires d’outlre-mer. Nous ncus adressons 13 & des pays neuls
et & des travailleurs qui n'ont pas derriére eux un passé de

Clutle commiz eelue de Ja classe ouvriére métropolitaine. Par

conséquent, les syndicats qui sout nés ou qui vont naitre dans
les teiritoires d’oulre-myer ont besoin d'étre conseillés, d'élte
guildés, :
ol , e S

Tout 4 Theure M. le ministre va sanps doute opposer l'arti-
cle 47 de notre réglement & Parlicie 135 du texle, .

M. Serrure. Ce n'est pas sir.

M. Saller, rapporteur pour avis de la commission des [inances.
Clest évident ! )

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail.
En volre qualité de cummissaire aux finances, on vous demaus
dera, sans douie, votre avis, monsieur Saller.

Mes chers collegues, votre eorumission du travail s'est renidue
il v a trois jours en délégation auprés de M. le président

:du eonseil, ministre des finances, pour lui demander . les cré-

dits nécessares 4 U'Cloffement de ce corps de linspection Jua
travail, . . )

Les crédits s’¢léveraient, je crois, & environ 250 millions
de francs. Un va nous les veliser. Eh bien, ce refus constitue
un acte poiitique de mauvais alon 1L et été préférable de
dirc que I’on ne voulait pas du code du travail dans les terri-
toires d’outre-mer, plutot que &élaborer un code du travail
qui ne pourra pas élre appliqué

Messieurs les min‘stres, je veudrais vous dire que les 250 mil-
lions que vous dites ne pas pouvoir trouver actuellement,
d'aulres pomrront peut-élre les trouver et faire en sorte que
Japplication du code du iravail dans les territoires d'outre-
mer profite a certains et suive une veie dont nous ne voulons
as. : - _

M. Serrure. Il 1’y a qu’d supprimer le groupement du riz
pour lrouver un rmlliard ¢t demi par an!

M. le rapporieur pour avis d2 la commission du travail.
Mes. nbservations sur inspeclion du travail ne sont pas celles
de la seu’e commission du travail. Les trois commissions
saisies 1'une au fond, les deux autres pour avis, se rencontrent
sur la mission qui doit étre impartie a Uinspection du travail
dans les lerritoires d’outre-mer. . : :

Par ailleurs, elles se rencontrent ¢également.dans l'esprit de
la cirenlajre du 15 juillet 1948, adressée aux chefs de fédérations
et de territoires antonomes par le ministre de la France d’vutre-
mer, qui s'exprimait ainsi. Je m'excuse de ‘'a lecture que je
vais vous inflige:, mais vous verrez combien nous sommes
d'accord avec le ministre de la France d’outre-mer de Vépoque

« Au moment ou le Gouvernement vient Je déposer un projet
de ioi portant code du travail dans les terrilvires d’outre-mer
autres que 'indochine, et ol il se préoccupe de metlre & 1'é¢tuda
une législation de séearité sociale adaptée & ces territoives, il
s¢ contirme qgue les effets bienfaisants attendus d’'une politique
spciale large, saine et généieuse, ne pourront trouver leur plein
accomplissement que par la mise en place et le développement
bien conduit d’un grand covps d’inspeclears du travail.
~« Les assemblées locales, le Parlement et le Gouvernement.
sont unanimes sur ce point. Les inspecteurs sont investis d'une
mission Je eontrole, de conseil et d'information. Malgré insuffis
sance de leurs effectifs et les difiicultés de toute nature qui ont.
entravé et parfois empéché leur action, ils ont su la poursuivre
avec une ardeur, une efticacité auxquelles je me plais & rendre-
hommage. Jenlends que ce role leur soit imparti sans contes

- tation, ni resiriction, avee une largeur et une hauteur de vues.
.en vapport avee l'importance des résultats qu’on doit exiger

d’eux. .

.« Le contrdle de Vapplication des lois et reéglements concer-.
nant le travail et ia main-d’ccuvre dsit étre convdt ot gl
comme un moyen d'améliorer les conditions de travail dans Fens -
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treprise, de diminuer la peine des hommes, de substituer aux
_anlagonisines qui peuvent exister entre employeurs et employcs,
un climat de conlianee et de compréhension mutuelles né de
contacts et d’échanges réguliers, seuie base d’une coliaboration
véritable,
« De méme, dans Iexercice de leur mission de conseil et

d’information, Jes inspecieurs du travail ne pourront se borner.

_an cadre strict des problémes du travail et de la main-d’ccuvre,
mais seront amenés a aberder tous les aspects politiques el

économiques de la grande question posce par laflermissement

de la puix sociale. » .

fme le président. Monsieur Dassaud, je vous prie de conclure,
car\le temps de paiole, vous le savez, est limité, -

M. le rapporteur pour avis de la commission du travzil. Je le
gais, madame le président, et je m’escuse. Cependant, je e

permets de vous rappeler que, si quelqu’un a abusé de la parole

ici, ce n’est vraiment pas moi et que, pour défendre mes amen-
dements j’ai employé, . chaque fois, des formules condensées.
Aujourd’hui, sur une question aussi importanie, méme si je
dois dépasser de quelques minutes mon temps de parole, et je
vous en demande la permission, madame le président, je vou-
drais tout de méme dire ce que je pense.

Mme le président. Je vous demande de conclure, monsieur
Dassaud, je dois appliquer le reéglement.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Je vais
rapidement conclure, madame. le président, ¢t je termine ma
citation, -

« En bref, je compte avant tout sur le corps des inspecteurs
pour assurer, sous volrg autorité, la mise en ccuvre d’une poli-
tique sociale ferme et hardie, imprégnée tout entiére du souci
&’ obtenir plus de justice dans les rapporis du travail et de créer
ginsi les conditions d’une paix sociale authentique ».

Jespere que tout A ’heure quelqu’un prendra la parole aprés
moi pour parler, un peu plus longuement que je ne vais pouvoir
le faire, de nos raisons d’intituler le corps des inspecleurs:
« Inspection du {ravail et des affaires sociales ».

Nous croyons que les dispositions que nous présentons sont
bien dans le cadre de vos propres préoccupations. Vous nous
direz ce que vous en pensez, monsieur Durand-Réville. Yous ne
vous étes pas géné jusqu’a présent et nous vous en remercions
d’ailleurs. Mais en méme temps nous pouvons constater que la
mission dévolue 3 linspection du travail outre-mer se com-
pléle par un role d’études, d’enquétes, de missions avant trait
aux allaives sociales; e’est pourquoi sans doute une formation
- spéciale est donnée au corps des inspecteurs du {ravail 3 ’école
de 1a France d’outre-mer. Compte tenu de celte situation, votre
commission du travail vous propose d’adopter le tiire suivant:
# Inspection du travail et des affaires sociales »,

Nous avons. longuement débattu de cette question impor-
lante et certains nous ont proposé de donner a I’inspection du
travail le titre de¢ « Commissariat au travail » qui est en usage
dans les possessions anglaises, mais nous avons craint qu’elle
ne soit mal comprise des populations auxquelles nous nous
adressons.

Par ailleurs, nous voudrions que les jeunes gens qui ont
Pintention de s’orienter vers cetle carriére soient parfaitement
informés de la différence qui existe entre le role de I’'inspecteur
du travail métropolitain et celui de Yinspecteur dans les terri-
Soires d’outre-mer, (Applaudissements & gauche.)

M. le président. La parole est 3 M. Razac pour soutenir son’
smendement.

-* M, Razac. Mes chers collégues, cet amendement a simplement
pour but de préciser le role de Yinspection du travail par
rapport & celui de Padministration générale outre-mer, de
définir ses attributions, spécialement en ce qui concerne les
gervices sociaux,

Nous nous sommes bornés 3 demander, comme vous avez
pu le constater, le rétahlissement du texte de I’Assembiée
nationale qui nous parait parfaitement convenir en la maliére,
Je rappellerai simplement 1’alinéa 1 de ce texte qui énumére
les principales zones d’activité de l'inspection du travail :
« L’'inspeclion du travail outre-mer est chargée de toutles les
questions intéressant la condition des travailleurs, les rapports
professionnels, I’emploi des travailleurs: mouvements de main-
d’ceuvre, orientation et formation professionnelle, placement. »

Comme vous le savez, le corps des inspecteurs du travail
est de création trés récente. Il est indispensable de bien définir
et de préciser exactement ses attributions pour -donner i ses
agents le maximum d’autorité. Nous sommes en frain de voter
un texte qui fera date outre-mer. Il doit pcrmetire aux agents
qui seroni spécialement habilités & I'appliquer, de défendre
leurs prérogatives et d’en permettre le fonctionnement normal.
- Je me permets d'insister particulierement; afin qu’il n’y ait

pas de coufusion auprés de nos colitgues pour J’adoption du

texte tel que je le présente. I ne me parait pas empiéter sur
un domaine qui est malgré tout un pea particulier, celui des
affaires sociales. :

C’est pourquoi je demande au Conseil de Ja République de
hien vouloir retenir le texte que jai déposé, (Applaudisse-
ments sur plusieurs bancs a gauche.) : o

M. Durand-Réville. Je demande la parole.

Mme le président. La parole est 3 M, Durand-Réville, pour
parler contre l'amendement.

M. Durand-Réville, Mcsdames. ¢t messicurs, je veux répondre
A Vinvitaiion qui m’a été faile si courloisement, comme d’habi-
tude, par le rapporteur de la commission du travail, d’exprimer
mon point de vue sur lamendement,qu’il a déposé & larticle
142. Je pense que certains de mesg collegues auront la parole

our parler sur 'amendement n° 221, déposé d’aulre part par
es merabres du mouvement républicain populaire,

En vérité, Poriginalit¢ de Pamendement de la commission du
travail porte d’abord, comme la excellement indiqué M. le
président Dassaud, sur le tilre donné aux services de Iinspec-

- tioh du travail qu’il propose d’intituler désormais: inspeclion

da travail et des affaires sociales oulre-mer,

Sur ce point, le vote de l'amendement de M. Dassaud par
mes amis et par moi-méme dépendra essentiellement des répon-
ses que M. le secrétaire d’Etat a la France d’oulre-mer voudra
bien fuire aux diftérenles questions que nous avons & lui poser.
En effet, nous n’avons pas, monsicur Dassaud, une posilion a
priori sur cetle exlension. Tlle nous parait Beut-etre présenter
des inconvénients, mais elle a incontestablement aussi des
avanluges. ’ C

Il importerait de définir T’esprit dans lequel ceite extension
d"attribution est envisagée par le Gouvernement. Cela nous
parait d’autant plus nécessaire que 'un des aspects qui nous
choque dans la rédaction de l'article 142, aussi bien dans le
texte soumis 4 vos délibérations que dans les amendements,
¢’est qu’il comporte cette disposilion 3 sens unique, dont je
regretie de vous dire qu’elle nous choque toujours en ce sens
que linspection du travail et des affaires sociales serait en
particulier chargée de la protection -— jajoute entre paren-
théses: exclusive — des salariés et de leurs emplois.

1l nous paraitrait plus conforme & l'esprit d’un service qui
est chargé de faire respecter les contrals de travail de dire que
V'inspection du travail et des affaires sociales est chargée de
faire respecter les droits aceordds par le contrat de travail aussi
bien aux travailleurs gu’aux employeurs. Nous irouvons véri-
tablement inique de penser qu’il ne s’agit jamais que de la
proteclion des travailleurs, alovs que, croyez-moi, surtout avec
ce code du travail, le role de I'employeur va demander & étre
singulicrement soutenu,

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Le
lion demande 3 étre protégé contre le rat |

M. Durand-Réville. Voild un point au sujet duquel je vou-
drais demander & M, le secrétaire d’Etat s’il est d’accord pour
envisager que Uinspection des aflaires sociales ne sera pas
exclusivement dirigée dans le sens de la protection des travail-
leurs, mais également conire les alteintes aux droits des em-
ployeurs, . )

Je voudrais également que M. le secrétaire d’Etat ait Pobli-
geance de nous dire dans quel esprit il envisage celte exten-
sion d’atiributions, au regard de la protection de lautorité de
I'Etat, & laquelle nous attachons tant de prix, bien que M. Fran-
ceschi ait déclaré que Vautorité de I'Elal m’était absolumeng
indifférente... c

M. Franceschi, Absolument !

M. Burand-Réville. Je voudrais le rassurer et lui dire que la
proteclion de Pautorité m’importe au plus haut point,

Je voudrais donc demander au Gouvernement, étant donné
la Constitution actuelle qui comporte trois pouvoirs: l'exécu-
tit, le législatif et le judiciaire, si I'exéculif demeurera respon-
sable des décisions qui lui incombent au regard des questions
du travail. Je ne demande pas mieux que l'on étofle les altri-
butions du service de l'inspection du iravail outre-mer, mais
je ne voudrais, & aucun prix, que les atiributions des gouver-
neurs, la responsabilité des chefs de terriloires et des hauls
commissaires pussent étre baltues en bréche par une attribution
d’autorilé excessive & un service que je reconnais bien volon-
tiers essentiel, mais qui doit dépendre du Gouvernement.

Ceci est valable pour le ministre d’une part, et pour les
chels de territoires et hauts commissaires d’autre part.

La troisiéme question que je voudrais poser & M. le secrélaire
d’Etat, avant de prendre position sur Pamendement de M. Das-
saud, est celle de savoir si 'on peut nous indiquer quels sont
les effectifs présents de linspection du travail au ministére
de la France d’ouire-mer et dans les territoires d’outre-mer,-
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et, en supplément, si Pon peut nous dire dés maintenant quelle
extension numeérique de ces services sera la conséquence de
fa mise en ceuvre du code du travail. :

C’est une indication 4ui me parait tout de méme ulile pour
éclairer notre religion. .

} ®. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Notre
amendement ne 223 bis répond a cette préoccupation,

} M. Durand-Réville. En effet, mais je voudrais des précisions
supplémentaires de la part du Gouvernewent. Je connais d’ail-
leurs lainendement n° 228 bis, je l'ai étudié tres attentives
went et nous en reparlerons tout a Pheure.

Ce qui me fait préférer Famendement de M. Dassaud 3 celui
de notre collegue M. Razac, ¢’est que M. Razac a supprimé
une chose que M. Dassaud maintient trés justeinent, 4 mon avis,
dans son amendement: « L’inspection du travail, maintient-il,
éclaire de ses conseils et de ses recomumandations les
employeurs et les salari¢s ». Enfin, nous retrouvens 1l'égalité
de position & I'égard des deux parlies au eontrat du travaill

M. Razac. Je me rallie A cette pesition..

M. Durand-Réville. Nous désirons en effet que les employeurs
soient conseillés par Pinspection du travail, tout comme les
travailleurs, mais dans le méme esprit. C'est paurquoi nous
fenons beaucoup 3 ces dispositions.

Pour en terminer. je voudrais dire que eet article est extré-
mement important par Dextension yw’il entrevoit du titre et
des attributions de I'inspection du travail outre-mer. Yaimerais
que ce [at Voccasion, pour le Gouvernement, de préciser que
€0 code du travaii n'est pas un instrument de lutle des classes;
mais au contraire un instrument d’apaisement et de conseik
Je voudrais qu’il pat nous étre dit que Pintervention de l'ins-

ction du travail se fera constamment dans ce sens, aissi

ien, et & ggalité, auprés des salariés pour calmer quelquefois

certaines ambitions légilimes, mais incompatibles avee ies
réalités, quaupres des employeurs pour les inviter quelque-
fois & plus de compréhension ou lnlus de génerosité. Je voudrais
que cetle extension. si nous la volons, fat le eigne que
Vinspection du travail sera un instrument fonctinnnant, vis-
4-vis des employeurs comme des employés, absolument &
égalité et tout 4 fait objeclivement,

Sous le bénéfice de ces différentes questions, mes amis et moi
prendrons position sur ’amendewment de M. Dassaud.

" Kme le président, Quel est Yavis du Gouvernement ?

M. Louis-Paul Aujoulat, secrélaire d'Etat & la France d outre-
mer. Mesdames, messteurs, c’est avee infiniment de plaisit que
le Gouvernement a entendu tout 3 Pheure M. Dassoud détinir le
role des inspecteurs du travail dans les territoires - d’outre-
mer. Nul mieux que le président de la eommission du travail
ne pouvait parter de ce probléme et du role éuminent que les
inspecteurs du travait sont appelés A jouer, pon pas pour
attiser les luttes suciales, mais, au eontraire, pour faire régner
la paix sociate.

» C'est bten dans cet esprit que nous songeons i la mise en
place, dans les territoires d’outre-mer, d'une inspection du
© travail compétente et étotlée,

Deux amendenients ont é1¢ déposés qui tendent 3 modifier
sensiblement le texte de la commission. Avant de répondre
aux questions que m’'a posées M. Durand-Réville, je grois qu’il
est bon de faire egnnaitre la position du Geuvernement sur
ces amendements.

‘Tout d’abord, je voudrais rappeler — je crois que c'est essen-
tiel — que, dans la pensée du Gouvernement, les inspecteurs
du travail sont chargés d'appliquer outre-mer une politique
sociale qui est la politique du Gouvernement et dout les hauts
commissaires ont la responsabilité, I} ne s’agit donc pas d’enle-

“ver & D'exécutif local les pouvoirs qui lui reviennent. Le texte

qui vous a été soumis a simplement pour but, en malitre &ins-
- fjpection du travail proprement dite, d’assurer aux inspecteurs
ane liberté d’action suffisunte pour leur permetire d’exercer
leur controle. , )

Jusqu’ou iront, dans ce domaine, les athributions de Pinspee-
tion du travail telles gue nous les concevons ? Il faut rappe.er,
ici, gue e’est la conférence .de Brazzaville qui, pour la pre-
miére fois, avait songé A la mise en place d'un corps spéciaiisé
pour?assurer Iinspection du travail dans les territoires d'outre-
mer .

Quelles étaient d’ailleurs, en 194i%, les attributions qu’on
—entendait confier A ce corps d’inspecteurs du travail ¢ Les points
principaux qui avaient été mis en évidenee par la conference
de Brazzaville étaient les suivants: liberté du travail, création
d’un livret de pécule, repos hebdomadaire, journée de huit
heures, respect des crovances et des cultes, suppression des
retenues de salabres, droit pour le mari d'élre accompagné de
sa famille, .

.

Tels étaient les points sur lesquels la conférence de Brazza.
ville avait crn devair attirer I'atiention. Depuis, une inspection
du travail a été mise en place; les problemes du travail se sont
compliqués et amplifiés poar suite de leffort d’équipement
accornpli dans les territoires d'outre-raer, du développement
de certaines- exploitations agricoles et foresticres, et aussi de
Vindustrialisation gui comimence dans ces territoires, 11 faut
done, quelques années apres la conférence de Brazzaville, envi-
sager lesx choses aveec une ampleur beaucoup plus grande et
¢’'est &4 guol visait le texte que le Gouvernement vous avail
soumis.

M. Dassaud et M. Razac ont estim¢ cependant qu’il était néces-
saire de modifier le texte présenté par la comnmdission. Dans
I'ensemble, le Gouvernement serait prét & accepter la définition
des attributions de Yinspecleur du travail telle qu’elle ressort
du texte présenté par M. Dassaud. Le Gouvernement, par contre,
aurait quelques réserves 4 faire — et je les ferai tout A
I'heure — sur I'extension des atlribulions yu'on semble appa-
remment vouloir donner 4 P'inspection du travail en la dénom-

cmant « inspection du travail et des alluires sociales d'oulre-

mer ».

Premier point: le probléeme des attributions telles qu'elles
sont définies par le texte de M. Dassaud. A cet égard. M. Durand-
Réville s’inquiete de la rédaction du premier alinéa. Le texte de
M. Dassaud prévoit que linspecteur du travail veille 4 Papplis
cation des dispositions édictées en malicre de travail et de pro-
tection des travailleurs, de leur emploi, des mouvements de
main-d’ccuvre, de lorientation et de la formation profession-
nelle, Le lexte présenté pur la commission ne diflérait guére,

M. Durand-Réville. Je I’ai regretté,

" M. le secrétaire d’Etat. Il indiquait aussi: « I’inspection du
travail veille & 'application des dispositions édictées en matitre
de travail et de protection des salariés. »

M. Durand-Réville va-t-il chercher querelle au Gouvernement,
& la canmunission eu 4 l'auteur de l'amendement en raison du
fait -qu’on a souligné d'une mani¢re évidente Fun des rolea
essentiels de Yinspection du travail, celui de protéger les sala-
rics T Le code du travail n’est pas uniquement ¢laboré pour
les salariés. Son esprit est de protéger et de garantir les droits
des employeurs camme ceux des travailleurs. Mais s’il est des
droits gqui méritent d’étre plus particulicrement étudiés et pro-
tégés, ce sont géndralement ceux des salariés, et je pense que
personie ne me contredira sur es point. C’'ast pourquoi il a para
utile de Ie préciser ici. Il est clair qu’en matiére de licenciement
ou de rupture de conirat, par exempfe, les salariés sont plus

eXpases, ..,
M. Durand-Réville. Et les désertions ?

M. le secrétaire d’Etat. ...courent en tout cas plus de risques
que les employeurs. La premictre partie de cet alinéa, prévoyant
qu'il s’agit de veiller 4 Ll'application des dispositions édictées
en moticre de travail, a permis — e¢e¢ premier point <¢tant
acquis — de souligner que nous eniendions tout parliculiéres
ment protéger les droits des salariés. Le reste de I'alinéa pré-
cise de quol il s’agit: I'emploi, le mouvement de la main-d'cu-
vre, Vorientation et la formation professionnelle.,

1l semble donc quil n'y ait pas lieu de s'inquiéter d’une
telle disposition. Psychologiquement, je crois qu’elle est ulile si,
pratiqguement, elle n’ajoule pas grand’chose & ’ensemble d¢’un
code du ftravail fait pour protéger les droils des uns et des

- aulres. :

En-ce qui concerne les autres attribulions dévolues A 'inspec-
tion dp travail, jai retenu avec satislaction que M. Durampd-
Réville admet volontiers que le role de l'inspecteur du travail,
en tant que conseil et en tant que guide, ne s’exercera pas seu=
lement & I'égard des travailleurs, mais tout autant & I’égard des
employeurs.

M. Durand-Révitle. L3, il y a égalité!

M. le secrétaire d'Etat. Le role de Pinspectenr du travail, c’est
d’étre précisément A Ia disposition des uns et des anires pour
les éclairer, les guider, et le eas échéant pour servir d’arbitre.

Mme le président. Je suis obligée, monsieur le ministre, de
vous demander de conclure, .

. M. le secréiaire d’Etat. 11 s’agit, madame le président, d’'un
article extrémernent important qui conditionne le reste du cha-
pitre. St vous le voulez bien, j'emploie sur cet article le temps
de parole que je n’eruploierai pas sur un certain nombre d’au-

tres articles,

Mme le président. Jo vous demande seulement d'abréger le
plus possible vos observations.

M. le secrétaire d’Etat. Je vais d'ailleurs conclure.-
En ce qui eoncerne les atiributions de linspection du tra-

vail telles qu’elles sent définies par les autres alincas, il n'y’
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a rien, dans tout ce qui est dit. qui permetie de penser que Vins-

pecteur du travail pourrait prétendre conduire tout seul, on en

dépendance stricte” de Paris, la politique
Loire.

. 11 est elair qu’en matiere de services de coordination el de
législation soclale. Vinspecteur dn travail exerce “son aclivilé
sous l'autorité du haut commissaire. Cest un point gne je
voudrais souligner ici. S’il est une innovation dans le texte
gue nous présentons, c'est exactement celle-ci. En France, les
fonctions exercées par les fonclionnaires qui dépendent du
ministére du travail sont spécialisées. 11 y a des inspecteurs
qui ne font que de I'inspection et il y a d’autres fonctionnaires
duo ministére da travail qui sont chargés d’assurer la gestion de
cerluins services. Outre-mer, il se trouve que-l'inspecleur du
travail devra assurer & la fois des fonctions d’inspection et dos
fonctions de gestion. Rien ‘entendu, i1 exercera les fonctions de
gestion dans le cadre de la politique sociale définie par chaque
:lﬁa]uté commissaire pour les terriloires dont il a la responsa-
ililé. -

M. Durand-Réville m’a - posé une autre queslion. qui concerne
les effectifs. Actuellement, les effectifs théoriques de I'inspec-
tion du travail oufre-mer sont de 62 inspectenrs: inspecteurs
en fonction outre-mer, 38; inspecleurs en service au départe-
ment, 10; inspecteurs détachés, 3; inspecteurs en congé, 4l.
Je dois dire d'ailleurs que ces effectifs théorigues ne sout pas
intégralement garnis.

Quels sont les effectifs qui seront nécessaires dans un délai de
eing ans pour la mise en place de ee code. du travail et son
application intégrale ? Nous eslimons qu’il faudra environ 136

sociale d’'un terri-

inspectleurs du travail pour assurer Vapplication intégrale de ce.

c¢ode. . . .
_ M. Durand-Réville. Yous étes modeste,
M. Serrure, Et combien de contrdleurs ?

- M. le secrétaire d’Etat. Il en faudra évidemment aussi, Actuel-
fement, les fonctions de controleurs sont exercées bien souvent
pat des rédactewrs d’administration géncérale. Le corps des
controleurs se trouvera auprés du -cours de l'inspection du tra-
vail de la méme manicre quaupres du corps des administra-
teurs il v a un corps d’administrafion générale.

- J’en arrive 4 un poinl que nous aurons-l'oceasion de reprendre
tout A Pheure, celui de la dénomination que vous cntendez
donner aux inspecteurs du travuil. .

1l est elair que, si Yon tient compte de toutes les fonetions
dévolues & Dinspecteur wiu fravail oufre-mer, le litre strict
d'inspecteur du travail ne suffit pas, car Pinspecteur du travail
outre-mer n’est pas seulement inspecteur. Le terme de « com-
.missaire au travail » aurait sans doule ¢1é préférable, si le
terme de « commissaire » n’évoquait cerlaines fonclions, les
unes regardées avec ciainte..,

M. Durand-Réville. 11 ¥ a les commissaires de la République!

" M. le secrétaire d’Etat. ... les autres, au contraire — j’allais
le dire — étant revétues d’un prestige tel qu’il vaut mieux le
laisser aux fonclionnaires chargés de régner sur une I¢dération
ou un territoire.

Faut-il, pour répondre aux préoccupalions de M. Dassaud,
ajouter au titre d'inspecteur ‘du travail, celui de: « et des
affaires sociales » ? A ¢e moment-1i, nous débordons du chammp

¢’attribulions nermalement “dévolu aux -inspecleurs du ira-

vaii, .
" M. Serrure. Ce n’est pas douteux! .

- M. le secrétaire ¢’Etat, En eflct, je veux bien que I'inspec-
teur du travail suit chargé, dans le cadre du mond: du travail
et des entreprises, de s’employer & promouvoir des services
sceiaux et e veiller & leur. bonne gestion, mais le terme
d’ « affairves sociales » est beaucoup plus large. Il englobe toutes
sortes d’aciivités qui n’intéressent pas seulement les travail-
leurs, et ¢’e.. pourquoi il y a la un titre qui, sans doute,
répondrait aux aspiralions des inspecteurs du {ravail, qui don-
rerait 4 la fonction un piestige plus grand et qu'elle mdérite
largement, mais je crains que le fait de donner ce titre aux
ingpectenrs du travail ne laisse eroire que nous voulons confier
4 I'inspection du travail la charge -de veiller sur 'ensemble des
affaires scciales outre-mer. Aussi, aurais-je é1¢ heureux de me
rallier 3 un autre titre que celui-1a si vous aviez bicn voulu en
J.cposer un, :

M. Razac. Je le propose dans mon amendement, monsieur lo-

secrélaire ¢’'ktav
Kme ie président. La parole est Mme Devaud. _

¥Mme Maicelle Buvaud. Mésdames, messieurs, le role de Vins-
pecteur du travail dans la métropole a été deéfini par larticle 93
du chupitre 11 du livre U du code du travail ainsi rédigé: « Les

.

inspecteurs du travail sont chargés d’assurer Yexécution des
dispositions du présent livre ». — c'est-a-dire du livre qui
concerne la réglementation du travail. ) -

« lls sont également chargés d’assurer I’exécution’ des dispos
sitions du livre I énumérées par l'article 107 dudit livre »
— c¢’est-a-dire les conventions coliectives.,

Voila pour la métropole. Le décret du 17 aotit 1944 fixe les
attributions de l’inspection du travail dans la France d’outre-
mer. L’article 2 de ce décret stipule:

- « Les altributions des inspecieurs du travail aux colonies.., ¥

- — maintenant, de la France d’oufre-mer — « ...sont en général

de veiller 4 I'élévation des conditions matérielles et morales
des travailleurs. Ils sont chargés du controle de Dapplication
des dispositions légales et réglementaires relatives au travail
dans les conditions fixées par ces dispositions. Ils peuvent égale-
ment étre chargés d'études de travaux concernant toutes ques-
tions sociales. »

Suit un certain nombre d’autres dispositions.

Notre collégue M. Dassaud vous a lu le lexte d’une circulaire
du ministre de la France d’outre-mer, en date de juillet 1948,
qui précise les altributions de l'inspecteur du travail, circulaire
— je tiens & le dire & M. Durand-Réville pour calmer un peu ses
appréhensions — qui dispose notamment: « Le controle de
Papplication des lois et réglements concernant le travail et la
main-d’ccuvre doit étre concu et élargi comme un moyen d’amé-
liorer le conditions de travail dans I’entreprise, de diminuer la
peine des hommes, de subsiituer aux antagonismes qui peuvent
exister entre employeurs et employés un-climat de confiance et
de compréhension mutuelles, né de contacls et d’échanges régu-
liers, seule base d’une collaboration véritable. » .

Ainsi, voyez-vous, le role des inspecteurs du fravail est dé
s’occuper des employeurs aussi hien que des salariés et de créer
entre eux des liens faits de confiance et d’esprit de solidarité.

La méme circulaire ajoute — je ne sais si M. Dassaud vous
Ya lue, mais je me permels de vous en donuer lecture moi-
meéme: ‘ o
~ « Dans Vexercice de leur mission de conseil et d’information
les inspecteurs du travail ne pourront se borner au cadre sirict
des problémes du travail et de la main-d’ccuvre, mais seront
amenés 3 abordet tous les aspects politiques et économiques
de la grande question posée par laffermissement de la paix

_sociale. »

Voila une définition trés large du rdle des inspecteurs dua |
travail. Cela cst aisé & comprendre si Von peuse que tout est 4"
faire encore dans les territoires d’outre-mer et que les pro-
blémes du travail ne peuvent se régler d’une maniére absolu- -
ment indépendante,-sans que les responsables de leur solution
ne soient’ parfailement avertis des grandes yucstions économi-
ques, sociales et méme quelquefois poliliques, qui se posen}
dans ces territoires. ’ ’

Quel est. & la veérilé, Te role de ces inspecteurs du travail 7
On vous l’a dit en termes trés pricis: ils doivent veiller 3
Télévation matériellz et morale (]]cs travailleurs et veiller en
méme temps i ce gue cette ¢lévation morale et matérielle ne se

fasse pas au délriment des employeurs, mais dans un sentiment

de justice et dans an climat de paix; ils doivent conlroler Vap~
plicalion des textes reéglemenlaires et lgislatils et Vorganisa-
tion du {travail; ils doivent élre des conseils utiles pour les
employeurs, pour les travailleurs et peut-¢lre méme quelque-
fois pour les services publies. -

113 sont des_arbitres, ils le deviendront plus souvent encore
lorsque le code du lravail sera veolé; ils sevont appelés a ser-
vir de conciliatewrs et d’arbitres lorsque des diflérends écla-
teront et ils devront surtout travailler & prévenir ces différends;
s ont aussi parmi leurs liches essenticlles I'élaboration de
la réglemenialion sociale, ce qui constitue une prérogalive
importante que ne possedent pas leurs collégues de la mélro-
pole. Travaillant, en effet, sur le tas, élant en contact perma-
nent avec les homnmes, aussi bien les employeuars que les fravail-
leurs, ils connaissent certains de ces impondérables psycholo-
giques qui risquent quelgucfois de rendre les siluations inte-
nables. Aussi leur expérience permellra-t-elle d’inspirer a l'ad- |
ministration centrale ou aux chefs de lerritoire des lextes régle- .
mentaires qui peuveni apaiser les -hommes et [faciliter les’
choses. : .

1is ont done une mission trés originale, une vocation sociale

" trés spéeiale et trés élendue. Celte vocalion sociale, elle touche,

nous venons de le voir, & hien des domaines, mais cela sans
empiétement, cependant, et je tiens 3 le dire d certains de pos
collegues que cela semblait préocenper, Je tiens a le dire notam-
ment & M. le seerétaire d’Etat 3 Ja France d’oulre-mer qui voyait
en cetle dénominalion upe source de conflits d’atlribulion.

Le domaine dn social, certes, est immense, il est aussi coms

lexe que la vie, il touche i toules les calégories et 3 loules
res aclivilés humaines, | : : o

L’inspecteur du iravail, néanmoins,” malgré 1'étendue de sa

- compélence, n'a pas. évidemment, & g'occuver de lout ce qui-
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concerne 'enseignement — I'enseignement est un domaine spé-
cial, relevant d’une direction spéciale. Pas davantage, il n’aura
compétence powr s’occuper des organisations médico-sociales.
La sanié a son domaine ct ses initjialives i)ropres. ‘

Si Plinspecteur du travail doit travailler en coilaboration
avec la santé, car on le voit mal...

M. le secrétaire d’Etat. Madame Devaud, voulez-vous me

perineltre de vous interrompre ?
Mme Devaud. Je vous en prie.

Mme le président. La parole est 3 M. le secrétaire d’Etat avee
‘Yautorisalion de l'orateur. . }

M. le secrétaire d’Etat. Je m’excuse, je n’ai pensé ni a la santé,
nt 4 Penseignement lorsyue j'ai dit que le champ des aflaires
sociales était assez vaste; j’ai pensé aux services sociaux qui
sont en irain de s’organiser dans un certain nombre de terri-
toires, qui relevent d’organes ayant maintenant leur autonomie
propre et qui n’ont pas d’autre mission que de promouvoir des
réalisations lelles que celles en faveur de 'enfance délinquante,
en faveur de ’éducation des femmes et des jeunes filles, en
faveur de la protection sociale de l'enfance en géndéral. Ces
serviees cociaux exisient.

Peut-élre peut-on envisager un avenir dans lequel ces ser-
vices sociaux, ¢lant bien étoffés, pourraient, avec le secteur du
travail proprement dit, élre coiflés dans chacun des territoires
par une direclion ou une inspection générale du travail et des
allaires sociales. Mais, dans Pétat actuel des choses, je erains
que d’avoir l'air de confier & I'inspection du lravail un secteur

ui est tout de méme un secteur social particulier en marge

u monde du travail, ce ne soit donner aux inspecteurs du tra-
vail une mission qu’ils n’ont pas la possibiliié actuellement
d’accomwplir valablement, parce qu’ils auront déji assez i faire
pour la mise en place du code du travail. -

Je voudrais frouver uneé solulion qui permetie de définir, de
couvrir exaclement toutes les allributions de linspection du
travail. Je reconnais que le tilre d’inspecteur du travail n’est pas
satisfaisant. 1l ne représente qu’un aspect du role que doit jouer
Yinspecteur du travail oulre-mner. Mais j'aurais souhaité qu'on
me proposat une auire dénomination que celle, beaucoup trop
vasle & mes yveux, d’ « iuspecteur du travail et des affaires
sociales ». )

Mme Marcelle Devaud, Vous venez, monsicur le secrélaire
@’Llat, de faire allusion.aux -services sociaux, nombreux et
bien comprts, qui s’instaurent actuellement dans la France
d’outre-mer. Mals.jappelle votre attention de médecin et par
conséquent d’homme forué A la question sociale sur la diffé-
rence qui exisle cnlre les services sociaux et les affaires
sociaies. Différence dilficile & exprimer, jen conviens, mais qui
n’en est pas moins réelle. Un service social ¢’est une organisa-

tion sociale, d’ailleurs.souvent privée, qui prend en charge un-

rerlain nombre  d’étres malheureux, abandounés, défavorisés
maléricllement, moralement ou intellectuellement. Un service
social est tout aulre chose qu'un service d’alfaires sociales qui,
elles, s’occupent essenliellement de législation sociale, d’o1ga-
nisation sociole sur le plan institutionnel.

I.e service des afluires sociales, que vous avez récemment
défini dans un décret de juillet dernier, scra éminemment
utile et bienfaizant. Mais gue doit faire ce service ? Esscnlielle-
ment coordoiner les services sociaux, harmoniser un effort
social d'ensemble qui est. d’ailleurs beaucoup plus un effort
d’assislance et d’enir’aide qu'un service d’organisaiious sociales
sur le plan institutionnel et sur le plan de la Nalion. .

L3, nous touchons au ceeur de la distinction: le service socia
reléve plutot de Tassistance oa de Dentr’aide; les affaires
sociales de la solidarité ct de la sécurité. C'est ‘'dans ce sens gue
ja voudrais voir l'inspecteur du travail chargé des affaires
sociales, alors que le nouveaa service des affaices sociales —
a a, je, le répete, une mission magnilique 4 remplic — aura
un role essentiellement de coordination et d'impulsion vis-a-
vis des services sociaux proprement dils. -

Je conclus en appelant voire atlention, mes chers collégues,
sur le role que peul jouer Pinspecteur du travail, le role civi-
que et politiqgue au sens large du mot... .

M. Razac. Aristotlélicien !

Mme Marcelle Devaud. ...aristoic¢licien, si vous voulez.

L’inspecteur du travail va former civiquement ces travail-
lears. I va leur donner, en méme temps qu'une formalion
-gociale et syndicale, une formation civique. Je suis persuadée
que ces populations qui ont déjd prouvé leur patriotisme et
gui sauralent le prouvée probablement encore, acquerront ainsi
un sens civique vérilable et un allachement plus grand encore
a la métropole. -

Il y a quelques mois le Vietnam devenait un Efat associé,
On eut besoin, alors — et je me permets de citer ici un fait

qui est patent — de conseillers du travail, de techniciens char--

gés de former les jeunes fonctionnaires du jeune Etat, Or, cn
n» trouva pas, sur place, de techniciens métropolitains. Savez-
vous ce qui fut fait ? On eut recours & un expert américain,
détaché par 1’0. 1. T., qui réside actuellement au Vietnam et
que plusieurs de ses coinpalriotes doivent rejoindre incessam-
ment.’ : R

Permettez-moi, mes chers collegues, de regr:lter que la
France, toujours & P'avant-garde du progrés social, & Pavant-
garde de la promotion de 'homme, de la promotion des ira-
vailleurs. n ait pas. méme é1¢ capable de fournir un technicien
de ce genre au nouvel Etat associé du Vielnam qu’elle a mission
d; protéger, . ,

M. Boivin-Chamneaux, rapporieur pour avis de la commission
de la justice, Je demande la parole.

Mme le président. La parole est &
de la commission de la justice.

M. le rapporteur pour avis de la commission de la jusiice.
Mesdames, messieurs, tout en rencant hommage aux mtentions
des auteurs des différents amendements qui nous sont soumis
et, particulitrement, & M. le président Dassaud, qu’il me soit
permis de revenir au texte que nous avons a discufer, ce qul
parait étre I'objet de notre travail présent. (I'res bien! tres bien!
sur divers bancs.) :
~Javoue que je ne vois pas de grandes différences entre le
texte de M. le président de Ja commission du travail et le texte
de la commission de la justice. Co

En v regardant de pres, je n’en apercois que deux. Je laisse
de ¢0té la question des mots « affaires sociales » sur laquelle
nous reviendrons. Vous dites gque VPinspecteur du travail est
«chargé d’assurer I'exécution des disposilions du présent code »,
La commission avait pensé qu’il élait plus exact, au point _de
vue lerminoclogique, de dire: « ... veille & I'application des dis-
positions du présent code ». Je dois vous avouer que je n’en-
tends pas me battre sur ces quelques mots. : :

La seconde différence se trouve au froisicme alinéa. La com-
mission vous proposait le texte suivant: « L'inspecteur... veille
A Tapplication des dispositions édictées en matiére de travail,
et de protection des salariés ». Vous y ajoutez: « ... des mouve-
menls de main-d’cuvre, de Yorienlation et de la formalion pro-.
fessionnelle ». 11 est bien évident, quand on dit gne I'inspection
du travail veille & Papplication des dispositions édictées par Je

M. le rapporteur pour avis

_présent code en matliere d’empinyeurs et de salariés, que Pon

vise tout ce qu’il est possible d’imaginer et je ne vois pas ce
que ces deux mots ajoulent au texte, -

Est-ce la peine de déposer un amendement et de modifier le
texle des commissinns de la justice et de la France d’outre-mer

qui est trés net, trés clair et tres large ?
M. Serrure. Et concis!

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice. Je.
sais bien que Mme Devaud, dans une brillante inlerventjon,
nous a donné une définition de ce que deit étre Iinspecteur da
travail. Elle a cité des circulaires... .

Mme Marcelle Devaud. Un décret!

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice. N
sagit peut-étre d’un décret, et nous sornmes tout  fait d’accord
pour reconnaitre qu'il appartient 3 un déeret ou & des circu-.
laires. d’entrer dans le detail et d’indiquer heure par heure,
minute par minule, ce que devra faire Vinspecteur du trava:l,
Mais nous sonumes ici sur le lerrain législatif, Ne mélons pas Jes
deux matiéres. Fixons des principes et laissons au ministre le
soin de déterminer quelles seront les allribulions de Vinspec.-
teur du travail, .

Voila pourquoi, mesdames, messieurs, j'eslime que nous
devons nous en tenir & nolre texte. -

Reste la question de savoir comment on-appellera l'inspecteur
dua travail: inspecteur du travail ou inspecteur.du travail et des
affaires sociales, Je dois dire qu’d cet égard, je me range tout
A fait aux observations qui ont ¢{¢ présentées tout a I'heure

ar M. le secrétaire d’Etat & la France d’outre-mer, En appelant
‘inspecteur du  travail inspecteur des aflaires sociales, on:
empicte sur un domaine qui n’est pas le sien, sur un domaine
qui ne répond méme pas & la définition qu’en donne Particle lui-
meéme. Restons en donc & Pappellalion « inspecteur du travail »
et au texte de la commission qui, encore une fois, d'une facon
claire, nelte et trés large, dit tout ce qu’ii y avait & dire.

M. le secrétaire d’Etat 4 la France d’outre-mer. Je demande
la parole. :
Mme le président. La parole est & M. le secrétaire d’Elat 3
la ¥rance d’oulre-mer. :

M. le secrétaire d’Etat A la France d’outre-mer. Un mot sen-
lement pour répondre 4 M. Boivin-Champeaux. lLe texte de la

- conunission auwrait besoin, malgré tout, d’cire modifié- dans sa -

>

N
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premiere ligne dans le sens indiqué par M. Dassaud. La com-

mission dil: « L’inspecteur du travail outre-mer est chargé de -

veiller & Vapplication des dispositions du présent code ». Le
texte de M. Dassaund dit: « ...est chargé d’assurer I'exécution
des dispositions du présent code ». C'est 1a reprise méme du
texte métropolitain. Celui-ci est beaucoup plus net et, je erois,
beaucoup plus satisfaisant,

- M. Mareilhacy. Je demande la parvle.

Mme le président. La parole est & M. Marcilhacy.

M. Margithaey. Mesdames, messieurs, je m’excuse par avance,
dans cette bréve intervention, de mécontenter probablemwent

tout le monde (Sowrives), mais je vous l'avoue trés humble-.

. ment, je erois réver.

t%. Liotard. Moi aussi !

M. Marcilhacy. De quoi discutons-neus aetmellement * Neus
discutons d'un code. Or, gu’est-ce qu'un cede ? €’est un ensem-
ble de dispositions ligislalives destinées 4 régler certaines
situations. Dans ce code, on a cru hon de parler de 'inspection

du travail. On a eu tort, et cela fait partie des innombrables

erreurs de ce code du travail dans lo France d’outre-mer.
M. Durand-Réville. A qui le dites-vous !

* M. Marcilhacy. On a ew tort, parce que les textes ne sont vala-
bles et efficaces que dans la mesure ou ils sont simples et logi-
ques. Si vous en voulez la démonstration, plongez-vous dans
ka leclire du code civil qui date de Napolcon et qui a conquis
& peu prés toute FEurope.

M. Razace. Il a recu q!ielques modifications.

M. Marcilhacy. Il a recu, en eflet, quelques modifications, mais
elles tiennent en quelques pages.
- Que se passe-t-il pour le présent texte 2 Nous discutons pour
savoir si Fon va, dans un article, Varticle 142, énumérer les
Ionctions de Yinspecteur du travail. En réalité, si je vonlaig
rédiger cet article suivant mes gouts, je Parréterais tris exacte-
ment aprés la premiére phrase, pour marquer qu’il y a une
inspection du travail. Ensuite — M. Boivin-Champeaux vous }’a
expliqué — nous tombons dans le domaine du réglement.

M. Georges Pernot. Du réglement d’administration publique.

M. Marcilhaey. Croyez-vous, d’autre part, qu’une modification
de terme, de dénomination, sufilse & développer ou & canlon-
ner des attributions ? En voulez-vous un exemple ? Sommes-
nous plus puissants depuis que nous avons pris le titre de
sénaleur, dccision que je n’ai d’ailleurs pas approuvée ? (Sou-

rires.)
© Firai plus loin et je dirai & tous ceux qui veulent une inspec-
tion du travail elficace: prenez garde, en voulant tout préciser,
gu'un jour vos inspecteurs du travail n’aient & faire face & une
situation qui ne sera pas prévue, parce que les hommes ne
peuvent pas tout prévoir, & une situation qui ne sera pas
incluse dans cet article et qu’a ce moment-13 ils ne.se trouvent
dans Fincapacité de jouer leur role, le ministre élant lui-méire
incapable de prendre les. dispositians réglementaires de son
ressort, parce que, en ayant voulu lrop bien faire, vous aurez
fait moins bien.

C’est dans cet esprit que je vous exprime mon sentiment qui

est celui d’un juriste, #un homme qui a tout de méme l'expé-
rience de ce redoutable contact des textes avec les réalités
humaines. -

Ce code du {ravail, je veux qu’il soit efficace, commsa vous
tous, et je vous mels solennellement en garde contre ce vérita-
ble excés de pouveir du législateur. Farticlte 142, ¢’est mon
sentiment profond, je le répéte, devrait s’arréter aprés la pre-
mitre phrase. Plus vous en direz, moins volre inspeection ¢u
travail sera elficace. (Applaudissements & droite, au cenlre et
sur quelques bancs & gauche.) :

~ Mme le président. Monsieur Dassoud, maintenez-vous volre
amendement ? - . ’

M. le rapporteur pour avis de Ia commission du travail. Jo
maintiens mon amendement, madame le président. et je
demande le vote par division sur le premier alincéa, d’aberd,
sur le reste du texte, ensuite.

M. Durand-Révilte. Je demande Ia

parole, pour répondre 2
M. le rapporteur pour avis. ’

Mme le président. Je regrette, monsieur

. 3 Durand-Réville, mais
Je ne puis vous donner la parole. :

. M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Je
demande la p(u‘ole' PRt

.

\

Mme le président. La parole est 3 M. le rapporteur pour avis
de la commission du travail

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Avec
votre permission, mnadame le président, je vais exprimer la
poasée de M. Durand-Réville, Nous sommes d’aecord, dans un
but de conciliation, pour rédiger ainsi le iroisiéme alinéa dae
cet arlicle 142: « ...veille & l'application des dispositions édie-
tées en matiere de travail et de protection des droits des
emploveurs et des salari¢s, de Pemploi des salariés », le reste
de cet alinéa sans changement.”

M. Durand-Révilte. Trés bien!t

Mme le président. Votre amendement est done ainsi modifié.
Muaintenez-vous le voire, monsieur Razac T

M. Razac. En ce qui concerne Namendement déposé par
M. Dassaud, je ne suis pas entierement d’accord pour exten-
sion des allributions de linspection du travail aux affaires

b sociales et je réserve ma décision.

M. Dassaud a-demandé le vote par division. Il est bien entendu
que, si la premitre partie du texte, A saveoir la création de
T'inspection du travail OIItre-mer, est adoptée et si la seconde
partie du texte concernant les affaires sociales ne Yest pas, je
me rallierai & son amendement.

Mme le président. Avant de mettre aux voix le premier alinéa
de Pamerndement de M. Dassaud, & lartiele 142, je ecrois ulile
d’en douner tine nouvelle leciure au Conscil:

« L’inspection du travail et des affaires soeiales outre-mer est
chargée d’assurer 'exécution des dispositions du présent cede
et d’en eontroler I'application. »

Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix ce texte.

Je suis saisie d'une demande de serutin
groupe des républicains indépendants,

Le scrutin est ouvert. -

(Les wotes sont recueillis. — MM. les secrélaires en font le
dépouillement.)

Mme lo président.
scrutin:

présentée par le

Yoiei le résultat du dépouillement dn

Nombre de votants....cceeeeverececesess 311

Majorité absolue.....ciciiienenesnveninna.n 156
Pour l'adoption......cceee 10
Contre ..iiiieeseincerenee 301

Le Conseil de la République n’a pas adopté,

Le premier alinéa de_L'article 142 se trouve denc adopté dans-
le texte de la commisston, - N

Dans ces condilions, wn amendement qye Mme Devaud avaik
déposé au premier alinéa n'a plus d’objet.

Mme Devaud. Ce n'est' pas possible: le premier alinéa m’est
pas adepté. ‘

Mme le président. Je m’excuse, madame Devaud, mais je viens
de fuire adopler cet alinta.

Mmez Devaud. Dans ces conditions, je vais suggérer un nouvel
amendement,

Mime le président! A mon grand regret, vous ne pouvez pas
déposer un nouvel amendement, élant donné les décisions de
*la conférence des présidents. .

Monsieur Razue, maintenez-vous votre amendement ?

M. Razac. Madame le président, je retire mon amendement
puisgfue la deuxiéme partie de Iamendement de M. Dassaud
reprend les dispositions dont je proposais moi-méme 'adoption.

Je demande au Conseil de la République d'adopter la
deuxiéme partie de I'amendement de M Dassaud, 3 laquelle ja
me rallie.

Mme le président. Je vais melire
de lamendement de M. Dassaund,

-M. le rapporteur pour avis de Ia commission du travail. Je
demande un scrutin pubtie, :

aux voix la seconde partie -

M. le rapporteur pour avis de la comumission de la justice. Je
demande la parole. , :

Mme le président. La parole est 3 M. le rapparteur pour avis
de la commission de la justice.

M. le rapporteur pour avis de la commission da la justice.
Nuoug ne pouvons pas nous rallier A la seconde partie de I'amen-
dement de' M. Dassaud pour une raison de forme.

La rédaction de cet alinéa est telle que vous avez Yair de
tdi;.ximer 4 l'inspecteur du travail des ebligations qui sont limi-
tatives,
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§’il y avait quelque part le mot « notamment », je vous
dirais: insérez cet alinéa, blen qu’il n’ait aucun sens, si cela
vous fait plaisir. (Sowurires.)

Il ne convient pas, ceries, d'abuser du mo! « notamment »

-dans les textes 1égislatifs; mais son absence -dans le texte qui

nous est soumis lni donne un caractere limitalif. Je voas
demande done de voter le lexte de la commission de la France
d’outre-mer, ’

Mme le président. Quel est 'avis de la commission ?

P1. le rapporteur. Lo commission maintient son texte et
repousse Uamendemenl, . .

Mme le président. Je mels aux voix I'amendement, repoussé .

“par la commissiofi.

~

Je suis saisie de deux demandes de scrutin présentées, 1'une

ar la commission du travail, Vautre par le groupe des répu-
I_)»licains indépendants, . :

Le scrutin est ouvert.

{Les voles sont recucilis. — MM, les secrltuires en font le
dépouillement.) ' :

Mme le président. Voici le résultat du dépouillement du

secutin:
Nombre de volan{s.....e..ceerinseesnnene. 3127
Majorité absolue.......cceceevraenan.in, . 57
Pour l'adoplion.....c.es.. 11t
Contre ....... P (] |

1.e Conseil de 1a République n’a pas adopté.

Personne ne demande plus la parole 7...

Je mels aux voix l'ensemble de lariicle 142 dans le texie
de la commission,

tL’article 142 est adopté.) o

Mme le président. « Art. 143. — Les inspectews du {ravail
ont linitiative de leurs tournées et de leurs enqudtes dans le
¢adre de la législation da travail en vigueur. » — (Adopté.)

« Art. 144. — L’imspeclion du travail de la France d'outlre-
mer comporte: .

« 1° Auprés du ministre: une inspeclion générale;

« 2° Qulre-mer: des inspections générales, des mspeclions ter-
ritoriales.

« L’organisation de l'inspection du travail, ses régles de fonc-
tionnement, ses rapporls avec les aulres -services ainsi que
le ressort de chaque inspection sont déterminés par décrels en
forme de reéglement d’administrat’on publique, pris sur propo-
sition du ministre de la France d’ontrve-mer, »

Par voie d’amendement (n° 46), M. Dassaud et les membres
de L} commission da travail proposeut de. rédiger ainsi cet
article: ‘

« L’inspection du travail de l1a France d’outre-mer comporie:

« 1° Auprés du ministre: une inspection générale. L’inspec-
feur général, chef de service, assure lexecution des directives
ministérielles. 11 coordonne, dirige et controle P'activité des

- inspecteurs et en rend compte au ministre. 11 a Vinitiative en

et disposilions d’ordre stalutaire.

toute matiere intéressant le personnel du corps; il élabore et
propose au ministre les décisions de principe et les mesures

« 2° Qutre-mer: des inspections générales, des inspections
territoriales. Les inspections du travail outlre-mer rel¢vent de
Tinspection générule du ministére de la France d’outre-mer
avec laquelle elles correspondent directement, sous le couvert
du chef du territoire ou du groupe de territoires, qui transmit
obligatoirement et avec son avis.

« Un arrété du minisire de la France d’outre-mer détermine
le ressort et l'organisation de chaque inspectivn générale et

~de chaque inspeclion territoriale outre-mer. »

La parole est a .M. Dassaud.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail.

D’autres ministres auront  intervenir dans la préparation du
reglement d’administration publique.
Il peut y avoir des discussions. Pour notre part, i la commis-

. Bion du travail, nous avons pensé qu’il valait mieux fixer dans

Ja 101 les tétes de chapitre de ce fuivur réglement d’administra-
tion publique. Ce corps d’inspecteurs du travail dans les terri-
toires d’putre-mer, auquel nous voudrions voir donner un
grand essor, est jeune. Il aura du mal i €imposer dans Ia
fonction publique. Nous voudrions I’y aider dans la mesure ou
nous le pouvons. . '

M. Durand-Réville. Je demande la parole.
Mme le président. La parole est & M. Durand-Réville.

M. Durand-Réville. Je voudrais signaler & M. le président de
Ia commission du travail — et je pense que les observations
de M. Marcilhacy appuieront les miennes — que la détinition
du role de Pinspection du travail est beaucoup irop poussée
& l'échelon administratif, :

Personnellement, ee sont deux remarques de fond que je
voudrais présenter 4 M. Dassaud. Dlabord, il indique dans son
“amendement que Uinspection du travail « roordoune, dirige el
eontrole Lactivité des inspectewrs et en rend cowpie auw
nministie ». Celte rélaction me choque un peu parce que le
ministre a Pair d'¢tre simplement un instriment d’entérine-
ment ldOS dicisions et des suggesdons de M. Uinspecleur du-
travail. : :

Contrairement & ce que je soubaitais lors de la discussioh de
Tarticle 142, je voudruis que ls ministre conservit a I'égud
de la nation linitiative des décisions. Clest le ministre qui est
responsable, ¢’est lui qui est Vexéeulif, ce n'est pas le qua-
tricime pouvoir en lequel je ne voudrais pas voif se transfor-
mer inspection générale du travail.

Le deuxicme point qui me choque, c’est le terme « obliga-
toirement » dans la phrase: « les inspections du travail oulre-
mer relivent de linspection générale du ministére de la
France d’outre-mer avec lequel elles eorrespondent directeinent
sous le couvert du chel du territoire ou du groupe de territoire

~qui {ranamet obligatoirement... ». ) -

Cet « obligatoirement » est assez déplaisant pour Pautorité
de I'exécutif. C’est son role de transmetire; il n’uecomplirail
pas sa fonction s’il ne transmettait pas.

$i M. le président de la commission du {ravail voulait accep-
ter de wmoditier trés légerement la rédaction de son amende-
ment, je pourrais 'accepler sous réserve des observations que
je viens de présenter. :

M. le rapporteur pour avis de la commission‘du traﬁail. Je
demande la paroie. , . :

Mme le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Je
voudrais demander @ mon tour 4 M. Durand-Réville si cest Je
ministre de la France d’oulre-mer qui dirige, controle et coor--
donne !'activiié de tous les inspectecurs.

M. Durand-Réville. C’est lui qui en est responsable,

¥. le rapporteur pour avis de la commission du travail. C'est,
4 mon avis, le role de I'inspection geénérale du travail, d’ol la
rédaction de 1'alinéa.

Mme le président. Quel est avis du Gouvernemeni ? -
‘M, fe secrétaire d°Etat A 1a France d’cutre-mer. Le Gouvernes

F ment s’en remet A la sagesse de I’Axsemblée tout en Tajant

remarquer 4 M. Durand-Réville que la premiére phrase est
ainsi libellée: « L’inspecteur général, chef de service, assurg
Pexécution des directives minisiérielles ». .

M. Durand-Réville. Et ensuile ¥

M. le secrétaire d’Etat. 1.a deuxitme phrase commence ainsi:
« 1l courdonne, dirige et controle aclivité des iuspecteurs... ».

M. Durand-Révilte. L’inspecteur en rend comple an ministre,
Théoriquement, c’est le minisire gqui coordonue, c’est lui qui
est responsable. :

M. fe seorétaire d’Etat. Le ministre donne les directives géné-
rales,

K. Salier. Voulez-vous me permelire de vous interrompre,

monsieur le ministre ? o

M. le secrétaire d’Etat. Je vous en prie.

Mme le président. La parole est 3 M. Saller avec 1’autorisation
de M. le minisue.

M. Saller. Je crois, monsieur le ministre, qu’il faudrait arriver
4 maintenir cette conception que nous avons d¢ Porganisation
administralive outre-mer et A diminuer, & rendre aussi squetet-
tique que pessible le role de {’inspection générale du groupe
de territoires. Une telle inspection ne se justifie nullement.
(’est un service superfétatoire qui ne sert qu’a retarder ’exécu-
tion des services, & encombrer administration et 3 surcharger
les contribuables.

. M. le secrétaire d’Etat. 11 s’ogit ici de l’inspection générule
aupres du minisire de la France d’outre-mer. Je répéte que c’est
le ministre qui assume la direction. L’inspecteur géncral du
travail agissant aupres ‘de lui est & la fois son conseiller et
Yinstrument d’exécution de ses directives.

Pour le reste de Pamendement, le Gouvernement s’en remet

3 la sagesse de 1’Assemblce. .
1').1' Durand-Réville. S’il rend compte, c’est lui qui est respon-
sable, - .

M. Georges Pernot, président de la commission de la justice
‘et de légistulion civile, criminelle et commerciale. Je demande
la parele pour répondre au ministre. - .

Mme Je président. La parole est & M. Pernot,
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M. Georges Pernot. Je voudrais demander & M. le président
de la commission du travail de renoncer & son amendement,

Pour ma part, je félicile vivement la commission d'avoir
retranché du texte de Dlarticle 144 la partie que M. Dassand

demande d’y rétablir, et j’avoue que je suis un peu surpris .

d’eniendre M. le secrétaire d'Etat 4 la France d’outre-mer

invoquer, 3 I'encontre de la thése soutenue par M. Durand-

Réville, cette phrase: « L’inspecteur général, chef du service,
assure l’exécution des directives ministérielles »,

Faut-il écrire maintenant dans un texte de loi que les hauts
fouctionnaires doivent obéir 4 leur ministre ? (Sourires.) On
parle souvent de restaurer Vautorité de VEtat. Ce n’est pas
avec des texles comme celui-lda qu'on y parviendra !

M. le secrétaire d’Etat. Je répondais simplement 4 une obcer-
vation.’ :

M. Georges Pernot. Je regrette heaucoup, pour ma part, que,
dans un texle, on ins¢re de pareilles phrases, car je considere,
- je le répéte avec force, qu’il est obligatoire, pour un fonction-

naire, el spécialement pour unm haut fonctionnaire, d’assurcr
J’exéculion des ordres de son ministre. ~

M. lo secrétaire d’Etat A la France d’outre-mer. Je ne fuisais,
monsieur le président, que répondre 4 l’objection faile sur la
phrase suivante pour montrer gu'elle servait & éclairer la pre-
miére. Mais je rcconnais trés volontiers la force de vos argu-
ments.

M. Georges Pernot. Le mieux est de tout supprimer.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Je
retire amendement.

Mme le président. L’amendement est reliré,

Je mets aux voix Iarticle 144,

(I article 144 est adoplé.)

Mme le président. « Art, 143, — TLa solde et les indemnités
des inspectleurs sont & la charge du budget de I'Etat, ‘

« Les frais de fonctionnement des services ainsi que les
dépenses résultant des missions spéciales et des preslations
‘prévues a larticle i0 in fine du déeret du 17 aodt 1944, sont
fqpportées par les budgets locaux a titre de dépenses-obliga-
toires. .

« L’inspection du travail dispose en permanenrce des movens
en personnel et en matériel qui sont nécessaires 4 son fonction-
nen*ent ”. ’

12 parole est 3 M. le secrétaire d'Etat au budget et 4 la
rélorme fiscale. ' :

M. Georges Laffargue, scerétaire d'Etat.au budget et ¢ la
réforme fiscale. Il ne s'agit, dans cet article 143, ni de la qualité
exceptionnelle des inspecteurs du travail, ni du role éminent

w'ils auront a jouer. 1 s’agit d’un probléme budgélaire

‘un ordre un pen particulier. Dans ce fexte volé par I’Assem-
‘blée nationale figure ceci: « La solde et les indemnit¢s des
inspecleurs, les frais de fonctionnement des services ainsi que
les dépenses rvésultant des missions spéciales et des presta-
tions, sont supportés par les- hudgels locaux, & titre de
‘dépenses obligatoires. » Le texte qui Jui a été substitué par la
commission de la France d’outre-mer du Conseil de la Répu-
blique met & la charge du budget général de I'Etat les soldes
¢t indemnilés des inspecteurs, ainsi que les preslalions prévues
par le décret du 17 aoat 1944. .

Je voudrais attirer votre atlention sur ce fait que vecus allez
adopter, pour les inspecleurs du travail, une mesure qui vien-
dra ajouter, & queiques rares cas dans les territoires d'outre-
mer, celui, en particulier, des gouverneurs, des administrateurs
el des magistrats, une catégorie nouvelle. La porte serail ainsi
ouverle a la rémunéralion des services qui appartientent aux
fravaux publics, & Vagriculture, aux trésoreries.

M. Serrure. On sent venir ['article 471

M. le secrétaire d’Etat au budget et a la réforme fiscale. Je
m’exctise, mais quand on a mis le doigt dans 1l'engrenage, on
ne sail pas ou cela s’arrétera. .

Jentends bien que Tobjection qui est formulée est la sui-
vanle. Les budgets des territoires d’outre-ruer, tout au moins

de certains d’entre eux, sont & 'extréme limite,,
" M. Durand-Révilie, Ils lc sonl tous!
. M. le secrétaire d’Etat au budget et A fa réforme fiscale, Je

voudrais que vous preniez en considération e fait que le budget

de P'Elat lui-méme est aussi & Iextréme limite et qu’a 'heure
ol I'on demande au Gouvernement de promouvoir 26 milliards
d’économics — ce qui ne sera pas nmécessairement facile — il
semblerait que celui qui est, pour une part, responsable du
budget, car je parle au nom de M. l¢ ministre du budget, serait
mal venu, aujourd’hui, d’introduire 250 millions de dépenses
nouvelles, : o : e e -

. C’est pourquoi je suis au regret, auprés du Conseil de la
République, d’inaugurer mes fonctions de secrétaire d’Etat au
budget, en usant d’une arme qui n’est pas encore émoussie, -
je veux parler de I'article 47. :

Mme le président. 1.a parcle est A M. Saller, rapporteur pour
?’Vils ;l_]e la comumission des finances, sur l'application de Par-
icle 47. :

" M. le rapporteur pour avis de la commission des finances.
Mesdames, messieurs, un de mes collégues rappelait que javais
un douloureux devoir 4 remplir ici au nom de la comnission
des tinances, celui de dire que l'article 47 invoqué gpar M. e
secrélaire d’LEtat aux finances est applicable. S

Mais je voudrais, parlant & titre personnel, rappeler qu’au
moment méme ou je m’apprétais A remplir ce devoir, javais
pris linitiative de faire signer par tous nos colleégues . qui
‘représentent les territoires d'oulre-mer dans cette assemblée
une lettre & M. le président du conseil, ministre des finances,
pour lui demander de bien vouloir prendre Pinitiative de mets
tre cette dépense & la charge du budget de I'Etat. S

‘M. le secrélaire d’Elat aux finances vieut de dire que ceile
dépense est de 250 millions. 1l s’agit en effet de cetlte sommae
mais pour une année pleine. Pour I'année 1952 elle sera beau-
coup moins élevée; elle ne dépassera sans doule pas 175 mils
lions. Nous antres, représentants d’outre-mer, considérant I’ime
portance de ia gnestion, estimons qu’il n’cst pas possible d’ins-
tituer un code du travail d’outre-mer, de faire une réforme
aussi profonde et aussi considérable que celle que nous allons
voter, sans donner les moyens pratiques de la metire en
cuvre. Le Gouverncment se doit de prendre cette inifiative,
de fournir les moyens car en fin de compte s’il se refuse de le
faire c¢’est le budget de I'Etat -qui sera chargé de cclle déperse
sans_pour cela oblenir les avantages de cette iniliative, parce
que les budgets locaux sont ou bien déficitaires ou bien coinme
le rappelait tout & Uheure M. le sécrélaire d’Etat aux finances,
4 la limite de la capacité contributive des populations, par
conséquent qae le surcroit des dépenses qui leur sera imposé
fera I’objet de demandes de subvention au budget de I'Etat. 11
vaudrait beaucoup mieux qu’aujourd’hui, M. -le président du
conseil et son représentant si sympathique, nolre collégue
M. Laffargue, nous apportent cette assurance.

.M. le secrétaire d’Etat au budget et a la réforme fiscale. 'Je
demande la parole. S

. Mme le président. La parole est & M. le secrétaire d'Etat,

M. le secrétaire d’Etat au budget et A la réforme fiscale, Jo
voudrais répondre & M. Saller que M. le président du Conseil
appréciera certainement beaucoup les observations de M. Saller,
membre de la commission de la France d’outre-mer, mais qu'il
ee rangera au jugement de M. Satler, membre de la commission
des finances. : :

Je voudrais ajouter pour Pédification du Conseil que si Parti-
cle 145 tombait, il est évident que tomberait en méme témps
Pamendement de la commission du travail qui s’appelle I'arti-
cle 228 bis el qui comporte la création de postes nouveaux
auxquels des creédils seraient éventuellement affectés.

M. le rapporteur pour avis de la commission des finances. Ceci
signifie que M. le président du Conseil donne une réponse défa-
vorable a la demande que nous lui avions adressée.

M. Charles-Cros. Ceci signifie qu’on n’appliquera pas le codo
du travail!, : L

M. le secrétaire d’Etat au budget et A la réforme fiscale. Mais
non, pas du teut! .

Mme le président, L'article 47 étant applicable, le texte da
la commission disparait. : -

Dans ces conditions, c¢’est le texte de I’Assemblée nationale
pour Varticle 145 qui se trouve mis en discussion. J'en donne
lecture: : : .

« Art. 145, — L’organisation et le fonctionnement des ser-
vices de I'inspection du travail sont fixées par arrélé du minise
tre de la France d’oulre-mer, aprés consullation des chefs de
territoires. - : :

« L’inspection dn travail dispose en permanence des moyens
en personnel et en matériel qui sont nécessaires a4 son fonce
tionnement.. . o .

« La solde et les indemnités des inspecteurs, les frais de fonc-
tionnement des services, ainsi que les dépenses résultant des
missions spéciales, des indemnités et des prestations prévues
au décret du 17 aoQt 1944, sont supporiés par les budgets locaux
intéresscs A litre de dépenses obligaloires. »

M. Durand-Réville. Mais notre amendement ne disparait pas 7
M. Marius Moutet. Je dcmande la parole. L

| Mme le président, La parole est & M. Marius Moutet. . .
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M. Marius Moutet. Je regrelle vivement celle inégalité en ce
gui concerne les budgets. ) ] «

Un article 47 inlervient qui interdit de mettre 3 la charge
du budget de 'Etat des dépenses éventuelles sans ressources
correspondantes. .

Mais, en ce qui concerne les budgels locaux, aucune protec-
tion possible contre 3a volonté du Parlement qui peut leur
imposer toutes les dépenses possibles. (Applaudissements 4
guauchel) .

Je trouve done qu’il ¥y a 1A une inégalité vraiment choquante..

D’autre part, je répondrai & notre excellent collégue, M. Laf-
Jargue, qu’il 0’y a pas dans la proposition de la commission
une innovation. Lorsqu’un article de la loi de finances, que
j’ai quelque raison de bien connailre,-a mis 4 la charge de
{’Eun les Ionctionnaires d'autorité dams les terriloires d’ovutre-
mer, il en a énuméré un certain nombre. J’entends bien que
Jes inspecteurs du travail ont €té créés par le décret du 4 avii
1944, si je ne me trompe, et qu’ils n’ont pas €€ cempris dans
}énumération, ) -
« Néanmoins, & la différence des fonctionnaires de gestion, don
on 4 indiqué toul & I'heure les fonctions, les inspecteurs du
travail seront nécessairement des fonctionnaires d’autorité. ls
auront des pouvoirs et des droits spéciaux. Ainsi, il semble
qu’ils doivent rentrer dans la catégorie de ceux qui étaient
visés par Particle de 1a loi de finances auquel je viens de faire
allusion. . v :

L’indépendance de ces fonctionnaires est une nécessité aussi
bien en face des assemblées locales qu’d 1'égard du pouvoir
local, non qu’ils ne soient pas placés sous la responsabilité du
gouverneur général, dont vous savez trés hien que je ‘suis
partisan d’amenuiser les fonctions autant qu’on le pourra en
en faisant simplemrent un reprécentant du Gouvernement et
de I'Union francaise, un superpréfet, mais je pense que, s’ils
sont payés sur le hudget de 1'Elat, I'indépendance de l'inspec-
tion du travail serait assurce. : ’ '

Dailleurs, est-il bien certain que nous aurons hesoin da
faire appel & des ressonrces absolument nouvelles ? ¥’ai connu
une periode oit Tinspection du travail €tait réalisée par des
administrateurs, méme du plus haut grade. Par exemple, pour
UIndochine, M. Wintreber ¢fait déja résident, et l'inspecteur
général du travail Guillaumre, qui était déja gouverneur, l'est
redevena ensuitle, et est donc passé d'un budget a Vautre; il y
avait done déja des prolections du travail et notre code ne fait
que les coordonner. .

Maintenant, voici la nouvelle promotion. de 1'école de la
Franee d’euire-mer. Elle est divisée en trois parties: les admi-
nistrateurs, les magistrats, les inspecteurs du travail. Les jeunes
gens, qui +viennent parfois nous demander conseil, s'inter-
rogent; de quel coté devons-nous mous diriger pour {'instant ?
‘1inspection du travail réduit donc déjd automatiquement de
prés d'un tiers le nembre des administrateurs qlue vous allez
maintenant nommer pounr l'inspection du travail. De plus, si
nous eodifions toutes ces dispositions, elles sont bien appli-
guées par les Jonelionnaires... N
"M, Serrure. Voild la recetle toute trouvée!

M. Marius Moutet. ...ces fonctionnaires vous allez les incor-
porer dans Dlinspection du 1travail. Si vous avez une inspee-
teur général auprés -du ministre pour recevoir ses directives,
il ne doit pas avoir en méme temps des fonctions administra-
tives, toujours dans mon idée que ie ministére de la France
d'outre-mer ‘est un ministére de direction et non pas d’admi-
nistration directe. Cet inspecteur peut éire pris éventuelle-
ment dans le corps des inspecteurs des colonies, car il rentre
dans les fonctions de ceux-ci la superinspection du travail.
Cest un réle qu’ils remplissent déja, -

D’autre part, dans les magnifiques rapports de l'inspection
des colonies, auxquels on ne saurait trop rendre hommage,
mais dont 'abondance exige de la part d’un ministre une
assiduité telle pour en preundre connaissance, méme sous ja
forme des résumés, que 'on se demande vraiment combien
de ministres ont la possibilité d’en prendre une connaissance
exacte, i1 v a les éléments nécessaires pour trouver les hauts
fonctionnaires et les élémenis du corps et pour le définir.
8i I'en nous dit qu’il faudra dcbuter par des crédits extréme-
ment importants qui valent la peine d’opposer Varlicie 47,
je réponds donc qu’il y a 14 une erreur. Au surplus, que
aisons-nous ? Un texite de principe. L’article 47 de la loi
est-d nécessairement applicable ? Si on crée, par exemple, la
caisse de 'oflice de la recherche scientifique, 1'article 47 pourra-
1-il etre invoqué? Le gouverneur aura peut-étre le droit de
suspendre ’application de la loi en refusant les crédits, mais
alors il prendra la responsabilité d’empécher Vapplication du
cade du travail. Est-ce 4 cela quon veut venir? '

Je considére que le vote sur le code du travail, que vous
allez €mettre, va promouvoir notre pays d’un degré dans les

s

progrés de la sivilisation. C’est une étape considérable qui
est franchie en vce moment, en ce qui coucerne le relévement
du niveau social des populalions des territoires <d’outre-mer.

Est-ce que Je Gouvernement va s’¥ opposer ? Comment alors
pourra-t-on dire que le corps de l'inspection sera vraimermd
créé par les budgels locaux seuls ? Vous savez qu’ils sont d¢ja
tres difficiles & ¢équilibrer, . R :

Au centre. 1ls sont déficitaires?!

M. Marius Moutet. Je demande. au Gouvernement de bien
vouloir réfléchir a ce probléme qui est extrémement grave et

de donner a ces fonctionnaires l'indépendance qui leur est

nécessaire, indépendance 3 I’égard des uns comme des autres,
au méme titre que si un général commande les troupes d’oubre
mer, il les commande sous lautorité du haut commissaire,
mais & teut de méine son indépendance propre dans son service
et dans son.commandement. . )

Je vous demande donc, mesdames, messieurs, de bien vounloir
réfléchir A ce probléme, car je suis convaincu que vous paraly-
seriez 1’application du code du fravail si I'Klat ne vouiait pus
prendre & sa charge la création du corps de fonctionnaires qui
est indispensable & Vapplicalion du code. (Applaudissements
sur divers bancs a4 gauche.) »

Mme le président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat au
budget et & la réforme fiscale. ' : ‘

M. le secrétaire d’Etat au budget et & Ia réforme fiscale. Je
voudrais dire a M. Moutet que je ue pense pas qu’il soit daus
les intentions du Gouvernement de s’opposer & loute formule

qui permetirait d’introduire, dans le re¢yutement de Tadminis-

Lialion existante, des gens gui puissent élre des inspecteurs du
travail et que, si cela n'entrainait aucune dépeunse nouvelle,
Oon ne pourrait pas s’y opposer.

1} y a probablement uue possihilité de négocialion qui est
offerte pour cela dans le cadre d’un eollectif. Seulement, «co
que le budget ne peut pas admetire, ¢’est qu’on .pose le prin-
cipe d’une dépense qui, tel que le texte est présenté, se chiffre-
rait aux alentours de 250 4 300 mitlions. Je veux bien dite ici
que la situation budgélaire, & I'heure actluelle, ne le permet
pas. les nouveaux sacrifices que nous allons €lre obligés de
nous imposer dans les jours qui vont venir, de Verdre da
190 milliards d’impots, et 'olligation de réaliser 26 milliards

d’économies, nous mettent dans la triste et pénible nécessile, -

au point ol noeus en somimes, d’opposer, méme contre les rai-
sonnements, méme contre les benues volentés, des arguments
qui sont peul-étre brulaux, mais qui n’en son! pas moing
décisifs en la maliére.

Mme le président. Par voie d’amendement (n® 210 rectific), -

Mnie Devaud propose de rédiger comnre suit cet article:
« La solde et les indemnités des inspecteurs du travail et
des lois sociales de la Frunce d’outbre-meyr, fixées duns les

conditiens prévues 4 Yarticle 9 du décret du 27 octobre 1050

portant réglement d’administration publique pour Papplication
de la loi du 19 octobre 1946 aux fonctionnaires de <certains
cadres civils exercant normalement leur activité dans les ter-
ritoires relevant du ministére de la France d’outre-mer, sont 3
la charge du budget de I'Etat. ' :

« les frais de fonclionnement des services ainsi que les
dépenses des missions spéciales et des prestations prévues 2

. Particle 10 du décret du 17 aoGt 1944 sont supporiés par les

budgets locaux a titre de dépenses obligatoires ».
La parole est & Mme Devaud.

Mme Marcelle Devaud. Je cuis toute préte 4 défendre cet amen-
dement, mais — surtout, ne voyez la ni une invitation, ni une
Provecation, monsieur le minstre — j'ai 'impression qu’il va
tomber sous le coup de article 47. (Soumres.)

Mon amendement met en effet 4 la charge du budget e
PEtt le traitement des inspecteurs du travail, cemme cela
existe pour les autres fomctionnaires d’autorité de la France
d’outre-mer — y compris méme les gendarmes ! Nous avonms
vi la une coirdition essentielle, d’abord du recrutenent de ce
corps; ensuite, de leur parfaite indépendance. Par ailleurs,
notre amendement laisse a la charge des budgets locaux tous
les frais de missions diverses qui peuvent incomber a ces
budgets. ) . )

la seule originalité de ce texte réside dans sa référence A
Tarticle 9 du décret du 27 octobre 1930 portant réeglement d’ad-
ministration publique pour l’application de la loi du 19 octo-
bre 1916 sur les fonctionnaires de 1a métropote. 11 prévoit que
les frais de fonclionnement des services, ainsi que les dépenses
des missions spéciales el des prestations sont supportés par
les budgets locaux en application de l’article 10 du décret du

.17 aout 1944, -

Je w’insisterai pas davantage car je sais, hélas! le sort réservé

"3 cet amendement,

Yy
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Mais de deux choses 1'une, ou bien les budgets locaux ne
pourront pas supporter la dépense, et ils se retourneront en
détinitive vers I’litat, & qui finalement incombera cette charge.
Ou bien les budgets locaux se refuseront a cette dépense et
il n’y aura pas d’'inspecteur du travail; je me demande alors
ce que nous faisons ici. A quoi bon voter un code du travail
s’il m'y a personne pour le faire appliquer! .

M. Marcilhacy. C’est une grosse erreur. On peut volcr un texte
e* voler ensuite sur son application, . .

Mme le président. La parole est & M. le secrétaire d'Etat.

M. le secrétaire d’Etat au budget. Ma galanterie m’aurait fort
géné pour opposer Varticle 47 a i'amendement de Mme Devaud
si elle n’avait déclaré, en prémices, qu’il élait applicable.
(Sourtres.) } .

M. le président. Quecl est I'avis de 1a commission des finances ?
M. Salfer, rapporteur pour avis de la commission des finances.

Larticle 47 cst applicable, puisqu’il a déja été appliqué.

Mme le président. Par conséquent, il n’y a pas de débat
possible. .

Par voie d’amendement (n° 83) MM. Coupigny, Aubé, Serrure,
Durand-Réville et Liotard proposent, a la fin du deuxiéme alinéa,
de supprimer les mots suivants: « & titre de dépenses obliga-
foires ». - : '

La parole est & M. Coupigny. '

M. Coupigny. Mon amendement a été défendu par avance par
M. le secrétaire d’Etat Latlargue, car ce qu'il a dit du budget de
I'Etat peut s’appliquer aux budgets locaux. -

En effet, nos hudgets locaux des territoires d’outre-mer sont
écrasés de charges nouvelles. La loi de finances de ’année der-
nitre ieur imposait le ﬁayement des controleurs finauciers, cetie
loi va metire & leur charge les inspecteurs du fravail. D’antres
décrets leur ont déji imposé la charge des services de 1'identi-

fication, des services topographiques et du cadastre, ete,

M. Serrure. La statistique!

M. Coupigny. A quoi servent les sessions budgétaires des
assemblées locales si celles-ci n'ont qu’d wveler des dépenses
obligatoires ? C'es. pourquoi je demande que les dépenses soient
facultatives, ‘

1 effet, les budgets locaux comptent en moyenne 85 p. 100
de dépenses de personnel et de matériel. Ces prestations ne
sont pas toutes absolument indispensables, L’article 10 du
décret du 17 aout 1944 comporte logement, ameublement — c¢’est
normal — nais aussi éclairage, chautfage, domesticité, voilure
de tourisme ainsi que 'indemnité de service. J’ai I'impression
que toutes ces presiations vont grever lourdement les dépenses
chligatoires des dudgels locaux.

Je voudrais citer, du reste, un exemple des abus auxquels peu-
vent donner lien les prestations. 1l ne s‘appliqyue pas aux inspec-
teurs du travail, ¢’est I'exemple d'un fonclionnaire de ’Afrique
occidentale francaise dont je ne donnerai ni le nom, ni le lieu
de r’ ‘dence. Sa femm:z posséde un plano...

M. Razac. Une hirondelle ne fait pas le printemps!

M. Coupigny. Le climat du ferritoire est particulierement
humide et le piano, pour ne pas moisir, d& besoin d’étre chaufié
en permanence. A l'Intérieur de ce pilano, deux lampes électri-
g - sont allumées jour et nuit, Le fonclionnaire en question

bénéficie de la gratuilé de la fourniture du courant électrique.

M. le secrétaire d’Efat au budget et A la réforme fiscale. Vous
pouvez étre assuré que son cus sera signalé a la commission des
économies.

M. Coupigny. Si cc fonctionnaire ne bénéficiait pas de la gra-
tuité, croyez-vous qu’il consentirait & payer une note d’électri-
cité aussi élevée ? :

Je mande done que l’on supprime le terme « dépenses obli-
gotoires » de l'article 143. Par ailleurs, je suggére au Gouverne-
177, une modification prochaine de l'article 10. du décret du
17 aolt 1944 afin de donner aux inspecteurs du travail des pres-
tations normales et de ne pas leur accorder des avantages exces-
6ifs par rapport aux autres [onctionnaires,

M. Charles-Cros. J¢ demande la parole contre 'amendement.

Mme le président. La parole est & M. Charles-Cros contre
I’amendement,.

M. Charies-Cros. Mesdames, messieurs, il ne nous est pas
tsréable d’accroitre les charges des budgets locaux dont on a
dit, avec raison, qu’ils sont souvent déficitaires; mais nous nous
trouvons dans I'impossibilité, par un texte de loi, de faire sup-

porter, pour Pinstant du moins, ces dépenses par I'Etat. 1

Importe, cependont, de faire fonctionner le service de l'inspec-
tion du travail; sinon, je m: demande ce que nous ferions ici.

S’il en était autrement, nous devrions, & mon sens, arréler immé.

diatement la discussion, Il est inutile de consacrer des jours et

des nuits a I'élaboration d’un code-du travail, dout ’applica-

tion restera suspendue 3 la réunion de conditions dont nous

savons, 4 Pavance, qu’elies ne pourront pas éire remplies.
M. Razac. C’est parfaitement exact!

M. Gharies-Cros. L’amendement de M. Coupigny fend A laisser
aux lerritoives le droit de refuser les dépenses de fonctionnes
ment de l'inspection.du travail.., (Mouvements divers.) ... Oui,
de-les refuser, puisqu’elles ne-sont pas obligatoires ! Il fuut appe-
ler les choses par leur nom et savoir ce que l'on veut.

Nous 1te craignons pas, dans cette aflaire, de prendre nos rese
ponsabilités. Nous voulons mettre sur pied un code dua travail,
mais ce n’est pas toul: une fois sur pied, il faudra Vappliquer,

Pour cela, Uinspection du travail doit avoir les moyens d’accormm

plir sa tache. Par conséquent, nous ne vovons pas d’autre
. .oyen el, hélas!, nous le regretions, que d’inscrire, comme
dépenses obligatoires, celles qui résulteront au fonctionnement
de Pinspection du travail. = .

Je erois que noire raisonnement est correct, qu'il devrait &tre .
compris par tous et accepté aussi par tous car, dans une affaire
de cette importance, il est des sacrifices qu’il faut savoir con-
senlir, (Applaudissements sur divers bancs a gauche.)

1. le¢ secrétaire d’Etat a la France d’outre-mer. Je demande la
parole. ’

¥me le président. La parole est 4 M. le secrétaire d’Etat 4 la
France d'outre-mer,

M. Burand-Réville. Je demande la parole pour répondre 4 M. e
ministre, .

Mme le président. M. Qumar Ba l'a dé_jz‘; demandée,

M. Durand-Réville. Stirement pas pour répondre & M. le minise
t », qui n’a pas encore parlé.

M. le secrétaire d’Eiat & la France d’outre-mer. Je remcrcie
M. Charles-Cros de la position qu’il a bien voulu prendre em
réponse 4 I'amendement présenté par M. Coupigny. :

1l va sans dire que le Gouvernement étant obligé d’opposcr
e ticle 47, si, apris cela, on n'inserit pas les dépenses néces-
saires au fonctionnement de l’inspection du travail comme
dépenses obligatoires, autant arréter tout de suite la discussion,
iautile d’aller plus loin et de préparer, pour les territoires d'ou-
tre-mer, un code du travail qui ne sera pas appliqué.

Je n'ignore pas les sacrifices qui vont résulter pour 1’ensemble
des territoires ¢: Ia mise en place de ce code, mais il est cer-
" in que dans la conjoncture actuelle, nous n’avens pas d’autre
solution que celle-la. 11 faut l'accepler courageusement, avee -
I'espoir que dans un avenir pas trop loiniain il sera possible,
pour les territoires qui ne pourraient pas fuire face 4 ces frais,
d’espérer une aide leur permettant de garder quand méme une
inspection du travail cohérente et susceptible de rendre des ser-
vices. :

““me le président. La parole est 3 M. Oumar Ba.

M. “mar Ba. Je dois dire tout d'abord que VYamendement de
notre collegue M. Coupigny est inutile et, malgré que M. le
secrétaire d’Etat ait demandé tout 4 ’heure de le repousser de
mauicre a permettre le fonctionnement de I’inspection du tra-
vail, je voudrais souligner que du seul fait du vote du texte de
T'Aszsemblée nationale, sans méme ajouler les mots « dépenses
obligatoires », ces dépenses deviennent automaliquement obli-
gatoires.

time le président. Je vous signale que ces termes figurent
dans le texte de I'Assemblée nationale.

M, Oumar Ba. C’est absolument inutile, méme dans le texte
de P’Assemblée nationale, je vais vous expliquer pourquoi. Les
budgets locaux des territoires, comme plusieurs orateurs voug
Pont dit, sont actuellement en difficulté parce que le déeret du -
25 octobre 1946, qui instituait les conseils généraux, prévoyait,
dans un de ses articles, que sont considérées comme dépenses
obligaloires toules celles qui concernent le personnel, quel que
soit ce personnel, pourvu qu'il soit régi par un décret. Or, vous
avez entériné ce décret de 1946, il y a queiques jours, en votant
la loi sur les assemblées territoriales et en reconduisant I'article
en question. De telle sorte qu'i! n’est méme pas besoin qu’une
loi prévoie qu'une dépense est obligatoire; il suffit simplement
qu’elle coneerne un rédacteur, un administrateur colonial, uo
surveillant de travaux publics, un commis des transmissions,

“par exemple, dont les cadres sont régis par décret, pour quau

tomatiquement ces dépenses soient obligatoires..
C’est la raison pour laquelle, actuellement, vous avez, dans

" tous les territoires de I’Afrique occidentale francaise, des dépen:

ses de personnel excessivement lourdes, gui vont f
65 p. 100 du volume des budgets — ce qui ne se voit nu

usqu’a
e part
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ailleurs au monde. Ceci provient de cet article du décret du

25 octobre 1946, qui fait obligation A tous les terrifoires de -

payer le personnel relevant du ministére de la France d’outre-
aer; il suffit d’un déeret pour rendre ces dépenses obligatoires;
il n'est pas besoin qu’une loi spécifie que ces dépenses seraient
obligatoires pour qu’elles le soient, puisque les inspecteurs du*
travail relevent du cadre général des inspecteurs, cadre régi
par décret du ministre de la France d’outre-mer, . .
Maintenant je voudrais dire au Gouvernement qu’il aurait da
comprendre qu’il était indispensable, pour promouvoir un sers
vice d’inspection du travail dans les. terriloires d’outre-mer...

M. le rapporteur pour avis de la commission des finances,
Nous prenons acte de la mauvaise volont¢ du Gouvernement,

M. Oumar Ba. ...que l'Etat prit ces dépenses 3 sa charge.

Croyez-moi, ce code du travail que nous: votons aujourd’huj
a une importance ca(l)itale pour la paix sociale et la tranquillité
dans les territoires d’outré-mer. I} y a aujourd’hui des patrons
qui s’y opposent. Ils méconnaissent le role essentiel des ins-
pecteurs du travail dans le maintien de la paix sociale en
Afrique. . : . : -
- C’est dans P'intérét méme de P’Union francaise, dans Uintérét
des relations entre travailleurs ef patrong, et pour la solidarité
entre autochtnnes et métropolitains que l'inspection du travail
doit ¢tre inslituée le plus rapidement possible dans les terri-
toires d’outre-mer pour metire fin aux frictions constantes
entre travailleurs et employeurs. ' S v

Mme le président. Je vous prie de conclure, monsieur Oumar
Ba. Il y a cing minutes que vous parlez. -

~ M. Oumar Ba. Nous sommes convaincus, les uns et les autres,
ue PEtat.aurait da lui-méme prendre ’initiative @’inscrire ces
épenses.et d’accepter, comme il a accepté de payer les dépenses

de souveraineté, de supporter les dépenses se rapportant a I'or-

ganisation de .l'inspection du travail. . “

. - M. Durand-Réville. Je demande la parole pour un rappel
au réglement. co B

Mme le président, La p’arole est & M. Durand-Réville,

M. Durand-Révilte. fai demandé la parele pour un rappel
au ‘réglement,. madame 1e président, pour la raison suivante.
Javais demandé la parole pour répondre 3 M. le ministre
quand celui-ci s’est levé. Or, madame le président, vous avez
bien voulu me dire qu’on avait demand¢ la parole avant moi,
mais ce ne pouvait étre pour répondre au ministre. puis-
que aussi bien celui-ci n’était pas encore debout, Dans ces
conditions, jestime, si vous le permettez, que j'ai le droit
de répondre brievement & M. le ministre. (Inlerruptions &
gauche.) . . . .

' M. Marius Moutet. Si Tautorité du président est' discutée,
il n’y a plus de Parlement. '

. Mme le président. Je prends les inscriptions au fur et & -

mesure que les sépateurs demandent la parole...

M. Marius Moutet. Nous demandons. qu’on respecte 'autorité
du président, qui ne doit pas élre discutée dans 1’Assemblée.

. Mme le président. Je répite que je prends les inscriptions
an fur et & mesure que les sénateurs Iévent la main et je
leur donne la parole quand il v a ouverture au droit de parole,
C'est ainsi que heaucoup d’entre vous n’ont pas eu la parole,
parce que le ministre n’avait pas parlé,

M. Durand-Réville. En v(rité, vous ne voulez pas que je
parle! =~ = - ' L

Mme le président. Le premicr tour de parole A attribuer

revenait & M. Oumar Ba. J'applique le (égl_ement et les déci-
sions de Ja conférence des présidents. ’

M. Durand-Réville. C’est une pure hrimade.

Mme le président. Je mets aux voix I'amendement présenté
par MM. Coupigny et Durand-Réville,

-Je suis saisie d’une demande de scrutin présenté par le
groupe des indépendants. ' . ‘

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis. — MM, les secrvétaires en font le

dépouillement.)

Mme le président, MM. les secrélaires m’informent qu’il y
a lieu de procéder au pointage des votes.

La séance est suspendue pendant cette opération.

(La -séance, suspendue & dir-sept heures quinze minules,
est reprise 4 dix-sept heures quarante minutes.) - R

Mme le président. La séance est reprisc.

- rédiger comme suit la premiére phrase de cet article:

Voici, aprés lwdit':tage, le résultat du dépouillement du seru- .
tin ¢ .
: Nombre de volanis ...viseessesseneeeees 300 o

Majorité absolue ...eceevecvecveriancies .1
- Pour I'adoption eeeevsses 185
Coutre s.oveeenvuoesveease 115

" Le Conseil de la République a adopté.
" Sur le nouveau texte de P'article 143, la parole est M. le
rapporteur pour avis de }a commission de la justice.

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice.
Mesdames, messicurs, jai une remarque d’ordre purement
rédactionnel & faire. - _

Nous en sommes revenus au texte de Darticle 145 tel qu’il
avait ¢té rédigé par I’Asscmblée nationale. Or, le texte de
P’Assemblée nationale comporte un alinfa sur Porganisation
et le fonctionnement des services de l'inspection qui figure
A la fin de notre article 144. Nous ne pouvons pas laisser la
méme disposition figurer dans deux articles difl¢rents,

L’article 144 étant volé, je propose done, pour larticle 445,
la nouvelle rédaction suivante, tenant compte a la fois du vole
qui vient d’intervenir ct de Llobservalion que je viens de
faire. Voici cetlte rédaction : ’ '

« [a solde et les indemmnités des inspecteurs, les frais de
fonctionnement des services ainsi que les dépenses résultant
des missions spéciales et des prestalions prévues A Varticle 10
in fine du décret du 17 aoQt 1944, sont supportées par les
budgets locaux. . .
.« L’inspection du {iravail dispose en permanence des moyens
en personnel et en matériel qui sont nécessaires a son fonc-
tionnement, T :

Mme le président, Persnnne ne demande la parole ?2...
Je mets aux voix 'article 145, dans la nouvelle rédaction dont
il vient d’étre donné lecture,
~ Je suis saisie d’une demande de scrutin présentée par le
groupe du rassemblement du peuple francais, . L
e scrutin est puvert, _
(Les votes sont recueillis. — MM. les secrétaires en font le
dépouillement.) S

Mme le président. MM. les secrétaires m’informent qu'il vy a
lieu de procéder au pointage des votes. .

La commission pense-t-elle que le Conseil puisse poursuivre
ses travaux pendant cette opération? - .

M. le rapporteur. Oui, madame le président. .

Mme le président. Le résultat du scrutin sur Particle 145 sera
donc proclamé ultérieurement, '

« Art. 146, — Le statut des inspecleurs du’ travail est fixg. .
par décret en forme de réglemerni d’administration publigue.
pris sur proposition du ministre de la France d’outre-mer et du.
secrétaire d’Etat’a la fonction publique. Les inspecteurs géne-.
raux du travail de ia France d’outre-mer ont, dans la hiérar-.
chie administrative, rang de gouverneur; les inspecteurs du
fravail de la France d’ouire-mer ont rang d’administrateur. Les
inspecteurs généraux et inspecteurs sont nomrés par décret pris
sur proposilion du ministre de la France d’outre-ter », - ol
~ Par amendement (n° 212 rectifié¢), Mme Devaud ropose  de,

-~ « Le statut des inspecteurs du travail et des lois sociales est
fixé par décret en forme de réglement d’administration publi-
que dans les conditions prévues au décret du 27 octobre 1950
portant réglement d'administration publique pour Yapplicalion
de la loi du 19 octobre 19i6 aux fonctionnaires de certains
cadres civils exercant normalement leur activité dans les terrie
toires relevant du ministére de la France d'outre-mer ». (Le
reste sans changement.) . S : :

La parole est & Mme Devaud. R

Mme Marcelle Devaud. Mes chers collégues, cet amendement
rectiti¢ a un double objet. Le premier est la référence, pour
I’établissement du statut des insFecteurs du ftravail, au décret
du 27 octobre 1950, qui porte application de la loi du 19 octobre
1946 dans les territoires d’outre-mer. °

Le cadre d’organisation me parait indispensable pour que soit
¢laboré d’une maniére équitable un statut attendu depuis long-
temps. Cette précision ne peut inquiéter personne, elle wise

.simplement & donner plus de clarté au texte qui vous est sous

mis. L . R . . L I . . R .
Mon amendement a un second objet. Je m’excuse d’étre per-.’
sévérante ou « entdtée », comme vous voudrez. Puisqu’un .
réglement draconien ne m’a pas permis, tout & L'heure; de
délendre mon amendement sur Darticle 142, je le reprends A
Particle 146 sous une forme un peu différente. Je-vous demande
de considérer, puisque ma terminologie ne vous avait pas plu
el .an'elle n’avait pas agréé, en particulier, & M. le secrétaire

19 -
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d’Etat & la France d’outre-mer, de remplacer les mots « affaires
sociales » par les mots « lois sociales », afin d’obtenir 1’appel-
" lation: « inspecteurs du travail et des lois sociales ». Ce faisant,
je pense essentiellement aux textes qui, sur le plan interna-
tional, relévent de l'organisation internationale du travail
Geneve et font généralement 1’objet de conventions internatio-
‘nales ou de recornmandations. o : ’

Ainsi, le domaine « social » se trouve plus neitement déli-
mité et, ne m’ayant pas donné satisfaction sur le premier point,
vous pourrez le faire sur le second. .

Comme mon amendenient vise deux points, trés différents et
trés précis, je vous serais reconnaissante, madame e président,
de bien vouloir le mettre aux voix par division. : ‘

M. Marcilhacy. Je demande la parole.
Mme le président. La parole est & M. Marcilhacy.
M. Marcilhacy. Je ne comprends pas celte persévéranee...

Mme Marcelle Pevaud. Disons cet entélement, si cela vous fait
plaisir! .

M. Marcilhacy. Quand j’ai envic de dire quelque chose, je le
- dis respectueusement, mais je le dis foujours. Ne me prétez pas

des intentions que je n’ai pas. ° ’ :

Je continue a ne pas comprendre — el je m’en excusec — ce
.que vous gagnerez & changer le titre. J’ai donné tout & 'heure
I'exemple du tifre de « sénateur » et celui de « conseiller de la
République ». - - L . .

M. Marius Moutet. Cela nous vieillit! : e

. M, Marcilhacy. Je crains que vous n’alourdissier le débat et

je regrette une discussion sur ce point. Nous.pouvons étre

d’accord sur la mission confice & ces inspecteurs du travail.

Nous ne le serons absolument pas sur une términologie. Autre-

ment, dans tous les textes que nous discuterons sur tel ou tel

sujet, il se trouvera des gens aussi bien intentionnés que vous
et aussi justifiés que vous dans leurs intentions, pour demander
- que les litres soient & extension compléte. .
Mme Marcelle Devaud. -Pas du tout! e
M. Marcilhacy. 11 ne pourra en résulter que de la confusion. -
Mme Marceile Devaud. La confusion existe déja.
M. Durand-Réville. Le prix des cartes de visite augmenterait.
Mme le président. Quel est 'avis de la commission ?
.M. le rapporteur. La commission accepterait.la premiére partie
_: de l'amendement de Mme Devaud, a condition qu’eile Yeuille

. bien en retirer les mots « et des lois sociales ». Elle accepte la
deuxi¢me partie, ‘ . B

M. le sccrétaire d’Etat a la ‘France d’cutre-mer, Je demande
~ la parole. ,

Mme le président. La parole est 3 M. le secrélaire d’Efat.

M. le secrétaire” d’Etat. Le Gouvernement veut quand méme
espérer qu’il ne sera pas le seul A faire plaisir & Mme Devaud,
On peut en effet accepter ce titre ainsi élargi;- aussi bien ne
s’agil-il pas d’une innovation absolue, puisqu’il existe dans la
métropole, dans les services de Pagricullure, des fonctionnaires
qui portent le tilre de « controleurs des lois sociales ».
Mme Devaud a douné les explications qui permetient de justifier
suffisamment ce titre, et je tiens a lui dire que le Gouverne-
ment accepte son amendement et demande au Conseil de la
République d’en faire autant. ' . ‘

Mme le président. Personne ne demande la parole ?...

Je metls aux voix, par division, "amendement de Mme Devaud.

Je consulte le Conseil d’abord sur la premiére partie: « Le
statut des inspecteurs du {ravail et des lois sociales est fixé par
déceret... ». ‘ ‘ o

(Ce texte est adopté.) .- o )

Mme le président. Je mets aux voix la seconde parlie de
JI'amendement.

(Ce texte est adopié.)

Mme le président. Personne ns demande la parole ...
. Je mets aux voix larticle 146, modifié par I'amendement qui
vient d’étre adopté. . : )
(L’article 146, ainsi modifié, est adopté.) .
Mme le président. L’Assemblée nationale avait voté wun
article 147, dont la commission propose la disjonction. -
11 n’y a pas @’opposition ? o
‘La disjonction est prononcée. . -
« Art. 148, — Les inspecteurs du travail prétent serment de

bien et fidelement remplir ‘leur charge et de ne pas révéler,
meéme apres avoir quitté leur service, les secrets de fabrication

ef, en général, les procédés d’exploitation dont ils pourraient
" prendre connaissance dans D'exercice de leyrs fonctions. .

w Ce serment est prété devant la cour d’appel ou le tribunal
supérieur d’appel du ressort. Toutefois, en cas d’empéchement,
il peut étre prété par éerit. ] '

« Les inspecteurs du travail sont tenus au secret professionnel
conformément aux disposilions de l'article 378 du code pénal, &
— (Adopté.} '

Par voie d’amendement (n® 47), M. Dassaud et les membres
de la commission du travail proposent, aprés larticle 148,
d’ajouter un article additionnel 148 bis {nouveau) ainsi concus

w 148 bis. — Les inspecteurs du travail ne pourront pas avoir
un intérét quelcongue direct ou indirect dans les enireprises
placées sous leur controle. » ) -

La parole .est & M. le rapporteur pour avis de la commission
du travail, o L ' :

K. le rapporteur pour avis de 1a commission du travail. Mes-
dames, messieurs, en propesant cet articie additionnel, voire
commission du {ravail a lenu 4 traduire, dans un texie légis-
latif, les recommandations de {’article 5 a de la conveniien
internationale n° 85, signée 3 Genéve le 17 juin 1947, qui dis-
pose que « sous réserve des exceplions que les Iégislations
pourraient ‘prévoir, les inspecteurs du travail n’auront pas le
droit d’aveir un intérét t}uelconque direct ou indireet dans les
entreprises placées sous leur contréle ».

Mme-le président. Quel est l’avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat a la France d’outre-mer. Le Gouverne-.

ment accepte 'amendement. . o Con

" M. Durand-Réville. Je demande la parole contre -l’amen-

dement., . o
Mme le président, La parole est & M. Durand-Réville.

M. Durand-Réville. Cet article me parait extrémement diffi- .
cile & appliquer. Ceriains fonctionnaires vont forcément chan-

er de territoire. Par votre texte, vous leur interdisez, dés-lors,

’élre aclionnaires de n’importe quelle société d’on territoire
d’outre-mer. Est-ce véritablement Ie but gue vous poursuivez ?
Si oui, ¢’est dommage. : ) S
- D’autre part, je verrais plutét un avanlage & cc que les ins-
‘pecteurs du fravail fussent non pas intéressés dans les affaires,
mais appelés 4 faire un stage avec responsabilité de gestion
dans les’ affaires d’outre-mer pour qu’ils se rendent un peua
compte de leurs difficultés., €’est vous dire que je suis asse
loin de Yesprit de Pamendement présenté par la commission
du travail. : s : o

~ M. le_rapporteur pour avis de la commission du travail. Les
entreprises peuvent toujours deur oflrir celte période de stage.

M. Durand-Réville. Elles le feraient volonliers. La question est
de savoir si le statut de ces fonctionnaires le permettra, ce qui
est douteux puisqu’il ne leur permet pas d’acheter des titres
de sociélés d’outre-mer. - - S

Je voterai donc contre amendement,

" Bme le président. Quel est 1'avis du Gouy:ernement 7

M. le secrétaire d’Etat & la France d’outre-mer. Le Gouverne-
ment accepte cet amendement qui ne faii que reprendre,
comme 1'a dit M. le rapporleur pour avis de la commission du
travail, un article d’une eonvention internationale. Je crois
qu’il est bon de sauvegarder aussi dans ce domaine I’indépen-
dance totale des inspecteurs du travail. . :

Mme le président. Quel est Yavis de la commission ?
M. le rapporteur. La commission repousse 'amendement,

¥me le président. Quel est I'avis de la commission ‘de la
justice ? . .

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice. La
commission de la justice repousse 'amendement, qu’elle estime
. absolument inutile. II est bien évident que les inspecteurs du
travail ne peuvent avoir un intérét quelconque, direct ou indi-
rect, dans uge entreprise placée sous leur contrdle. €’est leur
faire injure de -penser qu’ils pourraient avoir un intérét, méme
. indirect, dans une enireprise qu’ils controlent. Au surplus, il
s'agit d’une simple question d’autorité: si le ministre apprend
- qu'un de ses inspecteurs est intéressé dans les affaires gu’il
-“controle, il n’a qu’a le metire & la porte. -

Je me permets de dire, d’ailleurs, que ¢’est avec des dispo-
sitions de ce genre que l'autorité se perd. Ce n’est pas par des
textes qw’on donne de I’autorité aux ministres. Nous pourrions

- en faire autant: que nous le voudrions sans aucun résuliat.
- C’est leur autorité personnelle sur leurs inspecteurs qui emnpé-
chera ceux-ci de faire ce qu’il n’y a pas lieu de laire.
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M. Jean Berthoin. Il serait peut-étre bon que cela fat admis
¢galement en France.

Mme le président. Personne ne demande plus la parole ?

Je mets aux voix 'amendement. repoussé par la commission,
accepté par le Gouvernement.

(Aprés une épreuve & main levée déclarée douleuse par le
bureau, le Conseil de la République, par assis et levé, adopte
Uamendement.)

Mme le président. Le texte de cet amendement devient done
Particle 148 bis. )

« Art. 149, — Les inspecteurs du fravail constatent, par proces-
verbal faisant foi jusqu’ad preuve du contraire, les infractions
aux dispositions de la législation et de la réglementation du
travail. Les procés-verbaux ne pourront étre clos sans que la
partie au contrat de travail incriminée ait été appelée par l'ins-
pecteur & fournir ses explications, lesquelles devront étre consi-
gnées au procés-verbal. )

« Tout procés-verbal devra étre déposé au parquet; en cas de
poursuite et A peine de mullité absolue de celles-ci le procés<
verbal devra étre notifié a la partie intéressée ou A son repré-
- sendant, par la remise d’une copie certifiée conforme.

« Un exemplaire du procés-verbal sera également remis au
chef du territoire. ». — (Adopté.)

« Art. 150. — Les inspecteurs da {ravail ont lé pouvoir de:

« a) Pénétrer librement et sans avertissement préalable, &
toute heure du jour, dans les établissement assujettis au con-
trole de l'inspection o ils peuvent avoir un motif raisonnable
de supposer que sont occupées les personnes jouissant de la
protection légale et de les inspecter. Ils devront prévenir au
début de leur inspection le chef d’entreprise ou le chef d’éta-
blissement ou son suppléant: celui-ci pourra les accompagner
au cours de leur visite;

« b) Pénétrer de nuit dans les Jocaux ou il est constant qu'il
“est elffectué un travail de nuit collectif; .

« ¢) Requérir, si besoin est, les avis et les consultations de
médecins et techniciens, notamment en ce qui concerne les pres-
criptions d’hygiéne et de sécurité. Tes médecins et techniciens
sont tenus au secret professionnel dans les mémes conditions
et sous les mémes sanclions que les inspecteurs da travail;

« d) Se Iaire accompagner, dans leurs visites, d’interprétes
officiels assermentés et des délégués du personnel de l’entre-
prise visitée, ainsi que des médecins et techniciens visés au
paragraphe c¢) ci-dessus;

« €) Procéder A tous les examens, contrdles ou enquétes jugés
nécessaires pour s’assurer que les dispositions applicables” sont
effectivement observées et notamment:

& 1° Interroger, avec ou sans témoins, I'employeur ou le per-
sonnel de lentreprise, controler leur identiié, demander des
renseignements & toute auire personne dont le témoignage peut
sembler nécessaire;

« 2° Requérir la production de tout registre ou document dont
la tenue est Prescrite par la présente loi et par les textes pris
pour son application; = =

« 3° Prélever-ct emporler aux fins d’analyse, en présence du
chef d’entreprise ou du chef d’¢tablissement ou de son suppléant
el contre recu, des échantillons des mali¢res et substances uti-
lisées ou manipulées. »

Par voie d’amendement (n° 149), M. Dassaud et les membres
de la commission du travail proposent de rédiger ainsi les ali-
néas a) et b) de cet article:

« a) Visiter et inspecter librement et sans avertissement préa-
lable, & toute heure du jour et de la nuit, tout lieu ou local ou
ils peuvent légitimement supposer quun employeur occupe un
ou plusieurs salariés ou ap&)rentis; ils devront prévenir du
débutl de leur inspection le chef d'entreprise ou le chef d’éta-
blissement ou son suppléant, qui pourront les accompagner au
cours de leur visite; i

« b) Inspecter de jour, et dans les mémes condilions, tout

lieu ou local oli un employeur héberge ou abrite un ou plu-
sieurs salariés ou apprentis. »

La parole est a M. le rapporteur pour avis de 13 commission du

travail.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Nous
pensons que les inspecteurs du travail doivent pouvoir péné-
trer librement, surtout la nuit, dans les locaux oli sont occupés
tes travailleurs. Nous précisons, d'ailleurs, 3 cet effet, qu’ o« ils
devront prévenir du début de leur inspection le chef d’entre-
[rise ou le chef d'établissement ou son suppléant, qui pour-

“ront les accompagner au cours de leur visite »,

Par le deuxiéme alinéa de notre amendement, nous voulons
{gaiement permettre & Vinspecteur du travail de se rendre
comple de ee qui se passe dans ces locaux ol sont abrités des
travailleurs et des régles d’hygiéne qui sont observées.

D'ailleurs, la convention du 19 juin 1947 comporte un texte
ainsi concu: « Les inspecteurs seront égaulement autorisés &
faire usage des pouvoirs ci-aprés en vue d’accomplir leurs

~fonctions:

a) Pénétrer librement, sans avertissement préalable, & toute
heure du jour et de la nuit, dans tous les établissements assu-
jettis au conirdle de inspection ou ils peuvent avoir un motif
raisonnable ‘e supposer que sont occupées des personnes jouis-
sant de la prolection légale et de les inspecter; : .

b) Pénétrer de jour dans tous les Jocaux qu’ils peuvent avoir
un motif raisonnable de supposer Ctre assujetlis au controle
de I'inspection. » T

Nous demandons simplement de mettre le code du travail
dans les territoires d’outre-mer en harmonie avec ces convens
tions et recommandations.

Mme le président. Quel est I'avis de la commission ?

M. le rappertewr. La commission repousse Vamendement,
maintient son texte et demande un scrutin, '

M. Durand-Réville. Je demande la parole.

Mme le président. La parole est & M. Durand-Réville, contre
T'amendement, ’

M. Durand-Réville. Je voudrais, & l'occasion de la modification
proposée par M. le président de la commission du - travail,
demander & M. le secrétaire d’Etat 4 la France d’outre-mer com-
ment il entend résoudre le cas éventuel suivant.

Mesdames, messieurs, vous avez mis 34 la charge des
employeurs d'cutre-mer, par une mesure qui me parait abso-
lument extraordinaire, le logement de tous les salariés d’outre-
mer. Je suppose qu'd la suitc d'une inspection de jour, telle
gqu’elle est demandée par M. le président de la commission du

~travail, un inspecteur du travail considére que les conditiong

dans lesquelles I’employeur loge 600 salariés par exemple —
c'est un cas précis quo j’ai dans 'esprit et (ue je cite — sont
insuffisantes et %u’il vy a lien pour cette entreprise de procéder
immédiatement a la construction de 600 logements.

Un logement, dans le territoire auquel je me référe dans
Vexemple que j’ai pris, coille au minimum -— c’est ce qu'il
me coute, car personnellement i’en ai construit beaucoup — un
million et demi. Cela mettra brusquement 3 la charge de Yen-
treprise une sortie de 900 millions de francs. Il s’agit, nolez-le
bien, de francs C. F. ‘A. .

Je vous demande dans quelles conditions il sera possible &
cette entreprise, a4 la suite de l'inspection de jour préconisée
rar M. le président Dassaud, de faire face & une obligation de
cette nature ? Je voudrais savoir dans quelles conditions deg
ressources financiéres de trésorerie seront mises a la disposilion
de cette entreprise pour faire face A cetle obligation ?

Je demande & M. le secrctaire d’Etat de vouloir bien me
répondre sur ce point et, si cette réponse n'était pas satisfai-
sante, je serais obligé de me joindre a I'invitation de la com-
mission de la France d’outre-mer et de voter contre 'ameunde
ment,

Mme le président. Quel est 1'avis du Gouvernemen.t ?

" M. le secrétaire d’Etat & la France d’outre-mer. Le Gouverne-
menti pense que le texie de la commission se sulfit & lui-méne.
On a fait remarguer, tout & 1'heure, que la tendance s’était
manifestée d’introduire dans ce code du travail des dispositions
qui ont un caractére statutaire et qui, par conséquent, n’ont
pas leur place dans un texte de loi. La aussi, si I'on se référe
au code métropolitain, on s'apercoit que les dispositions qui y
sont prévues en cette matiére sont extrémement succinctes.
Je crois que le texte de la commission prévoyait la possi-
bilité, pour l'inspecteur du travail, de visiter et d’inspecter libre-
ment, & toute heure du jour, les établissements assujettis au
conirdle de linspection. Pour les établissements dans lesquels
s'effectue un travail de nuit, il existe un alinéa particdlicr...

M. Durand-Révilte. Pour les locaux de travail, non pour les
locaux d’hébergement,

. M. le sacrétaire d’Etat a Ia France d’outre-mer. C’est pourquoi
lo pense que le texte de la commission est préférable et il me
semble que M. Dassaud pourrait, véritablement sans inconve-
nient, renoncer A son amendement. :

M. Saller. Je demande la parole.

Mme le président. La parole est a M. Sallér, our répondre
M. le secrétaire d’Etat. P ) P ponit

M. Saller. Mes chers colleégues, je voudrais, & cette occasion,
vous apporter cette note des réalités d’outre-mer que j’ai tou-
fpurs cherché & donner au cours de cette discussion ‘et dans

examen de toutes les questions concernant les pays d’outre-
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mer. M. Durand-Réville a invoqué, tout 4 1’heure, un exemple
qui se place dans le domaine des hypothéses irréalisables.

M. Burand-Réville. C’est une affirmation gratuite.

M. Satier. 11 n’y a pas d’entreprise qui occupe 600 employés
europdens outre-rer. Or, des jogements dont vous ~parle
M. Durand-Réville, les logeinents ¢ui eoltert 4.500.000 francs
C. F. A., sont des logements pour kuropéens et assimilés. Il
n'y a pas d’entreprise qui occupe 600 Européens, je le répéte,
Par conséquent, il 'y a pas d'entreprise qui ait A dépenser
900 millions de francs C. F. A. pour construire des logeients.

Cela n’est pas srai et vous me pouvez pas fonder votre appré- .

cialion sur l'exemple qui vous est préscnté. .
M. Durand-Réville. Et je n’ai pas le droit de répondre!

M. le rapporteur pour avis de la commissipn du gravail. Je
demande la parole. v

Mme le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis
- de la commission du travail. :

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Pour
arvenir a4 un accord, je propose de modilier ainsi le texte de
a commission de la France d’outre-mer. .

« a) Pénétrer librement et sans avertissement préalable, &
toute heure du jour, dans les #tablissements assujetlis au con-
trole de linspection e ils peuvent aveir un motif raisonna-
ble de supposer que sont eceupées ou hébergées les personnes

jouissant de la protection }égale et les inspecter. » Le reste sans -

changement. .

Autrement dit, avee ceite nouvelle rédaciion, mon amende-
ment propose simplement d’ajouter, & la quatricine ligne de
I’alinéa a) du texte de la commission, apres les mots « sont

occupées », les mots « ou hébergées », - .

Mme le président. Quel esi I'avis de la commission sur 1'amen-

dement ainsi moedifié¢ ?

M."le rapporteur. La commission s’en remet 3 la sagesse de
I'Assemblée, car, 4 défaut d’autre inconvénient, cette nouvele
rédaction’ présente au moins eelui de surcharger le texte,

M, Loupigny. Cela constitue une violation de domiciley -
M. Georges Pernst. Exactement !

Mme le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Jde mels aux voix le nouvel amendement Ilmrésente par M. Das-
saud et les membres de la comiission du travail qui tend
simplement, aprés les mots « sont occupées », & ajouter les
mots « el hébergées » au texte de la comission,

Je suis saisie d’une demande de scrutin présentée par la
commission.

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis, — MM. les secrélaires en font le
dé pouillernent.)

Mme e président. Voici le résuliat du dépeuillement du
scrutin: . ’

Nombre de votardS...ssessseonsecessssrss 312
Majorité absolug....eecvneicaniessccnscies 457

Pour Vadoplion..cceesesss 97
S Contre ......cviiaevienenae 2157

Le Conseil de la République n’a pas adopté. . o

Je mets aux voix l'article 150 dans le fexle de la commission.
(L'article 150-est alopté.)

¥Mme le prisident. « Art. 151. ~~ I est institué des controd-

leurs du travail outre-mer, Les cadres en sont fixés par décret -

en forme de réglement d’administration publique, pris sur pro-
position du ministre de la France d’outre-mer et du secidlaire
d’Etat 3 la fonction publique. Ils sont nommés par arrétés du
ministré de la France-d’outre-ner,

« Hs prétent, devant le tribunal du premier degré du ressort,
le serment visé & Vartiele 148 ». -

Je suis saisie de deux amendements:

Le premier (n° 213) présenté par Mine Devaud propose de
rédiger comme suit cet article: :

« Il est institué un cadre de contrileurs du travail de la
France d’outre-mer. Son statut sera fixé dans le cadre des
dispositions du décret du 27 octobre 1930 portant réglement
d’administration publiqne pour Iapplication de la lJoi du
19 octobre 1946 aux fonctionnaires de certains cadres ecivils
exercant normalement leur activité dans les territoires relevant
du ministére de la France d’outre-mer ».

Le second (n° 48) présenté par M. Dassaud et les membhres
de la commission du fravail propose de rédiger comme suit
¢et article:

« Il est institué un corps de conirdleurs du travail, dont
le statut est lixé par décrel en forme de réglement d’adminis-

tration publique, pris sur proposition du minisire de 1a France
d’outre-mer. Ils* sont nommés par arrété du ministre de la
France d’ouire-mer. Us prétent devant le tribunal du premiex
degré du ressort de serment vis¢ & 1'article 148 ».

La parole est & Mme Devaud, pour soutenir son amendement,

Mmo Marcelie Devaud. M. le rapporteur de la commission de
la- justice me fTmt remarguer qu'en powrait, 4 ka deuxieme
ligne de mon amendement, substituer les mots « en applica-
tion » a Iexpression « daus le cadre », .

Je crois eflectivement que 1a formule serait plus heureuse,
et je remercie M. le rapporleur de Ja commission de la justice
de m’aveir suggéré cette modification, -

Mme 1e président. 1L'auteur de 1Tamendement en modifie le
texte en remplacant, 3 la deuxieme ligne, les mots « dans le
tadre » par les mots « en application ».

Mme Marcellie Devaud. Cet amendement a simplement pour
but de se référer; pour les controleurs, eomme nous Vavons
Tait pour les inspecteurs du travail, au déeret du 27 octobre
1950, décret d’application de la loi du 19 octebre 1946 portant
statut de la fonction publique.

J’ajoute que je maintiens le deuxiéme alinéa de Varticle 451 :
« Ns prétent devant le tribunal du premier degré du ressort le
serment visé & Darticle 148 ». 3’avais omis d’indiquer que ie
Teste de Varticle n’élait pas moditié, €1 je ne voudrais pas qu’on
<rtt & une demande de suppression de eette phrase.

Mme lo président, Quel est 'avis de 1a commission ?
M. le rapportewr. La commission accepte lfamep»dement.
Mme le président. Quel est I'avis du Gouvernement ?

J. le secréteire d'Etat. Le Gouvernement aecepte €galement
Tamendement, -

Mme 1e président. Je mefs aux voix I'amendement de Mme
Devaud, accepté par la commission et par le Gouvernement.

(L’amendement est adopté.)

Mme Je  président. fin conséquence, amendement de
M. fxassaud, présenté sous le nv 48, au nem de la comumission
du fravail, devient sans objet.

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix I'article 154, ainsi modifié.

{Larticle 104, ainsi modifié, est adopté.)

Mme le président. « Art. 154 bis (nouveau). -— Les contrdleurs’
Jdu travail assistent les inspecteurs du travail dans le fonction-
nement des services, Ils sont habilités & constater les infractions
par_des rapports <crits au wm desquels linspecteur pourra
décider de dresser procts-verbal dans les formes prévues 3
Tarticle 149. ’

« Toutefois, les inspecteurs du travail peuvent, 3 tifre excep-
tionnel, déléguer leurs pouveirs aux conirdleurs du travail
pour une mission déterminée de eonirdle ou de vérification, »
— (Adopté.) .

« Art. 152, — Des médecins inspecleurs du travail peuvent
€tre placés aupris des inspecteurs du travail,

« leurs altributions et les conditions de nomination et de
rémunération des médecins inspecteurs du travail sont déter-
minées par arrété pris sur proposition du ministre de la France
d’outre-mer. »

Par voie d’amendement (n° 214) Mme Devaud propose de
rédiger comme suil cet article: :

« Les médecins inspecteurs du travail peuvent éire placés
aupres des inspecteurs du travail. - : )

« Leurs atiributions et les eonditions de nomination et de
rémunération sont déterminées par déeret contresigné par le
minisire de la France {’outre-mer, le ministre des finances et
le secrétaire d’Etat & la fonction publique »,

La parole est 3 Mme Devaud.

Mme Marcelle Devaud. Pour une fois, cet amendement va
donner satisfaction au ministre des finances. Je demande, en
eflet, que le statut des médecins inspecteurs du travail soit
fixé non par arrélé, mais par décret du ministre de la France
d’outre-mer, coniresigné par le minisire des finances et le
secrétaire d’Etat & la funclion publique. C’est une garantie A
laguelle, je pense, le Consell sera sensible, -

Mme le président. Quel est ’avis de la eommission ?

M. fe rapporteur. La commission estime que, pour nommer -
les médecins inspectcurs, un arrété suflit. Elle repousse ’amen-
dement. .

Mme fe président. Quecl est avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat A la France d’outre-mer. Le ministre
des finances insiste beaucoup pour avoir son mot & dire en
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cette affaire. Par conséquent, le Gouvernement demande & 1'As-
semblée d’accepter I'amiendement de Mme Devaud.

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice.
Je demande la parole.

Mmge le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis
de la commission de la justice. .

‘WM. le rapporteur pour avis de la c’ommission‘de la justice.

‘I me semble excessif d’exiger un. décret. on pourrait peul-

étre admettre le second alinéa de l'amendement de Mme De-
vaud, en le modifiant comme suit:

« Leurs atlributions et les conditions de nomination et de
pémunération sont déterminées par un arrété du ministre de
la France d’outre-mer et du ministre des finances. » Cetle
rédaction vous donnerait-elle satisfaction, mensieur le minis-
fre? L

Mme le président. Acceptez-vous, madame Devaud, cette modi-
fication de votre amendement, proposée par la commission de
Ja justice 7

Mme Maccelle Devaud. Le statut des divers fonctionnaires fait

" également Vobjet d’un décret. Je maintiens donc mon amende-

ment, . .
M. le secrétaire d’Etat. Un décret est, en eflef, nécessaire.

Mme e président. Je mets aux voix l’amend‘lement de
Mme Devaud, repoussé par la commission, accepié par le Gouw

vernement.
(L’amendement est adopté.) N

Mme le président. Je mets aux voix Darticle 152 ainsi modifié.
(L’article 152, ainsi modifié, est adopté.) :

Mime le président, « Art. 153. — Dans les mines, minieres et
carricres,, ainsi que dans les établissements et chantiers o les
travaux sont soumis au contrdle d’un. service technique, les
fonctionnaires chargés de ce controle veillent & ce que les ins-
tallations relevant de leur conirdle technique soient aménagdes

en vue de garantir la séeurifé des salariés. ls assurent Papplica-

tion des reglements spéciaux qui peuvent étre pris dans ce
domaine et disposent pour cela des pouvoirs des inspecteurs du
travail. Ils portent & la connaissance de l'inspecteur du travail
Ies mesures qu’ils ont prescrites et, Ie cas échéant, les mises
en demeure qui sont signifiées,

« L’inspecteur du travail peut & tout moment demander et
effectuer avee les fonctionnaires visés au paragraphe précédent
la visite des mines, miniéres, carrieres, établissements et chan-
tiers soumis 4 un eonirdle technique. :

« Dans les parties d’établissements ou établissements mili-
taires employant de la main-d’ceuvre civile dans lesquels Finté-

rét de la défense nationale s’oppose & lintroduction d’agents.-
£trangers au scrice, le controle de Fexécution des dispositions.

applicables en matiére de travail est assuré par les fonction-

naires ou officiers désignés & cet elfet, Cette désignation est.

faite sur proposition de I'autorilé militaire compétente; eile est
soumise & l'approbation du ministre de- la France d’oufrs-mer.
« La nomenclature de ces parties d’établissements ou établis-

sements est dressée par arrété du chef de groupe de territoires, .

de territoire non groupé ou sous tutelle sur proposition de I'an~
tc.ité militaire compélente et soumis a approbation du ministre
de la France d’outre-mer, »

Par voie d’amendement (n° 150) M. Dassaud et les membres
de la commission du travail proposent: I Au 1+ alinéa, 7° ligne,
de remplacer les mots: « pour cela », par les mols: « & eet
effet et dans celte limite ». — II. De rédiger ainsi le deuxiéme
alinéa: « L’inspecteur du travail peut a tout moment demander

a effectuer, avec les fonctionnaires visés. au paragraphe précé-

dent, la visite de eontrdle technique des mines, miniéres, ear-
ricres, ¢tablissements et chantiers ».

La parole est & M. Dassaud.

. M. Durand-Réville.. Les mots « de controle t:éehniciue » ne

sont pas supprimés ¥

_ M. Dassaud, rapporieur pour avis de la commission du travail,
Non, ces mots ne gont pas supprimés. L’amendement dit bien:

“« . la visile de contrdle technique des. mines, miniéres, car-

riéres, établissements et chantiers. ».. .
R Rous a paru souhailable de bien préciser dans quelles
limites 'inspecteur du travail devait étre remplacé par d’autres
fonctionnaires dans les nfines, miniéres et carriéres soumises a
un controle technique.-

Mme le président. Quel est Pavis du Gouvernement 7

M. le secrétaire o’Etat & fa France d*outre-mer. ¢ Gouverne-
ment voudrait savoir quelle est la pensée exacte de M. le prési-
dent. de la commission du trevail. Si elle correspond & ce que
nous pensons, il sera utile d’adépter Pamendement. ’

Si j’ai bien compris la pensée de M. Dassaud, cetle visile
technique aurait trait aw contrdle des dispositifs de sécurité
mis en ceuvre dans les mines ou aux mesures d’hygic¢ne appli-
quées dans les mines et sur les chantiers. Si c’est cela que
M. Dassaud qualifie « visite de contrdle technique », je crois
oue cet amendement présente un intérét certain. Dans ce cas,
le Gouvernement l’accepterait.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. C’est
bien de cela qu'il s'agits

Mme le président. Quel est I’avis de la commission saisie au
fond ? :

M. le rapporteur. La commission accepte la premiére partie

de I'amendement visant a remplacer les mets: « pour cela »,
par les mots: « & cet effet et dans celle limite », et repousse la
deuxi¢me partie de Vamendement.

Mme le président. Quel ost l'avis de la commission de la
justice ?

M. le rapporteur pour avis-de la commission de la Jusiice. La
commission de la justice ne peut accepter I'amendement de
M. Dassaud, qui n’entre pas du tout dans le cadre de
Varticle 153. o ‘ :

Nous acceptons, bien entendu, la premiére partie de I'amen-
dcment, mais en ce qui concerne la deuxitme, je me permets
de vous rendre attentif au début du premier alinéa, qui est
ainsi concu: « Dans les mines, miniéres et carriéres, ainsi que
c¢ans les établissements et chantiers ou les travaux sont sou-

- 1mis au contrdle d’un service technique... ». €et article 153 vise.

les établissements qui sont soumis & un controle technique. Ne
rcparlons plus d’'un contrdle technique elfectué par l'inspece

_teur du travail, c’est impossible! Au surplus, Finspecteur du

travail n’a pas a faire un contrdle minier technique. il ne peut
que se livrer & un contrdle d’inspection du travail. Laissons-lui
faire son contrdle avec ceux qui assureront le contrdle tech-
nique. C'est pour(éuoi je demande qu'on s’en tienne au texte
de la comission de la justice. ‘

M. le rapporteur pour avig de la eommission du. travail. Il
faut que linspecteur du fravail puisse accompagner les fonc-
tionnaires spécialisés dans la visite technique d’une mine, seul
genre de visite que ces fonctionnaires puissent effectuer.

- M. le rapporteur pour avis de Ia commission de Ia justice. La
texte de la commission de la justice lui donne ce droit.” -

M. Georges Pernof. Pavoue ne pas comprendre la différence
entre les deux termes. :

M. BPurand-Réviile. En toute~bonne foi, je vous assure, mone-
sieur Dassaud, que ce texte n'est pas utile.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Nous
envisageons le cas-d'une visile particuliere que Linspecteur du
travail peut demander & faire en compagnie des agents des ser-
vices techniques. Je maintiens le texte proposé par la commis-

_sion du travail.

M. Coupigny. Je demande la parole contre ’amendement.
Mme le président. La parole est 4 M. Coupigny.

M. Coupigny, L’article 150 permet aux inspecteurs du travail
de pénétrer dans les locaux. Par conséquent, il semble inutile
de leur donner une autorisation spéciale pour procéder i une
visite avec les controleurs techniquess ,

Mme le président. Nous allons procéder au vote de I'amen-
dement par division,

Je mets aux voix la premitre partie de cet amendement,
acceptée par la commission. ’

(Ce texte est adoptd.)y

Mme le président. Je mets aux voix le premier alinda dg
T'article 153 ainsi modifié. '

(Cet alinéa, aissi modifié, est adopté.) .

Mme lo président. Je mets aux voix la deuxitme partie d4
Yamendement, repoussée par la commission,

par le

Je suis saisie d’une demande de scrutin présentée
groupe des indépendants.

Le scrutin est ouvert.

(Les wotes sont recueillis. = MM. les secrétaires ew [ont l&

" dépouillement.)

Mme le présidenf. Voici le résultat du dépouillement du
scrutin: . .

230
116

Nombre de volantis..vs w w wses swvaiva
Majorité absoluC....ve.vreen mvsimomermem

Pour l'adoption.eececemen = 2
contre 0% v s es b e 0T os e 228

Le Conseil de la République n’a pas adopté,

.
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L'amendement suivant, présenté par Mme Devaud, devient
sans objet, puisque celui de M. Dassaud n’a pas été adopté.

Personne ne demande plus la parole sur 1'ensemble de 1'arti-
cle 153 ?2... :

Je le mnets aux voix,

(L’anficle 153 est adopté.)

N ]
Mme le président. Voici le résultat du dépouillement du.

dzraling aprés pointage, sur I'article 145:

Nombre de votanis....i.cvevencervenreeene 297 .
Majorité absolue.....

Pour l'adoplion...eesessee 137
. Contre v.viveivicaersnecm 160

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

L’article 145 est ainsi supprimé.

« Art, 1534. — En cas d'absence ou d’empéchement de l'ins-
ecteur du travail, le chef de la tirtconscription exercera les
onctions définies au présent chapitre. 11 sera assisté du contro-
leur du travail dans les conditions prévues a Darticle 151 bis. »

Par voie d’amendement (n° 216), M. Marrane et les membres
gu groupe communiste proposent de disjoindre cet article,

L’amendement est-il maintenu ?

M. Namy. Madame le président, nous le retirons.

Mme je président. L’amendeinent est retiré.

Par voie d’amendement (n° 49), M. Dassaud et les membres
de la commission du travail proposent de rédiger comme suit
cet article: « En cas” d’absence ou d’empéchement de l'ins-
pecteur du travail et des aflaires sociales, le chef de la cir-
conscription en sera, dans son ressort, le suppléant leégal. »

L'amendement est-il maintenu ?

!'vi. le rapporteur, pour avis, de la commission du travail.
Nous le retirons, madame le président.

Mme le président. L’amendement -est retiré,

seessecsarraesceenses 149

M. le rapporteur. Je demande la parole.
Mme le président. La parole est & M. le rapporieur.

M. le rapporteur. Aprés les votes précédemment émis. il con-
vient, aprés les mots: « Pinspecteur du travail », d’ajouter
Ies mots: « et des lois sociales ».

Mme le président. Personne ne demande la parole sur Parli-
cle 154, ainsi modifié ? :

Je le mets aux voix. ,

{I’arlicle 154, ainsi modifié, est adopté.) -

Mme le président. « Art. 155. — Les dispositions des urti-
cles 148, 149 et 150 du présent chapitre ne dérogent pas aux
regles du droit commun qnant A la constatation et 3 la pour-
suite des infractions par les officiers de police judiciaire, »
~— (Adopté.)

« Art. 155 bis. — Un conseil supérieur du travail est institué
auprés du ministre de la France d’ouire-mer,

« Il a pour mission: ’

« 1° D’étudier les problémes concernant le travail, Y’emploi
des salariés, orientation, la formation professionnelle, le pia-
cement, les mouvements de main-d’ceuvre, les migrations,
Vamélioration de la condition matérielle et morale des salariés,
la sécurité sociale; ‘

« 2° D’émeltre des avis et de formuler des propositions et
résolutions sur la réglementation a intervenir en ces matiéres,

« Le conseil supérieur du travail de la France d’outre-mer est
“présidé par le ministre de Ja France d’outre-mner ou son repré-
sentant. Il comprend: ‘

« Deux membres de I’Assemblée nationale, un membre du
LConseil de la République et un conseiller de 1’Union frangaise;
..« Quatre représentants des salariés et quatre représentants
dgs employeurs, nommés par arrété du ministre de la France
d’outre-mer, sur proposilion des organisations professionnelles
les plus représentatives;

« Le présiGent de la scction sociale du conseil d'Etat;

« Des experts et des techniciens désignés par arrété du
ministre de la France d’outre-mer, qui ont voix eonsullative.

« Ie secrétariat permanent du conseil supérienr du travail est
assur¢ par un fonctionnaire de l'inspection générale du travail
de la France d’outre-mer. .

“« 1n arrété du ministre de la France d’outre-mer assure les
conditions d’organisation et de fonctionnement du conseil supé-
rieur du traval. » — (Adopté.)

CHaPITRE 1T
Des organismes consSullatifs.

« Art, 156. — Une commission consultative du travail est inse
titu¢e auprés des inspecteurs généraux et inspecteurs territo-
riaux du travail outre-mer qui en assurent la présidence, Elle
est composée en nombre égal d’employeurs et de salariés res-
pectivement désignés par les organisations d’employeurs et de
salariés ou par le chef de territoire & défaut d’organisatiomn
pouvant étre regardée comme représentative en application de
T’article 69.ci-dessus. :

« A la demande du président ou de la majorité de Ia com-!
mission, peuvent étre convoqués, & titre consultatif, des fone-
tionnaires qualifiés ou des personnalités compétentes en ma-
titcre économique, médicale, sociale et ethnographique.

« Un arrété du chef de groupe de territoires, de territoire non
groupé ou sous tutelle, pris aprés avis de l'assemblée locale,
fixe les conditions de désignation et le nombre de représentants

- des employeurs et des salariés, la durée de leur mandat, qui

ne peut excéder trois ans. le montant des indemnités qui leur’
sont allouées, et détermine les modalités de fonctionnement de
la commission. » — (Adopté.)

« Art. 157, — Outre les cas pour lesquels leur avis est oblli-
gatoirement requis en vertu de la présente loi, les commissions .
consultatives du travail peuvent &tre consultées sur toutes les
questions relatives au travail et 3 la main-d’ccuvre. )

« Elles peuvent, & la demande du chef de territoire ou du
groupe de territoires:

« 1° Examiner toute difficulté née & l'occasion de la négocia-
tion des conventions collectives;

« 2° Se prononcer sur toutes les questions relatives 3 la
conclusion et & l’application des conventions collectives et
notamment sur ieurs incidences économiques.

« Lorsque la commission consulfative du travail est saisie
Q@’une des questions portant sur les deux points qui préctdent,
elle s’adjoindra obligatoirement:

« Le directeur des aflaires économiques;

« Un magistrat;

« Un inspecteur du travail.

« Elle peut s’adjoindre également 3 titre consultatif des fonce
tionnaires ou personnalités compétenies tel qu’il est prévu aun
paragraphe 2 de larticle précédent. :

« Elles sont chargées d’étudier les éléments pouvant servir
de base & la détermination du salaire minimum: étude du mini-
mum vital, étude des conditions économiques générales.

« Ces fravaux feront I’objet chaque année d’un rapport qui
sera adressé, ainsi que les arréiés fixant les salaires minima,
au ministre de la France d’outre-mer.

« Elles peuvent demander aux administrations compétentes,
par Vintermédiaire de leur président, tous documents ou infor-
mations utiles a Paccomplissement de leur mission. »

Par voie d’amendement (n° 217), M, Marrane et les mem-
bres du groupe communiste proposent:

I. — Au 8° alinéa de cet article, aprés les mots: « un inspec-
teuxf‘ du travail », d’ajouter les mots: « entendus & titre ¢onsul-
tatif ». )

It. — De compléter 'avant-dernier alinéa de cet article par
les mots: « et communiqué aux Assemblées parlementaires ».

Ja parole est & M. Namy.

M. Namy. Nous abandonnons la premiére partie de notre
amendement mais nous maintenons la deuxiéme tendant a
ajouter a la fin du dernier alinéa les mots: « et communiqué
aux Assemblées parlementaires ».

Etant donné II’)importance des questions suceptibles -d’étre
soumises 4 ces commissions consultatives du travail, qui sont
d’ailleurs énumeérées dans Ie corps de cet article, nous pensons
qu’il est judicieux de soumettre le rapport annuel qui doit éfre
fait et qui doit résumer l’ensemble de ces travaux aux Assem-
blées parlementaires, afin que celles-ci soient informées. :

Mme le président. Quel est I’'avis de la commission ?... -

M. le rapporteur, La commission repousse I’amendement, car
elle estime qu’il n’a aucun intérét pratique. Si Ie Parlement

_le désire, les commissions pourront toujours demander commu-

nication des rapports. .

M. Namy. Vous pensez que ces incidences économiques n’ont
pas d’intérét pratique ?

Mme le président. Quel est ’avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’'Etat A la France d’outre-mer. Le Gouvere

nement eslime qu’il appartiendra aux parlementaires désireux
@d’étre informés de formuler. une requéle auprés du ministre
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de la France d’outre-mer, soit directement, soit par Pintermé.
diaire de la commission compétente, et il repousse P’amen-
dement. . ,

¥me le président. Personne ne demande plus la parole 2.
Je mets aux voix Pamendement de M. Marrane,. ainsi modifié,
(L’amendement n’est pas adopté.)

Mme le président. Personne ne demande plus la parole sur
Yarticle 15717...- :
(L’article 157 est adoplé.)

Mme lo président, .
» ' CuariTrRR HIL
Des déléqués du personnel,

w Art. 158. — Les délégués du personnel sont élus; la durée
de leur mandat est d’un an; ils peuvent éire réélus.

« Un arrété du chef de groupe de terriloires, de territoire
nen groupé ou sous tulelle, pris aprés avis des comimissions
econsultatives du fravail intéressées fixe: . - ‘

-« Le nombre de salariés & partir duquel et les catégories
d’établissements dans lesquels linstitution de délégués du
personnel est obligatoire; ]

« Le nombre des délégués el leur répartition sur le plan
professionnel ; :

« Les modalités de Vélection qui doit avoir lieu au serutin
secret et sur des listes établies par les organisations syndicales

les plus représentatives au sein de chaque établissement pour .

chaque catégorie de personnel; si le nombre des votants -est
inférieur 3 la moitié des inseriis, i) sera procédé & un second
tour de scrutin pour lequel les électeurs pourront voler pour
des candidats autres gque ceux proposés par les organisations
syndicales, L’élection a lieun & la représentation proportionnelle,
les restes étant atiribués a la plus forte moyenne;

« Les conditions exigées pour é&tre électeur ou éligible;

« La durée, considérée et rémunérée comme temps de tira-
vail, dont disposent les délégués pour Yaccomplissement de
leurs fonections;

w Les moyens mis 3 la dispesition des délégués;

« Les conditions dans lesquelles ils seront recus par
Yemployeur ou son représentant;

« Les conditions de révocation du délégué par le collége de
salariés qui I'a €lu. »

~Par voie d’amendement (n° 90 rectifié), MM. Durand-Réville,
Serrure, Aubf, Coupigny et Liotard proposent, au 5% alinéa de
cet article, aprés les mots: « Les modalités de l'élection qui
doit aveir lieu au scrutin secret », de supprimar la fin ‘de
V'alinéa.. .

La parole est & M. Durand-Réville, '

M. Durand-Révilte. Le texte que pous avons 3 examiner est
ainsi concu: -

« Les modalités de I'élection qui doit avoir lieu au scrutin
secret et sur des listes établies par les organisations syndi-

cales les plus représentalives au sein de chaque établissement-

pour chague categorie de personnel; si le nombre des votants
est inférieur & la moilié des inserits, il sera proeédé i un
second tour de scrutlin, pour lequel les électeurs pourrent
voter pour des candidats autres que ceux proposés par les
organisations syndicales. L’élection a lieu i la représentation
proportionnelle, les restes étant atiribués a4 la plus forte
moyenne. » v . .

1l nous parait que le systtme de l'attribution pour le plus
fort reste est préférable 3 celui de la plus forfe moyenne.
Nous estimons que de telles dispositions ne doivent pas avoir
leur place dans un code du travail. Nous considérons qu’il suf-
fit, 3 I'heure présente, que le texte que nous allons voter com-
Rorte le début de cette phrase et que Falinéa en question se
orne 3 lexpression: « Les modalités de 1'élection qui doit
avoir lieu au serutin secref. »

Je vous rappelle, mesdames, messieurs, que cet alinéa fait
partie de l'énumération des points qui doivent étre précisés
fpar un arrété du chef de groupe de territoires, de territoire
non groupé ou sous tuteile. Il nous apparait que, dans une
matitre comme celle-la, il faut tout de méme laisser & Varrété
@’application la possibilité de déterminer les eonditions dans
lesquelles doivent étre appliqués les principes sur lesquels
nous avons, nous, & nous prononcer. Or, le principe sur lequel
nous avons a mous prononcer, £’est essenticllement que les
modalités de I’élection doiveni avoir lieu au seratin secret.

Nous prélérons, dans ces conditions, disjoindre les précisions ‘

données dans la suite de Particlo. .
M. Razac. Je demande Ja parole contre Vamendement, -
Mme lo président. La parole est & M. Razac.

M. Razac. Le raisonnement de ‘M. Durand-Réville apparait
simple et il ne semble pas s’atlagquer 4 P'économie du texte,
puisqu’il prévoit I'élection des délégués du personnel aun seru-
tin secret. ) )

Toutelois, une des dispositions de Yalinéa prévu par la com-
mission nous parait essenticlle, & savoir la participation des
organisations syndicales les plus représenlalives & Iétablisse-
ment des listes de candidats délégués. Si Pon vent vraiment
que le code du travail ait une vie réelle outre-mer,.une colla-
boration amicale et confiante entre les employeurs et les orga-
nisations syndicales est indispensable, 1l est bon, & nolre avis;
que le texte prévoie et encourage cetie eollaboration.

C’est pourquot je demande 2 lassemblée de s’opposer i
Yamendement de M. Durand-Réville qui, tout en ayant Yawr
anodin, empéchera, en fait, le fonctionnement normal du syn-
dicalisme outre-mer, :

Mme le président. Quel est 'avis de la commission ? .
M. le rapporteur. La commission repousse l'amendement.
~ Mme le président. Quel est Pavis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement le repousse égales
ment. .

Mme le président. Quelqu’un demande-t-il encore la parole
sur amendement repoussé par la commission et le Gouverne-
ment ?... ,

Je le mets aux voix.

- (L’amendement n’est pas adopté)

Mme le président, Je mels aux voix I'article 158.

(L’article 158 est adopté.)

Mme le président. Par voie d’amendement (n° 50) M. Dussaud
et les membres de la commission du travail proposent, apres
Varticle 158, d’insérer un article additionnel 158 bis (nouveau)
ainsi eoncu: : :

« Art, 158 bis. — Les contestations relatives au droit d’élec-

torat et & la régularité des opérations électorales sont de la

compétence du juge de paix qui statue d’urgence,

« La décision du juge de paix peut étre déférée a la cour de
cassation. Le pourvoi est introduit dans les formes et délais
prévus par Yarticle 23 du décret organique du 2 février 1852,
modifié par les lois des 30 novembre 1875, 6 février et 31 mars
1924, Il est porté devant la chambre sociale qui statue définiti-
vement. » . ‘ . .

. La parole est & M. Dassaud.
M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Il

‘s’agit de ?révoir le contentieux en matitre de contestation
“dans les é

ections des délégués du personnel. Voire commis-
sion du travail a pensé qu’il ednvenait, comme dans la métro-
pole, de confier ce contentieux aux juges de paix, :

Mme le président. Quel est ’avis de la commission de la
Justice ...

‘M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice. On
se trouve. devant une question fort délicate. Je demanderai que
Yamendement soit renvoyé en commission car il a besoin d’étre
examiné de pres, ' ' :

Mme le président. Quel est 'avis de la commission de la
France d’outre-mer ¢- ; . .

M. le rapporteur. La commission se rallie & cette proposition,

Mme le président. Ce renvoi est de droit. L’amendement est
donc renvoyé a la commission, ,

« Art. 159, — Chaque délégué a un suppléant élu dans les
mémes conditions, qui le remplace en eas d’absence motivée,
de décés, démission, révocalion, changement de catégorie pro-
fessionnelle, résiliation de contrat de travail, perte des eondi-
tions requises pour l'éligibilité, » — (Adopté.) -

« Art. 160. — Tout licenciement d’'un délégué du personnel -
envisagé par I'employeur ou son représentant devra étre soumis
4 la decision de Vinspection du travail.

« Toutefois, lorsqu’un délégué du personnel commet une faute
grave dans l'exercice de ses fonctions ou s’il est condamné A
une peine de prison d4’au moins trois mois sans sursis, Yem-
ployeur peut prononcer immédiatement sa mise & pied provi-
soire en atlendant la décision définitive. »

Par voie d’amendement (91), MM. Coupigny, Serrure, Durand-
Réville, -Aubé et Liotard proposent de rédiger comme suit le
deuxieme alinéa de cet article: ’

« Toutefois si un délégué du personnel commet une faute
grave dans Pexercice de ses fonetions ou une faute grave pro-
fessionnelle, ou s'il est condamné 4 une peing d’emprisonnement
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d’au moins trois mois avec ou sans sursis, Yemployeur peut
prononcer immédiatement sa mise & pied provisoire en atten-
dant la décision définitive, » ‘

La parole est & M. Coupigny.

M. Coupigny. L’amendement est retiré
sons (ue pour l'article 55.

Mme le président. L’amendement est retiré,
Je mets aux voix l'article 160,
(L’article 160 est adopté.)

Mme le président. « Art. 161, — Les délégués du personnel
ont jpour mission: :

« De présenter aux employeurs toufes les réclamations indi-
viduelles ou collectives qui n’auraient pas été directement satis-
faites concernant les condilions de travail et la protection des
salariés, I'application des conventions collectives, des classifi-
cations professionnelles et des taux de salaires;

« De saisir I'inspeclion du travail de toute plainte ou récla-
mation concernant lapplication des prescriptions légales et
réglementaires dont elle est chargée d’assurer le controle;

« -De veiller & Dl’application des prescriptions relatives 3

pour les mémes rai-

Thygictne et 4 la eécurite des salariés et 4 la prévoyance

sociale et de proposer toutes mesures utiles & ce sujet;

« De comipuniquer & Vemployeur toutés suggestions utilss
tendant & V’amélioration de l'organisation et du rendement de
Yentreprise. » — (Adopté.) :

« Art. 162, — Nonobstant les dispositions ci-dessus, les sala-
riés ont la faculté de présenter eux-mémes leurs réclamations
et suggestions & Pemployeur, » — (Adopté.) L
- L4

Craritne 1V
Des moye'ns de contréle. -

« Art. 163, — Tout> personne qui se propose d’ouvrir une
entreprise, méme agricole, doit, au préalable, en faire la
declaration a Iinspection du travail da ressort.

_ « Des arrétés du chef du groupe de territoires, de territoire
non groupé ou sous tutelle, pris aprés avis de la commission
consultative du fravail: :

« 1° Déterminent les modalités de cetle déclaration?

« 2¢ Fixent le délai dans lequel les
devront eflectuer cette déclaration; .

« 3° Prescrivent, s’il y a lien, la production de renseigne-

ments périodiques sur la situation de la main-d'ceuvre, »
. Par voie d’amendement (n° 51), M. Dassaud et les membres
de la commission du travail proposent, & la 1% ligne de cet
article, de remplacer les mots: « entreprise méme agricole »
par les mots: « entreprise de quelque forme que ce soit e

(Le reste sans changement.)- -

La parole est & M. Dassaud.
M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Je

vous demande, au nhom de la commission du travail, de rem-
placer les mots: « méme agricole », qui paraissent avoir un

caractére péjoratif, par les mots: « entreprises de quelque forme |

que ce soit ».
Mme le président. Quel est V’avis de la commission 7
M. le rapporteur. La commission accepte 'amendement, -
Mme le président. Quel est ’avis du Gouvernement ¢

M." le secrétaire d’Etat & la France d’outre-mer. Le Gouver-
nement accepte aussi 'amendement, : '

M. Marcilhacy. Je demande la aprole. A
Mme le président. La parole est 4 M. Marcilhacy.

M? Marcithacy. Je voudrais profiter de l’occasion pour deman-
der a M. le secrétaire d’Etat si, 4 cette déclaration obligatoire,
vont élre assujetties les entreprises de caractére familial. Lors
de nog déiibérations en commission, j'avoue que -cet article
m’avait spécialement dépln. Je considere que les entreprises
familiales agricoles doivent pouvoir naitre spontanément sans
avoir besoin d’une déclaration & linspecteur du travail, .

J’aimerais que M. le ministre veuille bien me donner un apai-
sement & ce sujet, :

M. le secrétaire d’Etat & la France d’outre-mer. Je demande
Ja parole, ‘ ' ’

Mme le_président. La p;ﬁ'ole‘est A M. le secrétaire deiat. .

M. le secrétaire d’Etat & la France d’outre-mer. Je vous donne
irés volontiers cet apaisement. Nous avions admis, dés l'arti-
. cle 1°r du code du ftravail, que les entireprises agricoles fami-
Jiales étaient tenues en dehors de cette législation. Par consé-
_quent, Yarticle que nous discutons ne leur est pas applicable,

cntreprises existantes

‘les cinq ans suivant Ia

M. Marcilhacy. L’arlicle 163 ne leur sera done pas applicable.
Je vous remercie, monsieur le ministre.

M. le secrétaire d’Etat a la France d’outre-mer. Nous sommeés
tout & fait d’accord. -

M. Georges Pernot. Je demande la parole.
Mme le président. La parole est & M. Pernot.

M. Georges Pernot. Est-ce que M. le président de la commis.
sion du travail verrait un inconvénient & remplacer le met
« lorme » par le mot « nature »? - ’

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Je
n’y vois aucun inconvénient. ‘
y

Mme le président. Dans 1’amendement de M. Dassaudk,'il faut
donc lire « entreprise de quelque nalure que ce soit »,

Je mets aux voix cet amendement,
(L’amendement est adopté.) .

Mme le président. Personne ne demande plus la parole sur
Yarticle 161, modifié par 'amendement de M. Dassaud, - * °
Je le mets aux voix. S
(L’article 163, ainsi modifié, est adopté.) .

Mime le président. « Art, 164. — L’employeur doit tenir cons-
tamment 4 jour, au lieu d’exploitation, un registre dit « registre
d’employeur », dont le modele est fixé par arrété du. chef de
groupe de territdires; de territoire non groupé ou sous tutelle,
ipris apreés avis de la commission consultative du travail. ,. ..

« Ce registre comprend {irois parties. ‘ ,

« La premicre comprend les renseignements concernant les
personnes et le contrat de tous les salariés occupés dans 'enire-
prise; la deuxiéme, toutes les indications.concernant le travail
effectué, le salaire et les congés; la troisitme est réservée aux
visas, mises en demeure et observations apposés par linspec»
teur du travail. . )

« Le registre de ernployeur doit étre tenu sans déplacement
3 la disposition de Vinspection du travail et conservé pendant
erniére mention qui a été portée. -

« Certaines entreprises ou catégories d’entreprises peuvent
étre exemptées de l’obligation de tenir un regisire en raison .
de leur situation, de leur faible importance ou de la nature.de
leur activité, par arrété du chef de groupe de. territoires, de
territoire non groupé ou sous tutelle, pris aprés avis de la com-
mission consullative du travail ». : C -

Par voie d’amendement (n° 52), présenté par. M. Dassaud
et les membres de la commission du travail proposent de
compléter le trojsieme alinéa de cet article par les mots: « ou

son suppléant », :
La parole est & M. Dassaud.

M. le rapporteur pour avis de }a commission du travail. Nous
proposons de compléter le troisiéme alinéa par les mots « ou
son_suppléant », afin de pouvoir faire jouer en faveur des
controleurs le dernier alinéa de l’article 151 bis et permetire
ainsi au contrdleur de remplacer linspecteur, :

- Mme le président. Quel est P’avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d'Etat a la France d’outre-mer. Je voudrais
demander a M. Dassaud s’'il n’accepterait pas de remplacer le
mot « suppléant » par le mot « délégué ». Nous avons préva
que le suppléant normal de linspecteur du travail - serait
Yadministrateur. Il faut donner la possibilité a I’inspecteur
de se faire remplacer par le controleur. ¢’est pourquoi le mot
« délégué » conviendrait mieux.

Mme le président. Acceptez-vous cette suggestion, monsieur
Dassaud ? : . o,

M. le rapporteur pour avis de la commission du . travail.
J’accepte la proposition de M. le secrélaire d’Etat, d’autant plus
que notre amendement a été déposé pour que, dans. certaing
cas, Vinspecteur puisse donner délégation au controleur, .

Mme le président. Quel est ’avis de la commission ?

M. le rapporteur. La commission accepte Pamendement ainsi
modifié, . ‘ .

Mme le président. Je mets aux voix lamendement da
M. Dassaud, ainsi modifié, ' S

(L’amendement est adopté.) : o .

Mme le président. Je mets aux voix Particle 164 modifi¢’ par

Jladoption de l’amendement de M. Dassaud,

(L’article 164, ainsi modifié, est adopté.)

_ Mme le président. « Art. 165. — 11 est institué un dossier
du salarié conservé par Doffice de la main-d’ccuvre du lieuw
de Vemploi. : : o ) .

« Tout salarié embauché fait I'objet dans les quarante-huit -
heures d’une déclaration établie par I'employeur et adressée
par c¢ dernier & loffice de main-d’euvre, Cetle déclaration
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meniionne le nom et Yadresse de I'employeur, la nature de
Yentreprise, tous les renseignements utiles sur I’état civil et
Pidentilé du salarié, sa profession, les emplois qu’il a précé-
demment occupés, éventuellement le licu de sa résidence
d’origine et la date d’entrée dans le territoire, la dale de
Yembauche et le nom du précédent employeur.

« Tout salarié quittant une entreprise doit faire 1’objet d’une
déclaration étublie dans les mémes conditions mentionnant la
date du départ de l’entreprise. oo ‘

« Des arrétés du chef de groupe de territoires, de territoire
non groupé ou sous tutelle, pris aprés avis de la commission
consultative du travail, détermineront les modalités de ces
déclarations, les modifications dans la situation du salarié qui
doivent faire I’objet d’une. déclaration supplémentaire et les
catégories professionnelles pour lesquelles 1'employeur est pro-
visoirement dispensé de cette déclaration. Dans ce dernier cas,
un dossier - devra néanmoins étre ouvert sur demande du
salarié, . e P o
.« Le salarié ou, avec son assenliment,” le délégué du
personnel peut prendre connaissance du dossier. »

-Par voie d’amendement (n° 92j, MM. Durand-Réville, Aubé,
Coupigny, Serrure et Liotard proposent de rédiger comine suit
cet article: : o

« Il est institué un carnet de salarié qui mentionne tous
renseignements d’état civil et d’identité de I'intéressé, sa pro-
fession c¢t, éventuellement, les circonstances de son entrée
dans le territoire. - - .
“ « Pes arrétés du chef de groupe de ierritoire, de terriloire
«fion ' groupé ou sous tufelle détermineront apres avis de la
gommission consultative du travail:
~« 1° Le modcle et les conditions de délivrance du carnet;

« 2 Les catégories professionnelles qui peuvent en étre pro-
visoirement dispensées; -
"o« 30 Leés conditions dans lesquelles sont attribués les carnets
des salariés de nationalilé étrangére;

"« 4° Les conditions dans lesquelles ces
b défaut de carnet, une carte de travail en tenant lieu. »

- La parole est & M. Durand-Réville. .~ .

M. Durand-Réville. Mesdames, messieurs, les articles 163, 166
-et 167 sont particulicrement graves. Ces articies substituent an
systtme en usage actuellement, du carnet de travail, celui de
I'établissement, centralisé, je pense, au chef-lieu du territoire,
d’un dossier du salarié. : S
-~ La réalisation du dossier du -salarié¢ va nécessiter un énorme
fravail administratif, et il n’est pas certain que son efficacité
'soit satisfaisante. Le carnet du salari¢, dont Vinstitution a été
‘longuement préparée par les services de I'inspection du travail,
parait demeurer 'instrument le plus commode pour suivre le
salarié et faciliter les conditions générales de 1’emploi.

Je sais que, sur cette question, je serai irés vivement com-
battu par un certain nombre de nos collégues, qui attachent
A cette idée du carnet de travail, par rapport au registre du

travail, une importance quasi myslique, Je voudrais leur deman- -

der de penser, en tout cas, que, pour notre part, nous ne pré-
tons, en sens inverse, aucun caractére mystique au maintien
du systéme du carnet de travail, auquel nous sommes attachés
seulement parce que nous considérons que, praliquement, il
_est & la fois le plus utile, le plus économique et le plus efficace.
-+ Je demande aux rédacteurs de la nouvelle forme de l'ar-
Aicle 165 de me dire ce que va colter 1'établissement du registre
du -travail .dans un territoire comprenant, ce qui est 4 peu
pres normal, 100.000 salarids. 11 va s’agir de faire 100.000 cen-
tralisations de dossiers de {ravail, dans un pays ou, je vous
le rappelle — je le déplore, avec tous les représentants d’outre-
mer — il faut bien conslaler que 'état civil n’existe pas. Je
demande combien de fonctionnaires il sera nécessaire de mobi-
liser pour se livrer & ce travail de centralisation.
. Yajeute que, pour ma part, je suis navré de constater que la
vie du citoyen consiste de plus en plus, aussi hien dans la
’m‘éiroi)ole que -dans les ferritoires d’oulre-mer, & remplir des
formulaires, 4 échanger des correspondances avec 1’administra-
tion, & demander des autorisations, & faire des déclarations, de
sorte que le temps consacré¢ au iravail produclif est de plus
en plus réduit, ’ :
Dans ces conditions, il me semble tout 4 fait inutile et infé-
cond de modifier I'élat de choses actuel du carnet de travail.

Cette méthode me parait, en outre, extrémement difficile 2
 soutenir si 1’'on sait que les déclarations prévues de la part de
.Yemployeur. dans le nouveau systé¢me du registre du travail
devroni,” dans de nombreux cas, étre rédigées par des
employeurs ne sachant ni lire, ni écrire. N'oublions pas, en
effet, que le code du travail s’applique aux employeurs de toute
nature, en particulier aux employeurs autochtones, qui ne
savent pas obligatoirement lire et écrire.

Enfim, je dois dire que les amendements que nous avons pré-
sentés aux articles 165, 166 et 167 se sont inspirés également

derniers recevront,

s le salarié, R ‘

de notre ¢motion de voir permetire aux délégués du personnel
la communication du dossier, sans aucun assentiment de 1'inté-
ressé. : . : : .
C’est cet ensemble de considérations qui nous.a conduils a
présenter au Conseil de la République des amendements aux
articles 165, 166 et 167, Nous demanderons, en ce qui coucerne
Yamendement déposé & l'article 165, un scrutin public.

M. Arouna N'Joya. Je demande la parole contre l'amende
ment, * '

Mme le présideht. Ia parole est & M, Arouna N’Joya.

M. Arouna N’Joya. Nous demandons que soit purement et
simplement conservé le texte de Particle 165 voté par I’Assem-
blée nationale.

En eflet, le texte proposé par la commission présente plu-
sieurs inconvénients. . :

"~ Tout d’abord, il écarte le principe du dossier pour lui substi-
tuer celui du carnet qui ne tient compte que de l'idenlité et
des caractéres du travailleur. ’

M. le rapporteur. Yous parlez de l’ancicn texle!

M. Arouna N'Joya. Or, nous avons besoin que l'inspecteur
du travail soit égulement renseigné sur la nature, la nationalité.
de I'entreprise, ainsi que sur son cémportement habituel {is-d-
vis du travailleur. - . N S

Or, mesdames, messieurs, ie carnet de {ravail a ét¢ longue-~-

~ ment combattu par les -travailleurs métropolitains, et leurs
luttes ont abouti & la loi du 2 juillet 1890 qui a supprimé le
carnet de travail. Pourquoi vouloir le reprendre & propos des
travailleurs des territoires d’outre-mer ?

M. Durand-Réville. Parce que les condilions ne sont pas les
meémes. : .

- M. Arouna N'Joya. Ce gque nous voulons, e’est I'institution
dans nos territoires d’un véritable office de la main-d’ceuvre,
lequel, nanti de renscignements suflisants, pourra orienter la
main-d’ceuvre, la suivre et agir au mieux de ses. intéréts.
D’autre part, le texte de la commission a confi¢ aux autorités
locales le soin de déterminer un certain nombre de réglements
déja prévus par le code du travail voté par I’assemblce. Dis-
pensons les gouverneurs de soucis supplémentaires et laissons
a la loi son caractére universel. »

Nous ne voyons donc que des inconvénients & chahger le
texte de I’Assemsblée nationale et proposons son maintien pur
et simple, . ‘

Mme le président. Quel est I'avis de la commission ?
M. le rapporteur. La commission a repoussé ’amendement,
Mme le président. Quel est ’avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat a la France d’outre-mer. Le Gouver
nement constate que M. Durand-Réville n’a fait que reprendre
son propre texte. Par conséquent, il accepte 'amendement.

Mme le président. Je mets aux voix I'amendement, repoussé
par la commission et accepté par le Gouvernement.

Je suis saisie d’une demande de scrutin présentée
groupe du rassemblement des gauches républicaines.

Le scrutin est ouvert.

(Les wvotes sont recuceillis. — MM. les secrélaives en font le
dépouillement.) .

-

par le

Mme le président. Voici le résulfat du -dépouillement du
serutin:
Nomibre d¢ VOLATS. . uunsweoverenesrnnes « 308
Majorité absolue..c.eeeeianesesancesions, 135 -
196
112°

Pour 'adoplion..emeeseess
Contre ...

Le Conseil de la République a adopté.

.M. Franceschi, En somme, c’est. la mise en carle des {ravail-

leurs d’outre-mer! . - - »
Mme le président: Je mets aux voix Varticle 165 ainsi

modifié, . o )
{L’article 165, ainsi modifi¢, est adopté.)

Mme le président. « Art, 166. — Il%st remis par loffice de
la main-d’eeuvre une carte de travail & tout salarié pour. lequel
il a été institué un dossier conformément aux dispositions de
T'article précédent. o . -

« CeHle carte, établie d'aprés les indications portées au dos-
sier, devra mentionner I'¢tut civil et la prolession exercée par
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" '« La pholographie de Vintéressé ou, 3 défaut, tout autre
élément d’identification, devra, si possible, figurer sur la carte
prévue an présent article », o : ‘ B

Par amendement (no 181), MM. Coupigny, Liotard, Aubé,

Serrure et Durand-Réville proposent de¢ rédiger comme suit

Particle 166: . ) . o . .

« L’employeur est tenu @’inscrire sur le carnet, dansles
vingt-qualre heures suivant la conclusion ou la mredificalion
d'un contrat, son nom, son adresse et la nature de son entre-
prise, les dates d’endrée et de changement d’emploi, les emplois
successivement remplis et les cond
de remettre le carnet au salarié lors du départ-de celui-¢i, en
cas’ d’expiration ou de rupture du contrat aprés y avoir porté
la date de sortie. » : ' .

« 1l est interdit d’inscrire sur le carnet toute indication autre
que celles énoncées dans le présent article.

"« Le salarié on le délégué du personnel avec I'assentiment de

Pintéressé peut prendre connaissance du carnet sur sa demande.
« L’employeur, au moment de la remise du carnet par le
salarié, lui en délivre un recu daté reproduisant les mentions
d’identilé ». ‘ : .
La parole est A M. Durand-Réville.

M. Durand-Réville. Aux articles 166 et 167, nos amendements
sont la eonséquence logique ‘de Yadoption que le Conseil de
la République vient de faire de noire amendement portant sur
I'article 165. Je pourrais demander un scrutin public, mais
j'T renonce, faisant conflance & nos colligues, Lo

Je vous demande donc de vouloir bien voter, pour les arti-
cles 166 et 167, comme conséquence logique du vote précédent,
lasreprise du texte du Gouvernement.

Mme le président. Personne ne -demande la parole contre
- Yamendement ?... S,

- Je le mets aux voix, -

(L'amendement est adopté.)

Mme le président. L’article 166 est donc adopté dans le texta
de Vamendement de M. Durand-Réville, - : C -
“Par voie d’amendement (n* 93), MM. Serrure, Aubé, Durand-
Réville, Coupigny et Liotard proposent de rétablir un article 167
(nouveau) ainsi concu: S . :
©« Art. 167. — L’employeur est tenu de conserver au
lien ’exploitation et de présenter le carnet & toute requisi-
tion de D'inspection du travail qui peut procéder & la saisie da
tout carnet semblent porter des indications inexactes ou irrégu-
licres; mention de cette saisie sera faite sur le regisire de
Yemployeur. Un nonveau carnet est établi suivant les indica:
tions fournies par l'inspection du iravail ». -

La parole est & M. Durand-Réville.

M. Durand-Réville, Cet amendement n’est que la conséquence
de ladoption des deux amendements préeédents.

Mme le président. Personne ne demande la parole contra

Yamendement 2 - .

"Je le mets-aux voix. : . .

(L’amendement est adqpté.)

Mme le président. Un article 167 (uouveau) est done inséré
apres Particle 166. , :

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Ja
demande la parole, ’ .

Mme le président. La parole est & M. le rapporleur pour avis
de la commission du travail. ' :
M. le rapporteur bour avis de Ia commi_ssion du travail, Ja
voudrais vous demander, madame le président, de bien vous
loir suspendre la séance.

Mme le président, Quel est P’avis de la commission ?

M. le rapporteur. La commission voudrait bien donner _sa}is-
faction au président de la commission du travail, mais si 'on
suspend la séance maintenant, elle désirerait savoir 4 quelle
heure on la reprendra. '

Voixr diverses. Vingt et une héures! Vingt et -une heures
frente! , "

Mme le président. Je mets aux voix la proposition portant sur
I'heure la plus éloignée, c’est-d-dire vingt el une heures trente.

(Cette proposition est adoptée.) 4 : _

' Mme le président. La séance est suspendue. Elle sera reprise
i vingt et une heurcs tirgnte. :

" (La séance, suspendue & diz-neuf heures cing minules, est

veprise @ vingt et une heures quaranie minutes.)

Mme le président. La séance est reprise.

_-Nous reprenons la discussion du projet de loi, adopté par
1'Asserrblée nationale,  instituant un code du travail dans les

itions du travail; i est tenu -
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territoires et territoires associés relevant du ministére de la
France d’outre-mer, - : .
- Je rappelle au Conseil de la République que nous en sommes
arrivés a larticle 168, J'ea donne lecture: : -

- CHAPITRE v
Du placement.

« Art. 168. — 11 est institud un office de main-d’ceuvre chargé
du service de 'emploi des salariés orieniés vers les territoires
d’outre-mer. . .

.« Cet office, ratlaché A linspeclion générale du travail, et
placé sous son conirdle: - : o

« Centralise les demandes et offres d’emploi} ]

« Organise, avec la collaboration des services et établissements
m?trppolitains, la formation professionnelle complémentaire des
saloriés; , .

« Procéde A Porientation, au transfert et au placement; .

« Reégle, en liaisonn avec 1'office national &'immigration, les
1 odalités de r:crutement de.la main-d’ccuvre étrangére.

-« Un arrété dua chef de groupe de territoires, de territoire non

o

. groupé ou sous tutelle, pris aprés avis de la commission consul-

fative du travail, organise des offices de la main-d’ceuvre a
compétence territoriale délimitée. Ces offices sont pourvus dun
¢onseil d’administration, dans lequel, auprés des délégués du
chef du territoire, doivent étre représentés d’une facon paritaire
les employeurs et les salariés et qui pourrait comprendrs aussi
a titre consultatif des personnalités désignées en raison -de leur,
compétence sociale reconnue. v : o

« L’office régional de la main-Y’cuvre, placé sous Pautorité

et le controle permanent de Pinspecteur du travail, est chargé:

- ]t)e la réception des offres et demandes d’emploi, du place-
ment; : : , -

« Des opérations d’introduction et de rapatriement de main-
d’ceuvre ; o . ' ‘

« Du transfert, dans le cadre de la réglementatlion en vigueur,
des économies des salariés dépaysés; N

« De I’établissement des dossiers des salariés et de leurs cartes
de travail; i i R o

« Da rassemblement d’une documentation permanente sur les
offres et demandes d’emploi, et, en général, de toutes les ques-
tions relatives 4 l'utilisation et & Ia répartition de la main-

.d’ceuvre ».

Par amendement (n° 219 rectifi¢), présenté par M. Marrane,
Mme Suzanne Girault et les membres du groupe communiste,
proposent de rédiger comme suit cet article: - o e

« Dans chaque groupe de territoires, dans chaque territoire
non groupé ou sous tutelle, un arrété du chef de groupe de
territoires, de territoire non groupé ou sous tutelle; pris aprés
avis de la commission congultative du travail, organise. des

.offices de la main-d’ccuvre 4 compétence territoriale délimitée.

« Ces offices sont pourvus d’un conseil d’administration, dans
lequel, auprés des délégués du chef du territoire, doivent étre
représentés d’une facon paritaire les employveurs et les salariés;
et yui pourrait comprendre aussi, a titre consultatif, des per- -
sonnalités désignées en raison de leur compétence saciale recons
nue. . , . .

« L’office régional de la main-d’ccuvre, placé sous l'auforité
¢t le controle permanent de l'inspecteur du travail, est chargé:

« — De la réception des offres et demandes d’emploi, du pla-
cement; N S

« — Des opérations d’introduction et de rapalriement de
main-d’cuvre; i . o

_« — Du transfert, dans le cadre de la réglemeniation en
vigueur, des économies des salariés dépaysés; - ) .

« — De Vorganisation, avee ia collaboration des services ef
¢1ablissements de la formation professionnelle compiémentaire
des salariés; . N ‘

« — De D'orlentalion, du transfert et du i)lacement;

« — De D’établissement des dossiers des salariés et de leur
cartes de travail;

« — Du rassemblement d’une documentation permanente sur
les qﬂ'res et demandes d’emploi et, en général, de toutes les
qustions relatives 4 l'ulilisation et a la répartition de la main-
d’auvre. » - B '

“1a parole est & M. Franceschi, pour soulenir amendement.

M. Franceschi.' La rédaction nouvelle que nous proposons 3
T'article 168 a pour objet essentiel de limiter exclusivement la
compétence de l'office de la main-d’ceuvre aux territoires d’ou-
{re-mer. . . . : .

En effet, nous trouvons surprenant que, dans un texie de
loi n’intéressant queles territoires d’outre-mer, on ait préva

- des dispositions relatives & la réglementation d’un office de
o

la main-d’cavre dont le si¢ge central se trouverait en France
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et qui aurait pour fonction principale I’orientation vers les ter-

" ritoires d’outre-mer de la main-d’ceuvre recrutée dans la métro-.

pole. X Lo .
Cette conception nous parait contraire aux reégles les plus
élémentaires de la démocratie en ce sens que si l'article 168

était adopté dans sa forme actuelle, il serait possible de régler -

le recrutement de la main-d’ceuvre métropolitaine destinée aux
territoires d’outre-mer sans que les organisations syndicales
de nos territoires puissent donner leur avis sur cet important
probleme. . .

Nous estimons — et sur ce point nous pensons que tout le
monde sera d’accord avee nous — que les organisations syndi-
_cales de nos territoires doivent avoir la possibilité de faire con-
naitre leur point de vue sur une question qui les intéresse, je
le répéte, au plus haut point. . ) .

D’autre part, nous ne voyons pas trés bien Eour quelles rai-
sons on se préoccupe tellement de eréer en France un office

_ chargé du service de Vemploi des salariés orientés vers les ter-
riloires d’outre-mer. Je pense que le recrutement, dans la métro-
pole, d’'une main-d’euvre spécialisée nécessaire aux territoires
d’outre-mer, n’est pas une solulion valable. Notez bien que
"hous ne sommes pas hostiles au recrutement dans la métro-
jole de techniciens et d’ouvriers spcécialistes hautement quali-
fiés, car nous savons trop combien les territoires d’outre-er
ont encore besoin de techniciens et d’ouvriers hautement qua-
litiés pour la formation technique de nos travailleurs et le
développement industriel de nos territoires. L .

Cependant, nous voyons que, si ce principe ¢talt mis en
pratique, il n’en résulterait rien de bon pour les travailleurs,
tout comme il ne serait d’aucun intérét pour satislaire les
hesoins du marehé de la main-d’ceuvre dans nos territoires. En
effel, ce que demandent les travailleurs, c’est de voir déve-
Ispper, intensifier la formation professionnelle.

*Voila les mrotifs du dépodt de notre amendement,

Mme le président. Quel est I'avis de 1a commission ?
M. le rapporfeur. La commission repousse ’amendement.
Mme le président. Quel est Vavis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat. T.e Gouvernement repousse I'amen-
dement, en se contentant de renvoyer M, Franceschi 4 Varticle
42 dans lequel il est prévu que Dloffice central de la main-
d'ceuvre agit en liaison étroite avec les offices territoriaux de
la main-d’acuvre outre-mer.

Mme le président. Maintenez-vous votre amendement, mon-
sieur Franceschi ? ‘ .

M. Franceschi. Non, madame le président, je le retire.

Mme le président. L'amendement est retiré, .

Par voie d'amendement (n° 151), M. Dassaud et les membres
de la commission du travail proposent de rédiger comine suit
Varticle 168
"« Il est institué, au ministére de la France d’outre-mer, un
office de main-d’ceuvre chargé du service de l'emploi des tra-
“vailleurs orientés avec les territoires d’outre-mer.

Cet office, placé sous l'autorité de linspecteur général du
travail, chef de service:

« — Centralise et instruit les demandes et offres d’emploi;

« — Procéde & V'orientation, i la sélection, au transfert et au
placement;

« — Examine les conditions d’emploi; le chef de Voffice ou
son préposé vise les contrats de travail selon les dispositions
prévues a l'article 32 du présent code;

« — Régle, en liaison avec offlce national d’immigration, les
modalités de recrutement et de transfert de la mailn-d’ceuvre
étrangire. .

« 11 est institué par arrété du chef de groupe de territoires,
de territoires non groupés ou sous tutelle, pris aprés avis de
I'assemblée représentative, des olfices de main-d’ccuvre 4 com-
pétence territoriale délimitée.

« Les offices de la main-d’ceuvre, placés sous l'autorité de
Linspecteur du travail, sont chargés: :

« — De la réception et de I'inscription des offres et demandes
d’emploi, du placement; i

« — Des opérations d’introduction, de placement et de rapa-
‘triement des travailleurs non originaires du lieu de I'emploi;
du transfert, dans le cadre de la réglementation en vigueur,
de leurs économies;

« — De P’¢tablissement des dossiers des salariés et des cartes
de travail;

« — Du rassemblement de toute documentation sur les offres
ct demandes d’emploi, et, en général, de toutes les questions
relatives au controle d’emploi, & la préparation et & la répar-
tition de la main-d’ceuvre. » : ’

La parole est & M. le rapporteur, pour avis, de la eommission
du travail, :

M. le rapporteur pour avis de la commission du travqil. Nous
avons, eua présentant notre amendement, estimé nécessaire
d’indiquer que c¢’est bien au ministére de la France d’outre-
mer que sera institué Voffice de main-d’ceuvre; que cet office,
placé sous l'auntorité de Vinspecleur général, constitue l'un des
services essentiels de Vinspection, gu’il n’y est pas foriuite-
ment rattaché et que l'office instruit (ies demandes d’emploi. En
eflet, ¢’est sur le contenu du dossier, références, possibilités,
aptitudes diverses, etc., que 'office pourra procéder a V'orien-
tation, &4 la sélection et au placement, Nous estimons que ce
sont 13 les conditions du rendement de ’office.

D’autre part, nous reprenons un certains nombre de disposi-
tions déja contenues dans larticle tel qu'il a été rédigé par
la commission de la France d’ouire-mer. L'une des différences
se trouve A 'avant-derniére ligne, qui concerne le « rassem-
blement de toute documentation sur les offres et demandes
d’emploi, et, en général, de toutes les questions relatives an -
controle d’emploi, & la préparation et 4 la répartition de la
main-d’ccuvre ».

Mme le président. Quel est I'avis de la commission ?
M. le rapporteur., La commission repousse ’amendement.
Mme le président. Quel est 'avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d'Etat. Le Gouvernement accepte l'amen-
dement,

M. Durand-Réviile. Je demande la parole.
Mme le président. La parole est & M. Durand-Réville.

M. Durand-Réville. Je me réjouissais de voir un amendement
présenté a4 l'article 168 par la commission du travail, car ja
craignais que cet article, tel qu’il est rédigé, fat fort mauvais.
Malheureusement, 'amendement de la commission du travail
n’est guére meilleur, et je vais indiquer les raisons pour les-
quelles cet article, trés Important, mériterait — c’est la sug-
sestion, qu’en toule modestie, je me permetirai de faire i
1. le rapporteur de la commission de la France d’outre-mer —
un renvol & la commission, car de trés sérieuses amélioralions
peuvent y étre apportées.

« Il est institué... » — est-il dit dans I'amendement de la
cominission du travail — « ...au ministére de la France d’outre-
mer, un oftice de la main-d’ccuvre chargé du service, de 'em-
ploi des travailleurs orientés avec les territoires d’outre-mer.
Cet office, placé sous lautorité de Yinspecteur général du tra-
vail, chef de service, centralise et instruit les demandes et
offres d’emplois; procéde & lorientation, 4 la sélection, au
iransfert et au placement.., » . .

La premiere question que je voudrais poser & M. le rappor-
leur de la commission du travail, c’est si, dans cette rédac-
tion, il envisage une confirmation du monopole du placement
confié, en ce gui concerna le recrulement opéré 4 la métro-
pole en vue d’'un emploi outre-mer, & cet office ae main-
d'@uvre, S

J'attache d'antant plus d’importance A ce point que personne
n’ignore que je me suis opposé & la position prise par le
Conseil de la République en ce qui concerne I’article 32.

Je voudrais donc demander & notre collegue s’il n’envisa.
gerait pas avec faveur de compléter la référence qu’il fait 3
Particle 32 dans Ja ligne suivante de cet amendement par les
mots: « Cet office ne peut refuser ce visa si les conditions
prévues par le présent code pour la rédaction des contrats
sont respectées ». C’est une suggestion faile & lo commission
du travail en vue d’orienter ces réflexions dans un sens auquel
Jattache beaucoup de prix, car serait alors précisé — qu’on me
pardonne d’avoir la méme persévérance que Mme Devaud —
ce qye je crois élre dans l'esprit de ceux qui ont voté I’arti-
cle 32, a savoir que loffice de la main-d’civre du ministére
de la France d’outre-mer ne peut interdire le libre choix des
collaborateurs recrutés dans' la métropole par des entreprises
situées outre-mer. C’est 14 une question essentielle et c'est
un des premiers motifs que me fait souhaiter le renvoi en
commission,

La suite de I'amendement de la commission du travail prévoit
qu’ « il est institué par arrété du chef de groupe de territoires,
de territoire non groupé ou sous tutelle, pris aprés avis de
I’assemblée représentative, des offices de main-d’cuvre a4 com-
pétence territoriale délimitée », :

La aussi je demande: qu’entend-on par compétence terri-
foriale délimitée? La question est intéressante. M. Saller disait
4 l'occasion de la discussion d’autres amendements qu’il était
opposé & tous les organismes de travail A caractére fédéral.
J’y sunis opposé autant que lui. La compétence territoriale &tant
délimitée, je demande si ¢’est & I'échelon fédéral ou territorial
que I'on va créer des offices de¢ main-d’'euvre. Ce point trés
important doit étre bien précisé. ’
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L'amendement ajoute: « Les oflices de la main-G’ecuvre,
placés sous 'autorité de Yinspecteur du travail — pas de Vins-
pecteur général — sont chargés... ». Par Pexpression « les ofti-
ces », faut-il entendre gu’il y aura plusieurs offices de la main-
- d’ccuvre dans le territoire? En effet, Pinspecteur du travail est
A I’échelon territorial et non A Péchelon fédéral. Il y a 1} une
contradiction gu’il me parait utile de lever. ,

L’amendement poursuit en disant que « les offices de la:
main-d’ccuvre ...sont e¢hargés de la réception et de 'inscription
des offres et demandes d’emploi, du placement... » Je demande
s’il s’agit, 1& aussi, du monopole de placement local.

L’alinéa suivant est plus grave encore dans son incertitude.
I1 dit que les offices de la main-d’ccuvre sont chargés « des
opérations d’intreduction, de placement et de rapatriement des
travaitleurs non originaires du lieu de Yemplok; du transfert
dans le cadre de la réglementation en vigueur, de leurs écono-
mies ». La, je demande s’il s’agit de Vinstitution du monepole
du recrutement par I’Etat. C’est une question dont il n’a janais
été fait état dans notre étude du code du travail.

Vous savez comment les choses se passent, Lorsqu’une entre-

rise a besoin de main-d’ceuvre, elle demande actuellement &
’inspecteur du travail ou, par le truchement de l'inspecteur,
au gouverneur, une autorisation de recrutement. Puis elle va
chercher cette main-d’eeuvre, si elle a ebtenu Pauterisation,
dans le territoire ou elle a été autorisée a recruter et dans des
conditions que jai- eu loceasion de préeciser devant cetle
assemblée. Ce territoire peut n’étre pas d’ailleurs — c’est le
cas de la Cote d’Ivoire — le territoire du lieu d’emploi. Cha-
cun sait qu’en Cote d&’lveire, il ¥ a des recrutements qui se
font en Ifaute Volta et qu’au Sénégal ils s’effectuent au Soudan.
C’est la tradition. .

Par conséquent, il serait trés utile...

M. Saller. Il faudrait qu’on en parlat

M. Durand-Réville. On en pariera tout 3 P’heure, mon cher
collégue, parce que la question est visée par un arlicle sui-
vant. ) .

H fandrait, dis-je, que ces recrutements soient soumis au con-~
trole de Yoffice de }a main-d’ceuvre. Je voudrais donc savoir
s’il s’agit d’un monopole du recrutement de cette nature,
donné aux rfhices de la main-d’ccuvre, Pratiquement, ¢’est trés
important. Dans le cas ol ce serait un menopole, J'y verras
un double inconvénient. Chaque fois que Fadministration s’est
occupée du recrutement, cela a donné lieu aux critiques dn
travail forcé, car elle a des pouvoirs que,n’ont pas les recru-
teurs. Jestime que le recrutement par Fadministration est
quelque chose de trés dangereux amn regard de 'opinion locale
¢t internationale. J’aime beaucoup mieux le recrutement prive.
. -Je voudrais savoir aussi,” & supposer (u’il s’agisse d’un

monopole de recrutement, comment Pemployeur, qui se sera
adressé 4 Yoffice de la main-d’euvre, sera habilité, lorsqu’il
verra arriver ces travailleurs et qu’it verra que 'un d’eux est
malade, un autre physiquement incapable de faire le travail
demandé, comment cet employeur pourra dire a l'office de la
main-d’ceuvre: je regrette beaucoup, mais vous m’avez recruté
des gens qui ne correspondent pas & mes besoins. I faudrait
donc prévoir, pour Pemployeur, la possibilité d’apprécier la
validité du recrutement fait par l'office de la main-d’ccuvre
pour son compte. - : B

Enfin, si je suis tout & fait d’accord en ce qui concerne le
dernier alinéa, 'avant-dernier doit étre disjoint, puisque nous
avonslre[usé les cartes de travail pour revenir aux carncts du
travail. :

Pour terminer, j'indiquerai des eas qui ne sont absolument
as prévus, Je vals vous donner trés rapidement un exemple.
¢ connais un chantier — et je suis vraiment payé pour le
connaitre — sur lequel la main-d’ceuvre est suffisamment bien
traitée pour qu’a Youverture du chantier vingt & trente candi-
dats viennent se présenter chaque matin. spontanémend, afin
de s’engager pour huit ou quinze jours, en vue de mettre de
¢0té une cerfaine somme d’argent sufiisante pour parer 3 tel
cu tel besoin. Comme cela se passe dans la brousse, comment
ces hommes pourront-ils étre acceptés par Yempioveur, s
celni-ci est obligé, avant de les recruter, de demander I'auto-
risation d’embauche a 1’office de la majn-d’ccuvre qui se trouve
quelquefois & plus de 1.000 kilométres, ¢’est-3-dire & des jour
nées et des journédes de marche ?

Aussi, est-ee trés simplement que je vous signale les incon-
. vénients pratiques résultant d’un article qui, 3 mes yeux, pré
sente une extréme importance. Ma conclusion consiste a sug-
gérer aux trois rapporteurs des trois commissions intéressées
de vouloir bien demander le renvoi de cet article & 'examen
des commission 1éunies. Nous pourrons nous metlre facile-
ment d’accord en modifiant la rédaction du fexte qui nous est
soumis et de 'amendement de M. Dassaud.

M. le rapnorteur pour avis de la eommission du travail. Je
demande Ia parole. :

Mme le président. La parole est & M, le rapporteur pour avig
de la commission du travail,

. M. le rapporteur pour avis dz ja ccmmission du travail.
M. Durand-Réville a formulé une proposition: celle du renvui
pour étude aux trois commissions eompétentes.

Ce n’est pas & mol qu’il appartient de donner une réponse,
mais & mon collégue, M. Lafteur. Mais vous avez posé également
nn certaiin nombre d’autres questions, Vous avez parlé du
monopole du placement et du recrutement. Monsieur Durand-
Réville, larticle 72 qui suit doit vous donner quelques apais
sements & ce suljet. 1f n’est pas question d’établir vn menepole
du placement. II est bien entendu que des associations recon-
nues qui en auront rccu lautorisation pourront également
procéder A ce placement,

H vy a tout de méme un point quwil faut bien souligner, a
saveir que jusqu’d ce jour — ou du moins jus%u’:\ ces jours
derniers — le recrutement de la main-d’ceuvre dans les terri-
toires d’outre-mer s’est opéré dans des conditions appelant de
sérieuses réserves de notre part. Nous voulons mettre fin & de
rombreux alws., Nous vouluns égulement, grice A ces offices
de la main-d’auvre, permettire aun ministére de la France d’outre-
mer d’avoir une vue d’ensemble sur le tecrutement et le
placement. Or, je ne crois pas, d'aprés les informations que je
possede, que Pinspection du travail eu le Gouvernement aient
en leur possession les denrées essentielles qui leur permettent

~de bien apprécier ces probléemes.

En ce qui me concerne, je ne vais pas examiner plus long-
temps les questions qui ont été posées, puisque. sl la com-
mission de la France d’outre-mer acceple le renvei devant les
commissions, il se¢ peut gue certaines des dispositions que je
présente au nom de la eommission du travail soient modifiées.

Mme le président, Quel est I'avis de la commission 2

M. le rapporteur. La commission de i Franee d’outre-mer
demande le renvoi de Farticle 168

Mme le président. Le renvoi étant demandé par la commission
est de droit.

M, le secrétaire d’Etat a la France d’outre-mer. Je demande
la parole.

Mme le président. La parole est 3 M. le secrétaire d’Etat a la
France d’outre-mer. - ’

- M, le secrétaire d’Etat a la France d’cutre-mer. Madame le
président, je m’excuse, javais demandé la parele et, commae
je n'aurai pas le pnvﬂége d’assister & la réunion de la com-
mission, peut-éire les explications que javais & {fournir
auraient-elles été de nature 3 éclairer M. Durand-Réville et,
méme, 4 éviter le renvoi en comimission.

Mme le président. Le renvoi a été ordonné, monsieur le secré-
taire d’Etat. - ) .

M. le secrétaire d’Etat & ta France d’outre-mer, Je voudrais
pourtant, trés rapidement d’ailleurs, rassurer M. Durand-Réville,
en lui disant que le texle qui nous est soumis ne modifie le
texte de la ecommission qu’en certains points que l'on peut dis-
cuter; malis, dans son esprit, ce texle ne prétend nullement
instiluer un monopole du recrutement au profit d’un organisme

ublie. Il ne s’agit ni d’instituer un monopole, ni d’empécher
e libre choix. II n’est pas question de vouloir imposer i des
employeurs tel ou tel employé. Il s’agit simplement de créer
un organisme public qui rapproche l'offre de la demande et
qui permette aux employeurs de trouver dans des cendilions
convenables des ouvriers qualifiés,

La preuve qu’il ne s’agit pas d’instituer un monopole, je la
frouve dans les arlicles suivants qui permettent aux syndicats
d’employeurs, comnme aux syndicats d’employés, de faire du
recrutement et qui le permettent méme 4 un certain nombre
&’associations reconnues. D’autre part, M. Durand-Réville a évo-
qué le probléme qui peut se poser en brousse. Mais j’avais noté
quun amendement dont nous discuterons plus tard prévoyait
Texistence d’agents recruteurs...

M. Saller, Les agents recruteurs sont toujours des négriers.
It faut appeler les choses par leur nom. .

M. le secrétaire d’Etat a la France d’outre-mer. Ce n’est qu’une
etape et vous lirez ’'amendement qui vous est proposé. 11 a pour
objet précisément, en attendant que nous arrivions dans les
territoires d’outre-mer au stade qui est atteint dans la méfro-
pole, de réglementer d'une manicre trés stricte ce reerutement
cffectué par les agents privés, en le soumettant au controle de
Pinspection du travail.

Je pense que. dans ces condilions, il doit étre trés rapidement
possible, demain, en eommission, de se mettre d’accord sur un
texte qui puisse donner satisfaclion a tout le monde.
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M. Razae. La commission aurait pu défendre son texte 1

Mme le président, 1’article 168 est donc réservé.
Monsieur le rapporteur, estimez-vous que nous devons abor-
der 1a discussion des articles suivants ?

M. le secrétaire d’Etat 4 la France d’outre-mer. Il est néces-
gaire de réserver tout le chapitre,

. M. le rapporteur. La commission estime e'ffeciivement‘qu’il
convienf de réserver les derniers articles du titre VIIL

‘Mme le président. Les articles 168 & 172 sont done réserveés.
Nous abordons le titre suivanti:

"~ TITRE VOI
Pes différends du travail.

- & Art. 173. — Les différends individuels ou collectifs du travail
sont soumis A la procédure instituée au présent titre. »
Personne ne demande la parole ?...
Je mets aux voix l'article 173.
(L'article 173 est adopté.)

CHAPITRE Jer
Du différend individuel.

Mme le président. « Art. 174, — 11 est institué des tribunaux
‘du travail qui connaissent des différends individuels pouvant
" s’élever & Poccasion du contrat de travail entre les salariés et
jeurs employeurs.

« Ces tribunaux .ont gualité pour se prononcer sur tous les
différends individuels relatifs aux conventions collectives ou
.aux arrétés en tenant lieu. Leur compétence s’étend également
aux différends nés entre salariés & l'occasion du travail, » —
[(Adopte.) - .

-« Art. 4174 bis. — Le tribunal compétent est celui du lieu de
travail. Toutefois, lorsque le contrat aura été signé dans la
métropole, le salarié aura le choix enire le tribunal du lieu de
la signature du contrat et celui du lieu d¢ travail. »

Par voie d’amendement (n° 53), M. Dassaud et les membres
de la commission du travail proposent, & la deuxiéme ligne de
tet article, aprés les mots: « dans la métropole », d’ajouter les
mots: « ou dans un territoire de 1’Union francaise ». (Le reste
pans changement.) .

1.a parole est & M. le rapporteur vour avis de la commission

du travail.

M. le rapporteur pour avie de la commission du travail. I1 faut
prévair également que le contrat peut éire signé dans un terri-
toire d’oulre-mer et non pas seulement dans la métropole. C'est
la raison de Y'adjonction gque je propose 4 I’Assemblée. '

TIme le président. (el est ’avis de la commission ?

M. le rapporter r. La commission accepte 'amendement,

Mme fe président. Quel est 1'avis du Gouvernement ? -

M. e secrétaire d'Etat 2 1a France d’outre-mer. Le Gouverne-
‘ment Paccepte également,

M. Durand-Réville. 7> demande la parole.
" Mme le présidant. La parole est 3 M. Durand-Réville.

M. PDurand-Réville. Je pourrais étre d’accord avec I'amende-
inent de la commission du travail, A condition que celie-ci accep-
tat qu’il pat étre fait attribution de juridiction dans le contrat.
C’est bien ainsi que I'entend M. Dassaud ?

M. le rapporteur pour avig de la commission du travail. Certai-
nement. .

M. le secrétaire d’Etat a la France d’outre-mer. Le Gouverne-
ment I’entend bien ainsi.

- M, Durand-Réville. Puisqu’il est bien entendu que ce sera la
eonvention qui fera la loi des parties, je voterai cet amende-
ment. .

Mme le président. Je mels aux voix 'amendement, accepté
par la commission et par le Gouvernement.

(L’amendement est adopté.)

Mme le président. Je mets aux wvoix 1'arlicle 174 bis, ainsi
maodifié.

(Ce texte est adopié.) I

Mme le président. Par voie d’amendenient {n° 157), M. Dassand
et les membres de la commission du travail proposent de com-
pléter cet article par les deux alinéas suivants:

_« En cas de résiliation du contrat de travail, le salarié aura,
én outre. 1a facullé de saisir le tribunal du lieu ol il résidait

habituellement avant 1a signature fu contrat. 8'il est défendeur,
il devra étre assigné devant ce tribunal saul renoncialion par
Inj & la compétence de celui-ci devant I'inspecteur du travail,
intervenant dans la forme prévue a 1'article 181 de la présente
loi. -

« Dans tous les cas ol le différend est porté devant le tribu-
nal de la résidence du salarié, ce tribunal statuera eonformément
aux reégles de sa propre compétence ». ‘

La parole est & Mme Devaud, pour défendre cet amendement.

Mme Marcelle Devaud. Cet amendement a été inspiré i la
commission du travail par notre collégue M. Abel-Durand, qui
I'a lui-méme rédigé, aprés avoir entendu une délégation des
cadres qui avait tenu a étre recue par la commission du travail
et avait exposé la situation de certains cadres dans les terri-
toircs d’outre-mer. :

Je désire done vous donner communication des réflexions que
M. Abel-Durand aurait voulu vous exposer lui-méme et qu’il
m’a chargée de vous préscnter.

Cet amendement 3 1’'article 174 bis se rapporte principale-
ment 3 la situation des travailleurs de la méliropole, engagés
pour un emploi dans un ferritoire d’oulre-mer. Il est molivé par
trois con:idérations.

La premiére: le contrat a pu &ire régularisé et signé dans un
te:ritoire d’outre-mer, aprés aveir €té, en réalité, conclu dans la
métropole avant le départ. D’aprés les groupements de cadres
que nous avons entendus & la comimnission, cztte situation parait
fréquente. C’est pourquoi le iexte ne leur a pas paru donner
toutes les garanties qu’ils croient nécessaires.

Deuxiéme considération: en cas de résilialion du contrat, le
s.larié, dont la résidence habituelle était dans la métropole,
geut ¢tre amené a regagner immédiatement ¢ette résidence. La

iscussion des sunites de la résiliation pourra se poursuivre avant
a'entrer dans la phase judiciaire. Le litige devrait alors élreg
réglé loin de lui, si le texte n’élait pas complété. :

Troisiéme considération: les conirats en cause peuvent &tre
des contrats de cadres, comportant des salaires élevés. Les tri-
bunaux du travail d’outre-mer n’auraient pas généralement
la composition qui convient pour le jugement de tels litiges.
D’autre part, les salariés sont exposés 4 ne pas trouver, prés
de ces tribunaux, les avocats dont ils auraient besoin. Les
avocats, parfois l’avocat unique, existant sur place pourraient
étre_déja les avocats de I’enireprise conire ﬁ)aquele i1 faut
plaider.

Cest le cas que nous a cité une délégation de cadres quo
nous avons eniendue. On nous a cité notamment le cas d’un
cadre ayant & plaider contre une société qui I'avait engagé et
qui n’a trouvé, dans la¥ville voisine, qu'un seul avocat qui n’a
_pu prendre l'aflaire puisqu’il élait l’avecat de la société en
question. .

Ces considérations ont paru déferminantes & la commission
du fravail dans l’esprit général du code.

La commission a, en outre, fait elle-méme une remarque que
je vous communique. Le texte adopté par I’Assemblée natio-
nale, conservé par la commission de la France d’oulre-mer et
la commission de la justice, aurait, en toute hvpothése, besoin
d’étre complété, Il vise, en effet, exclusivement le cas ou le
salarié est demandeur: on lui réserve -alors un choix. Mais cette
liberté de choix disparait si le salarié est défendeur, contraire-
ment aux principes généraux du droit, d’aprés lesquels en prin-
cipe le juge compétent est le juge du domicile du défendeur.

C’est pourquoi, aprés avoir heaucoup réfi¢chi, M. Abel-Durand,
d’accord avec votre commission du travail, a déposé Yamende-
{nent_ln" 157 qui est devenu ’amendement de la commission dv
ravail, ; ‘

M. le rapporteur pour avis de la commission de 1a justice. Je
demande Ja parole. -

Mme le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis
de la commission de 1a justice.

M. le rapnorteur pour avis de la commission de la justice. ]]
Y a peut-clre une idcée a retenir dans cet amendement, mais il
est rédigé de telle fagon que j'en demande le reavoi & la com-
mission.

Mme le président. Quel est ’avis de 1a commission ?

M. le rapporteur, La commission accepte le renvoi.

Rine le président. L'articie 474 bis, renvoyé & la commission,
est donc réservé. . .

« Art. 174 ter. Les tribunaux du travail sont créés par arrétés
du chef du territoire pris sur proposition de I'inspecleur du tra-
vail et du chef du service judiciaire. » :

Personne ne demande la parole 1...

Je mets aux voix ce texte.

{Ce texte est adopté.)
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Mme le président. Je suis §lisie de deux amendements iden-
tiques, 'un (n° 15) présenté par M. Boivin-Champeaux au nom
de la commission de la justice et J'autre (n°® b4) présenté par
M. Dassaud et les membres de la commission du - travail.

Ces amendements tendent & compléter cet article 174 ter par
Yalinéa suivant: :

« Ces arrétés, qui sont soumis & I’approbation du ministre de
la France d’outre-mer, fixent, pour chaque tribunal, son sitge et
sa compétence territoriale, ainsi que les catégories ou groupes
de catégories dans lesquelies ‘sont réparties les entreprises sou-
mises a sa juridiction, en vue de lapplication de Yarti-
cle 176, 2°. »

. La }iarole est & M. le rapporteur pour avis de la commission du
fravail.’ .

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Je
retire mon amendement et me rallie & celui de la commission
de la justice.

. Mme le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis
de la cominission de la justice. -

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice.
Nous demandons que Fon compléte V'article 174 ter par un ali-
néa ainsi concu: « Ces arrélés, qui sont soumis & Iapprobation
du ministre de la'France d’outre-mer, fixent, pour chaque tri-
bunal, son siege et sa compétence territoriale, ainsi que les
catégories ou groupes de catégories dans lesquelles sont répar-
ties les enireprises soumrises & sa juridiction en vue de D’appli-
¢ation de Darticle 176, paragraphe 2 ».

11 s’agit des assesseurs du tribunal du travail,

M. Durand-Réville. Je demande la parole.
Mme le président, Lo parole est 4 M. Durand-Réville,

®py, Durand-Réville. Je voudrais dire, 3 Poccasion de cet article
174 ter, au risque de me faire honnir par beaucoup, que je suis
adversaire de tout ce qui peut ressembler A des tribunaux spé-
ciaux, parliculitrement outre-mer, La justice doit étre une, et
l'exemple des tribunaux paritaires n’est guére fait pour ni’ins-
pirer confiance dans les juridictions composites. Je ne vois du
Tesie pas en quoi les conflits du travail mériteraient d’étre sous-
traits aux tribunaux ordinaires et pourquoi I’on devrait se mdéfier
de ceux-ci.

Il tombe sous le sens gu’une juridiction composée de gens,
. méme en nombre égal, désignés par des calégories opposées,

manquera de la sérénité nécessaire, que I’opposition enire les
deux catégories de juges sera & peu prés réguliere et que tout
* @épeadra de Darbitrage du président. Aors, & quoi bon cette
organisalion pesante qui fera dépendre le réglement des affaires
de la présence ou de 'absence de juges irresponsables ? 1l se
passera, comme dans les tribunaux paritaires, que ceux qui
seront chargés de juger s’acharneront, et ce sera bien naturel,
d la défense des intéréts de leurs mandants et seront comple-
tement incapables de se forger une mentalité- de juge. Ce seront
toujours des débdts pénibles et rarement fructueux.

Je dois, d’ailleurs, atlirer l’attention du Conseil sur le fait
que la constitution paritaire de-ces tribunaux du travail va se
heurter & une extréme difficulté du coté de la représentation
des employeurs. .1l sera trés difficile 4 un employeur, et ils sont
assez peu nombreux outre-mer, de perdre des jours et des
jours, a Poccasion de conflits individuels du travail, pour aller
siéger dans les tribunaux paritaires.

Dans ces conditions, je considére que le systéme des tribu-
naux du travail en ce qui concerne les terriloires d’outre-mer
f@t A tl’héeure actuelle prématuré, et je préférerais que ce texie
ut retiré.

Mme le preésident. Quel est I’avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat 4 Ia France d’outre-mer, Je m’étonne
véritablement de 1’objection présentée par M. Durand-Réville &
la création de tribunaux du travail pour Voutre-mer. Il ne s’agit
nullement de tribunaux 4 caractére spécial et susceptibles de
favoriser qui que ce soit, Si M. Durand-Réville veut regarder de
plus prés le texte qui lui est soumis, il constatera que I’organi-
sation prévue ici ne fait que reprendre, en gros, lorganisation
des conseils de prud’hommes, qui est valable dans la métro-
Eole. Y a-t-il dans cetle organisation quelque chose de vérita-

lement répréhensible ? Les conseils de prud’hommes n’ont-ils
paos fait leurs preuves 7 Je le demande trés simplement. Pour ma
part, je crois qu’il-serait nécessaire, pour régier les conflits du
travail, d’organiser des tribunaux...

M. Durand-Réville, Spéciaux!

M. le secrétaire d’Etat a la France d’outre-mer. ...les tribunaux
du travail qui seront des tribunaux spéciaux, si vous voulez,
en: ce sens qu’ils se dislingueront de ce qu’il est convenu d’appe-
ler jusqu’a présent des tribunaux. On aurait peut-¢tre pu choi-
sir un aulre nom, mais & quoi bon ¢

M. Durand-Réville. Ce n’est pas une question de nom.

M. le secrétaire d’Etat a la France d’outre-mer. Il s’agit de
régler les conflits du travail. On fait siéger dans ces tribunaux,

~

.d’une maniére paritaire, travailleurs et employeurs, sous la,

présidence d’un magistrat et avec des assesseurs. Je crois que
cette formule a fait ses preuves dans la métropole et qu’il
convient de Yaccepter outre-mer. : o

M. Liotard. Je¢ demande la parole.

Mme le président. La parole est & M. Liotard, pour répondre’
a M. le secrétaire d’Etat.

M. Liotard. Mesdames, messieurs, nous nous trouvons devant
une de ces évidences qui ne sont pas du tout évidentes. (Rires.)
Elles sont évidentes par les vues de I’esprit, mais elles ne le
sont pas dans la réalité. Il faut, en effet, connaitre la vie dans
nos territoires d'outre-mer et dans nos localités pour se rendre
compte que les conseils des prud’hommes, qui sont efficaces en

- France ol nous avons affaire & des hommes qui, 4 iravers des

sitcles, sont arrivés peu a peu au stade de la maturité, ne peu-
vent étre valables la-bas. ' :

Nous n’avong pas affaire aux mémes hommes dans nos terri-
toires; nous sommes en face d’hommes qui sont en étroit con-
tact, dans des conditions quelquefois assez troublantes. Il y &
des choses que vous ignorez: ce sont les humeurs saisonniéres
qui font qu’a certaines périodes de l'année des tensions s’éta-
blissent dans les rapports des meilleurs amis, parce quil y a
trop d’électricilé dans l'air, parce qu’il y a des orages laienls
qui n’éclatent pas, qui font que les gens vivent sur leurs nerls,
(Exclamations a gauche.) . .

Je vois que je commence & tenir la vérité, si je liens compte
de vos réactions. Cela vous géne peut-&tre, mais il ne s’agit pas
de planer dans les nuages. Vous ne pouvez pas, dans nos terri-.
toires, instituer des conseils de prud’hommes analogues a ceux
que nous connaissons ici. : . :

Dans des affaires de ce genre, je préférerais de beaucoup,
monsieur -Saller, me trouver en face d’'un jeune magistrat &
peine expérimenté pluldt que d’avoir deux employeurs et deux
employés qui seront plus ou moins indépendants les uns des
autres pour juger les cas dont il s’agit. Je rejoins par consé-
quent M. Durand-Réville; je préfére un juge. o '

M. Namy. On s’en serait douté!

M. le rapporteur pour avis de Ia commission de la justice. J¢
demande la parole. :

Mme le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis
de la commission de la justice. ‘

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice. 11
me semble que M. Durand-Réville, dans son intervention, a
pluldl critiqué Yinstitution méme des tribunaux du travail

M. Durand-Réville. Ne me le faites pas trop remarquer! (Sou-
rires.)

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice. Je
suis obligé de le faire, monsiecur Durand-Réville. Seulement, je
me permets d’ajouler que votire intervention vient trop tard,
car les wibunaux du travail sont institués par l’article 174 ct
nous sommes présentement a article 174 ter. i L

Autant que mes souvenirs soient exacts, le deuxiéme alinéa
de l'article 174 ten, qui n’a pas été reproduit dans le texte que
vous avez scus les yeux, est le résulatt d’une omission. Je crois
que M. le président de fa commission de la France d’outre-mer
est d’accord avec moi,

M. le rapporteur. Certainement!

.2

M. le rapporteur pour avis de Ia’commission de la justice. La
remier alinéa déclare que les fribunaux du travail sont créés.
Le second alinéa dit par qui ils sont eréés, qui délimitera leur
compélence: ce sont les arrétés des chefs de territoire. Le
second alinéa est donc absolument indispensable au texte.

C’est pour cela que je demande au Conseil de la Répubiique

d’accepter notre amendement qui ne fait que compléter d'une
facon Indispensable Yarticle 174 fer.

Mme le président. Personne ne demande plus la parole ?..,
Je mets aux voix Iamendement, |
(L’amendement est adopié.)

Mme le président. Je mels aux voix ensemblé de Varticle
174 ter ainsi complété. -
(Lanlicle 174 ter, ainsi complété, est adopté.)

Mme le président, « Art. 175, — Les tribunaux du travail
dépendent administrativement du chef du service judiciaire du
territoire, » — (Adopté.) :

« Art, 176, — Le tribunal du travail est composé: .

« 1° D’un magistrat désigné par le chef du service judiciaire,

président;
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« A titre provisoire et tant (pie les cadres des magistrats seront
insnflisants,. celte présidence pourra éire assurée par un fonc-
tionnaire désigné par le chel du territoire sur proposition du
chef des services judiciaires; '

« En cas d’absence, de congé ou d’empéchement du magistrat,

_ 1a présidence du tribunal pourra étre assurée par un fonction-
naire désigné comme il est dit ci-dessus; -
« 2° De deux assesseurs employeurs et de deux assesseurs

salariés, pris parmi ceux figurant sur les listes établies en con-

formité de Varticle 177 ci-aprés. Le président désigne pour
chaque afiaire les assesseurs employeurs et salariés appartenant

3 la catégorie intéressée, :

« Les assesseurs titulaires sont remplacés en cas d’empéche-

ment par des assesseurs suppléants dont le nomlwre est égal &
celui des titclaires.

« Si I'un des assesseurs fait défaut, le plus jeune membre de
Ja catégorie en surnombre ne siége pas.

« Un agent administratif désigné par le chef de territoire est
attaché au tribunal en qualité de secrétaire. »

ILes deux premiers alinéas de cet article ne sont pas
contestés,

Je les mets aux voix.

. (Ces alinéas sont adoplés.) ' .

Mme le président, Par voie d’amendeément (n° 55), M. Dassaud
et les membres de la commission du travail proposent, au debut
du 3° alinéa de I’article 176, de remplacer le mot: « provisoire »
par le mot: « exceplionnel », . )

La parole est & M. Dassaud.

. M. le rapporteur pour avis de la commission du travail.
Dans le 3¢ alinéa, les mols : « A {iitre provisoire et tant que
les cadres des magistrais seront insuffisants... », marquent le

caractére provisoire de cetie disposition. Nous avons voulu lui.

douner un caractére exceptionnel,
Mme le président. Quel est l'avis de la commission ?

M. le rapporteur, La commission préfére le terme « provi-
goire », qui définit mieux la situatlion, puisqu’il exprime claire-
ment que cette disposition prendra fin dés que le cadre des
magisteats sera au complet.

Mme le président. Quel ost 1’avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement pense que le mot
& exceptionnel » doit éire admis, parce qu’il a un caraciére.
« A tilre provisoire » est une expression qui ne signifie pas

rand chose. Les mots « 4 titre exceptionnel » ne souflrent pas
d’excuse ef, derrire eux, apparait ’explication: tant que les
cadres des magistrats seront insuflisants,

Le mot « exceptionnel » me parait donc préférable au mot
k provisoire ». Le Gouvernement accepte 'amendement,

Mme le président. Personne ne demande plus la parole ?...
Je mets aux voix 'amendement, repoussé par la commission,
accepté par le Gouvernement. ’

(L’amendement est adopté.)

Mme le président. Je mets aux
Yarticle 176, ainsi modifié.

(Cet alinéa -est adopté.) ,

Mime le président. Je meis aux voix les 4°, 5°, G° et 7¢ alintas
du méme article, qui ne sont pas contestés, :

(Ces tevtes sont adoplés.)

voix le troisitme alinéa de

Mme le président. Par voie d’amendement (n° 230), M. Durand-
Réville propose de rédiger comme suit le dernier alinéa de
Yarticle 176: . , ) '

! « Le greflier de la juridiction de droit commun du lieu exerce
2es fonctions de secrélaire du tribunal du travail »,

La parole est & M. Durand-Réville,

M. Durand-Réville. Mcsdames, messieurs, le dernier alinéa de
L'article 176 prévoit qu'un agent administratif est attaché au
Iribunal en qualité de secrétaire. : :

De quel agent adminisiratif va-t-il s’agir ? Changera-t-il fré-
‘quemnment ? Quelle sera sa valeur ? En méiropole le secrétaire
du conseil de prud’hommes est un fonctionnaire spécialisé per-
manent, Ne serait-ii pas plus simyle de prévoir que le greflier
du tribunal de droit commun du lieu exercera les fonctions de
gsecrétaire du tribunal du travail ? o

En métropole le cumul de ces fonctions est possible : article 19
du livre IV du code du travail, Mme Devaud le confirmera
certainement; elle le connait par cceur. (Sourires.) | :

C’est dans ces conditions que je vous demande d’accepter mon
amendement, .

M. Oumar Ba. Je demande la parole,

Mme le président, La parole est & M, .Qumar Ba, conire I'amen-
dement, o

L.

M. Oumar Ba. Je suis hoslile 4 'amendement de M. Durand-
Réville parce que j’ai l'impression quw’il tend tout simplement
a4 empécher qu'il y ait suflisamment de tribunaux du travail
oulre-mer. ’

M. Durand-Réville. Puisqu’il faut un. juge, il faut aussi un
grelfier, :

M. Oumar Ba. Oulre-mer, on peut irouver des juges mais pas
toujours des greffiers, qui sont beaucoup moins nombreux,

M. Durand-Réville, La réciproque est vraie,

M. Oumar Ba. Nous savons irés bien que dans les tferritoires
d’outre-mer, en de nombreuses circonstances, les fonction-
naires de administration font office de greffiers sans que cela
soit prévu par la loi® :

Jusqu’a présent, nous avons fait conflance aux fonctionnaires
de l'administration pour remplir de bien nombreuses fonc-
tions; nous avons fait confiance aux chels des circonscriptions,
A des délégués de certaines catégories de fonctionnaires. Fai-
sons encore, une fois de plus, confiance aux-fonctionnaires
qualifiés qui auraient été désignés pour servir de grelfiers aux

uges.
) Vous savez trés bien qu'actuellement on frouve plus particu-
lierement des juges de paix & compétence restreinte, mais il
n'y a pas toujours des greffiers tels qu’ils sont définis par la
loi dans la métropole. )

Nous vous demandons donc de maintenir
plement le texte qui vous est soumis.

Mme le président. Quel est lavis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat. Je ne pense pas qu’il y ait lien 4’im-
mobiliser un greflier comme secrétaire du tribunal. Si nous
nous référons i ce qui se passe dans la métropole, 1a le secré-
taire du conseil de prud’hommes est un simple fonctionnaire
départemental nommé par arrété préfectoral. - ,

M. Durand-Réville. Spécialisé, permanent.

purement et sim-

M. le secrétaire d’Etat. Oui, mais quel inconvénient y a-t-il
— je le demande-a M. Durand-Réville — & choisir un agent
administratif ?

M. Durand-Réville. Il sulfit que je propose quelque chose
pour qu’'on y voit une mauvaise intention! (Sourires.)

La suggestion que je présente est inspirée par les praticiens
des terrifoires d’oulre-mer; ils sont plus qualifiés que nous
pour en juger.

M. le secrétaire d’Etat. On peut trés bien, dans un terriloire
d’outre-mer, spécialiser un agent administratif pour exercer
les fonctions de secréfaire du tribunal, sans qu’il soit néces-
saire de faire appel & un greffier, Nous n’avons pas tellement
de grelfiers dans nos territoires.

M. Louis Ignatio-Pinto. Je demande la-parole.

Mme le président, La

pardle est a M, Ignacio-Pinto pour r¢-
pondre A M. le ministre. : ) ~

M. Louis Ignacio-Pinto. Je crois que nous arriverons quand
méme a une entente avec mon collégue et ami M. Durand-
Réville parce que je veux m’inspirer seulement — et jen
apporte lci le témoignage an Conseil de la République — de ce
qui s’est passé pour la création des justices de paix.

Nous n’avons pas de greffiers, comme I’a dit notre colltgue
M. Oumar Ba; mais on a pu prélever dans Padministration des
fonctionnaires du cadre ordipaive auxquels on a confié spécia-
lement des fonctions de greffier. En quelque temps, ils se sont
adaptés a cet emlpoi. Alors, je ne vois pas pourquoi seraient
eréés des greffiers éc qualités, alors que nous avons aujour-
d’hui, méme devaot les tribunaux réguliers, des gens qui sont_
sortis de ’administration pour faire ce métier.

C’est la raison pour laquelle je demande & mon collégue de
bien vouloir retirer son amendement. ' ‘

M. Durand-Réville. Je ne le retire pas: c’est une question
de principe. Jaime mieux étre battu | (Sourires.)

Mme le président. Personne ne demande plus la parole Qees

Je mels aux voix ’amendement,

(L’amendement n’est pas adoplé.) )

Mme le président. Je mefs aux voix le. dernier alinéa de
Tarticle 176 dans le texte de la commission,

(Cet alinéa est adopté.)

Mme le président. Je, mets aux voix lensemble de Tare

ticle 176, dans la rédaclion qui résulle des soles précédem-
ment émis. - . ,

(L’article 176 est adopté.)



.

vy

CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — 'SEANCE DU 4 FEVRIER 1952 ' . i

Mme. le président. « Art, 177, — I.Es assesseurs et leurs sup-
pléants sont nommés par arrété du chet du territoire. lls sont
choisis sur des listes présentées par les organisations syndi-
cales les plus représentatives ou, en cas de .carence de celles-ci,

par inspection du travail et comportant un nombre de noms - | .

double de celui des postes & pourvoir.

« Le mandat des assesseurs titulaires ou suppléants a une .

durée d’un an; il est renouvelable.

« Les assesseurs ou leurs sulppleants doivent Jusnﬁer de la
possession de leurs droits eivi politiques,

« Ils doivent en oulre, n’avoir subl aucune condamnation 3
un2 peine correctlonnelle 4 Vexception toutefois:

« 1° Des condamnations pour (Il)ehts d’imprudence hors le
cas de délit de fuite concomitant;

« 2° Des condamnations. prononcePS pgur, infeactions. autres
que les infractions qualifiées délits, & la'loi du 24 ]uxllet 1861
sar les sociétés, mais dont cependant la répression n’est pas
subordonnée a la preuve de_la mauvaise foi de leurs auteurs
€t qui ne sont passibles que d’une amende.

« Il3 son! déchus de leur mandat #’ils sont condamnés 3
TYune des peines prévues aux alinéas ci-dessus. »

Les trois premiers alméa; ne sont pas contestés. Je les mets

‘aux voix.

(Ces alinéas sont adoptés.)

Mme le président. Par voie d’amendement (n° 56), M. Das-
saud et les membres de la commission du travail propo:ent
de remplacer les 4°, 5°, 6 et 7¢ alinéas de cet article par les
dispositions suivantes:

« Ils doivent, en outre, n’avoir subi aucune condamnatlon
& une peins dempmonnﬂmed* de trois m01s au moins sans
sursis..

« 11 sont déchus de leur mandat s'ils sont condamnés 2 une
peine d’emprisonnement de trois mois au moins sans sursis
ou s’ils perdent leurs droits civils et politiques ».

La parole est & M. Dassaud.

M. le rapporteur pour avis de Ja commission du travasl. Je
retire mon amendement, niadame le président.

Mme le presldent. L’amendement est retiré.

Je mety aux voix les 4°, 5° el G° alinéas de D'article 177 dans
fe texte de la commission,

(Ces alinéas sont adoplés.)

Mme le président. Par voie d’amendement (n° 16), M. Boi-
vin-Champeaux, au nom de la commission de la ]usnce pro-
pose de redwer comme suit e dernier alinéa de Varticle 177:

« Sont déchus de leur mandat les assesseurs qui sont frap-

pés de V'une des condamnations visées ci-dessus ou qui per-
dent leurs droits civils et politiques ».

La parole est & M. Boivin-Champeaux.

M. Je rapporteur pour avis de la commission de la justice. I
g’agit, dans ce dernier alin¢a, de préciser que seront dechus
de leur mandat, nor seu]emeut les assesselirs qui ont éié
condamnés & une des peines prévues dans cet article, mais
encore ceux qui auront perdu leurs droits civils et pohuques

I1 me semble que cette disposition ne doit pas présenter de
difficultés,

M. le secrétaire d’Etat. Cela va de sol.

Mme le président. Quel est Vavis de la commission ?

M. le rapporteur. La commission accepte amendement,.

Mme le président. Personne ne demande plus la parole sur
Yamendement, accepté par la commission et par le Gouverne-
ment 2.,

Ja le ‘mets aux voix, -

(L’amendement est adoplé.) "

Mme le président. Je mets aux voix le dernier alinéa de
JYarticle 177, ainsi modifié. .

(Cet alinéa est adopté.)

Mme le président. Je mels aux voix l’ensemhie de Yar-
ticle 477 dans le texte qui résulte des votes précédemment
émis.

(L’article 177 est adoplé.)

Mme le président., « Art. 177 bis (nouveaun). — Tout asses-
seur titulaire ou suppléant qui aura gravement manqué 3
ses devoirs cans Pexercice de ses fanctions sera appelé devant
le tribunal du travail pour sexphqner sur les aits qui luj
sont reprochés.

« L’initiative de cet appel appartient au prébxdent du trlbu-
nal du travail et au procureur de la République.

« Dans le délai- d’un mois A dater de la convocation, le '

procés-verbal de la séance de comparution est adressé par le

Ei-mdent du tribunal du travall au procureur de la Répu.’
que

« Ce procis-verbal est hancmxs par le procureur de la Repu-

-blique avec son avis, an chef du service judiciaire du terri~-

toire.

« Par arrété motivé du chef du territoire pris sur propo-
sition du chef du service judiciaire les peme: suivanles pcu-
vent étre prononcées:.

« La censure;

« La suspensmn pour un temps qm ne peut excéder six mms‘

« La déchéance.
« Tout assesseur contre leque] 1a déchéance a été prononcée
ne peut étre désigné 4 nouveau aux mémes fonchons. N —

" (Adopté.)

« Art, 178. — Le président, s’il n’est pas magistrat, les as.
sesseurs et leurs suppléants prétent,

« Je jure de remplir mes devoirs avec zéle et intégritd et
“de garder le secret des délibérations..

« 'loutefow en cas dempéchement le serment peut étre
prété par éerit,

La parole est a M Durand Réville, contre l’artxcle.

M. Durand-Réville. Il s’agit 'de la foermule du serment,

Sans doute ce serment est-il maintenant, dans la nouvelle
rédaction proposée par la’ ecommission de la justice, justement
provioncé devant ie iribunal et non en catlmlm devant le plé.
sident de celui-ci.

Mais ce serment ne doit-il pas étre enregxstre aux minutes de
la juridiction qui le recoit ? Le pI‘OJet n’en dit rien,

devant le tribunal de
-premiére instance du ressort le sermeni suivant: )

" M. le rapporteur pour avis de la. .commission de Ia justlce.

On ne peut pas tout dire!
Nous en avons déja dit assez, je vous l’assure! (Sourires.) -

M. Durand-Réville. Du reste, la formule elle-méme est ped
pertinente parce que « intégrité » ne remplace pas « dignité »
et « loyauté ». Pourquoi ne pas adopter, puisqu’il s’agit de
juges, le serment des magisirats:

« Je jure et je promets de me conduire comme un dxgne et
loyal magistrat ». . L )

C’est mieux dit ef cela 51gmﬁe davanta"e

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice,
C’est exactement la formule du serment des couseillers prud’
‘hommes en France. Nous avons pris cette formule qui, je le
reconnais, est moins solennelle que lautre,, mais qui convient
parfauement 4 la situation. ‘

Mme le président. Personne ne demande pius la parole ?...

Je mets aux voix larticle 178, dans le texte de la commise
sion.

-(L’article 178 est adoplé.)
Mme le président. « Art. 179, — Les fonctlons d’assessems

titulaires ou suppléants des tribunaux du travail sont gratuites,
. « Toutefois, pourront étre allouées aux assesseurs des indem-

nités de Sé]OllI‘ et de déplacement, dont le montant qui ne -

pourra étre inférieur au montant des salaires et indemmités
perdus sera fixé par arrété du chef du territoire. »

Je mets aux voix le premier alméa qui n’est pas eontesté.
(Cet alinéa est adopté.) ‘
Mme le président. Par voie @’amendement (n° 57) M Dage

saud et les membres de la commission du trawall_proposent de
rédiger comme suit le deuxiéme alinéa de cet article:

« Toutefois, pourront étre allouées aux assesseurs qui le res
quiérent et quand il y a lieu:

« 1° Une indemnité de session;
« 2° Des frais de voyage;

arrété du chef du territoire, »
La parole est & M. Dassaud.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travanl et de
fa sécurité sociale. Bien qu’elle se soit ralliée au principe de la~
gratuité des fonctions d’assesseurs aux tribunaux du travail,
vofre commission a estimé souhaitable que soit accordée aux
assesseurs qui la demanderont, une indemnité de session. Ell¢

« 3° Une indemnité de séjour dont les laux seront ﬁxéa pal‘

s’est inspirée pour cela des dxsposmona de D'article’ 48 du dé-
cret du 26 juillet 1947, relatif au remboursement des frals exXpaa "’ X

'sés par les membres "du jury criminel.
Je rappelle les termes de cet article 48:
« 11 est accordé aux membres du jury eriminel qui le reqmé-

rent et quand il y a lieu: 1° une indemnité de session; 2° des -

frais de voyages; 3° une indemnilé. de séjour. »

. Cela revient & dire que nous n avom falt que reprendre les
dlsposmons de larticle 48. - :

.

Fa
17,

-
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M. Marcilhacy. Je demande la parole contre ’amendement,
Mme le président. La parqle est & M. Marcilhacy.

M. Marcithacy. Dans cette question d’indemnité j'atlire 1'at-
tention de M. Dassaud sur le coté toujours pénible de la for-
mu.e « quand il y a lieu et quand-on le demande ». Trés sou-
vent, ceux qui en ont besoin n’osent pas le demander par dis-
crétion, d’autres qui n’en ont pas besoin le demandent avee
véhémence, on leur accorde toujours. o

Dans cés conditions, je vous avoue que je ne suis pas irés .

- partisan de cette distinction et je prefere la  formule tells
qi’elle est soriie des discussions de la commission de la France
«’outre-mer. ) i '
J’ai vu pour les conseils généraux que cela crée souvent des,
situalions délicates, Li epcore, comme disait M. Boivin-Cham-e
peaux, moins on en dira, mieux cela vaudra.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Je
voudrais faire remarquer i notre excellent coilegue M., Mar-
cilhacy que la commission du travail n'a fait que reprendre les
dispositions de l'articie 48 du décret du 26 juillet 1947.

M. Marcilhacy. Je reconnais que toul n'est pas parfait, mais
avouez que mon argument a de la valeur. '

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Je ne
dis pas que .volre argument scit sans valeur,

M. Marcilhacy. Je n’en fais nullement une question de prin-
¢ipe, je ne voudrais pas alourdir les débats.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Nous
pensons que vous ne contestez pas le principe, -

Mme le président. Quel est P’avis de la commission 7

M. le rapporteur. La commission s’en remet 3 la sagesse de
Y'Assemblée. - : . : .

Mme le président.’ Quel est 'avis du Gouvernement ?
M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement ¢galement,

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Je
demande la paroie. .

Mme le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis

de la commission du travail.

M. |eArappor‘tel_lr pour avis de la commission du travail, Mme
e présideat, j'ai eu un mouvement non pas d’humeur, mais
d’énervement vis-d-vis de notre excellent collégue, M. Durand-

Réville. A D'article 179, premiére ligne, il est écrit: Les fonc- .

tions d’assesseurs titulaires ou suppléants des tribunaux du
travail sont gratuites »,

A la deuxiéme ligne vous instituez une indemnité, I faudrait
tire sérieux, monsicur Durand-Réville! Il s’agit de tribunaux
du fravail qui ont des assesseurs salariés lesquels perdront
peut-étre des journées, Je voudrais tout de méme que Pon con-
sidére que la perte de temps, dans de tclles. conditions, mérile
bien latiribution d’une indemnité.

M. Serrure. C’est prévu dans Varticle!

M. Marcilhacy. Je ne suis pas conlre le principe, monsien:
* Dassaud, je suis conire la formule de veire amendement,

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Yous

avez expliqué pourquoi. Mais M. Durand-Réville ne semblait pas
étre 4’accord avec vous, pas pius d'ailleurs qu’avec moi-méme

M. Durand-Réville. Mais sil

M. le 'rapport'eur»pour avis de la commission du travail. Yous
vous laissez faire une douce violence. . . :

Mme le président. Jo mets aux voix l’amgndement.'
(L'amendement n’est pas adopté.)

Mme le président. Je mets aux voix I'article 179.
(L’article 179 est adopté.) . :

Mme le président. « Art. 180. — La procédure devant les tri-
bunaux du travail est gratuite. En outre, pour 'exécution des
jugements rendus a leur profit, les salariés bénéficient de las-
sistance judiciaire, » - _

Par voie d’amendement (n° 231), M. Durand-Réville propose
de supprimer la deuxieme phrase de cet-article. Co

La parole est & M. Durand-Réville.
M. Durand-Réville, L2 deuxidme phrase de Varticle ‘indique

que lassistance judiciaire est de droit pour Pexécution des
_Jugements rendus an profiy des salariés. En métropole, Vassis-

T consei

tance 1judiciaire n’est pas automatique pour une décision dés -
s de prud’hommes, : : - o
C’est l'article 27 du livre IV du code du-travail. Les regles
Q’assistance judiciaire doivent étre les mémes devant le tri-
bunal du travail que devant les autres juridictions. D’ailieurs,
les salariés peuvent étre trés aisés, en particulier parmi les
cadres. J’ai un directeur qui gagne trois millions et demi par
an. Yous allez lui donner l’assistance judiciaire automatique !
Je trouve cela gbsolument absurde. Pourquei faire cette faveur
plulot qu’a un artisaa ou 3 un agricuiteur ?
C’est la raisqon pour laquelle je propose de horner I’article 180
A la phrase: .
« La procédure devant les tribunaux du travail est gratuile. »
M. Marcilhacy. Je demande la parole contre 'amendement,
Mme le président. La parole est & M. Marcilhacy. .

M, Marcilhacy. Me:dames, messieurs, je crois qu’'il y a une
distinction d faire. L’article 180 dii trés exactement: « En oulre,

‘pour P’exécution des jugements rendus & leur profit, les sala-

riés- bénélicient de P’assistance judiciaire.”» Si je.commets une

‘erreur, je demanderais & M. Boivin-Champeaux de bien vouloir
- la reclilier, mais je crois que la sitvation est & peu prés la sui-

vante. L’exécution des décisions des juridictions prud’homales

peut entrainer 4 de trés Jourds frais. Vous donniez tout &
Pheure I’exemple.de votre directeur qui gagne trois millions
et demi par an, et je Ven Iélicite, (Sourires.)

Peu imporle! Que ce directeur ait un conflit avec son
emploveur, et qu’il y ail une indemnite de préavis de rupture-

- de contrat & payer, i’exécution, qui est aux droits proportion-.
_nels, va étre catasirophique. J’al un ami qui avait une fort
- beile situation et qui a été indament renvoyé. Il a dd emprun-

ter & ses amis et connaissances de quoi régler les frais d’ins-
tance; car ce pere de famille de cing enfants était hors d'état

" de sortir les 700.000 ou 800.000 franes indispensables. Cette dis-

position de l’article g'impose done absolument.
M. Durand-Réville, Je relire mon amendement.

Mme le président. L’amendement est retiré,
Je mets aux voix l'article 180,

(L’article 180 est adopté.)

Mme le -président. « Art. 18i. -— Tout salarié ou tout

“emplayeur pourra-demander i linspecteur du travail, & son

délégué ou a son suppléant légal, de régler le différend a

‘Pamiable. ;

« En I'absence ou en cas d’échee de ce réglement amiable
T'action est introduite par déclaration orale ou écrite faite au
seerétaire du tribunal du travail. Insecription en est faite sur
un registre tenu spécialement A cet effet; un extrait de cette
inscripfion est déliveé & la partie ayant introduit 'action, » —

(Adopté.)

« Art. 182, — Dans les deux jours A dater de la réce'pt,io_n' de
la demande, dimanche et jours fériés non compris, le président

“cite les parties & comparaitre dans un délai qui ne peut excéder

douze jours, majoré s’il v a lien des délais.,de distance fixés
‘dans. les conditions prévues a larticle 199, )

« La citalion doit contenir les nom et profession du deman-
deur, ’indication de V'objet de la demande I’heure et le jour .

.de la comparution.

« La citation est faite & personne ou domicile par voie

‘d’agent administratif spécialement commis & cet cffet. Elle peut
valahiement étre faite par lettre recommandée avec accusé de. ..

réception. En cas d’urgence, elle peut étre faile par voie téle- .
graphique. » — (Adopté.)

« Art. 183. — Les parties sont tenucs de se rendre au jour
et & heure fixés devant le tribunal du travail. Elles peuvent
se faire assister ou représenter soit par un salarié ou un
employeur appartenant A la méme branche d’activité, soit par
un avocat régulicrement inscrit au bareeau ou un avocat-
défenseur, snit encore par un représentant des organisations
syndicales auxquelles eiies sont affiliées. Les employeurs peu-
vent, en outre, ¢&ire’ représentés par un directeur ou un
employé de ’entreprise ou de 1'établissement. - ’

« Sauf ¢n ce qui concerne les avocats, Je mandataire des par-

‘ties doit 8tre constitué par écrit. » — (Adopté.)

« Art. 184, — Si, au jour fixé par la convocation. le deman-
deur ne comparait pds, et ne justilie pas d’un cas de force
majeure; la cause est rayée du role; elle ne peut étre reprise
qu’une seule fois ct selon les formes impartics pour la demandé
primitive, & peine de déchéance, :

« Si le délendeur ne comparait pas, et rie justifie pas d’un
cas de force majeure, cu s’il n’a pas présenté ses moyens sous
forme de mémoire, défaut est donné contre lui et l¢ tribunal
statue sur le mérite de la demande. » — (Adopté.)
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« Art. 185, — L’audience est publique, sauf au stade de la
conciliation. . N

« Le président dirige les débats, interroge et confronte les
parties, fait comparaitre les témoins cilés & la diligence des
parties ou par lui-méme, dans les formes indiquées & Var-
ticle 182. Ii procede A l'audition de toute auire personne dont
il juge la deposition utile au réglement du différend; il peut
proccder ou faire procéder 3 tous constats ou expertises.

« La police de la salle d’audience et des débats appartient
au président, qui est revétn des pouvoirs atiribués aux juges
de paix par les articles 10 et 12 du code de procédure civile. »
— (Adopté.)

«(Art.p186. — La femme maride est autorisée A se concilier,

3 demander, & défendre devant le tribunal du ,tr@vail. » -

(Adopté.)

“

« Art, 187, — Les asszesseurs du tribunal du fravail peuvent
étre récusés: . ‘

« 1° Quand ils ont intérét personnel 3 la contestalion;

« 2¢ Quand ils sont parents ou alliés de l'une des parties jus-
qu’au sixieme degré; ' )

« 3% Si, dans l'année qui a précédé la récusalion, il y a eu
procts pénal ou civil entre eux et l'une des parties ou son
conjoint et allié en ligne direcie;

« 4° S’ils ont doné un avis écrit sur 1a contestations

« 5° S’ils sont employeurs ou salariés de Yune des parties
€n cause. ' :

« La récusation est formée avani tout débat. Le président
statue immédiatement. Si la demande est rejetée, il est passé
outre au débat; si elle est admise, U'affaire est renvoyée 3 la
prochaine audience ou doivent siéger le ou les assesseurs sup-
pléants, » — (Adopté.) : :

« Art. 188, — Lorsque les parties comparaissent devant le
}pl?unal du travail, il est procédé & une tenlative de conci-
iation. . ‘

« En cas d’accord, un procés-verbal rédigé séance tenante sur
2 registre des délibérations du tribunal consacre le réglement
& Yamiable du litige. : :

« Un extrait du procés-verbal de conciliation signé da pré- -

sident et du secrétaire vaut titre exécutoire. » — (Adopté.)

« Art. 189. — En cas de conciliation partielle, un extrait du
procés-verbal signé du président et du secrétaire vaut titre exé-
cufoire pour les parties sur lesquelles un accord est intervenu
et proceés-verbal de non-conciliation pour le surplus de la
demande. » — (4dopté.)

.« Art. 190. — En cas de non-conciliation ou pour la partie
contestée de la demande, le tribunal du tfravail doit retenir
Vaffaire; il procéde immeédiaterent & son examen; aucun ren-
voi ne peut étre prononcé, sauf accord des parties, mais le tri-
bunal peut toujours, par jugement motivé, prescrire toutes
enquéles, descentes sur les lieux et toules mesures d’informa-

- tion quelconques. » — (Adopté.)

« Art. 191. — Les débats clos, le tribunal délibére immédia-
fement en secret. .

« Si affaire est mise en délibéré, le jugement sera rendu 3
{a plus prochaine audience dont les parties seront avisées.

« Le jugement doit étre motivé, » — (Adopté.) .

« Art, 192, — La minute du jugement est transcrite par le
secrétaire sur le registre des délibérations. Elle est signée par
le président et le secrétaire. » — (Adopté.) "

« Art, 193, — Le jugement peut ordonner 1’exécution immé-

"~ diate, nonobstant opposition ou appel et par provision avec

dispense de caution jusqu’d une somme qui sera flxée par
arrélé du chef de groupe de territoires, de territoire non
groupé ou sous lulelle, soumis & l'approbation du ministre
de la France d’ouire-mer. Pour le surplus, Vexécution provi-

soire peut &tre ordonnée & charge de fournir caution. Copie-

du jugement, signée par le président et le secrétaire, doit étre
remise aux parties sur demande. Mention de cette délivrance,
de sa date el de son heure est faite par le secréfaire en marge
du jugement. » — (Adopté.) ’

-« Art. 194, — En cas de jugement par défaut, signification
‘du jugement est faite, dans les formes de Particle 182, sans
frais, & la partie défaillante, par le secrétaire du tribunal ou

ar un agent administratif commis spécialement & cet effet par

e président..

‘« Si, dans un délai de dix jours apreés la signification, plus
les délais de distance, le défaillant ne fait pas oppositionr au
jugement, dans les formes prescrites & Yarticle 181, le juge-
ment est exéculoire. Sur opposition, le président convoque 3
nouveau les parties, comme il est dit & l’article 182; le nou-
veau jugement, nonobstant tout défaut ou appel, est exécu-
toire. » = (Adopté.),

v d

1’Assemblée nationale avait voté un article- 195 que votre
commission propose de disjoindre. .

Personne ne demande la parole 2

L’article 195 est disjoint.

« Art. 196. — Les jugements du ftribunal du travail sont
définitifs et sans appel, sauf du chef de la compétence, lorsque
le chiffre de la demande n’excéde pas trente-six mille francs en
monnaie métropolitaine. Au-dessus de trente-six mille francs
en monnaie métropolitaine, les jugements sont susceptibles
d’appel devant la justice de paix & compétence élendue ou le
tribunal de premiére instance.

« Le taux des demandes reconventionnelles est sans effet sup
la compétence. »
. Par voie d’amendement {(n°® 17), M. Boivin-Champeaux, au
« nom de la commission de la justice, propose de supprimer le
second alinéa de cet article. | .

La parole est & M. Boivin-Champeaux. . i

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice. -
Le maintien de la derniére phrase de cet article est certaines
ment le résultat d’une erreur. Car Yarticle 196 bis nouveau
régle précisément toute la compétence en matiére de demandes
reconventionnelles. Par conséquent, il est 4 supprimer,

Mme le président. Quel est I'avis de la commission ?
M. le rapporteur. La commission est d’accord.
Mme le président. Quel est I'avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement est d’accord dgale-
ment. . . o

Mme le président, Personne ne demande la parole ?

Je mets aux voix 'amendement de M. Boivin-Champeaux, au
nom de la commission de la justice, .

(L’amendement est adopié.)

Mme le président, Personne ne demande la parole 2
Je mets aux voix Particle 196 ainsi modifié.
(Larticle 196 est adopié.)

Mme le président. « Art. 196 bis (nouveau). — Le tribunal
du travail connait de toutes les demandes reconventionnelles
ou en compensation qui, par leur nature, rentrent dans sa com-
pétence. Lorsque chacune des demandes principales, reconvens

_ tionnelles ou en compensation, sera dans les limites de sa

compétence en dernier ressort, il prononcera sans gwil.y ait
lieu & appel 4

« Si Vune de ces demandes n’est susceptible d'étre jugée
qu’a charge d’appel, le tribunal du travail ne se prononcery
sur toutes qu’s charge d’appel. Néanmoins, il staluera en
dernier ressort si seule la demande reconventionnelle en domn-
mages-intéréts, fondée exclusivement sur la demande princi-
pale dépasse sa compétence en dernier ressort. Il stalue égale-
ment sans appel, en cas de défaut du défenseur, si seules les
demandes reconventionnelles formées par celui-ci dépassent le
taux de sa compétence en dernier ressort, quelque soient la
nature et le montant de cette demande. - o

« Si une demande reconventionnelle est reconnue non fondée
et formée uniquement en vue de rendre le jugement suscep-
tible d’appel, auteur de cette demande peut étre condamné
A des_dommages-intéréts envers 1'autre partie, méme au cas
ou, en appel, le jugement en premier ressort n’a été confirmé -
que partiellement. » — (Adopié.} - N

« Art. 197, — Dans les quinze jours du prononcé du juge-
raent, appel peut étre interjeté¢ dans les formes prévues A l'ar-
ticle 181. : ‘ ‘ \

« L’appel est transmis, dans la huitaine de la déclaration
d’appel, & la justice de paix & compétence étendue ou au tri-
bunal de premiére instance du ressori avec une expédition du
jugement et les lettres, mémoires et documents, déposés par
les parties en premiére instance et en appel.

« L’appel est jugé sur piéces. Toutefois, les parties peuvent
demander A étre entendues; en ce cas, la représentation des
parties obéit aux régles fixées par l'article 183. » — (Adopté.)

L’Assemblée nationale avait volé un article 197 bis.que votre
commision propose de disjoindre, .

11 n’y a pas d’opposition?. s - -

Il en est ainsi décidé. . .

« Art, 198. — La cour de cassation connait des recoeurs en cas
salion contre les jugements rendus en dernier ressort,

.« Le pourvoi est introduit et jugé dans_les formes et condi-
_liops prévues aux articles 36 et suivanls de la loi du 23 juille}
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1947 relative & l'organisation et 3 la procédure de la cour de
cassation, » — (Adopté.)

« Art, 199, — Des arrétés du chef de groupe de territoires, de
lerritoire non groupé ou sous tutelle déterminent les modalités
d’application du g)résent chapitre, notamment la contexture dcs
regisires et les délais de distance. » — (ddopté.)

‘Par voie d’amendement (n° 223), MM. Razac, Claireaux, Pois-
son, Vauthier et les membres du groupe M.R.P. proposent,
apres larticle 199, d’insérer un article additionnel 199 bis (nou-
veau) ainsi congu:

« En Iabsence de convention collective, ou si la eonvention
collective de travail ne prévoit pas de procédures ayant pour
objet je reglement amiable des conflits coliectifs du iravail,
'cg,ux-ci sont soumis aux dispositions qui suivent. » -

La paro.e est & M. Razac. :

M. Razac. En déposant cet amendement, j’ai voulu marquer
Lintérét qu’il y aurait & laisser aux paclies le soin de prévoir
elles-mémes la procédure selon laquelle seront réglés les conflits
éventuels. - ’

L’efficacité de la procédure d’arbitrage ne provient pas des
sanctions qui peuvent éire utilisées a I’encontre de la partie qui
e se conforme pas 4 la sentence agbitrale, elle vient du consen-
tement des parties & se soumetire a la procédure et a la sen-
tence parce que cetfe sentence semble juste et équitable. C’est
pourquoi nous attachons une certaine importance a des disposi-
tions conventionnelles qui peuvent, sur ce point étre convenues
de part et d’autre.

Je demande & 1'Assemblée de bien vouloir retenir cet amen-
dement. . :

Mme le président. Quel est I’avis de la commission?

M. le rapporteur, La commission de la France d’outre-mer
repousse cel amendement. Les articles 200 et suivants, qui con-
cernent le différend collectif, doivent s’appliquer, qu’il y ait ou
non convention collective, et quelle gue soit la teneur éven-
tnelle de celle-ci.

M. Razac. Il n’y a pas opposition.

\ M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice. Je
demande la parole.

Mme le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis
de la commission de la justice.

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice.
Mesdames, messieurs, je ercis qu’il y aorait un irés grave incon-
vgnient 4 accepter 1'amendement de M. Razac., Nous a.lons dans
le chapitre suivant voir inlroduit — j’espére tout au moins que
le Conseil de la République nous suivra — larhitrage obliga-
toire, c¢’est-d-dire toute une procédure de conciliation et d’arbi-
trage qui, dans notre esprit et dans le texte, doit s’appliquer a
tous les différends du travail. Si vous en extrayez les différends
qui sont réglés par avance par une convention collective, vous
enlevez une grande partie de son intérét au texte que nous
a:lons vous proposer. :

Mme le président. Quel est I'avis du Gouvernement?

M. le secrétaire d’Etat a Ia France d’outre-mer. Je voudrais
présenter & Jamendement de M. Razac une autre objection,
C’est que, au cas ou la procédure amiable envisagée par les
conventions collectives, se solderait & un échee, le texte que
vous proposez n’envisage absolument rien.

_Yous envisagez simplement Vabsence de conventions collee-
tives ou i’absence dans les conventions collectives de disposi-
tions prévoyant le réglement amiable des conflits collectifs.

_Je crois, comme M. Boivin-Champeaux, que le texte d’cn-
semble sur lequel nous allons discuter maintenant suffit ample-
ment & couvrir son objet et que I'article additionnel que vous
proposez est véritablement superflu, ‘

_Mme le président. Maintenez-vous votre amendement, mon-
sieur Razac? . s

M. Razac. Je veux bien que mon texte paraisse superflu. Tou-
tefois, il y a des contradictions dans le dispositif prévu pour le
reglement des conflits collectifs. Si, par un accord entre les
pacties, on peut envisager un processug de réglement amiable,
il y a intérét, & mon sens, & favoriser Vinsertion de telle clause
dans une convention collective, C

¢ >
Toutefois, aprés Pavis de M. le rapporteur de la commission
de la justice et de M. le ministre, je ne maintiens pas mon
amendement, mais je ne le relire qu’'a regret.

Mme le président. L'amendement de M. Razac est retiré.

" CHAPITRE 11 ’ -
Du différend collectif.

« Art. 200. — Tout différend colleclif du travail doit étre
soumis aux procédures de conciliation et d’arbitrags avant
loute greve ou tout lock-out. ,

« Ce différend est immédiatement notifié par les parties 3
T'inspecteur du travail qui proctde, sans délai, & la conciliation.

« Les accords de conciliation signés par les parties sont immé-
diatement exécutoires.«»

Par voie d’amendement (n° 94), MM. Aubé, Durand-Réville,
Coupigny, Seirure et Liotard proposent de rédiger eomme suit
Varticie 200: o :

« Tout différend collectif est immédiatement notifié par les
parties & l'inspecteur du travail qui intervient pour aider & son
réglement, .

« En cas d’échec, il est soumis & la procédure de conciliation.

« Les dificrends collectifs du travail sont portés en concilia-
tion devant la commission consultative du travail 3 la demande
de 'une des parties et & défaut sur D’initiative de son président,
La commission consultative du fravail peut, chaque fois qu’elle
le juge nécessaire, notamment en raison de 1’éloignement,
donner délégation 4 une commission spéciale de conciliation
composée d’'un nombre égal de représentants d’employeurs et
de salanés et présidée par Uinspecteur du travail,

«Les accords de conciliation signés par les parties sont immé-
diatement exc¢cutoires.

« Lorsque la tentative de conciliation n’a‘rpas abouti, un
rocés verbal de non-conciliation est dressé. 11 est signé par
es parties, et mentionne ’objet du conflit, les propositions des
parties et les points sur lesquels le différend subsiste. »

La parole est & M. Durand-Réville.

M. DBurand-Réville. Nous entrons dans un chapitre txés impor-
tant du code du travail que nous avons a examiner. Il se prée
sente, en eflet, sur ce chapitre des docirines différentes, et on
est en droit d’¢lre hésitant sur les solutions vers lesquelles il ¥
a lieu de s’orienter.

Pour avoir une apprécialion exacle des arguments que pré-
sentent les défenseurs de la thése de la médiation et ceux de la
thése de Varbitrage obligatoire, il faut bien s’entendre sur les
termes. Arbitrage obligatoire ne veut pas dire que le conflit
sera, en cas d’échec de la concilialion, obligatoirement soumis
4 l'arbitrage. Cela veut dire gue les jparties devront exécuter la
sentence de l'arbitre. C’est la sentence qui est obligatoire. C’est
un caractéve essentiel de Darbitrage en droit francais: au
moment de la désignation de l’arbitre, les parties renoncent &
faire opposition & sa sentence. Un regard sur le texte nous
assure qu’il n’y a pas d’é({uivo ue li-dessus. Sous réserve de
T'ordonnance d’exequatur, D’article 1016 du code de procédure
civile les dispositions de la loi du 3 mars 1938, qui inslituait
T’arbitrage obligatoire pour la solution des conflits collectifs,
sont également claires. L’arlicle 15 de la loi dit que les sentences
sont obligatoires et qu’elles ont force exécutoire par le seul fait
dua dépodt au greffe du tribunal civil. ‘

La question de principe qui se pose donc en premier lieu est
de savoir si on opte pour un systéme de médiation qui laisse
anx parties la liberté de- repousser les recommandations, ou
bien pour larbitrage obligatoire, qui impose aux parties 1’exé-
culion de la sentence. C’est pourquoi lamendcment présenté
par le groupe du mouvement républicain populaire, je le dis
tout de suite, 4 Varticle 208, qui vise A réintroduire ’oppesition
4 la sentence arbitrale,-est proprement incompréhensible & nos
yeux puisqu’il détruit I’ensemble du systéme.

Le texte actuel de la ecommission de la France d’outre-mer

instlitue l'arbitrage obligatoire. Une remarque préalable doit étre
faite. 1l néglige Parbitrage conventionnel, qui est pourtant ’une
des formes les plus logiques de Parbitrage obligatoire. En effet,
organisalions d’employeurs et organizations dn salariés ont 1a
faculté de préveir une procédure d'arbitrage dans les conven-
tions collectives par application de l'article 70, clause faculta-
tive ne 45.
- Dans ce cas, les parties qui s’entendent sur la désignation
des arbitres s’engagent librement & accepter leur sentence.
C’est cette modalité d’arbitrage qui a la plus grande chance
de réussir dans la pratique. '

L’arbitrage obligatoire imposé par la loi présente des incon-
vénienls qu’il ne fuut pas ignorer: lls ont €6 révélés en France
par son fonctionnement de 1936 a4 1939, Les pouvoirs publics
<e sont trouvés dans I'impossibilité de faire appliquer les sen-
lences quand l'une des parties — et le plus souvent c’élait la
parlie ouvricre — s’y est opposce.
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D’autre part, il y a des conflits d’ordre juridique, notam-
ment, provenant de la multiplication @’incidents mineurs, qui
auraient €ié portés devant les prud’hommes dont le role sera
joué dans les territoires d’outre-mer par les tribunaux du tra-
vail que nous aurons institués, ont été transformés en conilits
collectifs. .

- C’est ainsi ‘que la mise & pled d’un délégué syndical peut
étre transformce, par une gréve de sympathie, en un différend
collectif. Voild une affaire susceptible d’étre portée devant un
arbitre. L’inconvénient est grave dans la pratique, parce que
la multiplication des conflils retient latiention exclusive de
beaucoup d’arbilres et de magistrats, personnes dont il n’est
pas cerlain que, dans les terriloires d’outre-mer en particulier,
ils ne feront pas défaut pour d’autres activités au moins aussi
importantes.

Il importe donc que le Conseil de la République prenne parti

pour l'un ou I'muire systéme: arbitrage obligatoire, avec tous

es inconvénients de sa rigidité, ou meédiation.

Pour notre part, c’est I'esprit dans lequel nous poursuivrons
les débats. - '

Nous avons déposé un certain nombre d’amendements qui
. suivent ceux que nous avons déposés aux arlicles 200 et 204.
1l est bien entendu que si, sur les articles 200 et 201, nous
sommes battus, nous ne poursuivrons pas la déflense des arti-
cles subséquents qui en sont la conséquence logique. Par
contre, sur les articles 200 et 201, nous demanderons un scrufin
public, parce que c'est I’arbitrage qu’il y a lien de faire, per-
mettez-moi d’employer cetie expression, entre le systéme de
 Yarbitrage obligatoire et le syst¢eme de la médiation, qui peu-
vent avoir tous les deux leurs partisans. ‘

En ce (ﬁui concerne l'amendement propre a larticle 200, il
concerne la conciliation des conflits colleclifs. Le texte actuel
pose le principe de la conciliation et de l’arbitrage obligatoire.

ous proposons, pour ne pas s’éloigner du texte de 1’Assem-

blée, de reprendre le texle de larticle 200 de Y Assemblée -

nationale en ajoutant un alinéa concernant I’éche¢ de la conci-
liation et Ja rédaction dua procés-verbal de non-conciliation.
Des précisions doivent étre apportées aux modalités de cette
rédaction, car le procés-verbal de non-conciliation est un instra-
ment de haute importance puisqu’il sert de support, somme
toute, 4 toutes les procédures de médiation conventionnelle.

. Cest_sous_le bénfice de ces observations que nous vous
demandons dadopter notre amendement & l'article 200 et que
nous demanderons sur cet amendement un scrutin public. .

. M. 8aller. Je demande la parole.

Mme le président. La parole est & M. Saller contre 'amen-
dement. .

M. Saller. Je n’ai pas exactement demandé’la parole contre
Pamendement de M. Durand-Réville, mais contre I’article 200
jni-meéme.

J’ai vu tout 4 I'heure que notre colldgue M. Marcilhacy
demandait la Il)arole contre 'amendement de M. Durand-Réville.
Si j'ai la faculté de parler contre I'article 200, je céderai mon
tour de parole & M., Marcilhacy qui a demandé & parler conire
{’amendement,

Mme le président, Cependant, si cet amendement est adopté,
vous n’aurez plus droit & la parole, .

M. Saller. Je vais donc me résigner & dire ce que je voulais

dire contre larticle 200. Nous aurions voté trés volontiers cet
arlicle sur Parbilrage obligatoire, parce que nous pensons que
les différends collectifs du travail qui peuvent exister oulre-
mer ont certainement besoin, en raison méme de la nature
des lieux dans lesquels ils se produisent, d’étre arbitrés,
_ Depuis que M. Durand-Réville a fait -adopter les dispositions
ide l'articie 72 concernant les accords particuliers, qui vont
supprimer les conventions collectives, ¢’est-a-dire pratiquement
{a rézlementation de toutes les conditions du travail outre-mer,
Parbitrage obligatoire me pamit extrémement dangereux, parce
que, en somme, ce sont les diS{)ositi-ons des accords parti-
culiers prévus par M. Durand-Réville qui donneront lieu a ces
différends, Ce sont ces dispositions qui seront arbitrées.

Nous estimons, par conséquent, que larbitrage obligatoire
n’est plue nécessaire du moment qu’on a voté Darticle 172.
C’est donc pour cela que nous ne sommes pas d’accord pour
voter le texte de I'article 200. Inutile de dire que nous sommes
encore moins d’accord pour voter le iexte de ’amendement de
M. Durand-Réville.

Mme lo président. La parole est 3 M. le rapporteur pour avis

de la commission de la justice.
M. le rapporteur pour aviz de la commission de la justice.

Mesdames, messieurs, il est exact, comne I'a dit M. Durand- -

Réville, que nous arrivons ici & un des points extrémement
importants du code, et ce chapitre est di 4 la plume de la com-
mission de la justice qui a inséré dans le code ’arbitrage obli-
atoire.

8 Pourquoi s’est-elle ralliée au systéme de l’arbitrage obliga«
toire ? D’abord pour des questions de fait et d’expérience. La
commission de la justice est composée de gens qui sont, en
effet, sensibles au fait et & I’expérience.

- En ce qui me concerne, en ce qui concerne mes collégues,
nous n’avons pas pu ne pas nous sonvenir de ces lois de 1936
et 1938 sur l’arbitrage obligatoire. Je me rappelle moi-méme —
j'étais assis, & ces banes, a ce moment-lA — avoir entendu, de
cette tribune, la voix de M. Léon Blum qui déferndait le prin-
cipe de l'arbitrage obligaloire. Je reconnais bien volontiers que
j’etais parmi ceux qui étaient un peu sceptiques sur le sys-
teme qui nous était préconisé; mais, comme je vous le disais,
il faut bien voir les choses telles qu’elles sont.

Vous vous rappelez quel était le climat social en 1936, climat
difficile. 11 faut reconnallre qu’entre 1936 et 1939 l’arbitrage
obligatoire a joué, qu’il a rendu des services éminents, qu’il a
ramené petit a petit €t progressivement la paix sociale dans ce
pays et que les sentences rendues par les arbitres et les sur-
arbitres, en ce qui concerne larbitrage obligatoire, restent
en_clore commse des modéles de réglement des conflits du tra-
vail.

Si ia commission de la justice s’est ralliée & I’arbilrage obli-
galoire, ¢’est aussi parce qu’on nous a fait savoir qu’en Afrique
occidentale francaise 1’arbitrage obligatoire était, a Iheure
actuelle, appliqué et qu’il ‘avait rendu les plus grands ser-
vices. .

M. Saller. C’est exact.

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice,
Voild donc les raisons positives qui ont amené la commission
de la justice & vous proposer l'arbitrage obligatoire.

Maintenant, je vais vous dire pourquoi nous n’avons pas pu
entrer dans les voies de la commission de la France d’outre-
mer ni dans le systéme qui nous était proposé et qui est connu
sous le nom de systéme de la médiation. .

Nous ne Yavons pas accepté pour une raison de principe,
d’abord. C’est un ar£itrai;e qui n’est ni facultatif ni obligatoire
et qui a, & nos yeux, linconvénient majeur de commencer
comme l’arbitrage facultatif et de se terminer comme l'arbi-
trage obligatoire.

En réalité, monsieur Durand-Réville, votre systéme est un
arbitrage obligatoire, il n’y a pas de doute, & en juger par la
facon dont il se termine. Dans ce.cas, pametlez-mol de vous
dire que toute la procédure que vous imaginez pour y arriver
est infiniment trop compliquée, trop lourde et trop diflicile. En
matiere de conflits du travail, il faut aller vite,

Que! est votre systtme ? Je vais m’efforcer de le résumer en
quelques mots. .

Vous commencez par faire deux conciliations successw%\
Cela — permettez-moi de vas le dire — est une erreur. L’expé-
rience ést 1A pour le proaver. Il est inutile, en matiere de
conflits du travail, d’aller de conciliation en conciliation. Si une
premieére conciliation n’a pas réussi, il n’y a pas lien d’insis-
ter. Il faut aller tout de suite A l’arbitrage. Une deuxiéme con-
cilintion ne réussira pas mieux et vous aurez perdu du temps.

Une fois ces deux conciliations épuisées, vous nommez ce
fameux médiateur. Le role de ce médiateur, tel que vous lavez
décrit, n’est pas si simple, Le médiateur, si j’a1 bien compris
Ia suite des textes, commence par donner son avis sur le conflit.

Aprés avoir.donné son avis, il entend les parties et procéde
A des enquétes, & des investigations. Peut-éire ferait-il mieux
de procéder & ces enquétes, & ces investigations et & 'audition
des parlies avant de prendre son avis, Mais les choses sont
ainsi. II donne son avis d’abord. Ensuite, probablement entend-
il les parties sur l'avig qu’il prétend leur donner. o

Ces*investigations et ces enquétes terminées, il établit un rap-
gort #crit, lequel est un réglement sous forme de recomman-

ation. Tout cela n’est pas extrémement simple. .

Cet'e recommandation == c’est 13 I'aboutissement de votre
systéme - devient obligatoire pour les parties si, dans les cingq
jours de leur notification & ces parties, aucune opposition n’a
ét6 formulée. Par conséquent, vous aboutlissez, dans la plu-
part des cas, & I'arbitrage obligatoire,

On peut se demander, en effet, & quoi servirait cette si lourde
procédure si, par une simple (‘?)pomion, touf devait s’écrouler
et si tout ce qui a été réalis¢ disparaissail.

Ce n’est pas tout! Votre sentence obligatoire ne le devient
pas par elle-réme. 11 ne suffit pas. qu’un certain délai se soit
écoulé pour que la sentenceé soit obligatoire. Elle le devient
par un arrété ‘du chef du territoire. Permettez-moi de dire que
je ne comprends plus. C’est le chef du territoire qui devient,
en réalité, Varbitre supréme,

!
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sentence du médiateur,

B fe rapporteur pour avis de la commjssion de la justice.
- Mais vous ne le diles pas! Voire texte ng dit méme pas gu’it

". soit foreé de prendre cet arréié, It le prend ou il ne lg prend
. pas. : S

M. Durand-Réville, C'ast cela.

M. le rapporteur pour avis de Ia commission de la lusl'-ine.- '

-1 le prend ou il ne ic prend pas, de sorle qu'au-dessus de cet

arhitrnﬁe il v a encore un superarbitre qui apparait en la per

sonne du chef-du territoire. Ce systéme nous 2 paru compligué,
rempli de dangers et de périls. G'est la raison pour laguelle
nous I’avons repoussé, .

Qu’est-ce gque nous vous proposons ? Noud avons tenié de
-nous rapprocher te ces lois de 1936 et de 1933 qui, en réalils,
ont donné satisfaction, Nous avons essayé de noits inspirer de

ce qui s’éiait passé en Alrique occideniale francaise. Je pense .

ue nous veus.-demandens
e celle d'avant-guerre, lui

trés fermement que la procédure
d’adopter, tout en se rapprochant
est tout de méme supérieurk.

Qu’esl-ce que nous vous proposons ? Un conflit éclate. Immé-

diaiement il est porté devant Pinspecteur du travail gui cher-
che & coneilier les &war{ies. 5i Ia conciliation ne Téussit pas, on
va procéder immédi

unique, .

Pourquoi tenons-nous & larbilrz unique 7 C'est précisément
parce que, 14 encore, 'expérienca a prouvé que dans les lois
anléricures ol des arbilres élaienl ésig}nés ar chacune des
partics — ecux d’entre vous qui on! fail des arbilrages en
conviendront avec moi — chaqua arbitre était en réalité —
et ¢’est humain — l'avocat des parties,

Bien pluldt que de chereher 3 s'accorder sur une méme idée,

ils devienncnt les défenseurs des parties qui les ont désignés,
(’est pour cela que nous avons tenu 4 ce qu’il y aif un séul
arbitre désigné d’atcord avec les parties, et si les ?arlies LE Be
mettent pas d’aceord, par Ie président de la cour d'appel, parce
qu'il nous est anaru que c'était en s’adressant A un magistrat
trés élevé que I'on pourrait avoir les plus grandes conditions
d’impartialité.

Si Parvbitre ne réussilt pas, on va.devant un comité de super-

arbilrage composé de trois personnes, présidé par le président -

de la cour d'appel, & qui nous faisons canflance en sa qualité
de magistral, assisté de deux assesseurs désignés par lui. -
Nous tenons & celte collégialité qui est tout de méme iine
arantie d’impartialité et d’examen sérieux des affaires. C'est
a raison pour laguelle nous n'avons pas retann le sysitmne
préeonisé par M. Durand-Réville el nous vous preposons un
systtme obligatoire qui s’inspire des lois d’avant guerre en
ienant compie de l'expérience, ce gqui les rend, je crois, plus
faciles @t pius efficaces. (Applaudissements sur. divers bancs.)

Mmip Marcelle Devaud. Je demande la parole.
Mme le président. La parole est & Mme Devaud.

Mme Marcelte Devaud, Je veux apporter 1'adhésion fotale de
1a commnission du travail & e que vient de dire M. le rappor-
teur de Ia commission de la juslice.

La procédure préconisée par la commission de )a juslice,
procédure sonple, Jégere et rapide, nous a parn jndispensable
pour régler les counflits du travail qui pourraient surgir.

Nous avons juzé notammrent que celte proeédure, qui avait
fait ses preuves dans la métropole, avait surtout réussi en
Afrique occidentale francaise, on clle a déja été appliquée A la
suile d’un déeret de 1937, signé de M. Marius Moutet. ‘

M. Marius Houtet. F'ai commis un certain nombre de méfaits,
{Sourires.) . .

K. Durand-Réville, 0n peut le dire!

2

Mme Marocelle Devaud. Co n’est peut-¢re pas un méfait.

M, Mariug Houtet, Je ne regrelle rien. Je mourrai dans 1'im-
penilence finale. :

Mme Marceile Devaud. Si on reléeve le nombre des conilils
du travall qui ont eu lieu en Afrique oceidenlale francaice an
cours des années 1950-et 1951, on en irouve guatorze, soil neuf
en 193¢ et cing en 1931, Ces %uaturze conllils ont élé réglés
par un surarbiire selon la procédure prévue dans le texts ‘gue
nous allons voler aujourd’hui, et tous ont.étq heureuseme 1t
riglés, Je crois quil est satisfalsant de pouvoir rendre hom-
mage 3 une méthode qui a permis @'dviter dos ?éves,' qui
assuré le réglement rapide des conflils du travail, el, forte
de celle expérience, la-commissipn du -fravail demande au
Conseil de adopler.
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_R. Durand-Réville. Non, puisqu’il adopte I'iatégralité de Ia .|

‘de la justice est. véritablement'le meilleur lexte en face duguel

jatemeni 3 la nemination = d‘un arbitre |

‘Mine te p&ésidgﬁf. ‘Quel' estil'avis du G._mi‘verneﬁ_merit 7t g

M. fe secrétaire. d'Etat A |a France d'oulre:mer, Le Gouvérne-
ment pense que le texte gui nojls est proposé par la-¢commission.

nous nous soyons-trouvés depuis (ue Tious délibérons sur le:

code dn travail. Nous avons. eu d’abord le texie gouvernemen~ - -~

ial, i]u_i élait loin d’élre parlail; nous avons eu le lexle proposd =
par LAsse ,
de la France d’ouire-mer, qui ne faisait que reprendre dans . -
ses grandes lignes le projet de 1'Assemblée nalionale.

M. Durand-Réville, Avec de bonnes &mélioratlons,. tout de-

méme, .

M. lo secritaire d'Etat & ka Franco d'outre-mer, Avec cer-

taines amélioralions, j’en .conviens.

Mals je erois. qu'il y- a un point sur lequel nous sommes -~
tous” d’accord: c'est, d'une. part, I'lmportance de ee probléme:
des ‘différends collectils et de l'arbitrage et c’est, d’autre part; -~
nolre vo.dnié 4 tons de faire, chaque- fols que cela sera pas- ©~ °
sible dans les territoires d’outre-mer, 1'écenomie d'un conflit, -

Nous eslimons Tle chaque fois que cela est possible, il faut .
éviter des difficultés qui porleraient préjudice -au fover des

iravailleurs et 4 la vie économique des terrifoires en général. .- :

D'autre Parl, nous eslimons aussi que les intéréls légilimes
doivent librement se manifesler et recevoir salisfaction. -

Pourquoi le projet qui nous est présenté par la commission -
de la Justice est-il satisfaisant? M. Boivin-Champeaux l'a élo-

quemmenti expligné tout A 'heure. Mais je voudrais dire que.

les deux mérites de-‘ce projet, cest & la fois d’8tre clair ef
d’appeler les choses par leur nom.

Le reproche que l'on pouvait faire au texte de 1"Assetbléa
nationale, ¢’esl due derritre des noms empruntés.au vocabu-
laire anglo-saxén .ou & la procédure anglo-saxonne, en réaiits -
se cachait un arhilrage, avec cette différence que ’arbilre $'ap-
pelait expert, que l'arbitrage portail le nom de recommandation;:
mais il s’agissait bien d’'une recommandation ayant un carae-
tére. exéenloire. Il vaul mieux appeler les choses nar leur nom,
et ainsi nous aboutirons, dans les territoires ff'oulre-mer, 3

la solutien beaucoup pius simple et heaucoup plus rapide des-
conflits. - ' ;

On me permetira de rappeler hri¢vement ici de quelie manidre” g
Tonctionnera le systdéme envisagé par la commission de la jus.. -

tice. Le projet prévoil que ddés qu'un différend colieetif naitra,

il y aura lien de conciller les parties. Dés le déhut, par conséd- 3

quent, U'inspecteur’ du {ravaii, se lrouvant informeé, aght. -Si son
intervention ne réussit pas, on recourt & une commn'ssion de
concilialion paritaire. Cefte lentalive de conciliation ne fadt pas
perdra de lemps ou, si eile en fail perdre un pen, elle a du
moins le mérite de faire préciser les points de vue, de metlre
les parlies en présence et d'éviler ainsj les lgnorances réci-
proques et les malentendus. Il est permis de penser que bien
souvent cette tenfative ‘de concilialion réussira A atteindre son
but et permetira de salisfaire les aspirations légilimes en évitant

-|. une procédure plus longue ou un conflil.

Mais la conciliation peut échpuer, et ¢’est alors qu’intervient
une tierce partie, cholsie pour sa cormrpétence et sa neulbralilé,
('est larhilrage, et j'insisle beancoup pour gue nous n’aynng
pas peur de prendre le mot qui convient. ‘

Il y a d’zbord un arbitrage au premier degré. Cest celui
qui est rendu par nn arbitre choist par les denx parties ouy
& défaut, sur une liste de personnalitds (ualifiées pour les-
queiles a ¢1¢ recueilli 'avis de la commission consultative du
traviil. L'intérét de cetle formule, ¢’est que arbilrz peut rea.
h’scr la conflance des deux parties. La faiblesse du systime,
c'est quil arrivera que les parlies ne réussissent pas ) s’ens
fendre et gu'elles soient porlées & contesler 'appréciation de
Varbitre. C'est pourquoi, au-dessus de ce systtme au premier
degré, fonclionne un degré d’appel, conflé A un tribunal plus-
nombreux et plus éprouvé que le premier: c’est de conseil Je
surarbitrage. . :

Ainsi le conseil, non seulement sera éclairé- par la premitrs
sentenee, par des céflextons qu'elle a suscilées, mais pourra -
encore pousser la discussion A fond,

Il y a une deuxitme garantic apportde par ee conseil de sur
arbifrage. Ses memfres sont des personnalilés chotsies pout
leur ecompétence et leur impartialité, aprés avis de la commis.
.;SIOP consullative du ftravail, et son président est un magh:
raf. ’ )

Yolei la troizsitme garanlie: ce conseil de surarbilrapge aura
3 s’entourer de toutes les Informations uliles el de fous les . -
avis gqualifiés. Par conséquent, il esl appelé, en tout élal (e
cavee, 4 Juger-en pleine connaissanee ¢t en pleine sécurité,

L’arbitrage ainsi concu permet de définir les posilions res
Fcctwes avec loule la précision et la elarté necessaires e! de
¢s déflnir notamment devant les intéressés. 11 permei de por-

Assembiée nalionale, puis celui proposé par la-commission:
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~ler A la connaissance de tous 1a-solution préconisée par des
hommes -impartiaux, compélents et qui se situent én dehors
du conilit., Chacun peut alors prendre en parfaite connaissance

.- Ba responsabilité pleine el eotidre.. .

Quelle est Yobjection las plus grave qui pourrait étre faite A
ce systéme ? : : )
C’est que rendant T'arbitrage obligatoire, et rendant la pro-
cédure méme de "acbitroge obligatoire, on peut eraindre quiun
-tel systéme n'interdise la gréve, Toule la question est Ia.

~ Or, avec un lel systtme — et-la chose est affirmée et pourra

étre affirmée d'une manitre plus nelle encore dans un cerlain

ariicle ~— ld gréve n’est pas inlerdite. Le droit de grive est

reconnu par’li Constilution et, par conséduent, il ne peut pas
étre question, dans un: loi prise cing ans aprés, de supprimer
ce droit. Mais ~— je I'ai dit en commenganl — il sembie hicn
que ce soit 'intérét de lous de Iaire "économic d'un conflil
chaque [ols que c'est possible, 4 moins gu'on ne venille faire
de la grive un instrument de lulle spécinlement ghoisi pour,
cela, St on considére, au conlraire, que !a gréve ne” doit mler-
venir gue lorsqui'on a épuisé les movens normaux de concilia-
tion, alors je crois que le systéme proposé répond parfaitement
au buf prursuivi. Nous mellons en oeuvve tous les moyens de
solution ou de conciliation possibles, et ¢’est seulement en cas
d’¢chee ou de contestation gue Ja gréve devient "possible, el
sans restriction, L'un des articles do ce projet le dit d une
maniere trés claire. Non seulement le grévisle ne peut 8tie,
ce moment-13, soumis a4 aucune sanclion, mais méine la loi la
protege efficacement, puisque la gréve délant lieite — et c'est
aflirmé dans Je texie — 1l 0’y a pas, du i3l de la gréve, rup-
ture du conlrat de travail.

H. Durand-Réville, C'est 1a méme chose pour le lock-oul,

M. le seirélaire d'Etat A la France d'outre.mer. Bicn sir.

Ainsi se trouve [idélement respeclé le principe posé dans la
Cunstilulion. Daas le cadre de la iol prisente, qui réglemente la
procédure préalable de conciliation el ensuile l'arbitrage, lo
droit de gréve est non seulement reconnu, Inals protégé. Que
demunder de plns 7 On permet ainsi aux aspiralions, aux droits
Ifgitimes de se manifester ouvertement, d’obtenir souvent satis-
faction, 4 I'abri de conilils qui risquenl, ¢! nous en avens en
des exemnples, d*éire souvent 4 la foig desirucleurs de richesses
collectives et géncrateurs de grandes souflrances pour les fra-
vaillenrs. : :

Les explications que je viens de donner suffisent pour man-

lrer que la solution proposée par la commission de la juslice
n'a rien qui pwisse nous inquigter, Elle garanlit vérilablement
les droits des Iravailleurs comme ceux ey employeurs. L'expé-
rience en 3 élé faite '— on l'a dit — en Afrique oceidentale
francaise, et le systéme (ui nous est proposé aujourd’hui
apporle un certain nombre "améliorations & celui qui a fone-
fionné en Afrique occidentale francaise depuis  plusieurs
. anndes, Dans la mesure ol un fel sysiéme est susceplible 4’évi-
ter les conflils, de permetire une enienie soit au stade de la
consiliation, soit au stade de Yarbilrage, je ne vois pas ce qui
pourtait encore nous inquiéter dans un tel texte,

C'est pourquoi le Gonvernement en recomimande chaleurcu-
sement s"adopliuu. {(Applaudissentents a gauche.) ’

Mme le président, Ta parole est & M, Marcithacy.

B, Marcilhacy. Mesdames, messieurs, aprés D'cxposé de
M. Boivin-Champraux, il n'y a vraiment rien 4 dire sur lo

plan juridique ot ‘je suis sOr que, comme moi, vous étes -

gonvaineus. .
Je voudrais seulement faire une ou deux pelites observations,
la premitre & nolre colligue M. Durand-Réville, En co qui
concerne V'arbitrage, il n'y a pas d'exequainr nécessaire. Nous
ne sommes pas dans I'arbittage conventionnel en clavses eom-
promissoires. L'exécution immédiate est Prévue 4 D'article 204.
51 §'al mal entendu tout 4 I'heure, je m'en excuse, mais cela
“n'a pas d’imporiance. -
En ce qui concerne la question de la grive qu’évoquait
M, le ministre, il faut voir les choses trés simplement,

81, Durand-Réville. Article 215 de la loi du 3 mars {938!

Cet article dit que les sentences sonl obligatoires et qu'eiles
ont force exécufdires par leur seul fait du dépot au greffe du
tribanal civil, : )

M. Marcilhacy. Fu ce qui concerne la gréve, elle est d'abord
un droit, et ensuite un moyen. C'est un moyen pleinement
réalisé par le systéme que vous avez sous les yeux. Sans la
menace de la geeve, on n'arrive pas A enclencher Ja procéuure
e concilintion et d’arbitrage, et cela est tollement viat que
vous retrouvez A I'article 200 la mentlon de la gréve et du
- Joek-out comme un moyen de pression, I'un pour les employés,

“plupart- des cas, ce -sort les salariés qui-les éndurent.

I'antre pour "les eﬁiployeuré. Ledrmt estl:l snlennal]ement o

reconni.- G'est ‘lui. i va permetire I'enclenchement ; d’une’
rocédure qui, vous:le savez, doit -arriver A éviter les gouf- -
rances et les mistres dont nous savops, hélas, qué, dans la -

" Dans; ces conditions, j'altache une trés grosse importance

senlimentale — je n°éprouve aucune honle 4 le dire — 3 celle
procédure, . o7 ST
Je- me rappelle la période de 1936 — J'élals journaliste A

ce moment-la; je sais ce qu'elle 'a ameué de progrés dans
notre pays. Je pense que ce code du travail de la Frante
d’ontrg-mer- que nous alions, en quelque sorle, Jancer: par
deld” les mers, nous.avons le droit et le devolr de lui donner
les mémes Dases gqui sont -adoptées sur le- terriloire métro- -
polilains, “D’autant plus que beaucoup d’esprils éclairés .von- .
droient, & I'heure actuelle, en revenir 4 la période de 1936 .
qui. au fond, a-donné beaucoup plus de satisfactions que de

méeornptes *— cela n'est A¢j3 pas - un si mauvais résultat.

‘(i!lp_zlﬂa)m_lissements sur divers . bancs & gauche, au centré et &

roile. . ‘ i

S p 7 . S
M. e rapporleur pour avis de lIa commission de Ia Justice.
Je demaride Ia parole, o

Mme Io président. L3 parole est & M. le rapporteur pour avié.

_ M. e rapporteur pour avis do la comuniasion de la Juslice. Jo
corfirme bien velonliers 1'interprétation des textes donnée par
M, le secrétaire d'Etat et par notre colligue, M. Marcilhacy.

1l est évident que ce chapilre ne peut pas élre inferprélé
comme une inierdiclion de la gréve. Il ne peut y aveir aucun
doule & cet égard. Commment, du resle, supposer qu'un texie’
dont le bit, précisément, est de metire fin 4 la gréve, ait pour

Tésultat de T'interdire ? Nous sommes donc absolument “d'ac-

cord sur l'interprétation. :

. Quil me soit permis de répondre- 4 M, Durand-Réville gui
¢émetlait quelque doute sur Defficacité de cetle procédure .en
1938. ‘J'ai, sous les yeux, un pefit volume qui wvient d'ftme
plume particulidrement compélente el autorisée; il est intituld
« L politique des parlis sous la I* République ». I’y lis. ceci,
s¢ rapportant & l'expérience de 1937: .

« Celte expfrience réussit pleinement, An début, JTe plus
grand nombre de différends furent réglés A la phase prélimi- -
naire de conciliation, Ve redours au eurarbilre devait &lre fré-
quent & la fin du printemps 1937. En mars 1938, 1.669 surarbi-
tres avaient ¢té désignés, 1.097 senlences avaient é{¢ pronon-
cées et 53 seulement n'ont pas été exécutées. n

C'est tout de méme un résuliat.
M. Charles-Cros. Je demande la parole.
Mme le président, La parole est & M. Charles-Cros.

M. Charles-Cros, Notre préoccupation demeure cette garantie-
du droit de gréve pour Jes travailleurs. On nous a dit gue rien,
dans le fexle qui nous est soumis, ne norte alteinte 2 ceile
gaiantie, Je voudrais oblenir une préecision sur le prermier para-
graphe de 1'arlicle 208 — qui nous intéresse de lacon majeura
— 00 nous pouvons_lire qu’est interdite toute gréve en viola-
tion des dispositions d’une sentence arbitrale ayant acquis force
exécutoire, Dans ce lexte, une limitalion du droit de gréve
semble apparaitre,

Je demande donc 4 M. le miulstre ou A M. le rapporteur de -
Ia commission d¢ la juslice de mous feurnir sur ce point les
explications et les apaisemenls nécessaires,

Mrae e président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat.

M. le georétalre d'Elat, Je précise, pour M. Charles-Cros, que
le texte est ainsi libellé: « Sont interdits tou! lock-oul et toule
gréve avant épuisement .des procédures visées au prédsent cha-
piire ou _en violatlon des dispositions d'un accord de concilia-
lion ou d’une sentence arbitrale ayant acquis force exécutoire »,

Avant que la procédure me soit terminée, la senlefice arhi-
irale peut donc Intervenir normalement, S'il y a conteslation,
intervient une sentence de surarbitrage. G'est par conséquenl
en cours de proeédure que la gréve ne peul pas gire autorisée.

M. Satler. Pas du fout}

M. le secrétaire d'Etat. Je vous renvoie alors & I'article 204
fjui dit ceci: « La senience arhitrale est immnédialernent exécu-
loire. Toufefois, sl elle est conlestée dans les lrois jours francs
par un acte écrit adressé & Parbilre par P'une aw moins des
parties, 'exéculion est suspendue et laffaive portée devant un
comilé de surarbitrage, » 1l s'agit par conséquent, si une gréve
survienl 4 ce moment-la, d'une interruplion de la procédurs
de concilintion. .

-

M, Oumar Ba. Je demande la parole.
-
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Mme le président. Je me permets de rappeler que nous discu-
tons en ce moment sur un amendement de M. Durand-Réville
B Yarticle 200. o N

Tous les orateurs pour et contre ont ¢ié entendus.

M. Charles-Cros. Ce point commande tout le chapitre!

M. le secrétaire d’Etat. Peut-étre n’ai-je pas_donné suffisam-
ment d’explications, puisque M. Oumar Ba déclare n’étre pas
encore sulfisamment ¢clairé,

M. Oumar Ba. Monsieur le ministre, je voulais savoir si, dans

“‘cet article 208, il n’est_ pas question de la sentence surarbi-

Saccord, le droit de gréve n’est pas contesté ?

irale ? ‘

- "M e secrétaire d’Etat. Non. .

‘M. Oumar Ba. Elle est complétement & part ?

M. le secrétaire d’Etat. Oui, le texte de la sentence arbitrale

yayant acquis force exéculoire,
1 M. Oumar Ba. Si, en cas de sentence arbitrale, il n’y a pas

M. le secrétaire d’Etat. Le fexte dit bien « senience arbitrale
tayant acquis force exécutoire ». Je vous renvoie A Particle 204,
ou il est dit: « La sentence arbitrale est immédiatement exé-
cutoire. Toutefois, si elle est contestée dans les irois jours

" francs, Pexécution est suspendue. »

M. Saller. Ellc n’acquiert force exécutoire q‘uévlorsqx‘i’e]le
nest pas contestée. A ce momentld, nous nwavons pas de
superarbitre. Par conséquent, la gréve est interdite lorsque
les ‘sentences arbilrales ont acquis force exécutoire.

M. le secrétaire d’Etat. Dés Iinstant od la sentence. arbitrale
est devenue exécutoire, e’est que les parties se sont mises
~d’accord, qu’elles ne 'ont pas conlestée.. (Exclamations a
gauche.) o .

M. Marcilhacy. Croyez-vous gque Léon Blum aurait-fait voter
cela, s’il avait €té porté atteinte au principe de la greve ?

Mme le président. Le Conseil me parait suffissamment éclairé.
(Sourires.) ‘ : :

Personne ne demande plus la parole 2...

.- Je mets aux voix 'amendement. .

Je suis saisie d'une. demande de scrutin présentée par. le

groupe du rassemblement des gauches républicaines.

-+ Le serutin est ouvert, e ‘ :
" (Les wotes sont recueillis, — MM. les Secrélaives en font le

0

5 -+ Majorité ahsolue ..e..iieseneneiiniienn

2, L]

" ticle 200,

_ positinns suivantes :

dépouillement.)

Mme le président. Voici le résultat du dépouillemept . du -

scrutin ¢ .
Nombre de VOIan1S wevevesseeeseneserses 311
‘ . .« 156
Pour Yadoplion «ecesees. 43
¢ Contre ......... sesecanes _268
Le Conseil de la Bépubliqué n’a pas adepté.

Personne ne demande la parole ?.. . L
Je mets aux voix les premier et deuxieme alinéas de l'ur

" (Ces textes sont adoplés.)

Mme le président. Par voie d’amendement (n° 58),-M.‘Das-
saud et les membres de la commission du travail proposent
de compléter le deuxitme alinéa de cet article par les dis-

« ...en se faisant assister, s’il le juge opporiun, des membres

. de la commission consultative du travail ou de représentanis

en nombre égal d’employeurs et de salariés ». : g

» La parole est & Mme Dcvaud pour soutenir I’amendement.

Mme Marceiie Devaud. Cet amendement, 'qui permet 3 ins-
ecteur du travail de se faire assister par les membres de
a commission consultative du travail ou des représentants
des employeurs ou salariés, tend simplement a luvi faclliter sa
tiche en donnant & son inlervention, comme conciliateur, plus
d’autorité et plus de poids. Tel est le scns de mon amende-
ment, - . . : . -

]

Mme le président. Quel est 1’avis»de 1a commission ?

"~ M. le rapporteur. La commission repousse amendement.

Mme le président. Quel est 'avis du Gouvernement ?

K. le secrétaire d’Etat.

: Le Gouvernement s'en remet i la
sagesse du Conseil. :

M. le rapporteur pour avis de 1a commission de Ja justice.
Je demande la parole. . ) ‘ :

Mme le président. La parole est 3 M. le rapporteur pour
avis de la commission de la justice. R .

M. le rapporteur pour avis de la cornmission de la justice.
Je me permets de rendre le Conseil attentif au fait que nous
sommes en face d’un texte qui dit: « ...en se faisant assister
s’il le juge opportun... » o o

Je vous en prie, ne Iaisons pas de textes Iapultatlfs. S’il le
juge opportun, il le fera, soyez-en assurés, méme sans lexte.

Mme le président. L’amendement est il maintenu ?

. Mme Marcelle Devaud. Oui, madame le président.

Mme le président. Je mets aux voix 'amendement, repoussd
jpar la commission. (
(L’amendement n’est pas adopté.) . .
Mme le président. Je mets aux voix le dernier alinéa de
Particle 200. ' ‘ . '
(Ce texte est adopté.)

" Mme- le président, Je vais consulter le Conseil sur 'ensemile

- de Darticle.

M. Chaintron. Je demande la parole..

“Mme le président. La parole est & M. Chaintron.

M. Chaintron. Au nom du groupe communiste, je veux parlet
contre cet aclicle et, du méme coup, étant donné qu’il le com-
mande, contre 'ensemble du chapitre tendant a instaurer l'ar«
bitrage obligatoire dans les conflits du fravail, ‘

Nous aurions pu, évidemment, déposer une cascade d’amen-
dements tendant & annuler les uns aprés les autres chacun des
articles. Pour simplifier la procédure, alléger le débat, étant
donné que nous savions le sort réservé i nos amendements,
nous nous en tenons & une déclaratlion (que nous voulons ferme
et nette. - o ) o '

Avec Yensemble des syndicats, tant en France que dans le3s
territoires d’outre-mer, avec I'ensemble de la classe ouvriére,
nous sommes opposés d’une facon absoliie aux régles énoncées
de- Varbitrage. 0][>ligatoire. II~ tend A introduire- des mesures
dilatoires, une procédure longue et compliquée pour priver les
travailleurs de léur moyen de luite, la gréve; & empécher la
classe -ouvriére d’avoir recours & ce moyen, ou a la menace de -
cette arme supréme (u’elle a entre les ‘mains; on risque de
mettre & prolit les délais de procédure pour tenter de comproe
metire et de manceuvrer le mouvement, pour aboutir & son
échec. J'emploierai d’ailleurs cette expression bien connue des
syndicalistes: il s’agit, avant méme que la gréve ait éclatd,
de tenter cette opéralion qui consiste & « pourrir la gréve ».

Eh bien | Cest la raison Eour laquelle nous sommes contse
le systeme de DI’arbitrage obligatoire. Nous savons trop que,
dans la- conjonciure présente, les travailleurs seront dupes
d'une telle procédure, qui sera nécessairement entachée d’une
partialité de classe, car l’Eté\t et ses juges ne sont pas, contrai«
rement & ce que l'on affirnfe, et maintenant moins que jamais,
au-dessus des classes; elles me peuvent revendiquer le droit
de s’ériger en arbitre, o : , :

Nous pensons que, dans les conditions actuelles des conflits
du. travail, tout dépend du rapport des forces et la classe

_ouvriére a plus & compter sur sa force d’organisation et sur
_son union que sur lesprit de conciliation de ses exploiteurs.

L’arbitrags obligatoire n’existe pas en France...

Mme Marcelle Devaud. C’est dommage !

‘M. Chainiron. ... Comment pense-t-on Yinstaurer la-bas, dang
des conditions moins défavorables qu'elles ne le sont présen-
tement ? S’agit-il d’une mesure discriminatoire ? S’agit1l d’un
procédé qu’on veut employer plus facilement ou qu’on crcit
employer. plus facilement confre les travailleurs d’outre-men

‘que contre ccux de la métropole ? ‘

M. le secrétaire d’Etat & la France d’outre-mer. Non.

M. Chaintron. S’agit-il d’'un précédent qu’on voudrait recréer,
pour aulant qu’on puisse s’exprimer ainsi.? Quoi qu’il en soit,
plutdt que cet arbitrage, nous réclamons pour les travailleurs
@’outre-mer le respect des libertés syndicales et du droit de
gréve,

M. Marius Moutet. Je demande la parole. .
Mme le président. La parole est & M. Marius Moutet, .
M. Marius Moute. Il n’est pas extraordinaire que je‘ sois, sur

ce point, d'un avis absolument opposé 4 celui de M. Chaintron
et du groupe communiste. C’est vraiment -l que nes voies sd
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séparent. Pour eux, ce qui
M le rahporteur pour avis de la comrﬁiséion de 1a iustice.
Trés bien ! . . ,
M. Chaintron. C'est la ligne de partage des eaux. =
M. Marius Moutet. 1La bataflle, c’est-d-dire I'entrainement pro-

’gressif 4 des lultes de plus en plus ¢largies.

M Ghaintron. Jusqu’a la victoire.

.M. Marius Moutet. Eniré dans la’ politique aclive il ya f)lus

d'un demi-siccle et ayant vu .ce que la classe ouvricre a pu
retirer des victoires successives qu'elle a remportées, j'ai, par
celte expérience, une opinion. absolument opposée i celle de
M. Chaintron et, si I'on nous traite d’opportunistes, de « possi-
bilites .» et de telle autre épithéte gue vous voudrez en
«. istes », naus estimous indispensable qu’une série de progres
se réunissent par la force méme du travail. Ce qui est impor-
tant, c’est de meltre aux mains de la classe ouvricre les moyens
de lutte, mais ils ne doivent pas élre pour elle des occasions de
soullranee inulile, lorsqu’il est possible de remporter le succes
par une voie plus pacifique. -

Je sais quelle est 'ampleur de ses sacrifices. Je sais aussi
ses possibilités de résistance, maijs je resie ce que j’étais en
1936, dans le Gouvernement cui a institué P’arbitrage obliga-
toire et qui se félicite des résultats obtenus, c'est-a-dire partisan

de cet arbitrage obligatoire sous la condition qu’a cdté des sanc-

tions, d’ailleurs modestes, prévues en cas d'inexécution de Var-
hitrage, le droit de gréve soit maintenu si l'arbitrage ne donne
pas satisfaction. . : :

D'abord, la tentative d’arbitrage n’est pas « pourrir la
gréve » comme on 1'a dit; ¢’est, au contraire, chercher 3 la
faire aboutir. On dit que c’est un rapport de forces. Heureuse-
ment, aujourd’hui, la classe ouvritre a une force considérable.
Elle la doit précisément au fait qu'on lui a donné tous les
moyens qu'elle a pu conquérir, les moyens de s’organiser. Par
conséquent, le travailleur ne doit plus étre isolé, La valeur du
code que vous votez aujourd’hui réside dans le fait qu’il marque
précisément la fin d’une possibililé d’exploitation du travailleur
is0lé dans,ies territoires d’outre-mer; c’est une collectivité qui
doit défendre l'individa et ses droits. ~ -

C’est pourquoi, pour ma part — je dis pour ma part, je n’en-
gage personne — je suis partisan de ce texte et, socialisie, mais
attaché aux possibilités de réforme que l'on feint d’ailleurs de
mépriser de 'autre edté de celte petite barricade qui nous
sépare — que l'on feinl de mépriser mais qu’on se targue

“ensuite d’avoir obtenue le plus souvent aprés avoir combatin
- =« je n’accepte pas cetle maniére de lutter,

" Le progreés, certes,.est une lutte permanénte en vue de meil-
feures conditions de travail; c’est aussi la possibilité de ces
relais que sont les réformes, ces possibilités d’amélioration
constante du sort de la classe ouvritre. Le vrai progrés ne econ-
siste pas dans une lutte permanente, constante, sans que, & un

‘moment donné, on fasse le point — je dis: le point, p.o.i.n.t.

-- les uns en face des aulres et q®'on arrive a des résultats
honorubles pour les uns comme pour les autres, .

Dans les circonstances présentes, ’arbitrage obligatoire doit
tourner en faveur de la classe -ouvriére, comme cela s’est pro-
duit chaque fois que nous avons pu linstituer et le faire fonec-
tionner dans notre payvs. (Applaudissements & gauche et sur
cortains bancs a gauche.)

Mme le président. Plus personne ne demande la parole ?...
-Je_mets aux voix l'ensemble de larticle 200,
(L*irticle 200 est adopté.) : .

Mme le président. « Art. 201. — En cas d’¢chec de la procé-
dure de conciliation, le différend est soumis a larbilrage.

« Un procés-verbal “de non-conciliation est dressé; il men-
tionne 'objet du conflit et les points qui seront soumis & lar-
bitrage. »

Par voie d’amendemsent (n°® 95), MM. Coupigny, Aubé, Ser-
rure, Durand-Réville et Liotard proposent de rédiger comme

. suit cet article:

« En cas d’échec de la procédure de conciliation et lorsque
la convention collective, s’il en existe une, ne contient pas de

disposition relative a l’arbitrage, le différend est soumis i la -

procédure de médiation soit & la demande de l'une des par-

ties, soit par décision du chel de territoire ou du groupe de

ferritoires compétent. » ' .
La parole est & M. Durand-Réville.

M. Durand-Réviile. Dans le texte actuel, P’article 201 prévoit,
en termes génfraux, les conditions dans lesquclles intervient
l'arbitrage. Dans le systéme de médiation que nous préconi-
sens et qui a été rejeté, il convenait de préciser ici sur Pini-
tiative, de qui la procédure de médiation pouvait étre déclen-

comple, ce n’est pas la victoire,

chée. Il y avait lieu de rappeler 'éventualité d’une procédure
contractuclle d’arbitrage, si elle était prévue par une conven-
tion eollective, comme la possibilité en est prévue dans l'arti-

¢cle 70 bis du code du travail, derniére clause facultative. -

Le Conseil de’la République a rejeté notre proposition en ce
qui concerne la procédure.de médiation. Il y a lieu de §’inclis
ner. Mais je voudrais demander & la commission de la justice,
en particulier, si elle n’estime pas que mon amendement peut
étre utile par les précisions qu’il apporte, méme dans le sys-
1tme de l'arbitrage obligaloire qui a été retenu, en son prin-
cipe, par le Conseil de la République. ‘

Dans le cas ol la commission de la justice considérerait que
cet amendement est totalement inutile, et _m’expliquerait pours

quoi, je le retirerais.

M. le rapporteur pour avis ‘de la commission de la justice.
Je demande la parole. . . Co .

Mme le président. La parole est & M. le rapporteur pbui" avis.”

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice,
Le texte de M. Durand-Réville se comprenail avec le systéme
de la médiation; mais maintenant il va tout & fait & ’encontre
du systtme qui a été preconisé par 1a commission de la jus
tice, Dans ces conditions, nous ne pouvons que le repousser.

M. Durand-Réville. Je retire mon .amendement, bien qu’'on
ne- m’'a pas répondu, Jajoute que les autres dmendements
présentés sur-larticle 202 tombeat de ce fait et que je. les
retire d’avance. : ‘ ‘ L

Mme le président. L'amendement est retiré. '
Si personne ne demande la parole, je mets aux vpix Yar-
ticle 201. L : o
(L’article 201 est. adopté.)

Mme le président. « Art, 202. — Dans le.délai de qualre jours
a compter de la nolificalion aux parties de I’échec de la conci-.
lialion par Pinspecteur du travail, les parties sont tenues de
désigner un arbitre; a défaut d’accord des parties, cette .dési-
gnation est faite sans délai par le président de la cour d’appel
ou le président du tribunal supérieur d’appel. i

« L’arbitre ne peul étre choisi ni- parmi les fonctionnaires
d’autorité, ni parmi les personnes-ayant participé a la procé-
dure de concilialion, ni parmi celles ayant un intérét direct
dans le conflit. o ' :

« Chaque année, le chef de groupe de ferritoires, de territoirs
non groupé ou sous tutelle, élablit par arrété pris aprés avis
de la commission consuitalive du travail, la liste des magistrats
et des personnalités qui peuvent seules remplir les fonctions
d’arbitre. Cette liste est communiquée au président de la cour
d’appel ou au président du tribunal supérieur d’appel. »

Favais été saisie, par M. Durand-Réville et plusieurs de ses
collegues d’un amendement; celui-ci ayant été retiré a avance,
je n’ai pas & lappeler. ) ,

Par voia d’amendement (n° 50), M. Dassaud et les membres
de la commission du travail proposent de rédiger comme suit
cet article : ,

« Dans le déiai de quatre jours & compler de la notification
aux parties par Pinspecteur du travail de I’échec de la conci-
liation, les parties sont tenues de désigner un arbitre qui peut
éventuellement étre choisi hors da territoire,

« A défaut daccord des parties, l'arbitre est désigné sans
délai par le président de la cour d’appel ou le président du
tribunal supérieur d’appel sur une liste €tablie annueliement!
par arrété du chef de groupe de territoires, de territoire non
groupé ou sous tutelle, aprés avis de la commission consulta-

“dive du travail; cetle liste ne pourra comprendre aucun fonc-

tionnaire d’autorité,

« Les personnes qui seront choisies en fonction de leur aato-
rité morale ou de leur compétence économique et sociale ne
doivent pas exercer, nécessairement, leur activité profession-
nelle ou avoir leur résidence dans le territoire ou groupe de
territoire intéressés par le conflit, ‘

« L’arbitre ne peut &tré choisi ni parmi les personnes ayant
participé & la procédure de conciliation, ni parmi celles ayant
un intérét direct dans le conflit. » :

La paroie est 3 Mme Devaud pour délendre 'amendement,

Mme Marcelle Devaud. Cet amendement tend 3 modifier,
essentiellement dans sa forme D’article 202 de la commrission
de la France d’outre-mer. II prévoit également une nouvelle
eventualité: la possibilité de faire appel a un arbitre choisi hors
dua territoire. - : :

1l est en effet difiicile de limiter le choix de l'arbitre &
une personne qui réside dans le territoire ou se produit le
conflit. Nous avons peusé que I'arbitre pourrait éire choisi hors
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du--territoire, soit dans un territoire limitrophe, soit éventuel-
lcment dans la métropole. . .

Pour des raisons de clarté, la- commission du travail a préféré
Inserire dans des paragraphes différents, d’abord le mode de
désignation de l'arbitre — deuxiéme paragraphe — ensuite les
conditions nécessaires pour éire désigné comme arbitre.

Cet amendement, je vous l’ai dit, a un caractére essentielle-
ment rédactionnel, I{ n’g d’autre originalité que de donner aux
parties en cause la: possibilité de choisir leur arbitre hors du
derritoire. . : :

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice.
Je demande la parole. .

" Mme le président. La paroie est & M. le rapporteur pour avis
de la commission de la justice.

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice.
Mme  Devaud nous - propose -une rédaction . différente de
Farticle 202. L’amendement qu’elle soutient, a-t-elle dit, est
purement rédactionnel sauf sur un point, c’est Parbitre qui
peut étre choisi. hors du terriloire. Nous voila encore dans des
textes qui indiquent des possibilités, Nous ne disons pas dans
notre texte qu’il serait interdit de choisir les arbitres en dehors
fu territoire, et nous n’affirmons pas non plus que ceux-ci pour-
raient étre choisis uniquement 3 l'intérieur de ce tervitoire. Par
conséquent, notre texte laisse la plus grande latitude pour le
choix. Je demande donc 3 Mme Devaud de bien vouloir retirer
gon amendement.

Mme Marcelle Bevaud. On pourraii tout de méme croire que .

Yarbitre ne pourra pas étre choisi hors du teeritoire.

M. le secrétaire d’Etat a la France d’outre-mer. Co qui n’est
pag interdit est permis, - . : Coe

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice.

Mais bien sdr! En désignant un arbitre, nous ne -disons pas
ou il faut le prendre; on laisse la plus grande liberté, et je
crois qu'il fant le faire. ¢ . . :

Mme Marcelle Devaud. La liberté est trés grande aussi dans le
texte que nous proposons. Nous avons simpi’e;ment prétéré noter
cette possibilité, parce que, normalement, on devrait recourir &
des arbitres vivant sur le territoire ol se produit le eonflit.

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice,
Pourquoi « normalement » ? Cela n’a rien de normal!

Mme Marcelle Devaud. Il me semble que ¢’est une précision
qui peut étre utile. Mais peuti-éire nos travaux préparatoires
Pont-ils suffisamment indiqué et, si vous le désirez, je relirerai
mon amendement. :

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice.
Yespere que la clarté de nos débats sulfira aux commentateurs,

Mme Marcelle Devaud. Je le souhaite. Pourfant, j’avoue que
je préfere notre rédaction 3 la votre, :

Mme le président. L’ammendement est-il maintenu ?

Mme Marcelle Devaud. Je le retire, madame le président.
Mme le président. L’amendement est retiré. B

Pereonne ne demande plus la parole ? .

Je mets aux voix article 202, dans le texte de la commis-
sion. 3 :

(L'article 202 est adopté.) ' \

Mme le président. L’Assemblée nationale avait volé un arti
¢le 202 bis, que volre comnission a disjoint,- -~ ‘

Il 0’y a pas d’opposition ?

L’arlicle 202 bis reste disjoint. \ - - :

« Art. 203, — L’arbitre ne peunt slatuer sur dautres objels
que eeux déterminés par le procés-verbal de non-conciliation
01 ceux qui, résultant d’événements postérieurs & ce proces-
verbal, sont la conséquence du conflit en cours, ‘ i

« Il statlue en droit sur les conflits relalifs & Iinterprétation
et a Vexécution des lois, réglements, conventions collectives ou
accords en vigueur, : -

« 1] statue en équité sur les aufres conflits, notamment lors-
que le conflit porte sur les salaires ou les conditions de travail,
qui ne sont pas fixées par les dispositions des lois, réglements,
conventions collectives ou accords en vigueur, et sur’ les
conflits relatifs & la négociation ou & la revision des clauses
des conventions collectives. » — (Adopté.)

M. le rapporteur..Je demande la parole.
Mme le président. La parole est & M. le rapporleur.

M. le rapporteur. Madame le président, je propose an C(_)nseil
d’interrompre la discussion et d'en renvoyer la reprise 3
demain quinze heures irenle. o :

Mme le président. Le Conseil a entendu la-proposition ,dé .
M. le rapporteur:

Il n’y a pas d’opposition ...

Celle proposilion est adoptée. .
* En conséquence, la suile du débat est reportée d demain,
mardi 5 février, & quinze heures et demie. :

-

—3
REGLEMENT DE L’ORDRE DU JOUR

Mme le président. En conséquence, voici quel pourrait étre
Tordre du jour de la prochaine séance publique.qui aura lieu
de mardi 5 février, & quinze heures et demie: .

Suite de la discussion du projct de loi adopté par I’Assem-
blée nationale, instituant un code du travail dans les territoires
et territoires associés relevant” du ministére de la France
d’outre-mer (n°* 252, année 1947; 179, année 1948; 343 et §23,
anhée 1951, et 35, année 1952. — M. Henri Lafleur, rapporieur;
et n® 849, annce 1951, avis de la commission des linances. —
M. Saller rapporieur; et nes 830, annde 1951, et 32, année 1952,

aves de la commission du travail et de la sécurité sociale.

— M. Dassaud, rapporteur; et n° 31, année 1952, avis de la
commission de la justice et de législation civile, criminelle et
commerciale. — M. Beivin-Champeaux, rapporteur; et avis -de
la commission de la famille, de la population et de la santé
publique. — M. René Dubois, rapporteur.)

Il n’y a pas d'opposition ?...

L’ordre du jour est ainsi réglé.
- Personne ne demande la parole ?...

La séance est levée.. : .

(La séance est levée a vingl-irois heures cinguanfe minules.y

Le Directevr du service de la sténographie
du Conseil de la République,
CH. DE LA MORANDIERE.

.
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QUESTIONS ORALES
REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 4 FEVRIER 1052 .

Application des articles 8% & 86 du reglemerit, ainst congus:

« Art. 84. — Tout sénateur qui désire poser une question orale au
Gouvernement en remel le teile an président du Conseud de la Repu-
bliqgue, qui le commumique au Gouvernement.

« Les questions orales doivent éire sommairement rédigées el ne
conlenir eucune mmputalion d’ordre personnel 4 ¥égard de tiers nom-
meément aésignés; sous réserve de ce qui est dit & Uarticle 8 e
dessous, elles ne peuvent élre posées que .par um seul sénateur.

e Les questions orales sont inscrites sur un réle spécial au fur ef &
mesure de leur dépot.

« Art. 85. — Le Consetl de la Républzque réserve chaque moits une
séance pour les queslzons orales posées par application de Particle 8.
En outre, cing d’entre eiles sont wnscrites, d’oflice, et dans lordie
de leur mscrzplzon au role, en téte de Vordre du jour de chaque
mardi.

« Ne peuvent étre inscrites @ Uordre du jour d’une séance que les
guestions déposéss huit jours au wmomns avant cetle séance.

« Art. 86. — Le président appelle les questions dans Vordre de leur
inscription au role. Aprés en avolr rappelé les termes, i donne la
parole au minstre.

« L'auleur de la question, ou l'un de ses collégues désigné par hn
pour le suppléer, peut seul 'répondm ayu ministre; il doit Wmiter stric-
tement ses explicalions au cadge fixé par le texto de sa question;
ces explications ne peuvent exrcéder cing minules.

« Si Vouteur de la question ou son suppléant est absent lorsqu’elle

est appelée en séance publique, la question est reportée doi/u:e 4
suile du role.

« Si le ministre intéressé est absent la question esl reportée @,
Yordre du jour de la phus prochaine séance au cours de laquelle
doivent étre appelées des questions orales =,

279. — 4 [évrier 1952. — M. Camille Héline demande & M. le mi«
nistre de Pintérieur quelles mesures ont été prises pour eorganiser
"la protection civile en temps de guerre; quelles sont les réalisations
dans ce domaine; quelles sont les répercusnons financiéres des pro-
jets enusa"es.

280. — 4 février 1952. — M. Camille Héline demande 3 M. le secré-
taire d’Etat a la fonction publigue: 1o §’il envisage, dans certaines
administrations, une réduction du nombre des fonciionnaires en 4952;
20 g’il a. lintention de suppriiner certains organismes nés de 1a
guerre, ou de loccupation, et qui sont devenus inutiles; 3¢ s’il
entend rétablir le reerutement normat de tous les fonctionnaires et
leur garantir alors une situation matérielle comparable a celle des
emplois équivalents de I'industrie et du commerce privés,
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ANNEXES AU PROCES- VERBAL‘

DE LA
séance du lundi 4 févner 1952.

SCRUTIN (N° 43)

Sur le premzer alinéa de Uamendement (no 4i8) de M. Dassaud
¢ Uarticle 442 du projet de loi instituant un code du traveil
- dans les territoires d’outre-mer,

Nombre des vOlantS..vaecsssessscecsssesencsnseans

299
\IaJOHte abSOlue.-noo.m.-oabuucn--o.ool.uj-lnn 150
Pour 1’330ptION. .ewsesrsnsssacacase 7
Contre sessenseeetrsssrtrentsonsass 292
Le Conzeil de la République n’a pas adopté,
Oont voté pour:

M%, Dassaud. Laffargue (Georgea)
Bruue |(gharles), Mme Marcelle Devaud. Tharradm
Curliit, Duchet (Roger),

4
Ont voté contre:

MM André  (Louis). Assaillit,.
Abel-Durand, D’Argenlieu lAubé (Robert),
Alric, (Philippe Thierry), |Auberger,

4

Auberl.

Avinin,

Baratgin.

Bardon- T)amarmd

De Bardonneche. -

Barré {Henri), Seine.

Barret (Charies),
Haute-Marne,

Bataille.

Beauvais.

Bels.

Bene -

Berlioz.

Bemard (Georges)

Bertaud.

Berthoin ({Jean).

Biatarana.

Boisrond.

Boivin-Champeaux.

Bolifraud.

Bonnefous (Raymeond).

Bordeneuve,

Borgeaud

Boudet éPlerre)

Boulang

Bauquerel

Bousch.

Bozzi.

Brettes,

Brizard.

Brousse (Martial}.

fBrinet (Louis\.

Galonne (Neslor).

Canivez.

Capelle.

Carcassonne.

Mme Cardot (Marie'
Héléne).

Cayrou (Frédéric).

Chaintron,

Chalamon.

Chambriard,

Champeix.

Chapalain.

Charles-Cros.

Shariet (Gaston).

ch&blbl

Chazelte

Chevalier (Robert].

Chaochoy.

Claireaux.

‘Claparéde.

Clavier.

Clere.

Colonna. .

Cordier (Henri}.

Coty (Rcné).

Coupigny.

Courriere.

Cozzano

Mime Crémieux,

Darmarthé.

David (Léon).

Michel Debré,

.‘ean).

Deb-Bridel (Jacques).

Mme Delabie.
Delalande.
Deifortrie, )
Delorme (Claudius).
Denvers.
Depreux (René).
Descomps (Paul-
Emile).
Deutschmann.
Dia (Mamadou).
Diop (Ousmane Socé).
Djamah - (Ali).
Doucourd (Amadou).
Doussot (Jean).
Driant.
Dubeis (René)
Dulin.
Dumas (Frangois).
Mlle Dumont(Mireille),
Bouches-du-Rhone,
Mme Dumont
(Yvonne), Seine.
Dupi .

upic.
Durand (Jean).
Durand-Reville.
Durieux.

Dutoit.

Mme Eboué.
Enjalbert,

Estéve.

Ferrant.

Fléchet.
Fleury (Jean), Seine.
Fleury (Pierre),
Loire-Inférieure,.

Foum'er (Bo,mgne),
Cote-d”

Foumler (Rover),
Puy-de-Dome. .

Fourrier (Gaston},
Niger. .

Franceschi.

Franck-Chante.

Jacques Gadoin.

Gander {Lucien),

Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

| Gautier (Julien}.

De Geoffre.
Geoffroy (Jean),
Giacomoni, .
Glauque.

Mme Girault.
Gondjout,

De Gouyon (Jean)
Grassard.

Gravier (Robert).

- GPrégor;

Gremex¥ {Jean-Marie)
Grimal (Marcel}.
Grimaldi {Jacques).
Gros (Louis).

Guiser (Jean).
Gustave,

Hamon (Léo}.

"Hauriou.

Hebert.
Iléline.
Hoeflel,
Houcke.

Ignacio-Pinto (Louis).

Jacques-Destrée.
Jaouen (Yves).
Jaubert (Alexis),
Jézéquel.
Jozeau Marigné,

Kalb.
De Lachometie.
Lafforgue (Louis),
Lafleur (Ilenri). :
Lagarrosse.
De La Gontrie.
Lamarque (Albert).
Lamousse.
Landry.
Lasalarié.
Lassagne.
I_aurent-’l‘houverey.
Le Basser,
L2 Bot.
Lecacheux,
Leccia.
Le Digabel,

Lége .
LegGuyon (Robert).
Lelant.

Le Léannee.
Lemaire (Marcely.
Leinaitre (Claude)
Léonetti.

Emilien Lxeutaud.
Lionel-Pélerin.
Liotard

Litaise

Lodéon.

Loison.
Lonochambon
Madelin (Michel}.
Maire (Georges).
Maléoot,

Malong+ (Jean).
Manent.
Marcilhacy,

Marcou.

Maroger (Jean).
Marrane. R
Marty ‘Pierre).
Masson (llippolyte).
Jacques Masteau.
Mathieu.

De Maupeou,
‘Maupoil (Henri).
Maurice (Georges),
M’Bodje (Mamadou).
Meillon.

De Menditte,

Menu,

Meric.

Milh,

Minvielle,

Molle (Marcel).

De Montalcinherl,

De Montullé (Lailet).
Morel (Charles).
Mostefal (El-Hadi), -
Moutet (Marius).
Muscatelli.

Namy.

Naveau.

N’Joya ({Arouna).
| Novat,

Okala (Charles),.
Olivier (Jules). .
Paget (Alfred).

aJot (Hubert).
Paquirissamypoullé.
Pascaud.

Patendtre (Frangois),
Patient.

Pauly.

Paumelle,

Pellenc.

Perdereau.
Péridier. |
Pernot (Georges),
Peschaud.

Petit (Général),
Ernest Pezet.
Piales,

Pic.

Pidoux de La Maduére.
Pinsard.

Pinton.

Marcel Plaisant,
Plait.

Poisson.

De Pontbriand.
Pouget (Jules),
Primet.

Pujol.

Rabouin.

Radius. .

De Raincourt.
Randria.

Razae.

Reslat.

Reveillaud.
Reynouard. .
Robert (Pauly.

Mme Roche (Marie).

Rochereaw,

Rogier.

Romani,

Rotinat.

Roubert (Alex).
Roux {Emile).
Rucart (Marc),
Ruin ( rancols),
Rupied.

Saller.

Saoulba (Gontchame).
Sarrien.

Satineau.
Schleiter (Francois),
Schwartz,

Sclater.

Séné.

Serrure.

Staut.

Soldani.
Souquictre.
Southon.
Symphor,
Tailhades (Edgard)
Teisseire.

Tellier {Gabriel).
Ternynck.

Mme Thome-Patendtre

{Jacqueline).
Tinaud (Jean-Louis), .
Torrés (Henry), -
Tucel.

1 Utrici.

Vandaele,
Vanrullen.

Varlot,

Vauthier,
Verdeille,

Mee Vialle (Jane).

De Villoutreys.
Vztter (Pierre),
Vourc’h.

Voyant. |
Walker (Maurice),
Wehrung.
Westphal,

Yver (Michel),
Zafimahova,

Zussy,

Ve LA AP
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Se sont abstenus volontairement:

A\
r

MM.
Benchiha

t (Abdelkader),

Benhabyles (Cherif).

Ferhat (Marhoun).
Lassalle-Séré,

" |Sid-Cara (Chéril),

Sisbane (Chérif),
Tamzali (Abdennour).

N'ont pas pris part au vote-

ugarde.
(Oumar).

\

Biaka Boda.
De Fraissinette.

Haidara (Mahamane).

Kalenzaﬁ
Sigué (Nouhoum),

Excusés ou absents par congé: .

MM. -

Armengaud, Gilbert Jules el Monichon.

N'ont pas pris part au vote:

M. Gaslon Monnerville,

président du Conseil de la République,

¢t Mme Gilberte Pierre- B10>solette qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance.avaient été de:

Nombre des volanls.eee, . cevsecseessosecrevserens
Majorilé absolue..........

311
156

Pour 1’adoplion..ciescsssccccsseces 40

Contre .......

301

Mals, aprés vérification, ces nombres ont été rectifiés conformeé-

t’ment

la liste de scrutin ci-dessus.

SCRUTIN (N° 44)

Sur la deuxiéme partie de Pamendement {no 148) de M. Dassaud
v @ Particle 142 du projet de loi instituant un code du travail dans
lcs territoires d’outre-mer.

Nombre des votants....
Majorité absoluC.esessee

Pour Padoption......

CONIre viveeevessosaseransvoseasnss

Le Conseil de la République n’a pas adopté,

MM.
=3 Argenlieu
* (Philippe Thlerry)
'Aubé (Robert)
Balaille,
Beauvais.
Bernard (Georges);
Bertaud.
Bolifraud.
udet (Pierre).
uquerel.
ousch,
Eiunet {Louis),
me Cardot
(Marie-H¢léne).
halamon.
hapalain.
hevalier (Robert),
aireaux,
lavier,
lefrc.
lonna.
Douplgny.
Tozzano,
Dassaud. . -
Michel Debré.
Deb-Bridet (Jacques).
Mme Delabie,
Deutschmann,
Mme Marcelle Devaud.
Doussot (Jean).
Driant.
Dubois (Renég.
Durand (Jean).
Durand-Réville,
Mme Eboué,
Estéve,
Fleury (Jean), Seine,

MM.
Abel Durand,
Alric. :
André (Louis),

Ont voté pour:

Fleury (Pierre),

Loire-Inférieure.
Fourrier (Gaston),
Niger.
Grander (Lucien).
Gasser.
Gatuing.
Gauner (Julien),
D¢ Geoflre.
Giacomoni.
Giauque.
Grassard.
Grimal (Marcel).
Grimaldi (Jacques).
Guiter {Jean),
Hamon (Léo),
Hebert,
Héline.
Hoeflel.
IToucke.
Jacques-Destrée,
Jaouen (Yves),
Jézéquel. .
Kalb.

-| Lagarrosseq

Lassagne.

Le Basser,

Le Bot.

Leccia.

Léger.

Le Guyon {Robert),
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin.
Litaise.

Loison.

Madelin (Michel),
Jacques Masteau,

 Maupoil (Henri).

Ont volé contre:

Assaillit,
Auberger,
Auberl.
Augarde.

sssPBBereses

298
150

109
189

Maurice {Georges)s
Meillon.

De Menditte.
Menu,

Milh,

De Montalembert,
Muscatelli,

Novat.

Olivier Jules).
Paquirissamypoullé,
Pelienc.

Ernest Pezet,

Pidoux de La Maduére.

Pinsard.

Marcel Plaisant,
Poisson.

De Pontbriand.
Pouget (Jules).
Rabouin.

Radius.

Razac.
Réveillaud.

Ruin (Frangois).
Saculba (Gentchame),
Sarrien. R
Sclafer.

Séné.

Teigseire,
Thﬂ]‘él‘adlél y
Torrés (Ee ..
Vauthier, ke
Vitter 'Pxerre)
Vourc’h.

Voyant,

Walker (Maurica),
Wehrung.
Westphal.

Zussy.

Avinin.
Ba ‘Oumar).
Baralgin

Bardon-Damarzid.

De Bardonnéche.

Barré (Henri), Seine.

Barret (Charles),
Haute-Marne,

Bels.

Béne (Jean),

Berlioz.

Berthoin {Jean),

Biatarana.

Boisrond. .

Boivin- Lhampeaux

Bonnefous (Raymond).

Bordeneuve.

Borgeaud,

Boulangé,

Bozzi.

Brettes.

Brizard,

Brousse {Martial).

Calonne (Nestor).

Canivez,

Capelle.

Carcassonne.

Cayrou (Fre\.érlc).

Chaintron.

Chambriard.

Champeix.

Charies-Cros.

Charlet (Gasten).

Chastel.

Chazette.

Chnchoy.

Claparede.

Cordier (Henri).

.Coty (René¢).

Courriére.

Mme Crémieux.

Darmanthe,

David (Léon).

Delalande.

Delfortrie,

Delorme (Claudius).

Denvers,

Depreux (René).

Descomps (Paul-
Em1le§)

Dia (Mamadou).

Diop (Ousmane Socé).

Djamah (Ali).

Doucouré (Amadou).

Dulin,

Dumas (Frangois).

Mile bumont (Mireille),
Bouches-du-Rhone,

Mme Dumont
(Yvonne), Seine,

Dupic.

oDurieux,

Dutoit.

Enjalbert.

Ferrant.

Fléchet,

Fournier (Bénigne),
ote-d’Or. -

Fournier (Roger),
Puy-de-Dome.

De Fraissinette,

Franceschi.

Franck-Chante.

Jacques Gadoin,

Gaspard.

Geofiroy {Jean),

Mme Girauit,

Gondjot.

De Gouyon (Jean).

-} Gravier (Robert),

Grégor

' Grergueg (Jean-Mariey.

Gros {Louis),
Gustave.

Hauriou.
tgnacio-Pinto (Louis).
Jaubelt (Alexis),
Jozeau-Marigné,

De Lachomelle,
Lafforgue (Louis).
Lafleur (Henri).

De La Gontrie.
Lamarque (Albert),
Lamousse.

Landry.

Lasalarié.
e¢Laurent-Thouverey,
Lecacheux.

Le Digabel,

Lelant.

Le Léannec.
Lemaire (Marcel).
Le Maitre {Clau e)
Léonetti.

Liotard.

Lodéon.
Longehambon,
Maire (Georges).
Malecot,

Malonga (Jean),
Manent.
Marcilhacy.
Marcou..

Maroger {Jean),
Marrane.

Marty (Pierre).
Masson {Hippolyte), ©
Mathieu.

De Maupeou.
M’Bodje (Mamadou).
Merie.

Minvielle.

Molle {Marcel).

De Montullé (Laillet).
Morel (Charles).
Mostefal (El-Iladi);
Moutet (Marius),
Namy.

Naveau.

N’Joya (Arouna),

Okala (Charles).

Paget (Alfred).

Pajot (Hubert).

Pascaud.

Patenotre (Frangois),

Patient,

Pauly.

Paumelle.

Perdereau.

Péridier.

Pernot (Georges).

Peschaud.

Petit (Général),

Piales.

Pic.

Pinton,

Plait,

Primet,

Pujol.

De Raincourt,

Randria.

Restat.

Reynouard.

Robert (Paul), !

Mme Roche (Marie},

Rochereau,

Rogier.

Romani.

Rotinat.

Roubert (Alex),

Roux {Emile).

Rucart (Marc),

Rupied. .

Saller.

Satineau. :

Schleiter (Frangois),

Schwartz,

sSerrure. .

Siaut, .

Soldani, '

Souquiére,

Southon.

Symphor.

Tailhades (Edgard).

Tellier (Gabriel).

Ternynck.

Mme Thome-Patendtre
(Jacqueline).

Tinaud (Jean-Louis).

Tucci,

Ulrici. -

Vandaele.

Vanrullen.

Varlot.

Verdeille,

Mme Vialle {Jane).

De Villoutrcys,

Yver (Michel).

Zafimahova,

Se sont ahstenus volontairement:

MM.
Benchiha !
(Abdelkader).

Berthabyles (Cherif).
Ferhat {Marhoun).
Lassalle-Séré.

Sid-Cara (Chérif),
Sisbane (Chérif). )
Tamzali (Abdennour).

N’ont pas pris part au vote:

MM.
Biaka Boda.
Brune (Charles):

Cornu.
Duchet (Roger).
Haidara (Mahamane).

Kalenzaga.
Laffargue (Georges),
Sigué (Nouhoun),

Excusés ou absents par cohgé:

MM. Armengaud, Gilbert Jules et Monichon.

N'ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville,

président du Conseil de la Répubhque,

et Mme Gilberte Piertre- Brossmette qui présidait la sézmce.

y

Les nombres annoncés en séance avaient été de:

Nombre des votants,,
Majoritéd absolue....eeeeennsivecassosnrosarcncnnes

Pour l’adoption..

Contre
Mais,

aprés vdrification,

R P Y PP R YR PPNy

ment a la liste de serutin ci-1-

L P Y P TR L Y

I R R R P

312
157
11
201

2eg nnmhre; ont é1é rectifics conformé.

-9
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SCRUTIN (N° 45)

Sur Uamendement (ne %9) de M. Coupigny & Uarticle 445 du projet
de loi instituant un code du travail dans les tcmton'es d'oufre.
mer. (Resultat du pointage.)

Nombre des VOLAN!S..eacesseserrvessesosccosncomn
Majorité abselue..... D

300
151

N Pour FMODU‘OHuW:-ﬂ-vavto-,;,_cc-o 185

Contre ...

Le Conseil de Ja République "a adopfé.

MM.
Abel-Durand.
Andre .(Louis).
D’Argenlieu

{Philippe Thierry}.
Aubd4 (Robert).
Augarde.

Avinin,
Baratgin.

Bardon- bamarzid,
Barret (Charles},
Haute-Marne.

Bataille.

Beauvaigs.

Bels.

Bernard (Georges),
Bertaud,

Berthoin (Jean).
Biatarana.
Boisrond.’
Bolifraud.

Bonnetous (Raymond).

Bordeneuve.
Borgeaud,
Bouquerel.
Bousch.

Brizard.

Brousse (Martial),
Brunet (Louis).
Capelle.

Cﬂyrou {Frédéricy.
Chalamon.
Chambriard.
Chapalain.
Chastel.

Chevalier (Roberi)
Claparede.

Clavier,

Colonna.

Cordier (ITenri).
Coty (Rens).
Coupigny.

Cozzano.

Mme Crémieunx.
Michel Debre.

.Deb-Bridel (Jacques).
™ Mma Delable.

Delalande.

Delfortrie,

Delerme (Craudiugs),

Depreux (René).

Deutschmann. :

Doussot (Jean),

Driant.

Dubois (René).
Dulin.

Dumas . (Francolsy,

Durand (Jean).

Durand-Réville,

dMme Ebous,

Enjalbert.

Estéve.

Fléchet

Fleury (Jean), Selne.

MM.
Alrie.
Assaillit,
Auberger.
Aubert.
De Bardonnéche,
Barré (Henri),
Béne (Jean),

. Brettes.,

Seine. | Brune

Ont votd pour:

Fleury (Pierre), Loire-
Inférieure.
Fournier (Bénigne),
Cote-d’Or,

Fourrier (Gaston),
Niger.

De Fraissinette,

Franck-Chante..

Jacques Gadein,

tander (Lucien),

Gaspard.

Gasser.

Gautier (Julienj, .

De Geoflre.

Giacomoni.

De Gouyon (Jean)

Grassard.

Gravier (Robert).

Grenier {Jean-Marie).

Grimaldi (Jacques).

Guiter (Jean).

Hebert.

Héline,

Hoeflel,

Houcke.

Jacques-Destrée,

Jaubert (Alexis).

| Jézéquel.

Jozeau-Marigne,
Kalb. -

De Lachomette.
Lafleur {Henri).
Lagarrosse,

De Lz Gontrie.
Landry.

Laszagne
Laurent-Thouverey.
Le Basser.

Le Rot,

Lecacheux.

Leccia

Le Dlgabel

Lége:

Le Glryon {Robert)..
Lelan

Le Léannec
Lemaire (Marcel),

Lemaitre (Claude).
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin.
Liotand.

Litaise.

Lodéon.

Loison.
Longchamhon.

Magdelin (Michel),
Maire (Georges).
Manent,

Marcil

Marcou,

Maroger :Je:m)
chaues Masteau,
Mathieu.

De Maupeotr.

Ont voté contre;'

Berlioz.
Boivin-Champeaux.
Boudet ‘Pierre).
Boulangé,

Bozzl.

(Charles.
Calonne (Nestor),

R T YRRy YA YRR Y PR L PYY
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Maupoil (Henriy.
Maulice {Georges),
Meillon.

Miila,

Motie (Marcel)

De Monlalembert,

D€ Monlullé (Laillet).

Moret (Uharles!,
Muscatelli

Olivier (Jules).
Pajot (Hubert).
Pascaud.

Patenoire (Frangois).
Pagmelle.
Pellenc.
Perdereau,
Peschaud,
Pleles
Pidoux de La Maduére,
Pinsard.

fMrton.

Marce! Plaisant,
Plaat.

De Pontbriand,

Pouget (Julesy,
Rabouln

Radius

De Raincourt,
Randria.

Restat

Reveillaud.
Revnoeuard.

Robert (Pauly,
Rochereau.

Rogier

Romani.

I Rotinat.

Rucart (MarcT,
Rupied.

Sanutba (Gontchame),
Sarrien. :
Satineau.

Schleiter (Francois).
Schwartz,

Sclater.

Séne.

Serrure.

Teisselre.

Tellier (Gabrlel).

Ternynek.

Mme Thome-Patendire
(Jacqueline).

Tinaud (Jean-Louis),

Torrés (Henry).

Tueci.

Vandaele.

Variot.

De Villoufrevs.

Vitter (Pierre].

Vourc’h.

Westphal.

Yver (Michely,

Zafimahova,

Zussy.

Canive?

Carcassonne.

Mme €ardot (Marle-
Héléne).

Chaintron.

Champeix.

Cnarles-Cros.

atarief (Gastonf,

Chazette,
Chochoy.
Claireaux,
Clere.
Cornu.
Courriére.
Darmanthd.
bassaud. )
David {1£on)y,
Denvers.
Descomps (Paul-
Emile}.
Dia (Mamadou).

Diop {Ousmane Socé),

Djamah {Ali).
Doucouré (Amadoul.
Duchet {Roger).

Mlle Dumont (Mireille),

Bouches-du-Rhone.
Mme Dumont
(Yvonne), Seine,
Duple,
Durieux.
Dutoit.
Ferrant.
Fournier (Roger),
Puy-de-Doéme,
Franceschi.
Gatuing.
Geoflroy (Jean),
Glauque.
Mme Girault.

Gondjout. -

Grégory.

Grimal (Marcel),
Gros (Leuis).
Gustave.

Haldara (Mahgmane}).

Hamon (Léo).
Hauriou.

Ignacio-Pinto (Louis).

Jaouer (Yves),

Laffargue {Georges).
Lafforgue {Louis).
Lamarque (Albert),
. Lamousse.
Lasalarie,

Léonettl, H
Malecot.

Malonga (Jean)..
Marrane. )
Marty (Pierre).
Masson (Hippolytey.
M’Bodje (Mamadou).
De Mendit'e.

' Menu,

Merie.

Minvieille.

Mostefaf (El-Hadl)y

Moutet (Marlus),

Namy.

Naveau.

N'Joya (Arouna)k
Novat.

Okala (Charrm‘

Paget (Alfred).
Paquirissamypoullé,
Patient.

Pauly.

Péridier.

Pernot (Georgesyy.
Petit (Général),
Ernest Pezet.

Poisson.

[ Primet,

 Fi2jol.

Razac..

Mme Roche (Marier.
Roubert (Alex).
Roux (Emile}.

[ Ruin: {Franceis).
Sallez.

Siaut,

Soidani.
Souquiére,
Southon.

Symphor
Tallhades (Edgam).
Ulrici.
F Vanrullen.
Vauthier.

Verdeille.

Mme Vialle (Jane),
}Vo yant,

Walcker (Maurice).

Wehrung.

Se sont abstenus volontairement »

MM.
Benchiha (Abdelka-
der).

Benhabyles (Cherif).

| Ferhat (Maroun}),

Lassalle-Séra.

l<1d~Gara (Cherif).

Sishane (Cherif). .
Tamzalk (Abdennoury,

N’ont pas pris part au vote:

- MM,
Ba Oumar),
Biaka Boda.

~.

Mme Marcelle Devaud.

Kalenzaga.

Lbigué (Nouhoum),

Tharradin, - R

Excusés ou absents par congé:

MM, Armengaud, Gilbert Jules et Monicheorn.

N’ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Coenseil de la République,

et Mme Gilberte Pierre-Brossolette, qui présidait la

séance.

SCRUTIN (Re 46)

Sur la nouvelle rédaction de Varticle 145 du projet de lod instituant
un code du travail dans les terriloires &’owtre-mer, (Résultat. dw

pointage.)

Nombre des VOlANiSeeseriovoesrecrnrormissseerens
Majorité absolUe...vesersorervorvasneraneeserionas

27
149

POUI }’adoption-. (EXE TS A XS RN 2T 2 137

CONTE covvesrpoccrsrsssmpursrromesn

160

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

MM.
Alric,
D’Argenlieu

(Philippe Thierry).

Aubé (Robert),
Avinin.
Baratgin.
Bardon-Damarzid.
Bataille.
Beauvais,

Ont voté pour:.

Bels.

Bernard (Georges).
Bertaud..

Berthoin (Jean).
Boisrond.

Bolifrand,
Bordeneuve,
Borgeaud,

' Bouquerel, - -
Bouschy

Cayrou (Btédémc).
Chalamon,
Chapalain.
Chevalier (fRobert).
Claparéde,

Clavier,
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Coupigny.
Cnzzano.

Mme Crémieux.
Miche, Debre,
Pebh-Bridel (Jacques).
Mme Delabie,
Delalande.
Depreux (René),
Deutschmann,
Dia (Mamadon),
Djamah (Ali).
Doussot (Jean).
Driant. .
Duchet (Roger).
Dulin

Durmas (Frangois).

Durand (Jean).

Dirand-Réville.

Mme Eboué,

Estéve.

Fieury (Jean), Seine.

Fleury (Pierre), Loire-
Inférieure.

Fourrier (Gaston),
Niger.

Franck-Chante.

Jicques Gadoin,

Grander (Lucien).

Gaspard.

Gasser.

Gautmer (Julienj,

De Geoffre, - ’

Giacomoni.

Gondjout.

Grassard.

_Grimaldi (Jacques), .

Gros (Louis),

Guiler (Jean).”

MM.
‘Andre (Louis),
Assaillit.
Auberger,
Aubert,
Augarde.
Ba Oumary.
De Bardonnéche.
Barré (Henri), Seine,
Barret (Charles),

Haute-Marne.
Béne (Jepmj,
Berlioz.
Biatarana.
Bonnefous (Ray-
mond),

Boudet éPiema:),
Boulangé,
Bozzi.
Brettes.
Brizard.
Brousse (Martial).
Calonne (Nestor).
Caniveg,
Capelle.

Carcassonne.
Mme Cardot (Marie-
Hélene), .

Chaintron.

Chambriand.

Champeix. -

Charles-Cros.

Charlet {Gaston).

Chaslel.

Chazette.

Chochoy.

Claireaux.

Clere.

Cordier (Henrl). -

Coly (René).

Courriére.

Darmanthé.

Passaud.

David (Léon),

Dellortrie.

Delorme {(Claudius).

Denvers.

Descomps (Paul-
Emile).

Mme Marcelle Devaud.

Diov (Ousmane Socé).

Doucouréd (Amadou).

Dubois (René)..

Mile Dumont (Mireille).
Bouches-du-Rhoéne.
Mme bumont (Yvonne)

Seine,

Hebert.

Hdéline.

floeffel.
Houcke.
Jacques-Destrée.
Jaubert ( Alexrs)
Jézequel.

Laﬂame (Georges),
Lagarrosse.

1e La Gontrie.
Landry.

Lassagne.
Laurent-Thouverey,

{ Le Basser,
1 Le Bot.

Leceia.

Léger.

Le Guyon (Robert),
Lemaitre (Claude),
Emilien-Lieutaud,
Lionel-Pélerin.
Litaise.

Lodéon.

Loison.
Longchambon.
Madelin (Michel),
Manent.

\Iarwu.

Jacques Masteau,
Mathieu.

Maupoil (Henrl).
Maurice (Geor"e.s‘)
Meillon.

Milh.

De Montalembert,
Muscatelii.

Ont voté contre :

Dupic.

Durieux.

Duloit,

Enjatbert.

Ferrant.

Fléchet.

Fournier {Bénigne),
Cote-d’Or.

Fournier (Roger),
Puy-de-Dame.

De Fraissinetie.

Franeeschi,

Gatuing.

Geoftroy {Jean).

Giauque.

Mme Girault.

De Gouyon (Jean).

Gravier (Robert).

Grégory.

Grenier {Jean-Marie).

Grimal (Marcel).

Gustave.

Hamon (Léo).

fTauriou.

Jaouer {(Yves).

Jozeau-Marigné,

Kalenzaga.

De Lachomette.

Lafforgue (Louis),

Lafleur (Henri).

Lamarque (Albert),

Lamousse.

Lasalarie.

Lecacheux.

Le Digabel.

Lelant.

Le Léannec.

Lemaire {(Marcel).

Léonetti,

Liotard. ’

Maire (Georges).

Malécot.

Malonga (Jean).

Maroger (Jean).

Marrane.

Marty (Pierre).

Masson (Hippolyte).

De Maupeou.

M’Bodje (Mamadou).

D¢ Menditle.

Menu,

Meric.

Minvieille.

Molle (Marcely.

De Montnullé ‘Laillety.

Morel (Charles).

Mostelai (El-Badi).

Olivier (Jules).
Pajot (Hubert).
Pascaud.
Paumelle.
Pellenc.

JPernot (Georges).

Pidoux de La Madutre
Pinsard.

Mareel Plaisant,

De Pontbriand.

Pouget (Jules).

{Rabouin.

Radius.

Restat.

Réveillaud.

Reynouard.

Rochereau.

Rucart (Mare).

Saller.

Saoulba (Gonichame},

Sarrien.

Satineau.

sSclafer.

Séné.

Teisseire.

Ternynck.

Mme Thome-Patendire
(Jacqueline),

Torrés (Henry). -

Tucci.

Varlet,

Mme Vialle {Jane).

De Villoutreys.

Vitter (Pierre),

Vourc’h.

Wes!phal,

Zussy. :

Vloube: {Marius).
Namy.

\avedu ;

N’Joya {Arounas),
Novat,

Okala (Charles),
Paget (Alfred).

Paquirissamypoulld,
Patendtre (Frangois).
Patient.

Pauly.

Perdereau.
Péridier.
Peschaud.

Petit (Général),
Ernest Pezet,
Piales,

Pic.

Plait.

Poisson.

Primet. -
Pujol.

De Raincourt.
Randria,

Razac.

Robert (Paul).

Mme Roche (Marle).
Rogier.

Romant.

Roubert (Alex).
Roux (Emile).
Ruin (Franoms)
Rupied,

Schlelter (Fra.ncois)

Schw

serrure

Siaut.

Sigué (Nouhoum),

Soldani. .

Souquiére.

Southon.

Symphor.
Tailhades (Edgard).

Tellier (Gabriel),
Tharradin. .

Ulrici.

Vandaele.

Vanrullen.
Vauthier.

Verdeille,

Voyant. -

Walker (Maurice).

Wehrung.

Yver (Mwhel)/.

. Za!iamahova.

S8e sont abstenus voientairement:

MM.
Benchiha (Abdel-
kader).

Benhabyles (Cherif).
Ferhat (Marhoun).
Lassalle-Séré.

|

Sid-Cara (Cherif),
Sisbane (Cherif).
Tamzali (Abdennour),

N'oﬁt pas pris part au vote :

MM.
Abel-Durand.
Biaka Boda.
Boivin-Champeaux.

Haldara {(Mahamane).

Ignacio-Pinto {Louis).
Marcilhacy.

Pinton.
Rotinat.
Tinaud {Jean-Louis),

Exeusés ou ahsenis par cengé:

MM Armengaud, Gilbert Jules et Monichon.

N’ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, prisident du Conseil de l1a République, N

el Mme Gilberte Pierre-Brossolette, qui présidait la séance.

SCRUTIN (N° 47)

Sur Vamendement (no 449 reciifié) de M. Dassaud @& Zarticle 130
du projet de loi instituant un code du &ravail dans les territoires

d’outre-mer,

Nombre 4des votants.

Pour i
Contre

Le Conseil de la Bépublique m’a pas .adopbé.

MM.
Assaillit.
Auberger.
Aubert.
Ba (Oumary.
De Bardonnéche.
Barré (Henri), Seine.
Béne (Jean).
Berlioz.
Boulangé.
Bozzi.
Brettes.
Brune {(Charles).
Calonne (Nestor),
Canivez.
Carcassonne,
Chaintron.
Champeix.
Charles-Cros
Charlet (Gaston).
Chazette. -
Chochoy.
Cornu. -
Courriére.

-Mme Crémieux.

Darmanthé.

Dassaud.

David (Léon), -

Denvers.

Descomps (Paul-
mlleﬁ)

Dia (Mamadou).

Diop (Ousmane Soc¢é).

MM.
Abel-Durand,
Alric,
André (Louis),
D’Argenlieu
(Philippe Thierry).
Aubé (Robert).
Aungarde.
Avi

-

Ont voté pour :

Djamah (Ali}.

Doucouré (Amadou).

Duchet (Roger).

Mlle Dumont (Mireille),
Bouches-du-Rhéne,

Mme Dumont (Yvonne),
Seine,

Dupic.

Durieux,

Dutoit,

Ferrant.

Fournier (Roger),
Puy-de-DOme,

Franceschi.

Geoffroy (Jean),

Mme Girault.

Gondjout,

Grégory.

Gustave.

Haldara (Mahamane).

Hauriou. )

Laffargue (Georges),

Lafforgue (Louis).

Lamarque (Albert).

Lamousse.

Lasalarié.

Léonetti,

Lodéon.

Malécot,

Malonga (Jean),

Marrane.

Marty (Pierre).

ont voté contre :

Baratgin.
Bardon-Damarzid,

Barret (Charles),
Haute-Marne.

Bataille.

Beauvais.

Bels,

Bernard (Georges),

Berthoin (Jean).

L R P L YT P RN T

Majorité abs0lU€....veeaesasceanssssrencarses
’adoption..

essvevcssssspansen

avPSsspsnrasscecn e
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Masson (Hippolvtey.
M’Bodje (Mamadou).
Méric.

Minvielle.

Mostefal (El-Hadij.
Moutet (Marius).
Namy.

|Navean.

N’Joya (Arouna).

‘|Okala (Chartes),
1Paget (Alfred),

Patient.

Pauly.

Péridier,

Petit (général), *
Pic. .
Primet.

Pujol.

Mme Roche (Marie),
Roubert (Alex).
Roux (Emile).
Saller.

Siaut.

Soldani.
Souquiére.
Southon.
Symphor.
Tailthades (Edgard);,
Ulrici

Vanrullen.
Verdeille

Mme Vialle (Jane).

Biatarana,

Boisrond.
Boivin-Champeaux.
Bolifraud. )
Bonnefous (Raymrond),
Bordeneuve.

Borgeaud.

Boudet (Pierre),
Bouquerel.
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Bousch.

Brousse (Martial),

Brunet (Louis). -

Capelle.

Mme Cardot (Marie~
Héi2ne).

Cayrou (Fnédéric)

Chatlamon,

f hambriand.

Chapalain.

Chaslzl,

Chevaller {Robert).

Claireaux.

C.aparéde.

Clavier.

Clere.

Colonna. .

Cordier (Henri).

Coty (René),

Coupigny.

Cvzzano.

Michel Debpé,

Deb-Bridel Jacques)

Mme Delabie.

Delalande.

Deifortrie.

Delorme (Claudius).

Depreux (René).

Deutschmann,

‘Doussot (Jean).

Driant

Dubois (René),

Dulin.

Dumas !Francois).

Yurand  (Jeun).

Durand-Réville.

Mme Eboud,

Enjalbert,

Estéve.

Fléchet.

Fleury (Jean), Seine.

Fleury (Pierre),
Loire-Inférieure.

Fournier (Bénivne),
Cote-d'Or.

“Fourrier (Gaston),
Niger.

De Fraizsinette.

Franck-Chante,
lacques Gadoin.

Gander (Lucien).

Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

Gautier (Julien).

De Geoflre.

Giacomoni,

Giauque.

Pe Gouyon {Jean).

Grassard.

Gravier (Robert).

Grenier (Jean-Marie)

Grimal (Marcel).

Grimaldi (Jacques),
Gros (Louis).
Guiter (Jeanj.
Hamon (Léo).
[tebert.

Héline. !
HoefTel.

Houcke.

-| tgnacio-Pinto (Louis).

Jacques-Destrée.
Jaouen  (Yves).
Jaubert (Alexig),
Jézéquel.
Jozeau-Marigné.
Kalb,

De Lachomette.
Lafleur (Eenri).
Lagarosse.

De LA Gontrie,-
Landry.

Lassagne.
Laurent-Thouverey.
Le Basser.

Le¢ Bot.
Lecacheux.

Leccia.

Le Digabel.

Léger.

Le Guyon (Robert).
Lelant.

Le Léannec.
Lemaire (Marcel).
Lemaitre (Claude),
Emilien Lieutaug.
Lionel-Pélerin.
Liotard.

Litaise.

Loison. .
Longchambon.
Madelin (Michel),
Maire (Georges}.
Manent.
Marcilhacy.
Marcou.

Maroger: 'Jenn)
Jacques Masteaw.
Mathieu.

De MAaupeon.
Maupoit (Henri).
Maurico (Georges).
Meillon.

De Menditte.
Menu.

Milh,

Molle (Marcel).

De Montalembert.
De Montulté (Laillet).
Morel (Charies),
Muscatelii.

Novat. -

Olivier ‘Jules).
Pajot (Hubert).
Paquirissamypoullé.

Pascaud.
Patenotre (Francois).
Paumeile.
Pelienc.
Perdercau,
Pernot (Georges).
Peschaud.

frnest Pezet.
Piales. ’
Pidoux de Ln Madutre.
Pinsard.

Pinton

Marce! Plaisant.
Plait.

boisson.

NDe Poutbhriand.
Pouget (Jules),
Rabouin.

Radius.

e Raincourt
Randria.

Razac.

Restat,
Réveilland.
Reynouard.
Robert (Paul).
Rochereau.
Rogier.

Romani.

‘tRotinat.

Rucart \Marc)

Ruin (Frangois),

Rupied.

Saouniba [Gon!lchame),

Sarrien )

Satineau

Schieiter (Francoxs)

Schwariz.

sclafer.

3éné.

Serrure.

Teisseire.

letlier (Gabriel).

Ternynck.

Mme Thome-Patenéire
(Jacqueline).

Torrés (Henry).

Tucci

Vandaele.

Varlot.

Vauthier. )

De Villoutreys, ~

Vitter (Pierre).

Vourc’h. .

Voyant.

Waiker (Maurice),

Wehrung.

Westphal.

Yver (Michel).

Zalimahova, -

Zussy. ’

Se 'sont abstenus volontairement :

MM,
Benchiha (Abdelkader)

Benhabyles (Cheril),

Ferhat (Marhoun).
Lassalle-Séré.
Sid-Cara (Cneril).

Sishane (Cheril}.

Tamzali (Abdennour).

N'ont pas pris part au vote:

MM.
Bertaud.
- Biaka Boda.

Brirard.

Mme Marcelle Devaud.

Kalenzaga.

Sigué (Nouhoum),.
Tharradin.
Tinaud (Jean-Louis),

Excusés ou absents par congé:
MM, Armengaud, Gilbert Jules et Monichon. ‘

N’ont pas pris part au vote:

M. Gaoton Monnerville, président du Conseil de

1a République,

“e. Mme Gilberte Plerre- Brossolette qui préaldaxt la séance,

Les nombres annoncés en séance avaient été de:

Nombre des votants,,.....
Majorité absolu€...eeecsees

Pour l'adoption...
- CONntre sicevennens

Mais, aprés

ment 4 la liste de scrulin ci-dessus.

O 1 b

sessessenssesiasas 107

P 1|

essescasnsrecs 215

vérification, ('/é) nombres ont été rectifics conformé-

-0~

SCRUTIN (N° 48)

Sur la deuxiéme partie de I’ame'ndem_ent (ne 430) de M. Dassaud
a Varticle 153 du projet de loi instituant un code du travail dang
les territoires d’outre-mer,

Nombre des VOlANIS.....vever i eiieranesenennnees 207 v

Majorité absolue...

Pour l'adonlion..

Contre

Le Conseil de la Rdépublique n’a pas adopté.

A voté pour:

M. Haidara (Mahamane).

MM,
Abel-Durand.
Alrie. -

Andié (Louis),

D'Argenhien
«Phlhppe Thierry),

Aubé (Robert).

Augarde.

Avinin

Baralgin.

Bardon-Damarzid,

" Barret (Charles),

flaute-Marne.
Bataille,
Beauvais,
Bels,

Bernard (Georges).
Rertaud
Berthoin (Jean),
Biatarana.
Boisrond.
Boivin-Champeaux.
Bolifraud.

Lonnelous (Rayrcond).

Bordeneuve.
Borgeaud.
Boudet (Pierre),
Bouquerel.
Bousch,
Brousse (Martial),
Brunet (Louis).-
Capelle,
Mme Cardot
Héléne).
Cayrou ({Frédéric),
Chalamon.
Chambriard.
Chapalain.
Chastei,
Chevalier {Robert).
Claireaux,

{Marie

- Claparéde.

Clavier,

Clerc.

Colonna,
Cordier (Henrfy,
Coty (René),
Coupigny.
Cozzano,

Mme Crémieux.
Michel Debré.

Deba-Rridel (Jacques).

Mme Delabie,
Delalande,
Delfortrie,

Delorme (Claudius),
Depreux (René),
bentsrhmann.

Mme Marcelle Devaud.

Dia {(Mamadou).

Djamah (AM).

Dous:ot {Jeanj.

Driant,

Dubois {(Renéd).

Dulin

Dumas (Francois).
Durand (Jean).
Durand-Reville,
Mme Eboue.

Enjalbert,

Estéve.

Fléchet.

Fieury (Jean), Seine.

Fleury (Pierre),
Loire-Inférieure.

Ont voté contre:

Fournier (Bémgne).
Coie-d'Or,

Fourrier \Gaslon),
Niger,

De kraiszinelte.

franck-Chante,

Jacques Gadoin.

Gander {Lucien).

Gaspard.

Gasser.

satiing,

Gauler {Julien),

De Geoffre.

Giacomoni,

Giauque,

Gondjout.

De uouyon ‘Jean).

Grassard.

Gravier (Robert).

Grenier (Jean-Marle)

Grimal (Marcel).

Grimaldi (Jacques),

Gros {Louis),

Guiter (Jean).

Hamon (Léo).

Hebert

fléline.

Hoeflel,

Houcke,

lgnacio-Pinto (Louis)

Jacques-Destrée,

Jaouen (Yves),

Jaubert (\Alexis),

Jézéquel,

Jozeau-Marigné.

Kalb.

De Lachomeﬂe

Lafleur (Henri).

Lagarrosse.

De La Gontrie,

Landry,

Lassagne.

Laurent- -Thouverey.

Le Basser,

Le Bot. -

Lecacheux,

Leccia.

Le Digabel.

Lége

ger.
Lo Guayua ‘Rohart)
i.elant.
Le Léannec.
Lemaire t(Marcel).
Lemaitre (Claude).
Emilien Lieutavd |
Lionel-Pélerin,
Liotard.
Litaise,
Lodéon.
Loison,
Longchambon,
Madelin (Michely.
Maire (Georges).
Manent
Marcilhacy,
Marcou,
Maroger (Jean)
Jacques Masteau
Mathieu.
De Maupeou:
Maupoil (Henriy,
Maurice (Geor,;es
Meillon.
De Menditle.
Menu,

D PO | &

Mith,

Mofle (Marcel),

be Moutatemnbert,
De Momtullé Laillet)
Morei (Charles).
Muscatelli.

Novat,

Olivier (Jules),
Pajot (Hubert),
Pajuirissamypoulld.
Pascaud.

Patenotre (Frang¢eis),
Paumelie.

Pellene,

Perdereau,

Pernot (Georges).

| Peschaud.

Ernest Pezet,

2J1ales.

Pidoux de La Maduére
Pinsard.

Pinton.

Marcel Plaisant,

Plait,

Poisson. ) .
De Pontbriand.

Pouget (Jules),

Rabouin.

Radius.

e Raincourt.
Randria.

Razac,

Restat.

Reveillaud,
Reynouard.

Robert (Paul},
Rochereau.

Rogier.

Romant,

Rotinat.

Rucart (MarcY.

Ruin (Frangois),

Rupied,

Saller.

Saoulba (Goni{chamey,

Sarrien,

Satinean,

Schleiter (Frangois).

Schwartz,

Sclafer,

3éné.

Serrure.

Siaut.

Teisseire,

Tellier (f-abrlel)

Ternynce

Mme Thome-PAtenotre
{Jacqueline).

%‘orr?s (Henry}).

Vandacle.

Variot.

Vauthier.

Mme Vialle {Jane)
De Villoulreys.
Vitter (Pierre).
Vourc’h. )
Voyant,

Walker (Maurice).
Wehrung.
Westpnal

Yver (Michel).
Zafimahova,
Lussy, -
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$Se sont abstenus’ volonlairement: .

. MM

© Assailiit.

Auberger,

Aubert.

* De Bardonnéche

Barré (Henri), Seine.

* Benchiha {Abdel °
kader),

Béne (Jean). .

Benhabyles (Cheril).

Berlioz.

Boulangé, .

Bozzi.

Brettes, ’
Calonne (Nestor),
Canivez,
Carcassonnse,
Chaintron.
Champeix,
Charles-Cros.
Charlet (Gaston),
Chazette,
Chechoy.
Courriére.
Darmanthé.
Dassaud,
‘David (Léon). .
Denvers.
Descomps (sz!-
- Emile}.

Diop (Ouamane Socé)

‘Doucouré (Arnadou).

Mile Dumont(Mireille),
Bouches-du-Rhone.

Mme Dumont
(Yvonne}, Seine,

Dupie,

Durieux,

Dutoit,

Ferhat (Maroun),

gerrant. - )
ournier !Rogsr),
Puy«de-DOme

.| Franceschi,
Geoffroy (Jean),

Mme Girault,
Grégory.

Gustave.

Hauriou.

Lafforgue {Louis),
Lamarque (Albert).
Lamousse,
Lasalarié.
Lassalle-Séré.
Léonetti.

Malecot.

Malonga {(Jean), -
Marrane.

Marty (Pierre).
Masson (Hippolyte).
- M’Bodje (Mamadou)

-

" N’ont pas pris part au vo

MM,
Ba (Oumar) |
Biaka ‘BOdﬂ..
Priz

T 7 Excusés ou absenis par gongé:
Armengaud, Gilbert Jul”e's et Moniclhon.

MM,

Brune {Cha-lez),
Cornu. '
Duchet (Roger).
Kalenzava .

Merie..
Minvielle,
Mostefal (El Hadi).
Moutet (Marius).
Namy.

Naveau.

N’Joya (Arouns),
Okala- (Charles),
Paget (Alfred),
Patient,

Pauly.

Péridier.

Petit (Général),
Pie

Primet,

Pujol,

\Ime Roche (Marie).
Roubert (Atex)..
Roux (Emile).
Sid-Cara {Cherif),
Siebane {Cherif}.
Soldani.

Souquiére,

Southon.

Symphor,

Tailhades (Edgand), .
‘Tamzali (Abdenour).
Ulrici.

Vanruilen,

Verdelile,

te:

Lassalle-Séré. .
Sigué (Nouhoum)
Tharradin, ' -

1 Tinaud (Jean Loms)

- N'ont pas pﬂs part au vote:

M.. Gaston Monnervxlle président du Conseil de. la- Répubhque,
et Mme (:Jberte Pierre-Bro: solette qm présidait la séance. Co

Le3s nombres annoncé; en Scance avalent élé de.

Nombre des VOLANLS.«eeuesasiveseserssnessas,eers 3 ’
Majorité absolue...............;,.................ﬂ 16
_ Pour I'adoplion...c.vevssdsescenses 2 T

Contre

...... tevssisnessernsdens

298 !

Malis, -apréa vérlncallon, ces nombres ont été I‘GCtlIlés confor-
. mément ala hate de scrutin ci-dessus, .

Sur Uamendement

SCRUTIN (N° 49)

(re 92) de M. Durand-Réville d lartzcle 165

du projet de loi msutuant un code du trauzzl dans les territoires

d’outre-mer,

Nombre d_es volants, .
Majorilé absOlUC....eivsvenssnrreonescssoonsrenans

tssassasevassonssteesTens s

299

. Pour l’ﬂdoptidn......u....;.-....-- 191

Contre

-------- 2tsesssrsvereneenr

Le Conseil de la République a adoplé,

MM.
Abel-Durand.
Alric
André {Louis).
D’Argenlieu ’

{Philippe Thicrry).
Aubé (Robert)
Augarde.

Avmm
Baratgin.
Bardon- Damarzid.

Ont voté pour:

Rarret (Charmes),
Ha1te-Marne.

Bataille. :

Beauvais, -

Bels.

Bernand ’(;eorgev

Bertaud,

Berthoin {Jean).

Biatarana.

Boisrond.

Bolifraud. oy

108

Bonnefous (Raymond)
Bordeneuve,
Borgeaud. -

Bouquerel. -

Bousch.

Brizard.

Brousse (Martlal)
Brune {Charles).
Brunet {Louis).

Capelle. S
Cayrou (Frédéric).

Chalamon.
Chambriard. -
Chapalain. | )
Chaslel,

Chevalier (Robeﬂ).
Claparéde,

Clavier.

Colenna,

Cordier (Hemi)
Cornu. - .
Coty {(René).
Coupigny.

Cozzano,

Michel Debré,
Debu-Bridel (Jaoques)
Mme Delabie.
Delalande.
Delfortrie.

Delorme \Claudxus),
Depreux (René).
Dentschmann,

Mme Marcelle Devaud.

Doussot {(Jean).
Driant.

Dubois (Rend). .’
Duchet {Roger). .
Dulin

Dumas {Francois).’

Durand (Jean). .

Durand-Réville,

Mme Eboué. ’

Enjalbert.

Estéve.

Fléchet.

Fleury (Jean), Seine.

Flcury {Pierre), Loire-
Inférieure.

Fournier (Bémgne),
Cote-d’0

Fourrier (Gaston)
Niger.

De Fraissinette,

Franck-Chante.

Jacques Gadoin.
Gander 'Lucmn;

Gaspard.

Gasser.

Gautier (Julien).,

De Geoflre.

Giacomoni,

De Gouyon ( Jean)

Grassard.

Gravier (Robert). "

Grenier (Jean-Marie).

Grimaldi (Jacques).

MM,

" Assaillit.

Auberger,

Aubert.

Ba (Oumar).

De rdonnéche.

Barré (Henri), Seine,

Bene (Jean).

Berlioz.

Boudet (Pierre),

Boulangé.

Bozzi.

Brettes.

Calonne {Nestor).

Canivez.

Carcassonne.

Mine Cardot (Marle- .
éléne).

Chaintron.

Champeix.

Charles-Cros. )

Charlet (Gaston)

Chazeltle.

Chochoy.

Claireaux.

-Clere.

Courriére.

Mme Crémieux,
-Darmanthé.
Dassaud.

David (Léon),
Denvers.
Descomys (Paud-

Dia (Mamadou).

- Diop {Ousmane Socd).

Djamah (Ali).
Doucouré (Amadou).

Gros {Louis).-
Guiter (Jean).
Hebert.

Héline.

Hoeffel.

Houcke
Jacques-Deslrée,
Jaubert (MexiaSJ.
Jézéquel.

| Jozeau-Marigné..

Kalb.

1 D¢” Lachom eue.

Laftargue (Georges),
Lafteur (Henri),
Lagarrosse.

De La Gonlrie,
Landry. .
Lassagne.
Laurent-Thouverey.
Le Basser,

Le Bot.

Lecacheux,

Leccia

1 Le Digabel.
ger. )
1 Le Guyon (Robert).

Le Iéannec,
Lemaire (Marcel).
Lemafitre (Claude).
Emilien Lieulaud,
Lionel-Pélerin.
Liotard,

Litaise. ,
Loison,
Longchambon.
Madelin {Michel). -
Maire (Geor"es)
Manent. .
Marcilhacy.
Marcou.

Maroger (Jean)
Jacgues Masteau.
Mathieu.

De Maupenu.
Maupoil (Henri).
Maurice. {Georges).
Meillon.

Milh.

Molle (Marcel)

De Montalembert,
De Montuiié (Laillet),
Morel f(‘harles)
Muscatelli.

Olivier (Jules).
Pajot (Huberty, . -

Oont vété contre:

Mile Dumont (Mireille),
Bouches-du-Rhone.

Mrae Dumont
{Yvonne), Seine,

Dupic.

Durieux.

Dutoit.

Ferrant.

Fournier (Roger),
Puy-de-Dome.

Franceschi

Geollroy (Jean)

Giauque.

Mae Girault.

Gondjout.

Grégory

ermal (Marqel)

Gustave,

Haldara (Mahamane).

flamon (Léo).

Hauriou.

Jaouen (Yves).

Laflorgue (Louis).

Lamarque (Albert)

Lamousse.

{ Lasalarié,
| Léonetti.

Lodéon,

Malecot.

Malonga (Jean).
Marrane.

Marty (Pierre).
Masson (Hippolyte).
M’Bodje (Mamadou).
De Menditte,

Menu, -

Mdric.

Minvielle.

Pascaud.

Palendire (Franr‘ois)
Paumelle,

Pelienc.

| Lerdercan. e
{Pernot (GeorgeSS. .

Peschaud.
Piales.

{Pidoux de La Maduére.

msard.

Pinton. :
Marcel Plaisant. .
Plait.

De Pontbriand,
Pouget (Jules),
Rabouin.

Radius.

De Raincourt,
Randria.

Restat.
Reveilland. -
Reynouard.

1Robert (Paul).

Rochereau. -

Rogier.

Romanl

Retinat.

Rucart (\mrc)
Rupied.

Saoulba (Gonlchame)
Samem

Satineau.

Schleiter (Francois).
Schwartz.

Sclater,

Séne.

Serrure. ’

Teisseire.

Tellier (Gabriel),
Ternynck.
Tharradin,

|Mire Thome-Patendtre

(Jacqueine).
Tinaud (Jean-Louis),
Torrés (llenry).
Tacel. . s
Vandaele.

Varlot,

De Villoutreys.
Vitter (Pierre). =
Vourc’h: .
Weslp yhal,

Yver (\11rhe])

‘|Zafimahova,

Zussy. .

Mostefal (El-Hadi),
Moutet (Marjus). -
Narmy.

Naveau,

N’Joya {Arouna).
Novat.

Okala (Chares).
Paget (Alfre
Paqulrlasam) oullé.
Patient.

Pauly.

Péridier.

-1 Petit (Général),

Ernest Pezet
Pic.

Poisson.
Primet, @
Pujol.

-JRazace,

Mme Roche (Mane[,
Roubert (Alex).
Roux (Emile).

Ruin (Francois).
Saller.

Staut. <

Soldani.
Souquieére,

Southon .

mpho:
: Tauhades (Edaard)'

Ulrici.

Vanruilen.
Vauthier.
Verdeille.

Mme Vialle (Jane)‘
Yoyant.

Walker (Maurice).
efirung.
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Dubiis (René), Lasalarié. | Peschaud.
Se sont ahstenus volontairement: buchet (Roger). - Lassagne. Petit (Général).
Dulin. Laurent—Thouverey. Ernest Pezet,
MM, Ferhat (Maroun), Risbane (Cherif). Dumas (Fran¢ois). Le Basser, .{ Piales,
Benchiba (Abdelkader). | Lassalle-Séré. Tamzali (Abdennour). - Mile bumont (Mireille} | Le Bot. Pic
Benhabyles (Cherif)., lrid-Cara (Cherif). MBou%hes-dut-RhOne. l[jmacheuv. }:M?U\ de La Maducrc.
‘ . me Dumon eccia, - inton.
' " ori . :Yvonne), Seine, Le Digabel. Plait.
N'ont pas pris part au vote : })’,‘},‘?iig{n , IL:Sib"lex?t %'J%B%%rr]flbriand
MM. Gatuing. Lelant. L. ant, A :
Biaka Boda. Ignacio-Pinto (Louls). [Sigué (Nouhoum). ?’l':rtl%niibon p {Agnllfi&;gn(eﬁ-mw gﬁljfgiet-
- Zag¢ . 14 I8 . .,
Boivin: ummpeaux Kalenzaga. IEI ]J;.;lb oty Lo attre (Clouds). {‘{ggfuum'-
steve, i s.
ExcuSés ou absents par congé: Ferrant. {éﬁ?i?ﬁ,trt,l'uemaud. De Raincourt.:
MM. Armengaud, Gilbert Jules et Monichon. [‘fl‘(?ﬁf.’f‘(mm,sme. Lionel belerin. Randria. -
: Fleury (Pierre}, Ladéon, - Reslat.
N’ont pas pris part au vote: Loire-Inférienre, Loison, . |Reynouard.
Fournier ‘Bénigne), Longchambon. - Robert (Paul).

M. Gaslon Monnerville, président dn Conseil de la République,
et Mme Gilberte Pierre-Brossolelte, qui présidait la séance,

Les nombres annoncés en séance avaient 61é de:

Nombre - des votants
Majorité absolue....

Pour 1'ad0plion.,casecessncescevece 196

Contre

Mais,

ment & la liste de scrutin ci-dessus.

P T | b

aprés vérification, ces nombhres ont été rectifiés conforms-

Sur lamendpment (ne 94) de MM. Robert Aubé, Durand- Réville et

SCRUTIN (N° 50)

. plusieurs de leurs colléques & Uarticle 200 du proyct de loi insti-
tuant un code du travail dans les territoires d’outre-mer.

Nombre des imtanls..............'.......... eeess 300
Majorité absolU€.eieviessssscsrcsrsscensansessscss 151

- Pour Y'adoption
Contre

Le Conseil de la.République n’a pas adoptd.

MM. -
Aubé (Robert),
Beauvais.
Bernard ‘Georges)
Boisrond.
Brunet (Loms)
Chalamon.
Clavier,
Colonna.
Coupijgny.
Mme Delabie.’
Depreux (René),
Durand (Jean). -
Durand-Reville.

- . B

, MM. :
Abel-Durand. -
Alric.

André (Louis).

D’Argenlieu !
(Pﬁ\hppe TRjerry).

Assaillit,

Auberger.

Aubert,

Augarde.

Avinin.

Ba (Qumar).

Baratgin.

Bardon-Damarzid.

De Bardonnéche.-

Barré (llenri), Seine.

Barret (Charies), -
Haute-Marne.

Bataille,

Bels.

Béne {Jean).

Berlioz.

Bertaud.

Berthoin (Jean).

Biatarana. .

Boivin-Champeaux.

Bolifraud.

pBonnefous (Raymond}.

| Chochoy.

Ont' voté pour:

Fourrier (Gaston),
Niger.

Jacques Gadoin,

Gasser.

Gautier (Julien).

Giacomonti.

‘Grassard,

Grimaldi (Jacques)
Iféline.

Jézéquel,
Lagarrosse.

Le Guyon (Roberl), .
Litaise.

Jacques Masleau.
Mathieu

Cnt ‘voté contre:

Bordeneuve.

Borgeaud

Boudet (Pierre).

Boulangé

Bouquerel.

Bousch,

Bozzi. ¢

Brettes,

Brizard,

Brousse {Martial),

Brune (Charles).

Calonne (Nestor)

Canivez. .

Capelle.-

Carcassonne

Mme Cardot {Marie-
Héléne).

Cayrou (Frédéric),

Chaintron,

Chambriard.

Champeix.

Chapalain.

Charles-Cros.

Charlet {Gaston).

Chastel.

Chazette.

Chevalier Robert;.

Maupoil 'Ilenrl)
Maurice (L.eor“cs)
Meiilon.
Pellenc.

Pinsand.
Marcel Plaisant.
Pouget (Jules),
Reveillaud,
Rochereau. N
Sarrien,
Sclafer,

Séné,

Serrure.
Ternyvnck.

De Villoureys.

Claireaux.
Claparéde.
Clerc.

Cordier (Henri).
Cornu

Coty (René),
Courriére,
Cozzano.

Mme Crémieux.
Darmanthé,
Dassand.

David (Léon).
Michel Debré.

Deb0-Bridel {Jacques)

Delalande,

Delfortrie.

Delorme (Claudius?.

Denvers.

Descomps (Paul-
Emile),

Deutschmann.

Mme Marcelle Devaud,

Dia (Mamadou).

biop [Ousmane-Socé).

Diamah (AlD).

Doucouré (Amadou).

boussol Jeany,

Driant,

Cote-d’Or.
Fournier {Roger),
Puy-de-Dome,

-De Fraissinette.

Franceschi.
Franck-Chante.
Gander (Luciel).
Gaspard.
Gatuing.

De Geoflre.
Geoffroy {Jean).
Giauque.

-Mme Girault,

Gondjout.

De Gouyon Jean),
Gravier Robert).
Grégory.

Grenier (Jean- Mnm)
Grimal (Marcel).
Gros (Louis).
Guiler (Jean).
Gustave.
Hamon (Léo).
Iauriou,
Hebert.
floeffel,
Houcke.
Ignacio-Pinto
Jacques-Destrée.
Jaouen (Yves).
Jaubert (Alexis).
Jozeau-Marigné.
Kalb.

Kalenzaga.

De Lachomelle.
Laffargue (Georges).
Lafforgue {(Louis),
Laileur (Ilenri).

De La Gontrie. ,
Lamarque (Albert).
Lamousse,

" Landry.

1 Da Montalembert.

(Louis).

. Madelin {Michel),

Maire (Georges),
Malecot.

Malonga (Jean),
Manent.
Marcithacy. \
Marcou,

Maroger (Jean),
Marrane.

Marty (Pierre).
Masson (Hippolyte).
De Maupeou.
M’'Bodje (Mamadou),
De Menditle.
Menu.

Meric. -

Milh,
Minvielle.
Molle (Marcel), -

e Montullé (Lailletl).
Moret (Chartes). .
Mostefal (Ei-Hadi).
Moutet (Marius).
Muscalelti.

Namy.

- Naveau.

N’Joya (Arouna)
NOVd .
Okala (Charles)
Olivier (Jules).
Paget (Alfred).
l‘aqumssu,mypoulld.
Pascaud.
Patenotre (Francois},
Palient.
Pauly.
Paumelle.. . .
Perdereau.
Péridler.-
Pernot (Georges),

Mme Roche. (M:mc)
Rogier.

Romam

Rotinat.

Roubert (Alex)

.|Roux (Emile).
Ruin (Frangois).

Rupxed (.
saller.

Saoulba (Gonlchame). ’

salineau

schleiter (Francoxs)
schwariz.,

Siaut. ’
Sigué (Nouhoum).
Suldﬂm

Souquiére.
Southon.

Symphor. Lo
Taithades (Edgard)

| Teisseire.

Tellier ((.abrl\,l) )
Tharradin. - =
Tinaud {Jean- LOIllS)
Torrés Jienry),
Tuccis -

Ulriel. .. . .
vandaele.’

Varnrullen.

varlot. -

Vautliier,

Verdeille. :

Mme YVialle (Jane)
Vitter \Plerre) . >
Vourc’h. .
Voyant, ’

Walker (Maurice),
Wehrung.

\Vestphal

Yver (Michel),
Zussy.

Se sont abstenus volontairement :

MM,
Benchiha
(Abdelkader).

Benhabyits (Cherif).
Ferhat (Maroun).
Lassalle-Séré. §

Sid-Cara ¢Chérif).

‘I Sisbane (Chérif).

Tamzali (ADLennour)

N’ont pas pris part au voie:

. MM.
Biaka Boda.

Haidara (Mahamane)
Pajot ([Tubert).
Rucart (Marc).

Mme Thome-Patendtre
(Jacqueline)
Zaflmahova.

Excusés ou ahsents par oonge-

MM, \rmcn”aud Gllbcrt Jules et Monichon.

)

N'ont pas pris part au vote:

M. Gaslon Monnerville, président du Conseil de

la Répubhque

et Mme Gilberte Pierrc-Brossolette, qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avalent €té de:

Nombre des VOAN(S...vee, svennosossntsecrserees 3117
Majorité absolue.................................. 156

Pour 1'adoption..cesessesscsnvaseese 43

Contre ..

Mais

“srcrcoatrionntesavesenue i

ment 4 2 liste de scrutin ci-dessus.

aprés,vérification, ces nombres ont &té rectifiés coniormé

Paris.

— Imprimerie des Journaux officicls, 31, quai-Voltaire,

\



