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- M. Tenri Lafleur, président et rapporlcu‘ de la commission de la
France d'outre-mer, .
Art, 20%:

Amendement de M. Dasmud — MM. Dassaud, président et rap-
porteur pour avis de la commission du travail; le rapporteur, Boi-

vin-Champeaux, -rapporfeur pour avis de la commission de la jus-

-fice. — Retrait.

Adoption de 1'article,

Art. 205: adoption.

Art. 206:

Amendement de M, Dassaud, — Adoptxon.

Adoption de l'article modifié.

Art. 206 bis: :

Amendemént de M, Dassaud. —~ MM, Dassaud, le rapporteur,
Louis-Paul Aujoulat, secrétaire d’Etat & ]Ja France d’outre-mer, e
‘Adoption,

Adoption de l'article,

Art. 207:

Amendement de Mme Devaud. — M. le rapporicur pour avis de -

la commission de la juslice, Mme Devaud, MM le rapporteur, le
secrélaire d’Etat. — Aygption,

Adoption de Yarticle,
Art, 207 bis: adoption.

X ()

Art. 207 ter:

Amendement de M. Dassaud. — MM. Dassaud, 1e rapporteur, le
rapporteur pour avis de la commission de la Jusllce le secrélaire
d'LElat. — Adoption.

Adoption de l'arlicle modifié.

Art, 207 quater: '

Amendements de Mme Devaud et de M. Durand-Réville, -
Adoplion. P

Suppresswn de l'article,
" Art. 208:
Amendement de M. Coupigny. — MM. Durand Révme le rappor-

. teur, le secrétaire d’Etat, le rapporteur pour avis de la commission

de la justice, — Rejet,

. Amendement de M. Boivin-Champeaux. — MM. Boivin-Chams-
peaux, Durand- Révme, le secrétaire d'Etat, le rapporteur. —
Adoption.

Amendement de M, Razac. — MM. Razac, le rapporteur pour avis
de la commission de la justice, le secnélalre d’Etat, — Retrait,

Adoplion de Varticle modifié,
" Art. 208 Dis:

Amendement de M. Razac, — MM. Razac, le rapporteur, le secré
taire d’Etat, Durand-Réville, — RcJet au scrutxn public,

Rejet de Darticle.

Art. 438 bis (réservé): adoplion modifice,

Art. 168 (réservé):

Amendement de M. Saller. — MM, Saller, Durand-Réville, le rap-
porteur, le secrétaire d’Elat, le rapporteur pour avis de la commis-
ston de la justice. Mme De\aud — Rejet, au scrutin public,

Adoplion de l'article.
Art, 168 bis {réservé):

Amendement de M, Saller, — MM. Razac, le rapporteur, Mme De-
vaud. — Réservé.
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Amendement de Mme Devaud. — Mme Devaud, MM. le rappor-
- teur, Durand-Réville, — Rejet, au scrutin public.

Amendement de M. Saller {réservé), — MM, le rapporleur, la
secrélaire d’Elat, Razac. — Adopllon modifide. .

Adoplion de l'article modifié.

Art. 470 (réservd): adoption.

Art. 171 (réservé):

Amendement de M. Mamadou M’Bodje. — MM. Mamadou M’Bodje,
le rapporleur, le secrélaire d’Etat, Durand-Réville. — Rejet, au
serutin public,

Amendement de M. Dassaud. — MM. Dasbaud le rapporteur, le
secrétaire d’Flat, — Adoption, .

Adoplion de Parlicle modifié: :

Arl, 172 (réservé): - ‘ : N~

Amendement de Mme Devaud. — Mme Devaud MM. le rappor-
teur, le scerétaire d’Etat, — Adoplion,

Adoplion de Varticle modifié,
Art, 17% bis \ruservu)

Amendement de M. Geor"es Pernot, ~ M‘ﬂ. Georges Pernot, h
rapporlenr, ¢ secpélaire d’Elat. — Adoplion,

Adoptisn e JVarlicle modifié, - -
Arl, 209 & 217: adoption. :
Arf, 218:

Amendement de M, Jean \mlonga — MM Jexm Malonga, Durand-

Réville, le rapponcur pour avis de 13 commission de la juslice, le

secrétaire d’Elat, Mamadeu M’Bodje. — Rejet, au scrulin publie,
Adoplion de l'article. o

Art. 219 4 223: adoplion. . ‘ . .

Art, 22i:
Amendement de M Dascaud -— :MM Dassaud Ie rappo:rteur, le
secrélaire d’Etat, — Adoptmn
Adoption de Yarlicle modifié, - -
Art, 225 et 226: adoption.
Art, 227:
MM. Durand-Réville, le secrélaire d’Elat, le rapporteur, le rap-
porleur pour avis de la cornmission du tmvall.
" Disjonction_ de T'arlicle, au scrutin pubhc
Art. 223;
Amendements de M. Razac et de Mme Jane Vialle. — Discussion

commune: MM. Razace, Louis Ignacio-Pinto, le rapporteur, Durand-
Réville, — Rejet, au scrulm pubhc.

Amendement de M. Durand-Réville, — MM Durand-Réville, le
rapporteur, le secrétaire d’Elat. — Adoplion au scrutin publie.

~ Adoplion de Tarticle modifié,

Art, 229 3 231: adoplion,

Renvoi & la commission,

Renvoi de 1a suite de la dxscussxon MM, Manus Moutet Durand-
Révﬂle le rapporteur. .

— Reéglement de 'ordre du jour (p. 421).

PRESIDENCE DE M. GASTON MONNERVILLE
La séance est ouverte A quinze heures trenie minules.

—1 -
PROOES-VERBAI.

_M. lo président, Le compte rendu analytique de la précédeme
séance a 6té afliché et distribué.

Il n’y a pas d’observation ?... .
- Le proces-verbal est adopté sous les réserves d’usage. -

—0

.I . DEPOT DE PROPOSITIONS DE RESOLUTION

M. le président. J'ai Tecu de MM, Courriére et Roux une pro-
position de résolution fendant a inviter le Gouvernement A
accorder une aide substantielle aux victimes.des mondauons du
département de I’'Aude,

La proposition de résolution sera unpmmée sous le n° 40,

distribuée, et, s ’il n’y a pas d’opposition, renvoyée i la com-

. mission de Vintérieur (administration générale, épartementale
et communale, Algérie). (Assentiment.) .

J’ai recu de MM. Bordeneuve, Restat et Cayrou une proposition
de résolution tendant a inviler le Gouvernement a vemr en
aide d'urgence aux sinisirés des inondations du Sud-Ouest, non
seulement par l'allocation d’indemnités de secours, mais aussl
par un moratoire qui leur permetira d’obtenir des dégrevemmts
de leurs impositions ou charges et pour celles-c1 de larges délais
de payement.

La proposmon de resoluhon sera imprimée sous le ne 414,
distribuée, et, s’il n’y a pas d’opposition, renvoyée 4 la com-
mission de Pintérieur {administration générale, départementald
et communale, Algérie). (dssentiment.)

J’ai recu de MM, Brettes, Darmauthe, Minvielle, Méric, Des-
comps, La[tnrgue et des membres du groupe socialiste et’ appa-
renlés une proposition de résolution tendant & inviter le
Gouvernement & accorder une aide aux po ulatlons victimes des
calamités atmosphériques qui ont eu lieu les 2, 3, 4 et 5 février
1952 dans les departements de la Gironde, des Landes, du Gers
et de la Haute-Garonne.

La proposxtlon de résolution eera imprimée sous le n° 42,
distribuée, et, s’il n’y a pas d’opposition, renvovée i la com-
mission de Vintérieur (adininistration genérale, departementa]e
et communale, Algérie), (Assentiment.) .

Jai recu de M. Patient et des membres du groupe socialiste
et apparentés une proposition de résolution tendant i inviter
le Gouvernement A accorder une aide immédiate -aux habitants’
de Yanse de Kourou (Guyane francaise) viclimes des tempétes

“qui ont fait rage sur les coles de Guvane en- novembre et

décembre 1951.

La_proposition de résolution sera 1mpr1mée sous le n° 43,
distribuée, et, s’il n’y a pas d’opposition, renvoyée 4 la com-
mission de V'intérieur (administration générale, departementale
et communale; Algérie). (Assentiment.) .

CODE DU TRAVAIL DANS LES TERRITOIRES D'OUTRE- MER
Suite de la discussion d’un av:s sur un projet de Iol.

M. le président, L’ordré du jour appel!e la suite de la dise
cussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale,
instituant ue code du travail dans les territoires et territoires
associés relevant du ministére de la France d’outre-mer, (N°® 252,
année 1947, 179, année 1948 343, 823 849 et 8:)0 année 1901
31, 32 et 33 année 1952). .

La parole est 3 M. le prémdent de la commission ‘de la France
d’outre-mer.

M. Henri Lafleur, président et rapporteur de la commission de
la France d’outre-mer. Monsieur le président, la commission
demande une suspension .de séance afin d’achiever 1’étude des
articles réservés. Elle pense en terminer vers dix-sept heures,

M. le président. La commission propose de suspendre la
séance maintenant et de la reprendre vers dix-sept heures,

Il n’y a pas d’opposition 2...
La séance est suspendue.

{La séance, suspendue 4 quinze heufres quamnte mmutes est.
reprise @ dm:-sept heures.)

M. le président. La séance est reprise.

Nous reprenons la discussion du pro;et de loi mstltuant 18 .
code du travail dans les territoires d’outre-mer, Je rappelle au ’
Conseil de la République que nous en sommes amvés é. larq
ticle 204, dont je donne lecture:

« Art, 204, — L’arbltre doit rendre sa démsxon dans les huit
jours de sa saisine; sa sentence doit étre motivée et notiliée:
aux parties dans les quarante-huit heures.

« La sentence arbitrale est immédiatement exécutoire. Tou-
tefois, si elle est contestée dans les trois jours francs par un
acte éCI’lt adressé & Darbitre par Yune au moins des parlies,
Texécution est suspendue et l'affaire portée devant un comité
de surarbitrage.

w L’arbitre transmet dans les vingt-quatre heures P’acte écrif,
visé ainsi que le dossier de l’aﬁalre au président du comité da
surarbitrage, » .

Par amendement (n° 60) M. Dassaud et les membres de 1a
commission du_travail proposent a la premiére ligne de cet

-article de remplacer les mots: « dans les huit jours », par les

mots: « dans la quinzaine »,

La parole est 3 M. le rapporleur pour avis, de la comm1ssxon
du travail, , .



CONSEIL DE LA REPUBLIQUE -— SEANCE DU 5 FEVRIER 1902 403

M. Dassaud, président el rapporteur pour avis de la commis-

_ sion du travail et de la sécurité sociale. La commission du tra-

. vail a déposé cet amendement parce q‘u’el.le a eslimé que le
_délai de huit jours étaif insuffisant et eile proposé un délai de
quinze jours. En effet, elle a pensé que dans le cas ol les

parties en cause dans un conflit du travail choisiraient un arbi- -

tre dans la métropole, il fallait d’abord donner & cet arbitre le
temps d’arriver — ce qui maintenant, certes, peut se faire rapi-
dement — et, ensuite, de connailre toutes les conditions dans
“lesquelles se déroule le conflit et de prendre connaissance de
tous les €léments qui peuvent lui permettre de le régler.

... Mais je crois que tout & I’heure, 3 la commission de la France '

« _ d’outre-mer, une nouvelle rédaction, qui nous donne satisfae-
tion, a été adoptée. Dans ces conditions, je m’incline devant
cette nouvelle rédaction e® je retire mon amendement. ’

M. lé président. L’amendement est retiré,
‘La parole est & M. le rapporteur de la commission de la France
d’outre-mer, : : -y

M. Iev rapporteur, La commission de la France d’outre-mer
{)ropose en effet une nouvelle rédaction du premier alinéa de
‘article 204, qui serait la suivante:

« L’arbitre doit rendre sa décision dang les huit jours de sa
saisine; il la notifle, dans les quarante-huit heures, aux par-
‘ties qu'il doit informer du délai pendant lequel elle peut élxe
contestée. La sentence doit étre motivée. »

M. Boivin-Champeaux, rapporteur pour avis de la commis-
sion de la justice. Je demande la parole.

M. le président. La parole est 3 M. le rapporteur pour avis
de la commission de la justice.

M. le raporteur pour avis de la comwnission de la justicé.

Je remercie M. Dassaud d’avoir bien voulu retirer son amen-
dement. La nouvelle rédaction qui a été présentée par la com-
mission de la justice porte sur un point: c’est que P’arbitre
devra nolifier son arbitrage aux parties pour que celles-ci sa-
chent que le délai pour faire appel a cornmencé A courir.

D’autre jpart, nous maintenons le délai de huit jours, parce
. qu’il faut tout de :néme qu’en cetle malitre les choses aillent
- wite, Il ne faut pas oublier d’aufre part que ce délai de saisine
part du jour ott I'arbitre est saisi du dossier. Il ne suffira done
pas qu’il ait'recu une simpie lettre le désignant comme arbi-
ire. Le délai ne peut commencer & courir qu’d partir du mo-
ment ou il a enlre les mains tous les éléments pour rendre sa
décision.
M. le président. Personne ne demande la- parole sur la nou-
. velle rédaction proposée par la cominission pour le premier ali-
néa de l'arlicle 204 ?2...

Je la mets aux voix.
{Le premier alinéa, ainsi rédigé, est adopté.)

M. le prégident. Personne ne demande la parole sur les deux
-autres alinéas de article 204 ?...

"~ Je les mets aux voix.
(Les deux derniers alinéas sont adoptés.) .

A

M. lo président. Je mets aux voix l’ensemble de V'article 204
&insi modifié.

(L’article 204, ainsi modifié, est adopté.)

M. le président. « Art. 205. — Le comité de surarbitrage est
composé du président de la cour d’appel ou du président du
tribunal supérieur d’'appel et de deux arbitres, choisis par lui
sur la liste annuelle prévue & larticle 202, & I’exception de
Iarbitre dont la sentence est en cause et de ceux qui pourraient
avoir un intérét dans l'affaire. :

.« Il rend sa sentence dans les huit jours de sa saisine; elle
est motivée et notifiée aux parties dans les quarante-huit
heures. » (Adopté.)

« Art. 206. — L’arbitre prévu i D'article 202 et le comité de
surarbitrage ont les plus larges pouvoirs pour s’informer de la
situation économique des entreprises et des syndicats, récla-
mer aux parties tous documents eu renseignements d’ordre
complable et financier susceptibles de leur étre utiles. .

« Iis peuvent &tre assistés d’experts choisis en raison de leur
compélence et dotés des mémes pouvoirs d’enquéte et d'infor-
mation. . L

© « Les arbitres et experts sont tenus au secret prolessionnel
quant aux documents 2 eux confiés. .

« De leur cOté, les parties remeltent & I'arbitre ou au comité
de surarbitrage un mémoire et les observations qu’elles juge-
ront uliles de présenter. » :

Par amendement (n° €1), M. Dassaud et les membres de
la commission du travail proposent, 4 la troisi¢me ligne
de cet article, de remplacer le mot « syndicats », par le mot:
« salariés », B

La parole est & M. le rapporteur pour avis de la commission
du travail, . e . .

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Mon
amendement tend simplement a redresser une erreur matérielle.
1l s’agit de «..pouvoirs pour s’informer de la sitvation éconoe
mique des entreprises et des salariés », et non pas « des entre-
prises et des syndicats ». La siluation économique des syndicals
n'a rien a faire ici. .

M. le président. Quel est I'avis de la commission 7
M. le rapporteur, La commission acceple I'amendement.
- M. le président. Quel est ’avis du Gouvernement ?

M. Louis-Paul Aujoulat, secrélaire d’Etat & la France d’outrc-
mer. Le Gouvernement l'accepie également.

M. le président. Quelqu'un demande-t-il 1a parole sur l'amen-
dement accepié par la commission et par le Gouvernement ?..

Je le mets aux voix. :
(L’amendement est adopté.)

M. fe président. Quelqu'un demande-t-il la parole sur Par-
ticle 206, ainsi modifié ?2... :

(L'article 206, ainst modifié, est adopté.)

M. le président. Par voie d'amendement (n° 62), M. Dassaud
et les membres de la commission du travail proposent d’insérer
un article additionnel 206 bis (nouveau), ainsi concu:

« Le remboursement des frais occasionnés par I’arbitrage sera
supporté, dans les conditions qui seront fixees par décret pris
sur proposilion du ministre de la France d’outre-mer, par le
budget du territoire ou des territoires intéressés par le confiit. »

La parole est 3 M. Dassaud. )

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail, Nous
ensons qu’il est nécessaire de prévoir le remboursement des
rais- d’arbitrage, surtout dans le cas ou Parbitre viendrait de
la métropole. Mais, méme dans le cas ou il serait choisi dans le
territoire, il est évident qu'il aura, non seulement des frais de
séjour, mais encore des frais d’enquéte.

M. le président. Quel est 'avis de la commission' ?

,ll. le rapporteur. La commission s'en remet A ia sagesse d¢
I’Assemblée.

M. le président. Quel est I’avis du Gouvernement ?

M.tle secrétaire d’Etat. Le Gouvernemen! acceple 'amendes
ment. :

- M. le président. Personne ne demande la parcle sur I'amen
dement ?... ’
Je le mets aux voix.

(L’amendement est adopté.) -

M. le président. Cet amendement devient done P'article addie
tionnel 206 bis. . :

« Art. 207. — Les accords de conciliation ainsi que les
sentences arbitrale et surarbitrale sont immédiatement insérés
aux Journaux officiels affichés aux siéges des .communes et
circonseriptions. administratives du territoire, dans les bureaux
des inspecteurs du fravail et syndicats intéressés et au lieu
de travail ou est né le conflit, lils seront dans la mesure du
possibie {raduits dans la langue en usage dans le pays. »

Par amendement (n° 209), Mme Devaud propose de rédiger
comme suit cet article:

« Les sentences rendues par le comité de surarbitrage ne sont
pas susceptibles de recours ».

I’amendement est-il soutenu ?...

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice.
Je demande la parole.
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1. le président. La parole est 3 M. le 4rapporleur pour avis de
la commission de la justice. ‘

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice.
Dans notre systeme d’arbitrage, nouns avions admis que la déer
sion du comité de surarbiirage pourrait étre soumise 4 la cour
supérieure d’arbitrage. En cela nous avions suivi la procédure
qui avait ét{8 instituée en 1938, ou la sentente émise par le
surarbitre pouvait faire I’objet d’un recours pour excés de pou-
voirs ou violalion de la loi,”devant la cour supérieure d’arbi-
trage.

Dans son texle, la commission avait repris le texte instituant
ce recours, mais je dois dire que, 4 la réflexion, elle éfait préte
& retirer la possibiiité de ce recours, et cela pour deux raisons.

La premitre est une raison psychologique. On peut estimer,
en ellet, qu'il peut éire imporlant, au moment ot vent démar-
rer dans .es terriloires d’outre-mer ces comimissions suraibi-
trales, de leur donner toute l’auforité nécessaire en affirmant
que leurs décisions seront souveraines.

Deuxi¢me raison: on pouvait se demander dans quelles con-
ditions la cour supérieure d’arbitrage fonctionnant & Paris
mourrait élre apte & juger sur des recours provenant des ter-
litoires d’outre-mer.

Ces raisons nous portaient & accepler un amendement qui
supprimait le recours 4 la cour supérieure d'arbitirage. Mais
cefte suppression ne va pas sans quelques difficultés. Habi-
tué 4 exercer ma profession aupres de {rés hautes juridiciions
qui régient le droit, jéprouve quelque hésitalion & penser que
des organes juridictionnels pourroni dire le droit sans étre
surveiilés ni contrdlés par aucune cour supréme.

L’amendement de Mme Devaud consiste & supprimer toute
espéce de recours, mais cela ne résout pas toutes .es dilficuliés
que je viens d’énoncer.

En effet, i1 ne sulfit pas de prévoir dans un texte qu’une
décision juridictionnelle ne sera susceplible d’aucun recours
“pour quon ne puisse cependant la ‘déférer soit au conseil
d’Etat, soit & la cour de cassalion. A cet égard, les exemples
sont mulliples. Je pourrais ciler des textes de lol dans lesquels
on a indiqué que teile décision administrative ne fera I'objet
d’aucun recours. Malgré ce texte formel, le conseil d’Elat a
décidé que ce terme ne pouvait pas viser un recours au conseil
d’Etat, lequel devait &tre ouvert a tous les citoyeus.

En ce qui concerne la cour de cassalion la situation est la
méme. J'ai dans Yesprit exemple de ce qui s’est passé pour
les commissions de remembrement -créées, dans les régions
sinistrées, par la loi de 1940. Cette loi ne prévoyait pas de
recours spécial. Certaines personnes, cependant, ont déféré les
décicions de ces commissions devant la cour de cassation, la-
quelie s’est déclarée compétente, ces commissions, ayant un
caraclere juridictionnel et touchant & la propriété, devaient
¢tre assimilées a des commissions de lordre judiciaire. Le
pourvoi en cassation a donc été ouvert, la cour de cassalion
déclarant les pourvois recevables. :

Que se passera-t-il si nous décidons qu’il n’y aura aucun
recours ? 1l'ne me parait pas douteux — étant donné le carac-
tere de l'arbitrage et du fait qu’il y aura & décider sur un
contrat de travail, ¢’est-d-dire sur ce qui est normalement de
la compétence des tribunaux judiciaires — que la cour de
cassalion sera compétente. Vous pouvez donc dire dans voire
texte ce que vous voudrez: on ne pourra pas empécher les
parties d’aller devant la cour de cassation pour former un
pourvoi,

Je connais la cour de cassation; je sais que, certainement,
elle s’attaquera & cette tiche et qu’elle arrivera & juger irés
rapidement ce genre d’aflaire. Mais je tennis a prévenir I'Assem-
blée quen admettant amendement de Mme Devaud, auquel je
suis prét 4 me rallier, il pourra y avoir un pourvoi devant la
cour de cassation.

La vérité, c’est que nous sommes dans des matiéres exiré-
mement difficiles et délicates — tout le monde en conviendra.
Le idgislateur de 1936 s’est trouvé devant ces mémes diffl-
cultés, ce n’est pas du premier coup qu’il a institué un recours
contre la décision du surarbitre. On a institué les surarbitres
en 1936 et 1937, et ce n’est qu’au bout d’un an ou deux qu’on
a institué la cour d’arbitrage, que l'on a estimé nécessaire
qu’il y ait une cour disant le droit. J'estime qu’il serait plus
sage de voir venir, de voir comment les choses se passcront et
de réfléchir 3 ce qu’on pourrait faire.

Permettez-moi de dire, an surplus, que le texte que nous
vous soumettions était, je le reconnais, imparfait et insuifi-
sant. Je vous rappelle & ce sujet le mot de Portalis que jai
déja cité: « Cest le temps qui fait les lois ». On ne peut les

~

faire d’un seul coup. Sur bien des points, il faudra reprendre
le code du_travail et il y aura de nombreuses retouches a
faire. C’est le cas pour la question qui nous préoccupe.

Que se passera-t-ii, en eflet, si la cour supérieure d’arbitrage
casse la décision du surarbitre ? Devant quelle juridiction reme
voyer la décision ? Comment organiser ce renvoi ? Cela de.
mande de la réflexion et du soin. , :

C'est pourquoi il serait peut-étre plus sage, aujourd’hui, de
se ranger i amendement de Mme Devaud et de dire qu’il n’y
aura pas de recoursedevant la cour supérieure d’arbitrage. En
attendant et en l'absence de toule autre précision, c’est la
cour de cassalion qui sera compétente au cas ou des recours
seraient présentés contre les décisions du comité d’arbitrage.
Je fais confiance au Gouvernement gt & M. le secrétaire d’Efat
4 la France d’outre-mer pour ¢tudier comment il sera possible,
le moment venu, d’instituer an recours devant une juridiction
supérieure.

. Mme Marcelle Devaud. Je demande la parole,
M, le président. T.a parole est & Mme Devaud.

Mme Marcelie Devaud. Je n’ai plus besoin de défendre mon
amendement, élant donné que M. le rapporteur de la commis.
sion de la justice I'a*fait avec tant de compétence et de talent,
Je me rallie enticrement & ses conclusions. Je crois qu’il serait
sage, en eflet, de voler cet amendement car, somme toute, la
cour supérizure d’arbitrage instituée par la loi du 41 février
1030 est destinée essentiellement A statuer en matiére d’arbie
trage facultatif. Ainsi que 1’a dit M. le rapporteur de la come
mission de la justice, laissons se créer une jurisprudence: les
sealences, e principe, ne %eront pas susceptibles de recours.
Exceptionnellement, ‘si besoin était, la cour de cassation pours
rait élre saisie d’un éventuel recours.

Jo me rallie donc enlierement & la formule gue M. le rap.’

porieur de la commission de la justice a utilisée aprés Pore
taliz, dont le souvenir demeuré dans cette maison. Je suis per-
suadée que le temps nous aidera A perlectionner cette loi.

M. le rapporteur pour avis de Ia commission de la justice. Je
demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis
de la commission de la juslice.

M le i'apporteur pour avis de la commission de la justice. Je

- voudrais faire remarquer que l'amendement d: Mme Devaud

n’a pas absolument sa place & ’article 207, mais devrait plutot
étre reporté A Particle 207 quater, dont il pourrait alors deman-
der la suppression.

Je demandz donc & notre collégue de renoncer & son amen-
dement sur larticle 207 et de demander tout simplement la
suppression de l’article 207 quater.

M. Durand-Réville. C’est ce

que nous demandons par un
autre amendement. . -

Mme Marcelle Devaud. Je snis fout & fait d’accord, et je
relire mon amendement 3 Darticle 207.

M. le président. L’amendement est retiré,
Personne ne demande plus la parole ?...

_Je mets ‘aux voix Particle 207 dans le texte de la commis-
sion.

(L’article 207 est adopté.)

M. Je président. « Art. 207 bis (nouveau). — La sentence du
comité de surarbitrage est immédiatement exécutoire.

« 8i cette sertence n’est pas exécutée, tout intéressé peuf
demander au comité de surarbilrage de constater son inexé.
cution, » — (Adopté.)

« Art. 207 ler (nouveau). — Lorsqu’un accord de concilias
tion ou une sentence arbitrale ou surarbitrale devenu exécu-
toire porle sur linterprétation dés clauses d’une conveation
collective, sur les salaires ou sur les conditions de travail,

cet accord ou cette sentence produira les effets d’'une conven-

tion collective de travail. .

« Si Vaccord ou la sentence est intervenu en vuoe de régler
un conflit survenu dans une branche d’activité ol une con-
vention collective, sur les salaires ou sur les conditions de
travail, ecet accord ou cette sentence produira les eflets d’une
convention collective de travail.

« Si Paccord ou la sentence est intervenu en vue de régler
un conflit survenu dans une branche d’activité ol une con-
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vention collective aura été étendus en application de lar-
ficle 69, un arrété d’extension de Ia convention rendra obli-
gatoire les décisions résuliant de cet accord ou de cette sen-
tence. ,

« 8i laccord ou la sentence porte sur I’application des dis-
positions d’un arrété réglementaire pris par application de
Varticle 74, & défaut d’une convention collective, 1'autorité
de qui émane cet arréié sera tenue de le modifier conformé-
ment & cef accord ou & celte sentence. »

Les treis premiers alinéas ne sont pas contestés.,

Je les mefs aux voix.
(Ces textes sont adoplés.)

M. le président. Par amendement (n° 64), M. Dassaud et les
membres de la commission du travail proposent de supprimer
le 4* alinéa de cet article.

La parole est & M. Dassaud.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail, Nous
demandons la suppression du quatriéme alinéa de Darticle
207 ter. : -

En effet, il nous a semblé impossible de maintenir cet alinéa
qui confére un caractére réglementaire 3a la sentence d’un
arbitre. Il sortirait de son role 'arbitre qui, faisant plus qu’in-
terpréter P’arrété réglementaire en cause au moment du conflit,
chercherait 3 inscrire dans sa sentence des clauses qui iraient
2 l’encontre de l'arrété. o

M. le président. Quel est ’avis de la commission ?
M. le rapporteur. La commission repousse ’amendement.

~ M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice.
Je demande la parole. .

M. fe président. La parole est & M. le rapporteur pour avis de
la commission de la justice. .

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice.
La commission de la justice accepte amendement. Elle estime,
en eflet, que les observations présentées par la commission du
travail sont trés sages. '

M. le président, Quel est I’avis du Gouvernement ¢

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement accepte ’amende-
ment,

- M. le président, Personne ne demande plus la parole sur
Yamendement ?
Je le mets aux voix,

(L’amendement est adopté.)
M. le président. Le quairieme alinéa de Particle 207 ter (nou-

veau) est donc supprimé, et larticle demeure adopié avec les
irois premiers alinéas.

« Art. 207 quater (nouveau)., — Les sentences arbitrales ou.

surarbitrales peuvent faire I’objet d’un recours pour excés de
pouvoir nu violation de la loi qui est porté devant la cour supé-
rieure d’arbifrage.

.« Ce recours est instruit et jugé conformément aux disposi-
tions du chzpitre 1V du titre II de la loi du 11 février 1950, rela-
tive aux conveutions collectives et aux procédures du regle-
ment des conflits collectifs du travail. »

Pa{ amendement, Mme Devaud propose ds supprimer cet
article. .

La parole est & Mme Devaud.

Mme Devaud. Mon amendement, & D'article 207, ainsi que je
Tai indiqué tout & I’heure, a été reporté sur l’article 207 quater.
2 {1 t?elnd, comme celui de M. Durand-Réville, & supprimer cet
article.

. M. le président. En effet, par amendement (n° 103), MM. Aubé,
Coupigny, Serrure, Durand-Réville et Liotard proposent égale-
ment de supprimer cet arlicle.

" La parole est & M. Durand-Réville,

M. Durand-Réville. Je n’ajouterai rien aux raisons exposées
par M. le rapporteur de la’ commission de la justice et par
Mme Devaud et je me range a leur argumentation,

M. le président. Personne ne demande la parole sur ces deux
amendements ... -

Je les mets aux voix.
(Les deux amendements sont adoptés.)

-

M. le président. En conséquence, I'article 207 quater est sup<
primé. .

« Art. 208. — Sont interdits tout lock-out et toute gréve avant
épuisement des procédures visées au présent chapilre ou en
violation dzs dispositions d’un accord de conciliation ou d’une
sentence arbitrale ayant acquis force exécutoire.

« Le lock-out ou la gréve engagé en contravention des dispo-
sitions de la présente loi, entraine, par sentence du comité de
surarbilrage | ‘

« @) En ce qui concerne les employeurs, le payement aux
travailleurs des journées de salaires perdues de ce fait;

« b) En ce qui concerne les salariés, la perte du droit & I'in-
demnité d2 préavis et aux dommages intéréts pour rupture de
contral. » . :

Par amendement (n° 106), MM. Coupigny, Durand-Réville,
Aubé, Serrure et Liotard proposent de rédiger comme suit cet
ariicle:

« Sont interdits tout lock-oul et toute gréve déclenchés avant
épuisement des procédures de conciliation et de médiation ou
des procédures conventionnelles d’arbitrage ou en violation
d'un acord de conciliation ou d’une sentence arbitrale exécu-
toire.

« Le lock-out ou la gréve engagé en contravention des dispo-
sitions de la présente loi peut enirainer les sanclions suivantes:

-« @) Pour les employeurs, le payement aux salari¢s des jours
nées de salaires perdues de ce fuit;

- « b) Pour les salariés, la perte du droit & I'indemnité de préa-
vis el aux dommages-intéréts pour ruplure de contrat. »

La parole est & M. Durand-Réville.

M. Durand-Réville. Mesdames, messieurs, ’article 208 a pour
objet V’interdiction du lock-out et de la gréve avant épuisement
des procédures de médiation et d’arbitrage et prévoit les sane-
tions du comité de surarbitrage contre les corirevenants.

Cetle procédure appelle deux sortes de critiques, et c¢’est sur
ce point essentiel gue porte notre amendement: d’abord, la
sanction du comité interviendra toujours trop tard pour pro-
duire tous ses effets; ensuite le comité de surarbitrage n’a
aucun tilre & prendre une telle sanction. En matiére de salaire
et de dommages-intéréts, seule la juridiclion de droit commun
est compétente.

Je crois — et j’en appelle spécialement 3 M. le rapporteur
de la commission de la justice — qu’il' convient de ne pas c¢oh-
fondre, dans la discussion de cet arlicle, le caractére obligatoive
de la sentence et les conséquences individuelles de cetle sen-
tence. ’

Pour nous, seule la juridiction de droit commun est compé-
tenle pour juger les cas individuels de contravention aux déri-
sions de Parbitre et ¢’est la raison pour laquelle nous ne voyons
Tas la nécessité de faire intervenir une décision de la commis-
sion surarbitrale, pour que celle-ci produise dans cet ordre de
choses des effets juridiques.

Nous modifions quelque peu, par conséquent, le texte deo
Tarticle 208 en respectant le principe de linterdiction de la
greve et du lock-out, avant épuisement des procédures de conci-
liation et de médiation. A défaut de celte interdiction — je le
rappelle — tous les systémes d’arbitrage obligatoire sont abso-
lument vains.

Enfin, pour élre bref, je signale qu’étant donné le vote de
principe intervenu dans la précédente séance, rejetant le sys-
teme de médiation dont nous avions été les promoteurs, il con~
vient évidemment d’éliminer du texte de 'amendement que
nous soumcilons au Conseil de la République les mots: « ...de
médiation ou des procédures conventionnelles... », de sorte
que l'amendement doit se Jire:

« Sont interdits tout lock-out et toute gréve déclenchés avant
épuisement des procédures de conciliation et d’arbitrage ou en
violation d’un accord de ‘concilialion ou d'une sentence arbi-
trale exécutoire, »

Nous ajoutons — et c’est 13 V'originalité de notre texte: « Jo
lock-out ou la greve engagée en conlravention des dispositions
de la présente loi peut enirainer les sanctions suivanies: ... »

Nous supprimons la nécessité. d’une décision prise sur ce
point par la commission surarbitrale qui, dans noire esprit,
n’a rien 4 voir dans celte question,

_Pour le reste, notre amendement ne tonche pas 4 la rédace
lion de la eommmission.

 Pour ces motifs, nous demandons au Conseil de la République
de bien vouloir adopter la nouvelle rédaction que nous propoe
sons pour l'articls 208,
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M. le président. Monsieur Durand-Réville, la modification
rédactionnelle porte donc sur le premier paragraphe ? :

M. Durand-Réviile. Oui, monsieur le président,

M. le président. Le paragraphe premier de votre amendeinent
serait donc ainsi rédigé:

« Sont interdits lout lock-out et toute gréve déclenchés avant
épuisement des procédures de conciliation et d’arbitrage ou en
violation d'un accord de conciliation ou d’une sentence arhi-
trale exécutoire. » .

Le reste sans changement,
M. Durand-Réville, Parfaitement.
M. le président. Quel est Pavis de la commission ?

M. le rapporteur. La commission s’étant rallice a la rédaction
proposce par. la commission de la justice, repousse l'amende-
mient, -

M. Ie:président. Quel est Pavis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat, Le Gouvernement repousse également
Pamendement. La disposition essentieile de I’amendement de
M. Durand-Réville est de supprimer au deuxiéme paragraphe
Yintervention d'une sentence du comité de surarbitrage. On ne
vouit pas bien, dans ces conditions, qui prononcera la sen-
tence.

M. Durand-Réville dit d’ailleurs: « Le lock-out ou la gréve...
peul entrainer les sanctions suivantes: ... » alors que le textie
de la commission dit: « enlraine, par sentence du comité de
surarbitrage: ... »

. Le Gouvernement préfére le texte de la commission de la
Juslice.

M. le président. L’amendement est-il maintenu 2
M. Durand-Réville. Oui, monsieur le président.

M. le président. Si votre amendement est maintenu, monsieur
Durand-Réville, je me permets de vous faire observer que votre
texte n’indique pas qui prendra les sanctions. .

M. Durand-Réville. J’ai expliqué que ce sont les tribunaux de
droit commun qui jugeront les infractions qui résulteront de
Tattilude des parties aprés Vintervention de la senlence du
comité de surarbitrage. C’est une distinction importante a faire
entre les conséquences individuelles de la non-application de la
senlence du surarbiire et les conséquences collectives,

C’est pour cela que j'aurais bien voulu connaitre l'opinion

du rapporteur pour avis de la commission de la justice sur cette -

dislinclion qui me parait trés Importante et qui a échappé, jus-
qu'a présent, & D’atteniion du Conseil de la République.

- M. Ie président. La parole est & M. le rapporteur de la commis-
sion de la justice, :

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice. La
commission de la justice répond bien volontiers & I’appel de
M. Durand-Réville pour lui dire qu’elle ne é)eut pas accepter son
amendement. Nous sommes dans la procedure de conciliation
et d’arbitrage dont le Conseil de la République a adoplé le
principe. :

Nons donnons précisément compétence 3 cette juridiction
spéciale, le comité de surarbitrage, pour juger des consé-
quencs de la violation de V’arbitrage rendu. Nous ne faisons en
cela que suivre les indications données déja par la procédure
de surarbifrage instituée en 1936 et 1938,

Fajoute que Iamendement de M. Durand-Réville a encore
Yinconvénient — ainsi que le soulignait M, le président — de
he pas prévoir qui prononcera les sanclions. Vous dites que ce
sont les tribunaux de droil commun, mais personne ne 'a pré-
cis¢ et I’ont peul hésiter singuliérement au vu de votre texte,

Au surplus — cela m’évitera peut-étre de reprendre plus len-
guement la parole tout A ’heure — votre texte fait disparailre
toutes les sanctions que le comité de surarbitrage peut pro-
noncer contre les employeurs : inégibilité aux fonctions de
membre de chambre de commerce, impossibilité de faire partie
des commissions consultalives du fravail ou des comités de
surarbitrage, elc...

M. Durand-Réville. Nous avons V'intention de nous Y Opposer.

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice.
Cest, en eflet, ce qui parait ressortir de volre amendement et
c’est pour cela que j'en parle, Ces sanclions oni ¢élé reprises

J%au' la commission de la justice dans les fermes exacis de la
i de 1938,

M. le président. Personne ne demande 1a parole 7... .
Je mets aux voix 'amendement, repoussé par la commission
et le Gouvernement. ’

(L’amendement n’est pas adopté.)

" M, le grésident. Si personne ne demande plus la parole sur
le paragraphe 1°, je le mets aux voix. :

(Ce texte est adopté.)

M. le président. Au second paragraphe de I'article 208, je suis
saisi de plusieurs amendements: deux (n°® 224 et 65) concer-
nant le corps méme de Yarticle, deux aulres (n°* 18 et 226)
complétant le texte dudit article. i

Le premier (n° 224), présenté par MM. Razac, Claireaux, Pois-
son, Vauthier et les membres du groupe du mouvement répu-
blicain populaire, tend 3 rédiger comme suit l'alinéa a de
1'article:

« a) Pour les employeurs, le payement aux travailleurs des
journées de salaires perdues de ce fait et pendant une période
de deux ans, au minimum, I'inégibilité aux fonctions de mein-
bres des chambres de commerce, !'interdiction de faire partie
d’une commission consultative du travail et de participer sous
une forme queiconque & une entreprise de travaux ou un mar-
ché de fournilures pour le compte de I'Etat, du ierritoire ou
d’une collectivilé publique. » .

La parole est & M. Razac.

M. Razac. Notre amendement vise 3 rétablir I’équilibre entre
les sanctions qui pourront étre infligées aux parties en cause
en cas de contraventions aux dispositions légales en matiére de
réglement des conflits collectifs du travail.” En effet, le texte
qui vous est soumis n’établit pas équivalence entre les sanc-
tions prévues & l’encontre des employeurs et celles prévues a
Yencontre des travailleurs,

. La rupture du-contrat de travail pour les travailleurs est la
sanction la plus grave que ’on puisse envisager. C’est la perte
de I’emploi, le chomage et les conséquences tragiques qui en
découlent pour la famille. Pour Vemployeur il n’y aurait lieu,
d’apres les dispositions du texte présente, qu’ad payement d’une
somme d’argent.

1l est difficile d’admettre qu’un employeur en contravention
avec les dispositions du code sur le point particulierement déli-
cat du réglement des conflits du travail puisse continuer i
faire partie d’une commission consultative ou 3 &tre assesseur
d’un tribunal du travail. La durée de la sanction prévue par
notre amendement est d’ailleurs limitée & deux ans. Ces sanc-
tions auront une valeur exemplaire qui ne doit pas déplaire -
aux réalistes. C’est pour toutes ces considérations que je
demande au Conseil de la République de bien vouloir me
suivre.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Je
demande la parole. :

<.

M. le président. La parole est a M. le rapporteur pour avis.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Je
voudrais indiquer & M. Razac que la commission du travail a
présenté également un amendement sur cet alinéa a de lar-
ticle 208 et demander & M. Razac de bien vouloir s’y rallier.
Je sollicite la commission de la justice de bicn vouloir s’y ral-
lier également,

M. le président. Je {n’écise en effet que le second amende-
ment annoncé tout 4 'heure (n° 63)-€émanant de M. Dassaud
et des membres de la commission du travail tend & rédiger
comme suit l’alinéa a de l’article 208 :

« a) En ce qui concerne les emplioyeurs, le payement aux
salariés des journées de salaires perdues de ce fait; en outre
et pour une durée maximum de deux ans, le comité de surar-
bitrage pourra prononcer 'une ou plusieurs des sanctions sui- -
vantes: inéligibilité aux fonctions de membres des chambres
de commerce, inlerdiction, soit de faire partie d’une commis-
sion consnltative du travail ou d’un comité de surarbitrage, soit
de participer, sous une forme quelconque, & une entreprise de
travaux ou un marché de fournitures pour le compte de I’Etat,
du territoire ou d’une collectiviié publique. »

M. Durand-Réville. Quatre amendements semblables ont é&té
déposés. .

M. le président. Les deux amendements — neos 224, de
M. Razac, et 65, de la commission du travail — qui viennent
d’etre appelés ont exactement le méme objet.
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Viendront ensuile deux aulres amendements: 'un (n°® 18 ree- .

tifi¢), de M. Boivin-Champeaux, au nom de la comimission de
la justlice, et l'autre (n° 226), de M. Razac et plusieurs de ses
collegues, Ces amendements tendent & compléter l'article, ce
qui n’est pas la méme chose.

Monsieur Razac, vous ralliez-vous a la rédaction de la com-
mission du travail ¢ :

M. Razac. Je suis disposé & le faire, monsieur le président.

M. le président, Je n’ai done, pour l'instant, qu’un amende-
ment & soumetire au Conseil, I'amendement n° 65 présenté par
la commission du travail.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Je
demande la parole. .

M. le président. La parole est 3 M. le rapporieur pour avis
de la commission du travail. )

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Afin
d’épargner le temps de nos colitgues, je suis prét, au nom de
la commission du travail, & me rallier & 'amendement de
M. Boivin-Champeaux.

M. le président. Les amendements dont j’ai donné lecture et
qui tendaient 3 modifier la rédaction du second paragraphe
— les lignes a et b — sont retirés puisque leurs auteurs se
rallient & I’amendement de M. Boivin-Champeaux.

Si personne ne demande }a parole, je mets aux voix le second
paragraphe, dans le texte de la commission,

{Ce texte est adapié.)
M. le président. J’appelle donc maintenant amendement
'(n® 18 rectitié), présenté par M. Boivin-Champeaux au nom de

la commission de la justice, qui tend & compléter D'article 208
par un nouvel alinéa ainsi rédigé:

« Le comité de surarbitrage pourra, en ouire, et pour une

durée maximum de deux ans, prononcer I’une ou plusieurs des.

sanctions suivantes, & Vencontre des employeurs : inéligibilités
aux fonctions de membres des chambres de commerce, inter-
diction, soit de faire partie d’une commission’ eonsultative du
travail et d’un comité de surarbitrage, soit de participer, sous
une forme quelcongue, & une enireprise de travaux eu un
marché de fournitures pour le compte de I'Etat, du territoire
ou d'une collectivité publigne. L’employeur peut étre relevé
de cette interdiction dans un intérét public, par décision du
inistre de la France d’outre-mer. »

La parole est 3 M. Boivin-Champeaux,

M. le rapporteur pour avis de la commission de Ia justice. Les
amendements retirés tout & 'heure et le mien tendent exacte-
ment au méme but. IIs sont rédigés de fagon presque iden-
tique, ne diflérant que par la disposition typographique. H 'y a
intérét, je pense, & prendre en considération le texte de la com-
mission de la justice qui est plus complet, ear il permet au
ministre de la France d’ouire-mer de relever les employeurs
des sanctions qui ont été prononcées contre eux, e

Celte disposition ne figurait pas dans le texte primitil; elle
28 ¢lé reprise également du texte métropolitain. Les auleurs
d’amendements avaient donc intérét 2 se rallier au texte de la
commission de la justice.

M. le président. C’est ce qu’ils ont fait tout A I’heure.

M. Durand-Réville. Je demande 1a parole contre Pamen-

flement,

M. le président. La parole est 3 M Durand-Réville.

M. Durand-Réville. L’article 208, dans la rédaction rapportée
par la commission de la France d’outre-mer, comporte deux
gatégories de sanctions, pour les employeurs et pour les sala-
tiés: « En ce qui concerne les employeurs, est-il dit, le paye-
ment au salarié des journées de salaires perdues de ce fait, »
Cest, somme toule, une sanction positive, ¢’est-3-dire une
amende; Vindemnisation du dommage causé par une attitude
non conforme & la décision surarbitrale.

En ce qui concerne les salariés, au contraire, les sanctions
prévues si, mutatis mutandis, les salariés contreviennent aux
décisions arbitrales, consistent simplement en « la perte du
droit a I'indemnité de préavis et au droit & dommages-intéréts
pour rupture de contrat »,

11 apparait par conséquent fout le suite, qu'on le veuille
ou non, que, dans un cas, il y a une sanction positive, une
amende, un dommage-intérct, et que, dans le eas des salariés,
c’est la notion de manque & gagner qui intervient.

Je trouve un peu excessif, de la part des auteurs des amen-

‘dements qui s’inspirent du méme esprit; de déclarer qu’il y a

une harmonie entre les sanctions prévues pour les deux parlies
au contiat de travail. Si cetle inéquilé existe, il faut bien recon-

‘naitre qu’elle est nettement en faveur des salariés.

Je dois avouer, dans ces conditions, que je comprenais mal,
déja, Yamendement déposé par mon collégue et ami M. Razac,
que je ne comprenais pas mieux celui de la commission du
travail. Mais alors, ol je ne comprends plus du tout, c’est
lorsque je vois la commission de la {'ustice intervenir — on me
dira, je le sais, que c’est encore la reprise pure et simple,
comme toujours, des textes du code métropolitain, réponse qui,
& mon avis, ne veut rien dire — pour demander que cette diffé-
rence de sanction, qui défavorise déja les employeurs, soit

encore accentuée.

Et quelle accentuation, mesdames et messieurs! §’il s’agis-
sait seulement d’accentuation dont le ‘caractére est propre a la
condition de ’employeur, on comprendrait & la rigueur, encore
que, quantitativement, si je puis m’exprimer ainsi, ce serait
déja inique, mais, qualitativement, cela pourrait se comprendre. -
Seulement, on inflige -aux employeurs, 4 titre de sanctions
supplémentaires, dans le cas d’infraction de leur part, un cer-
fain nombre de mesures qui pourraient étre exactement impu-
tées aux salariés eux-mémes s’ils se metfaient en état d’infrac-
tion aux dispositions de la loi. En particulier, on prévoit l’in-

" terdiction de faire partie d’une commission consultative du

travail ou d’un comité de surarbitrage.

Or, les salariés peuvent aussi faire partie de commissions
facultatives du travail ou de comités de surarbitrage. Pourquoi
cette sanction, qui est disponible aussi bien pour les uns que
pour les autres en cas d’infraction, est-elle réservée exclusive-
ment et systématiquement aux employeurs ? Je m’excuse de
dire que je vois dans cette mesure encore une alfirmation de
ce que ce code du travail est essentiellement un instrument de
lutte de classes. €C’est la raison pour laquelle je m’oppose 3
Vadopflon de 'amendement de la commission de la justice.

M. le secrétaire d’Etat. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M, le seerctaire d’Etat,

M. le secrétaire d’Etat. Les amendements proposés par
M. Razac et par la commission du travail ne constituent que la
reprise du texte de la commission de la justice, auquel
M. Boivin-Champeaux a ajouté un aiinéa sur lequel je désirerais
faire quelques réserves. :

M. Boivin-Champeaux imagine, en effet — je crois qu’il s’agil
14 de la reprise d’une disposition contenue dans le code métro-
politain — que Yemployeur pourra étre relevé de cette inter-
diction dans Yintérét public, par décision du’ ministre de la
¥rance d’outre-mer. 11 y a 12 une atténuation valable avx sanc-
tions qui ont pu éfre édictées contre un employeur par le
conseil de surarbitrage, mais vous imaginez sans peine leg¢
pressions qui pourront s’exercer sur le ministre de la France
d’outre-mer pour ’amener & opérer cette atténuation.

Je me demande si, dans ces conditions, il ne vaudrait pas
mieux faire porter V'atténuation sur la sanction elle-méme,

cut-élre en l1a limitant davantage dans le temps, puisque, aussi
bien, et pour vépondre 2 M. Durand-Réville, il me semble que
le texte qui nous était présenté par la commission de la France
d’outre-mer marquait tout de méme un déséquilibre trop grand -
entre la sanction prononcée contre les employeurs et celle pro-

-noncée contre les salariés,

M. Durand-Réville. Mais non’?

M. le secrétaire d’Etat. Le texte prévoyait sim}ﬂement le paye-
ment des journées de salaire perdues de ce fait, tandis que,
s’agissant des salariés, 1 prévoit la perte du droit A indemnité
de préavis et également la perte des dommages-intéréts.

Le Gouvernement, par conséquent, serait prét A accepter lo
texte proposé par M. Razac et par la commission du travail,
suriout si la durée prévue pour la sanction était ramenée de
deux ans A un an.

M. le président. Quel est 'avis de la commission?

M. le rapporteur. La commission repousse I’amendemedt.
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M. le président. Je mets aux voix I'amendement de M. Boi-
vin-Champeatux, repoussé par la commission,
(L’amendement est adopté.)

M. le président. Par voie d’amendement (n° 228), MM. Razae,
Claireaux, Vauthier, Poisson et les membres du groupe du mou-
vement républicain populaire proposent de compléter cet article
par un nouvel alinéa ainsi rédigé:

« La gréve déclenchée aprés notification de 'opposition 4 ce
que la sentence arbilrale acquitre force exécutoire n’entraine
pas la rupture du contrat de travail. » :

La parole est & M. Razac.

M. Razac. Monsieur le président, mes chers collégues, je ne
veux pas par cef amenderent revenir sur les principes qui ont
é1¢ adoptés par le Conseil lors de la discussion des articles 200
et 201 instituant Parbitrage obligatoire. Toutefois, les discus-
sions qui ont eu lieu m’ont permis de voir qu’il n’y avait pas
de notion bien établie sur I’étendue et les modalités d’exercice
du droit de gréve pendant le eours de la procédure d’arbitrage.

Yai retenun de la discussion d’hier une formule, lancée par
M. Marcilhacy, qui précisait que, pendant la procédure, « la
gréve était interdite, mais n’était pas illégale ». Je comprends
bien ce que signifie: la gréve est interdile, mais je voudrais
savoir si le fait qu’elle ne soit pas illégale permet aux travail-
leurs de se mettre en gréve avant que la procédure d’arbitrage
soit arrivée 3 son terme. :

C’est une question précise que je pose & M. le rapporteur pour
avis de la commission de la justice et sur.laquelle je voudrais
‘bien connaitre également l’inlerprétation du Gouvernement.

M. le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis de
la commission de la justice.

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice.
Si j’ai bien compeis ’ebservation de M. Razac et les préoccupa-
tions de certains de nos collegues, il s’agit ici de savoir si le
droit de gréve va subsister malgré I'arbitrage obligatoire, et
aprés la sentence rendue.

M. Razac. Non, au cours de la procédure d’arbilrage!

M. le rapporteur pour avis de la commission de la iusffce. Au
(IB{ours ’de la procédure d’arbitrage, certainement pas, monsieur
azac!

La procédure que nous prévoyons, si vous vous en souvenez,
comporte un stade de conciliation, puis un arbitrage rendu par
un arbitre choisi, en accord, par les deux parties et un comité
de surarbitrage. Nofre texte "doit élre interprété en ce sens:
La gréve et le lock-out sont interdits avant que soient épuisées
toutes les procédures de conciliation et d’arbitrage, c’est-d-dire
toutes les procédures au sujet desquelles on doit admettre que
les parties se sont mises d’accord par avance sur la sentence
qui sera rendue. On va en conciliation, on y va obligatoirement
et il ne peut étre question de se metire en gréve en attendant
1a sentence, La gréve n’est pas pensable du moment qu’il y a
accord sur une conciliation. -

Le méme raisonnement vaut en ece qui concerne la sentence
rendue par Iarbitre unique, arbitre qui a été choisi d’'un com-
mun accord par les parties.

La question change d’aspect aprés la décision du comité de
surarbitrage.

M. Razac. Cela fait I'objet d’un second amendement.

M. le rapporteur pour avis de Ia commission de Ia justice, A ce
moment, la geéve redevient un droit. Du reste, cela est si vral
que, dans le texte que nous vous avons proposé, nous n’avons
" pas repris exactement toute la procédure de 1938.

Que disait le décret du 12 décembre 1938? 11 comportait un
article 6, que nous n’avons pas repris et qui disait: « Si une
sentence arbitrale ou surarbilrale devenune définitive n’est pas
exécutée par une partie ou un membre d’un groupement qui a
4té partie au différend collectif, tout intéressé peut demander 3
T'arbitre ou au surarbitre qui a rendu la sentence de constater
son inexécution et de condamner le groupement ou la personne
& laquelle elle est imputable au payement d’une astreinte. »

Vous voyez done jusqu’oit I'on allait en 1938. C’était, non seu-

lement larbitrage qui était obligatoire, mais la sentence arbi-

trale elle-méme et son inexéculion était sanctionnée par un
astreinte. _ - -

Dans notre texte, nous ne sommes pas allés jusque-ld; nou
avons franchi simplement une premiére étape; l'étape de la
conciiiation. et de I’arbilrage obligatoire. Nous ne sommes pas
ailés jusqu’d’la sentence obligatoire, sanctionnée par des péna-

lités. Je pense qu’il est indispensable d’avoir celte interpri--
tation présente a l’esprit.

L’avenir dira si nous avons eu raison, §’il n’aurait pas fallu
aller plus loin et dire que la sentence méme serait obligatoive.
Mais nous avons pensé qu’étant donné la législation métropoli-
taine, il était plas sage pour le moment de ne franchir que
celte premicre étape. ,

Je crois pouvoir dire 3 M. Razac qu’il a satisfaction. Le droil
de gréve, bien entendu, subsiste; il subsiste méme apreés la
sentence rendue par le comité de surarbitrage, mais il est bien
entendu que, tant que les procédures de conciliation et de pre-
mier avbitrage ne sont pas épuisées, il ne peut y avoir de gréve,

M. Razac. Je vous remercie, monsieur le rapporieur pour avis,
- M. le secrétaire d’Etat. Je demande la parole. - o
M. le président. La parole est 3 M. le secrétaire 4'Elat.” . -

M. le secrétaire d’Etat. Y'ai déjd eu D'occasion hier, & une
heure avancée de la soirée, de donner quelques explications
sur ce point. Je pense qu’elles n’étaient pas suffisamment
claires et qu’il n’est pas inutile de ies reprendre aujourd ‘hut.

¥ai indiqué que l'idée du Gouvernement, comme celle de
votre commission, a été dans toute la mesure du possible de
meltre en place un dispositif qui permette assez souvent de
faire I’économie d’un conflit, sans pour autant interdire le
droit de gréve. ,

Ce droit, étant inscrit dans la Constitution, demeure,. et’ il
ne peut pas étre question, 4 la faveur d’une loi comme cel}e:
¢i, de vouloir le supprimer. Mais nous pensons, ,et je Yai
indiqué hier soir, que dans Uintérét des salariés d’oulre-mer,
commne dans celul de V'économie générale des territoires, il y a
lien d’oflrir au monde du iravail outre-mer une procédure qui
permetie le plus souvent possible d’arriver 4 une entente.

Celte procédure mise en place, quels sont les droils qui
demeurcnt possibles ? Parcourons, si vous le voplez: les trois
étapes de celle {)rocédurc de conciliation et d’arbitrage. La
remiére, ¢'est celle de la conciliation. 8i, au cours de la conci-
iation,. les parties se sont mises d’accord, il n'y a pas de
probléme; la gréve n’a pas & jouer, Si les parties ne se sont
pas mises d’accord, c’est la deuxicme étape gul entre en jeu:
celle de l'arbitrage.

La question qui préoccupe M. Razac est de savoir ce qu’il
advient, une fois réndue la sentence arbitrale. .

M. Razac. Non, avant que la sentence arbitrale soit rendue !

M. le secrétaire d’Etat, Je relis votre amendement:

« La gréve déclenchée aprés notification de l’oppgsilivm’] a
ce que la senience arbitrale acquiére force exéculoire n'en-
traine pas la ruptiure du conirat de travail. » .

1l s’agit bien de ce qwil advient une fois rendue la sen-
tence arbitrale. A ce moment-la, ou bien les deux parties
acceplent la sentence, auquel cas il n’y a pas de raison d’en-
visager une gréve ou un lock-out; ou bien, dans les délais
prévus par ce texte, il y a contestation.

-

Ce .qui vous préoccupe, je pense, est de savoir si la
contestation formulée dans les délais voulus autorise les sala-
riés & faire jouer leur droit de gréve. Je réponds non, car la
procédure, & ce moment-la, n’est pas encore épuisee et la
contestation formulée contre la sentence de Dlarbitre fait
entrer en jeu le mécanisme du surarbilrage. :

Le surarbilrage terminé et la sentence du surarbitre étant
prononcée, alors la gréve devient licite. La procédure, en effet,

_est épuisée au moment ou la sentence du surarbilre est ren-

due. Si cette sentence n’est pas accepiée, la gréeve devient
alors licite et c’est ce que j’ai indigué hier. Elle est, non seu-
lement licite, mais méme reconnue et protégée (Mouvemenls

divers & droite, au cenire et sur quelgues bancs ¢ gauche)..q

M. Boisrond. Elle est recommandée 1
M. Lelant, Et obligatoire !

M. le secrétaire d’Etat. ... les droils des salariés sont ainsi
pleinement garantis.

Je veux ajouter que cette procédure laisse pleinement
intact le droit de gréve, et il n’est pas douteux que, dans bien
des cas, elle permettra, soit au stade de la conciliation, soit
au stade de larbitrage, de vésoudre des conilits sans déclen-
cher le mécanisme, toujours redoutable, de la gréve. Aveé le
surarbitrage, nous avons une possihilité supplémentaire d’ar-
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river A une solution, sans qu’il soit nécessaire de recourir &
la gréve, qui est capable de produire les effels redoutables
que vous savez. S

En résumé, il importe que la procédure aille jusqu’au bout.
C’est a cetle condition que la gréve devient licite. M. Razac
a déposé, je crois, un autre amendement qui scra discuté tout
A I’heure et qui aflirme précisément cetle possibilité de gréve,
une [fois £puisées les ressources de la procédure,

M. le président, I’amendement est-il maintenu ?

M. Razac, Sous le bénéfice des explications trés claires de
M. le secrétaire d’Efat et de M. le rapporteur pour avis de la
commission de la justice, je retire mon amendement. Je repor-
terai- mon intervention sur un auire amendement que j'ai
déposé, qui sera appelé plus tard, et qui tend a l'insertion d’'un
article additionnel.

M. le président. L’amendement est retiré,

Je mets aux voix l'ensemble de larlicle 208; complété par
P’amendement de la commission de la juslice. :

(L’article 208, ainsi complété, est adopié.)

M. le président, Par amendement (n> 232), MM. Razac, Clai-
reaux, Yauthier, Poisson et les membres du groupe du mou-
vement républicain populaire proposent, aprcs larticle 208,
d’insérer un article additionnel 208 bis (nouveau) ainsi rédigé:
* « La gréve ne rompl pas le contrat de travail et le lock-out
n’entraine pas les sanctions prévues & [D'article précédent
lorsque les parties intéressées se sont soumises aux dispo-
sitions prévues au présent chapitre. »

- La parole est 3 M. Razac.

M. Razac. Mes chers collegues, aprés les déclarations de.
M. le secrélaire d’Etat et de M. le rapporteur pour avis de la
commission de la justiwce sur larlicle précédenl, mes expli-
cations seront bréves. -

Notre amendement a pour but de préciser que la gréve reste
un recours ouvert et licite aprés épuisement de la procédure
de conciliation et d’arbitrage.

Si ce droit, reconnu par la Constilution, n’est pas remis en
cause par e texte, il n'est nulle part explicitement établi, H
‘nous parait+indispensable de l'inscrire formellement dans le
code du travail, ne serait-ce que pour permetire une exacte
interprétation du texte par les populalions d’outre-mer et,
particulicrement, par les organisations syndicales dont il
réglera l'activite. .

D'autre part, nous demandons également que soit reconnu,
dans ce texte, le prineipe que la gréve ne rompt pas le centrat
de travail, dans les mémes condilions ou il est ctabli dans la
métropole par larticle 4 de la loi du 11 février 1950,

Les précisions que je vous demande d’inscrire peuvent
paraitre inutiles & des juristes avertis; mais elles s’imposent
psychologiquement et pratiquement pour un texte dont Yap-
plication outre-mer doit s’étendre a des populations encore
inal informées de leurs droits, .

M. le président, Quel est avis de la commission ?

M. le rapporteui'. La commission accepte 1'amendement.
M. le président. Quel est 'avis du Gouvernement ? °

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement lacceple égale-
ment. .

- Il peut apparaitre, & premitre vue, que cet amendement fait
double emploi avec le premier alinéa de l’article 208, dispo-
Sition rédigée de facon négative et qui semblait essentielle-
ment contenir Vinterdiction du lock-out ou de la gréve,

Il n’est done pas sans intérét d’affirmer, dans un autre ali-
néa, que la gréve ne rompt pas’le contrat de travail et que
le lock-out n’entraine pas les sanctions prévues a Ialinéa
précédent lorsque les parties intéressées se sont soumises aux
dispositions prévues au présent chapitre,

Cet amendement revét une certaine importance. 11 arrive,
en effet, dans un certain nombre de territoires d’outre-mer,
que des sanctions soient prononcées & l’encontre de grévistes
pour un motif ou pour un autre. Un texte comme celui-ci nous
précise donc dans quels cas les sanctions sont possibles et
dans quels cas, au coniraire, la gréve ou le lock-out est permis,

L’amendement qui vous est soumis permeitrait done de
préciser le sens de l'article 208, qui représente un commen-
cement de réglementation du droit de gréve. Si les territoires
d’outre-mer sont, & cet égard, en avance sur la métropole, ce
sera pour celle-ci une invitation A les suivre, .

- M. Durand-Révilte, Je demande la parole.

M. le ﬁrésident. La parole est & M. Durand-Révilie, conlre
’amendement. )

M. Durand-Réville. Je ne vois pas la nécessité de cet article
additionnel, qui risque, au coniraire, & mon avis, d’cu‘rainer
certaines conséquences dangereuses.

D’abord, il ne s’agit pas de sanctions, mais, en réalité, des
conséquences & attendre de la violation d’une sentence arbi.
trale. Ensuite, ce serait la négation méme de la notion d’arbi-
trage que de permettre aux parties de ne pas respecter ies sen-
tences arbitrales sans, pour autant, engager leur responsabilité;
et je pese bien mes mots en disant: sans engager leur respon-
sabilité. .

- Considérons une procédure surabritrale qui - se termine; la
sentence est significe. Pour 'une des partlies, & partir de ce
moment-1a la gréve et le lock-out redeviennent licites, c’est
entendu; mais n’est-il pas entendu €galement que la partie
adverse, ceile 'qui a respecté la sentence, reprend toute sa
liberté elle-méme pour réclamer, le cas échéant, des dommages-
intéréts, s’il s’agit d’un lock-out, ou licencier les parties qui ne
se¢ sont pas conformdées A la décision de surarbitrage, quilte
& soumettre aux tribunaux de droit commun les conséquences
de cette situation ? : .

JYapercois, dans les incertitudes qui résultent d’une telle
rédaction, la nigation méme de l'esprit de la procédure d’aibi-
trage, puisque ce texte tend & déclarer qu’aprés un arbitrage
on pourra se metire & nouveau en gréve le lendemain ow
déclencher le lock-out et que tout sera i recommencer.

.Dans ces conditions, j'estime que ce texte est beaucoup plus
nuisible qu’utile et jinvite le Conseil de la République & le
repousser,

-

M. le président. Personne ne demande plus la parole?...
Je mets aux voix l'amendement, accepté par la commission
et par le Gouvernement. A

" M. Serrure. Ja dépose une demande de scrutin publie.

M. le président. Je suis saisi d’une demande de scrutin pwé-
sentée nar le groupe des républicains indépendants.

Le scrutin est ouvert. ‘ ‘

. {Les votes sont recueillis. — MM. les secrétaires en font le
dépouillement.) ' '

M. le président. Voici le résultat du dépouillement da
scrutin: . .

Nombre de votanis...ec.iecveencenvaanss . 313
Majorité absolue..... Cressenreenenarantts . 157
. ' Pour Padoption........... 126
Conlre ............... eene 187

Le Conscil de la Répubiique n’a pas adopté. .

La commission compétente demande au Consecil d’exa-
miner maintenant les articles et les amendements qui avaient
€1é renvoyés & la commission. ’

Je donne lecture de la nouvelle rédaction proposée par la
commission pour l'article 158 bis: . :

« Art. 158 bis (nouveau). — Les contestations relatives A
I’électorat, & V'éligibilité des délégués du personnel ainsi qu’a
la régularité des opérations électorales sont de la compétence
du juge de paix qui statue d’urgence e} en dernier ressort.

« La décision du juge de paix peut élre déférée & la cour de
cassation. Le pourvoi est introduit dans les formes et délais
prévus par l’article 23 du décret organique du 2 février 1852,
modifié par les lois des 30 novembre 1875, 6 février et 31 mars
1914. 11 est porté devant la chambre sociale. »

Personne ne demande la parole ?...

Je metg.aux voix l'arlicle 158 bis (nouveau).

{L’article 158 bis (nouveau) est adopté.)

M. le président. « Art, 168. — 11 est institué au ministére de la
France .d’outre-mer un office de main-d’cuvre chargé du ser-

“vice de l’emploi outre4mer, :

« Cet office, placé sous l'autorité de linspecteur général du
travail, chef de service:

« 'Ce.ntralise et instruit les demandes et les offres d’emploi
qui lui sont transmises;” .

« Procéde, concurremment avec les organisations visées A
Tarticle 172, 2¢ alinéa ci-apres, & lorientation des salariés, a
leur placement et 3 leur acheminement outre-mer;
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« Vérifie les conditions de emploi et vise les contrats de tra-
" vail selon les dispositions du présent code sans toutelois que

le visa (Prévu 4 Darticle 32 ]pmsse étre refusé par lui lorsque.
i

les conditions prévues par
des contrats scnt respeclées; -
« Reégle en liaison avec I’office national d’immigration, les

¢ présent code pour la rédaction

modalités de recrutement et d’acheminement de la main-

d’ceuvre étrangeére. » .

Par amendement (n° '151), M. Dassaud et les membres de la
commission du travail proposent de rédiger comme suit cet
-~ article: ‘ . : Co-

“« I est institué, au minislére de la France d’oulre-mer, un
office de mnin-d’ceuvre chargé du service de ’emploi des {ra-
vaillenrs orientés avec ‘les territoires d’oulre-mer.

"« Cet office, placé sous Pautorité de Vinspecteur général du

travail, chef de service: .
~ « Centralise et instruit les demandes et offres d’emploi;

« Procéde & Porientation, A la séiection, au transfert et au
placement; - ’

« Examine les conditions'd’emploi; le chef de I'office ou son
préposé :vise les contrals de travail selon les dispesitions pré-
~voes a Varticle 32 du présent code; .

"« Régle, en liaison avee I'office national d’immigration, les

" modalités de recrutement el de transfert de la main-d’ceuvre.

élrangere. »

"« 11 est institué par arrété du chet de groupe de territoires,
de territoire non groupé ou sous tutelle, pris aprés avis de

assemblée représentative, - des offices de main-d’ceuvre 3

‘compétence territoriale délimitée,

« Les offices de la main-d’eceuvre, placds sous l'autorité de
Yinspecleur du travail, sont chargés:

"« De la réception et de I'inscription des offres et demnandes
d’emploi et du placement; S

« Des opérations d’iniroduction, de placement et de rapalrie-

ment des travailleurs non originaires du lieu-de Yemploi; du
- transfert, dans le cadre de la réglementation en vigueur, de
leurs économies; : - :

"« De Iétablissement des dossiers des salariés et des cartes de

N fravail; L, . .

« Du rassemblement de toute documentation sur les offres
et demandes d’emploi, et, en général, de toutes les questions
relatives au controle de I’emploi, & la préparation et & la répar-

. tition de la main-d’ceuvre. » . .

La parole est & M. Dassaud.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail.
Je retire cet amendement, monsieur le président. .

M. le président. L’amendement est retiré. )

Je mets aux voix les trois premiers alinéas de l'article 168,
qui ne sont pas contestés, ,

(Ces alinéas sont adoptés.)

M. le président. Par amendement (n® 233), MM. Saller et
Razac proposent de rédiger comme suit le quairicme alinéa de
cet articie: C . - . :

_« Proceéde A Porientation des salariés, 3 leur acheminement et
A leur placement sans préjudice .des prérogatives reconnues
"aux assoclations visées & larticle 172 ci-aprés, »

La parole est & M. Saller,

M. Saller. Mesdames, messieurs, je me permets de rappeler
que Darticle 168 tend A créer un service public chargé de la
main-d’ccuvre. 11 a, par conséquent, des attributions parlicu-

- litres en ce qui concerne toutes les questions relevant de ce
domaine. ‘

L’article 172 prévoit également que les associations privées
reconnues d’utilité publique exercent également cerlaines attri-
butions en ce qui concerne la main-d’ccuvre. Il y a donc pour
les mémes atlributions le service public et certaines associa-
tions privées. :

or, le quatridme alinéa de l'article 168 donne au service public
et aux associations privées les mémes prérogalives en ce qui
concerne Porientation des salariés, leur acheminement et leur
placement,. - . S R
" Nous pensons que les problémes d’orientation des salariés,

par exemple, peuvent poser des questions de politique générale,
. que les associations privées ne sont pas habilitées & résoudre.

C’est pourquoi nous proposons que le texte de la commission’
soit remplacé par la rédaction suivante: « L’office procéde &
Torientation des salariés, & leur acheminement et i leur pla-
cement, sans pre’{udice des prérogalives reconnues aux asso-
ciations visées a larticle 172 ci-aprés ». o
" Nous maintenons foules les prérogatives reconnues 3 ces
associations par l'article 172, mais pour exercer ces atiributions

‘en ce qui concerne 'orientation des salariés, leur acheminement

et leur placement, nous ne les mettons pas sur le méme -plan
que le service public eréé par l'article 168. 1 y a une légére
différence, une prééminence accordée au service publie, que
nous pensons devoir éire mainlenue, parce que, ¢omme nous
le disions tout a I'heure, il ¥y a des problémes de politique
générale qu’il pent &tre nécessaire de résoudre, problémes qua
les associalions privées ne. sont manifesternent pas habilitées
A trancher. C’est pour cela que nous avons proposé celie
légére modification du texte et que nous demandons au Conseil
de bien vouloir accepter notre amendement, - C

M.t Durand-Réville, Je demande la parole contre Pamende-
ment, » C L

~ M. le président. La parole est 3 M. Durand-Ré\ville, conird ‘

Pamendement,

- M. Durand-Réville. Cet amendement est le rréﬂet d’unendes

opinions qui se sont dégagées A la commission de la France
d’outre-mer au cours de la réunion qui a précédé la séance
publique. Si nous avons ¢t au fond du probleme, cette querelle
de mots est secondaire par rapport A la différence de fond qu’elle
recouvre. )

- Nous avons proposé, et la commission de la France d’outre«
mer a adopté, la rédaction suivante: « ...proc¢de, coneurrems
ment avec les organisations. visées & Varticle 172, deuxiéme
alinéa, ci-aprés, & l'orientation des salariés, & leur placement
et & leur acheminement outre-mer ». . SR

. La thése contraire s’exprime dans ’amendement de MM. Saller

el Razac, thése dont il nous a été dif que, sans viser, pour
le moment, au monopoie, elle tendait & transformer ce service
public en un monopole du placement outre-mer,

M. Sailer. C’est inexact! -

M. Durand-Réville, Le « concurremment » en question maine
tient précisément 13 la volonté de la majorité de la commission
de refuser toute tendance au monopole du service public don§
Iinstitution est prévue au ministére de la France d’outre-mer,

En dehors de cela, il ne s’agit que d’une querelle de mots,
maijs la querelle de fond qu’elle recouvre est infiniment plus
importante, et c’est pour cette raison que nous demandons
au Conseil de la République de s’opposer & I’amendement de
MM. Saller et Razac. Lo . : .

.M. le président. Quel est I’avis de la commission?
~ M. le rapporteur. La commission repousse I’'amendement.
M. le président. Quel est I'avis du Gouvernement?

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement pense, en effet, que
Famendement de M. Saller ne porte pas seulement sur une
querelle de mots. 1] tend & marquer, non pas le monopole,
ninsi que lindiquait M. Durand-Réville, mais la prééminence de
loffice de da main-d’ceuvre par rapport aux organisations pri-
vées, C'est la raison pour laquelle le Gouvernement demande
aun Conseil de la République d’accepter cet amendement.

) M. le président. Quel est 'avis de la commission de la jus-
ice ?

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice,
La commission de la justice repousse l’amendement.

- Du moment que les mots ont éié mis dans le texte, on pour-
rait, en les enlevant, marquer d’'une facon dangereuse & mon

-avis le sens A donner & cet article.

. Je vois bien que nous sommes tous d’accord sur le sens X
lui donner, mais nous avions mis le mot « ‘concurremment »; lo
supprimer pourrait faire croire que l'on voudrait donner X
V’office de la main-d’ceuvre un autire role.

Nous sommes tous d’accord pour penser qu’il aura ua rdlg
prééminent, mais un grand nombre d’entre nous sont d’arcord
pour que les offices et associations privées puissent concur«
remment agir avec les offices de la main-d’ceuvre.

Mme Marcelle Devaud, Je demande la parole.
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~ M. le président, La parolev est & Mme Devaud.

Mme Marcelle Devaud. Je voudrais soutenir l'amendement
de M. Saller.

M. Durand-Réville vient de parler de monopole. Nous ne vou-
lons aucun monopole pour loffice de la main-d’ccuvre, Par
contre, nous désirevions que l'office puisse avoir une véritable
Politique de la main-d’ceuvre; cela manque absolument &
'heure présente dans les territoires d’outre-mer.

On ne jpeut pas melire en balance 'autorité d’un service pu-
blic comme le sera Yoffice de la main-d’ceuvre et celle d’asso-
ciations ou de syndicats qui sont prévus A V'article 172. Je suis
tout a fait d’accord pour que les syndicats professionnels et
les associations privées continuent i exercer leur action hien-
faisante en mali¢tre de placement, d’orientation et de sélec-
tion. .

C'est pour cela — MM..Aubé et Durand-Réville le savent
bien — que j’ai modifié légérement I’article 172 dans ce sens,
en vue de leur donner davantage d’autorité et davantage d’ac-
tivité. Mais je pense qu’il est absolument nécessaire de décider
par un texte clair la prééminence de Voffice de la main-
d’eceuvre, qui, lui, aura une vue beaucoup plus générale des
problémes, Aussi le mot « concurremment » me parait dange-
reux i cet égard.

La réserve faite par M. Saller dans son amendement est, me
semble-t-il, ’expression la plus heureuse pour marquer d’une
part 'action commune des associations privées et de 1’office
public et, d’autre part, malgré tout, la prééminence de cet
offlce public sur les associations privées,

- C’est pourquoi je vous demande, mes chers collégues, de
voter la formule de M. Saller plutét que celle de M. Durand-
Réville. La meilleure preuve de la bonne volonié de la com-
mission du travail, c’est qu’elle a abandonné sa rédaction de

Yarticle 168 pour se rallier au texte de la commission de la.

France d’outre-mer qui a  été inspiré par M, Durand-Réville.
Par conséquent, la commission du travail n’est pas butée, mais
-en la maticre je crois qu’il faut préserver les droits de l'office.

M. le président. La parole est & M. Saller.

M. Saller, Mesdames, messieurs, M. Durand-Réville vous a
exposé d’'une facon un peu trop elliptique les débats de la
comiission. !

M. Durand-Réville. Je¢ m’efforce d'éire rapide!

" M. Saller. Il a oublié de vous dire qu’entre le texte proposé,
qui a été adopté, et le mien, il ¥ a eu un autre texte: celui de
la commission du travail, lequel — M. le président Dassaud
Pavait reconnu — instituait 4 terme un véritable monopole de
vecrutement et de placemsent.

M. Durand-Réville. C’est inexact!

_ M. 8aller. Mon texle a tendu & se placer enlre les deux aulres
pour reconnaitre la prééminence normale de Ja puissance pu-
blique et des services qu’elle charge du placement et de l'ache-
minement de la main-d’ceuvre, sans porter atteinte aux prévo-
gatives des associations privées. .

Mon texte n’est done pas ’expression de la thése qui voulait
.accorder un monopele 4 la jpuissance publique. 1l est a4 mi-
.chemin. II reconnait, ¢ qui est normal, la prééminence de
Ja puissance publique et il accorde aux associations privées
tous les droits qui sont demandés pour elles par Particle 172,
Il n’y a done pas de choix & faire entre le monopole public et
les associations privées. Il v a simplement A reconnaitre que
la puissance publique, que Yexécutif, dans un pays de démo-
cratie, a le pas sur les initiatives privées.

M. le président. Quelqu'un demande-t-il encore la_parole sur
Uamendewment de M. Saller, repouseé par la commission et le
Gouvernement ?...

Je le mets aux voix.

Je suis saisi d'une demande de scrulin présentée par le
groupe du rassemblement des gauches républicaines.

Le scrutin est ouvert.

(Les_votes sont recueillis. — MM. les secrélaives en font le
dépoutliement )

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scrutin:

Nombre des votanis........ tarssaencnans . 313
Majorit¢ absolue...... tecersaninssasrianns 157
Pour ladopltion........... 121
Contre ...vceeeenes seesnes 102

L2 Conseil de la R(’-pu}.\liqlie n‘a pas adopté. : .

Personne ne demande la parole sur les trois derniers
alinéas ?...,

Je les mels aux voix,

{Ces alinéas sont adoptés.)

M. le président. Je mels aux voix l’article 168, dans la nouvelle
rédaction de la commission.

(L’article 168 est adopté.)

M. le président. « Art. 168 bis (nouveau), — Il est institué par
arrété du chef de territoire, pris aprés avis de la commission
consultative du travail, un oftice de main-d’ceuvre dans chaque
territoire, ’

« Cet office de main-d’ceuvre, placé sous I'autorit¢ de l'inspece
teur du travail, est chargé:

« De la centralisation et de I’inscription des offres et deman-
des d’emploi et, éventuellement, du placement;

« Des opérations d’introduction et de rapalriement des salariés
non originaires du lieu de ’emploi;

« Du controle ‘des conditions de transfert des ééonomies de
ceux-ci;

« De la délivrance des aulorisations de recrutement dans le
territoire ou au dehors, ainsi que de 'agrément des recruteurs
et du contrdole du recrutement.

« Il est avisé par les employeurs des mouvements de maine
d’ceuvre résultant des engagements ou licenciements effectués
par eux sur le lieu méme de leurs exploitations et recueille
toute documentation sur les offres et demandes d’emploi en
général. 11 est chargé de loutes les questions relalives au con-
trole de P'emploi de la main-d’ceuvre dans le territoire.

« Ces offices sont assistés d’une commission consultative dang
laquelle, auprés du chef de territoire ou de son délégué, doivent
éul'e .réeprésentés d’une facon paritaire les employveurs et les
salariés, » '

Par amendement (n° 234), MM. Saller et Razac proposent:
I. — Dans le deuxiéme .alinéa, de remplacer les motls: « de
Tinspecteur du travail », par les mots: « du chef du terri-
toire »; ll. — Dans le dernier alinéa, de remplacer les mots:
« aupres du chef de territoire ou de-son délégué », par les
mots: « auprés de l'inspecteur du travail »,

La parole est & M. Razac.

_ M. Razac. L’article 168 bis institue un organisme public fonce
tionnant de la manitre suivante: uane autorité unique exerce

“toules les attributions confiées par la loi & cet organisme; une

commission consultative, constituée d’une facon paritaire sous
Varbitrage d'un fonctionnaire, formule des avis pour l'esecu-~
tion de ces attributions. : ]

11 est bien évident que la décision sera prise par Vautorité et
non par la commission consullative qui n’aura qu’un role
limité,

Or, contrairement 3 I'organisation hiérarchique d’origine
constitutionuelle des territoires d’outre-mer, contrairement aux
dispositions du code lui-méme, le texte proposé confie l'auiorité
a l'inspection du travail et réserve au chef du territoire la
présidence de la commission consuliative, Cela signifie que le
chef de territoire, chargé par la Constitution de diriger tous les
services publics du territoire, pourra se trouver dans la situa-
tion suivante: un avis formulé par lui au nom de la commission
consultative pourra étre tenu pour nul et non avenu par 1'ins-
pecteur du travail. Le chef du territoire dépend, sur ce point,
de 'inspecteur du travail, ce qu’'il est difficile d’imaginer.

I’amendement présenté a pour but de rétablir 'ordre normal
des choses en placant loffice local de main-d’ceuvre sous I’ai-
torité du chef de territoire et en confiant la présidence -de la
commission consultative a l'inspecteur du travail,

M. le président. Quel est I'avis de la commission ?
* M. le rapportewr. La commission repousse 'amendement,

d Mme Marcelle Devaud. Je demande la parole contre 'amene
ement. .

M. le président. La parole est & Mme Marcelle Devaud.

Mme Marcelle Devaud. Je prends la parole conire I'amende-
ment, et surtout pour faire remarquer que 'amendement que
javais déposé au nom de la commission du travail commandait
un peu amendement de MM. Saller et Razac. Si moa texte était
?lgl‘qpté' celui de MM. Saller et Razac n’aurait pius de vaison

étre, . )
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Je me demande s’il ne -vaudrait pas mieux réserver I'amen-
dement de MM. Saller et Razac jusqu'apres le vote de amende-
ment de la commission du travail. Je sais bien que ce n’est pas
trés réglementaire. ~

M. le président. Nous avons procédé de cette facon parce aue
Pamendement de MM, Saller et Razac_vise le deuxiéme wminéa
de Tarlicle, tandis que le volre est velatif au dernier alinéa.

Mme Marcelle Bevaud. Vous avez tout & fait raison, monsieur
le président. Mais ils se commandent un peu lun lautre.
L’amendement de la commission du travail tend & disjoinuse le
dernier alinéa de l’arlicle 168 ULis. M. Razae aurait satisfa-tion
si l'article 168 bis de la commission du travail était repris. S'il
n’en était pas ainsi, M. Razac pourrait & cc moment-13 demander
la mise aux voix de son amendement,

M. Razac. J'accepte la procédure que propose Mme Devaud, et
1e demande que mon amendement soit réservé jusqu’a ce que
e Conseil ait statué sur l'amendement de la commission du
travail.

M. le président, L’amendement n° 234 est donc réservé.

Par amendement, Mme Devaud, au nom de la commission du
travail, propose de supprimer le dernier alinéa de larticle
168 bis (nouveau). '

La pavole est & Mme Devaud.

Mme Marcelle Devaud. L’amendement de la commission du
travail tend & disjoindre le dernier alinéa de larticle 168 bis
(nouveau) qui prevoit que les offices sont assistés d'une com-
mission consultative dans laquelle, auprés du chef du terri-
toire ou de son délégué, doivent élre représentés d’une facon
paritaire les employeurs el les salariés,

La commission du travail pense que cette disposition du
dernier alinéa modifie compléiement la conception qu’elle se
faisait de la commission consultative de la main-d’ceuvre.
Celle-ci devait étre présidée par Iinspecteur du travail; elle
devait étre consullée par Voffice du travail qui, lui, est placé
sous l'autorité de l'inspecleur du travail dans tous les cas ou
peut se poser une queslien de politique de la main-d’ceuvre,

Cette commission eonsullative était, 4 la vérité, un organisme
astez indépendant et (}ui n’assumait pas le role de conseil
d’administration de 'office, comme le prévoit le texte nouveau
de la commission de la'TFrance d’ouire-mer, '

Nous voudrions revenir au iexte de la commission du travail,
en disjoignant I'alinéa que je viens d’indiguer, et reprendre la
rélaetion intégrale de larticle qui porait la numérotation
168 bis et qui peurrait porter maintenant la numérotalion
168 bis A. :

Jajoute que la commission consultative de la main-d’ceuvre,
prévue par la commission du travail, siégeait A I’échelon du
ministére de la France d’oulre-mer et était consuliée por le
ministre dans tous les cas ot devait éire envisagée une orien
tation dans la politique de la main-d’ceuvre.

A co0té de cette commission consultative siégeant & I’échelon
du ministére de la France d’oulre-mer, et en dehors d’elle,
¢faient prévues des commissions consultatives territoriales qui,
elles, étaient chargées de conseiller les offices de main-d'cuvre
territoriaux. "

Ainsi était organisé un ensemble de commissions consulta-
tives qui pouvaient apporter d’heureuses suggestions pour urne
politique de la main-d'ezuvre, tant 4 Péchelon du département
ministériel qu’a I'échelon du territoire. Nous tenons beaucoup
& conserver cette siructure nouvelle, qui pourrait favoriser la
politique de la main-d’ceuvre dans les territoires d’outre-mer.

M. le président. Quel est avis de la commission ?
M. le rapporteur. La commission repousse I’amendement,

M. Durand-Réville. Je demande la parole, contre Iamende-
ment,

M. le président, La parole est & M. Durand-Réville.

M. Durand-Réville. Mesdames, messieurs, le texte qui vous est
présenté sous la forme des articles 168 et 168 bis (nouveau) par
votre commission de la France d’outre-mer, 3 la suite des déli-
bérations de cetle dernitre, esf le résullat d’un compromis.

Nous nous trouvions, pour cet article 168, devant des textes
divers présentant un intérét certain les uns et les autres. La
commission s’est efforcée de simpliflier ensemble de ces rédac-
tions et de choisir, dans le texte précédent de la commission
de la France d’outre-mer qui était en réalité approuvé par la

commission de Ia justice, et dans les amendements préseatés
par la commission du travail et comportant la création de
qualre articles nouveaux, ce qui ncus a paru essentiel, sans
tomber dans le travers, comme cela s’est trop souvent produit
dans cetle Assemblée, de vouloir entrer dans les déails les plus
infimes des attributions de echacun des mulliples organismes
qui ont ¢té institués par le code du travail. .

Nous avons longuement examiné tous les textes que nous
avions suus les veux, Nous sommes tombés d’accord, a la
majorité, pour accepler le terme de commission consultalive,
maintenant aitagqué par Pamendement de Mme Devaud, alors
que e fexte de la comnmission de Ja justice prévoit un conseil
d’administration. C’est vous dire que les sacrifices n’ont pas
été faits d’un seul coté,

L’article 168 et I'article 168 bis forment d’ailleurs un tout.

- Ils sont rédigés de_telle facon que les altributions prévues par

les amendentents de la commission du-travail sont coiffés par
les termes plus genéraux que nous avons choisis pour rédiger
le texte d’une facon plus compendieuss,

C’est-la raison pour laqueille nous considérons que ces deux
articles forment un tout. Nous demandons qu’ils soient main-
tenus dans leur forme actuelle. Ce sont les textes qu’a la majo-
rité la commission de la France d’outre-mer a adoplés, et nous
demandons au Conseil de la République, dans ces conditions,
de vouloir bien repousser Pamendement de Mme Devaud afin
de rester dans 'esprit de la transactionsintervenue au sein de
notre commission. ’

M. fe président. Personne ne demande plus la parole?...

Je mels aux voix I'amendement.

Je suis saisi #’une demande de scrutin, préseniée par le
groupe des républicains indépendants. '

Le scrutin est ouvert.

{(Les votes sont recueillis. — MM. les sccrétaires en font le
dépouillement.) - .

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scrutin:

Nombre de votants...ivivevroenscccneesee. 2905
Majorité absolue .....ecceievevecnsuee.... 148
. Pour l'adoption ........ee 102

Contre ....ovvvievinneness 193
Le Conseil de la République n’a pas adopté.

M. le président. Nous en revenons dor.{c 4 lamendement
(n° 234) présenté par MM. Saller et Razac et qui tend, je le rap-
pelle, & Yarticle 168 bis (nouveaun) :

I. — Dans le deuxié¢me alinéa, 4 remplacer les mois: « de
I'inspecteur du travail » par les mots: « du chef du terri-
toire ». :

II. — Dans le dernier alinéa, A remplacer les mois: « auprés
du chef de territoire ou de son délégué » par les mots: « auprés
de Yinspecteur du travail », . :

Cet amendement a été défendu précédemment par M.y Razae.
Est-il accepté par la commission ?

M. le rapporteur. La commission avait repoussé I’amendement,
majs jai I'impression que l'on s’est mis d’accord sur ee sujet
et je m’en remets A la sagesse du Conseil,

M. le président. Quel est I’avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d'Etat. Sur le dernier paragraphe, je suis
d’accord pour que 'inspecteur du travail préside la commission
consultative de la main-d’ceuvre, mais, en ce qui concerne
Potfice lui-méme, il me parait aller de soi qu’un service publie-
qui se trouve dans un territoire soit placé sous l’autorité du
chef du territoire, et il est normal que le représentant du chef
du territoire soit l'inspecteur du travail.

M. Razac. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Razac, pour répondre 3
M. le ministre. .

M. Razac. Je ne pense pas qu’il v ait contradiction. Jai dé-
veloppé tout & Pheure mon amendement et j'ai prouvé que,
si Vinspecteur du travail était placé & la téte de cet office, il
aurait, en effet, & reviser certaines décisions du gouverneur.

Je propose & M. le secrétaire d’Etat, s’il n’y voit pas @’incon-
vénient, d’ajouter au premier alinéa, aprés les mots: « le chef
du territoire », les mois: « ou de son délégué ».

C’east une formule administratlive que tout le monde com-
prend.
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M. le président, Quel est I’avis du Gouvernement ?
M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement s’en remet 3 la

sagesse du Conseil,

M. le président. Monsieur Razac, maintenez-vous votre amen-
dement ?

- M. Razac. Oui, monsieur le président,

M. le président. Je rappelle que cet amendement ‘est divisé
en deux parties:

Dans 1a premitre partie, vous demandez que les mots: « de
Tinspecteur du travail » soient remplacés par: « du chef du
territoire »,

*

M. Razac. Et j’ajoute les mots: « ou de son délégué ».

" M. le président. Vous ne modifiez pas le texte du dernier
alinéa de votre amendement ?

M. Razac.gyon, monsieur le président.

M. le président. Voire amendement se lirait donc ainsi:

« I. Dans le deuxiéme alinéa, remplacer les mols: « de I'ins-
pecteur du travail » par les mols: « du chel du territoire
ou de eon délégué »,

_« II. Dans le dernier alinéa, remplacer les mots: « auprés
du chef de territoire ou de son délégué » par les mots: « aupres
de V’inspecteur du travail »,

Personne ne demande plus la parole ?... -

Je mets aux voix 'amendement, pour lequel Ja commission et
le Gouvernement s’en rapportent a I’Assemblée,

(L’amendement e¥* adopté.)

M. le président. Pemsonne ne demande plus la parole sur
I'article 168 bis (nouveau) ainsi modifié ? '

Je le mets aux voix.
(L’article 168 bis [nouveau], ainsi modifié, est adoplé.)

M. le président. Par amendement (n° 152), M. Dassaud et les
membres de la commission du travail proposent d’ajouter un
article additionnel 168 bis A {nouveau) ainsi concu:

« Une commission consultative de la main-d’ceuvre, présidée
par I'inspecteur général du travail, chef de service,.est chargée
de I’étude des problémes de main-d’ceuvre dans les territoires
relevant du ministére de la France d’outre-mer,

« Qutre-mer, une commission consultative de la main-d’ceuvre,
présidée par Pinspecteur général du travail lorsque sa com-
pétence s’étend au groupe de territoires, ou par I’inspecteur
territorial dn travail lorsque sa compétence est limitée au ter-
ritoire, est echargée de ’étude des problémes de main-d’ceuvre
du groupe de territoires ou territoire considérés.-

« Au sein des commissions visées aux paragraphes précédents,
peuvent étre prévues des sous-commissions pour Vétude de
problémes particuliers, portant notamment sur les migrations
de travailleurs et la formation professionnelle.

~« Les commissions et sous-commissions spécialisées peuvent

demander aux administrations compélentes, par Pintermédiaire
de leur président, les documents et les informations utiies a
leurs travaux.

« La composition des commissions et sous-commissions de
Ja main-d’ceuvre, les modalités de leur fonctionnement, sont
fixées par arrété du ministre de la France d’outre-mer, du chef
de groupe de territoires, de territoire non groupé-ou sous tu-
telle, les représentants des employeurs et des salariés devant
siéger en nombre égal au sein de ces commissions. »

Cet amendement, qui a été soutenu par Mme Devaud. est-il
maintenu ? : . .

Mme Marcelle Devaud. Non, monsieur le président, il tombe.

M. le président. Par un autre amendement (n° 153), M. Das-
saud, au nom de la commission du travail, propose d’ajouter
un article additionnel 168 ter (nouveau) ainsi concu:

« L’orientation des travailleurs et leur formation profession-
nelie seront organisées par décret du Président de la Répu-
blique, pris sur le rapport du ministre de la France d’outre-mer,
aprés avis de I’Assemblée de 'Union francaise.

« Les services d’orientation et de formation professionnelles
sont rattachés aux offices de main-d’ceuvre et fonctionnent sous
Tautorité de l'inspecteur du travail,

« Les dépenses aflérentes sont inecrites pour les parts
incombant aux budgets généraux et locaux, au titre des dé-
penses obligatoires. »

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Je
retire mon amendement, -

M. le président. L’amendement est retiré. - .

D’autre part, M. Dassaud, au nom de la commission dua travail,
propose, par amendement (n° 154), d’ajouter un article addition-
nel 168 quater (nouveau) ainsi concu:

« Partout ol le placement n’est pas effectué par les offices
de main-d’ccuvre, les agents chargés par les employeurs du re-
crutement devront étre agréés par l'office de main-d’ceuvre.
Ils agiront sous le contréle et selon les autorisations données
par ['office et rendront compte de leurs optrations. »

M. Durand-Réville. Ces dispositions sont d’ailleurs incluses
intégraiement dans larticle 178, -

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail.
Je relire ¢galement cet amendement.

M. le président. L’amendement est retiré. -

L’Assemblée nationale avait adopté un article 169 dont la
commission demande la euppression, mais, par amendement
(n° 153), M. Dassaud, au nom de la commission du fravail,
propose de rétablir cet article dans le texte suivant:

« Des arrétés du chef de territoire, pris aprés avis de la coms
mission consultative de la main-d’ceuvre, peuvent déterminer,
en founction des nécesgités économiques, démographiques et so-
ciales, les possibilités d’embauchage des entreprises. »

La parole est & M. le rapporteur pour avis de la commission
du travail.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail.
Je retire mon amendement.

M. le président. L’amendement est retiré,

Personne ne demande plus la paroie ?...

Je rappelle que la commission propcse la suppression de l’are
ticle 169. .

Il n’y a pas d’opposition ?2..,

L’article 169 est supprimé.

« Art. 170. — Les opérations de Voffice de main-d’ccuvre sont
gratuites.

« I1 est interdit d’offrir et de remettre & toute personne faisant
parlie de I'office, et 4 celle-ci de V’accepter., une rétribution sous
queique forme que ce soit. » — (Adopté.) :

I’Assemblée nationale avait adopté un article 171 dont la
commission propose la disjonction, mais par amendement
(n° 167), MM. M’'I'odje, Gustave, Charles-Cros, N'Joya, Malonga
et les membres du groupe socialiste proposent de rétablir cet
article dans le texte volé par I’Assemnblée nationale et ainsi
concu:

« En cas de cessation concertée du travail, les opérations de
I'oflice concernant les entreprises touchées par cetle cessation
sont immédiatement interrompues. ‘

« La liste desdites entreprises est en outre affichée dans la
salle réservée aux demandeurs ef aux offreurs. »

La parole est & M. M'Bodje.

M. Mamadou M’Bodje. Fn reprenant cet article, nous avons
estim¢ faire preuve de justice en permettant & l'office de la
main-d’ccuvre de ne pas recruter de personnes communément
appelées des briseurs de gréve.

Ly droit de gréve, qui conslitue la derniére arme du travail-
leur et qu’il faut, certes, utiliser & bon escient, est un droit
constitutionnel. Le préambule de la Constitulion du 27 octobre
1946 stipule, en effet, dans son alinéa 2, que: « Le droit de
gréve §’exerce dans le cadre des lois qui le réglementent ».

C’est en vue de donner plus de garanties aux fravailleurs dans
leur emploi et aussi pour respecter les principes énoncés dans
la Constitution que nous vous demandons de suivre I’Assemblée
nalionale en adoptant notre amendement.

M. le président, Quel est I’avis de la commission ?

.
M. Ie rapporteur. La commission maintient la disjonction.
M. le président. Quel est I’avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement repousse l'amen.
demeunt, : -
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wl.t Durand-Réville, Je demande la parole contre Iamende-
ment,

M. le président. La parole est & M. Durand-Réville.

M. Durand-Réville. Je demande A I’Assemblée de vouloir bien,
comme le Gouvernement et la commission le Ini deman:ient,
repousser cet amendement qui détruit tout 1’édifice que nous
avons bati pour mettre sur pied cet office de main-d’ccuvre.

" En effet, dans ces conditions, & partir du moment o0 Ja gréve
sera déclenchée, méme si elle est illégitime — c’est ce qu’il y
{a'lle};ll de préciser — vous allez arriver 3 une situation inex-
{ricable...

M. Mamadou M’Bodje. On ne dit rien quand elle est iégitime.

M. Durand-Réville. L’arlicle 208 prévoit un certain nombre de
griéves illégitimes, illégales. Vous allez interdire & Voffice du
travail de fonclionner pour se défendre contre l'illégitimité de
la gréve. Il y a 13 une contradiction qui me paraitl suffisante
pour repousser 'amendement. :

M. le président. L'amendement est-il mainlenu ?
M. Mamadou M’Bedje. Oui, monsieur le président.

M. le président. Je mels I'amendement aux voix.

Je suis saisi d’'une demande de scrutin présentée par le
groupe du rassemblement des gauches républicaines.

Le scrutin est ouvert. i :
(Les votes sont recueillis. — MM. les secrétaires en font le
dépouillement.)
M. le président. Voici le résuliat du dépouillement du serutin:
" Nombre de VOlanIS.evesesssessesssesneses 310
Majorité absolue..ceessceeecesarsonraacees 156
Pour Padoplion..eesssene 114
COntre .oeveecesscsccesses 196

Te Conseil de la République n’a pas adopté.

Par amendement (n° 156), M. Dassaud, au nom de la commis-

sion du travail, propose de rétablir I’article 474 dans la. rédac-
tion suivante: -

« En cas de cessation concertée du travail, V’office continue
ses opérations. Néanmoins, sont avisés du conflit tant les tra-
Vvailleurs auxquels est signalé un emploi vacant dans une entre-
grise atteinte directement ou indirectement que les employeurs
de la profession intéressée demandeurs de main-d’ceuvre.

« La liste desdites entreprises est, en outre, affichée dans la
salle réservée aux demandeurs et aux offreurs. »

La parole est 3 M. Dassaud.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. Ce
qui, dans notre amendement, différe de 'amendement que vous
a présenté M. M’Bodje, c’est que, pendant une gréve ou un iook
out, 'office poursuit naturellement son travail, mais que les
travailleurs et les employeurs sont prévenus du conilit en cours.

Par ailleurs, nous pensons devoir attirer votre attention sur
le fait qu’il n’y a pas intérét, pendant un conflit, & diriger des
travailleurs vers une entreprise touchée par une gréve, méme
si cela est leur volonlé, car nous savons par expérience les inci-
dents qui peuvent nailre entre grévistes et non-grévistes, et
nous pensons (ue cette considération devrait vous inciter, nies
chers collégues, & accepler notre amendement,

N

M. le président. Quel est 'avis de la commission ?
M. le rapporteur. La commission repousse 1’amendement,
M. le président. Quel est ’avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouverncment accepte l'amende-
ment,

M. le président. Personne ne demande la parole 2.4
Je mels amendement aux voix. -
(L’amendement est adoplé.)

M. le président. L’article 471 est done rétabli dans le .texte
de Pamendement qui vient d’étre adopté,

« Art, 172. — Dans les régions out est organisé un office de
muin-d’ecuvre, il est interdit, sauf aux syndicats professionnels
visés au titre Il-de Ja présente loi, d’ouvrir, sous guelque forme
que ce soit, un bureau ou un office privé de placement. Les

bureaux existant & la date de la publication de la présente lo} .
pourront étre supprimés par arrété du chel de groupe de terri-
toires, de territoire non groupé ou sous tutelle, moyennant une
juste iudemnité qui, & défaut d’entente, sera fixée par le conseil
du contenticux administratif. —

« Toutelois, ne sont pas soumises A cette interdiction, les
associations reconnueg d’ulilité publique qui, sans but lucratif,
ont déja dans leur objet D’orientation et la formalion complé-
mentaire de la jeunesse en vue de carriéres techniques d’outre-
mer et le placement de candidats & ces carriéres.

« Le ministre de la France d’oulre-mer établira par arrété la
liste des associations ainsi habilitées A maintenir leurs activités»
antérieures et a participer a Iorganisation de 'orientation et de
la formation professionnelle prévue & l'article 226 de la pré-
sente loi. » : )

Par amendement (n° 208 rectifié), Mme Devaud propose:
1° Au premier alinéa.de cet article, deuxitme ligne, de suppri-
mer les mots: .

« Sauf aux syndicats professionncls visés au titre 1II de Ia
présente loi. » o -~

2¢ De rédiger comme suif le deuxiéme alinéa de cet article?

« Toutefois, ne sont pas soumis & cette interdiction les syn-
dicats professionnels visés au titre II de.la présente loi, les
associations reconnues d’utilité publique qui, sans but lucra-
tif, ont déja duns leur objet l’orientation ‘et la formation
complémentaire de la jeunesse en vue de carriéres techniques
d’outre-mer et le placement de candidats & ces carriéres. lls
devront se conformer aux dispositions concernant le placement
contenues dans le présent code €t communiquer périodique~
ment & linspection du travail tous renseignements relatifs i
leurs opérations. »

La parole est & Mme Devaud.

I3

Mme Marceile Devaud. J’ai voulu, par ct¥ amendement, per
mettre aux eyndicats professionnels et aux associations qui ont
pour objet I'orientation, la formation de la jeunesse en vue
des carriéres techniques d’outre-mer et le placement des can-

.didats & ces carritres, de pouvoir continuer leur activité. 11 est:

bien entendu qu’il s’agit d’associations sans but lucratif, a la
différence des bureaux de placement de forme commerciale,
d’associations qui, par esprit de solidarité et pour former au
travail d’outre-mer, ont pour seul but de faire partir des tra-
vailleurs dans les ferritoires d’outre-mer,

Elles visent uniquement ’amélioration de la main-d’cuvre
dans ces territoires et le mieux-étre des iravailleurs, sans hu
commercial. :

Nous avons ajouté que ces associations devront se conformer
aux dispositions concernant le placement contenues dans le
présent code et communiquer périodiquement & l'inspection du
travail tous renseignements relatifs & leurs opdrations. Ceci a
pour but de permettire 4 1’office de la main-d’ceuvre d’avoir une
politique d’ensemble et de pouvoir harmoniser gses efforts.

Personne, je crois, ne peut raisonnablement s’opposer & cet
amendement. - .

Nous avons ménagé les droits des associations privées qui,
depuis longtemps, travaillent & Porientation et au placement
des travailleurs d’outre-mer et ménagé ce dont je parlais tout
4 Pheure: la prééminence de l'office public qui, lui, a pour

but de promouvoir une politique générale de la main-d’ceuvre.

M. le président. Quel est Vavis de la commission ?
M. le rapporteur, La commission repousse ’amendement,
M. le président. Quel est I'avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement accepte 'amende
ment.

M. le président. Personne ne demande pius la parole ?...
Je mets aux voix I’amendement, repoussé par la commission
et acceplé par le Gouvernement.

(L’amendemcnt est adopté.)

M. le pré'siaent. Par amendement (n° 220), M. Marrane et les
membres du groupe communiste proposent de supprimer les
deux derniers alinéas de l’article 172.

M. Franceschi. Nous retirons 'amendement, monsieur le pré-
sident,

M. le président. L’amendement est retiré.

Je mets aux voix Particle 172, modifié par 'amendement de
Mme Devaud. :

(L’article 172, ainsi modifié, est adoplé.) N
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M. le président. « Art. 174 bis. — Le tribunal compétent
iest celui du lieu du travail, :

« Toutefois, pour les litiges nés de la résiliation du contrat
de travail et sauf attribution conventionnelle de juridiction,
le salarié, dont la résidence habituelle est dans la metropole ou
dans un territoire de I’'Union francaise, aura le choix entre le
tribuna] de cette résidence et celui du lieu du travail. »

Par amendement {n° 233), M. Georges Pernot propose de rédi-
ger comme suit le deuxiéme alinéa de cet article: .

« Toutefois, pour les litiges nés de la résiliation du contrat.
de travail et nonobstant toute attribution conventionnelle de
juridiction... ». (Le 1este sans changement.)

La parole est & M. Georges Pernol.

M. Georges Pernot. Mes chers collegues, je rends d’abord
hommage a lexcellenie rédaction de larticle 174 bis. Mon
amendement porte uniquement sur une légére modification du
deuxiéme alinéa de cet article.

Le premier alinéa de l'arlicle 174 bis rappelle qu’en principe
le tribunal compétent est celui du lieu de travail.

Or, on peut frés justement envisager I'hypothése suivante.
Un contrat de travail a éié passé, par exemple, & Paris, et un
ingénieur vient travailler & Madagascar. Au hout d’un certain
femps, le contrat est résilié et un lilige nait & occasion de la
résiliation. Supposons que cet ingénieur, quittant Madagascar,
vienne s’inslaller A& Paris. 1l serait vraiment regrettable qu’il
fat dans l'obligation d’aller plaider & Madagascar, parce que
Madagascar était le lieu du travail. Cela se comprend & mer-
veille, & mon avis, tant que le contrat de travail dure. A partir
du moment ol le contrat est résilié, il ne me parait pas du tout
nécessaire de plaider au liew méme du travail. Envisageant
cette hypothése, la commission a laissé une option entre le

tribunal de la résidence de ’employé et celui du lieu du tra-.

vail. J'approuve pleinement cette disposition. Mais je crois que
ce texte serait inefficace si nous n’y apportions pas une légere
modification. 11 y a, A la deuxiéme ligne du deuxiéme alinéa,
une incidente ainsi congue: « ...sauf attribution convention-
nelle de juridiction... ».

Permetiez-moi de vous dire, mes chers collégues, que I'attri-
bution conventionnelle de juridiction, vous la trouverez comme .
clause de style dans tous les contrats et, par conséquent, la
disposition que vous voterez sera absolument inutile.

Done, si vous voulez faire quelque chose d’efficace, qui puisse
avoir vraiment un résultat utile, il faut, & mon avis, substituer
aux mots « sauf atiribution conventionnelle de juridiction »;
les mots « nonobstant foute atiribution conventlionnelle de
juridiction ». En d’autres termes, il s’agit 14 d'une disposition
4 laquelle on ne pourra pas déroger. Cette disposition, en
réalité, est commandée par I'intérét méme de Varticle 174 bis.

M. Durand-Réville. Cela porte atteinte & la liberté des parlies
gontractantes. .

M. Georges Pernot. Permettez-moi de vous dire que c¢’est une
liberté absclument illusoire, car nous savons tous comment ces
contrats sont rédigés. .

M. Durand-Réville, Il faudrait faire 1a méme chose en matiére
d’assurances, etc.

M. Georges Pernot. 11 y a un trés grand nombre de claunses’
imprimées en petils caractéres et on ne remarque pas ia dis-
position relative & l’attribution de compétence qui figure dans
tous les contrats.

De méme que dans les conlrats d’assurance on a ¢ié obligé
de stipuler qu’un cerfain nombre de dispositions ne pourraient
pas y étre maintenues, de méme, je vous demande, dans ce
cas parliculier, pour rendre efficace la disposition, excellente
3 mon avis, proposée par la commission, de remplacer les
mots « sauf altribution conventionnelle de juridiction ». par
%ie_stmots « nonobstant toute attribution conventionnelle de juri-
diction », :

M. le président. Quel est I'avis de )a commission ?

M. le rapportewr. La commission s’en remet 3 la sagesse de
1’Assemblée.

M. le président. Quel est 1’avis du Gouvernement 2 <

M.t le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement accepte 1’amende-
ment.

M. le président. Je mels aux voix Vamendement, accepté par
le Gouvernement. .

(L’amendemend est adopté.)

M. le président. Par amendemant (n° 157), M. Dassaud et les
membres de la commission du iravail proposent de compléter
Varticle 174 bis par les deux alinéas suivants:

« En cas de résiliation du conirat de travail, le salarié aura,
en oulre, la faculté de saisir le tribunal du lieu ol il résidait
habituellement avant la signature du contrat. S’ii est défen-
deur, il devra élre assigné devant ce tribunal, saul renoncia-
tion, par lui, & la compétence de celui-ci devant Uinspecteur
du travail, intervenant dans la forme prévue A T'article 181 de
la présente loi.

-« Dans tous les cas ou le différend est porté devant le tri-
bunal de la résidence du salarié, ce tribunal statuera confor-
mément aux régles de sa propre compétence. »

Cet amendement est-il mainienu ?

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. 1
s’agissait d’'un amendement de M. Abel-Durand, qui est devenu
sans objet. '

M. le président. L’amendement est retiré.

Je mets aux voix l'article 174 bis modifié par 'amendement
de M. Pernot. :

(Larticle 114 bis, ainsi modifié, est adopté.)

M. le président. Nous avons examiné tous lps articles qui
avaient été réservés et renvoyés 4 la commission.

Nous revenons 3 I'article 209,

TITRE IX
Pénalités,

« Art. 209. — Dans le présent titre, les sommes indiquées
s’entendent en monnaie métropolitaine. » — (Adopté.)

« Art. 209 bis. — Sera puni d’une amende civile de 1.000
francs tout assesseur du tribunal du travail qui ne se sera pas

rendu & son posle sur la citation gui lui aura éié notifiée.

« En cas de récidive, Pamende civile sera de, 2.000 francs 3
6.000 francs et le tribunal pourra, én outre, le déclarer inca-
pable d’exercer, & Vavenir, les fonctions d’assesseur du tribunat
du travail.

" « Le jugement sera imprimé et affiché & ses frais.

« Les amendes seront prononcées par le tribunal du travail, %
— (Adopté.)

« Art. 210, — Seront punis d’une amende de 100 & 500 francs
et, en cas de récidive, d'une amende de 400 & 4.000 francs:

« a) Les anteurs d’infractions aux dispositions des articles 32,
paragraphe 1°f, 44, 63, 94, 96, paragraphe 3, 97, 166 et 167;

« b) Les auteurs d’infractions aunx dispositions des arrétés
prévus par les articles 52 et 165 ; :

« ¢) Les employeurs, fondés de pouvoir ou leurs préposés,
responsables du défaut d’aflichage conforme aux dispositions
de Varticle 107. » ~

« Art. 211, — Seront punis d’une amende de 200 & 500 francs
et, en cas de récidive, d'une amende de 400 & 4.000 francs:

« a) Les auteurs d’infractions aux dispositions des articles 53,
54, 116, deuxitme paragraphe, 139 et 140;

« b) Les auteurs d’infractions aux dispositions des arrétés
prévus par les articles 35, 115, 117, 135, 141, 163 et 164;

« ¢) Les personnes qui auront omis de faire la déclaration

“prévue A larticle 134. -

« Dans le cas d’infractions aux dispositions des arrétés pré-
vus par les articles 135 ou 141, la récidive pourra, en oulre,
éire punie d'un emprisonnement de six jours & trois mois. Et
8’il y a double récidive, 'emprisonnement sera obligatoirement
prononcé.

« En ce qui concernc les infractions & l’arrété prévu 4 lar-
ticle 164, I'amende sera appliqués autant de fois qu’il y aura
d’inscriplions omises ou erronées. » — (Adopté.)

« Art. 212 — Les infractions aux dispositions des articles 3
A 6 inclus et de T'article 25 seront poursuivies contre les direc-
teurs ou administrateurs des syndicats et punies d’'une amende
de 400 & 4.000 francs.

« Les tribunaux pourront, en outre, 3 la diligence du procu-
reur de la République, prononcer la dissolution du syndicaf.

« Au cas de fausse déclaration relative aux staluts e* aux
noms et qualités des administrateurs ou directeurs, amende
pourra étre portée a 5.000 francs.
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« Les peines prévues par les articles 7 & 41 de la loi du 25 juin
1857 contre les auteurs de contrefagon, apposition, imitation ou
usage frauduleux des marques de commerce, sont-applicables
en malticré de contrefacon, apposition, imitation ou usages frau-
duleux des marques syndicales ou labels. » — (Adopté.)

« Art. 213, — Les infractions aux-dispositions des articles 72
et 72 bis en matitre de salaires seront punies d’une amende de
400 3 4.000 francs. » — (Adoplé.)

~« Art. 214 — Seront punis d’ure amendes de 400 3 4.000
francs et, en cas de récidive, d’une cmende de 4.000 & 10.000
francs et d’un emprisonnement de six jours 4 dix jours ou
de Vune de ces dzux peines seulement:

"« a) Les auteurs d’infractions aux dispositions des articles 36,
115, 118, 119, 121, 122, 427, 128, paragraphe 2, 133 bis, et 164,
avant-dernier paragraphe;

« b Tes auteurs d’infractions aux arrétés prévus auvx ar-
licles 29, paragraphe 2, 112, 119, 131 et 158.

« Dans le cas d’infraction & 1'article 36, s’il y a double réci-
dive, 'emprisonnement sera obligatoiremeni prononcé.

« Dans le cas d'infraction & larticle 115, las pénalités ne
seront pas encourues si linfraction a été V’effet d’une erreur
portant sur I'age des enfanls commise lors de létablissement
dua carnet de salarié, » — (Adopté.)

« Art. 215. — Seront punis d’une amende dec 1.000 A £.000
francs et, en cas de récidive, d'une amende de 4.000 & 10.000
francs et d’un emprisonnement de six jours & dix jours ou
de Tune de ces deux peines seulement: ‘

« @) Les auteurs d’infrections aux dispositions des articles 55,
83, 8%, 90, 104, 105, 111, 143 et 170;

« b) Les auteurs d’infractions aux dispositions des arrétés
prévus par les articies 74, 91 et 109;

« e) Toute personne qui aura employé un-salarié¢ de nationa-
lité étrangtre démunie de carnet de salarié ou de carte de
travail ou muni d’un carnet ou carte, établi pour une profession
autre que celle de ’emploi réellement tenu;

« d) Toute personne quj aura embauché un salarié étranger
dont le contrat avec un précédent emploveur n’était pas, soit
expiré, soit résilié par décision judiciaire, 4 moins que le
salarié n’ait été autorisé par I’inspection du travail ou présenté
par l'office de main-d’ccuvre, cette autorisation ou présenta-
tion réservant les droits du précédent emploveur vis-d-vis du
salari¢ et du nouvel employeur. » — (Adoplé.)

« Art. 216. — Sera puni d’une amende de 500 & 5.000 francs
et d'un emprisonnement de six jours & un an ou de 'une de
ces deux peines seulement, quiconque aura porté ou tenté de
porter atteinle soif & la libre désignation des délégués du per-
sonnel, soit & Vexercice régulier de leurs fonciions.

« En cas ce récidive dans le délai d’une année, I'emprison-
nement sera toujours prononcé. » — (Adoplé.)

« Art. 217. — Seront punis d’une amende de 2.000 & 20.000
francs et d’on emprisonnement de six jours & trois mois ou
de I'une de ces deux peines seulement:

« a) Les auteurs d’infractions anx dispositions des articles 2,
paragraphe 2, sur linterdiclion du fravail forcé, et 96, para-
graphe 2, sur le payement du salaire en alcool ou boisson
aleaolisée; .

« b) Les personnes qui auront fait sciemment une fausse
déclaration d’accident du travail ou de maladie profession-
nelle; ) . : '

« ¢) Toute personne qui, par violence, menaces, tromperies,
dols ou promesses. aura contraint ou tenté de contraindre un
salarié & s’embaucher contre son gré, ou qui, par les mémes
moyens, aura tenté de I’empécher ou Iaura empéché de s’em-
4]t)a1gcher ou de remplir les obligations imposées par son con-
rag;
~« d) Toule personne qui, en faisant usage d’un contrat fic-
1if ou d’un carnet de salarié contenant des indications inexactes,
se sera fait embaucher ou se sera substituée volontairement a
un autre salarié; )

« e) Tout employeur, fondé de pouvoir ou préposé, qui aura
porté sciemment sur le carnet de-salarié, le registre d’em-
. Ployeur ou tout autre document, des attestations mensongeres
relatives 4 la durée et aux conditions du travail accompli par
le salarié, ainsi que tout salarié qui aura sciemment fait usage
de ces altestations;’ :

« f) Toul employeur, fondé de pouvoir ou préposé, qui
aura sciemment engagé, tenté d’engager ou conservé 3 son
service un salarié encore lié 4 un aulre employeur par contrat
de travail, un apprenti encore lié par un contrat d’apprentis-
sage ou un stagiaire en cours de formation dans un centre de
formation professionnelle; - )

. Les mémes peines sont applica

« g) Toute personne -qui aura exigé ou accepté du salarié
une rémunéralion quelconque 3 lilre d’intermédiaire dans le
réglement ou le payement des salaires, indemnités, allocalion
et frais de toute nature. :

« En cas de récidive, ’amende sera de 4.000 & 40.000 franes
et I’emprisonnement de quinze jours 3 six mois. » — (Adopté.).

L’Assemblée nationale avait adopté un article 218 dont votre
commission demande la suppression, s

Mais por amendement (n° 468) MM.. Malonga, NJova,
Gustave, Socé Diop, Charles-Cros et les membres du groupe
socialiste pm})osent de rétablir cet article dans le texte adoptlé.
par I’Assemblée nationale et ainsi concu: ' S

« Seront ‘punis des peines prévues a P’article 217, sans pré.
judice de Llapplication des arlicles 309 et suivants du code
peénal, les employeurs, fondés de pouvoir ou préposés, qui
ont sciemment exercé ou toléré que soient exercés sur un tra--
vailleur des excés ou sévices pouvant comprometire sa santé,

li)les aux travailleurs qui auront.
exercé les meémes excés on sévices 3 encontre de leur ems-

ployeur, de ses fondés de pouvoir ou préposcs.

« Si les excés ou sévices ont occasionné une incapacité de
travail, 'emprisonnement sera obligatoirement prononcé méme
§’il s’agit d’une premiére infraction. » e

La parole est & M. Malonga. .

M. Jean Malonga. Noire amendement tend purement el sims
plement & reprendre le texte de VAssemblée nationale, dont
M. le président vient de vous donner lecture. S

Dans son premier rapport, n° 823, page 175, volre commis-
sion de la France d’ouire-mer, dont tous les membres sont
¢lus dans les territoires intéressés, avait d’ailleurs repris cet
arlicle dans sa gresque intégralité, en supprimant seulement la
phrase: « ou toléré que soient exercés ». .

En acceptant cette rédaclion, vos commissaires, convaincus
par Pexpérience des méthodes dans les pays qu’ils représentent
au sein de cette Assemblée, ont voulu donner une garantie de
plus aux travailleurs et aux employeurs d’outre-mer, ou 1'in-
terprélation et l'applicalion du code pénal sont tout 3 fait

spéciales, : .

Nous demandons son rétablissement pour les ralsous assez
pertinentes que tous ceux qui viennent de ces pays n’ignorent
cerlainement pas et que je viens de donner. (Applavdissements
& gauche.) .

M. Durand-Réville. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Durand-Réviile.

M. Durand-Réville. Mesdames, messieurs, la commission de
la France d’outre-mer a disjoint article 218 & la suite d’une
discussion qui a eu lieu précisément dans son sein et au-cours
de-laquelle il avait été envisagé de maintenir dans cet article,
comme vient de le dire M. Malonga, le membre de phrase:
« ou toléré que soient exercés... ».

Je demanderai aux auteurs de Vamendement — je me répé-
terai car ils eonnaissent.ma posilion sur e¢2 point — de vouloir
accepter la disjonction des mots: « ou toléré que soient exer-
¢és ». Je voudrais frés briévement expliquer les raisons de
cette altitude. :

Je suis tout A fait garlisan de sanctions et de sanclions
séveres pour les voies de fait qui pourraient étre commises de
la part d'un employeur ou de son préposé sur un salarié et
réciproquement, ce qui figure parfaitement dans 'amendement
de nos collegues soclalistes.

L] - .

En revanche, j’ai Dexpérience de trois affaires judiclaires
dans lesquelles des préposés d’employeurs se trouvant sur des
chantiers élotgnés ont eté arrélés et mis .en détention préven-
tive parce qu’ils élaient présumés avoir toléré des voies de -
{ait, Ils ont été emprisonnés respectivement pendant trois et
six mois, puis, au proces, ils ont été acquittés. Cela venait de
ce que les voies de fait avaient été, dans deux des cas, le fait
de miliciens envoyés par les autorités administratives aux fins

. @’une enquéte A la suite d’un vol. Celte enquéte avait été

Poursuivie par les miliciens en question & 16 kilométres du
ieu de la résidence du préposé européen qui avait la respon-
sabilité¢ des chantiers. <

Ce cas n’est pas unique. J’en connais trois; il peut en exister
d’autres. Dans ces conditions, je suis tout & fait d’accord avee

-mes collegues socialistes sur le principe de sanctions sévéres

lorsqu’il s’agit de voies de fait exercées par ’'une ou l'autre
des parties ayant souscrit au contrat de travail, mais je ne
peux accepter, la possibilité donnée par la tolérance qui est
prévue dans I’amendcment d’extrapolations ou de suspicions,
de présomplions particulitrement hasardeuses, v



CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 5 FEVRIER 1952 417

Dans ces conditions, si mes colléegues veulent bien ‘suppri-
mer ce membre de phrase de leur amendement, je le voterai.
Sinon, nen seulement je ne le votrai pas, mais, étant donné
la gravité de la situation, je demanderai un scrutin publie.

. M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice. Je
demande la parole. -

M. le président. La parole est & M. le rapporteur de la com-
mission de 'a justice.

M. le rapporieur pour avis de la commission de la justice.
Je me permets de faire remarquer & M. Durand-Réville que la
commission de la justice — et la commission de la France
d’outre-mer 1'a suivie — a demandé la suppression  de lar-
ticle, Nous ne pouvons que demander le rejet de Pamendement
d> M. Malonga; le texte de I’Assemblée nationale qu'il veut
reprendre punirait les sévices exercés sur les travailleurs; les
coups et les blessures en vertu de Darticle 217 du présent
code et de Varticle 309 du code pénal.

C’est la premicre fois qu’on aurait va un méme fait relever
de deux peines différentes. L'article 309 du code pénal existe:
il a donné lieu & une {'urisprudence nombreuse. Il prévoit les
ca%lle‘s plus divers et les peines qui peuvent leur éire appli-
cables.

Il est beaucoup plus sage de se reporter i cet article. Approu-
vant la disjonction faite par la commission de la France d’ou-
- tre-mev, nous demandons le rejet de 'amendement.

M. le président. L’amendement est-il maintenu ?

M. Jean Walonga. Je pourrais me rallier 4 la proposition qui
est faite. Malheureusement, je tiens & dire & M. le président
de la commission de la justice, chez qui pourlant je recomnais
un juriste éminent, qu’il ignore ce probltme de la France
d’ouire-mer, dont personns ne peut contester la gravité. Le
code pénal n’est pas toujours appliqué dans les territoires
d’oulre-mer, parce qu'on lignore. (Prolestations au centre el
a droite.)

M. Durand-Réville, Vous laissez dire cela, monsieur le secré-
taire d'Elat ?

M. Jean Malenga. Mais oui, on semble l’ignorer dans bien
des cas. Si toutefois M. le secrétaire d’Etat me donnait des pré-
cisions et des garanties, peut-étre pourrais-je retirer mon amen-
dement,

M. le secrélaire d’Etat. Je demande la parole.”
M. le président, La parole est A M. le secrétaire d’Etat.

M. le secrétaire d’Etat. Je peux vous affirmer que la réforme
judiciaire accomplie depuis 19i6 a précisément consisté ) élen-
dre lapplication du code pénal & tous les territoires d’outre-
mer. Yous avez donc la garantie que le code pénal couvre les
délits visés iei et volre amendement devient, par conséquent,
parfaitement inutile. :

M. le président. L’amendement ést-il retiré ?

M. Jean Malonga. Non, monsicur le président, je le main-
tiens, :

M. Mamadou M’Bodje. Je demande la parole.
M. -le président.'La parole est & M. M'Bodje.

M. Mamadou M’Bodje. Nous avons assisté a des scénes parlois
révoltanles dans les territoires d’outre-mer et nous voulons
maintenir I'amendement pour empécher leur retour.

M. le secrétaire d’Etat. Le code pénal s’applique, ceci n’ajou-
iera rien,

M. le président. Que proposez-vous, monsieur M'Bodje ?

M. Mamadou M’'Bodje. Nous maintenons 1'amendement, mon-
sieur le président. . ~ o
M. le président. Personne ne dcmande la parole?...

Je mels aux voix I'amendement repoussé par la commission
€t le Gouvernement, ,

Jo suis saisi de deux demandes de scrutin présentées, June
Tar le groupe du rassemblement des ‘gauches républicaines,
‘autre par ie groupe socialiste. - : :

Le scrutin est ouvert.

(Les wotes sont recueillis. — MM. le§ secrétaires en font le

depouillement.) '

1, 1o président. Voici le vésuitat du dépouillement du serutin:

Nombre de VOanlS...eeeeseeesesnsseneces 303
Majorité absolue.......cceeeeeevenceci.. 139

Pour Vadoption.....peeee. 91
- ~ Conire ......... veeeveaass 217

J.e Conseil de la République n’a pas adopté., »

L’article 218 est done¢ suppr.me.

« Art, 219, — Seront punis d’une amende de 4.000 & 20.000
francs et, en cas de récidive, d'une amende de 20.000 & 100.000
francs les auteurs d'infraclions aux dispositions des articies 107,

“sanf en malilve d’affichage, 108, 108 bis et 172. » — (Adopté.)

« Art. 220, — Scra puni d’'une amende de 10.000 & 20.000

franes et d’un emprisonnement de quinze jours & trois mois ou

de I'une de ces deux peines seulement toute personne qui s’est

~opposée ou a lenté de s'opposer A 1’exécution des obligations

ou 3 ’exercice des pouvoirs qui incombent aux inspecteurs et
conlrdoleurs du travail el aux chefs de circonseription adminis-
trative agissant comme suppléant de l'inspecteur du travail.

« En cas de récidive, amende est de 20.000 & 40.000 francs et
Temprisonnement d’un mois & six mois.

« En cas de double récidive, emprisonnement est obligatoire-
ment prononcé.

« Les dispositions du code pénal qui prévoient et répriment

“les actes de résistance, les outrages et les violences conire les

officiers de police judiciaire =ont, en outre, applicahles & eeux
qui se rendent coupables de faits de méme nature a4 I’égard des
inspecteurs ou de leurs suppléants. » — (Adoplé.) , ‘

« Art. 221 bis. — Sera puni des peines prévues & 'avlicle 408
du code pénal tout employeur qui aura retenu ou utilisé dans
son intérét personnel ou pour les hesoins de son entreprise les
sommes ou titres remis en cautionnement. » — (A%oplé.)

« Art. 222, — L’article 463 du code pénal et la loi de sursis
sont applicables. & toutes les infractions prévues et réprimées aa
prisent titre, ' ,

« Lorsqu'une amende st prononcée en vertu du présent titre,
elle est encourue autant de fois qu'il y.a en d'infractions sans

-que cependant le montant total des amendes infligées puisse

excéder cinquante fois les taux maxima prévus ci-dessus,

« Celte régle s’appliaque nolamment au eas out plusienrs sala-
Tiés auraient été employés dans des conditions contraires & la
présente loi. .

« Pour Vapplication des articles 210, 211, 212, 213, 214, 215,
216, i1 y a récidive lorsque, dans les douze mnis antérieurs au
fait poursnivi, le contrevenant a déjd subi une condamnation
pour un fait identique. » — (Adopié.) .

« Art. 223, — TLes chefd d’entreprise sont civilement respon-
sables des enndamnations prononeées contre leurs fondés de
pouvoir ou préposeés. » — (Adoplé.)

TITRE X
Dispositiong transitoires,

M. le président. « Art. 225. — Tes dispositions de la nrésente
loi sont de plein droit -applicables aux contrafs individuels en
cours. :

« Elles ne peuvent constituer une cause de ruplure de ces
contrats, :

« Ceux qui ne sont pas conformes A ces prescriptinns doivent
¢tre, dans leurs dispositions, modifiés dans un délai de trois
mois & compler de la mise en applicalicn de la présente loi ou
des décrets et arrétés qu’elle prévoit. o _

« Au cas de refus de T'une des parties, la juridiction compé-
tente pomra ordonner, sous peine d’astreinte, de procéder aux
modifications qui seront jugées nécessaires. »

Les deux premiers paragraphés ne sont pas contlstés,

Je les mets aux voix. ‘

(Ces textes sont adopics.)

‘M. le président, Par amendement (n° 66 rectifi¢), M. Dassaud

et les membres de la commission du travail proposent de rédi-
ger comme suit le woisicme alinéa de cet article:

« Toute clause d’un contrat en cours qui ne serait pas con-
forme aux dispositions de la présente loi, ou d'un décret ou
arrélé pris pour son application, sera modifiéce dans un délai
dz six mois & compter de la publicativn de la présente loi ou-
du décret ou arrété en cause. »

La parole est & M. Dassaud.

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. 1’ar-

ticle 22% dispose dque les conlirals peuvent éire modiliés en
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vertu de la loi que nous sommes en train de voter, mais le
texte proposé par la commission de la France d’outre-mer pré-
voit gue les contrats uon conformes aux prescriptions légales
devront étre modiflié « dans un délai de trois mois & compter
de la mise en application de la présente loi ou des décreis
et arrétés qu’elle prévoit ». - : :

Nous ne savons pas & quel moment cette loi pourra éire
mise en application, ni & quelle date le décret ou les arrétés
seront pris.

Et en prenant ce texte 3 Ia letire cerlaing pourraient se pré-
valoir du fait que l'un des nombreux arrétés prévus dans le
texte n’aura pas été pris, pour refuser de modifier le contrat.
Il est bien évident que ce m’est pas ce que nous voulons.

Nous préférons, par conséquent, remplacer le mot « appli-
cation », par le mot « publication », ce qui indique que la mo-
dification pourra effectivement &tre faite, et parler de modifica-
tion de « clauses » des contrats.

M. le président. Quel est Pavis de la commission ?

XW. le rapporteur. La commission .accepte ’amendement,
M. le président. Quel est 1'avis du Gouvernement 2 '

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement l'accepte également.

M. le président. Personne ne demande la parole 9...

Je mets aux voix 'amendement accepté par la commission
et par le Gouvernement.

(L’amendement est adopté.)

M. le prisident. Ce texie devient le troisiéme paragraphe de
Yarticle 2%4. '

M. le président. Le quabiiéme paragraphe n’est pas contesié.
Personne ne demande la parole 2...
Je le mets aux voix. :

‘(Le texle est adopté.)

M. le président, Personne ne demande la parole sur Den-
semble de D'article 224 ainsi modifié ?...

Je le mets aux voix. :
(L’ensemble de Uarticle 224 ainsi modifié, est adopté.)y

M. le président, @ Art. 225. — Aussi longtemps que de nou-
velles conventions collectives m’auront pas ¢té établies dans
le cadre de la présente loi, les conventions antérieures reste-
ront en vigueur en celles de leurs dispositions qui ne lui sont
pas contraires. Ces conventions sont susceptibles de faire ’objet
d’arrétés d'extension dans les conditions prévues au chapitre
des conventions collectives. » — (Adopté.)

w Art, 226. — L’orienfation et la formation professionnelles
seront organisées par décrets du Président de la République,
pris sur le rapport du ministre de la France d’outre-mer.

« Les dépenses afférentes & l'orientation et 3 la formation
professionnelles sont inscrites pour les parts incombant aux
budgets généraux et locaux, au tilre
toires, » — (Adopté.)

« Art. 227. — Jusqu’a YVintervention d’une loi en la matiére,
des décrets du Président de la République, pris sur le rapport
du ministre de la France d’outre-mer institueront provisoire-
ment des prestations familiales pour tous les salariés régis par
le présent code et des caisses de compensalion pour assurer
lg versement de ces prestations. »

M. Durand-Réville. Je demande la parole conire l'article.
M. le président. La parole est 3 M. Durand-Réville.

M. Durand-Réville. Mesdames, messicurs, la question soule-
vée par l'article 227 est relativement grave, Je ne sais pas si
vous en avez apercu loute la portée. Mesdames, messieurs, il
me semble q1’d la faveur d’un article: de quatre lighes on
donne au pouvoir exécutif la possibilité d’instaurer dans des
territoires qui ne disposent pas d’état civil le systéme des
prestations familiales. Moi, je dis que ce procédé est indigne
du Parizment. Nous ne soinmes pas a priori conire ie principe
des prestations familiales. Cependant, celui-ci pose des ques-
tions importantes et, le jour ou ce dcéhbat viendra devant cette
Assemblée, je m’en expliquerai.

Mes amis et moi-méme nous sommes tous disposés & faire
d’importanis sacrifices pour favoriser réellement le développe-
ment démographique de nos ‘erritoires d’outre-mer, mais nous
pensons, A tort ou & raison, que ce développement sera com-

+

cs dépenses obliga-.

mandé avant tout par celui de I'hygiéne infantile; car, con-
trairement & ce que l'on croit couramment ,Ja famille autoch-
tone, en tout cas en Afrique, est prolifique. Il nait beaucoup
d’enfants et, hélas, il en meurt beaucoup trop. L’insuffisance du -
développeent démographique de 1’Afrique est surtout fonction,
de Yinsuffisance de I’hygiene infantile.

Nous sommes tout 3 fait d’accord pour développer considé-
rablement ces services et pour demander aux employeurs des
sacrilices supplémentaires .4 cet égard. Mais, par contre, nous
sommes persuadés, toujours & tort ou & raison — nous en
discuterons — que le systétme qui consisterait i instituer des
allocations familiales en esptces aurait leffet d’'un cautérg
sur une jambe de bois.

En ce qui concerne la solution du probléme quw’il convient
de résoudre, cet article ne nous dit rien des intentions qui
ingpirent le systéme qui sera préva. On laisse au Gouverne-
ment, au Président de la République, en fait, sur le rapport
du ministre de la France d’outre-mer, la charge importanle e
la responsabilité entiére de se prononcer sur un systéme dont
le Parlement ignore tutalement et les incidences financiéres et
les conditions d’application. :

Je considére que ce systéme, encore wne fois, n’est pas
digne de la République. La queslion est suflisamment impor- -
tanle pour que l'on ne me rétorque pas que, dans ce cas,
nous allons attendre des anndes, Je réponds: non! II est loi-
sible au Gouvernement, dont nous savons qu’il a étudié déid
trés avant cette question, de déposef immédiatement une pro-
position de loi tendant & institution d’un régime de prestas
tions familiales.

Le Parlement en délibérera. Il pourra se rendre comple de
ce que cela colitera A I’économie nationale; il en verra le reten<
tissement sur I'économie des différents territoires d’outre-mer.

Il pourra se rendre compte si les principes qui inspirent le
systéme qui nous est présenté sont conformes 4 ce que la
majorité du Parlement estime nécessaire pour résoudre cet
important probléme. :

Je demande, véritablement, que I’on n’escamote pas un pro-
bleme de cetle portée et de celle importance par le vote & peu
prés sans débat — il n’y a pas d’inscrit sur cet artlgle - do
cet article 227 qui tient ‘en quelques lignes. Jattire I’attention
de mes collégues sur ce point et je considére que cette question
est suffisamment importante pour motiver une demande do

serutin public sur cet article.

'

M. le président. Quel est I'avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat. Jindique 3 M. Durand-Réville que {a
me trouve d’accord avec lui pour reconnaitre qwil s’agit b4
d’ane question exirémement complexe el qui ne peut pas éire
résolue par quelques lignes d’un projet de loi comme celui-ci.

M. Serrure. Tres bien!

M. le secrétaire d’Etat. Il s’agit ici d’un probléme fort difficile
et vaste qui est & 1'étude au ministére de la France d’outre-mer,
depuis un certain temps. :

M. Durand-Réville. Je P'ai dit.

M. le secrétaire 0’Etat. La commission supérieure des affaires
sociales de la France d’outre-mer, que j'ai réunie pour la pre-
micre fois voici trois mois, a inscrit ce probléme a son ordre
du jour. . . v

Lorsqu’il s’agit d’aide & la famille, il ne s’agit pas seulement
de penser aux salariés ou aux .prestations en espéces qu'on
peut verser aux salariés, il faut penser a I'ensemble des familles
africaines. Le secteur du salariat deit étre considéré dans cef
ensemble.

C’est pourquoi je pense que nous pouvons accepter que cetlo
question soit disjointe et réservée; mais jajoute que Varticle 72
de la Constitution donne en cette matiére au Gouvernement le
Fouvoir d’agir par décrets pris aprés avis de I'Assemblée de

Union francaise. .

Le Gouvernement accepte donc la disjonction de 'arlicle 2274
proposée par M. Durand-Réville,

M. le président. Quel est Vavis de la commission ?

M. e rapporteur, La commission accepte la disjonction,

M. le rapporteur pour avis de la commission du travail. La
commission du travail ne peul pas se rallier & cette dispo-
sition. .

M. le nrésident. Personne ne demande plus Ia parole Y.
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Je consulte le Conseil de la République sur la demande de
disjonction de l’article 227, acceptée par le Gouvernemeni et
par la commission.

Je suis saisi d'une demande de scrutin présentée par le
groupe du rassemblement des gauches républicaines.

Le scrulin est ouvert.

(Les wvoles sont recueillis. — MM. les secrétaires en font le
dépouillement.) . ‘ )

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scru-

lin:
Nombre de volantS....ececeeevecececnces 305
Majorité absolue......... cemecsnsanttaiias 153
Pour l'adoption.....ceee.. 216
Contre ........... R '

Le Conseil de la République a adopté,

En consérquence, Varticle 227 est disjoint,

« Art. 228. — 1l sera créé par décret, partout ou cela sera
jugé possible et ou les institutions équivalentes ne fonction-
neront pas déja, des caisses chargées du financement de ’habi-
tation. Ces caisses qui seront gérées avec le concours des repré-
sentants des salariés seront alimentées par des cotisations
d’emploveurs et des subventions des pouvoirs publics; elles
pourront également recevoir des dons ef legs.

« Un réglement d’administration publique fixera les condi-
tions de foncticnnement et de controle de ces caisses. »

Sur cet article, je suis saisi de quatre amendements; dont
deux peuvent faire I’objet d’une discussion commune.

Le premier amendement (n° 225), présenté par MM. Razac,
Claireaux, Foisson. Vauthier et les membres du groupe du mou-
vement républicain populaire, tend A reprendre pour cet
nriicle le texte voté par I’Assemblée nationale, ainsi concu:

« 11 sera créé, partout ol cela sera jugé possible, par décret
du Président de la République pris sur proposition du ministre
de la France d'outre-mer, des caisses chargées du financement
des acuvres sociales d’entreprises, telles que canlines, coopé-
:]lq:i\’;es de consommation, organisation des loisirs et de 1’ha-
hitat.

« Ces caisses seront alimentées par des cotisations d’em-
ployeurs et des subvenlions des pouvoirs publics; elles pour-
ront €galement recevoir des dons et legs.

« Elles seront gérées avec le concours des représentants des
travailleurs. »

" Le second amendement (n° 194), présenté par Mme Jane Vialle
€t M. Ignacio-Pinto, tend a rédiger comme suit cet article:

« 11 sera créé, partout ou cela sera jugé possilde, par décret
du Président de la République pris sur proposition du ministre
de Ja France d’oulre-mer, des caisses chargées de i’équipement
social des entreprises et du financement de T'habitat.

~ « Ces caisses seront alimeniées par des cotisations d’em-
ployeurs et des subventicns des: pouvoirs publics; elies pour-
ront également recevoir des dons et legs.

« Elles seront gérées avee le concours des représentants des
travailleurs. »

La parole est & M. Razac.

M. Razae. Mes chers collégues, par cet amendement nous
dexlnandons le rétablissement du fexte de I’Assemblée natio-
nale.

11 s’agit de prévoir la création de caisses chargées du finan-
cement des ceuvres sociales des entreprises, Nous estimons que
le texte de la commission est trop restrictif, parce qu’il prévoit
gue les caisses seront habilitées uniquement au financement
~de I’habitat.

Or, ‘dans certains territoires, par exemple celui que je repré-
sente, la Mauritanie, o les gens sont en majorité des nomades
el vivent sous la tente, la question de ’habitat ne présente pas
la méme acuité que dans les autres territoires, et si lactivité
de ces caisses était uniquement axée sur ce point, elles ne
pourraient fonctionner,

1l serait donc souhaitable d'élendre leur aclivité a d’autres
domaines, a la création de cantines, par exemple. C’est un pre-
mier point sur lequel je voulais attirer votre attention.

En second lieu, le texte proposé par la commission ne men-
tionne plus la participation des travailleurs a la gestion de la
caisse.

Conformément A la pasition conslante que nous avons défen-
due dans ce débat, nous sommes fermement attachés a la parti-
cipation des travailleurs & la gestion des organismes fonction-
nant au sein de ’entreprise et qui les intéressent directement.
C’est pourquoi je demande au Conseil de la Répubiigue de bien
vouloir adopter ce! amendement,

M. le président. La parole est & M. Ignacio-Pinto, pour -
défendre le second amendement, :

M. Louis Ignééid-ﬁihib; Lehut ‘de,mon amendement est 3

Peu pres semblable & celul de notre collégue M. Razac.

Je n’inzisterai done pas.” J'estime, en effet, qu’en plus de
Thabitat, il v a tout un équipement social fort utile qui pour-
rait_étre financé par ces caisces. C'est la raison pour laquelle
je demande au Conseil de la République d’adopter mon amen-
dement. i

M. le président. Quel est I'avis de la cominission ?

M. le rapporteur. La commission repousse les deux amende-
ments,

M. Durand-Réville. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Durand-Réville.

M. Durand-Révilie. Mesdames, messieurs, ik faut toul de méme
étre sérieux et raisonnable!

M. Razac. Nous ie sommes autant que vous, monsieur, Durand-
Réville!

- M. Durand-Réville. Les facultés contributives ds 1’économie
des territoires d’outre-mer, croyez-moi, finissent par avoir une
iimite.

Nous sommes, dans les ferritoires d’outre-mer, dans un sys-
ieme économique et social dont on peut dire que, quelque
regretlable que ce soit, il est tout de méme fort en retard .
actuellement sur la siructure sociale et économique de la
France métropolitaine,

Je crois qu’il faut tout de méme sérier les questions. Votre
commission de la France d’outre-mer, comme l’a indiqué son

erapporteur & Pinstant, aprés en avoir longuement délibéré, a
pensé qu’il fallait établir dans les besoins sociaux de ces terri-
toires des hiérarchies et elle a pensé qu’il pouvait é&lre utile
— d’ailleurs, vous en avez décidé ainsi par d’autres articles —
de prévoir la création de caisses interhabitats susceptibles d’ai-
der les entreprises privées & développer I’habitation de leurs
collaborateurs, particuliérement de leurs collaborateurs salariés
autochtones.

Que voulez-vous, quand on aura fait cet effort s’ajoutant a
tous ceux déjd prévus dans le code — certains syndicats ont
fait le calcul — le code du travail, directement ou indirecte-
ment, aura augmenté le cott de la vie outre-mer de 25 4 30
p- 100, ~

Quand vous aurez ajouté ces sacrifices supplémentaires, qui
seront forcément intégrés dans les prix de revient, ainsi que
j’ail déjd eu I’honneur de le dire au cours de cette discussion,
1l est certain qu’il arrivera un moment ot l’on ne pourra pas
aller plus loin. C

La question est de savoir si nous voulons concentrer les
efforts que nous avons prévus en faveur de ’économie d’oulre-
mer & la question de I’habitat ou s’il est souhaitable de les dis-
perser dans l’organisation de cantines, de loisirs, de cinémas,
de coopérative de consommation, elec.

Permettez-moi de dire qu’il existe un plan de développement
économique et social des territoires d’outre-mer et qu’une par-
tie importante des fonds recueillis par cette organisation est
précisément destinée A Iéquipement social des territoires
d’outre-mer.

Malheureusement, cet équipement social est insuffisant, dans
le domaine de l'habitat en particulier: il est trés difficile de
consacrer ies sommes suffisantes au développement de ’habi-
tat autochtone.

C’est la raison pour laquelle nous avons été d’accord pour
penser qu’il fallait exercer tout l’effort susceptible d’éire fait
en faveur de I’habitat. I} est évident que ce n’est pas en deman-
‘dant d’ajouter d’autres préoccupations & celle-ld que Yon aug-
mentera les.sommes gqu’il. sera. matériellement possible de
dégager de ’économie d’outre-mer pour atteindre ce but,

Dans ces conditions, nous estimons- qu’il est plus raison-

- nabie de nous en tenir au texte de la commission de la France

d’ouire-mer et nous vous demandons de repousscr ces amen-
dements,

M. fe président. Je mets aux voix l'amendement de M. Razac
auquel s’est rallié M. Ignacio Pinto. ’
" Je cuis saisi d’une.demande de scrulin présentée par le
groupe des républicains indépendants.

Le scrutin est ouvert.

(Les voles sont recueillis, «— MM, les sccrétaires en fonl le
dévouillement.)
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M. le président. Voici le resultat du dépouillement du serutin:
Nombre de votants..........:......:......: 307
Majorité absolue weeeeescesrveonvsecosveen 154

Pour T'adoplion s.eesevsece 115
Contire esscssneccsesenses 192

Le Conseil de la Républignue n’a pas adopté. |

Par amendement (n° 107), MM. Durand-Réville, Serrure, Cou-
pigny, Aubé et Liotard proposent de rédiger comme suit la
deuxiéme phrase du premier alinéa de l'article 228: :

« Ces caisses seront alimentées par des cotisations d’em-
ployeurs et des subventions des pouvoirs publics... » (le reste
sans changement).

La parole est & M. Durand-Réville,

M. Burand-Réville. Mesdaines, messieurs, comme nous venons
de lindiquer, la création d’habitations est le souci social qui
nous a parn essentiel. La gravité de la crise du logement dans
les territoires d’ouire-mer justifie sans doute linstitution de
caisses interenireprises biea que beaucoup d’employeurs soient
en droit de considérer qu’iis subiront ainsi un grave préjudice.

" Tout le monde. en eflet, retirera un avantage de ces caisses,
mais i! est certain que seules ceriaines entreprises, prohable-
~ment les plus importantes, payeront des cotisations. En tout

état de cause, le principe de la gestion paritaire de ces caisses-

doit &ire écarté,

Sans revenir encore une fois sur les inconvénients de la ges-
tion de services sociaux par les bénéficiaires de ces services,
on doit reconnaitre, comme pour les comités d’entreprise, le
caractére vraiment prématuré d’une telle institution.

C’est la raison pour lagueile nous vous proposons de rédiger
le premier alinéa de Darticle 228 dc la facon sunivante: « Les

caisses seront alimentées par- des cotisations d’employeurs ete

des’ subventions des pouvoirs publies... », le reste de l'article
demeurant inchangé.

Dans ces conditions, en effet, nous estimons que la porte
Teste ouverte & toutes les coopérations consultatives de la part
des salariés, mais que la gestion de caisses qui seront subven-

tionnées exclusivement par les employeurs et les pouvoirs
publics doit rester entre les mains des pouvoirs publics d’une
part, et des employeurs d’autre part.

Notre texte le permet; il ne.vise absolument pas & écarter

- la consultation constante des bénéficiaires des services ainsi

institués, mais il ne tend pas non plus & la scléroser ni & ’im-
poser d’une facon uniforme partout. ’

Sous le bénéfice de ces observations, les auteurs de I’amende-
ment vous demandent de bien vouloir 1’adopter.

M. le président. Quel est Yavis de la commission ?
M. le rapporteur, La commission repousse ’amendement.
M. le président. Quel est l'avis du Gouvernement ?

M.tle secrétaire o’Etat, Le Gouvernement le repousse égale-
ment.

M. le président. Je mets aux voix I’amendement, repoussé par
la commission et par le Gouvernement,

Je suis saisi d’une demande de scrutin présentée par le
groupe du rassemblement des gauches sépublicaines, '

Le scrutin est ouvert,

(Les votes sont recueillis. — MM. les secrélaires en fonl le
dépouillement.)

M. le président, Voici le résultat du dépouillement du scrutin:

~ Nombre de VOlaOlS..ceeescoseenceocnssees 310
Majorité absolie ....ceeesessosscscenessss 156

Pour 1’adoption seeesesnse 192
COHtI‘e EAREER R XX RRS K 118

Le Conseil de la République a adopté, .

M. le président. Par amendement (n° 67), M. Dassaud et les
membres de la commission du travail propoesent, A la 4¢ ligne
de cet article, aprés les mots: « représentants des salariés »
d’insérer les mots: « et des employeurs ». (Le reste sans chan-
gement.) ] . ;

La parcle est 4 M. le rapporteur pour avis de la commission
du travail,

M. Durand-Réville, Cet amendement tombe,

. M. le président. Son auteur est seul qualifié pour le dire.

M. le rwppbﬁeur pour avis de la commission du trayail- En
raison du vole précédent, mon amendement n’a effectivernent
plus d’objet,. . )

M. le président. L'amendement est retiré,

Je mets aux voix Yarticle 228 modifié par Pamendement de
M. Durand-Réville, "

(L’article 228, ainsi modifié, est adopté.)

M. le président. Par amendement (n° 211), Mme Devaud pro-
pose d’insérer un article additionnel 228 ter (nouveau) ainsi
rédigé: . .

« 11 est ouvert au budget de la France d’oufre-mer un crédit
provisionnel de 200 millions pour la période comprise enire le
{er juillet 1952 et le 31 décembre 1952 en vue de couvrir les
dépenses résultant de l'application de la présenie loi. »

L'amendement est-il soutenu ?...

I’amendement n’étant pas soutenu, je n’ai pas & consuller
le Conseil. .

« Art, 229, —- Les institutions et procédures existant en
application de réglements antérieurement en vigueur en
maticre de travail, de sécurité sociale el de prestations fami-
liales continueront i étre valables jusqu’au moment ou seront
effectivement mises en place les instilutions et procédures
découlant de la prisente loi et des actes subséquents. » e
(Adopté.) .

« Art, 230, — Les décrets et les arrétés du ministre de la
France d’outre-mer des chefs de groupe de tervitoires et des
chefs de territoire, prévus par le présent code, devront éire
pris dans le délai’ d’un an qui suivra la promulgation de la

. présente loi. » — (Adopté.)

« Art, 231, — Sont ahrogées toutes dispositions contraires X
la présente loi, » — (Adopté.)

M. le p}ésid~ent. Nous avons terminé ’examen du projet.
M. le rapporteur. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M, le rapporteur,

M. le rapporteur. La commission de la France d’oulre-mer
demande le renvoi du texle pour coordination 4 la commissions
Elle suggére de reprendre la séance i vingt-trois heures.

M. le rapporteur pour avis de la commission de la justice. La
commission de la justice est d’accord.,

M. Serrure. Pourquoi pas demain ?

M. le président. Demain c’est le ]our de réunion des com_c
missions. Il faut en terminer le plus 10t possible. (Assenti-
ment.) . :

M. le rapporteur de la commission demande 3 l'assemblég
le renvoi du texte pour coordination.

Ce renvoi est de droit.
La commission, d’autre part, demande que la séance soit sus-

pendue jusqu’d vingi-trois heures,
I n’y a pas d’opposition ?...
1l en est ainsi décidé.
La séance est suspendue.

(La séance, suspendue & vingt heures cing minutes, est res

prise a vingl-trois heures irente minules.)

M. le président, La séance est reprise. f

M. Marius Moutet. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Marius Moulet.

M. Marius Moutet. Monsieur le président, je pense qu’'ad
Theure ol nous nous trouvons, la séance que nous allons com-
mencer, ou ira tard ou, en tout cas, dépassera de beaucoup
minuit et, par conséquent, engagera tous les crédits d’une
séance de nuit.

D’autre part, nous restons absolument ce soir entre nous, et
ce n’est peut-étre pas une bonne facon d’arriver & ce vote sur
T’ensemble qui doit tout de méme intéresser la plus grande
partie de nos collégues,

Aussi, au lien de commencer le débat immédiatement. jo
crois qu'il serait sage de le renvoyer & demain. La seule objec-
tion & ce renvoi, c’est que, demain, il y a des séances de coms
missions, Or, la plupart des séances de commissions commens
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cent & quinze heures. En faisant une séance A seize heures
trente, nous aurions certainement terminé & dix-neuf heures
trente minutes, c¢’est-3-dire en trois heures.

1l y aura bien entendu un certain nombre d’explications de
vote. Méme s’ils ne sont pas inscrits, je suis certain qu’une
vingtaine de sénateurs demanderont A expliquer leur vote, Je
pense qu’il n’est pas irés raisonnable de commencer dés main-
tenant une séance qui pourrait trés normalement se dérouler
dans des conditions de travail acceptables demain. Depuis une
semaine, nous veillons jusqu’d minuit, et nous passons toute
motre journée ici. Tout de méme, des conditions de travail de
cette nature devraient élre exceptionnelles, L’essentiel du tra-
vail est lait et il serait sage de renvover la séance 3 demain.
{Applaudissements sur de nombreux bancs.)

M. Durand-Réville. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Durand-Réville.

*1. Durand-Réville, Monsieur le président, je regrette de ne
pus éire d’accord avee mon collégue, M, Marius Zfwoutet.
~ Je voudrais attirer 'attention du Conseil sur le fait que nous
sommes au travail en commission et en séance publique de-
})uis des semaines en ce qui concerne ce débat. Nous avons
‘opportunité d’en finir ce soir et je ne partage pas les appré-
hensions de M. Moutet en ce- qui concerne la longueur des
explications de vote; élant donné que le débat a été organisé,
celles-ci ont été limitées dans le temps. :

Nous aurons beaucoup d’autres sujets 3 débattre prochaine-
ment et vous-méme, monsieur le président, vous nous rappe-
liez tont & I’heure, avant la suspension de la séance, la néces-
sité d’en finir. Je crois que I’opportunité s’en présente pour
nous aujourd’hui et qu’avec un peu de bonne volonté de la
part des uns et des autres nous pourrions en avoir fini dans
deux heures ou deux heures et demie,

Dans ces conditions, j’estime qu’il serait beaucoup plus com-
mode, pour tous ceux qui ont consacré tous leurs instants de-
puis des mois & ce code du travail, d’avoir la possibilité d’en
finir ce soir.

M. le président. Quel est avis de la commission_?

M. le rapporteur. Monsieur le président, la commission s’en
remet 4 la décision du Conseil,

M, le président. Y a-t-il d’auires observations sur la propo-
sition faite par M. Moutet, qui_consiste & interrompre le débat
maintenant pour le reprendre demain A seize heures trente 2

Plusieurs sénateurs. A seize heures! \

- M. le président. Je dois dire que je commence 3 recevoir des
inscriptions pour les explications de vote. Si je puis dire, elles
fusent au fur et & mesure. (Sourires.)

Si la séance était renvoyée & demain, je demanderais & nos
collégues de s’inserire le plus to6t possible afin que mnous
sachions combien ces explications de vote vont prendre de
temps. Je voudrais demander aussi 3 la commission de la
France d’outre-mer, aprés le travail de coordination auquel
elle s’est livrée ce soir, s’il lui est possible de nous donner
une tind-ication approximative de la durée du débat sur ce
poind, v

M. le rapporteur. Je suppose que le débat sur la coordination
prendra une demi-heure tout au plus.

M. le président. A cette demi-heure, il faudra ajouter les
explications de vote, et sans doute M. le ministre voudra-t-il
intervenir aussi. :

‘M. le secrétaire d’Etat. Tiis certainement.

" M. le président. Dans ces conditions, monsieur Durand-
Réville, maintenez-vous volre proposition ?

M. Durand-Réville. Je la retire. (Trés bien! irés bienl)

M. le président. La proposition de M. Moutet serait seulement
modifiée en ce sens que la séance commencerait & seize heures,

M. Durand-Réville, Quand expire le délai constitutionnel ?
M. le président. Vendredi prochain, 8 février, & minuit.

M. Durand-Réville. S’il v a 320 explications de vote, & cing
minutes chacune, cela durera un certain temps!

M. Marius Moutet. Nous répondrons & votre bonne volonté
en en supprimant un certain nombre,

M. le président. Il n’y a pas d’opposition & la proposition
faite par M. Moutet ? s .
La suite du débat est donc reporife & demain, seize heures.

—_—F — .
REGLEMENT DE L’ORDRE DU JOUR

. }
M. le président. Voici donc quel serait ’ordre du jour de la
prochaine séance, demain mercredi 6 février, & seize heures:
Suite de la discussion du projet de loi, adopté par ’Assemblée
nationale, instituant un code du travail dans les térritoires et
territoires associés relevant du ministére de la France d’outre-
mer. (N°s 252, année 1947; 179, année 1948; 343, 823, année
1951, et 35, année 1952, — M. Henri Lafleur. rapporteur: et
n° 849, année 1951, avis de la commission des finances, —
M. Saller, rapporteur; et n°* 850, année 1951, et 32, année 1952,
avis de la commission du travail et de la sécurité sociale. —
M. Dassaud, rapporteur; et n° 31, année 1952, avis de la com-
iission de la justice et de législation civile, eriminelle et com-
merciale. — M. BRoivin-Champeaux, rapporteur; et avis de la
commission de la famille, de la population et de la santé publis
que. — M. René Dubois, rapporteur.)

Il n’y a pas d’opposition ?..,

L’ordre du jour est ainsi réglé.
Personne ne demande la parole ...
La séance est levée.

(La séance est levée & vingt-trois heures trente-cing minules.)

Le Directeur du service de la sténographie
du Conseil de la République,
CH. DE LA MORANDIERE,
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QUESTIONS ORALES

REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 5 FEVRIER 1952

Application des arlicles 84 4 8¢ du réglement, ainsi congus:

« At. 84— Toul sénatleur qui désire poser une quesition orale an
Gouvernement en remet le texte aqu président du Conseil de la Répuy-
blique, qut-le communique au Gouvernement.

« Les questions orales dojvent étre sommmrement rédigées et ne
conlentr aucune imputation d'ordre personnel & t'égard de tiers nom-
meément désignés; sous réserve de ce qui est dit & Particle 87 ci-
dessous, elles ne peuvent étre posees que par un seul senaleur.
..« Les questions orales sont inscriles sur. un role spécial au fur et
& mesure de leur dépot,

« Art. 8 — Le Conseil de la République réserve chaque mois une
séance pour les questions orales posdes par application de Uarticle 84.
En outre. cinq «d’ealre elles sonl wnscrites, d'office, et dans { vrdre
de l?ur inscription au réle, en téle de Uordre du jour de chaque
mardz, . : j

¢ Ne peuvent (lre inscrites @ Vordre du jour d'une séance que les
questions déposées huit jours au moins avant cette séance,

« Art 8. ~ Le président appelle les questions dans l'ordre de leur
inscription an role. Aprés en avoir rappelé les termes, il donne la
parole au ministre,

e L'auteur de la question, ou l'un de ses colléques désigné par tui
pour le suppléer, peut seul répondre aqu minwsire; 1l doit lLmiler
striclement ses exphications au cadre fire par le icate de sa questwon;
ces erplications ne peuvent excéder cing mmnules.

« Si lauteur de la question ou son suppléant est absent ,tnrsqu'elle
est appelée en séance publique, la question est reportée d'offue a la
suite du rdle, . ’

« Si le minisire intéressé est absent, la question est reportée &
P'ordre du jour de la plus prochaine séance au cours de laquelle
doitent ctre appelees les questivis orales. »

281, — 5 février 1952. — M. Jean-Louis-Tinaud rappelle a4 M, le
ministre des affaires économiguss que le Journal officiel du 26 jan-
vier 1952 conlient un « avis aux wunportateurs d’oranges et manda-
‘rines originaires et en provenance d’Espagne » précisant la guanlllé
d’agrumes autorisée a l'entrée par bureau de douane: Cerbere gare
431.000 tonnes; liendaye gare 6.000 tonnes; Canifranc néanl; expose
.que ces chiftres semblent coutraires a la logique, & la juslice et
aux promesses derites failes- par ses propres services; ’et demande
les raisons pour lesquelles il we seralt pas possib'e d’assurer une
‘répartilion plus -¢quitab’e sans favoriser spécialement une de ces
‘gares frontiére au détriment Ces deux auires. -

-0

QUESTIONS ECRITES

REMISE.S A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 5 FEVRIER 1952

—
v

Application des articles 82 et 83 du réglement &insit congus:

« Art. 82 — Tout sénateur quj désire poser une question ccrite
au Gouvernement en remet le terte an président du Conseil de
République, qui le communique au Gouvernement.

« Les questions ecrites doivent élre sommairement rédigdes el ne
contenir aucune imputation d’ordre personnel & lUégard de tiers
nommement daesigrnés; elles ne peuvent €tre posées que par un
seul sénateur et a un seul ministre. » .

« Art 83. — Les questions écrites sonl publices a4 la suile du
compte rendu in extenso; dans le mois qui suit cette publication,
les reponses des ministres doivent également y élre publiées.

« Les ministres ont toutefors la faculté de déclarer par ecrit que
UVintérét public leur interdit de répondre ouw, & titre exceplionnel,
qu'is reclarnent un délar supplémentaire pour rassembler les
élémnents de leur réponse; ce dclai supplémentaire ne peut excéder
un mams.

« Toute question écrite 4 laquelle il n’a pas éié répondu dans les
délais prévus ri-dessus est convertie en quesiion orale si son auteur
le demande Elle prend rang au role des questions orales 4 la date
de celfle demande de conversion, w» N

*

LISTE DE RAPPEL DES QUESTIONS ECRITES
auxquelles il n'a pas été répondu
dans le mois qui suit leur publication.
(Application du réglement du Conseil de la République.)

Présidence du conseil.

No 1334, Mare Rucart.

SECRETARIAT WETAT (FONCTION TUBLIQUE)

Nes 3064, Guslave Sarrien; 3223, Jean Coupigny.

Affaires économigues.

Nos 1916, Jear Geoflroy; 204, Jean Geoffro'v; 2772, Marcelle Devaud,;

2864, Jean Geoffroy. ’ ’ . T o
Budget, .

Nos 2271, -André Lilaise; 2633, Luc Durand-Réville: 2704, Pierre de
Villoulreys; 2769, Marcel Lemaire; 2803, René Depreux; 2804, René
Depreux; 2805, René Depreux; 2877, René Depreux; 2879, René
Depreux; 2830, René Depreux; 2947, Rend Depreux; 2948, Rend
Depreux; 2919, René Depreux; 2145, Jean Reynouard; 3176, Yves

Jaouen; 3183, Jacqueline Thome-Patendtre; 3193, Marcel Rupiecd; 3215,
Neari Gordier; 5228, Jean Bertaud; 3272, René Depreux, -

Commerce.
Nos 9094, Jean Geoffroy; 3254, Chérif Sisbane; 3261, Pierre de Vil
loufreys; 3277, Pierre de Villoutreys; 3282, Alfred Wehrung.
Défense nationale,

Nor 2441, Jucques dc Menditle; 3255, Jean Clere; 3262, Georges
Pernot, .
Education nationate.
Ne 3249, Alberl Denvers,
Finances.
Nos 767, Charlevs-Cros; 810, André Dulin; 1438, René Depreux.

Nes 274, Heonri Rochereau; 694, Maurice Pic; 797, Paul Baraleins
s Lol ’
841, René Coly; 842, Henrt Rochereau; 813, Jacques Gadoin; 99,

- Gabriel Tellicr; 1082, Pawi Baratgin; 4109, André Lassagne; 1285,

Elienne Rabouin; 13v5, Fernand Auberger; 1351, Jean Bertaud; 1370,
Jean Clavier; 1393,- Edgar Tailhades; 1402, Franck-Chanle; 1434,
Franck-Chante; 4199, Maurice Walker; 1500, Maurice Walker; 1529,
Jacques de Mendilte; 1764, Jean Durand; 1765, Alex Roubert; 1810,
Raymond Bonnefous; 1836, Jean Doussot: 1894, Altred Westphal;
4910, Marc Bardon-Damarzid; 1929, Fdgar Taithades; 1938, Maurice
Pic; 1947, Yves Jaouen; 19i8, Joseph-Marie Leccia; 2069, Jacques
Beauvais; 2083, René Dcepreux; 2089, Camille Heline; 2094, - André
Lasagne; 2187, Gaston Chazelte; 2227, Antoine Avinin; 2251, Rend
Depreux; 2335, Jules Palient; 2479, Luc Durand-Réviile; 2484, Mau-
rice Pic; 2543, Pierre Romani; 2572, Joseph Lecacheux; 2573, Jules
Patient; 2598, Albert Denvers; 2648, Jules Pouget; 2714, Jean Doussot;
2735, Camille Heline; 2756, Edgar Tailhades; 2764 André Litaise;
2794, Robert Hoeffel; 2955, Mamadou Dia; 2973, Jacques Bozzi; 2999,
Paul Fauly; 3089, Jacques de Maupeou; 3091, Auguste Pinton; 3094,
doseph Voyan!; 3144, Jacques Dob(-Bridel; 315%, Jean Bertaud; 3156,
Albert Lamarque; 3200 Andvé Canivez; 3222, Robert Hoeffel; 3225,
Jean de Gouyon; 3230, Jean Berlaud; 3231, Francois Patenotre; 3237,
Amédée Bouquerel; 2238, Camille Heline: 3239, Gabriel Tellier; 3240,
Gabriel Tellier; 3250, Emile Aubert; 3256, Jules Houcke; 3257, Jae-
ques Destrée; 3263, Georges Pernot; 3266, André Southon; 3273, Rend
Depreux; 3278, Martial Brousse; 3279, Martial Brousse; 3280, Charles
Naveau; 3283, Frangois Dumas.

) France d’outre-mer. ) *
Ne# 2333, André Liotard; 3285, Mamadou M’Bodje. v

Interieur,
Nos 3010, Louis Namy: 30{J, Louis Namy; 32il, André Canivez.
Justice.
Nos 3218, Emile Claparéde; 3252, Franck-Chante; 3286, Gilbert Jules.

Reconstruction et urhanisme,

Nos 3114, Rend Radius: 8259, Bernard Chochoy; 5%, Jean Ber-
taud; 3271, Gaston Chazetle. . o

Santé publique et population.
Nos 3205, Gaslon Chazelte; 320, Elienne Rabouin,
Travail et sécurité sociale, -

Nos 3173, Marlial Brousse; 3174, f\'es Esteéve; 3175, Maurice Wal-
ker; 3253, Jacques Delalande.

Travaux publics, transports et tourisme.

Nos 3027, Maurice Pic; 3243, Luc Durand-Réville: $244. Jules Paticut;
3276, Max Monichon.
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DEFENSE NATIONALE

3356, — 5 f&vrier 1952. — M. Georges Maurice demande & M. lo
ministro de la défense nationale si jes éieves officiers de oéserve,
ayant €6 recus an grade d’aspirant, & 1a suite de Iexamen de la
préparation militaire supérieure, doivent étre nommés sous-lieute-
mants six mnois aprés leur nomination au grode d’aspirant et, par
i 3%1 ue&t, a leur sortie de 'école d’application a laquelle ils ont

aftectés. o

TRAVAUX PUBLICS, TRANSPORTS €T TOURISME

3357, — b Iévrier 1952, — M. Maurice Pic rappelle & M. le ministre
des travaux publics, des transports et du tourisme que la ligne
Pierrclatte-Nyons a €té fermée, le 1er mars 1951, provisoirement rem-

lacée par un service routier, et lui demande: de vouloir bien fournir
a situation et le bilan financier de Yexploitation de la ligne par
woic ferrée et de ’exploitation par service routier,

—e00-

REPONSES DES MINISTRES

AUX QUESTIONS ECRITES

- AFFAIRES ETRANGERES .

'3302. — M. Jean Bertaud demande 34 M. le ministre des affaires
étrangéres comme suite A la réponse faile & la queslion écrite
ne 3148 de lui faire connailre le résultat de Penquéte & laguelle il
doit avoir procédé par le consul de France & Port-Sald, & bord du
paquebot Oréga pour déterminer dans quelles conditions a pu dis-

. paraitre le courrier remis & la poste égyplienne, le 27 octobre 1951

par les combattants du corps expéditionnaire d’lndochine embarqués.

sur ledit bateau. (Question du 22 janvier 19%2.)

Réponse. — M. Bertaud a informé le ministére des affaires éiran-

: génes que les letires remises & la poste égyptienne le 27 octobre
ernier par les anciens combattants du corps expéditionnaire d’Indo-
chine n’étaient pas parvenues A leurs destinataires en France. Les
premiéres démarches failes & ce sujet par notre consul de Port-Said
auprés des autorités locales €tant demeunées sans résultat, notre
.consulat a poursuivi une enquéte d bord du navire « Orega » A
- Yoccasion d’un de ses passages a Port-Said. L'enquéte eflectuée par
notre consul & bord de 1'0Orega n’a donné aucun nésullat concret.
i n’a pas €6 possible, en effet, de déterminer qui aurait remis e
courrier égaré et qui se serait chargé d’en assurer la transmission.

Aucun recu n’ayant €té déliveé, il parait impossible d’éablir les res-

. ‘ponsabilités.

EDUCATION NATIONALE

3207. — M. Camille Heline rappelle 3 M. le ministre de I'éducation
nationale que, lors de la discussion du budget de 1954, une néduction
indicative de chapitre 1370 a été votée par I’Assemblée nationale
pour que les professeurs de l’enseignement du second degré, ayant
obtenu le grade de docteur, bénéficient, comme par le pass€, d’un
supplément de {raitement, et lui demande coroment il entend faire
exécuter le plus rapidement possible la volonté de I’Assemblée natio-
nale; il souhaile que des mesures soient prises, pour que satislaction

soit donnde aux professeurs-docteurs dés l'annde 1952. (Question du

4 décembre 1951.)

Réponse. — Le ministre de I’éducation nationale considére que la
arantie de culture que confére le grade de docteur justifie Yoctroi
ﬁ’une indemnité spéciale, En accord avec la volonté exprimée par

PAssemblée nationale lors de la discussion du budget de l'exercice:

4951, il a proposé Ilinscription au budget de l'exercice 1952 des
enédits nécessaires & l’attribution d’une indemnité de doctorat, non
soumise a retenues et fixée au montant annuel de 60.000 F,

FINANGES -

3088, — M. Marcel Lemaira expose & M. le ministre des finances
et des affaires économiques que, dans sa réponse & la question €crite
no 2835, il est précisé que: « la commission prévue a {’article 1er du
décret du 22 juin 4946 a particuliérement examiné la situation des
percepteurs recrutés au titre des emplois réservés et qu’elle n’a pas
cru devoir faire bénéficier certains complables de Papplication dudit

décret »; lui fait connaftre qu'un membre de la susdite commission,
E)

membre important du syndicat national des percepteurs, a rapporté:
« qu’ils ont été €liminés parce que ladministration a toujours pré-
tendu que les emplois réservés nommés aprés 1929 n’avaient jamais
616 16sés »; lui demande comment peut s’expliquer celte contradic-.

ti.a de deux organismes trés au courant du méme sujel. (Question.

du 28 septembre 1951.)

Réponse. — Y’administration n’est pas informée et ne peut éire
considérée comme responsable des déclarations qui ont pu étre faites.
. par un membre d’une organisation syndicale, o

3209 — M, Joseph Lasalarié demande 3 M. le ministre des finances
quel est le role de la police d’Ktat dans les recherches de débiteurs
envers le Trésor faisant #’'objet d’'un P, 462 (recetles des amendes);
si ces recherches incombent & la police d’'Etat, en vertu de quels
textes, (Question du 4 décembre-191.) - /

Réponse. — Les services de la police d¢’Etat doivent apporter leur
concours A I'exécution des jugements et arréls rendus par les tribu-
naux répressifs. La recherche des débiteurs d’amendes et condame

.nations pécuniaires en vue du recouvrement des sommes dues au

Trésor entre donc dans les attributions normales de ces services.
Cette recherche est assurée dans les conditions précisées par des
instructions prises par de département de lintérieur avec l'accord
du ddépartement des finances. E

INTERIEUR

3192, — M. Maroei Boulangé demande 2 M. fe ministre de Vintée
rieur 3 qu.lle date aura lieu le prochain- recensement de la popu-
Jation francaise. (Question du 27 novembre 1951.) . .

Réponse. — Le manque de crédits ne permettant pas d’effecluer
un recensement général en 1952, le ministre de Uintérieur vient de
demander au Gouvernement de fixer au printemps 1953 la dale du
prochain recensement général et de prévoir un crédit de 300 millions
Irllfé:essaire en 1952 pour l'impression et la mise en p.ace des impri-

S. .

——

3233. —— M. Omer Capelle demande 3 M. fe ministre de Pintérieur:
a) si le classement d'une station balnéaire ou la demande de clas-
sement sont intimement liés A 1'autorisation des jeux pour le casino
de ladite station; b) si le classement joue un role important dans
les attribulions du fonds de péréquation de la taxe locale; c¢) si le
classement & obligatoirement comme corollaire le principe de la
perception de la taxe de séjour. (Question du 12 décembre 1351 )

Réponse. — 1o Un casino ne peut légalement éire ouvert que
dans une commune classée slation balndéaire, station climatique ou
hydrominérale (loi du 15 juin 4907); 2¢ les stations classées regoi-
vent, quei que soit le chiffre de leur population, 70 p. 100 du produit
de la toxe locale additionnelle aux taxes sur le chiffre d’affdires
per¢ue sur leur territoire (art. 4er et 3 de la loi no 49-16:2 du
31 décembre 4949). Par ailleurs, l'article 2 de la loi ne 51-375 du
27 mars 1951 instilue un régime plus favorable pour les stalions
classées en ce qui concerne le prélévement effectué sur les

- communes les plus favorisées. Ce texle dispose en effet, que « pour

le calcul du quotient local, il sera tenu compte, dans les slalions
classées, de la moyenne arithmdéiique entre la population. séden-
taire et la population flottante » alors que, dans les aufres com-
munes, i1 n’est fait état que de la population municipale tota'e.
Le classement est sans influence pour la répartition du fonds natio-
nal de pdéréquation alimenté par une fraction de la faxe locaie;
8o larticle 5 de la loi provisoirement applicable dn 3 avril 1942
rend obligatoire la perception de Ja taxe de séjour dans toules-les
stations classées.

JUSTICE

3258. — M. Cherif Sisbane expose 3 M. le ministre de la justice
que l'article 112 du code de justice mititaire dispose que les condam-
nalions prononcées par les tribunaux mililaires seront inscriles au
casier judiciaire avec menlion de la suspension accordée, que ces
condamnations sont considérées comme nulles et non avenues si
pendant un délai qui courra de la date de la décision de suspension
el qui sera de cing ans pour unhe peine correciionnelle et de -dix ans
pour une condamnation criminelle le condamné n’a encouru aucune
condamnation & lemprisonnement ou & une peine p.us grave; et
demande comment doit s’entendre cette derniére disposition” de
T’article 112 si, & I'expiralion du délai de ¢inq ans ou de dix ans, la
condamnation doit disparaitre du_casier judiciaire; ou, simplement
si elle ne doit plus figurer sur le bulletin no 3 délivré au cendamné,
étant entendu qu’ele continue A étre inscrite au bulletin no 2 aveec
la mention de la suspension de peine. (Question du 20 décembre

. 1951.)

1re réponse. — La chancellerie se concerte avec le département de
la délense nationale (justice militaire), afin de réunir les éi¢ments
qui lui sont nécessaires pour répondre & la question posce.

3276, — M. Jean Doussot expose 3 M. le ministre de la justice
gu’u_n juge mésident a cessé ses fonctions fin juin 4951, ce qui mit
n ipso Jacto & sa délégation dans les fonctions de juge de paix;
qu'en conséquence, le premier suppléant de cette justice de paix en
assure, depuis &ela, intégralement le service 4 lui seul (le second
suppléant étant décéddé et non remplacéd) qu’il apparaif, dans ces
conditions, que ce suppléant est fondé & obtenir le mandatement de
I'indemnité de remplacement prévue par l'article 444 de la loi de
finances de 1930; et demande par qui ce mandatement doit étlre
effectué, et sur les diligences de qui, procureur de 1a République ou
prélet, (Quesiion du 31 décembre 1951.) | . ’

Réponse. ~~ Aprés la cessaiion de fonclions d'un juge résident
chargé du service des justices de paix .et en l’absence de délégation
de suppléant wéiribué de juge de paix du ressort, le suppléant de
paix, qui assure effectivement le service d’une juslice de paix, peut
solliciter le mandatement de 1’indemnité de remplacement prévue
par Particle 144 de la loi de finances du 46 avril 4930. La demande de
Pintéressé doit étre adressée au procureur de la République.
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RECONSTRUCTION ET URBANISME

3109, — M. Albert Denvers expose &4 M. le ministre de la recons.
truction et We lurbanisme qu’ii ne-semble pas que les disposilions
de la circulaire ne 51-153 du 16 aont 1451, relative aux rodalités
d’altribution des primes & la conslruction, puissent élre appliquces
aux conslructions deslinces & I'habitation en commun des vieillards
dons les hospices communaux, comprenant dorloirs, rélectoires,
salles de réunions, cuisine, elc.; et dans laffirmalive, lui demande
§’il pense-que ce faisant, la circulaire dont il s’agit répond au voeu
des colleclivilés locales qui connaissent les pires diflicultés lorsqu’il
leur est néeessaire de consiruire ou d’agrandir un asile pour vieil-
lards. (Question du 6 novembre 1951.) -

Réponse., — Les consifuctions deslinées A I’habitation en commun
des vicillards peuven! en principe donner iieu A octroi de primes,
ainsi que-l'a précisé la circulaire ne 51-153 du 16 aoat 1951 (§ 4 bis).
Toutefois, les opéralions de conslruction enlreprises par les collecti-
vités locales et les ¢lablissements publics déparlementaux. ou com-
munaux, lels les hospices, ont é¢ jusqu’d présent exclues, d'une
manicre générale,-du bénéflce des primes 4 la construction, celles-ci
ayant éi¢ concues essentiellement pour encourager l’investissement
de capitaux priveés dans la conslruclion, Les dillérenis départements
ministériels inléressés examinant acluellement la possibilité d’appor-
ter cerlains assouplissements & cctle rég'e, plus particulitrement en
ce qui concerne les conslruclions édifices par les é€tablissements
publics communaux, 3 'aide de leurs ressources propres, Il est vrai-
semblable qu'une suite favorable pourra, dans un avenir assez rap-
proché, éire donnée aux demandes iendant A la conslruction de
« maisons de retraile ».

3219, — M. Omer Capelle signile & M. le ministre de la recons-
truction et .de 'urbanisme que sur plusieurs plage du lilloral du
département «e ta Somine el particniiérement & Fori-Mahon-Plage,
des antorisations de {ranstert de droils aux demmages de guerre
relalifs & des irmmeubles sinisirés dans les localilds en quesiion
semblent avoir éi¢ dé.ivides avec une Iréquence neltement exces-
sive, qua cet $lat de chose incite les propriétaires des immeubles
sinisfrés & ne faire aucun effort pour la rélection de leurs pro-

. pric¢tés, ce qui aboutit &4 maintenir <certains quarlicrs — par
exemp.e les villag du front de mer & Fort-Mahon-Plage — dans
un ¢tat de destrirction el de dclabrement parliculierement inesthé-
tique, alors qu2 les municipalités font des efforts constanls et mé-

riloires pour procéder a lU'embellissement des statiens qu’elies ont .

& administrer; et lui demande it n’y a pas 13 un élat de chose
toul A fait regre{table, nuisible aux intéréls du tourisme et s'il
n’envisage pas. de toule urgence, de revenir sur la pralique exces-
sive dos translerts et de porler reméde & la sitnation dés & pré-
sent acquise du fait des transferls d¢jd réalisés.
6 décembre 1951)

"Réponse. — Le mnombre des décisions auloricant cerlains pro-
priétaires sinistrés «e la commsine de Fort-Mahon-Plage, a réem-
ployer en d’autres régions leurs indemnités de dommages de guerre
s’6leve a 9 et porte sur un montant de 1.600.000 francs, exprimé en
vateur 1939. En revanche, 8 indemnités évaludes a4 1.100.000 francs
sont venues se fixer dans cette localité, II convient, &.ce sujet, de
rappeler que la possibilité d’opérations de transfert est expressé-
ment prévue, dans un certain nombre e cas visés par larlicle 31
de la loi du 28 octobre 1916, maodilié par larlicie 35 de la loi du
2% mai 1951, afin de favoriser un meilieur aménagement du terri-
toire, tout en tenant compie des intéréts légilimes des sinistrds, 11
n’est «onc pas possible d’opposer un refus systématique A toute
demande {endant A permettre & ces derniers de procéder A leur
relogement <dans des conditions plus favorables, méme s’il doit
s’eftectuer dans une commune différenle, Mais, lorsqu’il s’agit d’ac-
quéreurs de biens sinisirés, lesquels sont devenus volonlairement
créanciers de I'Etat, les dispositions de larticle 33 de la loi pré-
citée, prévoyant en leur faveur l'octroi de dérogalions dans les cas
visés par Varticle 31, sont toujours appliquées dans un sens res-
trictif, et P'autorisation de translert n'est accordée que si la recons-
tilution™ envisagée présente du point de vue «e Pintérét général
ulie supériorité inconicstable sur la reconstitution du bien détruit
au méme emplacement.

3220. — M. Camille Heline exposé & M. le ministre de la recons-
truction et de l'urbanisme: a) que Particle 33 de la Joi du 28 oclo-
bre 19:6, modifide par la loi no 51-60 du 2i mnai 1951, dispose que
toute mutation entre vifs d’un bien sinistré et du droit & indemnité
qui y est attaché, est subordonnée a l'aulorisation «Ju minisire de
la reconstruction et de Purbanisme (au lieu du tribunal loi- du
2% mai 1951); que Yarticle 33 bis de la loi du 28 oclobre 1946
précise gque dans le cas ol la demande d’autorisalion (par lettre
recommandée avec accusé de réception) n’a pas ét6 suivie d'effet
dang les quatre mois, elle est considérée comme acceplée, permet-
fant ainsi la validation du contrat de vente par acte nolarié; et
demande si cette derniére disposition s’applique & une demande
d’autorisation faite par une société d’habitations & luyer mogéré
dans le but d’employer le montant des dommages de guerre qu elle
se propose d’acquérir, & la construction de logements dans un dé-
parternent autre que celui dans lequel se trouve le bien sinistré;
b; qu'une parlie des immeubles sinisirés était louée & la succur-
sale d'un établissernent bancaire qui n'a pas été autorisé par Je
conseil national des banques a se réinstaller dans la localité sinis-
{rée: et demande si cel élablissement conscrve el peut faire valoir

(Question du -

son droit an bail sur I'immeuble reconslruit dans un autre dépare
tement avee les doinmages de guerre alloués au propriétaire sinis-
;gqlt))u au cessicnnaire de ces dommages., (Question du 6 décembre

S51). ' ’

Réponse. — a) Le silence de quatre mois gorle par les services
d4 ministére de la reconstruclion et de ‘urbanisme, au sujet d’une
demande d’aulorisation de mutation réguiiérement déposée, vaut au-
torisalion tacite de cession et permet de régulariser Pacte de ven'e
lorsqw’il y a reconstitulion sur place a lidentique. Par conlre, il
wimplique pas aulorisation du transfert ou du changement d’aflec-
tation en vue duquel Yacquisition serait réalisée, et qui doit tou-
Jjours Iaire l'objet d’une ddécision expresse. Les services du ministére
de fa reconstructlion et de l'urbanisme s’efforcent d’ailleurs de faire
connaitre lewr décision quant a la mutation et au transfert dans
le délai de gqualre mois; b) en application de VYarticle 1er de la loi
du 2 aoit 1919, le lncalaire commercant qui occupait un local dans
un jmmeuble actitellement sinistré beénéficie du report de son baik
sur l'itnmeuble reconslruit, par le propriélaire ou par le cession-
naire de lindemuilé, en quelque liew que ce soit. Le fait que
« I'élablissementl hancaire installé dans l'immecuble auquel corres-
pond une indernnité qui serail acquise par une société d’habitas
tions & loyer modéré et transiérée dans un autre département, n’ait
pas €ié autorisé par le ronseil national des banques, & se réins-
taller dans la localilé, ne semble pas — sous réserve de l'apprécia-
tion souveraine des tribunaux de l'ordre judiciaire — étre de nature
& faire obslacle & Vexercice (e ce droit. .

3234. — M, Georges Bernard expose 3 M, le ministre de la recons.
truction et de l'urbanisme que la ioi du 2 aoat 1919 a prévu le
report des baix a loyver comiercial, industriel et artisanal sur 1'ims
meuhie reconstruil; que dans son article 2 elle prévoit la maniére
dont seron' retogds les anciens locataires par ordre d’ancienneté de
leur bail; et demande: 1o si; dans le cas out lous les locataires
anciens ne pourraient étre logés les locataires évincés ont droit,
de la part de VEtat, & une indemnité au litre de la loi du 28 octo-
bre 1916 ou bien si Particie 1722 du code civil doit recevoir rigou-
reuse application; 20 dans le cas ol le locataire évincé aurait
droit & Une indemnilé de dommages de guerre ponr les éléments
incerporeis de son fonds disparu, de quelle maniére celle-ci sera
calculée, si le sinistré devra procéder par l'acquisition 4d’un nou-
veau droit au hail A 1a reconstitution du bien ddétruit, (Question da
13 décembre 1901).

Réponse. — 10 ¢t 20 L’arlicle 73 de la loi de finances ne 51-593
du 2% mai 1951 dispose que les personnes physiques ou morales
ayant exerc¢ une prolession commerciaie, industrielle ou artisanale
dans des immeubles ou locaux détruils par faits de guerre et qui
ne peuvent bénéficier du report de leurs baux prévu par V'acte dit
loi me 722 du 23 juillet 1912 ou par la loi no 49-1096 du 2 aout
1919 ont droit 4 une indemnité dans la mesure du préjudice pasr
elles subi de ce fait, Celte indemnité est due par I'Etat dans des
cas précis limitativement énumcrés par l'article 73. Dans leg autres
cas, l'indemnisation est a la charge du proprictaire et reléve ‘des
tribunaux judiciaires, seuls compétents en la inatitre. Les rensei-
gnements fournis ne permettant pas d’apprécier si le locataire €évincé
peut prélendre a l'indemnisation prévue par larticle 73 précité,
Uhonorable parlementaire aurait intérét & saisiz les services- du
ministére de la reconstruction et de P'urbanisme du cas d’espéce
ayant motivé la presente question écrite.

3265. — M. Maurice Walker demande 4 M. le ministre de la
reconstruction et de VPurbanisme: 1o i quelle date approximalive-
ment auront été indemnisés sur la base du piafond de 200.600 francs,
tes sinistrés mobiliers actuellement prioritaires, c’esl-a-dire: les
sinislrés ages de plus de soixante-cing ans; les sinisirés logés dans
‘des immeubles reconstruits; les sinitré particuliérement digne d’in-
16rét dont le taux de sinislre est coinpris entre 50 et 100 p. 400;
9 3 quelle date auront ¢t¢ indemnisés sur la base de ce méme
ptafond Y'ensemble des sinistrés mobiliers, en admettant que soit
consacré annueilement au budget, pour ceite catégorie de sinisirés,
le méme volume de crédits qu’en 1951, (Question du 26 décembre
1951). ‘ - -

Réponse. — En maliére mobiliere, la cadence des réglements A
concurrence du plafond de 200.000 francs varie suivant les dépar-
tements, en fonclion du nombre et de la réparlition des sinistrés
dans l'une ou laulre des calégories d¢finies par 1’honorable parle-
mentaire. Depuis l'an dernier, la tdche d’aligner ces réglements
a 6t4 entreprise afin que l'état d’avancement des payements soii
identique dans les divers départements, Le travail de remise en
ordre auquel il est actuellement procédé ne permet pas de répon-
dre d’une facon plus précise a la question posce.

SANTE PUBLIQUE ET POPULATION

3267. — M. Michel de Pontbriand se référant & la réponse donnée
3 sa question écrite ne 3116 Journal officiel du 12 décembre 1951},
demande a M. le ministre de la santé publique et de la population
si une eau conlenant selon les résullats d’analyses 10 & 100 baciiles
Coli au cenlimeélre cube et quelques microbes des groupes Fsche-
richia Coli et Aerobacler adrogenes est considérée comme eanq po-
table par les services de I'hygitne. (Question dy 17 décembre 1951.)

Réponse. — La présence dans Teau de co:ibacil’es demande A
éire discutés A la lumieére des mélhodes d'analyse qui ont éié em-
oplovées pour les medtre en dvidence et dune €tude du réseiu
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a’adduction ainsi quwiltl’a 6té précédemment indimeé, On désigne
en effet habituz2ilement sous le nom de colibacilles un ensemb'e
de germes apparlenant an groupe des Eschéricheae dont ['origine

est variable et dont la significalion peut ¢tre trés ddlérente flepen-
Jant on admet actueiiement que la constatation d'un germe du

type Escherichia Coii dans 30 cra® d’eau doit Inire cons‘dérer cotle
eau.comme non potable. Il va sans dire que les techmiques utili-
sées poar 3 pmlevemen 3 et les analyses doivent présenter foutes
garanties et qu’en principe seuis les reésulials fourrnis par ies labo-
ratoires agrédés par mon administr auon pour le conirdle des eaux
potables sont pris en considsration,

TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE

"3164. — M. Marcel Boulangé signale 3 M, le ministre du travail
et de la sécurité sociale gu’'une circuialre ne G. 31H1 du 6 octobre
4943 émanant du 8¢ bureau de !a direclion généra'e de la sécurilé
sociale, spécifie que: « Si linlerruption de soins a duré un lans
de kemps important au cours duquel lintéressé a repris une actis
vité salariée normale, il ny a pas d’inconvénient ce que les
organismes de sécurité sociile faciliten* aux inltéressés preuve
a posterwn que ia guérison apparente de leur aflection s’était pro-
duite dans cet intervaile, Les iniéressés peuvent élre invités a pré-
senler toutes les justifications d’ordre mddical en leur posses<sion —
la caisse appréciant dans chaque cas d’espéce si la gudrison appa-
rente &’est au non produite »: cignale que les caizses interprétent
dilléremment ce texte et que cerlaines assurent que ces dispositions
ne vigent yus ies assurés et non leurs ayanis droif, dcartont ainsi
systématiquement ces derniers qui compmnnent notamment toules
les méres de famille ayant cessé leur travaii pour é.e\ex‘ leurs
la docirineg du ministére en ce
domaine. {Question du 15 novembre 1951.) :

Réponse. — Conformément aux dispositions des articles 30 et 33
de Pordonnance du 19 oclobre 1913, un assuré ayant hénéficié des
prestalions de l'assurance maladie ou de lassurance de la longue
ma‘adie, peut, le cas déchéant, oblenir les preslalions pendant une
nouvells pénode de six mois ou de tr01> ans, suivant qu’ll s’agit
de l'assurance maladie ou longue maladie, s’ii a fait constaler aun
moment de Yinterruption de soins, la ouérhon apparente ou la
fin de Tétat de longfie maladie et s’il en a avisé la caisse dans un
délai de huit jours. Les instructions ci-dezsus rappeifes par Phono-
rable pariemcnlaire, ont eu pour objet de permettre louverture
du droit aux prestatinns pendant un nouveau déail de &ix mois ou
de trois ans ay prolit des assurés qui n’ont pas fait constiter en
temps utile, leur guérison apparente, En absence 4’une telle noti-
ficalion, la ques'mn de savolr &Il y a2 eu ou non, & un moment
donn-é guérison apparenie, souitve un probéme d'ordre meédical,
qu’il appament a4 la caisse de régler, compte tenu de tous les £é-
ments qui peuvent étre en sa possession. Les insiruclions dont il
s’agit ont done un caractére absolument général et peuvent étre
appliquées non seulement au regard de. 1‘assuré lui-méme ma’s
ausst au regard de ses ayants droit. 1i est évident toutefois, qu'en
ce qui concerne 1’assuré, la reprise de activité salaride peut cons-
{ituer .pour la caisse un ék¥ment d’appréciaton qui n’exisie pas
en ce «qui concerne les ayants droif. Pour ceux-ci 1a caisse peut
cupcndan' tenir comnte évenluellement du fait que P'ayant droit
a repris l'exgreice nor mal de son activité anlérieure.

TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE

3242. — M. Paul Baratgin expise A M. le ministre du travail et
de Ja sécurité sociale qu’un récent arrét de la cour de rcassation
du 19 juillet 1951 a jugé que ies présidents directeurs généraux de

"socidtés :monymes devaient étre assujetlis et immatricuiés aux orga-

nismes de scécurilé sociaie en qualilé de salariés de leurs entre-
prises; que cet arrét met fin & une longue conliroverse quil avait
donné lieu 4 des ddécisions ou Ju“emems en sens contraire par les
juridictions diverses de premiére instance et d’aprel; mais que la
tégularisation des situations diverses, résultant de Iétat de fait antd-
Tieur, pose de nombreux problémes; et demande: 1o si les sociélés
nyant précédemment oplé, avec ou sans Yaccord tfacile des orga-
nismes locaux de sécurité socmle pour le régime du non- ﬂ<>UIOlll>-
sement seront dans Pobligation de régler les cotisations arriérées
pour la pétiode non- prescnbe. ¢’est-a-dire  avec une Détroantivitd
de cing ans; 20 dans ce cas, si Papplication rigoursuse des indem-
nités de rethrd oa pénalités sera exigée; 3o dans Palfirmative sur
la premiére aueslion, si les éventuelles’ prestations dent auraient
dl normalement hénéficier les intéressés. pendanl la période de
métroactivité pourront é&lre rdglées;-4e dans quelle situation va se
trouver cette nouvelle catégorie de salariée, en égard & la conven-
tion collective des cadres et agents de mailrise du 1% mars {917,
(Question du 14 décembre 1951.)

Réponse. — 1o L’arrétrendu le 19 juillet 1051 par la seclion sociale
de la chambre civile de la cour de cassation ne cnée pas de silua-
tion juridique nouvelle 11 se borne a déclarer que les prdsidents
direcleurs généraux des sociétés anonymes se trouvent, vis-a-vis des-

diles sociétés, dans une siluation de ;ubordmahon ou de dépendance -

telle qu’ils doivent élre assimilés A des salariés; a cet ¢gard. il con-
firme la maniére de voir exposde dans la mrculmre ne 439/38 du
2 juillet 1946 Il parait indéniable, dans ces conditions, que l'affi-
liation & la séeurité sociale des pl‘ésld&‘nib direcleurs généraux non
encore immatriculés doit rétroagir & compler de leur cutrée en fone-
ttons, dans la limite du délai de einqg ans prévu par Varlicle 46,
in fine, de l'ordonnance neo 43-2250 du 4 octobre 1945 portant orga-
nisalion de la sécurité sociale; 20 en raison du doute qui a pu

»

planer sur la situation des présidents directeurs généraux des
sociélés anonymes jusqu’a ce .que la cour de cassation ait statué
sur la question, il est souhaitable que les caisses primaires de sécu-
rité sociale et les caisses d’allocations familiales n’exigent le verse-
ment de majoralions de relard yue dans les cas parliculiers dont les
circonstances juslifieraient celte exigence, les parlies intéressées
pouvant loujours faire usage du recours prévu par Varticle 36 bis de
Pordonnance ne 45-2250 du 4 oclobre 1915, modifiée par la loi no 51-
1059 du 1er septembre 1951; 3¢ les présidents direcleurs généraux de
sociétés anonymes, immatriculés rélroactivement, sont suscepublc
de bénéficier évenluellement de prestations pour "des affections sut-
venues antérieurement, dans la mesure oil, €n appll(‘dtlon de Yar-
ticle 93 de l'ordonnance mo 452154 du 19 octobre 193 fixant le régime
des assurances - sociales applieable. aux assurés des professions non-
agrioles, deux années nie se sent pas dcoulées depuis la date de Ia
prumére conslatalion médicale de ces afleclions; 4o le régime de
relraite et de prévovance ineii{ué -au profit des cadres par la con-
\enhon coilective natiorale-du 1 marz 1917 ¢st — en verlu de l'ar-
ticle & de celle convenlion — applicable aux personnes exercant des
fonctions de direction, d¢s lors u’elles sont considérées comme des
salarites pour lapp.unnon de la législation des assurances sociales.
En conséquence, les présidenls direcleurs généraux de sociélés ano-
nymes doivent, en cas d’affliation lardive & ce régime, donner lieu
au versement rétroactif des cotisations cor"ecpondmt aux unolu-
ments percus depuis le der avril 1947,
———

3243. — M. Fernand Verdeille demande & M. le ministre du tra.
vail et de la sécurité Sociaie: 1°¢ si les commissions canlonales et
déparlementales d’assistance doivent fenir comple des ressources des
enfanls pour allribution de Vallocalion temporaire aux vieux; 20 si
les ressources es enfents des postulunts & lallocation temporaire
peuvent élre considérées comme aide de fait entrant dans Pappré-
ciation des ressour:es prévues dans le paragraphe 9, pagze 1, de la
fswiu)hure ne 105 en dale du 30 mai 1954, (Question du 14 décembre
0K

D

Réponse. — Les commissions d’assislance, chargées, depuis la loi
du 4 septembre 1917, de statuer sur les droils des requérants a 1’allo-
calion lemporaire, rel¢vent de Paulorité de M. le ministre de la santé
publique et de la populalion & qui il appartient de réponire a la
queslion posce.

3258, — M. Emile Vanrullen expose 3 M. le ministre du travail
et de la sécurité sociale que la caisse primaire de sécurité sociale
de Lens a procédd, le 4er JﬂllVIeA 1950, & la radiation de qualre
fréres, gérants minoritaires “d’une socité responsabilité limitée
familiaie, et les a considérés comine employeurs; (que ces personnes
se sont couveries des divers risgues; maladie, accidenls, ete, auprés
de compagnies d'assurances; que la caisse d'allocalion vieilllesse,
ainsi que la caissc d’allocations familiales, leur a imposd de coliser
au tilre emploveur; que la caisse de sécurilé sociale prélend actuel-
Iement réinlégrer ces quatre géranls avec effet du 1er janvier 1950 et
réclame A la sociélé le réglement des colisations échues depuis celle
date, soit environ un million de francs; et demande, étant donné que
13 caisse n’a assuné aucun risque au cours des deux années écou-
1¢es, =i elle est en droit de réelamer les cotisations aflérenles d cetle
periode. (Question au 21 décembre 1901)

Réponse. — L’honorable parlementaire est prié de vouloir bien pré-
ciser direclemen! aux services dit minislére du travail et de la sécu-
rilé sociale la raison sociale et ’adresse de la sociélé en cause. de
facon a permetire de procéder & un examen utile - de lallaire
signalde,

———————

3274. — M. René Depreux expose i M.'le ministre du travail et
de la sécuriié sociale que les commissions canlonales d’assistance,
en décembre 1990 et en janvier 4951, ont rejeté un certain noinbre
de demandes d'allocations temporaires aux vieux travailleurs non
salariés sous prélexle que les 1essources des inléressés dipassaent
1¢ plafond de 75.000 francs pour une personne ou e¢n raison de la
situation des enfants: que la loi du 27 mars 1931 a porié le plafond &
400.000 F et a spéeifié, en oulre, que la siwalion des enfants he
devrait plus élre prise en considération ; que si celle modificaticn ne
s’élait pas produile, les intdressés, dont la demande élait rejetée,
pouviiient faire appel devant la commission départementale et, éven-
iuellement, devant la commission nalionale; que la plupart @’entre
eux n’ont pas épujsé ces moyens de Tecours parce qu’ils ne pou-
vaient alors gomlester fe montant de leurs ressources oa la silia-
tion de leurs enfants: mais que, du fuit de la modification apporlée
par la loi du 27 mars 1951, no 51-373, il semblerait logique que les
personnes susceptibles de bemfcxer de cctte loi et qui ont vu leurs
demandes rejelées en cdlcembre et janvier puissent présenter de
nouvelles demandes devant la commission cantonaie, et demande si
la confirmation de cette inlerpretation est équilable, n’évilerait pas
qu’on refuse d’accepter de nouvelles demandes sous le prélexle
décourageant peur -les inléresses ygu’ils auraient da épuiser ies
moyens de recours aprés le premier rejet. (Question du 29 décembre
1951.)

Réponse. — Le fonctionnement des commissions cantonales d’as-
sistance, chargées, depuis la loi du 4 seplembre 1947, de statuer sur
les droifs des roqueranta a l'allocation lemporaire, re\tve ‘des allri-
hutions du ministre de la santé publique et de la populdnou a qum
il appartient de répondre a la question posée.

-0 -~
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ANNEXES AU PROCES:- VERBAL‘

DE LA’

s¢ance du mardi 5 ievner 1952,

SCRUTIN (N° 51)

Sur Uamendement (no 232) de M. Razac tendant & insérer un article
additionnel 208 bis (nouveau) dans le projet de lot instituant un
code du travail dans-les territoires d'outre-mer,

Nombre deS VOlaNIS..evee,eeenercecesssscenasace
MaJorité absolUe...coseecciceccsreroocsascnsannnns

Pour Padoplion..eceseescsessssaren

COIUIE vvevveinsrascrsraccensenscas

» Le Conseil de la République n’a pas adoplé.

MM,
Assaillit.
Auberger.
Aubert.
Ba (Oumar).
De Bardonnéche.
Barré (llenri), Seine.
Béne (Jean).
Berlioz.
Boivin-Champeaux,
Boudet (Pierre).
Bouiangé.
bozzi.
Brettes.
Mme Brossolette
.Gilberte Pierre-),
Brune (Charles).
Calonne (Nestor),
Canivez.
Carcassonne.
Mme Cardot (Marie-
Hélene).
Chaintron.
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet - {Gaston).
Chazette. .
Chochoy.
Claireaux,
Clerc.
Cornu, .
€Courriére.
Mme Crémieux,
Darmanthaé.
Dassaud.
David {Léon),
Denvers.
DewomFs (Paul-
Emile

Mme Marcelle Devaud.

Dia (Mamadou). ~

Diop (Ousmane Socé).

Djamah (Ali),

MM.
Abel-Durand.
Alric.

André (Louis)y

D’Argentieu
(Philippe-Thierty}.

Aubé (Robert).

Augarde.

'Avinin.

Baratgin.

Bardon-Damarzid,

Barret (Charies),
Haute-Marne,

Bataille.

Beauvais.

Bels. .

Bernaré (Georges),

Bertaud.

Berthoin (Jean),

Biatarana,

Boisrond.

Bolifraud.

Bonnefous (Réymond).

Bordrneuve.,
Borecand,
Bouguerel,
Bousch.

Brizard. )
Rrousse (Martial).
Brunet {Louis).
Capelle.

Cayrou (Frédéric),

Ont voté pour :

Doucouré (Amadou).
Duchet (Rogzer).

Mile Dumont (Mireille),
Bouches-Cu-Rhéne.

Mme Dumont
(Yvonne), Seine.

Dupie.

Durieux.

Dutoit.

Ferrant.

Fournier (Roger),
Puy-de-Dome.
Franceschi

Gatuing.

Geoflroy (Jean).

Giauque.

Mme Girault.

Gondjout.

Grégory.

Grimal (Marcel).

Gros (Louis).
Gustave.

Haidara
Itamon {Léo).
flauriou.

Jaonen (Yves).

Laflargue (Georges).

Laﬂorvue {Louis).

Lamarque (Albert).

Lamousse.

Lasalarié.

Léonetti.

Lodéon.

Malérot.
Malonga {Jeany,

Marcilhacy.

Marrane. :

Marty (Pierrey.

Masson (Hippolytey.

AM’Bodje  (Mamadou).

De Menditte.

Menu.

Ont voté contre :

Chalamon.
Chambriard,
Chapalain.
Chastel.

Chevalier (Robert).
Claparede.
Clavier,

Colonna.

Cordier (Hem‘i).
Coty (René),
Coupigny.
Cezzano.

Miche! Debré,
Debii-Bridel (Jacques).
Mme Delabie.
Deialance,
D#1foririe. .
Delorme (Claudiug).
Depreux (René),
Deutschmann.
Doussot (Jean).
Driant.

Dubois (René).
Dulin. .
Dumag {Francois).
Durand (Jean),
Durand-Réville.
Mme Eboué.
Enjalbert.

Esteve.

Fléchet.

{Mahamane).

303
152 %
120 "
183
Méric.
Minvietle.

Mostefal (El-Hadiy.
Moulet (Marius).
Namy.

Naveauw.

N'Joya (Arouna),
Novat.

Okala (Charles),
Paget (Alfred).
Paqums:amypoullé,
Patrent.

Pauly.

Péridier.

‘|Pernot (Georges).

Petit (Général),
krnest Pezel.
Pic.

Poisson.

Primet.

Pujol.

Razac.

Roubert (Alex).
Roux {(Emile).
Ruin {Frangois),
Saller,

Siaut.

Soldani.
Souquiére,
Southon.

Symphor,
Tailthades (Edgard).
Tharradin.

Ulrici

Vanrullen.
Vauthier.
Verdeille. .
Mme Vialle {(Jane),
Voyant.

Walker (Maurice)s

Wehrung.

Fleury (Jeany, Seine.

Fleury (Pierre), Loire-
inférieure.

Fournier (Bénigne),
Cote-d’Or.

Fourrier (Gaston),
Niger,

De Flals:melte.

Franck-Chante.

Jacques Gadoin.

Gander (Lucien).

Gaspara.

Gasser.

Gautier (Julien)y

De Geoflre,

Giacomoni. )

De Gouyon (Jeany,

Grassard.

Gravier (Robert).

Grenier (Jean-Marie),

Grimaldi (Jacques)e

Guiter (Jean).

Hebert.

1éline,

Hoeflel,

Houcke.

Jacques-Destrée,

Jaubert (Alexis)e¢

Jézéquel.

Jozeau-Marigné,

Kalb,

Mme Roche (Marie),

3

‘Laurent- Thouverey.-.

De Lachomette.”
Lafleur (llenri,
Lagarrosse.

De La Gonlrie,
Landry.
Lassagne.

Le Basser.

Le Bol.
Lecacheux.
Leccia.

Le Digabel.
Leéger.

Le Guyon (Robert).
Lelant.

Le Léannec.
Lemaire (Marcel),
Lemuaitre (Claude).
Emilien Lieulaud.
Lionei-Pélerin.
Liotard.

Litaise.

Loison.
Longchambon.
Madelin (Michel).
Maire {Georges).
Manent.

Midrcou.

Maroger (Jean).
Jacques Mastean,
Mathiéu.

De Maupeou,

Maupoil (Henri).
Maurice (Georgés).
Meillon.

Milh,

Molle (Marcel).

De Monlalembert.
De Montullé Laillet),
Morel {Charles),
Muscatelli. )
Olivier {Jules).
Pajot (iflubert).
Pascaud. R
Patenoire (Frangois).
Paumelle.

Pellenc.
Perdereau,
Peschaud.

Piales.

Pidoux de La Maduére.
Pinsard.

Pinton.

Marce! Plalisant.
Plait.

De Pontbriand,
Pouget (Jules).
Rabouin.

Racius.

De meuourt.
Randria.

Restat.

Reveillaud.
Reynouard.

Robert (Paul),
Rochereau.

Rogier.

Romani.

Rotinat. C
Ruecart (Marcy,
Rupied.

saoulba (Gontchame),
Sarrien.

Satineau.

Schleiter (Francols).
Schwarlz,

Sclafer.

Séné.

Serrure,

Teisseire.

Tellier {Gabriel),
Ternynck.

(Jacqueline).
Tinaud (Jean-Louis),
Torreés {(Henry),
Tuccl.
Vandaeie.
Varlot. .

De Villoutreys.
Vitter (Pierre)a
Vourc’h
Westphal.
Yver (Michel),
Zattlmahova.

Zussy.

Se sont abstenus volontairement

MM, .
Benchiha (Abdel. \

kader).

Benhabyles (Cherif)
Ferhat (Marhoun).
Lassalle-Séré.

Sid-Cara (Cherifl),
Sizbane (Cherif}.
Tamzali (Adbennour),

N ont pas pris part au vote:
Ignacio-Pinto (Louis), §1nué {Nouhoum},

MM.
Biaka Boda.

Kalenzaﬂa

Excuség ou absents par congé:

MM. Armengaud, Gilbert Jﬁles et Monichon.

‘ N’a pas pris part au vote ¢
M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République,

qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avalent été de!

Nombre des votants..,.
Majorité absolue,.seseee

Pour V’adoplion..
Conire ..cecevecese

®evsssntvecee

"eseevcrtecen

cssees 126

313
157

187

Mais, aprés vérification, ces nombres ont €éié rectifiés conformé.
ment A ja liste de serutin ci-dessus.

SCRUTIN (N° 52) -

Sur l’amendement {no 233) de MM. Saller et Razac & UVarticle 168
du projet de loi instituant un code du travail dans les terrifoires

d’outre-mer.

NOMDIe 366 VOLARIS.eseonesemsosnsvsosssorossonee, 304

b[ajorité absolue...............-u....,u..uu....;..4

Pour P’adoptioN.ceessessscssssssces

Contre L P Y YT PP TR Y Yoy Y PR RY

Le Conseil de la République n’a pas adopté,

MM,
Assaillit,
Auberger,
Aubert,
Ba (Oumar),
De Bardonnéche,
Barra (lienri), Seine.
Béne (Jean).
rlioz,

ent voté pour:

Boudet (Plerre).

Boulangé,

Bozzi.

Brettes,

Mme Brossolette
(Gilberte Pierre-}.

Brune (Charles),

Calonne (Nestor),

Canivez,

153
116
188
Carcassonne,

Mme Cardot (Marie
Hélene,
Chaintron.
Champeix,
Charles-Cros.
Chariet (Gaston),
Chazette,
Chochoy.

Mme Thome-Patendfre. -
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Claireaux, Gondjout. Paget (Alfred). )
Clere, Grégory. Paqums».xmypouﬂlé Se sont abstenus volontairement:
Cornu, Grimal (Marcel), Patient, ) :
Courriére, Gustave. Pauly. MM. Benhabyles (Cherif) }Sid-Cara (Cherif),
Mme Crémieux, Haidara (Mahamane), |[Péridier. Benchilia Ferhat “(Marhoun). Sispane (Cherif).
Darmanthé, {lamon (l£0), Petit (Général), (Abdelkader). Lassalle-Sérd. Tamzalli {Abdennour),
Dassaud, Hauriou, Ernest Pezet,
David (L€on), Jaouen (Yves). Pic. . R
Denvers. | Laflargue, (Georges), (Poisson, N'ont pas pris part au vote:
Descomps (Paul- Laflorgue (Louis). Primet, . : .

Emile), 't Lamarque (Albert), ~ |Pujol. M. Biaka Boda, Ignacio-Pintd (Louis) et Kalanzaga. ’
Mme Ma.ce}lle })evaud iam?usse. - |Razac. . -
Dia (Mamadon © -t Lasalatié, - Mme Roche (Marie), .
Diop (Ousmane Socé)..} Léanetti, |Roubert (Alex). ) Excusés ou absents par congé:
Djamah (Ali). Lodéon. Roux (Emile).
Poucouré (Amadou), | Malécot. Ruin (Frangoisy, MM. Armengaud, Gilbert Jules et Monichon.

Duchet (Roger).

Mille Dumont (Mu-eme),
Bouches-du-Rhone,

Mme Dumont
(Yvonne), Seme,

Dupic,

Durieux.

Dutait.

Ferrant.

Fournier (Roger),
Puy-de-DoOme,

Franceschi.

Gatuing,

iGeoffroy (Jean).

Giauque. :

Mme Girault.

MM.
Abel-Durand,
Alric.

André (Louis),

D’Argenlieu
{Philippe Thlerry),

.Aubé (Robert),

Augarde,

‘Avinin,

Baratgin.

Bardon- Damarzid,
Barret (Charles),
Haute-Marne,

Bataille.

Beauvais, -

Beis.

Bernard (Georges),
Bertaud.

Berthoin (Jean),
Biatarana,
Boisrond,
Boivin-Champeaux.
Bolifraud,

Bonnefous (Raymond). -

Bordeneuve,
Borgeaud.
Bouquerel.
Bousch,

Brizard,

Brousse (Martial).
Brunet. (Louis),
Capelle. :
Cayrou {Fnédéric),
Chalamon.
Chambriard,
Chapalain,
Chastel.

Chevalier (Robert).
Claparéde.

Clavier.

Colonna.

Cordier (Henri),
Coty (René)
Coupigny.
Cozzano,

Michel Debré.
Debt-Bridel (Jacques).
Mme Delabie.
Delalande.
Delfortrie.
Delorme (Claudius)s
Depreux (René),
Deutschmann,
Doussot (Jean),
Driant.

Dubois (René),
Dulin, -

Dumas {Francoisy,
Durand {Jean).
Purand-Réville,
Mme Ebdué,
Enjalbert.

Estéve,

Fiéchet

Fleury (Jean), Seine.

Malonga (Jean),
Marrane,

Marty (Plerre},
Masson (lippolyte).
M’Bodje (Mamadou).
De Mendilte,
Menu,

MélI‘iC.

Minvielle,

Mostefai (El-Hadiy,
Mboutet (Marius),
Namy.

Naveal.

V’Joya (Arouna),
Novat.

Okala (Charles),

Ont veté contre:

Fleury (Picrre),
Loire-Inférieure.

Fournier {Bénigney,
Cote-d’Cr,

Fourrier (Gaston),
Niger.

De PJ‘:llssmette.

Franck-Chante,

Jacques Gadoin.,

Gander (Lucien),

Gaspard,

Gasser,

Gautier (Julien).

De Geoflre.

Giacomoni.

De Gouyon (Jean).

Grassard,

Gravier ’Robert)

Grenier (Jean-Marie).

Grimaldi (Jacques),

Gros (Louis).

Guiter (Jean).

Hebert.

Héline,

Moeflel.

Houcke,

Iuc%ues-Destrée.

ubert (Alexis).

Jézéquel.

Jozeau-Marigné,

Kalb.

De Lachomette,

Lafteur (llenri).

Lagarrosse, :

De La Gontrie,”

Landry.

Lassagne,

Laurent- Thouverey,

Le Basser,

Le Bot.

Lecacheux.

Leccia, -

Le Digabel,

ger. :
Le Guyor (Robert).
Lelant,
Le Léuannec,
Lemaire (Marcel).
Lemaitre (Claude),
Emilien Lieutaud,
Lionel-Pélerin,
Liotarde
Litaise,
Loison,
Longchambon.
Madelin (Michely,
Maire (Georges),
Marmnent. :
Marcilhacy.
Marcou,
Maroger (Jean)y.
Jacques Masleau.
Mathieu,
De Maupeoun.
Maupoil (Henrl),

Saller.

Siaut,

soldani,

Souquiére,
:oulhon

Sympho

Tallhadee (Edgard).
Tharradin.

Ulrici.

Vanrulilen,
Vauthier,
Verdeille.

Mme Vialle (Jane).
Voyant,

Walker {Maurice),
Wehrung.

Maurice (Georges).
Meiilon.

Milh,

Molle (Marcel).
De Montalembert.
De Montullé (Laiilet},
Morel (Charles).
Muscatelli

Olivier (Jules),
Pajot {Hubert),
Pascaud.
Patendtre (Frangois),
Paumelle.

Pellenc.
Perdereau.

Pernot (Georges).
Peschaud,

Piales,

Pidoux de La Madudre.,
Pinsard.

Pinton.

Marcel Plaisant,
Plait,

De Pontb:-mnd.
Pouget (Jules).
leoum

Radius,

De Raincoust,
Randria,

Restat,
Reveillaud,
Reynouard.
Robert (Paul),
Rochereau.
Rogier.

Remani. ' -

Rolinat.

Rucart Marc)y

Rupied.

Saoulba (Gontchame)

sSarrien,

Saiineau.

Schleiter (Franqms)

Schwartz.

Sclafer.

S8ne.

Serrure,

Sigué (Nouhoun),

[‘ex~se1re

Tellier (Gabriel),

Ternynek.

Mme Thome-Patendtra
(Jacqueline).

Tinand Jean-Loujs),

Torres (llenry),

Tucet,

Vandaele.

varlot,

De=Villoutreys.

Vitter (Pierre),

Voure’h.

Westphal

Yver ‘Michel),

Zafimahova,

Zussy.

N’a pas pris part au vote ¢

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de
qui présidait la séance.

la République,

Les nombres annoncés en séance avaienl €té de:

Nombre des VOIANIS.., ,seseescevsecoescsasesssnes
Majorité absolu€...ecvvencenescesssrarcessisnensee

Pour l’ad‘omlion.................'...

CONITe severvrenresrrsccronacssnace

313
157
121
192

Mais, aprés vérificalion, ces nombres ont été rectlﬁés conformément
A la iiste de scrutin ci-dessus.

SCRUTIN (N° 53)

Sur Pamendement de Mme Marcelle Devaud tendant & disjoindre
le dernier alinéa de Uarticle 168 bis (nouveau) du projet de loi
instituant un code du travail dans les territoires d’outre-mer,

Nombre des vOlaniS.eiceeesesccssaanssssecesvones
Majorité absoliu€....ceeeeeoecressveesocnssenassocs

Pour I'adoption..ecseee.

Confre

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

MM.
Assaiilit.
Auberger.
Aubert,

Ba (Oumary.

De Bardonnéche.

Barré

Béne (Jean).

Bouadet (Pierre).

Boulangs.

Bozzi -

Brettes.

Mme Brossolette
{Gilberte Pierre-),

Brune (Charles).

Canivez

Carcassonne.

Mme Cardot
{Marie-lé:éne),

Champeix.

Charles-Cros.

Charlet (Gaston),

. Chazetle.

Chochoy.

Claireaux.

Clere.

Cornu, * -

Courriére.

¥.0e Crémieux,
Darmantheé

Dassaud.

Denvers. -

Descomps (Paul-Emile)

Mme Marcelle Devaud.

MM.

Abel-Durand. T

Alric.

André (Louis),

D’Argenlien
{Philippe Thierry),

Aubé (RoDert),

(Henri), Seine.

Ont voté pour :

Dia (Mamadou).

Diop (Ousmane Socé).

Plamah (AlD).

Doucouré (Amadou).

Duchet (Roger).

Durieux

Ferrant.

Fournier (Roger),
Duy-de-Dome,

Gatuing.

Geoffroy {Jean).

Giauque.

Gondjout.

Grégory..

Grima' (Marcel),

Gustave,

Hamon (Léo).

Hauriou.

fanuen (Yves).

Laffargue (Georges).

Lafforgue (Louis).

Lamarque (Albert).

Lamousse,

Lasalarie.

Léonetti.

Lodéon,

Malecot.

Malonga fJean).

Marty (Pierre). .

Masson {Il'ppolyte’.

M’Bodje (Mamadou).

De Menditte.

Menu.

s

Ont voté contre:

Aucarde,

‘Avinin,

Baratgin.

mmnn Damarzid

Barrev (Charles),
drule- Marne

Bataille,

284
143
coeess 97
187
Meric.
Minvielle.
Moutet (Marius).
Naveau.

N’Joya (Arouna).
Novat.

Okala (Charles).
Paget (Al[red)
Pag quirissamyn uibd,
Patient,

Pauly.

Péridier,

Ernest Pezet.
Pic.

Poisson.

Pujol

Razae. .-
Roubert (Alex),
Roux (Emi.e).

Rutn (Francms).
Salier. .
siaut. )
Soldani.

Soulnon

Sym

Tallhades (Edgard),
Taarradin,
vanrullen.
Vauthier.
Vergeille,

Mme Vialle (Jane),
Voyant.

Wilker (Maurice),
Wehrung.

Beauvals.

Bels,

Bernara (Georges).
Bertaud
Berthoin
Biata.ana.
Boisrond

{Jean).
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Boivin-Champeaux,

Bolifrauy.

Bonneinis (Raymoud)

Bordeneuve.

Borgeaud,

Bouy'ie.ei.

Bouscan.

Erizand.

Brousse (Martial).

Brunet Auis).

Capelle,

Cayrou (Frédémc),

Chalamon.

Charbriard.

Chapslain,

Chaslel.

Chevalier (Robert),

Claparéde .

Clavier,

Colonna.

Cordier (flenri),

Coty (René).

Coupigny.

2622320,

Michel Debré.

Deou-Bridel (Jacques).

Mme Delabie

Dela.anue.

Delfortric.

Delorme (Claudius).-

Nerreux (Kené),

Deutschmann.

PDoussot (Jean).

Priant.

Dubois (René).

Dulin.

Dumas (Francois).

Durand (Jean),

Durand-Réville.

Mme Eboue.

Enjalbert,

Estéve,

Fléchet. |

Fleury (Jean), Seine.

Fleury (Pierre), Loire-
Inférieure.

Fourn‘er (Bénigne),
CGote-d’0Or.

Fourrier (anston),
Niger,

De Yraissinette.

Franck-Chante.

Jacques Gadoin.

Gander (Lucien).

Gaspard.

Gasser.

Gautizr (Jullen)

De Geoflre.

Giacomoni.

De Gouyon (Jean),
Grassard.

Gravier (Robert).

Grenier (Jean-Marie).

Grimalai (Jacques),
Gros (Louis).
Guiter (Jean).
Hebert.

lléline.

tioelfel

Hocke.
Jacques-Destrée.
Jaubert (Alexis).
leréquel,
Jozeau-Marigné,
Ralb.

De Lachomette.
Lafleur (Henri).
Lagarrosse.

De La Gontrie.
Landry.

Lassagne.
Laurent-Thouverey,
Le Basser.

Le Bot.
Lecacheux.
Leccia. -

Le Digabel.
Lézer.

Le Guyon (Robert).
Lelant.

Le Léannec. _
Lemaire (Marcel).
Lemaitre (Claude).
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin,
Liotard.

Litaise.

Loison.
Longchambon.
Madelin (Michel),
Maire (Georges).
Manent.
Marcilhacy,
Marcou,

Maroger (Jean).
Jacques Masteau.
Mathieu.

De Maupeou.
Maupoil {Henri).
Maurice (Georges),
Meillon.

Milh. -

Molle (Marcel).
De Montalembert.
De Montullé (Laillet).

Morel {Charles).
Muscatelil )
Olivier (Jules).
Pajot (Hubert).
Pascaud.

Patendire (Frangois),
peumelie,

Pellenc.

Perdereatr.

Pernot (Georges).
Peschaud.

Piales.

Pidoux de La Maduére
Pinsard.

Pinton.

Marce! Plaisant.
Plait,

De Pontbriand.
Pouget (Jules).
Rabouin.

Radius,

De Raincourt.
Randria,

Restat.

Reveillaud.
Eeynouard,

w2bert (Paul),
Rochereau,

Rogier.

Romani.

Retinat.

Rucart (Marej,
Rupied.

Saoulba (Gontchame)
Sarrien.

Satineau.

sSchleiter (Frangois).
Schwartz.

Sclafer.

Séné.

Serrure.

Teisseire.

Te'lier (Gabriel),
Ternynck.

Mme Thome Patenotre
. {Jacqueline).
Tinaud (Jean-Louis).
Torrés (Henry).
Tuccl.

Vandaele,

Variot,

De Villoutreys.
Vitter (Pierre),
Voure’h.

Westphal

Yver (Michel).

. Za[imahova.

Zussy.

Se sont abstenus volontairement :

MM.
Benchiha
(Abdelkader).
Renhabyles (Lherlf)
Berlioz.
Calonne (Nestor).
Chaintron.
David (Léon).
Mlle Dumont (Mireilie),
Bouches-du-Rhone.

Mme Dumont
(Yvonne), Seine,

Dupic

Duloit.

Ferbat (Nlarhoun)

¥Franceschi.

Mme Girault.

T.assalle-Séré.

Marrane.

Mostefal (Ei-Hadi).

Namy. .

Petit (G€néral).
crimet.

Mme Roche (Marie).
Sid-Cara (Cherif),
Sisbane (Cherifj,
Souquére.

Tam-ali (Abdennour).
Ulriei.

N'ont pas pris part au vote

MM.
Biaka Boda,

Haidara (Mahamane).

Kalenzaga.

Ignacio-Pinto (Louis). |Sigué {Nouhoum),

Excusés ou absents par congé:

MM. Armengaud, Gilbert Jules et Monichon.

N’a pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, présxdent ‘du Conseil de la République,

- qui présidaif la séance.

Les nombres annoncés en séance avaient éié de?

Nombre des votants..,
Majorité absolue.....

Pour l’adoption...

CONLTB (ivvevsestrasesesvsossnsrses

sssnssevoese

295
148

102 .
193

Mais, aprds vérification, ces nombres ont été recnﬂés conformé-
ment 4 1a liste de scrutin cidessus.

- &
—- 8-

SCRUTIN (N° 54)

Sur Pamendement (ne 167) de M. Mamadou M’Bodje @& Varticle 4™
du projet de loi instituant un code du travail dans les territoireg

d'outre-mer,

Nombre des vOlaniS..ssewasecs smoesnoerecsssseccan
Majorité abSOlU€..ieeessnssescssseesineecscnscncns
Pour l'adoption.
CONIre ..ccverveovseoversosesocsresn

sreememscsdass

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

MM,
Assaildt,
Auberger.
Aubert.

Ba :Oumary,

D¢ Bardonnéche.
Barré [(Henri), Seine.
Béne (Jean),

Berlioz,

Boudet (Plerre),
Boulangé.

Bozzi.

Brettes.

Mme Brossolette (Gil-
berte Pierre-).
Caionne (Nestori.

Canivez.

Carcassonne.

Mme Cardot (Marie-
Héléne).

Chaintron,

Champeix

Charles-Cres.

Charlet (Gaston),

Chazette,

Chochoy.

Claireaux,

Clere.

Courriére,

Mme Crémleux,

Darmanthé, -

Dassaud.

David (Léonf,

Denvers,

Desoomps (Paul-
Emile).

Dia (Mamadou).

Diop {Ousmane S$0¢€).

Djamah (Alij,

MM.
Abel-Durand.
Alric.
Andre {Louisy,
D’Arzenlien
(Philippe Thierry).
Aubé (Robert),
Augarde.
Avinin,
Baratgin
Bardon-Damarzid,
Barret (Charles),
Haute-Marne.
Bataille.
Beauvais,
Bels,
Bernard
Bertaud,
Berthoin (Jean),
Biatarana.
Boisrond.
Boivin-Champeaux.
Bolifraud
Bonnefous {(Raymond).
Bardeneuve.
Borgeaud.
Bouquenel‘.
Bousch.
Brizard.
Brousse (Martial),
Brune (Charles), ™
Brunet (Louis).
Capelle.
Cayrou (Frédéricy,
thalamon
Chambriard.
Chapalain,

(Georges).

Ont voté pour :

Daucound (Amadou).
Mile Dumont (Mireiile)
Bouches-du-Rhone,

Mme Dumont
(Yvonne), Seine,

Dupie.

Durieux,

Dutoit.

lE;em\nt. ® )‘
ournier- {Roger!
Puy-de-Dome. ’

Franceschi,

Gatuing.

Geoffroy (Jean).

Giauque.

Mme Girault,

Gondjout.

Grégory.

Grimal (Marcel),

Gustave,

Haldara (Mahamane)

Hamon (Léo).

Hauriow

Jaouen (Yves).
Lafforgue ({Louis).
Lamarque (Aibert).
Lamousse,
Lasalarié.

Léonetti.

Lodéon.

Malecot.

Malonga (Jean}j,
Marrane.

Marty (Pierre).
Masson {HippolyteY.
M’Bydje (Mamadou).
De Mendiile.
Menu.

Merie.

" Ont voté contre 3

Chastel.
Chevalier
Claparede,
Clavier.
Colonna.
Cordier (Henri),
Cornu.

Coly (René).
Coupigny.

(Robert).

 Cozzano.

Michel Debré,

Deb0-Bridel (Jacques).

Mme Delabie.

Delalande.

Dellortrie.

Delorme (Claudius)s

Depreux (Rene).

Deutschmann.

Mme Marcelle Devayd

Daussot (Jean).

Driant.

Dubois (René).

Duchet (Roger)

Dulin.

Dumas (¥Francois),

Durand (Jean),

Durand-Réville,

Mme Eboué,
Enjalbert.

Estgve.

Fléchet,

Fleury (Jean), Seine.

Fleury (Pierre), Loire-
Inférieure.

Fournier (Bémﬂne),
Cote-d’0

A

303
152
110
193
Minvielle.

Mostefar (El-Hadi},
Moutet (Marius),
Namy.

Naveau.

N’Joya (Arouna),
Novat.

Okala {Charles),
Paget (Alfred).
Paqumssamypotulg,
Patient,

Pauly.

Péridier.

Petit (Géndral),
Ernest Pezet,

Fic.

Poisson.

Primet.

Pujol.

Razac.

Mme Roche Marie)y
Roubert (Alex).
Roux (Emile),
Ruin (Frangoisy,
Saller,

Siaut.

Soldanli.

Souquiére,
Southon.

Symphor.

Taxlhades (Edgard),
Ulriei.

Vanrullen.
Vauthier.
Verdeille.

Mme Vialle (Jane),
Voyant.

Walker (Maurice),

Wehrung.

Fourrter (Gaston),
Niger.

‘|De Fraissinette.

Franck-Chante.
Jacques Gadouin.
Gander (Lucien),
Gaspard.

Gasser.

rautier (Julien),
De Geoffre,
Giacomoni.

De Gouyon (Jean).
Grassand.

Gravier (Robert),
Grenier (Jean-MarieJ,
Grimaldi (Jacques).
Gros (Louis),
Guiter (Jean).
Hebert.

Héline.

Hoeflel.

Houcke,
Jacques-Destrée.
Jaubert (Alexis).
Jézéque..
Jozeau-Marigné.
Kalb

De Lachomette.
Laffargue (Georges),
Lafleur (Hengi),
Lagarrosse.

De La Gontrie.
Landry.

Lassagne.
Laurent-Thouverey,
Le Basser,

f.c Bot,
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cacheux. De Montullé {Laillet). |Romani Mlle Dumont (Mireille), | Lamousse. Pauly.

gccla. Morel (Charles). ) Rotinat. Bouches-du-Rhone. Lasalarié, Péridier.
Le Digabel. Muscatelli Rucart (Mare), Mme Dumont Léonetti. Petit (Général).
Léger. Ohivier (Jules), Rupied. (Yvonne), Seine. Lodéon. Pic.
Le Guyon (Robert). Pajot (Hubert). Saoulba (Gontchame). Dupic. Maiécot. Frimet.
Lelant. Pascaud. Sarrien: Durieux. Malonga (Jean). ?UJOI. .
Le Léannec. Patendtre (Francois). [Satineau. Dutoit. Marrane. Mme Roche (Marie),
Lemaire (Marcel}. Paumelle. Schleiter (Frangois), Ferrant Marty (Pierre). Roubert (Alex),
Le Maitre (Claude), Pellenc. Schwartz Fournier (Roger), Masson (Hippolyte). |Roux (Emile),
Emilien Lieutaud. Perdereau. Selafer. Puy-de-NDOme. WBodje (Matiadou). ;{eller.
Lionel-Pélerin. Pernot (Georges). Séné, - Francescnt, Mdric. Siaut
Liotard. Peschaud, Serrure Geoffroy (Jean). Minvielle. . Soldant.
Litais.. Piales. Teisseire. Mme Girault. Mostefal (El Hadi). Souquitre.
Loison. Pidoux de La Maduére |Tellier (Gabriel), Gondjoul, Moutet (Manus). Scuthon.
Longchambon. Pinsard. Ternynck. Grégory. Nainy. Svinphor.
Madelin (Michel). Pinton. Tharradin. Gustave. Ngveau Ta.lhades (Edaard).
Maire (Georges), Marcel Plaisant. ®dme Thome-Patendtre Haidara (Mahamane). | N'Joya {Arouna). Uiried.
Manent Plait (Jacqueline) . Hauriou. Okala (Charles), Varrullen.
Marcilhacy, De Pontbriand, Tinaud (Jean-Louis). Lafforgue (Louis). Paget Allred). Verdeille.
Marccu. Pouget (Jules). Torres (Henry). Lamarque (Albert). Patient, Mme Vialle (Jane).

Maroger (JeanJ.
Jacques Mastean.
Mathieu,

De Maupeou.
Maupoil (Henrl).
Maurice (Georges),
Meillon.

Milh,

Molle (Marcel).
De Montalembert.

Rabouin.

Radius.

De Raincourt.
Randria. .
Restat.

Reveiliaud.
Reynouard.

Robert (Pauif.
Rochereau.

Rogier.

Tueel
Vandaele.
Variot.

De Villoutrevs.
Vitter (Pierre).
Vourc’h
Westphal,
Yver {Michel).
Zafimahava.
Zussy.

Se sont abstenus volontairement :

MM.
Benchiha
{Abdelkader).

Benhabyles (Cherif),
Ferhat (Marhoun), .
Lassalle-Séré,

S:d-Cara (Cherif),
Sisbane (Chérif). ‘
Tamzali (Abdennour).

!
N'ont pas pris part au vote :

MM.
Biaka Boda.

Ignacio-Pinto (Louls)
Kalenzaga.

Is_igué {Nouhsum),

Excusés ou absents par congé:

MM.

Armengaud, Gilbert Jules et Mom‘dhon.

N’a pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la Repuhhque,

qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avaient été de:

e—

Nombre deS VOLANIS..eeersrecaesnsssasarsssessese

340

Majorilé absolu€.ssesesersescnsessesmeonscscescess 406

Pour 1’adoplion..cvsesvsvecnrecsecs

444

CONITE cveeerensovssnsorsresessses 196

Mais
ment Y

aprés vérification, ces nombres ont été rectifiés conformé-
la liste de scrutin ci-dessus.

P~

.

SCRUTIN (N° 55)

Bur amendement (ne 168) de M. Jean Malonga tendant & nétabliy
Uarticle 248 du projet de loi instituant un code du travail dans les
territoires d’outre-mer,

Nombre des vOlanis,,cesecenceesrepesssosescscenss
Majorité aDS0lUC..evevssserrnersorrssmmsascssseres

304
153

Pour ’adoption..ceesme essinrareees 89

CONITe tevsesevoncerscsmsceanavesee

215

Le Conseil de la Rébubliq_ue n’a pas adopté. Ve

MM,
Assaillit.
Auberger
Aubert.

Ba (Oumar).

De Bardonnéche,
Barré (Henri), Seine
Béne (Jean).
Berlioz.

Boulangé.

Bozzi.

Brettes.

Ont voté pour:

Mme Brossolette
(Gilberte Pierre-).
Calonne (Nestor),
Canivez,
Carcassonne.
Chainfron.
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet (Gaston).
Chazette.
Chochoy. -
Courriére.

Mme Crémieux.

Parmanthé,

Dassaund.

David (Léon).

Denvers.

Descomps (Paul-
Emllegj

Dia (Mamadou).

Diop (Ousmane Socé).

Djamah (Al).

Doucouré (Amadou).

MM.
Abel-Durand.
Alric.

André (Louis).

D’Argeniieu
Philinpe Thierry).

Aubé (Robert).

Augarde.

Avinin.

Baratgin

Bardon—Damarzid

Barret (Charles),
Haute-Marne

Bataille.

Beauvais.

Bels.

Bernard (Georges).

Rertaud.

Berthoin (Jean),

Biatarana,

Boisrond

Roivin-Champeaux.

Ralifrand.

- Bonnetous (Ray-

mond).
B:rdeneuve.
Eorgeaud.
Boudet ‘(Pierre).
Bougquerel.
Bousch.
Brizard.
Biousse (Martial).
Brune (Charles).
]érunet (Louis).
5
Mme Cardot (Marle
Héléne).
Cayrou (Frédéric),
Chalamon.
Chambriard.
Chapalain.
Chastel.
Chevalier (Robert).
Claireaux.
Claparéde.
Clavier.
Clerc.
Colonna,
Cordier (Henri),
Cornu.
Coty (René),
Coupigny.
Cozzano.
Michel Debré.
Debt-Bridel (Jacques)-
Mme Delabije.

.- Delalande.

Delfortrie.

Delorme (Claudius).
Depreux (René),
Deutschmann.
Marcelle Devaud,
Doussot (Jean).
Driant.

Dubois (René).
Duchet (Roger).
Dulin

Dumas (Francois).
Durand (Jean), .
Durand-Reéville,
Mme Eboué,
Enjalbert..

Estéve.

Fléchet.

Fleury (Jean), Seine.

Ont vote contre:

Fleury (Pierre), Loire-
Inférieure.

Fournier (Bénigne),
Cote-a’0r.

Fourrier {Gaston), -
Niger.

De kraissinette,

Franck-Chante.

Jacques Gadoin.

Gander (Lucien).

Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

Gautier (Julien).

Do Geofire.

Giacomoni.

Giauque.

De Gouvon (Jean).

Grassard.

Gravier (Robert).

Grenier (Jean-Marie}.

Grimal (Marcel).

Grimaldi (Jacques).

Gros (Louis).

Guiter (Jean).

Hamon (Lé0).

Hebert.

Héline.

Hoeflel.

Houcke.

Jacques-Destrée.

Jaouen (Yves).

Jaubert (Alexis).

Jézéquel.

Jozeau-Marigné.

Kalb.

De Lachomette.

Laftargue (Georges).

Lafleur (I1enri).

Lagarosse.

De La Gonlrie.

Landry.

Lassagne.

Laurent-Thouverey.

Le Basser.

Le Bot.

Lecacheux.

Leccia.

Le Digabel

Le” Guyon {Robert).
Lelant.
Le Léannec.
Lemaire (Marcel).
Lemaitre (Claude).
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin.
Liotard.
Litaise.
Loison
Longchambon.
Madelin (MichelY,
Maire (Georges)..
Manent.
Marcilhacy.
Marcou.
Maroger (Jeany.
Jacques Masteau.
Mathieu.
De Maupeon.
Maupoil (Henriy.
Maurice (Georges).
Meiilon.
De Menditte.

Menu.

Mith.

Motle (Marcel).

be Montalembert,
De Monlulle (Laillet).
Moret {Charles).
Muscatelli.

Novat.

Olivier (Jules).
Pajot (Hubert).
Pagquirissamypoulld,
Pascaud.

Patenétre (Frangois),
Paumelle.

Pellenc.

Perderean.

Pernot (Georges).
Peschaud.

Ernest Pezet.
Piales.

Pidoux de La Maduére,
Pinsard.

Pinton.

Marcel Plaisant.
Plait.

Poisson.

De Pontbriand
Pouget (Jules).
Rabouin.

Radius.

De Raincourt.
Randria,

Razae

Restat.

Reveillaud.
Reynouard.

Robert {Paul).
Rochereau.

Rogier.

Romani,

Rotinat.

Rucart _(Mare).
Ruin (Frangois).
Rupied.

Sacutba (Gontchame).
Sarrien.

Satineau.

Schleiter (Franc¢oisY.
Schwartz.

Sclafer.

Séné

SeTIUTe.

Sigué (Nouhoum).,
Teisseire.

Tellier (Gabriel).
Ternynck.
Tnarradin.

Mme Thome-Patendtre

(Jacqueline).
Tinaud (Jean-Louis),
Torrés (Henry),
Tueci -
Vandaele.

Varlot.
Vauthier.

De Villoutreys.
Vitter (Pierre).
Vourc’h.
Voyant,
Walker (Maurice)s
Wehrung.
Westphal.
Yver (Michel).
Zafimahova.

Zussy.

LIS
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Se sont abstenus volontairement ¢

MM.
Brr:chiha (Abdel-
kader).

Benhabyles .(Cherif)
Ferhat (Marhoun).

| Lassalle-Séré.

Sid-Cara (Chérif).
Sishane (Chérif).

Tamzali (Abdennour).

N'ont pas pris part au vote:

M. Biaka Boda, Ignacio-Pinlo (Louis) et Kalenzaga.

Excuség ou absents par congé:

MM, Armengaud, Gilbert Jules et Monichon.

N'a pas pris part au vote:

M. Gaston Monnernlle, président du Conseil de la Rupuhhqm,
qui présidait la séance,

Les nombres annoncés en séance avaient été de:

Nombre des VOlANIS..c.cececesssacsvensens
Majorité abSOIUC....vceseceacecssccscvecsssssesnse

Pour 'adoplioD..ece, seeceacvsssen
Contre ...

aprés vériflcation, ces nombres ont &té rectxﬁés conlormé-
la liste de scrutin ci-dessus.

Mais
mnent é

4sseesssrsssenscsccnsecas

3
155

ceesnee

91
217

Sur la disjonction de Uarticle 227 du projet de loi instituant un code

SCRUTIN (N° 58)

du travail dans les territoires d’outre-mer.

Nombre des volants..
Majorité gbsolue......

Pour 1’adoption....ceeeccesscscscess

souesencssstsusetTIvine

LT Y Y P R

298
150

211

CONIre ciievvveccsocancscanccsncess 87
Le Conteil de la République a adopté.

MM.
Abel-Durand.
Alric,
André (Louis).
lr’Argeniieu
{Phiiippe Thierry).

. Aubé (Robert).

Augarde.

Avmm

Baratgin.

Bardon-Damarzid.

Barret (Charles),
Haute-Marne.

Bataille.

Beauvais,

Bels.

Bernard (Georges).

Bertaud.

Berthoin (Jean).

Biatarana.

Boisrond.

Boivin-Champeaux.

Bolifraud.

Bonnefous (Raymond)

Bordeneuve.

Borgeaud.

Boudet (Pierre).

Bouquerel.

Bousch,

Brizard.

Brousse (Martial).

Brunet (Louis).

Capelle.

Mme Cardot (Mane-
Héléne).

Cayrou (Frédéric).

Chalamon.

Chambriard.

Chapalain.

Chastel.

Chevalier (Robert).

Claircaux.

. Claparéde.

Clavier.

Cleru.

Colonna.

Cordicr (Henri),
Coly (Rcné).
Coupigny.

Ont voté pour :

Cozzano.

Michel Debré.

Debd-Bride! (Jacques).

Mune belapie.

Delalande.

Delfortrie.

Delorme (Claudius),

Depreux (René),

Deutschmann,

Mme Marcelle Devaud.

Doussot (Jean),

Driant.

Dubois (René).

Dulin.

Dumas (Francois)

Durand (Jean).

Durand-Réville,

Mme Eboué,

Enjalbert.

Estéve.

Fléchet.

Fleury (Jean), Seine.

Fleury (Plerre), Loire-
Inférieure.

Fournier (Bénigne),
Cote-d’Or.

Fourrier (Gaston),
Niger.

De Fraissinzile.

Franck-Chante.

Jacques Gadoin,

Gander (Lucien).

Gaspard.

Gasser.

Gatuing.

Gautier (Julien).

De Geoflre.

Giacomoni.

1 Giaugque.

De Gouyon {Jean),
Grassard.

Gravier (Robert).
Grenier (Jran-Marie).
Grimal (Marcel).
Grimaldi (Jacques).
Gros {Louis),

Guiter (Jean).
flamon (Léo).
Hebert.

Héline.

HoefTel,

Houcke.

Ignacio-Pinto (Louis).

Jacques-Destrée,

Jaouen (Yves).
Jaubert {Alexis),
zéquel.

Jozeau-Marigné,

Kalb.

De Lachomette.

Lafleur (Henri),

Lagarrosse.

De La Gonire,

Landry.

Lassagne.

Laurent- Thouvcrey

Le Basser.

Le Bot,

Lecacheux.

Leccia.

Le Digabel.

Léger.

Le Guyon (Robert).

Lefant.

Le Léannec.

Lemaire (Marcel).
Lemaitre (Claude).
Emilien Lieutaud.

Lionel-Pélerin,
Liotard.

Litaise.

Loison.
Longchambon,
Madelin (Michel).
Maire (Georges),
Manent.
Marcilhacy.
Marcou.

Maroger (Jean).

Jacques Masteau.

Mathieu.

De Maupeou.

Maupoil (l{enri).

Maurice (Georges)

Meiilon.

De Menditle,

Menu,

T IMith, .

Molle {Marcel).

De Monlalembert,
De Moutullé ‘Laillet).
Morel (Charies).
Muscatelli.

Novat.

Olivicr (Jules).
Pajot (Hubert).
Paquirissamypoullé.
Pascaud.

Patenoire (Frangois).
Paumelle.

Pellenc.

bPerderean,

Pernot (Georges).
Peschaud.

Ernest Pezet.
Piales.

Pidoux de La Maduere
Pinsanrd.

Pinton.

Marcel Plaisant.
Plait.

Poisson.

MM.
Assaillit.
Aubcirger,
Aubert.

Ba (Oumar).

De Bardonneéche.

Barré (Henri) (Seinec).

Béne (Jeanj.

Berlioz.

Boulangé,

Bozzi.

Brettes.

Mme Brussolette
(Gilberte Pierre-).

Calonne (Nestor).

Canivez.

Chaintron,

Champeix.

Charles-Cros.

Charlet (Gaston).

Chazette.

Chochoy.

Courriére.

Mme Crémieux.

Darmanthé,

Dassaud.

David (Léon).

Denvers.

Descoraps (Paul-
Emile).

Dia (Mamadou).

D2 Poatlbriand,
Pouget (Jules),
Rabouin,
Radius.

De Raincourt.
Randria.

Razac.

Restat.
Reveillaud.
Reynouard.
Robert (Paul),
Rochereau.
Rogies,

Romani,
Rotinat.

Rucart (Marc}.
Ruin (Frangois).
Rupied.

Saoulba (Gonl-':hame)
Sarrien.
Satineau.
Schleiter (Fran«ols)
Schwartz.
Sclafer.

Ont voté vcontrev :

Diop (Ousmane Soce).

Djamah (Ali).

Doucouré (Amadou).

Mlle Dumont (Mireille),
Bouches-du-Rhone.

Mme Dumont
(Yvonne), Seine.

Dupie.

Durieux.

Duloit.

Ferrant.

Fournier (Roger),
Puy-de-Dome.

Franceschi.

Geoflroy (Jean),

Mme Girault,

Grégory.

Guslave.

Ifaidara (Mahamane).

Hauriou.

Lallorgue (LOUM

Lamarque (Albert).

Lamousse.

Lasalarié. .

Léonetti,

Lodéon.

Malécot.

Malonga (Jean).

Marrane.

Marly (Pierre).

Masson (Ilippolyte).

Séna.

Serrure.

Teisseire.

Tellier (kGabrlel).

Ternync

Tharradin.

Mme Thome-Patendtre
(Jacqueline),

Tinaud (Jean-Louis),

Torrés (Henry),

Tucei.

Vandacle,

Yarlot,

Vauthier,

De Villoutreys,

Vitter (Pierre).

Vourc’h.

Voyant.

Walker (Maurice).

Wehrung.

Westphal. ‘

Yver (Michel). =

Zafimahova.

Zussy.

M{BOdJe (Mamadou)
éric

Minvielle, )
Mostefal (El-Hadi),
Moutet {Marius).
Namy. -
Naveau.

N’Joya (Arouna).
Okala (Charles),
Paget (Alfred).
Patient.

Pauly,

Péridier,

Il;etlt (Généml)

ic.

Primet.

Pujol.

Mme Roche (Marle)
Roubert (Alex).
Roux (Emile),
Saller.

Siaut.

Soldani,
Souquiére.
Southon.

Symphor.
Tailhades (Edgard)
Ulrici.

Vanrullen,
Verdeille.

Mme Vialle (Jane).

Se sont ahstenus volontanrement-

MM.
Benchiha (Abdel-
kader).

Benhabvles ((‘henf)
¥erhat (Marhoun).
Lassalle-Séré,

Sid-Cara {Cherif).
Siebane (Cheril),

Tamzali (Abdennour).

N'ont pas pris part au vote:

MM.
Biaka Boda.
Brune (Charles).
CGarcassonne.

Cornu.
Duchet (Roger).
Gondjout.

Kalenzaga

Laffargue (Georgcs)

Sigué (Nouhoum).

. Excusés ou absents par congé:

MM.

Arﬁxengnud, Gitbert Jules et SIoriiohon.

N’a pas pris part au vote:

M. Gaslon Monnerville, pnésxdent du Con*ell de la Re.pubhque,

qui présidait la séance,

Les nombres annoncés en séance avaient été de:

Nombre des volants,..
Majorité absolie....veiieieneaersunnnnianinieenn. .

I‘our 1adoplion..evvereevensnsnncns

Contre ... [ P -

Madis,

Grersensrs

ment & la liste de scrutin ci-dessus.

T -

P PP N1

153

216

anrés vénﬁcatlon ces nombres ont été rechﬁua conlorme-

58P



- CONSEIL DE

LA. REPUBLIQUE — SEANCE DU 5 FEVRIER 1952

431

Sur Pamendement (ne 225) de M. Razac @ Varticle 228 du projet de lol

SCRUTIN (N°. 57)

instituant un code du travail dans les territoires d’outre-met,

Nombre des 'Volants..u_..n...'.....-u.,..n....u
Majorité absolue.

Pour l’adoption......."........,....

Contre 6000000000 sstIRILERBRT0 ey

€0 ese009NOIINRIENERIBOIseR s Ieh

Le Consell de la République n’a pas adopté.

MM,
Assaillit.
Auberger.
Auberl.
Ba (Oumar),
D¢ Bardonnéche.
Barré (llenri), Seine.
Bene (Jean),
Berlioz.
Boudet (Pierre).
Boulangé,
Bozzi.
Breltes.
Mme Brossolette (Gll-
berte Pierre-), .
Brune (Charles).
Calonne (Nestor).
Canivez. -
Carcassonne. i
Mme Cardot (Marie-
Héléne).
Chaintron.
Champeix.
Charles-Cros.
Charlet (Gaston).
Chazette.
- Chochoy.
Claireaux.
Clere.
Cornu.
Courriére.
Mme Crémieux.’
Darmanthe,
Dassaud. Co
David (Léon),
‘Denvers. i
Descomps (Paul-
Emile). .
Dia (Mamadou).
Diop (Ousmane Socé)

MM.
Abel Durand.

Alr

André (Louis).

D’Argenlieu
(Philippe Thierry),

Aubé (Robert).

Augarde.

‘Avinin,

Baratgin.

Bardon-Damarzid.

Barret (Charles),
Haute-Marne.

Bataille.

Beauvais,

Bels.

Bernard (Georges).

Bertaud.

Berthoin (Jean).

Biatarana.

Boisrond.

Boivin-Champeaux.

Bolifraud.

Bonnefous (Ray-
mond).

Bordeneuve.

Borgeaud. :

Bouquerel. \

Bousch.

Brizard.

Brousse (Martial).

(lérunet (Louis),

apell
Cayrou (Frédéricy,
Chalamon.
Chambriard.
Chapalain.

Onf \ioté pour:

Djamah (Ali)
Doucouré (Amadou).
Duchet (Roger).

Mile Dumom(ereille)
Bouches-du-Rhone,
Mme Dumeont (Yvonne.

Seine.
Dupxc
Durieux.
Dutoit.
Ferrant.
Fournier (Roger)
Puy-de-Dome,
Franceschi.
Galuing.
Geoflroy (Jean),
Giauque.
Mme Girault.
Gondjout, ’
Grégory.
Grimal (Marcel).
Gustave.
Hamon (1é€0).
Hauriou.
Jaouen (Yves).
Laflargue (Georges).
Lafforgue (Louis).
Lamarque (Albert).
Lamousse,
Lasalarié.
Jéonetti.
Lodéon.
slaiécot, ‘
Malonga (Jean).
Marrane. c
Marty (Pierre).
Masson (Hl{)polyte)
M’Bodje amadou).
De Menditte.
Menu.

.Ont voté contre; _

Chastel.
Chevalier (Robert).
Claparéde.
Clavier.

Coionna.

Cordier (Henri).
Coty (René).
Coupigny.
€ozzano.

Michel Debré.
Deba-Bridel (Jacques).
Mme Delabie.
Delalande.
Delfortrie.

Detorme (Claudius).
Depreux (René).
Deutschmann,

Mme Marcelle Devaud.
Doussot (Jean),
Driant.

Dub01s (René),
Dulin.

Dumas (Franceis).
Durand (Jean),
Durand-Réville,

Mme Eboué,
Enjalbert.

Estéve.

Fléchet.

Fleury (Jean), Seine.

Fleury (Plelre),
Loire-Inférieure.

Fourmer (Bémgne),
Coted

Folslrrxer (Gaston)

De Fraissinette.

302
152
13 .
189
Mérie.
Minvielle.

Mostefal (El Hadl).
Moutet (Mamus).
Namy.

Naveau,

N'Joya (Arouna),
Novat,

Okala (Charles).
Paget (Alfred).
Paqmrxasamypoull& :
Patient,

Pauly,

Péridier,

Petit (Général).
Ernest Pezet.

Pie.

Poisson,

Primet.

Pujol.

Razae, -

Mme Roche’ (Marie).
Roubert (Alex).
Roux (Emile).
Ruin (Frangois).
Saller.

Siaut.

Soldani, -
Souquiére,
Southon

Symphor.

Tailhades (Edgaﬁ).
Ulrici,

Vanrallen.
Vauthier.

Verdeille.

Mmae Vialle (Jane).
Yoyant,

Walker (Maurice),

Wehrung.

Franck-Chante.
Jacques Gadoin.
Gander (Lucien).
Gaspard

Gasser.

. " Gautier (Julien).

De Geoflre.
Gilacomoni.
De Gouyon (Jean).
Grassard. .
Gravier (Robert).

Grenier (Jean-Marle),

Grimaldi (Jacques).
Gros (Louis),
Guiter (Jean),
Hebert.

Héline.

Heeflel.

Houcke.
Jacques-Desirde.
Jaubert (Alexis).
Jézéquel.
Jozeau-Marigné.
Kalb. ST
De Lachomette.
Lafleur (Henri),
Lagarrosse.

De La Gontrle.
Landry.

Lassagnée.
Laurent-Thouverey.
Le Basser,

Le Bot.
Lecacheux,
Leccia.

Le Digabel. .

1éger,

Lel Guyon (Robert).
Lelant.

Le Léannec.
Lemaire (Marcel).
Lemaitre (Claude).
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin.
Liotard.

Litaise.

Loison.
Longchambon,
Madelin (Michel).
Maire (Georges).
Manent.
Marcilhacy.
Marcou.

Maroger (Jean).
Jacques Masteau.
Mathieu.

De Maupeou.
Maupoil (Henn).
Maurice (Georges).
Meillon.

Milh,

Molle (Marcel).
De Montalembert,

De Montullé (Laillet),

Morel (Charles).
Muscatelli.

Olivier (Jules).
Pajot {Hubert).
Pascaud.

Patenétre (Frangols).
Paumelle.

Pellenc.

Perdereau.

Pernot (Georges).
Paschaud,

Piales.

Pidoux de La Maduére.

Pinsanrd.

Pinton.

Marcel Plaisant.
Plait.

De Pontbriand.

 Pouget (Jules).

Rabouin.
Radius, .
De Ramcourt.
Randria.
Restat,
Reveillaud,
Reynouard.

t (Paul).
Rochereau,
Rogier.
Rormant.
Rotinat.

Rucart (Mare).
Rupied.

Saoulba (Gontchame);
Sarrien.

Satineau. '
Schieiter (Franqolsl.
Schwarlz.

Sclater.

Séné, i
Serrure.

Teisseire.

Tellier (Gabriely,
Ternynck.

Tharradin.

Mme Thome-Patendtng
(Jacqueline), .
Tinaud (Jean-Louis),

Torrés (Henry).

Tucci.
Vandaele,
Varlot,

De Villoutreys, '
Vitter (Plerre)
Vourc’h.
Westphal.
Yver (Michel).
Zafimahova.
Zussy.

Se sont abstenus volontairement :

MM.
Benchiha (Abdel-

kader).
Benhabyles (Cherif).

Ferhat (Marhoun).

Kalenzava .
ssalle-Séré.

a dCa'a (Cheril).

Sigué (Nouhoum),
Sizbane (Cherii).
Tamzali (Abdennourj,

N'ont pas pris part au vote-

MM. B:aka Boda, Haidara (Mahamane), Ignacxo-Pintof (Louis),

Excusés ou absents par congé:

MM. Armengaud, Gilbert Jules et Monichon.

N’a pas pris part au vote: .

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la Républfquq,

qui présjdait la séance,

Les nombres annoncés en séance avaient été de:

Nombre des votants cessessseaes ...
Majorité absolue..

Pour T’adoption.,

Mais
ment 5

<

“sssvecsepeFtagssnsssettcrrsrinave

assswssreRseTRsnee

COntI'e ........... sesedrrenssenssoe

aprés vénﬁcatmn ces nombres ont 6t€ rectifiés conrormé-
la liste de scrutin ci-dessus. .

307.
154 -
115

192

SCRUTIN (N° 58)

Su? Pamendement (ne 107} de M. Durand-Réville @& Varticle 228
du projet de loi mstztuant un code du travail dans les te'rntozress

d’outre-mer.

Nombre des VOlﬂnts;.‘_.;o-,o_-;....’a,.('q»oo_-._r-,---c,--»a

Majorité absolue.. t9ed FimvosgsrsresTrocsssssccss

Pour I’'adoption..ceecmseanesammmesss
"Contre ..

Le Congeil deila République a adopté.

Abel‘D u.rand

Alric

André (Louisi

D’Argenlieu
(Philippe Thierry).

Aubé (Robert). -

Augarde.

Avinin,

Ont voté pour

Baratgin. -

Bardon-Demarzid,

Barret {Charles).
Haute-Marne.

Bataille.

Beauvais.

Bels.

Bernard (Georges).,

Bertaud,

152
186

crreenrsrsremminitemen s 116

Berthoin (Jean).
Biatarana. '
Boisrond. .
Boivin-Champeaux,
Bolifraud.

Bonnefous (Raymond)y
Bordeneuve. -~
Borgeaud.
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Bouquerel, De Gouyon (Jean). Muscatelli. Charlet (Gaston), Mme Girault, Novat.
Bousch. Grassard. Olivier (Jules). Chazelte, Gondjout.- Okala (Charies).
Brizard. . Gravier (Robert). Pajot {Hubert). Chochoy. Grégory. Paget {Alfred).
Broussg (Martial), Grenier (Jean-Marie)., |DPascaud. C.aireaux. Grimal (Marcel). Paquirissamypoulld.
Brunet (Louis). Grimaldi (Jacques), Patendtre (Fran(;,ois). Clerc. GGustave. Patient,
Capelle. Gros (Louis). Paumelle. Gornu. Haidara (Mahamane). [Paui
Cayrou (Frédétnc). Guiter (Jean). Pellenc, Courriére. Hamon {L€¢0o). péridler.
Chalamon, febert. Perdereau. Mme Crémieux. [lauriou, Pelit (Gﬁnéral)
mebr;ard 1léline. eschaud. Darmanthé., - {ghacio-Pinto” 'Loms). Pic.
Chapalain. HoefTel. Piales. Dassaud. dsouen {Yves). Poisson.
Chastel. Houcke. Pidoux de La Madudre. David (Léon) Kalenzaga Primet.
Chevalier (Robert). Jacques-Destrée. Pinsard Denvers. Luffargue (Georges). |Pujol.
Claparede Jaubert (Alexis). Pinton. Descomps (Paul- - Lafforgue {Louis), Razac
Clavier. Jézéquel. Plait. . Emile). Lamarque (Albert). Mme Roche (Marie).
Colonna, X Jozeau-Marigné. De Pontbriand. Dia (Mamadou). Lamousse. Roubegrt (Alex),
Cordier (Henri), Kalb. Pouget (JuJes). Diop (Ousinane socé), | Lasalarie, Roux (Emile).
Coty {René). De Lachomette. . Raboum Djamah (Alj). Léonetti. Ruin (Francois),
Coupigny. Lafleur {ITenri) Radius. Doucouré (Amadou), Lodéon. aaller
CQZZﬂﬂO. Lagarrosse. De Rﬂmcourt BPuchet (Rogers. Malécol. Siau
Michel Debré. De La Gontrie. Randria. MUe Dumont(Mirgille}, | Malonga (Jean), :wué (Vouhoum)
Deba-Bridel (Jacques). | Landry. Restal. Bouches-du-Rhone. Marrane, Soldani,
Mme Delabie. Lassagne. Kkéveillaud, Mme Dumont Marly (Pierre), Souquiére.
Delalande. Laurentlhouvcrcy Reynouard. {Yvonne), Seine. Masson (Hippolyte) Southon.
Delfortrie. . Le Basser, Robert (Paul), Dupic. M’Bodje {Mamadou). |3ymphor.
Detorme Claudius). Le Bot. Rochereau. Durieux. e Menditie, Taithades (Edgard).
Depreux {René). Lecacheux, 1Rogier. Dutoit. Menu. lricl. -
Deutselanann., Leccia. Romani. Ferrant. Mérie. Vanruojlen.
Mme Marcelle Devaud. | Le Digabel, Rotinat Fournier (Roger), Minyielle. Vaulhier,
Doussot (Jean), Léger. Rueart (Mare). Puy-de-Dome. Mostefal (El4Hadi). Verdeille.
Driant. Le Guson (Robert). Rupied. Francesehi. Moutet (Marius), Mme Vialle {Jane).
Dubois ‘René). Lela Saoulba (Gontchame) Gatuing. Namy. Voyant.
Dulin. Le Luannec ?arylen Geoﬂroy (dean). Naveau. Walker {Maurice).
pumas (Frangois). Lemaire (Marcel) salineau. Giauque. N'Joya (Arouna). Wehrung,

Durand {Jean).

Durand-Réville,

Mme Eboué.

Enjalbert.

Esléve.

Fléchet.

Fleury (Jean), Seine.

Fleary (Pierre),
Loire-infdrieure.

Fournier (Bénigne),
Cote-d’Or.

Fourrier (Gaston),
Nizer.

De Iraissinette.

Franck-Chante.

Jacques Gadoin.

Gander (Lucien).

Gaspard.

Gasser, -

Gautier (Julien).

De Geoflre.

Giacomoni.

MM,
Assaillit.
Auberger.
Aubert.
Ba (Ouman.
De Bardonndche.
Barré (Henri), Seine.
Béne (Jean).

Lemaitre {Claude).
Emilien Lieutaud.
Lionel-Pélerin.
Liotard.

Litaise.

Loison.
Longchambon
Madelin (Michel),
Maire (Georoea).
Manent,
Marcilhacy
Maroger (Jean).
Jacques Masteau,
Mathieu.

‘| De Maupeou.

Maupoil {Ilenri).
Maurice (Ggorges).
Meillon,

Milh.

Molle {(Marcel).

De Montalembert, .
De Montulls (Laillet).
Morel (Charles),

Ont voté contre :

. { Berlioz. .

Boudet (Plérre)

-} Boulangé.

Bozzi, .

Brettes.

Mme Brossolette |
Gilberte Pierre-).

Brune (Charles), =

sSchleiter (Frangois).

schwarlz.,

Sclafer.

Séné.

Serrure.

Teisseire.

Tellier (Gabriel).

Ternynck.

Tharradin.

Mme Thome- PalenOtre
(Jacqueline).

Tinaud (Jean-Louis).

Torr2s (flenry).

Tuccei.

Vandaele.

Varlot

De anloutreys.

Vitter (Pierre).

Voure’h.

Westphal.

Yver (Michel).

Zafimahova,

Zussy.

Calonne (Nestor).
Canivez.
Carcassonne. A
Mme Cardot (Marie-
11é1¢ne).
Chaintron.
Champeix.
Charles-Cros.

Se sont abstenus volontairement:

MM.
Benchiha (Abdel-
kader),

Renhabyles (Cherif).
Ferhat (Marhoun).
Lassalle-Séré.

- {Tamzali

Sid-Cara (Cherif).
Sisbane (Cherif).
(Abdennour)

N’ont pas pris part au vofe :

MM.
Biaka Boda.

Marcou,

‘Pernot (Georges).

Ernest Pezet.

Marcel Plaisant. .

Excusés ou absents par congé:

MM.

N'a pas pris part au vote

Armengaud, Gilbert Jules et Monichon,

{

M. Gaston Monnerville, ppéqdent du Conseil de la R/élpubhque,

qui présidait la séance.

Les nombres annoncég en séance avaient été de:

Nombre des votants..veeveesssssessensasaesoncies
Majorité ADSOIUE....ceeressessrsensassccsactaannne

Pour ’adoption..eeeeecocsasecsasse

Contre

essesssessrescov s

310
156
192

118 -

Mais, aprés vérification, ces nombres ont &té rectifiés conformé-
ment & la lisle de scrutin ci-dessus.

Paris.

- lmprimerie des Journaux officiels. 31,

quar Vollaire, . .



