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PRESIDENCE DE M. ERNEST PEZET
vice-président.

La séance est ouverte 3 seize heures.

— 1 —

PRGCES-VERBAL

M. le président. Le comple rendu analytique de la précédente
séance a ¢ié distribué. .

Il n’y a pas d’observaiion ?.... - o

Le proces-verbal est adopté, sous les réserves d'usage.

Y, S

" TRANSHISSION -DE PROJETS DE LOI :
ET DEMANDE DE DISCUSSION IMMEDIATE DES AVIS

M. le président. J'ai recu de M le président de I’Assemblée
nationale un projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale,
concernant I'instilution de recettes au profit de I’établissement
" national des invalides de la marine.

Le projet de loi sera imprimé sous le n° 237, distribué, et s’il
v’y a pas d’opposition, renvoyé & la commission de la marine
et des péches. (.4sse'ntiment.e :

Jai recu de M. le président de P’Assembiée nationale un
projet de loi, adopté par I'Assemblée nationale, prorogeant la
Ioi ‘n° 50-308 du 3 avril 1950 portant organisation provisoire
des transports maritimes, reconduit par les lois n°® 51-473 du
26 avril 1951 et 52-398 du 11 avril 1952. .

Le projet de loi sera imprimé sous le n° 238, distribué, et, s’il
n'y a pas d’opposition, renvoyé A la commission de la marine
et des péches. (Assentiment.)

Conformément & Particle 58 du réglement, la commission de
la marine et des péches demande la discussion immédiate de
ces projels de loi. .

"1l 'va ‘¢tre aussitot procédé A Naffichage de ces demandes de
discussion immeédiate sur lesquelles le Conseil de la République
sera agpel(: 3 statuer aprés l'expiration d’un délai minimum
d’'une heure. o :

Y

—3

TRANSMISSION DE PROJETS DE LOI

M. le président. J’ai recu de M le président de I’Assemblés
nationale un projet de Joi, adoplé par 1’Assemblée natlionale,
portant introduction dans les départements de la Guadeloupe,
de la Martinique et de la Réunion, de la législation métropoli-
taine en matiére de chasse. : T

,Le projet de loi sera imprimé sous le n° 239, distribué, et,
s’il n’y a pas d’opposition, renvoyé i la commission de J’agri-
culture. (Assentiment.) . R

Jai recu de M. le président de I’Assemblée nationale un
projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale, tendant & modi-
fier et a .compléler les dispositions législatives relatives a la
répression du tralic et de 1'usage illicile des stupéfiants.

Le projet de loi sera imprimé sous le n° 240, distribué,. et,
§’il n'y a pas d’opposition, renvoyé 4 la commission de la
Iauntll)e, de la population et de la santé publique. (Assenti-
ment.) - . : . S

Jai recu de M. le président de I’Assemblée nationale un
projet de loi, adopté par I’Assemblée nalionale, portant exten-

. sion & I'Algérie de diverses dispositions législatives en vigueur

dans la méiropole, et relalil aux dispositions pénales et de
procédure pénale et aux dispositions de procédure civile devant
assortir les décisions votées par I’Assemblée algérienne. ...

Le projet de loi sera imprimé sous le n° 241, distribué,: et,
§’il n'y a pas d’opposition, renvoyé 4 la commission de I'in-
térieur {administration géncérale, dépariementale et communale,
Algérie). (Assentiment.) - g ‘
- J’ai recu de M. le président de I’Assemblée nationale-un
projet de loi, adopté par ’Assemblée nationale, tendant & com-
pléter la loi n° 46-283 du 25 février 1946 relative & la rému-
nération des heures supplémentaires de travail. :

Le projet de loi sera imprimé sous le n° 242, distribué, et,
s’il i’y a pas d’opposition, renvuyé a la commission du travail
et de la sécurité sociale. (Assentiment.) . s

—4— o
- TRANSMISSION DE PROPOSITIONS DE LOI ~ ¢

M. le président. J°al recu: de M. le président de 1’Assemblée
nationale une proposition de loi, adoptée par 1’Assemblée natio-
nale, tendant 4 instituer une médaille commémorative de la
campagne d Halie. . .

La proposition de loi sera imprimée sous le n° 243, distri-
buée, et, s’il n’y a pas d’opposition, renvoyée i la commission
de la défense natiendle. (Assentiment.)

Jai recu de M. le président de I’Assemblée nationale une

proposition de loi, adoptée par 1’Assemblée nationale, modi-

fiant I'article 96 du code de la pharmacie concernant les sérums,
vaceins et certains produits d’origine microbienne non chimi-
quement définis. o

La proposition de loi sera imprimée sous le ne 244, distri-
buée, et, s’il n’y a pas d’opposition, renvoyée & la commission
;]_e la fz;mille, de la population et de la santé publique. (Assen-
iment. . - . ’ -

Jai recu de M. le président de I’Assemblée nationale une
proposition de loi, adoptée par I’Assemblée nationale, tendant
a accélérer la procédure devant la juridiction des prud’hommes.
~La proposition de loi sera imprimée sous le n° 245, distri-
buée, et, §’'il n’y a pas d’opposition, renvoyée a Ja commission
du travail et de la sécurité sociale. (Assentiment.) .

-

s
DEPOT D’UN RAPPORT

M, le président, J’ai recu de M. Ruin un rapport fait au nom,
de Ja commission du iravail et de la sécurité sociale, sur le
projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale, tendant 3 élever
Ie . maximum -des honifications susceplibles d’étre accordées
aux déposanis de la ecaisse nationale d’assurances sur la vie
ast)t%i)nts_d’une incapacité absolue de travailler (n° 231, annce
1953). ’

Le rapport sera imprimé sous le n°¢ 236 et distribué.

— 6 —
RENVOIS POUR AVIS -
I. le président. La commission des finances demande que
lui soient renvoyés pour avis:

1o Le projet de lol, adopté par I’Assemblée nationale, relalil
A la vaccination antiaphteuse obligatoire (n°s 211 et 227, année

F 1953) dont la commission de Jagriculture est saisie au fond;
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90 Le projet de loi adopté par I’Assemblée nationale, concer-
pant institution de receltes au profit de 1’établisserent natio-
nal des invalides de la marine (n° 237, année 1953), dont la
gommission de la marine et des péches est saisie au fond.

il n’y a pas d’opposition ?... .

Les renvois, pour avis, soni ordonn¢s.

— 7 —

DE“ANDES DE DISCUSSION IMMEDIATE D'AVIS
: SUR DES PROJETS DE LOI

M. le président.

1o La commission de la marine et des péches demande la

- discussion immédiate du projet de loi, adopté par I’Assemblée
" nationale, tendant & valider pour la pension sur la caisse de

“-pli par un inscrit marilime

- diate du projet de loi,

retraites des marins, la durée d’un mandat parlementaire rems
(n° 214, année 1933).

20 La commission du travail et de la sécurité sociale demande
12 discussion immédiate du projet de loi adopté par V'Assemblée
nationale, tendant 4 élever le maximum des honifications sus-
ceplibles d’étre accordées aux déposants de la caisse nationale
d’assurances sur la vie -alteints d’une incapacité absolue de

~- qravailler (n°s 231 et 236, année 1933). -~ - :

30 Ta commission des finarices demande la discussion immé-
adopté par I’Assemblée nationale, por-
tant ouverture de crédifs en vue du rét'ablissen)ent d‘ouvrages
publics endommagés par des calamités publiques (n®. 230,

année 1953).

1l va étre aussitot procédé A Vaffichage de ces demandes de
discussion immédiate sur lesquelles le Conseil de la Répu-
blique.sera appelé A statuer aprés Uexpiration d'un délal mini-
mum ¢’une heare. - : ,

. —_8 — .
MODERNISATION DES VOIES NAVIGABLES

Discussion immédiate et adoption d’un avis sur un projet de loi.

“demande de- discussion immédiate du projet de loi, adopté par’

M. le président. ‘L'ordre du jour appelle la décision sur 1a

2’Assemblée nationale, tendant & augmenter, par la perception
de laxes sur les transports par navigation intérieure, les dota-
dion de VElat & Pamélioration et & Ia modernisation des voies

“navigables (n° 160, annde 1953 et avis de-la commission des

finances). ‘ . .
Le délai prévu par Particle 58 du réglement est expiré.

-En conséquence, je vais appeler le Conseil de la République

A statuer sur la procédure de discussion immédiate.,

Quelqu’'un demande-t-il la parole ?...

La discussion immeédiate est ordonnée,

" Avant d’ouvrir la discussion générale,-je dois faire connaitre
au Conseil de la République que j’ai recu de M. le président
du conseil décret nommant, en qualiié .de commissaire du
Gouvernement pour assister M. le mimstre des travaux publics,
des transports et du tourisme, MM. Le Henaff, conseiller tech-
nique au cabinet du ministre; Peliier, directeur des voies navi-
gables & des ports matilimes; Babinet, ingénieur en chel des
ponts et chaussées, adjoint au directeur des voies navigables

- ¢t des ports maritimes.

Acle est donné de cette communication.
Dans la discussion générale, la parole est & M. le rapporteur
de la commission des moyens de communication.

#M. Julien Brunhes, rapporieur de la commission des moyens’

de communicaiion, des transporls el du tourisme. Monsieur le

minisire, mesdames, messieurs, le projet de loi tendant & aug-
- 1uenter, par la perception de taxes sur les transports par navi-
. gation intérieure, les dotations de I'Etal & Pamélioration et i

Ja modernisation des voies navigables, a é1é adopté par I'As-
semblée nationale le 12 mars. .
Nous ne reprendrous pas devant le Conseil de la République

fous les ar;l:umenls qui militent ea faveur de I'adoption de ce,

texte, car les raisons en ont été fort bien .exposées par les
orateurs qui ont parlé & I’Assemblée nationale. ,

Nous voudrions seulement rappeler ici que les voies naviga-
bles sont, depuis de trés nombreuses annces, les parentes
pauvres du transport, que, s’il est exact que notre pays ne peut
pas se permetire de {inancer a la fois I'infrastructure de tous les
modes de transport, il n’en est pas moins vrai qu’il y a des
différences choquantes entre les maniéres dont ont ¢té traités
les chemins de fer ct les voies d’eau

Pour la Société nationale des chemins de fer francais, depuis
1a Libération, en dehors des emprunts financés avant la guerre;
le développement successif et la modernisation de linfrastruc-
ture ont élé financés par I'Etat Jans une mesure dont on peut
bien dire qu’elle a parfois dépassé les besoins immeédials.

Pour les voies d’ean, au contraire, non seulement il n’a pas
©lé queslion de les financer, mais encore les canaux francaig

Conformément A Particle 58 du réglement:

sont dans un élat de décrépitude telle que l'urgence des (ra.

- vaux signalée par le ministre des travuuxdpu})lics et des transs

f)qrts a amené la préparation et le vole
oi. .

Nous nous permettons de rappeler cependant que la Société
nationale des chemins de fer francais estime que seul le trans-

u présent projet de

“port des marchaundises lui apporte des bénéfices. On peut donc

dire que, pour I’économie nationale, le {ransport de toutes les

-marchandises pondéreuses doit élre réservé aux voies d'eau

parce qu’il est plus économique.

Si donc le chemin de fer gagne de 'argent dans le tiansport
de ces marchandises, cela prouve gue le transport par voies
d’eau pour lesquelles le prix de revient est moins élevé permet-
trait d’abaisser les prix de revient & l’usine ou & la consomima-
lion des produits qu’elles transportent.

Qu’on ne vienne pas nous objecter que c'est un mode de
transport périmé puisque, enfin, tous les grands pays du monie
utilisant actucllement la voie d’eau la développent. Cest en
particulier une des préoccupations esscntielles de la Russie, de
I'Allemagne et des Etats-Unis.

D’autre part, on ne peut pas dire que son trafic soit inexis-
tant pnisque, par exemple pour les lrois premiers trimestres
de. 1952, sur 16 millions de tonnes de charban transportées du
Nord vers Paris, 4.136.000 tones ont ét¢ transportées par eau
et 12 millions par fer.

Nous pensons donc que si le présent projet, qui met pratique-
ment & la charge des usagers la modernisation des voies navi-
gables, doit étre immédialement adopté pour enirer incessam-
ment en vigueur, il n’en est pas moins vrai que l'opinion publi-

- que comprend difficilement les différences de trailement entre
1o rail et la voie d’eau. : '

" En réalité, mes chers colldgues, ce projet se résume en cecis
les taxations qu’il institue doivent rapporter G600 & 800 millions
de francs par an, c’est-i-dire, en fait, que celte somme sera
ulilisée pour payer fes intéréls et les annuités des capitaux
emprunics par la voie d’eau. C’est, par conséquent, une sorte
de garantie accordée par I'Etat. - ‘

Nous espérons, et nous tenons i dire & M. le ministre des
travaux publics, que le vole de ce projet de loi ne supprimera
pas les crédits d’entretien & Ja charge du ministére des travaux
publics et des transports. De méme que nous ne voudrions pas
que l'on diminuat la charge d'eniretien des routes figurant au

~budget géncral des transports et des travaux publics, en raison

de la création du plan routier, de méme nous ne voudrions pas
que la création de celte dotation spéciale autorisée par le
présent projet conslituat un prétexte pour supprimer les crédits
d’entretien annuels des voies d’eau que le ministere des travaux
publics et des transports doit inscrire 4 son hudget.

Un de nos collegues, M. de Mendilte, avait demandé que fat
augmentée la représentation de la commission du plan au sein
de la comtmnission créée par l'article 7.

La commission a refusé de prendre en considéralion la pro-
position de M. de Menditte.

Nous vous demandons, en conséquence, d’adopter ce projet
sans modificalion. _

Avant de terminer ce rapport, nous tenons cependant & rendre
un trés vil hommage au présent ministre des travaux publics,
des transports et du tourisme, & l'office nalional de la navie
gation et & tous ceux, patlrons, ouvriers, artisans de la batel-

“lerie, qui ont contribué, dans des conversations confiuntes, 4

I’élaboration de ce projet. Nous sommes persuadés que cetle
collahoration, continuant, permelira, grice i la taxalion, la
moderr;isation rapide de nos voies navigables, (Applaudisse-
ments.

M. le président. La parole est & M. Courriire, remplacant

M. Walker, rapporteur pour avis de la commission des finances.

M. Courriere, remplacant M. Walker, rapporteur pour avis de
la commission des finances. Volre comtnission avait désigné
M. Walker pour présenter un avis sur le projet de loi actuelle-
ment en discussion dont la commission des transporls est saisie |
au fond. Momentanément absent, M. Walker m’a demandé de
lire a sa place le rapport qu’il a éerit,

. Mesdanes, messieurs, comme son titre 'indique, le projet de
loi qui nous est soumis vise & augmenter les dotations de I'Elat
dei:tlinées A l'amélioration et & la modernisation des voics navi-
gables.

1 s’agit bien de compléter, et non de se subslituer & T'efTort
actuel que fait I'litat en faveur de l'amdclioration de nos voics
navigables actuelles, de les améliorer en les modernisant en
fonclion des besoins d’une balellerie moderne el non pas d’en
créer de nouvelles, s
“En eflet, nous estimons que le présent projet de loi doit

* avoir un but volontairement restreint et qu’il ne peut en aucun

cas servir & se substitlier au texte qlue le Parlement a réclamé
du Gouvernement lorsqu’il a ratifié le plan Schuman instituant

la Communauté du charbhon et de l'acier. . :

Il ne s’agit donc pas de créer des ressources pour alléger la
P g

‘charge du budget général de la nation, mais bien de créer des
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ressources affectées A des activités limitées. D’ailleurs V'ordre
de grandeur des ressources envisagées implique tout au plus
le djinancement &intéréts et d’amortissements d’emprunts
modestes. '

D’autre part, il ne peut &étre dans esprit de personne de

vouluir répartic uniformément les ressources ainsi crées entre
tous les cananx exislant, mais d’opérer une discrimination en
fonction des besoins réels, ce qui implique un choix parmi les
travaux i effectuer et une hiérarchisation concertée dans I'im-
portance des travaux et dans leur ordre d’exécution.

Mais, dira-t-on, nos voies fluviales ont-elles besoin d’un tel
effort 2 . .

Sans entrer dans les délails, qu'il nous soit permis de rap-
peler que la Frauce a wu élre fiere de son 1éseau de canaux
Jusgu’a une époque twuce récente, . . .

En effet, si au cours des siecles, prées de 8.500 kilometres de
canaux furent erécs, il faut bien reconnaitre que tant le gabarit
de ce: canaux que leur état d’entretien n’est plus pour nous
un sujet de fierté. En effet, de ces 8.500 kilometres, a peine
1100 kilométres sont accessibles aux péniches de plus de
600 tonneaux, pour le reste, 5.800 kilomeétres ne peuvent servir
gqu’'a des peniches de 1,80 melre de tlirant d’eau, soit d'un
maximum de 280 tonneaux, le solde aux bateaux de moins de
21)) tonneaux. o .

1l suffit de se rappeler que la batellerie dispose de peniches
de 1.600 A 2.000 tonneaux et que, dans certains pays, on va
méme jusquw’a 4.000 tonneaux, pour apprécier l'état désuet de
nolre systéme de canaux. . ,

Et que dire de son eniretien ? Réseau concu et executé’ en
grande partie au moment du plan Freycinet qui date, ne You-

blions pas, de 1879. Mal enlrelenu faute de crédits, dit-on,

n’avant plus été développé malgré des projeis audacieux conqus
apres la grande guerre. . ,
Ce réseau a vu ses berges se détériorer d’autant plus qu’elles
avaient é1é concues pour une technique ot Vhelice de nos jours
, était inconnue tout au moins sur les rivieres. Les berges éta ent
prévues pour une traction qui se faisait au début du siecle par
des homnies ou des chevaux. Inutile d’insister, mesdames, mes-

sieurs, notre systtme fluvial est & 1o Iois désuet et insuffisam-

ment entretenu. . . i v

Mais, dira-t-on, esl-il nécessaire d’avoir des canaux ? La
réponse est aisée, ce systeme si désuet soit-il, n’en transporte
pas meins de 40 millions de tonnes de marchandises et parfois

'3 de grandes distances. 11 transportait 53 millions de tonnes en

1938, Je crois pouvoir dire que s’il était modernisé, il en frans-
porterait encore plus. » ’

En effet, dans un pays voisin, en Belgique, un effort consi-

dérable a été fait pour améliorer des canaux entre les deux

guerres, le réseau belge transportant plus de 33 millions de

tonnes en 1938, ce qui, comple tenu de nos populations respee-
tives et du volume de notre activité économique, représente
presque le double de ce gue nous faisons en France. .

Dois-je vous rappeler que le réseau des chemins de fer fran-
cais iransporte 175 millions de ionnes. Ainsi done, avec un
réseau insuffisant les canaux assument déja 30 p. 100 des ton-
nages transporlés par fer. »

Est-ce 3 dire que le fer doit I'emporter sur I'eau et 'eau sur
le fer ? Ceci n’a pas de sens. En effet, les différents modes de
iransport, fer, route, eau et air ne se coniredisent pas. lls ont
chacun leur voeation. Une économie saine sera celle qui laisse a

chacun de ces quatre moyens de transport les missions qu’il

peut effectuer avec une efficacité optimum.

- 11 s’agit d’efficacité oplimum et non de tendre 3 des maxima

qui ne conduiraient qu’a des mastodontes- écrazant leur soi-

disant adversaire au détriment méme du bien commun. :
Nos qualre types de transports ont droit & I'infrastructure qui

leur est nécessaire et aucun d’enire eux n’exclut les trois

autres.

S’il était néecessaire de vous convaincre plus encore, je vous
d}%merai des exemples concrets qui militent en faveur de Lotre
thése.

Je voudrais toutefois vous citer deux thésez qui sont bien
connues des spécialistes en la matidre. Alors qu’en 1913 plus de
30 p. 100 du nombre des mines du Nord empruntaient la voie
d’eau, ce pourcentage était tomhé & 22 p. 100 en 1938. Le gros
consommateur éfant Paris, le Nord avait bhesoin de voies flu-
viales modernes reliant le riche bassin du Nord 3 la capitale,
et ceci 4’aulant plus que nos charbons francais subissaient alors
la concurrence des charbons anglais qui, d¢bargnés au Havre
gvgient pour atteindre Paris la meilleure des voies d’eau, la

eine, . . '
- Que s’est-il passé alors ? Les Anglais ont vendu leurs char-

bhons sur Paris, Les mines-da Nord ont réduit leur production de.

35 millions de tonnes A 28 millions. Je vous laisse deviner les
conséquences pour la main-d’ceuvre, pour Putilisation ration-
nelle de P’équipement, et je passe sur les pertes financiéres,
. Voiet np deuxiéme exemple qui vous montrera wune fois de
plus Vimportance des voies d'eau. Il se passe en Belgique. Ce

pays fait, comme je Y'ai rappelé tout 4 I'heure, un gros effort
pour ameliorer ses_canaux. Son trafic par eau augmenle entre
les deux guerres de 30 p. 100. Je vous rappelle qu’alors, le
notre a diminué de 15 p. 100. Pendant ce lemps, si les chemins .
de fer Irancais voyaient leur trafic augmenter de 26 p. 100, leg

chemins de fer belges voyaient le leur augmenter de 100 p. 100.)

Ainsi I’eau n’avait nui ni aux chem’ns de fer, ni & I’dctivité
du pays. L’eau avait, mesdames, messieurs, contribué a l’amé-
lioration de toules les activités. On peut se demander si le
besoin d’améliorer est pressant. 1 Vest, mesdames, messienrs,,
D¢ja nolre flotte fluviale est en avance sur les canaux. En eflet,
les quelgque 2.000 péniches modernes que nous possédons ne
peuvent emporler au cours de leurs voyages des charges com-
pletes et Pon peut calculer qu’elles pourraient, & I'’heure pré-
senle, emporter 70 tonnes de fret de plus a4 chaque voyage.
Elles ne le font pas pour la simple raison que leur tirant d'eaw
dépasse 'celui des canaux. C

Des chargements complets, das eanaux dont les berges
seraient bien entreienues, permeliraient sur certaing parcours
essentiels d’abaisser les prix de 30 p. 100.

L’énoncé seul de ces chiffres est convaincant, je pense. Dois-je
ajouter qu’'en cetle maliére, le but est relativement facile 3.

~alleindre ? En effet, nous sommes ici dans un domaine ou

l'augmentation de la productivilé, seule cause d’un ahaissement
réel des prix, peut se faire sans avoir recours i des investisse=
ments dont le cotit financier déiruit les améliorations iechni-
ques obhtenues. En effet, & tonnage égal, le canal réclame trois -
fois moins de capitanx que le cliemin de fer, deux fois moins
de personnel courant et huit fois moins d’énergie. Voila, je
crois, messieurs, des raisons qui juslifient le projet qui nous
est soumis et que je vais vous demander d’approuver. T

Pour ce qui est du texte lui-méme du projet, il offre les carac-
téristiques suivantes. Il permet désormais & la voie d’eau de
recourir au crédit public et d'avoir celle personnalité morale
que les textes antérieurs n’avaient pas su lui douner. I pro- -
céde d’une formule qui assemble, dans une méme, coopération,
les pouvoirs publics et la batellerie. -

Dans ses six premiers articles, il institue une taxe sur les

" transports par ecau, taxe établie aprés consultation de Voffice

national de la navigation et d’un comité spécial créé par la

- présente loi. Il interdit A tous ceux qui ne payeraient pas ladite
1axe d’emprunter les canaux. o :

Il erée une commission de vingt membres, moitié de I'admi-
nistration, moitié de la batellerie, commission qui comprend
obligatoirement parmi les représentants de Yadministration un
délégué du commissariat au plan. Cette commission »st consul-
tée pour I’établissement de la taxe sur D’établissement de la
liste des travaux a-effectuer et de leur réalisation progressive.

Ce projet habilite Voffice de la navigation 3 accepter des
contributions volontaires effectuées par des établissements
publies ou des colleclivilés publiques, des organismes privés
ou des particuliers. .

Au nom de votre commission des finances, nous ne pouvons.
que vous demander d’approuver le texte qui vous est soumis,
en manifestant une nouvelle fois notre désir de voir les travaux

‘commencer rapidement et en souhaitant que le Gouvernement .

se rappelle que tous les prohlémes ne sont pas résolus par
ce texte, qu’il nous faut une flotte de péniches modernes, des
porls fluviaux suifisants et aussi de nouvelles voies fluviales
dans des régions dont nous pouvons attendre, logiquement, un
développement démagraphique et économique. (Applaudisse-
ments.) .

M. André Morice, minislre des iravaux publics, des transports
et du lourisme. Je demande la parole. '

M. le président. La varole est & M. le ministre. . o

M. le ministre. Monsieur le président, je ‘voudrais simples
ment ¢’un rmot répondre i un souci exprimé par M. Je rap-

porteur quant & la part de I’Etat, qui doit rester, bien enlendu,

aussi importante que possible dans 1'entrelien et dans Téquis
pement des voies navigables, faute de guoi Yeflfort que nous
demandons & la profession et qui se traduit dans le texle qui
vous est soumis n’aurait pas toute sa valeur. ‘
Je voudrais indiquer que, dans le domaine des autorisalions

" de programme, des eredits de pavement et de lentrelieny

Yeffort du Gouvernement, en 1953, s’est aceru. C’est ainsi que,

" dans les autorisations de programme pour_la reconslructiony!

nous avions en 1951, 30 milliopns, en™ 1952, 750 ‘millions et,
en 1953, nous aurons 1.175 millions. . k
. Dans lJe domaine de I’équipement, nous avions: 1 milliard
enr 1951, 780 millions en 1952, et il y aura 1.000.650.000 francg
en 1953. :

- . Sur ces chiffres, bien enlendun, un certain nombre de crédits
-restent bloqués jusqu’an 30 juin, ainsi gue vous le savez.

Dans le domaine des crédits de payement nous passons, dang
la. reconstruction, -de 534 millions en 1951 & 800 en 1933 -et,
dans le domaine de I’équipement, de 582 millions en 1951 &
1.164 millions en 1953. Yajoute que, sur le plin de Pentretien,
naus avons obtenu celle année un crédit de 3.440 millions

S
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contre 3.190 millions en 1952, soit une augmentation de
250 millions. ) )
~ J’ai donné ces chiffres pour répondre au souci, que j'estime
- )égitime, manifesié par M. le rapporteur. .
M. le président, Personne ne demande plus la parole dans la
discussion générale ?... ‘
La discussion générale est close. .
Je ‘consulte le Conseil de la République sur le passage 3 la
discussion des articles du projet de loi.
(Le Conseil décide de passer & la discussion des arlicles.)

M. le président. Je donne lecture de l’article 1°:

« Art, 1r, — En vue d'augmenter -les dotations que 1'Etat
consacre & ’amélioration et & la modernisation des voies navi-
gables, l'office pational de la navigation est autorisé 4 perce-
voir des taxes sur I'ensemble du réseau de navigation inté-
rieure ou sur certaines voies ou sections de voies faisanf parlie
de ce réseau. »

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix Particle 1er, -

(L'article 1°r est adopté.) »

M. le président. « Art. 2. — Les recettes provenant des taxes
sont aflectées, aprés déduction des frais relatifs A ieur per-
ception: ] .

oit au service d’emprunts contractés par 1'office national de
1a navigation; .

Soit au service des allocations fournies par le méme élablis-

sement, en vue de constituer des fonds de concours destinés A

“1'amélioration et a la modernisation du réseau de navigation.

intérieure. » — (Adopté.) ,

« Art. 3. — Les taxes peuvent éire appliquées aux transports
pour compte de tiers (transports publics) ou pour compte

ropre (transporis privés), aux allé%ements et magasinages &
Bord, effectués sur les voies navigables francaises. .

« Pour D'établissement des taxes, il est fenu comple de la
consistance du service accompli délini généralement:

.« §’il s’agit de transporis, allégements, magasinages & bord
pour compte de iiers, par le prix elfectif de l'opération;

7 « §’il s’agit de transports, allégements, magasinages 4 bord
pour comple propre, par le prix de 1’opération pour compte de
tiers de mémes caractéristiques. .

« En cas de besoin, la consistance du service accompli peut
€galement étre définie par référence direcle aux ¢léments sut
vanls éventuellement combinés:

« Nombre des voyageurs embarqués; - .

« Poids ou volume des marchandises embarquées;

«Distance parcourue en charge; .

« Nombre et caractéristiques des écluses franchies en charge.‘

« Le taux des laxes peut varier avec les caractéristiques des
bateaux et la nature des marchandises. » — (Adopté.) )

« Art, 4. — Les taxes sont instituées par arrété conjoint au
tninistre- des travaux publics, des transporfs et du tourisme, du
ministre des finances et du ministre dé€s aflaires économiques,

« L’arrété mentionne la naiure des travaux d’amélioration

auxquels les taxes sont affectées dans le cadre des programines:

généraux de modernisation et d’équipement. :

« L’institution des taxes est précédée d’'une enquéte compor-
tant la consultation de P’office national de la navigation el de
la commission prévue i l'article 7 ci-apres, , '

«Les arrétés peuvent éire ntodifiés suivant la méme procé-
dure, notamment en ce gui concerne le taux des iaxes et la
consistance des travaux auxquels ces taxes s’appliquent. Elles
entrent en vigueur trente jours aprés la publication au Journal
officrel de Yarrété d’institution ou modificatil. Les taxes sont
supprimeées lorsque les charges financiéres auxquelles elles per-
melitent de faire face sont enticrement réglées. » — (Adopté.)

« Art. 5. — Les taxes sont payables par le transporteur. Elles
sont percues par les agents de l'office national de la naviga-

~tion ou, éventuellement, par les agenis de I'Elat affectés awr

service de la voie navigable, agissant pour le comple de I’office
‘national de la navigation, aux lieux et conditions prévus par
T'arrété d’institution. » — (Adopté.)

« Art. 6. — Le non-payement des taxes entraine l'interdiction .

de eirculation du bateau auquel sont aflérentes les taxes &
payer. » — (Adoplé.) . ' :

« Art. 7. — 11 est créé une commission de vingt membres au
maximum composée par moitié de représentants de l'adminis-
{ration et par moitié de représeniants de la balellerie. La pré-

sidence de cetle commission est assurée par le directeur de .

{’office national de la navigation qui a voix prépondérante en
cas de partage. Parmi les représentants de }'administration
{igure obligaloirement un délégué du commissariat général au
plan. : -

« Les membres de la commission sont nommés pour une

‘durée de trois ans par arrété du ministre des travaux publics, -
des transports et du tourisme, sur proposition du directeur de

1'office national de la navigation, en ce qui concerne les repré-
sentants de administration, et sur présentalion des organisa-

sente

tions nationales prolessionnelles de la navigalion intérieure ¢n
ce qui concerne les représentants de la bateliérie.

«Les membres de la commission cessent d’en faire partie au
moment ou prennent fin les fonctions & raison desguelles ils
ont é1é nommés, .

« La commission est obligatoirement consultée avant l'insti-
tution des taxes dans les conditions prévues & ['article 4 ct-
dessus. Elle est également consultée par le ministre des travaux
publics, des transports et du tourisme sur la liste des travaux
-auxquels sont affectées les taxes et est informée de 'utilisation
des fonds d’emprunt, de ’emploi des taxes et de 1'état d’avan-
cement des travaux financés & l'aide de ces faxes, ainsi que du
mountant des frais de perceplion de celles-ci.

« La commission se réunit au moins une fois par trimesire
Elle est convogquée par son président soit d'office, soit a4 l1a
demande du ministre des travaux publics, des transports et du
tourisme, soit 4 la demande de la majorilé de ses membres. »
~— (4dopté.) "

« Art. 8. — L’office  nalional de la navigalion est habilité a
accepter les contributions volontaires effectuces par decs établis-
sements ou colleclivités publies et organismes priveés ou des
particuliers, & titre de parlicipation volontaire aux {ravaux
d’amélioration et de modernisation des voies navigables.
~ « Ces coniribulions volontaires sont affectées par Loflice
national de la navigation aux opéralions prévues par la pré-
sente loi dans les mémes conditions: que’ les taxes. » —
(Adopté.) . -

 Art. 9. — La liste des travaux d’amélioration et de moder-
nisation financés en tout ou en partie dans les conditions pré-’
vues par la présenle Joi est arréiée chaque année par le
minislre des fravaux publics, des transports et du tourisme,

sur proposition du conseil d’administration de I’office national

de la navigalion, aprés consultation de la comumission prévue
a l'article 7 ci-dessus. » — (Adoptc’.)

_« Art, 10. — Les emprunts de I'oilice national de la naviga-
{ion, §agés sur les taxes el versemen!s prévus par la pré-

I oi, sont autorisés par décret pris sur le rapport du
ministre des travaux publics, des transports et du tourisme,
du ministre des finances el du ministre des aflaires €¢cano-
migues.

« Ces emprunts bénéficient de la garantie de 1'Efat. » —=
{Adopté.) :

« Art. 11. — Le décret du 30 juin 1934 relatif & P’établisse-
ment sur les voies navigables de iaxes locales temporaires et
le décret du 9 octobre 1935 fixant les modalités de perceplion
desdites taxes sont abrogés. » — (Adoplé.) .

« Art. 12. — Un réglement d’administration publique fixera
les conditions d’application de la présenie loi, » — (Adopté.)

Personne ne demande la parole ?...

d Jci vais metlre aux voix l'ensemble de I'avis sur le projel

e loi. .

M. Namy. Je demande la parole pour expliquer mon vole.

M. le président, La parole est & M. Namy.

M. Namy. Mesdames, messieurs, nous considérons que ce
projet, qui tend A permettre le financement de cerlains tra-
vaux d'entretien du Téseau des voies navigables, est loin d’ap-
porter une solution salisfaisante au proibfeme de la moderni-
sation et de l'entretien des canaux., Celle question exige qllm
VEtat fasse un effort beaucoup plus important qu’il ne 1'a
fait jusqu'ad ce jour.

Alors que les comparaisons faites avee les réscaux navigables
étrangers font apparaitre la pauvreté de nos moyens de {rans-
port par voie d’eau — et 'on peut ajouler par voie ferrée e
par route — les crédits destinés & I'aménagement des voies .
d’eau sont nettement insuffisants. Ils suffisent & peine 4 couvrir
les frais des travaux d’entretien courant. Des accidents dus aw
mauvais entretien sont & déplorer, :

Non seulement nos voies navigables ne sont pas enfretenues,
mais leur développement est arrélé depuis vingt ans, Le trafic,
qui étail de 53 millions de tonnes en 1936, est tombé & 49 mil-
lions de tonnes en 1951. Pourtant, le réseau fluvial francais,
avec ses 3.500 kilomeétres, dont 4.900 kilométres de canaux et

3.600 de fleuves et de rivitres, pourrait rendre d’immenses sep«

vices avee un meilleur entretien. Seulement, pour cela, il

- faut faire une autre politique. Ul faut consacrer plus de crédilg

34 nos movyens de transport, & tous nos moyens de 1irang..
port, sans essayer de les dresser les uns contre les autres}
sans engager des controverses entre le fer, I'eau et la route,
controverses qui n’ont d’autre but que de cacher & I'opinion
publique les véritables responsables du marasme qui frappa
nos moyens de transport.

Il faut faire une politique de paix, entreprendre les granda
travaux indispensables si nous voulons sauver nolre réseag
de voies navigables; mais le Gouvernement réserve tout poug
la guerre et I’on en est réduit & demander aux usagers des voies

" navigables d’assurer eux-mémes, par la création d'une taxe,
- Pentretien de leur oulil de travail, I'tat élant incapable d'em

assurer le financement.
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M. le ministre des transports disait devant I’Assemblée natio-
nale: « L’Etat ne peut pas tout payer. Nous sommes dans une
période ot des charges mulliples nous sont imposées de tous
edlés nour des raisons sur lesquelles je n’ai pas besoin d’insis-
ter. » « En ceite période, ajoutail-1l, nous ne pouvons demander
i PEtat de faire Ieffort maximum dans tous les dnmaines et
Yeffort demandé aux usagers des voies navigables pourra
demain servir d’exemple », ce qui vent dire en clair que des
nonvelles taxes pourront élre creces dans teus les domaines et
cela sous prétexte de sauvegarder le patrimoine national, alors
qu'en réalité ces taxes ne sont imposéss que pour permettre au
Gouvernement de faire. dans Je domaine de la préparation 4 la
guerre, Ueffort maximum demandé par M. Eisenhower.

Apres ces quelques remarques, je voudrais maintenant faire
¢tal des observations présentées par nofre ami Lucien Midol
devant I’ Assemblée nationale. -

11 est précisé dans le texte du projet que les sommes prévues
e serviront en aveun cas & des travaux neufs. Elles seront
done exclusivement aficelées & la modernisation des voies exis-
tantes. 1T est jusle qu’on ne souge pas & demander aux usagers
les sommes nécessaires, par exemple, A la création du canal
de la. Moselle, mais cetle clause sera-t-elle respectée ? Nous
sommes en droit d’ent douler lorsque nous- constatons que le
Jontls roulier prévoit un crédit de 3 milliards pour le percement
du tunnel sous le Mont-Blane. Chacun se souvient que ce fonds
¢lait uniquement destiné 4 'amclioration des voies existantes.

Nous demandons que les réglements ullérieurs précisent bien
qu’il s’agit uniqueineni de 1'utilisatior et de la modernisation
“des voies navigables, e¢n vue du déveloprement du réseau flu-
vial francais, au profit de I’¢conomie nalionale et non pour le

bénétice d'une politique qui risquerait de désavantager certains

de nos porls, en particulier celui de Dunkerque.

En definitive, nous estimons que ce projet ne peut étre qu'un
palliatif, mais, élant donné qu’il est demandé par les intéressés
eux-mémes, las d’atlendre Taide du Gouvernement, le groupe
communiste émettra un vote favorabls en espérant que le pro-
duit de celte taxe ne sera pss détourné de son but. (Applau-
dissements @ Uerlréme guuche.) .

M. Denvers. Je demande la parole.

M. le président: La parole est &4 M. Denvers.

M. Denvers. Mcs chers collegues, s’il est des parlementaires
dans celle assemblée qui ont lieu de se réjouir de Vadoption de
ee lexle, pour aussi insulflisant qu’il puisse ¢tre, ce sont bien
ccux qui représentent iei le département du Nord, une grande
région industriclle et agricole et qui en Flandre compte le port
de Dunkerque.

Ces disposilions, cerles, ne donnent pas d’une maniére cer-
laine les moyens de financement nécessaires. Elles vont, cepen-
dant, malgré tout en faciliter la recherche et, dans la mesure ot
nous pourrnns demain mieux ¢quiper, adapter au frafic demandaé,
nolre réseau fluvial — ct dans celui-ci nous savons tous icl
quelle est la part importante du réseau fluvial des départeme.ts
du Nord et d . Pas-de-Calais — nous .’avons pas & nous opposer
a P'acceptation du lexte qui nous est présenté.

Cependant, je voudrais indiquer & M. le ministre des travaux
])uhlics que si jusgu’a maintenant on a fait du travail utile dans
de sens de la modernisation des voies navigahles des départe-
ments du Nord et du Pas-de-Calais, par conlre il y a lieu de
regrelter que tout cela, aujourd’hui, n’ait pas une poriée et une
elficacilé sultisanles et ne soit pas d’un usage possible encore
sur 'ensemble "1 réseau.

En cffet, on a travaillé par troncons et peut-étre, pour I’équipe-
ment. fallait-il opérer ainsi. Mais il se fait que, parce que 'on n'a
pas pu continuer les travaux commencés, faute de crédits, on
ne peut pas se servir pleinement de lensemble du dispositif
fluvial, d’une issue a Paulre.

Ainsi done, si, demain, ce réseau fluvial des départements du

Nord ¢t du Pas-de-Calais s’améliore, comme je le pense et
comme vous le souhaitez tous, il va sans dire étant donné les
dispositions de ce texte, que ceunx qui s’en féliciteront le plus,
ce seront les usagers el les ressortissants du port de Dunkerqgne,
d'une part, et, d’autre part, toute nos industries et nos char-

bonnages des deux grands déparlements économiques francais.’

(Applaudissements.)
M. le président. Personne ne demande plus la parole ?2...
Je mels anx voix I’ensemble de Pavis sur le projet de loi.
Conformément A Tarticle 72 du réeglement, il y a lieu de pro-
clder & un scrutin public. :
Le scotin est ouvert.
(Irs votes sl recucillis. — MM. les secrélaires en font le
dépouillement.)
4 M. le président. Voici le résultat du dépounillement du scru-
in:

Nombre de volanlS..ovvevecianereeneniisss 309
Majorilé absolue........oveviuviinnnnneee 155

Pour l’adoplion........... 309
Le Conseil de la Républigue a adoplé,

—9 — .
BIENS SARRGCIS SOUS SEQUESTRE
Discussicn immédiate et adoption d’un avis sur un projet de foi.

M. le président. L’ordre du jour appelle la décision sur la
demande de discussion immédiate du projet de loi, adoplé par
T’Assemblée nationale, relatif aux biens, droits et intéréts sar-
rois mis sous séquestre en France (n° 188, annce 1953).

Quelqu’un demande-t-il la parole ?...

L~ discussion immédiate est ordonnée. -

Avant d’ouvrir la discussion générale, je dois faire cone
naitre au Conseil de la République que j’ai recu de M. le prési-
dent Cu conseil {rois décrels nommant, en qualité de commis-
saires du Gouvernement, pour assister M. le ministre des
finances: . »

M. Lestelle, administrateur civil 3 la direction des finances
extérieures, et pour assister M. le ministre des affaires éirans .

eres: ;

8 MM. Antoine et de Roquelaillade, de la mission diplomalique
{rancaise en Sarre.- )
Acte est donné de ces communications. :
Dans la discussion générale, la parole est & M. le rapporteur

"de la commission.

M. Hauriou, rapporteur de la commission de la justice et .de
législation civile, criminelle et commerciale. Monsieur le
minisire, mes chers collegues, dans sa séance du 17 mars 1953,
I’Assemblée nat.rnale a adopté un projet de loi relatif aux biens,
droits et intéréts sarrois mis sous séquestre en France,

Ce projet de loi, dont la discussion était demandée depuis
d’assez nombhreux mois, répond & Vobjectil suivant. S

Aprés la défaite allemande, la France a naturellement prd-
céde, comme les autres pays alliés, & la saisie des avoirs alle-
mands qui se trouvaient sur son territoire national, la valeur
de ces biens ou avoirs devant venir en déduction du montant
de la créance de réparation dont ’Allemagne est débitrice.

Un certain nombre de lextes sont venus préciser la procé-
dure; tout d’abord I'ordonnance du 5 octobre 1944 relalive A
la déclaration des, avoirs et & leur mise sous séqilesire; puis la
101 da 21 mai 1947 concernant les modalités de liquidaltion.

Bien enlendu, au moment ol la cessation des hostilités est
intervenue, et méme a 1'époque ot les divers texites que je
vous mentionne ont éi¢ promulguds, les ressortissanis sarrois
ctaient considérés comme sujets allemands et, par conséquent,
comme sujets ennemis, de telle sorte que ccs diverses procé-
ilm'es s’appliquaient 4 eux comme aux aulres ressorfissants du

reich. v .

Cependant, vous savez — et je crois qu’il n’est pas nécessairgs
d’insister sur ce point — que la situation juridique et interna-
lionale du territoire sarrois s’est modifice en méme temps que
Jes rapports entre la Sarre et la France. Le moment capital
d= 1évolution est le vote de la Conslitulion du 15 décembre
1947, aprés lequel on peut considérer que la Sarre cst devenue
un territoire autonome, doté d’un gouvernement indépendant
capable de contracter avec la France une union douaniére et
monétaire, )

A partir due moment ot le slatut de la Sarre se modifiait et
oll. en méme temps, les rapports entre ce pays et la Frunce
changeaient, il devenait diflicile de considérer les Sarrois
comine des ressortissants ennemis. ) .

Le projet de loi qui est soumis & nos dc¢libéralions a précisé-
ment pour objet de tirer une conséquence importante de ce
changement dans la condition juridique du territoire sarrois
et dans les rapports enltre la Sarre et la France. 11 prévoit 1'exos
nération des mesures de séquestre au béncfice des ressortissants
sarrois.

‘Votre commission dz la justice et de législation vous propose

" @’adopler le projet de loi qui nous a é1é iransmis par I’Assem-

blée nationale, dans le texte. méme de cette transmission.

Je demande cependant i nos collégues la permission, avant
que ne débute I’examen des arlicles, de donner yuelques irés
bréves indications sur les points qui ont éié particuliérement
discutés, soit & 1’Assemblée nationale, <oit au cours de I’examen
par votre comimission de la justice et de Jégislahion.

Tout d’ahord, le principe étant posé dés le premier alinéa
de larticle 1°r, il s’agit de savoir quels sont les bénéficiaires
dc la mesure. Dans ses paragraphes 2, 3 et 4, Parlicle 1¢r du
projet de loi indique que cetie mesure bénéficiera & des per-
sonnes physiques de nationalité¢ sarroise, ainsi qu'a des per-
sonnes morales avant leur sitge social en Sarre, sous un cers
tuin nombre de réserves dont je ne vous enlreliens pas pour
Yinstant. , » )

Nos colltgues de la commission de la justice ont fait remar-
quer, a tres juste titre. qu’d partir du moment ou le champ
d’application était déterminé par la loi sur la nationalité sar-
roise, il n’était ‘peut-étre pas inopporlun que volre rapporteur
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prit connaissance du texte, de facon & savoir si_dcs fraudes
a la-loi ou en tout cas au principe des discriminations voulues
par le législaleur francais, n’ctaient pas susceph]gles de se
produire a raison du caraclére peut-étre indéterminé ou vague
~de certains arlicles de la loi sarroise sur la nationalité.

Yai.done eu le soin-de demander aux services du ministére
des affaires étrangéres de hien vouloir me communiquer le
texte de la loi sarroise relalive 4 la nalionalité. Je I'ai lu
et examing d’aussi prés que je l'estimais nécessaire et je
crois pouvoir indiquer que, par référence aux lois francaises
sur la nationalité, le lexte qui précise les conditions dans
lesqueiles la nalionalité savroise est soit détenue, soit acquise,
ne me parait pas susceplible d’entrainer des fraudes et par
conséquent, si vous faites conflance a votre rapporteur sur
ce point, je crois que larticle 1= peut étre adopté sans
modification. ’ :

En ce qui concerne -Tarticle 2 qui indique que « pendanl
un délai de trois mois A compter de la promulgation de la
présente loi, le ministre des affaires étrangéres pourra exclure
du bhenéfice des dispositions de l'article 1°f les biens, droits
et in'éréts apparlenant aux personnes physiques et morales
qu'il désignera par arrété pris sur avis du garde des sceaux,
minisire de la juslice, et du ministre de Plintéricur ou du
ministre de la France ’oulre-mer-», vous entendez bien que
des discriminations peavent élre ainsi faites par mesures
administratives permettant d’écarter ceux qui, par des manifes-
tations ou par des actes antérieurs au vote de la loi, et en
particulier pendant la période 1940-1945, se seraient monircs

indignes de bénélicier des mesures bienveillantes qui sont

prévues par la loi. ' '

I v a 13, mes chers colltgnes, 'exercice d’une soite de
pouvoir discrétionnaire par le ministre des affaires étrangéres,
éclairé par les avis du garde des sceaux ou du ministre de
Ia France d’outre-mer, mais je pense qu'ciant donné le carac-
tére délicat de la matiére nous devons le laisser subsister.
1l appartiendra & ceux qui se croiraient 1és¢s par unc décision
défavorable prise & leur égard, d'uliliser les voies de droit
qui existent en droit -public francais et particulicrement, s’ils
T'estimaient possible, de suisir le Conseil d’Etat.

En ce qui concerne l'article 4, unc seule observation a été
faite en commission, concernant le dernier paragraphe. Cet
article, dans sa disposition principale, indique que le montant
met des sommes jprovenant soit de la liquidation des biens
visés, soit des reversements eflecluds, sera encaissé par le
Trésor frangais et reversé par lui au budget du gouvernement
de la Sarre. Apriés quoi, un certain nombre d’exceptions inter-
viennent et notamment sous la lettre b il est indiqué que
« lorsque les biens, droils ou inléréts faisant I'objet des
annulations visées aux jparagraphes 2° et 3° de 'article 3 ont
été acquis & l'aide de fonds provenant directement- ou indi-
reclement du Trésor francais », ces disposilions ne s’appliquent
pas. .

-Gertains collégues m’ont demandé de Lien vouloir apporter
fuelques explications concernant la portée de ce paragraphe.
II m’a élé trés courloisement indiqué, & la direction des
domaines du ministére des finances, (ue l'acquisition de biens

francais, d’un facon directe ou indirecte, A& Yaide de fonds"

provenant du Trésor, pouvait provenir de deux sources: soit
de l'indemnité pour frais d’occupation que nolre pays a été
obligé de wverser journellemeut pendant toule la durée de la
guelre, soit d’un clearing & sens unique qui nous avait été
imposé et qui n’était couvert qu’a concurrence de 5 & 10 p. 160
environ par l'entrée de marchandises allemandes en France,
de telle sorte qu'un crédit trés important restait a la fin de
la guerre au bénéfice du Gouvernement francais, qui n’a
Jamais été soldé. -

Un probléme peut, cependant, se poser & propos de I'appli-
calion de cet alinéa, c'est le probléme de la ipreuve. Qui
‘est chargé de prouver que les biens dont il s’agit ont été
acquis & l'aide "de fonds provenant directement ou indirecte-
ment du Trésor francais ? Jindique A nos collegues qu’une
ordonnance du ¢ juin 1945 €tablit a cet égard une procédure
juridictionnelle dont la connaissance est confiée au juge du
droit commun et que, s’il y a des difficultés sur la “preuve,
celle-ci est appréciée par le juge. Par conséquent, les inté-
ressés sont, &4 cet égard, & abrl de tout arbitraire.

A Tarticle 5, c’est également au- dernier paragraphe qu’une
observation mérite d’¢tre faite. Dans le projet de loi, tel qu’il

€tait sorti de la rédaction présentée par le ministére des affaires.

étrangires, il éfait ajouté & la fin un dernier alinéa indiquant
gue toutes les opérations effectuées par le séquesire, ¢’est-a-

ire par ladministration des domaines, avant que la loi n’in-
tervienne, demeurent valables. ,

Cette disposition avait ¢1é, 4 I’Assemblée nationale, suppri-
mée par la commission de la justice et de législation, saisie au
fond du projet. Mais le rapporteur pour avis de la commission
des finances A I’Assemblée nationale a demandé, pour des

raisons qui sont faciles & comprendre, le rétablissement de et
alinéa et 1'’Assemblée nationale s'esl rangée aux observations
du rapporteur de la commission des finances.

En effet, il convient d'éviler de remetire en cause les opéra-
tions effectuées par l'adminisiration des domaines pendant sa
gestion. .Si une disposition wanchant le probleme en tloute
clarté n’était pas insérée dans le texte, il serail possible que
de nombreux litiges surgissent. C'est pour ¢viter des proets,
qui, probablement, n’aboutiraient pas, mais qui, en tout cas,
alourdiraient I'application de la loi, que celle disposition est
souhaitable, et je demande & nos collégues de bien vouloir
Ia maintenir.

En ce qui concerne V'article 6, je pence qu’aucune observalion
ne mérile, en I’é¢tat actuel.du texte, d’¢tre faite.

Je passe & Dartiele 7, afin d’indiquer & nos collégues que le
dernier alinéa a été supprimdé au cours de la discussion devant
PAssemblée nationale. Cet article 7 est relafil 4 Iapplication de
P’exonération du séquestre aux brevels d’invention. Dans le
corps de cet article, 1l est précis¢ que « la re~tauration des
brevets d’invenlion prévue a Particle 13 de la eonventlion du
15 décembre 1948 enlrainera 'obligatlion, pour le bénéticinire,

‘acquilter régulitrement les annuités prévues par la loi fran-
caise, la premiére de celles-ci étant exigibis au jour anniver-
saire du dépdt de la demande du hrevet qui suivra la promul-
gation de la présente loi au Journal officiel. »

Dans le texle inilial présenté par le Gouvernement, il ¢tait
indiqué: « Les annuilés déja aequitlées resteronl acquises au
Trésor ». - ' :

Pour comprendre la portée de ce texte et les raisons pour
lesquelles, en discussion publique A I'Assemblée nationale, il
a- ¢té supprimé, il faut se rendre compte de la situation ordi-
naire d’un propriélaire de brevet. Celui-ci n'est pas toujours

- I'exploitant technique du hrevet. Généralement, il recoit une

redevance de la part de celui qui assure lexploitation. mais,
en conlre-partie, 1l a la charge, tout au moins dans la législa-
tion francaise, de paver au Trésor, qui lui gaiantit la posses-
sion et la défense de son brevet, ce qu'on appelle une annuité,
Pendant la durée du séquestre, les propri¢taires de bhrevels
n’ont pas pu, bien entendu, bénéficier des redevances aflé-
rentes & ces brevets, puisque ceux-ci ¢laient sous séquesire, et
gque Padminisiration des domaines, administrateur du séquestre,
devait garder, au litre des véparalions, les sommes qui pou-
vaient élre versées par les utilisateurs techniques du brevet.
En ce qui concerne le payement de annuité au Trésor, cer-
taing propric¢taires de brevels 'ont payé parce qu'ils ont pensé
ainsi mieux réserver leurs droils. D’aulres n’ont pas pavé ces
annuités, et, par conséquent, <i cette disposition, qui avait été
primitivement prévue, était maintenue, a savoir que les annui-
tés d¢ja acquillées restent acquises an Trésor, il v aurait des
inégalités entre les propriélaires de brevels, qui seraient en
méme temps des injuslices. C’est pour égaliser celte situation,

et aussi parce que les répercussions sur le Trésor seront irés

minimes, que le dernier alinéa de larticle 7 a ¢été supprimé au
cours de la discussion publique devant ’Assemblée nationale.
Je demande A nos collégues de bien vouloir également, sur ce
point, respecter le texte tel qu’il nous a été transmis par 'autre
Assemblée.

11 me reste, mes chers collegues, avant d’en terminer, 4
poser un point d'interrogation auquel je n’ai pu moi-mméme
répondre et pour leguel je ne puis vous apporter les ¢léments
d'une réponse: ce sont les conséquences financiéres du projet
que nous allons voter. A partir du moment ot nous acceptons
d’exonérer du-sequesire un certain nombre de biens ex-alle-
mands au prétexte qu’ils sont devenus sarrois, il y a incon-
testablement une moins-value qui s’en doit suivre. Cetle moins-
value n’a pas été chiffrée. Il est probable gue c’est impossible
& I'heure actuelle. Dans les divers documenls que jai eu i
consulter, je n'ai pu {rouver, sur ee poiut, aucune précision.
La seule indication qui a éié donndée et qui m’ait ¢té répétcée,
¢’est que les restitutions éventuelles se feront & l'intéricur de
la dotation de 40 milliards qui a ¢té accordée par le Gouverne-
ruent pour la mise en route de l'organisalion économiyue et
financiére du territoire sarrois. Ce n’est qu'une indication. Cela
nous monire quand méme 3 l'intérieur de quelles limites peu-
vent se situer les incidences financiéres du texte qu’on pous
demande de voter. :

- Sous le bénéfice de ces observalions, volre commission de la
justice et de législation vous propose, mes chers collegues,
d’adopler le projet de loi sur les biens, droits et intéréts sarrois
mis sous séquesire en France dans la rédaction méme qui a
¢t¢ transmise par 1’Assemblée nationale. (Applaudissements.)

M. Marcel Plaisant, prisident de la commission des affaires
élrangéres. 'Irés bien!

M. le président. La parole est 3 M. le rapporicur pour avis e
la comumision des affaires étrangéres. :

M. Léo Hamon, rapporleur pour avis de la commission des
Qaffaires étrangéres. Monsieur le ministre, mes chers collégues;
Ia commission des affaires: étrangéres saisie du présent projet
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pour avis se felicite de la célérité avec lagquelle il a pu venir
devant le Conseil de Ia République et de l'avis conforme qut
est proposé par la commission saisie an fond. Si vous suivez
celte commission, le texte pourra incessamment enirer en
vigueur et une élape appréciable aura été marquée dans la
poursuite de la polilique francaise en Sarre.

Qu’il me soit permis de dire, monsieur le ministre, en pen-
sant & la chronologie de ce projet et en gardant en meémoire
I'étude si fouillée que vient de faire M. le rapporteur de la conl-
mission de la justice, que ce que le langage populaire appelie
un «train de sénateur» n’est pas syhonyme de lenteur (Sou-
miresy el que la rapidité, monsieur le rapporleur, n’est pas
synonyme de légereté. (Trés bien! trés bien!)

En ce qui eoncerne le fond du probléme, la commission des
aflaires C¢trangéres voit dans les disposilions adoptées aujour-
d'hui la conséquence logique, politiquement imporiante, de
I'ensemble de Ja conduile tenue par le Gouvernement de Ja
République francaise & I'égard de I'Etat sarreis. (’est parce
quil y a un Etat sarrois; n'est-il pas vrai, monsieur le minis-
tre des aflaires éirangéres ? C’est parce qu’il y a une nationalité
sarroise que le Gouvernement de la République franeaise estime
itlogigque d’appliquer & ceux (ui ne sont pas des nationaux alle-
mands des dispositions qui n’avaient leur raison d’étre qu’'a
1'égard de nationaux allemands. -

’est la eonséquence de cette vue d’ensemble qui est tirée
par votre article 1°f, Rien ne vient rompre la géneralité de ce
principe. Les deux seules atténuations que vous y appliquez
par la suile sont d’abord Particle 2 qui, comme I’a exposé tout
4 I'heure M. le rapporteur, vise des cas d’acquisition contes-
tables de la nationalité sarroise ou de pertes de certains avan-
lages de cetie nationalilé par une maniére d'indignité du sujet;
ensuite, les circonstances qui font. que certaines choses ne peu-
vent pas étre remises en 'c¢tat, car 11 n’y a pas que les hommes
& I'égard desquels la marche du temps est parfois irreversible.

Le projei s’inserit done logiquement dans la mpolitique de
reconnaissance de lindépendance sarroise et il m’est permis
de voir, dans cet acte, monsieur le minisire, le commentaire
de la déclaration que vous faisiez ici méme, il y a quelques
jours, en réponse 4 une question de notre collégue M. Michet
Dehré. « La politique francaise en Sarre n’a pas varié — disiez-
vous — elle poursuif un double ebjectii: d’une part, le main-
tien de l'union économique. monétaire et doudniére franco-
sarroise, et, d’autre part, le développement de l'autonomie poli-
tique de la Sarre. »

-Si celle politique justifie Ja mesure que nous votons aujour-
d’hui, cette mesure, & son tour, censtitue une raison supplé-
mentaire de poursuivre 'exécution de celie politique.

M. Edmond Michelet. Trés bien! ‘

M, le rapporteur pour avis. C’est, monsieur le minisire, parce
3u’il ¥ a une nationalité sarrcise que nous votons le texie

iscute. Mais ce lexle n’aurait pas de raison d’dtre si, & un
moment quelconque, (}ue je ne veux pas imaginer, il cessait
d’'y avoir une nationalilé sarroise. Et e’est pourquoi, interve-
nant au nom de la commission des affaires étrangtres, je tiens
4 vous renouveler ’expression de son attention & cette question,
dé son attention vigilante. Je remplis au surplus le mandat
qui m’est donné en vous disant que noire commission atlache
4 celle question de Pindépendance politique de la Sarre une
imporiance telle gu’elle considére la reconnaissance de Pindé-
-‘Sendancg sarroise comme le prélude nécessaire & la diseussion

e certains aulres instruments, laquelle ne serait pas en état

si celle question n’était pas préalablement résolue,
-~ C’est dans eet esprit, avec ce soin et pour les motifs de
politique internationale que je viens d’évoquer quz lax com-
mission des aflaires étrangéres apporte son-.entier appui aux
conclusions de Ia eommission de la justice, étape et condition
de Ia polilique qui lend & la consolidation de I'état sarrois.
{(Applaudissements 4 gauche, au centre et & droite.)

M. Maurice Schumann, secrétaire d'Elat aux affaires élran-
péres. Je demande la parole. ' -

M. le président. La parole est 3 M. le seerétaire d’Etat.

M. le secrétaire d’Etat. Monsieur le président, mes chers col-
l2gues, mes explications seront bréves; elles ont élé considé-
rablement facilitées, je dois le dire, par la diligence de MM, les
rapporteurs, et aussl par les conclusions qu’ils viennent de
présenter au Conseil de la République. :

Je tiens toul d’abord A exprimer ma trds vive gratitude 2
M. le président de la commission de la justice, & MM. les rap-
porteurs des deux commissions, ainsi qu’aux rnembres de ces
commissions, qui ont fait un irés gros effort pour qu'un texte,
31}1 n’a guére élé discuté au Palais-Bourbon gr’il y a une

izaine de jours, puisse_tire adopté par le Consel c¢e la Képu-
blique avant Pinterruption de ses travaux. ’ :

M. le président. Le moteur est meilleur, monsieur le minis-
tre!t (Sourires.) )

M. le secrétaire d’Etat. Monsicur le président, je ne sa’s pas,
si le moteur est meilleur, mais, en tout état de cause, le moteur
est cartainement excellent. (Trés bien! Irés bien!)

|

Dois-je entrer dans le détail des questions qui m’ont éts,
posées par mon éminent ami M, Hauriou ? Je ne le crois pas.
En effet, 4 peine avait-il formulé les questions qu’en bon juriste,
en excellent professeur de droit qu’il est, il a apporié lui-méme
les réponses. .
- En ee qui concerne l'article 1*r et 1'article 2, je tiens seule-
ment & lui dire que ces deux articles se complétent Yun Yaulre,
ee qui suffit 3 réfuler Yobjection qui est parfois élevée contrei
I'article 1°r et dont M. Hauriou lui-méme a fait état. Ii est bien!
vrai, comme M. Hauriou I'a dit tout a 'heure, que le texte de la
loi sarroise sur la nationalité est parfaitement clair et ne préte
4 aucune interprétation abusive; mais e’est une sauvegarde,
supplémentaire que Particle 2 .maintienne au gouvernement'
francais le droit d’exclure du bénéfice de la loi toute personne
ayant acquis la nationalité sarroise dans des eonditiens tant
s0it peu frauduleuses. : . .

En ce qui concerne le paragraphe B de Particle 4, relatif a
une conteslation qui pourrait s’élever enire le Trésor franecais
et le trésor sarrois, je signale que Y'on pourra se reporter aux

décisions judiciaires qui auront apprécié les faits, eormnme 1'a -

dit “out & I'heure M. Hauriou, mais ¢’est par les gouvernements.
que ces contestations seront tranchées en dernler ressort.
La phrase sur laguelle s’achéve Varticle 5 est ainsi eoncue?,

« Toutes les opérations effectuées par le séquestre restent vala-
bles. » Je reprcnds entiérement & mon compte, sur ce point,
les conclusions formulées par M. Hauriou. Je erois commme lui
" gqu’on ne peut remettre en cause les acles de gestion des domaj-

nes, ce qui aurait pour résultat d’entrainer des procés au titre’

de la gestion, du séquestre.
En ce qui concerne enfin la restauralion des brevels d’inven-
- tion et le texte rétabli por I'Assemblée nationale, j'apporte
encore mon agrément a M. le rapporteur de la eommission de
la. justice. Il s’agit, en eflet, de protéger les Sarrois qui n’ont
pas payé d’indemnités pour la sauvegarde de leur Dbrevet.
L’amendement que nous avons aeceplé a pour objet d’éviler
de faire payer aux Sarrois diligents des sommes plus €levées
qu’d ceax qui n’ont encore accompli auctme formalité. -
Je n’ai pas, ou jai 4 peine, besoin d ajouter, pour ee qui con-
cerne les conséquences financiéres du projet de loi qui vous est
soumis,” que la question ne comporte aucun aspect budgdétaire.

Le domaine a encaissé comme séquestre, il a done inscrit & un

comple de trésorerie les sommes qu’il a pergues.

Et maintenant je voudrais chercher une trés aimable que-
relle & mon excellent collégue M. Léo Hamon. Je me réservais
le hénéfice de souligner devant le Conseil que le projet de loi
qui Ini est aujourd’huj soumis confirme et illusire des paroles
que j’avais prononcées a cete méme place, le 17 mars, si mon
souvenir est exact, M. Léo Hamon s’en est chargé. J'ai done
doublement serupule & me ciler moi-méme. Et powrtant, je
m’'y résigne parce que cette citation va me conduire a seuli-

gner un fait dont M. Léo Hamon, je le sais, appréciera le pre--

mier limportance. Je disais, en eflet, au Conseil de la Répu-
blique, le 17 mars, que bien loin d’exclure l'autonomie poli-
tique de la Sarre, le maintien de I'union économique douaniére
et monétaire franco-sarroise doit y trouver & la fois son corol-
leire et son support; j'avais 4 cetle occasion parlé — comme
M Léon Hamon I'a fait tout & Yheure — de la personnalité
internationale de la Sarre qui résulie tout naturellement du
développement de cette avutenomie. Enfin j'avais souligne —
c’est peu-étre un point sur lequel M, Hamon a moins insisté
que je ne Yavais f2it moi-méme— que, de l’avis du Gouver-
nement francais, cette politique ne sauralt subir d'autres limites
que celles qui résulieront de 1'éfablissement d’un statut euro-
péen. LA réside le seul moyen de transiormer la Sarre, qui trop
souvent est utilisée comme brandon de discorde, en un trait
d’anion. , )
Telle est bien la politique que le Conseil de la République
avait approuvée dans sa uasi-unanimité lorsque je répondais

Vautre mardi & une guestion de M. Michel Debré, et tel est blen
aussi le sens du vote que ’'Assemblée nationale a émis avant .

gue le Conseil de la République I’émette & son tour. ‘

‘Jaurais pu ajouter: telle est aussi la politique gu’approu-
vent le gouvernement et le peuple .sarrois, car elle n’aurait
guére de valeur ni de prix si elle ne s’appuyait sur leur
volonté d’autonomie. L

Eh bien! mes chers collégues, cette volonté d'autonomie,
qu’'avaient déja manifestée avec éclat les élections du
30 novembre dernier, vient de nouveau d’étre confirmée;
depuis les derniéres déclarations que j'ai faites devant le Conseil
de la Républigue, lorsque, le 23 mars dernier, a été paraphé le
texte de la nouvelle convention générale entre la Sarre et la
France. Ainsi c’est la volonté commune de nos deux gou-
vernements et de nos deux peuples qui justifie ce « préalable »
dont M. Hamon a emprunté la définition a la déclaration d'inves-
titure de M. René Mayer. -

J’en remercie M. Léo Iamon, je remercie de mnouveau les
deux rapporteurs ainsi que M. le président de la commission;
et je crols pouvoir aussi remercier par aniicipation le. Conseil

3
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de la République qui va, par son vote, facililer considérable-
ment le aéveloppement de la négociation en cours, pour ne pas
parler d’une autre ncégociation dont Ja premiére constitue la
préflace nécessaire. 1l est bien évident, en effet, que la ipoli-
-dique de conslruction europienne et de réconcilialion franco-

llemande & laquelle nous nous sommes attachés comporte
une condition essentielle et préalable: le respect de la volonté
d’autonomie du peuple sarrois et des conséquences. (ui en
-découlent. (Applaudissements sur divers bancs a gauche, au
centre el a droile.) . ; . :

M. le président. Personne ne demande plus la parole dans
la discussion générale ?...

La discussion générale est close. :

Je consulte le Conseil de la République sur le passage & la
discussion des arlicles du projet de loi. : ,
(Le Conseil décide de passer a la discussion des articles.)

M. le président. Je donne lecture de l'article 1er, B

« Art. 17, — Sous réserve des exceplions prévues aux arti-
‘eles 2, 3. et 4, cessent d’étre réputés biens appartenant 4 des
ennemis pour l'applicaticn des dispositions de Vordonnance du
§ octobre 1944 concernant la déclaration ct la mise sous séques-
ire de tels biens et sont exclus des mesures de liquidation pres-
crites par les articles 29 et 41 de la loi n° 47-520 du 21 mars
1947 relative & certaines dispositions d'ordre financier, les biens,
droits et intéréts apparienant: : .

« 1° A des persounes physiques de nalionalilé sarroise;

« 2° A'des personnes morales ayvant leur sitge social en
Sarre, sous condition qu’d la date de la promulgation de la
présente loi: :

« a) Les associés, les membres de la direction, les gérants,
les administrateurs et ies meinbres des conseils de surveillance,
solent en majorilé ressortissants non enuemis ou de nationa-
lité sarroise; : : s

« b) Et gque la majorité du capital social appartienne & des
ressortissants non ennemis ou de nationalité sarroise: »

" Mile Mireille Dumont. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & Mile Dumont,

Mile Mireille Dumont, Le groupe communiste vofera contre -

Varticle 1< et les suivants.

M. le président. II n'y a pas d’aulre observation ?.,,

Je¢ mets aux voix Yarticle 1%,

‘(Larticle 1= est adopté.) :
. M. le président. « Arf. 2. — Pendant un délai de trois mois,
A compter de la promulgation de la présente loi, le ministre des
affaires étrangeres pouria exclure du hénéfice des dispositions

‘de Tarticle 1% les biens, dioits et intéréls appartenant aux’

personnes physiques et morales qu’il désignera par arrété pris
sur avis du garde des sceaux, ministre de la justice, et du
‘minisiré de Uintérieur ou du ministre de la France d’oulre-
mer. » — (Adoplé.) : ‘

« Art. 3. — Les dispositions de V'article 1% ne sont pas appli-
cables aux catégories de biens, droifs ef intéréts désignés ei-
aprés: . :
p« 19 Quels que soient la date et le iunde de leur acquisition:

« a) Les meubles meublants; .

« b) Les animaux autres qne ceux faisant effectivement partie,
A la dale de la” promulgation de la présente loi, -du cheplel
d’'une exploitation agricole;

« 2° Los biens, droits et intéréls acgnis au moyen d’actes -

faisant 1’objet, sur le fondement de la législation relative & la
pullité des actes de spolialion, dune instance en annulation
non encore sanctionnée par une décision délinitive de 1'autorité
judiciaire & la date d’entrée en vigueur de la piésente loi:

« 3° Les sommes ou conireparties de toute nalure dont le
reversement incombe aux personnes ayant obtenu par appli-
ation de la législalion sur la nuilité des actes de spoliation la
restilution de biens, droits et intéréts. » — (Adopté.)

« Art, 4. — Le montant net des sommes, provenant <oit de 1a
liquidation des biens visés au paragraphe 1° de l'article 3, soit
des reversements qui ont éL¢é ou serort effectués par les spoliés
A la suite des annutations visées aux paragraphes 20 et 3° dudit
arlicle, sera encaissé par le Trésor francais et reversé par lui
au budget du Gouvernement de Ja Sarre. '

« Toulefois les dispcsilions de l'alinéa précédent ne s’appli-
quent pas: , . ,

« a) Lorsque les biens, droils ou intéréts visés aux para-
araphes 1° et 2° de Darlicle 3, ou ies sommes et conlreparties

Yvisées au paragraphe 3¢ dudii article, appartiennent & des per--

sonnes visées a Particle 2; . )
« b) Lorsque les biens, droits ou intéréts faisant Pobjet des

annulations visées aux paragrapbes 2° et 3° de l'article 3 ont.
€18 acquis 4 l'aide de fonds pruvenant directement ou indirec-

dement du Trésor francais. » — (Adopté.

« Art. 5. — Les biens, droils et intéréts dont le séquestre peut
®ire levé en application de ’article 1% ou, sous réserve des dis-
Ppositions des articles 3 et 4, 12 produit net de leur liquidation si
celle-ci a ¢té effectuée antérieurement, seront mis a la dispo-
gition des inléressés sur leur demande, Pour éire recevable,

ette demande devra étre adressée au service des domaines
avant I'expiration d'un délai de six mois & compter de la pro-
mulgation de la présente lot :

« Les conditions dans lesquelles seffectuera la levée du
séquestre et Ja dale & compler de laquelle elle prendra effet
seront fixces par un airété du ministre des affaires élrangéres,
du garde des sceaux, ministre de la justice et du ministre des
finances qui sera pris dans un délai de trois mois a compter
de la promulgation de la présente loi. -

« Toutes les opéralions eflecluées par le séquestre restent
valables. » — (Adopité.)

« Art. 6. — A la demande des intéressés, et dans un délai de
{rois mois & eompter de la mainlevée du séquestre de leur palri-
molne, pourront élre transférés dans des établissements ban-
caires situdés en Sarre, les dépots en reichmarks existant au
nom des personnes visées & Larticle 17, dans les banques,
caisses d’¢pargne, caisses mufuelles de dépot et de préts,
hureaux de cheéques pustaux el aulres établissements assimilés
des département du Bas-Rhin, du Haut-Rhin et de Ia Moselle.

« Les dépdts ainsi transiéres bénéficicront, dans les conditions
gui seront fixées par un arrélé du minislre des affaires ¢lran-
geres et du ministre des finances el des aflaires économiques,
qui sera pris dans un délai de trois mois A compler de la pro-

.Inulgation de la présente loi, des disposilions de la loi n° 47-2158

du 15 novembre 1947 relalive 4 'intioduclion du franc en Sarre
et des textes pris pour son application,

« Les dépenses résuliant pour le Trésor francais de I'applica-
tion des dispositions du présent article auront le caraclére
d’'avances & la Sarre et seron:t impulécs, ainsi que les recettes
corrélalives évenltuelles, au comple spéeial du Trésor ouvert
en vertu de Iarticle 2 de 1a loi n° 47-2158 du 13 novembre 1947,

« Les présentes mesures ne seronl rendues applicables qu'a
partic de la date & laqueile auronl ét¢ prises et appliquées de

semblables dispositions au profit des rescortissanls francais. »

— {(Adopte.)

« Arl. 7. — La présente loi n'apports aucune dérogalion aux
dispositions spéciales prévaes par la convention franco-sarroise
du 15 déeembre 948 en malicie de prupriélé industrielle.

« Ta restauration des brevetls d’invention prévue a Varlicle 13
de ladite convention entrainera I'obligation pour le bénéliciaire
d’acquilter régulicrement les annuités prévues par la loi fran-
caise, la premicre de celles-ci étant exigible au jour anniver-
saire du dépiot de la demande de brevet qui suivrea la prowulga-
tion de la présente loi au Journal officiel. » — (Adoplé.)

« Art. & — La présente loi est applicable & 1'Algérie.-

« Elle est applicable dans les territoires d'outre-mer relevant
diu minislére de la France d’oulre mer,

« Des déerets en fixcront, s’il y a lieu, les conditions d'appli-
cation dans ces terriloires. » — (Adoplé.)

M. le président. Je vais metire aux voix I'ensemble de I'avis
sur le projet de loi.

Mife Mireille Dumont. J¢ demande la parole pour expliquer
mon vole, ‘

M. le président. La parole est & Mile Mireille Dumont.

Mile Mireille Dumont. Lors du déhat 4 PAssemblée nulionale,
le rapporteur de la commission de la justice deelarail aue ce
};r()jet comportail des mesures d'un libéralisme particuliérement

ienveillant et le rapporteur de la commissinit des affaires
éfrangéres demandait un ajournement du débat en déposunt
une motion préjudiciclle.

La 1majorité gouvernemenlale a repoussé celle motion: le
Gouvernement veut aller vite, Il lui faul hiter le vote de toutes
les mesures favorables aux nazis. aux exploileurs, que ce soit
pur Pamnistie ou la levée des séquestres. Pour le Gouvernce

‘ment, il faut rendre la liberté et leurs capitaux a lous les « col-

Iibos » et hitlériens, afin de leur donner demain des postes de
choix dans l'armée européenne.

“ Voila le plan gouvernemental dont I'exécution n’est pas des
plus faciles, fort heureusement pour notre pays. Mais le projet
qui est soumis & notre vole s’'insére dans ce plan. Ce projet,
pulronné par MM. Pinay et Robert Schuman, est la suite de
promesses faites au gouvernement sarrois avanl les dernitres
¢lections qui ont eu lieu récemment en Sarre. Ce projet est
dans la ligne d’une politique inaugurée par M. Bidault 4 la

-conférence de Moscou, en 1947, ou f{urent abandonnés nos

droils aux réparations sur I’Allemagne en échange de droits
sur la Sarre. . ‘
Notre parti s’¢leva vivement contre ces abandons, qui furéent
le point de départ de la mainmise anglo-américaine sur nolre
Gouvernement au délriment des véritables intéréls de la

- France, Depuis, nous avens vu la Ruhr se réindustrialiser au

profit d'une économie de guerre, Krupp recevoir un don de
40 milliards et I’économie francaise mise en péril chaque jour
davantage par le pool charbon-acier, En Sarre, alors que se
développe une poliligue anlidémocratique, les nazis, les capita-
listes sarrois et les capitalistes francais, qui posstdent une
grande partie des actions des monopoles sarrois, sont réinslallés
aux postes de direclion du gouvernemend et de l'induslrie,



1002

CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 27 MARS 1953 o

Nous nous élevons contre ce projet de levée de séquestré.
Alots que le traité de paix avee I’Allemagne n’est pas encore
jntervenu, c¢’est une nouvelle violation des accords de Pots-
dum, contraile en ‘ous points a Pintérét et 4 la séeuritlé
de noire pays. Aussi le groupe cgmmumste volera conire ce
projet. (Applaudissements a Uextréme gauche.) , .

M. le président. La parole est 4 M. le rapporleur pour avis.

M. le rapporteur pour avis. Je n’aji_ aucune intention de
suivre Mile Dumont dans sa digression de politique étrangere.
Je ne voudrais méme vas lui demander comment elie concilie
son hostilité a la renaissance de la puissance allemande avec
son allirmation de la volonté de rendre la Sarre & I’Allemagne,
probablement pour Ja renforcer et non pour Paffaiblir.

Je ecrois cependant qu'il appartient au rapporteur de la
commission des affaires éirangeres de protesier, au nom de
T'amitié francaise, envers le Deuple sarrois, contre lln’]ure
gratuile qui est faile & ce geuple ami lorsqu’on prétend qu’une
mesure prise en faveur des Sarrois est une mesure prise en
faveur danciens nazis el d’anciens collaboratcurs. Nos amis
ne méritent pas ces injures, pas plus que nos intéréts nationaux
ne méritent ces variations. (Applaudissements sur divers bancs
a gauche el au cenire.) .

M. le président. La parole est & M. Michelet.

M. Edmond Michelet. Mes amis du rassemblement du peuple
francaiz apporteront naturellement — je dis naturellement —
leur bulletin de vote au projet qui nous est soumis.

Nous tenuns toutefois a souligner que nous faisons ndtres
jntégralement les observations, fort judicieuses a notre avis,
du rapporteur-de la commission des affaires étrangeres, Eomf
de vue auquel nous aurions aimé voir M. Je secrétaire d’Etat
aux aflaires élrangéres apporter un accord — je dirai simple-
ment et sans y insister — moins nuancé.

Mile Mireille Dumont, Je demande la parole.

M. le président. La parole est & Mlle Mireille Dumont.

Mile Nireille Dumont. Un mot simplement jpour dire que ce
que vous voulez voter actuellement n’est pas en faveur du
peuple sarrois, mais en faveur de ceux qui.ont trafiqué aux
dépens du peuple sarrois.

M. le président. Personne ne demande plus Ja parole ¥...

.Je mels aux voix I'ensemble de l'avis sur le projet de loi,

(Le Conseil de la République a adopté.)

— 10 —
PRETS DU CREDIT AGRICOLE AUX SOCIETES D’EXPLOITATION
RURALE ~ o
Piscussion immédiate et adoption d’un avis sur une proposition

de loi.

M. le président. L’ordre du jour appelle la décision sur la
demande de discussion immédiate de la proposition de loi,
adoptée par PAssemblée nationale, faisant hénéficier les socié-
tés d’exploitation rurale du concours du Crédit agricole (nes 130
et 219, année 1953).

Quelqu’un demande-t-il la jparole ?2...

La discussion immédiate est ordonnée

Dans la discussion généraie, Ja parole est & M. Dulin, an

nem de M. HeefTel, rapporieur de la -commission de Yagricui-
ture. :
M. Dulin, président de la commission de Uagriculture, au nom
de M. Hoe[fel, rapporteur. Je n’ai rien 4 ajouter au rapport
présenté par M. Hoelfel, qui tend 3 faire bénéficier des sociétés
’exploitation rurale du concours des préts du crédit agricole.
It s’agit d’une ceuvre sociale indispensahle, et ¢’est pourquoi je
vous demande d’adopter la proposition de loi déji volée par
I'Assemblée nationale.

M. le président. Personne ne demande plus la parole dans Ja
discussion générale 7... :

l.a discussion générale est close. ‘

Je consulte le Conseil de la République sur le passage 3 la
discnssion des articles de la proposition de loi.

(Le Conseil décide de passer a la discussion des articles.) .

M. le président. Je donne lecture de Particle fer:

« Art. 17, — L’article 16 modifié du texte annexé au décret
du 29 avril 1940 portant coditication des dispositions législatives
régissant le crédit mutuel et 1a coopération agricoles est ainsi
complété : :

« Bo Les soci¢lés civiles de personnes ayant pour objet 'ex-
ploitation en commun de bhiens agricoles et forestiers et la mise
en occuvre des produils de ces exploitations, constituées entre
exploitants de tels biens et, éveniuellement, leurs employés et
‘ouvriers; : )

« Les préts consentis & de telles sociétés sont garantis & la fois
par le patrimoine de la société et, dans les conditions gui.seront
fixées par réglement d’administration publique, par l'engage-
nept solidaire de leurs membres. ¥

‘donc aflirmer que, jusqu’ad prisent,

Personne ne demande la parole ?..,

Je mets aux voix Yarticle 1er,

(L’article 17 est adopté.)

M. le président. « Art, 2. — L’article 149 du texte annexs aun
décret du 29 avril 1940 portant coditication des dispositions légis-
latives régissant le crédit mutuel et la coopération agricoles est
ainsi complété : E )

« Les dispositions du présent article sont applicables aux -
sociétés d’exploilation rurale visées au paragraphe 8° de l'arti«’

-cle 16. » — (Adoplé.)

« Art. 3. — Le premier alinéa de ’article 55 du texte annexé
au décret du 29 avril 1940 portant codification des dispositions
législatives régissant la crédit mutuel et la coopération agri-
coles, modifié par la loi n° 46-1181 du 24 mai 1946, est complété
comme suit: : :

« ...s0it comme membres d’une société d’exploitation rurale
définie au para;(glraphe 8° de Particle 16. » — (Adopté.)

Personne ne demande la parole ?.., o
) Je mets aux voix I’ensemble de l’avis sur la proposition deé
oi,

(Le Conseil de la République a adopté.)

—_— 1t —
VA;\CG!NATION AﬁTIAPHTEUSE OBLIGATCIRE -
Discussion immeédiate d’un avis sur un projet de loi.

M. le président. L'ordre du jour appelle la décision sur la
demande de discussion immédiate du projet de loi adopté par
I'Assemblée nationale, relatif A la vaccination antiaphteuse
obligatoire (n°® 211 et 227, année 19533).

Personne ne demande la parole ?... -

La discussion immédiate est ordonnée. :

Avant d’ouvrir la discussion générale, je dois faire connaiire
au Conseil de la République que j’ai recu de M. le président
du conseil deux décrets nommant, en qualité de commissaires
du Gouvernement pour assister M. le ministre de Vagriculture :
MM. Margarit, inspecteur général de I’agriculture, chargé de mis.

sion au cabinet; . )
Merle, inspecteur général; chef des services véiérinaires.

Acte est donné de ces communications.

_ Dans la discussion générale, la parole est 3 M. le rapporteur

de la commission de agriculture,

. M. Restat, rupporieur de la commission de Uagricullure,

‘Monsieur le ministre, mesdames, messieurs, voire commission

de Vagriculture s’est réunie hier soir, afin de reconsidérer
la position - qu’elle avait prise la veille concernant l'examen
te ce projet de loi. ,

Elle a estimé que la_discussion immédiate élant demandée

‘par le Gouvernement, il serait {rés grave pour la commission,
“ainsi que

; our ce'te Assemblée, de renvoyer la discussion du
rojet de loi sur la vaccination anliaphteuse & la rentrée par-
ementaire, c’est-i-dire au mois de mai. Elle aurait  ainsk

- assumé une responsabilité trés lourde si une poussée de fiévre

aphteuse venait & se produire pendant ce délai. . .
Ceei dit; nous eslimons que ce projet de loi mériterait cer-
tains aménagements qui nécessiteraient une étude trés appro-
fondie exigeant des délais que nous n’avons pas. Il p’est
pas certain en eflet que la simple vaccination, dans I'état
actuel de la recherche scienlifique et de la connaissance des
virus, dapne toute garantie d’eflicacité. . ‘

Si nous nous reportons 4 la discussion qui a eu lien devant
T'Assemblée nationale, nous conslatons que eelte question de
vaccination et de sérum a é1é assez controversée. Certains ont
rappelé qu’actuellement quatre sortes de virus sont connus. Si
bien que, si I'on utilise, par exemple, un vaccin du type A,
celui-ei n’aura aucune influence sur la fiévre aphieuse .dua
iype C; d= méme, si 'on emploie un vaccin du type C, celui-ci

" n’aura aucune influence sur la ficvre aphteuse du type A-4 ou -

du type A-5. - .
11 faudrait done, pour. éire certain que. ce vaccin seul pat
assurer Vimmunité du cheptel, connaitre par avance 3 quelle

" caidgorie appartient le virus qui a provoqué ceite fievre et

utiliser immédiatement un sérum ‘adéquat pour effectuer les

“vaccinations,

M. Victor Golvan déclarait & 1’Assemblée nationale: « On peut
dans aucun pays dau
monde, {a vaccination a elle seule n’a pu arréler la [fiévre
aphteuse. Dans une méme région, des virus- différenis se suc-

_cédent, frappant ies mémes troupeaux et déclenchant deux ou
“trois fiévres aphteuses successives, démontrant ainsi

. : . qu'une
premieére alleinte dug_ a un virus donné n'est pas vaccinanle
contre un auire type de virus », . :

« En Allemagne, des animaux -vaccinés avec un virus 0 et
A4 ont é1é atleints, sept semaines plus tard, d’'une fiévre

-aphteuse d’un type A-5.-

Dans ces condilions, nous pensons, avec le professcur Ramony
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wil y . aurait intérét & ce qu'un méme texte de loi prévoie
¥galement les mesures sanifaires indispensables. On nous
répondra que ces mesures existemt déja, qu’ll suflit simple-
ment de les appligquer et qu’il est inutile de les reproduire.
Nous estimons que, lorsqu’on codifie des mesures relatives

4 la fievre aphteuse, il est indispensable (ue tout soit compris

dans un méme texte, sans avoir & se référer 4 d'autres.

Je pourrais développer longuement les critiques de la com-
mission de I'agriculture; mais je pense qu’il s’agit avant tout
d’aller vite; je vous ai expligué trés rapidement les raisons

our lesquelles cette commission donnait un avis défavorable

ce }mojet de loi.

Je

duit actuellement qu’en foncticn de la demande qui en est
faite; et encore cette production esl-elle irés insuilisante.

_Alors qu’on parle de vaccination obligatoire!

Ce texte de loi aurait mérité une étude exirémenient sérieuse
et aurait justifié des contacts avec les professionnels et avec
les techniciens; il est nécessaire, en eflet, d’examiner a fond
cette grave question de la lutte contre la fievre aphteuse. Nous
vous demandons donc de suivre wvotre commission de l'agri-
cullure qui vconclut purement et simplement au rejet du texie,
daissant a ’Assemblée nationale la pogsibilité, soit de V'accepter,
soit de reprendre son iexte, comime elle en a d’ailleurs tres
souvent I'habitude. (Applaudissemcenis.) ‘

M. le président. La parole est & M. le rapportewr pour avis
de la commission des finances.

Je les résume ainsi: difficuliés de connaifre exactement les.
-wvirus; difficuités de produiclion des vaceins, car on ne les pro-

M. de Montalembert, rapporteur pour avis de la commission

des [inances. Monsieur le minislre, mes chers collégues, nous
venons d'entendre un substantiel rapport au nom de la com-
mission e lagriculture. Mon ami M. Restal nous a indiqué
que le principe et le but de ce projet de loi étaient & relenir,
qu'ils étaient valables, mais il a conclu en nous demandant de
le rejeter. ) -

Pour ma part, parlant au nom de la commission des finances,
je ne veux pas m’engager, & 1'heure présente, sur le terrain
parliculier ol s’est placée la commission de 1’agriculture.

Je ne reviendrai done pas sur ce qu’'a dit M. Restat, mais, ‘an
nom de la cormnmission des finances, je voudrais attirer ’atten-
fion du Conseil de la République, et aussi celle du Gouverne-
ment, sur un fait qui nous a paru extrémement grave. M. le
zninisire du budget vient de nous faire connalire que, retenu
4 P'Assemblée nationale souveraine, il ne pouvait pas venir
parmi nous et qu'il le regretlait. Je suis sir que la question
que je vais poser en son absence 4 M. le ministre de l'agri-
culture Vaurait intéressé tout spécialement, et mon propos, je
m'en excuse, je le tiendrai donc vis-a-vis de M. Laurens, alors
qu’il s’adresse plus spécialement & M. Jean-Moreau.

. M. le président. Nous demanderons un transfert de souverai-
neté 4 voire profit. (Sounres.) :

M. le rapporteur pour avis. Ce sera une navelte ministérielle,
& vous le voulez bien.

N

Monsieur le ministre, je lis, au deuxiéme alinéa de I'article 1

de la loi de finances pour 1953 le texte suivant: « Aucune
mesure législalive ou . églemenlaire susceptible d’entrainer,
soit une dépense nouvelle, soit ’accroissement d’une dépense
d¢ja existante ou des découverts d’un compte spécial du Trésor
1 ar les articles 2 4 8
ci-apres, ou de provoquer des pertes de receites par rapport
aux voies et moyvens évalués par Varticle 11 ci-apres, ou encore
&’accroltre les charges ou de réduire les ressources des divers
régimes d’assistance et de sécurité sociale, ne pourra interve-
nir au cours de Pexercice 1953 sans avoir fait I'objet, s'il y a

lieu, de Vouverture préalable d'un crédit provisionnel ou sup-

pltmentaire au chapiire intéressé et avant qu'aient été déga-
gées en contrepartie et pour un moniant équivalent, soit des
ressources nouvelles ne figurant pas parmi les recettes dont il
a été fait état dans la loi de finances, soit des économies cor-
respondant & la suppression d'une dépense antérieurement
autorisée, » .

La loi est la loi pour tous!

M. Jean Berthoin. Trés bien! -

M, le rapporteur pour avis. Le Gouvernement nous a demandé
de voter ce texie restrictif, et que lisons-nous dans le projet de
Ioi qui nous est soumis, en ee moment — je précise bien gu’il
ne s’agit pas d’une proposition, mais d'un projet de loi — &
Larticle 62 .

« La dotation du chapitre 44-28 du budget du ministére de
Yagriculture est augmentée de 300 millions. Ce crédit est

- affecté, par priorité, au financement des mesures prévues par

la présente lol. » »

J'ar ’honneur de vous faire connaitre, monsieur le ministre
de l'agricultare, ainsi qu’au Gouvernement dont vous étes
solidaire, au nom de la commission des finances que je repré-
sente, que la seule excuse qu’a le Gouvernement de nous
présenter ce texte, c'est qu'il ¢st bien maladreilement rédigé,
{Sourires.) :

£

- question de

Yous auriez pu étre plus habile (Mouvements divers) et
supprimer le mot « augmeutée ». Je considére qu'un gouverne-
ment qui~nous fait voter un texte — article 1= de la lui de
finances 1953 — dans lequel il précise: « Il ne pourra étre
voté aucune dépense qui n’ait pas une recette correspondanle »,
est tout de méme un peu léger lorsqu’il rédige ainsi 1'article 6
d'un projet de loi: « La dotation du chapitre 44-28 du budget du

_ ministére de 'agricuiture est augmeniée de 300 millions ». {'est

remarquer la paille qu’il y a duns l'eeil des autres et non 1a

" poutre qui se trouve dans le sien.

Je me permets, monsicur le minislre, d'élre sévére..,

M. Abel-Durand. Au noein de 'agricullure { :

M. le rapporteur pour avis. Au nom de la commission des
finances de cette assemblée, monsieur Abel-Durand, et de
I'étre d’autant plus que, si nous sommes ici tous d'accord pour
voler un projet réguliérement établi qui couvrirait les dépenses
zéelles par des recetles~correspondanies, nous ne sommes pas
d’accord pour admeltre des subterfuges de ce genve.

Lorsqu’en 1952, au mois de novembre, j'ai fait adimetlre par

. la eommission des finances, griace au soulien trés elficace de

M. Berthoin, rapporteur général, que des crédits solent mis a
volre disposition, monsieur le ministre, pour comballre celle

_épizoolie qui existait déja, vous m’avez répondu yue vous

n’aviez pas besoin de ces sommes, et gue vous pouviez les
dégager comme vous vouliez, gue toul ¢lait prévu.

Aujourd'hui, A la veille d’'un départ en vacances imposé par
’Assemblée nationale qui nous soumet, il faut bien le recon-
naitre, 4 un travail inlense sans se soucier d'ailleurs des
secondes lectures, voild que vous nous dites: « 1l Taut dégager
300 millions ». Mais ces 300 millious, vous n’avez pas la pos-
sibilité de les dégager, parce que vous avez fait voler — vous
Gouverncment — une lei qui vous empéche précisément de
le faire {

M. Camille Laurens, ministre de lagriculture. Youlez-veus
me permeltre de vous interrompre ?

M. le rapporteur pour avis. Excusez-moi, monsieur le minis-
ire, mais pour la clarté¢ du débat il vaut mieux que nous puis-
sions dire chacun 4 notre tour ce que nous avens a dire.

Je me rvéfere 4 nouveau au Journal officiel de la troisiéme
séance du 24 mars 1953 de 1'Assemblée nationale. Le texte
primitif du J}rojet était d'un tout auire orvdre. I avait ¢lé

égager les crédils nécessaires par prélévement sur
la plus-value de la taxe sur ies viandes et une discussion s'élait
instaurée 4 ce sujet.

A larticle 6, un député a demandé que le chapitre 44-28 fit
augmenté d’un milliard de {rancs et M. le ministre du budget
a déclaré qu’il ne pouvait pas donner cetle satisfaction: « Je ne
fe peux pas, disait-il. Le produit de cette taxe est comptabilisé
en receftes et contribue, par conséquent, & I'équilibre du bud-
get. Vous demandez un inilliard; j’ai accepté, a titre de transac-
tion, de prévoir 300 millions que je peux dégager sur le produit
de celte taxe, mais je ne peux pas aller au-dela. Je le regretle
infiniment.

« Tout ce que vous avez dit est trés pertinent, monsieur Flo-
rand. Je voudrais pouvoir vous donner plusicurs milliards, mais
ils sont » — je demande au Conseil d’étre attenlif & cetle der-
niére phrase — « difficiles & trouver; vous le savez, le Gouver-
nement en 2 demandé aujourd’hui 80 et il ne Ini a pas €16
commode de les obtenir. (Sourires.; Joppose ‘dunc & 1'amendes
ment {article 48 du réglement. » ‘

Je constate un peu plus loin g’un nouvel amendement da
M. Laborbe, celui qui est devenu l'article 6 du projet de loi
que nous discutons, demandait ce prélévement de 300 millions
de francs. Et quelle n'est pas ma stupéfaction — je parle tou-
jours au nom de la cominission des finances — de voir que
M. le ministre lui répondil: « 300 millions, je "peux les
accepter. »

M. Pierre Boudet. Alors ? .

M. le rapporteur pour avis. Mais, dans le projet de loi, on
n’a pas indiqué ni sur quel crédit ils seraient inscrits ni quelles
dépenses .seraient évenluellement annulées, quelles ressources
créces. L’article 48 A 1’Assemblée nationale comme Yarticle 47
au Conseil de’la République, comme L'article 1¢r de la loi de

-finances, lorsqu’il s’applique, ne se fractionue gas et s’applique
bplg

intégralement, monsieur Boudet.

M. Pierre Boudet. S’il v a lieu! :

M. le rapporteur pour avis. Je le répéle, la loi est la loi ponr
tous. Je ne peux pas admettre que le Gouvernement oppose
Varticle 48 en disant: c¢’est contraire 4 la loi, pour un wiilliard,
et qu’il accepte de la violer lorsqu’il s’agit — sur le inéme cré-
dit — de 300 millions.

La commission des finances m’a done chargé de vous faire -
part de ses observalivns en demandant applicalion de Il'ar-
ticle 1° de la loi de finances. Elle m’a demandé de faire ces
observalions aveec insistance, car nous sommes inguiets aprés
avoir eniendu les ministres, ces jours derniers, de la ficon
légtre — j'ajoute quelque peu désinvolte — avee laquelle ls
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Gouvernement comprend son role de garlien vigilant des
finances publiques. :

Il n’est tout de méme pas admissible que I'on vienne ncus -

demander, 3 nous Parlement, de voter des milliords en vingl-
quatre heures. S0 receminent, en nous disant: nous né parti-
yons pas pour I'Amdérique, si nous n'avons pas ces milliards.
Et Pavion était sur la piste d’envol. On peutl se psser la ques-
tion de savoir si 'on n'aurait pas pu s'¢n apperéevoir un reu
plus tot, .

M. Primet, 11 ne falluit pas voler le projet!

M. le rappcrteur pour avis. C'esl pour ¢viter au Gouvernement
des avenlures de ee genre que la commission des finances
m’'a chargé de [uire toutes réserves sur la facon dout ce projet
a ¢lé etabli, .

Il n’entre nullement dans mon intenlion de combaltre ni le
wincipe, nt le hut que vous poursuivéz. Nous n’avons pas ¢ua-
:{ile pour ¢cela. Yous savez, monsieur le ministre, que I’homme
gui vous parle s’est toujours efforcé, comme rapporteur, de
donner salisfaction au ministre de 'agricullure. Sun inlerven-
tion w’a qu’un hut: montrer au Conset]l de la Ripublique, une
Tois de p{us, qu’il a raison lorsqu’il défend avee vigudanee les
iinances publiques et que le Gouvernem=2nt serai!, & notre avis,
bien inspiré en prenant toutes les précantions ndéeessaires pour
nous prézenter des projets mieux fludics. ) i

Quand je dis que je svuhaile Papplicaticn de T'article 1¢r de la
loi de finances, 5(‘, rapporleur de la commisston de lagricullure
ayanl demand¢ le rejet du texte pour a’autres rsisons, il est
bien évident que ma demande conslitue un désie, mais qu’il
m’est impossible de la présenter sur un iexte précis,

Je vois volre sourire, monsieur le minislre. St j'¢lais & volre
place, je serais plus inquiet que souriant, parce que vous allez
vous trouver, de par la Conslilution gue nous devrions hien
maoadifier, devant cectle allernative de I'Assemblés rationale,
reprenant son lexte dans sa teneur premifre, ou u rejet de
ioul texte comme le propoze la commrssion fc i'agricullure.
Yous vous souviendrez peut-é{re un jour de nos réserves et de
nos avertissements. Souhaitons que vous n'avez pas Ueanui
de revenir devanl nous pour nous expliquer que, les dépenses
avant ¢1¢ inconsidérément étublies, il y a lieu de voler <e nou-
velles sources de receiles avee fe dunger d’un avilissement de
Ia monnaie. C’est une lourde responsabilité devant laquelle la
comnission des finances a voulu, par ma voix, metlre en gaide
le Gouvernement. Jai accompli mon rdle le p:us lovalement
possible. Je pense que le Congeil de la République ne m’en
rowlra pas d'ajouler cefle question: Peul-élre un texte de ce
genre devrait-il ¢tre soumis au comile constitutionnel ?

Vaoila, mes chers eolltgues, ce que javais & dire. Je pense
m’élre acquitté de ma liche avee tonule la =érénité qui con-
yenait, mais aussi avee toute la =évérité que la majorité de la
commiszionn des finarices m'a demar-d¢ daveir vis-a-vis du
Gouvernement, (Applaudissements sur divers bancs.)

M. le président. l.e role d'un président n’é¢lant pas de com-
pliguer un débat, mais de le eimplifier dans la clarté, je crois
utile de présenter iei une observation.

En ‘sonune, nous nous trouvens dins ceife situation assez
curicuse que c’est la commission des finances du Conseil de
Ia Reépublique qui, celte [ois, oppose I'article 47 au Gouverne-
meni. (Rires)

M. le rapporteur pour avis. Monsieur le président, vous avez
raisun dindiquer que la situation est confuse. (Sourires.)

Je erois que la question esl séricuse. La commission des
finances esl saisie pour avis, Ja commission de Vagriculiure est
saisic au fond, lLa cominission de Dagiuculture demande au
Conseil de Ia République de rejeter le texte. La commission des
linances, par la voix de son rapporteur, a donné son avis. Jai
indigué tout & Theure qu’il y avait lieu, non pas d’appliquer
Tarticle 47 mais, si le Gouvernement le demande, l'article e
de la loi de finauces.

Jai pris soin, monsienr 1o président, de préciser que ceei
»e pouvait étre qu'un désir, dans le cas ou le Conseil de Ja
République viendrait & suivre sa comnission de l'agriculture,
parce que, alors, on ne se trouverait devant aneun texte. Si le
Conseil de la République, au contraire, nie suivait pas sa com-
mission de Tagriculture, il appartiendrail alors au Gouverne-
nient, le lexle de I'Assembiée nalivnaie ¢lant repris par voie
d’amendement, de demander éventuellement Dapplication de
Yarticle 1 de la loi de finances. A ce moment, la commission
aes finances ferait convaitre que cet article est applicable parce
gue la dépense de 300 millions n’est pas couverle.

M. le président. Si je vous comprends bien, monsieur le rap-
{mrleur pour avis, vous rejoignez l'avis de la commission de

“agriculiure.

Dans la suile de la discussion générale la parole est 2
M. Primet.

M. Primet. Voild un petit projet eomporiant 300 millions de -

depenses qui promet de faire beaucoup de bruit dans notre
Assembiée,

L’origine de ce texte est double: d’une part, une proposition
de loi communisie demandant linstitution de la vaccination
antiaphteuse gratuite et obligatoire, qui avait été adopice dans
ses grandes lignes par la commission de agriculture de 1’As-
semblée nationale; d'aulre part, un projet de loi tendant & ins-
tituer une vaccmation obligaloire, mais non gratuite, et, de
plus, assortie 4 Yencontre des conlrevenants de sancticns
allant jusqu’a la prison. - .

1l est pour le moins curieux de déposer un projet de loi, len-

" dant A rendre la vaccination anliaphieuse obligatoire, sans pré-

voir la gratuité et en 'assortissant de sanctions! Toutes les obli-
gaiions de vaccinalions en France ont été cerles assorlies de
sanclions, qui n’ont d’ailleurs presque jamais élé appliquées,
mais ces vaccinations hénéficiaient de la gratuité. :

Je ne veux pas entrer dans les coniroverses qui peuvent s’éta-
blir sur la valeur du vaccin: souche A, souche C ou 0] virus A4
ou A5. Les techniciens ne sont pas d’accord, nous avons {ou-
jour vu des controverses sur les vaccing quels qu’ils soient,
depuis qu’ils -existent et, notamment, sur les vaccins humains.

Qu’il y ait un ou plusieurs virus, il v a toujours possibilité,
pour le virus A, d’appliquer une vaccination monovalente avee

.un vacein correspondant. Des essais de vaccination trivalente

ont été faits dans les cgs ou les autres virus étaient en pré-
sence chez les animaux. : .

Quoi qu’il en soit, nous avons des exemples trés anciens de
succes de la vaeccination. Les exploilants, qui depuis plusieurs
années font vacciner leurs animaux contre la fitvre aphleuse,
ont obtenu des résultats appréciables. On a constaté, au cours
de la derniére épizootie qui s’est élendue & l’ensemble du
pivs. que dauns certaines exploitalions ol la vaccination était
pratiquée denuis longtemps les animaux étaient immunisés.

Des exemples de succes des diverses vaccinations ont £té
enregisirés ccs derniers femps. Dans les cas d’insuccés, peut-
éire est-il arbitraire d’en rejeler la responsahilité sur le vaccin
lui-méme. Dans de nombreux cas on a pu constater que l'in-
sueces était du au [ail que le vacein n’avait pas éié transporté
et n’é¢tait pas arrivé & lexploitation 4 la température voulue,
c’est-3-dire 8 degrés; qu'il avait été exposé i la lumicre Iu
soleil pendant prés de vingt-qualre heures, ce qui I'a rendu
inefficace, ou qu’il avait gelé, ce qui le rend alors particu-
litrement nocif. N ’ ‘

Contrairement & l'opinion de la ecommission de l'agriculture
et de la commission des finances, ce projet exlré. rment impor-
tant, insuffisant certes, doit élre voté le plus rapidement possi-
ble. Contrairement & ce que ‘I'on avait vu dans le passé, de
nombreux fovers d’inleclion ont subsisté pendant toute la
péricde d’hiver. Nous risquons, avec les. chaleurs actuelles,
de voir une nouvelle flambée d’épizootie, et si nous nous trow
vions désarmeés, nous encourrions une trés grande responsa-
hilité, La respornsabilité de 1’ensemble du Conseil de la Répu-
blique est donc engagée aujourd’hui & propos de ce petit
projet. i

Jai entendu tout & l'heure Yintéressant exposé de M. de
Montalembert sur les aspects financiers du projet. Permettez-
moi de vous dire que je suis trés étonné de I'émotion qui s’est
emparée de M. de Montalembert et de certains membres de la -
commission des finances. Leur émotion est fout & fait dispro-
portionnée avec le monlant du crédit de 300 millions inscrit
dans ce projet. Nous les avons vus beaucoup moins émus
quand, Yautre jour, le chef du Gouvernement réclamait 80 mil-
lards. M. le rapporteur nous a fait ‘part & cetfe occasion de
sa vive émotion; mais quand on est ému par une telle
demande on vole conire, mais I’on ne s’abstient pas pour per-
mettre Popération. 1l fallait voter contre et faire dujourd’hui
beaucoup moins de bruit au sujet de ces 300 millions, qui
r’accordent aux cultivateurs qu’une semi-gratuité. -

Nons, communistes, nous considérons ce projet comme netie-
ment insuftisant.et je suis persuadé que le Gouvernement lui-
méme partage cet avis. Dans notre proposition, nous parlions
d’un milliard de francs, somme que .nous considérions déja
comme insuffisante’ C

En effet, si Yon devait appliquer la vaccination & tous les

‘animaux a onglons.— je ferai exception des sangliers qu’il

serait difficile de convoquer & la séance de vaccination (Sowu-
rires) — je pense que cela cofiterait beaucoup plus d’un mil-
liard de francs pour protéger le pays conlre une épizoolie.
. Nous avons déposé un conire-projet et nous espérons que
nous pourrons le discuter, de méme que le conlre-projet déposé
var M. Boudet, car je pense bien que le Conseil de la Répu-
{)lique voudra passer & la discussion des articles. Ce n’est pas
parce que le Parlement s’appréle A prendre ses vacances qu’il
ne doit pas pour autant prendre ses responsahilités, 11 g’agit
d’un projet confenant quelques articles qu’il n’aurait pas éié
difficile de disculer en une ou deux séances de la commission
de Yagriculture. : . ,
Au nom du groupe communisie, je dois regreller que celte
discussion ne sg soit pas engagée dans cetle Qongnission. Je
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crois, et peut-étre M. le ministre de 1'agriculture pourra nous
renseigner a ce sujet, que ces expériences ont é1é faites dans

cerlains départements, et nolamment dans le Duy-de-Dome,

olt M. le ministre de Pagriculture semblait hien indiquer aux
populations de ce département qu’il fallait s’engager dans la
vole de la vaccination gratuite et obligatoire. =

Je ne sais combien a cotté U'expérience du Puy-de-Ddme. On
parle de 30 millions. Dans cetle expérience, les crédits qui ont
¢1¢ ulilisés ¢taient des crédits d’Etat que le conseil général a
employés pour l'inoculation d’un vacein trivalent. -

Si, par bonheur, le Conseil de la République acceptait de
passer & la discussion des arlicles, comme je vous I'ai indiqué,
comme le projet ne peut pas nous donner enticrement. salis-
faction, le groupe communiste déposerait guelques amende-
ments, nolamment & Particle 3, pour demander que les frais
de vaccination, les frais de pose des marques n’incombent
pas aux cultivateurs  dont les exploitalions ont un revenu
cadastral inférieur & 1.000 francs.

Nous déposerions également un amendement 3 Tarticle 9,
car nous ne pouvons pas concevoir que, dans un projet ol la
gratuité de la vaccination n’est pas tolale, il puisse y avoir

des pénalités, il puisse vy avoir des sanctions. D’ailleurs, je-

pense que les sanctions et les pénalilés peuvent porter sur ’];1
" non-application des mesures sanitaires qui sont chaque fois

révues et qui existent, comme I'indiquait M. le rapporteur de
a comimission de lagriculture, -quand ces disposilions suni-
taires n’ont pas ¢té respectées par les exploitants,

D’ailleurs, comment vérifier si un animal méme marqué a
€té ou n’a pas 6i¢ vaceiné ? Je crois que c’est assez dilficile.
Je ne sais pas quelle sera la nalure de la marque utilisée par
le Gouvernement. Vous savez qu'un animal qui vit en herbage,
comme dans les régions de I’Ouest, peut se Irotter & un arbre
et faire disparaitre ia marque. Si méme vacciné, Panimal était
gnsuile abaltu, il pourrait y avoir des sanctions. Je crois que
la preuve serait dans ce cas-1a tres difficile & faire,

Je m’élonne en tout cas.— et ce sera ma conclusion — que
M. le rapporteur de la commission des finances soit plus gou-
vernemental que le Gouvernement. S’'il ne demande pas, en
quelque sorte, Papplication de V'article 47, il appelie 4 la répres-
sion ‘contre ce texte, si j'ose dire, 'usage de la guillotine.

Nous pensons que, rappeler an Gouvernement, Papplicalion
de larticle 1* de la loi de finances que, d’ailleurs, le groupe
communiste n’a jamais voté, c’est aller un peu loin. En tout
¢as, dans la période présente, vouloir une application trop stricte
de cet arlicle 1¢r de la loi de finances, c¢’est ne pas connaitre-les
dangers qui menacent le cheplel [rancais. S’il arrive un jour
une grande catastrophe nationale 4 nolre économie, sous le
prétexte de larticle 1 de la loi de finances, vous ne volerez
done pas les crédils nouveaux nécéssaires puisque vous ne pour-
rez plus le faire! '

Nous pensons que la commission de Vagriculture, la commis-
sion des finances et le Conseil de la République prendront leurs
responsabilités, Quant & nous, nous voulons que ce projet soit
examiné et voté par le Conseil de la République.

M. le président. Avant de donner la parole & M. Boudet, je
dois faire une communication au Conseil.

— 12 —

CEMANDE DE BISCUSSION IMMEDIATE D’Uil AVIS
SUR UN PROJET DE LOI

M. le président, Conformément 3 l’article 58 du réglement,
la commission de la défense nationale demande la discussion
immédiale de la proposition de loi, adoptée par I’Assemblcie
nationale, tendant & instiluer une médaille commémorative de
Ja campagne d’Ialie. . .

11 va ¢tre aussitot procédé A l'affichage de celte demande de
discussion immédiate, sur laquelle le Conseil de la République
ne pourra étre appelé a statuer qu’aprés 'expiralion d’un délai
d’une heure.

v —13 —-
VACSINATION ANTIAPHTEUSE OBLIGATOIRE
Suite de la discussion et édoption d’un avis défavorable
sur un projet de loi.

M. le prégident. Nous reprenons la discussion du projetvde loi.

relatif & la vaccinalion anli-aphteuse obligatoire.
Dans la suile de la discussion
M. Pierre Boudect. :
M. Pierre Boudet. Mesdames, -messieurs, je ne veux pas
entrer dans le débat techuique que sembleraient provoquer les

explicalions du rapporteur de la commission de Ilagriculture. -

II nous a déclaré en elfet que Von n’élait pas absolument
cerlain de lefficacilé de la vaccinalion conlre I’épizootie de la

géndrale, la paroie est 2

fitvre aphteuse. Je¢ me méfie toujours des discussions tech-
niques, pour la raison trés simple qw’il n'y a pas de gens qui
souliennent des théses plus conlradicloires qu'un technicien
s'opposant & un aulre technicien. (Fxclamalions ironiques.)

M. Pelienc. 11 v a aussi, mon cher colltgue, un juriste s'op-
posant a un juriste! Vous étes juriste! (Sourires.)

M. Pierre Boudet. Je dois dire que je ne m’engagerai pas
personneilement dans cette discussion technique. Je souli-
guera: seulement que lorsque Ja fievre aphleuse a ravagé, au
cours des mois précédents, le cheptel francais, tout je monde

~se plaignait quil manguait des vaecins, que Von ne faisait

pas sullisamment de vaccination du cheptel, et l'on présentait
celle situation — je crois que c’¢lait exact — comme une
catastrophe pour Pagriculture francaise et pour 1'¢conomie frun-
caise.

Aujourd’hui, le Gouvernement el PAssemblée nationale nous
présentent un texle sur lequel, dans le dcétail, je feral per-
sonnellement un cerlain nombre de réserves. Jen imdique une
tout de suite: voulant vacciner le cheplel bovin, on erce
gualre inspecteurs généraux de l’agriculture. Je ne pense pas
que ce soit les inspecteurs géncéraux qui zaillent eux-mémes
vacciner!

M. Dulin, président- de la commission de Dagricullure. Un
senl! monsieur Boudet,

M. Pierre Boudet. Un dec plus! :

Le fonds méme du débat consisle A saveir si nous voulons,
dans la mesure des possibilitts, dans Ja mesure des connais-
sances lechniques actuelles, lutter contre ce fléau qu’est la
fitvre aphleuse.

On nous dit: « Ce projet n’est pas parfait., Sur le plan tech-
I}i([ue, il n’est pas sar que ncus arriverons 3 nos fins. Atlen-
dons! »

Que faui-il attendie ? Que la ficvre aphleuse se développe,
qu’elle disparaisse d’elle-méme ? Ou bien devons-nous prendre
les moyens nécessaires, dans I’état de nos possibilités finan-
citres, pour essayer de lulter conlre le fléau ?

Je sais bien que certains prétendent que I'époque A laquelle
vient la discussion de ce projet est propice a toutes sorles
d’tmaginations. Je crois gquand méme qu’il faut examiner ce
lexte et que la commission de l'agriculture ne doit pas deman-
der au Conseil de la République de de rejeter sans examen. U
serait irés regrettable pour nolre assemblée, — et cela, sous
des préfextes que je trouve, quant A moi, un peu légers, tant
du point de vue technique qua du point de vue de l'orthodoxie
financitre, — que nous renvoyions ce texte & ’Assemblée nalio-
nale et qu’on puisse dire: « le Conseil de la République n’avait
pas deux heures i perdre ».

11 faut Hure- nous examinions ece prajet. Et j'ajoute que. si
dua .point de vue technique, certains fent des réserves sur les-
quelles je n’ai pas d’opinion, je remarque que, cn plus de la
vaccination, il y a tout de méme une autre disposition que je
considére comme importanle dans le projet: le marquage des
animaux vaceinés. .

Je connais un département dans lequel ont eu lieu un cer-
tain nombre de spéculalions malhonnétes.. Dans un déparle-
ment que M. le ministre de Pagricullure connait bien, on ache-
lait des animaux atteints de la fievre aphteuse pour aller les
revendre dans un département voisin que notre collégue Lacaze
connait aussi. Je suis str que, si le marquage avail ¢été¢ renda
obligatoire, ces hisloires, que l'on a appelées « hisloires de
charognards », ne se scralent pas produiles. Ne serait-ce que de
ce point de vue, je pense que celle disposilion du projet
mérite d’étre retenue. -

En ce qui concerne les arguments d’orthodoxie financiére que
M. de Montalembert a opposés aa nom de la majorité¢ de la
commission des finances, je puis dire, moi aussi, que, vrai-
ment, il 0’y a pas licu a tant d’éclat. Trois cents millions de
Tranes, bien str, c’est quelque chose, mais, lorsqu’il s’agit de

. préserver l'ensemble du cheptel francais, ce n’est toul de

ménie pas une dépense considérable.

M. Jean Berthoin, rapporleur général de la commission des
[inances. Il y a tout de méme une queslion de principe!

M. Pierre Boudet. Il y a une queslion de principe, monsienr
le rapporteur général, je le sais. Je tiens sculement a rappeler
que l'article I* de la- loi de finances dispose enlre aulres:
« On ne pourra créer de dépenses nouvelles sans créer, s’il y
a lieu, des receties nouvelles. » Il y a les mols: « s’il y a lieu »,
M. le ministre du budget, déclarant qu’il ne pouvait pas donner
un milliard, déeclare qu’il peut donner 300 millions, I n’y a
done pas lieu de demander l'application de larlicle 1¢ de la
loi de finances. :

M. Berthoin, rapporteur génédral. Absolument pas!

M. Pierre Boudet. On alors; mesdames, messieurs, ce serait 3
désespérer de la sagesse du grand argentier de France, si,
n'ayant pas I'argent nécessaire il déclarait Iavoir, ce sur quoi

le Conseil de la République ne pourrajt porter aucune respons

sabilité.

»
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Véritablement, tout bien pesé, et sous réserve des amende-
ments que les uns et les autres nous pourrons apporter & ce
textes, je demande instamment au Conseil de la Républigue de
ne pas le rejeter sans examen. C'est assurément I'intérét des
agriculteurs francais ot c¢’est aussi le bon renom de notre
as.?emblée qui s’est toujours préoccupée des intéréts de Yagri-
culture, '

Mesdames, messieurs, ne rejetons pas ce iexte sans débat!
Fxaminons-le et, tout & 'heure, si votre vote est favorable a ce
nouvel examen, je n'aurai pas, comme tle disait M.-Primet,
4 déposer un amendement; le texte qui sera en discussion sera
- le texte venu A I'Assemblée nationale. Chacun, & ce moment 13,
gourra 'y apporter les modifications qu’il jugera nécessaire.
(Applaudissements sur certains bancs a gauche.)

M. fe président. La parole est & M. le ministre de Yagriculture,

M. Camille Laurens, ministre de U'agriculiure. Mesdames, mes-
sieurs, je tiens A remercier tout d'abord le Conseil de la Répu-
blique d’aveir bien voulu accepter de discuter ce projet qui,
je le rappelle, n’est pas d’origine gouvernementale mais parle-
mentaire. Je ne doutais pas que le Conseil de la République
s’intéresserait & des mesures qu’'il myavait demandées ds
rendre, il y a 4 peine une semaine, par la voix élogquente de
1. le sénateur Maupoil, .

Je me permels d’insister auprés de vous, mesdames, mes-
sieurs, pour que le texte qui vous est proposé soit discuté. Il a
¢té adopté & I'Assemblée nalonale 4 la quasi-unanimité. I élait
rapporté par un homme particulitrement compétent en la
matiére, notre collégue M. de Saint-Cyr, dé})uté. de I'Ain, qui,
comme vous le savez, est vétérinaive de profession.

De quoi s’agit-il 7 De tout mettre en ccuvre, pour éviter le
retour d’'une épidémie comme celle qui a sévi I'an dernier et
qui a occasionné tant de pertes au cheptel [rancais. Pour cela,
il faut que le minisire de l'agriculiure dispose de moyens nou-
veaux, tant.sur le plan réglementaire que sur le plan financier.
M. Moreau, qui s’est excusé tout & 1'heure de ne pas pouvoir
élre au banc du Gouvernement, 2 bien voulu accepter d’accorder
un premier crédit de 300.000 francs. De nouveaux crédits seront
donnés si une aggravation et un développement de 1'épidémio
se _manifestaient dans le courant des mois qui viennent.

Je rappelie que ce projet ne modifie pas les textes anciens,
la loi de 1898 en particulier, sur la police sanitaire, mais il est
nécessaire, compte tenu de ’expérience de l'an passé et des
expériences qui nous viennent des pays étrangers, d’ufiliser
tous les moyens sanitaires en notre possession. : -

Je persiste & penser que, méme incomplet, ce projet nous per-
mettra d’aller plus vite en hesogne et d’éviter que, demain,

i
&

nous nous irouvions & court devant une recrudescence grave

de I'épidémie. ’

Je voudrais, en terminant, répondre & M. de Montalsmbert.
Je ne m’étonnerai pas du ton de son intervention, bien qu’il
ait eu I'’habitude de montrer pour le ministre de l'agriculture
beaucoup plus de bienveillance, surtout lorsqu’il rapporte le
budget de fonclionnement de ce ministére; je voudrais lui dire
que je ne présente pas ici un projet du Gouvernement: le pro-
jet du Gouvernement ne comportait pas de demande de crédits.
Nous vous présentons ici une proposition de 1’Assemblie natio-
nale, qui a été rectifiée en séance, mais qui émanait a Vori-
gine de la commission de l’agriculture de I'Assemblée natio-
nale, C’est au cours de la séance de nuit ot 1’Assemblée natio-
nale a délibéré sur ce texte qu’il y a eu, entre la commission
des finances, la commission de Yagriculture et le Gouverne-
ment, un accord sur ceite somme de 300 millions qui, tout
4 DIheure, avait été conitestée par le rapporteur pour avis de
la commission des finances.

Je me permets de rappeler dans quelles conditions est inter-
venu ce crédit de 300 millions et M. le rapporteur peur avis
-S'aptercevra que M. Moreau avait prévu les recetles correspon-

antes.

En eflet, si je prends le Journal officiel contenant le compte
rendu de la troisitme séance de Y'Assemblée nationale du
2% mars, je lis & la page 2291, 3 la suite d'une intervention de
M, Florand, que le ministre du budget s’exprimait en ces termes:

« M. le munistre du budget. Je suis opposé 4 amendement

‘de M. Florand et je m’en excuse auprés de lui. .
.« Tout & I’heure s’est tenue une réunion pour rechercher un
terrain d’entente. M. Florand demande néanmoins le inaintien
du crédit d’'un milliard primitivement proposé par la commis-
sion. : .

« M. Anselme Florand. Je demande que les crédit soient pris
sur le produit de la taxe de 5 {francs sur les viandes.

« M. le ministre du budget, Le produit de ceite taxe est comp-
tabilisé en recettes et contribue, par conséquent, a4 1’équilibre

du budget. Yous demandez un milliard, J'ai accepté i titre de

transaction de prévoir 300 millions que je peux dégager sur le

produit de celtz taxe, mais je ne peux pas aller au deld. »
Jestirne donc que la receite correspondante a été dégagée

par M. le ministre du budget et que. sur ce plan, les scruplﬁgs

_vétérinaires en vue de l'achat de’ vaccins.

[

et les craintes de M. le rapporteur pour avis de la commissio
des finances peuvent éire levés,

Enfin, j’ai demandé tout & I'heure & interrompre M. le rap-
porteur pour avis de la commission des finances lorsqu’il m’a
reproché de ne pas avoir accepté, I'an dernier, 3 Yoccasion de
Ia discussion du budget d’'équipement de 'agriculture, de préle.
ver un crédit de 100 millions de franes nécessaire aux serviees

\ .

>

Je lui ai indigué, & ce moment-1a — je le rappelle — que je
disposais, avec les engagements de M. le minisire du budget,
des crédits sulfisants Your T'achat de vaccins, J'indique en
outre, a vosteriori, qu’alors (ue M. de Montalembert me propo-
sait 100 millions M. Moreau, minijsire du budget, m’accordait_
pour 'exercice précédent, 150 millions supplémentaires me per-
mettant d’obtenir les quantités de vacein indispensables. = |

Par conséquent, j’estime que le projet qui vous est présenté
— évidemment, ¢’est un compromis entre la commission des’
firances, la comumission de I'agriculture de I'’Assemblée natio-
nale et le Gouvernement — peut &tre rectiflé, mals, étant donné
le long délai qui nous sépare du retour du Parlement, il semble
nécessaire que ce texte soit voté, de maniére que chacun ait
fait son devoir pour que soient mises 4 la disposition des éle-
veurs francais toutes les mesures capables de les prémunir
conlre le danger trés grave d’une rechute de fitvre aphteuse,
(Applaudissements sur divers bancs.)

M. DWin, président de la commission de Uagriculiure. Je
demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Dulin.

M. le président de la commission de 'agriculture, Je voudrais
d’abord faire ’historique des raisons pour lesquelles la com-
mission de l'agriculture, comme 1’a trés bhien dit M. Restat
tout & I'heure, vous demande de rejeter le projet qui vous est
présenté. )

Ce projet, qui est, comme 1’a dit M. le ministre, d’essence
garlementaire, a éLé disculé par I’Assemblée nationale avant-

ier -et nous a été communiqué hier aprés-midi. La commis-
sion de lagriculture avait pensé .qu’avant la discussion de
ce projel — ceux qui 'ont lu se rendent compte non seule~
ment de son inefficacité mais encore des diflicuiiés de son
application pratique — elle devait entendre un certain nombre
de personnaiités et particuliérement de personnalités scienti-
liques. Pourquoi? Parce qu’elle savail que le Gouvernement
avait des armes suffisantés. ~

Je rappellerai en effet au Conseil — certainement beaucoup
d’entre vous l'ignorent — que les années passées, spécialement
T'année derniére, qui a été une année particulicrement grave
pour Pagriculture, le Gouvernemeni avait & sa disposilion un
décret du 10 aout 1945 ainsi concu (et vous aliez voir les
différences avec la loi que vous allez voter):

« En cas d’existence de Ja ficvre aphteuse ou de danger de
eontamination, le ministre de’ Vagriculture pourra ordonner
la vaccination, conire la ficvre aphteuse, des animaux des
espéces ovine, bovine, caprine et porcine. La méthode de
vaceination, ainsi que le périmétre a lintérieur duquel cette
vaceination devra élre mise en ccuvre, seront fixés par le
ministre de ’agricuiture. Les frais de cette vaccination seront
a la charge de I'Etat. Le ministre de I'agriculture et le ministre
des finances seront chargés, chacun en ce qui le concerne, de
Vexécution du présent décret, gui sera publié au Journal

officiel.- » : . .
Par conséquent, au cas ot nous aurions des foyers de ficvre
aphteuse — et nous en avons, hélas! — le ministre de 1'agri-

culture est armé pour pouvoir combatire 1’épizootie. M. le
ministre vient de le reconnailre lui-méme et M. de Montalem-
bert a eu raison dans ses explications. Nous avions dit: « Atten-
tion! nous pourrions avoir une épidémie de fievre aphtense. #
Or, il avait été voté, pour Dexercice 1952, une somme de
320 millions pour les épidémies. Sur celie somme, 180 millions’
ont été utilisés, dont 150 millions supplémentaires. Cette année,
nous avons encore ajouté 100 millions, ce qui fait que vous
avez actuellement & votire disposition, monsieur le ministre,
une somme de 400 millions de francs, que vous pouvez utiliser
contre la -fitvre aphteuse,

Mais le point principal est ceiui des vaccins. Je ne_suis pas
toujours du méme avis que M. Boudet, mais, comme lui, je
connais bien les « scientifiques ». Je me souviens avoir visité
les établissements Rockfeller pendant la guerre. Lorsque -nous
sommes arrivés dans la salie . & manger, le savant qui nous
faisait visiter nous a dit: « C’est 14 que les savants mangent,
et ¢’est 1a qu’ils se mangent entre eux. » (Sourires.)

Nous n’avons donc¢ aucune certitude. J'ai renconir® ces temps
derniers des sommités scienlifiques qui m’ont affirmé qu'il
n'y en avail aucune de ce coté-la, ;

t'ﬂ"' Primet. Il faut donner les erédils 3 la recherche sciens
ifique, .

l\(ll. Dulin, Ce qui est plus grave, ¢’est -que ’on veut établir
la vaccination obligatoire, mais (1\13 I'on ne donne pas assez
do vaccin & ceux gui 1a font volonlairemenf, On a parlé du
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centre de Tours qui devait fonctionner dans les meilieures
conditions. En définitive, nous avons le centre de Lyon, dirigé
. par les établissements Bérieu, qui sont atlirés par les 300 mil-
Bons qui ont éié votés.

Puisqu’il n’existe pas sulfisamment de vaccins enzore pour

en dclivrer & tous les cultivateurs, comment voulez-vous appli-

~quer la loi sur la vaccinalion obligatoire ? En ce qui concerne
ce texte, dont je reconnais qu’il n’est pas d’origine gouverne-
mentale, vous m’avez dit qu’il a été rapporté par mon excel-
lent ami M. Saint-Cyr, mais on a l'impression — je crois que
les membres du Conseil seront de mon avis — qu’il est diffi-
cilement applicable. :

M. Boudet a parlé tout 4 I’heure de la quesiion des marques.
Un de mes amis qui appartient & une 1égion herbagere,
M. André, m’a dit: lorsqu’on aura marqué les bétes et qu’elies
se frotteront la iéte, la marque s'elfacera.

M. Pierre Boudet. Ce n’est pas sérieux! ‘ .

. M. le président de la commission de I’agriculture. Quant aux
_@mendes, reconnaissons que, pratiquement, elles n’ont pas été
.a{ipliquées. Je crois que si vous voulez étabiir la .vaccination
obligatoire, il faut d’abord avoir une quantité de vaccins suffi-
sante pour vacciner toutes les bétes sans exception et toutes en
méme temps, sinonn veus aurez toujours une conlamination.
Rien que les chiens, propagent la maladie de la fiévre aphteuse,
chacun le sait bien,

M. Le Sassier-Boisauné. Et les vélérinaires eux-mémes. (Sou-
_rires.) v

M. Primet. Alors, il ne faut rien faire ?

M. le président de la commission de Pagriculture, Mais si,
monsieur Primet. Je suis partisan de la vaccination, et M. le
ministre de 1’agriculture le sait bien, puisqw’il y a plus de
six mois que je lui parle de la question et que, avant les
wvacances, nous avions envisagé de procéder i la vaccinalion
obligatoire automatique, c’est-d-dire 4 la vaccination dans tous
les départements, sans exception. Quand on vient me dire que
cela ne produit pas de résullat, je peux fournir ’exemple sui-
~vant: dans mon département, nos laiteries coopératives ont
pris & leur charge totale la vaccination. Nous avons fait vac-

-ciner toutes nos bétes et, pratiquement, nous n’avons pas eu -

de licvee aphleuse. °

M. Primet. Ah !

M. le président de la commission de Pagriculture. Et cela,
parce que nous I'avons fait méthodiquement et que nous avons
vacciné dans les écuries toutes les béles.

M. Primet. C’est ce- que nous voulons. »

. M. le président dz la commission de P’agriculture. Le iexte
tel qu’il est fait ne vous le permet pas. C’ast pour cela que
la commission de Yagricullure aurait voulu avoir le temps
d’examiner le texie, Il nest {))as acceptable, mesdames, mes-
sieurs — et, vous le seniez bien, c’est un état d’esprit qui
régne 3 I’Assemblée nationale — gque lon nous envoie trois,
heures avant la date des vacances un lexte d’'une importance
aussi considérable. :

Lorsque j’ai accepté,. monsieur le ministre de Pagricullure,
que, devant le Conseil de la République, la e¢ommission de
Tagriculture ne s’oppose pas A la discussion immédiate, c¢’est
que je ne voulals pas qu= l'on puisse nous dige: vous 2’avez
pas voulu discuter ce texis au Consei]l de la République, vous
avez attendu un mois et demi. Pour les raisnns que jai indi-
quées tout & ’heure, nous pouvions cependant attendee un
mois et demi et le Gouvernement pouvait nous présen‘er. &
ce momenti-la, les mesures nécessaires. Nous pouvons parfai-
tement renvover ce texle 4 ’Assemblée nationale, elle prendra
ses responsabilités, eile en a I’habitule! Elie a volé ce fexte
A six heures du matin, elle nous I’a envoyé en discussion -
immédiate et elle a fixé d'antorilé la deuxiéme lecture &
aujourd’hui. Voila -comment elle tient comple des avis de
notre assemblée! Dans ces condilions, Ja commission de Vagri--
eulture vous demande de rejeter le texie qui ncus est proposé.
‘(Applaudissements sur divers bancs.) ‘

#1. le président. La parole est A M. de Mendilte. -

M. de Menditte. Mes chers collégues, j’ai été trés frappé par
Iintervention de M. 12 président de la-commission de ’agricul-
iure qui, si je Pai hien compris; nous a prouvé que le texte de
VPAssemblée nationale présente de nombreuses imperfections:
Mais si j’ai compris les prémisses de son raisonnement, je vous
avoue que j’en comprends moins les conclusions. En effet, si
nous suivons ces conclusions,-I’Assemblée nationale ne pourra
que reprendre son texte, bien qu’il soit imparfait, sans pouvoir
le modifier. - ) :

.Le role du Conseil de la République n’est pas de se laisser
aller & un excés de mauvaise humeur, tout i fait légitime d’ail-
leurs, mais d’essayer d’amender le texte, de Vaméliorer dans
une certaine mesure. Je sais treés -bien, monsieur Dulin, que
nous avons irés peu de {emps, mais nous avons déja perdu plus
d’une -heure ponr savoir si nous alliens ou non prendre une
aéeisiog sur ce textely” : T

Au lieu de cela, nous aurions pu déja discuter sur des amélio-

‘rations possibles. Je crois dong que le role du Conseil de la

République n’est pas de dire « non » & une décision rapide
qui nous est imposée par I’Assemblée nationale, car accés de
mauvaise humeur a Uégard de Pautre Assembiée, c’est peut.
étre l'agriculture francaise qui le payerait, et cela, je ne le
Veux pas.

Ce qu’il faut, c’est reprendre le texte de I’Assemblée natio-
nale, afin de Paméliorer; il y a des améliorations de détail que
nous pouvons .faire, sans savoir si nous avons a disculer sur
la valeur de tel ou tel vaccin ou sur le montant de la somme
necessaire-pour arriver d combattre celle ficvre aphteuse qui a
Iait fellement de dégits année derniére dans notre agricullure.

La sagesse nous commande d’oublier cet accts de mauvaise
humeur, de reprendre l¢ texte de 'Assemblée nationale et de
travailler sur ce texte. C’est pourquoi je dois dire, an nom de
mes amis du mouvement républicain populaire, que nous na
pouvons pas suivre les conclusions de }a commission de ’agri-
culture. Nous voulons que le texte de I’Assemblée nationale
soit examiné, pour essayer de I'amender, pour le perlectionner,
puisque M. Dulin, président de la commission de I’agriculture,
nous a prouvé, par son intervention, qu’il devait étre améliore,
(Applaudissemenls sur quelques bancs a gauche.)

M. le président. La parole est & M. 12 rapporteur.

M. ie rapporteur. Mesdames, messieurs, j’ai écouté avec aiten-
tion les arguments qui ont é1é présenlés par nos coliegues du
mouvement républicain populaire. . .

Au nom de la commission de agriculture, je dois indiquer
qu’il ne s’agit pas tellement d’un geste de mauvaise humeur,
mais d’une impossibilité matérielle dans laquelle nous nous
sommes {rouvés d’examiner un texle comme il convenait de le

* faire.

11 y a des coniroverses de techniciens, et nous n’avons pas
eu la possibilité de nous faire une opinion raisonnée.

Je n'ai pas voulu vous donner lecture de toute la documens-
tation que j’ai, car il est trop tard. Mais, personnellement,
Jaurais tout de méme voulu entendre les uns et les autres, de
facon 4 fixer ma position de rapporteur. Pensez-vous qu’il était
possible hier soir & vingt-trois heures — la discussion devant
étre fixée aujourd’hui A dix-huit heures — de convoquer les
uns et les autres, d’envisager le dépot d’amendements, oa de
modifier le texle, pour qu’il puisse venir en discussion cet
aprés-midi et afin que I’Assemblée nationale puisse le prendre
en deuxiéme lecture avant de se séparer ?

Vous reconnaitrez, avec votre commission de Pagriculture
dont la motion n’est pas une molion de défiance, qu’il y a tout

de méme des impossibilités au deld desquelles il est impossible

d’aller.:

‘Etant donné que 1’Assemblée nationale a eu le temps d’exa-
miner son texte, et qu’il est I'cuvre de notre ami et collégue
Saint-Cyr, dont nous connaissons le sérieux, voire commission
vous demande ou bien de Paccepter dans son entier et de faire
ainsi confiance A notre ancien collégue et ami, ou pluldt de
suivre votre commission dans son refus de passage 3 la dise
cussion des articles de ce texle.

M. Pierre Boudet, Je demande la parole,

M. le président. La parole est a M. Pierre Boudet. -

M. Pierre Boudet, Je voudrais faire remarquer & M. le ralppor-
teur de Ja commission de 'agriculture que ces débats halifs, ce
n’est pas_seulement sur le texte acluellement en discussion
que nous les avons connus depuis queiques jours — et ce n’est

‘pas fini — mais sur toutes sortes de choses: la marine, la cons-

fruction, I’habitat... Nous avons travaillé dans la hile, c’est
vrai. Mais il se trouve que c’est seulement sur un texte inté-
vessant 'agriculture que nous manifesterions précisément notre
manvaise humeur ? o

Je fais simplement observer que c’est Pagriculture francaiza
qui payera les pols cassés et que celle manifestation de man-
vaise humeur se traduira par ce fait que le texte en discussion
ne sera pas amélioré, : :

M. -le président. Quelqu’un demande-t-il encore la pirole ...
~ Je consnlte le Conseil ‘sur les conclusions de la commission
fendant au rejet du passage A la discussion des articles.

Je suis saisi de deux demandes de scrutin présentées I'uns
ar le groupe du mouvement républicain populaire, I'aulre par
e groupe communisle.

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis., — MM, les secrélaires en Jont le
dépouillement.) , . :

M. le président, Voici le résullat du dépouillement du scruting

Nombre de votants........... ceeeseense. 308
Majorité absolue des membres composant .
le Conseil de la République............

Pour ladoplion...e.ceee.. 243
Conlre .eveviininrcnrseees 63

ie .Conseil de Ja République a adopté,
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* Conformément A larticle 57 du réglement, acte est donné de
ce que l'avis défavorable a été adopté a la majorité absolue des
membres composant le Conseil de la République. .

F,nlcons(-quenca, il n’y a pas lieu de passer & la discussion des
articles.

C— 14 —
COMMISSION DES PENSIONS

Demande de pouvoirs d’enquéte.

. WM. le président. Jai recu une lettre par laquelle M. le prési-
dent de la commission des pensions me fait connaitre que cette
commission a décidé de demander au Conseil de la République
de lui octrover les pouvoirs d’enquéle et de mission d'infors
mation en vue de s'informer sur divers problémes concernant
la déportation des Alsaciens et des Lorrains.

Conformément A Particle 30 du réglement, il sera statué sur.
ceile demande apres consultation du bureau, '

— 15 —

BONIFICATIONS AUX DEPOSANTS DE LA CAISSE NATIONALE
: D’ASSURANCES SUR LA VIE

Discussion immédiate et adoption d’un avis sur un projet de toi.

M. le président. Je rappelle au Conseil de la République que
la commission du travail et de la sécurité sociale a demandé
la discussion immédiate du projet de loi, adopté par I'Assem-
blée nationale, tendant & élever le maximum des bonifications.
susceptibles d’¢étre accordées aux déposants de la caisse natio-
nale d’assurances sur la vie alteints d’une incapacité absolue
de travailler (n°s 231 et 236, année 1933). L

Le délai prévu par larlicle 58 du réglement est expiré. .

En conséquence, je vais appeler le Conseil A statuer sur la
procédure de discussion immediate.

Quelqu’un demande-t-il ia parole ?...

La discussion immédiate est ordonnée. )

Le rapport de M. Ruin a_été distribué. . .

Personne &2 demande la parole dans la discussion géné-
rale ...

Je consulte le Conseil de la République sur le passage & la
discussion de Parlicle unique du projet de loi.

(Le Conseil décide de passer & lo discussion de Uarticle

unique.) - _
M. le président. Je donne lecture de larticle unique: .
« Article unique. — Le paragraphe 3 de l'article 11 de la loi

du 20 juillet 1886, modifié par la-loi n°o 51-256 du 28 février

1951, est modifié comme suit: ,

« En aucun cas, le montlant des pensions bonifiées ne pourra
étre supérieur au triple du produit de la liguidation, ni dépasser
un maximum de 43.000 francs, bonification comprise. »

Je mets anx voix Yavis sur le projet de-loi.

(Le Conseil de la République a adopté.)

ORGANISATION PROVISOIRE DES TRANSPORTS MARITIMES

Discussion immédiate et adoption d'un avis
sur un projet de loi,

. ~

M. le président. Je rappelle au Conseil de la République que
la commission de la marine et des péches a demandé la discus-
sion immédiate du projet de loi, adopté par 1’Assemblée natio-
nale, prorogeant ia loi n° 50-398-du 3 avril 1930 portant organi-
sation provisoire des transports maritimes reconduite par .es
Jois n°s 51-473 du 26 avril 1951 et 52-398 du 1t avril 1952,

Le délai prévu par 'article 58 du réglement est expiré,

En conséquence, je vais appeler le Conseil & statuer sur la
procédure de discussion immédiate.

Quelqu’un demande-t-il la parole ?..;

La discussion immédiale est ordonnée.

Dans la discussion générale, la parole est 3 M. le fapporteur. -

M. Ahel-Durand, président et rapporieur de la commission de
la marine et des péches. Mesdames, messieurs, le projet de loi
gur lequel le Conseil de 1a République est aplgelé 4 delibérer a
pour ohjet de proroger le délai fixé par la loi ef qui a déja
£&té prorogé trois fois.

La loi du 28 aotQit 1948 portant organisation de la marine mar- .

chande metlait fin & un régime sous lequel notre flotle de com-
merce vivait depuis 1939. mais la liberté ne pouvait étre rendue
4 lindustrie des transports maritimes sans que des réserves
fussent prises dans Vintérét nalional, Il existait, en 1948, cer-

-

-unique.) o

_tains transports dont I'objet était directement lié & cet intérét:

ce sont ceux qui étailent nécessaires a l'exécution du plan de

- reconstruction et de modernisation, 4 ia liaison de la metropole
" avec les territoires d’outre-mer, et plus encore ceux qui corress
_pondent aux exigences de la défense nationale.

Les articles 10 et 11 de la loi du 28 février 1948 constituaient

“un régime transitoire laissant, nolamment aun ministre de la
. marine marchande, -un certain controle sur les opérations d'al-
" Iretement, Ce régime devait prendre fin deux ans aprés la pro-

mulgation de la loi, ¢’est-A-dire le 28 février 1930, Ln faif, une
loi du 3 avril 1950 a prorogé ce délai pour une année & compler
du 15 avirl 1950. Une seconde prorogation fuf décidée en 195%
et une troisiéme en 1932, : X :
Lorsque nous avons soumis A voire approbation la prorogation

* décidée par I’Assemblée nationale pour une année, nous avons

déjd fait remarquer que ce délai serait trop court. L’expérience
a montré 'exactitude de notre appréciation. C’est pourquoi
nous sommes obligés de venir, une quatriéme fois, devanti le
Conseil de la Répu%lique pour lui faire approuver une proroga-

lion de deux ans du délal fixé par la loi de 1948.

C’est dans ces condilions que la commission de la marine
vous propose de donner un avis favorable au projef dont nous
sommes saisis, . : .

" M. le président. Personne ne demande plus la parole dans la
discussion générale 9... ‘ -

La discussion générale est close. .

_Je consulte le Conseil de la République sur le passage i la
discussion de l'arlicle unique du projet de loi. . "

(Le Conseil décide de passer a la discussion de Uarlicle

M. le président. Je donne lecture de larticle unique: '

« Article unique. — Le délai d’application de la loi ne 50-3%
du 3 avril 1950 portant nrganisation provisoire des transports
maritimes est prorogé pour une nouvelle période de deux
années, & compter du 15 avril ‘1953, » . '

Avant de mettre aux voix ’avis sur le projet de loi, je donne
la parole & Mlle Mireille Dumont pour expliquer son vote.

Mile Mireille Dumont. Le groupe communiste & I’Assemblée
nationale avait demandé que la prorogation fit seulement de
trois mois au terme desquels devrait ’instaurer un débat sur
la situation de la marine marchande, surtout en cette période
de crise. Ce débat est nécessaire, d’autant plus qu’actueliement
VEtat affréte des navires étrangers, avec équipages étrangers,
pour des transporis de guerre. Aussi, ne sommes-nous pas du
tont d’accord avec la prorogation si longue qui nous est deman-
dée. C’est pourquoi nous voterons contre.

: M. le président. Personne ne demande plus la parole 7.,

Je mets aux voix Vavis sur le projet de loi,

(Le Conseil de la République a adopté.)

— 17 —
BEPOT D'UN RAPPORT

M. le président. J'ai recu de M. Denvers un rapport, fait au
nom de la commission de la marine et des péches, sur le projet
de loi, adopté par ’Assemblée nationale, tendant a valider pour
la pension, sur la caisse de retrailes des marins, la durée d’un
mandat parlementaire rempli par un inscrit maritime (n°e 214,
année 1953). - i

Le rapport sera imprimé sous le n° 231 et distribué.

) — 18 — . .
ETABLISSEMENT NATIONAL DES INVALIDES DE LA MARINE

Discussion immédiate et adoption d'un avis
sur un projet de loi.

M. le président. Je rappelle an Conseil de la République
que la commission de la marine et des péches a demandé la
discussion immédiate du projet de loi, adopté par Y’Assemblée
nationale, concernant I'institution de recetfes au profit de ’éla-
blissement national des invalides de la marine, .

Le délai prévu par l'arlicle 58 du réglement est expiré.

En conséquence, je vais appeler le Conseil de la République
A statuer sur la procédure de discussion immédiale.

Quelqu’un demande-t-N la parole ?...

La discussion immédiate est ordonnée, ;

Dans la discussion générale, la parole est & M. le rapporteur
de la commission de Ia marine et des péches. :

M. Denvers, rapporteur de la commission de la marine et des
péches. Mes chers collégues, il y a lieu de nous réjouir d’'une
maniére toute spéeiale de ce que nous soyons salsis, méme
tardivewent et dans les circonslunces actuelles, d'un projet de
loi concernant Yinstitution de recettes aw profit de I'¢lablisses
ment national des invalides de la maring. .

»
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E?'(:e que nous avons  discuter et & débattre est un texte qui
est la -suite logique d’une disposition que nous_avions intiro-
iduite par voie d’amendement, et en accord avec la commission
ides finances, au_chapitre du budget de fonctionnement de la
marine marchande portant subvenlion 3 I’Etablissement natio-
nal des invalides — vous vous en souvenez, mes chers collégues
— indiquant que nous bloquerions, jusqu’d concurrence des
trois-quarts, le montant de ladite subvention et que les déblo-
cages ne pourraient intervenir que pour autant que le Gouver-
nement présenterait au Parlement un texle financier atin
‘de faire entrer dans son application larticle 55 de la loi du
22 septembre 1948 portant institution des salaires forfaitaires
& parilé avec les salaires réels sur lesquels sont basés toutes les
pensions servies aux marins retraités et aux veuves de marins.

Il se fait done — jai le devoir de le dire au nom de .la
¢ommission de la marine et des péches — que si le Conseil de
1a République ne s’était pas moniré résolu a obtenir du Gou-
yernement, par une obligation légale, que Varticle de la loi de
septembre 1948 soit appliqué et que soit accordée aux marine,
anx vieux marins, une augmentation de leurs pensions, I'As-
semblée nationale ne se serait pas tronvée en mesure d’exami-
ner un texte financier et au besoin de I’amender, comme elle
vient d’ailleurs trés heureusement de le faire. L

‘En effet, en décembre dernier, il était dans P'intention dun
Gouvernement de ne demander au Parlement qu'une augmen-
tation de Vordre d2 10 p. 100, mais rappelons-nous, nous
n’avons pas accepté cette insuffisante intenlion gouvernemen-
tale. 11 suffirait de reprendre le Journal officiel ou vous pour-
riez lire gque nous réclamions purement et simplement I'applii
‘cation de P’article 55. o

En bref, aujourd’hui, les pourparlers entre le Gouvernement
‘et, notamment, les membres de Ja commission de la marine
et des péches de I’Assemblée nationale, sont ferminés et lissue
en est irés heureuse pour ceux qui, demain, tout de suile
méme, vont pouvoir bénéficier ’'une amélioration irés sensible,
de leur pension. = .- . ’ )

. Bien sor, nous pourrions apporter -3 ce texle quelques
modifications ou faire connaitre qu’éventuellement, sur tel
ou tel point du financement proposé par le texte, nous ne
sommes pas d’accord. Nous ne Je voulons pas, car nous sommes
assez objectifs et assez homnétes pour comprendre que, dans
ce texte, les marins ont lien d’élre satisfails. - :

“Nous avions manifesté notre crainte lorsque nous avons voté
le budget de fonctionnement de la marine marchande, en ce
sens gue par avance nous nous opposions & une augmentation
des cotisations ouvritres et patronales. Mais en fait, est-ce vrai-
ment possible de ne.rien demander A eeux qui, demain, en
béaéficieront 2 D’ailleurs, Vaugmentation qui est sollicitée ne
neus sembls pas exagérément lourde. Elle a Jmru A votre
commissinn supportable pour tous les cotisants Je crois méme
que les intéressés l'ont aeceptée eux-mémes. .

Vous allez donner un peu plus de bonheur mérité demain
A tous ces vieux marins et a tous ces travailleurs de la mer
qui depuis des mois et des mois attendent impatiemment que
Yon se décide & appliquer P’article 55 de la loi, véritable échelle
mobile des retraites. ) )

Telles sont, mesdames, messieurs, les quelques observations
que j’avais & formuler. o
- Je voudrais ajouter que I’Assemblée nationale elle-méme a
rendu témoignage & la ténacité et 3 la maniére de faire de notre
Assemblée. Elle a reconnu que, effectivement, si nous n’avions
pas pris cetts décision en décembre dernier, il n’eat pas été
possible aujourd’hui de revenir avec un iexie financier et
il efit fallu alors rester enfermé dans le ¢rédit global initial.

Je crois que la commission des finances est elle-méme d&ac-
eord sur les dispositions de ce texte. Voila quelque chose de
précis, de substantiel, et je vous assure qu’en définiiive les
marins pourront s’en montrer réjouis. (Applaudissements.)

M. le président. La parole et 3 M. le secrétaire d’Etat 3 la
marine marchande. :

_ M. Jules Ramarony, secrétaire d’Elat & la marine marchande.
Mesdames, messieurs, les débalg se suivent et ne se ressem-
blent pas. L’autre jour, le représenlant de la commission des”
finances faisait un reproche sé¢vére an Gouvernement, reproche
peut-étre immérité..,

M. Jean Berthoin, rapporleus général
finances. Non! reproche fort mérité. )

M. le secrétaire d’Etat. ... puisqn’il s’agissait d’un projet de
PAssemblée nationale. .

A Yheure actuelle, au contraire, le rapporteur de la commis-
sion de la marine marchande veut bien se réjouir du texte qui
vous est pronosé. Il a été volé & 'unanimité & I’Assemblée natio-
nale. Je pense qu’il sera voté aussi & 'unanimilé par le Consel
de la République - .

.Je voudrais simplement indiquer, mesdames, messieurs, que
lors de la discussion du budget de la marine marchande, le

de la commission des

o~

ministre des travaw: publics, M. Morice, qui était alors chargé
de la marine marchande, avait pris Vengagement de déposer
un projet tendant a la revalorisation des pensions des marins,
¥yai moi-méme, lorsque je suis venu devant votre Assemblée,
repris le texte gouvernemental, et je vous ai dit lors de la dis-
cussion du budget que le Gouvernement {erait 'impossible pour
essayer d’améliorer les propositions qui avaient éi¢ faites.

Je suis heureux de constater que nous avons pu tenir parole

“et venir devant vous avec un iexte qui semble avoir volre

agrément. Je m’en réjouis tout particulierement. Vous aviez, en
effet, blogué les crédits pour le 1 avril 1953, et I’Assemblée
nationale avait suivi, ensuile, la proposition que vous aviez
faite. 11 était donc indispensable qu’avant le 1° avril 1953, cette
question soit réglée; mais Yapplication de la loi de 1948 don-
nait pour les marins, par le jeu des salaires réels et des salaires
forfaltaires, une augmentation de 23 p. 100 qu’il fallait arriver
3 financer. Je n’ai pas besoin de vous dire que 1A se trouvait la
difficulté, Nous avons pu, fort heureusement, arriver, A la suite
de propositions de la commission de la marine marchande, de
la commission des finances et de la commission de I'industrie
de V’Assemblée nationale, & un texte transactionnel permeitant
ce financement dans des conditions qui ont recueilli Yunanimité
de I'Assemblée. . .

Bien entendu, je vous demande de suivre les proposilions
de I’Assemblée nationale. Je voudrais me réjouir, au nom du

Gouvernement, du vole de ce texie parce que, vous le savez,

les marins du commerce et de la péche ménent une vie qui est -

souvent extrémement rude et portent, a4 iravers les mers, le
renom du pavillon francais. Nous avons eu Yoccasion de los

interroger au sujet de cetle loi sur les pensions. Je voudrais

vous rassurer: ils nous ont eux-mémes déclaré qu’ils étaient

préts & payer une augmentatlion de leur cotisation, mais qu'ils -

désirajent que la loi de 1948 soit respectée de maniére a pou-

~voir toucher soit i cinquante ans, soil & cinquante-cing ans, la

pension & laquelle leurs cotisations et leurs racrifices leur
donnent droit. C’est chose faite aujourd’hui, si vous voulez
bien suivre les propositions de I’Assemblée nationale.

Permettez-moi, aprés le rapporieur de volre commission, de
me féliciter de la solution qui a ¢té proposée et qui donne
satisfaction aux marins du’ commerce et de la péche. (Applau-
dissements.)

M. Bertaud. Je demande la parole.

M. le président. La parole est &4 M. Berlaud.

M. Bertaud. Je ne voudrais en aucune facon que nos collds

gues s’imaginent que je ne suis pas d’accord avec M. le minis-
tre quant au fond, mais j'ai écoulé altenlivement les expli-
cations qu’il vient de nous fournir et il y a un point sur lequel

- je_désirerais avoir, si possible, un renseigneinent complémen-
taire. Il s’agit du financement. : :

Je suppose que M. le ministre a fait allusion aux ressources
prévues dans larticle 2 et qui. correspondent 3 un aménage-
cment des taux de la taxe intérieure de consommalion figu-
rant au tableau de P’article 38 de la Joi des finances, ¢’est-a-dire,

. je suppose, des taxes sur les carburants, Or, il nous est apparu

qu’il elit €té peut-éire bon que la commission des moyens de
communication et des transporis, ou M. le ministre des tra-
vaux publies, donne également son accord sur les proposi-
tions acceptées par M. le ministre des finances ainsi que M. le
ministre de l’indusirie, car, en faii, si nous poussions le rai-

sonnement au fond des choses, il apparaitrait que ce seraient .

- des sommes prélevées sur le fonds d’investissement routier

qui- serviraient au financement. .

. =M. le rapporteur. Non! - .
- M. Bertaud. Je me permets justement de poser la question

pour avoir une explication, pour ¢éviter une émotion qui pour-
rait paraitre légitime, non seulement de la part des membres de
la commission des moyens de communication et des transports
de celte assemblée, mais aussi de la part des usagers de I'auto-~
mobile, puis%u’en fait le fonds d’investissement a été prévu
pour assurer ’amélioration du réseau routier. Sans doute, M. le

secrélaire d’Elat va pouvoir me fournir des explication qui nous

donneront 3 tous pleinement satisfaclion,
. M. le secrétaire d’Etat. Je demande la parole. K
M. le président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat.

M. le secrétaire d’Etat. Je peux parfaitement rassurer M.,Ber-
taud. II ne s’agit pas du tout de fonds prélevés sur le fonds
routier et, par conséquent, vous pouvez, sur ce point, mon
cher collegue, élre absolument tranquille. o

" D’ailleurs, lorsqu’est intervenue la transaction qui a permis
de voler 3 I'unanimité le texte qui est aujourd’hui soumis au
Conseil de la République, M. Louvel, ministre de Yindustrie,
éfait présent et ¢’est en accord avee lui et avec le n:inistre du

- budget que ce texte a éié adopté. -
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Au début, on avait envisagé, conformément A la décision de
la commission de la marine marchande, le prélevement de
fonds sur les sommes qui ¢étaient données pav la 1oi de 1928
aux raffincurs pour leurs investissements, M. Louvel s’¢lait
oppos¢ 4 ce financement, .

On P’a modifié. C’est en accord avec les commissions compé-
tentes, le Gouvernement et, je le répéte, M. Louve:, que le
texle a été élabli. Le fonds rontier est absolument en dehors
des taxes qui sont précizées dans larticle 2 que vous avez
aujourd’hui a approuver.

M. Rertaud. Monsicur le zecrétaire d'Elat, j’entends bien,
mais enfin vous auriez ajonté un apaisement de plus & ceux
que vous venez de nous donner si vous nous aviez dit que
M. Morice, ministre des lravaux publics et des transports, ¢lait
¢galement d'aceord.

M. le secrétaire d’Etat. Si c’est ccla que vous désitez, je
puis vous assurer que M. Morice élait présent el qu’il a éle,
Jui -aussi, d'accord au sujet de ce financement.

M. Bertaud. Je vous remercie, monsieur le secrélaire d’Efat.

M. le président. Personne ne demande plus la parole dans
la discussion générale ?...

La discussion générale est close.

Je consulle le Consecil de la République sur le passage-a la
discussion des articles du -projet de loi.

(Le Conseil décide de passer « la discussion des articles.)

M. le président. Je donne lecture de larticle 4er:

« Art, 1. — Dans ie délai d’un mois, & dater de la promul-
gation de la présente loi, un déeret, pris en application de
Particle 55 de la loi du 12 avril 1941, concernant les ]l)ensions
des marins {rancais. du commerce et de la péche, modifié par
la loi n° 48-1460 du 22 septembre 1948, majorera de 23 p. 100
les salaires forfailaires, avee effet du 1°F janvier 1953. »

M. le rapporteur, Je demande la- parole.

M. le président. La parole cst & M. le rapportcur

M. le rapporteur. Monsiclr le secrélaire d’Elat, puisciue vous
allez maintenant, aprées nolre vote, pouvoir metlre a Ia dispo-
sition de I’¢tablissement national des invalides les crédits suffi-
sanls pour assurer demain une augmentation de 23 p. 100 des
pensions, nous voudrions vous demander que le décret que
vous allez devoir prendre soiv signé dans les délais les {us
courts. n oulre, une fnis ce décret pris, nous vous demandons
de ne pas allendre I'échéance du deuxiéme frimestre pour payer
cette augmentation des pensions. Veuillez donc donner tous
ordres utiles aux caisses publiques, au Trésor, & vos receveurs
particuliers pour que les somnics correshondant aux augmen-
tations soient versées au cours du trimestre et non pas & la fin.

Passons maintenant 4 un aulre point. Je vous demanderai
que, dans- Uavenir, apriés de nouvelles consultations auprés de
Ia commission econsullative nationale de [’élablissement des
invalides, vous puissiez procéder 4 un aménagement des caté-

gories qui sont, & mon avis, trop nombreuses, enfermécs dans -

un ¢éventail trop ouvert.

En bref, faites en sorte que les vieux marins, les veuves et
les orphelins puissent au plus tof recevoir 'amélioration de
leurs penSions.

Voila les quelques points sur lesquels voire commission vou-

lait appeler volre altention. Je suis couvaincu que vous ne man- -

querez pas de leur apporter volre sollicitude.
M. le secrétaire d’Etat. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat.

M. le secrétaire d’Etat. Je riponds, d’un met, qu’en ce qui
concerne le décret sur 'amcnagement des salaires forfaitaires
qui sera préparé par mon déparlement, je peux prendre l'enga-
gement que ce texte sera prét trés rapidement. .

Il y a un autre décret qui doit étre pris par le minisiire des
finances et le ministére du budget: c’est celui qui est prévu
dans le texie de lartice 2 et qui va aménager les taxes inté-
rieures frappant les produits pétroliers et assimilés. Ce que
Je peux vous promettire, c’est d’intervenir anprés de mon col-
legue pour que ce déeret, aussi, soit pris tres rapidement.

En ce qui concerne la question des catégories, la commission
de la marine marchande du Conseil de 1a République pose cette
question. Je lui demande un certain temps pour 'examiner et
je prendrai contact. s’il était nécessaire, avec elle et avec
son pr¢sident pour examiner ce probléme.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...
Je mets aux voix larticle 1.

(Larticle 1°r est adopté.)

M. le président. « Art. 1°t bis. — Les denx derniers alinc
L’article 56 de la loi du 12 avril 1941, modifié par I’ariicle 15 de
la loi du 22 septembre 1948, et l'article 3 de la loi du 28 février
1951 sont remplacés par les dispositions suivantes qui prennent
eflet au 1¢r janvier 1953, .

« Ces taux sont délerminés conformément au baréme ci-aprése

Commerce et péche.

e —————
SITUATION DES MARINS CONTRIBUTION | COTISATION | qopyy,
) _ palronale. ouvritre,
Marins et A. D. S, G.......... ’
Etrangers adinis & concourir as 7,50 6,75 14,25
pension ......eeiii.enn eeraes .
Aulochtones des territoires d’ou-
{re-mer ¢t autres terri'oires et
pays de I'Union francaise..... . 1,50 1,50
. Etrangers non admis 4 concourir
& pension.......iiiiiiiiiieen. 11,25 11,25

« Lorsqu’il est ¢tabli par un rapport de Vautorité consulaire
annexé au role d’équipage que l'embarquement d’étrangers
hors d’un port francais a été molivé par D’absence de marins
francais au port d’embarquement, la contribution patronale est
ramence de 14,25 p. 100 & 7,50 p. 100 jusqu’au jour ou le navire
touche un port irangais. » — (Adopté.) .

« Arf. 1°F fer (nouveaun). — Le troisicme alincéa de Varticle 6
du déeret du 17 juin 1933 codifi¢ est remplacé par 1'alinéa sui-
vant: o

« Le taux de la confribution pafronale est fixé & 6,75 p. 100
des salaires pour les mémes périodes. » . )

- (Le reste sans changement.) oo
« Les dispositions prévues a4 T’article 1 bis ci-dessus et au

~ présent article prendront effet du 17 janvier 1953. » — (Adopté.)

« Art. 1° quater (nouveau). — Le taril de 5,20 p. 100 prévu
4 Darticle 632, premier du code géncéral des impols est porté a
6,20 p. 100. » — (Adopté.) .

« Art. 2. — L’excédent des dépenses résultant de Iapplica-
tion de Il'article 1°r sur les ressources dégagées aux arti-
cles 1er bis, 1°r fer et 1 qualer sera couvert par un amdénage-
ment des taux de la taxe intérieure de consommation figurant
au tableau de l'article 38 de la loi de finances n°® 52-4Uf du
14 avril 1932, sans qu'il puisse en rédulter une augmentation du
prix de vente des produits qui aurait fait ’ohjet de cet aména-

gement. Cet aménagement sera effectué par décret. » -
(ddopté.) . : .
« Art. 3 (nouveau). — L’article 1° de la Joi du 12 décembre

1941 est abrogé et remplacé par les disposilions suivantes:

« Le fonds de réserve géncral de I'établissement national
des invalides de la marine est conslitué en créances ou valeurs
de I’Etat ou jouissant de la garantie de 1'Etat, Des prélévements
preuvent étre opérés pour couvrir des dépenses de construction,
acquisition ou aménagement d’immeubles, soit pour l'installa-
tion des services de I'établissement national des invalides de
la marine ou de la marine marchande, soit pour des réalisa-
tions en faveur du personnel de ces services, des marins ou
de leurs familles, 4 titre d’action sociale Ju sanitaire. » —

_{4dopté.)

Je vais consulter le Conseil sur I'ensemble de l'avis.
Mlle Mireille Dumont. Je demande la parole pour expliquer
mon vote.

M. le président. 1a parole‘ est & Mlle Dumont.

Mile Mireille Dumont. Le groupe communiste qui, depuis la
promulgation de la loi, n’a cessé de lutter avec les pensionnés
et avec les marins pour son application, se fcélicite qu’anjour-
d’hui les pensions, en conformité avec cette loi, soient relevées
de 23 p. 100. » .

Nous regreitons cependant qu’intervienne une majoration de
0,25 p. 100 des retenues sur les salaires des marins. Ld encore,
des sacrifices sont demandés aux travailleurs alors que les cré-
dits nécessaires auraient pu élre {rouvés dans le budget de
T'Etat ou par un prélévement sur les superhénéfices, vraiment
exagirés, des grandes compagnies pétroliéres.

M. le président. 11 n'y a pas d’autre explicalion de vofe ?...

Je mets aux voix l’ensemble de l'avis sur le projet de loi.

Conformément & l'arlicle 72 du riéglement, il y a lieu de pro-
céder & un scrutin public.

Le scrutin est ouvert. ,

(Les voles sont recueillis. — MM. les secrétaires en fonl le
dépouillement.) -

M. le président. Voici le résultat du dépeuillement du scrutin:
Nombre de volants...................... 314
Majorité absolue..............coivviiiv.. 158

Pour l'adoplion........... 314

Le Conseil de la Républigue a adopté,
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— 19 —
VALIBATION BE SERVICES DES INSCRITS MARITIMES

Discussion immédiate et adoption d’un avis sur un projet de Toi.

M. le président. Je rappelle au Conseil de la République que
la commission de la marine et des péches a demandé la dis-
cussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale, ten-
dant & valider pour la pension sur la caisse de retraites des
marins, la durée d’un mandat parlementaire rempli par un
inscrit maritime (n° 214, année 1933).

Le délai prévu par Vasticle 58 du réglement est expiré.

En conséquence, je vais appeler le Conseil de la lépublique
2 statuer sur la procédure de discussion immédiate.

Quelqu’un demande-i-il la parole ?...

la discussion immédiate est ordonncte.

Dans la discussion générale, la parole est & M. le rappertéur
de la commission de la marine et des péches.

M. Denvers, rapporieur de la commission de la marine et des
zéches, Volre eomnmission est d’accord pour aceepter ce texle,
d’autant plus qu’il s’agit de revenir 3 la législation antérienre
puisque, avant 1941, date & laquelle on a supprimé cet avan-
1agé, les parlementaires inscrils maritimes pouvaient faire vali-*
der le temps passé dans leur mandat. :

Nous demandons le rétablissement de cetle législation
ancienne. : o

Mile Mireille Dumont. Je demande la parole.

M. le président. La parole est a Mlle Mireille Dumont.

Mile Mireille Dumont. Nous approuvons ce projet, i condition
que les bénéficiaires payent les cotisations ouvriéres et patro-
rzles, qui ne doivent pas incomber & I'Etat. ‘

M. le rapporteur. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le rapporteur.

M. le rapporteur. C’est I’objet du texte que nous vous propo-

~

sons, d’autant plus que cette mesure est valable pour les fone- -

iionnaires, dont les années passées dans l’exercice d’un mandat
parlementaire sont validés et qui payent en méme temps une
colisation. ] » :

M. le président. Personne ne demande plus la parole dans la
discussion générale 7...

La discussion générale est close.’ :

Je consulie le Conseil de la République sur le passage 3 la
discussion de Particle unique du projet de loi.
© {Le Conseil décide de pusser & la discussion de Uarlicle uni-
que.) ‘ .

M. le président. Je donne lecture de 'article unique:
C« Article unique. — L’arlicle 9 de la loi du 42 avril 1941,
modifiée par 'ordonnance du 8 seplembre 1945 et par les lois
ne 48-1469 du 22 septembre 1948 et n° 50-1028 du 22 aout 1930,
€st complété comme suit: ) '

« 15° Le temps pendant lequel les marins ayant accompli
au moins cing ans de navigalion professionnelle ont éié inves-
1is d’un mandat parlementaire ou d’un mandat & I'Assemblée de
I’Union francaise, & la condition qu’ils n’aient cessé de navigucer
que pour exercer ces mandats. ». . .

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix Pavis sur le projet de loi.

{Le Conseil de la République a adoplé.)

. S — 20 —
RETABLISSEMENT D'OUVRAGES PUBLICS

Dissussion immédiate et adoption d’un avis sur un projet de loi.

M. le président. Je rappelle au Conseil de la République que
1a commission des finances a demandé la discussion immédiate
du projet de loi, adopié par I'Assemblée nationale, portant
ouverlure de crédits en vue du rélablissement d’ouvrages
publics endomumagés par des calamités publiques (n° 250, année
1933).

Le) délai prévu par l'article 53 du réglement est expiré.

En conséquence, je vais appeler le Conseil de la République
3 statuer sur la procédure de discussion immdédiate.

Quelqu’'un demande-t-il la parole ?...

La discussion immédiate est ordonnée.

Dans la discussion générale, la parole est & M. Berthoin, rap-
porieur général de la commission des finances.

M. Jean Berthoin, rapporteur général de la commission des
'{inances. Le projet de loi qui vous est soumis a pour objet
ouverture de crédits d’engagement et de crédils de payement
en vue de réparer les ouvrages publics endommagés par
plusieurs calamités récentes. Ce projet wise, notamment, la
réparation des dégits causés par le cyclone de la Réunion au
mois de mars 1952, les inondations en Gironde de décembre

~le développement économique et

1952 et les digats subis par le département du Nord au
moment des tempétes du 31 Jjanvier, des 4 et 2 février
derniers.

le projet prévoit Youverlure de ciédits d’engagement de
2.600 millions, de crédils de payement de 1.295 millions. 11
est cquilibré en recettes et en dépenses par des virements
de chapitre & chapilre.” Volre rommission des finances, qui
n’a ‘aucune ohservation particulicre & formulepr sur ce projet;
vous demande de bien vouloir 'adopter.

M. le président. Personne ne. demande plus la parole dans
la discussion géndrale ?...

La discussion géndérale est close.

Je consulle le Conseil de la République sur le passage
la discussion des articles du projet de loi. :
(Le Conseil décide de passer a lg descussion des arlicles.)

M. le président. Je donne lecture de lailicle 1<

Art. 4o, — 11 est aceordé aux ministres, au litre de 1’exercicé
1953, en addition. aux autorisations de programme ct aux
crédits de payement accordés par la loi de finances pour
Texercice 1953 (n° 53-80 du 7 février 1953), des aulorisalions
de programine et des crédits de payement s’élevant respecli-
vemeni & 2.600 millions de francs et & 1.295 miliions de
francs. -

« Ces antorisations de programme et ces erédils de payement,
dont la répartition par service et par chapitre est fixée a Vélat
ci-annexé, seront exclusivement afleclés aux dépenses néees-
sitées par:

« La rdélection, avec les améliorations indispensables pour
éviter le retour de semblables événements, des ouvrages de
défense contre les eaux ou counire la mer, endommagés ou
détruits au cours des inondations du mois de décembre 1952
dans le départcnent de la Gironde et de la tempéte exeeption-
nelle des 31 janvier, 1¢r et 2 février 1953 dans les déparfeients
littoraux du Nord de la France;

« Le rélablissement des ouvrages publics endommagés ou
détruits  dans ces deépartements au cours de la méme période;

« La remise en élat du réseau routier cl des ouviages de
protection endommagés les 17 et 18 mars 1952 dans le dépar-
tement de-la Réunion. »

L’article 1er est réservé jusqu’au vote de I'élat annexé.

Je donne lecture de cet étal:

Tableau, par service el par chapilve, des aulorvisalions de
. programme el des crédils de payenment accordés sur Uexers.
cice 4953,

Agriculture.
Tirre V. — INVESTISSEMENTS TFXECUTES PAR TETAT
ire paytie. — Aqgricullure.

@ Chap. 5]-60. — Grands travaux d'hydraulique et d’équipe-
ment agricoles:
f“ Autorisalions de programme accordées, 120 millions do
rancs.

« Crédits de payement ouverts, 65 millions do franes. %
-Personne ne demande la parole 9...

Jo mets anx voix le chapitre 351-60.

(Le chapitre 51-60 est adoplé.)

M. le président,

Finances et affaires écoromiques.
III. — AFFAIRES ECONOMIQUES
TURE VI. — INVESTISSEMENTS EXECUTIES AVEC LE CONCOURS DE L'ETAD
8 partic. ~— Investissement Tors de la mélropole.
« Chap. 68-02. — Subvenlions au fonds d’investissement pour
4 | 1 social  des départements
d’cutre-mer (seclions territoriales) : .
« Autorisalions de programme accordiées, 50 millions de
francs.
« Crédits de payement ouverts, 30 millions de francs. » —s
(Adopté.) .
Intérieur,
TiTRE VI. — INVESTISSEMENTS EXECUTES AVEC LE CONCOURS DE L'ETAD
-A. — Subventions et participations.
3¢ partie. — Transports, communications et (¢lécommunicalions,

« Chap. 63-50. — Subventions @’¢quipement pour la voirie
départemeniale et eommunale:

« Autorisations de programme accordées, 2 millions de
francs.

« Crédits de payement ouverts, 2 millions de francs, » —
‘(Adopté.) ~



1012

CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 27 MARS 1953

5¢ partic. — Logement et urbanisme.

@ Chap. 65-30. — Subventions d’équipement aux eollecti-
filés pour les réseaux urbains:

« Aulorisations de programme
franes.

accordées, 11 millions da

« Crédits de payement ouverts,. 11 millions de francs. » —~

{Adopté.) .
i Travaux publics, transports et tourisme.
1. — TRAVAUX PUBLICS, TRANSPORTS ET TOURISME
TrRE V. — INVESTISSEMENTS EXECUTES PAR L’ETAT
3 partic. — Transports, communicalions el télécommunications.

« Chap. 53-20. — Roules et ponts, — Reconstruction et
grosses réparations:

« Aulorisations de programme accordées,
franes. .

« Crédits de payvement ouverts, 50 millions de francs. » —
(Adopté.) . -
"« Chap. 53-31. — Ports de commerce. — Equipement: :

« Autorisalions de programwe acevrddes, 2.234 millions de
francs. i '

« Crédits de payement ouverts, 1.127 millions de francs. » -
(Adopté.)

73 millions de

Trrre VI. — INVESTISSEMENTS EXECUTES AVEC LE CONCOURS DE L'ETAT

A. — Subventions et participations.
8¢ pariie. — Transporls, communicalions et t¢lécommunicalions,
« Chap. 63-90. — Subventions d’équipement pour travaux
divers: .

« Aulorisalions de programme accordées, 140 millions de
Iranes. :

« Crédits de payement ouverls, 10 millions de francs. » —

(Adopté.)

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix l'article 1¢7, avec la somme de 2.690 millions
de francs pour les autorisations de programme et de 1.295 mil-
lions de francs poar les erédits de pavement résultant des votes
émis sur les chapitres de 1'élat annexé. :

(L article 1°r, avec ces chiffres, est adopté.)

M. le président. « Art. 2. — Les autorisations de programme
et les crédils de payement accordés en vertu de 'article prece-
dent au ministre de Dagricullure pour la réparation des dégats
causés aux ouvrages 4’hydraulique du département de la Gironde
devront étre complétés par le versement par les collectivités
intéressées {4 la rdéslisalion des travaux de participations au
moins égales & 20 p, 100 de la dépense totale. » — (Adopté.) -

« Art. 3. — Conformément a P'article 1°¢ de la loi de finances
pour exereice 10523 N

« Ne pourront étre libérés et seront transformés en annula-
tions définitives, les blocages opérés par le décret n° 53-120 du
20 février 1953 4 concurrence de 500 millions de francs pour le

-

chapitre 31-91 « Indemmilés résidentielles » du budget de 'inté-

rieur et & concurrence de 600 millions de francs pour le cha-
xuie 33-91 « Preslalions ef versements obligaloires » du méme
budget; )

« KEst annulée une somme de 195 millions de francs sur les

crédits ouverts pour 'exercice 1953 au chapitre 37-94 « Dépenses
éventuelles et accidentetles » au budget des tinances et des

aflaires économiques (I. — Charges communes) ». ~— (Adopie.)

Personne ne demande la parvole 2.,

Je mels aux voix l'ensemble de I'avis sur le projet de loi,

(Le Conseil de la République a adoplé.)

—_— 2] —
LIEDAILLE COMMEMORATIVE DE LA CAMPAGNE D'ITALIE

Discussion immédiate et adoption d’un avis
sur une progosition de 10i.

M. le président. Je rappelle au Conseil de la République ue
fa cominission de la défense nationale a demandé la discussion
immédiale de la proposition de loi, adoplée par I'Assemblée
nationale, tendant & inslituer une médaill‘.e commeémorative de
Ja campuagne ’'ltalie. ,

.Le delai prévu par Darticle 58 du réglement est expiré.

En couséquence, je vais a;l)peler le Conseil de la République

& statuer sur la procédure de discussion immédiate.
Quelqu'un demande-t-il 13 parole ?2... .

La discussion immédiate est ordonnée, ™

Dans la discussion générale, la parole est & M. le rapporieur
de la commission de la défense nationale.

M. de Montullé, rapporteur de la commission de la défense
nationale. Mes chers collégues, la proposition de loi que j'ai
I'honneur de rapporter devant vous, au nom de la commission -
de la défense nationale, tend A instituer une médaille commaé-
morative de la campagne d’ltalie. Cette campagne a revétu,
en effet, une importance capitale dans le déroulement des ¢vé-
nements qui ont amené la libération de notre pays.

Apris les sombres jours de 1940, la campagne d’ltalie, faisant
stiite aux opérations victorieuses qui avaient eu lieu en Afrique
du Nord, a marqué le départ de la résurrection de l'armée
francaise. En dépit de lourdes.pertes, en dépit des difficultés
considérables dues & une défense acharnée et & un terrain par-
ticulicrement -difficile, nos soldats, animés de la plus pure
flamme patriotique, ont réussi a remporter une victoire d’une
importance considérable, Sous la conduite d'un chef prestigieux,
ils ont, par le succés de cetle campagne, préparé et permis
d'autres victoires. Retrouvant P'héroisme de nos ancétres, ils
ont & nouveau couvert de gloire notre drageau.

U'est pourquoi il nous a paru opporiun de créer, pour tous
les membhres du corps expéditionnaire francais, une médaille
qui atteste leur valeur, leurs faits d’armes, et qui rappelle que
la France, se souvenant du_concours apporlé dans le passé
par ses fils & la réalisalion de l'unité italienne, a répondu en
quelque sorte & une mission historique, en venant ia libérer
a nouvedu. :

Voire commission de la défense nationale vous propse d’adop-
ter celte proposition de loi qui, je me permets de le rappeler,
a éié adoptée sans discussion par 1'Assemblée pationale,
(Applaudissements.) .
© M. le président. Personne ne demande plus la parole dans
la discussion générale ?...

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République sur le passage & la -’
discussion des articles de la proposition de loi.

(Le Conseil décide de passer & la iscussion des articles.)

M. le président. Je donne lecture de 1’article 1e:

« Art. 1. — Il est institué une médaille dite « médaille
commémorative de la campagne d'ltalie, »

Personne. ne demande la parole ?2...

Je mels aux voix larticle 1°v,

(L’article 1er est adopté.) N - i

M. le président. « Art. 2. — Cette médaille, dont les caracté«
ristiques seront fixées par arrété ministériel, est accordée sans
condition de durée de séjour, aux membres du conps expédi-
tionnaire francais en Italie, pour les opérations (celles de l'ils
d’Elbe comprises) effectutes du 1= décembre 1943 au 25 juil-
let 1944 » — (Adopté.)

Personne ne demande la parole ?... '

) Je mets aux voix l'ensemble de Yavis sur la propesition de
oi. o =

(Le Conseil de la République a adopté.)

M. le président. Mes chers collégues, d’aprés les renseigne-
ments ¢ui me parviennent, nous ne sommes pas en mesure de
nous sépar~r ce soir, cetle décision appartenant & I’Assemblée
nationale. 1l semblerait donc opportun de fixer une séance, par
exemple, demain, & onze heures. Par ailleurs, nous devrons
¢tablir I'ordre du jour de notre séance de rentrée,

-1t n'y a pas d’opposition ?...

Il en est ainsi décidé.

— 22 —
'REGLEMENT DE L’ORDRE DU JOUR

M. le président. Voici donc quel pourrait étre 1’ordre du jour
ile nolre prochaine séance, demain samedi 28 mars, & onze
heures : ‘

.Examen d’une demande de pouvoirs d’enquéte et de mission
d’information formulée par la commission des pensions sur
divers prohlémes concernant la déporiation des Alsaciens et des
Lorrains. . . : i .

Fixation de l'ordre du jour.

J1 n’y a pas d’opposition ?...

L’ordre du jour est ainsi réglé.

Personne re demande la parole ?...

La séance est levée. :

(La séance est levée & diz-neuf heures vingt minules.y

Le Direcleur du service de la sténographié
du Conscil de la République,
- CH..DE LA MoRANDIERE.

7/




CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 27 MARS 1953

1013

QUESTIONS ECRITES

REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA HKEPUBLIQUE
LE 27 MARS 1953 '

_ Application des articles 82'et 83 du réglement ainsi congus:

« Art, 82, .—~ Tout sénaleur qui désire poser une question écrite
au Gourvernement en remel le lexle au président du. Conseil de la
Hépublique, qui le communique au Gouvernement.

« Les questions écrites doivent- étre sommairement rédigées et
ne contenir aucune imputation d’ordre persor.ael 4 Végard de tiers:
nommément deésignés,- elles ne peuvent éilre posées que par un
seul sénuteur et & un seul ministre. » :

« Art. 83. — Les questions dcrites sont publiées & la suite du
compte rendu in extenso; dans le mois qui suit cette publication,
les Téponses des ministres doivent également y étre publides.

“« Les minislires ont loutefois la faculté de déclarer par écrit
que Uintérét public leur interdit de répondre ouw, & titre excep-
tionnel, quwils réclament un délai supplémentaire pour ressembler
les éléments de leur réponse; ce délai supplémentaire ne peut
excéder un mois. - -

« Toute question écrile & laquelle il n’a pas été répondu dans
les délais prévus ci-dessus est converlie en question orale si son
auteur le demande. Elle prend reng au role des questions orule
@ lg date de cetie demande de conversion. » -

AGRICULTURE

ans. — 27 mars 1953. — M. Robert Le Guyon demande 3 M. le
ministre de Vagriculture si les éleveurs du Bourbonnais ont {ouché
des subventions pour constraire leurs coopératives; dans Vaffirma-
tive, quel est le moniant de ces subventions; s’il est exact que
des subventions continuent de leur élre accordées pour leur per-
meltre de faire concurrence aux bouchcrs-afin d’oblenir la baisse
de la viande. . .

N

N

4219. — 927 mars 1953. — M. Fernand Verdeille demande 3 M. le
ministre de I'agriculture: 1o guelies mesures il compte prendre pour
Juiter contre I’épidémie de myxomatose infectieuse qui risque de
détruire a peu prés tolalement le lapin de garenne en France;

90 5'jl n’estime pas nécessaire de faire procéder & une cnquéle pour

découvrir par quelle voie cette maladie, localisée jusqu’ici en Amé-
rique, a pu se propager dans nolre pays, 8’il ne faut pas soupgonner
des imprudences ou des malveillances; 3¢ §’il n’y aurait pas lieu
d’interdire immédiatement tout transport de lapins vivants ou inorls

~afin d’¢viler une extension rapide de cette épidémie.

BUDGET

4220. — 27 mars 1953. — M. Robert Le Guyon demande i M. le '

" ministre du budget: 1° quelles sont les taxes auxquelles sont assu- .

jetlies les coopéralives gqui, exaclement comme des commercants, .

ramassent les cufs chez les producteurs et les vendent ot elles
peuvent; 20 quelles sommes ont été versées- aux contributions indi-
recles par les halles centrales et les commissionnaires de Paris sur

les cufs expédics & Paris par des producteurs ou des coopératives.

EDUCATION NATIONALE

4221, — 97 mars 1953, — M. André Méric expose 3 M. le ministre

de Péducation nationale que les inslilutsurs ayant accepté faculta-
tivement la surveillance des éléves a ta cantine installée par la com-
mune «en dehors des locaux scolaires fauta de place, ladile commune
est tenue de rémunérer & la fois ia surveillance des enfants durant
le repas et également la surveillance des enfants depuis leur retour
en classe jusqu’a Youverture ds I’école, demande de lui préciser a
la fois quelle est'la sitnation des enfants et la responsabililé des
mailees durant Pinterclasse vis a-vis des enfanls qui mangent & la
canline et qui, le repas fini, retonrnent & ’école vis-d-vis des enfants
qui prennent leur reé)as A Pécole; lorsqu'ar enfant est appelé 4 un
service religieux pendant les heures de classe avec Pautorisalion des
parents et dans ce cas, si Penfant élait_victime d’un accident en
cours de trajet, s’il serait couverl par Vassurance scolaire ou par
quelle autre garaniie; lersqu’un enfant mangeant & Pécole ou 2 la
cantine et sous la surveillance du maitre dvrant Vinterclasse, doit
aller assister a une lecon de caléchisme, si l'assurance scolaire,
couvre dgalement les risques d’accident survenu’ durant le trajet;

_Yorsqu'un éléve est chargé du placement de billels de tombola, de

vigneltes ou de guéles a domiciie ou sur la voie publique, si lassu-
tance scolaire couvre les risques daccldents survenus du fait des
animaux des fermes ou de la circulation sur les routes; demande,.
étant .donné VPimprécision des fexles, la diversité des décisions des
tribunaux, de bien vouleir assurer la plus grande publicilé aux ins-

-

tructions et circulaires répondant & Yobjet de cetle requéte, sous la
forme d'une sorte de codification des-divers cas d'accidents pouvant
survenir aux enfanils durant Pinlerclasse, les absences pour service
religieux ou catéchisme, les venles d’insignes; souhaile que celle
publicité soit la plus large possible dans :ia presse, les journaux
pédagogiques, I'éducation nationale, les bhulleting départementaux,
les rlecuells des actles administratifs, les revues adminisiralives muni-
cipales.

[ S .

4222. — 27 mars 1953. — M. Paul Pauly cxpose & M. le ministre de
I’éducation nationale le cas d'un maitre d'internat stagiaire, en fonc-
lions depuis plusieurs années, amend A cesser son service a la fin
du second trimesire de v'année scolaire pour entrer en qualilé de
fenclionnaire titulaire dans nne administration ne dépendant pas dua
ministére de Finstruction publiq:e; et lui demande de quelle maniere
devront étre réglés les droits de ce mailre au (railement des
vacances scolaires, o

 ————ma

ENSEIGNEMENT TECHNIQUE

4223. — 27 mars 1953 — M. Pierre Boudet signale 3 M. le secré.
taire d’Etat a I'’enseignement technique, a la jeunesse et aux sports
ies difficultés bureaucraliques invraisemblables auxquelles se heur-
lent les membres salariés dua conseil de perfectionnement des col-
l¢ges lechniques pour oblenir le remboursement Ce leurs frais de
déplacement; rappelle qu’il est exigé de ces salariés, professeurs
bénévoles, des élals de frais comprenant environ dix-sept piéces pour
des remboursements de l'ordre de 400 francs, et demande si des
regles plus souples, sinon plus précises, ne pourraicnt pas éure
envisagées, :

FINANCES

4224, — 27 mars 1953.-— M. Jean Boivin-Champeaux demande A
M. le ministre des finances, en ce¢ qui concerne larticle 51 de la
Ini de finances du 7 février 1953 (allegements des 1axes sur le chiffre
d’affaires) si: 10 la réduction a 6,35 p. 100 du laux & la taxe 2 la
produclion, y compris les cotisations additionnelles, applicables aux
opérations portant sur les engrais et amendements calcaires deslinés
& l'usage agricole est applicable sur toutes les opdrations sur les
fumiers;. 2¢ si ’exclusion du champ d’application” des taxes sur le
chiffre d’aflaires des opérations ¢e vente, de commissions et de
courtage portant sur les aliments destinés a Palimentation. du bétail
et des animaux de basse-cour est également applicable a 1'alimen-
tation des. chevaux, et par conséquent A ceile des chevaux de
course; 3¢ si les enlraineurs de chevaux de course au galop se trou-
vent automatiquement dispensés d’appliquer les taxes sur le chifire
d’affaires . sur la partie des recelles en pension de chevaux qui
représenle la nowrriture,

42925, — 27 mars 1953. — M. Maurice Walker expose 3 M. le ministre
des -finances qu’en ce qui concerne la fiquidation (es retrailes des
fonctionnaires et agents des collectivités locales, aucune avance
n’est faite aux- nouveaux relrailés cntre le ternps du dépot de ia
demande de liquidation et le versement du premier arrérage de
la relraite. Les formalilés de liquidation demandent environ Lrois
mois, cette silualion ne manque pas de géner considérablement ceux
d'enlre eux dont la siluation financiére est irés modeste. 11 lui
demance si ne pourrait, dans ce cas, éire prévue une alloralion
provisoire d’attente, selon la procédure employée couramment pour
des pensions de viclimes de guerre, i .

" SANTE PUBLIQUE ET POPULATICN

4226. — 27 mars 1953, — M, Joseph Lasalari¢ signale & M. 1o
ministre de la santé publique et ge la pepulation qu'aux fermes de
la loi du 2 aolt 1949 (dite « loi Cordonnier ») leg invalices civils
ont droit & la rééducation professionnelle, el lui demande: 1° quel
est l'organisme qui paye ces frais de rééducation; 2e si les crédils
sont spécialemenl réservés & cet effet et quel en est le monlaud,

TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE

4227. — 27 mars-1953. — M, Edgard Tailhades demande & M. fo
ministre du travail et de la sécurité sociale: 1° queiles sont les
raisons qui molivent le relard apporté a la promulgalion du dderet
prévu par Varticle 29 de Pordonnance du 27 juillet 1934, moditiée
Far celle du 26 seplembre 1944; 2¢ 3 queile dale i eslime qve 8
texte pourra étre enfin publié. .

e
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ANNEXES AU PROCES-VERBAL

DE LA

séance du vendredi 27 mars‘1953. .

Sur Uensemble de Tavis sur le projet de loi relalif quz faxes:

———

SCRUTIN (N° 77)

pour Lamélioration des voies mnavigables,

Nombre des volantS.iieeeivscesrsassosinenscencsse
Majorité absolue........

Pour ladoplioN...ciiececrsscaaccene

Contre

eveecessetestoan s

305
153

305

Avetessernscantrasaseriovas

Le Conseil de la République a adoplé.

MM.
Abel-burand.
Ajavon,

Alric,

Lows André. .

Philippe d’Argenlied.

Assaillit.

Tohert Aubé,

Auberger.,

‘Aubert.

Baralgin. .

Bardon-bDamarzid.

de Bardonnéche.

Henri Barré (Seine).

Charles Barret (laule-
Marne),

Bataille,

Beauvais.

Beis.

Renchiha Abdelkader.

Jean Beéne. .

Benhabyles Cherif,

Berlioz.

Georges Bernard.

Bervland.,

Jean Berthoin,

Riatarana.

Boisroad.

Jean Boivin-Cham-
peaux.

Raymond Bonnefous.

Rordencuve.

Borgeaud.

Bviudinot, R .

Marcel Boulangé {lerri-
toire de Belfort).

Georges Roulanger
(Pas-de-Calais). -

Bouquerel.

~Rousch,

Boutonnat.

- Bozzi.

Bretles.

Brizars,

Mme Gilherte Picrre-
Brosso'ette.

Martial Brou:se.

Charles Brune (Eure-
el-Loir).

Julien B:.unhes
{Seine).

Neslor Calonne. _

Canivez.

Capelle.

Carcassonne,

Mine Marie-éléne
Cardot,

Jules (astellani.

Frédérie Cayrou.

Chainlron.

Chambriard.

Chiampeix.

Chaopalain.

Gaslon Charlef,

Chastel. .

Chazetle, )

Robert Chevalier
(sarthe).

Paul Chevalliep
(Savoie).

de Chevigny.

Chochuy.

Claireaux.

Claparede,

Clavier, - .

Llere,

ont voté pour :

Colonna. .

Pierre Commin, -

Henri Cordier.

lenri Cornat,

André Cornu.

René Coly.

Coupigny.

Courriére.

courroy.

Cozzano.

Mme Crémieux.

Darmanthé, -

Dassaud.

Léon David.

Michel Debré

Jacques Debi-Bridel.

Mme Marcelle Delabie.

Delalande.

Claudius

Delrieu.

Denvers,

Paul-Emile Descomps.

Deulschmann.

Mme Marcelle Devaud.

Mamadou Dia. .

Amadou Doucouré.

Jean Doussol.

Driant.

René Dubois.

Roger Duchet.

Dulin.

Mlle . Mireille Dumont
{(Bouches-du-Rhone).

Mme Yvonne Dumont
(Seinel.

Dupic.

Charles
(Cher).

Jean Durand
(Gironde).

Durand-Réville,

Durieux,

Duloit.

Enjatbert.

Esleve.

Ferhat Marhoun.

Ferrant.

Fléchet,

Pierre TFleury.
Bénigne Fourniep
(Cote-d’Or).
Gaszlon Fourrier

‘(Niger).
Fouszson.

de Fraissinelle,,
t'ranceschi.
Franck Chante.
Jacques Gadoin,
Gaspard.
Galuing.

Julien Gaulier,
Flienne Gay.
de Geoflre.
Jean Geollroy.
Giacomoni,
Liauque.
Gilbert Jules,
Mme Girault.
Gondjout.
flassen Gouled,
Gzrassard.
Roberl Gravier.
Grégory.
Jacques Grimaldi,
Louis Gros,

Léo llamon,

Delorme.

Durand -

Wartmann.
Hauriou.
{[oeflel.
Houcke.:
Houdet.

L.ouis lgnacio-Pinto,

Yves Jaouen.
Alexis Jaubert,
Jézéquel.
Jozeau-Marigné,
kalb. :
halenzaga.
Roessler.

Jean Lacaze.
lachévre.

de Lachometle.
Georges Laflarguey
Louis Lafforgue,.
Ilenri Lafleur.

de La Gontrie.
Ralijaona Laingo.
Albert Lamarque,
Lamousse. )
fandry.

René Laniel,
l.asalarié.
Lassagne.
Laurent-Thouverey.
Le Basser.

l.e Bot.

Leccia.

I.e Digabel,

Le Gros.

itobert Le Guyony
{eiant.

Le Léannee.
Marcel Lemaire.
Claude Lemaitre.
[Sonelti.

e Sassier-Bonizauné,
Waldeck L’Huillier,
Emilien Lieutaud,
Liot.

Lilaise.

Lodéon,
Longchambon,’
Longuet.

Mabdi .~bdallahg
(reorges Maire,
Malécot.

Jean Malonga.
G:aston Maneunf,
Marcilhacy.
Marcou.

Jean Maroger.
Maroselli. -
GGeorges Marranéq
Pierre Marly. }
Hippolyte Masson,
Jacques 2Iasteau,
de Maupeou.
Tenri Maupoil.
Grcorges Maurice. -
Mamado M’Bodje.
qe Mendille,
Menu,

Méric.

Michelet,

Milh, ’
Minvielle.’

Marcel Molle.
Monichon.
Monsarrat.

de Monlalembert,
Montpied.

de Moniullsg

Charles Morel,

Motais de Narbonna.
Marius Moutet,

Léon Muscatellig
Namy.

Naveau,

Arow:.x N'Joyag
Charles Okala,

Jules Olivier,

Alfred Paget, .
Hubert Pajot.
~Paquirissamyygoullé,
Parisot.

Pascaud.

Francois Patendtre,
Pauly. )
Pellene.

Perdereau.

Péridier,

Georges Pernot,
Perrot-Migeon,
Peschaud.

Général Pelit,
Piales, T
Pic. )
Pidoux de La Madudre.
Raymond Pinchard

(Meurthe-et-Moselle).
_Jules Pinsard (SaGne-
el-Loire).
Pinton.
Marce] Plaisant,

N'ont pas pris part au

©OMM.

Armengaud,

Augarde,
Biaka Boda.

Excusés ou ahsents par

Plait,

Piazanet.

Alain Poher,
Poisson.

de Ponlbriand,
Frimet.

Gabriel Puaux,
Rabouin, )
Raaius.

de Raincourt.
Ramampy.
Ramelle.

Razae.

Reslat,

R veiltaud.
Reynouard,
Riviérez.

I'aul Robert,
Rachereau. -
Rogier, :
Rornani. T
Rotinat. :
Alex Roubert, .
Emile Roux.
Marc Rucarts
Francois Ruin. -
Marcel Rupied.
Sahoulba Gontchomé.
Saller.

Séné.

Sid-Cara Cherif,

Yacouba Sido,

Soldani.

Sgation, .

Svinphor,

Fdgard Tailhades.

Tamzali Abdennouf,

Teisseire. C.

Gabriel Tellier,

Ternynck.

Jnarradin.

Mine Jacqueling
Thome-Patenolre,

Jean-Louis Tinaud,

ltenry Torrés.

biongolo Traore,

imédée Valeau.

Vandaele.

Vanrullen.

Ifenri Varlof.

Vauthier.

Verdeille. .

de -Villoutreys.

Vourc’h,

Vovant,

Wach. :
Maurice Walker,
Michel Yvery -

Satineau. Zafimahova,
Francois Schleiler. Zéle.
Schwarlz. Zussyy
sSclafer,

voté : -

Pierre Boudet,
Coudé du Furesto,
Florisson.

Haidara Mahamane,

MM. André Boulemy et Pau‘l\nelle.,

Mostclal El-Hadi,
Novat. :
Joseph Yvon.

oongé :

N'ont pas pris bart au voteé :

M. Gaslon Monnerville, préfident du Conseil dev la Républi .
el M. Ernest Pezet, qui presidait la séance, publaues

Les nombres annoncés en séance avaient €té de:

Nombre des vOlanIS...vviisesserrssorvsesvosaaceis
- Majorité absolue

Contre

R TR X AT RN NI

Pour 1'adoplion...evceeessenrccens

309
155

309

Mais, -aprés vérificalion, ces nombres ont €16 reclifiés conformé-
ment & 1a liste de serutin ci<lcssus., '

SCRUTIN (N° 78)

Sur les conclusions de la commission de Pagriculture fendant &
s'opposer au pussage & la discussion des articles du projet de log

relalif @ la vaccination antiaphteuse obligaloire.,

Nombre des volanls........
Majorité absolue des

300

cessesn

] mermbres composanl le .
Conseil de la REpubligue..cvressssccssoasrecnss .

160

Pour 1adoplion....cosassssesseees 233

Conlre

peeace

Le Conseil de la République a adoplé.

MM.
_ Abel-Durand.
Aliic.
Louis André.
Philippe d’Argenlieu.
Armengaud.,
Assaillit, - -
Robert Aubé.
Auberger.
" Aubert, -
Baratgin.

| Bardon-Damarzida

Ont voté pour

de Bardonnéche.
[tenri Barré {Seint).
But-ille.

Beauvais.

Bels

Benchiha Abdelkader
Jean Béne,
Benhabyles Cherif,
Georges Bernard,
Bertaud.

Jean Berthoijn,
Beisrond,

veesssseercetss o

67

Jean Boivin-Cham-
peaux.

Raymond - Bonnefous.

Bordencuve,

-Borgeaud,

Bouainot.

Marcel Boulangé {terri-
towre de Bellort),

Bouquerel.

Bousch. -

Bouionnat,

Bozzi.
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Brettes.
Brizard.
Mme Gilberte Pierre-
Brossoletle,
Marlial Brousse, -
Julien Brunhes
(Seine).
Canivez,
Capelle,
Carcassonne.
Jules Castellani.
Frédéric Cayrou.
Chamygeix,
Chapalain.
Gaston Chaﬂet.
Chastel.
Chazette.
. Robert Chevalier
(Sarthe).
Paul Chevallier
(Savoie). :
Chochoy.
Claparéde.
Clavier.~-
Colonna. .
Pierre Commin.
Henri Cordier.
Henri Cornat.
René Coty.
{oupigny.
Courriere,
Cozzano.
Mme Crémieux.
Darmanthé.
Dassaud. o
Michel Debré.
Jacques Debu- Bndel
Mme Marcelle Delabie.
Delalande. )
Delrieu,
Denvers,

Paul-Emile Descomps.

Deutschmann.

Mme Marcelle Devaud.

Amadou Doucouné,

Jean Doussot.

Dbriant,

René¢ Dubois.

Dulin.

Jean Durand
(Gironde). .

Durand-Réville,

Durieux.

Enjalbert.

Estéve.

Ferhat Marhoun.

Ferrant.

Fléchet,

Pierre Fleury.

Bénigne Fournier
(Cole-d’0r), .

Gaston Fourrier
(Niger).

de l“rznssmette

Franck Chante.
facques Gadoin.

Gaspard.

Julien Gautier,

Etienne Gay.

de Geoflre,

MM,

Ajavon. -

Augarde,

Berlioz,

Biatarana.’

Pierre Boudet.

Georges Boulanger
(Pasdc Calais),

Charles Brune (Eure-
et-Loir).

Neslor Calonne.

‘Mme Marie-Iléiene
Cardot.

Chaintron.

Chambriard.

Claireaux,

Clere.

André Cornu.

. Coud¢ du Foresto.

© Léon David. -

Claudius Delorme.

Mamadou Dia.

Roger Duchet.

;Mlle Mireille Dumont
(Bouches-du-Rhone)

Jean Geoflroy.
Giacomoni.

Gilbert Jules.
Hassen Gouled.
Grassard.

Grégory.

Jacques Grimaldi,
Louls Gros.
Hartmann,
Hauriou,

Hoellel, .
Houcke, ‘
Houdet :
Alexis Jaubert,
Jézéquel,
Jozeau-Marigné.
Kalp.

Jean Lacaze.
Lachévre,

Georges Laflargue.
Louis Lafforgue.
Henri Lafleur.

de La Gonfrie.
Ralijaona Laingo.
Albert Lamarque.
Lamousse.

Landry.

René Laniel.
Lasalarié.

| Lassagne.

Laurent-Thouverey.
Le Basser. .

Le Bot.

Leccia.

Ropert Le Guyon
Lelant. i

Le Léannec.

Claude Lemalilre,
Léonetti. -

Le Sassier- Bmsauné.
Emmen Lxeutaud
Liot.

Lll.me

Lodéon.,
Longchambon.
Longuet. )
Mahdi Abdallah.
Malécot.

Jean Malonga,
Gaston Manent,
Mareilhacy,
Marcou.

Jian Maroger,
Maroselli.

Pierre Marly.
Hippolyte Masson.
Jacques Masteau,
ae Maupeou.
Georges Maurice, ~
Mamadou M Bodje.
Méric,

Michelet.

Milh.

Minvielle.
Monsarrat.

de Monlalembert,
Montpiedq.

de Montullé,
Marius Moutet.

Naveau.

Aryuna N'Joya.
Charles Okala,
Jules Olivier,
Alfreq Paget.
Hubert Yajot,
Parisot.

Pascaud.

Frangois PalenOt:e.

- {Pauly.

Pellene.
Péridier.
Georges "Pernot.
Perrot-Migeon,
Pic., -
Pidoux e La Maduére.
Raymond Pinchard
(Meurthe-et- Moselle)
Pinton.
Marcel. Plaisant.
Plait. -
Plazanet.
de Pontbriand,
Gabriel Puaux.
Rabouin,
Radius.
de Raincourt,
Ramampy.
Restat
Réveillaud.
Reynouard,
Riviérez,
Paul Robert,
Rochereau.
Rogier,
Romani,
Rolinat,
Alex Roubert.
Emile Roux.
Marc Rucart.
Marcel Rupied.

Sahoulba Gonichomsé.

Yatineau.

. Franqois Schleiter,

Schwarlz.

S¢lafer.

Séné.

Sid-Cara Cherif.

Soldani.

southon.

Symphor.

lidgard Tailhades.
Tamzal1 Abdennour.

Teisselire.

Gabriel Tellier.

Ternynek.

Tharradin.

Mme Jacqueline
Thome-Patendire.

Jean-Louis Tinaud.

Henry Torrés.

Amédée Valeau.

Vandaele.-

Vanrullen.

Verdeille.

de Villoulreys.

Vours’'h.

Michel Yver.

Zussy.

Léon Muscatelli,

ont voté contre @ -

Mme Yvonne Dumon!
(Seine),

‘Dupic,

Charles Durand
{Cher).

Dutoit.

Fousson. .

Franceschi.

Gatuing.

Giaugue.

Mme Giraulf.

Gondjout.

.60 Hamon.

Louis Ignacio-Pinto.

Yves Jaouen.

Kalenzaga.

Koessler.

Le Gros.

Watldeck LHu1Iher

Georges Marrane.

Henri Maupoil,

de Menditte.

Menu,

Motais de Narbonne

Namy.

Novat. -

Paqu1r1~samyp0ullé

Perdereau.

Peschaud,

Général Pelit,

Piales.

Jules Pinsard (Sadne-
el-Loire).

Alain. Poher,

Poisson,

Primet,

Rametle.

Razae.

Francois Rum.

Saller.

Yacouba Sido.

[Hongolo Traore,

Henri Varlot. . -

Vauthier,

Voyant,

Wach.

Maurice Walker,

.Joseph Yvon.

Zafimahova.

Zéle,

N’.ont pas pris part au vote :

MM.

Charles Barret (Haute-
Marne).
Biaka Boda.
de Chevigny.

Courroy.

MM. André Bbulemy

Florisson.

Robert Gravier,
Haldarn Mahamane,
de Lachomeite.

Le Digabel.

Marcel Lemaire.

et Paumclle.

Georges Maire,
Marcel Molle.
Monichon,
Charles Morel,
Mostefal El-Hadi.

Excusés ou absents par congé

N'ont pas pris part au vote :

M. Gaslon Monnerville, président du Conseil de la Rdépublique,
et M. Ernest Pezet, qui pruul.ul la séance,

Les nombres annoncés en séance avaient ¢i¢ de:

- Nombre des volants.
ahsolue des

Majorité

tContre

R R R TR

ssessecsssensnnne

308
160

membres composant ]b
Conseil de la République....ccvavviininanann. ..
Pour Yadoplion..

243

. Mais, aprés vérificalion, ces nombres ont é1¢ reclifiés conformd-
ment a la lisle de scrulin ci-dessus.

SCRUTIN (N° 79)

Sur ensemble de Vavis sur le projet de loi concernant l’mslltutzrm
de recetles au profit de Uétablissement nalzonal (lca invalides de

la marine,

Nombre des votants....
Majorilé absolue........ B TP R P R .

Le Conseil de la Répubfique a adopté.

”

MM :
Abel-Durand.
Ajavon,

Alrie, :

Louis André.
Philippe d’Argenlieu.
Armengaud.
Assaillit.

Roberf Aubé.
Auberger, .
Aubert. e
Augarde.

Baratgin,
Bardon-Damarzid.
de Bardonnéche.

Henri Barré (Seine).

Charles Barret (Haute-
Marnej.

Bataille.

Beauvais,

Bels. .

Benchiha Abdelkader.

Jean Béne.

Benhahyles Cherif.

Berlioz.

Georges

Bertaud.

Jean Berthoin,

Biatarana,

Boisrond.

Jean-Boivin Cham-
peaux.

Raymond Bonnelous.

Bordeneuve. .

Borgeaud.

Boudinot.

Marcei Boulangé (lerri-
tyire de Belf’ort)

Georges Boulanger
(Pas-de- Cdldla)_

Bouquerel.

Bousch.

Bowlonnat.

Bozzi.

Brelles.

Brizard.

Mmec Gilberte DPierre-
Brossolctte.

Martial Brousse,

Bernard.

essuve

Ont voté peour ¢

Charles Brune (Eure-
et-Loir).

Julien "Brunhes
(Seine).

Nestor Calonne,

Canivez,

Carelle.

Carcassonne,

Mme Marie-Hélene
Cardot.

Jules Caslellani.

Frédéric Cayrou.

Chaintron,

Chambriard,

Champeix.

Chapalain.

Gaston Charlet.

Chastel.

Chazelle.

Robhert Chevalier

* (Sarthe). -

Paul Chavallier
(Savoie).

de Chevigny.

Chochoy.

Claireaux.

Claparcde.

Clavier,

Clerc.

Colonna.

Pierre Commin,

Henr Cordier.

Henri Cornat.

André Cornu.

René Coty.

Coudé du Foreslo.

coupigny.

Courriére.

Courroy.

Cozzano.

Mme Crémieux.

Darmanthé,

Dassaud.

Léon David,

Michcl Debré.
Jacques Debt-Bridel.

Mme Marcelle Delablc.

Delalande. -

tlaudius Delorme.

309
155

oo 308

ve 0

Delrieu.

Denvers,

Paul-Emile Descomps.

Deutschmann.

Mme Marcelle Devaud.

Mamadou Dia,

Amadou Doucourd,

Jean Doussot,

Driant.

René Dubois,

Roger Duchet.

bulin.

Mile Mirecille Dumont
(Bouches-du-Rhone),

Mme Yvonne Dumont
(Seine).

Dupie.

tharles Durand
(uher).

Jean Durand
{Gironde).

Durand-Réville.

Durieux,

Buloit

Iinjalbert.

Estéve,

Ferhat Marhoun.

Ferrant,

Fléchet.

Pierre Flcury.

Renigne Fournier
(Cole-d’0r)..

Gaston Fourrier
(Niger},

Fousson.

Franreschi. .

Iranck-Chante.

Jacques Gadoin,

Gaspard,

Galuing.

Julien Gautier,

Etienne Gay.

de Geollre,

Jean Geoflroy,

Giacomani.

Gdauque,

Gilhert Jules,

Mme Girauit.

Gondjout,
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Hassen Gouled.
Grassard.

Robert Gravier,
Grégory. :
Jazques Grimaldi,
Loujs Gros,

Léo Hamon,
Hartinann,
Iauriou.

Hoeltlel,

Houcke.

Houdet.

Louis lgnacio-Pinto.
Yves Jaouen,
Alexis Jaubert,
Jézéquel, :
Jozeau-Marigné,
Kalb,

Kalenzaga,
Koessler,

Jean Lacaze,
Lachovre.

ae Lachomelte.
Georges Laflargue,
J.onis  Laflorgue.
Ifenri Laflenr.,

de La Gonlrie.
Ralijaona Laingo.
Albert Lamardque.
Lamousse,
Landry.

René Lanicl.
Lasalarié,
Lassagne.
Laurent-Thouvercy.
Le Rasser,

Le Bot.

Leccia,

Le Digabel,

Le Gros.

Robert Le Guyon.
Lelant.

Le Léannec.
Marcel Lernaire,
Claude Lemaitre, -
Léonetli.

Le Sassier-Roisauné,
Waldeck L'Hhuillier,
Frmitien Lieufaud,
Liot

Lilaise,

Lodéon.
J.ongehambon,
Lonanuet.

Mahdi Abdallah,

Georges Maire. |
Malécot.

Jean Malonga.
Gaston Manent,
Marcilhacy.
Marcou,

Jean Maroger,
Maroselll,
Georges Marrane.
Pierre Marty.
Hippolyte Masson,
Jacques Masteau.
de Maupeou.
Henri Maupoil.
Georges Maurice.
Mamadou M'Bodje,
de Mendille.
Menu,

M¢ric.

Michelet.

AMilh.

Minviclle.

Marcel Molle.
Monichon.
Monsarrat.

de Montalembert,
Monlpied.

de Montullé.
Charles Morcl.
Motais de Narbonne.
Marius Moutet,
Léon Muscalelii.
Nainy.

Naveau.

Arouna N’Joya.

‘Novat.

Charles Okala.
Jules Olivicr.
Alfred Paget,
Hubert Pajot.
Paquirissamypoullé,
Parisot,

Pascaud."

Francois Patcenolre.
Pauly.

Pellenec.

Perdereau, -~
Péridier,

Georges Pernot,
Perrot-Migeon.
Peschaud.

Général Petit.
Piales.

Pic.

DPidoux de La Maduére.

Ravmond Pinchard
{Mecurlhe-el-Moselle).

Jules Pinsard (Sa0ne-
el-Loire). -

Pinton. .

Marcel Plaisant.

Plait,

Plazanet,

Alain Poher,

Poisson. '

de Pontbriand,

Primet. :

Gabriel Puaux,

Rabouin,

Radius.

de Raincourt.

Ramampy.

Rametle,

Razac.

Restat.

Réveillaud.

Reyvnouard.

Riviérez.

pPaul Robert,

Rochereau.

Rogier,

Romani.

Rolinat.

Alex Roubert,

£mile Roux.

Mare Rucart.

Fran¢ois Ruin.

Marcel Rupied.

Sahoulba Gontchomé.

saller.

Safineau.

Francois Schleiter,.

Schwarlz.

Sclafer,

Séné. -

Sid-Cara Cherif,

Yacouba Sido.

Soldani.

Southon.

Symphor.

Edgard Taithades.

Tamzali Abdennour.

Teisseire,

Gabriel Tellier.

Ternynck.

Tharradin.

Mme Jacqueline
Thome-Patenéire.

Jean-Louis Tinaud.

lienry Torrés,

Diongolo Traore. Verdceille. . Michel Yver.
Amédée Valcau. de Villoulreys. Joseph Yvon,
Vandaele, Voure’'h. Zatimahova.
Vanrullen Voyant, Zéle,
Henri Varlot. Wach. Zussy.
- Yauthier. Maurice Walker. '

o N'ont pas pris part au vote :

MM, - :

Floriszon.
de Fraissinetle.

Biaka Boda.

Maidara Mahamane,
Pierre Boudet, |

Mostefai El-lladi,

" Excusés ou absents par congé :

MM. André Boutemy et Paumclle,

N’ont pas pris part au vote :

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République,
et M. Ernest Pezet, qui présidait la sdance,

Les nombres annoncés en séance avaient €16 de:»
Nombre des volan!s........... 314
Majorilé absolue......... 158

Pour l'adoplion..... .cecevevseenes
Conlre

....... P Y P TR )
.

Mais, aprés vérificalion, ces nrmbres ont éié reclifiés conformé-
menl a la lisle de scrulin ci-dessus. '

Rectifications :
au comple rendu in extenso de la séance du mardi 2% mars 1953,
(Journal officiel du 25 mars 1933.) '

Dans le scrulin (n° 72) sur U'ensemble de ’avis sur le projet de lot
tendant & approuver une convention conclue entre le ministre des
finances et le gouverneur de la Banque de France,

MM. Courroy et Charles Durand, portés comme ayant volé « pour »,
déclarent avoir voulu voter « conlre ». - : :

M. Rochereau, porié comme ayant volé « pour », déclare avoig

voulu « s’abstenir volonlairoment »,

DParis, — Imprimerie des Journaux officiels, 31, qual YVoltaire,



