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PRESIDENCE DE M. ERNEST PEZET, -

vice-président.

La séance est ouverle & quinze heures cinquante-cing
minules,

PROCES-VERBAL

M. le président. Le proces-verbal de la séance du jeudi 12 aotit
a é1¢ alfiché et dislribudé,

Il n’y a pas d’observation ?...

Le procds-verbal est adopté.

INTERRUPTION ET REPRISE DE LA SESSION

M. le président. J’ai recu de M. Raymond-Laurent, vice-pré-
sident de I’Assemblée nationale, la lettre suivante:

Paris, le 14 aott 1954
« Monsieur le président,

« J’ai T’honneur de vous faire connaltre ‘que, conformément
au deuxiéme alinéa de l'article 9 de la Constitution, la session
annuelle de I’Assecmblée nationale pour 1954 a été interrompue
ce jour. '

« L’Assemhlée nationald se réunira "4 nouveau en séance
publique le jeudi 26 aotit 1954, & quinze heures.

« Agréez, monsieur le prészdent T'assurance de ma haute

conmdcrahon
« Le wice- p'részdent,

. « Signé: RAYMOND-LAURENT. ®

Conformément & Darticle 9 de la Constitution, la session du
Conseil de la République a da etre interrompue pendant la
méme période.

En conséquence, la séance qm avail été prévue pour le
mardi 24 andt a ¢€té annulée et le Conseil de la IRépublique
a €té convoqué pour avjourd’hui 26 aont, avec l'ordre du
Jour qui avait été plécédemment 1ixé pour cette dale,

' -—3 —
TRANSMISSION&DE PROJETS DE LOt

M. le président. J’ai recu de M. le président de I’Assemblée

-nationale un projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale,

tendant 3 la revalonsanon des indemnités dues au titre des

‘législations sur les accidents du travail et les maladies profes-

sionnelles.

Le projet de loi sera imprimé sous le n° 547, distribué, et,
8’tl n’y a pas d’opposition, renvoyé 4 la commission du tra-
vail et de la sécurilé sociale. (Assentiment.)

Jai recu de M. le président de 1’Assemblée nalionale un pro-
jet de loi, adoplé par I’Assemblée nationale relatif & l’amé-
nagement ‘de la’ Durance.

Le pmJet de loi sera imprimé sous le ne 548, dlsmbué ef,
s’il n’y a pas d’opposition, renvoyé a4 la commission de la
produclion industrielie et pour avis & la commission de l'agri-
cullure. (4sseniiment.)

. - ] -
TRANSHMISSION DE PROPOSITIONS DE LOY h

M. le presndent Jai recu de M. le président de YAssemblée
nationale une proposition de loi, déposée au Conseil de la
République et adopiée par I’Assemblée nationale, tendant A
réglementer la profession de professeur de Judo et de Jiu-Jitsu
et louverture des salles destinées a lenselgnement de ces
sports de combat (n° 194, année 1952). '

La propoemon de loi sera imprimée sous le n° 545, distri-
huée, et, s’il n’y a pas d’opposition, renvoyée 2 la commission
de I'éducation nationale, des beaux arts, des cports de la jeu-
nesse et des loisirs. (Assentzment)

Tai recu de M. le président de PAssemblée nationale une
gropoutlon de loi, adoptée par I’Assemblée nalionale, tendant
la création d'un comité interprofessionnel du cassis de Dijon.

1a proposltxon de loi sera imprimée sous le n° 546, distribuée,
et, s’li n’y a pas d’opposition, renvoyée d la comrnission des
boissons. (Assentiment.)

Jai recu de M. le président de I'Asserublée nationale une
proposition de loi, adoptée par I’Assemblée nationale, relative
ala }eozfmmsanon municipale en Afrique occidentale fran-
caise, en f\mque équatamale francaise, au Togo au Cameroun
et & Madagascar.

La proposition de loi sera 1mpnmée sous le ne 549, dlbtl ibuée,
et, s’il n’y a pas d’opposition, renvoyée ﬁ la commission de la

,l'umce d’ oune mer. ssenttment)
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| —5—
DEPOT DE PROPOSITIONS DE RESOLUTION

M. le président. J'ai recu de MM. Dia Mamadou, Le Gros, Fous-
son et des membres du groupe des indépendants d’oulre-mer
une proposition de résolution tendant A inviter le Gouverne-
ment & accorder les crédits nécessaires 4 la réalisation des
gravaux de protection de la ville de Rufisque.

La proposition de résolution sera imprimée sous le n° 530,
distribuée, et, s’il n’y a pas d’opposition, renvovée a la com-
mission de la France d’outre-mner. (Assentiment.)

T’ai recu de MM. Durieux, Brettes, Naveau et des membres
du groupe socialiste et apparentés wne proposition de résolu-
tion tendant & inviter le Gouvernement 3 fixer un prix unique
du blé pour le payement des fermages. :

La proposition de résolution sera imprimée sous le n° 555,
distribuée, et, s’il n'y a pas d’opposition, renvoyée a la com-
mission de l'agriculture. (Assentiment.) :

— e —
DEPOT DE RAPPORTS

- M. le président. J'ai recu de M. Vanrullen un rapport fait au
mom de la commission de la production indusirielle, sur le
projet de loi adopté par I'Assemblée nationale, modifiant cer-
taines dispositions du décret n° 46-2769 du 27 novembre 1946

portant organisation de la sécurité sociale duns les mines

. l(m® 520, année 1954). L
Le rapport sera imprimé sous le n° 554 et distribué,

J’ai recu de M. Pic un rapport fait au nom de Ia commission
de lintérieur, sur le projet de loi, adopté par 1’Assemblée
nationale, tendant & fixer Y'époque des élections pour la recons-
titution du conseil général de la Guadeloupe dissous par décre
du 24 décembre 1953 (n° 409, année 1954.). :

Le rapport sera imprimé sous le n° 532 et distribué,

—_7 -
DEPOT D'AViS

M. le président. J'ai recu de M. Chapalain un avis, présenté
au nom de la commission des finances, sur la proposition de
loi, adoptée par I’Assemblée nationale, tendant A accorder 3
tous les émucléés de guerre un supplément d’invalidité de
10 P 100 pour défiguration (n°* 38% et 526, année 1954).

L'avis a été imprimé sous le n° 544 et distribué.

Yai recu de M. Le Sassier-Boisauné un avis présenté au nom
de la commission de la presse, de la radio et du cinéma, sur ¢
projet de loi, adopié par 1’Assemblée nationale, portant modi-
ficalion de la loi du 3 juillet 1934 sur la signalisation routi¢ie,
[{No® 406 et 517, année 1954.)

L'avis sera imprimé sous le n° 553 et distribué.

— 8 —
RENVO! POUR AVIS

M. le président. La commission des finances demande que lui
soit renvoyé pour avis le projet de loi, adopté par ’Asserublée
nationale, modifiant certaines dispositions du décret n°e 46-2769
du 27 novembre 1946 portaut organisalion de la sécurité sociale
dans les mines (n° 520, année 1954), dont la commission de la
production industrielie est saisie au fond,

Il n’y a pas d’opposition ?...

Le renvoi pour avis est ordonné.

—_— —
DEMANDE BE DHSGUSSION IMUEDIATE

M. te président. Conformément 3 I'article 33 du réglement, la
commission de la production induslrielle dewmande la discussion
imrnédiate du projet de loi, adoplé par I’Assemhlée nationale,
modifiant certaines dispositions
vembre 1946 portant organisalion de la sécurité sociale dans les
mines. (N° 520, année 1954.) .

IL va étre aussitot procédé & 'affichage de cette demande de
discussion immédiate, sur laquelle le Couseil de la République
ne pourra étre appelé & staluer qu'apris l'expiration d'un délai
d'une heure, :

u décrel n° 46-2769 du 27 no-

- 10 —
COMMISSION DE LA RECONSTRUCTION
Pemande d’envoi d’une mission d’information.

. fe président. J’ai recu une leltre par laquelle M. Bernard
Chochoy, président de la commission de la reconstruclion et
des dommages de guerre, e fait connaitre que la commission
qu’il préside a décidé de demander au Conseil de la République
Pautorisation d'enveyer une mission d'information en Ilalie
pour y étudier les solutions données au probleme de la cons-
truction. ‘ : :

Le Conseil de la République sera appelé 4 statuer sur cetle
demande, conformuément a Particle 30 du réglement,

—_ 11 —
COMMISSION DE LA PRODUCTION INDUSTRIELLE
. Demande de pouvoirs d’enquéte.

M. le président. J'ai recu une leltre par laquelle M. Jean-Eric
Bousch, président de la commission de la production indus-
trielle, me fait connaitre que, dans sa séance du 26 aont 1954,
la commission qu’il préside a décidé de demander au Conseil ‘de
de la République I'octroi de pouvoirs d'enquéte sur Vexploita-
tion par les Houilléres du bassin du Nord et du Pas-de-Calais
du puits de la Clarence. . : :

Le Conseil de la République sera appelé A statuer sur ceite

.demande, conformément 3 I'arlicle 30 du réglement,

RATIFICATION D'UN « MODUS VIVENDI » COMMERSIAL
FRANCO-VENEZUELIEN

Adoption d’un avis sur un projet de loi.

M. le président, L’ordre du jour appelle la discussion du
rrojet de loi, adopté par ’Assemblée nalionale, tendant & auto-
riser le Président de la République & ratlifier le modus vivendi
commercial, signé & Caracas, le 11 mars 1953, entre la Répu-
blique francaise et les Etats-Unis du Venezuela. (N°s 351 ot
504, année 1954.) ) :

Dans la discussion générale, la parole est & M. le rapporteur
de la comission des allaires écouomiques.

M. de Villoutreys, rapporleur de la commission des affaires
économiques, des douanes et des conventions commerciales.
Mes chers collégues, J'ai peu de choses A ajouler au rapport
imprimé qui vous a ét¢ distribué. Je voudrais simplement vous
1appeler que le texte dont la ralificalion est envisagée est
un modus vivendi de durée limitée, signé le 11 mars 1953
qui accorde, tant 4 la France qu'au Venezuela, le traiternent
de Ja nation la plus favorisée en matiére tarifaire, douaniére,
tiscale et maritime et également en ce gui concerne le statut
i’uridique, le droit de voyage, de séjour, d’établissement et
‘exercice dit commerce et de YVindustrie.

- L’article 6 prévoit que le Gouvernement francais s’engage &
accorder les licences et les devises néressaires a4 'importation
de café et de cacao vénézuélien pour une guantité annuelle
qui ne sera pas inférieure a 2.000 fonnes de caf¢ et 250 tonnes .
de cacao. )

A celle occasion, je dois faire remarquer que ces cafés des
pavs de I'Ameérique latine se trouvent, duns certains cas, em
concurrence avee les calés de qualité gue les pays de 1'Union
Irancaise, notanunent le Cameroun, commencent & produire.

Ainsi que je lindigque dans mon rapport, il faut harmoniser,
d'une parl, les dispositions prises dans les accords commer-
ciaux tel que celui qui fait 1'objet du présent débat ct, d’autre
part, celles qui sont nécessaires pour assurer les déhouchés
qu’il importe de donner+d nos calés de qualité des pays de
I'Cnion francaise. :

En contre partie, le gouvernement vénéznélien a accordé la
consolidation des droils actuels frappant des produits francais .
pour lesquels ce pays est traditionnellemment un bon client de
la France, en parliculier le cognac, dont le Venezuela nous a
acheté, en 1952, pour 750 millivns de francs. -

Notre bhalance commerciale avec le Venezucla — vous n’en
sercz pas’ swpris — est encore largement déficitaire étant
donné que nous devons importer de ce pays de fortes quantités
de pétrole en attendant d’étre nous-mémes en mesure de sulfire
A nos propres besoins. Néanmoins, 1'écart entre les importa-
tions et les exportalions tend & s’atténucr, grice, il faul bien
le dire, aux elforls que fait I'industrie frangaise pour se faire
connaitre dans ces pays riches, dont l'équipement progresse
rapidement. Je rappellerai nolumment l'exposition de Dogota
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qui a été organisée par la France au début de cetle année et
qui sera suivie d’une autre exposilion infernationale a laguelle
participera, en particulier, notre industrie mécanique. .

Cetle propagande a réussi, puisque le fotal des aflaires
conclues avec le Venczuela de septembre 1953 4 juin 1904
s’éleve A prés de 27 millions de dollars.

C’est done avee une pleine confiance dans le développement
des relations commercilales entre les deux pays que voire
comnmission des aflaires économiques vous demande d’adopter

sans moditication le projet de loi portant autorisation de ratifier -

le modus vivendi franco-véncézudélien du i1 mars 1953.

4. le président. Personne ne demande plus la parcle dans Ia
discussion générale ?... :

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République sur le passage 3 la
discussion de I’article unique du projet de loi. .

(Le Conseil décide de passer & la discussion de Uarlicle
unique.) -

M. le président. Je donne lecture de Yarticle unique?
"« Article unique. — Le Président de la République est autorisé
4 ratifier le modus vivendi commercial signé le 11 mars 1953
4 Caracas enire la République francaise et les Etats-Unis du
Venezuela dont le texte est annexé A la présente lui, »n

Personne ne demande la parole ?... .

Je mets aux voix 'avis sur le projet de loi,

{Le Consed de la République a adepié.)

— 13 —

RATIFICATION D’UN TRAITE DE COCMMERCE
FRANCO-SALVADORIEN

Adoption d’un avis sur un projet de foi.

M. le président. L’ordre du jour appelle la. discussion du
projet de loi, adopté par FAssemblée nationale, autorisant le
P'resident de la République & ratifier le traité de commerce
gigné & San Salvador, le 23 mars 1933, enire la République
francaise et le Salvador. (Nes 352 et 505, année 1954.)

Dans la discussion générale la parole est & M. le rapporteur
de la commission des affaires économiques, des douanes et
~des colrventions commerciales.

M. de Villoutreys, rapporieur de la commission des affaires
‘économiques, des douanes et des conventions commerciales.
Quelyues bréves remarques, mes chers collégues, sur ce fraité
de commerce qui a été <igné en mars 1953 pour une durée de
trois ans renouvelable d'année en année par tacite reconduc-
tion.

Par ce traité, les deux parties s'accordent réciproquement le
traitement de la nation la plus favorisée en maticre tarifaire,
- douaniere, fiscale et maritime, Le Gouvernement francais s’est
engawé 4 accorder pour le café et les autres produits du Salva-
dor des licences d’importation et des contingents de devises
pour un montant qui ne sera pas infériear & 700.600 dollars
des Ytats-Unis. Le Salvador a pris un engagement semblable
pour le cas ot des restrictions en matiére d’importation et de
change viendraient & étre édictées dans ce pays. -

Ia statistique douaniére montre que la balance commerciale
avec le Salvador est treés favorable 4 la France, L’écart entre
les importations et les exportations tend toutefois A s'atténuer.

Une des principales productions du Salvador est le café de
haute qualité. Je ne reprepdiai pas les remargues que jai
failes tout & V'heure a propos de cetle denrée. Pour réduire
les difficultés d’écoulement des cafés en provenance de ’Union
francaise nous avons, en 1953, fait porter principslement nos
achatz, en Salvador, sur le coton. C'est ainsi que nos achats de
Tannée se sont élevés 3 123 millions de francs pour le coton
et & 2 millions de francs senlement pour le calé.

I.e Salvador est un pays qui commence & s’équiper, Qui
cherche A construire des centrales électriques, des usines, des
installations portuaires.

Grice au traité dont il est question, nos enireprencurs de
. grands travaux et notre matériel d’équipement l*peuvent entrer

Iibrement dans ce pays et nous souhaitons gu’ils sachent pro-
fiter largement de celte possibilité, '

Volre commission des affairgs économiques vous propose en
conséquence d'adopter sans modification le projet de loi
autorisant la ralification du 1raité {franco-salvadorien du
23 mars 1953.

M. le président. Personne ne demande plus la parole dans la
discussion générale ?...

La discussion gcénérale est close.

Je consulte le Conseil de la République sur le passage i la
discussion de Particle unique du projet de loi.

_ (Le Consed décudle de passer & la discussion de Varticle
unique.

M. le président. Je donne leclure de 1’article unique: »

« Article unique, — Le Président de la République est auto-
risé A rafifier:

1° Le traité de commerceé entre la République francaise et
le Salvador signé a San Salvador le 23 mars 1953 et son annexe;

2° Le protocole joint & ce traité; S

3° L’échange de lettres relatif 2 1a mise en application pro-
visoire du traité et du protocole, dont les textes sont annexés
2 la présente loi. » ‘

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix I'avis sur le projet de loi,

(Le Conseil de la République a adopté.)

! .

— 14 — )

RATIFICATION D'UN TRAITE DE COMMERCE
: FRANGO-GOSTARICAIN

Adoption d’un avis ‘sur un projet de loi.

M. le président. L’ordre du gour appelle la discussion dd projet
de loi, adopté par I’Assemblée nationale, autorisant le Prési-
dent de la République & ratifier le traité de commerce, signé
4 San-José, le 30 avril 1953, entre la République francaise et
Ja république de Costa-Rica. (N°® 357 et 506, année 1954.)

.. Doans la discussion générale, la parole est & M. le rapporteur
de la commission des alfaires économiques,

M. de Villoutreys, rapporteur de la commission des affaires.
économiques, des douanes et des convenlions commerciales.
Mesdames, messieurs, il s’agit encore d’un traité qui a été
signé en 1953, pour une durée de trois ans, renouvelable
d’annc¢e en année par tacite reconduction. :

1a balance de mos échanges avee le Costa-Rica nous est lar-
gement favorable depuis longtemps. II faut noter cependant
que la nature de nos échanges commerciaux avee ce pays
évolue. Alors qu’aulrefois nous exporlions principalement deg
produits de luxe, notamment les vins, champagnes et liqueurs,
Ingintenant ce sont les produits sidérurgiques et les produits -
de notre industrie mécanique qui tendent i prendre le dessus.
Jajoute que les dirigeants de ce pays ont toujours témoigné
a la Trance une amilié¢ fiddle. .
_ Pour ces diverses raisons, la commission des affaires éconoc-
miques vous propose de voter sans modification le projet de
loi autorisant la ratification du traité franco-coslaricain,

M. e président. Personne ne demande plus la parole dans la
discussion générale 9.., . .

La discussion générale est close. ' .

Je consulte le Conseil de la République sur le passage 3 la
discussion de I’article unique du projet de loi.

(Le Conseil décide de passer & la discussion de Uarticle
unigue.)

M. le président. Je donne lecture de larticle unique:

« Arlicle unique. — Le Président de la République est aunto-
risé & ratifier le trailé de commerce, signé a San José, le
30 avril 1953, entre la République francaise et la république de
Cosla-Rica, dont le texte est annexé & la présente loi. »

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix D’avis sur le projet de loi.

(Le Conscil de la République a adopté.)

—_— 15 —

REGLEMENTATION DE LA PECHE MARITIME
DANS LES DEPARTEMENTS D'QOUTRE-MER

Adoption d’un avis sur un projet de loi.

M. le président. L'ordre du jour appelle la discussion du pro-
}'et de loi, adopté par I’Assemblée nationale, réglemeniant
‘exercice de la péche maritime dans les départements de la
Guadeloupe, de la Martinique, de la Guyane et de la Réunion,
J[(neoe 358 et 539, année 1954).

Avant d’ouvrir la discussion générale, je dois faire connaitre
au Conscil de la République que j’ai recu de M. le président du
conseil des décrets, nommant en gualité de commissaires du
Gouvernement, pour assister M. le ministre des travaux publics,
des transports et du {ourisme: :

MM. Ziegler, directeur du cabinet du ministre des travaux
publics, des transports et tourisme;

Ravel, directeur des péches maritimes, par intérim;

Halle, conseiller technique au cabinet du minisire des tra-
vaux publicg, des transports et du tourisme.
Acte est donné de ces communications.

Dans la discussion générale, Ia parole est & M. le rapporteur
de la commission de la marine et des péches.
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M. Razae, rapporieur de la commission de la marine et des
péches. Mes chers collégues, mon rapport a été distribué et
imprimé et je ne le reprendrai pas entierement. Je me bornerai
4 rappeler les caractéristiques esseniielles du projet de loi
soumis a l'avis du Conseil de la République et qui vise a
réglementer ’exercice de la péche maritime dans les départe-
‘ments de la Martinique, de la Guadeloupe, de la Guyane et de
la Réunion. ‘

En premier lieu, ce projet de loi rend applicables dans ces
" départements un certain nombre de textes réglementant la
péche maritime. Ces textes ne traitent pas directement de la
péche maritime ni, techniquement, des modalités de cette
péche. 1ls constituent un support juridique déterminant la
nature de lintervention de l'aulorité publique, la répression
des infractions et le champ d’application des prescriptions.

En second lieu, le projet de loi habilite le préfet de ces dépar-
tements, aprés avis de l'administratear local de linscription
maritime, Ir’)z régler les modalités d’application de ces textes,
Dans la métropole, ces modalités d’application sont réglées par
arrété ministériel. Cette disposition spéeciale doit permeitre de
tenir compte des conditions particuliéres de la péche mari-
time dans les départements de la Guyane, de la Guadecloupe,
de la Réunion et de Ja Martinique, géographiquement tres éloi-
gnés, et trés dissemblables de la niétropole. Llle doit permelire

ralement de protéger les aclivités des populations liltorales
adonndées traditionnellement & celte péche maritime. -

Je rappelle que, depuis la départernentalisation, pour qu’une
loi soit établie dans les départements d’oufre-mer alors qu’elle
est en vigueur dans la métropole, une autre loi est nécessaire.
C’est Pobjet du texte qui est soumis & voire avis et que je
demande au Conseil de la République de bien vouloir adopter.

M. le président. La parole est &3 M. Boudinot. . )

M. Boudinot. Mes chers collégues le rapport de notre collégue,
M. Razac, est suffisamment explicite. Je pourrais me passer
de prendre la parole; si je le fais, ¢’est simplement pour souli-
gner limportance que j'altache & l’article 2 qui a été prévu
dans le projet de loi pour donner au préfet le pouvoir de

rendre les mesures transitoires.

D’aprés des rapports parlant en termes trés vagues de la
péche dans les départements d’oulre-mer, il est établi que la

é¢che coticre dans ces départements est irés insuffisante pour
es besoins, en poisson frais de leurs populations qui se sup-
pléent par des poissons salés, séchés ou en eonserve importés.
« Aux Anti]les cornme 3 1a Réunion, il tarde gque la grande péche
soit organisée. Les études ont été faites depuis bien des années
a ce sujet. 11 est grand temps que les projets de pécherie indus-
frielle et lorganisation d'une chaine de froid et de conser-
verie - qui en découle deviennent des réalisation », peut-on
lire dans un rapport pirésenté devant le Conseil économique
traitant de la conjonclure économique des départements d'outre-
mer. . .

En Guyane, ce n’est qu’en fin 1952 que Pinstitut francais
d’Amérique tropicale a ouvert une section océanographique qui
n’a cemmencé A fonctionner gu’en fin 1953, avec l'arrivée du
navire océanographique Orsom Il dont le programme de recher-
ches englobe: premiérement, l'inventaire de la faune ichtyolo-
gique, qui est imparfaitement eonnue; deuxiémement, la
recherche et le classement des fonds de péche, la détection
des bancs de poissons et de crustacés, ’élude des saisons les
plus favorables, ete.

Ce sont des études de longue haleine qui doivent comporter
des prélevements des nourrilures propres aux poissons, leurs
mensurations et la détermination des lois particulieres au
déplacement des bangs de poissons, tant en surface qu’en pro-
fondeur. ) :

La section d’ocfanographie biologique compte s’intéresser
également 4 l'amélioration des procédés de péche locaux, -
encore rudimentaires et qui ne permettent pas la ‘péche en
haule mer. Elle envisage méme 1’éducation de jeunes éléments
de la population en vue de la péche maritime avec des embar-
cations approprices. :

Comme pour les Antilles et Ia Réunion, si les études donnent
les résultats qu’'on en attend, on pourra .envisager la péche
-industrielle avec procédés de conservation et de préparation en
Vue des exportations en conserves.

Tout eeci pour dire gu’avec nos méthodes peu perfection-
nées la péche, & I’échelle ou elle est faite, est loin de fournir
ce qu’il faut de poisson frais et que toute réglementation édictéo
trop hitivement peut géner la péche réduite qui existe.

Les réglementations doivent étre prudentes et ienir le plus
grand compte des contingences locales. Il n’y a pas longtemps,
“les services des travaux publics et de I'inscriplion maritiine
prenaient des mesures pour faire enlever des barriéres de péche
dans la riviére de Cayenne, au plus grand dommage des pro-
priétaires de ces engins et aussi des consommateurs.

Je ne peux que me réjouir de constater gue c'est aux préfets
de nos déparlements que d¢légation est donnée par arli- -

cle 2 du projet de loi pour déterminer les modalités d’applica-
tion de la réglementation de la péchie maritime. Cetle-ci doit
tenir compte, dans une période transiloire, des intéréts légi-
times des quelques entreprises locales de péche existantes et
des consommaleurs en attendant la mise en place d exploita-
tions pouvant satisfaire pour le moins les besoins de la popula-
tion en poissons frais. (Applaudissements.)

M. Vauthier. Je demande la parole,
M. le président. La parole est & M. Vauthier.

M. Vauthier, Mcs chers collégues, je ne voudrais pas laisser
passer le vole de ce projet de loi sans- vous dire gue je I'ap-
preuve d’autant plus que j'ai remarqué dans le rapport trés
pertinent qui a éié présenté par mon collégue et ami M. Razae
une indication que nous ne sommes pas accoutumés de voir dans
des texies de ce genre.

Je remarque en effet que les dispositions -envisagées tiennent
compte des particularités de ces départements. Voila enfin quel-
que chose de nouveau. Yous m’avez souvent entendu dire que
I'on ne tenait justement pas assez comf)te des particularités des
nouveaux dépariements d’eutre-mer. IL est bon, puisque, pour
une fois, je vois cela écrit et mentionné officiellement, que je
le souligne & mon tour. . ‘

Ceci m’améne 3 vous déclarer que nous verrons ainsi dispa-
raitre de la réglementation locale certaines dispositions dont
le moins que je puisse dire est qu’elles sont bien périmées.
Figurez-vous (u’ad notre épofue on prévoyait encore, pour
les contrevenants, la réglemenlation locale, la mise & la chaine
et un certain nombre de coups de fouet. Ces sanctions vont
disparaitire dans nos lointains départements, du moins des
texles, car j'ai & peine bhesoin de préciser que, dans les faits,
elles n’existaient plus depuis longtemps.

D’autre part, il est prévu gue des arrétés du préfet, pris sur
rapport de I'administrateur de l'inscription maritime, chef de
quartier, détermineront les modalités d’application des textes
que nous allons voter. Cette disposition aussi est assez nouvelle
et je me félicile de vous la voir évoquer, car jai toujours
soulenu qu'un des succeés de I'administration coloniale avait été
la décentralisation. C’est un timide essai, il est vrai, mais enfin
je constate avec plaisir que le préfet de ces départements loin-
tains aura certains pouveirs propres. Nous l'avons suffisam-
ment demandé pour nous réjouir de constater que ce timide
essal marque, je l'espére, le commencement de mesures plus
générales. :

Cependant, je voudrais aussi ajouter que si les populations
de mon département seront irés heurcuses de voir que des
textes concernant la réglementation de la péche ont été votés.
elles seraient encore plus heureuses de constater certains actes
plus eoncrets, Il est, certes, trés bien de réglementer la péche,

mais il serait encore mieux, lorsqu’il s’agit d'une ile, de pré- . .

voir l’entretien d'un
moyens de péche.

Je regrette que M. le ministre des travaux publics et des
transports ne soit pas présent. Qu’il me soit cependant permis
de dire, & I'adresse du Gouvernement, que nous avons un port
de péche et de cabotage, celui de¢ Saint-Pierre. Il n’a pas la
prétention de concurrencer Je port de la Pointe des Galets qui,
normalement, a vocation d’étre le principal.port de lile de
la Réunion, mais il pourrait étre entretenu.

Yentends bien que le F. I .D. 0. M. a charge de toules les
réolisations neuves dans les nouveaux départements, Mais jen-
tends aussi que les travaux d’eniretien relévent du ministére
métropolitain, Meltre en état le chenal du port de Saint-Pierre

port de péche et la mise en ccufre de

.est une tache qui incombe au ministére des {ravaux publics

et je souhaite qu’a V’occasion de l’application de ces textes sur
la péche, certaines mesures soient prises pour que nous puis-
sions voir le port de Saint-Pierre entretenu et son chenal dra-
gué. Je souhaite également des réalisations sociales et écogomi-
ques concernant les aulres communes de la Réunion oa habi-
tent des marins pécheurs. ’

En conclusion, je voterai ce texte en espérant que tout sera
mis en ceuvre, non seulement pour gue nous ayons des lois,
mais pour que la péche soit efleclivement encouragée. (Applau-
dissements.) -

M. le président. Personne ne demande plus la parole dans la
discussion générale ?... )

La discussion générale est close. )

Je consulle le Conseil de la République sur le passage & la
discussion dcs articles du projet (le loi. ) ,

(Le Consexl décide de passer a la discussion des articles.)

M. le président. Je donne lecture de Yarticle 1¢F :

« Art, 1°*. — Sont applicables dons les départements de la
Guadeloupe, de la Martinique, de la Guyane et de la Réunion:

« 1° Le décrst-loi du 9 janvier 1852 sur l'exercice de la péche
coticre, modifié et complété par les lois du 30 janvier 1930,
du 12 février 1936 et 13 juin 1933, la loi du 28 mars 1928 insti-
tuant un régime spécial des péralités & appliquer aux chalu-
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tiers 4 propulsion mécanique surpris 4 pécher en decd des
Jimites réglementaires, et la loi du 21 janvier 4943 habilitant
certains agents de V'Office seientiflque et technique des ptches
maritimes 4 la répression des infractions en matiére de laille
marchande des poissons el des coquillages; o

« 2° En tant que ces textes concernent 'exercice de la péche
maritime: -

« Le troisitme alinéa de Particle unique du décret-loi du 7 sep-
tembre 1870 relatif 4 la réhabilitation des condamnés;

« La loi du 31 juillet 1901 rendant applicables l'article 463 du
code pénal et Particle .1°* de la lo1 du 26 mars 1891, aux délits
et coniraventions en maliere de péche mnaritime et-de pavi-

ation; . -

& « Le décret du 30 octobre 1935 tendant 3 supprimer le fonds
commun des amendes, modifié par 1’arlicle 37 de la loi n° 50-928
du 8 aout 1950. »

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix l'article 1,

(L’article 1e* est adopté.)

M. le président. « Art. 2. — Des arrétés du préfet, pris sur
le rapport de l'administraleur de linscription marilime, chef
de quartier, fixent, pour les divers genres de péche pratiqués
dans le département intéressé, les modalités d’application des
textes mentionnés 3 Y’article 1°¢ ci-dessus. » (Adopté.)

Avant de mettre aux voix I'ensemhle de l’avis sur le projet
det loi, je donne la parole & M. Symphor pour expliquer son
vote.. - .

M. Symphor. Mesdames, messieurs, mes chers collégues,

J’apporte mon accord au projet de loi qui nous est soumis et
qui sera certainement adopté & Vunammité des membres de
cette assemblée. ‘

Je voudrais aussi eonfirner les observations de nos collégues
MM. ‘Boudinot et Vauthier et ajouter une remarque pour bien
expliquer dans quel sentiment le groupe socialiste votera le
projet en discussion.

Contrairement & ce qui s’est passé dans les aulres dépar-
ments d’outre-mer, le texte en question, ¢’est-a-dire le décret-
loi du 9 janvier 1852, est déjd appliqué dans le dépariement de
la Martinique. C’est un texte répressif. .

Il existe deux méthodes pour favoriser la péche, la régle-
menler: la premiére consisie — et je rejoins sur ce point le
capporteur, mon ami M. Razac — & maintenir les richesses, les
ressourres maritimes, 4 les étendre, A les accroitre, & les
développer. Pour cela, il faut prendre des mesures empéchant
le brigandage et la dilapidation des fonds. L’autre consiste a
fournir les moyens d’exploiter rationnellement ces ricliesses
et ces ressources, Cest pourquoi, me tournant vers le Gou-
vernement, je lui indique qu’il est tr¢és bien, par des textes
répressifs, de faire appel 4 la police, 4 la gendarmerie pour
maintenir les possibilités de ces fonds,, mais qi’'il convient
egdlement de meltre les marins pécheurs de ces déparlements
en niesure de béncficier des ressources que vous allez protéger,
développer et accroitre. Vous savez, et je le sais moi-méme
pertinemment puisque le décret du 8 février 1952 est appliqué
dans mon département, avec quelle rigueur les marins pécheurs
sont actuellement perséecutés et poursuivis. J'ai eu l'occasion
d’intervenir tant auprés des pouvoirs publics que du Gouver-
nement contre ce que je considérais comme des excds, notame
ment en ce qui concerne les embarcations 4 moteur, contre les
mesures prises a intérieur du département pour transformer
les mailles des sennes et des casiers,. contre des mesures prises
pour la taille des poissons et des crustacés. I v a eu 1a une appli-
cation un peu hasardeuse, un peu halive et certainement trop
rigoureuse, alors qu’ii s’agissait d’une application qui deman-
dait & étre faite avec beaucoup de prudence et de discernement.
[.’est pourquoi je me réjouis, comme certains de mes collegues,
de larticle 2 qui permet au préfet de prendre, sur le plan local,
des mesures transitoires. )

Cependant, je demande au Gouvernement de considérer I'auire
aspect de la question. Vous avez affaire, dans ces départements,
a une péche artisanale qui se fait dans des conditions absolu-
ment rudimentaires et qui rappelle celles que nos ancétres pra-
tiquaient il y a déja de irés longues années. Elle doit élre
modernisée et il faut pour cela des ressources et de Yargent.
i1 faut un apprentissage. Sans vouloir abuser des instants de
celte assemblée, je rappellerai le récit que faisaif, lors de la
discussion du budget de la marine, notre colltgue Vourc’h, qui
est malheureusement absent anjourd’hui. II racontait I’'odyssée
de ce navire fantdme qui n’avait jamais navigué et qui devait
étre construit sur nos cotes pour enseigner la péche dans nos
diépartements. Ce navire, qu’on attend avec impalience pour
meltre & profit les travaux de la commission de linstitut des
Peéches, nest jamais arrivé. Je ne sais méme pas s’il a 616
construit, : :

On-atiend des moniteurs et la création d’une école d’appren-
lissage pour former des marins qui pourront se lancer en haute
mer-et faire une péche vraiment fruclueuse et ahondante. 11 y

a donc toute une série de mesures 4 prendre, comme celles qui
consistent & ettre des crédits & la_ disposition des marins
pécheurs, 3 réduire les frais d’importation des engins de péche,

. d réduire aussi les cotisations des artisans de la mer 3 la caisse -

des invalides. i

Notre éminent colldgue M. Longchambon, seerétaire d’Etat &
la recherche scientifique, ici présent, sait trés bien qu’il s’agit
de recherches et de l’application de méthodes nouvelles. 11 sera
noire meilleur interpréte auprés du Gouvernement dont il fait
parlie pour exprimer notre désir, Il n’y a pas que la réglemen-
iation répressive, il 3' a aussi la solution qui consisle A aider
4 la modernisation de I'industrie de la péche. C'est dans ces
conditions et sous ces considérations que je donne mon plein
accord et que je voterai le iexte rapporté par notre collégue
M. Razac. (Applaudissements.)

M. Durand-Réville. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Durand-Réville.

M. Durand-Réville. Je voterai également le texte qui nous est
soumis. Je voudrais donner une précision a notre collégue
M. Symphor: le comité directeur du FIDOM, dont j’ai I'honneur
de [faire partie en tant que représentant de la commission
de la France d’ouire-mer de cette Asserublée, vient justement
de prendre des mesures permettant d’accorder aux artisans
pécheurs des préts allant jusqu’d trois millions par Juersonne.
Par conséquent, les préoccupations qu’il avait ont été parta-
gées par I'ensemble des responsables de cette politigue. Je suis
heurcux de Voccasion qui m’est donnée de lui donner cetle
précision. .

MM. Vauthier et Symphor. Nous vous en remercions.

M. le président. Personne ne demande plus }a parole ?...
Je mets aux voix I’ensemble de I'avis sur le projet de loi.
(Le Conseil de la République a adopté.)

— 16 —
STATUT DES AUTOROUTES
Adoption d'un avis sur un projet de loi.

M. le président, La commission des movens de communication
s’est mise d'accord avec la commission de Vintérieur pour .
demander que le projet de loi relalif aux auloroutes soit appelé
des maintenant.

1 1‘;’y a pas d’opposition A celle interversion dans Yordre du
our ?... » :
! Il en est ainsi décidé. ot .

En conséquence, Yordre du jour appelle la discussion du pro-
jet de loi, adopté par I’Assemblée nationale, portant statut des -
autoroutes (N°s 423 ct 540, année 195H4). :

Avant d’ouvrir la discussion générale, je dois faire connaitre
au Conseil de la République (ue j'ai recu de M. le président du
conseil des décrels nommant, en qualité de conunissaires du
Gouvernement, pour assister M. le ministre des travaux publies,
des transports et du tourisme :

MM. Ziegler, directeur du cabinet du minixire des iravaux

publics, des fransporis. et du tourisme;
Batsch, conseiller technique au cabinet du minisire;
Rumpler, directeur des routes; >
Mme  Liger, sous-directeur des routes;
MM. Duplessy. sous-directeur des routes; :
Eisenmann, conseiller technique au eabinet du ministre.

Acte est donné de ces comrinunicationss C

Dans la discussion générale, la parole est 3 M. le rapporteur
de la commission des moyens de communication.

M. Pinton, rapporfcur de la commission des moyens de com-
munication, des transports et du tourisme. Mes chers collégues,
au cours de sa séance dn 20 juillet 1954, I’Assemblée nationale
a adopté un projet de loi portant statut des autoroutes, & la
suile, d'ailleurs, de deux débats précédenis qui ont eonnu une
trées grande animation, en particulier grice & M. Sibué, qui, au
nom de la commission des moyens de communication de
1'Assemblée nationale, a combattu une des dispositions proje-
tées par le Gouvernement. Notre collegue M. Nigay avait d'ail-
leurs, dans son rapport, précisé les raisons qui ont amené la
mise en discussion de ce texte, ef noté I'importance de la loi
du 30 décembre 1951 portant mise en ceuvre du plan de moder-
nisation des routes; il a également montré gue le terme d’auto-
roule n’est pas une entité technique, mais « une entité admi-~ .
nistrative » distinguée du régime général des routes nationales
par des mesures relalives a Ta limitation et 4 Yinterdiction du
droit d’accés des riverains, aux abus de publicité, et aux possi- .
bilités de circnlation de certaines catégories dusagers.

A ce sujet, le rapporteur et la commission unanime ont fait
preuve d'une cerlaine curiosité €t d’une certaine inguiétude,

7
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Je ne saisis pas hien en quoi cette définition peut étre stricte-
meut administrative. En. effet, une route, a fortiori une auto-
route, est une crcéation technique. La différence enire Ja route
crdinaire, fut-elle nationale, ¢t Pautoroute doit nécessairement
cmrespondre. 4 certaines - différences d’ordre technigque, Jai,
pour ma gouverne personnelle, essayé de provoquer une expli-
cation. J’avoue que je n'ai pas pu recevoir une précision qui
‘nie. satisfasse. .

L’article 1, dans ie texte proposé par le Gouvernement et
voté par 'Assemblée nationale, était le suivant: « Le régime des
autoroutes, institué par la présente loi, s’applique aux voies
routiéres 4 destination spéciale, accessibles seulement en des
points aménagés A cet eflet et essentiellement réservées aux
viéhicnles 4 propulsions mécaniques » ne me paraissait pas clair.
Jai fait observer que si une délinition précise de l'autoroute
exisloit quelque part, il était inutile de faire allusion 3 certains
earactéres de ces autoroutes « & destination spéciale, accessibles
soulement en des points aménagés a cet effet, essentiellement
reservées aux véhicules & propulsion mécaniijue », en laissant
de coté Iun des caractéeres les plus importants des autoroutes,
qni consisté en I’absence de croisements. Si, en eflet, une auto-
roule comporle un croisement en surface avec d’autres routes,
¢2 n'est plus une autoroute, c¢’cst simplement une roule mieux
ameénagcée, ] .

Aussi, votre commission, ne pouvant avoir les renseignements
gu’elle avait souhaile, vous propose d'ajouter une précision
nouvelle qui me semble de quelque importance : les {ermes
« sans croisement », le reste du texte de 1'Assemblée nationale
demeurant sans modification. )

D’autre part, il serait ¢galement souhaitable qu'une modifica-
tion fat apporiée pour préciser Ja nature de acte déclarant
d’utilité publique la conslruction de Pautorouie. En effet, depuis
Ie dépit par le ministére des travaux publies da projet de’loi,
au debut de 1952, il est intervenu un déeret pris en application
d’une loi du 17 aodtr 1948 et relatif & l'autorisation et & Ia
déclaration d’ulilit¢ publique des travaux concernant les routes
naliorales ainsi quw’au classement et déclassement de celles-ci,
Or, ledit décret spécifie, en son arlicle 7, que ces disposilions
ne concernent pas les autoroutes. A dc¢faut de modification de
la rédaction de Vlarticle 17 du projet de loi, Yacle déclaratif
d’ulilité publigue prévu devrait, duns tous les cas, étre une
loi. ce qui alourdirait inutilement la procédure administrative.
C’est pourquoi votre commission a ¢été d’accord pour apporter
une légére modification au teste de I’Assemblée nationale, en
ajoulant, aprés les mots: « Le classement d'une voie dans la
catégorie des aulorouies résulte, soit de l'acle déclarant §’uvii-
lité publique Ia consliuction de ladite voie », les mots: « cet
acte intervenant duns les mémes formes que pour les roules
nationales ». Telle est la rédaction que nouns vous proposons,
la suite de I'arlicle n'élant pas modifice: « ...soit d'un décret
spcéeial, s’'il §’agit d’une vole préexistantie ».

A cet ¢gard, bien que la question n'ait pus été disculée en
commis~ion, j'ai entendu ce malin, alors que je profitais, avec

beaucoup de 1espect et de considération d’ailleurs, de I'hospi--

talité de la ecommission des finances, un certain nombre d’obser-
vations qui m’ont frappé. En parliculier, une remarque impor-
tante a été forinulée: lorsqu’il s’agit de la construclion d’une
roule nouvelle, il est évident que celte dernitre se « sur-
iinpo<e » au systéme préexistant, Par contre il peut y avoir
des inconvénienls sérieux si Von veut doter du Statut d’auto-
route des roules déja existanles. Il est certain, pour ne parler
que de la limitation ou de 'interdiction @accés pour les rive-
rains, qu’'il s'agit d’un acle d’importance, et — je pense que
vous serez de mon avis — d'une certaine gravité., 11 serait

tout de méme assez dillicile d’admettre qu’une route sur laguelle -

les riverains ont le droit d’acces, sur laquelle tous les usagers
de’ la roule peuvent passer, [it, apres déclaration dutilité
publique, transformée en auloroute et qu’ainsi on puisse inter-
dire la circulation des cyelistes, des piétons, pour ne pas parler
des chars 4 beeuls et des véhicules & lraction animale et que
les riverains de eette route se vissent condamner i reunoncer
au droit d’acces. : ’

€’cst porquoi je déclare tout de suite que, sans prendre parti
au nom de la commission, je n’ai, personnellement, aucune
objection & faire & un amendement qui tendrait & supprimer la
derniére partie de Darticle 1, ainsi congue: « ... d’un décret
spécial 8’1l s’agit d’une loi préexistante »,

Mais la partie essentielle de -ce texte est celle relative 2
Iéventuelle institution d'mn droit de péage. A I’Assemblée
nationale, la commission des moyens de communication avait
supprimé Yarlicle 4 qui prévoyait que, dans certaines condi-
tions, I'Etat pouvait instiluer un droit de péage destiné i rem-
bourser les frais de construction et d’entrelien. Mais, en séance,
- un amendement de la commission des finances de I’Assemblée
nationale ’a rétabli sous une forme, du reste, qui nous semble
assez inquicttante et peut-&ire pas trés réguliére puisqu’elie per-
met & Plitat-de décider, sans gne nous sachions pourquoi, que
telle auloroule serait frappée d'un péage el d’aulres pas, Vous

pensez bien, mes chers eollégues, que nous sommes assez infor->

Inés pour gavoir ce que deviennent des fonds auxquels un lexte,
fut-il de loi, a donné une destination spéciale,
Je vais maintenant en venir & un point plus précis. En eflfet,

-I’idée de péage peut soulever certaines opposiiions de prin.

cipe. Fai entendu dire ce matin que ¢’ctait revenir de 1nille
ans en arriére, au temps de la féodalité on les seigneurs pou-

-vaient imposer un péage sur les routes et les ponts qu’ils con-

trolaient. Je dois vous avouer, en toute franchise, que jai du
ma] ‘A partager cette indignation. Enlendons-nous bien: il est

-certain que s’il s’agit de voies de communication obligées, de
o el

routes ou de ponts qui sont depuis longtemps incorporés au
systeme de volcrie nationale, départementale ou locale et des-

-tinés & la totalité des usagers, financées sous forme d'impots

par la totalilé de ces usagers, I'idée dun péage est, en eflet,
absolument antidémocratique et, pour toul dire, impensable.
Mais, lorsquw’il s’agit d’autoroule, le probléme se présente
d’une facon sensiblement différernte.

L’autoroute, par définition, n’est pas mise & la disposilion

-de la tolalité des usagers. Elle est interdite aux piétons et méme

Y

aux riverains de lautoronte qui se voient condamnés 4 cher-
cher un auire acceés ou un auire passage. Elle apporte 4 une
cerlaine catégorie d’usagers de la roule, et seulement & celle
catégorie, des avantages concidérables de temps et méme d’ar-

gent. Certes, le temps ¢’est de Pargent, je ne vous Papprendrai -

pas. Mais ce gain de temps s’accompagne incontestablement
d’une diminution de la consomination d’es:ence. C’est 13 un

-avantage qui peut étre assez facilement chifiré. Par conséquent,

faire payer & ces usagers, en quelgue sorte privilégiés, une

-partic de Vavanlage tangible qu’on leur donne, n'a, sclou moi,

absolument rien d’antidémocratique.
M. Durand-Révitle. Parfaitement!

M. le rapporteur. Au surplus, dans un pays que volre coms
mission avait visité, en partie avec eet objectif, les Etals-Unis,
nous avons pu consiater que des travaux immmenses ont é1é
-accomplis, apportant & la cireulation des véhicules des commo-
dités incomparables, qu’il s’agisse de ponts, de lunnels ou d’uu-
toroutes, alurs qu’il existe des voies normales de passage et
entretenues dans des conditions régulieres. 11 ext facile de comn-
prendre. que des milliers et des milliers dw’aut’nmobilisies pré-
ferent, chaque jour, emprunier ces routes a pcage paree qu'ils
y trouvent Jeur comple. . . o

En principe, 'idée du péage pour un service spicial profi-
table & une catégorie limilée, bien déterminée, d_usngmjs,’.est
parfaitement admi<sible. Voila la premiere observation qui s’im-
posait.

- De plus,

hientot troi< ans a institué un prelévement, ou plus exaciement
une taxation supplémentaire de 5 [ranes par litre d'essence et
de 4 francs par litre de gazoil, taxation desiinée a alimenter le
fonds d’investissement routier dont le but est I'amdénagement,
Pamélioration, la consiruction d’ouvrages et de nouvelles com-
modités de circulation, Or, je ne vous apprendral rien non

.plus en vous disant que, pur un de ces actes dont nous avons

malheureusement habitude et conire lesyuels nous protestons
— nous en avons eu encore un témoignage il y a gquelques
semaines dans celle méme Assemblée — le fonds routier. dont

les ressources sont en théorie considérables, a €t¢ dépouilie d'a -

peu pres la moitié de ses reccttes qui or © ¢té absorbées, conlrai-
rement & la Joi, contrairement a toutes les régles, par Jes

" finances géncrales de la nation. Jai dit P'autre jour — et je ne

retire rien des paroles (ue j’ai prononcées duns cetlle memne
salle — que e¢’est inconlestablement une escroguerie & Végard
de ceux qui ont accepté de payer cing francs de plus par litre
d'essence dans Uespoir que les roules qu’ils empruuntent seraient
mieux enlretenues.

Done VElat retient la moitié des crédits du fonds roulier.
Voici quelques chiffres, si vous le permeltez, En 1903, les
recettes réelles du fonds se sont élevées, ou piutol se reraient
élevées, ear le conditionnel s’impose, 4 un peu plus de 37 mil-
liards de francs, sur lesquels 4 peine 21 milliards et demi ont
¢l6 réellement aflectés aux routes natinnales. départementales
ou vicinales. De plus, en acceplant ce ehiflre hons somines
trés généreux car, parallélement, nous sommes obligés de cons-
later que, dans le budget des travaux publics, les services
financiers out imposé, en se prévalant de V'existence du fonds
roulier, une réduction sur les dépenses gégulierement prévues
pour Lleniretien des routes nationales. Co

Par conséquent, tant que le fonds routier n’est pas entiére-
ment consacré & sa deslination véritable, nous ne concevons
pas que VEtat puisse exiger un péage pour un service qu'il est
deja payé pour rendre. (Trés bien!)
© 1n effet, sous la forme prévue par le lexte adopté finalement
par I’Assemblée nationale, les chotes se présentaient ainsi:
VEtat pouvait -décider que tel autoroute serait construile et
donncrait liew A péage en vue d’un rembourscment ou d'un

il n'est peut-glre pas ulile de s’insm-ger'a.\_]jour-'
d’hui conlre ce péage. Un texle, que nous avons volé 1y a.
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entretien, alors que le péage est déja payé par la confribution
versée au fonds routier, -

Résumons-nous: lant que I'Etat n’a pas ulilisé entiérement
le fonds routier, il n’y a pas de raison de lui consentir une
redevance supplémentaire pour une route dont il entrepren-
drait la construction. C’est seulement le jour ou les 37 milliards
seraient réellement utilisés, si I'on devait construire de nou-
velles routes, que V'Etat pourrait juslement revendiquer, grace
A lavance nouvelle donuée ainst & la circulalivn, le peuage
dont nous parlons. L. .

Cependant voire eommission n’a Pas pensé que celle posi-
tion si juste était en l'occurence la plus raisonnable. Pourquoi ?
Bien entendu — nous sommes treés fermes la-dessus et, je
erois, entierernent d’accord avee la commission des tinances —
il ne peut étre queslion d’un prélévement par I'Etat. Toutefois
on nous cite exemple de ‘telles collectivités locales, de
chambres de commerce nolamment, qui peuvent s’oilrir de
faire, pour le comple de I'Etat, un travail, que lui n’est pas
actuellement en mesure d’excécuter. o )

Nous pouvons citer Uexemple d'une offre qui a éié faile par
la chambre de commerce de Marseille de prendre a son compte
la coustruction de l'autoroute de la sortie Est de cette ville
et qui demande en contrepartie — c’est bien normal — de se
rembourser des dépenses gu'elle aura ainsi engagées par
Vinstitwlion d’'un péage. . X

Vovez-vous, ce que jai dit tout 3 Theure a l'air d’élre en
contradiclion avee mon présent propos, mais on peut penser
que, duns certaines conditions, 11 vaut peul-8lre mieux une
autoroute A péage que pas d’autoroute du tout. Je suis
© convaincu que les usagers de telle autoroule, qui sera peut-

étre construite grace 4 l'intervention de la collectivité é)ubhque

cousiderée, accepteront volontiers de payer un droit

litot que d’avancer difficilement dans les rues trop encom-

})rées de la sortie d’'une grande ville. .

Dans ces conditions, tout en excluant la possibilité pour
PEtat d'entreprendre & son compte la construction dune
route 4 péage, nous n’avons pas voulu exclure la possibilité
d’un péuge pour des routes qui seraient construites dans les
considirées. :

Evidemment il faudra prendre des précautions. On doit
éviter que n’itnporte quelle collectivité publique devance 1'Etat
ou méme fasse ce que 'Etat ne songerait pas & faire. 1l faut
éviter que n’importe quelle commune puisse entreprendre une
autoroute aménageant les abords ou la sortie d’une aggloméra-
tion et réclame un droit de péage.

- Cest pourquoi li encore je me rallie trés volontiers 2
.Jamenderuent de la commission des finances remplacant le
décret par une loi. Entendons-nous bien: lorsqu’il s’agit de
créer une autoroute dans les condilions nermales, conslruite
par I'Etat et n’entrainant aucun péage, nous ne vovons aucun
incouvénient 34 In procédure de décret analogue A celle des
routes nationales, mais lorsqu’il s’agit d'une construction entrai-
nant éventuellemeut un péage, il est apparu a la commission
des finances qu’une loi élait nécessaire. Excusez-moi de devan-
cer la besogne de notre excellent eollégue M. Lamarque.

Voila, mes chers collégues, Pessentiel de ce texte. La partie
importante en est cet article 3 bis rétabli, je le rappelle, par
un amendement voté en séance & P’Assemblée nationale, arti-
cle 3 bis que nous avons assez considérablement transformé,
Quant aux articles, ils sont relatifs aux infractions aux regles

condilions que nous avons diles par une des ecollectivités

de la circulation; nbous n'y avons apporté aucune modification. .

Au moment ol nous assistons 4 un développement consi-
déruble de motre réseau roulier, si nous voulons qu’il corres-
ponde a Vintensification de la circulation automobile, voila
un texte qui, malgré son caractére apparemment secondaire,
est tout de méine de quelque importance. C’est pourquoi, peut-
étre n’'était-il pas inulile de délerminer un cerfain nombre de
régles précises et les conditions dans lesquelles Yautoroute
pourra éire créée et exploitée et surtout de prolester une
fois de plus avec fermeté contre le fait que la plug grande
partie des ressources destinées 4 I’'aménagement et 3 I'entre-
tien de nos routes sont détournées de leur véritable objet par
une série d'actes, lesquels, méme si nous y avons consenti
par faiblesse, oubli ou ignorance, n’en constituent pas moins
une violation délibérée de la loi. (Applaudissements.)

M. le président. La parole est & M. Ic rapporteur pour avis de
la commission des finanees. ' ‘

. M. Albert Lamarque, rapporleur pour avis de la commission
des [inances. Mes chers collegues, aprés Vexposé, d’ailleurs si
complet et <i précis, de notre collegue M. Pinton, je n’aurai que
trés pen de choses a ajouter, d’autant moins quil a déja
interprétd et commenté les décisions qui, ce matin, ont éié
prises par la commission des finances.

~ Je rappelle comment la question s’est préseniée 3 nous et
comment, en définiiive, elle se présente 4 vous maintenant. Le
Gouverncinent a soumis un texte dont les articles nont pas fait

e péage’

Vobjet d'une grande discussion, en dehors de Darticle 4 qui
révoit des concessions et des péages. Sur ce point particulier,
e texte du Gouvernement ne prévoyait pas de péages au profit
de VEtat, la circulation sur les routes étant gratuile; mais il
envisageait que, par un décret d’utilité publique, la construc-

tion et Vexploitalion de certaines autoroutes pourraient faire

Vobjet de cuncessions, sans d’ailleurs préciser de quelles conces-

sions il peut s’agir, & des collectivités publiques ou & des socié-

tés privees. ’ - )

Quel est le texte de I’Assemblée nationale, celui qui vous est
présenté maintenant 3 L’Assemblée nationale, dans une cer-
taine miesure, a pris le contre-pied de la position du Gouverne-
ment: elle indique le péage partout. C’est-a-dire que toutes les
autoroutes, 4 partic de demain, pourront faire Vobjet de la
perceplion. d’'un droit de péage. En revanche, pas de conces-
sion a qui que ce soit. .

La décision de I’Assemblée nationale, avec les débats
auxquels elle a donné lieu, nous ont choqués, et ceci des
Vinstant ot l'argumentalion principale en faveur du péage a
ét¢ avancée: le péage va re&)résenter pour VEtat un finance-
ment complémentaire, étant donné que le fonds routier a subi
de trés importantes ampulations. Il nous est apparu que, dans
Tesprit de ’Assemblée nationale, ce péage insiitué au bénéiice
de ['Etat devait représenter une sorte de compensalion de
Pamenuisement des crédits du fonds routier et que, par consé-
quent, on prenait son parti de la réduction de la dotation dua
fonds routier, ce qui, incontestablement, est coniraire A la
tendance de nos collegues du Conseil de la République, puisque
récemment vous avez tenu un débat ici ol vous avez trés neile-
ment spécifié votre ferme volonté de voir I’Etat reconstituer
les crédits & fonds routier.

"Ainsi, nous sommes opposés aux péages dans la mesure ol
ils détruiraient en définitive I'unité et I’harmonie de nos routes,
dans la mesure ou il y aurait des routes gratuites a coté des
routes payantes. .

Yotre rapporteur de 1a commission des finances en était 13 de.
ces idées lorsqu’il a pris connaissance ce matin de la décision
prise par la commission des transporis. La commission des
finances s’est ralliée & celte décision, sauf sur un point,
d’ailleurs trés important. Yotre commission des transports ne
prévoit pas de péage en ce qui concerne I'Etat, mais elle
rétablit les concessions possibles, en ajoutant d’ailleurs que ces
concessions ne pourront intervenir que pour des cas tout & faif
exceptionnels, :

C’est la décision qui a été prise. Nous ne I’avons pas acceptée
sous cetle forme. La commission des transports a spécifié que
celte eoncession par une déclaration @’utilité publique ne pour-
rait étre dévolue qu’a des collectivilés publiques, chambres de
commerce, sociétés d’économie mixte ot les intérits publics
auraient la majorité.

Néanmoins, cette restriction ne nous a pas paru suifisante.
Daitleurs — c’est un renseignement que j’ai acquis ce matin
— en réalité; si on aamet Ia concession et le péage par une
déclaration d’utilité publique, on contrevient & une loi récente
du 23 juillet 4953, qui interdit de faire intervenir des taxes

- parafiscales en dehors d’une loi.

Nous avons, par conséquent, accepté le texle qui a é1é pré-
senté par la commission des transports, en substituant i la
déclaration d’utilité publique le ferme de « la loi » pour éviter
qu'un gouvernement quelconque ne se livre 3 quelyue fan-
taisie. Par conséquent, chaque fois qu'il y aurh une concession,
¢’est, en fait, le Parlement qui aura 4 statuer d'une facon défie
nitive, sous forme de loi. .

JYappuierai alors avec la vigueur et I'énergie dont il a lui-
méme fait preuve, les observalions de notre collegue Pinton.
Nous n’admettons pas, & I’heure actuelle, que les crédits de
notre fonds routier aient pu subir les amputations que nous
connaissons. Par exemple, pour cette année 1954, si la loi du
31 décembre 1951 — celle qui a institué ce fonds routier —
avait été respectée, nos routes profiteraient d’un crédit de
34 milliards de francs, alors qu’on a inscrit simplement dans
le budget la somme de 17 milliards, L’Etat qui percoit & I'heure
actuelle ces redevances en fait donc un usage qui n’a pas été
prévu par la loi vot¢e par le Parlement. Nous demandons la
restitution des crédits du fonds routier et nous avons le senti-
ment que c'est seulement ainsi que 'on pourra travailler le
mieux a lamélioration et 4 la modernisation de notre réseaw
national. (Applaudissements.) »

M. le président. Personne ne demande plus la parole dans
la discussion générale ?... -

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de 1a République sur le passage & la
discussion des articles du projet de loi.

(Le Conseil décide de passer & la discussion des articles.)

M. le président. Je donne lecture de Yarticle {er:
« Art. 1. — e régime des auloroutes, institu¢ par la pré-
sente lol, s'applique aux voies routicres & destination spécialeg
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sans croisements, aceessibles seulement en. des points aména-
gés A cet effet et essentiellement réservées aux véhicules a
propulsions mécaniques.

« Le classement d’une voie dans la catégorie des autoroutes
résulte, soit de I'acte déclarant d’utilité publique la construc-
tion de ladite voie, cet acte intervenant dans les mémes formes
que pour les routes natinnales, soit d'un décret spécial s’il
s’agit d’une voie préexistante ».

Par amendement (n° 1), M. Lamarque, an nom de la commis-
sion des finances, propose, dans le deuxiéme alinéa, 2 la
‘deuxieéme ligne, de supprimer le mot: « soit », et, & la dernitre
Yigne, de supprimer les mots: « soit d’un décret spécial s’il
s’agit d’une voie préexistante ».

Quel est.Yavis de la eommission 9

M. le rapporteur. La commission accepte I'amendement.
M. le président. Quel est Yavis du Gouvernement ? .

M. Henri Longchambon, secrétaire d’Etat & la recherche scien-
hfique et au
tgalement,

M. le président. Personne ne demande la parole?...
Je mets aux voix ’amendetwnent, acceplé par la commission
et par le Gouvernement. . '

{(L’amendement est adopié.)

M. le président. Je mets aux voix Particlé 1°r, ainsi modifié.-

(L’article 1%, ainsi modifié, est adopté.)

M. le président, « Art. 2, — Les antoroutes foni partie du
domaine public de V’Etat. : : ,

« Les lois et réglements sur la grande voirie qui ont pour
objet d’assurer la conservation du dowaine public national leur
sont applicables. » (Adopié.)

« Art. 3. — Les propriélés limitrophes des autoroutes ne
jounissent pas du droit d’acces. Elles ne possedent les autres
droits reconnms aux riverains des voies publiques que dans les
conditions fixées par les réglements d’administration publique
prévus a Particle 5 ci-apres. .

« Elles sont soumises au régime des servitudes applicables
anx propriélés riveraines des routfes nationales.

« En oulre, des serviludes particuliéres destinées 3 éviter les
abus de la publicité peuvent éire imposées aux propriélés limi-
irophes ou voisines dans Jes conditions fixées par les régle-
ments d’administration publique prévus a larticle 5 de la
présente loi. » ’ :

Par amendement (n° 2), M. Lamarque, au nom de la commis-
sion des finances, propose de compléier la i phrase du
1er alinéa par les mots suivants:

« Sans que Yétablissement de ces auloroules puisse avoir
pour conséquence leur enclavement. » .

Quel est Favis de la commission?

M. le rapporteur. La commission n’a pas. é1é saisie de cet
amendement et elle s’en remet, suivant Iexpression consacree,
a la sagesse de VAssemblée. (Sourires.) .

M. le président. Quel est l'avis du Gouverncment?

M. le secrétaire d’Etat. Je voudrais demander & M. Lamarque
de renoncer a cet amendement, ou tout au moins a celle
forme d’amendement qui me parait trop imprécise.

il est de droit commun que, si Yexécuiion d'un ouvrage
d’inlérét public porte quelques dommages & une propriété, ces
doimmages soient réparés. It est de droit commun qgue, si le
passage d’une route, avec un lalus par exemple, enclave d’'une
facon complete une partie d’une propriété, cette partie, par
- un moven ou un aulre, soit désenclavée.

Le texte tel qu'il est, si nous le prenons' & la lellre, parait
vouloir dire que le trajet de lautoroute devra élre tel qu’il
ne détermine aucun enclavement, ¢'est-a-dire qu’il devra suivre
les fronlieres fortueuses des proprictés. 1 faut laisser au tracé
d’'une autoroute la possibilité d’entrainer des enclavementis
auxquels il sera remédié et auxquels il est de droit commun
qu"illl soit remédié, en méme temps que lautoroule sera exé-
culée. .

Voild pourquoi je demande 3 M. Lamarque de bien vouloir
retirer son amendement. .

M. Courriére. Jc demande la parole.

M. le président. La parole est 3 M. Courritre, pour répondre
an Gouvernenent. .

M, Courriere. Je voudrais rendre le Conseil de la République
attentif au danger que présente le texte de 'Assemblée nalio-
nale. Nous risquons de nous lrouver devant des sitnations
absolument abracadabrantes. Nous ne savons pas quels sont
cenx qui vont avoir le droit de conslruire des autoroutes, des
colleclivités oun des parlicuiiers ?

progres technique. Le Gouvernement lacceple

!

M. le secrétaire d’Etat. Il ne S’agit pas de particuliers.

M. Courriére, C’est une chose assez grave (que de donner
la possibilité & des particuliers de consiruire des autoroutes
et d’accorder A4 ceux-ci le droit d'exproprialion. Il n'y a rien
dans le texte qui l'interdise.

M. le rapporteur. Mais si !

M. Courriére. Dans les conditions qui sont énumérées dans

- le texte, on ne sait s’il s'agit de particuliers ou de collectivités;

de toute manicre il est question de sociétés d’économie mixte
dont la presque majorité du capital peut appartenir & des
articuliers et (Aui n’auront avec la région intéressee auncun
ien dans bien des cas.

M. le rapporteur. Dans le texte présenté aun Conseil de la
République, la concession a des particuliers est absolument
exclue. '

M. Courriére. C’est dans le texte du Conseil de la République,
mais non dans celui de I’Assemblée nativnale qui est beancoup
plos imprécis et cela découle dans tous les cas du lexte pro-
posé par le Gouvernement.

Vous allez donc donner A des sociétés particuliéres, 3 des
sociétés d’économie mixte, Ja possibilité de construire des
roules et d’exproprier. Mais, lorsque vous expropriez, vous
mettez les terrains qui se trouvent autour des points expro-
priés dans une ‘situalion singuliére. Tel propriétaire, qui a une
terre 4 tel endroit et qui peut avoir I'idée de consiruire unne
maison sur sen lerrain, va se voir interdire la construction,
A partir du moment ou une autoroute sera construite, car i
naura plus d’aceés A une voie normale. 1! se verra méme sou-
vent refuser le permis de consiruire sous le prétexte qu’il n’y
a pas de viabilité, alors qu'auparavant il avait souvent la pos-
sibilité de se raccordeér ‘4 une route passant non loin de sa
propriété.

Par conséquent, je crois que le texte de la commission des
finances qui prévoit, pour tous ceux qui pourraient étre lésés
par la création d’une autoroule, la possibilité d’un désencla-
vement s'impose. C’est la raison pour laquelle je demande anr
Conseil de la République de voter ce texte.

M. le rapporteur pour avis. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. le rapporteur pour avis,

M. le rapporteur pour avis. La commission des finances s’est
inspirée des raisons qui ont ét¢ invoquées a I'instant par notre
ami Courriére, notamment de la sauvegarde de certains inté-
réts particuliers des propriéfaires riverains de I'autoroute. G'est
dans cet esprit qu’elie s’est prononcée.

M. le secrétaire d’Eiat. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. le secrétaire d’Etat.

M. le secrétaire d’Etat. Je suis obligé de reprendre Vargumens
iation que j’ai fait valoir tout & I’heure, en déclarant que cetle
i(l)rmule, lelle qu’elle figure dans l’amendeinent, n’est pas
claire. ‘

M. Courriére nous a expnsé un cas possible de dommage
porté A une propri¢té, mais il en sera heaucoup d’autres et
tres variés dans leur nature. Cela peut élre par exemple le fait
que la perspective sera modifiée, que le site, qui était fort joli,
se trouvera abimé. Bien des formes de dommages pourront
apparaitre pour des propriétés riveraines ou voisines d’une
autoroute.

Je répcle qu'il est de droit commun que, si guelqu’un porte
dommage a aulrui, la réparation est due. Les droits des inté-
ressés sont beauconp mieux garanlis par le droit eommun que
par un amendement visant nn cas particulier.-

En tout cas, dans sa rédaction pour ce cas particulier, Tamen-
dement devrait simplement- exiger le déseunclavement.

M. Alex Roubert. Je demande la parole.
M. le présigent. La parole est 3 M. Roubert.

M. Alex Roukert. Monsieur Je ministre, je voudrais 3 mon
tour insister.

Ce projet a une sorte d’aspect technique, et ¢’est ainsi quon
le présente au Conseil de la République comme on ’a préseuté
a4 PAssemnblée nationole. On vient nous dire: nous avons en
France un résean routier trop ancien qui a bescin d’amélio-
rations. Nous n’avons pas d'antorountes, alors que les grands
pays bénélicieit de ces progrés; il nous fant A I'heure actuelie
des autoroules ef, comme le budget ne dispose pas de fonids
suffisants, nous allons faire des autorontcs avec peage. -

Mais je crois. qu’il fant d’abord indiquer ce que eeront ces
autorontes et que laspect purement technique ne pent pas
étre retenn comme un eritérium suffisant; car, si vous ne
reteniez que cet aspect lechnique. cela voudrait dire que les
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ingénieurs des ponts et chaussées renonceraient dans fous les
départements 4 faire des routes nationales modernes. €ela vou-
drait dire que ceux qui sont chargés d’entretenir le réseau
national renonceraient i supprimer les passages & niveau, &
faire ce gu’on fait un peu partout sur ce réseau pour rendie
la circulation plus facile. .

Ce n'est donc pas de cela qu’il s’agit. De quoi s’agit-il ? On
nous lindique dans les articles ief et 2: il s’agit de faire des
routes sur {esquelles on n’aura le droit de circuler que si l'on
est d’abord passé par l'endroit ol I'on s&’acquitle du péage,
car les riverains n’ont pas le droit d’entrer sur de telles auto-

routes. C’est la frande nouveauté. Jusqu'a présent, lorsqu’une .
)

route nationale horde une propriété, le riverain a le droit d'y
aller. 1l est évident qu’il doit prerdre des précautions, mais
enfin il a le droit d’entrer sur la roule. Avec ce texte, le rive-
rain waura aucun droit d’accés. ) -

Cela ne justifie-t-il pas la proposition, que M. Lieutaud a, ce
matin, fort heurcusement préseniée A la commission des
tinances, de prendre un certain nombre de précautions pour
réserver les droits de ces riverains ? Ceux-ci, & partir da
moment ol une route, méme une route existante, sera classée
autoroute, n’auront plus le droit d'y aller. Est-ce que nous
n’avons pas raison de demander qu’il leur soit donné au moins
ulllle solrue commode ailleurs ? C’est vraiment la moindre des
cnoses

M. le ministre dit: cela va sans dire, il est évident que, lors-
qu’on porte a4 autrui un dommage, il a droit & réparation.
Réfléchissez A la situation du propridtaire qui se verra Irap}{é
de cette expropriation d'un caractére trés ;farticulier, car elle
sera faite, non pas en vue du bien général, mais en vue ‘du
payement ultérieur d’un péage, ce qui est tout de méme un
droit d’expropriation d’un caractére tout 4 fait nouveau en
droit [rancais! (M. le secrélaire d’Elat [ait-un geste dubitatif.)

Je vois votre élonnement; mais, en réalité, puisqu’on va
prendre des décrets d’expropriation pour créer des autoroutes
et puisque, pour passer sur ces autoroutes, il faudra payer,
c’est donc que ce droit d’expropriation sera établi en faveur
de la collectivité qui aura ensuite le droit d’exiger un péage.
Je puis bien m’étonner de ce droit nouveau que l'on jntroduit
ainsi dans la législation francaise.

Quant aux riverains, 'article est tout 3 fait formel. I's n’au-
ront pas le droit d’accés direct sur la route, ce qui, également,
est tout & fait nouveau. Lorsque nous demandons que des pré-
cautions soient prises pour que les riverains n’aient pas A
souflrir de l'établissement de l’autoroule, je crois que £’est
vraiment le moins que nous puissions faire, et 1’adoption de
Pamendement de M. Lieutaud, repris par la commission des
finances, n’empéchera en aucune facon Ja création d’un réseau
routier moderne en France. .

D’autre part, ce projet a peut-étre été adopté d’une fagon
un ‘peu hative. Le fait que I'on en ait discuté A plusieurs
reprises ne signifie pas qu’il ait ét6 étudié de facon approfondie
et je suis persuade que, si I’Assemblée nationale devait I'exa-
miner 4 nouveau, elle ne manqueraiy pas d'y introduire un
certain nombre de modifications.

En effet, il ne s’agit pas de créer des autoroutes sur de
grands itinéraires ou des routes touristiques et, sur ce point
également, nous demanderons & M. le ministre de nous donner
quelques explications. Je concois 1a nécessité de créer des routes
A grande circulation reliant, par exemple, Paris & Lille, 3 la fron-
ticre d’Espagne ou a celle d’Italie, car nous n’avons qu’un résean
insuffisant, Il faut donc des auloroules ef, comme nous man-
quons d'argent & cet effet, on décide de les réaliser & l'aide
d’un péage. Cela, nous Paurions accepté, Seulement, I'exposé
des rootifs du texie déposé par le Gouvernement indique gu’il
ne s’agit en awcune facon de réaliser des grands itinéraires ou
des routes touristiyues et que ce qui manque le plus en France
¢’est, en tout et pour tfout, les sorlies pratiques des grandes
agglomérations. On nous dit qu’il y a trop de villes pour les-
quelles entrer et sortir est extrémement difficile et qu’il faut,
pour toutes ces grandes agglomérations, constituer un réseau
important, que i’on raccordera ensuite aux routes nalionales
existant & I'heure actuelle, qui sont largement suffisantes pour
la circulation en dehors des villes. Voila ce que I’on peut lire
tout au long de l'exposé des motifs du projet de loi. ’

J'altire votre attention sur le fait que si I'on réalise exacte-
ment le projet tel gqu’il ressort de I'exposé des motifls, on sera
amené, endre Paris et Nice par exemple, & créer des autoroutes
pour pallier les difficultés de traversée de Chalon-sur-Sadne, de

hagny, de Valence ou de Vienne, créant ainsi un droit parti-
culier et la perception de péages successifs sur cés divers iron-
cons de routes. .

Mais il n'est pas du tout question — et je demande que Yon
revoie ¢t qu’au hesoin on rglise I’'exposé des motifs — de faire
re véritables grands autostrades. En réalité, il ne s’agit que
d'améliorations qui auraient At éire inscrites annuellement au
budget aux chapitres de 1a modernisation de notre réseau rou-
tiers. Tous ces travaux auraient donc da éire entrepris au tilre

v

du fonds @’investissement routier, dont les ressources devaient
avoir celte destination. Mais brusquement on indi(iae que la
fonds ‘d’investissement routier n’est plus destiné & la créatiow
de ces soriies de villes, de ces améliorations, des suppressions
de passages 4 niveau et des croisements dangereux. On s’en
serd, présentement, en grande partie, pour entretien des rou-
tes existantes et, lorsqu’il s’agit de construire un ouvrage neut
on crée une taxe nouvelle, sous forme de péage. .

Le Conseil de la République doit prendre le maximum de pré«
eautions pour sauvegarder le réseau routier francais qui aurait
été amélioré si on avait usé, comme il était convenu légale<
ment, du fonds d’investissements routier, et préserver 1l'uniié
du patrimoine national. : ‘

Tout A ’heure, on vous disait qu’il ne s’agit pas de créer und
route pour les riches et une route pour les pauvres. G’'est beau=
coup plus grave, ici: sur la méme roule nationale, au fur et &
mesure qu’on effectuera, A certains endroifs, les travaux prévus
pour réaliser une autoroute, il y aura une route d’entrée et une
Toute de sortie, Cing kilométres avant et cing kilométres aprés
Méacon, par exemple, pour dégager la ville, on va créer une auto-
route A péage. C’est ce qui résulte de 'exposé des motifs. Cetle
solution est” absolument inconcevable. Le Conseil de-la Répus~
blique ne doit 1’accepter qu’avec le maximum de réserves et de
précautions. C'est parce que 'amendement présenté par M. Lieu-
faud A la eommission des finances contient ces précautions
élémentaires et qu’il a été admis par celle-ci que nous deman-
dons au Conseil de la République d’adopter notre texte. (Applau-~
dissemenls & gauche et sur divers quires bancs.)

M. le secrétaire d’Etat. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le secréfaire d’Ltaf.

M. le secrétaire d’Etat. Il ne résulte certainement pas dun
projet de loi et je ne pense pas qu’il résulte véritablement de
1'exposé des motifs que ce qui est en vue sous le nom d’auto-
route doive é&tre une amélioration de certaines portions des
voies nationales. Ce seront en tout état de cause des voies sup-
plémentaires créées peut-8tre, entre certaines portions de voies
nationales, mais laissant & la disposilion des usagers la voie
nationale normale, .

Pour en revenir A cet amendement, j’ai dit qu’il avait le trés
grave inconvénient de laisser croire, dans ea rédaction, que le
projet méme de Yautoroute devait étre concu de maniére i ne
déterminer aucun gnclavement. Je suis persuadé que les auteurs
de cet amendement n’ont pas voulu dire cela. Leurs explica~
tions me le prouvent. Ils ont voulu dire que, s'il y avait encla-
vement, il devrait y avoir des mesures de désenclavement.
C’est une thése que je partage, et qui est celle de notre légiss
lation. Si cet amendement, que je juge inutile, devait éire main-
tenu, je demanderais qu’ll soit alors ainsi rédigé: « sans que
I’établissement de ces autoroutes puisse avoir pour conséquence
leur enclavement définitif ». Ainsi 1'on comprendrait que ce
n’est pas le projet, mais 'exécution de Vautoroute qui doit fenir
compte du probléme de désenclavement, :

M. Bouquerel. Je demande la parole. :

M. le président. La parole est 3 M. Bouquerel, pour répondre
4 M. le ministre. ‘

M. Bouquerel. Je n’ai pas linfention de répondre 4 M, le
ministre. Je voudrais tout simplement donner une précision &
notre assemblée. Je crois qu’il faut distinguer deux éléments:
d’abord la construction d’une autoroute nouvelle. Dans ce cas,
il ne peut étre question d’enclavement ni de désenclavement,
puisqu’il n’y a pas de voie. Ensuite, la substitulion d’une auto-
route la une roule nationale, 4 un chemin départemental ¢u
vicinal. :

Lorsqu’une autoroute est consiruite en remplacement d’une
route nationale ou-d'une route départementale, il existe un
privilége de circulation. L’administration a chaque fois respecté
ce privilége en créant 4 coOté des routes existantes une voie
nouvelle de désenclavement. L’amendeimnent proposé par la com-
mission des finances me semble d’autant plus supertlu que des
travaux neufs ont été exécutés sur des routes anciennes et que
le privilege de eircalation a toujours été respecté. il y a donc
des précédents qui devraient apaiser les craintes de certains
eollegues. Dans ces conditions, P'enclavement d'une propricté
quelconque n’est pas a craindre.

D’autre part, on nous a dit précédemment qu’aucun péage
ne serait institué, surtout s’il est accordé 3 des sociétés d'éco-
nomie mixte, sans que le Parlement n’en ait discuté au préala-
ble. Je pense donc que toutes les garanties regnises sont assu-
rées et que le Parlement n’a pas a redouter que le Gouverne-
ment prenne la décision, sans lui en référer, de créer par
exemple une autoroute de déviation avec péage.

11 ne faut pas trop limiter les possibilités de 1'adminisiration
elle-méme. Vous risquez ainsi de 'amener 4 respecier cettaines
limites de propriétés importantes — il ne s’agira pas de petit
propriétaires qui, eux, ne peuveni généralement pas laire
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respecter leurs intéréts — et 3 modifier son tracé pour tenir
compte de ces limites. Cela, 3 mon avis, est ires grave. ..

D'autre part, il ne faut pas nous laisser entrainer dans des
discussions de détail. Notre role est de fixer les régles générales.
) administration des ponts et chaussées a suffisammnent fait
preuve de compétence pour que vous piissiez Iui faire confiance
gour la mise en application dans le détail du texte que vous

alkez voter. E
M. Courridre. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Courritre.

M. Courriére. Notre collégue ne voit pas 1 probleme fel qu'il
se pose. Il n’est pas question, pour le tracé de l'autoroute, de
suivre le chemin existant, mais de donner aux propriétaires
enclavés par une autoroute la possibililé de circuler eux-
mémes. En effet, vous pouvez envisager la situation qui serait
celle d’un propriétaire ayant une vigne situce enire le canal du
Midi et I'autoroute que vous allez construire. Il faut que ce
propriétaire puisse renirer chez Jui. Or, il ne pourra le faire,
puisqu’il en sera empéché d'un coté par le canal, de l'autre
coOié par l'autoroute.

M. Bouquerel. Il y a une servilude de passage!

M. courriére. Permettez! Je comprends que lorsqu’il s’agira
du propriétaire directement exproprié. ou de celui qui touche
1e terrain exproprié pour faire l'autoroute, une Toute soit cons-
tuite pour celui-la. Mais celui qui se trouve en retrait, quel
droit aura-t-il ? Par ou sortira-t-il? . .

Vous mie direz, mon cher colitgue, et vous-méme, monsieur
le ministre, que ¢’est un droit acquis. Mais s’agit-il d’'un droit
acquis pour VEtat ou conire VElat ? Nous somiues en présence
d’un droit nouveau dont vient de parler M. le président Rou-
bert. 1l s’agira d’expropriations faites non seulement pour
FEiat, ou pour les collectivités locales, mais encore pour des
sociéiés d’économie mixie dont nous ne savons pas quelles
geront les ressources et les possibilités et peut-éire, en vertu du
texte de I’Assemblée nationale, en faveur de particuliers. Vis-
a-vis de qui vous retournerez-vous lorsqu’une société quel-
conque aura créé une autoroute et sera en difliculté ? Vis-a-vis
de qui vous retournerez-vous pour faire construire la route qui
desservira' I’enclavement ? Je pose la question.

Dans la mesure o vous aurez fait un peu de droit pralique,
vous saurez combien I’on rencontre de difficultés pour des ques-
tions infiniment moins importantes que celles-la. Et demain,
lorsque vous aurez donné i une société d’économie mixte ou
4 un particulier la possibilité de traverser les champs et les
vignes de nos régions, dans gquelles conditions allez-vous leur
demander de faire les chemins de désenclavement nécessaires ?
Je n’en sais rien. . o

©uand il s’agit de I'Etat, j’ai encore une garanlie, mais 1e
n’en ai aucune en ce qui concerne les particuliers. Cest Ja
raison pour laquelle je désire que cette disposition figure dans
Je texte, méme si elle est implicitement admise. Je serai
heaucoup plus sir que les particuliers seront 4 ce moment-13
défendus contre les risques qu’ils peuvent courir.

M. le président. Quel est T'avis de la commission saisie pour
avis ?

M. le rapporteur pour avis. Je ne vois pas d’inconvénient A
ajouter A notre amenderment le mot « définitif », dont s’est servi
‘tout A Iheure M. le ministre, ’ ) .

M. Maroger. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Maroger.

M. Jean Maroger. Pour répondre sur cet important probléme
d’ordre administratif, je voudrais faire deux obscrvalions,

La premiére concerne la concession, I ne s’agit pas dans
ces matieres de la eoncession d’an casino, sur une plage, par
exemple, mais d’on euvrage public. On nous a tous appris,
en droit pdministratil, que la conecession est un mode d’exécu-
tion d’ouvrages publics. L’Etat peut le faire lui-méme A ses
Irais et & sa charge, ou il peut le concéder 2 une collectivité
ou 3 un particulier qui se pavera de la charge de 1’établissement
par 1a perception d’un péage. C’est une trés vieille régle de
droit administratif. Par conséquent, a priors, cette eoncession
ne me parait pas quelque chose de particuliérement choquant.
Nous en avons connu de nombreux exemples. ' '

Quant a la servitude de droit de passage, ¢’est exactement le
memedprobléme qui s’est posé chaque fois qu’on a fail des che-
mins de fer & travers la France. Les riverains du chemin de
fer ou les personnes se trouvant en retrait des riverains ris-
quaient bien d’étre écartées de la route, mais on ne faisait pas
pour cela un passage & niveau tous les cingquanie méires|

Pir conséquent, ¢’est un trés vieux probléme qui a trouvé
dans la jurisprudence de mnos tribunaux administratifs ainsi
que dans la pratiqgue des solutions qui sont certainement
Donnes. Pourquoi voulez-vous innover 4 propos des autoroutes,
alors que le probléme est le méme que pour les chemins de-
fer, avec celte particularité que les circulatlions transversales
ne sont pas permises ?

Vous résoudrez co probléme comme vous avez résolu les
autres. On a construit 40.000 kilométres de voies ferrées a4 tra-
vers la France avec cette réglementation, sans drarwe. Je ne
vois pas pourquoi les quelques Kkilomcéires d’autoroutes qus
vous voulez faire- vont nous contraindre & créer un droit nou-
veau et des dispositions spéciales,

Javoue — m'excusant de n’avoir pas été présent ce matin
3 la commission des finances — que je ne suis pas absoluinent
convaincu de la nécessit¢ de cet amendement. Quant & 'usage
que 'on fera de ces réalisations, il est bien certain que le fat
de econstruire des autoroutes a toutes les sorties de villes
aurait tellement peu de bon sens que je ne saurais admetire
un seul instant que ce soit I''dée de Padministration. 1 fui
appartiendra de dire ou des péages seront institués, 1la out il
n’en faudra pas et 13 ou V'exploitation de I'ouvrage sera concé-.
@ée 2 un tiers. .

Toute réflexion faite, et sous le bénéfice de ces explications,
je ne voterai pas le texte de la comumission des finauees.

M. le rapportewr. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le rapporteur.

M. le rapporteur. Je voulais {faire I'ohservation qui vient
d’étre présenlée par M. Maroger. Notre collegue, M. Conrriere,
disait qu’on créait quelque chose de nouveau. Il n’en est pas
ainsi, puisque c’est déja le cas des chemins de fer,

Je pense au surplus que le ministére aurait peut-éire été.
bien inspiré — si c’est Ini qui a rédigé ce texle — en indi-
quant que la Jégislation relative aux auforoutes est la méme
que celle des chemins de fer. Cela aurait pu éclairer le débat
et éviter une discussion.

M. le président. La parole est 4 M. Courriére, pour répondre-
4 M. le rapporteur.

M. Courriére. Je veux bien qu’on me dise gu’on ne fait pas
13 quelque chose de nouveau, mais jusqu’ici — et je m’en
excuse aupres de M. Maroger et de M. le rapporteur — je n'avais
jamais entendu dire quon donnait aux. particuliers le soin
d’établir les routes dans ce pays.

On mavait appris & l'école primaire que Pun des principes
de la Révolution avait été de donner & chacun la possibilité
de passer librement, et sans payer, sur les routes et les ponts
et qu’il appartenait & I'Etat, comme son devoir essenliel, de
donner 4 chacun la possibilité de circuler sans payemsur toutes
les routes et sur tous les ponts de France, -

Pour la premitre fois, en 1954 — on a atlendu longiemps
— on parle a nouveau de péages. ,

Lorsque j’étais & 1'école, on m’indiquait méme qw’il y avait
des pays retardataires -—— et on me cilait la Chine de I'époque
— dans laquelle des ponts étaient & péage. Il est inquiétant, me
faisait-on remarquer, qu’'un pays en soit encore réduit & ce
systeme ou des particuliers construisent des ponts pour per-
mettre de passer et ou il faut payer pour passer.

Monsieur Maroger, il y a quelque chose de nouvean dans le
principe qui est inclus dans ce texte: c’est qu’on va donner
& des particuliers la possibilité d’établir des routes dans ce
pays.

M. Durand-Réville. Ce n’est pas ccla, M. Pinlon I'a tres bien
expliqué 1! . .

M. Courriére. M. Pinton n’a rien expliqué du tout ! 1T nous
a méme dit a Ja tribune, & M. le rapporieur de la eommission
des finances, qu’on ne savait pas & qui devaient étre attri-
buées les concessions. Méme s'il s’agit de sociétés d’économie
mixte, il ne s’agira pas, de toute maniére, de I'Efat.

Méme si I’objection de M. Maroger était valable, il v a une
autre objection a faire: non seulement le droit d’établir des’
autoroutes, le droit d’inlerdire aux riverains de passer sur
les autoroutes, sera fait pour les autoroutes nouvelles que

- Yon construira, mais il est prévu gue Yon pourra décider du

jour au lendemain que telle route nationale ou telle route
départementale sera €rigée en auloroute. A ce moment-13, les
droits de tous ceux qui sont A coté de cetle autoroute, et avant
tout le droit @’y accéder, seront supprimés.

11 faudra tout de méme prévoir dans un texte le moyen
d’indemniser ces gens-lA ou de leur donner la possibilité de
circuler.

Je crois donc que le texte de la commission des finances
n’est pas révolutionnaire et, par conséquent, que le Conseil
de la Rénublinue veut le voter. ™ .
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M. le président. Personne ne demande plus la parole ?2...

Avant de metire aux voix 'amendement de M. Lamarque avec
Vadjonction du 1ot définitif accepté par la commission des
finances, j'en donne une nouvelle leclure:

« Compléter la premiere phrase du premier alinéa par les
mots suivants: «sans que 1'établissement de ces autoroutes
puisse avoir pour conséyuence leur enclavement définitif »,

Je mets I'amendement aux voix, .

(L'amendement est adoplé.)

M. le président. Je mels aux voix I'ensemble de larticle 3,
ainsi moditié,
(L’article 3, ainsi modifié, est adopté.)

M. le président. « Art. 3 bis. — L’usage des autoroutes est
e principe gratuit. - : :

« Toutelois, Vacle déclaratif d’utilité publique peut, dias des
cas exceplionnels, décider que la construction et 1'exploitation
d’une autoroute seront concédées par I’Etat a ‘une collectivité
publique, ou & une chainbre de commerce, ou & une société
d_’{':qonomie mixte dans laquelle les inléréts publics sont majo-
ritaires. s ‘

« Duns ce cas, la convention de coucession et le cahier des
charges sout approuvés par décretls pris en conseil d’Ltat; ils
peuvent antoriser le concessionnaire a percevoir des péages pour
assurcr I'intérét et 'amortissement des capitaux investis par lui,
ain?i que l'entretien et éventuellement l'extension de l'auto-
route. »

Je mels aux voix le premier alinéa, sur lequel il n’y a pas
d'amendemsent,

(Cet alinéa est adoplé.)

M. le président. Par amendement (n° 3), M. Lamarque et les
membies de la commission des finances proposent, au 2° ali-
nda, 3¢ ligne, apres les mots « collectivité publique », d’'insérer
les mots suivants: « ou 4 un groupement de collectivilés publi-
ques »,

M. ie rapporicur. Je demande la parolel.
M. le président. La parole est & M. le rapporteur.,

M. le rapporteur. Il s’agit 14 d’une omission du rapporieur de
Ja coumission des moyens de communications, qui rerercie la
commission des finanves d'avoir bien voulu proposer cet amen-
dement. }

M. le président. Personne ne d_em;mde

Je ets 'amendement aux voix,

{L'amendement est adopté.)

M. le président. Je mels aux voix le 2° alinéa ainsi complété.

(Le 2 alinda est adoplé.)

plus la parole 2.5

M. e président. Par amendement (n° 4), M. Lamurque, au nom
de la commission des finances, propose, au 3°-alinéa, 2° ligne,
e remplacer les mots: « déerets pris en conseil d’Etut », par les
mots: «une lot », :

Quel est l'avis de la commission ?

M. le rapporteur. L.a commission est d’accord en principe au
Bujet de cet amendement, mais elle aimerait que la fornule « par
une loi » Mt placée ailleurs, afin d’éviter une confusion possible,
car il est bien ¢vident que Papprobatipn des cahiers des charges,
par exemple, n’est pas le travail da Parlement.

Il me semble que cette formule pourrait plutdt prendre place
dans le deuxitme paragraphe, ,

M. e rapporteur pour avis. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis.

M. le rapporteur pour avis. Il est exact qu’une confusion peut
se produire et je crois gqu'en effel le mot « loi » devrait figurer
aa troizieme alinéa.

- Peut-étre l'article pourrait-il étre réservé afln que nous puis-
sions meltre au poisit une nouvelle rédaction ?

M. le président. La commission propose que l'article 3 bis et,
par conséquent, amendement en discussion soient réservés,

ft n'v a pas d'opposition ?..,

Il en est ainsi decidé.

M. le président. « Art, 4. — Les infractions aux obligalions
déconlant de la présente loi et des reglements pris pour son
apptication séront conslatlées et punies conformément 4 la 1égis-
- lation en vigueur concernant la conservation du domaine public
et la circulation routicre. » '

Quelqu’un demande-i-il la parole 2.,

Je wets aux voix I'article 4

(L'article 4 est adoplé.)

M. le président. « Art. 5. — Des réglements d’administration:
publique détermineront les mesures d’application de la présente
loi, nolamment les conditions d’accés et d’utilisation des auto-
routes, ainsi que les prescriptions & observer en cas de pose de
canalisation ou de lignes aériennes. » (Adopté.)

. Par amendement (n° 5) M. Courritre et les membres du
groupe socialiste proposent un article additionnel 6 (nouveau)
ainsi coungu: ) .
_« La présente loi n’entrera en vigueur que lorsque Pintégra-
lité des ressources afleclées au fonds routicr par la loi n° 51-14%0
du 30 décemnbre 1951 sera effectivement versée 3 ce fonds ». -

La parole est & M. Courridre.

M. Courriére. Il v a quelques jours & peine, 'd la suite d'un
débat, le Conseil de la République invilait le Gouvernement,
par le vole de la proposition de résoiulion, & melire & la dis-
position du fonds routier intégralité des ressources qui lui
revenaient en vertu de la lol.

Tout & I’'heure, MM. les i1apporteurs de la commission des
finances et de la commission des transporls nous ont indiqué
guw’il était tout 4 fait regrellable que les sommes qui avaient
eté affectées par la loi aux travaux que devait réaliser le
fonds routier aient été détournées par le Gouvernement pour
étre aflectées 4 d’auires travaux que ceux pour lesquels elles
avaient été votées. Le fonds routier existe. 1l doit élre manti
des sommes qui lui sont affectées. LEn réalité ces sonunes
n'existent pas. -

Unanimemeunt, derni¢rement, nous avons voté la proposition
de résolution que je rappelais tout & I'heure, indiquant que
les sommes affectées au fonds routier soient deslinées aux tra-
vaux pour lesquels elles avaient été prévues. Je vous demande,
dans la mesure ol le texle sera voté, de décider que ce texte
ne sera mis en application que lorsque l'inlégralité des res-
sources prévues pour le fonds routier lui sera affectée. Peut-
élre, 4 ce moment-Ja, aurons-nous moins besoin d’autoroutes
et woins besoin de donner des concessions aux particuliers ou
aux collectivités que Pon prévoit dans le texte.

M. Aubert, président de la commission des moyens de com-
municalions, des. transports et du fourisme, Je demande Ia
raroze. ‘

M, le président. La parole est & M. le président de la-commis-
sion des moyens de communications.

M. te président de la commission des moyens de communi-
cations. Je voudrais apporter, ici, la voix de la commission des
transports, que jai Fhonneur de présider, et indiquer au Gou-
vernement il v aurait deux avantages & rétablir le fonds
routier dans son intégralité. Le premier sur lequel il est évi-
demment inutile d’insister puisque c¢’est 'objet méme du texle
qui nous est présenté ici, c’est-d-dire d’allouer les ressources
nécessaires. Le deuxitéme qui me parait encore plus important,
consisterait & redonner a nous tous, ieci, la confiance en la
parole du Gouvernement quel qu’il soit.

M. le président. Quel est i'avis de la commission ?

M. le rapporteur. Lo commission ne voit pas d’opposition 3
T'amendewuent. i

M. le président. Quel est 'avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat. Je remplace ici, un peu & l'impro-
viste, M. le minislre des travaux publics, qui aurait d’ailleurs

ersonnellement souhaité étre présent. Il souhaitait que cette
iscussion puisse étre retardée de quaranie-huit heures. Cela
n’a pas paru possible au Conseil de la République. .

Je suis persuadé répondre & son sentiment en me ddéclarant
parfaitemnent d’accord pour que le fonds routier, qui a été:
vdulu par le Parlement avee un taux que le Parlement avait
fixé, soit vraiment doté des ressources qui lui avaient élé
réservées et que ces ressources soient aflfectées & Lentretien
et au d¢veloppement de nolre réseaun roulier, La posilion du
ministre des travaux publics au sein du Gouvernement .ne
peut éire autre. B fau(]fra que le probltme soit revu dans cel
esprit lors du budget pour 1935.

Ceei @it, je demande au Conseil de la République de ne pas
empécher pratiquement, par l'adoption d’un tel amendement,
le jeu d’une loi, cependant rapportée favorablement par ses
commissions et de faire confiance au ministre des travaux
publics pour que, dans le budget de 1955, les ressources du
fonds routier soient affeclées en intégralité & leur destination
premicére. : ’ .

M. le président de la commission. La confiance ‘est morle!
M. Julien Brumhes., Je demande la parole, S

M. le président. La parole est & M. Julien Brunhes.
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M. Julien Brunhes. Je pense qu'il y aurait une solution
conforme & Vopinion de tout le monde. C’est de n’appliquer
Pummendement de M. Courriére qu’a Varlicle 3 bis,” ce qgul
voudrait dire gque. nous n’empéchons pas d’exister dés mainte-
nant le statut administratif des antoroules, mais que nous
nous opposons a tont systéme de péage et de concession tant

que le fonds routier n’aura pas retrouvé lintégralité de ses

crédits, . ] } .
"l me semble que celte solution concilie 4 la fois le désir
de la commission des moyvens de eommunication d’avoir un
statul administratif des autoroutes et, en méme temps, d’inter-
dire au Gouvernement de créer de nouvelles concessions, de

nouvelles autoroutes, tant que le fonds routier ne sera pas

rétabli dans son intégralité, . .
II' me suffirait par conséquent, pour voter l'article addi-
tionnel 6 (nouveau) proposé par M. Courriere de le rédiger
.ainsi: « Larticle 3 bis de la présenté loi n’entrera en
vigueur.., » Ceci me semble plus eonforme & Iesprit de nos
deux commissions, des finances ¢t des transports.

M. Courriére. J'acceple la proposition de M. Brunhes.

M. le président. Voire amendement tendant a insérer un
~article additionnel 6 (nouveau) serait done ainsi rédigé:

« Les dispositions prévues a lariiele 3 bis de la présente
loi wentreront en vigueur que lorsque Dintégralité des res-
souvces affectées au fonds roulier par la loi n° 51-1480 du
30 décembre 1951 gera effectivement versée i ce fonds. »

M. Cowrriere. C'est bien cela, monsieur le président.

M. le président. Je fais cependant remarquer qn’il convient
‘de réserver cet amendement jusqu’au vote de l'artiele 3 bis,
article-qui avait é1é lni-meme réserve el dont je vous propose
de reprendre, I'examen. : » .

Il n'y a pas d’opposition 2.,

1l eu est ainsi décidé,

A la suite de la discussion qui s’est instaurée précédemment
sur article 3 bis, M. Lamarque a modiiié son amendement n° 4
et propose de rédiger comme suit 'article 3 bis: -

« L'usage des autoroutes est en principe graluit. .

« Toutelois, une loi apéciale pourra, dans des cas exception-
r:els, décider gue la construction et Pexploitation d'une auto-
route seront concédées par I’Etat & une collectivité ou 4 un
groupement de collectivités publiques ou a4 une chambre de
commerce, ou d une société d’économie mixte dans laquelle les
iutérets publics sont majoritaires. »

« Celle ioi pourra auloriser le concessionnaire A percevoir
des péages pour assurer l'intérét et Vamortissement des capi-
taux investis par lui, ainsi que l’entrelien et, éventuellement,
Uextension de l'autoroule. »

M. le secrétaire d’Etat. Je demande la parole.
M. le président. Ta parole est & M. le secrélaire d’Etat.

M. le secrétaire ’Etat. Jattire l'altention du Conseil de la
République sur la mutdation grave qui serait apportée, non
seulement A cet article, mais- au projet de loi tout entier,
par ladoption des dispositions proposées. On dit, au troisiéme
alinéa, qu'une loi spéciaie « pourra confier I'exécution, ete... ».
1l est superflu de voter aujourd’hui une disposition pour dire
quune loi pourra un jour prendre telle ou telle disposition.
La loi a toujours pu et pourra toujours le faire. C’est ainsi
que, par exewple, le port & péage de Tancarville a été décidé
-par une loi. o

On dit, d’autre part, que cette loi devra approuver la conven-
tion de concession et le cahier des eharges...

M. = rapporteur pour avis. Nous supprimons cela. -

M. le secrétaire d’Etat. Qui les approuvera ? La loi que nous
vous -demandons de  voler ‘ne peut avoir d’autre sens que
d'avtoriser le Gouvernement i décider de Vexécution d’auto-
roules, sans les précauiions qu’implique 1'acte déclaratif- d’uti-
lité publique. Un tel acte n’est pas arbitraire, il implique une
enquéte de commodo et incommodo, il est soumis 4 des régles
récises et sévéres de respect de tous les intéréts touchés par
‘T'exécution du travail d’intérét public envisagé. -

Il faut laisser au Gouvernement le soin, par acte déclaratif
d’utilité publique. de prendre la décision. d’exécution d'une
autoroute et, par décrel pris en Conseil d’Etat, d’approuver la
convention de concession et le cahier des charges. Si l'on
laissait le soin & une loi de régler tous ces déluils, il n’y
aurait jumais d'auloroutes construites. C'est la conséquence
pratique A laquelle nous arriverinns. Auszsi le Gouvernement
s'oppose 4 cettz modification de Iarticle 3 bis.

M. le rapporteur. Je demande la parole.
M. le président. La narole est & M. le rappdrteur.

*

. M. le rapporteur. 1l est bien entendu que la décision de cons- -
truire une autoroute dans les conditions normales et sans péage
reste a la charge de I’Etat. La disposition que nous avons insérée
dans Darticle 1er, stipute en effet: « Le classement d'une voie
dans la catégorie des autoroutes résulte soit-de I'acte déclarant
d’utilité publique la construction de ladite voie, cet acte inter- -
venant dans les mémes formes que pour les routes nalio-
nales... ». Par -conséquent, il n’y a pas de question et, lors-
qu’il s’agit d’une auteroute construite par U'Etat et sans péage,
la loi- n’est pas nécessaire. ‘ - ;
La commission des finances — je m’excuse d’interpréter sa
pensée — a voulu préciser que, lorsqu’il y aura péage, il ne
pourra étre institué qu'en vertu d’une loi. - ‘

M. Pic. Et non d'un décret.
M. le rapporteur pour avis. Je dem.ande la parole.
M. le président. La parole est 4 M. le rappozteur pour avis.

. M. le rapporteur pour avis. Nous n’avons eu la pensée de
faire intervenir la loi que parce que, dang le texle du Gou-
vernement, la concession était prévue sans. gaucune précision,
cans savoir si c’était une coilectivité publique qul pouvait
la posséder, ou une soci¢té priviée. Le texte du Gouverne-
ment indiquait que, par une déclaration d’utilité publique, la
concession pouvait intervenir. 11 nous est. apparu que cela
pouvait donner lieu i toute sorte de fantaisie — vous mi’exeu-
serez d’employer ce mot — et que 'on n’avait pas la possibilité
de voir exactement ou, véritablement, on pouvait aller. On a-
méme pensé. & la commission des finances, ce matin — et je
crois d’ailleurs qu’on l'a fait avec une certaine raison — que
cela pouvait &lre une asluce du Gouvernement qui aurait {;u
dire: Nous allons prévoir des concessions. La ville de Marseille
et la ville de Bordeaux, par exemple, peuvent, pour leur déga-
cement, envisager 4 un moment donné des autoroutes. Muis
V'Etat, alors, invoquera son impécuniosilé et dira a ces villes:
Vous n’avez qu’a les fuire vous-mémes. Ainsi, I’Etat aurait pu
se dégager de certaines obligations, :

Tout cela n’a pas paru tres peéeis & la commission des
finances, et elle a remplacé le décret prévu dans le texte du
Gouvernement par le dépot d’un projet de loi.

-Nous pensons qu’on ne peut concéder qu’a des collectivités
publiques. Je profite de Poccasion pour indiquer qu’il ne s’agit
pas de concéder & des particuliers, ce n’est pas dans notre esprit
et ce n'est pas davantage prévu dans le texte qui vous est

“soumis. Nous prévovons simplement le cas d’une ville, par

exemple, gui, 4 un moment donné, décide d’entreprendre une
autoroute de dégagement exlrémement importante. Si elle a les
movyens de la faire, si elle a les crédits, elle demandera au Gou-
vernement de bien vouloir lui faciliter la tache, mais. le Gou-
vernement saisira le Parlement. )

Nous pensous, par conséquent, que cé n’est que dans des cas
tris importants, et qui feront Pobjet d’une loi. que la commis-
sion pourra intervenir. (Trés bien! trés bien!)

M. le président. La parole est & M. Durand-Révilic.

M. Durand-Réville. Monsieur le président, trés briévement, je
voudrais expliquer pourquoi je ne pourral pas, & mon regrel,
voter Pamendement présenté par la commission des finances.

Je suis assez rvespectucux des droits du Parlement et je le
prouverai, tout & I’heure, en votant amendement de M. Cour-
riére instituant un article additionnel parce gune je trouve qu’en
la. matiére la volonté du Parlement n’a pas éié respectée d'une
facon suffisante par le Gouvernement,

Par contre, j’estitne, comme 1’a indiqué le ministre, que sub-
stituer la Joi au décret en celle matitre c'est véritublement .
enlever toute possibinté pratique de voir se construire en
France ces autoroutes dont les tourisgtles, en particulier. se plai- -
gnent qu’elles sont tout & fait insuffisantes dans notre pays, .
qui possédait autrefois le plus beiu réseaun routier du monde ..
et qui est maintenant, du fait de notre carence, sugrciassé par
beaucoup d’autres pays. )

Dans les deux rapports qui ont été déveioppés tout i I'heure,
j'al enlendu comme argument principal pour inciter 4 substi-
tuer la loi au décret le mot de « fantaisie », Je V'ai entendu
dans la bouche du rapporteur de la commission des: movens
de comnmunication et je viens de 'entendre dans la bouche du
rapporteur de la commission des finances,

M. le rapporteur. Pas dans la mienne, je proteste!'

M. Durand-Réville. Il me semble en tout eas I'avoir entendir.

Dans notre adminisiration publique, nous avons une adminis-
tration, celle des ponts et chaussées, dont on peut dire, je
crois, que l'univers enlier nous U'envie et dont le caractére ce
séricux est certainement au-dessus de toute critigue. :
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C’est la raison pour laquelle je pense que si administration
des ponis et chaussées suggére au Gouverneinent qu’elle sert
lx construction d’une auloroute, ce ne sera pas pour des
© mwtifs fantaisistes. o o .

Je crois que, de ce ¢01é, nous devons avoir des apaisements
en ce qui concerne le sérieux de la préparation du décret que
le Gouvernement pourra prendre. :

Il ¥ a aussi une seconde raison pour laquelle je ne voterai
pas cet amendement. ' .

Mesdames, messieurs, nous nous plaignons constamment, et
en tout cas, je me plains, des futilités avec lesquelles on occupe
Je tapis de nos assembl¢es parlementaires — qu’on me passe
Vexpression — alors qu’au contraire le Gouvernement nous
donne bien peu la possibilité de délibérer des grandes lois, ne
serait-ce que des lois hudgétaires, des grandes réformes poli-
tiques, administratives ou constitutionneiles. (Trés bien! trés
bien! a4 droite.)

Pour nous occuper, on nous fait voter des fextes qui réglent
la longueur des pompons des ornements funéraires, en ce qui
concerne les pompes funébres, ou sur la remonte des baudets.
(Sourires.}

En eflet, je ne conteste pas que ces sujets sont trés intéres-
gants, mais je pense que les {extes de cette nature devraient
relever essentieilement de 'autorité du Gouvernement et, si
nous retirons petit & petit A ce dernier tout moyen, dans Yordre
administratif, de faire réellement son métier d'exécutif, jes-

~time gque nous faisons une manvaise besogne et que nous iui
donnons une excuse pour Ne pas nous saisir des grandes idées
géncrales qui doivent inspirer la politique générale de ce

ays. -
. P Jestime que les motifs gue 'on allégue pour substituer la

Joi au décret, s’ils sont désintéressés et valables, n’ont pas une
importance suflisante & mes yeux, et c’est la seconde raison

pour laguelle je ne poumrrais pas voter 'amendement proposé .

por la commission des finances.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...-

Je mets aux voix Yamendement dans Ia nouvelle rédaciion
dont il a été donné précédemment lecture.

Je suis saisi d’une demande de scrutin présenice par le
groupe des républicains indépendants. -

Le scrulin est ouvert. ]

(Les votes sont recuzillis. — MM les secrétaires en font le
" dépouillement.) ’ o

M. de président. Voici le résultat du dépouillement du scrutin:

Nonibre de volants..... vevessseareseasaaes 301
‘Majorité absolue ........ Crrreessasernanns 103
Pour l'adoption...........- 102

CORIIC 4evennnencennnnenns 202

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

Nous revenons donc au texle de la commission pour
Yarticle 3 bis dont je rappelle que les deux premiers alinéas
out é16 précédemment adopiés, . ,
© Par amendement, M. Courriere prcpose, au 3¢ alinda, d’ajou-
ler, aprés les mots: « par décrets pris en conseil d'Etat », les
mols: « apres avis des collectivilés locales directement intéres-
stes ». '

La parole est & M. Courriére.

M. Courrigre. 11 me parait que mon amendement sera adopté
par le Conseil de la République. Yous ne voudrez. sans doute
pas que l'on fasse une déviation de route 3 colé de volre
ville ou dans votre département sans qu’d la fois fa ville
et le département intéressés aient été consuliés. 11 m’apparait
gu’il est normal que la ville ou le département donne un
avis dans la mesure ol un décret va prévoir une concession
de cet ordre. C'est la raison pour laquelle je vous demande
d’adopter mon amendement. .

M. le président. Quel est U'avis de la commission ?

M. je rapporteur. La commission ne peut s’opposer & 'amen-.

dement. Elle fait tout.de méme observer que le texie du
deuxieme paragraphe prévoit que la construclion et I'exploi-
tation d’une autoroute seront concédées par I’Etat & une collec-
tivité publique ou & un groupement de colleciivités publiques.
Dans ces conditions, la chose me parait évidente; mais la
comiuission ne s’oppose pas 4 l'amendement.

M. Pic. Mais vous avez préva aussi des sociétés d’économie
mixte. :

M. le président. Quel est I'avis du Gouvernement ?

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement est également
d'accord, puisque la concession sera donnée par un acte de
diclaration d’utilité publique qui implique des enguétes de
commodo et incommodo et l'avis de toutes les collectivilés
intéressées. R .

¢

M. Courriére. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Courridre,

M. Courriére. Je m’excuse de prendre la parole, mais, lorse
qu’il y a une enquéte de commodo et incommodo, V'avis des
collectivités locales n’est pas sollicité. Si mon texte est voté,
elles délibéreront de 1'utilité ou de la non-utilité de 1’autoroute
quon veut créer. Mon texte, méme s’il est superléialoire, ne
peut en aucune manicre €ire dangereux. :

M. Gilbert-dules. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 4 M. Gilbert-Jules.

’

M. Gilbert-Jules. Il ne faut pas qu’il y ait d’équivoque. Notre
collégue M. Courriere vient de déclarer qu’il n’y aurait création
d’autoroutes qu’aprés avis des collectivités. Non, il ne s’agit
pas de la crcalion d’autoroutes, mais de la convention de
concession. .

M. le président. Dersonne ne demande plus la parole ...
Je mets aux veix amendement, acceplé par la commission
et le Gouvernement. ‘

(L’amendement est adbpté.)

M. le président. Je mets aux voix le 3 alinéa ainsi complété,
(Le 3° alinéa est adopté.) ’

M. le président. Personne ne demande la parole 1...

Je mets aux voix larticle 3 bis, tel qu’il résulte des amen-
dements précédemment adoptés. i o

{L’article 3 bis est adopté.)

’M. fe présiden;. Nous arrivons maintenant i Vesamen de
Pamendement présenté par M. Conrricre, tendant 2 insérer un
article additionnel 6 (nouveau), dont je donne une nouvelle
lecture: ‘ ‘

« Les dispositions des 2° et 3¢ alinéas de P’article 3 bis de 1a
présente loi n’enlreront en vigueur que lorsque Yintégralilé des
ressources affectées au fonds routier par la loi n° $1-1480 du
30 décembre 4951 sera eflectivement versée 4 ce fonds. »

Personne ne dermande la parole ?... :

Jde mels aux voix cet amendement,

(L’amendement est adopté.)

M. le président. Ce texle devient donc 1’article additionnel 6
(nouveau). - -

Je vajs metire aux voix I'ensemble de ’avis sur le projet
de loi. : )

M. Courriére. Je demande un scrutin,
~ M. Je président. Je suis saisi d’'une demande de serutin pré-
sentée par le groupe socialiste.
" Le scrutin est eavert, .

(les woles sont recuedllis. MM. les secrélaires en [ont le
dépouillement.) )

M. le président. Voici le résultat du dépouillement da serutiny

Nombre de votands...............oooi.. 313
Majerité absolue des membres composant
le Conseil de la République......... ..o 188
: Pour l'adoption.......... 22%
/ . (970) 41 o - . 89

Le Conseil de l1a République a adopté.

Conformément & Yarticle 57 du réglement, acte est donné de
ce que l’ensemble de I’avis a €té adopté & Ja majorité absolua
des membres composant le Conseil de la République.,

— 17
DEMISSION D’UN MEMBRE D'UNE COMMISSIONM

M. le président. J'aji recu avis de la démission de M. Aubert
comme membre de la commission de la production industrielle,

Le groupe intéressé a fait connaitre & ]a présidence le nom da
candidat proposé en remplacement de M, Aubert.

Cette candidature va étre affichée et la nomination aura liew
conformément 3 Yarticle 46 du réglement. oo
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—18 —
ELECTIONS AU CONSEIL GENERAL DE LA GUADELOUPE
Adoption d'un avis sur un projet de loi.

M. le président. L’'ordre du jour appelle la discussion du pro-
iet de loi, adopté par 1’Assemblée nationale, tendant A fixer
1’époque des élections pour la reconstitution du conseil genéral
de la Guadeloupe dissous. par décret du 24 décembre 31¢53.
{(N° 409, année 1954.)

Avant d’ouvrir la discussion générale, je dois faire connaitre
au Conseil de la République que j'ai recu de M. le président du

conseil,"un décret nommant, en qualité de commissaire du Gou- -
vernement pour assister M. le ministre de 'intérieur, M. Farcat,

sous-directeur au ministére de Vintérieur.
Acte est donné de cette commuuication. :
Dans la discussion générale, la parole, est & M. le rapporteur
de la cominission de Vintérieur (administration générale, dépar-
tementale et communale, Algérie). o

M. Pic, rapporteur de la commission de Uintérieur (adminis-
tration générale, départementale et communale, Algérie). Mes
chers collégues, je m’excuse tout d’abord de ce qlue le rapport
que j’ai préparé au nom de la commwmission de Uintérieur ne
vous ait é1é distribué qu'au cours de la séance de cet aprés-
midi. Cela tient & ce que la commission ne s’est réunie que
ce matin pour l’examiner, :

Vous n’avez vraisemblablement pas eu le temps de prendre
connaissance du rapport. Sans vous imposer d’en écouter la
lecture, je voudrais cependant vous en rappeler l’essentiel.

Vous savez que le Gouvernement, le 24 décembre 4953, a

rononcé, par décret, la dissolution du .conseil général de
Ea Guadeloupe. Le 31 décembre, il déposait sur le burean de

I’Asseublée nationale un projet de loi fixant la date des élec-*
roposi-.

tions pour la reconstitution de ce conseil général. Des
tions de loi diverses étaient d’ailleurs déposées par plusieurs
parlementaires. Tels sont le projet et les dispositions de loi
que la commission de l'intéricur de l'autre Assemblée a exa-
minés et qui ont fait I’objet du rapport de M. Solinhac en date du
25 mai 1954. La discussion n’est venue 3 1’Assemblée que le
9 juillet 1954, soit plus de six mois aprés la dissolution.

Votre commission de l'intérieur a examiné le texte venu de
I’Assemblée nationale et elle m’a chargé de deux choses: vous
présenter d'abord une observation de caractére général et
ensuite vous expliquer trés rapidement les raisons ges modifi-
cations que nous vous proposons d’apporier au texte de I'As-
semblée nationale.

L’observation générale que je dois vous présenter — et que
la commission, unanime, m’a chargé de présenier — concerne
le principe méme de la dissolution d’'un conseil général.

Dans I'histoire de la 1ll° République, quatre conseils géné-
raux ont été dissous. Trois l'ont été en 187t avant le vole de
la loi du 10 aott 1871 relative aux conseils généraux, Dans ces
trois cas, I’Assemblée nationale de I'époque annula les décrets
de dissolution, estimant que le Gouvernement avait ob¢i, en
les prononcant, & des préoccupations qui n’avaient rien 3 voir
avec 'administration déparlementale. Un seul conseil général a
été dissous aprés le vote de la loi du 10 ao0t 1871 — c’est
donc le seul {;récédent auquel on puisse se référer — celui des
Bouches-du-Rhone, dissous par décret du 28 mai 1874, Le méme
jour ou paraissait le décret de dissolution, le.Gouvernement
déposait sur le bureau de la chambre des dépuiés un projet
de loi fixant la date des noavelles élections. Il est curieux de
noter, d'ailleurs, que le ministre de liutérieur, signafaire
du décret de dissolution et signataire du décret portant date
des élections de reconstilution, était celui-la méme qui avait
:ilg;jilré la discussion et Ie vote de la loi organique du 10 aont

i1,

Or cetle loi organique prévoit, dans son article 33, le procédé
de dissolution. Yoici ce que dit cet article 35:

« Pendant les sessions de I'Assemblée nationale, une disso-
lution d’'un conseil général ne ]i)eut étre prononcée par le chef
du pouvoir exéculif que sous l'obligation expresse de rendre
compte & PAssemblée dans le plus bref délai possible. »

En 1874, compte fut lenu des exigences de cet article. 35. En
effet, le décret est-du 28 mai, le projet de loi tendant & fixer
la date des élections de reconstitution est du méme jour et
commmence atnsi: : .

« Un décret rendu a la date de ee jour a prononcé la disso-
lution conformément aux prescriplions de Varticle 35 de la loi
du 10 aofit 1871 le Gouvernement a 'honneur de rendre comple
& I'Assemblée nationale des motifs de sa détermination. »

- Le reste de 'exposé des motifs est une explication détaillée
des raisons qui ont amené le Gouvernement de Iépoque &
dissoudre le conseil général des Bouches-du-Rhone.

En 1953, et c’est ce qui a — je m’en excuse auprés du Gous
vernement{ — choqué ce matin l'unanimité de Ja commission
de Yintérieur, rien de semblable n’a été fuit, Le décret de disso-
lution est du 24 décembre, il ne rend comple de rien. Le projet
de loi portant reconstitution du consell général dale du
31 décembre et son exposé des motifs, contrairement au projet
de loi similaire de 1874, ne rend compte de rien.

La discussion n'a en liea gue six mois plus tard devant

T'Assemblée nationale, tant et si bien quun conseil général

a été dissous et que, pendant six mois, le Gouvernement n’a pas
cru devoir rendre comple devant ’Assemblée nationale des rai-
sons de cette dissolution. Ceci est apparu 4 la commission de
Iintérieur ¢omme absolument contraire & la fois A esprit et
3 la lettre de Larticle 35 de Ia loi organique sur les cunseilg
généraux. i

Jajoute que, depuis la Libération, divers projets de réforme
administralive ont vu le jour, vous le savez, et notamment le
projet que le Gouvernement Ramadier avait présenté. Je parie
de celui-la parce qu’il a été le plus ¢tludié. Dans le projet Rama- -
dier de réforme administralive, le processus de dissolulion était
prévu, avec les mémes expresses recommandations qui figuraient
déjd A Larticle 35 de la loi du 10 aoiit 1871, Lorsque le Conseil
nutional des services publics a été amené a examiuner le projet
de loi du gouvernemaut Ramadier, je tien$ de notre excellent
collegue M. Abel-Durand — qui v représente ’association natio-
pale des présidenls des couseils généraux — que ce conseil
national des services publics avait trouvé le texte du projet
Ramadier, qui est, je le répete, le texte de Particle 35 de la
loi de 1871, trop faible et avail demandé que des conditions
pius précises solent posées pour rendre possible la dissolution
d’un conseil général.

La cownmission de l'intérieur de 1’Assemblée nationale, qui
avait eu connaissance du projet de loi Ramadier, en discuta
et, dans le rapport établi g la suite de ses délibdéralions par
M. Dreylus-Schmitt, non seulement il était expressément prévu,
comme dans l'article 35 de la loi du 10 aolit 1871, que le
Gouvernement devait, dans le plus bLref délai passible — c’est
Vexpression employée par la lo1 — rendre compte des raisons
de la dissolution, mais encore ce rapport prescrivait que, dans
les trois jours suivant le décret de dissolution, le Gouverne-
ment devait en rendre compte 4 I'Assemblée nationale.

Cela vous montre, mes chers collegues, & quel point i est
normal que Ia dissolution d’un conseil géncéral ait paru A volre
commission une chose grave. Sans que le cas qui nous intéresse
aujourd’hui soit spécialement visé — je m'empresse de le dire
— de textes aussi brefs, aussi franchants que le décret de dis-
solution du 2% décembre ou le court exposé des molifs du
projet de loi du 31 décembre prennent rapidement une allure
— Je dis bien une allure seulement — de brimade ou d’arbi-
traire. C’est pourquoi la commission de l'intérieur, respectueuse
— vous le savez — et défenseur au premier chef de I'autonomie
et des libertés locales vous demande de condamner la facon
dont il a été procédé afin que cetle situation ne risque en
aucun cas de créer un préceédent.

On aurait pu se demander — et d'ailleurs cerlains collégues
en ont discuté ce matin 4 la comunission de Vintérienr — si
des dizsensions inlerncs 4 une assemblée départementale, des
cppositions de personnes, si un vole pour 1'élection du prési-
dent, discutable pour cerlains, indisculuble pour d’autres, sont
des raisons suffisantes pour en arriver a celle grave exirémité
que constitue la dissolution d'un conseil géndéral. Cerlains se
sont demandés si on avait vraiment épuisé tous les moyens
dont on disposait pour apaiser ces remous. Autant de questions
sur lesyuelles, ni dang les textes que j'ai signalés, ni & I'Assem-
blée, le Gouvernement n'a vraiment fait de compte rendu, sauf,
je m’empresse de le dire, le ministre de 'intérieur qui est ict
sur ces boncs et qui a donné son accord a4 I’Assemblée natio-
rale, en juillet dernier, aux explications fournies par le rappor-
teur de la commission de intéricur, M. Solinhac.

La commission pense que s’il y avait des raisons valables pour
que le Gouvernement ait prononcé cetle dissolution, encove
devait-il les exposer et les faire valoir, et cela dans le plus bref
délai possible, ainsi que 'exige expressément Particle 35 de la
loi du 10 aclt 1871, . '

Quoi qw’il en soif, celte observation générale étant faite au
noin, je le répéte, de la commission de Pinlérieur unanime,
il reste que P'Assemblée nationale a, par deux fois, une pre-
mieére fois en cominission, une deuxicme fois en séance publi-
que, refusé d’annuler le décret de dissolution. II a donc été
maintenu et it imporle de permetire maintenant aux citoyens
de la Guadeloupe de se donner le plus rapidement possible
celte assemblée départementale dont ils sont privés depuis bien-
tot dix mois. C'est 1a 'objet du texte qui vous est proposé
aujourd’hui et que je wais trés rapidement — il me suffira de
quelyues minutes — analyser devant vous. .

Le texte voté par I'Assemblée nationale comoprte deux arti-
cles. L'article {°° prévoit, dans son premier alinéa — ie cile
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fextuellement: « Les élections anxquelles i1 devra &tre procédé
dans le département de la Guadeioupe pour le remplacement du
conseil géncral dissous par le décret du 24 décembre 1953,
auwront jieu le troisiéme dimanche suivant la promulgation de
lu présente loi ».

Ce délai du troisiome dimanche a paru trop court & votre
commission, car je vous prie de noter que le troisiéme diman-
che suivant la promulgation de Ja loi n'implique pas forcément

,un deélai de trois semaines. Si Ja proinulgation intervient uzn
samedi, le troisitme dimanche se situera quinze ou seize jours
apres. :

lTenant comple du fait, qui nous a été signalé, que septembre

est, pour les Autilles, une période de cyclones et d’agitation
climatique et que les vacances se prolongent, parail-il, jusqu’en
octobre, votre commission a estié qu’il fallait reculer quelque
Ixeu la date trop rapprochée quimplique le texie volé par
I"Assemblée mnationale. Mais, d’auire part, estimant qu’il faut
ehsolument fenir compte que la mise en place et le fonction-
nement rapide du conseil général de la Guadeloupe sont émi-
nemiment souhaitables & de mulliples point de vue, elle n’a pas
voulu trop relarder les élections, C’est la raison pour laquelle
eile vous propose de voter 'article 1°r dans le texte suivanl:

« Les élections auxquelles il devra étre procédé dans le
département de la Guadeloupe pour le remplacement du conseil
géneral dissous par déeret du 24 décembre 1933, auront lieu le
10 octobre 1954. {in second tour de scrulin aura licu le diman
che suivant dans les cantons ou il devra y étre procédé »,

1 est vraiscmblable — et nous espérons que M. le ministre
de Vintérieur Vobtiendra facilement de I’Assemblée nationale
— que celle-ci examinera ce projet de loi en deuxiéme lecture
avant le départ en vacances. Si notre texte est retenu en
deuxiéme lecture, il y aura donc, entre la promulgation de la
Ini et la date des €lections, un délai de plus d'un mois pour
préparer ces €lections canlonales, ce qui a paru & 1a commis-
sion raisonnable et suffisant. :

L’article 2 dn projet de loi, lel qu’il nous a été transmis par
YAssemblée nationale, a paru aussi A votre commission néces-
siter gueclques retouches, Le vole de 1’Assemnbhlée natlionale est
du 9 juillet 1954, A ce moment-13 n’était pas encore intervenn
le vote definitif de la loi sur le regroupement des dates des
€lections. L’Assemblée était, par conséquent, dans Yignorance
des déecisions qui seraient prises relativement 3 la date des
élections cantouales. C’est Ia raisen pour laguelle elle a précisé
dans la dernitre phrase de Uarticle 2, que la date arrélée pour
le renouvelicment du conseil général de la Guadeloupe ne
pourrail éire changée, et je cite: « ... méme en cas de modifi-
cation des dispositions 1égislatives relatives a la fixation de la
date des €lections. » .

La corumission a eslimé vraiment curieux de prétendre qu’une
loi générale & venir ne saurait en aucune maniére changer une
i de caractére particulier votée & un moment donné. Au sur-
}ziu;, aous sommes maintenant fixés sur cetle question de date.

a Ioi n® 54-839 du 21 aont 1954 sur le regroupement des dates
des éleclions a fixé au mois d’avridl 1955 le renouvellement de

Ia premicre série sortanie des conseillers généraux et, au mois

d’avril 1958, le renouvellement de 1'auntre série..

1l esi inuiile — c¢’est 1'avis de nctre commission ef ce sera,
j'en-suis sar, le votre — de faire réélire en entier le conseil
géniéral de la Guoadeloupe en oclobre 1954 et d'imposer un
premier renouvellement par moitié six mois plus tard, en avril
1955, L’Assemblée nationale ’avait d’ailleurs bien compris et
avait décidé qu’il n'y aurait pas de renouvellement ni cetle
année ni I’an prochain. Mais son texte fixait au mois d’octobre
1957 le premier renouvellement de la série sortante du conseil
géncral de la Guadeloupe. Or, la loi générale que j'ai rappelée
& l'instant méme a fixé le renouvellernent correspondant pour
les autres départernentis au mois d’avrid 1958,

Votre commission de I'intérieur estime done qu’il faut harmo-
niser le texte du présent projet avec les disposilions générales
de l1a Joi relative au regroupement des dates des élections. C’est
pourquoi elle vous propose de modifier le texte de l'article 2
pour <lécider que le premier renouvellement partiel du conseil
géndral de la Gnadeloupe aura lieu, comme le deuxitme renou-
vellement pour tous les aulres conseils généraux, au Inois
d’avril 1958, i

Dans le texte qu’elle vous propose, la commission a repris
les dispositions et les termes mémes qui sont ceux de la loi

générale sur le regroupement des dates des élections, ce gqui-

donpe un article 2 ainsi libellé: « Les conseillers généranx (de
la Guadeloupe), soumis au premier renouvellement, resteront
en Jonction jusqu’d l'ouverture de la session de printemps de

1933 et seront renouvelés en avril 1958. » Ainsi, dés aprés les -

¢lections générales qui vont avoir liew en octobre prochain,
le conseil général de la Guadeloupe entrera dans le sysiéme
de renouvellement général de tous les conseils généraux de
France,

Tellés sont les dispositions que la commission de lintéricur
vous propose de voler. (Applaudissements.)

M. le président. La parole est & M. le minisire de I’intériéur,

M. Frangois Mitterrand, minisire de Uintérieur. Mesdames,
messieurs, je n’ai pas & apprécier les raisons pour lesquelles
le gouvernement précédent n’a pas soumis aux assemblées les
exp?ivcations que Ja démonstration de M. le rapporteur semble
indiquer comm.e nécessaires. I est vraisemblable que le manque
de temps et Vordre du jour législatif chargé 'en oni empéché,

Lors de la délibération du 9 juillet devant 1’Assemblée natios
nale, si je ne me suis pas élendu davantage dans Pexplication
des fails qui ont provoqué la dissolution dn eonseil général,
c’est que j’ai eru devoir indiquer — M. Pic a bien voulu ¢gale-
ment en faire état — que le rapporteur, M. Solhinac, ayant eu
tonte la doeumentation suffisante, avait abondamment éclairé
YAssemblée et que je ne croyais pas nécessaire de répéter ses
propos. Jai donc dit que je m’y associaig et que je les approu~
vais, Jai indiqué également que je me ralliais aux amende-
ments qu’il présentait.

Je m’excuse de devoir renouveler ici un peu le méme pro-
cessus el de sembler manquer d’imagination si jé n’en dis pas
davantage au Conseil de la République. Si le conseil général de
la Guadeloupe a été dissous, ¢’est parce que vraiment les choses
s'y passaient fort mal. Si depuis %ue la loi organique a ¢1é votée,
un seul conseil général a été dissous, celni des Bouches-Qus
Rhone, c’est que les gouvernemenis de la République ont tou-
jours beaucoup réfléchi avant de prendre des décisions d’une
telle imFortance. Je suppose que le Gouvernement gui a décidé
la dissolution du conseil général de la Guadeloupe n’a pas fait
exception & cet usage. v

Des orateurs exposeront leur point de vue. Je me contenterai
de déclarer que revenir sur la décision prise, sur le décret, sur
les dates proposées par votre cominission, tout eela serait
inopérant et plus dommageable 4 T'ordre public que I'applica-
tion de décisions dont vous avez parfaitement le droit de
contester le bien-fondé mais dont vous ne pouvez méconnaitre
les conditions d’intervention.

Répétant ce que je disais i1 v a un instant quant 3 mon

“mangque @d’imagination, je concluerai en disant que les modifi«

cations proposées par la commission ne trouveront pas d’oppo-
sition de la part da Gouvernement. Ce sont des modifications
yue commande la nature des événements gui se sont déroulés
fe 9 joillet dernier. Elles sont de bon sens. A moins qune je
n’y sois contraint par les nécessités de la discussion, je déclare
une fois pour toules que le Gouvernement se rallie aux pro-
positions qui vous sont {aites. {Applaudissements.)

M. Georges Marrane. Je demande la parole.
M. fe président. La parole est & M. Marrane.

K. Georges Marrane. M. le ministre nous a indiqué que les
explicalions fournies Yors du débat devant I’Assemblée natio-
nale le dispensaient d’insister davantage et guw’an surplus le
d(}grett de dissoluljon avait €1¢ pris par le gouvernement pré-
cédent. .

€es explications ne nous semblent pas satisfaisantes, car la
Joi esi la loi pour tous les gouvernements; si le gouvernement

- précédent n'a pas respecté Ta loi, ce n’est .pas une raison pour

que le gonvernement qui Pa remplacé ne la respecte pas non
plus. 11 devait donner des explications. Ces explications n’ont

" pas ¢té données. Gest 1a un précédent fachenx, corume le disalt

tout & I'heure notre collégue et rapporteur du projet, M, Pic, au
nom de P'unanimité de la commission de lintérieur. Celle-ci
a insisté pour que cette affaire ne conslitue pas un précédent,
car alors ce serait le régime du bon plaisir pour le Gouver-

" nement, qui pourrait dissoudre les conseils généraux sans avoir

weéme a donner d’explications.

Yoild la premi¢re pbservation que }e voulais présenter et qui
rejoint celle de M. le rapporteur. Je voudrals ajouler une
deuxiéme remarque. Non seulement le Gouvernement n’a pas
donné d’explications, mais le moins que je puisse dire, c’est
qu'il n’a pas mis beauconp d’empressement A convoquer le
cox‘gs ¢lectoral pour faire élire un autre conseil général, puisque
la dissolution reinonte au mois de décembre 1953. C'est déja
une chose {rés prave que de dissoudre un conseil général. Cest
une chose trés grave que de ne pas donner d'esplication. Mais
¢’est encore une chose pour e moins aussi grave que de ne pas
appliquer la lot puisqu’elle lui fait obligation, sitot apres
la dissolution, de provoguer de nouvelles élections. .

Jentends bien que le Gouvernement avait déposé un projet
de loi, mais enfin nous savons tous trés bien que lorsque le
Gouvernement désire faire passer rapidement une loi, il a

ossibilité d’oblenir du Parlement un vote dans des délais assez

refs. Si la derniére séance du Conseil de la République s’est
terminée A sept heures du matin, ¢’est parce que e Gouverne-
ment ingistait pour faire voter un projet de loi qui était heau-
coup plus compliqué que celui consistant & fixer la date des
flections pour ¢lire un nouveau conseil général 3 la Guade-
oupe,
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Il v a done dix mois que ca eonseil général est dissous et il
est absolument anormnal que le Gouvernement n’ait pas pris
les dispositions nécessaires pour gue les éleetions a la Guade-
Joupe aieut lien beaucoup plus tat. Sur ce point, je pense que
le Gouvernemen! assume encore une assez lourde responsa-
bilité. :

Teltes sont les ohservations que je voulais présenter et qui
rejoignent d’ailleurs celles de M. le rapporteur. Jajoute gue
le groupe communiste repoussera toute mesure tendant a retar-
der les élections cantonales a4 la Guadeloupe,

M. le ministre. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le ministre,

M. le ministre. M. Marrane a parfaitement raison de préciser
un I)i"’im sur lequel je demanderai au Conseil de la Répubbgue
de bien vouloir m’enlendre. I1 est bien évident que si des
¢vénements, dans tel ou tel département, contraignalent le
Gouvernement & dissoudre un conseil général, le rappel histo-
rique fait par M. Pic est suflisamment dans nos mémaires pour
que je puisse dire que le fameux délai de trois jours, recom-
mandé en particulier par un ancien président du conseil qui
fut mon président du conseil au début de la Ive République,
servirait de riégle au Gouvernement,

M. Satineau. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. Satineau.

M. Satineau. Je remercie M. le rapporteur pour l'objectivité
ravee laquelle il & présenié son rapport et e m’associe aux
modifications que la commission de lintérieur a apporlées aun
texte volé par I’Assemblée nationale, sauf en ce qui concerne
la date de la fixation des élections, question sur laguelle je
reviendrai. . ‘

J’ai entendu tout & Vheure différentes observations au sujet
de la dissolution du conseil général de la Guadeloupe; notre
tollegue, M. Maranne, a affirmé qu’aucune explieation n’avait
€té donnée par le Gouvernement. Je crois que le ministre de
Pinlérieur de Pépoque, M. Martinaud-Déplat, qui avait beaucoup
hésité avant de prendre cette mesure, a donné & différentes
reprises 4 I'Assemblée pationale des explications sur les rai-
£ons majeures qui obligeaient le Gouvernement a envisager la
dissolution du conseil général. ) :

VYous n'ignorez pas, mes chers collegues, que depuis assez
longtemps il ¥ avait une sorte de divorce enire l'assemblée
locale, composée d’une majorité séparatiste — il faut dire
le mot — et administration préfectorale, A telle enseigne que
le préfet qui avait 616 nommé i la Guadeloupe aprés%g Libé-
ration, M. Pougnette, que Yon qualifiait de socialiste, étant
Ubligé de quitter le département aprés un mois de séjour,

M. te ministre. Il 0’y a pas de préfet socialiste.

M. Satineau. J1 passait pour é&tre socialiste, parce que les
socialistes eux-mémes le eonsidéraient eomme tel. En tout cas,
Jé ne veux pas examiner la nuance politique des préfets, car
Jestime qu’un préfet est avant tout le représentant du Gouver-
nement, .

I n’en est pas moins vrai que M. Pougnefte est resié un
mois & la Guadeloupe parce qu’il ne voulait pas faire la politique
de la majorité séparatiste. M. Pougnette fut rempgocé par

- M. Philipson, lui aussi, dit-on, de tendance socialiste. (Kzcla-
mations et rires.)

M. Durand-Révilte. Il v en a beaucoup !
M. le président. Soyons discrets. (Sourires.y

M. Satineau. J'ai bien indiqué: « dit-on ». -
M. Philipson a ¢prouvé les plus graves difficultés 3 la Guade-
loupe. Vous pouvez demander des renseignements 3 M. le

Tainisire de Pintérieur, atéi serait en mesure de faire eflectuer

, des recherches dans les dossiers a ce sujet,

.. M. e ministre. Tous les préfets ont des difficultés. M. Phi-
lipson est actuellement un exeellent préfet du Morbihan et son
;lossigar démontre qu'il a toujours parfaitement assumé ses
onctions. . .

. Satineau. C’est parce que le conseil général du Morbihan
n'a pas la méme composition que le eonseil général de la
Guadeloupe, au moment ou M. Philipson y éiait. .

il y a en ensuite M. Villégier, qui a connu également beau-
coup de difficultés et qui a quitté le département avant la fin
de son séjour normal. Je dois ajouter que M. Villégier a laissé
Ia Gnadeloupe dans une situation critique. Clétait peut-étre ure
préfet de grande valeur, mais il voulaif suivre les indicalions
de la majorité du conseil général,

“Guadeloupe un coup

Si bien «que, lorsque le Gouvernement, aprés avoir envoyé un
inspecteur a la Guadeloupe, s’est décidé a remplacer M. Villeé-
gier par un autre préfet, celui qui fut envoyé daps le départe-
ment a irouvé une situation inextricable. Il wy avait plus
&’administration préfectorale : chaque chef de division élait un
prélet, chaque chef de service élail un prifet, parce que I'ancien
préfet n’avait pas exercé l'aulorité préfectorale comnee il conve-
nait. s ’

Le nouveau préfet a accompli sa tiche avec autorité et il s'est
tronvé immédiatenent en opposition avee la mejorité du
conseil géncral, qui voulait Iwi faire faire sa politique, alors
gu'il devait faire celle du Gouvernement. Il - est arrivé un
moment o la commission départementale, composée d’éléa
Inenis en majorité séparatistes, ainsi que le conseil géneral,
ont refusé cowplétement de collaborer avee le prélet. lls ont
refusé de voter le budget. Le ministre de Vintérieur, informe,
a envoyé un inspecteur général. Par une coineidence assez
heureuse, il s’est trouvé dans le département une mission par-
lementaire 4 la téte de laquelle se trouvait M. Solinhac ,et qui .
eomprenait des représentants de dillérents partis, dont Punion
démocratique et socialiste de Ja Résistance. .

Quand l'inspecteur retourna 4 Paris pour rendre compte de
sa mission, il indiqua au ministre qu’il B’y avait qu'une suvlu-
tion: la dissolution du conseil général. On aurail pu rappeler
le préfet, mais il n'avait pas demeérité. Il avait, au conlraire,
soutenu avec énergie et fermeté les intéréts de la an?e: Je
puis vous parler en connaissance de cause, je suis c011se}ller
général depuis prés de dix-huit ans. Vous auriez pu Je remplacer
par un aulre préfet. Mais il aurait refusé de faire la p()]ltl‘t[l.Je de
celle majorité et, deux ou rois moeis aprés, vous auricz ¢€ié
obligé de le rappeler. .

‘Duns ces conditions, Yautorité de la France ne pouvait pas
s'alfirmer dans ce département, la vie gdmymstrgtxve ne pous
vait pas s'y poursuivre. (’est ainsi gqu'aprés mdre réllexion,
apres le dépot du mpqort de M. Y'inspecteur général Burdier,
aprés le 1apport -de la commission des .parlgn}gntzllrgs: ie
ministre s’est vu dans l'obligation, pour maintenir Vautorité, e
presiige et I'honneur de lu France dans le (lépz;rtelrl,el'rt. de
dissoudre le eonseil général. Depuis cette dissolution Vordre a
é1é complétement rétabli dans le pays. M. le ministre de Vinté-
rieur peut dire que, depuis qu'il est arrivé au minisicre, il n'a
recu de la Guadeloupe aucun télégramme annoncant des
troubles.

M. le rapporteur. It n'y a plus d’assemblée départementale!

M. Georges Marrane. Il n'y a qu’d supprimer lous les conseils
généraux! . ,

" M. Satineau, Il s’agit de supprimer non les conseils géné-
rauyx, mais les éléments de désordre. Vous pouvez consuller
nos colegues qui sont allés & la Guadeloupe et qui ent assisté
sux déliberations du conseil général. ls vous diront que jumais
ce qui £’y est passé ne s’est produit en France: le prefet a éte,
4 ditiérentes reprises, injurié et insulté. Or, le prefel, cest le¢
représenlant 1égol de la France dans le dcparlemen‘:.’ )

M Marrune vient de dire que le Gouvernement n’avait pas
mis le Parlement au courant de ces événements. Je dis que
M. le minisire de l'intérieur, & différentes reprises, avait wis
la commission de Fintérieur et PAssemblée nationale elie-
méme au courant de €e qui s’est passé A la Guadeloupe.

Il v avait dgalement des questions de personnes. On s’en
est pris & un haunt fonctionnaire, M. Brunel, qui a rendu d'im-
menses services a la Guadeloupe et & la France. €'est un fonc-
tionnaire de grande elasse. La grande majorit¢ de la popula-
tion a apprécié sa bonté, sa géncrosité, son sens de hnuain,
son esprit de justice. 11 a contribué & faire voir 4 la Guade-
loupe le vrai visage de la France. Tous les républicains
consciemts de la Guadeloupe ont soutenu son administration.
€e ne sont pas les Guadeloupéens, qui sont attachés par toules
les {ibres de leur ecur A la République et aux institutions
républicaines, qu’'on peut accuser d’avoir voulu fuire a la
¢ force

Ce quil faut dire, c¢’est que nous sommes en présence .
& la Guadeloupe d'un parti politique séparatiste, et il en existe
des preuves, mon cher rapporteur, -

M. le rapporteur. Mais non!

M. Bernard Chochoy. Quel est ce parii séparalisle ?

M,..Sativneau. Ce par}i a voulu avoir un préfet pour faire sa
politique. Il se trouvait en rapport avec des éléments de Porto-

Lico et de la Guyane anglaise qui venaient nuitamment prendre
des ordres a la Guadeloupe. Je suis maire d’une eommane et,

- & diflérentes reprises, j'y ai va des bacs apporter la nuit des

armes aux €lémenls sc¢paratisles qui s'y trouvent.
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Jestime que ces paroles devaient étre dites ici parce que la
dissolution du conseil géncral de la Guadeloupe a été une
mesure de sécurité et de salut public, (Applaudissenents sur
quelques bancs & gauche et au cenire.) | IR

M. le rapporteur. Je demande la parole, L
. M. le président. La parole est & M. le rapporteur.

A
M. le rapporteur. Lorsque la commission de lintcrieur mfa
fait Phonneur de me charger d’¢tludier le texte de I’Asseiublie

nationale et de préparer le rapport, j’ai tenu, par courtoisie-

envers un collegue, & m’entretenir avec M. Salineau. Je lui ai
fait part des observalions que je comptais présenter a la com-

mission, lesquelles observations, vous avez pu le constater, ne-

revétaient qu’un caractére strictement juridique, .

Fai dit & M, Satineau — ¢’étajt liier — que je m’abstiendrais,
le Conseil n’élant appelé qu’a donner un avis, d’entrer dans le
fond du débat, & savoir ce que valaient les raisons qui mili-
taient pour ou contre la dissolution, que j’étais au demeurant
assez bien armé avee le dossier en ma possession qui contient
un certain nombre de délibérations du conseil général de la
Guadeloupe et que je pourrais, si 'on m’y invitaif, entrer dans
le fond du débat, mais que je préférais, pour honneur et la
dignité de notre discussion, n’en rien faire. ) .

J'ai indiqué alors & notre collégue Satineau les modifications
que je proposerais en commission & Varticle 17 et a P'article 2
et M. Satineau a bien. voulu me dire qu’il était parfaiternent
d'accord avec la facon dont je-concevais la conduite de la dis-
cussion et que, pour sa part, il ne voyait pas d’avantage 3
ranimer la discussion gu’au demeurant V’Assemblée nationale
avait connue le 9 juillet. Je regretle qie noire collégue Sati-
neau n'ait pas tenua aujourd’hui l'engagement gqwil m’avait
donné¢ hier. Alors que j’ai fait un rapport de caractere juri-
dique, ¢levant une protestation contire le fait que le Gouverne-
ment — le ministre de 'intérieur actuel n’est pas en cause —
n'a pas observé les prescriptions de l'article 35 de la loj du
10 aott 1871, M. Safineau vient faire des déclarations ...

M. Durand-Révitle. Ce n’est pas & M. Satineau qu’il faut dire
cela! : ;

M. le rapporteur. ...et traile la majorité du conseil général
de la Guadeloupe de séparatistes. Je m’excuse auprés de M. le
président de la commission de Yintérieur, mais dans -cetle
majorité se trouvent des camarades de mon parti de la Guade-
loupe, ainsi que deux députés socialistes de la Guadeloupe, et
je ne peux pas laisser dire qu’ils sont des séparatistes. (Applau-
dissements a gauche.)

Que, pour des raisons de politigune locale gne nous connais-
sons tous dans nos départements, il y ait, entre élus, des dis-
cussions et des dissensions, rien que de plus normal. Cest
Yessence méme du régime démocratique, mais de 13 4 employer
les termes dont s’est servi notre collegue Satineau, termes qui
portent atteinte & I'unité de la nation francaise, et méme si
T'on est en désaccord avec la majorilé du conseil général il y a
tout de méme un pas qu’il n’aurait pas fallu franchir.

Au surplus, je n’ai pas voulu — et j’ai demandé i la com-
mission de lintérieur de me faire confiance sur ce point —
ahorder le fond du probléme; chacun pense ce qu’il vent sur
la question, mais je n’ai parlé que du irop long délai, plus de
six mois, avec lequel le Gouvernement avait rendu comple, le
9 juillet, d’'un décret de dissolution intervenun le 24 décembre.
{1 v a 1d une protesiation trés naturelle que n’importe guel
collegue de celie Assemblée, surtout s’il est membre d’un
eonseil général, ne peut qu’approuver, puisqu’il y va des pré-
rogalives et de l’autonomie de nos assemblées départemen-
tales. (Trés bien! trés bien! & gauche.)

Telles sont les simples observaiions gue je voulais présenter,
me refusant, élant rapporieur d’une commission, 4 entrer dans
le fond d'un débat sur lequel, personnellement, janrais, moi
aussi, des choses a dire. (Applaudissements a gauche.)

" M. Satineau. Je demande la parole.

M. le président, Je vous glonr\e la parole, monsieur Satinean,
mais permettez-moi @exprimer le veeu gque l'on s’en tienne,
Je_plus possible, & I'objet precis de ce debat. (Trées bien!
irés bien!) )

M. Satineaw. Je n’al pas fait d’observation & M. le rapporteur
de la commission; j'al répondu & M. Marrane. Hier, quand je
vous ai rencontré, monsicur le rapporteur... .

M. Courriere. Yous avez parlé 4 plusieurs reprises de « sépa-
ratistes ». Yous ne répondiez pas & M. Marrane !

M. le président, Revenons, je vous en prie, & l’oihjcf de ce -
!

débatl

~au lien du 10 octobre, élant donné

M. Georges Marrane. M, Marrane vient d’assister aux . eéré-
monies du dixiéme  anniversaire de la Libération. N n’est-
donc pas séparalisie. (Sourires.) : :

M. Dulin. Nous y avons assisté aussi, vous n’¢les pas le seull
" M. Satineau. J'ai' dit « séparatisie », je n’al pas dit « soeia-
liste », Je dirai 4 mes collégues socialistes qu’il y a, d’ailleurs,
une différence énorme enire eux, les socialisles métropolitains,
et ceyx de la Guadeloupe. (Exclamations a guuche.) .

M. Bernard Chochoy. Nous sommes solidaires avee nos cama-
rades de la-bas!

M. Satineau. Vous éles solidaires, mais non pas de toule

la pohtique pratiquée la-bas. :

Je voulais gpréciser & M. le rapportenr de la: commission
que j'ai fenu 'engagement que j’ai pris hier avec lui. Ce n’est
pas a lui qu’étaient adressées mes paroles, mais 4 notre colle-
gue Marrane qui a ouvert, en somme, un débat sur lequel il
me fallait bien ensuite donner quelques indications. :

" M. le président. Personne ne demande plus la parole dang
la discussion générale ?...

Ia discussion générale est close. - S

. Je consulte le Conseil de la République sur le passage i la
discussion des articles du projet de lui. e

(Le Conseil décide de passer @ la discussion des articles.)

M. le présideht. Je donne lecture de l'ariicle fer;.

« Art, 17, — Les ¢élections aux?ue}]es il devra étre proccédé
dans le département de la Gnadeloupe pour le remplacement
du conseil général dissous par deécret du 24 décembre 1953
auront licu le 10 octobre 1954, - . :

« Un second tour de scrutin aura lien Je dimanche suivant
dans les cantons ou il devra y élre procédé. » o :

Par amendement (n° 1), MM. Satinean et Valeau propocent,
4 la 3¢ ligne de cet article, de vemplacer la dale: « 10 octobre
1954 » par: « 24 octobre 195% ».

La parole est & M. Valeau. :

M. Amédée Valeau. Mes chers collégues, le projet gui nous
est présenté vous demande de fixer la dale des ¢éleclions an
10 octobre, mais, aux Antilles, le début d’ociobre est encore
la période des vacauces pendant laquelle de nombreuses per-
sonnes sont absentes, Elies peuvent se trouver dans les dépen-
dances, elles peuvent se trouver dans les iles voisines ou encore
dans’la métropole. Beaucoup de personnalités de la Guadeloupe
sont actuellement dans la métropole et ne seront de retour
qu’au début d’octobre. . '

Vous avez entendu les raisons qui oot moliivé la dissolution
du conseil général. Nous souhallons tous que les élections se
fassent dans un climat particulier de dignité et que I’on donne
d la nouvelle consullation un caraclére de sérieux et méme
un caractere de gravité, En fixant les ¢lections au 10 oclobre,
on pourra peut-étre dire qu'on a voulu les escamoter. (Excla-
mations & gauche.) ) . ’

Les élections se feront beauconp mieux 3 la fin d’octobre,
dans un climat détendu, lorsque tous les gens qui sont absents
seront renirés de vacances. : :

Je crois ne pas demander une chose extraordinaire au
Couseil de la République et je perse que tous mes collegues
seront d’accord pour fixer la date des dlections an 24 oclobre
u’ll y a dix mois que
la question traine devanl les commissions de IAsseinblée
nalionale. : .

M. le président. Quel est 1’avis de la commission ? .

M. le rapnorteur. Ce matin, quand j'ai proposé 3 la commis
sion de lintérieur de modifier le texte” de Particle i*r et de

" fixer les élections au mois d’octobre, je Vai laissée libre de

choisir le dimanche du mois d’octolze qu’elle estimait devoir
relenir. J'ai méme signalé qu’d Ja suite de mon entrevue avec
M. Satineau, nous avions ensemble retenu le 10 ou le 17 octo-
bre. C’est ce que j’ai dit 3 la commission, qui a choisi 1a date
du 10. Pourquoi ? Parce que le projet de loi étant voté en
deuxiéme lecture, comme nous l’espérons, avant le départ en
vacances, il sera promulgué vraisemblablement avant le 10 sep-
tembve, ou le 4P seplembre au plus tard. 11 reste done un mois,

:alors. que le projet initlal de 1'Assenblée nationale ne pré-

voyait que quinze jours, pour préparver la campagne éleclo-
rale et, administrativement, les élections de la Guadeloupe. 1.’ar-
ticle 12 de la loi du 10 aout 1871 prévoit que « les colleges
€lectoraux somt convoqués par le pouvoir exceutit et qu’il doit

. ¥ avoir un délai de quinze jours francs entre la date du décret

de convocation et la dale des éleclions qui sesa loujours un
dimanche », :
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Ie délai de quinze jours nous 'a paru insuffisant; nous.

avons choisi celui d'un mois, ce qui renvoie les élections au
10 octobre. .- .

‘Ce matin j’ai posé A la commission, aprés qu’elle eut choisi -
p .

le 10 octubre, la question de savoir ce que le rapporteur devrait
faire si, en séance, des amendements tendaient & modifier cette
-date. Son preésident en témoignera, la commission unanime a
chargé son rapporteur de s’en tenir & cette dale du 10 octobre;
elle donne un délai trés suifisant pour que se déroulent dans
des conditions sérienses les élections du conseil général de la
Guadeloupe, Si nous les retardions encore de quinze jours, nous
aurions l'air de méconnaitre 1'urgenee qu’il y a de procéder &
ces élficlions et de doler la Guadeloupe d’une assemblée dépar-
mentale. - : :

‘M. Bernard Chochoy. Tiés bien!

M. Te rapporteur. Avant recu ce mandat formel de la com-
missior-unanime. ce matin, je déclare que la commission s’op-
.pose & amendement présenté et je demande un scrutin public.
. M. .le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix 'amendement, repoussé par la commission.

Je sais saisi d'une demande de ‘scrutin présentée par la
commission. ,

Le scrutin est ouvert.

{Les wvotes sont recucillis. — MM. les secrétaires en font le
dépowillemeént.) -

’ M. le président. Voici le vésultut du dépounillement di scru-
in: . )

Nombre-de votanls...cooviiinninnnnenin., 204
Majorité absolue........coviuvinneneenn.n. N 1
- ‘Pour l'adoption........... 170

Contre ........ccoenentn 124

- Le Conseil de la République a adopté. |
Personne ne demande plus la parole ?..,

) Jg mets aux voix larticle 1¢f, ainsi modifié.
(Larticle e, ainsi modifié, est adoj)té.)

M. le président. « Art. 2. — Ies conseillers généraux soumis
au premier renouvellement resteront en fonction jusqu’a l'ou-

verture de_la session de printemps 1938 et seront renouvelés

en avril 195%. » (Adupté.) .

| Je_vais mellre aux voix I'ensemble de lavis sur le projet de
lol. | '

" M. Durand-Réville. Je demande un scrutin,

M. le président. Je mets aux voix I'ensemble de l'avis sur
le projet de loi. : :
Je suis saisi d’'une demande de scrutin présentée par le

groupe de’la gauche démocralique et du rassemblement des
gruches républicaines.

- Le scrufin est ouvert.

. (Les_votes sont recueillis, — MM. les secréiaires en font le
dépouillement.) :

M. ie président. Voici le résulfat du dépouillement du scrutin’:

fereieeiaa, . 210
Majorité absolue des membres composant

) le Conseil de 1a République ............ 161

w0 Pour Padoption .......... 224 -

e + Contre ...... cereanean N [

Le Conseil de la République a adopté.

Conformément a I'article 57 du reglement, acte est donné de '

ce que U'ensemble de I'avis a 616 adopié a la majorité absolue
des membres composant le Conseil de la République.

— 19 —
NOMINATION D'UN MEMBRE D'UNE COMMISSION

. M. le président, Je rappelle au Conseil de la République que
le_groupe socialiste a présenté une candidature pour la com-
mission de Ja production industrielle. .
- Le délai d'uce heure prévu par Varticle 16 du réglement est
expiré, . . e
La présidence R’a recu aucune opposition, .
. En conséquence, je déclare cette candidalure validée et je

“proclame M. Mostelai-El-Hadi menbre de la commission de la-

-production industrielle.

— 20 —
SECURITE SOCIALE DANS LES MINES

Discussion immédiate et adopiion d’un avis sur un projat de lol.

M. te président. Je rappelle an Conseil de la République que

1a commission de la production industrielle a demandé la dis-

cussion imyuediate du projet de loi, adopté .par I'Asscmblee
nationale, moditiant cerluines dispositions du décret ne 46-2764,
du 27 novemrbie 1946, portant organisation de la sécurité sociale
dans les mines {n® 320, annce 1Y51), )

-.Le délai prévu par Vartiele 53 du réglement est expiré.

En conséyuence, je vais appeler le Conseil de Ja République

4 statuer sur Ja procédure de discussion iminédiate,
(Quelqu'un demande-t-il la parole ?..,

M. Jean-Eric Bousch, président de la commission de la pro-
duction industrielle. Je la demande, monsieur le président.

“M. le président, La parole est A M. Bousch,

M. Jean-Eric Bousch, président de la commission, Mes chers
collcgues, si la comission de la production indastrielle a
demundé la discussion immédiate de ce projet c’est pour per-
mettre avant tout le vole d’un 1exte donnant la possibhilité de
payer langmentalion de vetraite prévue, bien gque minime et
insuffisante commse 1'expliquera notre rapporteur, diés le 1*r sep-
tembie prochain, . . o .

En conséquence, je vous prie instamment de vous prononcer
favorablement sur ccite demande de discussion immediate. -

M. ie président. Il n'y a pas d’upposition & la discussion immé-
diate ?.., .

La discussion immédiale est ordonnde.

Avant d’ouvrir la discussion géuncrale, je dois faire connaitre
au Lonseil de la Licpublique que j’ai recu de M. le président du
conseil, un déeret, nommant, en qualité de commissaire du
Gouvernement, pour assisler M. le ministre du travuil ct de la
sécurité sociale:

" M, Neller, directeur-adjoint A la direction générale de la sécu-
rité sociale. ) :

Acle est donné de celle communication,

Dans la discussion %enérale. la parole est & M. le¢ rapporleur
de la commission de la produchon industrielle, :

M. Vanrullen, rapporieur de la commission de la produclion
industrielle, Monsieur le ministre, mes chers collégues, le
projet de loi qui vous est soumis actuellement a €été impa-
tiemment attendu par les membres de la commission de la
production industriclle et plus spécialement par les représen-
tants des régions minieres, )

il paraissait en effet inadmissible que les ouvriers mineurs
ne bénéficient pas, par exemple, des augmentations de retraite
qui ont été accordées deés le mois d’octobre 1953 aux alloca-
taires de pension vieillesse de la sécurilé sociale, Quand on
connait le métier pénible des travailleurs du sous-sol, on peut
4 juste titre s’étonner gue la sollicitude du Gouvernement ne
se soit pas manifest¢e d'une maniére plus tangible et que les
maxima fixés pour les retraites d’ouvriers mineurs soient
souvent inférieurs & ceux dont pourront bénéficier les tra-
vailleurs du régime général de la sécurilé sociale lorsque
celui-ci fonctionnera a plein. ’

Je sais qu’on a fait valoir, contre {ous les projets d’avgmen-
tation de retraites, le fait gue fa caisse nationale de retrailes
des ouvriers mineurs ne disposait pas de fonds suffisants;
mais il serait ‘paradoxal que les ouvriers mineurs soient les
viclimes. d'un état de fait qui ne leur est pas imputable.
~ En effet, bien avant qu'un régime de sécurité sociale s’ins-
taurdt dans notre pays, les ouvriers mineurs disposaient d’une
caisse de retraites, alimentée d’ailleurs, pour une large part,
par leurs versements; et c’est dés 1894 que’ cette caisse de
retraites a commencé A fonctionner d’une facon normale e,
en général, 4 la satisfaction des inléressés.

Aujourd’hui, les retraites servies qui varient enire 153.000
et 177.000 franes, suivant qu’il s’agit d'un ouvrier du jour on
d’'un ouvrier du fond aprés trenté ans de présence dans les
mines, sont notoirement insuffisantes. C’est pourquoi nos
assemblées parlementaires ont réclamé A plusieurs reprises
une majoration substantielle de ces prestations servies par
la_caisse autonome. . , .-

Le 11 mars dernier, I'Assemblée nationale adoplait 4 1'una-
nimité une proposition-de résolution demandant Ja majoration
de 25 p. 100 des prestations servies par la caisse aulonoma
de retraites des ouvriers. mineurs, Elle demandait daillenrs
du méme coup que les pensions des veuves soient portées
aux deux tiers de la pension de ouvrier mineur lui-méme.
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Au sein de notre Assemblée, dés le mois d’avril, notre pré-
sident de la commission de la production industrielle présen-
tait, avec nombre de ses collégues, une proposition de réso-
dution demandant au Gouvernement de majorer de 25 p. 100
les preslations servies par la caisser autonome des ouvriers
uineurs. )

Aujourd’hui, bien (ue celte preposition ait été adoptée A
une Ln‘ge majorité avec de légeéres modifications, le Gouver-
mement nous propose une majoration qui peut paraitre ridi-
cenle, puisqu’elle n'atteint que 10 p. 100 de Ia valcur des pres-
tations servies par la eaisse autenome,

La majorité des membres de la commission et, je n’en
doute pas, la majorité du Censeil de la République, se seraient
élevées conlre 1'insuflisance notoire. deé ces majorations, nous
rious serions élevés avee véhémence conire eetle insuffisance
8i nous n'avions pas été tepus par un délai de rigueur.

En effet, le texte gouvernemental adopté par 1’'Assemblée
nationale permet de servir aux prestataires- de la caisse auto-
nome de retraites des ouvriers mineurs une majoration de
40 p. 100, & dater du 1 juin, c’estd-dire que les. percepteurs
pourraient payer & partir du 1°F septembre prochain les pen-
sions majorées de 10 p. 100.

Toute modification apportée par volre cemmission de la
production industrielle ou par le Conseil de la République lui-
meéme au lexte qui a été adopté par I'Assemblée nationale,
aurait évidemment pour effet de renvoyer le projet pour
deuxiéme lectore 3 I"Assemblée nationale.

Etant donné Pordre du jour trés strictement minuté dont
dispuse cette Assemblée avant la séparation des Chambres,
ccla aurait sans doule pour effet de priver les prestataires
de la caisse autlonome de cetle majoration a la date du
g4 septembre.

C’est done dans un souci d’humanité, et pour ne pas priver
les pius malheureux des retraités et les veuves d’ouvriers
mineurs de cette modeste revalorization, que la commission
de la production industrielle m’a chargé de vous demander de
voter sans modification le texie qui nous a éié transmis par
PAssemblée nationale sans préjuger, bien entendu, le désir
que nous manifestons deés aujourd’hui, que Te palliatif envisagé
par le Gouvernement ne soit considéré par vous que comme
une mesure provisoire, aussi bien an point de vue du taux
de la majoration qui est ainsi accordée aux prestataires, quiau
point de vie des modes de financement qui, ainsi que ’ont
souligné plusieurs de vos eollegues, au sein de la commission
ﬁq la production industriclle, laissent souvent largement a

ésiver..

Pour ne pas prolonger Pattente des intéressés, nous vous
invitons a ne pas ouvrir un débat et & ne pas apperter d’amen-
dement ;. mais nous nous réservons le dreit de demander par
Ya suite an Gouvernement d’envisager d’autres megures, des
mesures qui péseront plus équitablement sur Tensemble des
contribuables francais et qui permettront de donner aux tra-
vailleurs de Ja mine la juste rémundration de l'effort qu’ils
.ont accompli, la juste récompense de leur dévouement 4 l'in-
térét national. (Applaudissements.) :

M. le président. Ta parole est & M. le rapporfeur pour avis
de la commission des finances.. .
M. Gourriére, rapporteur pour auvis de la commission des
. finances. Mesdames, messieurs, je voudrais ni’associer, en fant
gue rapporteur de la eommmission des finances, aux paroles
que vient de prononcer M. Vanrullen ap nom de la ceminission
qu'il représente. - :

11 est certain quie le Conseil de la République, aprés I’Assem-
}Ie nationale, a demandé an Gouvernement de donner aux
relraités des mines une retraile heauconp plus suhstantielle
que celle qui est proposée aujourd’hui. H n’en reste pas moins
que nous semmes tenus par les délais qu’invoquait tout i
T'heure M. Vanrullen. Je demande moi-méme an Conseil de la
République de' ne pas proposer d'amendement au texte qui
nous est soumis, nous réservant de demander par la suite au
Gonvernement, sous la forme que nous jugérons nécessaire, la
possibilité de douner aux retraités mineurs les sommes qui
devraient leur revenir.

Puisque, aussi bien, #1 s’agit d’un. texte qui a un caractéire
financier, je voudrais veus denner quelques indications.

Le projet de loi qui nous est soumis comprend, en réaliié,
trois parties nettement distinetes.

Les articles 1e* & 5 inclus tendent, d’une part; & majorer les .

retraites miniéres de 10 p. 100 a partir du 1¢° juin 1954, et,
d’aulre part, & assurer le financement de cette mesure.

Les articles 6 et 7 ont pour objet d’accorder au régime
minier de la sécurité sociale une avance du Trésor d’un milliard
destinée & faire face au déficit de l’assurance-maladie, L’ar-
ticle 8 n’est gne la traduction hudgéiaire et eomptable de
T'utilisation de la majoration du iimbre douanicr, prévue par
la loi du 20 mars 1954

En ce qui concerne la majoration des retraites miniéres, eette
majoration va se traduire, pour 1954, par une dépense supplé-
mentaire évaluée, dans le projet de lot, & 1.800 millions, mais
qui, trés vraisemblablement, sera de Vordre de 1.500 millions
oun 1.600 millions. Pour couvrir cefte dépense, il est préva
Touverture, au budget du travail et de la sécurité sociale, d’un
crédit budgétaire d’égal montant.. S

Conformément & Iarticle 1™ de Ta loi de finances, cette
ouverture de crédit est compensée par la création de resscurces
nouvelles consistant en unée majoralion des taxes intérieures
sur l'essence et une surtaxe exceptionnelle sur le supercarbu-
rant, prenant effet le 1°* aouat 1954. )

Ces majorations de. taxes, qui ne doivent pas entrainer une
majoralion du prix de 'essence au détail, sont rendues possi-
bles par la baisse des produits mondiaux enrcgistrée depuis
le 1= aolt. Celte haisse atteint, par hectelitre, 47 franes pour
T'essence et 89 francs pour le supercarburant. .

Le présent projet a. pour but de supprimer toute répercussion
de celle baisse sur le prix de venie au détail en instituant,
comme il a été dit ci-dessus: : ‘

t° Une majoration de 46 francs de la taxe intérieure sur les-
sence, qui passe de 3.872 franes & 3.918 francs. A cette taxe de
46 francs, s’ajoute le timbre douanier de 2 p.. 100, soit
0,92 frane, ee qui denne un total de 46 franes 92 correspondant,
en chiffres arrondis, a Ja baisse de 47 francs enregisirée sur
les cours mondiaux. -

D’aulre part, une surtaxe exceptionnelle sur le supercarburant
dont le taux, qui doit étre fixé par arrété, sera de 42 francs
par hectolitre, soit la différence entre 89 francs, baisse des cours
mondiaux et 47 francs, montant de la majoration de la taxe
intérieure. ‘ :

11 est bien précisé — j’insiste sur ce point — que eces deux
mesures doivent prendre effet & partir. di 1°7 aofit 1954 et qu’il
sera donc nécessaire de procéder 3 des opérations de régula-
rication de caractre rétroactif. Ces opérations n’ont pas été
envisagées dans le projet de loi. Nous supposons que le seul fait
de l'indication que nous dounons fowrnira an Gouvernement
la possibilité de récupérer les taxes ielles. qu’elles sont prévues
A partir du 1 aoit. Si nous ne proposons pas un texte, ¢’est
uniquement pour éviter une deuxitme lecture & I’Assemblée
nationale et, par suite, les dilficuliés qu’a ¢voquées tout 3
T’heure M. Yanrullen. , ‘

Pour ce qui est de I’assurance maladie, la sécurité sociale
mini¢re est actuellement en déficit dans ce secteur. Déji, une
avance du Trésor d’un milliard a été accordée par le décret du
3 mai 1954, mais elle a été. malheureusement insuffisante pour
permetire au régime de faire face A ses obligaliens. Aussi le.
présent projet de loi prévoit-il I’eciroi d’une seconde avance
d’un milliard.

Voire commission des finances m’a chargé de vous indiquer
que cette avance .est prise sur un compte que tout le monde
ignore puisqu’il 8’agit, en quelque sorte, de prendre un milliard
sur le déficit, ce qui, du point de vue comptable, est quelque

eu regrettable. Elle indique au Gouvernement que, lorsque le
gonseil de la République, s’agissant de mesures qu’il considére
parfaitement. judicieuses, demande quelques erédits, on lui
uppose Particle 1 de la loi des maxima. La commission des
finances ne va pas l'invoquer ici elle s’en garderait bien. Mais
elle fait observer an Gouvernement que quand on veut faire
observer une reégle budgétaire & une assemblée, il faudrait soi~
méme commencer a l'observer. (Applaudissements.y .

La loi du 20 mars 1954 qui a majoré l'allocation spéciale. —
ce que I'on a appelé l'allocation aux économiquement faibles —
a prévu. que I'Efat contribuerait au financement du fonds spécial
A conecurrence des ressources supplémentaires dégagées par la
majoration du timbre douanier, porté de 1,70 p. 100 4 2 p. 100,

L’arlicle 8 du présent projet a seulement pour ohjet de pré-
ciser le mécanisme selon lequel ces ressources supplémentaires
pourront élre utilisées, o . .

Je vous ai donné ces indications de caraciire financier pour
que chacun d’enire vous puisse savoir exacterment dans quelles
conditions les retraites des ouvriers mineurs vont @éire aug-
mentées. Je vous demande d’adopter le projet de loi tel qu’il
nous est soumis. (Applaudissemenis.)

M. Armengaud. Je demande la parole.
M. le présideht. La parole est & M. Armengaud.

M. Armengaud. Je voudrais présenter une irés courte obser-
vation. 1l n’est pas question un seul instant de discuter sur
Tmtérét évident de la revalorisation de la retraite des ouvriers
mineurs: la commission de la production: industrielle a éié
unanime, et ce n’est pas la premiére fois, sur le sujet.

Toutefois je voudrais atlirer l'atéention du Gouvernement sur
ses propres conlradictions. Dans la loi .de pouvoirs spéciaux
que nous avons votés il y a quelques jours, le Gouvernement
a déclaré qu’il prendrait” des mesures pour faire baisser nn
certain nombre de prix, notamment celui de l'énergie
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En la circonstance, au moment ol les prix internationaux dn
pétrole baissent sur les marchés mondiaux et que, par coneé-
quent,- nous pourrions bénéficier de produits pétroliers & un
taux légeérement plus faible, le Gouvernement profite de cette
‘conjoncture -internationale heureuse pour ewmpécher la baisse
ds se produire en France et pour financer, avec la différence
dont auraient bénéficié les usagers, une dépense qu’il s’est
engagé & financer depuis longtemps: Devons-nous conclure que
son imagination est tellement courte quw’il ne trouve aucun
moyen de la financer aulrement? Cest 13 ma premiere gbser-
yation. .

Deuxiemement, ¢’est le méme ministre des finances qui nons
6 demandé de hien vouloir examiner les taxes parafiscales en

“wue de leur diminution — notre collégue M. Deba-Bridel pré-
gide la commission chargée de cet examen — qui, chaque fois
qu’il s’agit d’opérations concernant les régiines. particuliers de
vetraites et de sécurité sociale, crée des nouvelles taxes para-
fiscales. '

En particulier, les prestations familiales agricoles sont finan-
eées jusqu’a concurrence de 83 rnilliards par toute une.série
de taxes additionnelles sur un certain nombre de produits qui
sont bien peu destinés d ceux qui vont payer ces taxes.

- Pour la retraite des vieux travailleurs agricoles, non salariés,
on a découvert une taxe de prétendue statistique prélevée sur

tous les produits importés et exportés qui greéve notre com-

merce extériear, ce qui nous vaut vis-a-vis du G. A. T. T.
{general agreement for tariff and trade) — M. Rochereau la
relevé il v a quelque temps — une position absurde gui nous
vaut dans les coniérences internationales, des reproches véhé-
ments, motif pris de ce que nous nous opposons & de telles
dispositions 4 Iétranger et les appliquons chez nous. La encore,
notre politique intérieure n’a aucun rapport avec notre politique
extérieure.

En ce qui concerne la sécurité sociale dans les mines, c’est
maintenant une taxe sur les produits pétroliers.

Par conséquent, chaque fois qu’il s’agit de trouver un moven
de financer quelque chose dont persoune ne discute lutilité,
le Gouvernement, au liea de s’attaquer & fond au probléme
g'empresse de créer de nouvelles taxes parafiscales ou quelque
chose d’assimilable 3 des taxes parafiscales, ou d’accrocher les
charges du Trésor, alors que, dans le méme moment, le méme
Gouvernement ou les gouvernements successifs demandent
guon diminue a la fois ces taxes et le dcficit du Trésor. .

LA encore on constate une admirable contradiclion entre les

ropos des ministres et les projets de loi qu’'ils déposent devant
es Assemblées, Nous sommes habitués & ce genre de palinodic,
Je regrette que le gouvernement actuel, fondé sur le choix,
pratique lui aussi cette mdéthode qui €tait une des caractéris-
tiques des immobilisraes permanents devant tous les vrais

roblemes €économigues et sociaux que nous connaissons de
acon presque continue depuis la Libération. (Applaudisse-
ments.) .

M. Léon David. Je demande la parole.
" M. le président. La parole est & M. David.

M. Léon David. Monsieur le président, mes chers collégues,
je voudrais en gquelques mots présenler le point de vue du
groupe communiste sur le vole de ce projet de loi. :

Le texte qui nous est soumis et qui porle augmentation des
retraites des mineurs ne nous satistait pas; il ne salisfait pas
les retraités mineurs, ni les veuves de mineurs. Les retraités,
les veuves, leurs organisations, les syndicals de mineurs pré-
sentaient comme revendication essentielle — comme lindi-
quait tout a Yheure le rapporteur de la commission — une
augmenlation de 25 p. 100 et la réversibilité des deux tiers
pour les veuves. Le projet qui nous est soumis prévoit seule-
ment 10 p. 100 d’angmentation. Cependant, je tiens & fuire
remarquer au nom du groupe commuuisie qu'a maintes repri-
ses, dans les deux assemblées; sous forme de propositions de
Joi, ou au sein des commissions, la majorit¢é du Parlement
§’est prononcée pour angmentation de 25 p. 100.

Il est vrai que le Gouvernement nous fait constater le défi-
tit de la caisse autonome des mineurs, Cest exact. Cependant,
g'il v a déficit dans la caisse autonome des mineurs, c’est
probablement parce que la polilique charbonniére du Gouver-
nement depuls un certain nombre d’années, n'a pas favorisé
I’industrie charbonniére et, en méme temps, puisque la caisse
est alimentée par les colisations des mineurs en activité,
n’'a pas favorisé la situation de ceite caisse autonome.

Quoi qu’il en soit, il faut accorder aux retraités mineurs des
retraites décentes leur permettant de vivre. II est tellement
wrai que laugmentation de 25 100 était légitime que,
depuis fort longtemps et jusqu’en 1947, les retraités mineurs
hénéliciaient des retraites les plus avantageuses allouées aux
travailleurs. Depuis cette date, ils sont « & la queue du train »,
Ils sont défavorisés en ce gui concerne le taux des retraites.

!

Je pense que les retraités mineurs ou leurs syndicals vont
continuer & revendiquer afin d'obtenir Plaugmentation de
25 p. 1. Quant & nous, nous les assurons de tout notre soutien
pour obtenir cette retraile décente. Pour les raisons qui ont
ét¢ énoncées ici, nous volerons le projet qui nous est soumis,
car il apporte tout de méme un soulagement, hirn faible et
trés inguftisant, certes, aux relraités mineurs, (Applaudisse-
menls a Uerstréme gauche.) . ’

M. le président. La parole est 3 M, le ministre du {ravail.

M. Eugéne Claudius-Petit, ministre du travail et de la sécurilé
sociele. Monsieur le président, mesdawnes, messieurs, je vou-
drais simplement dire en quelques mots pourquoi je suis heu-
reux de la délermination du Conscil de la République de voler
sans amendement le texte qui lui est soumis.

Vous savez' que le texte de loi devrait déjd étre en appli-
cation en ce qui concerne les recelles et doit entrer en appli-
cation, en ce (ui concerne les versements, au 1% septembre.
Déja dlailleurs, la letlre an ministre des finances est préte. 11
ne reste 4 y inscrire que la dale de delibération du Conseil
de la République, pour demander & ses services de faire en
sorte que les versements aient lieu & partir du 1 septembre.

Le taux d’angmentation de 10 p. 100 ne recueille pas l’assen-
timent des divers groupes du Conseil de 1a République. Celle
méme opinion §’était d¢jd manifestée & 1’Assemblée nationale.
Je me garderai bien de justifier ce taux. Je voudrais sim-
plement dire que ¢’est celui qui a été relenu pour divers ajus-
iements ou augmentations de retraites, et.que c’est sans doule
la raison qui a conduit les divers ministéres (ui assurent la
tutelle de la caisse, en ce qui concerne soit les recettes, soit
le controle des dépenses, & choisir ce taux de 10 p. 100. -

Si I'on examine le probléme d’ensemble de la caisse auto-
nome, on peut conclure que le déficit constaté ne peut pas étre
imputé 4 une mauvaise gestion de la part de ses administra-
teurs, mais je ne crois pas nen plus qu'on puisse 'imputer &
telle ou telle politique charbonniére. :

On doit, au contraire, rechercher la responsabilité de ce
déficit dans 1'évolution de la technique, qui a transformé consi-
dérablement les conditions mémes d’exploitation du charbon.
Cetite évolution technigue est telle que, avec moins de mineurs,
on extrait divantage de charbon, si bien que le nombre des
retraités est plus grand; je pourrais méme dire qu’il est plus
grand qu'il ne devrait puisque les prolongations de maintien
cen activité sollicitées trés souvent par les mineurs ne sont
plus tolérées dans certaing bassins en raison de ce que l'on
pourrait appeler un « encombrement de personnel » ¢ul nuirait
parfois au rendement de la mine,

M. Pellenc. C'est exact !

M. le ministre. 11 v a 14 une évolulion qui engage la respon-
sabilité de la collectivité nalionale, done de I'litat. C’est pour
cela que 'on voit apparaitre cetle anomalie, sigualée par M. le
rapporteur de la commision des finances, mais cela ne résout
pas du tout le probléme. 1l est certain que le Gouvernement
devra résoudre au fond le probléme de U'¢quilibre de la caisse
autonome de la sécurité minicre. Ce sont les avances pério-
digues du Tvésor qui perinettent de rembourser partiellement
les dettes de la sécurité sociale miniere — je le sais mieux

qu'un aulre, étant maire d'une commune et administrateur

d’un hopital qui recoit beaucoup de mineurs.

Jai devant moi le maire de Saint-Etienne qui est —— si j'ose
dire — un beaucoup plus gros client que moi, car les hopitaux
qu’il adwministre présentent actuellement une note extrémement
lourde 4 la scécurité sociale minitre,

N M, dle Fraissinetie. En principe, S0 millions tous-les trois mois
régler. v : . :

M. le ministre. Le chiflre ¢énoncé est important.

. Cela veut dire qu’il existe un probléme de fond, et je puis
assurer le Conseil de la République que ce probitme n’est pas
du tout absent des préoccupations gouvernemenlales. Jespere
pouvoir, ou plutot le Gouvernement, pour parler en son nom,
espére pouvoir présenter sur ce probléeme, comine un certain
nombre d’autres, des solutions qui auront un caractére définitif.

Cela dit, je remercie le Conseil de la République de bien
vouloir voter sans amendement le texte gui lui est soumis.

M, le président. Personne ne demande plus la parcle dans

la discussion générale ?...

La discussion générale est close. - )
Je caonsulle le Conseil de la République sur le passage 4 Ia
discussion des articles du projet de loi.

(Le Conseil décide de passer a la discussion des articles.)
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M. le président. Je donne lecture de l'article fee.

« Art. 1. — Les dispositions des artieles 123, 133, 138, 147,
148, 164 et 174 du décret no 46-2769 du 27 wovembre 1946 sont
modifiées ainsi qu’it suit: :

« A Darticle 123, les chiffres de 45.980 francs et 6.400 francs

sont remplacés respectivement par les chifires de 50.580 francs’

et 7.040 francs.

« A Particle 133, le chiffre de 153.600 francs est remplacé
par le ehifire de 169.200 francs.

« A larticle 138, les chiffres de 10.440 francs et de 3.480
francs sont remplacés respectivement par ceux de 11.520 france
el de 3.840 franes. - ) )

« A Tarticle 147, les chiffres de 133.600 franes et de 5.120
francs sont remplacés respectivement par eeux de 169.200 franes
et de 5.640 francs. )

« A Darticle 148, les chiffres de 76.800 francs et de 5.120
francs sont remplacés respectivement par ceux de 84.600 francs
et de 5.640 francs.

- « A Partiele 164, le chiffre de 4.640 franecs est remplacé par
¢eful de 3.120 francs. i

« A larticle 171, le chiffre de 3.440 francs est remplacé par
celui de 3.800 framcs. » ,

Personne ne demande la parole ?...

Je.mets aux voix larticle 4°r.

(L'article 1°= est adopté.)

M. le président. « Art. 2. — Les dispositions de Darticle i
prentent effet du 1 juin 1954, » — (Adopié.} .

« Art. 3. — Toutefais, pour la période allant du 1 juin 1954
sa tor septembre 1954, les bénéficiaires des prestations inva-
ldité, vieillesse et décés (pensions de survivanls) prévues par
Ye déerek du 27 movembre 1946, & lexception de celles visées
aux artieles 149, 152 e} 154 dudit décret, ant droit 3 un supplé-
ment égal & 10 p. 100 des arrérages a{lérents & celle période;
ex ee qui concerne les béwéficiaires des diepositions des
arlicles 135 et 439 du décret du 27 novemnbre 1946, ce supplé-
ment est égal & 10 p. 100 des arrérages de la pension d’mva-
lidité non réduite. - : , L. .

« D’anire part, pour les décds survenus entre le 1% juin 1051
“et le t septembre 1954, le montant de I'allocation au déces
e: eelui de majorations peur orpheling de moins de 16 ans,
prévues par Particle 125 du décret susvisé, sont portées 2
58,580 franes et 7.040 francs. » — (Adopiéd.}

« Art. 4. — Il est ouvert au budget du ministére du travail
et de la sécurité -sociale, au chapilre 4722 « Services de la
sécurilé sociale. — Conlribution annuelle de I'Etat au fonds
spécial de retraites de la caisse autonome nationale de sécurité
sociale dans les mines et & diverses caisses de refraites », un
crédit de 1.300 millions, sous la rubrique: « Contribution excep-

- tionnelle de I'Etat au fonds spécial de recelles de la caisse auto-
nome nationale de sécurité sociale dans les mines. » — (Adopté.)

« Avt. 5. — [ — A compter du 1 aoui 1954, & O heures, l¢
taux de la taxe intérieure de consommation prévue au tablean B
de Yarticle 263 du code des douanes sera modifié comme suit
eir ce qui concerne les produits désignés ci-apres:

NUMERQ { R _ UNITE
dn tarit DESIGNATION DES PRODUITS as QUOTITES
douanes. pereertion.
) Francs.
Produits légers du pétrole
et produis assimilés.,

331 A LEssence de pétrole, méme addi-

tionnée 4'éthylfluide, d’inhibi-

teurs de gomme, et autres pro- : ]

duits analogues (1).eeevee +++. { Hectolitre, 3.¢18

(1) La taxe inlérieure de consommation des essences de pétrole est
applicable aux produils ainsi désignés sur leur velume total.

« II. — Pendant la périede du 1°T aolt 195—1, 4 0 heure, an
1= novembre 1954, 4 0 heure, il est institué une surtaxe execep-

tionnelle sur le supercarburant tel qu’il est défini par Ia régle- .

mentation en vigueur, i Pexclusion du supercarburant constitué
par un mélange ternaire d’essence, d’alcool et de benzol.

« Celte surtaxe, dont le taux et les modalilés d’application
geront fixés par um arrété concerté du ministre des Enances,
des affaires économiques et du plan et du ministre de Vindus-
trie et du commerce, est due:

« a) Par les raffineurs de pétrole sur les quantités de super-
carburant déclarées A la sortie de leurs raffineries sous tous
régimes douaniers aulres gue lexporiation ou lavitaillement;

b} Par les importateurs de péirole et les raffineurs sur les
quantités de supercarburant déclarées & I'impeortation direcle
de I’étranger sous tous régimes douaniers autres gue la réexpors
tation, Pavitaillement ou le transbordement., -.

« Celte surtaxe sera percue par le service des douanes
comme en matiére de douane; les infractions seront constatées
et punies, les poursuites seront effectuées et les instances ins-
truites et jugées comme en matiére de douane et par leg ribu-
naux compétentis en ceite matiére.

« IiI. — Les dispositions du présent article me devront pas
entrainer de majorations des prix de vente aux consommateurs.

« IV, — Le prélevement institué au profit du fonds spécial
d’investissement routier par P'article 4 de la loi n° 51-1480 du
30 déecembre 1951 et les iextes subséquents qui 'ont eomplété
ou modifié ne s’appliguera ni 4 la surtaxe exeeptionnelle, ni ¥
la majoration de taxe intérieure prévue ci-dessus. -

« V., — Les dispositions du présent article ne sont applicables
ni en Algérie, ni dans les départements d’ouire-mer. » —
{Adopté.} ) '

« Art. 6. — II est ouvert au ministre des finahices, des affaires
économiques et du plan un erédit-d’un milliard de franes inpu-
table au compte spécial du Trésor « Avances i divers organis-
mes, services ou particuliers », ligne I « Caisse antonome natio-

“male de sécurité sociale dans les mines. » — (Adopté.)

« Art. 7. — Les dates de versements des diverses fraction3
de cetle avance & la caisse aufoneme nationale de séeurité
sociale dans les mines et les conditions de répartilion des
sommes ainsi versées entre les diverses sociétés de secours
miniéres seront fixées par arrété du ministre des finances, des
affaires ¢éeonomiques et du plan et du secrétaire d’Etat au
budget. » — (Adopté.) :

« Art, 8. — Conformément aux dispositions de Particle 12,
alinéas 1I[ et Il de la loi n° 54-301 du 20 mars 1954 majorant
Vallocation aux vieux ftravailleurs salariés, les allocalions de
vieillesse et Pallocation spéciale, il est ouvert au bhudget du
ministére des finances, des affalres économigues et du plan
(Charges communes), au chapitre 46-95 « Contributien de V'Etat
au fonds gpécial institué par la loi du 0 juillet 1952 », un crédit
de 700 millions de {rancs sous la rubrique « €ontribution excep-
tionnelle de 1'Etat au fonds spécial institué par la lei du
1u juillet 1952 (loi du 20 mars 1954) ». — (Adopté.)

Avant de mettre anx veix l'ensemble de Yavig sur le prejet
detloi, je donne la parole 4 M. Beusch pour explication de
vote.

M. Jean-Eric Bousch, président de la commission de la Droe
duction industrielle. Mes chers collegues, je voudrais simple-
ment remercier M. le ministre de Peffort qu’il a fait pour nous
permelire de disculer ce projet cet aprés-midi. Je le remercie
ausst d'dvoir annoneé au Conseil que le Gouvernement va se
préoccuper du probiéme d’ensemble du financement de la séen-
rité sociale.., . -

M. Te ministre. Minicre ! De I'autre aussi, d’ailleurs !

M, le président- de la commission. ... de la sécurité sociale
dans les mines, je préecise. De 'autre aussi, ajoute e ministre |

M. Armengaud, Hcureusement !

M, le président de Ja comumission. Je n’ai pas trouvé cepen-
dant dans son exposé une précision que nous attendions tous,
e’est que le Gouvernement va faire un eflort pour permettre
une revatorisation de 20 A 25 p. 109, comme le demandent

. Jes organisations ouvriéres et comme le Parlement I'a demandé,

dans cette enceinle et 4 ’Assemblée nationale,

Monsienr le mrinistre, je eonnais Fargument que vous avez
donné tout & Vheure: eertaines pensions, certaines prestations
ont €l augmentées de 10 p. 100; il n’enr est pas moins vrai
que le régime général a bénéficié d’une auginentatlion de 20
peur 100,

Je sals que vous allez me répondre que e régime général,
pour l'instant, n’a pas de client puisque, pratiquement, il me
servila les pensions de retraile qu’en 1960. Je peux répondre
a cela, monsieur le ministre, que si, dans le régime général,
les intéressés n’ont pas Il)ayé jusqu’d ee jour, dans le régime
minier ils payent depuis le début da siécle; par conséquent, il
est absolument normal que les mineurs béneficient des main-
tenant d’avantages comparables & ceux qui sont eonsenlis au
régime général.

Je sais qu’on va me dire que les mineurs bénéficient, en

lus de leurs pensions, d’avantages matériels. Mais,” monsieur,
¢ ministre — je sais que sur ce point vous pensez comme
nous — les mineurs encourent, dans l’exercice de leur pro-
fcssion, des dangers que n’encourent pas la majorité des tra-
vailleurs, . .

M. le ministre, Les mineurs de fond [
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M. e président de la commission. Nous sommes tout 3 fait
d’accord et ¢’est pour ceite raison, monsieur le ministre, que je
me pemnets de ‘demander au Gouvernement s’il a vraiment
Vintention de poursuivre cet eflart et si, des qu’il le pourra, i
nous présentera un nouveau projet de loi nous .amenant au
moins & la solution moyenne demandée par la commission de la

roduction industrielle, & savoir une majoration de 20 p. 100,
égale a celle du régime général. : L .

_ WM. e président. Personne ne demande plus 1a parple ?...
Je mels aux voix I'ensemble de V'avis sur le projet de loi
Conformément a Jarticle 72 du réglement, il y a lieu de
procéder & un scrutin public.
Le scruiin est ouvert,
. {Les wotes sont recueillis. — MM. les secrétaires en font le
dépowillement.) .

M, le président.‘Voici e résuliat du 4époudilement du scrutin:

Nombre de VOlanlS e cocnnvnnsrconaiirennne 310
Majorité abselue....... teeesancseranataanns 156
Pour l'adoption........... 310

Le Conseil de la République a adoplé.

-— 21—
DEPOT D'UNE PROPOSITION DE RESOLUTION

M. te président. J'ai recu de MM. Bordeneuve, Bousch, Roche-
reau, Alex Roubert et Armengaud une propositien de résolution
tendant a la eréation, en vertu de l’arti(:le 14, paragraphe 3, du
reglement, d’une.commission de coordimation de la recherche
scientifique et du progrés technique. . . N

La proposition de résolution sera imprimée sous le n°® 557,
distribude, et, s'il n’y 4 pas d’opposition, renveyée & la com-
mission 4u suffrage universel, du conirdle constitutionnel, du
réglement et des pétitions. (Assentiment.)

.

-

— 00 —
DEPOT B’UN RAPPORT

M, te président. T'ai recu de Mme Cardot un rapport fait au
noin de la commission de la reconstruction et des dommages
de guerre, sur la proposition de loi, adoptée par I’Assemblée
nationale, tendant & modifier le décret m° 53-717 du 9 aodt 1953,
medifié par e décret n° 53-985 du 30 sepiembre 4953 et par la
loi n° 53-1324 du 31 décembre 4953, fixant les modalités de
Jiquidation et le réglement des dommages de guerre afférents
aux biens meubles d'usage courant ou familial (n° 495,
année 1954).

de rapport sera imprimé sous le n® 536 ct distribué,

- ~ 23 — .
PROPOSITIONS DE LA CONFERENCE DES PRESIDENTS

M. le président. La conférence des présidents propose au
Conseil de la République de ienir séance:

A, — Le mardi 31 aout, & 15 heures, avec l'ardre du jour
‘suivant; ) .

i° Réponses des ministres aux .questions orales: :

Nos 507 et 528, de M. André Armengaud 3 M. le ministre des
finances, des aflaires économiques et du plan;

No 529, de M. André Armengaud & M. le ministre 'de la santé
publique et de la pepulation (question ftransmise & M. le
ministre du travail et de la sécurité sociale); .

Ne 534, de M. Michel Debré & M. le président du conseil -
(queslion transmise & M. le secrétaire d’Etat aux affaires élran-
geres) . } .

Ne 537, de M. Michel Debré & M. le président du conseil
{{question transmise 4 M. le minisire de la France d’outre-mer).

2¢ Discussion du projet de loi, adopté par PAssemblée natio~
nale, autorisant le Président de la République a ratifier la con-
vention conciue entre la France et le Grand Duché de Luxem-
bourg, signée le 29 avril 1952 & Luxembourg et relative aux
controles de douane et de police effectués en cours de route
sur les voies ferrées franco-luxembourgeoises.

3o Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée natio-
nale, portant approbation de la convention de voisiiage et
d'assistance administrative mutuelle signée le 23 décembre
1951 entre la France et la DPrincipauté de Monaco. :

4° Diseussion du projet de loi, adopté par T'Assemblée nalio-
nale, tendant i compléter Vordonnance n° 45-2455 du 19 octo-
bre 1915 povtant stalut de la mutualité. :

5o Discussion de la proposilion de loi, adoptée par I’Assem-
blée nationale, tendant a peéciser la deéfinition des accidemts
du travail en agricullure. )

6° Discussien de la jproposition de loi, adoptée par T'Assemn-
blée nationale, tendant & mudifier les articles 4 et 11 de la loi
du 3 mai 1844 modifiée, sar lu police de la chasse, en vue de
perméltre la visit2 des carniers. ‘

70 Discussion de la proposition de loi, adoptée par 1'Assem-
biée nationale, tendant i moditier Tarticle 9 de la Toi du 3 mai
1844, modifice, sur la police de la chasse, en vue d-autor.ser
la chasse au vol.

8¢ Discussion d2 1a proposition de loi, adoptée par I’Assem-
blée- nationale, tendant 3 mwodifier l'article 12 .de la lui du
3 mai 1%44 moditice, sur la police de la chasse, en vue de
répriner la thasse dans les riserves.

90 Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée natio- -
nale, tendant a4 mndiflier article 103 de la loi de finunces da
31 décembre 1938, ’ )

#0° Discussion de la proposition de loi, adoptée par ’Assem-
hlée nationale, tendant a accorder A tous les énucléés de guerre
un supplément d'invalidiié de 40 p. 100 pour deriguration.

11° Sous réserve de la dislribution du rapport, discursion
de la proposition de loi, adoplée par 1’Assemblée nationale,
tendant a modifier le décret no 33-747 du 9 aotit 1953, modi-
(ié par le décret no 53-9%5 du 30 septemnbre 1953 et par la lot
ne 53-1324 du 31 décemibre 1953 fixant les moedalités de hiqui-
dation et le réglement des demmages <de guerre afférents aux
biens meubles d’usage courant ou familial.

12° Discussion -du projet de loi, adopté par 'Ascemblée
nationale, tendant 4 audoriser le Président de la République &
ratifier 1a convention inlernatienale coneernant le {ransport des
voyageurs ct des hagages par chemin de fer (C. 1. V.), la con-
vention internationale .concernant le fransport €es marthandises
par chemin de¢ fer (C. 1. M.), signées & Berne 1é 25 oclobre
1952 et les acles qui leur sout annexcs.

13° Discussion du projet «de loi, adypté par TAssemblée
rnationale, portant modification de 1a loi du 3 juillet 1934 sur
la signalisation routiére.

B. — Le jeudi 2 septembre, & 15 h. 30, ave: Tordre du jour
sawivant:

1° Sous réserve de la distribation du rapport, discussien de
lIa propocition de loi, adoptée par I’Assemblée nationale, ten-
dant A& modifier certaines dispositions de la loi me 52-799 dn
10 juillet 1952 relatives au régime de l'allocalion de vieillesse
agricole. .

2° Discussion de la quesiion orale avec débat de M. Fernand
Auberger & M. le ministre de l'intérieur, econcernant les sub-
ventions aux communes pour achat de matériel d'incendie.

3° Discussion de la queslion orale avee débat de M. Lue
Durand-Réville 4 M. Je ministre des finances, des aflaires éco-
nomiques et du plan, concernant le eomilé central des groupe-
ments professionnels coloniaux,

Ii n’y a.pas d’opposition ?...

t',I.es propositions de la conférence .des présidents sont adope
€es., ‘

-— 24 —
REGLEMZNT ;DE L'ORDRE DY JOUR

M. fe président. In conséquence, voici quel pourrait dtre
Pordre du jour de la prochaine séance publigue, mardi 31 aout,
4 quinze heures: .

Vérificalion de pouvoirs, 6° bureau, département de la Haute-
Marne: élection de M. Pisani, en remplacemerit de M. Charles
Barret, décédé (M. Varlot, rapporteur),

Réponses des minislres aux questions orales suivanies:

1. — M. André Armengaud demande 3 M. le ministre des
finances, des affaires économiques et du plan dans quelle
mesure il est raisonnable d'itaposer & une entreprise le blocage
de tous ses prix de services essentiels, motifs pris que f'un dJde
ceux-ci est retenu, pour partie, dans le caleul des prix des
2}3 articles de détail, alors que la méme entreprise est ebligée
d’augienter le traitement de tout eon personnel et de verser,
pour le maintien en place de ses locaux, un lover quintuplé,
1(1&)!)1 5%0_!1};\1’15 une somme considérable pour le droit au bail.

i. )
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2. — M. André Armengaud expose a4 M. le ministre des
finances, des affaires éconuvmigues et du ({)lan que les trajte-
ments des fonetionnaires francais détachés dans les pays d’Amé-
rigue lutine, demeurés & peu prés-constants en monnaie locale,

ont perdu dans certaing cas prés de la moitié de leur pouvoir |

d’achat, dn fait de la hausse irés sensible du coat de la vie
depuis trois ans; que ceite siluation, 4 ious égards regrettable,
est due essentiellement au fait que les taux de change auxquels
sont effectuées les conversions de monnaie francaise en mon-
naie: étrangére ne sont pas ceux effectivement pratiqués sur le
marché Jibre et jouent dans la totalité des espeéces, depuis la
slabilit¢ du frane,. contre les fonctionnaires francais en cause;
que le rempiacement de leurs trailements et indermpités en
mondaije étrangére, pendant les congés périodiques en France,
par “le traitement en francs correspondant A leur classement
dans Ja fonction publique, aboutit, en raison du coat trés élevé
des loyers dans la plupart des pays d’Amérique du Sud, A leur
rendre, ou bien impossibles lesdits congés en France, ou hien
lellement onéreux qu’iis ne peuvent plus exercer & leur retour
el pendant une longue période une partie des obligations de
leurs fonctions; demande quelles mesures il compie prendre
pour remédier a.cette situation infiniment préjudiciable, d’une

part, aux intéréls matériels et moraux du personnel détache,.

d’aulre part, aux impéralifs de la présence francaise & 1'étran-
ger. (X° 528.) -

3. — M. André Armengaud expose & M. le minisire de la santé
publique et de la populalion que de trés nombreux Francais
résidant proviscirement 4 I’étranger du fait des fonctions qui
leur ont été momentanément confiées par des administrations
en partie provisoires, éprouvent les plus grandes difticultés &
retrouver une situation en France quand cessent leurs fone-
tions & l'étranger et méme & connaitre les moyens de s’en

procurer une qui tienne compte de leur qualification profes-’

sionnelle; et lui demande quelle solution il compte -donner 2
cette question. (N° 529.) (Question transmise & M. le ministre
du travail et de la sécurité sociale.)

4. — M. Michel Debré demande & M. le président du conseil

gnelles sont -les intentions du Gouvernement au regard des

Etablissemenls francais de I'Inde et s’il a été envisagé une
action de concert avec d’autres puissances européennes inté-
ressées 3 I'égard des procédés employés par le gouvernement
de I'Inde (n° 531) (question transmise & M. le secrétaive d'Etat
aux afluires élrangéres) ; - i

5. — M. Michel Debré demande 3 M. le président du conseil
quelle attitude compte adopter le Gouvernement francais sur
les projets que l’on préte aux organismes européens de provo-
guer utre conférence soi-disant « européenne » sur I’Afrique
(n° 537) (queslion {ransmise & M. le minisire de la Frauce
d’outre-mer) ; :

Examen d’une demande formulée par la commission de la
reconstruction et des dommages de guerre tendant 4 obtenir
Yautorisation d’envoyer une mission d’information en lalie
pour v ¢tudier les solutions données au probléme de la cons-
truction; . o

Examen d’une demande de pouvoirs d’enquéte formulée par
la eommission de la produclion induslrielle sur 1’exploitation
par les houilléres du bassin du Nord et du Pas-de-Calais du puits
de la Clarence; '

Vole du projet de loi, adopté par I’Aszemblée nationale, por-
tant réglement définitif du budget de 1'exercice 1947 (n°f 385
el 485, année 1954. — M. Pellenc, vapporteur général de la com-
mission des finances (sous réserve qu’il n’y ait pas débat) ;

Discussion du projet de loi adopté par 1’Assemblée nationale
aulorisant le Président de la République 4 ratifier la convention
conclue entre la France et le grand-duché de Luxembourg,
signee le 29 avril 1952 4 Luxembourg, et relative aux eontroles
de donane et de police effectués en cours de route sur les voies
ferrées franco-luxemhourgeoises (n°® 413 et 507, année 1954 —

M. Cordier, rapporteur-de la commission des affaires écono-

miques, des douanes et des conventions commerciales) ;
Discussion du projet de loi, adopté par 'Assemblée nafionale,

portant approbalion de ¥ convention de voisinage et d’'assis-

tance administrative mutueile signée le 23 décembre 1954 entre

Ja France et la principauté de Monaco (ne* 414 et 508, année
1954. — M. Cordier, rapporteur de la commission des affaires

économiques, des douanes et des convéntions comméerciales) ;

Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale,

Aendant & compléter Vordonnance n° 45-2456 du 19 octobre 1945

poriant statut de la mutnalité (n°s 418 et 503, annce 1954, —

M. Abel-Durand, rapporteur de la commission du travail et de

1a sécuritd sociale) ; )

Discussion de la proposition de loi, adoptée par TAssemblée
nationale, tendant & préciser la définition des accidents du |
‘travail en agricullure (n° 435 et 512, année 1954 — M. Per-:
dereau, rapporteur de la comnmission de Vagriculture); :

Discussion- de la proposition de loi, adoptée par I’Assemblée
nationale, tendant a modifier les articles 4 et 11 de la loi du-

'3 mai 1844 modifiée sur la police de la chasse, en vue de per-

metire la visite des carniers (n°s 228, 468 et 522, année 1954, —
M. de Pontbriand, rapporteur de la commission de Vagriculture);

Discussion de Ja proposition de loi, adoptée par 1'Assemblée
nationale, tendant 3 modifier- Varticle 9 de la loi du 3 mai-

1844 modifiée, sur la police de la chasse, en vue d’auforiser - -

Ja chasse au vol (n°s 239, 469 -et 523, année 1954. — M. de Pont-.
briand, fapporteur de la commission de 1’agriculture) ;

Discussion de la proposition de loi, adoptée par I’Assemblée -
nationale, tendant A modifier 1'article 12 de la loi du 3 mai,
1844 modifice, sur la police de la chasse, en vue de réprimer

Ja chasse dans les réserves (n°®* 240, 470 et 524, année 1954, — °

M. de Pontbriand, rapporteur de la commission de l'agricul-
ture) ; - . . o .
_ Discussion du projet de loi, adopté par I’Assembiée nationale,
tendant & modifier Particle 103 de la loi de finances du 31 décem-
bre 1938 (ne°® 417 et 525, année 1954, — M. de Montullé, rappor-
teur de la commission des pensions, pensions civiles et
militaires et victimes de la guerre et de l’'oppression) ; .

Discussion de la proposition de loi, adoptée par I'Assemblée.
nationale, tendant & accorder & tous les épucléés de guerre
un supplément d’invalidité  de 10 p. 100 pour défiguration

- (n°s 384 et 526, année 1954. — M.  de Bardonneche, rapporteur.

de la commission des. pensions [pensions: civiles et militaires
et victimes de la guerre et de l'oppression] et n° 544, annce
1954, avis de la commission des finances) ; . -

Discussion de la proposilion de loi adoptée par I’Assemblée
nationale tendant & modifier le décret n° 53-747 du 9 aoit
1953 modifié par le déeret n° 53-985 du 30 septembre 1953
et par la loi n° 53-1324 du 31 décembre 1953, fixant les moda-
lités de liquidation et le réeglement des dommages de guerre
afférents aux biens meubles d’usage courant ou familial (ne°® 495
et 536, année 1954, Mme Marie-li¢lene Cardot, rapporteur de la--
commission de la recomstruction et des dommages de guerre);

Discussion du projet de loi, adopté par PAssemblée natio-
nale, tendant & antoriser le Président de la République a ratitier
la convention internationale concernant le transport des voya-
geurs et des bagages par chemin de fer (C. 1. V.), la convention
internationale concernant le transport des marchandises par
chemin de fer (C. I. M.), signées & Berne, le 2% oclobre 1952, .
el les actes qui leur sont annexés. (N°® 381 et 516, année 1954.

— M. Jean Bertaud, rapporteur de la commission des moyens -

de communication, des transports et du fourisme);
‘Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale, .
portant modification de la loi du 3 juillet 1934 sur la signa-
lisation routiére. (N°* 406 et 517, année 1934, — M. Bouquerel,
rapporteur de la commission des moyens de conummication,
des transports et du lourisme, et ne 533, année 1954, avis de
la commission de la- presse, de la radio et du cinéma. — -
M. Le Sassier-Boisauné, rapporteur). : .
- I n’y a pas d’opposition ?2...
L’ordre du jour est ainsi réglé.
Personne ne demande la parole ?...
- La séance est levée. y )
(La séance est levée @ diz-neuf heures quaranle-cing minules.y
’ i : N B . YR ' .
Le Directeur du service de la sténographie
du- Conseil de la Répuwblique, '
Cn. DE LA MORANDIERE.
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‘i’rdbositio'ns: de la conférence prescrite par I'article 32

. .. .du reglement du Conseil de la Répubiique.
{Réunion du 26 aodt 1954.) .

Conlormément a larlicle 32 du reéglement, le président du
Conseil de la République a convoque pour le jeadt 26 aout
1954 les vice-présidents du Conseil de la République, les preé-
sidents des commissions et les présidents des groupes.

La: conférence des présidenls propose au Conseil de la Répu-

blique de tenir séance: _ 4 A

A, — Le mardi 31 aott, & quinze heures, avee Tordre da
jour suivant: L - :
1% Réponses des minisires aux queslions orales:

Nes. 507 et 528, de M. André Armengaud 3 M. le ministre
des finances, des aflaires économiques et du plan; - :

Ne 529, de M. André Armengaud 4 M. le minisire de la santé
publique et de la population (guestion transmise & M. le minis
tre du (ravail et de la sécurité sociale); - o

" Ne oM, de M. Michel Debré & M. le président du conseil
fquestion . tansmise 4 M. le secrélaire d’Etat aux afllaires
étrangéres) ; . . .

Ne 537, de M. Michel Debré A M. le président dn conseil

‘(question transmise & M. le ministre de la France d’oulre-mer);

20 Discussion du projet de loi (n° 413, ammée 1954), adopté

ar ’Assemblée nalionale, autorisant le Président de la Répn-

lique A ralitier la convention conclue entre la France et le
grand-duché de Luxembourg, signée le 29 avril 1952 4 Luxem-
bourg et relative aux contrdles de.douane et de police effectués
en cours de route sur les voies ferrées franco-luxembourgeoises;

3¢ Discussion du projet de loi (n° 414, annde 1954) adopté
par. PAssemblée nationale, portant approbation de la conven-
tion de voisinage et d’assistance administralive mutuelle signée

le 23 .décembre 19501 entre la France et la principaulé de

Monaco; . . .
4° Discussion du projet de Ioi (p° 418, annéa 195%) .adopté

par I'Assemblée nationale, tendant 3 compléter Pordormance-

n° 43-2456 du 19 oclobre 1945 portant stalut de la mutualité;
50 Discussion de la proposition de loi (n° 435, année 1954).
adoptée par PAssemblée nationale, tendant & préciser la défini-
tion des accidents du travail en agriculture;
6> Discussion de la proposition de loi (n° 408, année 1954},
-adoptée par I’Assemblee nationale, tendant & mdditier les arti-

eles 4 et 11 de la loi du 3 mai 18i% maodifife, sur la police-

de la chasse, en vue de¢ permettre la visite des carniers;

7° Discussion de la proposition de loi (n° 469, aunée 1954),°

adnptée par Assemblée nationale, tendant & modificr Yarticle 9
de la lo1 du 3 mai 18414 modifice, sur la police de la chasse,
enn vue d’autoriser la chasse au vol; . . S

"8° Discossion de la propoxition de loi (ne 470, anndée 1931},
adoptée par PAssemblée nalionale, tendant & moditier Parti-
cle 12 de’'la'loi du 3 mai 1844 modiliée, sur la police de la
chasse, en vue de réprimer la chasse daus les réserves;

9° Discussion du projet de loi (n® 417, année 1951), adopté
ar I'Assemblée nationasle, tendant & modifier arlicle 103 de
a loi de finances du 31 décembre 1938;

10° Discussion de la proposition de loi {n° 38i, année 1954),
adoptée par VAssemblée wmationale, .tendant- & accerder i tous
les énuecléés de guerre un suppiément d’invalidité de 10 p. 100
pour défiguration; . . :

11° Sous. réserve de la -distribution du rapport, discussion de
la proposition de loi (n° 493, année 1954), adoptée par I’Assem-
blée ' nationale, tendant & modifier le décret n° 53-717 du
9 aoll 1953, modifié par le décret n® 53-935 du 30 seplembre
1953 el par la loi n° 53-132% du 3 décembre 1953, fixant les

modalités de liquidation et le réglement des dommagese -de -

guerre atlérents aux biens meubles d’usage courant ou familial;

t2¢ Discussion du projet de loi (n° 381, ammée 1954), adopté
ar I'Assemblée nationale, tendant 3 autoriser le Président de
a République a ratifier la convention inlernationale comcer-
nant le trapspor{ des voyageurs et des bagages -par chemin
de fer (C. I. V.), la convention internationale concermant le
transport des marchandiszes par chemin de fer (C. 1. M.), signées
a Berne le 25 octobre 1952 et'les actes qui leur sont annexés;

13° Discussion du projet de loi (n° 406, année 1954), adoplé

par TAssemblée nalionale, portant modification de la loi du
3 juillet 1934 sur la signalisation routicre. ’

. production induslrielle,

I'orJie du jour suivant:

1° Sous réserve de la distributien du rapport, discussion de
la propnsition de loi (m° 436, année 1954), adoptée par I'Assem-
blée nationale, tendant & modifier certaines dispositions de la
Ioi e 52-799 du 10 juillet 4952 relatives au régime de l'allo-
calion de vieiliesse agricole; . . . o :

B. — Le jeudi 2 seplembre, & gquinze heures trenle, aved

2¢ Discussion de la queslion orale avec débat, de M. Fernand
Auberger & M. le minisire de I'inlérieur, eoncernant les subven-
tions aux communes poyr achat de matériel d’incendie;

3° Discussion de la question orale avee débat. de M. Lue
Durand-Réville a M. le minisire des finances, des aflaires écono-
miques et du plan, concemnant le comilé central des groupe-
ments professionnels colonjaux.

ANNEXE
- au procés-verbal de la conférence des présidents.

‘(Application de Yarticle 32 du réglement.)

NOMINATION DE RAPPORTEURS

AGRICULTURE

M. de Ponthriand a ¢é1¢ nommé rapportenr de la proposition
de loi (n° .521, année 1934), adoptée par I’Assembiée natio-
nale, tendant 4 modifier les articles 9 et 41 de Ja loi du 3 mad
1844, modifiée, sur la police de la chasse, en vue d’assurer la

. protection du gibier et de sanctionwer la divagation des chiens.

M. de Bardonnéche a été nommé rapporteur pour avis du
projet de loi (n° 538, année 193%), adoplé¢ par I'Assemiblée -
nationals, relatif & l'aménagement de la Durance, renvoyé
pour le fond a la commission de la production industrielle..

BO1SSONS

M. Péridier a_¢1& nommé rapporteur dn projet de Toi (ne 474,
année 1054), adopté par I'Asszmblée naticvale, relatif 4 la pro-
feciion du tiire d’anolpgue.

m——

FINANCES

M. Courriere a -é¢t& nommé rapportenr ponr avis dn projet
de. ini (n° 320, annde 1924), adoplé par ’Assemblée nalionale,
madifiant . cerfaines dispasiltons dn  décret n°e  46-2360  dn
27 novembi'e 1946 portant organisation de la sécurité soeiale
dany les mines, renvoyvé pour le fond-4 13 commission de la

PRODUCTION INDUSTRIELLE

M. Vanrullen 31 été nommé rapporteur du projet de Iot
(n® 520, année 1954). adopté par I’Assemblée nationale, modi-
Hant certaines dispositions dn décret ne 46-2769 du- 27 novem-
bre 1946 portant organisaliors de la sécurité sociale dans les
miues. ’ ' ‘ :

" M. Vanrullen a2 é16 nommé - rapporteve du projet de Ioi-
(n°- 348, année 1954)_ adopté par I’Assemblée nationale, relatif
4 Paménagement de la Durance. - . o

Modification aux listes électorales
des membres des groupes politiques. -

GROUPE SOCIALISIE

(Apparenlés auz termes de Uerticle 16 du réglement.)
(4 membres au lien de 3.)
Ajouler le nom de M. Mostefai El Hadi.

s O
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EXAMEN DES POUVOIRS

6 Bureau. — M. Varlof, rapporieur. .
Dépa&ement de la Maute-Marne.
RAPPORT D’ELECTION
Nombre de sitges & pourvoir: 1. ‘
. Les ¢élections du 4= aont 195§ dans le département de la
Haute-Marne ont donné les. résullals suivants;
Premier tour,

Clecteurs inscrits, 75S.
Nombre des votants, 753.
Bulleling blancs ou nuls 4 déduire, 3.

Suffrages wvalablement exprirmés, 750, dont la majorité abso- .

lue est de 376. ‘
Ont oblenu:

MM. Pisani
BelIgné eeeiinnriiiiiiierienneeasioasennnnans
HAaZall veevvveiivsonconconsenssoinssecnccanoese 471 =
Le GOl teevvninirniiiiieienesesdnsniorsnssneen 43 —
Foubet Loieiviiiieieiinsiiiiniesiiescaceccnnsnn 26 —
Cordebar .iiveeviiviannrisenorinnessonsonsosss 20 —
Charpentier .. . iiiiiieiieniiereerienicensesas 18 —
Bouvet de la Maisonneuve...... teessisnienseens 0 -

teesesessestetenaoona vareserasesssaseess 349 VOIX.
247 —

.. La majoril¢é absolue n’ayant été obtenue par aucun candidat,
il a été procédé A un deuxitme tour de scrulin qui a donné
les résultats suivants: -

Deuxieme tour, -

Electeurs inscrils, 758.

Nombre des votants, 750.

Bulletins blanes ou nuls & déduire, 3.
Suffrages valablement exprimés, 753,

Ont obtenu:

MM. Pisani (EAZAIQ) eeevevevevsovsanvocnsenornssees 30§ VOIX.
Beligné (Charles) ...cvecvevesieececcesscessensy 338 —
Foubet {Paul) ....civevvrcvveriectonsccinsonsee 20 =
Cordebar (L€0N) sieeerreiniainnnnennnecseave  § =

Conformément & D'article 26 de la Joi du 23 septembre 1948,
M. Pisani (Kdgard) a été proclamé élu comme ayant réuni la
majorité relalive des voix. .

Les opérations ont été faites réguli¢rement,

Nulle prolestation n'élait jointe aw dossier.

Yotre 6 hureau vous propose, en conséquence, de valider
T'élection de M. Pisani (Edgard), qui remplit les conditions
d'éligihilité prescrites par la loi.

(bt anaa e g o o o o e o g o e e e o e 0 a0 e e o e e e e 0 e o o ol

- QUESTIONS ORALES

REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 36 AOUT 195%

Application des arlicles 8% & 86 du réglement, ainsi congus?

« ATt. 8% — Tout scénateur qui désire poser une question orale
au Gouvernemenlt en remet le texte au président du (onsei de la
République, qui le communique au Gouvernement.

« Les queslions orales doivent étre sommairement rédigées et ne
contenir aucune impulation d’ordre personnel & Uégard de tiers
nommeément deésignés; sous réserve de ce qui est dit a Pazticle 81
ci-dessous, elles ne peuvent élre posées que par un seul senateur.

« Les questions orales sont inscries sur un 10le spécial qu (uzr
el &4 mesure de leur depol.

« Att. 85 — Le Conseil de la République réserve chaque mots uné

- séance pour les questions orales posées par application de lar-

ticle 84. En outre, cing d’entre elles sont inscrites, d’office, et dans
t'ordre de leur inscriplion su vole, en téte de l'ordre du jour de
chaque mardi. . : )

« Ne peuvent étre tnscrites & Uordre du four d'une séance que
les questions déposées huil jours au moins aqvant celle séance.

« Art. 86. — Le président appelle les questions dans Pordre de
leur inscrption eu vole, Aprés en avoir rappelé les termes, il donne
la parole au ministre.

« L'auteur de la question, ou Pun de ses collegues désigpne por
lui pour le suppléer, peut seul vépondre aw ministre; # doit limiter
strictement &es explicalions au gadre [ire par e texle ae sa ques
tion,; ces erplications ne peuvent excéder cing minules.

« 8i U'auteur de la question ou son suppléant est absent lorsqu’elte
est appelée en séance publique, @ quesiwon est zeportée d'office 4
la suite du role.

« Si le ministre tntéressé est absent, la question est reporice 4
Jordre du jour de la plus prochaine séance eu cours de luguclie
loivent clre appelées des questions orales »,

562. — 26 aolt 1951, — M. Edmend Michelet ailire Valienlion &e
M. le minisire de ta défense nationaie ot des ferces armées sur Je -
retard inconcevable apporlé & Uapplication des disposilions de la loi
e 50-729 du 24 juin 1950 et celles de la loi no 51-1124 du 26 septembre
4951, accordant aux déportés et résistants aclifs des majorations et
honifications en matiére d’avancement; lui demande quelles mesures
it comple prendre pour que les bénéficiaires de ces gispositions Jégis-
latives voient enflh mise en application la volonté du légisiateur,

563. — 26 ao(it 1934. — M. Albert Denvers demande i M. le ministre
du logement et de la reCoustruction s'il ne pense pas qu’il soit
urgent de prendre des mesures spéciales pour assurer le relogerrent
des personnes et des familles occupant actuellement, dans les villes
et cenires sinisinés, des baraquemenis en bois, lesqnels sont anjour-
d'hui, pour la plapart, vétustes et en trés mauvais état, ei, par
surcroil, facilement ouverts aux intempéries et au feu.

§64. — 26 anit 1951. — M. Edmond Michelet demande a4 M. te
ministre de )industrie et du Ccommerce dans quelles conditions a
{»u ¢tre diffusée une bunde cinématographique d’actnalités, qui, sous
es apparences d'une objectivité d’ailieurs contestabe, constitue en
réalité une propagande déloyale en faveur du traité dit de Commu-
nauté européenne de défense.

565, — 20 aolit 1954. — M, Lée Hamon demande a4 M. le président
du conseil, ministre deg affaires étrangeres de vouloir bien faire
part au Conseil de la République: 10 des informations dont H dispose :
a) sur le fonclionnement en ¥rance d’un service d’espionnage alle-
mand; b) sur Pexisience d'accords secrets annexés au traité dit de
Communauté européenne de diéfence publiquement affirmés par 'an-
cien chel des «services de prolection de la constifution fédérale
allemandc »; 20 de 'opinion du Gouvernement francais sur les décla.
ralions de cet ancien haut fonclionnaire de Bonn, relatives & lin-
fluence prise par d'anciens mazis dans les services de la républigue
fédérale el sur la portée de son passage en zone d'occupation sovié-
lique.

-0

QUESTIONS ECRITES

REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
' LE 26 AOUT 495k

Application des articles 82 ef 83 du réglement ainsi congus?

a Art. 82. — Tout sénateur qui désire poser une question écrife gau
Gouvernement en remet le texte au président du Conseil de la Répu-
bligue, gui le communigque au Gouvernement.

« Les questions écrites doivent 8tre sommairement rédigdes et ne
¢ondenir aucune tmputalion d'ordre personnel ¢ l'égard de liers nows
meément désignés; elles ne peuvent élre posées que par un seul
sénateur et & un seul ministre, -

« Art. 83. —- Les questions é€crites sont publides & la suile dm

‘compte rendu in extenso; dans le mois qui suit ceile publication,
- les réponses des ministres doivent également y étre publices.

« Les ministres ont toutefois la facullé de déclarer par écrit que
Vintérét public leur interdit de répondre ou, & titre exceptionnel,
qu’ils réclament un délam suppléinentaire pour rassembler les élé-
ments de leur réponse; ce délai supplémentaire ne peul excéder um
mois,
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« Toute question écrite & laquelle il n’a pas été répondu dans les
Welais prévus ci-dessus est convertie en question orale si son auleur
$a demande. Elle prend rang au r0le des guestions orales ¢ la date
e cellte demande de conversion. » ‘

LISTE DE RAPPEL DES QUESTIONS ECRITES
auxquelles il n’a pas été répondu
dans le mois qui suit leur publication.
(Appiication du réglement du Conseil de }a République.)

: » Présidence du conseil.
Nes 433%F Marc Rucart; 5103 Michel Debré,

ARaires économiqgues et plan.
Nos 4230 Marcel Lemaire; 323 Yvon Coudé du Foresto.

Affaireg étrangeres.

Nos 3981 Albert Denvers; 610 Michel Debné; 4651 Michei Debré;
4706 André Armeugaud; 5104 Michel ¢Dbré; 5252 Mijche; Debré;
274 Michel Debnd; 5272 Michel bebré, .

Agricutture. -
Nos 5109 Marlial Brousse; 3226 André Méric; 5274 René Radius.

_ Budget,

Nos 2633 Luc Durand-Réville; 2704 Pierre de Villoutreys; 4134 Marius
Moutet; 4612 Charles Naveau; 4990 Emilien Lieutaud; 5032 Marcel
Molle; 5068 Jacques Boisrond; 5154 Joseph Lasalarié; 5208 Etienne
le Sassier Boisauné; 5253 Joseph Lasalarié; 5254 Edgar Tailhades;
5276 Jean Durand; 5287 Roger Carcassonne; 5288 Gaston Chazetle.

Deéfense 'nationale et forces armées.

Nor 5014 Georges Pernol; 5289 Jean Coupigny,’

Education nationale.
Neo 1842 Marcel Delrieu. . ,

Etats aseociés,

Nos 5075 Léon Motais de Narbonne; 5214 Pierre Romani,

" Finances, affaires économiques et plan.

Nos 809 Gabriel TeNier; 4354 Jean Bertand; 1499 Maurice Walker;
1) Maurice Walker, 4836 Jean Doussot; 248&4 Maurice Pic;
2949 Paul Pauly; 3419 Francois ‘Ruin; 35%5 Charles Deutschmann;
2762 Rendé Schwarlz; 3822 Edgar Tailhades; 4009 Waldeck L’Huillier;
4029 Michel Debré; 4097 Auzusle Pinton; 4108 Robert Aubé;
3136 Jacques Gadoin; 4137 Léon Motais de Narbonne; 35355 Yves
Jaouen: 419% Léon Motais de Narhoune; 4499 Lucien Tharrading
451  Lucien Tharradin; 4523 Jean Coupigny; 4515 Robert
Liot; 4535 Gilbert-Jules; 4591 Hornard  Chochoy; 4709 Pierre
Romani; 4715 Yves Jaouen; 4730 Maurice Pic; 4776 Jean
Boivin - Chamneaux; 4790 Pierre Romani; 4879  Jacques de
Menditte; 4975 Charles Naveau; 5006 Paul Piales; 5063 Albert
Denvers; 5125 Louis Courroy; 5140 Charles Naveau; 5147 Jean’
Doussot; 5157 Emile Claparede; 5158 Antoine Courriére; 5178 Mar-
celle Devaud: 5183 Louis Ternynck; 5197 Raymond Bonnefous;
H{98 Micher Debré; 5212 Marcel Champeix; $21% Luc burand-Réville;
5246 Jacques Gadoin; 5217 Robert Liot; 5219 Edouard Soldani;
£230 Suzanne Crémieux; 5h23 Michel Debhré; 5265 André Malecot;
5277 Fernand Aunberger; 5275 Georges Maurice; 290 Maurice Pic,

S0 4
3202 Jean Primet; 5293 Antoine Vourc’h,

Fonction publigue,
Nes 3003 Jacques Dzbu-Bridel; 5161 Roger Carcassonne,

Industrie et commerce,
Nes j800 André Mcric; 5018 Maurice Pic,

Intérieur.
Nes 537 Marcel Molle; 5233 Apistide d¢e Bandonnéche,

Logement et reconstruction.

Nos 169 Léon Jozeau-Marigné; 4673 Bernard Chochoy; 5041 Albert
Penvers: 5116 Georges Maire; 5203 Ewmile Vanrullen; 5280 Jean Ber-
fand;: 5281 Alberi Denvers; 5282 Albert Denvers.

°

. AGRICULTURE

5345. — 26 anht 1954, — M. Philippe d'Argenlieu dcmande 3 M., fe
ministre de Vagriculture dans quels délais il envisage de faire pro-
coder A la répartition d'un nouveau contingent de carburant détaxé
en faveur des agriculteurs qui ont, aujourd’hui, totalement épuisé
Ja premiere dotation et si, comme il Va précisé au Conseil de la
République, cctie nouvelle distribution portera cHectivement &
85 litres par hectare, Ja guantité attribude en 195%; il ne lui échap-
pera pas que l'importance des travanx agricoles & entreprendre au
cours des semaines qui viennent exige une décision prompte et une
réparlition rapide que les producteuss atlendent avec une impa-
ticnce justifiée, °

5346, — 26 aonit 1954. — M. Fernand Auberger signale 3 M. le minis.
tre de Vagriculture la siluation eéxtrémement défavorisée du person-
nel administratif des directions des services agricoles. Chefs de
section administrative et chefs de section de statistique et rédac-
teurs; et Jui demande pour quelles ralsons ces personnels ne sont
paz encore dotcs d'un statut conformément aux dispositions de
T'article 2 de la loi du 19 octebre 4946, portent statut général des
fonclionnaires,

5347. — 26 200t 1954, — M. Michel de Pontbriand expose A M, Jo
minictre de Pagriculture qu’aux tenmes de la circulaire du 13 mai 1953
relative au yaourt (Journal officiel ne 126, 31 mai 1953, page 4923),
Paromatisation de ce produit est admise sous réserve que menlion
de. Yaréme employé figure sur le récipient; ohservant qu’il existe
un assez grand nom de substances spéciales utilisées & cet eflet,
et que la réglemenlation €tablie aboutirait & 'emploi de verreries
distimetes pour chaque cas particulier — les étiquettes collées pou-
vant se délacher — 1t Jui demnande si le service de Ja répression des
fraudes admettrait que Pinscription légale figure tout simplement
sur la eapsule de fermelure, par analogie avec ce qui se fail com-
munément pour le lait pasteurisé cerlifié.

5348, — 26 a0t 190 — M. Maurice Pic expose & M. le ministre ¢o
Pagriculture la situation d’un marchand en gros vinificateur instalié
- dans une commune 4’un déparlement ou le sucrage des vendanges
est aulorisé et qui regoit des vendanges en provenance de ce dépar-
tement et d'un déportcment voisin oll le sucrsge est interdit; lui
signale que ce négociant qui dispose de deux magasins — la distance
entre les deux nagasins est d’au moins 200 metres — qiii sont
séparés par la voie publique et lui demande, comple 1enu Jde <o Jqui
précéde, si ce ndgociant peut procéder & des sucrages dans un de
ces magasins 3 Ia condition de n'y intreduire aucun® vendange
achelée dans le département voisin,

BUDGET

5349. — 26 aont 1954. — M. Marcel Molle expose & M. le secrétaire
&’Etat au budget que les arlicles 4291 et 1370 du code geénéral des
impots aecordent diverses exonérations de droils d’cnregistement
pour les opérations de reboiserncnt et les achats de terrains boisés
A smmnettre au régime forestier et demande si les acquisitions de
terrains nus ou incultes destinés 3 étre reboisés avee VYaide du fonds
forestier national, hénéficient de ces exondraiions et dans la ndégative
s'I} ne pense pas que ces acquisitions devraient élre dégrevdes au
mcme titre que celles de tervains déjd planids.

5350, — 20 aont 1054, — M. Max Monichon demande & M. le seoré-
taire @Etat au budget de jut préciser Pinterprétation qui doit étre
faite au point de vue fiscal des dispositions concernant la conserva-
tion et le classemment des correspondances reques et des copies de
leltres envoyées. telle qu’elle résulte du nouvel article 41 du code
de commerce dans la rédaction que lui a donnde le décret du
22 seplembre 4453, CGe dderet prévoit que: « les correspondances
reques et les eopies de lettres envoyces doivent étre classées et
conservées pemdant le méme délai » (dix ans). Or, appliqué & la
lellre, ce décret semble enlrainer Uobligation de classer et de conser-
ver par orndre chrouologique toutes les correspondances quelles
qu’elles soient. 11 y aurait intérét a savoir quelles sont les corres-
pondances 4qui doivent élre ainsi classées et conservées. 1l semble
que ce soit uniquement celles qui présentent un caracieére compta-
hie ou-gui sout de nulure a engager financicrement l'entreprise a
I'égard d'un tiers, co qui paraft logique, puisque le but poursuivi
est de permetire en cas de faillite ou de ligquidation judiciaire, le
conirole du tribunal de commerce ou du juge eonmissaire. II sem-
ble, par contre, superilu de classer et conserver ainsi les aulres eor-
respondances d'ordre purement professionnel et commercial, y com-
Ppris par exemple les envois publiciaires, les avis de passage et des
accusés de réception imprimds ot quelques mots sont sinplements
repiqués & la plumne. De plus, étant donndé que l'usage qui sera fait
des documents ainsi classés et conservés sera non seulement 1'usage
Judiciaire indiyné ci-dessirs, mais le plus souvent un usage fiscal,
il sera intéressant de savoir lorsqu’une entreprise a son si¢cze social
dans une localité et des succursales en France el dans PUnion fron-

caise, si les documents doivent étre tenus a la disposiiion des agents
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des adminisirations fiscales, au sidge social, ou simplement éfre
transinis & ce dernier pour éire présentés A ces agenis au fur et a
mesure des demandes de renseignements; il lui demande donc: si
le classement imposé par ce décret est nécessairement un classe-
ment chronologique; si la correspondance visée par ce décret est
la totalité de la correspondance commerciale, ou, au contiraire, uni-
quement celle relative A la complabililé et aux engagements flnan-
ciers de la sociélé; si cetle correspondance doit élre nécessairement
centraliste en permanence au siége social, ou si elle peut étre
conservée dans les différentes succursales pour n’élre envoyde au
sitge social qu'aun fur et & mesure des éventuelles dermandes des
controieurs des administrations Bscales.

FINANCES, AFFAIRES ECONOMIQUES ET PLAN

‘6351, — 26 aodt 195%. — M. Yvon  Coudé du Foresto demande & M.le
ministre des finances, des affaires €économiques et du plan pourquol
le personnel adininistralif des divections des services agricoles n’est
pas encore dolé d’un statut particulier conformément a larticle 2
de la loi dit 19 octobre 1946, alors qu'un projet de statut a éié trans-
mis le 6 novembre 1992 par M. le minisire de D’agricullure a M. le
ministee des finances et & M. le secrétaire d’Etat & la fonclion
publique; ce personnel a de ce fait subi un déclassement par rap-
port aux aulres fonctionnaires d’Eiat, alors qu'il devrait éire A parilé
avee les fonclionnaires des préfectures ¢l avec les agents du cadre
technique des services agricoles.

5352. — 26 aol0t 195% - M. Marcel Lemaire expose A M. te ministre
des ‘finances, des affaires économiques et du plan gque la succession
d’un siniztré, ouverte un juin 192, coinprend un imineuble partiel-
lement reconstrait sur un terrain lui appartenant, dans une com-
mune autre gue celle du sinistre, au moyen d’indemnités de dom-
mages de guerre afférentes & un immeuble sinistré cédé par le défunt,
sans le droit & indernnilé, & UAssoclation syndicale de remembre-
ment, que par suite du transfert lesdites indemnilés ont été réglées
en tilres et que ces titres se retrouvent en mnature dans le patri-

moine successoral; il lui demande sur quelle valeur doivent étre -

liquidés les droils de mutation éventucliiement exigibles: a) sur I'im-
meuble partiellement reconstruit; d) sur la créance touchée ou
restée due pour la réparalion des domimages de guerre; ¢} sur les
tilres recus en payemént, S

e p———————

FONCTION PUBLIQUE

5353, — % andit 1957, — M. Maurice Walker signale 3 M, le secrétaire
d’Etat a la présid e du ¢ il chargé de la fonction publigue
giranx termes de Parlicle 4 de la loi ne 53-1314 du 31 décembre 19H3
I'écrélement de moiti€ du lraitement servant au calcul des pensions
des retrailés de I'Elat qui s’effectuait auparavant & parlic de 720.000
francs est maintenant porté a4 1.200.000 francs & parlit du 1er janvier
1954, II lui signole gue les retrailés de I'Etat ont jmmédiatement
bénéficié de. cette mesure tandis que les refrailds des collectivilés
Jocales doivent altendre la parution d’un décret en vertu duquel
la Caiszse des dépots et consignalions devra Yappliquer, et lui
demande si le (dcret concernant celle caldégorle de retrailés est
cn voie de préparation et s'il est. possible de connaitre la dale
approximalive & laquclle il paraitra.

" INTERIEUR

5354, — 26 aont 1951, — M. Charles Deutschmann rappcllc & M. le
ministre de Uintérieur que M. Lféo Hamon, sénateur, a déposé, en
1951, une proposilion de loi ne 1168 tendant & autoriser les syndicats
de cormunes & allouer des indemnilés forfaitaires de fonctions &
leurs administrateurs; un rapport ne 3565 (annexé au procés-verbal
de la séance du 5 juin 1952 de 1'Assemblée nationale) a élé ensuile

résenté par M. Quunson, -député, au nom de la commission de

‘inlérieur de ’Assemblée nationale; il lui demande si des études
ont ¢té faites. par son département sur ladile proposilion de !oi;
si des objeclions ont ¢é16 faites sur le principe qu’elle pose, les
madalités  d’application pouvant évideroment étre reconsidérdes;
enfin s'il ne jugerait pas opportun .de faire aboutir une proposition
justiride par Vimportance des tdches qui sont assumées par les
principaux dirigean!s de nembreux syndicats de communes, en parti-
culier présidents et vice-président.

5355. — 26 aofit 1951, — M. Edouard Soldani signale & M. le ministre
de Vintérieur uinec ornission daus le paragraphe 4 de l'article 33 de
la loi du H avril 188% sur Vorganisation municipale., En eflet, alors

que sonl inciuses, dans les cas d'incapacilé aux fonctions munici- .

pates, les lonclions d’ingénieur en chef, ordinaire et T. P. E. des
ponts et chanssées, ou n'y voit pas figurer celles d’ingénieur en
chef ct ordinaire du génie rural, dont les pouvoirs sont plus étendus
dans les cominuaes rurales. L’éleclion de ces dérniers risque de
provoquer des abus en favorisant certaines communes au détriment
des aulres; il lui demande quelles mesures il comple prendre pour
garanlir intérét géncral,

S ——————

{ sur laquelle I'honorable dépulé a appelé l'atiention,

POSTES, TELEGRAPHES ET YELEPHONES

6356. — 26 ao(t 1954. — M. Fernand Verdeille expose 3 M. le secré-
taire d’Etat aux postes, téiégraphes et téléphones que le département
du Tarn a répondu avec empressernenl aux deux emprunts P.T.T.
émis en moing de deux ans; que le conseil général nm'a pas
hésité & erder les ressources nécessaires au bon fonctionnement
de ladministration des P. T. T. chaque fois que la demande lui
en a é1é faite; que Pavance par le département, dans le cadre
des dispositions de la loi du 31 décembre 1951 et du décret du
34 mars 14952, de la totalité des. devis afférents aux installations
téléphoniques avait permis aux municipalités .d’espérer une exé-
cution rapide des projels les concernanil; malgré la modestie des
programmes élablis par le conseil général, lesquels me portent que
sur huit installations, ceux-ci mécessilent un délaj (P’excécutlon
de deux ans; demande, compte tenu du mdécontentement des
municipalilés et de leurs administrés, que soient exéculés, dans les
plus courts ddélais, les programmes d'équipement téléphonique rural
établis el financés par le conseil généra] du Tarn.

-0

REPONSES DES MINISTRES

AUX QUESTIONS ECRITES

——

ANCIENS COMBATTANTS ET VICTIMES DE LA GUERRE

5275. — M. Albert Denvers demande 3 M, le ministre des anCiens
combattants et victimes de la guerre s'il pense que Ifonclionnera
bienlot dans le département du Nord, la commission départementale
chargée d’examiner les demandes de cartes de personnes contrainies
au travail en pays ennemi, (Question du 20 juillet 1951.)

Réponse. —~ La commission nalionale des personnes contrainted
au travail en pays ennemi a examiné, le 26 juillet 1954, les dossiers
des membres devant participer & la commission départementale du
Nord. La commission nationale a esltimé indispensable avant de se
prononcer, de demander un complément d’information. Il y a tout
liew de penser qu'une dccision définitive interviendra lors de sa
prochaine réunfon.

e —————————

BUDGET

4958. — M. Maurice Walker expose & M. le secrétaire d’Etat au
budget que, conforinément & un arrét de la cour d'appel et & l'ar-
ticle 39 (§ 1cr, 50) du code général des impots, Padministration
considere les cotisations patronales dues au titre de la sécurité sociale,
des allocations familiales, des accidenis du travail et la provision
pour congés payvés comme charges de lexercice qui en eflectue le
payement; remarque élant fsite que loute entreprise doit dresser
deux bilans: 1'un, suivant les régles du code du commerce ot sont
considérées comme charges d’un exercice celles payées ou & payer
A la cloture du bilan; Paulre, suivant les modifications incessantes
apportées par I’administration aux charges incombant audit exercice,
suivant la date de payement de ces charges; et demande comment
il peut concilier les théses de ’administration: 4¢ 'évaluation du
gtock (produits fabriqués par lentreprise et travaux en cours) sui-
vant prix de revient, comprenant notamment: matiéres, main-
d’ceuvre, charges sociales sur main-d’cuvre, {rais de production; la
valeur des charges sociales entrant dans le prix de revient est
chiffrée par application du pourcentage obtenu en rapprochant la

- main-d’ccuvre dépensée aux charges sociales payées ou & payer

pour la méme périmde; fes charges incorporées au prix de revient
comprennent en conséquence en partic ou totalité — suivant Pimpor-.
tance de la main-d’euvre qui s’y trouve — la provision pour congés
pay€s el la part patronale sécurilé sociale, allocations familiales, efc.,
dues & Ja clolnre du bhilan; 20 le rejet des charges sociales figurant
au passif du bilan parce que non paydes. En bref, obliger que l'aclit
(stock) comprenne des charges qui sont rejetées du passif, En
conséquence, il lui demande si, pour obfenir son hénétice iiscal,
en parlant du bénéfice complable, une entreprise peut limiter la
réinlégration des charges sociales (C) restant a4 payer 4 la cldture
du bilan & la proportion entre la main-d’cuvre (M) sur laquelle les
charges sociales restent dues et la mamn-d’wuvre (Ml) se trouvant
M1

incorporde duns le Stock, soit: charges & réinlégrer: € x Y (Ques-

tion du 16 mars 1951y

Réponse. — En raison de Uinlérdt qu’il y a A rapprocher fa pra-
tique fiscale des reégles comptables suivies par la généralité des
entreprises, une décizion ministérielle du 9 juin 1934 a admis que
les cotisations patronales de sécurité sociale dues, au tilre «des assu-
rances sociales, des allocations familiales et des accidents du travail,
en fonclion des salaires payés au cours d’un exercice déferming
ou a la dale de clidture de cet exercice, et non encore versées,
soient considérées, & cette derniére dale, bien que n’élant pas
encore exigibles, comme une deite échue pouvant étre déduite, au
{itre des frais & payer, pour la délermination des rdésullats dudit
exercice. Cette solution parait de nalure & supprimer la difficulld

L]
—————
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5155. — M. Edmond Michelet atfire I’attention de M. le seerétaire
d’Etat au budget sur la situation d’un certain nombre de direeteurs
de 'enseignemertt privé, qui se voient réclamer la taxe d’un verse-
ment forfaitaire relative aux iraitementg et salaired antérieurs 4 la
ise en vigueur de la loi du 28 septembre 195t; il Ini demande #’il
ne lui semble pas convenable, compte tena du caractére non com-
mercial des établissements en cause, et de la bonne foi des inté-
ressés, de proeéder & une remise gracieuse de cet arriéré. (Question
du 1er juin 1954.) . .

Réponse. — Conformément aux dispositions de l'article 1930-2 du
code géndéral des impots, les remises graeieuses d’impots directs
sont réservées aux contribuables qui se frouvent dans un état d’in-
digence ou de géne les meitant dans limpossibilité de se libérer
envers le Trésor. Il n’est donc pas possible d’envisager d’accorder,
par voie de mesure générale, des dégrévements de l'esptce A l'en-
semble des établissements visés dans la question. Mais ceux de ces
élablissements qui se trouvent réellement hors d’état d’acquitter
tout eu partie du versement forfaitaire a leur charge, ont la faculté
d’adresser au direcleur départemental des eontributions directes du
lien de Iimposition des demandes individuelles en remise ou en
modération. Ces demandes seront examinées avec toute Vattention
désirable, compte tenn de la situation financiére de chacun des éta-
bhissements intéressés.

5159, — M. Gabriel Teltier demande & M. le secrétaire d’Etat au
Budget pour quelles raisons certain receveur des taxes sur le chiffre
&’affaires prétend faire payer aux redevables des pénalités de retard,
méme dans le cas ou le chiffre d’afaires est inférieur & 10.000 francs
par mois, sous le prétexte que le chillre d’affaires annuel dépasse
420.000 franes, alors que article 296, 1er alinéa, du code général des
impsie, mentionne textuellernent: « Lorsque la taxe exigible men-
suellement est inférieure & 10.000 francs, les contribuables sent
admis & déposer leurs relevés par trimestre; il lui demande done
enelles mesures sont envisagées pour rappeler aux agenls de VEtat
T'application des dispositions légales. (Question du 1er juin 1954.)

Répense, — Dans la mesure ol un redevable des taxes sur le
ehiftre d’affaires eflectue ses déclaralions dans les condilions fixées
par Yarticle 296 du code général des impdts cité par I’honorable
parlementaire, aucune indemnité de relard ne peut éire réclamée a
_ ce redevable. Toutefois, s’agissant d’un cas d’espéce, il ne pourrait
¢tre répondu d’une facon définitive & la question posée que si,
},-ar Iindication du nom et de P'adresse dn redevable ainsi que pas
a désignation du cemptable incriminé, Padministration était mdise
en mesure de procéder 3 une enguéte préajable.

5264. — M. Marc Bardon-Damarzid expose 3 M. le secrétaire d’Etat’

aw budget que la loi du 10 avril 1954 prévoit Iexonération des droits
guand H s’agit de la vente de logements, immeubles batis ou droits
indivis immobiliers destinés a donner Vhabitat a l’acquérenr; or, il
est fréquent que des relraités ou épargnants acquierent Vusufruit
seulement de la maison destinée & lui servir de logement. 1 n’y a
pas indivision entre 'usufruitier et le nu proprielaire. L'usufruit
‘est un démembrement du droit de propniété, quand il s'agit d’un
w#nmeuble, ¢’est un droit de propriélé, mais la loi ne donnant pas
de précision a ce sujet, i demande si l'acquisition de P'usufruit
@’une maison destinée a sevvir de logement A Yacquéreur est fondée
& bénéficier de I’exonération fiscale prévie en faveur seoit des
immeubles acquis en pleine propriété, soit des droits indivis immo-
biliers. (Question du 8 juillet 1954.) o ,

- Réponse. — Réponze négative: d’aprés les termes de Particle 35
de la loi dn 10 avril 19%4 précité, le bénéfice du régime fiscal privi-
16gié prévu par ce texte n’est susceplilde de s’appliqguer gwaux
ventes de la pleine pmpriéié de logements on d’immeubles batis,
‘et de droits indivis portant sur la pleine propriété des ménres
immeubies.

5266, — M. Joseph Veyant demande & M. le secrétaire d'Etat au
budget si un contribuable imposable a la surtaxe progressive ayant
sous son toit un enfant majeur infirme a qui il doit, par décision
judiciaive, servir une rente suffisante pour étre imposable & la
surlaxe progressive, a le droit de héndéficier pour cel enfant d’ume
part supplémentaire; si, par exemple, un veul aveec un enfant
majeur infirme ayant un revenu de 400.000 F, aprés ddéduclion d’une
tente de 200.000 F qu’il doit faire & sen flls, & le droit d'élre taxé
pour ces 400.600 ¥ sur le baréme de deux parts et demie (c’est-a-dire
une part et demie pour veul ayant un eunfant, plus une part pour
enfant infirme). {Question du 8 juillet 1954.) .

Réponse. — La situation au regard de la surtaxe progressive du
conlribuable visé dans la question doit éire réglée différemment
suivant que Yinléressé a ou non demandé dans sa déclaration de
revenus une imposition distincte pour son fils. Pans le premier
cas, it est imposable & raison d'un revenu de £00.000 F, en tenant
coinpte du quotient familial 1,5 (code général des impols, art. 495 a).
Dans le cas contraire, eu égard A la régle d’imposition du chel de
famille énoncée par larticle 6 du code général des impots, la
base de son imposition & la surtaxe doit éire fixée au chiffre de
€00.000 F, & augmenter g’il § a lieu du montant net des revenus
— autres que la pension alimentaire — dont son fils peut bénéficier.
Le quelient familial A appliquer dans eetie derniére situation pour
¥e ealcul de Yimpdt est en principe .le quotient 3. Toutefois, ce
guotient ne serait que de 2 st 'enfant n’était pas issu du mariage
de I'intéressé avec le cenjoint décideé.

s

5291, — M. Auguste Pinton demande 3 M. le seerétaire d’Etat
au budget si un acguéreur auquel le vendeur a imposé une dissi-
mulation et qui souscrit ensuite une soumission acceplée par le
directeur de D'enregisirement et dcéposée aux minutes du notaire

rédacteur de Yacte aprés payement des droits et pénalités sur un

chiffre légérement supérieur & la dissimulation, peut étre poursuivi
pénalement par {a suite ainsi que Vofficier ministériel; et si l'acqué-
reur peut retenir sur le reliquat resté 44, sinon la fotalité de la
dissimulation, du moins Ja pénalité payde. (Question du 22" juil-
let 1954.) '

Réponse. — La soumission souscrite par Pacquéreur dans le but
de réparer linsuffisance du prix porté a l'acte de vente ne peut,
gi l'existence d’une dissimulafion de prix est ultérieurement établie,
metire ni les parties ni le notaire rédacteur de Facte a Vabri des -
poursuites correctionnelles qui, indépendamment de la réclamation
des amendes fiscales prévues par Varlicle 1793 (§§ 2 et 3) du code
geéndral des tmpéls, sont susceptibles d’étre exercées, A la requéte
de Padministration, en application des arlicles 1783, 1789, 41835 et
4836 du méme code. H n’appartient pas a Vadminisiralion fiscale
de prendre position 3 Végard de la dernidre partie de la question
posée par l'honorable parlementaire, les difficultés qui peuvent
naitre, entre parties, quant 3 l’exécuiion d’un contrat entaché de
dissimulations, a raison notamment des dispositions du paragra-
phe 1er de Varticle 4793 préeité qui déclare « nulle et de nul effet...
toute convention ayant pour buf de dissimuler parlie du ptix d'une
venle d'inmmeubles our d'une eession de fonds de commeree - »,
yclevant de la compéience exclusive des tribunaux judieiaires,

DEFENSE NATIONALE ET FORGES ARMEES

5255. — M. Louis Le Gros demande A M. le ministre de la défense
nationale et des forces armées quelles dispositions il comple prendre
pour doter tout le personnel navigant de parachute-siege, le seul
offirant en toutes circonslanees le maximuin de sécurité; lors d'un
accident récent, un navigateur prejelé hors de Vavion en vol par
guite de l'explosion ¢’'un moteur s'est écrasé au sol; s'il avait 6té&
munri d’'un parachute-siege, cette fin tragique et élé évilée. (Ques-
tion du € juillet 1954y .

Réponse. — Le pourcentage des évacuations réussies étant le
méme avee les -parachutes dorsaux eu veniraux qu’avec le parachute-
siége, il n’est pas démoniré que ce dernier type d'appareit oifre le
le maximum de sécurité en toutes <irconstances., Le choix d'umn
modele particulier de parachute est en conséquence dicté par la
fenction que remplit & bord chaque membre de l'équipage et par
le type de siége qui équipe chague poste sur Vavion. C'est ainsi
que les navigateurs, appelés a se déplacer dans U'gvion, ne peuvent
éire équipdés de parachutes-siéges qui empéchent la "liberlé de
mouvement.

FRANCE D’OUTRE-MER

5083, — M. Lue Durand-Réville demnande 3§ M. le ministre de la
France d’outre-mer les dispositions qu’it compte prendre pour remé-
dier & la grave pénurie de personnel auxiliaire dont soufire le
service judiciaire en Afrique équateriale francaise; il lui demande
uotamment: 10 dans quelles comnditions le recrutement des greffiers
en ¢hef — dont 18 seuleipent sur 2% postes existants sont actuel-
lement. pourvus pourra élre assuré, comple {enu de la refonte
récente du cadre local des cominis greffiers, qui rend désermais
difficile, sinon impossible, un tel recrulement; 20 s’H ne Ini parait
pas opportun de rétahlir — comme cela se passe en Airique occi-
dentale francaise, & Madagascar et an €stneroun — le recrirtement
sur tilres des grelfiers et grefflers adjoints et des secrétaires de
parquet, dont les cadres ne sont qu’insulfisamment alimentés par
le seul recrutement local. (Question du & mmai 1954)

Réponse. — L'effectit du personnel auxiliaire de la justice pour
Pannée 195k en Afrique équatoriale francaise a ét¢ fixé par arrété
du haut-commissaire de 1a_Républiqite en date du 10 septembre 1953
anux chiffres suivants: greffiers en chel (cadre général) 18, grelfiers et
greffiers adjoints (cadre supérisur) 72. Pour les grefflers et greffiers
adjoints, Peflecli actuel est le suivant: greffiers 36, greffiers adjoints
30, soit au total 66. Afin d’en porler les eflectifs au chiffre prévude 72,
un concours pour le recruternent de six greffiers adjoints a été
ouvert le 2 juin 495% Onze candidalures pour ce eoncours ont é/é
recues. Les futurs grefflers adjoints recoivent un enseignement
général par des professeurs du lycée Savorgnan-de-Brazza, un ensei-
gnement technique par des magistrats deésignds A cet eflet et un
enseignement pralique par les soins du service judiciaire. I ne
s_embfe Pas nécessaire, gans ces conditions, d'envisager, méme &
titre transitoire, une modification des dispositions de Parréié du-
der mars 1952 fixant le statut particulier du cadre supcrieur dcs
auxilizires de la justice en Afrique équatoriale Irancaise.

5084. — M. Luc Durand-Réville demande 2 M. e ministre de la
France d’outre-mer les dispositions qu’il compte prendre pour assureg
le fonclionnemeut couvenable du service judiciaire en Alrique €qua-
toriale francaise, o0, nolamment, sept jusiices de paix a compétence
€tendue, eréées depuis deux an3, n'ont pu étre mstallées faute da
crédit; et si le remede & une situation aussi grandement préjudicia-

. ble aux intéréts de la présence francaise ne lui parait pas deveir

€tre recherché (s’it est vraiment-impossible d'inslaller un nembre
suffisant de tribunaux & posle fixe) dans l’erganisation d’une iliné-
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rance régulitre qui exigerait, bien entendu, que le service jndiciaire
soit doté d'un parc de voitures moins insuffisant que celai dont il
dispose actuellement. (Question du 3 mai 195%.) .

Réponse. — L’instailation différée de plusieurs justices de paix &
cotnpétence étenduce dans les territoires de DAlrique €quatoriale
frangaise, compensée dans une certaine mesure par le maintien de
justices de paix & compélence limitée, a pour eause principale une
péaurie de batiments judicjaires et de logements pour les magistrats.
Les constiuctions néeessaires w'ont pu, jusqu’d présent, éire loutes
réaiisées en raison de la charge tres lourde qu’elles imposent aox
budgets locaux el de I'aide restreinte de la métropole. L'angmentation
de l'itinérance n’apportera qu’un reréde partiel a cette silualion, car
elle posera la guestion des locaux et des logements au sicge des
juridictions rattachdes el se hourtera d'aulre part aux difficultés de
comrnunications, provenant dn eclimat gui isole cerfaines végions
pendant de longnes périodes de U'année. L'amdlioration des moyens
de transports actuellement envisagée ne peul étre que corplémen-
taire. Le probléme esseniiel reste le développement des construc-
tioas judiciaires donl le financement est & I'étude et pourrait étre
assuré en roison de linsuffisance des ressources budgétaires locales
par un accroissement de la parlicipation du budget de P’Etat, dans le
cadre d'nn plan d'égnipement des services judiciaires deg lerritoires
d'oulre-ner. .

. 269, -- M, Raymond Susset expose A M. le ministre de la France
d’outre-mer la siluation diflficile et arormale des transporteurs fran-
cass. de Guinée qui se trouvent aclueliernent sans prolection devant
vue redoulable concurrence des compagnies de transpoart élrangeéres;
In rouds N'Zerekore-Monrovia, en parliculier, est devenue le véritable
monopule d'une compagnic libérienne, la F. L. T. C. qui, n’élant pas
sounmise aux mémes obligations que les compagnies de {ransport
francais et, nolwmroment, aux laxes du fonds routier et aux lourds
ftnpots du territoire, peut pratiguer des larifs lui perwellant, sur nne
roule [rangcaise, de canaiiser & son profit -la tolalité du ftrafic des
marchaudises et produits francais aua ddétriment des transporleirs
franca.s eux-mémes; demande quelles mesures i1 comple prendre
pour que les counditiens dune vdéritable concurrence puissent 6Gire
établies afin que les transporteurs de Guinée- ne svient plus placés
dans une situalion d'inférivrilé vis-d-vis des compagnies élrangéres;
dans le méme but, demande si un accord de réciprocilé ne pourrait
élye ecomclu avee e Libdria (qui, n’ayant pas signé. la conventicn
internatonale du 24 avril 4026, a towjours refusé le transit A travers
son territoire aux camions immateiculés en terriloire francais) afin
d’obtenir que les camions de nos territoires jouissent au Libéria des
meémes droits que cenx dont les canions imiatriculés au Libéra
juuissent dans les terrilohies francais. (Question du 9 juillet 1931.)

Réponse. — N'Zerekore élant 3 1.042 kilomélres de Conakry et A
230 Kilomeétres seulemnent de Monrovia, la produclion de palmistes de
la llaule-Guinde s’exporte par la ronte et le port de Monrovia avec
une prune i Ja tonoe qui lut otvee le marché meétropolilain et assure
800 approvisionnement et son ravitailiement dans les mdémes con-
dilionz. Le développement économique de”la région qui éehappe a
Tattraclion de Conakry repose donc sur la route du Libéria dont le
troncon guinéen a mwins de 100 kilométres de longueur. 11 tlend, ¢ga-
lement, i Ia politiyne suvivie par le gouvernement du Libéria et de
la: Porl of Monrovia Management Cyv, qui fonl bénélicier le iransit de
1’A. O. F. de tarifs préférentiels. Le trafic esl assuré dans sa presque
totalité par la. société libérienne Franco Liberian Transport Cy, qui
n'a tonlefois abtenu aucun monopole de droit, ni de la part du gou-
vernement libérien, ni de la part du gouvernement général de
. A; O, F. Sur le troncon guinéen, ces fransporls s'effectuent dans
Ye: cadre d'un accord de réciprocité qui soumet les exportateurs de
palmistes des régions libériennes de Zorzor et Voijaina, emprunlant
les routes gninéennes jusqu'a N'Zerekore i Uobligation d’uliliser des
‘eamions francais. I est-demandé au haut commissairo en A. 0. F.
d’examiner si 1'accord précité peut élre modifié dans un sens plus
favorable aux transporleurs francais et d'adresser, dventuellement,
au département toutes propositions qu’il jugerail utiles, A iitre d’infor-
mation, il est preécisé que, dans le cadre du preinier plan d'équipe-
ment de I'A. O. F., un crédit de 400 millions C. F. A. a ¢lé allecté
par e Fides & Tamdnagement de l'axe rouiier Beyla-N'Zevekore-
Libéria. Les transporteurs de Guincée scnt appelds, en outre, & béné-
ficier d’nve extension d'aclivité due & la réalisation au titre du second
plan d'équipement du programme de {ravaux de ronles de 280 mil-
lions de franes C. F. A, dont 160 d’engsgement au tilre de la tranche
1953-1054 et 120 an titre de la tranche 19511055, Ce programme doit
permetire d'étendre la zone d'altraction de Conakry vers tla région
orestitre en direclion de Kissidongou, réduisant ainsi la sujétion que
la gdographie impose & la Guinde. .

" —————————

5279. — M. Luc Durand-Réville demande & M. ie ministre de Ia
France doutre-mer s'il est exact que dans la région du Haut-
Ogooné au Gahon, plusienrs écoles ielles celles d’0ndili, de Lékéi,
de Moarula et d'Omoi ne dizposent chacune que d’un seul mailre
pour assurer le foncilionnement de quatre divisions et, dans 1'affir-
mative, quelles dispositions il compte prendre pour Temdédier a4 une
1,3“13 pdnurie de personnel qui compromet le développement de
Penseignetnent parmi les populations autochtones, (Question ' du
20 juillet 1954.) -

' Diéponse, — Certaines” éenles de villages dans les lerritoires de la
France d’ontre-mer ont 61 organisées selon le lype des éroles de
‘villages de l1a France métropolitaine ol V’existence de gnatre divi-
sions dans nne méme classe est fnéquente. Tel est sans donle Ie eas
des ¢roles de villages de la région du Haul-Ogooué au Gabon. Ce

n’est que lorsque 'effectif de ces écoles devient trop imporlant qua
ces quatre -divisions -sont réparties en deux classes confides i deux
maitres diftérents. Des renseignernents complémenlaires sur Pimpor-
tance des effeclifs scolaires dans les écoles du Haul-Ogooué ont. é(é
demandeés & M. le haut commissaire en Afrique équaloriale francaise.
Dans le cas ol ces effeclifs exigeraient la présence de plusieurs
maitres, ce haut fonctionnaire serait invité & prendre toutes dispo-
sitions pour que l'enseignement pat étre assuré dans ces éeoles
duns des condilions normales, .

e ara—

INDUSTRIE ET COMMERCE )
5187. — M. Emile Aubert demande & M. le ministre de Pindustrie
et du commerce pourquoi les Charbonnages de France, contrairement
a ce que Iait.le ministére des finances et ELlectricité de ¥France,
s‘adressent & un inlennédiaire agent de publicité pour ses contdets
de publicilé comnmerciale avec la presse, et s'il est vrai que cetle
complication majore de 20 p. 100 le prix des annonces dont il s’agit;
il" detnande s’it ne serail pas déeirable que l'un des collaborateurs
des Charbonnages de France tasse lui-mdéme le nécessaire. (Question
du 10 juin 1954.) ’ : ‘ S R
Réponse. — Pour dizfribuer leur publicilé, les Charbonnages de
France, enlrcprise nalionale A caractére industriel et cominercial,
utilisent des moyens coromerciaux, c’est-d-dire des agences spécia-
lisées qui meltent & leur disposition P’ensemble de leurs services.
En agissant de la sorte, les Charbonnages de ¥rance ont adopté les
mélhodes utilisées aujourd’hui par la majorité des aflaires indus-
trielles et  cominerciales importantes, aussi bien en France qu'd
I'élranger. Iis ont évilé ainsi la création de services nécessitant un
ersonuel nombreux tant pour la conception que pour la réalisalion,
a dislribulion et le countrole de la publicité. Celle maniere de pro-
céder est en définitive, pour les Charbonnages de France, la plus

Cdconomiqire et la plus efficace. En tout état de cause, les textes

formels qui réglent les rapports de la presse et de la publicilé inter-
disent aux journaux de faire bénéficier les annonceurs direcls des
remises accordées aux agences. De celle wani¢re le prix d’insertion
d'une annonce est, en ddéfinitive, le méme pour Pannonceur, que la
publicité soil faile directement ou par Uintermddiaire d'une agence.

INTERIEUR ~

5100, — M. Jules Houcke expose 4 M. le ministre de Vintérieur que
les instructions mministériclles relatives aux cas de dispense de
marchés écrils pour les fournitures et {ravaux des coileclivités
jocales onl donné lient & des divergences de vues assez imporlantes
quant & leur inferprétation; rappelle, notainment, les termes de sa
circulaire en dale du 8 avril 1041 ainsi concue: « lorsqu’il s’agit
de dépenses se renouvelant périodiquement au cours d'une méme
snunée et pour lesquelles le montant de la dépense annuelle est pré-
visible, ¢’exL le monlant de celte dépense qui doit étre considéré pour
apprécier 8'il y a lieu A passation d'un marché éerit, en ce qui
concerne les travaux, transportis et fournitures de nature identiqie
ou similaire; par contre, si la dépense ne présente pas ces caractéres,
le payveincnt doit éire effeclué sur simple facture lorsque le montaut
de la commande est inférieur au maximum prévu »; et lui demande:
10 de préciser le plus possible, & Taide d’exemples, ce qu’il entend
par dépenses « s¢ renouvelant périodiquement » et par « dépenso
annuelle prévisible »; 20 en ce qui concerne pilus particuliére-

“ment Yeulretien des bitiments communaux, §’il estime nécessaite

d’exizer la passation dun marché lorsqu’un enlrepreneur a excéculd
au cours d'un méme exercice- divers travaux d’entretien de nalure
identique ou similaire, pour un monlant supériear au maximum fixd
inais dont Vimportance de la dépense annuelle élait imprévisible
(réparation d’wne fuite d’eau, débouchage d'un évier, pose d’un
radiateur, ete.), alors que ces travaux ont fait I'objet de commandes
distincles faites & des époques différentes et d'un montant inicrieur
au maximurn au dela duquel un marché est obligatoire. (Question du
6 mai 196L.) : -

Réponse, — Lorsqu'il s'agit de dépenses se renouvelant périodique-
ment au cours d’'une méme annce et pour lesquelies Jla dépense est
prévisible, c’est le monlant de cefte dépense qui doit élre considérd
pour apprécier st les comnmunes doivent passer un marché écrit, en
ce qui concerne les travaux, transports ou fournilures de nalure
ideniique ou siumilaire. Par contre, si la dépense ne présenle pas ces
caracteres, le payement peut étre effeclué sur simple facture lorsque
le monlant de chague cominande est inférieur au maximun preévy
par le décret du 23 mai 1952, 1o Ii ressort de cette prescription
qwil y a lien de passer un marché chaque fois qu'un mdine
enlrepreneur ou fournisseur exéeute des travaux ou livre des four-
nitures identiques ou similaires pour une somme globale excédant
les rmaxima fixés au décret susvisé, méme s'il s'agit de presiations .-

_successives, dés lors que ces preslations pouvaient éire normalement

prévues Jors din vote du budgel, En conséquence, A lilre d’exemple,
un marché doit éire passé avec le fournisseur qui livrera, méme en
plusieurs fois au cours de 'annde, le combustible desliné aun chauf:
fage des batiments comnmunaux ou les arlicles de bureau néces-
saires au fonclionnement des services, le montant de la dépense
élant prévisible et les achats se renouvelant périodiquement an
cours d'une méme annde; 20 en ce qui concerne plus particuli¢re-
ment l'eniretien des baliments communaux, la méme régle est
applicable. C’est ainsi quwil y aura lien de passer un marehé avec
T'entreprise qui sera chargée de Uenlretien des locaux (nettovage,
cirage, bnlztyage] on avec celie qui eftfectuera les travaux de menuise-
rie ou de plomnberic nécessairés. (méme s'il s'agil de travaux accl
denlels. des Jors qu'il s'agit de travaux normalement prévisibless
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réparation d’une fuite d’ean, débouchage d4’un évier, etc.) lorsque Ja
«eépense fotale des diverses preslations successives exceéde
2)0.000 francs ou H00.000 francs, suivant le chiffre de la population.
Par contre, si une entreprise excculant déja pour la coimmmune des
travaux d’un moniant inférieur 4 ces chiffres se voyait confier un
travail identique ou similaire au précédent, mais imprévisible, it n’y
aurait pas lieu d'sdditionner les somines pergues par elle au cours de
lannée pour déterminer si un rnarché est nécessaire. A titre
indicatif,” un marché ne serait pas nécessaire Si une <€nireprise
de couvertyre ayant effeclué des travaux de réfection de la loi-
ture de la mairie s’élevant a moins de 250.000 on 500.000 francs devait,
au cours de la meéme annde, procéder A de nouvelles réparations ren-
dues indispensables par des £vénements accidentels imprévisibles
(orage, par exemple), méme dans Phypothése oit la somme de ces
différenfes prestations excéderait les chiffres ci-dessus.

5294. — M. Albert Denvers rappelle 2 M. le ministre de Pintérieur
que, jusqu’a la parution de la circulsire no 275 AD/3 du 18 ut‘)ut
143, te personnel du cadre permanent des colieclivités locales pou-
vail étre assuré contre les aecidents du travail, soit dn-ecl‘emvnt
par les colleclivités qui étaient son propre assureur, soit par I'entre-
Inise d’une compagnic d'assurances. Dans ce dernjer cas, la collee-
tivilé passait une police aves la compagnie, de maniére & assurec
je remboursement! des Irais mdédicaux, pharmaceutiques, d*hospita-
Yisation, de décés le cas échant, le payement des indemnités jousr-
nalitres pendant la période d'indisponibilité et d'une rente en cas
d'incapacilé permanente partielle. Cette rente étail deslinée & com-
penser Vincapacilé physupue de l'agent, conséeutive & laccident.
Or, la circulaire dont 11 s’agit a posé de nouvelles regles pour la
garanlie de ce risque accident du travail. Désormais, ue peut exister
de rente en cas d'incapacité permancnie parlielle pour la seule
raison mentionnée dans celte dite circulaire, que le réglement de
la caisse nalionale de relraites des agents des collelivités local:s
ne comporte aucune disposition & ce sujet. Ce nouveau régine
marque done une réduction des avantages précédemment consenlis
au personnel et se voit désormaijs soumis & un risque que la collev-
tivilé ne pewt garantir, Sa sitoation est inféricure 3 celle des
travailleurs du Ssecleur privé pour qui justement la couverluce
d'un tel risque est obligatoire; il lui demande <’il entre dans ses
inlentions d’apporter durgence les mesures qui s’imposcnt poie
que les colleclivitds locales soient autorisées, comme par le passeé,
3 garantir la rente dans le cas d’incapacité permanente partielle,
2ans qu'il y ait lieu de se référer an réglement de la €. N. R, AL €. L.
oun & la situalion du personnel des administrations d’Etat. (Question
du 22 juillet 1951.)

Réponse, — La circnlaire no 275 AD/3 du 13 aoGit 1953 ne pouvait
modilicr le mode de couverlure des agenls des collectivités locales
conlre le rigque d’accident du travail, tel qu’il a été défini par un
avis du conseil d’Etat du 19 octobre 1918. Elle s’est bornée & rappeler
que les tributaires de la caisse nationale de relraites des agen's
des collectivités locales ne sont pas garantis ‘par ia loi du 30 octobre
4946 sur Ja prévention et la réparalion des accidents du iravail e,
par voie de conséquence, ne peuvent se prévaleir, aupreés de lenr
administration, du bhéndfice de la renie pour invalidité permanente
pariielle prévue par ce texte en faveur de ses ressortissants el
payce par la caissc régionale de sécurité sociale. 11 convient de
signaler, & cet égard, que lJes fouclionnaires de PElat, qui sont
également exclus du champ d’application de ladite loi, n'ont droit,
en cas daccideat snrvenu en service, au hénéfice d'aucune renfe
pour invalidité permanente parlielle. Par contre, les agenis de I'Elst
et des colleclivités Incales dont il s’ayit jouissent d'un régimne parli-
culier qui résulle de leur régime de relraitez et de leur statut et
qui, pris dans son ensemble, comporte des avautages an 1moin
egaux 4 ceux accordd¢s aux salariés-relevant dn champ d’applicatini
de la loi du 30 octobre 1946, 11 suffit, &4 cet ézard. en ce qni concerng
les agenils communaux, de
¢les 30 et 56 de la loi du 28 avril 1952 porlant stalut du personuel
communal. En tout état de cause, il ne saurait élre question d’altrr
buer aux agents des collectivitéds lgrales un avanlage dont ne
‘peuvent se prévaloir leurs collégues de I'Etal.

: . * - JUSTICE

5250. — M. Claudius Delorme exposc & M. le ministre de la justice
fqite, bien que e code do ia route contienne aes devoirs et das
droits pour tous les usagers, certaines juridictions semmblent Pintee-
préter de telle maniére que les aulomobilisics en-out les droiis
et que les véhicules lenls n’en ont que les devoirs; par exempie,
la priorité de droite est pratiquement illusoire pour une voiture
altelée; et demande comment certaing agriculteurs peuvent, sans
cocourir. une condamnation, utiliser avec leur aitelage.ou troupean
une rowtte a grande circulation, si, comme dans un cas d'espoce
recent, on refuse ce droit au conducleur alors qu’il avait vu venir
4 100 métres une motocyclette sur la roule qu’il coupait. (Question
du 1er juillet 1954.) -

- Réponse. — 11 s’agit de quesfions d’espéce qni reldvent unique-
ment de l'appréciation des juridictions compétentes.

LOGEMENT ET RECONSTRUCTION

5320. — M. le ministre du logement et de la reconstruction fait
connaiire 3 M. le président du Conseil de la Republigue qu’un délai
ki .est né(*essaire_pour rasseinbler les éléments do sa réponse A4
cette guestion écrile posée le 29 juillet 195% par M. Jean Boivin-
Champeaux, '

se reporier aux dispositions des arti-.

SANTE PUBLIQUE ET POPULATION

5283. — M. René Schwartz expose )1 M. le ministre de la santé
publigue et de fa population qu’d la suiie d'un avis do consel)
d'Etat du 22 mai 1951 les meédecins empioyés 3 temps parliel dans
les hopitaux publics devraient étre considéréds comme  salariés et
que, nonobstant cet avis, M, le ministre du travail et de la =¢curiid
sociale, par circuiaire ne Y5 8. S, du 12 jaillet 1952, a précisé qu'il
¥ a lien de surseoir & Yassujettissement des meédecins occnpés a
femys partiel dans les hopitaux publics; or, en application des dis-
positions de Particle 2 de I'ordondance dn 19 nctobre 1935, sont alfi-
lides obligatoirement aux assurances sociales tontes les personnes
salariées ou travaillant & quelque titre ou en quelque lieu que ee
so0it, pour uvn ou plusieurs employeurs. quels que soient le montant
€l la nature de leur rémunéralion des finances; les montanis percns
par les proliciens intéressés sont souwmis au versement forfaitaive
de 5 p. 100 au titre de la taxe sur les traitements et salaires; par
ailleurs, Parlicle 112 du déeret du 17 avril 19i3 prévoeit (n'en cas
d’accident professionnel survenu dans l'exercice de lenrs fonections
hospilalieéres, les médecins des hopitaux pnblics doivent élre cown
ver(s pour eux-imeémes et conlre les tiers par une assurance contrac-
1ée spécialement par la comimission administrative on 1'adminis-
tration du groupemenl hospitalier; corpie teru de ces considéra-
tions, demande s’il n’y a pas lieu de faire modificr les directives
de M. le ministre dn lravais el de la séenrité sociale et d assujeitir
<es praticiens au régime géndéral de la sécurité sociale.
die 30 judlet 1953.)

Réponse. — Le principe de 1'aifilialion au régime de la séeuritd
sociale dun corps mdédical exercant dans les élablissements piblics
hospitaliers a €t¢ effectivement affinné par le conseil d'Flat, Pour
melire ce principe en application M. le minjstre du travail et de
la sécurilé sociale a rencontré .une difficullé tenant au mode de
délermination de la bhase sur laquelle doivent &re percues les coli-
sations; tel et le molif qui 'a condult & sursecir & Vaffiliation des
mdédecing aux caisses de sécurité sociale, 1l convient en etlet de
souligner le caraciére parliculier des rémunérations atloudes au
corps médical hospitalier que les fonclions exercdes sowent ) temps
plein ou A temps partiel. Les médecins ne rec¢olvent Pus de 1'éta-
blissement public hospitalier un traileruent; leurs réiunérations
sont dans 'ensemble constituées uniguement par la masse des hono-
raires re¢us de leurs malades; Uadministration de I’hopital n'inter-
vient dans le rezlement de ces honoraires gquw’en qualité de simple
intermcdiaire enlire le 1nalade et le médecin, J'ai demandé & M. le
ministre du travail et de la sécurité sociale de biecn vouloir reconsi-
dérer cette atlaire qui est actuelletnent A Yétnde dans ses services,
Je tiens a signaler que les risques d'accident de iravail ponvant stre
venir aw corps mdédical hospilalier oun susceplibles d'é:tre nccas-
sionnés par lui, dans l'exercice de ses [anclions, sont actuellement
garantis en dehors de la législation do iravail applicable anx sala-
riés, par des conirale d'assurances particuliers souscrits par les
commissions adminitrafives,

(Question

TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE

5320. — M. Pierre Boudet demande i M. le ministre du travail et
de Ia securité sociale quelle est, au poinl de vue de la relraite,
1a situation de certains arlisans qui sobt en méme temps =alariés
de UElal, par exemple, les receveurs buralistes de 2¢ ¢lasse exer-
cant paralicleient une profession artisanale; i demande: 12 si. les
intéressés assujettis au versement de la sécurité sociale sont en
méme temps tenns de cotiser 4 la caisse arlisanale de relraite pour
la vieillesse et dans quelles condilions ils peuwvent élre tenus;
20 si, daus le cas oir ils sont {entis de coliser & la caisse arli<annlel
ils pourront bénéficier A 1a fois de la relraite vieillesse de la sécurité
sociale (laux des salariés) et béneéficier intégralement de la retraite
arlisanale. (Question du 3 aouat 1951.) . :

Réponse. — En application de Vacticle ler de 1a loi no 32-799 du

-40 juillet 1952, la personne intéressée est tenue de cotiser a1 régime

général de sécurité sociale et au régime ariisanal d’allocation vieil-
lesse; dans cette éventualilé les avantages prévus par les deux
régimnes se cumulent, . :

e ———

5284, — M. Fernand Auberger expose 4 M. le ministré du travail et
de la sécurité sociale les deux siluations suivantes: la veuve d'un
hénéficisire de 'allocation-aux vicux travailleurs salari¢s, non béné-
ticiaire elle-méme de lallocation aux vieux travailleurs, peut pre-
tendre & la pension de réversion de son mari déec¢dé et continver,
& ce titre, & hénéficicr des prestations maladie; par contre, la veuve
d’un bénéficiaire de V’'allocalion aux vieux travailleurs satariés, elle-
méme bénéficiaire de l'allocation aux vieux travailleurs salariés,
pour plus de vingt-cinq années de fravail, mais qui n’a pas cotise
suffisarminent longtemps 4 la séeurité sociale, n’a pas droit aux
prestations maladie; il lui demande s§’il serait- possible de mainte-
nir dans tous les cas 4 la veuve d’'un bénéficiaire de PA. V. T. 8,
compte tenu des conditions d’age, les avanlages prévus en cas de
maladie, (Question du 20 juitlet 1954.)

Réponse. — 1.e drvoit aux prestalions en nature de l'assurance -

maladie an profit du titulaire de Vallocation aux vieux travailleurs
salariés ou de son conjoint survivant ne découle pas dn droit A
Yallocation elle-méme, mais du dreit i la rente d’assurances socialeg
que Vallocataire a pu acquérir par ses versemenis aux assuranees
sociales. D’autre part, il est exact que la veuve d’un allocatajre,
titulaire elle-méme de [’allocation aux vieux travailleurs salariés,
n’a pas droit, du chef de son mari, & la pension de reversion prévue
4 T'arlicle 76 de Pordonnance du 49 oclobre 1954, laquelle ouvre droif
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aux presiations en nature; toutefois, ladite pension de réversion’
peut Otre liquidée powr ordre afin. de permettre notamnment a la
veuve de bénéficier du droit anx prestations en nature de l’assurance
maladie qui y est atlaché el n’est pas incompatible avee son dreit

propre de l'allocation aux vieux travailleurs salariés. L'inégalilé cens-

latée dans le: siluations comparées par 1'honorable pariemenlaire
provient donc vraisemblablement d’unc aulre cause que_celle qui
est envisagée. I serait nécessaire que des précisions sur 'état civil
des personnes visées et les réiérences de leurs dossiers fussent four-
nies afin qu'une enquéte puisse étre efleclude et leurs silualions
canparées en connaissance de cause. .

TRAVAUX PUBLICS, TRANSPORTS ET TOURISME

5261 — M. Charles Maveau rappelle & M, le ministre des travaux
publics, des transports et du tourisme que le ter avril 1919, le canal
de la Sainbre A POsse devenait propricié de T'Elat et les agents
passaient fonctionnaires; que diflérents décrels, parus depuis cette
date, ont précisé Jes conditions dans lesquelles les agents héné-
fieiaient des anndes de services anlérieures au 1er avril 1919, pour
leur reclassement; (ue, par contre, pour la retraite et ’avancement,
les années de services ne comptent qu’d partir du 1er avril 1919,
sang qu'il soit tenn compte de l'ancienneté dans la sociélé avant
celte dale; qu’il en découle une anomalie qui lése les intéréls
des vienx travailleurs; et lui demande: 1o les molifs pour lesquels
celle anomalie subsisle; 2o ce qu’il envisage de faire pour la
supprinier dans les plus brels délais (Question du & juiliet 1954.)

Réponse. — La prise en comple, pour la retraile, d’anndes de-

services qui n'ont pay €6 accomplis pour 'Etat me peut résuller
gue d'une disposition égislative. Or, lors de la discussion du projet
qui est devenu le dferet no 52856 du 48 juillet 4952, les services
compélents du ministére des finances, saisis de la queslion, avaient
marqué une opposition formetle & toute proposition en ee sens.
S’Hs avaient admis que tes services accomplis & l'ancienne eom-
pognie du canal peuvaient élre pris en considération pour l'ancien-
neté servant (e base au calcul du irditernent, ils avaient précisé
gu’'une mesure «de bienveillance de cet ordre ne pouvait éire en
aucun eas élendus anx reiroites. Ils avaient fait valeir en parli-
culier que Vinlkégration dang les cadres de V'Elat ne modifiait pas
rétroaelivement e statut des agenis en cause, et que par suile,
les services effecinds avant intégration devaient simplement don-
ner lieu & la pension correspondant am régime auquel] les inléressés
étaient alors affiliés. S’agissant d’une matiére financiére qui reléve
exclusivernent du département des fimances, mon administration
s'est rangde & cet avis. En ce qui concerne I'avancement, il convient
de signaler que lintégralion des agenis de l’ancienne compagnie
du canal de la Sambre & 1'0Oise dans le corps des. agents de la navi-
gation intérieur a ¢lé etfectuée comple tenu des- services civils
accomplis par les intéressés depuis leur entrée & la société jus-
qu'an fer avril 1919, dale de l'intégration et, le cas échéant, des
services mititaires. Il est donc dés maintenand satisfait 4 la demande
formuiée sur ce point. ’

ANNEXES AU PROCES-VERBAL
DE LA B
séance du jeudi 26 aout 1954,

SCRUTIN (N° 60)

Sur Uamendement (no % rectifié) de M. Eemarque au nem de la
commission des finances, @ U'article 3 bis du projet de loi purtant
statut des autoroules. -

Nombre des volan{S.eiveeiierieiereresscssscaas . 206
Majorité absolue..ocieerenrrocsoccrnsoresserensers 149
Porir VadoplioN.c.coencvesnionieenses 10t
Contre .......... P P . 195
Le Conseil de la République n’a pas adoplé,
Ont voté pour &
- MM, Pierre Boudet. Canivez.
Assaitlit. Marcel Boulangé (terri-} Carcassonne.
Auberger. toire de Beifort)., Mme Marie-li¢iéne
Aubert. Georges Boulanger Cardot.
Augarde. - ¢Pas-de-Calais). Chaintron,
de. Bardonndche, Bousch, Champeix.
Henri Barré, : Bozzi. Gaston Charlet.
Jean DBeéne. Bretles. Chazette.
Beriioz. Mme Gilberte Pierre-[Paul Ghevallier
Pierre Rertaux Brossolette. (Savoie),
(Soudan),. Nestor Calonne. Chochoy.

v

Claireaux.

Elere.

Pierre Commain.

Courriére.

Darmanthé.

Dassaud.

Léon David,

Denvers.

Paul-Emile Descomps.

Amadou Doucouré.

Mile Mireille Dumont
(Bouches-du-Rhone).

Mme Yvonne Duwnont
(Seine),

Dupic. -

Durieux,

Dutoit.

Ferrant,

Franceschi.

Gatuing.

Jean Gcoflrey.

Giauque.

Mme Girault,

Grégory.

Léo Hamon.

Hauriow

MM,
Abei-Lurcnd
Alric.
Louis André.
Philippe d’Argenlien.
Armengaud.
Robert Aubé.
Baralgin.
Bardon-Damarzid.
Bataille. .
Beauvais.
Bels. -
Benchiha Abdelkader.
Benhabyles Chérif
Benmiloud Kheiladi.
Georges Bernard.
Jean Bertaud (Seine).
Jean. Berthoin.
Biatarana.
Roisrond.
Raymond Bonnefous.
Bordeneuve.
Borgeaud.
Boudinot.
Bouquerel.
André Boutemy.
Boutonnat.
Brizard.
Martial Brousse.
Charles Brune (Eure-
et-Loir).
Julien Brunhes
{Seine).
Bruyas.
Capelie.
Jules Castellani,
Frédéric Cayrou,
Chammbriard.
Chapalain.
Chastel. ,
Rcbert Chevalier
Sarthe). i
de Chevigny.
Claparéde.
Clavier.
Colonna.
Henri Cordier.
Henri Cornat.
Coudé du Foresto.
Coupigny.
Courroy.
Mme Crémieux.
Michel Debré.
Jacques Deba-Bridel,
Mme Marcelle Delabie.
Delalande.

* Claudius Delorme.

Delrieu.
Deutschmann.

Mme Marcelle Devauad,
dean Doussot.

Yves Jaouen.
Koessler.

Louis Lafforgue.
Albert Lamarque.
Lamousse.
Lasalarié.

Léonelti.

Waldeck £ #Hauillier.

- Emilien Lieutaud.

Jean Malonga.

| Georges Marrana,

Pierre Marty.
Hippolyte Magson.
Mamadou M’Bodje.
de- Menditte,
Menu.

M¢érie. .
Minvielle,
Montpied.

Motais de Narbonne.
Marius Moudet.
Namy.

Naveau.

Arouna N’loya.
Novat.

Charles Okala.

Ont voté eontre @

Driant.
René Dubois.
Roger Duchet.
Dulin. .
Charles Durand
(Cher).
Jean Durand
(Gironde).
Durand-Réville.
Enjalbert.
Yves Esteve.
Ferhat Marhoun.
Fléchet.
Picrre ¥leury.
Bénigne Fournier
(Coted’Or).
Gaston Fourrier
{Niger).
de Fraissinette,
Franck-Chante.
Jacques Gadoin.,
Gaspard.
Julien Gautier.
Elienne Gay.
de Geoffre.
Giacomoni.
Gilbert-Jules.
Hassan Gouled.
Grassard.
Robert Gravier.
Jacques Grimaldi. _
Louis Gros.
Hartmann.
floeffel. °
Houcke.
Houdet.
Alexis Jauberf.
Jézéquel.
Josse.
Joseau-Marigné.
Kalb.- -
Jean Lacaze.
Lachévre.
de Lachomette.
Georges Laflargue.
Henri Lafleur.
de La Gontrie.
Ralijaona Laingo.
Landry.
Laurent-Thouverey. -
Le Basser,
Le Bot.
Lebreton,
Leccia.
Le Digabel.
Robert Le Guyon.
Lelant.
Le Léannecc.
Marcel Lemaire.
Claude Lemaitre.
Le Sassier-Boisauné.

Alfred Paget.
Pacquirissamypoullé,

| Pauly. .
‘yPéridier.

Général Petit.
IXic.

Alain Poher,
Poisson,
Primet.
Ramette.

[ Razac.

Alex Roubert.

[Emile Roux.

Frangols Ruin.
Soidani.
Southon.
Symphor.
Edgard Tailhades.
Vanrullen.
Vauthier.

[ Verdeilie,
Voyant.

Wach.

Maurice Walker.

lJoseph Yvoa.

Liot.

Litaise.
Lodéon.

Longchambon. .

Longuet.

Mahdi Abdallah,

'Georged Maire.

Malécot.

Gaston Manent.

Marcilhacy.

Jean Maroger, .

| Maroselli. .

Jacques Masieau,,

de Maupeou.

Henri Maupoil

Georges Maurice,

Michelet,

Mith. -

Marcel Molle,

Monichon.

Monsarrat.

de Montalembert.

de Montulié.

Charles Morel.

Léon Muscatelli,

Jules Olivier.

Hubert Pajot,

Parisot.

Pascaud.

Frangois Palen6ire,

Paumelle,

Pellene.

Perderead.

Georges Pernot,

Perrot-Migeon.

Peschaud.

Piales. )

Pidoux de La Maduére.:

Raymond Pinchard.
(Meurthe-et-Moselle).

Jules Pinsard (Sabne-
et-Loire).

Fdgard Pizani.

Marcel Plaisant.

Plait.

Plazanef.

de Pontbriand.

Gabriel Puaux. -

Rabouin.

Radius.

de Raincourf,

Ramampy.

Restat.

Réveillaud. R

Reynouard.

Paul Qobert,

Rochereaw.

Rogier.

Romani.

Mare Rucart,
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Marcel Rupied.
Sahoulba Gontchomd.
Salinesu.

¥Francois Schleiler.
Schwartz.

Sclafer,

Séné. .
Raymond Susset.

Tamzali Abdennour,

Teisseire. .

Gabriel Tellier,

Ternynck.

Tharradin.

Mme Jacqueline
Thome-Patenotire.

¥Jean-Louis Tinaud.

Henry Torrds. -
Amédée Valeau. -
Vandaele.

Henri Varlot,

de Villoutreys,
Vourc’h.
Michel Yver.
Zussy.

N'ont pas pris part au vote:

. MM,
'Ajavon.

‘André Cornu.
Coulibaty Quezzin. -

Mamadou Dia,

Florisson,

Fousson.

Gondjout.

Haidara Mahamane.
Louis Ignacio-Pinto.
Kalenzaga.

Le Gros. .

Mostefai El Hadl.

Absents par congé §

Pinton.

{Saller. M

Yacouba Sido.
hiongole Traore.
Zafimahova,
Zéle.

MM. Jean Boivin-Champeaux, René Laniei, Riviérez et Rotinat.

N’ont pas pris part au vote:

M. Gaslon Monnerville, président dn
et M. Ernest Pezet, qui présidait la séance,

Conseil de la République,

Les nombres annoncés en séance avaien! ¢4 de:

Nombre des \'otants..;...........,.....,........_.., 304

Majoritéd absolue....cveeveepensoreanssoncens

Pour I'adoplion.ceveeseasssnsosencs

Contre

P LR Y R NP P PR T P Y PR PR}

153

102
202

Mais, aprés vérification, ces nombres ont 616 reclifiés confor-

ément 4 la liste de

scrutin ci-dessus.

SCRUTIN (N° 1)

Sur Vensemble de Uavis sur le projet de loi
portant stalut des guloroutes.”

Nombre des volants.ieieceiesevossnsiasiicececses 38 i
Majorité absolue de: membres composant le <
tonseil de la République...... feeseteeeieeiineas 161 ~
Pour 1'adoplien.eevsqesescssessecss 223
CONITE tivcvisernciuiiessnnsnnsnees 88
. Le Conseil de la République a adoplé.
Ont voté pour ¢
MM, Georges Boulanger . }Claparéde.
Abel-Durand, {Pas-de-Calais). clavier,
Alric. Bouguerel, Clere,
Louis André. Buusch, Colonna.
Philippe d’Argenlieu | André Boutemy, llenri Cordier.
Armengaug, Bontonnat, Henri Cornat.
Robert Aubé. Brizand. André Cornu.
Augarde. Martial Bro:sse. Coudé du Foresto.
Baratgin, Charles Brune (Eure- jLoupigny.
Bardon-Damarzid. et-Loir).. Courroy.

Bataille.

Beauvais.

Bels.

Benchiha Abdei'.ader.
Benhabyles Cherif,
Benmilond Khelladi.
Georges Bernard,
Jean Berlaud (Seine).
Jean Berthoin,
Biatarana,

Boisruond,

Rayvmond Bonncfous.
Bordeneuve,
Borgeaud,

Boudinof,

Julien Brunhes
(Seine),

Bruyas.

Capelle.

Mmme .larie-lI¢kene
Cardnt,

Jules Castellani.

Frédérie Ca rou.,

Chambriard.

Chapalain.

Chastel.

Robert Chevalier
(Sarthe).

de Chevigny,
tiaireaux,

Mme Crémieux,
Michel Debré.
Jacques Deba-Bridel.
Mme Marcelle Delabie,
Delalande. -

Claudius Delorme.
Delrieu.
feutschmann.

Mme Marcelle Devaund.
Jean Doussot.

Driant.

René Dubois.

Roger Ducnet,

Duiin,

Charles Durand
(Cher).

Jean Durand
{Gironde}.

Durand-Reéville,

Enjalbert.

Yves Estéve,

Ferhat Marhoun,

Fiéchet,

Pierre Fleury.
Bénigne  Fournier
(Cote-d’Or).
Gacston Fourrier

(Niger).

- de Fraissinette.

Franck-Chante.
Jacques Gadoin;
Gaspard.
Galuing.

Julien Gaulicer. .
Etienne Gay,

de Gecflre.
Giacomoni.
Giauque. .
Githert-Jules.
Hassan Gouled,
Grascard.

Robert Gravier.
Jacques Grimaldi,
Louis Gros.

Léo Hamong
Nartmann,
Hoeflel,

Houcke.

Houdet.

Yves Jaouen.
Alexis Jaubert.
Jézéguel.

Jozse.,
Jozeau-Marigné.
Kalb.

koessler.

Jean Lacaze,
Lucheévre.

de Lachomette.
Georges Laffargue,
Henri Lafleur.

de La Gontrie.
Ralijaona Laingo.
Landry.
Laurent-Thouverey
Le Basser,

Le Bot.
Lehreton.

Leceia,

MM.
Ajavon.
Assaillit.
Auberger, |
Aubert,
ae Bardonnéche,
Henri Barré,
Jean Bene.
Berlioz.

Pierre Bertaux -
(Spudan).
Pierre Boudet.

Marcel Boulangé ftetri-

toire de Belior'),
Bozzi,
Breltes.
Mme Gilherte Dicrre-
Brossolette, .
Nestor Calonne.
Canivez.
Carcassonne,
Chai: tro:.,
Champeix.
Gaston Charlet.
Chazette.
Paul Chevallier
(Savole).
Chochoy.
Picrre Commin,
Courriére.
Darmanthé,
Dassaud.

’

Le Digabel. .
Robert Le Guyon,
Lelant.

Le Léannec.
Marcel Lemaire.
Claude Lemaitre.
Le Sassier-Boisauné.
Emilien Lieutaud.
Liot.

Litaise.

Lodéon.
Longchambon,
Longuet.

Mahdi Abdallah.
Georges Maire,
Malécot.

Gaston Manent,
Marcilhacy.

Jean Maroger,
Maroselli,

Jacques Masteau.
de Maupeou.
Henrj Maupoil.
Geo: ;€3 Maurice,
de Mendille.
Mena, -~

Michelet,

Milh. .

Marcel Molle.
Monichon.
Monsarrat,

de Montalembert,
de Montullé.
Charles Morel,
Motais de Narbonne,
Léon Muscatelli, -
Novat,

" Jules Olivier.

Hubert Pajot. .

Paquirissamypoullé,

Parisot. .

Pascaud.

Francois Patendire.

Paumelle.

Pellenc.

Perdereau,

Georges Pernot.

Perrot-Migeon,

Peschaud.

Piales.

Pidoux de La Maduére.

Raymond Pinchard
:Meurthe-et-Mosclie).

Jules Pinsard {Sadne-
el-Loire).

Cnt voté contre :

Léon David.

Denvers.

Paul-Emile Descomps.

Mamadou Dia.

Amadon Doucouré.

Mlle Mireille Dumont
{(Bouches-du-Rhone).

Mme Yvonne Dumoni
(Scine),

Dupic.

Durieux,

Dutoit.

Ferrant.

lorisson,

Fousson.

Franceschi.

Jean Geoflroy.

Mrne Girault,

Goudjout.

Grégory.

Rauriou.

Louis Ignacio-Pinto.

Kalenzaga.

Louis Lafforgue.

Albert Lamargue.

Lamousse.

Lasalarié.

La Gros.

I.¢onetti.

Waldeck L’Huillier,

Jean Malonga.

.} Georges Marrane,

Pinton.

Edgard Pisani.

Marcel Plaisant,

Plait.

Plazanet,

Alain Poher.

Poisson,

de Pontbriand,

Gabriel Puaux.
Rabouin.

Radlus.

de Raincourt.

Ramampy.

Razac,

Restat.

Réveillaud.

Reynouard.

Paul Robert,

Rochereau.

Rogier.

Romani. )

Mare Rucart.

Frangois Ruin.

Marcel Rupied. |

Sahoulba Gontchomd,

Satinesau.

francois Schleiter,

Schwartz.

Sclafer,

Séneé.

Raymond Susset.

Tarnzali Abdennour,

Teisseire.

Gabriel Tellier,

Ternynck.

Tharradin.

Mme Jacqueline
Thome-Patendtre,

Jean-Louis Tinaud.

Henry Torrés.

Amédée Valeaug

Vandaele.

Henri Varlot.

Vauthier.

de Villoutreys.

Vourc’h.

Voyant.

Wach.

Moaurice Walker,

Michel Yver,

Joseph Yvon,

Zussy.

DPierre Marty.
Hippolyte Masson,
Mamadou M’Bodje,
Méric,

Minvielle,
Montpied.

Marius Moutet,
Namy.

Naveall.

Arouna N’Joya,
Charles Okalag
Alfred Paget,
Pauly. .
Péridier. .
Général Pelit,
Pic.

Primet.

Ramelte.

Alex Roubert.
Emile Roux.
Saller.

Yacouba Sido.
Soldani.

Southon.
Symphor.

Edgard Tailhades.
Diongolo Traore.
Vanrulleng
Verdeille.
Zafimahova,

Zéle.
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, ﬁ'ont pa.sA pris paft au vote @
MM. Coulibaly Cuezzin, Haidara Mahamane et Mostefai El-Iladi,
Absents par congé 3
MM. Jean Boi\'ir;-Chdmpeaux, René Laniel, Riviérez et Rolinat.
N’oﬁt pas pris part au vote :

M. Gaston Monnerville, président du Conscil de la
el M. Ernest Pezet, qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avaient 66 de:

!\1‘1
Besrevsrveviass i

Nombre des votants.....
Majorité abselue des membres composant le
Gonseil de la République.ceseencseeecesns.
Pour I'adoplion..eivessossessizooom 224 -
CONtre .eevevesevvonescvosssogennes 89

161

cavse

Mais, apr¢s vériflcation, ces nombres ont ét6 rectifis tonfor-
meément a la liste de scrutin ci-dessus.

SCRUTIN (N° 62)

Sur U'amendement {(no 1), de MM. Satineau et Amédée Valeau @&
Varticle ter du projet de loi relatif aux élections au conseil général
e la Guadeloupe,

Nombre des votmits.................1:_............ 299
Majorité absOlUC:.cesesesevocsssonnssssssossseces.ee 146
eestense 166
cesneree 124

Pour 1'adoplion...eeeevs:
[5) 1] & - S

Le Conseil de la République a adopté,

Ont voté pour :

MM, Delalande. Robert Le Guyon,
Abel-Durand. Delrieil, . Lelant.
Ajavon. Mamadou Dia. Le Léannec,
Alric. - René Dubois. Claude Lernailre,
Louis Andné, Roger Duchet, Le Sassier-Boisauné,
Armengaud. Dulin. Litaise.
. Robert Aubé, Durand-Réville, Lodéon,
Augarde, Enjalbert. Longuet.
Baratgin., Ferhat Marhoun. . Mahdi Ahdallah.
Bardon-Damarzid. Fléchet. (reorges Maijre.
Bataille. Florisson. Malécot.

- Bels. Bénigne Fournier Gaston Manent,
Benchiha Abdelkader. {Cote-d'Or). Marcilhacy.
Benhabyles Cheril.. | Fousson. fean Mardger.
Benmiloud Khelladi. }de Fraissinette. Maroselli,

Georges Bernard. Franck-Chante. Jacques Masteau,

Boisrond. . Jacques Gadoin. Ge Maupeou. .

Raymond Bonnefous. | aspard. {enri Maupoil.

Bordeneuve, Galuing. Georges Maurice.

Borgeaud. Etienne Gay, da Mendjlte.

Pierre Boudet. Giacomoni, Menu.

Boudinot. . Giauque. Monsarrat,

Georges Boulanger Gilbert-Jules, de Montullé.
(Pas-de-Calais), Gondjout. Motaiz de Narbonne.

gousch. Grassard. Novat.

er)ilétac;gnat. , .{‘acqueé Grimaldi, Eube}‘@ Pﬂfot-po 18

. Tre. | LOUIS Gros. aquirissarnypoullé,

Charles Brune (Eure Léo Ramon, Parisot. . .

3 ?.t'[‘f”%)' h Hartmann, Pascaud.

“(‘S?ne runhes Louis I[gnacio-Pinte, |Francois Patenotire,

Bruyala g Yves Jaouen, ;’nﬁmelle.

“Mari Alexis Jaubert, elienc.
Mrgéerd(l)v%nne-néléne Me éq?lel:.m t Georges Pernot,
redeTie Josse. Perrot-Migeon.
(I:E?:{Sgic Gayro. Jozeau-Marigné, Pidoux de La Maduére,
Claireany. Kalenzaga. Raymond Pinchard
Claparéde. Koesslep. (Meurthe-et-Moselley,
Clavier. Jean Lacaze, Jules Pinsard (Sadne-
Clere. - Lachévre, et-Loirc)«
Colonna. Georges Laftargue, Pinton.

Henri Cordier. Henri Lafleur, Edgard Pisani.
Henri Cornat. de La Gontrie, Marcel Plaisant,
André Coruu. Landry. Plait.

Coudé du Foreslo." Laurent-Thouverey, Alain Poher,
Mme Cramieux. Lebreton, Toisson,

Mine Marcelle Delabie | Le Gros. de Raincourt,

République,

Ramampy,
Razac.

Restat.
Réveillaad,
Reynouard,
Paul Robert,
Rochereau,
Rogier.
Romant.

Mar: Rucart.
Francois Ruin.
Marcel Rupied,

MM.

Philippe d’Argenlieu.

Assaillit,

Auberger.

Aubert.

de Bardonnéche,

Henri Barré.

Beauvais.

Jean Beéne.

Berlioz. .

Jean Bertaud (Seine).

Pierre Bertaux
(Soudan).

Marcel Boulangé (tedri-
loire de Bellorf).

Bougquerel

Bozzi.

Brettes,

Mme Gilberte Pierre-
Brossolette.

Nestor Calonne,

Canivez.

Carcassonne,

Jules Castellani,

Chaintron.

Champeix.

Chapalain.

Gaston Charlet,

Chazette. -

Robert Chevalier
(Sarthe).

Panl Chevallier
(Savoie).

Chochoy.

Pierre Commin,

Coupigny.

Courriére.,

Darmanthd.

Dassaud.

Léon David.

Michel Debré.

Jacques Debu-Bridel.

Denvers.,

Paui-Emile Descomps.

Deulschmann. -
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Saller.

Satineau,

Francois Schleiter,

Schwariz. :

Sclafer. .

Yacouba Sido.

Tamzali Abdennour.

Ternynck. -~

Mme Jacqueline
Thome-Patenotre,

Jean-Louig Tinaud.

Diongole Traore,

Ont voié contre 3

Mme Marcelle Devaud.

Amadou Doucouré,

Jean Doussot..

Driant.

Mlle Mireille Dumont
(Bouches-du-Rhone).

Mme Yvonne Dumont
(Seine).

Dupie.

Jean Durand,
{(Gironde),

Durieux,

Dutoit.

Yves Estéve.

Ferrant.

Pierre Fleury.

Gaston Fourrier
(Niger). . 4

Franceschi,

Julien Gaulier; -

de Geoffre,

Jean Geoffroy,

Mme Girault,

llassen Gouled.

Grégory, "

Hautiou.

Hoeflel.

Houcke,

Kalb. .

Louis Lafforgue.

Ralijaona Laingo,

Albert Lamarque.

Lamousse,

Lasalarié.

Le Basscr.

Le Bot.

Leccia.

Léonetti. :

Waldeck L’Huillier,

Emilien Lieutaud.

Liot.

Jean Malonga.

Georges Marrane,

Pierre Marty.

Hippolyte Masson.

Amédée Valeau,
Vandaele.

Ilenri Varlot,
Vauthier.

de Villoufreys.
Voyant.

Wach, -
Maurice Walker,
Michel Yver.
Joseph Yvon,
Zalirmahova.
Zéle,

Mamadou M'Bodje,
Méric.

Michelv_t__-;

Milh.

Minvielle,

de Montalembert;
Montpied.
Mostefal El-Hadi,
Muarius Moutet,
Léon Muscatelli
Namy, :
Naveau.

Arouna N'Joya,
Charles Okala,
Jules Olivier.
Alfrea Paget;
Pauly.

Péridier,

Général Petif,
Pic.

Plazanet. .

de Pontbriand,
Primet, )
Gabriel Puaux,
Rabouin. :
Radius.

Ramette.

Alex Roubert,
Imile Roux.
Sahoulba Gontchom§,
Séné. .
Soldani.

Southon.
Raymond Susset.
sSyrmaphor,

Edgard Tailhades,
Teisseire,

Gabriel Tellier,
Tharradin.

Henry Torrés,
Vanrullen.
Verdeille,
Vourc’h,

Zussy.

N'ont pas pris part au vote :

MM.
Jean Berthoin,
Biatarana, .
André Boutemy,
Martial Brousse.
Capelle.
Chambriard.
de Chevigny.
Coulibaly Ouezzin.

Courroy.

Claudius Delorme,

Charles Durand
(Cher).

Robert Gravier,

flaidara Mahamane.

Houdet.

de Lachomette,

Le Digabel,

Absen{s par congé :

Marce! Lemaire,
Longchambon,
Marcel Molle,
Mounichon.
Charles Morel,
Perdereau,
Peschaud.
Piales,

MM. Jean Boivin-Champeaux, René Laniel, Riviérez ct Rolinat,

N'ont pas pris part au vote :

M. Gaston Monnerville, président dun Conseil de la République,
et M. Ernest Pezet, qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avaient élé de:

Nombre des volants...ieerivecesesscenceseresennse
Majorité absSolUe..ccsversraresesasserssonccreranes

20%
148

Pour _l_‘adoptbn..-............-..... 170

Conlre

Cesetcsteesvrtessnsnctssana

124

Mais, aprds vérification, ces nombres ont é!é rectifiés confor-
mément & la liste de scrutin ci-dessus.

-0
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SCRUTIN (N°

63)

Sur I'ensemble de Uavis sur le projet de boi relatif aur élections
au conseil général de la Guadeloupe. '

Nombre des volaniS...ceeveseetrnnsenencses

. 235
Majorité absolue des membres composant le
Conseil de la République.....coevnenenns vevaaes 161 R
Pour 17ad0ption..cevesecsscsarsesce 219
CORIIE severovesaresncnsvareassssen 16

1e Conséil de la République a adopté.

MM.
Abel-Durand.
Ajavon,
‘Alric, )
Louis André.
Philippe d’'Argenlien,
‘Armengaua, -
Robert Aubé,
‘Augarde.
Baratom
Bardon- Damarzid,
Bataille,
Beauvais.
Bels.
Benchiha Abdelkader.
Benhabyles Cherit.
Renmiloud Khelladi
Georges Bernard.

Jean Bertaud (Seine).

Jean Berthoin,
PBoisrond.

Laymond Bonnelous. |

Berdeneuve.

Borgeaud.

Pierre Boudet,

Buudinot.

Georges Boulanger
(Pas-de-Calais).

Bouquerel.

Bousch,

Boutonnat,

Brizard,

Charles Brune (Eure-
et-Loir).

Jualien Brunhes
(seine).

Bruyas.

Mme Marie-Hélene
Cardot.

Jules Castellani.

Frédéric (ayrou.

Chapalain.

Chaztel.

Robert Chevalier
(Sarthe). -

Paul Chevallier
(Savoie},

Claireaux.

Claparéde.

Clavier.

Clere.

Colonna.

Henri Cordier.

Henri Cornat.

André Cornu.

Coudé du Foresto

Coupigny.

Mme Crémieux.

Michel Debré.

Jacques Deb0i-Bridel.

Mme Marcelle Delabie.

Delalande.

Pelrieu.

Deutschmann.

Mme Marcelle Devaund.

Mamadou Dia,
Jean Doussol.
Driant.
René Dubois.
Roger Duchet.
Dulin

Jean Durand (Gironde).

Durand-Réville,
Enjalbert.

Yves Estéve.
Ferhat Marhoun.”
Fiéchet,

ont voté pour :

Pierre Fleury.
Florisson. -
Bénigne Fournier
(Cote-d’Or).
Gaston Fourrier
(Niger).
Fousson.
de Praissinette.
Franck-Chante.
Jacques Gadoin.
Gaspard. | .
Gatuing. .
Julien Gautier.
Etienne Gay.
de Geoflre,
(rmcomom.
Giauque.
Gilbert Jules.
Gondjout.
Hassan Gouled.
Grassard.
Jacques Grimaldi,
Louis ‘Gres.
Léo Hamon,
Hartmann,
Hoeffel,
Houcke.
Itoudet.

Louis 1gmacto-Pinto.
{ Yves Jaouen.

Alexis Jaubert.
Jézéquel.

fosse.
Jozeau-Marigné.

] Kalh.

Kalenzaga.
Koessler.

lean Lacaze.
Lachévre.

Goorges Yaffargue.
flenri Lafleur.

de La Gontrie.
Ralijaona Leingo.
Landry.
Lawrent-Thouverey.

1 Le Basser.

Le Bot.

Lebreton,

Leocia.

Le Gros.

Rebert Le Guyon.
Lelant. -

Le Léannec.
Glaude Lemaftre.

Le Sassier-Boisaund.
] Emitien Licutaud.

Liot.
Litaise.
Lodéon.

{ Longchambon,

Longuet, '
Mabdi Abdallah,

1 Georges Maire,

Malécot.
Gastoa Manent,
Marcilhacy:

{ Jean Maroger,

Mareselli.
Jacques Masteau,
de Maupeou.
Ienri Maupoil.
Georges Maurice,
de Mendilte,
Menu.

Michelet.

Mith,

Monsarrat.

lde Montslembert, «

de Montullé,

Motais de Narhonne,

Iéon Muscatelli.

Novat.

Jules Olivier,

ITubert Pajot.

Paqai nssamyxpoullé

Parisot.

Pascaud.

Francois PatenOtre

Paumelle.

Pellenc.

reorges Pernot,

Perrot-Migeon.

Pidoux de La Maduére.

Raymand Pinchard
(Meurthe-et-Moselle).

{Jules rPinsard (Sabne-

et-Loire).
Pinton.

tdgard Pisani. -
Marcel Plaisant.
Plait,
Plazanet.
Alain Poher.
Poisson.
de Pontbrmnd
(zahriel Puaux.
Rabeuin,
‘Radius.

14e Raincourt.

Romarnpy.
Razac,
Reslat,
Réveillaud.
Reynouard.
Paul Robert.
Rocheread.

| Rogier,

Rompani.

Mare Rucart.
Frangois Ruin.
Marce! Rupied.
Sahoulba Gontchomé.
Salter. ,
Satinean.

Franceis Schleiter,
Schwarta.
Sclafer.
Séné.

‘acoubs Sido.
Raymond Sussedt.
Tamzoli Abdennour.
Teisseire.

Gabriel Tellier,
Ternynek.
Tharradin.
Mme Jacqueline

Thome-Patendtre
Jean-Louis Tinaud.
Hlenry Torres.
Diongolo Traore.
Amédée Valeau.
Vandaele.

Henrl Varlot.
Vauthier.

de Villoutreys,
Vourc’'h.
Voyant.

Wach.

Maurice Walker.
Michel Yver. ’
Joseph Yvon,
Zafimahova.
Zéle.

Zussy.

f

- Picrre Bertaax

MM,
Berlioz.
Nestor Calonne,
Chaintron.
Léon David.
Mile Mireille Durpont
(Bouches-du-Rhime).

Se son

MM,
Assaillit.
Auberger,
Aubert.
de Bardonnéche,
Henri Barré.
Jean Béne.

(Soudan).
Marcel Boulangé (terri-
toire de Beliort).
Bozzi.
RBrettes.
Mme Gilberte Pierre-
Brossoletite.
Canivez,
Carcassonne,
Champeix.
Gaston Charlet,
Chazette.

Chochoy.

Ont voté oontre

Mme Yvonne Dumont
(Seine).

Dupic.

Dutoit.

Franceschi.

Mme -Girault.

Pierre Commin,
Courriére,
Darman(hé, -
Dassaud.

Denvers.
Paul-Emile Descomps.
Amadou Doucouré.
Durieux,

Ferrant.

Jean Geofiroy.
Grégory.

Hauriou. -

Louis Lafforgue.
Albert Lamarque.
T.amousse.
Lasalarié.
Léonetti.

Jean Malvnga.
Pierre Marly.
Hippotyte Masson,

Waldeck L Huillier.
Georges Marrane,
Namy.

“Petit.

Général
Primet.
Ramette,

t abstenus volontairement :

Mamadou M’'Bedje,
Mérie. ..

Minvielle.

Montpied.

Marius Moutet,

Naveau.

Arouna N’Joya,

Charles Okala.

Alfred Paget,

Pauly.

béridier,

Pic.

Alex Roubert.

Emile Rowx.

Soldani.

Southon.

Sympher. -

Edgard Tailhades.

Vanrullen,

Verdeille,

Nont pas pris part au vote :

MM.
Biatarana.
Anaré Boutemny.
Martial Brousse,
Capelle,
Chambriard.”
de Chevigny.
Coulibaly Ouezzin. .

Courroy.

Claudius MDelorme.
Charles Durand (Cher).
Robert Gravier,
Haidara Mahamane,
de ILachomette.

Le Digabel

Marcel Lemaire.

Marcel Malle,
Monichon.
Charles Morel.
Mostefai El-Hadi.
Perdereau.
Peschaud.
Piales,

Absen'ts par congé :

MM. Jean Beivin-Champeaux, René Laniel, Rividrez et Rotinat.

N’ont pas pris part au vote :

M. Gaston Moennerville, président da Conseil de la Bepuhhque,
el M. Ernest Pezet, qui pleﬂdﬂit la séance,.

Les nombres annoncés en séance avaient € de:

Nomnbre des votants......ocoveiiiiniinaiiian. 2%
Majorilé absolue des membres composant le '
Conseil de 1a République..coieeesieeeinn... ... 16
Pour Yadoplion...... P . I
Contre «ocevvienvninnnn D 11
Mais, aprés vérification, ces nombres ont €l reclifiés confm‘-

mément & la liste de serulin ci- de=sua

SCRUTIN (N° 64)

Sur lensemble de Vavis sur e projet de Ioi modifiont certgines
dispositions du décret portant organisation de.la sécurilé socicle

dans les mines.

- 305

Nombre Ges VO lamlS.e.c.eeveesersrsosracsrssonssas
Majorité absolle.....cicevnssesrnnigosansocnas..oe 153
- ) Pour 1I'adoplioN..cesesvecsescecasss 305
Contre ..eeveens. ceneen Veveseavanne 0

Le Conseil dc la République a adoplé.

MM,
Abel-Durand.

~Ajavon,

Alric.

Louis André.

Philippe d’Argenlien. |
Armengand,

Ont voté pour

Assaill{l,

Robert Aubé,
Auberger,
Aubert.
Angarde,
Baratgin.
Bardon-Damarzid.

de Bardonnéche,
Henri Barré,
Bataille.

‘Bels,
Benchﬁa Abdelkader.
_in Beén

‘éennabyles Cheﬂf



1710

CONSEIL

DE

LA RFPUBLIOUE — SEANCE DU

26 AOUT 1954

Benmitoud Khelladi.

Berlioz,

Georges Bernard.

Jean Bertaud (Seine).

Pierre Bertaux :
{(Soudant,

Jean  Berthoin.,

Biatarana,

Boisrond,

Raymond Bonnefous

Bordencuve.

Borgcaud.

Pierre Boudet.

Bouainot.

Marcel Boulangé Me.n—
toire de Belfort).

Georges Boulanger
(Pas-de- (alms)

Bouquerel. .

Bousch.

André Boutemy.

Boutonnat.

Bozzi,

Brettes,

Brizard,

Mme Gilberte Pierre
Brossolelite,

Martial Brousse.

Charles Brune (Eure-
et-Loir),

Julien DBrunhes
{scine),

Bruyas.

Neslor Calonne,

Canivez,

Capelle,

Carcassonne.

Mme Marie-Héléne
Cardot. N

Jules Castellani.

Frédéric Cayrou.

Chaintron,

Chambriard.

Chamgeix.

Chapalain.

Gaston Charlet,

Chastel,

Charette,

Robert Chevalier
(Sarthe).

Paul Chevallier
(Savoie).

de Chevigny,

Chorhoy,

- Claireanx.

Claparcde.

Clavier,

Clerc.

Colonna.

Prerre Commin,

Henri Cordier, .

Henri Cornat,

Aundré Cornu,

Courdé du Foresto.

Coupigny,

Courvriére,

Courroy.

Mme Crémieux.

Darmanthe,

Dassaud,

Léon David.

Michel Debré, .

Jacques DebG-Bridel.

Mme Marcelle Delabie.

Delalande.

Claudins

Delricu,

Denvers,

Paul-tmile Deaoomps

Deutschmann.

Mme Marcelle Devaud.

Mamadou bia.

Amadoir Doucouré.

Jean Doussot,

René Dubois,

Roger Duchet.

Dulin. .

Mlle Mireille Dumon!
(Bunrties-dn-Rhdime).

Mme Yvonne Dunont
(Seine),

Dapic,

.

Delorme.

Charles Durand
(Cher),

Jean Durand
(Gironde).

Durand-Réville.

Durieux,”

Dutoit. ’

Eujalbert, ' !

Yves Estéve,

Ferhat Marhoun.

Ferrant,

Fléchet,

1 Florisson.

Rénizne Fournier
(Liote-d'Or),
Gaston Fourrier

(Niger).
Fousson.
de Yraissinette.
Franceschi,
Frauck-Chante.
Jacques Gadoin,
Gaspard.
Gatuing.
Julien "Gautier.
Etienne Gay. -
de Geoffre,
Jean Geollroy.
Giacomoni.
Giauque.
Gilbert-Inles.
Mme Girault. .
Gondjout.
Nassan Gouled.
trrassard.
Robert Gravier.
Grégory.

Jacq'lma Grimaldi.

Louls Gros.
Léo Namon.
Hartmann,
Hauriou,
ffoefrel.
Roucke.
tlondet,
louis lgnacio-Pinto .
Yves Jacuen.
Alexis Juubert.
1éz¢iuel.
Josse.
Jorcir-Marigné,
Kalb,
hilenzaga.
hoessier,
Jean Lacaze.
Lacheévre.
Je Lachomette.
fieorges  LafTargue.
Louis 1aflorgue.
flenri Lafleur,
de La Gontrie.
Ralijaona Laingo.
Albert Lamarque.
Lamaousse.
Landry.
Lasalarid,
Laurent-Thouverey.
Le Basser,
Le Bot.
Lebreton.
Leccla.
Le Digabel,
Gros, -

Rebert Le Guyon.
Letant,
La Léannec.
Mircel fLemaire.
Claude Lermaitre,
Léonelti.
I.e Saszicr-Boisammé
Waldeck L'lluillier.
Liot,
Litaise. . .
Lodéon,
Longchambon,
Long et.

Mahdi Abdallah,
(‘.nornes Maire,

Malécot,

l«:m Malonga
Gaston Manent,
Marcilhacy,

Jean Maroger.
Maroselli.
(reoryes Marrane.
Dierre Marty. :
Ilippolyle Masson.
Jacques Masteau.
ae Maupeou,
Henri Maupoil,
Georges Maurice.
’vﬁruadnu M’Rodje.
de Menditle,
Mcnu,
Méric,
Michelet.
Milh
Minvielle,
Marcel Molle.
Monichon,
Mousarrat,
de Montaiembert.
Monipied.
de Moutullé,
Charles Morel.
Molais de Narbonne.’
Marius Moutet,
Namy.
Naveau.
Arcuna N'Joya.
Novat.
Charles Okala,
Jules Olivier,
Alfreda Paget.
Hubert P.uot :
Paqnirissamypoullé,
Parisot.
Pascaud.
francois Patendtre.
DPanly.
Paainelle.
Pellenc.
Perdereau.
Péridier.
Georges Pernot.
Perrot-Migeon.
Peschaud,
Général Pbllt
Piales.
Pic.
Rayvmond Pinchard
(Meurthe-el-Muselle).
Jules Pinsard (Sadne-
el-Loire).
Dinton.
Fdeard Pisani.
Marcel Plaisant.
Piait.
Plazanet.
Alain DPoher, |
Poisson,
de Ponlbriand.
Prirnet,
(vabrie] Plhaux.
Rabouin,
Radius.
de Raincourt.
Ramampy.
Rametle.
Razac.
Restat
Réveiliaud.
Reynouard.
Paul Robert.
Rochereau.
Regier.
Romani.
Alex Rounbert.
Emile Roux.
Marc Rucart.
Fran¢ois Ruin.
Marcel Rupied.

3ahoulba Gountchomé.

Saller.

Satineau. -
Frangois Schieiler.
Schwarla.

Yacauba Sido.
Soldani.

Southon,
Ravmond Susset,
Symphor.

el M.

ngmd Taithades. Nonry Torré=. Vourc’h.
Tatazali Abdennour. . } Diongolo Traore. Vovant.
fmsscxrc Amédée Valeau. 7 [Wach.

CGabriel Tellier. Vandaele Maurice Walker,
Ternynck. Vanrullen. =~ . | Michel Yver,
Trarradin, Henrei Varlot. Inseph Yvon,

" {Zafinahova.
Zéle.
Zussy.

Vautlhier.
Verdeille.
tde Villoutreys.

Mme Jicqueline
Thome-Palendire,
Jean-Louis Tiaaud.

.

Wont pas 'hr‘i‘s part au vote :

MM. e .
Beanvais. Pierre Fleury. Mostelal El-Hadi.
Coulibaly Ouezzin. tiaidira Mahamane. Léon Muscatelli,
Driant. ktmitien Lieutaud. Pidoux de La Madudre.

Absents par congé:

A{M. Jean Boivin-Champeaux; René Laniel, "Riviérez el Rolinat,

N’ont pas pris part auy vote :

M. Gaston Monnerville, président dn' Conseil de la R«-pubhque,
Ernest Pezel, qui présidail la séance.

Les notnbres annoncés en séunce avaient €€ de:

Noinbre des volants...
Majorité absolue.......

Pour 1'adoption..
Contre ...ooevveiiiiinnnes

Mais, aprés vérification, ces nombres ont éLe rech[h;q contor-
mément i la liste de scrulin ci-dessus.

Rectifications
au comple rendu in extenso de la séance du jeudi 12 (wut 1054,
Journal of/lucl du 13 aotl 195%.)

Panz les seruting concernant le projet de Ioi autorisant le Gouver.
nement 4 inetire el euvre un progranuue finsucier el éeotio-
mique :

No {5 (aprés pointage), sur l'amendement (me 2 reclifié) de M. Pintlon
tendant & reprendre ie texle adopté par 15~semblee nalxonule pour
le premier alinéa de larticle unique:

MM. Jean Durand et Franck-Chanle, portés comme ayant voté
« pour », déclarent avoir voulu voter «conire »,

No 57, sur la prise en considération, demandée par le Gouverne.
ment, du lexte adoplé par I'Assemblée nalionale . pour lantépé.
nultiéme alivéa de larlicle unique (créabion ou majoralion de {axes
fiscales ou parafiscales):

M. Jean Durand, pmt(, comirne ayant voté «pour »,
voulu voler « contre », ,

M. Clere, porte comme ayant voté « contie », "déclare avoxr vouiu
voler « pour » )

M. l'rancl\-(‘hante porlé comme « I ayant pas pris part au vote »,

déclare avoir

“déclare avoir voulw voter « conlre »,

Ne 53, sur l'amendemcnt de M. Saller fendant A reprendre e
texte wioplé par I'Assembléde nationale pour le premier alinca de
Larticle uunigue :

MM. Jean Durand et TFranck-Chanle, portés comme ayﬂnt volé
«wpour », déclarent avoir yvoulu voler « conire ».

No 50, sur ’enzemble de 1'avis:

M. Chapalain, porté comme. ayant voté « pour »,
pas voulu prendre part au vote »;

M. Rruyas, porté comme «s'¢lant abslenu volonlairement », déclare
avoir voulu voler «contre »;

M. Franck-Chantle, pm(e ¢omine «n ‘ayant pas pris mrt au vole »,
déclare avoir voulu «s &b:lclllr volonhmemenl»

déclare « n’avo‘xr

Paris, — Imprimerie des Jourpaux officiels, 31, quai Vollaire.



