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PRESIDENCE DE M. GASTON MONNERVILLE

La séance est ouverle 3 quinze heures dix minutes.

—_—1 -

PROCES - VERBAL

M. le président. Le compte rendu analytique sommaire de
Ja précédenie seance a éte alfiché et distribué.

11 n'y a pas Jobservation ?...
Le procts-verbal est adopté, sous les réserves d’usage.

—_— —
TRANSMISSICN D'UN PROJET DE LOI

M. le président. J’ai recu de M. le président de I’Assemblée
nationale un projet de loi, adopté par I'Assemblée nationale,
tendant 3 autoriser le Président de la République & ratifier
Je prolocole prolongeant la durcée de I’accord sur 'exploitation
des navires météorologiques de 1’Atlantique-Nord.

Le projet de loi sera imprimé sous le n° 130, distribué, et,
s’ill n'y a

{Assenliment.)

-3 —
QUESTIONS ORALES

M. le président. L’ordre du jour‘appelle les réponses- des
ministres aux questions orales.

REPORT DE QUESTIONS

. L’ordre du jour appellerait les réponses 3 frois questions
orales de MM, Jacques Deb0-Bridel (n° 642), Léo Hamon
(n°e 645) et Michel Debhré (n° 646), mais, M. le secrélaire
_ d’Etat aux affaires étrangires, qui devait répondre a ces ques-
tions, absent de Paris, s’est excusé¢ de ne pouvoir assister a
la présente séance.

M. Michel Debré, Je demande la parole.
M, le président. La parole est 3 M. Debré,

M. Michel Debré. Monsieur le président, mes chers collégues,
je voudrais élever une ires courloise, mais irés ferme protes
tation.

Nous n’avons pas — peut-étre faudra-t-il Dinstituer — la
méme procédure gue le parlement britannique ou un jour
par semaine et sans qu’il y ait de préparation, un parlemen-
faire peut poser des questions aux minisires. Nous avons une
procédure suivant laquelle les questions orales sans débat
sont transmises aux ministres. Chacune de ces questions vient
A tour de rdle le jour on elles sont inscrites, quelquefois trois
ou qualre mois aprés leur dépot. Si les ministres ne viennent

as, celle question est renvoyée A la huilaine suivante, a
a quinzaine suivante, voire davantage.

Celte procédure est acceptable quand un effort est fait par
les minisires pour venir répondre & ces questions, une heure
par semaine, le mardi. Or, je suis obligé de constater que
plus les mois passent et moins facilement on obtient des
réponses de la part des ministres. 11 y avait un temps ol les
ministres s’excusaient encore auprés des auteurs de questions
et promettaient de venir le mardi suivant, Ce temps est fini.
C’est par le service de la présidence, par le secrétariat général
du conseil que nous sormmmes avisés que les ministres ont
fait dire qu’ils ne venaient pas répondre. Je sais bien que le
ministre des affaires étrangeéeres — c’est de lui qu’il s’agit
aujourd’hui — est véritablement trés occupé mais il existe
auprés de chague minisire, un ou plusieurs secrétaires d’Elat
compétents pour répondre aux queslions,

pas d’oppesilion, renvoyé A la commission des -
moyens de communication, des transports el du lourisme.

Depuis des mnois et des mois, j’ai posé une question orale
— et cette queslion je 'al posée parce que, selon la procédure
avec débat, je n’obtenais pas de réponse du Gouvernement —
pour savoir quelle était la polilique européenne de la France.
Cette question depuis trois semaines est appelée chaque mardil
Le ministre des aflaires étrangéres est fort occupé, je le com-

rends, mais aupres de lui, n’existe-t-il pas un secrélaire
d’Etat 2 Cependant, chague mardi malin, régulicrement, les
services de la présidence — grace & Dieu, il y a des services
a la présidence! — me font dire que le minislre ou le secré-
taire d’Etat n’est pas !a, ne vient pas, ne r¢pond pas, sans
autre comment'aire ni promesse,

Cela dit, je liens A élever une protestation solennelle. Désor-
mais, il n’existe plus aucun mwoyen pour un parlementaire .
d’interroger le Gouvernement. Question orale avec débat ? Les
minisires refusent de fixer une date. ou, quand la dale est fixce,
la font reculer. Question orale sans débat ? On gpp_rend le
mardi matin que la quesliun est rayée de 'ordre du jour du
mardi aprés-midi,

Cela est d’autant plus grave qu’il existe de nombreuses ques-
tions et qu'au fur et & mesure que cerlaines ne viennent pas
en discussion, les suivantes ne viennent pas davantage. Ainsi
I'absteniion des ministres fait coup doub.e: une question ne
recoit pas de réponse et les aulres questions sont retardées.
11 y a des semaines, j’ai posé une question irés grave sur les
conséquences politigues et juridiques de Vévacuation éven-
tuelle du Fezzan! Alors que le trailé franco-libyen n’est pas
soumis au Parlement, on me dit que le minislére des affaires
étrangéres entend imposer 1’évacuation de nos bases, c’est-a-
dire l'application anticipée d’un traité non discuté ni ratifié.
Jattends avee impatience que celte question soit inscrite. Les
retards apportés aux réponses aux autres questions font que
ceile-ci ne vient pas en discussion. C’est, en permanence, la
politique du fait accompli, et quel fait! ]

Comment un parlementaire peut-il remplir son mandat natio-
nal quand les ministres refusent de répondre aux questions
avec débat ou aux questions sans débat ? (4Applaudissements.)

S’il existe des secrétaires d’Etat compétents pour les affaires,
qu’au moins ils viennent et que nous n’apprenions plus le
mardi matin que notre question est remise, sans excuses, sans
promesses, et qu'ainsi ioutes les autres questions viendront
quand il sera trop tard poure organiser une discussion!

C’est la seule observation que je voulais présenter, mais je
Pai fait, mes chers collégues, avec une irés grande angoisse.
(Applaudissements sur les bancs supérieurs & gauche, au cenlre
et a droile ainsi que sur certains bancs & gauche.)

M. le président. Ces trois questions sont done reporiées con-
formément a larticle 8 du riglement.

L’ordre du_ jour appellerait la_réponse de M. le ministre de
la santé publique et de la population 4 une question orale de
M. Léo Hamon (n° 648), mais M. le ministre, retenu a I’Assem-
blée nationale, s’est excusé de ne pouvoir assister 4 la pré-
sente séance.

,En conséquence, cette question est reportée conformément 2
I'article 86 du réglement, - :

-

DEMANDE DE VACCIN POUR LA FILVRE APHTEUSE

’M._Ie président. M Jules Toucke expose & M. le ministre de
lagplcultllre que, faisant suite & une demande du maire de
la ville de Bailleul (Nord), relalive & lextension du rayon de

_ vaccination antiaphteuse obligatoire avec livraison gratuite du

vacein, la direcltion des services vétérinaires du département
du Nord adressait immédiatement par téléphone, 3 la date du
4 juillet 1955, aux services du ministere de 1'agriculture, une
premiere demande de 20 litres de vaccin 02 A5 et de 10 lilres
de vaccin C. demande qui fut, du resle, confirmée par letire en
date du 5 juillet 1955; .

Que, par suite de l'extension de 1’épidémie. une deuxitme
demande lui était effectuce 3 la date du 7 juillet, par télé-
phone et par lelire, pour obtenir une quanlit¢ double du
vaccin; .

Qu’une troisitme commande lui fut adressée 3 la date du
11 juillet, de 40 litres de vaccin 02 A5 et de 20 litres de
vaccin C; que, malgré les intervenlions répéiées aussi bien
de la part du maire de Bailjeul, que de eelle de la préfeciure
du Nord et de moi-méme, ce vaccin n’a pas encore ¢été livré
a ce jour, 15 juillet 1955; que, d’apres les explications fournies,
il apparailrait que ce retard de livraison serait da au fait que
I'L F. F. A, & court de vaccin, se serait vue dans 1’obligation
d’en effccluer la commande en Suisse,
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11 attire l’attention de M. le ministre sur les conséquences
véritablement dramatiques qu’entrainent de tels retards de
livraison et sur 1'impatience si légitime des cullivateurs et des
services vétérinaires responsables dans une région qui subit,
en 1951, des ravages énormes par suite de l'extension rapide
de I’épidémie; s’étonne que I'l. ¥. F. A. ne puisse faire face
plus rapidement aux commandes qui lui sont faites d'urgence,
et dcmande 3 M. le minisire de bien vouleir prendre toules
mesures pour que les livraisons de vaccin antiaphteux puis-
sent étre effectuées désormais dans les délais les plus rapides,
premi¢re condition pour combattre efficacement la fidvre
aphteuse et en empécher l'cxlension & d'autres. régions.
(N° 649.)

La parole est & M. le secrélaire d’Efat i la présidence du
conseil.

M. Léopold-Sédar Senghor, secrétaire d’Elat & la présidence
du conseil. Je commencerai par excuser M. le minisire de
Pagriculiure qui est retenu en ce moment méme & 1I’Assem
blée nationale 4 l'occasion d’un débat agricole. .

_Le vaccin commandé par M. le directeur des services viété-
rinaires du Nord a éié en fait expédié en deux fois par l'institut
francais de la ficvre aphteuse, les 15 et 18 juillet 1955,

Le retard dans les livraisons intervenu dans la premidre
quinzaine de juillet est le premier signalé depuis plusieurs
années au ministére de Dagriculture. 1l est di & un incident
de fabrication imprévisible qui a coincidé avec un surcroit
de commandes de vaccin, Dés qu’il fut informé de ce retard,
le ministére de l'agriculture s’est efforcé d'y remédier en
s’adressant naturellement 4 un autre institut producteur. C’est
ainsi qu’aprés un délai de quelques jours seulement, le rythme
habituel et rapide des livraisons élait de nouveau rétabli.

M. de Ponthriand. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 4 M. de Pontbriand.

M. de Pontbriand. Au nom de mon collégue M. Houcke, je
remercie M. le secrétaire d’Elat des explicalions qu’il vient de
nous donner et je prends acte de ce que toutes les disposilions
sont prises pour que, dans l'avenir; de pareils faits ne se repro-
duisent pas. Lorsque se déclare un foyer de fievre aphteuse, les
éleveurs sont trés émus de ne pas pouvoir se procurer, dans
un délai trés rapide, le vaccin nécessaire. Nous savons que des
dispositions ont été prises et nous souhaifons donc qu’a 1'ave-
nir satisfaction puisse &tre donnée trés rapidement. (Applaudis-
sements.)

— -

RENOUVELLEMENT DE L'ASSEMBLEE NATIONALE.

Suite de la discussion et adoption d’un projet de loi
en deuxiéme lecture.

.

M. le président. L'ordre du jour appelle la suite de la dis-
cussion, en deuxiéme lecture, du projet de loi, adopté par
T’Assemblée nationale, modifié par le Conseil de la République,
adopté avec modifications par I'Assembiée nationale dans ea
deuxiéme lecture, relatif au renouvellement de 1’Assemblée
nationale (n°s 81, 95, 121 et 126, session de 1955-1956).

La parole est & M. le président du conseil.

M. Edgar Faure, président du conseil, Mesdames, messieurs;
a cet instant du débat qui revient en seconde instance devant
votre Assemblée, le Gouvernement voudrait fournir un certain
nombre de précisions et d’explications.

Vous savez que le Gouvernement a déposé, le 21 octobre, un
projet de loi tendant A& abréger les pouvoirs de I'Assemblée
nationale, selon le préeédent qui avait d’ailleurs été consacré
en 1951 et pour des raisons que j'aurai I’occasion de développer
dans la seconde parlie de cet exposé.

A cette occasion, s’est posée la question du mode de scrulin.
Je voudrais cependant bien préciser qu'elle se posait d’une
facon en quelque sorte facullative, parce que le Gouvernement
a admis lui-méme qu’elle se posait. Je voudrais, en effet, pré-
munir les esprits contre la confusion qui tendrait a faire
croire que le probléme de la date des élections s’associe auto-
matiquement i celui du mode de scrutin. Pendant quatre ans
et demi, Je Parlement ne s’est pas occupé de rélorme élec-

7

. pronostic erroné ~— le” Gouvernement, dis-je, a

!
torale. Sans doute peut-on penser que si ’on attendait le terme
normal du mois de juin, le Parlement aurait disposé de plus
de temps pour 1'étudier.

Cerandant, aucun signe n’indigquait, au moment ou la ques-
tion de la date a ét¢ posée, que on s’acheminait vers une
étude rapide de la réforme électorale.

Il faut tout de méme retenir — je crois qu’on P'oublie quel-
quefois — qu’il n’y a pas un mode de scrutin par législature.
1l existe des lois qui, une fois votées, sont applicables jus-
gu’an moment ol elles sont modifiées. Je tiens & apporter cetle
précision, non pas pour écarter I’'idée d’une réforme électorale,
puisqu’au contraire on peut dire — et je le préciserai — que
je m'y suis prété avec bheaucoup d'insistance, mais pour
écarter 'imputation faite légérement au Gouvernement d’empé-
cher une réforme électorale, ou de la médonnailre, ou de ne
pas avoir lié lui-méme la date et le mode de scrutin.

Je voudrais 2 ce sujet attirer I’attenlion de votire assemblée
sur un point qui me frappe. Il y a dans la Constitution actuelle
une procédure de dissolulion, Cette procédure constitutlion-
nelle pourrait conduire 4 tout moment une assemblée & retour-
ner devant les électeurs dans un délai de vingt jours., Nul
n’ignore que, dans le cours de la législalure actuelle, les
conditions réglementaires, statutaires, de la dissolulion se sont
trouvées réunies deux fois. En premier lieu, aprés la chute
du gouvernement de M. René Mayer, car un premier vote de
méfiance avait réuni une majorilé constitutionnelle. Donc, le
gouvernement suivant avait "1a possibilité de procéder & la
dissolution au moment ou il serait renversé¢ et méme la pos-
sibilité constitutionnelle de continuer son cours jusqu'au
moment ol il y aurait un vote & la majorité constitulion-

- nelle.

La méme situation s’est reproduite aprés la chute du gou-
vernement de M. Mendés-France, en février 1955. Or, je dois
constater que pendant les dix-huit mois qui se sont écoulés
pendant la premicre péricde et pendant les huit mois qui se
sont écoulés pendant la seconde, personne n’a jugé urgent,
nécessaire et indispensable de faire statuer le Parlement sur
le mode électoral, admettant ainsi que si la procédure cons-
titutionnelle de la dissolution avait joué, on serait allé aux
urnciesi selon la loi applicable, puisqu'elle n’avait pas ¢été
modilice, ’

Examinons, si vous le voulez bien, les conditions dans les-
quelles se posait la question de la loi électorale. simultanément
avec la question de la date. Le Gouvernement a arrété ses pro-
positions sur la date pour des raisons qu'on peut contester,
Iuais qui, je crois, sont irés sérieuses et importantes.

A ce sujet, on a insisté sur les défauts de la loi électorale
actuelle. On a émis la crainte que le raccourcissement du
mandat n’empéche de corriger ces défauts et de statuer sur
cette loi éleclorale, Le Gouvernement a alors défini sa position.
Celle-ci consistait & ne pas proposer lui-méme la réforme élec-
torale, mais & laisser au Parlement la possibilité de le faire et
le Gouvernement a pensé - peut-éire a-t-il formulé 13 un
ensé raison-
nablement qu'un délai de quelques semaines serait suffisant &
cet effet. A la fin de cette semaine, au terme du délai qui
avait été envisagé, nous aurons eu un mois pour discuter de
1a loi électorale. Je prétends donc que ce n’était pas 1d brusquer
le Parlement d’une facon inadmissible. Je prétends méme, ne
sachant pas quelle sera l'issue de ces dc¢bals, que rien n’in-
dique qu'une réforme aurait été accomplie plus facilement ou
plus heureusement avec une durée plus longue. Au contraire,
Je pense que l'urgence de la décision et la position méme
prise par le Gouvernement auront eu pour effet d'attirer davan-
tage I'attention de I'opinion publique et de l'opinion parlemen-
taire sur la question du mode de scrutin €t qu’ainsi, si une
réforme doit étre obtenue, elle aura été non pas contraritf,e.
mais facilitée par’ la maniére dont le Gouvernement a suscité
ce débat. (Interruptions & gauche.)

Je voudrajs maintenant présenter quelques observations sur
le déroulement de ce débat et, notamment, sur le comporte-
ment du Gouvernement auquel on adresse de nombreux griefs
souvent avec beaucoup de courtoisie, d’autres fois plus vive-
ment,

On fait griet au Gouvernement de son attitude de neutralité
dans .une grande partie de ce débat. Celle attitude n’est pour-
tant ni sans justification ni sans précédent. Les grandes options
en ce qui concerne la loi électorale ont toujours créé des

robléemes trés délicats. Ils ont souvent divisé les hommes &
Pintérieur d’un méme -parti. Il est normal, il est possible que
des hommes réunis dans un gouvernement de coalition créé
pour assurer une gestion ne soient pas d'accord sur le meilleur
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mode de scrutin possible pour représenter I’opinion populaire
tous les cing ans. Je ne fais pas mysicre du fait que le Gou-
vernement n’a pas une dJoctrine commune sur le choix essen-
tiel, la grande oplion entre le scrutin majoritaire et le scrutin
proportionnel. . Py

" Je me rappelle que, en 1951, un homme d’Etat, auquel je
m’honore d’avoir apporté ma collaboration, le président
Queuille, s’exprimait dans les termes suivants: « Attaché a
mon parli depuis quaranie ans, je crois lui demeurer fidele ct
ne pas trahir sa doctrine quand, désigné par le chef de I'Elat,
jessaie de m’élever au-dessus de mes propres conviclions pour
BErvir mon pays ».

1 ajoutait: « Fen demande pardon i mes amis. Ils savent que
5 je suis en congé de parti, je n’ai jamais été el je ne suis pas
un homme de parti quand je suis 3 la-présidence du conseill »

En 1951, lors de la gestion du ministére Pleven et du minis-
itre Queuille... :

Je wois que M. Dulin, qui a eu comme moi Vhonneur de
tollaborer avec le président Queuille, approuve ces propos.

M. Dulin. 1I a volé contre vous lautre jour. C’est significalifl

M. le président. Je vous en prie, laissez parler M. le président
du conseil. : .

M. le président du conseil. Je ne croyais pas que la citation
‘que j’ai faile de propos d’un homme avec lequel j’ai eu I'hon-
neur de collaborer puisse contrarier M. Dulin. Je pensais pluldt
le conlraire! (Applaudissements sur plusieurs bancs 4 gauche

el 4 droite.)

M. Dulin. Voyez par qui vous étes app!au(fi. (Mouvements
divers.)

M. le président du conseil. Les gouvernements de 1'époque,
résidés, d’une part, par M. Pleven et, d’aulre pari, par
1. Queuille, ont pris 'altitude de ne pas engager leur respon-
sabilité ni méme le vote de leurs minisires sur la grande
option du scrutin d’arrondissement et c¢’est & Ia fin du débat
que le Gouvernement s’est engagé sur une formule inlermé-
diaire qui a abouti au systéme de la loi actuellement en
vigueur, comprenant le serutin majoritaire proportionnel dépar-
temental avec les apparentements. .

Un autre précédent a été évoqué dans des sens d’ailleurs
contradictoiress, c’est celui du gouvernement de Poincaré. On
dit tantdt que Poincaré ne s’était pas prononcé sur la loi
" ¢lectorale — ce qui est exact — tantdt que dans ce cas le Gou-
vernement avait pris parti et fait aboulir le scrutin d’arrondisse-
ment.

Ce qui est exact, c’est qu’en 1927, pendant la gestion du gou-
vernement Poincaré, le ministre de I’intérieur, M. Albert Sar-
raut, scul au banc du Gouvernement, a soutenu en Pabsence
.du président du conseil le scrulin d’arrondissement, qu’il a
fait d’ailleurs aboulir.

En lisant les d¢bats, j'a1 vu que les critiques que ’on apporte
aujourd’hui au Gouvernement n’étaient pas un phénoméne nou-
veau dans l'histoire de la République. Je m’excuse auprés du
Conseil de faire une citation. M. Albert Sarraut disait le 11 juil-
Jet 1927: « Dans le sein du Gouvernement, il s’est formé une
majorité et une minorité sur le projet de rétablissement du
scrulin uninominal. La minorité se composait de M. Poincaré
et de M. Marin et la majorité est formée par I’ensemble des
autres ministres ».

On voit donc que les discussions gouvernementales sont clas-
siques, si je puis dire, sur ce sujet du mode de scrutin,

« En ce qui concerne le président du conseil, on connaissait
depuis longtemps ses opinions en matiére de mode de scrutin.
Poincaré a toujours été partisan de la représentation intégrale.
1l a eu Voccasion de formuler ses sentiments d’une mantére
aussi énergique que possible a4 diverses reprises. J'observe, en
ce qui concerne son opinion sur le scrutin d’arrondissement
comparé au systéme de la loi de 1919, que Poincaré considérant,
selon son expression, la loi actuelle comme une transaction
ficheuse, estimait et disait que le scrutlin d’arrondissement se
rapprochait certainement plus de Ja proportionnalité que le
scrulin de liste avec la prime 3 la majorité. Mais il n’est pas
douteux, je tiens A le préciser, que le président du conseil a
marqué en diverses eirconstances son éloignement en ce qui
concerne le systéme du scrutin d’arrondissement. Dans la dis-
cussion prolongée aui s’est instituée au sein du conseil de

cabinet, le président du conseil est resté fidele & ses opinions.
1 a essayé de faire, triommpher son point de vue. Il n’y est pas
parvenu. La majorité du conseil s’est prononcée pour I'adoption
du texte soumis i la chambre des dépulés,

"~ « Alors quoi, disait encore M. Albert Sarraut, quelles conclu-
sions voulez-vous en tirer, monsieur Blaisot ? Voudriez-vous
indiquer d’aventure qu’éiant en désaccord sur ce point avec
Ja majorité de ses collaborateurs, le président du conseil devait
prendre la responsabilité de disloquer gon ministére 2 »

Et plus loin, le ministre de Pintérieur ajoutait: « Au sein
méme du cabinet, l'un de vos amis qui, dans les conditions
les plus loyales et les plus énergiques, s’était montré I’adver-
saire du projet déposé, .lhonorable M. Marin, n’a pas voulu
prendre sur lui d’ouvrir une crise ministérielle. I1 a seulement
demandé — et qui donc pouvait le lui refuser — de garder
sa liberté d’action, de garder sa liberté de vote, de garder
la liberté de se prononcer contre le projet du Gouvernement,
la liberté de voter cdhtre le scrutin uninominal comme. il I’a
fait depuis le commencement de vos débats. C’élait aussi un
moyen de laisser la méme liberté, la méme atlitude, aux
membres de la majorilté du Gouvernement qui, désapprou-
vant le projet, n’auront ainsi & subir de la part du Gouver-
nement aucune contrainte. Rien de plus clair, rien de plus
frane qu’une telle situation. »

Excusez-moi, mesdames, messieurs, de cette lectiire, mais
elle démontre que les difficullés que nous rencontrons ne sont
pas nouvelles, qu'il est tout 3 fait normal que des hommes
entre lesquels le contrat gouvernemental a ¢lé noué pour,
dans un pays ou les tendances sont si diverses, arriver a
gérer la politique économique, la politique financiére, la poli-
tique extérieure, qu’il est tout a fait normal, dis-je, que ces
hommes puissent se trouver en opposilion sur la conception
idéale du mode de scrutin qui est un probléme presque philo-
sophique. .

Savoir s’il faut chercher par un scrulin majoritaire la dési-
gnation d’hommes qui, ensuile, décideront dans les grands
problémes, ou s’il faut chercher, par un scrutin proportionnel,
la photographie méme de l'opinion du corps électoral aux
divers stades de son évolution, c’est 1a évidemment le probléme
essenticl sur lequel on a beaucoup écrit, sur lequel on écrira
encore beaucoup et sur lequel chacun peut avoir unec opinion
personnelle sans déroger. )

Dans ces dcbats, le Gouvernement estimait done devoir lais-
ser libre, dans les conditions que je vais dire, 1’Assemblée
nationale, et également le Scnat, (i’examiner notamment la
question délicate du scrutin d’arrondissement. Le Gouverne-

~ ment, direz-vous cependant, a pris certaines positions. En effet,

en premiére lecture, il a pris position contre la représentation
proportionnelle inlégrale sur le.plan national, parce qu’il a
estimé que ce mode de serutin était irrcalisable. -

Le Gouvernement était,. en effet, résolu 3 prendre position
conire des modes de scrutin impraticables ou contre des modes
de scrutin purcment retardateurs, Ayant pris une position sur
Ja date et désirant laisser le Parlement prendre position sur .
le scrutin, le Gouverncment se-serail également opposé i toule
glé:gp(t)smon tendant & retarder purement et sinmplement le

at. -

Dans le premier stade, le Gouvernement avait pris une autre
position sans engager son existence. 1l avait proposé la
suppression des apparentements et cetle proposition avail été
rejetée. En deuxitme lecture, vous observerez que le Gouver-
nement a également estimé devoir laisser I’Assemblée natio-
nale libre de staluer sur le projet que lui avait renvoyé la—
seconide Assembliée. Un vote a eu lieu, j’y reviendrai tout a
Yheure; ce n’est qu’aprés ce vote et apres le rejet d’un cer-
tain nombre de contreprojets que le Gouverncment a cherché
4 aboutir & une cloture de ce débat. A ce moment, il a posé
la question de confiance sur un texte qui était le texie retenu
par la commission du suffrage universel, texte dont la carac-
Léristique était le maintien de la date initialement prévue et
la suppression des apparentements. Ce texte a élé adopté,
mais par une majorité plus faible que la premiére fois et qui
ne correspond pas — je le reconnais aussi — 3 l'assieile
politique du Gouvernement,

Comment se présente done aujourd’hui le débat ? En réalité,
sa complication et sa difficulté proviennent de la manitre dont
se poseni les deux questions essenticlles, dont lune est le
fcrutm d’arrondissement et Yauire la question des apparen-
ements, )

Je voudrais donec faire tout d’abord une observalion sur le
serutin d’arrondissement. Ce mode de scrutin a renconiré dans
votre assemblée une faveur qui n’est pas nouvelle puisque
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vous l'aviez d¢jd manifestée diés 'époque de I'ancien Sénat.
Le scrulin d’arrondissement bénéficie de longues fidélités. 11
béncéficie aussi de ralliemenls éclatanis. Ce scrulin, j’enten-
dais M. Deba-Bridel en faire 1'éloge. Comme il a bien voulu
(]i)arler de ma faculté d'adaptation, je me permelirai ici de ren-
re hommage 3 la sienne. (Rires et applaudissements sur divers
bancs au cenire et a droite.) : :

M. Debd-Bridel, il me permettra de le lui dire avec amitié,
élait de ces hommes qui exercaient une trés grande influence
aprés la Libéralion, lorsque nous avons refail les institutions
poliliques de la France et il ne fait penser — je le prie de ne
rien voir de péjoralif dans mes propos — & celte conclusion
d’une pitce célebre d’Henri Beeque on la veuve dit au pré-
tendant: au lica d'offrir une foriune & ma fille, vous auriez
mieux fait de lui laisser celle qu’eile tenait de son pere. (Nou-
veaur rires et applaudissements sur les mémes bancs.)

Nous avions retrouvé aprés la Libération, entre autres insti-

tutions traditionnelles, le scrulin d’arrondissement et un cer-
- lain nombre d’entre nous avaient pensé i ce moment-la qu'il
était inutile de chercher d'ores et déja aulre chose,

. M. Jacques Debi-Bridel. Voulez-vous me permetire de vous
interrompre, monsieur le président du conseil ?

M. le président du conseil. Je vous en prie.

M. le président. La parole est 3 M. Debi-Bridel avec l'autori-
sation de l'orateur,

M. Jacques Debi-Bridel. Vous faites allusion 4 la siluation en
1945. J'avais alors I'honneur de si¢ger dans cet hémicycle avec
les membres de I'Assemblée consullative. Quand il s’est .agi
de se prononcer pour le mode de scrulin a. choisir dans les
circonstances qui, vous le reconnaiirez vous-méme, élaient
assez exceptionnelles je n’ai pas enlendu alors une seule voix
s’élever contre la proportionnelle. Vos amis siégeaient aussi...

M. le président du conseil. Il n'y en avait pas beaucoup !
(Sourires.)

M. Jacques Debd-Bridel. Il v a ici, siégeant dans cette assem-
- blée, nombre de vos amis et des plus illusires. La siluation de
1945 élait assez exceptionnelle, je le répéte, et pas un seul
Francais ne pensait qu'un aulre mode de scrulin élait possi-
ble en dehors du scrulin proportionnel. Je vous l'ai dit tout
a I’heure, un serulin n’a pas une valeur absolue et si la pro-
portionnelle était un scrulin indispensable en 1945, vous me
permeltrez de penser qu’a 1'heure actuelle le” scrutin majori-
laire est aussi une nécessité. pour l'avenir méme du pays.
&Appla;ldissemcnts sur divers bancs a4 gauche, au cenire et a

roile. '

M. le président du conseil. Je ne suis pas en désaccord avec
vous, monsieur Debi-Bridel: je vous dis simplement que ceux
qui ont enterré le scrutin d’arrondissement doivent inontrer
quelque modération & me reprocher de ne pas le ressusciter,

L’Assemblée a voté trois fois sur le scrulin d’arrondissement;
Le Conseil de la République a voté une fois et va avoir l'oc-
casion de¢ voter une autre fois. D'ou provient la difficulté, si
Je puis dire imprévue, qui nous met tous dans l'embarras, et
mol plus particuliérement. (Sowrires.) ,

M. Dulin. C’est parce que vous I'avez bien voulu.

= WM. le président du conseil. Je fais I'analyse du probléme.
Cette difficulté provient du fait que 1’Assemblée s’est pro-
noncée d’une facon aussi peu tranchée. Si I’Assemblée natio-
nale avait rejeté ou accepié le scrutin d’arrondissement d’une
facon claire, l'affaire aurait ¢té réglée ou par le maintien de
la loi acluclle ou -par une {ransaction enire les deux Assem-
blées. :

La difficulté provient de la marge élroite des scrutins et,
dans le dernier, des reclifications de vote qui, bien que n’ayant
pas de valeur réglementaire, sont tout de méme un élément
d’appréciation, De la sorte, il s’est trouvé que des partisans de
ce mode de scrulin avaient quelques molils de demander une
nouvelle épreuve et qu’inversement ses adversaires n’ont pas
de raison de céder puisqu’il a été rejeté et que, d'ailieurs, je
fais remarquer que dans un autre scrulin la proportionnelle
avait ¢té adoptée. C’est méme, dans le premier cas, au moment
oit la proportionnelle avait élé adoptée que je suis intervenu
pour poser la premiére fois la question de confiance,

Enfin, ohservations complémentaires que je veux faire, c’est

- que la difficulté s’est sans doule aggravée du fait de la jone-

tion des deux débats, Le Gouvernement -avait pensé qu’il

agirait loyalement en permettant aux deux Assemblées de
joindre ces deux queslions qui, pour beaucoup, élaient lides.
Cela, évidemment, provient de la rapidité méme que nous avons
voulue, car certains ont pu voter sur le mode de scrutitt d’apris
I'opinion qu’ile avaient, non pas sur le mode de scrulin, mais
sur le vote de la date- qui ¢lait jointe, .

La deuxi¢me difficulté a trait A& la question des apparente-
menis. Je crois avoir retenu, & la suite de l’ensemble des
discussions, des propos qui ¢laient tenus et méme de ceux
qui n’élaient pas tenus, qu'il se produisait une controverse
assez confuse sur les appareniements, dont j'entendais sou-
vent faire la critique, rarement l'é¢loge. J'avais donec peusé
que le Gouvernement pouvait & un certain point du <é¢hat
chercher une solulion de synthise qui aurait entrainé la sup-
pression des appareniements. J'ai vu & ce moment que les
critiques portées si vivement contire les apparenlements étaient

our beaucoup inséparables de celles qui étaient porices A
P’égard du systéme ou ils s’appliquaient et que pour beaucoup
la suppression des apparentements dans le maintien de ce sys-
téme n’était pas eoncevable. C’est ainsi que nous sommes par-
venus au scrntin de samedi et 4 la question dont vous cles
aujourd’hui saisis.

Pour ne négliger aucun aspect du probléme, je voudrais
répondre 4 M. Debt-Bridel et 4 la critique qu’il m’a faile ce
matin en ce qui concerne la composition de la majorit¢ qui
a renvoyé une seconde fois au Conseil de la République le
texte de I’Assemblée nalionale. M. Debi-Bridel m’a fait, tris
courtoisement d’ailleurs, avec la réserve sur son propre libé-
ralisme que nous connaissons, remarquer que j’avais compris
dans celte majorité des voix communistes. Je voudrais & ce
sujet qu’on mette fin & des équivoques ou A des malenlendus.
Choisir une majorité est une chose. Un gouvernement choisit
ou accepte unenajorité de geslion. Inversement — je dois le
dire — je n'ai jamais accepié la position doctrinale qui consiste
4 retrancher purement et simplement certains suffrages dans le -
calcul des maijorilés dans les Assemblées, car je dois dire que
s'it vy a des collegues du groupe communiste 4 I'Assemblée
nationale ou au Conseil de la République, ce n’est pas moi
qui les y ai désignés et je n'entends pas décider, vis-d-vis du
suffrage universel, des voix qui complent et des voix qui ne
comptent pas.

Par contre, je n’ai jamais demandé au groupe communiste
d'entrer dans la majorité et il est certain que la politique du
Gouvernement ne le comporte pas. Personne sur ce point n’a
le moindre doule. 11 faudrait savoir s'il y aura dans les assems
blées des voix qui complent foujours 4 la sorlie et qui ne
comptent jamais i Dlentrée. (Applaudissements sur cerlaing
bancs au centre et & droite.)

Nous avons parlé notamment avec M. Debd-Bridel des respone«
sabilités de Gouvernement et de la majorité. Ne faudrait-il pas
parler quelquefois de cclles de l'opposition ? M. Deba-Bridel
pense que les voix communistes devraient exercer sur le Gou-
vernement un eflet de répulsion. Elles n'en exercent pas beau-
coup sur ses amis, sur ceux (ui se réclament de sa docirine {
(Rires sur cerlains bancs). Sans la conjonction d’un certain nom-
bre de voix qu'il connait bien et des voix communistes, nous
n’aurions pas eu sept gouvernements successifs dans cetle
législalure.

Vous avez indiqué tout i I’heure que vous regreitiez toute.
procédure qui conduirait & écarter les socialistes de la majorité..
Or, les socialistes seraient peul-étre encore dans la majorité
si vous n'aviez pas, du moins vos amis, renversé, -avec les
communistes, le ministére que je présidais en 1952 et qui béné-
ficiait du soulicn socialiste, ‘ :

I y a moins de temps encore, I’Assemblée nationale a émis
un vote suir ’Algérie. . Je précise bien la politique de mon
gouvernement: je ne cherche pas & m’accrocher par un vote
de confiance acquis par hasard. J'ai posé quatre fois la question
de confiance en un mois. Je 1'ai posée notamment sur la poli-
tique en Algérie et sur la politique économique et sociale. Sur
I'Algérie, le Gouvernement, qui a interdit le parti communiste
algérien, n’a évidemment pas bénéficié des voix du groupe
communiste & 1’Assemblée nalionale. 11 a eu cependant la.
majorité, mais vos amis, alors, bien que le gouverneur géndral
qui applique en Algérie la politique du Gouvernement avec
beaucoup de mérile soit l'ancien président de votre groupe
parlemenlaire, vos amis, dis-je, onl voté en majorité avec le
groupe communiste et mélé leurs voix aux voix communistes
conire la poliliqgne du Gouvernement en Algérie. (Applaudisse-

- ments sur quelques bancs a gauche et sur divers bancs au cen-

irc et a droite.) ) o
Je crois donc qu’il ne faut pas faire un grief trop vil au Gou-

-vernement, dans un vole qu'on a qualifié d’intercalaire et qui

devait ramener le débat au Conseil de la République. -
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Que devrais-je conclure sur ce point ? Si les votes auxquels
je fais allusion ne s’étaient pas produits dans ces conditions
particuliéres, j’aurais sans doute ét¢ conduit a prendre devant
. votre assemblée une attitude fort nette. Cependant, en présence
des conditions de majorité qui ont eu lieu 4 la fois dans le
vote sur le scrulin d’arrondissement et dans le vote du texte
de la commission, je reconnais que, loyalement, il ne m’est pas

ossible de demander au Conseil de.la République de rejeter
e mode de scrulin que rapporte sa commission. Je dois, par,
conséquent, fidele & la tactique et 4 la procédure suivies par
le Gouvernement jusqu’iei, lui laisser sa liberté et ne pas la
restreindre. . : S )

Je voudrais néanmoins adresser au Conseil une requéte, celle
de faire en sorte que le texte qui'va sortir de ses délibérations,
et qui sera renvoyé tout 3 Yheure A Assemblée nationale pour.
une ultime épreuve, soit un texte parfait, si je puis dire, dans.

le sens ou M, le président Abel-Durand avail parlé de la lex.

_imperfecta, qu’il soit un texte complet et qu’il ne guisse pas
servir d’alibi & ceux qui ne seraient pas partisans de Yarron-
dissement mais qui voudraient-simplement différer le vote sur
la date du scrulin. (Trés bien ! sur divers bancs.) :

Si Pon renvoyait en effet & 1’Assemblée nationale un texte
ne portant qu'une question de principe, il pourrait y avoir un
mélange de voix entre les partisans sincéres du scrutin unino-
minal et eceux (ui, profitant légitimement des conditions de la
procédure, voteraient tout ce dui peut prolonger le débat. °

Je me plais d’ailleurs & rendre hommage 3 votre commission,

fout d’abord pour son exiréme diligence, ensuite pour Ieffort
gg’elle a accompli en vue d’aboutir & un systé¢me tel qu’il soit

ores et déja applicable s'il élait voté.

Je me permettrai cependant d’insister sur deux points en
me placant dans sa propre hypethése. D’une part, ne vaudrait-i}
pas mieux adopter dans ce cas le systéme que l'on a appelé
celui du « découpage automatique » ? "Je- vais vous dire
pourquoi. S e

Je ne pense pas qu'un débat sur le découpage, qui ne
durerait que quelques jours, puisse aboutir - des résultats tres

diflérents de celui du découpage aufomatique. D’autre part,

que reproche-t-on 3 ce découpage automatique ? C’est, évidem-
ment, d’arriver & des inégalités. Mais je ra’adresse ici aux par-
tisans du ‘scrutin d’arrondissement dont je comprends assez
bien la psychologié. Le caractére méme du scrutin d’arrondis-
- sement est de permettre de telles anomalies — il ne peut.en
étre autrement — alors que le scrutin proportionnel tend -a
photographier le nombre des suffrages. Dans un scrutin propor-
tionnel, 1l importe de se tenir aussi prés que possible du eri-
tere chiffres et arithmétique. Le scrutin uninominal, au con-
traire, tend & représenter plutdt une collectivité dans son

ensemble. Je me rappelle un trés beau discours de M. Paul-

Boncour disant que i’¢lu ne représente pas seulement les élec-
teurs, mais la région, la ville et la campagne qui l’entoure.
Cela pouvait justifier, dans la thése. des arrondissementiers,
d’assez grandes inégalités. . S

En adoptant le découpage automatique, votre systéme serait’

plus proche de celui que le Gouvernement désire en ce qui
concerne la date des élections, D’autre part, il faudrait, tou-
jours dans cette hypothése — je me permets de le demander
& M. le président et & M. le rapporteur — qu’il n’y ait . pas
a'équivoque sur le délai laissé a 1’Assemblée pour rectifier le
découpage que, dans votre systéme, vous laissez au Gouver-
nement le soin de réaliser. : - : :

Je comprends votre systéme; vous conflez au Gouvernement
le soin de faire le découpage, mais un délai de huit jours est
laissé au Parlement pour le ratifier. S’il n’est pas corrigé, il
est applicable; il est applicable aussi, méme corrigé. Mais
il ne faudrait pas qu’on puisse, en le rejetant, enraver le sys-

ttme car alors non seulement vous- n’auriez ni élections ni-

scrutin ni Gouvernement, mais ‘4 aucun point de vue-la cause
n’aurait progressé. - :

Telles sont les observalions que je voulais faire sur le mode
de scrutin. . . X

Maintenant — je m’excuse de retenir encore l’attention de
votre assemblée — je voudrais revenir sur les considérations
de fond qui. ont inspiré la proposition gouvernementale et qui
inspirent la position du Gouvernement en ce qui concerne 1’op-
portunité, que dis-je, la nécessité -de recourir 3" des élections
A une date plus rapprochée et d’anticiper sur le renouvellement
du mandat des dépulés. i

Ce probléme estvquelquefo-ils'pbécixrci parce que V'on mélange

trois chosesz le -renouvellement du mandat et ]’avancement..

- des élections,-3 propos de quoi on pose la question du bilan

et la queslion de la majorité. On' entend dire quelquefois: le

Gouvernement veut des élections parce qu’il ne veut pas pré-
senter de bilan, comme si le fait d’avoir des- élection's & une-
date ou a4 une autre dispensait d’un bilan, alors qu’au con--
_traire des élections rapprochées conduisent le Gouvernement:

A présenter un bilan avec plus de minulie encore, dans une
lumiere accrue.- . , . .

On parle il est vrai, 4 cette occasion aussi, de bilan de légis-
lature ou de majorilé. Je vais m’en expliquer. - :

Une autre observation consiste 4 penser ou 3 faire croire,

que le renouvellement de 1’Assemblée aurait pour but soit d’as-.

surer une majorité qui fait actuellement défaut, soit de consoli-

der celle qui existe, soit de lui en substituer une différente.

En réalité, ce sont des considérations qui conduisent 3 une cers.

taine confusion que je voudrais dissiper.

Tout d’abord, je tiens A ‘dire que le Gouvernement est tout™

disposé, 4 tout moment, 3 présenter comme on’dit son bilan.

Je n’ai pas eu I'honneur de m’expliquer sur des questions de
grande politique devant vous depuis la renirée parlementaire.

n ne peut pas dire que ce soit nonchalance de ma-part. I

n’est pas de semaine ol je n’ai eu l'occasion de suivre de-

grands débats devant I’Assemblée nationale: nous avons exposé
Ja politique du Gouvernement au Maroe, nous avons exposé
sa politique en Algérie, nous avons exposé sa politique écono-
mique financicre et je suis tout dispos¢ a présenter des expo-
sés analogues le cas échéant; je voudrais préciser ce point.

On commet un abus de termes guand on parle de présenter

le bilan d’une législature -ou le. bilan d’une majorité, alors
qu’en quaire ans et demi nous avons eu, c’est-un fait, sept .

gouvernements différents. Le fait méme que nous ayons eu
autant de gouvernements prouve qu’il n’y a pas eu de majorité:

constante et qu’on ne peut pas présenter un bilan global qui.

soit celui de toute 1’assemblée 6u d’vn gouvernement idéal
qui aurait assuré la gestion du pays d’un bout 3 Yautre de la
législature. Chacun, évidemment, présenie son bilan et c’est ]a

un des aspects: de cette regreitable instabilité ministériglle.

qui développe dans notre pays un esprit de contentieux, en
méme temps qu’glle rend impossible tout partage. des responsa-
bilités qu’on s’acharne 3 définir. B e o

Quoi qu’il en soit, Uinstabilité gouvernementale n’est pas un
fait nouveau et je voudrais, & ce sujet, faire quelques observa-

tions sur Ja mesure dans laquelle et sur la maniére avec laquelie
. le Gouvernement que je préside, ou moi-méme, nous pouvons

présenter a cette assemblée et au pays un bilan, o
I v a eu A I’Assemblée nationale un débat sur la politique

économique et financiére. Je ne voudrais pas infliger & votre

assemblée de longs développements, mais comme ce débat n’a "

pas eu lieu dans son enceinte, je voudrais me permetire de lui
en donner un aspect résumé. Cest en effet un domaine, le
domaine économique et financier, dans lequel les circonstances
font qu’il y a eu plus de continuité que dans les autres. Cette
continuité "est due en partie & la circonstance que le minisire
des finances a été le méme dans le gouvernement de M. le pré-
sident Laniel,, puis dans celui de M. Ie président Mendés-France,

qu’il est actuellement président du conseil et que par consés .

quent, directement ou indirectement, il a assumé la méme ges-
tion pendant deux ans et demi. . .

Cette continuité va méme au deld ou plutdt en deca, car si la
politique économique et financiére 3 laguelle je me suis attaché
gorte comme devise « I’expansion dans la stabilité », il fallait

‘abord, apreés la trés grave crise éeonomique de 1’année 1951,
rétablir la stabilité. Ainsi, Veffort accompli par.M. le président

Pinay en 1952 pour atieindre la stabilité a précédé la politique -

d’expansion dans la stabilité que j’ai suivie par la suite. {Applau-
dissemenis a droite.) . o : . o

Pour ne pas entrer dans le détail des chiffres, mais pour mon-
trer d’une part que le Gouvernement ne craint pas de donner
un bilan, d’autre part que son intention n’est pas de discréditer
la majorité qui 'a soutenue dans ce domaine, je voudrais me

permetire de rappeler ici aux honorables parlementaires qui’

m’écoutent le débat qui nous avait réunis en 1953, lorsqueje
venais de prendre la charge du ministére des finances, quand .

nous avons discuté de la convention 4 passer avec la Banque de

-France et ol tant d’inquiétude avait été manifestée. A une

‘

.

époque ou les candidats ne se pressaient pas pour assurer la

gestion des caisses de I'Etat et des finances de la France, les
hypothéses qui ont été émises consistaienit 3 dire que nous ne’
parviendrions pas 4 tenir les condilions de la convention passée
avec la Banque de France. Or ici, parlant 3 vous avec qui j’ai
discuié de ces problemes, je rappelle que sur les 240 milliards

que nous avons empruniés en 1943 nous avons.remboursé
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toutes les échéances, c’est 4 dire 160 miiliards, que notre tré-
sorerie intérieure dépasse 180 milliards, que notre trésorerie
extérieure dépasse 600 milliards, que le remboursement de la
dette extérieure se chiffre & 668 millions de dollars.

- " Ceci résulte évidemment des points ol le financier est joint
A I’écornmique. Le redressement de la balance des comptles a
permis de passer d'un déficit de 104 milliards, assez grave, a
un déficit qu’on peut considérer comme marginal de 20 mil-
. liards vis-a-vis de 'Union eurbpéenne des payements; le déficit
du premier semestre 1953 était de 200 millions d’unités de
compte, c¢’est-a-dire de dollars, alors que le premier semestre
1955, résultat de la politique d’expansion dans la stabilité,
comporte au contraire un excédent de 100 millions de dollars.

Je cite également Pamélioration du marché financier qui a
permis de passer de 117 milliards d’émissions au premier tri-
mestre 1953 4 251 milliards d’émissions au premier semestre
1955, tandis que les dépdts dans les caisses d’épargne aug-
mentaient de 138 & 230 milliards. Voild quelques indications
sur lesquelles on peut porter des critiques, mais je me demande
ce que ce serait si les manifestations s’étaient produites en sens
inverse de celui que je viens de rappeler. (Applaudissements
au centre et & droe.) - ,

Sans doute nous avons toujours en matiére financiere des
. préoccupations, surtout en ce qui concerne le déficit budgétaire.
"1l faudrait le réduire de facon a décharger la trésorerie et 2
diminuer le loyer de l'argent, ce qui est un probléme égale-
. ment trés important. Mais il faut reconnaitre au moins que ce
déficit se produit dans une conjoncture ascendante, de sorte
que nous ne sommes plus dans la situalion antérieure ou les
Prévisxons de recettes et les prévisions de dépenses se cumu-
aient par des recettes inférieures et des dépenses supérieures.
. Chague -année, . nous avons 100 milliards de plus-values de
receites qui sont évidemment absorbées, et méme au dela, par
diverses mesures sociales et économiques, telles que I'amélio-
ration de la fonction publique ou les dégrévements fiscaux,
ainsi que par les dépenses de sécurité.

-~ Cette situation ne doit pas conduire au pessimisme, 3 condi-
tion que nous sachions garder une irés grande rigueur dans
la %estxpn financitre. Cette situation financiére, je me permets
de le dire brievement, n’est que le reflet d’une situation éco-
nomique qui a atteint un degré de santé et de prospérité qui
. n’avalt pas d'exemples en krance depuis de trés longues
années, On n’avait pas, depuis Ia guerre, atteint une pareille
augmentation .de la production. Depuis 1933, noire production
a augmenté de 21 p. 100, nous donnant ainsi le deuxi¢me rang
dans les pays européens, aprés I’Allemagne. Je crois que ce
. point n’est pas discutable. Alors que la moyenne de la der-
niére législature avait é1é de 3 p. 100, nous arrivons 4 plus de
10 p. 100 depuis que nous avons appliqué la politique que je
viens de délinir. .

Le hasard a mis sous mes yeux un fravail de I'un d’entre
wvous, de M. Walker, sur les comptes de la nalion. Ce travail
est trés intéressant, encore qu’il soit quelque peu dépassé, car
il raisonne sur les comptes de 1952 & 1954, Déjd M. Walker
remarque une progression de. 9 pour 100 en deux ans du
revenu national, ce qui, dit-il, est un record. Au rythme qui a
été obtenu dans les deux anncées ol s’est poursuivie la poli-
tique d’expansion dans la stabilité, le doublement du revenu
national se serait fait en dix ans, alors qu’il a fallu cinquante
ans pour obtenir ce résultat depuis le début du siécle. (Applau-
dissements au centre et & droite.)

Yindique d’ailleurs que l'effort 3 faire pour parvenir 3 ce
résultat doit étre maintenu pendant une dizaine d’anndes. Je

ense que ce serait un objectif sur lequel pourraient se réunir
Eeaucou de Francais, tous ceux qui souhaitent voir élever le
niveau de vie dans cette proportion.

En effet, cette politique économique et financiére que jai
poursuivie depuis deux ans dans des ministéres différents et
avec des concours différents, est une politique sociale. Si la
France occupe le deuxiéme rang dans les pays européens au
point de vue de la progression économique, elle se place au
premier quant & la progression sociale, considérée a la fois
sur le plan de la masse salariale et sur le plan du taux horaire
des salaires, la masse salariale ayant augmenté de 18 p. 100
et le taux horaire des salaires de 13,8 p. 100; le premier rendez-
vous du salaire minimum ayant touché 960.000 travailleurs et
le suivant 1.400.000 travailleurs, sans compler les mesures
sociales prises par le Gouvernement dans la derni¢re période:
procédure de médiation dans les conflits du travail, intéresse-
ment des travailleurs & la productivité, mesures de presta-
tions en cas de longue maladie, l'allocation & la mére au
foyer dans l’agricullure, toutes mesures qui, je crois, ne peu-
vent étre coniestées. -

Il suffit d’ailleurs, pour voir D’amélioration du climat, de

. comparer la encore 1'été 1955 et I'été 1953. L’été 1953, vous

vous en souvenez: les caisses vides, les emprunis 4 la Banqua
de France, les gréves, alors que 1'été 1955 a éié un été de
stabilité financiére. : '

S’il y a eu de graves conflits sociaux, quelquefois difficiles,
ils se sont apaisés par de larges satisfaclions obtenues par la,
classe ouvriere qui doit étre bénéficiaire de l'expansion éco-
nomique. (Murmures.)

Je ne veux pas donner davaniage de détails sur ces points,
qui n’ont d’ailleurs jamais été contestés, si ce n’est par quelques
murmures, (Sourires.) :

Aucun de ces chiffres, aucun de ces résultats, n’a rencontré
jusqu’ici la moindre contradiction, ni dans cette enceinte ni en
dehors. Sur cette question d’ordre économique, financier et
social, on pourrait méme concevoir, par extrapolation, T'idée
de faire le bilan législatif. Si I'on tient compte de 1’ensemble
de la période écoulée, on observe un progrés {rés remarquable
de 1951 a 1955. Chacun peut d’alileurs en faire l’expérience
dans son propre département avec les indices variables (ui
peuvent exister, étant donné I’état comparatif des constructions
neuves, des batiments scolaires, des fravaux d’équipement et
de tous les autres indices que l'on peut considérer.

Mais ce n’est pas au sujet de ce domaine économique et
financier que s’cst instaurée en nous l'idée des options essen-
ticlles dont je vais parler tout & I'heure et qui justifie l'anti-
cipation du renocuvellement du mandat des députés.

Je voudrais maintenant aborder rapidement le sujet de la
politique extérieure. Dans ce domaine, ainsi que nous le savons
d’ailleurs, on constate moins de continuité que dans celui de la
politique économique, Il y a méme eu deux points de rupture:
ce sont les deux votes contradictoires intervenus sur la Commu-

_nauté européenne de défense, I'un en février 1952, Vautre en

ao0t 1954. Sans doute, d’ailleurs, la difficulté du probléme ou
les événements extérieurs peuvent-ils expliquer qu’il y ait plus
de difficulté & maintenir la constance dans ce domaine. Noire
préoccupation, au moment ol le Gouvernement prit la charge
des affaires, était la question des accords de Paris_qui nous a
réunis ici dans un débat d’une haute tenue. A l'époque, la
principale préoccupation, de la part du Gouvernement comme
de la majorité du Conseil, était, en premier lieu, de ne
pas renier une scconde fois une signature donnée par la France
et, en second lieu, de ne pas comprometiire, par le vote en
seconde lecture, le rapprochement international. .

Or, je puis indiquer ici, puisque je n’ai pas eu Poccasion
depuls lors d’en parler dans voire Assemblée, que c’est sur
Iinitiative du Gouvernement francais que la poliiique de rap-
prochement.a subi, non pas un retard, mais une accéléralion
avec la Conférence de Gentve, dont nous avons pris I'initiative
au moment méme oit vous étiez appelés A statuer. Cette
conférence de Gentve aura marqué un progrés qui se poursuit
par la conférence qui a lieu en ce moment. Tout le monde peut
se rendre compte de la difficulté qu'il y a & aboutir dans cette
voie, Il est évident que ce n’est pas du jour au lendemain,
aprés des années, que nous allons pouvoir prendre un rythmse
rapide sur la voie du rapprochement. Nous avons affaire aux
grandes difficultés que vous connaissez et qui ont été comparées

un dialogue de sourds, A ces deux théses qul s’affrontent,’
Tune disant: « unification de 1’Allemagne d’abord », 1'autre
répondant: « sécurité de I’Europe d’abord ». A ce sujet, la
France soutient avec acharnement, avec une grande constance,
une thése qui a été la votre et qui consiste & ne pas subor-
donner un probléme & l'auire, & ne point attendre la solution
du probléme de 'unité de I’Allemagne pour aborder celui de
l'unité européenne. Sur ce point, nolre polillque n’a pas varié. !

Dans ce méme domaine, nous avons connu une grave déce'p-‘»
tion avec la solution du referendum sarrois. C’est un fait! En
acceptant un referendum, et méme deux, nous avions, ipso
jacto, accepté le risque d’une réponse négative, qui s’est pro-
duite. Cela nous a permis de nous rappeler I’expérience de
I'histoire, également d'admetire la nécessité de bien distinguer.
les problémes économiques des problémes purement politiques,’
enfin de constater que le statut européen se trouve lui-méme
géné par le retard dans la consiruction européenne a laquelle'
il devait étre attaché.

1A encore, des questions dilficiles, importantes et urgentes.
se posent, mais je précise que ce n’est pas de ce domaine par-
ticulier que procédent 'urgence et la nécessité qui nous on
inspirés dans la conduite que nous vous soumecltons aujours
d’hui. . )

Je voudrais maintenant aborder les problémes d’Afrique dul
Nord, non pas pour en faire un exposé complel, mais pouci
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illustrer le théme que je poursuis, & savoir les raisons qui
motivent des élections anticipées.

Pour ces probldmes d’Afrique du Nord, il n’y a pas eu non
plus, dans la législature, une conlinuité et pne majorité
constantes.
I'Assemblée nationale sur la Tunisie en 1952 et qui n’a abouti

_qu’d des votes négatifs. Cependant, il semble qu'une ligne se
dessine plus netlement depuis quelque temps.

En ce qui concerne la Tunisie, le Gouvernement avait A
conclure les conventions. Cetle conclusion a €1 obtenue et
Lapplication des conventions est en vigueur,

"En ce qui concerne le Maroc, je ne veux pas_anticiper iei
sur le débat que vous avez inscrit 4 votre ordre du ?our, mais
je veux rappeler que ce fut certainement une des charges les
plus lourdes, les plus délicales de ce Gouvernement que de
se consacrer pendant des semaines 3 sortir de l'impasse, a
créer les conditions qui permettent de reprendre, au Maroc,
une politique d’amitié¢ franco-marocaine et une politique ren-

dant possible la réalisation des réformes.

Enfin, en ce qui concerne 'Algérie, un débat trés complet,
couronné par la question de confiance. a eu lieu 3 I'Assemblée
nationale. Vous connaissez tous, et plus particulierement vos
collégues élus de ces départements, la gravité de la situation
créée depuis le 17 novembre 1954 par des iroubles qui ne se
sont pas apaisés. Il ¥ a 1a tout d’abord des nécessités miljtaires
qui exigent de grands moyens. La tactique justement adopiée
par les autorités algériennes consiste dans le quadrillage qui
permet de rapprocher des pupulations ceux qui doivent les ras-
surer ou les défendre. Cela nous a obligé & des mesures aussi

- difficiles que le rappel de certains disponibles. :

11 est nécessaire aussi de poursuivre une action diplomati-
. que sur laquelle vous comprenez que je sois tenu a une
certaine réserve, mais dont je puis vous dire qu’elle n’est pas
négligée, qu’elle est poursuivie jour aprés jour.

Il v a, enfin, une action politique, car le Gouvernement a
fait prévaloir le principe que les réformes ne devaient pas alten-
" dre le rétablissement de lordre. Le gouverneur général a
inspiré une série de projets qui passaient pour trés audacieux
A I'époque, dussent-ils passer, peut-éire bientot, pour insulfi-
sants. Une ligne politique d’ensemble doit &tre adoptée.

Je voudrais maintenant dire que c’est plus particuliérement
A propos de ces problémes d’Afrique du Nord qui supposent
des décisions d’une telle importance et d’une telle gravité que
nous sommes conduits A la proposition que je vais analyser
maintenant, en ajoutant cependant ({ue, si j’ai insisté en ce
" qui concerne des territoires comme le Maroc et la Tunisie, il
ne faut pas méconnaitre que la structure méme de 1'Union
francaise ou de ce qu'on appelde « 'ensemble francais » pose
également des problemes qui, s’ils ne se manifestent pas d’une
facon aussi prenante dans l'immédiat, doivent retenir néan-
moins notre plus grande altention. Avant de présenter 3 I’As-
semblée le raisonnement qui s’impose, je voudrais préciser a
ce sujet le point suivant: quand nous avone pris la décision
de suggérer des élections anticipées, nous n’avons pas voulu
dire par 1A que I’Assemblée nationale dans sa composition
actuelle était incapable de prendre les décisions nécessaires.
Au contraire, je dois déclarer qu’elle les a prises.

Répondant ici & la question de M. Pinton, jindique que, si
le Gouvernement ne pouvait pas arréler plus tot sa pensée sur
les éleclions anlicipées, en le regrettant — il ne 1'a fait que
le 20 octobre — c¢’est que depuis le début de l'année nous
avons été pris par les importants déhats que I'on sait, auxquels
le Gouvernement ne pouvait se dérober et dont on ne pouvait
anticiper la conclusion. . .

La deuxiéme régle que je voudrais poser, ¢’est que le Gou-
vernement n’estime nullement que I’Assemblée actuelle est

Vous vous souvenez d’un débat qui a eu lieu a.

'

incapable de prendre les décisions qui s’imposent. Certes, il

est difficile de prendre des décisions aussi graves & la fin du
mandat. ¢’'une Assemblée. A ce point de vue, je voudrais
rappeler les propos que tenait M. le président du conseil lors
de l’anticipation des élections de 1951: « Les raisons déter-
minantes viennent, & mon sens, de la situation internationale,
de tous les engagements & long terme que nous sommes obligés
de prendre. 1l est difficile a des élus dont le mandat arrive
4 son terme de choisir un programme qui engagera leurs
successeurs ». :

11 y a 14 une premiére considération: solutions 3 long terme
dans une assemblée qui est arrivée maintenant & n’étre qu’une
assembiée 4 court terme, sans que cela pulsse en rien lui
- jeter un discrédit, C .

Il est une autre observation, plus importante encore, ¢’est
que, méme Si nous supposons que I’Asscmblée peut prendre
dans ces derniers mois, dans ccs derniéres semaines foutes
les décisions nécessaires, si graves soient-elles, méme si nous
supposons que 1’Assemblée suivante les comprendra parfaite-
ment les avalisera et les suivra, vous n’empécherez pas que,
pour les peuples que ces questions concernent dans leur vie
méme, des doutes seront soulevés, soit spontanément, soit par
des propagandes adverses, qui viendront dire aux vingt millious
de musuimans dont nous avons & régler le sort: I’Assemblée
nationale francaise a choisi telle formule conire telle autres
Mais ne vous y fiez pas ! Les élections vont venir. Vous aurez
dans quelques semaines une auire Assemblée et un autre Gou-
verncinent. Done, vous ne pouvez pas compter sur la conlinuité

“de cette politique, (Exclamations.) C’est un point de vue que

Yon peut coniesler, mais je vous assure gue nous y avons
longuement réfléehi. :

Enfin, c’est le dernier point et un point trés important, les
décisions auxquelles nous devons penser ne sont pas des déci-
sions A prendre une fois pour toutes, en quelques heures de
débat. Ce sont des décisivns, des solutions qui exigent des
semaines et des mois »}\our etre arrétées, pour étre définies
et pour étre suivies. Telles sont les données du probltme dont
je vais essayer de montrer I'application par quelques exemples
en vous précisant bien ce qui en résulte. '

Il ne s’agit pas, je le répite, de remplacer une majorité par

-une autre. Je ne sais pas si les élections changeront ou non

la majorité de I’Assemblée nationale. Personne ne peut le
grédire. C'est, & mon avis, une erreur de croire que si, par
ypothise, le mode des élections était maintenu, 1'Assembliée
nationale serait la méme. De méme, c¢’est une erreur ou une
imprudence d’affirmer qu’un mode de scrutin différent ameé-
nera une majorité bouleversée. L’expérience de Ihistoire

“montre qu'aucun mode de scrutin n'a jamais garanti la compo-

sition d’une Assemblée. Les courants d’opinion se sont, au
contraire, fait jour avec d’autant plus de facilité, généralement,

- que le mode de scrulin était le méme. La preuve en est dans

le suceés du cartel des gauches en 1924 avec le méme mode
de scrutin qui avait assuré le succts du bloc national, ou le
succeés du front populaire en 1936 avec le mode de scruiin
gui avait favorisé la chambre de 1932,

Les trois raisons ddcisives aux<juclles nous nous référons
sont, d’abord, la gravité et I'importance des décisions, ensuile,
la nécessité d’éviler des changements dans la llgne une fois
définie et entreprise, enfin, la nccessité d’une mise au point
qui nécessitera une longue période de temps.

_Considérons-en maintenant les principales applications prae
tiques — je ne vous les énumérerai pas toutes.

Je vous ai parlé, tout 4 I’heure, de la Tunisie. Nous avons
conclu des conventions; elles ont été adoptées par I'Assembléa
et par le Sénat & une majorité considérable qui a aidé 1a cause
de la France et leur application semble favorable. Mais loug
n’est pas fini ! Yous vous souvenez tous, d’ailleurs, de 1’ar+
ticle 6 dont nous avons discuté et sur lequel nous compions
beaucoup, cet article qui peut prévoir des réciprocités de droig
d’établissement et de droit civique. 11 y a la une question
considérable qu’il nous faut suivre et qui peut exiger des
modifications dans les institutions francaises. Elle pose, en
eflet, le probléme que Yon a appelé celui de la citoyennetd
de I’Union francaise. :

Faudra-t-il I'appliquer uniquement dars les rapports avec la
Tunisie ? Faudra-t-il établir un principe de droit général appli-
cable dans nos rapporls avec d’autres peuples associés ? Cest
une question trés importante. Pensez-vous qu’elle puis-e étre
résolue, avec les moditicalions constitutionnelles qu’elle appels
lerait sans doute, dans les quelques mois qui restent sur 1a
durée normale de I’Assemblée ? Voild une premicre question
qui se pose. :

Je voudrais maintenant évoquer le probléme du Maroc. Ce
robleme est différent du probleme tunisien; on ne peul pas
¢s comparer totalement, encore qu’il réagissent lun sum
Pautre. Yous savez que les traités sont différents, que notam-
ment le traité international du Maroc est différent et gu'ainsd
les solutions économiques adoplées pour la Tunisie ne seraiend
pas applicables trait pour trait au Maroc.

Laformule qui a ét¢ retenue dans I'ordre dn jour de I’Assems=
blée nationale, qui a ¢él1é admise par nos interlocuteurs, es#
celle des concepts d’évolution vers Vindépendance et d’organis
sation vers Tinterdépendance. C’est une chose diflicile, consis
dgral_)le. C’est la trés grande expérience du temps présent que
d’arriver 4 interdépendance des Elats. Cela exigera des modis
ﬁca’uox,]s constitutiounelles, et 'on peut se demander s’il est
bon d’aborder ce probléme difinitif, ces notions d’inlerdépens
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dance dans une assemblée, alors qu'une campagne électorale
va s'ouvrir nécessairement dans quelques semaines, méme si
nous différons quelque peu la date. de la consultalion.

Certains proposent — j’ai lu A ce sujet des articles importants
émanant de parlementaires éminents — d’aborder pour. le
Maroc et la Tunisie une structure fédérale ou confiédcrale,

N’est-ce pas 13 un probléme colossal 2 Crovez-vous que nous
pouvons le résoudre ou impunément le dificrer pendant les
mois qui vont venir ? .

|t X a enfin le probléme de 1’Algérie. On dit uelquefdis
que la politique du Gouvernemecnt serait contradictomre en
Algérie par rapport 1 celle qu’il suit an Maroc ou en Tunisie.

Sur ce point cependant des esprits aussi diftérents que ceux
de MM. René Mayer ou Francois Mitterrand ont, dans les débats
de l’an dernier, soutenu la méme thése que la mienne, & savoir
que le Maroc et la Tunisie sont des Ltats ayant leurs prin-
cipes de souveraineté, alors que I’Algérie est {erre francaise,
ou il faut organiser la coexistence d’un million de Fyancais
d’origine européenne et de huit millions de Fran¢ais musul-
mans. S

Mais, 14 aussi, le débat de 1’Assemblée nationale,-s’il nous
permet d’agir et de gérer dans les semaines qui viennent, n’a
Pas tranché le probléme algérien et réglé cetie charle de
*Algérie que tout le monde, majorité et opposition, s’accorde
3 estimer nécessaire.

On a parlé, l1a aussi, d’intégration. On a méme parlé de fédé-
ration. (e probléme est cependant d’autant plus délicat que,
eomme je le disais tout & V'heure, ces mots ayant été pro-
noncés pour des pays de statut trés différent, il y aurait 13
un principe qui pourrait éire extrémement-périlleux.

Néanmoins, la difficulté de ces questions n’est-elle pas attes-

tée par le fait qu'un membre éminent de volre assemblée,
ancien ministre de l’intérieur, a récemment, dans le congres
d’un parti, exprsé A la tribune trés loyalement 'évolution de
ses propres conceptions dans une maliére aussi essentielle ?

1l a été déeidé, en conclusion du débat de I’AssemDblée natio-
nale, que, dans les semaines qui vont venir, des consultations
approfondics seraient faites. Il a élé prévu qu’clles ne pour-
raient commencer qu’aprés les sessions des conseils généraux
qui viennent de prendre fin. Prochainement, nous devons done
gmcéder, que ce soit 4 I’échelon national ou a I’échelon local,

la consultation des €lus musulmans, pour nous permettre
d’arriver en janvier A définir, non pas dgns les détails, mais
dans les grandes lignes — ce qui n’est pas encore fait ~ notre
politique algérienne, :

1l faut d’abord voter les textes préts; mais faut-il aller plus
loin, faut-il modifier la représentation de I’'Algérie ? Quel doit
étre le sort de I’Assemblée algérienne et du Gouvernement
général * Questions qui se posent en présence des conflits de
‘intégration ou des formules comportant une plus large auto-
nomie,

Pour tout cela, ne vous semble-t-il pas aussi qu’il faut que
€e soit, autant que possible, ’Assemblée nouvelle, en posses-
sion de ses fonclions pour des anndes, et le Gouvernement
nouveau qui sera constitué, qui prennent ces problémes A bras
le corps?

Ne pouvons-nous pas craindre que si ’Assemblée, en janvier,
prenait des décisions dans le sens de lintégration, celles-ci
soient mises en doute et qu'une propagande s’exerce qui fasse
eroire aux populations .qu’elles ne peuvent pas compter sur
une décision formelle et définitive ? Sans cela méme, ne
tombe-t-il pas sous le sens que ce sont des mois d'études et de
discussions qui doivent étre nécessaires sans aucune rupture
et sans solution de continuité pour parvenir 3 cette solution ?
J’ai parlé tout & 'heure de la structure d’ensemble de }’Union
francaise dont un exemple plus récent nous montre qu’elle
n’est pas adaptée, que notre Constittition sur ce point n’est pas
satisfaisanle. Voild les exemples qui ont conduit le Gouverne-
ment & sa.grave détermination.

~ Vaus aurez & lapprécier. Vous avez bien voulu, d’ailleurs,
sur la ‘question méme de la date vous en rélérer plus large-
ment, comme vous l’aviez fait en 1951, & la posilion de I’Assem-
blée nationale; cependant, ayant l’honneur de venir une
deuxiéme fois devant volre assemblée j’ai estimé que je devais
Yentretenir des raisons profondes, des raisons valables qui nous
avaient conduit & nolre détermination, .

Si I’Assemblée nous a donné les movens de suivre une poli-
tique économique et financiére, la politique extérieure de Ia
France ne doit pas s’engager dans des virages et ne peut
comporter que des modalités: d’une part, la nécessité de définir

dans une matitre extrémement nouvelle et hardie pour laquelle
aucun autre pays n’a a se poser de problémes analogues;
d’autre part, I’association de I'Etat francais avec deux Etats
musulmans; enfin Porganisation & V'intérieur de I’Etat francais
d’une importante collectivité musulmane dans une période ou
elle est déchirée par des troubles provoqués par une entreprise
criminelle élrangcre. ) ~

¥ai cru et je continue 3 croire que pour prendre ces problé-
mes et les mener 4 leur solution 1l fallait avancer la date dos
¢lections. .

Quelle objection me fait-on aujourd'hui ?
A gauche. Pas de programme !

M. le président du conseil. Quelqu’un me dit: « Pas de pro-
gramme ! ». Mais je n’ai pas a exposer le programme de toule
1’Assemblée nationale ou celui de tout le Sénat. J'ai exposé le
programme de mon Gouvernement; je ’exposerai encore s'il
a lieu et le suffrage universel en décidera. :

M. Miche! Debré. Monsieur le président du conseil, voulez-
vous me permetire de vous interrompre ?

M. le président du conseil. Je vous en prie.

M. le président, La parole est & M. Dcbré avec V'autorisation
de Vorateur ,

M. Michel Debré. L’autre jour, monsieur le président du
conseil, vous m’avez interrompu sur ce méme sujet, sur ce
méme probltme. Je vous faisais alors remarquer que la respon-
sabilité d’un gouvernement n’est pas de dire & des parlemen-
taires et encore moins & des électeurs: « 11 y a des problémes,
de iris graves problémes, done, allez aux urnes. » Or, mon-
sieur le président du conseil, ces parlementaires, ces électeurs,
savent qu’il y a des probltmes; ils savent qu’il existe un pro-
bléme ges rclations avee la Tunisie et avec le Maroc, qu’il
existe un probléeme de la construction de I’'Union francaise et
bien d’autres, qui sont graves. Le devoir du Gouvernement,
son devoir envers sa majorité, si celte majorité existe, est
de dire: « Voila les solutions que je propose; voild les eflorts
qu’elles comportent. » Alors Vepposition doit se décider, elle
aussi! Alors le corps électoral tranche entre deux programmes.
{Applaudissements” sur les bancs supérieurs de la gauche, du
cenlre et de la droite, ainsi qu’au cenire et a droite.)

M. le président du conseil. Monsieur Michel Debré, je ne
coniredis en rien votre propos. Le Gouvernement n’a jamais
hésité A définir ses solutions; il 1'a fait quelquefois avec diffi-
culté. Nous l'avons fait & propos du probléme tunisien; nous
nous en sommes d’ailleurs expliqués vous et moi; nous en
avons fait dans une certaine mesure la constatation et je m’en
suis expliqué sur larticle 6. : o

Je n’ai pas attendu une décision de 1’Assemblée, puisqﬁe
¢’est moi qui ai concu cet article 6. Je me suis attaché A cette

" idée. Je Y’ai concue également pour le Maroc ou j’ai choisi une

politique d’apaiscment, une politique de coopération, qui nous
conduise & aller, en eflet, par élapes vers I'indépendance de
cet Etat. J’ai donné la définition d’une interdépendance qui
n’a rien & voir avec les stades précédenls, lesquels me parais-
sent actuellement dépassés.

Nous n’hésitons pas A définir ceite politique, mais je dis
simplement aujourd’hui que pour appliquer les conventions
il faut qu’a chaque instant I’Assemblée soit prés du Gouver-
nement. il faut également que le Gouvernement soit un gou-
vernement de plein exercice, dont la carriére ne soit pas inter-
rompue an mois de mars ou au mois d’avril, d’abord par:la
campagne ¢lectorale, ensuite par la démission qu’il devra
remettre au moment des élections. : g

Sur ces points, comme sur d'autres, nous pouvons éfre en
désaccord. J’ai pensé, pour ma part, qu’une assemblée nou-
velle serait mieux placée pour résoudre des problémes aussi
graves, aussi essentiels. Dans l’existence de notre pays, il ne
s’en est posé peut-étre jamais d’aussi décisifs et, & mon avis,
plus impérieux, sinon ceux auxquels une décision analogue
a ¢été appliquée en 1951. . .

M. Pierre Commin. Monsieur le président du conseil, ‘ma
permettez-vous de vous interrompre ? -

M. le président du conseil. Je vous en prie.

M. le président. La parole est & M. Commin,:avec Tautorl-
salion de l’oratcur. . o
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M. Pierre Commin. Monsieur le président du conseil, j’ai
écouté avee beaucoup d’attenlion votre exposé tendant & jus-
tifier D'anticipation des élections. Vous étes au Gouvernement
depuis le mois de mars. Les problémes que vous avez évoquds
— vous avez trop d’expérience pour en douter — se posaient
avec la méme acuité, avec la méme force au moment ou vous
étes arrivé au Gouvernement. (Applaudissements 4 gauche.)

Ce qui nous parait insolite et ce qui parait insolite & I'en-
sembie de I'opinion publique, ¢’est que vous ayez altendu le
20 octobre, alors que I’Assemblée venait de vous accorder la
confiance par une majorité substantielle, pour dire: désormais
le gouvernement que je préside n’a pas les moyens d’appliquer
une politique conforme aux intéréts de la nation.

Croyez-moi, il est impossible de démontrer, comme vous ten-
tez de le faire, que, dans une période particulicrement difficile
pour consulter le pays, cette juslification puisse éire admise.

La vérité, c’est qu’il y a d’autres mobiles que vous essayez
de camoufler sous des aspects qui paraissent 4 la fois logiques
et conformes a ’intérét national.

Si nous avions le temps de débatire cefte question devant -

Topinion publique, vos explications ne tiendraient pas. La
vérité, c’est que vous ne voulez pas que cette consultation soit
loyale et honnéte. (Applaudissements a gauche, — Prolesta-
tions au centre et 4 droite.)

YVous avez choisi de maintenir une majorité qui, depuis cing
ans, a fait la politique que vous savez et, tout a ’heure, dans
le bilan que vous avez tenté de faire, j'ai été trés frappé, mon-
sieur le président du conseil, que vous fassiez seulement la
‘comparaison enire l’année 1953 et ’annéde 1954 et non entre
Tannée 1951 et I'année 1955, qui sont les véritables termes de
comparaison. En définitive, je ne crois pas que vous arriviez
A convaincre I'opinion publique de la valeur de vos arguments,
Si nous pouvions ouvrir un débat clair et loyal devant le pays,
vlos )argumean ne iiendraient pas. (Applaudissements & gau-
che.

M, le président du conseil, J'ai été d’autant plus empressé 3
faisser la parole & M. Commin que son article du Populaire, le
jour méme ou le Gouvernement a pris sa décision, nous avait
apporlé un encouragement remarquable. (Rires et applaudisse-
menls sur cerlains bancs & gauche, ainsi qu'au centre et 4
droile.)

. M. Pierre Commin. Je suis prét 4 m’expliquer 3 ce sujet, mon-
sieur le président du ronseil,

M. le président du ponseil.- Vous I'avez déja fait, monsieur

Commin, et je vous ai lu avec le plus grand intérét.

Vous me faites le grief curicux — qui prouve 3 quel point
Pinstabilité ministérielle a déplacé notre raisonnement poli-
tique — de n’avoir fait que le bilan de ma propre gestion.
Or. cela va dans votre sens. Le parti socialiste a soutenu les
gouvernements pendant seize mois de cette législature, et le
reste du temps il les a combatlus. Pourriez-vous établir un
bilan ou vous assimileriez les seize mois de soutien et les
trois ans et demi d’opposition ? (Rires et applaudissements sur
cerlains bancs a gauche, ainsi qu’au cenire et & droile.)

Depuis 1953, j’ai été successivement ministre des finances
et président du conseil. J’ai tenu, puisqu’on parlait de bilan,
a fournir le mien. Je n’étais pas chargé de faire le votre ou
zelui (;cs autres gouvernements. (Nouveaux rires sur les mémes

ancs. -

Yous indiquez, monsieur Commin, que les probléemes qui se
posent actuellement se posaient déja au moment ou nous som-
mes arrivés au Gouvernement. Bilen sir, et ils se poseront
longtemps _encore, car de tels probléemes ne se réglent pas en
un quart d’heure. Ils sont perpétuels, car il y a une évolution
perpétluelle. Vous m’accusez de n’avoir pas résolu, en huit
mois, des problémes qui se posaient déjd avant mon arrivée
4 la présidence du Gouvernement et qui se poseront encore,
lls se posaient au moment ol je suis arrivé au Gouvernement,
c’est vrai; mais ils se posaient aussi au moment ou vous en
étes partis, & Vépoque ou les socialistes, je m’en félicite et
- je m’en suis félicit¢, faisaient partie de la majorité gouver-
nementale.

.. Les probléemes de I'Union francaise se posaient déji; ceux
de I'évolution au Maroc et en Tunisie également. Le problome
de I'Algcrie se posait aussi, et vous le savez bien,

M. Pierre Commin. Ce n'est tout de méme pas nous qui avons
renvoyé Ben Youssel| - . )

“~

M. le président du conseil. Yous connaissez ma position sur
ce point. . v

- M. Bernard Chochoy. Et les accords d’Aix-les-Bains ?

M. le président du conseil. Quant aux conversalions franco-
marocaines, ce n’est pas 4 vous de me les reprocher, puisque
vous les avez approuvées. -

M. Bernard Chochoy. Ce n’est pas sérieux!

M. le président du conseil. Quelle est ]Ja grande critique fajle
par le parti socialiste & propos de I'Algérie ? C’est la guestion
des élections. Or, les élections qui ont eu lieu en Algérie se
sont déroulées & un moment ou vous parlicipiez au Gouverne-
ment.

Je ne vous en fais pas grief; je réplte que ces problemes
sont permanents et qu’ils se poseront longtemps encore. Le
Gouvernement a notamment fait avancer dans la voie souhaitée
et admise par la majorité de I’Assemblée nalionale les pro-
blemes économiques et financiers. En matiére de politique exté-
rieure, le Gouvernement a obtenu la ralification des accords
de Paris et des accords de Genéve. En ce qui concerne la
Tunisie, nous avons conclu les conventions franco-tunisiennes.

En ce qui concerne le Maroc, nous avons passé les accords
d’Aix-les-Bains que vous avez approuvés. Quant a I'Algérie,
nous nous préoccupons journellement de celle question, et a
partir de janvier se posera le probitme d’une grande définition
des structures. i

C’est un point que vous ne pouvez pas conlester. La Consti-
tution francaise ne prévoit pas les slructures propres a Vinler-
dépendance ou 4 la citoyenneté commune.

Voild ce que je dis; le Sénat décidera. Je crois d’ailleurs que
sur ce point il serait disposé 4 s’en remeltre 3 la décision de
I’Assemblée nalionale. ,

La grande objection est tirée de la loi électorale. Or jai
voulu que I’Assemblée et le Sénat puissent statuer librement
sur la loi électorale. Je n’impose pas au Sénat une restriction
& sa liberté, Ce que je lui demande, c’est de respecter la déci-
sion prise par le Gouvernement en ce qui concerne un renou-
vellement irés rapide de 1’Assemblée en janvier et de ne pas
renvoyer 3 I’Assemblée nationale un mode de scrulin tel qu’il
puisse servir 4’alibi 4 un vote différent sur la date a4 laquelle
le Gouvernement est essentiellement atlaché. -

On a parlé du « mythe du 18 décembre ». Je n’ai pas I’habi-
tude de faire une politesse mythologique. En tout cas, je ne
lui attache pas d’importance en elle-méme.

Le Gouvernement a estimé que le renouvellement de I’Assem-
blée était indispensable. Yous pouvez juger autlrement, mais
notre opinion est fondée sur des observalions et une gestion
quotidienne dramatiques. J’atlire l'attention de 1’Assemblce
sur ce point essentiel. (Applaudissements sur cerlains bancs a
gauche ainsi qu’au centre et a droite.)

- Voix nombreuses. Suspension!

M. le président. J’entends demander une suspension.
Comment la commission envisage-i-elle la suite de nos ira-
vaux ?

M. de Montalembert, président de la commission du suffrage
universel, du coniréle constitutionnel, du réglement et des péti-
tions. Monsieur le président, je rappelle que nous discutons
actuellement le projet de loi sur le renouvellement de 1’Assem-
blée nationale. .

Nous avons entendu un remarquable exposé de M. le prési-
dent du conseil qui, sans doute, a débordé largement sur la
polilique générale du Gouvernement.

Jentends demander une suspension. M. le président du
conseil a bien voulu indiquer tout & I’heure que le texte gue
la commission lui soumeltait avait élé parfaitement étudié,
mais il demandait qu’ii soit encore précisé, afin qu’il ne puisse
étre considéré comme un alibi & aucun moment pour ceux qui
ne partageraient. pas nofre avis.

J’aimerais, au nom de la commission, que cetle suspension ne
soit pas irop courte, afin de permetire une réunion de notre
commission - au cours de laquelle nous pourrions étudier les
amendements qui sont déja déposés, pour gagner du temps
4 la reprise et, en méme temps, rendre encore plus précis le
texte que la commission a eu '’honncur de rapporter, Je pro-
pose une demi-heure de suspension, monsieur le président.
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M. le président. M. le président de la commission propose
une suspension de s¢ance d’une demi-heure.

Il n’y a pas d’opposition ?...
La séance est suspendue.

(La séance, suspendue @ seize heures trenle minules, est
reprise @ dix-sepl heures tremie-cing minutes.)

M. le président. La séance est reprise.

Nous reprenons la suite de la discussion en deuxitme lec-
ture du projet de loi relatil au renouvellement de 1'Assemblée
nationale.

J’ai précédemment donné lecture de l'article {> proposé par
la commission.

Sur le paragraphe introductif de cet article 1° personne ne
demande la parole ?...

Je le mels aux voix.
(Ce paragraphe est adopté.)

M. le président. Sur le texte modilicatif proposé pour Yarti-
4er de la loi du 5 oclobre 1946, modifié par la loi du 9 mai 1951,
je suis saisi d'un amendement (n° 1) de MM. Plazanet -et
beutschmann, qui se place aprés les mots « ... et des départe-
ments d'outre-mer... » ‘

Je mets donc d'abord aux voix le début du texte modifica-
tif jusqu’aux mots « ... et des départements d’outre-mer... »
inclus. '

(Ce texte est adoplté.)

M. le président. L’amendement de MM. Plazanet et Deutsch-
mann tend & suppriner les moils: « a l'exception de ceux des
circonscriptions du dépariement de la Seine ».

La parole est 4 M. Plazanet.

L

M. Plazanet, Monsieur le président, mes chers colltgues, mon
amendement s’explique de lui-mémie, Puisqu’on peut penser
que le département de la Seine est tout de méme partie inté-
grante de la nalion francaise, j'espére que nos collégues du
Conseil de la République voudront ne pas le dissocier de 1’en-
semble des départements francais. C’est la raison pour laquelle
j'ai déposé cel amendement qui tend a supprimer les mots:
i( ésl’excepiion de ceux des circonscriptions du département de
a deine »,

Je ne commenterai pas plus longuement mon amendement.
Etant donné les positions prises au Conseil de la République, je
pense qu'aucun d’enire nous ne voudra €liminer les élus de la
Seine de Y'ensemble de la collectivité nationale.

M. le président. Quel est I'avis de la commission ?

M. le rapporteur. Mesdames, messieurs, la commission a déli-
béré par deux fois sur cet amendement et elle I’a repoussé.
Je ne puis que transmetire I'avis de la commission.

M. le président. Je vais metire aux voix 'amendement.

M. Alain Poher. Je demande la parole pour expliquer mon
vote,

M. le président. La parole est 3 M. Alain Poher.

M. Alain Poher. Ma position dans cette affaire est bien
connue et je n’ai pas besoin de I’expliquer longuement. Un
représentant du département de Seine-et-Oise qui souhaite la
réforme administrative de la région parisienne ne peut pas
admettre qu'on fasse une différence enire le département de
la Seine et celui de Seine-et-Oise. Dans ces conditions, quel
que soit le régime électoral qui interviendra, je souhaite que le
régime de la Seine soit appliqué au déparlement de Seine-
et-Oise, comme je souhaite que les texles administralifs et
financiers qui sont particulitrement favorables aux communes
du dcpartement de la Seine soient un jour appliqués aux
communes du département de Seine-et-Oise.

C’est pourquoi, bien que je sois hostile en principe au scru- -

tin d’arrondissement, je me rallierai, & titre personnel, 3
I'amendement de M. Plazanet, qui supprime le régime électoral
spécial institué pour le département de la Seine.

M. Juiien Brunhes. Je demande la pai‘ole pour expliquer mon
vote.

M. le président. La parole est & M. Julien Brunhes.

M. Julien Brunhes. Comme ¢élu de la Seine, 'argument de
noire collegue M. Plazanet me semble .trés fort et sans pré-
juger du vote sur le scrutin d’arrondissement, je dirai qu’il me
parait souhaitable que le département de la Seine ne soit pas
isolé des auntres départements frangais. J’appuie denc I'amen-
dement de notre ami M. Plazanet, souhaitant que la Seine ait
le méme régime que les autres départements de la métropole.

M. Deutschmann, Je¢ demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Deutschmann.

M. Deutschmann. Monsieur le président, je m’associe 3 la
déclaration qui a élé faite tout & I’heure par mon colltgue
M. Plazanet. M. le rapporteur de la commission du suffrage uni-
versel a bien voulu dire que cet amendement avait été rejeté.
Pour mon compte personnel, j’aurais aimé connaitre les motifs
de ce rejet. Je n’ai pas assist¢ & la réunion de la commission,
maijs je voudrais connaitre les raisons pour lesquelles on ne

eut lp’as joindre le département de la Seine aux autres dépar-
emen's.

Je ne vois aucune raison pour que le dépariement de la Seine
Tasse exception 4 la loi concernant 'ensemble des départements
de la nation. (Applaudissements sur divers bancs.) .

M. le rapporteur. Je demande la parole. )
M. le président. La parole est 3 M. le rapporieur.

M. fe rapporteur. Notre colltgue me demande une besogne
assez difficile, En effet, je vous ai dit trés  simplement que lors
du vote sur celte proposition je me suis abstenu, alors que
tout le monde sait quelles sont mes convictiong personnelles.

Quoi qu’il en soit, je crois interpréler I’avis de 1a commission
en indiquant que le découpage & l'intérieur du département de
ia Seine présenle de trés grosses difficultés, qui ne sont pas les
mémes que dans les auires circonscriptions francaises. Je n’ex-
prime pas mon opinion personnelle; je crois transmeltre P'avis
de la majorité de la commission qui, ainsi gue je viens de vous
le dire, s'est prononcée contre 1'amendement.

M. Deutschmann. Je demande la parole.
M. le président, La parole est & M. Deutschmann,

M. Deutschmann. Les raisons qui viennent de m’étre données
ne m’ont pas entiérement convaincu. J’ai I'impression que des
intéréts personnels sont en cause, alors que je considére que
I'intérét général doit primer ces intéréts particuliers. C'est la
raison pour laquelle je maintiens mon point de vue. :

M. oouniém. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Courriere,

M. Courriére. Mesdames, messieurs, je regretie de n’étre pas
d’accord avec nos collégues. Le fexte qui a été adopté sur ce
point par la commission du sufliage universel a eté proposé
par moi-méme. M. Plazanet, comnme nos aulres collégues,
sait parfaitement que la Seine jouit, .du moins depuis la
Libération, d'un régime particulier pour les élections munici-
pales, pour les élections au conseil général, avec la loi de 1951
pour les élections a4 1’Assemblée nationale, et pour les élec-
tions au Conseil de la République.

Je me demande comment on fera le découpage au sein de
Paris. )

M. Alain Poher. Et dans la France entic¢re!

M. Courriére. Lorsque nous voterons le texte, nous tiendrons
comple d’une indication Gui nous est donnée pour le décou-
page et qui veut que la circonscriplion ait un caraclére géo-
graphique. Dans la Seine, comment ferez-vous pour accorder
un caractére géographique au découpage ? C’est impossible.
Etant donné que toute la tradition veut que la Seine ait un
régime particulier et en raison des difficultés pratiques de
découpage, je vous demande d’adopler le texte de la com-
mission. o . - - -

~ M. Jacgues Debd-Bridel. Je demande la parole.
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M. le président. La parcle est & M. Debd-Bridel.

M. Jacques Debi-Bridel. Mes chers collégues, la prise de posi-
tion de notre collegue M. Courricre n’est pas convaincante; U
me permettra de le lui dire trés franchement, .

I y a dabord une question de principe. Je ne veux pas
reprendre la démonstration que j'ai faile ici la_semaine der-
niére, mais je continue i penser que la P\épu})hqug francaise
est une et indivisible, et que le mode de scrulin qu’on a jugé
bon et utile pour n'importe quel autre chel-lieu d’arrondis-
ment de la province francaise est bon aussi pour nos grandes
villes de banlieue et méme pour la ville de Paris. Les électeurs

arisiens, comme tous les autres, veulent choisir directement
eurs ¢lus, c'est un fait, Je ne crois pas trabir un secret en
disant que, tout & I’heure, M. le présxd.ent' de notre commission
du suffrage universel a recu une invitalion des représentants
de toutes les tendances de la majorité du conseil général de
Ja Seine qui lu¥ demandaient que la ville de Paris et le dépar-
tement de la Seine aient le méme slatut que l'ensemble des
grandes villes et des grands centres. Sur le principe, je erois
qu’il n’y a aucune contestation possible.

Reste la situation de fait. M. Courriére nous dit que Paris

et le département de la Seine ont un régime spécial pour les -

¢lections au .conseil municipal et au Conseil de la République.
Je me permets de répéter ce que j'ai deja dit lors de mon
exposé: il existe, en eflet, des régimes spéciaux basés sur les
chiffres de population peur les élections municipales, un col-
lége unique pour le deépartement de la Seine. Pour les élec-

tions sénatoriales, la siluation est identique: c’est le nombre

des électeurs dans les départements qui compte. Le régime
de Paris, du département de la Seine, de celui_de Seme-et-Oxsg
pourrait étre appliqué dans tous les grands départements. Si
vous voulez adopler ceite mesure, elle est critiquable, maris
peut paraitre acceptable. Ce que nous estimons absolument
inacceplable, c’est d’infliger aux citoyens et aux citoyennes
du département de la Seine un régime d’exception conire lequel
nous nous élevons. N

Quant au découpage des circonsceriptions, permettez-moi de
vous dire, mes chers collégues, qu’il se fera cerlainement aussi
facilement dans le département de la Seme'qu’gulleurs.,Le
régime d’exception dont vous parlez pour les élections 3 I'As-
semblée nationale, chambre souveraine issue du suffrage uni-
versel, existe depuis 1951 seulement. Nous nous en sommes
félicités a4 ce moment-]a, car ce régime a permis aux départe-
ments de la Seine et de Seine-et-Oise d’éviter cette loi vérita-
blement peu reluisante et condamnée par tous qu’était la loi
des apparentements.

Les raisons valables pour un retour au suffrage majoritaire
pour Pensemble de la nation sont également valables pour le
département de la Seine. Le découpage peut y jouer aussi faci-
lement qu’il a joué pendant un demi-si¢ccle. Le découpage aulo-
niatique envisagé par notre collegue M. Baylet pourrait se faire
A Paris plus aisément que n’importe ou ailleurs. Nous pouvons
en quelques heures adopter un projet de découpage pour le
département de la Seine.

C’est pourquoi je demande avec insistance & I'ensemble de
nos collégues d’émeltre un vote désiré par les électeurs de la
Seine et conforme a l'unité francaise et aux traditions de la
République. (Applaudissemenls sur divers bancs a. gauche, au
cenlre et a droue.) .

M. le président. La parole est & M. Bertaud.

M. Jean Bertaud. Mes collégues du département de la Seine
ont sulfisamment exprimé leur opinion, a-laquelle je m’associe,
pour n'avoir pas 4 insister sur ce sujet. Je me bornerai simple-
ment & confirmer ce que vient d’indiquer notre collegue M. Deba-
Bridel, 3-savoir que lorsque le scrulin majoritaire existait,
aucune difficulté n’avait surgi pour assurer le découpage dans
le département de la Seine; il est donc absolument inadmissible
de considérer que la Seine constitue un département a part dans
lequel la législation générale ne pourrait pas s’appliquer. Nous
demandons I’égalité avec les autres citoyens.

M. Georges Marrane. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. Marrane.

M. Georges Marrane. M. Bruhnes a déclaré qu’il parlait au nom
des élus de la Seine. lI permetira au sénateur de la Seine qui
a eu le plus de voix aux #€leclions sénatoriales de dire que
cette affirmation n’est pas conforme 3 la vérité. :

11 y a un certain nomhre de sénateurs de ce département
qui sont pour la proportionnelle dans la Seine et dans toute la

France bien entendu. Je veux répondre également 3 nos collé-
gues MM. Deba-Bridel et Bertaud qui prélendent que les élec-
feurs de la Seine demandent 4 élre iraités comme les autres.
Une telle affirmation m’est pas conforme a la vérité. Ce que
vous voulez c’est retarder encore la date des élections. {Protes-
tations sur de nombreux bancs). En eflet, pour faire le décou-
page & Paris et dans la Seine et satisfaire les appélits de vos
amis, il va falloir un ecertain nombre de semaines. {Nowvelles
protestations sur les mémes bancs.) ‘

) Pour toutes ces raisons, le groupe communiste votera contre
,
amendement. :

M. Jean Bertaud. Vous n’avez aucun appétit 4 satisfaire ?
M. Henri Barré, Je demande la parole. ’
M. le président. La parole est & M. Barré,

M. Henri Barré. Nous sommes heureux dapprendre par la
bouche de noire collegue M. Debd-Bridel que la République
est une et indivisible. Nous avions vraiment besoin de celle
aflirmation répélée a saliélé pour nous en convainere. (Sou-
rires.)

Je voudrais mes chers collégues, sans y metlre d’autre
passion, vous faire remarquer que le département de la Seine
a un régime administratif spéciasl. Je n’ai pas besoin d'insister
la-dessus, vous le savez d’ailleurs comme moi. Cette Assem-
blée, & qui rien n’échappe de ce qui est sens¢, de ¢e qui est
sage, de ce qui est valable, de ce qui est répullicain, uni et
indivisible... :

M. Georges Marrane. Et réaclionnaire!

M. Henry Barré. _..sait que le département de la Seine ayant
un régime administratif différent du régime que connaiscent
les aulres départements francais, il est naturel — je dirai
presque qu’il est automatique — que le systéme d’éleclion dont
bhéndlicient ou vont bénéficier demain les dépulés soit aussi
différent do systéme administralif que connaiscent les aulres
départements francais.

Nous pourrions discuter, monsieur Deba-Bridel, & I'in’ini sur
cetle thése. Je ne suis pas sur, d’zilleurs, que vous 'empor-
teriez. En tout cas, je veux faire remarquer 3 mes collcgues
qu’avee le systéme que M. Deba-Bridel et ses amis vpudraient
voir voler par cetle assemblée, e’est-d-dire le scrutin d’arron-
dissement, demain, dans un département qui compte plus de
cinqg millions d’habilants et, par conséquent, un nomhre corres-
pondant d’électeurs et d’élecirices, des minorités puissantes ne
seraient pas représentées. (Protestalions au centre et & droite.)

Or je me refuse & ce qu’'il y ait dans le département de la
Seine des minorités puiseantes qui ne soient pas représentées
et qui emporteront en nombre sur d'aulres qui, elles, seront
représentées dans d'autres départements francais.

Par conséquent, je voterai la représentation proportionnelle
pour le département de la Seine. :

M. Jean Bertaud. Je suis un peu étonné de 'attitude de notre
coliegue M. Marrane, car il me semble bien qu’il a été abhsolu-
ment d’accord avec nous, dans de nombreuses circonsiances,
pour demander qu’on applique A Paris le régime municipal
prévu pour I'ensemble des départements francais. Or, si vous
estimez que Paris deit pouveir désigner librement ses repré-
sentants municipaux par arrondissement, je m’étonne que vous
prétendiez exclure Paris et le département de la Seine du
régime général pour les élections législatives. (Applaudisse-
ments sur divers bancs 6 gauche, au centre et a droile.)

M. le président. L'amendement est-il maintenu ?
M. Plazanet. Oui, monsieur le président.

M. te président. Je le mels aux voix.

Je suis saisi de deux demandes de scrulin, 'une présentée
par le groupe communiste et 'autre par le groupe des répu-
blicains sociaux. :

Le scrutin est ouvert. .

(Les votes sont recueillis. — MM. les secrélaires en font le
dépouillement.)

, M.il: président. Voiei le résultat du dépouillrement du serutin
{ne {8):

Nombre de votants.......... cereereeen... 317
Majorité absolue........ tevesescssessansss 106 -
‘Pour Yadoption.,......... 131
Contre ........... veeeeees 180 *

Le Conseil de la République n’a pas adoplé.
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Les mots: « A l'exception de ceux des circonscriptions du
département de la Seine » restent donc dans le texte.

. Par amendement, M. Alain Poher propose, au deuxi¢me alinéa
de cet article, iroisitme ligne, aprés les mots: « & l’exception
de ceux des circonscriptions », ‘de remplacer les mots: « du
département de la Seine », par les mots: « des dépariements de
la Sfi)ine et de Seine-et-Oise » (Rires) (le rcsle sans change-
ment). . -

 la parble est & M. Poher.

M. Alain Poher, L’assemblée nationale n’a pas adopté le scru-
“tin d’arrondissement pour le département de la Seine, j'ai
annoncé tout & ’heure i cette assemblée que je souhaitais que
irés généralement les lextes applicables au dcpartement de la
Seine soient appliqués au département de Seine-et-Oise pour
aboutir & une véritable préfiguration de la région parisienne,

- J'ai vu que la commission, contrairement au vote émis par
le Conseil en premiére lecture par 461 voix contre 134, a cette
fois-ci refusé au département de Seine-et-Oise le méme régime
que celui appliqué & la Seine. C’est pourquoi je demande au
Conseil de bien vouloir confirmer son premier vote,

Nous, élus de Seine-et-Oise, qui souflrons de charges consi-
dérables sur le plan de 1'assistance ou des budgets locaux et
qui voulons un examen prochain des problémes posés par 1'ex-
tension de la 1égion parisienne, nous voulons le méme régime
électoral que celui de Paris et de la Seine, C’est pourquoi je
me suis permis de dégoser cet amendement A
minute, aprés le rejet de 'amendement de M. Plazanet, Je suis
dans la logique de mon vote de tout & I'heure. '

- Mme Jacgueline Thome-Patenstre. Je demande la parole contre
J'amendement. - :

M. le président. La parble est & Mme Thome-Patendlre.

Mme Jacqueline Thome-Patenétre. Je demande au Conseil de
bien vouloir adopter les conclusions de sa commission da suf-
frage universel et j'ajoute, en tant que représentant du départe-
ment de Seine-et-Oise, que son conseil général s’est pronhoncé
4 une trés large maiorité pour le scrutin d’arrondissement,
comme l'ont fait la plupart des maires de noire département,
nolamment dans une réunion tenue avant-hier 4 Pontoise. Notre
département ne peut vraiment pas étre différencié des départe-
ments du Pas-de-Calais et du Nord, Rhone, etc. I comprend
1.700.000 habitants, dont 400.000 seulement habitent des com-
munes de plus de 20.000 habitants. H v a dans notre déparfe-
ment 1.200.000 habitants qui wivent dans des communes de
moins de 20.000 habitants. (Applaudissements au centre et sur
quelques bancs & gauche.)

M. le président: Quel est I'avis de la commission ?

M. le rapporteur, Mes chers collégues, 1a commission du suf-
frage universel a eu 4 connaitre de cet amendement, Elle I'a
rejeté. ) . )

M. Lachévre. Je demande la parole.
M. le président. La parble est 3 M. Lachévre.

M. Lachévre. Je présidais hier A Pontoise une réunion de
maires de Seine-et-Oise, réunion qui a commencé par la lec-
ture de quelques lignes que je voudrais demander au Conseil
de la République la permission de lui infliger. Il s’agit d'une
chronique locale qui remonte au 31 juillet 1652, Louis XIV
transférait ce jour li le parlement & Pontoise.

« Paris, dit ceite chronique, était alors dans une situation
ol le plus léger mouvement imprudemment donné pouvait
occasionner un bouleversement général. Le pain était cher et
le peuple irrité. Les bourgeois honnétes et les magistrats, au
lieu de contenir la foule et de soutenir la justice, [uyaient
pleins de crainte devant leurs responsabilités.

« (’est dans ces circonstances que le roi fit signifier au
parlement de cesser ses fonctions 4 Paris pour aller les conti-
nuer & Pontoise. L’ordre ne fut exécuté qu’en partie, Le parle-
ment local ne fut pas nombreux d’abord, mais il était composé
des meilleurs téles. Les magistrals animés d’un vrai zéle pour
le bien du royaume se mirent aussitdot d chercher les moyens
de le sauver du danger pressant ou il se trouvait, »

C’est dans ces conditions, mes chers collégues, que les maires
du département qui étaient fort nombreux — ils étaient exac-
tement 102, et représenfaient de nombreux collegues, apreés
avoir médité swe cette évocation d’une aulre époque disculérent

a derniere .

‘entre eux du projet dont nous sommes saisis et donnérent leur

avis dans la forme suivante:
« Cent deux maires représentant la premiére circonscription
du département de Seine-et-Oise, réunis a Pontoise le lundi

14 novembre 1955, réclament avec insistance pour toule la

France, y compris le département de Seine-et-Oise, le retour
au scrutin d’arrondissement, seul scrutin correspondant au

- désir de la Nation dont la volonlé doit &tre respectée;

« Envisagent de ne pas assurer le déroulement des opéra-

tions électorales si la Seine-et-Oise n’est pas trailée comme les
aulres départements francais. » (Mouvements.)
: Jajoute, mesdames, messieurs, que sur le principe du ‘scru.
tin d’arrondissement la premiére approbation verbale que jaie
recue venait du président du conseil général de Seine-et-Oise
qui appartient au méme parti que notre collégue M. Poher.

C’est 1a raison pour laquelle je vous demande de rester fidéle
au projet de la commission du suffrage universel et de repous-
ser 'amendement de M. Poher pour ne pas écarler la Seine-
et-Ois2 et ses régiors rurales, que vous connaissez bien, d'un
mode de scrutin souhaité par la majorité des électeurs. (Applau-
dissements 4 droile.) :

» M. Pidbux de la Maduére. Je demande la parole,
M. le président. La parole est & M. Pidoux de la Maduére.

M. Pidoux de fa Maduére. Mes chers collégues, j'ai présentd
I'autre jour, avec mon collégue M. Deba-Bridel, un amende-
ment tendant & étendre le régime général 3 la Seine et 4 la
Seine-et-Oise, Vous 1’avez repoussé, M. Lachévre a déposé un
amendement qui étendait au département de Seine-et-Oise seul
le régime général.. Bien cntendun, je me suis rallié a ce point
de vue. Tout & I’heure j’ai encore voté pour que la Seine ait
le méme régime que la Seine-et-Oise. . :

Je suis tout A fait d’accord avec M. Poher; il est regreifable
que nous n’avons pas le méme régime électoral dans la Seine
et dans la Seine-et-Oise. Seulement, le fait que ’on ait commis
une bétise pour la Seine — vous savez frés bien pour quelle
raison, je ne vous ferai pas linjure de vous la dire — ne
justifie pas quon la renouvelle pour la Seine-et-Oise. Clest
pourgquoi je voterai le texte de la commission,

M. le président. 11 n’y a pas d’autre explication de vote ...
Je mets aux voix Tamendement de M. Poher, repouss¢ par
la commission. : -
* Je suis saisi d’'une demande de scrutin présentée par le
groupe du mouvement républicain populaire,

Le scrulin est ouvert.

(Les votes Sont recucillis. — MM. les secrétaires en font le
dépouillement.)

M. le président. MM. les secrétaires m’informent qu’il y a lieu
de procéder au pointage des voles, Le Conseil voudra sans
doute poursuivre I’examen des amendements pendant cette opé-
ration, (Assentiment.) , L ‘

Sur les mots « sont élus au scrutin d’arrondissement unino-
minal majoritaire », aucun amendement n’a été déposé.

Je les mets aux voix.
(Ces mots sont adoples.y

M. le président. Par amendement (n°® 5), M. de Mendilte pro-
{)ose, a la qualrieme ligne du texte modificatif proposé pour
‘article 1¢ de la loi n°® 46-2151 du. 5 octobre 1946 modifié par
la loi me® 51-519-du 9 mai 1951 relative & Péleclion des membres
de I'Assemblée nationale, de remplacer les mots: «a deax
fours » par les mots: « & un tour ».

La parole est A M. de Mcndilte.

M. de Menditte, Mes chers collégues, cet amendement sous
lévera, je pense, moins de passion que les deux qui l'ont pré-
cédé concernant la Seine et la Seine-et-Oise. Je n’évoquerai pas
Louis XIV et si j’évoque le grand-pére de ce grand roi, Henri 1V,
c’est moins parce qu’il élait Béarnais que parce qu’il fit tou-
jours appel aua bon sens. C’est & voire bon sens aussi que je
voudrais fairé appel, ’ .

M. Maroselli, Nous n’en manquons jamais.

M. de Menditte. Jc me rends compte que le texte que je vous
soumets est beaucoup plus qu'un amendement. 11 est presque
un contre-projet, car il change tout & fait l'esprit du projet
actucl. .

Je désire, comme je l'ai déclaté la semaine dernitre, que si
I'on se rallie au scrutin d'arrondissement, ce $oit & un scrulin
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3 un tour. Jestime, me rappelant la derniére expérience du
scrulin d’arrondissement 4 deux tours entre 1928 et 1939, que
le second tour favorise toutes les manceuvres déloyales qui

que nous nous élevons,

Nous avons essayé de le faire la semaine derniére lorsque,
avec plusieurs de nos collégues de différents groupes de cette
assemblée, nous avons proposé des amendements tendant a
Imiter les vices du second tour. Tous ces amendements ont
ét¢ repoussés, Cela justifie par conséquent la reprise de mon
texte en faveur du scrutin d’arrondissement 3 un seul tour.

Jespére que vous voudrez bien me suivre et adopter cet
amendement qui moralisera alors le scrulin d’arrondissement
d'une facon définitive.

‘M. le président. Quel est T’avis de la commission ? .

M. le rapporteur. Mes chers collégues, comme M. de Menditte
vient de le dire, son amendement est en réalité un contreprojet.
1l présuppose une économie toute différente de notre systéme
¢lectoral. Je vous m})pellerai que vous n’avez pas, en premiére
lecture, cru devoir le retenir,

Je ne mdéconnais aucun des avantages qu’il présente. Je ne
voudrais pas non plus qu’on y vit une panacée merveilleuse.
Il est excellent quand il est pratiqué comme chez les Britan-
niques depuis plusieurs siécles. Son utilisation dans un pays
comme le notre fait de diversités, d’individualisme et aussi,
disons-le,. d’un certain gott d’agglutination fragmentée qui
provoque une poussiere de partis, rendrait cette consultation
unique éminemment périllense en face de certains périls poli-
tiques que je n’ai pas & préciser autrement ici. )

Si le systéeme que la commission a 'honneur de rapporter
présente des inconvénients, s§’il }l>eut en effet préter a des
manceuvres que nous réprouvons les uns et les autres, y aura-
t-il sur ces bancs un seul sénateur qui puisse affirmer qu’il
existe un systéme avec lequel l'honnételé sera sure d'étre
toujours respeciée ?

"M. Georges Marrane. Oui! la proportionnelle intégrale.

Taussent le sens de la consultation électorale. C’est contre cela ’

M. le rapporteur. Le jour ol je le pourrai, mon cher collégue,
je vous expliquerai tout ce que les manceuvres des états-majors
des partis peuvent avoir de trouble dans le systéme de la pro-
portionnelle intégrale. (Applaudissements au centre et a droite.)

Les choses humaines sont fragiles, sans doute, elles ne sont
Pas parfaites. Excusez-moi de cette digression, mon cher col-

cgue, elle prouve l'intérét que 'on prend toujours & vos propo-
sitions. ‘

‘Cela dit, la commission repousse Iamendement.

_M. le président. T’amendement est repoussé par la commis-
. sion. Est-il maintenu ? ' :

M. de Menditte. Je noterai simplement, dans la réponse de

nolre rapporteur, qu’il a reconnu que le systtme de scrutin
d’arrondissement a4 un tour, s’il n’était pas une panacée — et

je m’ai jamais prétendu qu’il 1’était, car aucun systeme ne

1épond & tous les maux — était tout de méme un progres. Cela
me suffit pour maintenir mon amendement. : .

M. le rapporteur. Je demande la parole.
M. .le président, La parole est 3 M. le 'rapportexif.

M. le rapporteur. Excusez-moi, mais je me suis donc bien

mal exprimeé !

J’ai dit_que ce systéme était intéressant et, aprés l'avoir dit, -

j’ai fait Ia démonstration des périls qu’il entrainait. Puisque
vous m'y forcez, je vais parler clairement. Si cet amendement
€tait voté par le Parlement, si le scrutin d’arrondissement a

un tour devenait la loi dans ce pays, vous auriez sans doute, _

d’un seul coup a I’Assemblée nationale, une majorité, et une
majorité absolue, dépendant du parti. communiste. (Rires ¢
Vertréme gauche.) ' : o

M. Primet. Nous voterons tout de méme contre!

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...
Je mets aux voix I’amendement de M. de Menditte, repoussé
par la commission. . .

Je suis saisi d’une demande de scrutin présentée par le
groupe du mouvement républicain populaire. )

Le scrutin est ouvert.

(Les_voles sont recueillis. — MM. les secrélaires en font le
dépouilliement.) :

vote.

- faire au précédent. Ce n’est plus une lex imperfecta.
" loi parfaite ?

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du. scrutin  ~
(ne 20): . . e

Nombre des vdtants ..eeeeeensennessoaes 300
" Majorité absolue ......... P 141 |

Pour 'adoplion .......... 5%
Contre .......cciviiennns . 246

Le Conseil de la République n’a pas adopté.
Personne ne demande la parole sur la fin de larticle e ?

~Je mets aux voix les mots « selon les dispositions de larti-
cle 3 de 1a loi du 21 juillet 1927 portant rétablissement du scru
tin uninominal qui sont remises en vigueur », . .

(Ce texte est adopté.)

M. le président. Le vote sur I’ensemble de D’article 1er est

"réservé jusqu’au résultat du pointage relatif & l’amendement

de ‘M. Poher.
M. le rapporteur. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le rapporteur.

M. le rapporteur. Monsieur le président, je ne sais pas si le
réglement nous permet d’aborder dés maintenant I’examen de
Yarticle 1¢ bis nouveau. S’il en est ainsi, je proposerai une:
simple rectificalion de texte. )

A la deuxiéme ligne de P’article 1°r bis nouveau, il est écrit:
« Le nombre des députés & élire sera celui porté au tablean
annexé 3 la loi du 5 octobre 1946 ». I convient .d’indiquer
simplement: « ...sera déterminé par la loi du 5 octobre 1946. »
Cette modification, vous le voyez, est purement rédactionnelle.

M. le président. Si; par hypothése, I’ensemble de D’article i
n’était pas adopté, Particle 1er bis n’aurait plus d’objet. 1l serait
donc préférable d’attendre le résritat du pointage sur I'amen-

" dement de M. Poher.’

Dans ces conditions, le Conseil voudra sans doute suspendre

" sa séance pendant quelques instants. (Assentiment.) -

La séance est suspendue.

(La séance, suspendue & dix-huit heures vingt-cing minutes,
est reprise @ d%—huzt heures quarante minutes.)

M. le président. La séance est reprise. - ‘
Voici, aprés pointage, le résultat du dépouillement du scru-,

_ tin (n° 19) sur 'amendement de M. Alain Poher:

Nombre de votants . 316
Majorité absolue ....... tesentsannasanese . 159

Pour 'adoption .......... 151
Contre ....covvvvvninnnnns 165

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

M. le président. Je vais maintenant consulter le Conseil sur

l'ensemble de l’article premier.

M. Abel-Durand. Je demande la parole pour ekbliquer mon

M. le président. La parole est 3 M. Abel-Durand.

' ~ M. Abel-Durand. Nous sommes en présence d’un article da

projet de loi, dont la rédaction monire combien il est @iffé-

-rent du projet dont nous avions éié saisis & lorigine.

Alors, ¢’est un_projet qui avait pour objet principal de fixer
la date & laquelle expireraient les pouvoirs de I’Assemblée

" nationale actuelle qui nous avait éié fransmis. C’est & ce projet
. gu’avalt été rattaché un texte concernant le régime électoral.

ette fois, c’est Vinverse: la date des élections dépendra de
I’adoption de ce régime électoral. C’est le renversement des
facteurs! . - e
Ce texte ne mérite pas la critique que je m’étais permis de
st-ce une -

M. Maroselli. 11 n’en existe pas!

_M.‘Abe.l-nura.\nd. Ce texte présente sans doufe dés imperi"ec-A
tions et je crains qu’il n’ait de graves défauts. Quel-va étre en

_eflet le régime élecloral avec le scrutin d’arrondissement assorti
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des nouveaux découpages ? Je suis inquiet des transformations
qui seront a‘nsi apporiées & la carte électorale dans des dépar-
tements dont la population sera répartie de fagon trés diffé-
rente de ce qu’elle était antérieurement; les circonscriptions
rurales se trouveront diminuées.

Je crains que la justice électorale que T'on tend & obtenir ne
soit, sous celte forme, encore plus atteinte (ue par certains
défauts du scrutin proportionnel.

Je me prononcerai seulement sur Vensemble, car mon vote
dépendra de ce qui sera adopté sur Varticle 4°* bis qui organise
le scrutin d’arrondissement. .

Dans P’article 1°r, vous ne faites que poser des principes, mais
Y'application de ces principes dépend de certaines modalités.
JYattends donc de savoir ce gue seront ces modalilés pour me
faire une opinion sur un scrulin dont les conséquences peuvent
étre extrémement graves, Je m’en rends compte par les débats
qui ont cu lieu tout & Pheure sur Darticle 1¢* ol se sont affron-
tées, dans les départements de la Seine et de Seine-et-Oise, des
conceptions tout & fait opposées.

Ne sachant olt nnus allons et ne suivant pas le texte de
I’Assemblée nationale, je m’abstiendrai, attendant pour me pro-
‘ri\oncer d’éire en présence de l’ensemble. (Applaudissements &

roite.) o

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix l'article 1er.

Je suis saisi de deux demandes de scrutin présentées l'une
par le groupe des républicains indépendants, l'auire par le
groupe communiste.

Le scrutin est ouvert.
(Les wotes sont recueillis, — MM. les secrétaires en font le
dépouillement.)

M. le président. MM. les secrélaires m’informent qu’il y a lieu
de procéder au pointage des votes. Nous sommes obligés de sus-
pendre nos travaux pendant celte opération.

La séance est suspendue.

(La séance, suspendue a dir-huit heures cinquante-cing
minutes, est reprise a dix-neuf heures vingt-cing minutes.)

M. e président. La séance est reprise. -
Voici le résultat du dépouillement du scrutin (n° 21):

Nombre des votants.........cvvvvennn.n, . 281
Majorité absolue......... Ceeesareniienans . 14
Pour I’adoption..... eeeeas 231
Contre ...ovivieniennnnnn . 50

Le Conseil de la Républiqyue a adopté.

Je voudrais maintenant consulter I’assemblée sur la suite des
travaux. Il reste six amendements.

La parole est & M. le rapporteur. .

M. Ie r:ipporteur. Je ne sais pas, étant donné le déroulement
du débat, si nous pouvons espérer en ferminer avant le diner.
Cela me parait impossible,

M. Yvon Delbos, C’est impossible.

M. le rapporteur. Dans ces conditions, et comme toujours,
la_commission est & la disposition du Conseil, S’il lui est per-
mis de formuler un avis, elle propose que la séance soit reprise
& vingt et une heures trente.

M. le président de la commission. Je demande la parole.

_M. le président. La parole est & M. le président de la commis-
sion. -

M. le président de la commission. Il est bien entendu que,
si nous reprenons la discussion 4 vingt et une heures trente,
nous irons jusqu’a la fin du débat et que nous ne le renverrons
pas & une scéance suivante. )

M. le président. La commission propose donc de suspendre
la séance pour reprendre & vingt et une heures tirenle et
mener la discussion jusqu’i son terme. . ,

11 n’y a pas d’opposition ?..,
Il en est ainsi décidé.

®

Une série de textes sont encere inscrits & l'ordre du jour;
parmi eux, il en est un sur lequel je me permets d’altirer
Tattention du Conseil de la République en raison de l'urgence
de sa discussion: il s’agit de la troisieme lecture de la proposi-
tion de loi relative & la réorganisation municipale en Afrique.

M. le ministre de la France d’outre-mer a suivi nos débats
d’aujourd’hui et si vous pouviez ce soir, aprés la discussion
dn projet de loi relatif au renouvellement de I’Assemblée natio-
nale, examiner cette affaire, ce serait de bonne méthode. 11 y
aurait un grand intérét, jallais dire un intérét national, & ce
que ce texte fat voté avant jeudi, date d’expiration du délai.-
Quel est le sentiment de M. le ministre ?

M. Pierre-Henri Teitgen, ministre de la France d’outre-mer.
Monsieur le président. je vous remercie, je serais irés heureux
isi le Conseil de la République pouvail examiner ce texte ce
soir. - . ‘

M. le président. La discussion de ce texte prendrait environ
une heure. Le Conseil est-il d’accord pour discuter la proposi-
tion de loi relative 4 la réorganisation municipale en Afrique
apres le vote du projet sur le renouvellement de I’Assembiée
naifonale ? (Assentiment.)

Ce texte viendra donc en discussion ce soir et les autres
affaires seront inscrites i 'ordre du jour de jeudi.

M. René Dubois, président de la commission de la famille,
de la santé publique et de la population. Je demande la parole,

M. le président. La parole est 3 M. le président de la commis-
sion de la famille. ) . :

M. le président de la commission de la famille. Je veux sim-
plement demander, en accord avec le rapporteur de la comr
mission de la famille, Mme Delabie, que la proposition de loi
relalive au taux de la majoration spéciale ou de I’allocation de
compensation accordée aux grands infirmes vienne en discus-
sion jeudi plutot que- ce soit en fin de séance, jeudi étant la
late limite pour cetle discussion.

M. le président. Si, par hypothése, la proposition de loi rela-
tive 4 la réorganisation municipale en Afrique était votée
cette nuit, monsieur le président Dubois, ¢’est la proposition
de loi dont vous parlez qui serait en téte de l’ordre du_jour
de jeudi et les autres affaires inscrites viendraient ensuite.

M. le président de la commission de la famille, Parfailement!
M. le président, Personne ne demande plus la parole ?...
La séance est suspendue.

(La séance, suspendue & dix-neuf heures trenle minules, est
reprise @ vingt et une heures quaranie minules, sous la prési-
dence de M. Ernest Pezet.) .

PRESIBENCE DE M. ERNEST PEZET
vice-président.

M. le président.' La séance est reprise.

. Nous poursuivons la discussion du projet de loi relatil au
renouvellement de 1'Assemblée nationale.

Nous en sommes arrivés & 1’examen de Darticle 1°f bis (nou-

‘veau).

J’en donne lecture:

« Art. 1er bis (nouveau) : Le nombre des députés a élire sera,
par département, celui déterminé par la loi du 5 octobre 1946..

« Chaque département sera divisé en autant de circonserip-
lions qu’il y a de députés a élire. Elles seront composées de ter-
ritoires administratifs limitrophes.

« A l'intérieur d’'un méme département, la circonscription la
plus-peuplée ne Pourra comprendre une population supérieure .
au double de celle de la eirconscriptoin la moins peuplée.

« Les circonscriptions qui devront, autant que possible,
reprendre comme bases celles prévues par la loi du 25 mars
1932 modifiée, et respecter les unités géographiques et éco-
nomiques naturelles, seront délerminées par décret pris en
consell des ministres, sur proposition du ministére de inté-
rieur.

« Ce décret, qui comprendra un tableau des circonscriptions,
sera présenté au Parlement dans les six jours de la promulga-
tion de la présente loi; il sera promulgué en I'état & 'expiration
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d’un délai de douze jours francs, sauf si, au cours de ce délal,
le Parlement a voté une loi modifiant le tableau des circons-
criptions électorales », -

Les deux premiers alinéas de cect article ne sont pas confes-
tés. : '

Je les mets aux voix.

(Ces textés sont adoptés.)

M. le président. Je suis saisi de deux amendements identi-
ques: l'un (n° 10), présenté par MM. Bonnefous et Maroger;
Yautre (n° 11), présenté par MM. Dulin, Peschaud, de Pont-
briand et Naveau. Tous deux tendent & supprimer le troisi¢me
alinéa de cet article. .

M. le 'rapporteur. Je demande la parole.
M. le président, La parole est & M. le rapporieur.

M. le rapporteur. Je demande la parole simplement pour rap-

eler — certains collégues émettant quelques craintes — que
}’ai demandé tout a I’heure une reclification de forme A lalinéa
premier. Je pense qu’elle a été enregisirée.

M. le président. Il en a été tenu compte dans le texte dont
j’ai donné lecture. .

La parole est & M. Bonnefous pour défendre son amende-
metit.

M. Raymond Bonnefous. Mes chers collégues, 'amendement
que J’ai eu I’honneur de déposer avec M. Maroger n’a d’autre
but que de supprimer le caractére obligatoire du découpage
que la commission du suflrage universel introduit dans le troi-
sieme alinéa en disant: « A lintérieur d'un méme déparie-
ment, la circonscription la plus peuplée ne pourra comprendre
une population supérieure au double de celle de la circon-
scription la moins peuplée ».

Je pense, mes chers collégues, que dans certaines circon-
scriptions, en particulier dang des circonscriptions rurales, cette
obligation peut étre tres génante. En effet, comme 1'a dit cet
aprés-midi M. le président du conseil, il y a non seulement &
tenir compte, dans la circonscription, de la populalion élec-
torale, mais aussi de son caractire gcographique. Je pense 3
cerlains arrondissements de montagne, qui ont une entilé
géographique, laquelle serait détruite si, pour se conformer 3
l'obligation impérieuse de ce troisiéme alin¢a, on ¢lait obligé
de lu1 adjoindre un certain nombre de cantons n’ayant rien A
voir avec ce caractére gléographique et dont les habitants
seraient les premiers ¢tonnés d’étre rallachés comme électeurs
a un arrondissement auquel rien d’autre ne les rattache.

Je reconnais que, dans certaines circonstances, il sera peut-
étre ulile que l'autorité qui aura la charge du découpage
tienne compte de I'efiectif de la population, mais je souhaite,
et c’est le seul but de notre amendement, que ceci ne soit
pas une obligation impérieuse et que, dans certains cas, 1'élé-
ment géographique, si je puis dire, puisse éire associé A
P¢lément population.

M. le président. La parole est & M. Dulin.

M. DBulin. L’amendement que j'ai eu I’honneur de ddposer
avec mes collegues MM. Houdet et Peschaud, de Pontbriand et
Naveau répond exactement aux mémes raisons et a exacte-
meni le méme ohjet que celui de M. Bonnefous. C’est pourquoi
je n’ai pas & m’expliquer plus longuement. Je pense que le
Conseil de la République se fera un devoir de le voter pour
défendre les circonscriptions rurales.

M. le président. Quel est I’avis de la commission ?...

M. le rapporteur. Mes chers collégues, je ne peux pas vous
donner l'avis de la commission car elle a voté le texte que
vous avez sous les yeux et n’a pas eu 4 connaitre évidemment
des amendements de MM. Bonnefous et Dulin. Néanmoins, je
ne crois pas outrepasser mon role en vous disant que la com-
mission s’est ralli¢e, sur la proposition de votre rapporteur, &
la rédaction de l'alinéa 4 dans lequel il est dit que « Les
circonscriptions qui devront, autant que possible, reprendre
commme bases celles prévues par la loi du 25 mars 1932 modi-
fice et respecter les unités géographiques et économiques natu-
relles seront... » .

Cela revient 4 dire que YVintention de la commission corres-
pond au désir exprimé par M. Bonnefous et par M. Dulin.
Comme je ne me souviens pas qu’il y ait eu une lutte autour

de ce que nous avons appelé, assez improprement sans doule,-

« la fourchette », je suis obliz¢ de vous faire en quelque sorte
le tableau de la quesiion et vous pardonnerez votre rapporteur
s’il ne peut pas sur ce point vous apporter un avis formel
et s’il s’en remet A la sagesse du Conseil,

M. Joseph Rayhaud. C'est entendu!
Yoix nombreuses. Aux voix |

M. Bruyas. Scrutin !

M. le président. Personne ne demande plus la parole 2..¢
Je mets aux voix les deux amendements.
(Les deux amendements sont adopics.)

M. le président. En conséquence, le troisitme alina de l'ar-
ticle premier bis nouveau est supprimé.

Les deux alinéas suivants et derniers ne sont pas constestés.
Personne ne demande la parole ..,

Je les mets aux voix.

(Ces textes sont adoptés.)

M. le président. Personne ne demande la parole ?...

Je -mets aux voix l’ensemble de V’article premier bis nou-
veau.

(L’ensemble de Uarticle premier bis nouveaw est adopté).

M. le président., « Art. 1 fer (nouveau). L’article 36 de
la loi n° 46-2151 du 5 octobre 1946 modifié est compléié par
les dispositions suivantes:

« Toutefois et avant cette date, les pouvoirs de I’Assemblée
nationale élue le 17 juin 1951 prendront fin le septiéme mardi
qui suivra la date de la promulgation du décret ou de la loi
fixant les circonscriptions électorales.

« Pour les territoires relevant du ministre de la France
d’oufre-mer, un décret organisera, dés la promulgation de la
présente loi, une revision exceplionnelle des listes électorales
dont il aménagera les délais. Cette revision sera effectuée en
vue de l'application, tant de P'article 3 de la loi n° 51-506 du
23 mai 1951, que de l’article 5 de la loi n° 55-328 du 30 mars
1955 modifiant le décret organique du 2 février 1832 sur les
élections ; elle aura lieu dans les condilions prévues a larti-
cle 5 de la loi précitée du 23 mai 1951. »

" Par amendemnent (n® 8 rectifié), MM. de Mendiite et Razac
proposent de rédiger comme suit les deux premiers alinéas de
cet article:

« Le dernier alinéa de article 36 de la loi n° 46-2151 du .
5 octobre 1916 modifié est remplacé par les dispositions sui-
vantes:

« Les pouvoirs des membres de 1’Assemblée nalionale élus
le 47 juin 1951 prendront fin le 2 janvier 1956. »

(Le reste sans changement.)
La parole est & M. de Menditte.

M. de Menditte. Mesdames, messieurs, cet amendement se
défend de lui-méme. Il a loriginalité de reprendre un texte
gui se ifrouve avoir é1é adopté par le Conseil de la République
ainsi yue par I’Assemblée natlionale. Cet accord entire les deux
chambres du Parlement est tellement rare, tout au moins dans
lallpi_électorale, que vous voudrez Dbien, je pense, retenir
celui-ci.

C’est pourquoi je n’insiste pas davantage et je demande au
Conseil de se prononcer sur la prise en considération de celie
date du 2 janvier, objet de cet accord.

M. le président. Quel est I’avis de la commission ?...

M. le rapporteur. Je n’ai pas besoin de vous expliquer que
I’'amendement soutenu par notre colltgue M. de Mendiite remet
en cause l'économie générale du projet.

Entendons-nous bien et que mes paroles soient aussi précises
que possible. Nous réfutons — et je parle 13 en tant que rap-
porteur de la commission du suffrage universel — toute accu-
sation suivant laquelle le systeme adopté par la commission
tendrait & ajourner la consultation électorale. Ne confondons
pas en elfet: il y a les dates préfixes et les dales rapprochées
mais qui ne sont pas prélixes. Si nous avons pris le systéma
que vous rconnaissez, c’est simplement pour rendre possibie
une consultation électorale & deux tours de scrutin dans les
délais les plus striets, mais compatibles avec les exigences de
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1a convocationn des électeurs et d’une campagne électorale se
déroulant dons &es comditions normales. (I'rés bien! au centre
et sur de nombreur bancs.) :

- En conséquence — excusez-moi de le répéter — le systéme
préconisé par la -commission du suffrage universel du Conseil
de la République tend & subordonner la fin des pouvoirs de
T'Assemblée nationale actuellement en fonction au vote défini-
tif de la loi électorale. La Hroposilion faite par M. de Menditte
tend uniquement & reprendre la <question de la date et il ne
semble pas que cette date prélixe soit compatible avec le
systéme que nous avons adopté.

Néanmoins, c¢’est 13 une appréciation en quelque sorte gouver-
nementale et d’autres peuvent avoir un avis, Je tiens 4 insister
cependant sur le fait que notre texte, qui est je crois cohérent
et logique, permet des éleclions rapprochées dans les meil-
leures conditions possibles. Il écarte seulement de quelques
jours la date préfixe du 2 janvier. La commission, en consé-
quence, se prononce conire ’amendement de M. de Menditle.

M. de Menditte. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. de Men-ditte.‘

M. de Menditte. J’ai présenté cet amendement pour répondre
au désir de ceux qui veulent vraiment des élections rappro-
chées, car dans le nouveaun texte de ’article 1°r bis que nous
avons voté tout & I'heure et dans l’article que nous examinons
ne figure aucune date fixe. 1l est question d’un septiéme mardi,
de -sept semaines aprés le délai dans lequel on se sera mis
d’accord sur le découpage. C’est renvoyer les effets de la loi
4 une date indéterminée, en tout cas lointaine. C

Pour étre fidele & l'esprit du Gouvernement, qui a posé la
gueshon de confiance afin que les élections aient lien a une
ate rapprochée, je maintiens mon amosndement.et la date du

2 janvier.
M. e président du conseil. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le président du conséil.

M. le président du ronseil. Naturellement, le Gouvernement
ne peut voir qu’avec un préjugé favorable ’amendement de
M. de Menditte, qui correspond an texie déjd adopté deux fois
Eix_r I'Assemblée nationale et une fois par le Conseil de la Répu-
ique. » . ;

Plusieurs sénateurs au centre. Non!

M. le président du conseil. Celle quesiion me préoccupe vive-
ment comme vous pensez. J'estime que nous devons essayer
de nous rencontrer. ‘

Le Gouvernement a insisté sur les points suivanis: premiére-
ment, élections anticipées; deuxiémement, la nouvelle Assem-
blée entre en fonclions en janvier et nous avons indiqué le
2 janvier; troisicmement — il faut le dire loyalement — le Gou-
vernement ne s’est pas opposé A l’exercice d’'une option entre
des scrulins 4 un tour et des.scrutins & deux tours.

Que s’est-il passé ? T.e débat indécis, si je puis dire, & I’As-
semblée nationale, le fait qu’un serutin proclamé en séance a
été discuté, ont évidemment compliqué la présentation de
Taflaire, Si, en effet, le rejet par ’Assemblée nationate du seru-
tin d’arrondissement & deux tours avait été indiscuté, le Gou-
vernement, comme je l'ai précisé dans mon exposé, aurait
demandé, respectueusement mais fermement, au Conseil de la
République d’en tirer la conséquence et de s’en tenir & un
mode de scrutin 3 un tour. Mais Je dois reconnaitre qu’il y a eu
une ombre par suile de ce vote incertain qui fait que je n’ai
pas pu m’opposer & ce que votre commission et voire Assemn-
blée reprennent le systtme du scrutin & deux tours et le pro-
posent de nouveau 4 1'Assemblée nalionale.

Dans ces conditions, la meilleure hypothése pour moi serait
évidemment la comptabilité du scrutin & deux tours, tel que
vous l'avez défini, avec la date du 2 janvier sur laquelle nous
avons engagé notre responsabilité et qui a d’ailleurs élé votée.

Aussi bien dois-je vous confesser que, pendant la suspension,
je me suis appliqué A rechercher s’il était possible de resserrer
le calendrier des dates de facon A parvenir 3 maintenir celle
du 2 janvier. Je suis obligé de faire li-dessus une réserve. La
commission a, je-le reconnais, fait, d’autre part, un effort, dont
je dois' la remercier, pour rencontrer la préoccupation du Gou-
vernement. En effet, d’aprés le texie actuel, selon le tableau
que vous avez pu esquisser, la date de prise de fonctions de
la nouvelle Assembiée serait fixée au plus tard au 24 janvier.
Sans étre conforme au texte qui avait ¢té adopté sur ce point &

ma demande, il n’y aurait pas 1d un tel écart de dates que l'on
puisse considérer cetle. proposition comme incompatible et
contradictoire. , ) ‘

Dans ces conditions et sous réserve de ’étude que je dois
oursuivre, s’il apparait qu’un scrutin 4 deux tours a pour lui
a décision du Parlement, il est évident que c¢e scrutin exipge
plus de delai que le serutin. & un tour; d’aulre part, je ne
puis méconnaitie I'impossibilité matérielle d’utiliser les dates
du 25 décembre et du 1°* janvier. Nous devons rester logiques
avec le systéme initial en tenant compte, évidemment, des
données matérielles. Je suis natlurellement trés soucieux vis-a-
vis de ’Assemblée nationale et du Conseil de la République,
qui ont d’ailleurs voté tous les deux la date du 2 janvier, de
ne pas paraitre versatile. :

Inversement, je suis obligé de reconnaitre que le texte de la
commission constitue rigoureusement l'applicalion, avec deux
tours, de l’ensemble de principes qui, avec un tour, permets
trait d’inscrire les opérations électorales & l'intérieur du mois
de décembre.

- P’ai recherché tout & T’heure si, aveec un découpage automa-
tique dans un délai trés réduit, on pourrait arriver 2 voter les
11 et 18 décembre, je reconnais que ce serait trés « ramasse ».
Done, en remerciant M. de Menditte de sa propositien, je lui
demande de retirer pour le moment son texie afin que la
navetle nous permette de trancher ce point.

Si I’Assemblée nationale rejette le scrutin i deux tours, le
Gouvernement n'a aucune raison de renoncer i la date dua
2 janvier. Si, au conlraire, ’Assemblée se décide dans un sens
conforme & celui du Conseil de la République, c’est-3-dire pour
un scrutin 4 deux tours, nous nous trouvons évidemment en
présence d’un calendrier qui ne permet de procéder i une
consultation ni le 25 décembre, ni le 1 janvier. C’est une
vérité mathématique. ) ‘

Encore une fois, dans ces conditions et sous la réserve d'une
étude a faire, nous en tirerons les conséquences. .

En procédant autrement, je ne voudrais ni renoncer i I
fixation de date, ni supprimer l'option des deux tours sur la-
quelle la docirine du Gouvernement a été de laisser le Parle-
ment staluer en toute liberté. .

Voyons d’ailleurs exactement, mesdames, messieurs, com-
ment se posera pratiquement la question. Maintenant I’option ne
sera plus 4 mon avis qu’entre le scrutin d’arrondissement dans
un systéme identique a celui proposé par la commission et le
scrutin proportionnel 4 un tour-du type de celui de 1951,

On sait que, personnellement, j’aurais vu sans défaveur des
scrutins du type majoritaire & deux tours départermentaux, je
ne m’en suis pas caché. Mais les votes de 1’Assemblée nationale,
sur ce point, ne font pas de doute, ces scrutins ont é1é rejetés
nettement & une forte majorité. Le doute ne subsiste que sur
le scrutin d’arrondissement en raison de Iétroite marge du
dernier scrulin, - . . o

Donc le Gouvernement sera dans le cas de laisser 1'Assem-
blée statuer, A condition naturellement qu’elle observe les
dates, ou sur le scrutin d’arrondissement que vous lui ren-
voyez, ou sur un scrufin 4 un tour qui pourrait avoir lieu en
décembre et qui permetirait de respecter la date du 2 janvier,

Toute autre solution que ceiles-1 ne pourrnit pas convenir &
Ia position du _Gouvernement, qui en tirerait alors, bien en-
tendu, les conséquences.

Ayant éprouvé moi-méme les scrupules que je remercie
M. de Menditte d’avoir exprimés, j'estime préférable de laisser,
ce soir; cette question en suspens et d’attendre le résultat de
la -navelte. (Applaudissements sur divers bancs & gauche, au
centre et a droite.) :

M. Georges Marrane. Le Gouvernemen{ avance comme les
écrevisses, en reculant! : - o

M. de Menditte. Je demande la parole.
M. le présideht. La parole est & M. de Mendilte.

M. de Menditte. Je suis trés heareux des explications que vient
de donner le Gouvernement. Elles éclairent I'avenir de ce débat.
Pour répondre a l'appel de M. le président du conseil et & ses
gréoccupations, qui sont aussi les notres, je retire mon amen-

ement. i E ' :

M. le président. L’gméndement ‘de M. de Menditte est retiré.

Personne ne demande plus la parole sur Particle ¢ fer nou-
veau ?...
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M. Georges Marrane. Le groupe communisie vole contre cet
arlicle.

M. le président, Je mels aux voix l'arlicle {** ler nouveau.
{I.'article 1" ter nouveau est adopté.) i

M. le président. « Art. 1" quater (nouveau). — Tout candidat
qui n’aura pas obtenu 5 p. 100 des suffrages exprimés au pre-
mier tour perd son caulionnement. Il en sera de méme pour
tout candidat gui n’aura pas obtenu au second tour 10 p. 100
des suffrages exprimés. »

Personne ne demande la parole 2.
Je mels aux voix ce texte.
(Ce texte est adoplé.)

M. le président. Je suis saisi de trois amendements tendant
a compléter cet article 1*r qualer (nouveau) : .

Par amendement (n® 3), M. Lebreton propose de compléter
cet article par un nouvel alinéa ainsi con¢u:

« Les candidals seront dans Dobligation de faire _conna’itr_e
avant le premier tour, au moment de leur désignalion d’éti-
quette politique, quelle sera leur atlitude au second four de
ballottage. »

. La parole est & M. Lebreton.-

M. Lebreton. Mes chers collégues, c’est A titre tout’d fait
personnel que j’ai déposé mon amendement et que ] inter-
. viens pour sa défense. Je liens & apporter celte précision afin
d’éviter toule ¢quivoque.
_ Si le scrutin départemental sous ses différentes formules a
" é1é instauré dans un but d’équité, afin de permetire 4 chacun
des groupes politiques d’avoir ses représentants aufant au
Parlement que dans l2s municipalilés des grandes cités, il
s'est, & la pratique, démoniré néfaste et il s’est trop souvent
contirmé comme le complice de Vinstabilité gouvernementale,
amenuisant constamment lautorité gouvernementale. 1l en a
616 d’ailleurs de méme en ce qui concerne la situation des
maires dans carlaines grandes villes,

Avant Pinstauration du serutin de liste, il exislait d¢ja un
trop grand nambre de partis ou de groupements politiques.
I’on a pu se rendre comp'e qu’avec ce nouveau nrode de scru-
tin ce nombre des partis est allé constamment en croissant,
el cela se comprend puisqu’il apporte une prime donnant plus

_ de chance d’élre élu au chet de la nouvelie lisle.

Dans Vintérét supérieur du pays, il serait, au contraire, sou-
haitable de voir diminuer sensiblement le ‘nombre des partis
dont les divergences de vues ne sont pas lellement ¢loignées,
cela sans soubaiter une candidature unique, comme il en
existe dans certains pays de I'Est, ce qui serail contraire aux
principes démoeratiques gqui nous sont si chers. De plus, on
s’apercoit que l'électeur s’éloigne des wurnes, se désintéres-

sant de la vie politique de notre pays. En effet, dans l'obliga-

tion oil il se trouve de vater pour certains candidats qu’il ne
connait pas, ou mieux, qui ne lni conviennent pas, il est trop
facilement enclin 4 s'abslenir et & ne plus remplir son devoir
civique.

- A moins d'imposer un vote obligatoire comme dans cerlains
pays vuisins, maintenir le scrutin de liste départementale c’est
aller au devant 4’une augmentation regrettable du nombre des
abztenlionnistes. :

Si je suis partisan, en principe, du scrutin_d’arrondissement,
je dois-rcconnailre, toutefois, que le mode de scrutin d’avant-
guerre n’était pas parfait et qu’'il permeltait des coalitions
tegrettables, tout aussi néfastes, sinon plus, que le systéme
des apparentements de 1951, Néanmoins, )’oplerai pour le prin-
cipe glu scrulin d’arronlissement avee I’espoir que mon amen-
dement pourra élre voté par le Conseil de la République,
venant renforcer celui de M. de Maupeou, cela afin que 1'élec-
teur ne soit pas sarpris dans sa bonne foi et-puisse déposer
son bulletin de vote dans l'urne en connaissance de cause.

Yestime trés sérieusement qu’avee cette nouvelle loi électo-
rale le Parlemant francais fera renaitre le sens du devoir civi-
que chez tous et méme, je me permettrai de le dire, un peu
plus d'esprit patriotique.” {Applaudissements a droile et au
centre.)

M. le président, Quel est l'avis de la commission ?

M. le rapporteur. Mes chers coliégues, "amendement que
vient de défendre nolre collegue M, Lebreton a été examiné
par Ja commission et nous avons rendu hommage aux excel-
lentes intentions qui I'ont inspiré. Néanmoins, il ne semble

pas que, dans la pratique, il soit applicable et, dans le souci
Gue nous avons eu de faire une loi aussi simple que possible.
et de ne pas trop entrer dans le détail, j'estime que ces moda-
lités n’ont pas tout a-fait leur place ici. :

Puis-je, mon cher collégue, faire appel, non pas & votre
courtoisie, que nous connuissons tous, mais & volre esprit de
renoncement, en vous demandant de vouloir bien retirer votre
amendement ? 11 pourra trouver place dans les développements
visant pius spécialement lorganisation du mode de scrutin,

Je crois véritablement — je ne veux pas en faire la critique
et rapporte simplement ici I’avis négatit de la commission =
que, tel qu’il est, votre amendement{ n’est pas immédiatement
applicable. . .

~ M. Lebreton. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Lebreton.

M. Lebreton, J'ai écouté avec bienveillance les conseils de
notre excellent rapporteur et je retire mon amendement.
(Applaudissements a gauche, & droile et au cenlre.)

M. le président. L’amendement de M. Lebreton est retiré.

Par amendement (n° 4 rectifié), Mme Devaud propose de
comtpleter ce méme article 1* quater nouveau par l'alinéa sui-
vant: :

« Nul ne peut se présenter au second tour de scrutin s’il n’a
¢été candidat an premier tour, sauf en cas de décés d’un can-
didat ou de désistement formel d’au moins deux candidats du
premier tour en faveur du nouveau_candidat, étant enlendu
que ces deux candidats devront avoir obtenu chacun 5 p. 100
au minimum des sufirages exprimés., » ’

La parole est & Mme Devaud.

Mme Marcelle Devaud. La semaine derniére, mes chers col-

legues, vous avez bien voulu accorder 145 voix & 'amendement

que je soumels de nouveau a votre vote; 145 voix pour, 146
contre, j'ai été baltue d’une voix, avouez que Je n’aurpis pas
d’esprit de suite si je ne le présentais pas & nouveau aujour-
d’hui. (Applaudissemenls a gauche, au cenlre el a droite.)

J’ai pris connaissance, A ce sujet, de réflexions qui m’ont paru
perlinentes, en particulier celles que la presse a bien voulu
rapporter de nolre ministre de I’éducalion nationale, & savoir
que si un candidat venait 4 décéder entre le premier et le
second tour il faudrait bien qu’il soit remplacé et qu’une candi-
dature npuvelle soit alors posée. C’est ainsi que j’ai adouci le
texte initial de mon amendement en prévoyant uve exception
au cas ou un déeés se produirait entre le premier et le deuxicme
lour. (Sourires et proteslalions.)

C’est une éventualité ficheuse, mais qui peut nous arriver 3
tous! (Rires.)

Pour tenir compte d’autres observations, jai prévu égale-
ment qu'une candidaturs nouvelle pourrait éire justifiée par le
désistement spontané d’au moins deux candidats du premier
tour en faveur d’une personnalité qui ieur paraitrait plus sus-
ceplible de recueillir un nombre important de suflrages.

Je vous demande donc, mes chers collégues, de compléter
fenereus'ement les voix que vous avez bien voulu m’accorder
a semaine dernitre et de voter cet amendement qui est —
on me l’a reproché! — un amendement inspiré par le désir de
redugre au minimuni des traclations plus ou moins loyales. Le
passé nous a prouvé d’ailleurs qu’il pouvait étre justifié puis-
que notre rapporteur lui-méme a rappelé la mésaventure de
M. Franklin Bouillon. (Mouvements divers.) Je regrette que des
collégues ricanent: j’ai I’habitude d’étre courtoise avee eux
et j'aimerais qu’iis le fussent avec moi. (Applaudissements &
gauche, au cenlre et a droite.)

M. Marcilhacy, je crois, a rappelé la semaine dernitre I'échec
de M. Franklin-Bouillon battu au eecond tour grice 3 la
inanccuvre que mon amenidement combat. :

M. de Menditte. C’est moi qui ai rappelé ce fait,

Mme Marcelle Devaud. De toute facon, je sais, monsieur le
rapporteur, que vous ne désapprouvez pas mon amendement,
Sans doule vous y opposerez-vous, au nom de la commission,
mais je voudrais vous rappeler que M. le président du conseil
nous a invités 4 envoyer 4 I’Assemblée nalionale un projet
complet, et j’ai 'impression que cet amendement compléterait;
heureusement le texte que nous discutons, (Applaudissements,
@ gauche, au centre et a droite.)

M. le président. Quel est I'avis de la commission
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M. le rapporteur. Mme Devaud, tout & I’heure, vous avez fait
appel a mes sentiments personnels de sénateur. Effectivement,
je euis partisan de la disposition que vous proposez, mais le
sénateur est également rapporteur de la commission ef, & ce
litre, il a le Tezret de vous dire que la comwmission a écarlé —
je vous Pavais indiqué en premiére leclure — la propre propo-
sition du rapporteur. Ellr a fait subir, tout 4 ’heure, égale-
ment, le méme sort 4 'amendement que vous défendiez.

En conséquence, je suis obligé de dire, avec regret mais avec
fermeté, que la commission repousse cei amendement,

M. le président. Personne ne demande la parole ?...
Je mets aux voix I'amendement de Mme Devaud, repoussé
par la commission.

Je suis saisi d’une demande de scrutin présentée par le
groupe du mouvement républicain populaire. (Protestations.)

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis. — MM. les secrélaires en [ont le
dépouillement.) )

M. le président. MM. les secrétaires m’informent qu’il y a lien
de procéder au pointage des voles. Le Conseil voudra sans doute
poursuivre ’examen des autres amendemenls pendant cette
opération ? (Assentiment.) .

_Par amendement (n° 6), M. Razac propose de compléter 1'ar-
ticle 1 quater (nouveau) par les disposilions suivantes:

« Tout candidat qui, au premier tour de scrutin, n'aura pas
obtenu au moins 10 p. 100 des suffiages exprimés ne pourra
maintenir sa candidature au second tour. »

La parole est & M. Razac.

M. Razac. Mes chers collegues, il est habituel, dans toules
sortes de compétitions, de demander aux aspiranis champions
des performances minima pour participer a la rencontre finale.
1I nous sembie logique, dans les eompélitions ¢lectorales,
d’observer la méme régle. (Sourires.) .

Il est évident que le premier tour de scrutin- sera un tour
éliminatoire. Nous pemnsons que les candidats qui vont affron-
ter cette élimination doivent fournir a la fin de I’épreuve une
performance minima. Nous estimons que cette derniére doit
étre chiffrée 4 10 p. 100 des suffrages, ce qui permettra au
second tour de voir se maintenir uniquement les candidats
sérieux, sur le nom desquels les regroupements né¢cessaires
pourront se faire.

C’est dans cet esprit que nous avons déposé cet amende-
ment. Nous esprons que nos collégues voudront bien nous
suivre. -

M. le président. Quel est I'avis de Ia commission ?

M. le rapporteur. Je suis obligé de présenter 3 M. Razac les
observations que j'ai faites tout & I’heure a Mme Devaud.
J’avais moi-méme proposé A la commission une disposition sem-
biahle. Vous savez qu’elle ne I’a pas retenue. Je dois done
. déclarer ici que la commission repousse 'amendement.

M. de La éontrie. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. de La Gontrie.

M. de La Gontrie. Je voudrais poser 3 M. Razac la question
suivaule: si I'Assemblée vote Pamendement qu’il a dé¢posé, ses
amis voteront-ils I’ensemble du prejet présenté par la com-
mission ? (Sowurires.)

M. Razae. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Razac.

M. Razac. Je crois que dans les débats qui ont eu lieu en
commission les voix que nous avons pu apporier nont pas
é1¢ déterminantes. Si 'on nous demande, sous réserve de
Yadoptlion de cet amendement, de voter I’ensemble du projet,
{)ea ne pense pas que l'appor! de nos voix fera pencher la

lance dans un sens ou dans un autre. C’est pourquoi je
ne peux suivre notre collegue. (Rires sur de nombreux bancs.)

M, le président. Personne ne demande plus la parole ?...
Je mets aux voix I'amendement, repoussé par la commission.

(Une épreuve & main levée est déclarée douteuse par le
bureau.)

M. le président de la commission. Je demande un scrutin,
monsieur le président.

M. le président, Je suis saisi 4’une demande de scrutin pré.
sentée par la cornmission.

Le scrulin est ouvert.

(Les wotes sont recueillis. — MM. les secrélaires en foni le
dépouillement.) . ‘

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scru-
tin (n° 23):

Nombre des volants....... cesecenirensane 297
Majorité absolue.......ceevieeevininnnnnnnn 149
Pour l'adoption........... 124
Contre ......... i ieereeeas 173

Le Conseil de la République n’a pas adopté.
M. le rapporteur. Je demande la parole.
M. le président., La parole est & M. le rapporteur.

M. le rapporteur. Monsieur le président, vous woudrez bien
m’excuser si les quelques mots ‘que je vais dire ont un carac-
tere un peéu insolite et si je sors quelque peu ici de mon role
de rapporteur de la commission. Je prunonce ces paroles sous’
le conirole et avec Vapprobation d’un certain nombre de col-
legues avec lesqueis je me suis entretenu tout i I'heure.

Si Pamendement de M. Razac n’a pas été voté par quelques-
uns de nos collegues — cetle déclaration est faite parce que
nous souhaitons une mnavetle — c’est pour ne pas alourdir le
texte de la commission, pour faire ccuvre plus solide et ne pas
se perdre dans des d¢étails. )

Mais je crois ne pas déformer la pensée d’'un certain nombre
de nos collégues en disant qu’ils se seraient ralliés 4 ce texle
sur le plan de la doctrine. .

MM. Georges Laffargue et Restat. Cest parfaitement exact!

M. le président. Le vote sur 'ensemble de I'article 1 gqualer
nouveau est réservé. .

J'appelle donc I'article {* quinquies (nouveau):

« Article 1** quinquies (nouveau). — Toutes dispositions
eontraires & la présente loi et comprises dans les lois n°s 46-2151
du 5 octobre 1946 et 51-519 du 9 mai 1951 sont abrogées. » —
(Adopté.)

Par amendement (n® 7 rectifi¢) M. Jean Bertaud propose
d’ajouter un  article addilionnel 1°f sexies (nouveau) ainsi
concu:

« Tout individu de nalionalité francaise devra obligatoire.
ment se faire inscrire dés sa majorité sur les listes électorales
de la commune ou se situe son domicile 1égal.

« Tout individu inscrit sur les listes électorales devra obli-
gatoirement, saul raisons valables (absence, maladie, radia-
tion pour condamnation), accomplir son devoir électoral.

« Le fait de s’étre soustrait 3 ces obligatlions entrainera pour

le défaillant ou la défaillante la privation des droits civiques
de toute nalure domt peuvent se prévaloir les citoyens fran-

_cais. »

“ La parole est & M. Bertaud.

M. Jean Bertaud. Mes chers colltgues, ainsi que Yindique
lexposé suecint des motifs qui accomnpagne mon amendement,
j’at voulu affirmer la nécessité de faire participer la Nation tout
entitre au choix de ses représenlants, en tenant compte, d’une
part, de loutes les obligations légales qui lui sont déja impo-
sées et, d’autre part, du fait que partout ou le vote obligatoire
existe, les majorités qui se sont dégagées des consullations élec-
torales ont assuré la stablité des gouvernementis.

En effet, des =a naissance, dans I’état actuel des choses, I'indi-
vidu doit élre déclaré, enregistré, pris en compte par la col-
leclivité et suivi jusqu’a sa mort, qui doit, elle aussi, étre décla-
rée et enregistrée. Avant qu’il ne marche, il est obligatoirement
soumis & diverses vaccinations; il doit ensuite obligatoirement
étre inscrit dans un établissement scolaire; puis on I'oblige &
se faire recenser et il doit 4 la Nation son service mililaire.

- Les formalités administratives du mariage ne lui sont pas non

plug épargnces s’il veut béncficier des avaniges essentiels atta-
chés & la famille légale. Ensuite, il doit, toujours obligatoire-
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ment, déclarer ses salaires et ses revenus; ses récoltes s’il est
cullivateur, s’inscrire au registre du commerce s'il est com-
mercant et ne pas oublier non plus, sous peine de sanctions
graves, de régulariser sa situalion vis-a-vis de la séeurilé
sociale s’il est employé ou employeur. C’est également pour
lui, bien entendu, une obligation siricle de payer ses impoOts.

Personne ne conteste que toutes ces mesures dont nul ne
peut se dégager et ne devrait pouvoir se dégager et qui sont
- pour tous les Francais impératives, sont absolument néces-
saires pour assurer Pordre dans I'Blat et aider 4 I'administra-
tion de la nation et, dans I'inlérét général, permetire le dévelop-
‘pement de la vie économique sociale et civique du pays.

Pourquoi, dans ces conditions, trouverait-on anormal que soit
zalement prévue la parlicipation obligateire de tous les
ciloyens a la vie politique de I'Etat, qui eonditionne tout & la
fois ’économique, le civique, le social et l'administralif, et
s’éleverait-on contre la transformation du druit de vole en
essentiel devoir ?

Le devoir électoral cbligatoire ne peut et ne doit effrayer
personne pas plus les électeurs, qui auront toujours la faculté
de voter bDlanc, que les candidats eux-mémes. Pour ces deriers
en eilet — et ceci ne vaul bien entendu que pour les sor-
tants — ou bien ils auront donné satisfaction 4 leurs mandants

— et, dans ces conditions, ils puiseront dans l'obligaticn du.

vote une majorité accrue — ou, au contraire s’ils n’ont pas
répondu aux espérances mises en eux, le verdict populaire
s'aflirmant massivement sur leur concurrent pourra éire inter-
prélé sans équivmiue et leur supprimer ce regret que peut-étre
qguelques-uns de leurs ¢lecteurs, trop sars de leur victoire,
n’ont pas pris la peine de se déplacer pour voter pour eux.

Il n’y aura plus alors d’élus avec un pourcenlage infime de
vox el I'an pourra dire que les représenlants du peuple ne
seront plus seulement I’émanation d'une partie réduite de la

opulation, mais celle d'une fraction de celle-ci beaucoup plus
importante,

Il faut ajouter que dans I'état actuel des choses, c’est bien
souvent le citoyen qui n’a pas accompli son devoir élecloral
qui se montre le plus exigeant quant a la bonne marche des
alffuires du pays. ‘

En rendant le vote obligatoire, chacun portera la responsa-
bilité de sa décision, et ne powrra s’en prendie qu’d lui-méme
si tout ne va pas pour le micux comme 1l laurait désiré, sinon
dans le meilieur des mondes, tout au moins dans wn monde qui
pourrait étre pire que ce qu’il est!

Je crois devoir signaler, pour calmer les inqui¢tudes qui se
sont manifestées au sein de la commission, gque les sanctions
que je prévois pour le réfractaire & des obligations que bheau-
coup d’entre vous voudraient avec moi rendre légales,
consistent dans la privation des droits civigques et administratils
dont le citoyen ordinalre peut se prévaloir dans ses rapports
avec l'adminisiration.et avec I'Etat.

1l s’agit dans mon esprit de punir seulement les citoyens qui
ne sont pas en xiégle avec la loi, de leur interdire de briguer
tout emploi ou toute fonction dans une adm:nistration publique
ou un organisme ayvant un caractére ofliciel, de leur Interdire
de participer en tant qu’électeur & aucun scrutin — npon pas
ceux dont il s’est volontairement déchu, mais tous les autres
auxquels on est appelé 4 participer, celui de la sécurité sociale
par exemple — de leur interdire de poser toute candidature
quelle qu’elle soit, d’assumer les fonctions de délégués syndi-

caux, de si¢ger dans des commissions par:taires, au conseil des

prud’hommes, de leur interdire aussi d’accomplir certaines for-
malités administratives, par exemple, pour obtenir un passeport
ou une carte d’identité. Ces sanctiohs, vous admettez, ne
sont peut-étre pas trés séveres, mais elles me paraissent sul-
fisantes pour punir Yinfraction commise. .

Dans I’état actuel des choses lorsqu’un jeune homme veut
se marier, il doit présenter une pitce constatant qu'il est en
regle avec autorilé militaire; sinon, le mariage ne se célébre
pas. .

Je n’insisterai done pas et je vous demanderai de voter mon
amendement qui répond au désir d'un certain nombre de repré-
sentants des deux assemblées comme d‘ailleurs an veeu de
nombreux élecleurs qui estiment comme moi qie, lorsque
Yexercice du droit d’abstention a tendance 4 devenir un abus,
il est indispensable de le limiter, voire, de le supprimer dans
Uintérét méme de la démocratie dont nous prétendons les uns
et les autres élre les plus ardents défenseurs et pour conserver
4 la représentation populaire son vérilable caraclére et son
véritable sens.

Nous sommes élus par wn collége électoral ou le nombre
d’abstentions est infime. C'est peut-étre ce qui explique que
L’on ail bien vouiu donner i cetle Assemblée le titre de Chambre

\

de réflexion. Je pense qu’en exigeant le vote obligatoire, nous
assainissons la démocratie et nous permettons & la République
d’avoir son véritable visage, c’est-d-dire de représenter non
pas des parlis ou des clans, mais la nation tout enlitre.
(Applaudissements sur les bancs supéricurs de la gauche, du
centre et de la droile.)

M. le président. Quel est I'avis de la commission ?

M. le rapporteur. Mesdames, messieurs, les intentions de
notre collegue M. Bertaud sont sans doute excellentes. On peut
éire pariisan ou adversaire du principe du vote obligatoire.
On peutl en élre adversaire, d'ailleurs, pour d’aussi excellentes
raisons que celles qu'il vient de donuner, ne scrait-ce — je
m’'excuse de le lui dire — que parce que cela entraine une
sorte de saut dans I'inconnu.

Je me permets de lui faire part de dcux observations, l'une
qui découle d'informations extérieures, l'autre qui tient 4 cetle
maison. .

Tout d'abord. d'aprés des renseignements qui viennent de
m’étre communiqués, sous réserve, évidemment, des vérifica-
tions nécessaires, il semble que 1'’Assemblée nationale, déli-
bérant sur des disposilions annexes a4 ce projet de loi, ait
adopté une proposition émanant de M. Isorni et tendant &
reidre le vote obligatoire. '

Voici maintenant une raison intérieure A cette maison. La
commission a repoussé votre amendement, mon cher collégue,
car il lui est apparu que, dans sa forme actuelle, il n’élait pas
applicable. Si vous instituez obligation du vole, je vous fais
remarquer que les individus qui seront véritablement trés favo-
ris¢s sur ce point sont les condamnés de droit commun, qui
échapperaient naturellement, élant dépossédés de leurs droits
électoraux, aux contraintes qui découleraient de cette obligation.
Ce serait donc une sorte de prime aux condamnés de droit

commun. (Exclamations sur divers bancs.)

Je vous en prie, mes chers collégues, je fais la critique
juridique d’un {exte. 1l peut arriver, croyez-moi, en toute
bonne foi, & un rapporteur de commettre des erreurs sembla-
bles; moi-méme n’y ai pas failli. Je m’excuse de le dire sim-
plement & M. Bertaud, qui comprend irés bien ma pensce..

Infin, aprés avoir entendu vos explications, je vois bien &
quoi vous voulez limiter les sanclions que vous préconisez.
D’aprés votre texte, vous entendez condamner ccux qui ne
votent pas & une sorte d’indignité nationale — reprenons le
terme — c’est-d-dire & la privalion totale-des droits civiques.
La sanclion est tout de méme un peu forte.

Et puis, il y a aussi 'argument que j’ai fait valoir en pre-
micre lecture, argument qui me semble le plus imporiant. Les
véritables fraudeurs du devoir électoral sont bien moins ceux
qui sont inscrits sur les listes, et qui ne vont pas aux urnes,
que ceux qui ont négligé de se faire inscrire. Comment voulez-
vous, dans I’état présent de votre texte, organiser la poursuite
conire ces défaillants ?

Dans guelque temps, je crois, les listes seront vérifiées et
lehiysteme pourra jouer. Actuellement, il me scimble inappli-
cable.

Je m’excuse de ces explications un peu longues et je rap-
porte I'avis négatif de la commission.

M. Jean Bertaud. Je demande la parole pour répondre 3 M. le
rapporteur. - .

M. le président. La parole est & M. Bertaud.

M. Jean Bertaud. Je remercie M. le rapporteur des explica-
tions qu’il a bien voulu fournir. Le deuxi¢me alinéa de mon
amendement me parait lui donner tous apaisements en ce qui
concerne I'inscriplion de condamnés de droit commun puisque,
en fait, toutes les fois qu’une condamnalion a ét¢ prononcéa
contre un ciloyven, la mairie de la commune de son domicile
en est immédiatement informée; automatiquement les services
municipanx chargés des listes électorales procedent a la radia-
tion de l'individu condamné.

Par conscéquent, nous éliminons ipso faclo la possibilité de
voler pour les condamnés de droit commun, le deuxicme alinéa
de T'arlicle addilionnel que je propose spécifiant: « Tout indi-
vidu inscrit sur les listes c¢lectorales devra obligatoirement,
smtxf r:;isons valables (absence, maladie, radiation pour condam-
nation)... »,

Quant & cefie sanction que_vous qualifiez d’indignité nafin-
nale, elle peut étre trés grave lorsqu’elle est la conséquence

- d'une condamnation prononcée par des tribunaux. Son champ
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d’application est indéfini, c’est-d-dire qu’elle ne disparait que
lorsqu’une amnistie, par exemple, réinléegre dans ses droits
lindividu condamné.

Ici, en revanche, ¢’est une indignité nationale qui n’aurait
qu’'un caractere provisoire, puisqu’il suffirait & Vindividu qui
en serait frappé de se présenter & sa mairie et de demander
immdédiatement son inscriplion sur la liste ¢leciorale pour que
Pindignilé disparaisse.

La grave sanction que constitue Tindignité nationale ne
arait donc pas s’appliquer dans le cadre du disposilif que j’ai
honneur de vous soumcttre. C’est la raison pour laquelle
— et je m’en excuse monsieur le rapportenr — je maintien-
drai mon amendement et je demanderai 3 1’assemblée,
avec un cerlain scepticisme, de vouloir bien Yadopter.

M. le rapporteur. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le rapporieur.

-M. le rapporteur. Mon cher collégue, je vais faire une dernicre
tenlative.

Je vais vous demander de vouloir bien retirer votre amen-
dement et vous allez comprendre pourquoi. Veuillez, d’abord,
excuser le rapporteur s’il défend le texte dont il est quelque

eu Vauleur et §’il vous demande en quelque sorte de ne pas
e déformer par une disposilion, certes trés intéressante, mais
un peu en dehors du sujet. Llle I’est fellement — c’est mon
deuxiéme argument — que I’Asscmblée nalionale vient de se
prc_m{)ncer dans une antre disposition législative sur le méme
point.

I1 y a plus. Si véritablement. — et j’en suis convaincu, vous
connaissant comme je vous connals — vous désirez {faire
ahoulir la réforme, je vous dis trts simplement que, dans ce
débat, vous risquez de vous faire balire au vote. Je ne le
souhaite pas plus que vous. J’aime mieux que vous réserviez
Vopinion des sénaleurs pour le moment ou vous pourrez
défendre, dans un texte qui y sera vraiment consacré, cetie
disposition. -

Mon cher collégue, aprés ces observations, je vous demande
de bien vouloir relirer votre amendement, tout en conservant
absolument entiers vos moyens de défense et volre argumen-
tation.

M. le président. Maintenez-vous voire amendement, monsieur
Bertaud ?

M. Jean Bertaud. Je le maintiens, monsieur le président. Evi-
demment, j'ai signé cet amendement, mais il émane aussi d’un
certain nombre de nos collegues qui ne sont pas la. Jai recu
mission de le défendre. Je suis obligé de le faire. Excusez-moi,
mon cher rapporteur. Dans quelques minutes nous serons
départagés.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?

_Je mets. aux voix l'amendement, repouss¢ par la commis-
sion. .

M. le rappoeteur, La commission demande un scrutin public.

M. le président. Je suis saisi ’une demande de scrutin public
présentée par Ja commission.

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis. — MM. les secrélaires en font le
dépouillement.) . : '

M. le président. Voici le résultat, du dépouillement du seru-
tin (ne 24):

Nombre de VOANIS..eeeeeeeseeeeseaennn. 315
Majorité absolue.......cccecieineiienaa..o 158

* Pour Yadoplion........... 74

CONIIE vevvevvrenacaanese. 241

Le Conseil de la République n’a- pas adoplé.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?
Je mels aux voix l'article 1% sekies (nouveau).
(L’article 1¢r sexies (nouveau) est adopté.)

M. le président. Voici, aprés pointage, le résultat du dépouil-‘v_
lement du scrutin (n° 22) sur 'amendement de Mme Devaud:

Nombre de volants...iceseveceveneceaceeae 300
Majorite absolue......eiveevecneccacenn..s 104

Pour l’adoption........... 146
Contre ......... ceveeseaae 104

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

. Je mels aux voix maintenant ’ensemble de l’arficle 1t qua-
er.,

(L’arlicle 1°r quater est adopté.)

. M. le président. Avant de metlre aux voix I’ensemble du pro-
jet, je donne la parole & M. Cornu pour explicalion de vote.

M. André Cornu. Mes chers collégues l'explication du vote
que va émetire dans un instant le groupe de la gauche diémo-
cralique va élre tres bréve.

Depuis que s’est instituce dans cette assemblée une discus-
sion sur les élections anticipées, notre position est claire, netle
et précise. Je devrais méme ajouter qu’elle est aussi fexme que
preécise. .

En elfet, nous ne scmmes pas hostiles & une .consultation
populaire aussi rapprochée que possible, mais contrairement
a ce qui a pu étre dit au cours de ces débats, nous entendons
que cctte consultalion populaire sovit précédce d’une rélorme
électorale. Je n’étonnerais parsonne dans cetle assemblée en
disant que notre choix s’est port¢ sur le scrulin uninominal
d’arrondissement 4 deux tours, non-point que ce scrutin soit
4 nos yeux paré de toutes les vertus. Nous savons bhien qu’il
faudra dans Il]e temps Dassortir d'une réforme constitutionnelle
pour trouver des majorités stables de gouvernecment, mais nous
pensons que dans la conjoncture présente il est le moins mau-
vais de tous les modes de scrulins, d’abord parce qu’a nos
yeux il offre des avantages considérables: il rapln'oche I’¢lecteur
de V'élu, il permet 4 I'¢lecteur de choisir son ¢lu, il lui permet
aussi de le renvoyer lorsqu’il ne fait pas son alfaire, ce qui
n’est pas le cas avec la représentation proportionnelle et, notam-
ment, avec les apparenteinents.

. Nous n’oublions pas au groupe de la gauche démocratique
que nous sommes au pays de Descartes et que la logique dans
ce pays ne perd jamais ses droits. Nous considérons done que
¢’est le meilleur mode de scrutin .par sa simplicité, par sa
elarté et par latlrait qu’il exerce sur les masses. En le volant
nous n’avons plus l'impression de désobliger I’Assemblée nalio-
nale avec laguelle nous désirons maintenir des rapports de sin-
cére ecordialilé, Nous avons maintenant la certitude que I’Assem-
blée nationale, aprés les rveclifications de vole, a, elle aussi,
adopté le scrulin uninominal d'arrondissement & deux tours.
Nous souhaitons — je le dis comme nous le pensons — qu'il se
trouve A I’Assemblée natlionale une majorilé encore plus large
pour accepter ce mode de scrulin,

Jen aurai terminé en concluant que nous le considérons
eomme le seul capable dans la corjonecture. présente, de déga-
ger unc majorité susceptible d’aborder avee honheur les redou-
tables problemes dont la prochaine Assemblée aura 3 connaitre.
Nous pensons — c’est peut-étre 1a pour nous le point essentiel
— qu’il intéressera davantage 1’clecteur A la vie polilique de ce
pays. Nous avons tous constalé dans nos déparlements qu’avec
es apparentements et Ja représeniation proportionneile 30 & 35
pour 100 des élecleurs se désintéressaient de Ja vie publique et
¢'est 14 un véritable danger pour le régime lui-méme.

C’est dans ce double sentiment que dans un instant le groupe
de la gauche démocratique va déposer dans 'urne les 76 bul-
leting dont elle dispose en faveur du scrutin uninominal d’ar-
rondissement A deux tours. (Applaudissements au cenlre et Sur
plusieurs bancs & gauche.)

M. le président. La parole est 3 M. Coudé du Foreslo.

M. Coudé du Foresto. Mes chers collégues, dans ce scrutin
final, je m’abstiendrai pour une raison. Si, sur la question de
la fixalion de la date des éleclions, a4 Yorigine, on pouvait
parfailement admetire qu’il n’était pas absolument nécessaire
pour le Gouvernement d’anticiper sur le renvei de I’Assemblée
nationale devant les électeurs, je considére pour ma part,
qu’a partir du moment o il en a élé parlé — et Dieu sait
si on en a parlé! — eetie consultation précipitée est devenue
une nécessilé ahsolue, nous. avons créé dans le pays — et
quand je dis « nous », je dis I’Assemblée nationale comme
la nolre — un climat d’agitation qui ne peut se perpetuer.
(Murmures.) C'est le premier point, ’
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Second point; je pense qu’une -assemblée comme la nbtre
tire son autorité d’abord des textes, bien entendu, de la Cons-
titution et des réglements, mais aussi d’une sorte d’un gentle-
men’s agreement (u'eile a passé-avec lauilre assemblée et
du fait que, grice & notre président auquel je rends hommage,
grice dgalement i nolre bureau, et grace aussi & nous, nous
avons su, depuis quelques annces, faire prévaloir aupres de
I’Asscmblée nationale un certain nombre de prérogatives que
T’on ne nous contesie plus. Mais je crains pour ma part qu’apres
une manifestation en faveur du scrulin d’arrondissement, mani-
festalion que je ne critique en aucune maniére, mais que
nous répétons ce soir et que nous allons répéter a une forte
majorité, nous ne risquions d’entrainer par des chocs en
retour, dans les années qui suivront, conire notre assemblée
une levée de boucliers de la part de I’Assemblée nationale.
{Interruptions au cenire.)

Mes chers collégues, permettez-moi de vous dire ce que je
pense. Je suis peut-étre dans l'erreur, mais j'ai bien le droit
d’exprimer mes sentiments...

M. le président. Laissez parler Iorateur. -

M. Coudé du Foresto. Je crains que nous n’amenions 1’Assem-
blée nationale & diminuer peut-élre ces prérogatives qu’clle
nous avait accordées dans Ie passé. C’est 1& une raison sup-
plémentiaire pour mon abstention.

Je dois ajouter que lorsque j’ai entendu un certain nombre
d’orateurs nous indiquer qu’ils allaient voter le texte parce
qu’il fallait absolument que nous interprétions la pensée de
T'Assemblée nationale, celte pensée n’ayant pas ¢té clairement
exprimée, cela m’a donné quelque inquiétude. J’ai pensé qu’en
fait il s’agissait de voter non pas sur une expression de 1’Assem-
blée nationale, mais sur le scntiment qu’elle pouvait avoir et
que nous étions les seuls & pouvoir interpréter.

Or, je n’aime pas beaucoup qu’on interpréte mes sentiments;
c¢’est pourquoi je ne tiens pas du tout a interpréter ceux de
1’As<emnblée nationale, méme s’ils se sont parfois manifestés
dans des sens contradictoires.

Aussi, Je pense qu’il. et été de bonne tradition de laisser
A I’Assemblée nationale le soin de discuter elle-méme du mode
électoral qu’elle désire voir appliquer et également de la date
& laquelle elle devra se séparer. .

Nous avons fait une premiére manifestation. Encore une fois,
nous en avions non seulement le droit, mais probablement le
devoir. Je considére que nous avons tort de vouloir la répéter
et ¢’est Ia raison pour laquelle je m’abstiendrai. ’

- M. Marrane. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Marrane.

' M. Georges Marrane. Le groupe communiste votera conire ce

texte de loi pour les raisons indiquées par notre collégue
M. Chaintron. ,

Le scrutin d’arrondissement a pour but essentiel de tromper
Yélecteur et d’assurer, dans la prochaine Assemblie nationale,
ane majorité réactionnaire qui pourra continuer, au profit de
. polonialistes avides ‘et sans' scrupules, la -guerre. en Algérie,
rappeier de nouvelles classes et augmenter 4 nouveau les
impots. (Interruptions sur divers bancs.) Cest un mode de
scrutlin aussi malhonnéte que les apparentements, dont la plu-
Fayt des orateurs, dans cette Assemblée, ont fait semblant de
aire le proces. .

Ainsi que les orateurs communistes ’ont déclaré dés le début
de celle discussion, la majorité du Conseil de la République
s’eflorce de retarder le plus possible la date des élections et
M. Cornu, il y a quelques instants, en a fait I’aven public. Nous
enregisitrons que ceite assemblée réactionnaire a obtenu un
premier succes contre les électeurs, puisque le président du
conseil a obtenu deux fois la majorité a I’Assemblée nationale

our que les pouvoirs des membres de cette Assemblée, élus
e 17 juin 1951, prennent fin le 2 janvier 1956. Maintenant, il a,
.renoncé A celle date du 2 janvier et il a envisagé la date du-
25 janvier. C’est donc la démonstration que le Gouvernement
lui-méme est beaucoup moins pressé qu’il ne Yalfirme de cons
sulter le corps électoral. . . : S

Le vote de ce texie par la majorité du Conseil de la Répu-
blique éclairera les Francais sur. les mancuvres frauduleuses
tendant & empécher les changements de polilique voulus par le
peuple francais. Nous avons confiance en ce dernier pour con-
damner et déjouer toutes vos combinaisons. (Applaudissemenis
& Ucxlréme gauche communisté.) - o o

3

M. le président. La parolg est 3 3[. Courritre, v

M. Courriére. Mesdames, - messieurs, le groupe socialiste,
comme il ’a fait il y a quelques jours, votera de nouveau le.
fexle qui nous est soumis. En prenant cetle position, il a la
cerlitude d’accomplir vis-a-vis de la nation un acle nccessaire.

Volre projet, monsieur le président du conseil, a élé accueilli
avec salisfaction dans le pays, non point pour les raisons que
vous croyez et notamment parce que vous avancez la date des
¢lections, mais uniquement parce que le pays a senti la' posgi-
bilité qui s’offrait au Parlement de modifler le mode de scrutin,

Ce que nous voulons, c’est des ¢lections rapides, mais des
¢leclions faites sclon un scrulin clair, que le pays comprenne.
(r'rés bien! sur divers bancs.) : -

Il faut que le pays sache pour qui il vote. Or, le scrutin d’ar-
rondissement, que ’on nous propose de voter, est un mode de
scrutin que le-pays comprend, un mode de scrulin avec lequel
chaque clecleur sait ce qu’il fait.

J’ai 6té quelque peu dtonné, monsieur le président du conseil,
des propos que vous avez tenus ici méme, aujourd’hui. Je
pensais que vous teniez d’une maniére formelle 4 la loi de 1951
moins les apparentements, loi sur laquelle vous avez posé la
question de coniiance. Or, des explications que vous nous avez
dounces, il apparait que, au fond, vous n’y teniez pas plus que
cela. Nous nous demandons vraiment, dans ces condilions, pour
quelles raisons vous avez engagé la vie du Gouvernement sur
un. texle comme celui-la. . :

Vous nous avez indiqué, par ailleurs, que Ia date du 2 jan-
vier n’était plus pour vous impérative, que celle du 25 janvier
n’était pas si ¢loignée et que nous pouvions faire une {ransag-
tion sur la dale considérée jusqu’ici par vous comme inchan-
geable. Le texte que nous vous proposons entre donc dans les
vues que vous avez développées ici méme, puisque nous ne
sommes plug lenus par une date fixe. D’aulre part, en votant le
scrutin d’arrondissement, nous renconirons les préoccupalions
de votre propre parti et sans doute aussi les votres propres.

J’ai sous les veux un texle duquel j’extrais ce qui suit:

« Nous avons toujours combattu le scrutin proportionnel
départemental inslitué par- le gouvernement du général
de Gaulle et perpélué depuis lors. Sceul le scrulin d’arrondisse-
ment, par le conlact de l'électcur et de 1'¢lu, permet le jeu
normal de la démocratic. » .

Yous reconnaissez sans doute, monsieur le président du
conseil, la profession de foi que vous avez signée lors des ¢lec-
tions du 17 juin 1951, (Rires et applaudissemenis a gauche et
au centre.)

Donc, en votant ce texte nouns allons A la fois dans le sens de
ce que vous avez dit aujourd’hui et, d’autre part, dans celui
de vos conceptions politiques. Nous pensons apporter au pays et
au Gouvernement une aide sérieuse en votant ‘aujourd’hui le
texte (;e la commission. (Applaudissements & gauche el au
cenlre.

M. Henri Torrés. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Torrés.

M. Henri Torrés.. Mesdames, messieurs, je parle uniquement
en mon nom personnel et je voudrais dire, dans une interven-
lion tres rapide, que je voterai le scrutin d’arrondissement
ainsi que je le faisais en 1951 en combattant les apparente-
ments, combat dans lequel je dois dire je ne trouvais pas Ja
sympathie et les puissants concours que je renconire aujour-
d’hui. Celle équivoque électorale que Jaureés appelait racco-
lage, cet atteniat contre les droits du suffrage uiiversel a été,
hélas | préconisé, soutenu, exalté par ceux qui aujourdhul
s’aveérent les adversaires des appareutements.

Je reste fidéle A cette action contre les appare'ntements que
nous menions ici en 1954, ' )

J’ajoute, en ce qui concerne le scrufin d’arrondisscment, que
je n’ai pag pour ce mode de consultation électorale un enthou-
siasme sans restriction ni réserve. Aux sympathiques amis que
je comple parini les membres du groupe socialiste je rappellerai
que quelque jurisprudence qu’ils puissent invoquer contre les
uns ou contre les autres, il reste contre le scrutin d’arrondis-
sement la puissante, la formidable protestalion de Jean Jaures.

_ Je voterai quand méme le scrufin d’arrondissement parce que
je pense gu’aucune coniroverse doctrinale n’c¢iant en. jeu dans
la circonslance, apriés l'usage,-apris l'abus que l'on a fait de
scrulins qui n’étaient pas majoritaires et uninominaux, il est
nécessaire, pour rendre leur clarté aux consullalions électo-
rales, de rélablir le scrulin 4 arrondissement, co
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C’est dans ce sens que je me prononcerai, comme je Vavais
fait déja en 1931, obéissant alors 4 la fois & la solidarilé s¢nato-
riale et 4 la nécessité qui s’imposait pour moi de combaitre
les appareniements qui n’avaient pour objet que de priver de
leur part légitime dans la représentalion électorale le parti
communiste dont je pense, pour metire fin & foute controverse
a cet égard, qu’il faut le combattre par des movens sociaux,
par des réformes, par une poliligue de compréhension publique
et non pas par des artifices ¢lectoranx. Tout mode de consulta-

tion qui tend & priver un parti, quel qu’il soit, de sa représen- .

tlation légitime est contraire A l'esprit démocralique.
M. Chaintron. C’est pourtant I'objet de ce mode de scrutin.

M. Henry Torrés. Vous savez, monsieur Chaintron, que quel
-que soit mon sentiment & Yégard de volre parli, en 1951,
- lorsque nous étions, vous et nous, I'objet du méme attentat

contre les droits du suflfrage universel par la politique des
apparentements, je défendais, non sculement pour nous, mais
pour vous, les droils du suflrage universel. (Applaudissements
sur divers bancs.) Ma position sur ce point n’a pas varié comme
celle du Figaro,. qui vient de se rallier, d’une facon qui a
charmé mon sceplicisme (Sourires) & une thése qui était 3
Yopposé de la sienne, car, si je me rappelle bien, dans des
circonstances mémorables jusqu’au congrés de Versailles, il
disait: Ne comptez pas les voix communistes. Aujourd’hui,
monsieur le président du conseil, il les compte en voire faveur,
Mais je repousse cet argument, il n’a jamais ¢été le mien...

M. le président du conseil. Vous les avez comptées souvent
~en la votre. . .
»

M. Henry Torrés. Vous avez tort, monsieur le président du
conseil, de dire cela, car ma posilion a élé trés nelle et trés
ferme. : . .

Je dis, respectucux de la démocratie et du suffrage universel,
que personne ne peut méconnailre le fait d’une forte propor-
tion de communistes dans le corps électoral et que si nous
voulons les combattre, ce n’est pas par des truquages et par
des artifices qu’il faut le faire, mais par une politique de
réformes sociales et - d’amdéliorations de la démocratlie. Par
conséquent I'argument que vous faites valoir contre moi, mon-
sieur Je président du conseil, — je parle en mon nom person-
nel — ne me touche pas. Je reste fidéle aujourd’hui, en 1953,
a une époque comme la notre — c’est deja un certificat
d’estime et de civisme qu’on peut se délivrer & soi-méme — &
la position que j’ai prise il y a quatre ans. :

Jajoute, mesdames, messicurs, trés nettement et trés fer-

mement que je regrelte — et puisque vous m’avez fait I'amitié
et I'honneur de m’interpeller, monsieur le président du eonseil,
ce qui renversait les roles, c’est 4 vous que j'adresserai mon
intervention — que vous n’ayez pas pris dans cette aflaire Ja
posilion qui était celle de votre parti, la position qui élait_celie
de 'opinion nationale, la position qui était celle du besoin de
clart¢ qui s’impose, & I'heure actuelie, & ce pays. -
“ Je ne fais ici le proceés de personne, mais vous auriez trouvé
dans cetle Assemblée qui vous a témoigné tant de sympathie,
dans cette Assemblée qui eslime votre talent, un concours dont
vous ne mesurez peut-étre pas vous-méme quelie élait la qua-
lité, quelle était I'imporlance, si vous aviez pris nettement
position pour un scrutin qui est réclamé par la grande majorité
de l'opinion francaise.

En ce qui me concerne, je le regrette d’autant plus que cer-
tains des griefs qui vous ont ét¢ adressés aujourd’hui méme,
Je réquisitoire passionné et si éloquent dans sa ferveur mili-
tante de M. Commin, n’ont pas du tout rencontré mon adhésion.
J’ajoute méme, m’adressant 4 mon ami Debd-Bridel, que j’ai
trouvé injuste le procés que l'on vous faisait en ce qui con-
cerne volre politique au Maroc, : ‘ . .

Cette politique-1a je I'ai soutenue et j'en prends encore la res-
ponsabilité, Je pense que lorsque mon ami Deb@-Pridel vous
reprochait de vous étre trouvé en contradiction avec vous-
meéme lorsque Moulai Youssef est reniré et a repris avec un
éclat extraordinaire sa position politique, je pense que, moins
que n’importe qui, vous pouviez élre atlteint par les consé-
quences de ce retour parce que vous aviez 4 la fois ménagé le
présent et sauvegardé l’avenir. Jétais avec vous dans cette
politique qui, conforme & la tradition généreuse de la France,
n’impose aucune exclusion et n’interdit pas la possibilité de
voir se eréer une collaboration franco-marocaine a laquelle je
suis profondément attaché. '

C’est vous dire, monsieur le président du conseil, en vous ren-
dant un hommage qui vous est da pour cette politigne qui
8'écartait aussi bien des vilupérations de certains de mes col-
legues, dont je pourrais dire qu’ils sont mes amis, que des génu-

Tlexions de M. Mauriae, que vous étiez peut-étre un de ces
hommes politiques francais qui pouvaient, en face du retour de
Moulai Youssef, affirmer que vous ne vous étiez pas renié
vous-méme et que vous aviez défendu la tradition généreuse et
libérale de la France. :

C’est pourquoi, avec un regret fervent, j’exprime ici le senti-
ment libre d’'un homme qui ne parle ce soir que pour lui-
méme et qui vous dis: Quel dommage quaprés une pareille
cuvre, aprés une pareille prudence, aprés avoir révélé de
telles qualités, vous ne preniez pas vous-méme la direction d'un
mouvement qui lend a rendre au pays son droit de consulla-
tion en rénovant la valeur des éleclions démocratiques dans
un pays ou le régime actuel des élections condamne 1’électeur
a une indifférence qui est contire la démocratie le plus redou-
table et le plus périileux des dangers!

Je vous le demande encore avec une ingénuité que vous excu-
serez, monsieur le président du conseil: Prenez enfin la posi-
tion que nous attendons tous et défendez, dans le serutin d’ar-
rondissement, la chance valable, directe et immédiate d’un
renouveau de la politique francaise,- ,

M. ie rapporteur. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le rapporteur,

M. le rapporteur. Mes chers collégues, & issue de ce débat
au cours duquel le rapporteur a pu quelqueflois craindre de

‘vous avoir quelque peu ennuyés par des explications juri-

diques, il lui est réservé une tiche pénible: celle de vous
ramener & des préoccupations extrémement minces.

J’avais besoin de ce préambule pour vous faire accepter de
vouloir bien vous prononcer sur une numérotation nouvelle
des articles que vous venez de voler. (Sourires.) En voyant le
sourire de mes colltgues, je mesure qu’il fallait quand jnéme
que je vous prépare & I'événement.

Au lieu de numeéroter les articles 1°r bis, 1o ter, 1°* quater,
ce qui est inesthétique et inutile, nous vous demandons de
prendre la numérotation simple, c’est-d-dire 1, 2, 3, 4, ceci
pour la transmission & ’Assemblée nationale.

J'espére que sur ce point, il n’y aura ni abstention, ni vote
contre. (Applaudissements.) :

M. le président. Le Conseil se rallie évidemment 3 la
demande de M. le rapporteur. (Assentiment.) :

Personne ne demanije plus la parole sur lensemble du
projet de loi ?... '

Je le mets aux voix.

Je suis saisi d'une demande de scrutin présentée par la
commission.

Le scrutin est ouvert.
(Les woles sont recueillis. — MM. les secrétaires en font le
dépouillement.) |

( M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scrutin
ne 25): :

Nombre @es VOlan!S.....veveeeveseersee. 283
Majorité absolue.......ccoeivaavuineannns 142
Pour Yadoption........... 233
Contre ..vvvvevnnennscens . 50

Le Coneeil de la République a adopté. (Applaudissements.)

Le Conseil de la République prend acte que, en application
de larticle 20 (alinféa 5) de la Constituiion, ’Assemblée natio-
nale dispose, pour sa troisiéme leciure, d'un délai maximum
de sept jours, & compter du dépdt sur son bureau du texte
inotdiﬁé par le Conseil de la République dans sa deuxiéme
ecture, :

—5 —

ORGANISATION MUNIGIPALE
DANS LES TERRITCIRES D'OUTRE-MER

Adoption d’une proposition de loi en troisiéme lecture.

M. le président. L’ordre du jour appelle la discussion, en
troisitme lecture, de’ la -proposition de loi, adoptée par
T’Assemblée nationale, modifiée par le Conseil de la République,
adoptée avec modifications par 1’Assemblée nationale dans sa

" deuxiéme lecture, modifiée par le Conseil de la République

dans sa deuxiéme lecture, adoptée avee modifications par
I’Assemblée nationale dans sa troisiéme lecture, reIat;ve a2 la

’
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réorganisaion municipale en Afrique occidentale francaise, en
frique équatoriale Ifrancaise, au Togo, au Cameroun et a
Madagascar, (Nes 549, année 1954; 12, 152, 156, 371, 493, année
4955 ; 53, session de 1955-1956.)
- Avant d’ouvrir la discussion générale, je dois faire connaitre
au Conseil de la République que j’ai recu-rde M. le président
du conseil des décrets nommant, en gqualité de commissaires
du Gouvernement pour assister M. le ministre de la France
d’outre-Mer: '
MM. Georgy, chef de cabinet du ministre; S .
le gouverneur général Pignon, directeur des affaires poli-
-~ tiques; : :
Berre, adminstrateur en chet de la France d’outre-mer.
Acte est donné de ces communications. .

- Dans la discussion générale, la parole est & M. le président
de la commission de la France d’outre-mer.

M. Frangois Schleiter, président de la commission” de la
France d outre-mer. Mesdames, messieurs, la commission de la
France d’outre-mer m’a chargé de lenir le Conseil de la Répu-
blique informé de ses récentes délibérations. Aum_cours de
celles-ci, un amendement présenté par M. Durand-Réville, et
dont je vais vous donner lecture, a recueilli 11 voix contre 11
et, dans ces conditions, n’a pas €té adopté.

" Cet amendement était ainsi rédigé:

"« Le conseil municipal de chaqué commune comporte un
nombre de membres proportionnel i celui des électeurs ins-
crits dans la commune. ' .

-« Dans les territoires ol I'assemblée territoriale est élue par
un collége unique, les conseils municipaux sont élus selon
celte méme modalité au suffrage universel direct. .

.« Dans les territoires ou I’assemblée territoriale est élue
selon le systéme du double college, I’éleclion des conseils mu-
picipaux a lieu au suffrage universel 3 deux degrés, selon les
modalités suivantes:

« Le conseil municipal est composé d’un tiers de membres
#lus du premier collége et de deux tiers de membres élus du
deuxiéme colitge.

« Les électeurs inscrits sont appelés & voter dans chacun des
colleges auxquels ils appartiennent, au scrutin de liste propor-
tionnel, pour un nombre de grands électeurs triple de celui
des conseillers municipaux & élire.

« Les grands électeurs élus se réunissent ensuite en un col-

Iege unique pour élire le conseil municipal au scrutin de liste
proportionnel »,
" La commission s’est ensuite prononcée sur le texte de
Y’Assemblée nationale; elle s’est de nouveau partagée & éga-
lité: onze voix contre onze. Elle n’est donc pas en mesure
de nous présenter un rapport. ’

M. le président. La commission de la France d4’outre-mer

n’ayant pu présenter un rapport, conformément & Il'article 33
tn fine de notre riéglement la discussion des articles soumis en
troisiéme lecture va porter sur le texte transmis par I’Assem-
blée nationale et sur les amendements déposés a ce texte.
. Je rappelle en ouire que, conformément A Varticle 55 du
réglement, le passage A la discussion des articles est de droit
et quaux termes de Yalinéa 8 dudit articie, « & partir de la
deuxiéme lecture au Conseil de la République des projets et
})mposilions de loi, la discussion des articles et chapitres est
imitée a ceux pour lesquels les deux chambres du Pariement
n’ont pu parvenir 3 un texte identique »,

Je donne lecture de l’article i°r:

TITRE I
Des communes de ;')lein exercice,
CHAPITRE I°*
Disposilions générales.

« Art. 1. — Dans les territoires de I’Afrique occidentale
francaise, de I’Afrique équatoriale francaise, du Togo, du Ca-
meroun et de Madagascar, peuvent étre créées des communes
de plein exercice par décret pris sur le rapport du ministre de
la France d’outre-mer, aprés avis de l'assemblée territoriale
intétressée, pris & Ja majorité. absolue des membres la compo-
. sant. »

Par amendement (n° 1), M. Castellani et les membres du
'Froupe du rassemblement d’outre-mer proposent & la deuxi¢me
ligne de cet article, de supprimer les mols: « et de Madagas-
car », . .

La parole est & M. Castellani.

" M. Jules Castellani, Mes chers coll®gues, 'amendement que
j'ai déposé a déja été voté deux fois par le Conseil de la
République au cours des précédents débats. Je rappelerai tout
d'a%ord que le Gouvernement, en déposant le projet de loi
concernant Lélection des municipalités dans les territoires
d’outre-mer et la transformalion de certaines munimpahtg’zs de
moyen exercice en municipalités de plein exercice, n'avait pas
compris dans ce projet le territoire de Madagascar. Il n'en a
cerfes pas donné les raisons, mais elles sont faciles & deviner:
Madagascar se trouve dans une situation particuliére; or & une
situation particulieze il faut, parait-il, des lois spéciales.

" L’Assemblée nationale a cru devoir introduire en premiére
Jecture, par voie d’amendement, I'obligation de légiférer, pour
Madagascar, dans les mémes conditions que pour les autres
territoires d’outre-mer. C'est la raison pour laquelle nous avons
été appelés & nous prononcer par deux fois sur le texte de
1’Assemblée nationale.

Quelle est donc la situation particulicre 4 la Grande Ile ?
Il n’y a pas trés longlemps des ¢vénemenls graves se sont pro-
duits qul démontrent avec quelle prudence il faut légiférer pour
un terriloire comme Madagascar. Je sais bien que 1’évolution
est une nécessité. Je rappelle néanmoins que Madagascar se
trouve acluellement en avance dans les questions munic%pales
par rapport aux aulres territoires de I’Union francaise. Vingte
irois municipalités existent, municipalités de moyen exercice.
Elles fonctionnent parfaitement. Elles comprennent au sein des
conseils municipaux toules les catégories de populations et
elles sont présidées par des administrateurs maires qui, quoi-
qu’on puisse dire, ont parfaitement compris leur role et ont
toujours servi d’arbitres impartiaux entre les diverses tendances
et les divers éléments qui représentent les populalions au sein
des conseils,

Mesdames, messieurs, je voudrais me référer 4 un article
paru dans la Revue des Deux Mondes du 15 octobre dernier
sous la signature de M. Jean de Saint-Chamant, Arpés avoir pris
contact avec tous les éléments de la population et surtout
avec les éléments que je qualifierai de nationalistes, M. de
Saint-Chamant est arrivé a cette conclusion qu’iniroduire une
réforme trop poussée dans les questions municipales & Mada-
_a?car équivaudrait en réalité A encourager ces ullranationae
istes. ; .

Je ne lirai qu’un seul passage de cet article ol, aprés avoir
parlé de Voeuvre francaise, aprés avoir parlé des belles réali-
sations qu’il a pu visiter et admirer, apreés avoir parlé de cette
concorde qu’il a vue partout lors de son voyage dans V'lle,
M. de Saint-Chamand dit:

« Maintenant que ceite politique se traduit dans les faits,
demandons-nous quel bénéfice en retirera 1'autochtone et
d'abord, s’il se tlient pour salisfait. En étendant & Mada-
gascar le projet de loi du 12 aoat 1954, relatif & la forma-
tion des municipalités de plein exercice dans les centres urbains
des territoires d’outre-mer, 1’Assemblée nationale a pris une
lourde responsabilité. Elle a soulevé, non sans quelque impru-
dence, le probltme du collége unique et du double college,
probleme qui a éveille aussitot les ambitions des groupes natio-
nalistes les plus agissants. Ceux-ci considirent, en eflet, Ie
college unique comme le moyen légal permettant d’obtenir,
dans un laps de temps plus ou moins long, I'éviction des Fran-
cais. Ils estiment qu’une étape décisive seraif franchie le jour
ou les élections municipales a ccllége unigque donneraient dans
les villes, 4 la tendance autonomiste. une liberté d’action nou-
velle en vue de la préparation des élections législatives.

« Il va de sol que ces aspirations, qui sont celles des milieux
évolués de Tananarive, sont & peu prés inconnues des popuia-
tions cotitres. Il n’en reste pas moins que le principe du college
unique étant adopté pour les municipalités, il apparaitra logi-
zye,t darlls l’avenir, d’en étendre I'application 4 tout le systéme

ecioral ».

M. de Saint-Chamant, que je ne connais pas, continue et -
explique les graves inconvénients que je viens de signaler. Jo
vous avais promis de ne pas lire tout ce chapitre, ce qui serait
trés long, mais je vous conseille de vous procurer le numéro
du 15 octobre dernier de la Revue des Deux Mondes. L’article,
d’un style parfait, émane d'un homme qui a .passé quinze
mois & Madagascar et qui a essavé de décrire exactement ce
qu’il avait vu au cours de son voyage.

Voild les raisons pour lesquelles je demande que Madagascar
soit exclu du texte proposé. Pas plus pour Madagascar que pour
les autres territoires, nous ne voulons étre relardataires. Mais
nous devons légiférer spécialement et avec prudence pour la
Grande lle si nous ne voulons pas nous trouver bientdt devant
des ennuis considérables et peut-étre, pour beaucoup de mes
collégues dont je reconnais dans cette question Ja bonne foi.
devant un mea cul/pa. Nous connaissons depuis longtemps ceux
qui nous diront: ce n’est pas cela que nous avons voulu.
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" Je demande un scrutin public sur la mise aux voix de mon
amendement. (dpplaudissements & droile.) o

“M. Pierre-Henri Teitgen, ministre de la France d’outre-mer.

Je demande la parole. -
M. le président. La parole est & M. le ministre.

M. le ministre. Monsieur le président, mesdames, messieurs,

mon devoir, je-le regrette, est de combatire 'amendement’

déposé par M. Castellani, En v¢rité, je retiens de son propos,
brillant comme .4 Dordinaire, qu'un argument surtout déter-
mine sa conviclion, ¢’est celui qu’il tire de la proposition ten-
dant & instaurer le collége uni({ue pour ccs ¢lections munici-
Talcs, Mais alors ce n'est pas & Particle 1°f, qui vise seulement
e principe de la conslitution de municipalit¢s 4 Madagascar,

mais & Dlarticle 5 qui- vise 'organisatinn d’un collége unique

qu’il faudrait faire valoir I'observation.

Car enfin qui pourrait conlester la nécessitéd absolue d’éten-
dre 4 Madagascar une législation dont bénéficieraient non seule-
ment I'Afrique occidentale francaise, mais tous les terriloires
de I’Afrique équatoriale francaise. .. C :

e -

Que dirai-je aux Malgaches pour justifier votre vole ? Je par-
lerai clair. Je m’y suis ellorcé aprés les deux premicres lectures;
je suis & bout d’argument. Que dire & un haut commissaire
représentant la France et ses interéts fondamentaux, qui ne
cesse d'attirer.-Iattention du Gouvernement sur les répercussions
extrémement graves qu’a la-has cette sorle de discrimination
qui vous est a tort, )’en suis str, imputée ? Que dire a une
assemblée terriforiale qui proteste de son loyalisme vis-3-vis
de la France, de sa fidélité & la France; mais qui s’indigne de
voir le Parlement refuser a la seule Grande Ile une législation
que vous trouvez bonne et pour I’Alrique occidentale francaise
et pour I'Afrique équatoriale francaise ? . o

Que dire A toutes ces associations, qui sans doute n’écrivent

pas dans la Revue des deux mondes, mais qui écrivent au Gou-
vernement pour.protester contre cette discrimination ? Je liral
par exemple la lettre récente que m’a adressée le conseil d’ad-
ministration de l'dssociation des ciloyens [rancais d’origine
malgache: o 2 Lt .
- « La discrimination dont Madagascar est.frappée signifie que
les Malgaches ne sont pas encore dignes. de bénéficier des pro-
grés que dans le domaine politique la France veut instaurer
dans toutes les autres parties de 1'Union francaise. Elle voudrait
dire que les Malgaches sont considérés comme les moins évolués
des membres de 1I’Union {rancaise, » ) .

Je ne lis gue ce passage de la lettre; je préfire ne pas lire la
suite. o :

M. Castellani disait d’un mot, pour conclure, & peu prés.ceci:
étant donné les événements de 1947, avec quelle prudence il
. faut légiférer pour Madagascar. Eh bien! croyez-moi, dans 'exer-
cice des responsabilités dont j’ai la charge, j’ai le devoir ‘de
vous dire ce soir que ne pas légiférer du tout ce serait la plus
grande des imprudences. (Applaudissements sur certains bancs
a@ gauche et sur divers bancs.) : . : Co

M. Zafimahova. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. Zafimahova.. |

M. Zafimahova. Aprds lintervention de M. le ministre de
Ia France d’oulre-mer je veux-vous dire un seul mot pour vous
demander de repousser I’amendement de M. Castellani. J'apporte
dans celte enceinte la voix des populations autochtones de
Madagascar. Tous les Malgaches demandent & étre traités sur un
pied d’égalité avec les autres habilants des territoires africains.
Par conséquent, je demande au Sénat de ne pas appliquer & ce
grand territoire une mesure d’excelplion. En refusant 1'amen-
dement de M. Castellani, vous ferez honneur aux revendications
légitimes des Malgaches. (Applaudissement sur divers bancs
a gauche.) . o .

. M. Jules Casteltani. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Castellani.

M. Jules Castellani. Monsieur le minisire, en effet vous avez
eu raison de me dire que la question du collége unique s’appli-
quait a I'article 5, mais ¢i j'en ai parlé, ¢’est parce que je vou-
lais éviter une nouvelle intervention plus tard et que je voulais
vous indiquer quelle était ma position, que vous connaissez
du reste, :

Quand vous dites que personne ne peut contester la 1égitimité
d’incorporer Madagascar dans le champ d’application de ceite
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loi, je réponds qu’au moins.une personne morale considérable
peut la contester: c’est le Parlement lui-méme. Je rappelle que
le Gouvernement n’avait pas compris Madagascar dans le pre-
mier projet de loi soumis & nos assemblées. -

Je resle convaincu gue si le Gouvernemeni — ce n’était pas
le votre, monsieur le ministre — ne 1’avait pas fait, ¢’est que

de graves raisons 1'y avaient poussé. .

Jajoute. n’avoir jamais dit que j’éfais partisan du collége
unique en Afrique occidentale [rangaisc ct en Afrique égquatoe
riale francaise ¢t que je n’en -éfais par partisan pour Mada-
gascar. Lo . .

Pour le moment, cet amendement ne s’applique qu’d Mada-
gascar, pour les raisons que j’ai indiquées. Mais je marcquerai
ma position ‘tout & I'heure, si cela est nécessaire et si des
demandes de scrutin sont préseniées pour les autres territoires;
car je n’estime pas honnéle et juste d’invoquer les questions
de principe pour les seuls territoires que I’on représente, alors
qu’il convient de le faire chaque fois qu’un territoire' quels
conque de toule I’Union francaise est en cause. L

M. le ministré. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le ministre,

M. le ministre. Monsieur le président, un mot seulement pour
preciser et défendre lattitude des gouvérnemenis antérieurs.
1l est vrai qu’ils n’ont pas déposé de texte concernant Mada-
gascar, mais il est inexact.de dire qu’ils ont exclu Madagascar.

En réalité, en 1952, le gouvernement a déposé un texte visant
seulement les communes de moyen exercice d’Alrique équato-
riale francaise, sujet limité dans l’espace et dans le temps, le
meéme gouvernemenf ayant annoncé qu’il déposerait d’autres
textes analogues pour d’autres territoires. La commission des
territoires d’outre-mer de 1'Assemblée nationale s’est emparée
de ces projets et de toute une série de propositions et elle en a
fait un texte général. A partir du moment out nous nous trou-
vons en présence d’un texte général, présenté comme tel par la
commission, voté deux fois par I'Assemblée nationale et deux
fois également par le Conseil de la République, nous ne sommes
plus en mesure d’en exclure Madagascar.

M. Longuet: Je demande la parole pour exp]icaﬁoh de voié.' :
M. le président. La parole est 3 M. Longuet. -

M. Longuet. Lors des débats précédents, le Conseil de la Répu-
blique avait estimé que Madagascar, se trouvant dans une situa-
tion particuliére et bénéficiant d’une organisation municipale
plus évolude que I'ensemble des territoires, devait faire 1’0 jet
d'une loi différente. - : o , .' .

Si nous continuons 4 penser que cette formule et été meil-
leure, il semble, ¢tant donné les répercussions que ces débats
ont pu avoir outre-mer, que les avantages du maintien de Mada-
gasear dans le.projet qui nous est présenté sont supérieurs aux
inconvenients d'un texte peut-étre mal adapté -aux .conditions
locales, mais d’application rapide. - B : D

C’est pourquoi la grande majorité du groupe de la gauche
démocratique votera contre ’amendement de M. Castellani. -

" M. le président. Personne ne demande- plus la parole ¢
Je mets aux voix Iamendement de M. Castellani, repoussd
par le Gouvernement, . :

Je suis saisi de deux demandes de scrutin, présentées 'une
par le groupe des républicains sociaux, l’autre par le groupe
du mouvement républicain populaire. - o -

Le scrutin est ouvert. = = 7 ~
- (Les votes sont recueillis. — MM. les secrétaires en fonl le .
dépoutllement.) : : S . . ‘

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scru-
tin (n° 26): ’

NOMbre de VOANLS. .veuersenensneneneenees 311
Majorité absolue.......cceevnceneccinanss . 156
Pour l'adoption....c..... 109

Contre ................ ee 202

Le Conseil de la République n’a pas adopté.
Personne ne demande la parole ?

-Je mets aux voix larlicle e

(L’article 1°r est adoplé.)
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" M. le président. Pour l'article 3, le texte voté par I’Assemblée
nationale dans sa deuxi¢me leclure est ainsi rédigé:

« Art. 3. — Sont et demeurent des communes de plein exer-
cice les villes de Dakar, Saint-Louis, Rufisque (territoire du
Sénégal). .

« Par dérogation aux dispositions de I’article premier ci-des-

sus, des communes de plein exercice sont instiluées, en outre
et par 'eflet de la présente loi, dans les localités ci-aprés:

.« Sénégal: Thi¢s, Kaolack, Ziguinchor, Diourbel, Louga, Gorée.

« Soudan: Bamako, Kayes, Mopti, Segou,

« Guinée: Konakri, Kindia, Kankan, Mamou et N'Zérékoré.
K « Dahomcy: Porto-Novo, Cotonou, Ouidah, Abomey: et Para-
ou.

« Cole-d’Ivoire: Abidjan, Bouaké, Grand-Bassam..

« Niger: Niamey.

« ITaute-Volta: Quagadougou, Bobo-Dioulasso.

« Moyen-Congo: Brazzaville, Poinle-Noire.

« Gabon: Libreville, Port-Gentil. )

« Oubangui-Chari: Bangui,

« Tchad: Fort-Lamy. .

« Cameroun: Douala, Yaoundé, N'’Kangsamba.

« Togo: Lomé, Anecko, Atakpamé, Sokodé. .

-« Madagascar: Tananarive, Majunga, Diégo-Suarez, Tamatave,
Fianarantsoa.

« Dans les territoires visés au présent article, les élections

dans les communes de plein exercice ainsi créées devront avoir
licu duns Vannée de la promulgation de la présente loi. »

Ia parole est & M. Goura,

M. Goura. Mesdames, messielirs, 1a proposilion de loi tendant
a réorganiser les munici})alités en Arrh}pe occidentale francaise,
en Afrique équatoriale francaise, au Togo, au Cameroun et a
Madagascar remporte dans son principe notre enliere adhésion.

Toutefois, j'ai déji eu l'occasion d’intervenir ici méme, lors
des précédents débals, pour atlirer atiention de M. le minisire
de la France d’ouire-mer sur l'opportiunité qu’il aurait a
inclure la localilé de Dolisie dans 1'énumération qui figure au
présent projet.

“Aucune opposition ne s’é¢tait alors manifestée. En effet, si
Brazzaville et Pointe-Noire, 1’'une en tant que capifale fédérale,
Iautre en tant que ville porluaire, représentent au Moyven-
Congo les deux localilés ciés, elles sont l'une et laulre
assujetlies 4 celte espeéce de plaleferme administrative et
eommerciale que constitue 1'ensemble urbain de Dolisie qui
administre 165.000 habitants et joue pour le Moyen-Congo le
role commercial assuré par Thiés au Sénégal. Cenlre ferroviaire
et routier, sa situation dans la superstructure du terriloire iui
confére administrativement un role de premiére grandeur qu’il
importe non séulement de maintenir mais de développer.

I’ossature municipale qui nous est proposée ici serait incom
pléte si elle prenait unigunement assise sur le centre adminisira-
1if et la ville portuaire. En y incluant le centre économique et
commercial de Dolisie, nous nous proposons uniquement de
donner i ’appareil municipal son complément structural et de
lui offrir par la les conditions les meilleures,

Le systéme embryonnaire que nous allons instituer doit avoir
toules les chances de durer et de se développer. Or, sa vitalité
serait incertaine si ce systéme, parfailement valable par
ailleurs, devait élre tronqné au départ. Au stade primaire de la
« municipalisation », il faut une unité organique minimum

our une efficacité maximum. C’est cette unité de structure que

Je vous propose de donner & l'appareil municipal du Moyen- -
Congo. (Applaudissements a Uextréme gauche et sur divers-

bancs a gauche.) .
M. le ministre. Je demande la pardle.
M. le président. La parole est 3 M. le minislre.

~ M, le ministre. Je répondrai simplement 4 la question posée
par. M. Goura en faisant observer que larticle 1*r permet de
créer des municipalités dans toutes les agglomérations qui,
- aprés avis des assemblées territoriales, paraitraient requérir
- cette institution, B o

La liste fournie 4 I'article 3 n'est pas limilative: elle com-

prend une premiére série de villes dans lesquelles il convien-~

drait d’instituer tout de suite des municipalités mais, en verlu
de l'article 1°r, liberté d’appréciation est laissée au Gouverne-
ment et aux assemblées territoriales, liberté d’appréciation qui-
permeltra, éventuellement, de donner satisfaclion aux
demandes telles que celle qui vient d’étre présentée. (Applau-
dissements sur divers bancs a gauche.) :

M. Goura. Je remercie M. le ministre de la réponse qu'il vient
de me donner et qui me donue satisfaction,

M. le ministre. Je tiens A ajouter une observation portant sur
Iarticle lui-méme. Je pense interpréter la volonté du Conseil
de la République en indiquant que les mots: « Dans les terrie
toires visés au présent article, les élections dans les communes
de plein exercice ainsi crédes devront avoir lien dans annrce
de la promulgalion de la présente loi» signifient: « dans les
cti_ouze mois qui suivront la promulgation de ceite loi », (Assen-
1iment.)

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix D'article 3, sous réserve de l'observatica
présentée par M. le ministre, .

(L’article 3 est adopté.)

M. le président. Pour l'article 5, le texte voté par I’Assemblés’
nationale dans sa deuxiéme lecture est ainsi rédigé : ‘

« Art, 5. — Chaque commune est obligatoirement dlvisée en
sections électorales établies sur une base géographique:

« Quand elle se compose de plusieurs quartiers' ou agglomés
rations d'habitants dislincts; ‘

« Ou quand Ja population agglomérée de la commune est
supérieure & 5.000 habitants.

« Chaque section élit un nombre de conseillers proportion.
nel au_chiffre de ses habitants et administrés francais quel
que soit leur slatut. Dans le cas de la premiére conditica,
aucune section ne peut avoir moins de ‘deux conseillers a
élire; dans le cas de la scconde condilion, aucune section ne
beut avoir moins de quaire conseillers & élire. :

« Le seclionnement est fait par le chef de ferritoire apris
consultalion de l'assemblée territoriale. :

« Avis en est- donné firois mois avant la convocation- des
¢lecteurs par voie d’affiche apposée A la mairie. ‘

« Le plan de seclionnement et le tablean fixant le nombre
de conseillers & éiire par section, ¢tabli par le chel de tere
ritoire d’aprés le chiffre des habitants et administres francais,
sont déposés pendant cetle méme période a la mairie inté.
ressée ou ils peuvent &lre consultés par les élecleurs.

« Au cas ol une commune, non sectionnée lors des pre-
micres élections, satisfait par la suite 4 l'une des conditions
nécessaires a4 son secticanement, le chef de territoire opére le
sectionnement de sa propre iniliative, aprés avis du conseil
municipal et consultation de l’assemblée territoriale, suivant

“les régles ci-dessus indiquées. »

Par ame_ndemept (n° 2) MM. Durand-Réville, Aubé, Castel-
lani, Coupigny, Susset, Josse, Boisrond et de Lachomelle proe
posent de rédiger comme suit cet article: »

- « Le conseil municipal de chaque commune comporte un nome
bre de membres proportionnel i celui des électeurs inscrits
dans la- commune.

« Dans les terriloires ou 'assemblée territoriale est élue par

‘un collége unique, les conseils municipaux scat élus selon -

celle méme modalité au suffrage universel direct.

< « Duns les ferritoires ot 'assemblée territoriale est é.ué selon
le sysléeme du double collége, I'élection des conseils munici
paux a liea au suffrage universel a deux degrés, selon les
modalités suivantes:

« Le conseil municipal est composé d’un tiers de membres
¢lus du premier college et de deux tiers de membres élus
du decuxiéme collége. '

« Les éleclcurs inscrits sont appelés & voler dans chacun des
colléges auxquels ils appartiennent, au serutin de liste pro-
portionnel, pour un nomhbre de grands élecleurs triple de celui
des conselllers municipaux a élire, . o

« Les grands élecleurs élns se réunissent ensuite en un collegs -
unique pour élire le conseil municipal au scrulin de liste pro-
portionnel. » , " v B

" La parole est 4 M. Durand-Réville,
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M. Durand-Réville. Ainsi donc, mesdames, messieurs, ee
fexte nous revient pour la troisieme fois. I n’y a pas lien,
dans ces conditions, de s’attarder longuement sur les aspects
de docirine d’un débat au cours duquel tout, semble-t-il, a été
dit. Ma présence a cette tribune ne signifie pas pour autant
que j’en abuserai. .

Par deux fois, nous avons volé au Conseil de la République
des modifications de détail que nous eslimions opportun
d’apporter au projet de loi qui nous vient de I’Assemblée
nalionale. Celle-ei, malheurcusement — il faut le constater —
sur ces questlions de détail n'a gudre tenu compte des opinions
que nous avons €mises ici.

Par deux fois, nous avons estimé plus opportun, dans la
phase actuelle de Pévolution politique outre-mer, de laisser
au premier college la faculté de choisir lui-méme ses repré-
sentants dans les conseils municipaux.

1’Assemblée nationale nous renvoie aujourd’hui un texte
qui reclire & nouveau celte facullé au premier college en
instituant immédiatement le colicge unique. Ce qui nous sépare
de I’Assemblée nationale, ce n’est pas tellement une question
de prineipe. Quoigqu'on le conleste souvent, nous sommes
d’accord avec elle sur le fait que le hut & atteindre outre-mer,
c’est cffectivement le colléege unique, comme I'expliquait tout
4 I'heure M. Castellani, Mais nous pensons qu’il est opportun
d’aller dans celle voie progressivement, par étapes. C’est cetle
conception qui a présidé a la rédaction de Pamendement qu’un
certain nombre de mes amis et moi-méme nous présentons i
vos délibérations. .

Une autre considération nous a aussi guidés. Nous pensons
que lesprit méme de la procédure de la navette consiste,
Jorsqu’il y a désaccord fondamental au départ entre les deux
Assemblées du Parlement, aprés que les posilions respectives
ont été clairement marquées, A rechercher des solutions
transactionnelles susceptibles d’emporter Paccord final des
deux Assemblées.

~Quel que soit le regret qu’on puisse en éprouver, il nous
scmble, quant & nous, que, dans cet esprit et puisque, aux
termcs de la Constitution, le dernier mot doit demeurer &
Y'Assemblée nalionale, il appartient, il faut le dire, au Conseil
de la République de faire le premier pas.

L’amendement que nous soumettons ce soir & Yagrément du
€Conseil est une solution transactionnelle entre les positions des
majorités des deux Assembldées du Parlement.

En quoi consiste-t-il ? Le président Schleiter vous Ya lu
tout & ’heure. Qu’il me pardonne de le reprendre un peu plus
longuement.

Tl s’agit de prévoir, par la rédaction” de T’article 5 tel que
nous vous le proposons, que le conseil municipal de chaque
commune eomporie un nombre de membres proportionnel a
cclui des électcurs inserils dans la commune. Je pense que
cette affirmalion n’appelle pas de commentaire superflu.

Dans les terriloires ol l'assemblée terriloriale est élue par
le colltgue unique, poursuivons-nous, les conseils municipaux
sont ¢lus sclon eetle méme modalité au sulfrage wuniversel
direct. Nous n’entendons pas changer quoi que ce soit & la
procédure du colléege unique 13 ot il est déji établi en ce qui
concerne: la désignation des membres des assemblées terri-
toriales. B

" Dans les territoires olt T'assemblée lerritoriale est élue selon
le systéme du double collége, Vélection des conseils munici-
Faux a lien au suflrage universel & deux degrés selon les moda-
ilés que je vais preciser.

W Goorges Marrane. Un petit Sénat en quelque sorte !
(Sourires.)

" K. Durand-Réviile. Monsieur Marrane, il semble que cela.

réussisse assez bien dans la coraposition du Sénat pour vue
nous piissions nous inspirer de ce mode d’élection et I'extra-
poler dans les territoires d’outre-mer,

M. Georges Marrane. C’¢st une question d’apprdéciation!

M. Durand-Révilie. Le conseil municipal est composé d’un
tieis de meinbres ¢lus du premicr collége et de deux tiers de
membres élus du second colloge. Les ¢lecteurs inscrite sont
appelés 4 voter dans chacun des colléges auquel ils appar-
tiecnnent au scrutin de liste proportionnel, pour un nombre de
grands électeurs triple de celui des conseillers municipaux a
¢lire. Ces grands électeurs élus se réunissent ensuite en un
collége uniguepour ¢lire le conseil municipal au scrulin de

&

liste proporiionnel. i

Yous voyez quelle est la modification d’attitude que com-
porte 'amendement que nous avons ’honneur de soumettre
a vos délibérations. Mesdames, messieurs, vous voyez qu’il
s’agil bien d'un texie transactionnel, puisque nous-méines,
qui avions voté coutre le principe du college unique, nous
venons aujourd’hui®vous propoeser de l'introduire dans la légis-
lation électorale des assemblées municipales d’outre-mer. Nous
entendons le” faire progressivement, c’est-i-dire au second
degré d’un sufirage que nous prévoyons, dans une période
initiale tout au moins, au double degré.

11 s’agit, je le répéte, d’un texte transactionnel comme celui
que je souhaitais vous apporter et que j'ai juslifié auprés de
vous tout a4 1I’heure. Qu’on le veuille ou non, c¢’est un pas en
avant sur le chemin du colltge unique. Qu’on le  vecuille ou
non, ¢’est aussi un pas fait en direction de la thése soutenue
par la majorité de I’Assemblée nationale.

Le mode d’élection que nous propesons offre, en outre, & nos
yeux cet immense avantage, en instaurant le college unique,
de permetire, dans une premitére phase de rodage des assem-
bl¢es municipales outre-iner, aux ciloyens de statut civil
francais, sinon de choisir leurs représentants au sein de
ces assemblées — puisqu’ils ne choisissent plus au deuxidme
degré — du moins d’¢écarter ceux qui ne paraissent pas aptes
& les repr¢senter réellement. .

Nos adversaires nous disent en effet — et je tiens & déclarer
que je crois a leur eniicre bonne foi: mais les Africains,
conscients de I'intérét pour les municipalités de faire accéder
aux nouveaux eonseils municipaux des citovens de statut fran-
¢ais, ne manqueront pas de les faire élire sur leurs listes.
Nous aussi, mesdames, messicurs, nous le pensons, mais rien
ne nous assure, avec le collége unique pur et simple, que leur
choix se porlera sur ceux que le premier eollege cunsidere
comme les plus valables pour éire leurs porte-parole.

Pourquoi, dés lors, nos adversaires les empécheraient-ils,
sinon de choisir ces représeatants dont ils reconnaissent la
nécessité, du moins de soumetlre i leurs suffrages, car c’est
bien eux qui choisiront finalement dans notre systeme, la
liste des hommes et des femmes que le premier collége croira
devoir recomamander a leur choix.

Tels sont, mesdames, messieurs, les motifs qui ont inspiré
Yamendement que nous soumettons 4 vos suffrages. Je veux,
en vous le présentant, me borner 4 Vexposé de ses mériles

immédiats; je ne veux pas suivre ceux de nos colléges, dont -

les éloquents développements tendront ou ont tendu 3 vous
convaincre que de ’adoption du collége unique dans les assem-
blées municipales d’outre-mer dépendait le sort de 1'Union
francaise. Le double college fonctionne trés heureusement dans
nombre d’assembléés {territoriales d’outre-mer. Le chemin
que parcourt notre amendement vers le collége unique est un
gage que, nous aussi, nous entendons parvenir i ce but.

L’avenir de 1'Union {rancaise, vovez-vous, sera réellement,
demain, enlre vos mains dans les options que vous aurez a
exercer, a l'occasion d’un nécessaire remaniement du titre VIH
de la Constitution. On nous verra sans doute alors aller peut-
¢tre plus loin que cerlains de nos adversaires d’aujourd’hui.
Rien dans la nature ne se fait par sauts- ou par bonds.. Nous
entendons, en matiére de collége électoral outre-mer, procéder
progressivement et nous crovons, mesdames, messieurs, en
vous invitant & voter 'amendement que j’ai eu I’honneur de
déposer avec mes collegues, MM. Aubé, Castellani, Coupigny,

Susset, Josse, Boisrond et de Lachomette, nous crovons since- -

rement, dis-je, servir les populations francaises d’Afrique, sans
distinction de statnt, ainsi que la présence de la France dans
ces territoires d’outre-mer. (Applaudissements sur divers
bancs.) . R

M. Riviérez. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Riviérez, contre ’amen-
dement.

M. Riviérez. Monsieur le président, mesdames, messieurs, par
deux fois, vous le savez, ’Assemblée nationale a voté le college
unique pour les éleclions municipales. I’affaire revenant en
troisieme lecture devant le Conseil de la République, je ne pen-
sais pas qu’il v avait lien de plaider encore une cause qui avait
déja fait I'objet des déeisions que vous connaissez. Il faut croire
pourtant qu’il est des morts qui ne veulent pas mourir puisque
M. Durand-Réville a déposé cet amendement qui tend & rétablir
le double college, mais qui vous est présenté sous une autre
forme, une forme, si je puis dire, artistique. C’est le seul mérite
de 'amendement de M. Durand-Réville: 1l n’appelle pas un chat
un chat, il appelle un chat un félin. C’est plus joli, mais ¢’est
la méme chose. (Sourires.) ’
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Cela dit, il me faut tout de méme faire un historique. Lors-
que l'affaire a éi¢ appelée pour la premiére fois devant le
Conseil de ia République, il vous souvient de la grande bataille
qui s'est livrée autour du collége unique et du double collége.
Le rapport qui avait été présenté concluait, pour les élections
municipales, au double collége partout. On fit remarquer alors
au Conseil de la République qu’il existait en Afrique occiden-
tale francaise des communes de moyen exercice ol les conseil-
lers municipaux étaient élus au college unique. Par conséquent,

résenter au Conseil de la République un texte linvitant &
instituer, méme en Afrique occidentale francaise, un double
college, c’élait aller en arrilre. :

M. Gros déposa alors un amendement déclarant que le double
collége serait maintepn partout ou il était déja institué pour
les élections municipales ou lorsqu’il n’existerait pas de conseil
municipal. Voild ce qu’il faut rappeler au Conseil de la Répu-
blique. :

Par conséquent, par deux fois, le Conseil de la République a
déjad voté le collége unique en Afrique occidentale francaise
our les élections municipales et, par deux fois, votre Assem-

lée a voté le double collége pour I'Afrique équatoriale fran-
caise et Madagascar.

Vous connaissez la décision prise alors par I’Assemblée natio-
nale. Elle déclarait qu’il n’existe ancune raison de faire une
discrimination entre citoyens de la République francaise outre-
mer et de dire que les habitants de 1’Afrique occidentale fran-
caise peuvent tous concourir, qu’ils soient de statut civil ou de
statut personnel, pour les élections an conseil municipal, mais
que les ciloyens de I’Afrique équatoriale francaise et de Mada-
gascar doivent voter en colléges séparés. C'est ce qui explique
Ie vote de I’Assemblée nationale. .

Que vous dit M. Durand-Réville dans son amendement ? 1l
vous invite a revenir sur ce que vous avez déja volé, & savoir:
le collége unique 1a. ou il existe, en Afrique occidentale fran-
caise. Pourquoi ? Voici quelle est son argumentation: « Dans les
territoires ou l'assembiée territoriale est élue par un collége
unique, les conseils municipaux sont élus selon cetle méme
modalité au sulfrage universel direct. Dans les territoires ou
T’assemblée territoriale est élue selon le systéme du double
collége, 1'élection des conseils municipaux a lieu au suffrage
universel & deux-degrés selon les modalités suivantes... ».

M. Durand-Réville vous demande de retourner en arriére
Pourquoi ? Parce que, en Afrique occidentale francaise, A 1’ex:
ception du Sénégal, les assemblées territoriales sont élues au
double collége. M. Durand-Réville vous propose de revenir sur
les deux votes que vous avez déjd émis instituant le college
unique en Afrique ocicdentale francaise pour les élections
municipales, systéme qui existait d’ailleurs depuis déja de nom-
breuses annécs. Vous ne pouvez donc pas admeiire 1’amen-
dement de M. Durand-Réville sous peine de vous déjuger.

En ouire, M. Durand-Réville vous invite indirectement, par
son amendement, A prévoir que, dans une partie de 'Afrique,
on ¢lira des conseillers municipaux dans telles et teiles condi-
tions, comme on le fait en France et que, dans une autre partie,
avec un systéeme extrémement compliqué, on élira les
conseillers municipaux comme on élit les sénateurs. C’est une
plaisanterie ! -~ .

Quand je disais que M. Durand-Réville, par son texie, avait
fait montre de qualités artistiques éminentes mais que, 3 Ia
vérité, il nous présentait toujours son double collége qui est
chez lui une obsession, je n'exagérais pas.

Alors, ce texte étant rejeté, allez-vous revenir A un autre
texte, A celui que vous avez déjd voté qui institue le college
unique en Afrique occidentale francaise pour les élections au
conseil municipal et dire double collége en Aflrique équatoriale
irancaise, parce qu’il n’existait pas avant les conseils munici-
paux, et & Madagascar ¢ Si tel est votre avis, il faut tout de
méme que ceux qui vous invitent & prendre une pareille déci-
sion viennent vous dire pourquoi il vous incitent & agir ainsi.

Quelle différence y a-t-il entre I’Africain de 1’Afrique équato-
riale Irancaise et 1'Africain de I'Afrique occidentale francaise ?
En quoi I'Africain de I'Afrique équatoriale francaise suscite-t-il
plus de méfiance que celui de I'Afrique occidentale francaise ?
En-quoi I’Africain de I’Afrique équatoriale francaise ou de Mada-
f:,a.scar serait-il moins Francais, moins prés de nous que celui de

Afrique occidentale francaise ? En quoi — excusez une expres-

sion que je n’aime pas mais que je vais employer pour bien
manifester ma pensée — en quoi I'’Africain de I’Afrique équato-
riale francaise et de Madagascar est-il plus arriéré que celui
de I'Afrique occidentale francaise ? En quoi est-il plus sépara-
tiste que celui de 1I'Afrique occidentale francaise ? Dites-le-moi!
Si vous m’expliquez pourquoi, peutl-éire allez-vous me con-

vaincre, mais il me semble dilficile que vous puissiez me faire
une pareille démonstration. Or A la vérité ¢’est de cela qu'il
s'agit, :

Je ne comprends pas qu’on ait confiance dans les ciloyens
francais africains de statut personnel en Alrique occidentale
francaise, auxquels vous avez déja par deux iois manifesté
cetle confiance, et que vous refusiez celle-ci & des Maigaches,
ou 3 des citoyens francais que se trouvent en Afrique équato-
riale francaise. Vous voyez le dilemme. J'attends la réponse et
je crois que je l'altendrai longtemps.

A la vérité, certains de nos amis de sfatut civil de I'Afrique

. équatoriale francaise ne veulent pas du collége unique. lis

voril se batire jusqu'au bout pour qu’il n’y ait pas de collége
unique, Pour quelle raison? C’est & eux de l’expliquer.

Alors, mesdames. messieurs, on va essaver de vous démon-
trer qu’il fuut maintenir le double collége sous ceite forme
ariistisque, dont j’ai marqué le caractére en Alrique occidentale
francaise, parce que, vous dira-t-on, ces gens d'un statut diflé-
rent, qu'on appelle le statut personnel, n’ont rien de commun
avec les Européens gqui sont de statut civil, et qu’il est, par
conséquent, normal que l'on fasse un double colltge, méme
a ¢tages, comme celui qui nous est présenté.

1 est exact, mesdames, messieurs, que vous avez dans les
territoires de I'Union francaise oulre-mer, deux catégories de
citoyens; des citoyens de stalut civil, qui sont des Kuropéens
ou assimilés, et des citoyens de statut personnel, c’est-d-dire
de gens qui ont gardé leur propre stalut, qui peuvent étire
des animistes, qui peuvent élre des musulmans, des félichistes,
des catholiques, des protestants, qui peuvent étre monogames
ou polygames, qui ont des coutumes spéciales notamment en
maticre de dot, de mariage et de suecession, comme on le rap-
pelait tout 4 I’heure, qui n’ont rien a voir avec nos prin-
cipes. 11 n’en reste pas moins que ces deux catégories de
cl?oyens ont les mémes droits: ¢’est écrit en toutes letires dans
la Constitution.

Mais suivons jusqu’au bhout le raisonnement de ceux qui s’ap-
puient sur cette distinction de statuts, de conceptions de vie,
et d’éthique pour dire qu’on doit les considérer comme des éires
A& part. Alors, allez aux conséquences et allez-y complétement
car le citoyen de Bamako ou d’Abidjan de statut personnel est
aussi un animiste, quelquefois un monogame ou un polygame;
le mariage et les successions n’obéissent pas A nos régles. Il -
n’en est pas moins vrai que ‘vous avez voté pour ce citoyen le
collége unique en matiére municipale. Or, c¢’est exactement les
mémes coutumes, 4 quelque chose prés que l’on rencontre en
Afrique équatoriale francaise; j’ignore les coutumes de Mada-
gascar, je m’en parle donc pas. '

Cette différence de conception de vie existe done aussi bien
pour les Africains de I'Afrique équatoriale francaise que pour
ceux de I'Afrique occidentale francaise. Cet argument, par con-
séquent, ne résiste pas & un examen dans le cas d’espéce qui
nous est soumis, & moins que vous vous déjugiez, que vous
alliez complétement en arriére et gue vous disiez — ce qui
serait invraisemblable —: double cellége pour les éleclions
municipales partout. Alors 13, mesdames, messieurs, vous pren-
driez une de ces responsabilités que je vous laisse volontiers. .

Yen ai fini. J'ai pris la parole ce soir parce que j'avais le
devoir de le faire. Je représente un territoire de I'Alrique
équatoriale francaise, I'Oubangui-Chari. Ce territoire, je le con-
nais; je connais les hommes qui y vivent, comme ceux qui
vivent au Gahon, au Moyen-Congo ou au Tchad. lis n’ont jamais
démérité vis-d-vis de la palrie. On les a reirouvés 4 Cassino et
en Indochine, comme les citoyens d’Afrique occidentale fran-
caise; on les a encore retrouvés au Maroc. Ils sont aussi en
Algérie pour (;)rotéger nos fréres qui luitent maintenant; ils
sont & coté d’eux. Citoyens d’Afrique équatoriale francaise,
defri(iue occidentale francaise, vous les voyez partout et ils
répondent toujours présents. Alors que les troubles se déchai-
nent en Afrique du Nord, entendez-vous un murmure en Afrique
noire ? L’Afrique noire est fidtle, 1'Afrique noire est sincére.

Par conséquent, ne faites pas de distinction selon qu'un
homme est de I'Afrique occidentale francaise ou de 1’Afrique
équatoriale francaise. Ne parlez pas de dislinction de coutumes
ou de slatuts. Puisque vVous ne tenez pas compte de cetle dis-
tinction pour I'Afrique occidentale francaise, il n’y a aucune
raison d’en tenir compte pour I'Afrique équatoriale francaise.

11 y a quelque temps - car Vaffaire dure depuis 1952, c’est
long — je vous disais: attention, prenez vos responsabilités,
car cetfe question {finira par jeter le trouble dans les cons-
ciences. '

Ce frouble, il est jeté. C’est fait. Le irouble, il est 1A main-
fenant. Le Grand Conseil de I'Afrique équatoriale francaise, qui
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est composé A concurrence des deux liers — je parle sous le
controle de M. Durand-Réville, mieux averti que moi de toutes
ces questions — de ciloyens de slatut persounel et d’un iiers
de. citoyens européens pour la plupart, a voté une motion
demandant le collége unique pour ces éleciions municipales
A Texception d’une seule personne, tous, Européens et Alri
cains, ont signé la motion,

C'est imporlant, cor ce n'est pas rien qu’un grand conseil.
faissez-moi vous dire deux mols afin de marquer 'importance
d’un grand conseil pour une fédération. Depuis 1946, vous avez,
dans chaque territoire, une assemblée {erritoriale composée de
personnes de stalut civil et de personnes de statut personnel.
L’assemblée {ferritoriale, c’est, en plus important, I’homologue
de vos conseils généraux. Au-dessus de ces assemblées territo-

- riales, il y a ce qu’on appelle le Grand Conseil pour la fédéra-
tion. Vous avez un Grand Conseil ,}lmur I'Alrique équatoriale
francaise et un Grand Conscil pour ’Afrique occidentale fran-
caise. Les grands conscillers sont élus par ’assemblée territo-
riale. Alors vous voyez 'importance d’un Grand Conseil: il est
mieux placé que quiconque pour donncr son sentiment sur Ja
voloni¢ sur place d’une populalion. L’assemblée territoriale
du Tchad a elle aussi demandé 4 Punanimilé le collége unique.
11 n’y a pas eu de vote en Oubangui-Chari. Je n’insiste donc
ims sur ce point. 11 n’y a pas cu de vole & ma connaissance au
ioyen-Congo ni au Gabon. ’

On pourra me répondre que les assemblées territoriales n’ont
as le droit de présenler des motions, que cela n’entre pas dans
curs attributions. Mais il n’en est pas moins vrai qu'eiles ont

fait connaitre leur sentiment. Tout & I’heure personne n’a pensé
a sourive 4 propos de la position prise par cent maires. Allez-

- vous sourire de la position prise par le Grand Conseil ? (Applau-
dissements sur divers bancs & gauckhe.)

L’heure des responsabilités est venue. Le Sénatl sait les pren-
dre. En ce qui me concerne, jai pris les miennes et, 6l je puis
dire, j’ai la paix de I'ame. (Applaudissements.)

M. le ministre. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. le ministre..

. M. le ministre. Monsieur le président, le Gouvernement
“regrelte d’étre obligé de combattre trés fermement I'amende-
ment de M. Durand-Réville...

M. Durand-Réville, Durand-Réville et plusieurs autres; pas
toujours tout seul!

M. le ministre. ... et plusieurs de ses colltgued. Mais quand
il est tout seul c¢’est déja un adversaire redoutable!

Je vous demande donc de repousser cet amendement pour
les motifs que je vais indiquer trés rapidement. Tout d’abord
parce que, comme ’indiquait M. Rivierez, cet amendement mar-
querait un recul incontestable et d’ailleurs incontesté en ce
. qui concernc les municipalités d’Afrique occidentale francaise
qui. aclucllement au nombre d’une trenlaine, sont élues selon
le systtme du colltge unique... .

M. Durand-Réville. Communes de moyen exercice.

M. le ministre. ... qui, par conséquent, redeviendraient des
municipalités & double collége. Je suis bien obligé de dire
que pareille décision n’engendrerait pas que de l'amertune,
mais, je ne puis le cacher, de la colére.

Mon second argument est tout aussi simple. Déja, le systéme
du double collége en matiére municipale est extrémement dis-
cutable et j’ai fait connaitre le point de vue du Gouvernement
au cours du précédent débat; mais dans une pensée, a laquelle
je rends hommage, d’amélioration de ce syst¢me, je crois que
M. Durand-Réville et ses collégues ’aggravent, car non seu-
lement dans ce systéme nous aurons encore deux colléges,
mais 3 Iintéricur du second collége, comme A lintérieur du
premier, nous aurons un systéme d’éleclion a4 deux degrés,
si bien que nous aurons encore deux colleges mais qu’a l'inté-
ricur de chacun d’eux il y aura deux degrés électoraux,

M. Durand-Réville.. Dont un au collé¢ge unique.

M. le président. Je pense donc que cet amendement ne peut
&tre accepté, . .

Yen viens au fond des choses. M. Durand-Réville déclarait

tout & T’heure avee beaucoup de sincérité: « Nous ne sommes
bas atllardes et nous saurons faire preuve d’esprii novaleur., »

~ francaise, de la réforme

1l précisait: « Quand viendra le probléme de la réforme du
titre VIII de la Constitution, nous prendrons des initiatives qui
dépasseront peut-élre ce que I'on pense i I'heure présente. »

Mesdames et messieurs, depuis que j'occupe les fonctions qui
m’incombent, jentends a4 chaque instant de pareils propos:
quand il s’agira du titre VIII de la Conslitution et des super-
structures, du probléme général de ’organisation de Y'TUnion
es assemblées, de la représentation
des territoires au Parlement ou i I’Assemblée de I'Union fran-
caise, des élus au Grand Conseil et de la structure méme des
territoires de Pensemble de la République, gquelles audaces,
quelles réformes et quelles innovations consentirons-nous! En
allendant, pourriez-vous consentir i faire {out simplement des
conseils municipaux! (Applaudissements sur divers bancs &
gauche.)

Souvenez-vous que pendant longtemps, 4 juste titre, vous avez
reproché a noire organisalion des territoires d’oulre-mer: de
I’Union francaise d’éire tout enli¢re devant les superstructures,
de n’avoir pas suffisamment de préoccupations de ’organisation
d’une démocratie & la base.

Rappelez-vous tout ce que vous avez dit et tout ce que
Ton a dit depuis cent ans dans nos parlements successifs ponr
expliquer que la municipalité, la commune, c¢’était 1’écoie dn
civisme et de la démocratie, que ¢’élait par 13 qu’il fallait
cominencer. -

Je vous en conjure, mesdames, messieurs, vous qui repré-
sentez les communes francaises, souvenez-vous en pour les ierri-
toires d’oulre-mer. Si vous voulez vraiment une rénovation, si
vous voulez vraiment des réformes fondamentales, commencez

ar donner A ces populations ce que vous considérez comme
a ccllule élémenlaire de la démocratie et de Porganisalion
civique: la commune, '

Parlons moins du VIII ou des superstructures et plus exac-
tement dans Yimmédiat de ces réformes élémentaires que je
sollicite au nom de ces populations.

J’ajoulerai une derniére considération. Ces velours et ces
murs sont encore pleins des discours éloquents, brillants, per-
suasifs et convaincanis que sur tous ces bancs vous avez pro-
noncés depuis quelques jours quant & la nécessité de Tappro-
cher I’électeur de I’élu. Vous en avez tiré des conclusions trés
claires et précises. Mesdames, messieurs vous avez été amenés
4 opter en des circonstances difficiles et dans un domaine
délicat pour un certain type de serutin parce que, disiez-vous,
il faut rapprocher 1’électeur de I'élu. Si ¢’est vrai dans la
métropole, ne pensez-vous pas que nous pourrions aussi essayer
de faire prévaloir celte vérité que vous estimez comme fonda-
mentale dans nos communes &’Afrique occidentale francaise,
@’ Afrique équatoriale francaise et de Madagascar et de meltre
Télecteur tout prés de I’'élu? Ne croyez-vous pas que nous
pourrions fajre I'économie de ce double degré d’élections que
Yous propose M. Durand-Réville et qui trés certainement, dans
toutes nos communes d’Afrique, éloignerait ¢lecteur de 1'élu 7

I nya quune vérité fondamentale. Souffrez que ce soit la
méme pour la métropole et pour I’outre-mer. :

Enfin, répondez 4 une requéte.. On a parlé tout & I'heure de
ce grand conseil de I’Afrique -équatoriale francaise. Je voudrais
Yous rappeler ce que vous avez lu trés cerlainemcnt dans Ja
presse. I s’est réuni il v a quinze jours, composé, pour deux
liers, des représentanis des Alricains, des Francais d’Alrique
gt, pour un tiers, des métropolitains alricains, en cette Alrique

ux aussi. ‘

Sur la proposition d’un homme qui, pendant de long mois,
a élé dans son territoire A la téle d’une revendicalion souvent
brutale_et quelquefois injuste, & la demande de cet homme,
avant d’ouvrir ses débats, le Grand Conseil a voté une résolu-
tion qui tire les larmes des yeux. Cet homme disait: « Moi qui
al combattu I'administration, moi qui, dans mon lerritoire, ai
fomenté des troubles, qui suis allé jusqu’a la menace, je veux
proclamer, en ces heures ou la France connait en Algérie et
au Maroe, des altaques scandaleuses et injustes, ou des Fran-
¢als sont viclimes de menaces, de violences et de sabotages,
%e veux proclamer au nom des Francais d’Afrique équatoriale
rancalse que nous nous élevons contre ce qui était fait dans
les territoires d’Afrique du Nord, que nous nous séparons de
ces agitateurs, de ces trublions et de ces révolutionnaires, je
veux proclamer notre attachement indéfectible 3 la métropole,
a4 la République et notre fierté de ‘pouvoir nous dire ses
enfants. » Alors, & ces gens-13, dans les temps actuels ol vous
avez & faire face aux dilicultés que vous connaissez, vous
répondriez par cette marque de dégance qui conduirait A leur
refuser ce que vous avez déjd accordé dans la moitié de
Y'Afrique ?

Messieurs, je ne peux pas le croire. (Applaudissements sur
certains bancs a gauche.) .
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M. Josse. Je demande la parele pour explicalion de vote.
M. le président, La parole est & M. Josse.

M. Josse. Monsieur le ministre, mes chers collégues, je me
trouve dans une position assez embarrassée du fait de raison-
nements d’apparence cristallins et aussi d’arguments senli-
mentaux parfaitement bien exprimés et vis-3-vis desquels je
parais me metire en opposition. -

1l faudrait, me semble-t-il, que I'on comprit bien le probléme
qui se pose. Lorsque l’on délend 1'idée du double collége, on
ne refuse pas de créer des communes. On demande simplement,
anarchant sur les brisées du législateur de 1946, de permetire
4 des personnes qui existent tout de méme et qui ont un
caractére propre de pouvoir se choisir des représentants; de
telle sorte que celui qui défend I'idée du double collége protége
les droits et n’en diminue aucun. Celui qui semble attaquer le
gﬁ)ncipe du double collége, bien au contraire, restreint des

its. '

__En 1946, lorsque le 1égislateur a eu pour tiche de faire entrer
dans le cadre politique lous les territoires de I’'Union francaise,
il a fallu qu’il se penche-sur le probléme. Qu’a-t-il vu ? D’une
part, des perscnnes qui lui étaient semblables, ceux qu’on a
appelés par la suite les ciloyens de statut civil francais; et
d’autre part des personnes qui avaient des Imaeurs et des
coutumes différentes des précédentes. Ces dernicres on les a
appelées: personnes de statut personnel. Ceci, c’est le probléme
vu sous langle objectif. Le législateur a pensé: la premiére
catégorie de personnes a I’habitude de vivre sous I’empire des
principes du code civil francais, qui est lui-méme une sorte de
condensé de plusieurs siécles de modes de vie.

Il a vu — mon ami M. Rivi€rez vous en a dit deux mots tout
-4 ’heure — que d’une part on trouverait par exemple la mono-
gamie, et d’autre part la polygamie; que les droits successoraux
£taient tout A fait différents dans un cas et dans I’autre, — pour
les citoyens de .statut civil francais, héritages de pére a fils;
pour les autres, héritages utérins, donc de péres i neveux. 1 a
vu aussi que ce qu’on appelle la dot avait une signification tont
3 fait différente suivant que l'on pensait aux citoyens du pre-
mier statut ou aux citoyens du second. Dans le premier, ¢’était
un avoir qui était donné & la fille qui s’établissait; dans ie
second, ¢’était en quelque sorte le prix que l'on donnait
A la famille de la fille que I’on voulait épouser. C’est vous dire,
mesdames, messieurs, qu’il existe tout de meéme entre ces deux
catégories de personnes une différence telle que de vouloir A
un certain moment les metire dans le méme sac, ¢’était les
faire souflrir tous les deux.

C’est ainsi, mesdames, messieurs, qu’il y a eu dés le début
de- nos institutions nouvelles en ce qui concerne 1'Union fran-
caise ces deux catégories prévues par la loi. En un mot la
Yrance se reconnaissait deux sortes d’enfants: les enfants Iégi-
times d’une part et les. enfants adoptifs de 1’autre. Ce méme
législateur a voulu par la suite légitimer ces enfants adoptifs,
car la loi de 1916 elie-méme prévoit deux sortes de légitimation
‘adoptive, )

. En eflet, cette légitimation adoptive consisterait, et consiste
puisque cela existe, pour le citoyen de statut personnel a deve-
.nir, par une renonciation qu’il peut faire, eitoyen de statut
-civil francais, de telle sorfe que si progressivement ce fait se
Eerpétuait, nous finirions par veir qu’il n’y aurait en réalité

ans un certain temps bientdét qu’un seul et unique collége.
Ceci s’expliquerait parfaitement puisque, & ce mor ~nt-la il y
aurait dans ce seul et unique college des gens qui vivraient
suivant la méme formule, suivant les mémes lois.

Mesdames, messieurs, d’aprés ce que je vois, tout ceci serait
"« dépassé », suivant une expression trés 3 la mode aujourd’hui.
Cette maniére de voir ne signifierait plus rien; défendre encore
‘cette théorie, ce serait faire ceuvre réactionnaire, rétrograde,
imbécile et féroce. : :

M. le président. Vous n’avez que cing minutes de temps de
parole. Elles sont dépassées. S :

. M. Jules Castellani, Les autres ont parlé beaucoup plus long-
temps. , :

M. le président. 11 ne s'agissait pas d’explication de vote.
Je ne peux pas vous laisser
explications de vote. .

M. Josse. C’est la raison méme pour laquelle je voterai
Yamendement de M. Durand-Réville qui, tout en le modifiant
gans son application, conserve un principe qui a démontré
toute sa valeur, ’

ire que j'ai laissé outrepasser les -

Un mot encore: si la posilion que je prends permettait 3 mes
adversaires de dire: le systéme que vous préconisez est autori-
taire, il empéchera aux citoyens de statut personnel de faire
ce qu’ils veulent au sein des assemblées, je leur répondrai non,
puisque vous savez qu’'en tout étut de cause les représentanis
des ciloyens d’'un statut civil francais sont toujours minori-
taires. , :

Par conséquent, lorsque vous voulez aujourd’hui supprimer
ce systéme, vous voulez simplement empécher que les enfanis
Iégitimes de la France puissent seulement s’exprimer, (Applau-
dissements au centre et a droite.)

M. Castellani. Trés bien!

M. le président. La parole est & M. Gondjout.

M. Gondjout. Ftant donné I’heure avancée, je ne veux pas
infliger & cette assemblée une intervention et je me réseive
pour plus tard. :

M. le président. La parole est & M. Yacouba Sido..

M. Yaccuba Sido. Monsieur le président, mes chers collégues,

je voudrais apporter une précision sur le vote que nous allons

émettre tout a I’heure. La question des municipalités a fait
couler beaucoup d’encre au Parlement_ Il est grand temps.d’y
mettre un terme. Les populations d’outre-mer ont depuis long-
temps attendu la mise en application de cette réforme. Je ne
pense pas qu’on puisse éternellement les nourrir d'illusion. Au
moment ou l'on convie ces populations & la table ronde de
I’Union francaise pdur consolider davantage les bases de ce
grand édifice quw’est la République, il ne doit pas y avoir deux
oids et deux mesures. Si nous désirons réellement rester dans
{)’état de la- position de 1946 qui veut que cette République
demeure une et indivisible, le collége unique est & I’heure
actuelle le seul valable. C’est le souhait unanime de toutes les
populations d’outre-mer et je suis d’avance convaincu que le
peuple de France saura en cette circonstance répondre 3 leur
appel. Nous n’avons, quant & nous, & aucun moment, dissocié
les intéréts de la métropole de ceux de l’outre-mer, persuadés
que nous ferons cet ensemble francais pour lequel nous n’avons
jamais cessé de donner le meilleur de nous-mémes.

Je demande donc au Conseil de vouloir bien émetire un vote
favorable a la proposition de loi qui vous est soumise et dans-
le sens indiqué par le rapporteur, c’est-d-dire le vote du
college unique. (Applaudissements . sur plusieurs bancs &
gauche.) C : - -

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...
Je suis saisi d’'une demande de scrutin présentée par le groupe
des rcpublicains sociaux. .
Le scrutin est ouvert. )
(Les votes sont recueillis. — MM, les secrétaires en font le
dépouillement.) : . : ‘
M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scrutin
(n° 27): . ,
Nombre de VOlantS ..ceeeveversececeneess 315
Majorité absolue ..cveeeieneeiiorereeeess 108

Pour I'adoption ......... 113
Contre ...... cteecensaes 200

Le Conseil de la République n’a pas adoplé.
Personne ne demande la parole 7... ’
Je mets aux voix I’ensemble de I’article 5.
(L’article 5 est adopté.) ‘

M. le président. La commission propose, pour Varticle 16,
I’adoption du texte voté par }'Assemblée nationale dans sa
troisiéme lecture, texte ainsi rédigé: .

« Art. 16, — L’élection a lieu au scrutin de liste & un tour
avec représentation proportionnelle sans panachage ni vote
préférentiel, et sans liste incompléte.

« Les siéges sont attribués dans chaque commune ou section
électorale entre les diverses listes suivant la régle de la plus
forte moyenne. Cette régle consiste & conférer successivement
les sieges & celle des listes pour laquelle la division du nombre
des suilrages de listes recueillis, par le nombre de siéges qui

‘lui ont été conférés, plus un, donne le. plus fort résultat.

« En cas de vacance, les candidats de la liste & laquelle était
attribué le sitge vacant sont proclamés élus dans V'ordre de
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leur présentation. En cas d’annulation globale des opérations
¢lectorales ou si le conseil municipal a perdu le tiers de ses
membres par suite de vacances que lapplication de la régle
précédente ne permet pas de combler, il est procédé, dans les
trois mois, & des éleclions nouvelies dans les conditions indi-
guées ci-dessus. - .

« En cas d’annulation des opérations électorales dans une
section électorale ou si la section a perdu la moitié de ses
conseillers, il est procédé A des élections partielles dans les
tonditions indiquées ci-dessus. :

« Il n’est pas pourvu aux vacances survenues dans les six
mois qui précédent le renouvellement du conseil municipal, »
~ (Adopte.)

La commission propose, pour l'article 28, P'adoption du texte
voté par I’Assemblée nationale dans sa troisieme lecture, texte
pinsi rédigé: :

« Art. 28. — Les.recettes ordinaires comprennent:

« 1° Outre le produit de la taxe sur les animaux, une portion
du montant des recouvrements effectués sur le territoire de la
commune au titre des impots suivants: impot du minimum fiscal
ou impo6t personnel, contribution mobili¢re, impo6t foncier bati
ou non bati, patentes et licences. Cette portion accordée annuel-
- lement aux communes par délibération de 1’assemblée territo-
riale ne pourra étre inférieure a 25 p. 100 ni supérieure a
85 p. 100 dudit montant; )

« 2° La produit des centimes additionnels & 1impot du
minimum fiscal, & la contribution mobiliére, & Yimpot foncier
biati ou non bati, aux patentes et licences, per¢us sur le derri-
toire de la commune suivant le nombre de centimes créé par
délibération du conseil municipal, approuvé par le chef du ter-
ritoire dans la limite du maximum dcé¢terminé annuellement par
Yassemblée territoriale lors de sa session budgétaire sur la pro-
position du chef du territoire.

« L’absence de toute proposition vaut reconduction du
maximum fixé 'année précédente.

« Ces centimes additionnels sont percus sur les mémes roles
que ceux de la contribution a laquelle ils s’appliquent.

« Les communes contribuent aux frais de confection des roles
d’impodls et cenlimes additionnels. Cette contribution sera fixée
- chaque année par le chef de territoire proportionnellement aux
recettes percues au profit de la commune;

« 3° Le produit des droits de place percus dans les halles,
foires et marchés, abattoirs d’aprés les tarifs dament établis;

« 4° Le produit des permis de stationnement et de location:
sur la voie publique, sur les riviéres, ports et quais fluviaux et
autres lieux publics;

_« 5° Le produit des ferrains communaux affectés aux inhuma-
tions et du prix des concessions dans les cimetires;

« 6° Le produit des services concédés;

« 7° Le produit des expéditions des actes administratifs et des
actes de 1’état civil;

« 8° 60 p. 100 du produit des amendes prononcées par les tri- -

bunaux correctionnels ou de simple police, pour les contraven-
tions et délits commis sur le territoire de la commune;

« 9° Le produit des taxes municipales prévues par la loi du
13 aoQit 1926 et créées par délibération du conseil municipal.
Des arrétés du chef de territoire fixent les maxima et détermi-
nent les modalités d’assiette et de perception de ces taxes, les
exonérations et dégrévements autorisés. Ces arrétés deviennent
exécutoires aprés un délai de deux mois pendant lesquels le
ministre de la France d’outre-mer peut, par décision, prononcer
Jeur annulation;

« 10° Le revenu des biens communaux;

« i1° Eventuecllement, une participation, fixée annuellement
par le chef de territoire aprés avis de l’assemblée territoriale,
sur les dépenses aflérenies & I’hospitalisation des malades
assistés par la commune;

« 12° D’une facon générale, toutes les ressources actuellement
percues par les communes Inixtes ou de moyen exercice, nolam-
ment la taxe sur les terrains non mis ou insuffisamment mis
en valeur, terrains a bitir et terrains d’agrément, la taxe sur
les alcools, la taxe sur les véhicules & moteur, les centimes
additionnels & I'impdt sur les hénéfices industriels et commer-
ciaux, 3 la taxe sur le chiffre d’affaires et 4 1'impodt général
sur le revenu, ainsi que les ressources dont la perception est
autorisée par arrété des chefs de groupes de terrifoires ou des

.

chefs. des territoires non groupés, aprés avis des grands conseils,
de ’assemblée représentative ou de I’assemblée territoriale. » —
(Adopté.) K ‘

La commission propose, pour I'article 58, ’adoption du texte
voté par I’Assemblée nationale dans sa troisiéme lecture, texte
ainsi rédigé:

TITRE 1T
Des communes de moyen exercice.

« Art. 58. — En Afrique occidentale francaise, en Afrique
équatoriale francaise, au Cameroun, au Togo et & Madagascar,
des communes de Imoyen exercice peuvent étre créées par
arrété du chef de terriloire apres avis de ’Assemblée territo-
riale. Elles jouissent de la personnalité civile. » — (Adopté.)

La commission propose, pour I’article 60, ’adoption du texte
voté g)ar IAssemblée nationale dans sa 3° lecture, texte ainsi
rédigé: ,

« Art. 60. — Les communes de moyen exercice sont adminis-
trées par un maire et un conseil municipal. Le maire est un
fonctionnaire nommé par le chef de territoire. Le conseil muni-
cipal est élu par un collége unique conformément 4 la légis-
lation en.vigueur pour les élections municipales dans les com-
munes de plein exercice. Les commissions prévues aux arti-
cles 12, 13, 22 et 23 pourront admetire la preuve testimoniale -
pour la justification de l'identité de l'électeur. Les adjoints au
maire sont élus par le conseil municipal, conformément 3 la
législation en vigueur pour les communes de plein exercice. »
— (Adopté.) T

La commission propose, pour I'article 69 bis, I’adoption du
texte voté par I’Assemblée nationale dans sa 3° leclure, texte
ainsi rédigé:

« Art. 69 bis. — Est rendue applicable aux communes de plein
et de moyen exercice de V’Afrique occidentale francaise, de
IAfrique équatoriale francaise, du Cameroun, du Togo et de
Madagascar I’ordonnance n° 45-2707 du 2 novembre 1945 rela-
tive 4 la réglementation des marchés des communes, des syn-
dicats de communes et des établissements communaux de bien-
faisance ou d’assistance, modifiée par la loi du 15 septembre
1947 et le décret du 25 aot 1948. o

« Les pouvoirs conférés aux préfets et sous-préfets par I'or-
donnance du 2 novembre 1945 susvisés sont dévolus aux chefs
de territoire. »

« Les maxima prévus A l'article 2 de ladife ordonnance peu-
vent étre modifiés par décret pris en conseil des ministres aprés
avis de I’Assemblée de I’Union frangaise et du conseil d’Etat. »
— (Adopté.)

Les autres articles de la proposition de loi ne font pas 1’objet
d’une troisicme lecture.

Je vais mettre aux voix 'ensemble de la proposition de loi.

M. Primet. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Primet.

M. Primet. Au cours de la discussion précédente sur la pro-
jposition de loi qui nous est & nouveau soumise, nous avons
nettement exprimé la position du groupe communiste. Noire
collegue M. Léon David avait défendu un conire-projet qui
aurait donné, s’il avait été voté, satisfaction entiére aux peu-
ples des territoires d’outre-mer intéressés par ce texte. Le
méme contre-projet avait été également défendu d 1’Assem-
bi¢e nationale par le groupe communiste. Aprés son rejet, le
groupe communiste s’était rallié au projet qui lui était soumis,
car il avait, malgré ses imperfeciions et ses insuffisances, un
caractére progressif. :

Ce projet nous revient de I’Assemblée nationale et, comme
précédemment, nous le voterons en regrettant qu’il n’apporte
pas aux peuples d’outre-mer les satisfactions auxquelles ils
ont droit. Nous sommes heureux de nous retrouver une fois
de plus dans ce vote avec tous les élus autochiones des ter-
ritoires d’outre-mer.

M. Razac. Avec des élus métropolitains également!
M. le président. La parole est & M. Gondjout.

M. Gondjout. Monsieur le ministre, mes chers collégues, j@
n’ai pas voulu prendre la parole tout & 'heure pour ne pas
rouvrir le déhat. Au moment olt nous allons passer au vote
sur ’ensemble du texte, je tiens & remercier le Conseil de la
République pour le vote qu’il va émettre et pour le vote favo-
rable qu’il a déjad émis sur les articles en litige. Croyez, mes
chers collégues, que le geste que vous avez fait et que vous
allez faire en votant ensemble du texte aura une répercussion
heurecuse en Afrique occidentale frangaise, au Cameroun, &
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Madagascar et dans I’ensemble de 1’Union francaise. 11 est des
territoires dont l'histoire est ignorée de vous, dont l'histoire
est déformée. Pour celui que je représcnie dans celte Assem-
blée, le Gabon, qui compte 116 ans de présence frangaise,

j’aurais pu demander une mesure spéciale. J'ai préféré demeu-
rer dans la solidarité d’outre-mer. :

Je ne veux pas prolonger ceite intervention et je vous dis
seulement: merci.” (Applaudissements sur plusieurs bancs @
gauche.) .

M. le président. La parole est & M. Castellani.

- M. Jules Castellani. Mesdames, messieurs, mes amis et moi-
méme nous nous absliendrons volcntairement dans le vote
sur l'ensemble du projet de loi eréant les municipalités outre-
mer. Nous nous abstiendrons volontairement pour marquer,
d’une part, que nous n’avons jamais été opposés & la création
de ces municipalités, que mous avons voulu un systéme qui
fonctionne normalement, sans éliminer aucune partie des popu-
lations, mais que nous voulions également le progrés social
outre-mer et que les lecons données dans la gestion municipale
profitent & tous les habitants des villes d’outre-mer.

Nous nous abstiendrons parce que nous n’avons pu arriver
-ce soir 3 faire triompher la thése que nous soutenons et qui
est celle de la collaboration étroite, humaine, fraternelle, entre
les divers él¢ments des populations qui vivent outre-mer.

Par deux fois, le Conseil de la République avait accepté la
these que nous avons défendue. Nous regrettons que, ce soir,
certains de nos collégues aient cru devoir changer brusque-
ment et subitement de position. Nous respectons leurs mobiles,
_ mais nous continuons 4 ne pas les comprendre. En effet, nous
n'avons eu aucune explication valable de ces changements
de position. :

Mes amis et moi-méme souhaitons la réussite de la réforme
qui vient d’avoir lieu. Nous souhaitons aussi que, dans quel-
-ques années, vous puissiez nous dire que cette réforme a bien
¢té une réussite. C’est parce que nous n’en avons pas la
conviction ce soir et que nous craignons le contraire que nous
nous abstenons volontairement. )

M. le président. La parolé est 3 M. Durand-Réville.

M. Durand-Réville. Les explications données par M. Castel-
lani motivent de la méme fagon Vabstention volontaire de
quelques-uns de mes amis et la mienne. Il est inutile, me
semble-t-il, de refaire le discours de M. Castellani i cette
heure tardive. Nous souhaitons la réussite de la création des
municipalités d’outre-mer. Nous souhaitons, nous aussi, nous
tromper quant aux réserves que nous faisons sur le mode
d’élection qui a été choisi par le Conseil de la République.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix I'ensemble de la proposition de loi.

Je suis saisi d’une demande de scrutin présentée par le
groupe du mouvement républicain populaire,

Le scrutin est ouvert. ‘
(Les voles sonl recueillis. — MM. les secrélaires en font le
dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scru-
tin (n° 28): .

Nombre des votantvs ..... teerasrses ceeeses 205

Majorité absolue ....cciceverernrecacesse 103
Pour 1'adoption ceeveveeerereeresncensease 205

Le Conseil de la République a adopté. (Applaudissements.)

— 6 —
. TRANSMIGSION DE PROPOSITIONS DE LOI

M. le président. J’'ai recu de M. le président de 1’Assemblée
nationale une proposition de loi, adopiée par I’Assembiée natio-
nale, modifiée par le Conseil de la République, adopiée avec
modifications par I’Assemblée nalionale dans sa deuxiéme lec-
ture, tendant & instiluer le référé administralif et & modifier

Particle 24 de la loi du 22 juillet 1889 sur la proeédure a
suivre devant les conseils de préfecture (n°s 64 ei 346, année
1953). L

La proposition de loi sera imprimée sous le n° 132, distri-
buée et, s’il N’y a pas d’opposition, renvoyée 4 la commission
de la justice et de législation civile, criminelle et commerciale.
(Assentiment.)

J’ai recu de M. le président de I’Assemblée nationale une
proposition de loi, adoptée par I’Assemblée nationale, portant
création d’attachés agricoles (n°® 141, année 1950, et 532, année
1951). - _

I.a proposition de loi sera imprimée sous le n° 133, distribuée
et, 81l n’y a pas d’opposition, renvoyée & ‘la commission de
T’agriculture. (Assentiment.)

J'ai recu de M. le président de I’Assemblée nationale une
propositior. de loi, adoptée par I’Assemblée nalionale, tendant
a modifier I’arlicle 795 du code rural relatif au droit de préemp-
tion pour les baux ruraux. ‘

La proposition de loi sera imprimée sous le n° 134, distribuée
et, s’il n’y a pas d’opposition, renvoyée & la commission de
Lagriculture. (Assentiment.)

—_— 7 - o
DEPOT D’UNE PROPOSITION DE RESOLUTION

M. le président. Jai recu de MM. Blondelle et Brousse une

'proppsition de résolulion tendant & inviter le Gouvernement &
Téduire le taux de blutage du blé actuellement en vigucur.

La propnsition de résolution sera imprimée sous le n° 131,
distribuée et, s’il n’y a pas d’oppesition, renvoyée 3 la com-
mission de I’agriculture. {(Assentiment.)

—8 —
DEMANDE DE DISCUSSION IMMEDIATE

M. le président. Conformément & Tarticle 58 du rtglement,
la commiission du firavail et de la sécurité sociale demande la
discussion immédiate, au cours de la prochaine séance, du
projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale, modifiant cer-
laines dispositions relatives aux maladies professionnelles,
de la loi n° 46-2426 du 30 octobre 1946 sur la prévention et la
réparation des accidents du travail et des maladies profession-
nelles (n° 75, session de 1955-1956;.

11 va étre aussitot procédé 3 laflichage de ceite demande de

discussion linmédiate, sur laquelle le Conseil de la République
sera appelé A statuer au cours de la prochaine séance.

—_—0 -
REGLEMENT DE L’ORDRE DU JCUR

M. le président, Je rappelle que le Conseil de la République
a décidé de reporter les autres affaires inscrites & I'ordre du
jour de la présente séance en téte de la séance de jeudi
prochain.

Toutefois, la commission de la justice demande que la propo-
sition de loi de M. Le Sassier-Boisauné tendant a modifier
Particle 25 de la loi de finances du 14 avril 1952, relatif aux
infractions aux dispositions. législatives et réglementaires en

"matiére de coordination et d’harmonisation des transports

ferroviaires et routiers, soit reportée A une date ultérieure,

D’autre part, la commission des boissons demande que la
discussion de la proposition de loi, adoptée par 1'’Assemblée
nationale, tendant & compléter le décret n° 55-672 du 20 mai
1955, autorisant cerlains procédés de traitement des vins qui
était inscrite & I'ordre du jour de la séance du jeudi 17 novems-
bre 1955 soit également reportée & une séance ultérieure.

11 n’y a pas d’opposition ?....
Il en est ainsi décidé.

En conséquence, voici quel pourrait étre 1’ordre du jour de
la prochaine séance publique que le Conseil tiendra le jeudi
17 novembre 1955, & seize heures: .

Vote de la proposition de résolution de M. Roubert et des
membres de la commission des finances tendant & modifier I’arti-
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clé 18 du réglement (nos 15 et 70, session de 1955-1056, M. Michel
Debré, rapporteur de la commission du suffrage universel du

contrdle constitutionnel, du réglement et des pétitions) .(sous -

réserve qu’il n’y ait pas débat). o

Suite de la discussion de la £roposition de loi, adoptée par
I’Assemblée nationale, tendant a insérer dans le décret ne 53-
1186 du 29 novembre 1953 portant réforme des lois d’assistance,
un article 40 bis relatif aux taux de la majoration spéciale
ou de l'allocation de compensation accordée aux grands
infirmes.
1956. — Mme Marcelle Delabie, rapporteur de la ‘commission
de la famille, de la population et de la santé publigue.)

Discussion, en deuxitme lecture, de la proposition de loi

adoptée par I’Assemblée nationale, modifiée par le Conseil
de la République, adoptée avec modification par 1I’Assemblée

nationale dans sa deuxiéme, lecture, tendant & compléter les .

articles 162, 194 et 367 du code d&’instruction ecriminelle et

l'article 55 du code pénal. (N°s 180, 342, année 1955; 77 et

107, session de 1953-1956. — M. Gaston Charlet, rapporteur de

la commission de la justice et de législation civile, criminelle
- et commerciale.)

Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale,
modifiant les articles 172 et 173 du code des postes, télégraphes
et téléphones, et la loi n° 49-1093 du 2 aotl 1949 relative a la
publicité des protéts. -(N°* 401, année 19535, et 109, session de
1955-1956. — M, Jean Geoflroy, rapporteur de la commission
de la justice et de législation civile, cciminelle et commer-
ciale.) '

Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée natio-
nale, complétant 1’article 610 du code d’instruction criminelle.
(Ne= 441, année 1955, et 108, session de 1955-1956. — M. Gaston
Charlet, rapportéur de la commission de la justice et de légis-
{ation civile, criminelle et commerciale.) . .

Discussion_du projet de loi relatif aux jugemenis par défaut
rendus par les tribunaux de commerce. {N°* 199, année 1955,

et 111, session de 1935-1956. — M. Delalande, rapporteur de la -

commission de la

et commerciale.)

Discussion du projet de loi tendant A reconnaitre la jperson-
palité juridique ‘des sociétés civiles (n°* 504, année 1955, et
106, session de 1955-1936. — M. Carcassonne, rapporteur de la

justice et de législation civile, criminelle

tommission de la justice et de législationr civile, criminelle et -

commerciale); - - -

Discussion de la proposition de loi, adoptée par I’Assemblée
nationale, tendant & modifier T'article 2 de la loi n° 51-1088 du
12 septembre 1951 atiribuant au minisire de la_délense natio-
nale un contingent exceptionnel de distinctions dans l’ordre de
la Légion d’honneur en faveur des aveugles de la Résistance
{n°* 460, année 1955, et 120, session de 1955-1956. — M. Auber-
ger, rapporteur de la commission des pensions [pensions civiles
et militaires et victimes de la guerre et de l'oppression]);

~ Discussion du projet de loi, adopté par ’Assemblée nationale,
"portant extension & I’Algérie de diverses dispositions législatives
en vigueur dans la métropole (n°* 453, année 1955, et 102, ses-
sion de 1955-1956. — M. Enjalbert, rapporteur de la commission
de l'intérieur [administration générale, départementale et com-
munale, Algérie]);

Discussion de la proposition de loi, adoptée par I’Assemblée
nationale, tendant 3 compléter Ja loi du 3 mai 1844 et A rendre
pbligatoire 1’assurance des chasseurs (n°* 283, année 1952, 10 et
104, session de 1955-1956. — M. de Pontbriand, rapporteur de la
commission de DI’agriculture; et n° 105, session de 1955-1956,
-avis de la commission de la justice et de législation civile, cri-

_minelle et commerciale. — M. Kalb, rapporteur); :

Discussion_de la proposition de loi, adoptée par ’Assemblée
nationale, relative aux conditions de restitution aux agriculteurs
expropriés des terrains militaires désaffectés (n°* 9 et 114, ses-
sion de 1955-1956. — M, Naveau, rapporteur de la commission
de I'agriculiure);

(Nes 398, année 1955, 45 et 101, session de 1935-

Discussion de la proposition de loi, adoptée par 1’Assemblée
nationale, tendant & compléter I'article 840 du code rural relatif
aux motifs .dc non-renouvellement des baux ruraux (n°* 79 et
116, session de 1955-1956. — M. Navcau, rapporteur de la com-
mission de l’agriculture);

Discussion de la proposition de résolution de M. Maurice Wal-
ker tendant & inviter le Gouvernement & assurer 1’application
de Ia loi du 2 juillet 1935 qui interdit I’aromatisation artificielle
de la margarine (n°® 6 et 115, session de 1955-1956. — M. Naveau,
rapporteur de la commission de Pagriculture, et n° 128, session
de 1955-1956, avis de la commission de la France d’outre-mey.
— M. Robert Aubé, rapporteur);

Discussion des conclusions du rapport de la commission
chargée d’examiner une demande en autorisation de poursuites
contre un membre du Conseil de la République (n°* 5 et 100,
session de 1955-1956. — M. Chapalain, rapporteur);

- Discussion de la proposition de loi, adoptée par I’Assembléa
nationale, complétant Particle 103 du titre I du livre IV du code
du travail (n°* 399, année 1935, et 89, session de 1955-1956. —
M. Menu, rapporteur de la commission du travail et de la sécu-
rité §ocm]e, et n° 129, session de 1955-1956, avis de la com-
mjssion de Tlintérieur [administration générale, départernen-
tale et communale, Algérie]. — M. Deutschmann, rapporteur);

Discussion de la proposition de loi, adoptée par PAssemblée
nationale, complétant I'article 80 duo livre IV du code du travail
(n°® 617, année 1954; 457, année 1955, et 125, session de 1955-
1956. — M. Menu, rapporteur de la commission du travail et de
la sécurité sociale); ' ‘ :

Décision sur la demande de discussion immédiate du projet
de loi, adopté par I’Assemblée nationale, modifiant cerlaines
dispositions relatives aux maladies professionnelles de la loi
n° 46-2426 du 30 octobre 1946 sur la
des accidents du travail et des maladies professionnelles {n° .75,
session de 1955-1956. — Mme Marcelle Devaud, rapporteur de
la commission du travail et de la sécurité sociale),

Discussion de la proposition de-loi adoptée par I’Assemblée
nationale tendant & faciliter 1'établissement des jeunes profes-
sionnels libérables et Vaccés de ces professions au crédit a
moyen fterme (n° 82, session de 1955-1956, commission des
finances) ; ; '

Discussion du projet de loi adopté par I'Assemblée nationaie

‘autorisant le Président de la République a ratifier Iaccord sur

I'établissement d’'une union européenne de payements, signé
4 Paris, le 19 septembre 1950, et modifié par deux protocoles
addl}lonnels en date des 8 acut 1951 et 41 juillet 1952 (ne 46,
session de 1955-1956; M. Jean Maroger, rapporteur de la
mission des finances); - ‘

Discussion de la proposition de résolution de M. Raboui,n-.

tendant 2 inviter le Gouvernement a déposer un projet de loi
portant modification de l'article 363 du code “général des

-1mpdts (n°¢ 527, année 1953; 41 et 119, session de 1955-1956;

M. Courriére, rapporteur de la commission des finances);

Discussion de la proposition de loi de MM. Paul Longuet,
‘Ajavon, Castellani, Laingo, Ramampy, Zafimahova et Zéle, ten-
dant & assurer la protection de I’appellation « Tapioca » (n°s 66
et 118, session de 1955-1956; M. Longuet, rapporteur de la com-
mission de la France d’outre-mer). .

1 n’y a pas d’opposition ?..-
L’ordre du jour est ainsi réglé.
Personne ne demande la parole ?..s
La séance est levée.

(La séance est levée le mércredi 16 novembre & une heure
cing minutes.) »
Le Directeur du service de la sténographie
. du Conseil de la Républiqgue,
PAUL VAUDEQUIN.. ’

révention et la réparation

com-
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) ] Erratum .
au compte rendu in extenso de la séance du 10 novembre 1955,

QRGANISATION GENERALE DE LA DEFENSE NATIONALE

Page 2557, 2¢ colonne, in fine:

Aprés les mots: « Le Conseil de la République a adopié »,

Ajouter l'alinéa suivant:

« Le Conseil de la République prend acte de ce que, en appli-
cation de larticle 20 (alinéa 5) de la Constitution, I’Assem-
blée dispose, pour sa troisitme lecture, d’'un délai maximum de

39 jours & compter du dépdt sur son bureaun du texte modifié
par le Conseil de la République dans sa deuxieme lecture. »

QUESTION ORALE

REMISE A LA PRESIDENCE BU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 15 NOVEMBRE 1953

Application des arlicles 8% 3 8 du réglement, ansi concus:

« Art. 84, — Tout sénateur qui désire poser une question orale
au Gouvernement en remet le lexte au président du Conseil de
la République, qui le communique au Gouvernement,

« Les ‘queslions orales doivent étre sommairement rédigées et
ne contenir aucune impulation d’ordre personnel & Végard de tiers
nommément designés; sous réserve de ce qui est dit ¢ Uarticle 81
ci-dessous, elles ne peuvent étre posées que par un seul sénateur.

« Les questions orales sonl inscrites sur un réle spécial au fur et
4 mesure de leur dépdt. .

« Art, 85. — Le Conseil de la Rcépublique réserve chaque mois
une séance pour les questions. oralcs posées par application de
Varticle 84, En outre, cing d'enlre elles sont inscrites, d’office, et
dans Vordre de leur inscriplion au role, en téte de lVordre du jour
de chaque mardi.

« Ne peuvent étre inscrites & Uordre du jour d’une séance que les
questions déposées huit jours au moins avant cette séance.

« Att. 86, — Le président appelle les questions dans lordre de
_ leur inscription au role. Aprés en avoir rappelé les termes, it donne
la parole au minisire. .

e L’auteur de la question, ou Vun de ses collégues désigné par
Iui pour le suppléer, peut seul répondre au ministre; il doit limiter
strictement ses explications au cadre firé par le texte de sa ques-
tion; ces explications ne peuvent excéder cing minutes.

« Si Uauteur de la question ou son suppléant est absent lorsqu’elle
est appelée en séance publique, la question est reportée d’office d
la suile du role.

« Si le ministre intéressé est absent, ln question est reportée &
Vordre du jour de la plus prochaine séance au cours de lagquelle
doivent étre appelées des questions orales.»

680. — 15 novembhre 1935. — M. Amédie Bouquerel demande 2
M. le ministre de I'intérieur les raisons pour lesquelles les crédits
correspondant a la tranche rurale, Fonds spécial d'investissement
routier, pour l'exercice 1955, n'ont nas encore, & ce jour, ¢ié répartis
dans les dépariemenls pour élre affeciés a Vamélioration du réseau
des chemins ruraux,

.
-0

QUESTIONS ECRITES

REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 15 NOVEMBRE 1935

Application des articles 82 et 83 du réglement ainsi congus:

« Art. 82. ~— Toul sénateur qui désire poser une question écrile
-au Gouvernement en remet le texrte au président du Conseil de lg
République, qui le communique au Gouvernement.

« Les questions écrites doivent étre sommairement rédigées et
ne contenir aucune impulalion d’'ordre personnel & VUégard de tiers
nommeément dcésignés; elles ne peuvent étre posées que par un
scul sénateur et ¢ un seul minisire. »

« Art. 83. — Les questions écrites sont publides & la suite dn
comple rendu in extenso; dans le mois qui Suit cette publication,
les réponses des minisires doivent également y étre publiées.

« Les ministres ont toutefois la faculté de déclarer par écrit que

Vintérét public leur interdit de répondre ou, & titre exceptionnel,.

qu’ils rcéclament un délai supplémentaire pour rassembler les élé-

ments de leur réponse; ‘ce délai $upplémenlaire ne peul excéder
un mois.

« Toute question écrite & laquelle il n’a pas été répondu dans les
délais prévus ci-dessus est convertie en question orale si son auleur
le demande. Elle prend rang au réle des quesiions orales & la dale
de celle demande de conversion. »

LISTE DE RAPPEL DES QUESTIONS ECRITES -
auxquelles il n’a pas été répondu ‘
dans le mois qui suit leur publication.
{Application du réglement du Conseil de la République.)

Présidence du censeil,

Nes 1534 Barc Ru:carl; 5103 Michel Debré; 5717 Antoine Colonna}
572% Anloine Colonna; 5731 Antoine Colonna; 573k Antvine Colonna.

<

(Fenction publique.)
Ne 3904 Jacques Dedi-Bridel.

Affaires étrangéfes.

Nos 4706 And-é Armengaud; 5104 Michel Debré; 5571 Pierre de La
Gontrie; 6162 André Armengaud; 6163 Michel Debré; 6207 Jules
Castellani; 6208 Michel Debré; 6209 Michel Debré; 6210 Michel
Debré;, 6222 Michel Debré.

Agriculture, .
No 162 Rebert Bretles.

Défense nationale et forces armées.

Nes 6058 Roger Lachévre; 6i70 Jean Reynouard; 6171 Edouard
Soldani.

Education nationale,

Nos 5842 Marcel Delrieu; 3935 Georges Maurice; 6223 Jean Nayrom

Finances et affaires économiques.

Neor 899 Gabriel Tellier; 1331 Jean Bertaud; 1499 Maurice Walkers
1500 Maurice Walker; 1836 Jean Doussot; 2484 Maurice Pic; 2999 Paul
Pauly; 3119 Francois Ruin; 3365 Charles Deutschmann; 3762 René
Schwartz; 3822 Edgar Tailhades; 4009 Waldeck &L’Huillier; 4029
Miche] Debré; 4108 Robert Aubé; 4136 Jacques Gadoin; 4137 léon
Motais de Narbonne; 4355 Yves Jaouen; 4494 Léon Motais de Nar-
bonne; 4199 Lucien Tharradin; 4501 Lucien Tharradin; 4253 Jean
Coupigny; 4591 Bernard Chochoy; 4715 Yves Jaouen; 3063 Albert
Denvers; 5137 Emile Claparéde; 5197 Ra¥mond Bonnefous; 5546

- Albert Denvers;, 5385 Georges Bernard; 5613 Robert Liot; 5695, Yvon

Coud¢é du Foreslo; 5782 Max Fléchet, 5734 Georges Maurice; 5915
Picrre de Villouireys; 5938 Emile Claparéde; 5939 Luc Duarand-
Réville; 5943 Georges Maurice; 601t Geotllroy de Monialembert;
6088 Martial Brousse: 6095 EFmiie Roux; 6110 Léo Hamon; 6118 Jean
Bertaud; 6119 Jean Berlaud; 6(20 André Maroselli; 6!21 Jean Rey-
nouard; 6129 Maurice Walker; 6137 Xavier Trellu; 6173 André
Armangaud; 6136 Emile Durieux; 6177 Robert Liol; 6178 Marcel
Molle; 6180 Marcel Molle: 6183 Alex Roubert; 6i8% Maurice Walker;
6211 Fernand Auberger; 6213 Gaston Chazette; 6214 Edgar Tailhades;
622% Marlial Brousse; 6225 Martial Brousse; 6220 Guy Pascaud;
6227 Jules Pinsard; 6228 Joseph Raybaud.

FinancesNet affaires économiques,
(Secrétariat d’Etat.)

Nos 92633 TLuc Durand - Réville; "2704 Pierre de Villoutreyss
4134 Marius Moulel; 4230 Marcel Lemaire; 4273 Yvon Coudé du

‘Foresto; 4642 Charles Naveau; 5689 Marcel Molle; 5798 Yves Jaouen;

58G0 llenri Parisot; 5951 Robert Aubé; 6104 Edgard Pisani; 6186 Edgar
Tailhades; 6188 Maurice Walker; 6215 Charles Naveau; 6216 Picrre
de Villoutreys; 6229 Paul Pauly.

Secrétariat d’Etat aux affaires économiques,

Ne 6105 Ilenri Maupoil.

Industrie et cemmerce,

Nes 5767 Raymond Sussel; 6023 Ernest Pezel; 6189 René Radius.

1 Intérieur,

Nos 54132 Jean Bertaud; 5873 Jean Bertaud; 60i7 Jean Reynouard;
6094 Lcéo Hamon; 6153, Edmond Michelel; 6193 Marcel Champeix;
6218 Leo llamon; 6231 Martial Brousse; 6232 Jcan-Paul de Rocca-
Serra; 6233 Jcan-Paul de Rocca-Serra,
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. .

Justice.

N» 6195 Marcel Molle; 6219 Roger Carcassonne.

Reconstruction et logement,

Nos 4069 Léon Jozeau-Marigné; 4673 Bernard Chochoy; 5282 Albert
Denvers; 5722 Bernard Chochoy; 6198 Albert Denvers,

Santé pubiigue et population.
Nos 6067 Jacques Gadoin; 6234 Gaston Chazette.

Travail et sécurité sociale.

Noa 6201 Robert Liot; 6203 Jean Reynouand; 6204 Maurice Walker;
6220 Abel Sempé. . A

Travaux publics, transports et tourisme,

Nos 6114 Adolphe Duloit; 6134 Auguste Pinton; 6206 Michel de
Pontbriand.

AFFAIRES ETRANGERES

€318, — 15 novembre 1955. *— M. Michel Debré demande A M. te
ministre des affaires éirangédres s’il est exact que divers gouver-
nements du continent Sud-américain ont décidé de supprimer le
caraclére obligatoire du Irangais dans les établissements d’ensei-
gnement (par exemple le gouvernement colombien) et que d’autres
ont l'intention de le faire prochainement et ce que pense faire le
Gouvernement francais pour allénuer leffef de telles mesures
et si possible les éviter. .

EDUCATION NATIONALE

6379, — 15 novembre 1955. — M. Fernand Auberger expose i
M. !e ministre de I’éducation nationale que le décret ne 46-26Y7 du
28 novembre 4946, a {ixé comme suit la réparlition des dépenses
résullant du conirdéle médical scolaire: « Art. 1er, — Les dépenses
occasionnées par les visiles et examens médicaux prescrils aux
articles 1, 2 et 10 de I'ordonnance du 18 octobre 4945 sont suppor-
tées a concurrence de 50 p. 100 par I’Etat, de 25 p. 100 par le dépar-
tement et de 25 p. 100 par la commune »; et lui demande de lui
faire connaiire quels sont les moyens pratiques qui sont mis &
la disposition des représentanis des départerncnts et des communes
pour se rendre compte que le service pour lequel ils sont appelés
& apporter leur coniribution fonclionne réellement et normalement
dans les écoles de chaque commune et dans l'ensemble des éta-
blissements scolaires du ddpartement,

FINANCES ET AFFAIRES ECONOMIQUES

6320, — 15 novembre 1955. — M. Fernand Auberger demande A
M. le ministre dos finances et des affairos économiques de lui faire
- connajtre si le maire d’'une commune a la possibilité d’ebtenir
de P'adminisiration des contributions indirectes de son département,
des renseignements précis an sujet du montant de la taxe locale,
de la taxe sur les spectacles ou de toulés autres taxes indirectes ver-
sées par certains commercgants, enireprises ou sociélés qui ont leur
activilé sur le territoire de la commune,

6321, — 415 novembre 1955. — M. Marcel Lemaire expose &2 M. lo
ministre des finances et des affaires économiques qu’'une commune
de 3.000 habilants a fait aménager une remise & pompes compor-
lant deux logements ayant tout le confort moderne et occupés par
deux ménages de pompiers communaux. Ces pompiers s’ils sont
logés gratuitement bénéficient en fait d’'une rémunération person-
nelle égale a la valeur du logement occupé par eux; que ce
manque de recetle n’enire pas dans l’énumdération des dépenses
prévues aux articles 3 et 49 du décret me 53-170 du 7 mars 1953;
que cet avantage consenti & deux pompiers communaux constitue,
non seulément un préjudice pour les autres pompiers non logés
mais également 1’équivalent d’un salaire pour le cas ol l'on consi-
dérerait qu’ils assurent, en compensation, tout ou partie de l'entre-
tien du matériel: 1o ces deux pompiers n'étant pas employés com-
munaux peuvent-ils bénéficier des dispositions de Varrélé du
14 décembre 1954 de M. le ministre de Viniérieur; 20 dans l'aflir-
malive, la colleclivité locale est-elle redevable du versement forfai-
taire de 5 p. 100 des cotisations d’assurances sociales pour l’avan-
tage en nature que constitue en fait la valeur du logement gra-
it (valeur déterminée d’aprés la loi du l1er seplembre 1948).

——————

6322. — 15 novembre 1955. — M. Marcel Lemaire expose 4 M. le
ministre des finances et des affaires économiques qu’une collec-
tivité locale (hdpilal-hospice} a contracté un emprunt de dix mil-
lions pour des travaux d’aménagement et lui demande si le direc-
tfeur-é6conome de cet établissement peut obtenir de la commission
adminisirative de 1’hopital-hospice susvisé un prét de 350.000 francs
pour achat d'une voilure automobile dont P'utilité pour le service
sera invoquée; dans P'affirmative, & quel taux ou, le cas échéant,
quelles sont les disposilions opposables & la demande dudit direc-
teur-économe. . .

FRANCE D’OUTRE-MER

6323. — 15 novembre 1955. — M. Jules Castellani expose 3 M. 1o
ministre de la France d’outre-mer, que le décret du 23 mai 1953
a relevé, & compter du 4er juin 1953, les frais de déplacement des
fonctionnaires de 1"Eiat; qu’aux termes du décret du 4er sep-
terubre 4950, ce relévement aurait dd étre élendu aux agents
rétribués sur les budgels des territoires d’oulre-mer; que des cré-
dits ont été volés A& cet effet par les assemblées de Madagascar
et lui demande pourquoi les fonctionnaires de la Grande-lle n’ont
pas encore bénéficié du relévement de leurs frais de déplacement
depuis plus de deux ans, alors que celte mesure est appliquée aux
militaires en garnison a Madagascar, ce qui entraine une disparité
choquante a rang égal.

INTERIEUR

6324. — 45 novetnbre 1955. — M. Marcel Brégégére signale 3 M. e
ministre de I'intérieur le cas d’un fonctionnaire titulaire faisant partie
du personnel administratif d’un service exiéricur du gouvernement

-général de 1’'Algérie dont l’emploi permanent est supprimé par la

mise en vigueur d’un nouveau stalut régissant ce personnel prig
en applicalion de l'article 141 de la loi du 49 octobre 1946; il lui
précise que 'intéressé, 4gé de quarante et un ans, a accompli 6 années
de services eflectifs dans l'emploi supprimé mais qu’il bénéficie de-
43 années de service pour la retraite; et il lui demande quels sont
les droits de ce fonctionnaire: 1o pour étre reclassé dans un emploi
équivalent et, dans l'affirmative: a) cet emploi offert par l'admi-
nistration peut-il étre technique et dépendre d’une autre direc-
tion du gouvernement général de I'Algérie; b) ce fonctionnaire
peut-il éire astreint & un stage et & un examen probatoire avant
titularisation si le statut de cet emploi le prévoit pour le recrute-
ment normal; 2° pour étre nommé & la méme résidence et, dans
¢e cas: a) si cetie nomination intervient de droit; b) si elle peut
étre accordée A l'intéressé si celui-ci fait élat de sa situation de
famille (épouse fonctionnaire dans une auire adminis{iration avec -
méme résidence, trois enfants dont deux fréquentent un lycée de 1a
ville en qualité d’exierne).

6325. — 15 novembre 1955. — M. Marcel Lemaire expose 3 M. le
ministre de lintérieur que dans la réponse & la question écrite
ne 16411 du 3 mai 1955, inscrite A la suile du comptie rendu de la
séance du 17 mai 1955, il a été indiqué que la rémunéralion du
personnel des ponts et chaussces devait étre calculée non seule-
ment sur les travaux dont ils établissent les devis, sur les salaires
des ouvriers qu’ils surveillent, mais également sur les cotisations
d’assurances socidles, les impots, les allocalions familiales et lui
demande: 4° si cetle maniére de voir n’est pas en contradiction
avec les dispositions de la circulaire ne 26 de la direction départe-
mentale et communaie, 5 bureau, quant au calcul des honoraires
d’architectes par laquelle est considérée comme inadmissible la pra-
tique qui censiste a calculer les honoraires non sculement sur les
travaux,- mais €¢zalement sur la taxe locale du chiffre d’affaires;
cet homme de l'art n'ayant pas le conirdle de la liquidation de
Pimpot pereevrait en pareil cas des honoraires sans services faits;
20 quel ‘est le service fait par le personnel des ponts et chaussées
pour percevoir une rémunération sur les impoOts de 5 p. 400, les
colisations d'assurances sociales, en particulier la part patronale,
les allocations -familiales qui ne sont pas travaux et salaires et dont
le controle de 1a liquidation n’est pas assuré par les iechniciens des
ponis et chaussées.

RECONSTRUCTION ET LOGEMENT

6326. — 15 novembre 1935. — M. Albert Denvers demande A
M. le minisire de la reconstruction et du logement d’assimiler le
cas des veuves de victimes d’accidents du travail & celui des veuves
de guerre, au regard de leur droit de priorité en matiére ¢’indemni-
salion des créances mobilieres de dommages de guerre.

6327. — 15 novembre 1955, — M, Albert Denvers demande A
M, le ministre de Ja reconstruction et du logement de lui faire
connaitre les-raisens qui s'opposent au payement dans le déparle-
ment du Nond, en 1955, des indemnilés mobilieres de dommages
de guerre, aux personngs sinistrées Agées de 65 ans et plus et
nolamment & celies qui ont plus de_ 75 ans 4'dge,
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TRAVAIL ET SECURITE SOCIALE

6328. — 15 novembre 1955. — M. Michel Debré appelle Pattention
de M. le ministre du travail et de la sécurité sociale sur la question
suivante: il rdsulte de la silvation frangaise qu’il y aurait intérét
pour le Gouvernement & donner suite aux conclusions présentées
par M. DPierre Schneiter, en tant que représentant spécial du
consecil de PEurope pour les rélfugiés et envisager 1’élablissement
dans cerlaines régions déshéritées de noire pays d’éléments nou-
veaux qui cherchent & s’installer. L’exemple du village de la Roque,
dans le Vaucluse, semble encourageant. De nouveaux banatais pour-
raient sans doute recevoir 'autorisalion de s’installer. Des inves-
tissements et des appels de populations envisagés sur une grande
échelle paraissent firés souhaitable. Le Gouvernement a-t-ii une
politique a cet égard.

<o

REPONSES DES MINISTRES

’ AUX QUESTIONS ECRITES

AGRICULTURE

6235. — M. Marce! Lemaire expose 2 M. le ministre de ’agriculture
que | éleveur bénéficiant pour son élable de la patente sanilaire
ne doit pas aveir de vaches réagissantes; tous les ans, sur décision
du directeur des services vétérinaires, il est procédé d une nouvelle
épreuve de {uberculination. Si des vaches réagissent, ’éleveur perd
le bénéfice de la palenle jusqu’a I’élimination des animaux tuber-
culeux et en méme temps sa cientéle car il ne peut plus vendre
son lait et lorsque la patente lui sera rendue il sera dans l’obligation
de se relaire une clientéle; et lui demande qui, pendant la période
transitoire, lui prendra son Ilait. Si une période est prévue pour
cette dlimination, «<’est-d-dire si 1’éleveur peut vendre son lait
comme provenant d’élable patenlée en allendant Vélimination des
réagissanies. Dans Talfirmative, si une tolérance ou un droit et
quelie en est la durée si-c’est une tolérance, le délai pour I'élimi-
nation est-il fixé légalement. (Question du 48 octobre 1955.)

Réponse. — Les bénéficiaires de la patenie instilude par la loi
du 7 juillet 1933 perdent le bénéfice de celle-ci d¢s Vapparilion de
_la tuberculose dans leur effeclif ou lintroduclion dans cet effectif
de bovins non reconnus indemnes de tuberculose. lis n’ont pius
des lors, aux fermes de la Mgislation en vigueur, la possibilité
de vendre le lait de leur production & une aulre destination que
cellc d'un atelier de pasteurisalion eu de siérilisation. Cependant,
par lolérance a la régie ¢noncée ci-dcssus, la patente peut étre
alors maintenue s’iis procédent sans délai & l'abatage des bovins
qui ont réagi & I"épreuve de la tuberculine, et & une désinfection
compléte de ’étable. .

FRANCE D’OUTRE-MER

6274, — M. Luc Durand-Révilla demande 3 M. le ministre de la
France do’ouire-mer les raisons du retard apporté a l'adopiion et
. a la ise en vigueur d’un nouveau slalut de la magistrature d’outre-
mer, susceptible de melttre fin aux dillérences d’indices dont les
magistrals d’outre-mer ont a souffrir par rapport a leurs collegues
mélropolilains. (Question du 25 octobre 1955.)

Réponse. — Le principe de I’extension aux magistrats d’outre-mer
du bénélice des revisions indiciaires inlervenues en faveur des
magistrais du cadre métropolilain n’est pas contesté. Toutefois, la
hiérarchie de la magistrature métropolilaine ayant €l entierement
modifiée par les décrets des 16 octobre 4933 et 27 mal 1955, les
assimilations d’emplois entre magistratures mélropolitaine et d’ouire-
mer ¢lablies par le ddécret du 22 aout 4928 se sont trouvées ne
plus correspondre a la réalitd. Un nouveau tableau d’assimilation
des emplois est actuellement soumis & Y'agrément des départements
ministériels intéressés. Dés qu’il aura recu leur approbation, Pexten-
sion aux magistrals d’outre-mer du nouvel échelonnement indiciaire
scra réalisé. :

¢

INTERIEUR

6191. — M. Jean Bertaud expose 3 M. le ministre de Pintérieur
que I'administration prélectorale, s’appuyant sur I’article 90, alinéa 3,
de la loi du 5 avril 1884, subordonne I’approbalion du compte
administratif du maire & la production d’une d¢libération du conseil
municipal statuant sur les dépenses elfectuées au titre du crédit
« Fites et céremonies publiques »; demande, étant donné que le
texie susvisé s’applique d’une facon géncrale a toules les ddépenses,
pourquoi, si 'on exige une délibération parliculitre de 1’assemblée
communale pour le crédit. « Féles publiques », I’on n’en exige pas
pour les aulres crédits; signale qu’d sa connaissance, une seule
exception a la rogle générale a é1é faite par le législaleur au sujet
des « dépenses imprévues » (art, 147 de la loi du 5 avril 4881),
toutes les aulres dépenses élant approuvécs implicitement par le
conseil municipal lorsqu’il ratifie le compte du maire, et souhailerait,
en conséquence, avoir l’avis de M. le minisire de l'intérieur sur
celte question. (Question du 23 septembre 1955.)

Réponse. — Aux termes de Varlicle 62 de la loi dau 5 avril 4884,
le maire est seul chargé de V'adiinistration de la commune et,
en veriu des paragraphes 3 et 10 de Darticlie 90 de la méme loi,

il ordonnance les dépences et exéents les décisions du conseil
municipal. I faut donc admetire que, dans la limile des crédits
ouverts, le maire a une cerlaine initiative en matiére d’engage-
ments, le conseil municipal ne pouvant pratiquemenl pas, au
ecours de la délibération budgétaire, se prononcer sur chacune
des dépenses qui devront étre effectuées au cours de lexercice.
Aucune Tégle particuliére n’existe a cet égard pour le crédit « Fetes
et cérémonies publiques », et on en doit conclure que le maire a
un large pouvoir d’appréciation lorsqu’il ulilise ce crédit. Mais le
conseil municipal est en droit, quand il délibére sur le comple
administralif du maire, de demander des explications sur les condi-

. tions dans lesquelles le crédit « Fétes et ccrémonies publiques »

a 616 employé par le maire, De méme, Pautorité de tutelle, sous
la surveillance de laquelle le maire reste placé, en verlu de V’arti-
cle 90 de la loi municipale, peut également, quand ele régle le
comple administralif, demander toutes justificalions uliles sur les
conditions dans lesquelles un crédit donné a élé employc.

”»

\

6249, — M. Marcel Lemaire demande 3 M. le ministre de Vinté.
rieur de bien vouloir lui faire connaitre: 1o dans quelles conditions
les agents communaux tilulaires — en géndra: et parliculicrernent
fes fonclionnaires de services techniques — peuvenl-ils: a) oblenir
leur mutation dans une autre eommune; b) éire mutés d’office dans
une auh. commune; 2o si les intéressés peuvent, sur leur demande
— et pour une période indéterminée — déire placés en posiiion de
détachement a )effet d’occuper des emplois de leur profession,
dans lindusirie privée; 3¢ quels peuvent éfre, dans cette situation,
leurs droits & P’avancement et quelle est leur position au regard de
la retraile; 4o dans le cas ol le détachement se révélerait impos-
sible, ces agenls (fonctionnaires titulaires) pourraient-ils oblenir ie
bénéfice de la retreite, s’ils démissionnaient, pour occuper des
emplois de leur profession dans V’industrie privée. Dans ’aflirmative,
dans quelles condilions, & quelle ¢poque et & quel laux. (Question
du 18 octobre 4955.) :

Réponse. — 10 a) Les agents communaux ne peuvent éire « mu-
tés » d’'une commune dans une autre. Titulaires dans une com-
mune, ils peuvent par conire éire « nommés » dans une aulre en
bénéficiant de la dispense des condiiiens de diplomes, de stage, de
concours et examens s’ils justiient aveir exercé, pendant deux ans
au moins, un empioi équivalent dans la premicre communc (arfi-
cle 21, alinéa 7 de la loi du 28 avril 1952). Aprcs nomination dans
Ia seconde commune jls sont classés a Péchelon comportant un
traitement égal ou, 3 délaut immédiatement supdrieur, & celui dont
iIs bénéliciaient dans la premiére commmune (article 29, alinéa 2 dua
méme texte); b) réponse ndégative; 20 et 3o réponse négalive;
40 les intéressds peuvent béndéficier d’une pension de retraites s’ils
réunissent les condilions d’adge et d’ancienneté de services exigées
a cet effet par le réglement de reiraites de la caisse nationaie de
retrailes des collectivités locales.

POSTES, TELEGRAPHES ET TELEPHONES

6291, — M. Roger Carcassonne demande A WM. le ministre des
postes, télégraphes et teléphones de bien vouloir lui faire connaitra

. les mesures que son département envisage de prendre en faveur des

receveurs de 4° classe pour leur assurer, en dépit de la réduction
progressive des receties de 3¢ classe, une carriere normale et des
débouchés comparables & ceux dont bénéficient leurs collegues des
aulres classes. (Question du 27 octobre 1933.)

Réponse. — La réduction du nombre de recettes de 3¢ classe a
toujours été accompagnée d’un accroissement du nombre d’emplois
de receveur des elasses plus élevées. Ces mesures, loin de porler
préjudice aux receveurs de 4e classe, leur ont au contraire été favo-
rables, puisqu’elles ont permis d’améliorer les possibilités d’avance-
ment de ’ensemble des catégories de receveurs,

6292. — M. Maurice Walker expose & M. le ministre des postes,
télegraphes et téléephones que le courrier des rappelés en Afrique
du Nord subit d’importants retards et Iui demande quelles mesures
peuvent étre prises pour que c¢e courrier puisse éire acheminé plus
rapidement. (Question du 21 octobre 1955.)

Réponse. — Les correspondances adressées aux militaires station-
nés en Alrique du Nord sont expédiées régulierement et dans les
meémes conditions que le courrier civil. Les envois dont le peids ne
dépasse pas 20 grammes et qui sont transporiés sans surlaxe, ainsi
que ceux d’un poids supdérieur pour lesquels la surtaxe adrienne a
€ié acquillée, sont expédiés de Paris, par la voie aérienne, deux
fois par jour en moyenne, tant & deslination du Maroe que de
PAlgérie. 11 est donc a présumer que les retards constatds sont dus
principalement aux diflicultés rencontrées dans la livraison des
correspondances aux unités dont relévent les destinataires. Ce point
de vue se trouve d'ailleurs confirmé par un communiqué du minis-
lére de la délense nalionale et des forces armées, publié le 28 oc-
tobre 1955, et dans lequel il est constaté que « les ddéplacements
fréquents de certaines unitds.stalionnées en Alrique du Nord ont
entrainé des retards dans I’acheminement du courrier échangé entre
les militaires et leurs familles », Le département intéressé ajoute
que des mesures vont étre prises afin de doler les services Inili-
taires intéressés d’4iéments de postes mililaires, la mise en place
de ces éiéments devant normaliser rapidement ’acheminement da .
courrier postal militaire. 11 y a tout lieu de croire que les disposi-
tions envisagées par Pautorité militaire sercnt de nalure & metlre
fin aux retards signalés.

-0
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ANNEXES AU PROCES VERBAL

" DE LA

2 séance du mardi 15 novembre 1955.

Sur Uamendement (no 1)

SCRUTIN (N° 18)
de MM,

Plazanet et Deutschmann &

U'article 1°t du projet de loi relalif au renouvellemeni de U'Assem-
blée nationale. (Deuriéeme leclure.)

Nombre des votants...

Conlre

Le Conseil de la République n’a pas adoplé.

" MM.
Abel-purand.,
Afric.
Louis André.
Philippe d’Argenlieu.
‘Robert Aubé.
Augarde,
Rataille.
Beaujannot.
Renmiloud Khelladi.
Jean Berthaud.
Riatarana.
Blondelle.
Boisrond.
- Raymond Bonnefous.
Bennet.
Bousquerel.
Bousch.
André Boutemy.
Routonnat.
Rrizard.
Martial Brousse.
Julien Brunhes
(Seine;).
Bruyas.
Capelle.
Jules Castellani.
Chamaulte.
Chambriard.
Chapalain,
Maurice Charpentier.
Robert Chevalier
(Sarthe).
de Chevigny.
Ifenri Cornat.
Coupigny.
Courroy.
Michel Debré.
Jacques Debq-Bridel.
Delalande.
Ciaudius Delorme.
Delrien.
Descours-Desacres.
Deutschmann.

MM.
Aguesse,
Ajavon.
Auberger,
Aubert,
Baratgin.
de Bardonnéche.
Henri Barré.
Baudru.
Benchilha Abdelkader.
Jean Béne. .
Chéril Bcnhabyles.
Berlioz.
Georges Bernard.
Jean Berthoin,
Général Béthouart.
Auguste-Frangois
Billiemaz.
Bordeneuve.
Borgeaud.
Boudinot.
Marcel Boulnngé (ter-
ritoire de Belfort).
Georges Boulanger
(Pas-de-Calais).
Brégégére.
Rrettes. ’
Mme Githerte’ Plerre-
Brossolette. -

Ont voté pour:

Mme Marcelle Devaud.

Jean Doussot.

Driant.

Roger Duchet.

Charles Durand.

Enjalbert.

Yves Estéve.

Fillon.

Fléehet.

Florisson,

Bénigne Fournier-
{Cote-d’Or).

Gaston Fourrier
(Niger).

Elienne Gay.

de Geofflre.

Ilassan Gouled.

Robert Gravier.

Louis Gros.

Léo Hamon.

Harimann.

lfoelfel.

Houcke.

Houdet.

Josse.

Jozeau-Marigné.

Kalb.

Lachévre.

de Lachomette.
Georges Laflargue.
Ralijaona Laingo.
Le Basser.

Le Bot.

Lebreton.

Le Digabel.

Le Léannec.
Marcel Lemaire.
Le Sassier-Boisauné.
Liot.

de Maupeou.
Metton.

Edmond Mwhelet
Marcel Molle.
Monichon.

Ont voté contre: .

Charles Brune
(Eure-et-Loir).
René Caillaud,
Nestor Calonne.
Canivez,
Carcassonne.
Mme Marie- IIéane
Cardot,
Frédéric Cayrou.
Cerneau.
Chaintron.
Champeix. .
Gaston Charlet.
Chazette.
Paul Chevallier
(Savoie).
Chochoy.
Claireaux.
Claparede.
Clerc. .
Colonna.
Peirre Commin.
André Cornu.
Goulibaly Ouezzin.
Courriére.
Dassaud.
Léon David.
Deguise. -
Mme Marcelle Delable.

R T T R X R R .

Majorité absolue...... cresveeesserenenseraenians e
Pour 1'adoption.....eeeeeercennees

304
153

126
179

de Montullé.

HHubert Pajot,

Parisot.

Francois Patendtre.
Marc Pauzet.

Perdereau.

Peschaud.

Ernest Pezet.

Piales.

Pidoux de La Madnére.

Raymond Pinchard
(Meurlhe-et-Moselle).

Plait.

Plazanet.

1Alain Peoher,

d2 Pontbriand.
Gabriel Puaux.
Quenum-Possy-Berry.
Rabouin.

Radius.

de Raincourt.
Repiquet. -

Rividérez.

Paul Robert.
Rochereau.

Rogier.

Marcel Rupied.
Sahoulba Gonlchomé.
Schiaffino.

Francois Schleiter, *

-{Schwarlz.

Séné.

Raymond Susset.
Tardrew.
Teisseire.
Gabriel Tellier.
Tharradin.
Thibon.

Henry Torrés,
Vandaele, ’
de Villoutreys. -
Michel Yver.
Zussy.

Yvon Delbos.

Vincent Delpuech.

henvers,

Paul-Emile Descomps.

Mamadou Dia.

Djessou.

Amadou Doucours.

Droussent,

Dufeu.

Dulin. -

Mme Yvonne Dumont.

Dupic.

Durand-Réville,

Durieux. '

Dutoit,

Ferhat Marhoun.

Filippi.

Jean Fournier -
(Landes).

Fousson.

Jacques Gadoin. .

Gaspard. :

Jean ueolfroy.

Gither{-Jules. .

Mme Girault.

Gondjout.

roura.

Gregory
acques Gﬂmaldl.

+ Iaidara Mahamane.

Yves Jaouen.
Alexis Jaubert.
Jézéquel.,
Edmond Jollit.
Kalenzaga.
Koessler.

Kotouo.

Jean Lacaze.

de La CGontrie.
Albert Lamardque.
Lamousse. .
René Laniel.-
Laurent-Thouverey.
L+ Gros.
Léonetti.
‘Waldeek L’luillier.
Litaise.

Lodéon.
Longchambon.
Longuet.

Mahdi Ahdallah.
Gaston Manent.
Marignan.
Maroselli.
(ieorges Marrane.
Pierre Marly.
Jacques Masteau.
Mathey.

Henri Maupoil.
Georges Maurice,
Mamadou M’Bodje
de Mendille,
Menu.

Méric.

Se sont abhstenus volontaire

MM.
Cuil,
René Dubois.

Minvielle,
Mistral.
Monsarrat.
Claude Mont.
Montpied.
Mostefai El-ITadi.
Motais de Narbonne
Marius Moutet.
Namy.

Naveau.
Nayrou.
Atouna N'Joya.
Ohlen.
Pascaud.
Pauly. -
Paumelle.
Pellenc.
Péridier.
Perrot-Migeon.
Géndral Pelit.
Pic.

Jules Pinsard (Saéne-

et-Loire).
Pinton.
Tdgard Pisani.
Marcel Plaisant.
Primet.
Ramampy.
Ramette.
Mile Rapuzzi.
Joseph Raybaud.
Razac.
Restat.
Reynouard.
de Rocca-Serra.

Lelant.
Marcilhacy.
Jean Maroger.

Jean-Louis Rolland.

Rotinat.

Alex Roubert,

Emile Roux.

Marc Rucart.

Frangois Ruin.

Satineau.

Sauvetre.

Seguin.

Sempé.

Yacouba Sido.

Soldani.

Southon.

Suran.

Symphor.

Edgar Tailhades.

Tamzali Abdennour,

Mime Jacqueline
Thome-Patendtre.

Fode Mamadou Tours,

Diongolo Traoré.

Trellu,

Amédée Valeau.

Vanrullen.

lfenri Varlot.

Verdeille.

Verneuil,

Voyant.

Wach.

Maurice Walker. -

Zafimahova.

Zéle.

Zinsou.

ment:

(ieorges Portmann,
Jean-Louis Tinaud.

N'ont pas pris part au vote:

MM.
Armengaud.

Coudé dn Foresto
de Montalemberct.

Absents par congé :

MM. Paul Béchard et Henri Cordier.

Georges Pernot,
Joseph Yvon.

N’'a pas prig part au vote:

M. Gaslon Monnerville, président du Conseil de la République,

Les nombres annoncés en séance avaient 616 de:

Nombre des volanfS..cceeeeessccee
Majorité absolue.......eeseess

Pour 1'adoplioN.esesecssessessosess
Contre

®sesccscrstssssscenstrssrey

Mais, aprds vérification, ces nombres ont 61 reclifiés conformément
A la liste de scrutin ci-dessus.

SCRUTIN (N° 19)

Sur Uamendement (no 9) de M. Alain Poher & Varticle 1o du profet
de loi relatif au renouvellement de
(Deuxieme lecture.) (Résultat du peintage.)

Nombre deé Votan{S.vecasesacosns
Majorité absolue.......cceceoencavscassccnccecnnee

Pour T'adoplioN..cciesreecsnncernns
Contre

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

. MM,
Aguesse.
A{avon.
P

1ilippe ‘d'ugenlieu.’ .

sesessssssesesessessnacst o

-vom voté pour:! -

Robert Aubé.
Auberger, -
Aubert,
Augarde. - .

®vescessvases

U'Assemblée mnationale

318
159

151
166

de Bardonnéche.
Henri Barré.
Baudru.

Jean Béne,
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Michel Debré.

Jacques Deb-Bri del
Deguise. = -

Denvers.

Paul-Emile Descomps
Peutschmann.

Mme Marcelle Devaud.
Mamadou Dia. :
Djessou.

Amadou * Dmlcouré
Jean Doussot.
Droussent.

Mme Yvonne Dumont.
Dupic.

MM. .
Abel-Durand.
Alric.
Louis André.
Armengaud.
Baralgin.
Bataille.’
Beaujannot.
Benchiha Abdelkader.
Chérif Benhabyles.
Benmiloud Khelladi.
Georges Bernard.
Jean Berthoin. !
Biatarana.
Auguste-Frangois

Billiernaz. . .
Biondelle,
Boisrond.
Raymond Bonnefous
Bonnet,
Bordeneuve,
Borgeaud. .
Boudinot. *
André Boutemy.
Boutonnat.
Brizard.
Martial Brousec
Charles Brunes
(Eure-et-Loir).
Julien Brunhes
(Seine).
Bruyas.
René Caillaud.
Capelle.
Frédéric Cayrou
Cerneau.
Chamautlte.
Chambriard. .
Maurice Ch'n-penﬂer
Paul Chevallier
(Savoie). -+ . .-

Mamadou M’Bodje,
de Menditte.
Menu.

Méric.

Edmond Michelet.
Minvielle,

Mistral.

Clande Mont.
de Montalembert.
Montpied. g
Mostefal El-Hadi. "
Motais de Narbonne.
Marius Moutet.
Namy

‘Ont voté contre:

de Chevigny.
Claparede.
Colonna.
Ilenri Cornat.
André Corau.

\[me Marcelle '\elabne
Deliiande.
Yvon Delbos.
Claudius Delorme.
Vincent .)elpuevl
Delrien. .
Descours-Desacres.
Driant.
René Duhois.
Roger Duchet. . ..
Dufeu.
Dulin,
Charles Durand
Durand-Réville.
Enjaibert.
Ferhat Marhoun. '
Filippi.
Fléchet,
Florisson.
Bénigne Fournier
(Cote-d’0Or).
Jacqnes Gadom.
Gaspard. A
Etienne Gay.
Gilbert-Jules.
Robert Gravier.
Jacques Grima!ii.
Louis Gros.
Hartmann.
Houdet. i -
Alexis Jaubert: .
Iczéquel.

Diongolo Traoré.
Treliu.

_|Vanrullen.

Verdeille.
Voyant.

Wach.

Maurice Walker,
Joseph Yvon.
Zafimahova.
Zéle.

Zinsou,

Zussy.

Josse.
Jozesu-Marigné.
Jean Lacaze.
Lachévre.

de Lachomette.
Georges Laffargue,
de La Genlrie.
René Laniel.
Laurent-Thouverey.
Lebreton.

Le Digabel.

Lelant.

Le Léannee.

Marcel Lemaire.

Le Sassier-Boisauné.
Litaise.
Lodéon.
Longchambon '
Longuet,

Mahdi Abdanah
Gaston Manent.
Marcilhacy.
Marignan.

Iean Maroger.-
\Iaroselh

Jacques Masteau.
Mathey.

de Maupeou.
lienri Maupoil.
Georges Maurxce.‘
Metton.

Marcel Molle.
Monichon.
Monsarrat.

de Montullé.
Ohten,

Huhert PaJot
Parisot. e

A

. |Pascaud.

. {Francois Patenotre., P
Edmond Jotlit. ...« ... o

Paumeile, .

. Georges

Courroy.

Sur Uamendement (no 5) de M. de Menditte & Uarticle 4er di

‘ i . Na‘vcau. : Marc Pauzet. Quenum- Possy Berry. |Schwartz.
?e;goﬁertﬁud : {))3{613?& - -+ |Nayrou, . o Pellenc. - de Raincourt ;- |{Seguin.
(*téntml B(éthomrt Yves Estdve. "|Arouna N'Joya. - Perdereau. Ramampy. Yacouba Sido.
Lllarbe(l Boulangé ter- | Fillon, ) “ tPauly. - Georges Pernot. Joseph Ra;,baud Tamzali Abdennour.
ritoire de Belfort). {Jean Fournier - [péridier. Perr%t-\hgeon. ge%tr%uard lGabriel Tellier.
Georges Boulanger (Landes). “lGéncéral Petit. P‘eslc haud. Riev)iér(—‘z . Thibon. .
(Pas-de-Calais). Gaston ¥ourrier Frnest Pezck, - - Piales. . Mme Jacqueline
B 1 - (Niger) . i o Pidoux de La Maduére. [ Paul Robert. tenotr
OWNI‘]EI’@ . Fousson. Pic. * Raymond Pinchard de Rocca-Serra, Thome-Patendtre.
POU?L & de- Geoffre Pluzanet. (Meurlbe-et-Moselle). | Rochereau. Jean-Louis Tinaud.
]?L{](’g re.. Jean Geoflroy Alain Poher. Jules Pinsard - (SaOne- Rogier. Fodé Mamadou. Touré..
Yioe Citberte Pierre- | Mme G raue” . |dePontbriand. et-Loire). Rotinat. Amédée Valeaw. «
Brossolette. Gondjout. . ﬁ“glet.- Pinton. Marc Illufgart. i Vandaele. . - .
Nestor Calonne. Hassan Gouled. - | Rabouin, Edgard Pisani. Marcel Rupied. Henri Varlot.
Canivez. Goura. S ﬁadmtsf %{arcel Plaisant. gatme{qu. Verneuil,
; . : : amette. lait auvétre,
Carcassonne. Gregory. “ " laile Ra jaffi de Villoutreys.
) puzzi. Georges Portmann., Schiaflino. .
Mrélaerd%[fme Héléne : Egé‘“}?gmhgﬁh‘“mne' Razac. t Gabriel Puaux, Francois Schleiter.' " |Michel Yver.
Ju'es -Castellani, HoefTel. Repiquet,
Chaintron. Ioucke. . |Jéan-Louis Ifolland. . o )
Champeix. Yves Jaouen. é}gﬁ;‘%‘éﬂg{”- Absents par congé:
Chapalain. Katb. : . . .
i K 23 ga. - |Franconis Ruin. . i
gﬁitz%?tecmﬂet h(q)l’irsl{;rgla 1 - [|Sahoulba Gontchomé. MM. Paul Béchard et Ilenri qudler.
Robert Chevalier Kotouo. - |Sempé. . o : l
(Sarthe). Ralijaona Lamgo. . Séné. - R
Chochoy. Albert Lamarque. - Soldant. N’a pas pris part au vote:
Claireaux. : %arr;}ousse. gouthon , A ST cee
, e Basser. - {Suran. : ) ) LT S
g]ig(r;é Commin. Le Bot. [ “IRaymond Susset. M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République, :
Coudé du Foresta, Le Gros. Symphor. - :
Coulibaly Ouezzin. Léonetti. " |Edgar Tailhades.
Coupigny. Watldeck L’ Hu1111er. Tardrew. ) A
Courricre. Lio Tei e. L
Dassaud. - Georges M'lrrane.r Thlasrsfi(rlin. " SCRUTIN (N° 20) '
Léon David. Pierre Marty. Henry Torrés.

projet de loi relatif au renouvellement de lAssemblee nahonalc

(Deu.rzeme lecture.)

. ‘Nombre des votants......
Majorité absolue..

Pour ladoptlon

Contre

Le Conseil ¢e la _République n’a pas adopté.

MM.
Aguesse,
Alric,
Augarde.
Géneral Béthouard
Bialarana,
Blondelle.
Boisrond. .
Boulanger
(Pas-de-Calais).
Bruyas, :
Capelle,
Mme Marie- IIéléne
Cardot.
Chambriard.
de Chevigny.
Claireaux.
Clere.
Coudé du Foresto

MM.
Abel-Durand.
Louis André.
Philippe d’Argenlieu.
Robert Aubé, .
Auherger,
AubDert. .
Baraigin.
de Bardonneéche,
Henri Barré,. .
Bataille,
Baudru.

+ Beaujannot.

Benchiha Abdclkader.

Jean Béne, .

Chérif Benhabyles

Benmiloud Khelladi.

Berlioz.

Genrges Bernard

Jean Bertaud.

Jean Berthoin.

Auguste-Francois-
Billiemaz, - .

sessersena Weseseosesagsesans

Ont voté :pouf; i

Deguise,

Delalande ’
Claudiuns Delorme

Mme Marcelle Devaud.

Charlcs Durand.
Florisson.
Robert Grav1er
Louis Gros.
Yves Japuen,
Kocssler,

de Lachomette.
Le Digabel.
Marcel Lemaire,
de Maupeou.

de Menditte. .
Menu. ’
Marcel Molle.
Claude Mont. o
Motais de Narbonne.
Hubert Pajot, ..

Onf voié contre: "’

Ruymond Bonnelous,

Bonnet.
Bordeneuve..
Borgeaud.
Boudmot

Marcel Boulanﬂé (ter-

ritoire. de Belfoxt)
Bouquerel, .
Bousch,

André Boutemy
Boutonnat.
Bregegére,

Bretles.

Brizard.

Mme Gilberte Pxerre-
| Chochoy,

Brossolette,
Marlial Brousse,
Charles Brune

Lure-et-Loir).

Julien Brunhes .

(Seine), . .
René Caillaud.-

4 Nestor. Calonnq

Fran¢ois Patendtre.

‘Perdereuu. o
Piales. .

Raymond’ Pmchard-
(Meurthe-et- \ioseue).
Plait. .

Alain Poher.

de Rmncouxt

1 Razae,

Rochereau. - IR
Fran¢ois Ruin. . .. .
(rabriel Tellier,
Thibon. .
Trellu.

Voyant,

Wach,

Maurice Walker,
Joseph Yvon,

"| Frédéric La3 rou.

Canivez., . N
Carcassonne, " °
Jules Caslellani,

Cerneau.
‘Chaintron,
Ghamaulle.
Lhampel\( .
Chapalain. . ..
Maurice | Cha.rpenher.-
Chazette. . Lo
‘Robert Chevaher )
(Sarthe), . .
Paul Chevallier . .
(Savoie),

Claparéde
Colonna, .
Pierre Commm.
llenri Cornat,
André Cornu,
Coupigny..:

s T

Courriere. . -
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guit, q .ﬁlbert Lamarque, EId"ar<li I;l’i‘xsamt

assaud. amousse, Marcel Plaisan °
Léon David. René Laniel, Plazanet, SCRUTIN (N° 21)

Michel Debré, ,
Jacques Deb-Bridel.

Mme Marcelle Delabie.

Yvon Delbos.
Vincent Delpuech.
Delrieu.

Denvers,

Paul-Emile Descomps.

Descours-Desacres.
Deutschmann.
Amadou Doucouré.
Jean Doussot,
Driant,

I'roussent.

René Dubois,
Roger Duchet.
Dufeu.

Dulin,

Mme Yvonne Dumont.

Dupie,

Durand-Réville,

Durieux,

Dutoit.

Enjalbert,

Yves Estéve,

Ferhat Marhoun,

Filippi.,

Fillon,

Fléchet. -

Bénigne Fournier
(Cote-d’Or).

Jean -Fournier
(Landes).

Gaslon Fourrier
(Nigery.,

Jacques Gadoin,

Gaspard.

Etienne Gay.

de Geoflre,

Jean Geoflroy.

Gitbert-Jules,

Mme Girault.

Hassan Gouled.

Gregory.

Jacques Grimaldi.

Ilartmann.

Hoeflel.

Houcke.

Houdet.

Alexis Jaubert

Jézéquel, -

Edmond Jollit,

Josse.

Jozeau-Marigné,

Kalb.

Jean Lacaze.

Lachevre.

Georges Laffargue.

de La Goi.lrie.

Ralijaona Laingo.

MM.
Ajavon,
Coulibaly Ouezzin.,
Mamadou Dia.
Djessou.

Fousson.

Laurent-Thouverey,
Le Basser.

Le Bot.
Lebreton,

Lelant.

Le Léannec.
Léonelti,

Le Sassier-Boisauné.
Waldeck L’Huillier,
Liot.

Litaise.

Lodéon.
Longchambon.
Longuet,

Mahdi Abdallah.,
Gaston Manent.
Marcilhacy.
Marignan,

Jean Maroger,

Maroselli.
Georges Marrane,

Pierre Marly.
Jacques Masteau,
Mathey,

Henti Maupoil.
Georges Maurice,
Mamadou M Bodje.
Méric.

Mellon.

Edmond Mmhplet
Minvielle,

Mistral.
Monichon,
Mounsarrat.

de Montalembert,
Montpied.

de Montullé.
Mostefai El-Hadl.
Mdrms Moutet.
Namy.

Naveau

Nayrou.

Arouna N'Joya,
Ohlen,

Parisot.
Pascaud.

Pauly.

Paumelle.

Marc Pauzet.
Pellence,

Péridier,

Georges Pernot.
Perrot-Migeon.
Peschaud.
(P]Cnéral Peut

Pidoux de La Maduére

Jules Pinsard (Saone-
et-Loire).

Pinton.

Gondjout,

Goura,

Haidara Mahamane.
Kalenzaga,

Kotouo,

Ge Pontbriand.
Georges Porlmann,
Primet, .
Gabriel Puaux,
Quenum-Possy-Berry.
Rabouin,

Radius,

Ramampy.
Ramelie, .

Mile Rapuzzi.
Raybaud.
Repiquet.

Restat,

Reynouard.
Rivicrez.

Paul Robert,

de Rocca-Serra.
Rogier,

Jean-Louis Rolland,
Rolinat,

Alex Roubert.
Emile Roux.

Marc Rucart.
Marcel Rupied,
Sahoulba Gontchomé.
Satineau.
Sauvetre,
Schiaffino.
Frangnis Schleiter,
Schwarlz.

Seguin.

Yacuuba Sido,

Soldani.

Southon.

Suran,

Raymond Susset,

Symphor,

kdgar Tailhades.

Tamzali Abdennour,

Tardrew,

Teisseire,

Tharsadin,

Mme Jacqueline
Thome-Patenoétre.

Jean-Louis Tinaud.

llenry Torres,

Fodé Mamadou Touré,

Amédée Valeau.

Vandaele.

Vanrullen.

flenri Varlot.

Verdeille,

Verneuil,

de Villoutreys.

Michel Yver.

Zussy.

- Se sont abstenus volontairement:

Le Gros.
Diongolo Traoré.
Zafimaliova.
Z¢le.

Zinsou.

N’ont pas pris part au vote!:

MM. Armengaud, Gaston Charlet, Léo Ilamon et Ernest Pezet.

Absenis par congé:

MM. Paul Béchard et Henri Cordier.

N’'a pas pris part au vote:

M. Gaslon Monnerville, président du Conseil de la République,

Les nombres annoncés en séance avaient 61é de:

Nombre des VolantS..eeceesseecsessasssocrecacnss 300
Majorité absSOIUe...vcevevacrssnncnsoncssesesseases 401
Pour 1'adoplioN....eeseesecssacess D
Contre .......... tetesesssasenanss 216

- Mais,

aprés vérification,

mément & la liste de scrutin ci-dessus.

ces nombres ont éLé recliﬂés‘confor-

-0

Sur Uensemble de larticle 1er du projet de loi relatif au renous
vellement de U'Assemblée nalionale. (Deuxiéme lecture.) '(Résultat

du pointage.)

Nombre des votan!s.....cceevevsescsssscsscnssses
Majorité absolue......

Pour l'adoplion....c.cessessecanes

Contre

Le Conseil de la République a adopté,

MM,
Alric.
Louis André.
Philippe d’ Argenheu.
Armengaud.
Robert Aubé.

- Auberger,

Aubert.

Baratgin.

de Bardonnéche.

Henri Barré,

Bataille.

Baudru.

Beaujannot.

Benchiha Abdelkader.

Jean Béne.

Chérif Benhabyles.

Benmiloud Khelladi.

Georges Bernard,

Jean Bertaud.

Jean Berlhoin.

Biatarana,

Auguste-Francois
Billiemaz.

Blondelle.

Bonnet.

Bordeneuve.

Borgeaud.

Boudinot.

Marcel Boulangé (ter
ri‘oire de Belforl).

Bouquerel.

Bousch.

André Boutemy,

Boutonnat.

Bregegére.

Brelles.

Brizard.

Mme Gilberte Pxerre
Brosso'etle.

Martial Brousse.

Charles Brune
(Eure-et-Loir).

René Caillaud.

Canivez.

Capelie.

Carcassonne,

Jules Cagteilanl,

Frédéric Cayrou.

Cerneau,

Champeix.

Chapalain.

Gasfon Charlet,

Chazetle.

Robert Chevalier
(Sarthe).

Paul Chevallier
(Savoie).

de Chevigny.

Chochoy

Claparcde.

Colonna.

Picrre Commin,.

Itenri Cornat.

André Cornu.

Coupigny

Courriére,

Courroy.

bassand.

Michel Debré,

Jacques Debn-Bridel.

Mme Marcelle Delabie.

Delalande.

Yvon Delbos.
Vincent Delpuech,
Delrien.

’

Oont voté pour:

Denvers.

Paul-Emile Descnmps

Descours-Desacres.

Deutschmann.

Amadou Doucouré.

Jean Doussot.

Driant.

Droussent.

bufeu.

Dulin.

Charies Durand.

Durand-Réville.

Durieux.

Enjaibert.

Yves Esléve.

Ferhat Marhoun.

Filippi.

I'lorisson.

Bénigne Fournier
(Cole-d’Or).

Jean Fournier
(Landes).

Gaston Fourrier
(Niger).

Jacques Gadoin.

(raspard.

Etienne Gay.

de Geoflre.

Jean Geoffroy.

Gilbert-Juies,

Hassan Gouled.

Rebert Gravier.

(,regory

Jacques Grimaldi,

Louts Gros.

InefTel.

Houcke.

Ioudet.

Alexis Jaubert.

Jézéquel.

Ildrnond Jollit,

Jozeau-Marigné.

Kalb

Jean Lacaze.

Lachévre. .

Georges Laflargue.

de La Gonlrie.

Ralijaona Laingo.

Albert Lamarque

Lamousse,

René Laniel. .

Laurent-Thouverey.

Le Basser.

Le Bot.

Lebreton.

Le Léannec.

Marcel Lemaire.

Léonetli.

Le Sassier-Boisauné,

Liot.

Lilaise.

Loddéon.

Longchambon.

Longuet. ’

Mahdi Abdallah.

Gaston Manent.

Marcilhacy.

Marignan.

Jean Maroger.

Maroselli. )

Pierre Marly.

Jacques Masleau.

Mathey.

Itenri Maupoil.

Georges -Maurice.

Mamadou M’Bodje.

Méric,

281
11

231

Cereees tetessecessesescanss B0

LEdmond Michelet.
Minvielle.

Mistral,

Monichon.
Monsarrat.

de Montalemberf.
Montpied.

de Montullé.
Mostefal El-Hadi.
Marius Moutet.
Naveau.

Nayrou.

Arouna N’Joya.
Ohlen.

Hubert Pajot.
Parisot.

Pascaud. ’
Francois Palendtre.
Pauly.

-1Paumelle.

Marc Pauzet.

Pellenc.

Péridier,

Georges Pernof.

Perrot-Migeon,

Peschaud.

Piales.

Pic.

Pidoux de La Maduére.

Jules Pinsard (Sadne-
et-Loire).

Pinton. -

Idgard Pisani.

Marcel Plaisant,

Plazanet.

de Pontbriand.

Georges Porlmann,

Gabriel Puaux.

Quenum-Possy-Beriy,

Rabouin.

Radius.

Ramampy.

Mlle Rapuzzl.

Joseph Raybaud.

Repiquet.

Restat,

Reynouard.

Rividrez.

Paul Robert.

de Rocca-Serra.

Rogier,

Jean-Louls Rolland.

Rotinat.

Alex Roubert,

Emile Roux.

Marc Rucart.

Marcel Rupied.

Sahoulba Gontchomé,

Satineau.

Sauvelre.

Schiaflino.

Frangois Schleiter,

Schwarlz.

Seguin.,

Sempé.

Séné.

Yacouba Sido.

soldani,

Southon.

Suran.

Raymond Susset.

Symphor.

Edgar Tailhades.

Tamzali Abdennour,

Tardrew.

Teisseire,
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Tharradin.

Mme Jacqueline
Thome-Patendlire,

Jean-Louis Tinaud.

Henry Torrés.

MM, -
Aguesse.
Augarde.
Berlioz.:

Géndral Béthouart.
- Georges Boulanger
(Pas-de-Calais).

Bruyas.

Nestor Calonne.

Mme - Marie-Héléne
Cardot.

Chaintron,

Chambriard,

Claireaux.

Clerc.

Luif.

Léon David.

Claudius Delorme.

Fodé Mamadou Touré.

Amddée Valeau.
Vanrullen.

Henri Varlot,
Verdeille,

Ont voté contre:

René Dubois.
Roger Duchet.

Dupie.

Duloit;

Mme Girault.
Hartmann,

Yves Jaouen.
Josse.

Koezsler.

de Lachometfe.
Le Digabel.
Lelant.

Waldeck L’Huillier.
Georges Marrane.
de Menditte,
Menu.

Mme Marcelle Devaud.

Mme Yvonne Dumont.

Verneuif.

de Villoutreys,
Michel Yver.
Zussy.

Marcel Molle.
Claude Mont.
Molais de Narbonne,
Namy.
Perdcreau. .
Général Petit.
Alain Poher.
Primet.
Rametle.
Razac.
Franc¢ois Ruin.
Gabriel Tellier.
Thibon.
Trellu.
Voyant,
Wach.

Maurice Walker.»

Se sont abstenus volontairement:

MM,
Abel-Durand.
-Ajavon.
Boisrond.
Raymond Bonnefous.
Chamaulte.
Maurice Charpenlier.
Coudé du Foresto,
Coulibaly Ouezzin.
Mamadou Dia.
Djessou,

Fréchet.

Fousson.
Gondjout.

Goura.

flaidara Mahamane,
IL.éo Hamon, e
Kalenzaga.
Kotouo.

Le Gros.

de Maupeou.
Mellon.

Raymond Pinchard
(Meurthe-et-Moselle)
Piait.
de Raincourt,
Diongolo Traoré,
Vandaele.
Joseph Yvon.
Zafimahova,
éle.
Zinsou.

N’ont pas pris part au vote:

MM,
Julien Brunhes
(Seine),

Deguise.
Fillon.

Absenls par congé :

MM. Paul Béchard et Ienri Cordier.

Ernest Pezet.
Rochercau.

N’a pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République.

SCRUTIN (N° 22)

Sur Pamendement de Mme Marcelle Devaud ne & rectifié) & Uar-
ticle ter quater du projet de loi relatif au renouvellement de VAs-
{Deuriéme lecture.) (Résultat du pointage.)

semblée nationale.

Nombre des votants........

Majorité absolue...

Contre

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

MM,
Abel-burand.
Aguesse,

Ajavon.

Alric,

Jouis André.
Philippe d’Argenlieu.
Armengaud. ’
Robert Aubé.
Augarde,

Bataille,

unt voié pbur:

beaujannot.
Jean Berlaud.
Général Béthouart
Blondeile.
Raymond Bonnefous,
Georges Boulanger
(Pas-de-Calais).
Bouquerel,
Pousch.
André Boutemy,
2cutonnat,

Martial Brousse.

Julien Brunhes
(Seine).

Bruyas.

Capelle.

Mme Marie-Ilél¢ne
Cardot.

Jules Castellani.

Chamaulle.

Chambriard,

Chapalain,

Maurice Charpentier,

Robert Chevalier .
(Sarthe).

de Chevigny.

Claireaux.

Clere.

Henri Cornat.

Coudé du Foresto,

Coulibaly Quezzin,

Coupigny.

Courroy.

Cuif.

Michel Debré.

Jacques Debu-Bridel,

Deguise.

Delalande.

Claudius Delorme,

Descours-Desacres,

Deutschmann.

Mme Marcelle Devaud.

Mamadou Dia.

Djessou.

Jean Doussot.

Driant, .

René Dubois.

Charles Durand.

Yves Estéve,

Fiilon.

Fléchet.

Florisson.

Bénigne Fournier
(Cote-d’Or).

Gaston Fourrier
(Niger).

Fousson.

de Geoflre,

Gondjout.

Hassan Gouled,

Goura.

Robert Gravier.

MM.
Auberger,
Aubert.
Baratgin.
de B‘udunnéche
Ilenri Barré,
Faudru.
Benchiha Abdelkader
Jean Béne
Chérif Benhabhyles.
Benmiloud Khelladi.
Berlioz.
Georges Bernard.
Augusle-Frangois
Billiemaz.
Bonnet.
Bordeneuve, '
Rorgeaud.
Boudinot.
Marcel Boulangé (ter-
ritoire de Bellort).
Brégégaclre.
Brettes.
Rrizard.
Mme Gilberte Pierre-
Brossolette.
Charles Brune
(Eure-et-Loir),
René Caillaud.
Nestor Calonne.
Cantvez,
Carcassonne.
Frédéric Cayrou.
Cerncau.
Chaintron..
Champeix.’
Chazelle.
Paul Chevallier
(Savoie).
Chochoy.
Claparede.
Colonna.
Pierre Commin.
André Cornu.
Courriére.
Dassand.
Léon David. !
Mme Marrelle Delable.
Yvon Delbos.
Vineent Delpuech.
Delrieu,
Denvers.
Panl-Emile Descomps.
Amadou Doucouré.
Droussent,

Louis Gros.
Haidara Mahamane,
Hartmann, -
Hoeflel.

Houcke.

Yves Jaouen.
Josse.
Jozeau-Marigné.
Kalb.

Kalenzaga.
Koessler.

Kotouo.
Lachevre.

de Lachomette,
Ralijaona Laingo,
Le Basser.

‘Le Bot, -

Lebrelon.

Le Digabel,

Le Gros,

Lelant.

Le Léanneec,
Marcel Lemaire.
Liot.

Jean Maroger,
de Maupeou.

de Menditte,
Menu. | :
Mettoi.

Edmond Michelet,
Marcel Molle,
Monichon.
Claude Mont,

de Montullé.
Motais de Narbonne.
Hubert Pajot,
Parisot.

Francois Patendtre,
Marc Pauzet.
Perdereau.
Peschaud.

Ont voté contre:

Dufeu.

Dulin, .

Mme Yvonne Dumont

Dupic.

Durand- Révxlle.

Duricux. o

Dutoit,

Enjalbert.

Ferhat Marhoun,

Filippi.

Jean Fournier
(Landes).

Jacques Gadoin.

Gaspard,

Etienne Gay.

Jean Geoffroy.

Mme Girault,

Gregory.

Jacques Grimaldi.

Houdet.

Alexis Jaubert,

Jézéquel,

Edmond Jollit,

Jean Lacaze,

Georges Laffargue,

de La Gontrie.

Albert Lamarque.

Lamousse.

Laurent-Thouverey.

Léonetti.

Le Sassier-Boisauné.

Waldeck L’IIuillier,

Litaise.

Loddéon.

Longchambon.

Longuet.

Mahdi Abhdallah.

Gaston Manent.

Marignan,

Maroszelli,

Georges Marrane.

Pierre Marty.

Jacques Masteau.

Mathey.

Henri Maupoil,

Georges Maurice.

Mamadou M’Bodje.

Méric,

Minvieile,

Mistral.

Won=arrat.

Montpied.

Mnsiefal El-Tadi.

Marius Moutet,

Piales.

Pidoux de La Maduére,

Raymond Pinchard
{(Meurthe- etJMoselle).

Plait.

Plazanet.

Alain Poher.

de Pontbriand.

Gabriel Puaux.

Quenum-Possy-Berry,

Rabouin.

Radius.

de Raincourt,

Razac.

Repiquet. N

Paul Robert,

Rochereau.

Frangois Ruin.

Marcel Rupied. -

Sahouiba uontchomé.

Frangois Schlelter.

Séné.

Raymond Susset.

Tardrew.

Teisseire,

Gabriel Telher.

Tharradin.

Thibon.

Diongalo Tracré.

Trellu.

de Vmoutreys.

Yoyant.

Wach. ' "

Maurice Walker,

Michel Yver. ~

Joseph Yvon,
Zafimahova.

Zéle.

Zinsou,

Zussy,

d

Namy.

Naveau.

Nayrou.

Arouna N’Joya,

Ohlen.

Pascaud.

Pauly.

Paumelle.

Pellenc.

Péridier.

Perrot-Migeon.

Général Petit.

Pic.

Jules Pinsard (SaOne-
et-Loire).

Pinton.

Edgard Pisani.

Marcel Plaisant.

Primet.

Ramampy.

Ramette.

Mile Rapuzzi.

Joseph Raybaud,

Restat.

Reynouard.

Riviérez.

de Rocca-Serra.

Jean-Louis Rolland.

Rotinat.

Alex Roubert.

Emile Roux.

Mare Rucart.

Satineau.

Sauvétre.

Schwartz,

Seguin.

Sempé.

Yacouba Sido.

Soldani.

Southon.

Suran.

Symphor.

Mg'n- Taithades.

Tamzali Abdennour,

Mme Jacaueline
Thome-Patendtre.

Tean-Lonis Tinaud.

Henry Torres.

Fodé Mamadou Tourd.

Amédée Valeau.

Vanrullen.

Henri Varlot,

Verdeille.

Verneuil.
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Se sont abstenus volontairenvent. Ont voté contre:
MM. Amadou Doucouré. Naveau,
MM. Marcilhacy, Schiaffino, Philippe d’Argenlicu, | Jean Doussof, Nayrou.
Biatarana. Rogier. ' vandaele, Robert Aubé, Driant. Arouna N’Joya.
: ° ) Auberger, Droussent. Ohlen.
Aubert Duleu. Pascand.
. Baralgin. =~ { bulin. Pauly.
. . de Bardonnéche. Durand-Réville. Paurmnelle,
N’ont pas pris part au vote: Henri Barré. Durieux. - Marc Pauzet,
i %audﬁ ha Abdeikad Yves Esléveh Pgl{tar_lc.
MM, Roger Duchet, de Montalembert, enchiha Abdeikader | Ferhat Marhoun. beéridier.
Jean Berthoin, Gilbert-Jules. Georges Pernot. é%%n. Bgr}eh byl Filippl. {:gxrol—hhgeon.
Boisrond. : Léo Ilamon. Georges Porlmann. o rif Benhabyles, fillon. . _ 1c. Madus
Gaston Charlet René Laniel eorges Bernard. Jean Fournier Pidoux de La Madugre,
. Jean Berlaud. (Landes). tJules Pinsard (Sadne-
Augusle-Frangois Gaston Fourrier et-Loire).
Billiemaz. (Niger). Edgard “Pisani.
Bordeneuve, Jacques Gadoin. Marcel Plaisant,
Absents par congé: Borgeaud. Gaspard. Plazanet,.
. - uléf)udn?ot. langé (1 de Geoflre. d{ebkontbriand.
. . . arcel Boulang: er- | Jean Geoffroy. Rabouin.
MM. Paul Béchard et Henri Cordier. riloire de Buforl). Hassan Gouleyd. Radius.
Bouquerel. Gregory. Ramampy.
Bousch. Jacques Grimaldi, Mlie Rapuzzi,
' . Boutonnat, Hoetlel. . Joseph Raybaud.
N’ont pas pris part au vote: Brégégere. Houcke, Repiquet.
Breltes, Alexis Jaubert. Restat.
Brizard. Jézéquel, Reynouard.
M. Gaston Monnerville, pré31dent du Conseil de la Répubhque et Mme Gilberte Pierre- | Edmond Jolht Jde Rocca-Serra.
Brossolette. Kalb. Jean-Louis Rolland

M. Ernest Pezet, qui présidait la s€ance.

SCRUTIN (N° 23)

Sur l’amendem‘ent de M. Razac (ne 6) & Uarticle 1er quater du projet

de loi

Nombre des votan!iS..ceeeeceesocscencsesssqecasss
Majoritd absolue....c.eeevessocsacssncecrscocncee

Pour I’adoptmn...................
Contre

* Le Conseil de la République n’a pas adopté.

MM.
dAbel-burand,
Aguesse,

Ajavon,

Alric.

Louis André.

Armengaud. -

Augarde.

Bataille.

Benmiloud Khelladf.

Jean Berthoin.

Général- Béthouart,

Biatarana.

Blondelle.

Boisrond, .

Raymond Bonnefous.

Bonnet.

Georges Boulanger
(Pas—de Calais),

André Boutemy,

Martial Brousse,

Julien Brunhes
(Seine),

Bruyas.

Capelle.

Mme Marie-HéIéne
Cardot.

Chamaulte.

Chambriard.

Gaston Charlet.

Maurice Charpentier,

de Chevigny. .

Claireaux.

Clerc,

Henri Cornat.

Cowdé du ¥orssto..

Coulibaly Oue:zin.

Courroy.

Cuif.

Deguise,

Delalande .

Claudins Delnrme,

-RDescours-Desacres,

relatif au renouvellement
(Deuzriéme lecture.)

sesessancecanscsressrserses

Ont voté pour:

Mamadou Dia.
Djessou.
René Dubois,
Roger Duchet.
Charles Durand.
Enjalbert.
Fléchet.
Florisson.
Bénigne Fournier
(Céte-d’Or),
Fousson.
Etienne Gay.
Gilbert-Jules.
Gondjout,
Goura.
Robert Gravier,
Louis Gros. -
Haidara Mahamane.
Léo Hamon. .
Hartmann,
Houdet.
Yves Jaouen.
Josse.
Jozeau-Marigné,
Kalenzaga,
Koessler,
Kotouo.
Lachévre.
de Lachomette,-
René Laniel.
Lebreton.
{.e Digabel
e Gros.
Le.ant.
Le 1Lfannec.
Marcel Lemaire

Le Sassier-Boisaund,

Jean Maroger.,
de Maupeou.
de Menditte.
Menu. .
Metlon.
Marcel Molle,

de UPAssemblée ngtionale.

296
149
123
173
Monichon.

Claude Mont,
de Montullé,
Motais de Narbonne,
liubert Pajot,
Parisot.
Frangois Pafenotre,
Perdereau.
Peschaud.
Piales. -
Raymond Pinchard

{Meurthe-et-Moselle).
Pintou.
Plait,
Alain Poher.
Georges Portmann.
Gabuel Puaux.
Quenum-Possy- B%rry
de Raincourt.
Razae.
Riviérez, R
Paul Robert.
Rochereau.
Rogier,
Fran¢ois Ruin.
Marcel Rupied.
Shiaffine
Frangois Schleiter,
Schwartz.
Gabriel Tellier.
Thibon,
Diongolo Traoré,
Trelu.
Vandaele.
de Villoutreys.
Voyant.

wach. .
Maurire Walker, .
Michel Yver.
Joserh Yyon.
Zafimahova, .
Z.6le.
4insole

Charies Brune
(Eure-et-Loir).
René Caillaud.
Canivez.
Carcassonne,
Jules Castellani.
¥rédéric Cayrou,
Cerneat.
Champeix.
Chapalain.
Chazette.
Robert Chevalier
(Sarthe).
Paul Chevallier
(tavoie).
Chochov.
Claparéde.
Colonna.
Pierre Commin,
André Cornil,
Coupigny.
Cnurriére.
Dassaud.
Michel Debré,
Jacques Debd-Bridel,
Mme Marcelle Delibie.
Yvon Delbos.
Vincent Delpuech.
Delrien.
Denvers,
Paul-Emile Desuomps.
Deutschmann.

Jean Lacaze.
Georges Laffargue.
de La Gontrie.
Ralijaona Laingo.
Albert Lamarque.
Lamousse.
Laurent-Thouverey.
Le Basser,

Bot
Léonnetti.
Liot.
Litaise.
Lodéon.
Longchambon,
Longuect.
Mahdi Abdallah,
Gaston Manent.
Marignan.
Maroselli.
Pierre Marty.
Jacques Masleau,
Mathey.
Henri "Maupoil,
Georges Maurice.
Mamadou M’Bodje.
Mérie.
Fdmond Michelet,
Minvielle.
Mistral.
Monsarrat.
Monpied.
Mostefai El-Hadi.
Marius Moutet.

Rotinat,

Alex Roubert.

Emile Roux.

Marc Rucart.

Sahoulba Gontchomé.

Satineau.

Sauvetre,

Seguin,

Sempé.

Séné.

Yacouba Sido. -

Soldani.

Southon.

Suran.

Ra\mond Susset.

Symphor.

Edgar Tailhades.

Tamzali Abdennour

Tardrew.

Teisseire.

Tharradin,

Mme Jacqueline :
Thome-Patenotre.

Jean-Louis Tinaud.

Henry Torrds.

Fodé Mamadou Tourd,

Amédée Valeau, . .-

Vanrullen.

Menri Varlot.

Verdeille.

Verneuil.

Zussy.

Se sont abstenus volontairement:

MM
Beaujannot,
Berlioz.

Nestor Calonne,
Chainiron.
Léon David.

Mme Yvonne Pumont.[Georges Marrane,

Dupie.

Dutoit. .
Mme Girault. .
Waldeck L’ IIullher,
Marcilhacy.

Namy.
(vénéral Petit,
Primet.
Ramette,

N’bnt pas pris part au vote:

Mme Marcelle Devaud, MM. de Montalembert et Georges Pernof.

Absents pér congé:

MM. Paul Béchard et Henri Cordier.

N’ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République; “et
M. Ernest Pezet, qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avaient 616 de:

Nombre des votants.

. Contre

ceerscesicgens

cestsenvessercrsavssssessissnne

Majorité absOlue.......civiemeuncnccencacnaranies
" Pour Yadoption....

297 .
149
124

173

Mais, aprés vérification, ces nombres ont été rectlﬁés conformé-

ment a

1 la liste de scrutin ei-dessus.

T

-
-0
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Sur Pamendement (no 7 rectifié) de M. Jean Bertaud tendant 4

SCRUTIN (N° 24)

ajouter un article additionnel 1o quinquies bis (nouveau) au projet

de loi relalif au
{Deuriéme lecture.)

Nombre des VOlUNlS..cecececscectosccrcscaenconns

renouvellement

de ['Assemblée nalionale.

307
154

Le Conseil de la République n'a pas adopté, -

MM.
_Aguesse,
Philippe d’Argenlieu.
Robert Aubé,
Augarde.
Jean Bertaud.
Gcéndéral Béthouart.
Georges Boulanger
(Pas-de-Calais).
Boutonnat,
Mme Marie-11élé¢ne
Cardot.
Jules Castellani.
Chapalain,
Robert Chevalier
(Sarthe).
de Chevigny.
Claireaux.
Clerc.
Colonna.
Coudé du Foreslo.
Coupigny.
Courroy.
Michel Debré,

MM.
Abel-Durand.
Ajavon,

Alric,

Louis André.
Armengaud.
Auberger.

Aubert,

Baratgin.

de Bardonnbl‘he.
Henrt Ba:ré.
Bataille,

Baudru,
Beaujannot.
Benchiha Abdelkader.
Jean Beéne,
Chérit Benhabyles,

Benmiloud Khelladi.

Berlioz.

Georges Bernard.

Jean Berthoin.

Biatarana,

Auguste-Francois
Rilliemaz,

Blondelle,

Boisrond.

Raymond Bonnelous.

Bonnet.

Bordeneuve,

Borgeaud.

Boudinot.

Marcel Boulang# (ter-
ritoire de Belfort).

Bousch,

André Boutemy.

Brégégére,

Bretles.

Brizard.

Mme Gilberte Pxerre-
Brossolette,

‘Martial Brousse,

Charles Brune
(Eure-et-Loir).

Juliei Brunhes
{Seine).

Bruyas.

René Caillaud,

Mestor Calonne.

Canivez,

_ Capelle, -

Ont voté pour:

Jacques Debi-Bridel.
Deguise.

Yvon Delbos.
Deutschmann.

Mine Marcelle Devaud.

Jean Doussot,

Yves Esléve,

Fillon,

Gaston Fourrier
(Niger).

de Geofl:e,

Hassan Gouled.

Hoeflel,

Houcke.

Yves Jaouen,

Kalb.

Koessler.

Ralijaona Laingo.

Le Basser.,

Le Bot,

Liot.

de ‘V[cndilte

Men

Edmond Michelet.

Ont voté contre:

Carcassonne,
Fréddéric Cayrou,
Cerneau.
Chaintron,
Chamaulle.
Champeix,
Gaston Charlet.
Maurice Charpenlier.
Chazetle,
Paul Chevallier
(Savoie),
Chochov,
Clapardde.
Pierre Commin,
Uenri Cornat, -
André Cornu.
Coulibaly Quezzin,
Courriére.
Cuil.
Dassaud.
Léon David.

Mme Marcelle Delabie.

Delalande,

Vincent Delpuech.
Delrien,

Denvers,

Paul-Emile Descomps.

Descours-De<acres,
Mamadou Dia,
Djessou.

Amadou Deoucouré,
Priant. -
Droussent,

René Dubois,
Roger Duchet.
vufeu.

Dulin,

Mme Yvonne Dumont.

Dupic.

Charles Durand.

Purand-Réville,

Duricux.

Dutoit.

Enjalbert,

Ferhat Marhoun.

Filippi.

Fléchet.

Florisson.,

Bénigne Fournier
(CGote-d'Or).

Claude Mont,
Motais de Narbonne,

Pidoux de La Maduére.

Plazanet,

Alain Poher,
de Pontbriand.
Rabouin.
Radius.

Joseph Ray baud

Razae.
Repiquet,
francois Ruin.

sahoulba Genichomé.

Raymond Susset,
Tardrew,
Teisseire,
Tharradin.
Treliu.

Voyant.

Wach,

Maurice Walker,
Joseph Yvon,
Zussy.

Jean Fournier
(Landes).

Fousson,

Jacques Gadoin.

Gaspard.

Etiecnne Gav,

Jean Geoflroy.,

Gilbert-Jules.

Mme Girault,

Gondjout.

Goura.

tregory,

Jacques Grimaldi.

Louis Gros,

Haidara Mahamane.

Léo Hamon,

Hartmann

Iloudet.

Alexis Jaubert,

Jézéquel,

Edmond Jollit,

Josse,

Jozeau-Marigné,

Kalenzaga.

Kolouo,

Jean Lacaze,

Lachévre,

Georges Laﬂargue.

de Lﬂ Gonirie,

Albert Lamarque.

Lamousse.

René Laniel.

Laurcent-Thouverey,

Lebreion.

Le Digabel.

Le Gros.

Lelant,

Le Léannec,

Marcel Lemaire.

Léonetli.

TLe Sassier-Roisauné,

Waldeck L’Huillier,

Lilaise,

Loddon.

Longchambon.

Longuet,

Mahdi Abdallah.

faston Manent,

Marcithacy.

Marignan,

Jean Maroger.
Maroselli.
Georges Marrane,
Pierre Marly.
Jacques Masleau.
Mathey.

de Maupeou.
Henri Maupoil,
Georges Maurice,
Mamadou M’Bodje.
Méric.
Mettlon.
Minvielle,
Mistral,
Marcel Molle,
Monichon,
Monsarrat.
Montpied,
de Montullé,
Mostefai El-fladi.
Marius Moulct.
Namy,

Naveau.

Nayrou

Arouna N’Joya.
Ohlen.

Hubert Pajot.
Parisot.

Pascaud.

Francois Palenotre.
Pauly.

Paumelle,

Mare Pauzet,
Pellenc.

Perdereau.
Péridier.
Georges Pernot.
Perrot-Migeon.
Peschaud.
Général Pelit,
Pmles

Jules Pinsard (Salne-
et-Loire),

Pinlon.

Edgard Pisani.

Marcel Plaisant,

Plait.

Georges Porimann.

Primet.

Gabriel Puaux.

Quenum-Possy-Berry,

de Raincourt.

Ramampy.

Rametle,

Mile Rapuzzi.

Restat,

Reynouard.

Riviérez.

Paul Robert,

de Rocca-Serra.

Rochereau. -

Rogier.

Jean-Louis Rolland.

Rotinat,

Alex Roubert.

Emile Roux,

Marc Rucart.

Marcel Rupied,

Satineau,

sauvetre..

sSchiaffino.

Frangois Schleiler,

schwarlz,

Seguin.

Sempé,

Yacouba Sido.

Soldani.

Southon,

suran,

Symphor,

Edgar Tailhades.

l‘amzah Abdennour,

Gabriel Tellier,

Thihon,

Mme Jacqueline
Thome-Palenotre,

Jean-Louis Tinaud.

Henry Torrés.

Fodé Mamadou Touré

Diongolo Traoré.

Amédée YValeaw.

Vandaele.

Vanrullen,

Henri Varlot.

Verdeille,

Verneuil.,

de Villoutreys,

Michel Yver,

Zafimohava,

7.éle.

Zinsou.

N’ont pas pris part au vote:

MM.
Bouquerel.
Chambriard,
Claudius Delorme,

Robert Gravier.
de Lachometle.
de Montalembert.

Absents par congé:

MM. Paul Béchard ct Ilenri Cordier.

"tRavmond Pinchard

(Meurthe-et-Moselle),
Sénd.

N’ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République, et
M. Ernest Pezet, qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avalent éié de:

Nombre des votanis.......
Majorité absolue.....

Pour Yadoption......
Conlre

vessssvessssesncassnss

aese 35
ceee 108
T4
211

Mais, aprés vérification, ces nombres ont é1é reclifids conformé-
ment 4 la lisle de scrulin ci-dessus.

SCRUTIN (N° 25)

Sur Uensemble du projet de loi relatif au renoutellement

de U'Assemblée nalionale.

Nombre des votants.
Majorilé absolue.....eeeeesieeasaneocnnsncscnns .

Pour 1'adoplion...ceveecennaesanes
Contre

csescssvscsrasasrsanseqevsone

(Deuricme lecture.)

283
142

234

[ tesescsciaecsecscees 49

Le Conseil de la République a adoptd.

MM.
Alrie.
Louis André.

Philippe d’Argenlieu.

Armengaud.
Robert Aubé.
Auberger.
Aubert.

Baralgin.

de Bardonnéche.
Ienri Barré,
Balaille.

Ont voté pour :

Baudru.
Beaujannot.
Benebiha Abdelkader.
Jean Bene.
Chéri{ Benhabyles,
Benmiloud %ishelladi.
Georges Bernard. -
Jean Beriaud.
Jean Berlhoin,
Biatarana.
Auguste-Francois
Billicmaz.,

Blondclle.

Raymond Bonnefous,

Bonnet.

Bordeneuve.

Borgeaud.

Boudinot.

Marcel Boulangé (ter-
riloire de Belfort).

Bouquercl.

Bouseh.

André Boutemy.

- IBoulonnat.
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Brégégére.
Brettes
Brizard.
Mme Gilberte Pierre-
Brossoletle.
Marlial Brousse. -
Charles Brune
(Eure-el-Loir).
René Caillaud.
Canivez.
Capelle.
Carcassonne,
Jules Castellani.
Frédéric Cayrou.
Cerneau.
Champeix.
Chapalain.
Gaston Charlef.
Maurice Charpentier,
Chazetle.
Robert Chevalier
(Sarthe).
Paul Chevallier
(Savoie).
de Chevigny.
Chochoy.
Clapareéde.
Colonna
Pierre Commin.
Henri Cornaf,
‘André Cornu.
Coupigny.
Courriére.
Courroy. -
Dassaud.
Michel Dcebré.
Jacques Debu-Bridel,
Deguise.
Mme Marcelle Delabie.
I*elalande.
Yvon Delbos.
Vincent Delpuech
Delrieu.
Denvers.
Paul-Emile Descomps
Descours-Desacres.
Peutschmann.
Amadou Doucouré.
Jean Doussot.
Driant,
Droussent
Dufeu.
Dalin.
Charies Durand..
Purand-Réville.
Durieux.
Enjalbert,
Yves Estéve.
Ferhat Marhoun.
Filippi.
Florisson.
Bénigne Fournier
 (Cote-d’Or).
Jean Fournier
(Landes).
Gaston Fourrier.
{Niger).
Jacques Gadoin.
Gaspard.
FElienne Gay, .
de Geoflre.

MM.
‘Azuesse.
Augarae,
Berlinz.

Général Béthouart.
Georges Boulanger
(Pas-de-Calais).

Bruyas.

Nestor Calonne.

Mme Marie-1lé1¢ne -
Cardont

Chainlron.

Chambriard.

Claircaux.

Clerc.

Cuil.

I.6on David.

Claudius Dclorme.

Jean Geoflroy.
Gitberl-Jules. .
Hassan Gouled.
Robert Gravier,
Gregory.

Jacques Grimaldi.

Louis Gros. -

Hoeflel,

iloucke,

Houdet.

Alexis Jaubert.
Jézéquel.

Edmond Jollit.
Jozeau-Marigné.
Kalb.

Jean Lacaze.
Lachévre.

Georges Laffargue.
de La Gonirie.
Ralijaona Laingo.
Albert Lamarque.
Lamousse. .
René Laniel,
Laurenl-Thouverey.
Le Basser.

Le Bnt.

Lebrelon,

Le Digabel.

Le Léannec.
Marcel Lemaire.
Léonetti.

Le Sassier-Boisauné.
Liot

T Litaise,

Lodéon.
Longehambon.
Longuet.

Mahdi Abdallah.
Gaston Manent.

Marcilhacy,

Marignan.

Jean Maroger.
Maroselll.

Pierre Marty.
Jacques Masleau.
Mathey.

Ienri Maupoil.
Georges Maurice.
Mamadou M'Bodje.
Méric.

Minvicl'e.
Mistral.
Monichon.
Monsarrat.

de Mounlalembert.
Monlpied.

de Montuwlé.
Moslefai El-Hadi.
Marius Moulel.
Naveau,

Nayrou,

Arouna N'Joya,
Ohlen.

[Tubert Pajot. -
Parisot.

Pasraud,
Francois Patenolre.
Pauly.

Paumelle.

Marc Pauzet.
Pellenc.

Ont voté contre :

René Dubois.
Roger Duchet.
Mme Yvonne Dumont.
Dupic.

Duloil.

Fillon.

Mme Giraulf.
IfTartmann.

Yves Jaouen.
Josse,

Koessler.

de Lachomelte.
Lelant.

waldeck Y Huillier.
Georges Marrane.
de Menditle.
Menu.

Marcel Molle.

Perdereau.

Péridier,

teorges Pernot.

Perrol-Migeon,

Peschaud,

Piales.

Pic

Julcs Pinsard (QaOnc-
et-Loire).

Pinton.

lidgard Pisani.

Marcel Plaisant.

Plazancet.

de Ponlbriand.

Georges Porlmann.

(:abriel Puaux,

Quenum-Possy-Berry.

Rabouin.

Radius.

Ramampy.

Mlle Rapuzzi.

foseph Raybaud.

Repiquet.

Restat.

Reynouard.

Riviérez,

Paul Robert.

de Rocca-Serra,

Rogier.

Jean-Louis Rolland.

Rotinat,

Alex Roubert,

Kmile Roux.

Marc Rucart.

Marcel Rupied.

Sahoulba Gontchomé.

Satineau.

sauveéire,

Schiaffino,

Frangois Schleiter.

Schwarlz,

Seguin,

Sempdé. -

Séné.

Yacouba Sido.

Soldani.

soulhon,

suran.

Raymond Susset.

>vmphor

Iidgar Tailhades.

Tamzali Abdennour.

Tardrew.

Teisseire.

Tharradin.

Mme Jacqueline
Thome-Palenodlre,

Jean-Louis Tinaud.

lienry Torres,

Fodé Mamadou Touré.

Amé:tée Valeau.

Vanrullen.

flenri Varlot,

Verdeille.

Verneuil.

Je Villoutreys.

Michel Yver,

Z.ussy.

Claude Mont,

Molais de Narbonne.

Namy.

éndéral Petit.

Raymond Pinchard
(Meurthe-el-Mosclle).

Alain Poher,

Primet,

Rametlle.

Razae.

Frangois Ruin.

Giahriel Tellier.

Thibon,

Treilu.

Maurice Walker,

Se sont abstenus volontairement :

MM,
Abel-Burand,
. Ajavon.
Boisrond.

Julien Brunhes
(Seing).

Chamautle.

Coudé du Foreslo.

Coulibaly Ouezzin.
Mme Marcelle Devaud.
Mamadou Dia.
Djessou,

‘Fiéchet.

Fousson,

Gondjout.

Goura.

Haidara Mahamane.
Léo Hamon.
Kalenzaga.

Kotouo.

Le Gros.

de Maupeou,
Mellon,

Edmond Michelet,
Plait.

de Raincourt,

Rochercau.
Diongolo Traoré,
vandaele.
Joseph Yvon.
Zafimahova.
7éle.

Zinsou,

N’a pas pris part au vote:
M. Pidoux de La Madutre. )

Absenls par congé :

MM. Paul Béchard et lienri Cordier.

N'ont pas pns part au vote @

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République, et
M. Ernesi Pezet, qui présidail la séance.

Les nombres annoncés en séance avaient 66 de:

Nombre des volants...cveeveieniinneierennnes vene 283
Majorité absolue............ seseaseacsettrenianes 142
Pour ladoption..... veveccnesanass 233
Contre  ...ccvvriiiniiinnnces . 90

Mais, aprés vérification, ces nombres ont €6 reclifiés cenformé-
ment a la liste de scrulin ci-dessus.

SCRUTIN (H°

26)

Sur Vamendement (no 1) de M. Jules Caslellani & Uarlicle 1ot de la
proposition de loi relative ¢ la réorganisation municipale dans cer-
(Troisi¢me ]ecturc ) .

tains territoires d’ouire-mer.

Nombre des votanls

Majorité absolue.........

Pour 1’adoplion..

Contre

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

MM.
Abel-Durand,
Alric,
Phulippe d’Argenlieu.
Robert Aubé.
Balaille.
Beaujannot.
Georges Bernard.
Jean Berlaud.
Boisrond.
Raymond Bonnefous,
Bonnet.
Borgeaud.
Bouquerel.
Bousch.
Boutonnat.
Julien Brunhes
(Seine).
Bruyas.
Jules Castellani.
Chamaulte,
Chapalain.
Maurice Charpentier,
Robert Chevalier
(Sarthe).
Colonna.
Ilenri Cornat,
André Cornu.
Coupigny.
Cuif.
Michel Debré.
Jacques Debu-Bridel,

Mme Marcelle Delabie.

T*elalande.

Yvon Delbos.
Vincent Delpuech.
Deutschmann.
Jean Doussot.

MM.
Aguesse.
Ajavon.
Louis André.
Armengaud.
Auberger,

Ont voté pour @

Driant.

René Dubois.

Durand-Réville.

Enjalbert.

Yves Esieve.

Filippi.

Fillon.

F.échet.

Bénigne Fournier
(Cole-d’0Or).

Gaston TFourrier.
(Niger).

Etienne Gay.

de Geoffre.

Hassan Gouled.

Jacques Grimaldi.

Louis Gros.

Ilartmann,

Hoeflel,

Houcke.

Houdet.

Jézequel.

Josse

Jo7eau Marigné.

Kalb.

Lachevre.

Georges Laflargue.

Le Basser.

Le Bot

Lebreton,

Lelant.

Le Léannec.

Le Sassier-Boisauné,

Liot.

Marignan.

Jean Maroger.
Jacques Masteau.
de Maupeou,

Oont voté contre :

Aubert.

Augarde,
Baratgin.

de Bardonnéche.
Henri Barré.
Baudru.

ssesssecencse sese

seseavevenasacaen cereeennne 201

Georges Maurice.

Melluin,

de Montalembert.

liubert Pajot.

Parisot.

tieorges Pernot.

Pidoux de La Madu?dre.

Raymond Pinchard
(Meurthe-et-Moselle).

Plait. .

Plazanet.

de Ponibriand.

Gabriel Puaux.

Rabouin.

Radius.

de Raincourt,

Joseph Raybaud.

Repiquet,

Paul Robert.

de Rocea-Serra,

Rogier.

Marc Rucart N

Marcel Rupied.

Sahoulba Gontchomé.

sSchiaflino,

-Schwarlz.

S6né.

Raymond Sussct

Tardrew.

Teisseire.

Tharradin.

Jean-Louis Tinaud,

ilenry Torrés.

Vandaele.

de Villoutreys.

Michel Yver.

Zussy.

Benchiha Abdelkader.
Jean Béne.

Chérif Benhabyles,
Benmiloud Khelladl,
Berlioz.

Jean Berthoin.
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Gdnéral Bélhouart. }T‘lorision. Pascaud. :
Bialarana. ean Fournier Pauly.
Augusie-Frangois (Landes), - Paun};clle. SCRUTIN (N 27)

Billieraz. Fousson. - Mare Pauzet, Sur Pamendement {ne 3) de M. Durand-Réville & Varticle 5 de la
Blondelle. Jacques Gadoin. Pelienc. proposition de lui relatiwe @ la réorganisation municipale dans cer-
Bordeneuve. ?aspa(r’d. T Perdereau. tains lerriloires d’ oulre -mer. (Troisi¢me lecture.)

Boudinot. can Geoflroy. Péridier.
Marcel Boulangé (ter- | Gilbert-Jules, Perrot-Migeon, )

ritoire de Belfort). | Mme Girault, Peschaud. Nomhre des votanls........oo.ooiiiilieniienian, 304
Gc(%rge§ }éo?l(?sr;gcr ggg%out. Général Pelit. Majorilé absolue 153

as-de-Calais). ; - . Piales,
Ar}dm Bo)ulemy. l&ob{?rl Gravier, Pic. ) Pour I'adoption..,..... seresesseee 119
lglrghcb;;ub “ﬁ?gl’ﬂ Mahamane Jug{-sLOl_)msard (Sadne- contre ........iven.. cesserecnaes 185
Brizard. Léo llamon. Pinl~on.lr0)' v
Mréle G.illbﬁrte Pierre- Xl\;exgis'l?lg‘é%ré'rt Edgard Pisani. Le Conseil de 1a République n’a pas adopté.
rossolelte. . ‘ is .
Martial Brousse. Eg{ggi‘?gio““- ?\I&ri%ell’gi?éi?m' '
Charies Brune i zaga. .

(Eure-et-Loir). Koess'er. Sfl?’;l%?s Portmann. Oont voté pour
René Caillaud. Kolouo. Quenum-Possy-Berry.

Neslor Calonne. é’éﬂlialj?l‘f%%“e Ramampy. MM. Descours-Desacres. de Maupeou.
Canivez. a ‘LabGO At Ramelte. Abel-Durand, / Deutschmann. Georges Maurice.
Cabeassonne Ratifaona Laingo,  |Mlle Rapuzai. Louis Andre Driant, Marcel Mol

ass ne, : . ° Razac. Ouls Andre. riant. Marcel Moile,
Mme Marie-TIél2ne f\'be'l Lamargue. Restat. Philippe d’Argenlieu. | René Dubois. de Montalembert.

Cardot. I:amousis’?‘ho Revnouard. - Robert Aubé. Durand-Réville. tlubert Pajot.
Frédéric Cayrou. Ig“ﬂfé‘ﬂbel UVETeY-  IRivitrez, Bataille. Enjalbert, Parisot,

Chaintron. L6 Gros. Rochereau, Beaujannot. Yves Esléve. Fran¢ois Patenolre.
Chambriard. Mareel Lemaire _{Jean-Louis Rolland. Georges Bernard. F.échet. Georges Pernot,
Champeix. Léonelli . Rotinat, Jean Berlaud. Florisson. . Peschaud, -
Gaston Charlet. Waldeck L'Huillier. Alex Roubert. Biatarana. Bénigne Fournier Piales

Chazette. Lilaisa Emile Roux. Boisrond. (Cole-d’Or). Pidoux de La Maduére.
Paul Chevallier Loddon Frangois Ruin. Raymond Bonncfous, ! Gaston Fourrier. Raymond Pinchard

d (Savoie). Longehambon. Satineauw. Bonnet. (Niger). (Meurlhe-et-Moselle}),

e Chevigny. Lon ' Sauvétre. ~Borgeaud. Etienne Gay. Plait.

Chochoy. M?Jh%Li’eAbdallah Seguin., Bouquerel. de Geoffre. Plazanet.
Qlau‘caux. Gaston ’wanent' Seinpé. - Bousch. Robert Gravier, de Ponlbriang.
Clerc. . Marcilhacy - Yacouba Sido, André Boulemy. Jacques Grimaldi. Gabriel Puaux,
nglihaIVUOu%’Z?no' Georges Marrane. Southon. Juléel) Brunhes ”ggﬁgi'mn. Radius.
Courriere : Pierre Marty. Suran. B( ‘?‘”'3)- Houeke. de Raincourt.
Coutron " Mathey. Symphor. CPU.‘v)illﬁ- Houdet' Joseph Raybaud.
Dossany. Henri Maupoil. Edgar Tailhades. Ganclle.  ellani A aubert Repiquet.
ng',sl lll)a'vid Mamadou M’Bodje. Tamzali Ahdennour. C]}ll]es C"ﬁ ellani. Jordanel - Paul Robert.
Doguise. de Menditle. Gabriel Tellier. Ehapalain.” o quel- e Rocca-Serra,
Claudius Delorme. * ugﬂ"' :&%%O?&cqueline Maurice Charpcntier_ {(qyi%au»’;\[arigné. M?tt;::miiucart.
Thome.Patenctre. | obert, Ghevalier "\ K, Marcel Rupiad,
Paul-Emile Descomps. | Mistral. Fodé Mamadou Touré, de Ch de Lachome'te Schiaflino.
Desconrs-Lesacres, | Marcel Molle. Diongoio Traoré, o cvigny. Georges Laflargue Schwarlz,
Mamadou Dia. Monichon, - Treliu, e ori Cornat Le Basser. T |5ine.
Djessou. . Monsarrat. Améilée Valeau. Hegré corna,, Le Bot. - |Raymond Susset.
Amadou Doucours. Claude Mont, Vanrulien. Soore, Lo Lobre'on Tardrew.
Droussent. Monlpied. Henri Varlot. Cui]fmo ¥ fe Di[gabél. Teisseire.
Roger Duchet. - de Monltuilé. Verdeille. Michel Debré Lelant, Gabriel Tellier,
Dufeu. ‘ Mostefal El-Hadi. Verneuil. Jacques PDebt-Bridel. | Fe Léannec Tharradin.
Dulin. Motais de Narbonne. {Voyant. L;mq M lle Delabie. | Le Sassier-Boisauné. {{can-Louis Tinaud.
Marius Moutet, Wach. o Marcelle belavie. ; = * [Vandaele.
Mme Yvonne Dumont. N Maurie Walk elalande. Liot. ) le Villoul
Dupic. Namy. }AUII}"ieY alker, Yvon Delhos. Marignan. <q tloulreys.
Charles Durand. aveau. .Zosrep h von, Claudius Delorme. Jean Maroger. Michel Yver.
])%3{:)??)(. IX;IF)”S?]I; N'Joya 7212“11 ova. Vincent Delpuech. Jacques Masteau. Zussy.
Ferha{ Marhoun. Ohlen, ’ Zinsou.

S’est abstenu volontairement:

M. Francois Schleiter.

N’ont pas pris part au vote :

MM.
- Cerneau.
Claparéde.

Mme Marcelle Devaud.

René Laniel,

Absents par congé :

MM. Paul Béchard et Henri Cordier.

Edmond Michelet.,
Frangois Palendtre.

N’ont pas pris part au vote @

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République, et

M. Ernest Pezet, qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avaient été de:

Nombre des votants.
Majorité absolue....

Pour ];adoplion. .
Contre

Mais, aprés vérification, ces nombres ont été reclifiés conformé-

Y PR Ry P R R Y P PR R TRY

ment a la liste de scrutin ci-dessus.

R R Ry R N

341
4

4eessssnsnnnnasacesiarsnsaace 406

cevesevecsveccas 109

202

-0

MM.
Aguesse.
Ajavon.
Armengaud.
Auberger.
Aubert.
Augarde,
Baratgin. .
de Bardonnéche.
Henri Barré.
Baudru.
Benchiha Abde]kadv.r
Jean Béne.
Chérif Benhabyles.
Benmiloud Khelladi.
Berlioz.
Jean Berthoin.
Général Béthouart.
Auguste-Frangois
Billiemaz.
Blondelle.
Bordeneuve.
Boudinot.
Marcel Boulangé (ter-
ritloire de Belfort).
Georges Boulanger
(Pas-de-Calais).
Brégégere.
Brettes,
Brizard.
Mme Gilberle Pierre-
Brossolette.
Martial Brousse. .

Ont voté contre

Charles Brune
(Eure-et-lLoir).

René  Caillaud.

Nestor Calonne.

Canivez.

Carcassonne, i

Mme Marie-11éléns
Cardot,

Frédéric Cayrou.

Chainltron.

Chambriard.

Champeix.

Gaston Charlet.

Chazette.

Paul Chevallier
(Savoie).

Chochoy.

Claireaux.

Clerc.

Pigrre Commin.

Coudé du Foresto.

Coulibaly Ouezzin.

Courriére.

Courroy.

Dassaud.

Léon David.

Deguise.

Delrieu. —

Denvers.

Paul-Emile Descomps.

Mme Marcelle Devaud.
Mamadou Dia. -

Djessou,

Amadou Doucourd,

Droussent.

Roger Duchet.

Duleu,

Dulin.

Mme Yvonne Dumont.

Dupic.

Charles Durand.

Durieux.

Duloit.

Ferhat Marhoun,

Jean Fournier
(Landes).

Fousson. .

Jacques Gadoin,

Gaspard.

Jean Geoffroy.

. |Gilbert-Jules.

Mme Girault.
Gondjout.
Goura.
Grérorv,
ITaldara Mahamane,
Léo Ilamon.
Yves Jaouen.
Edmond Jollit.
Kalenzaga.
Koessler.
Kotouo.

Jean Lacaze.
de La Gontrie.

Albert Lamarque.
Lamousse.
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Laurent-Thouverey.
Le Gros.

Marcel Lemaire.
Léonelir.

Waldeck LMHuillier.
‘Litaise.

Lodéon.
Lonvchambon
Longuet

Mahdi Abdallah
Gaston Manent.
Mareilhacy.
Maroselli.
Georges Marrane.
Pierre Marty.
Mathey.

Henri Maupnil.
Mamadou M’Bodje.
de Menditle.
Menu.

Méric.

Edmond Michelet,
Minviel'e,
Mistral.
Monichon.
Monsarrat.

Claude Mont,
Monlpied.

de Montullé.
Mostefal El-Hadi.
Marius Moulet.
Namy.

Naveau. -

Nayrou,

Arouna N'Joya.

Ohlen.

Pascaud,

Pauiy.

Paumclie.

Marc Pauzet.

Pellenc.

Perdercau.

Péridier,

Perrol-Migcon,

Géndral Petit.

Pic, -

Jules Pmcard (Saone-
et-Loire).

Pinlon. .

Edgard Pisani.

Marcel Plaisant.

Alain Poher,

Georges Porlmann.

Primet,

Quenum-Possy-Berry.

Ramampy, -

Rameltle, .

Mile Rapuzzi.

Razac.

Restat.

Reynouard.

Riviérez.

Rochereau,

Jean-Louis Rolland.

Rotinat,

Alex Roubert,
Emile Roux.
Francois Ruin.
Salineau.
Sauvétre. !

pé.

Yacouba Sido.
soldani,
Southon.
suran.
Symphor.
Edgar Tailhades.
Tamzali Abdennour,
Thibon,
Mme Jacqueline

Thome-Palenolre,
Fodé Mamadou Touré.
Diongolo Traoré,.
Trella.
Amédée Valcau
Vanruilen,
Henri Varlot,
Verdeille.
Verneuil,
Voyant.
Wach,
Maurice Walker,
Joseph Yvon.
Zafimahova.
Zéle.
Zinsou,

Se sont abstenus volontairement :

MM. Cerneau, Claparéde, Filippi et Francois Schleiter.

N’ont pas pris part au vote :

MM.
Fillon.
Hassan Gouled.

Ré]ijaon:\ Laingo,
René Laniel, .
Molais de Narbonne.

Absents par congé

MM. Paul Béchard et Ifenri COI‘dlCI‘

Sahoulba Gonichoms.
llenry Torrés.

N’ont pas pris part au vote ¢

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la Républidue, et
M. Ernest Pezet, qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avaient élé de:

Nombre des votants...ceeeeececesrcscsesscess
Majorité absolue....... I .
Pour l'adoplion...cceeiepeccsocnce
Contre

Mais, aprés vérification, ces nombres ont él¢é reclifiés conlformsé-
ment a la liste de scrulin ci-dessus.

SCRUTIN (N°* 28)

Sur Uensemble de la proposition de loi relative & la réorganisation

municipale dans certains terriloires  douwlre-mer. (Troisicme
lecture.)
Nombre des volants....... [P vreeee ceaseeses 203
Majorilé absSolu€.ccceerverecncsssnencenssncacsnons 102
Pour V'adoplioN....eecee vess 203
. Conlre ........... 0
Le Conseil de la République a adoplé.
Ont voté pour :
MM. Berlioz. ‘ |Breties.
Aguesse. Jean Berthoin. Brizacd.
Ajavon. Général Bélhouart. Mme Gilberte Pxerrc-
Arinengaud. Bialarana. Brossolelle.
Auberger, Auguste-Francois Martial Brousse.
Aubert. Billiemaz. Charles Brunes
Augarde, Blondelle. (Eure-ct-Loir).
Baralgin. Rordencuve. René Caillaud.
de Bardonnéche. Boudinot. Nestor Calonne.

Henri Barré.
Baudru

Benchiha Abdelkader.

Jean Béne.
Chérif Benhabyles,
Benmiloud Khelladi.

Marcel Boulangé (ter-
ritoire de Belfort).

Georges Roulanger
(Pas -de-Calais).

André Boulcmy.

Brégégcre.

Canivez.

Capelle.

(Ciarcassonne,

Mme Marie-IIél¢éne
Cardot.

Frédéric Cayrou.

Chainiron.

Chambriard.

Champgix.

Gaslon Charlet.

Chazetle.

Paul Chevallier
(Savoie).

de Chevigny.

Chochoy.

Claireaux.

{lerc.’

Pierre Commin.

(oudé du Foresto.

Coulibaly Ouezzin.

Courriére.

Courroy.

Passaud, -

Léon David.

Deguise.

Claudius Delorme

Delricu.

Denvers.

Paul-Emile Descomps'.
Mme Marcelle Devaud.

Mamadou Dia.
Djessou.

Amadou Doucouré.
Droussent..

Roger Duchet,
Bufeu.

Dulin.

Mme Yvonne Dumont.

Dupic.
Charles Durand.
Durieux.
Dutoit.
Ferhat Marhoun.
Florisson.
Jean Fournier
(Landes),
Fousson.
Jacques Gadoin.
Gaspard.
Jean Geoffroy.
Gilberl-Jules.
Mme Girault.
Gondjout.
Iassan Gouled.
Goura.
Robert Gravier,
Gregory.
Haidara Mahamane.
Léo Mamon.
Yves Jaouen.
Alexis Jaubert.
Edmond Jollit.
Kalenzaga.
Koessler.

Kotouo.

Jean Lacaze.

de Lachome:le.
de La Gon'rie.
Ralijaona Laingo.
A:bert Lamarque.
Lamousse.
Laurent-Thouverey.
Le Digabel.

Le Gros.

Marcel Lemau‘e.
Léonelli.

Waldeck L Huillier.
Litaise,

Lodcéon
Longchambon.
Longuet.

Mahdi Abdallah.-
Gaston Manent.
Marcithacy.
Maroselli.

Georges Marrane.
Pierre Marty.
Mathey. -

{fenri Maupoil.
Mamadou M’Bodje.
de Mendilte.
Menu.

Méric.

Fdmond Michelet.
Minvielle.
Mistral. |

Marcel Molle,
Monichon.
Monsarrat.
Claude Mont,
Montpied.

de Moptullé.
Mostefai El-Hadi.

Motais de Narbonne.

Marius Moulet.
Namy.

Naveau.
Nayrou.
Arouna N'Joya,
Ohlen.
Pascaud,
Pauly.
Paurnclle.
Marc Pauzet.
Pellenc.
Perdercau.
Péridier.
Perrol-Migeon,
Peschaud,
Géndral Pelit,

Piales.

Pic.

Jules Pinsard (caOno
el-Loirec).

‘{Pinton.

lidgard Pisani.
Marcel Plaisant.
Alain Pober.
Georges Porlmann,
Primet,
Quenum-Possy-Berry,
Rarnampy.

Ramelte.

Mlie Rapuzzi.

JRazac.

Reslat.

Reynouard.
Rividrez.
Rochercau.
Jean-Louis Rolland.
Rolinat,

Alex Roubert,
EEmile Roux.
Francois Ruin.

Sahoulba Gonlchomé.

Satineau.

Sauvétre.

Seguin,

Sempé.

Yacouba Sido.
Soldani.

Southon,

Suran.

Symplhior. .

Edgar Tailhades. .

“.jTamzali Abdennour.

Gabriel Teliier,

Thiboen.,

Mme Jacqueline
Thome-Palenoire.

Fodé Mamadou Touré

Diongolo Traoré,

Trellu.

Amédée Valeau.

Vanrullen.

Henri Varlot.

Verdeille.

Verneuil,

Voyant.

Wach,

Maurice Walker.

Joseph Yvon.

Zafimahova.

Zéle.

Zinsou.

Se sont abstenhs volontairement :

MM,
Abel-Durand,
Louis André.
Philippe d’'Argenlieu.
Roberl Aubé
Bataille.
Beaujannot.
Jean Berlaud,
Boisrond.
Raymond Bonnefous,
Bounet.
Bouquerel.
Bousch.
Boutonnat.
Julien Brunhes
(Seing).
Bruyas.
Jules Castcllam
Chamaulle.
Chapalain.
Maurice Charpentier,
Robert Chevalier
(Sarthe).
Henri Cornat,
Coupigny.
Cuif. v
Michel Debré.
Jacques Dcba-Bridel,
Descours-Desacres.
Deutschmann,
Jean Doussot.

Driant.

René Dubois.

Enjalbert,

Yves Esléve.

Fillon.

Fiéchet.

Bénigne Fournier
{Cole-d’Ory.

Gaston Fourrier.
(Niger).

Etienne Gay.

de Geoflre.

Louis Gros.

1 Hoeffel.

Houcke.
Houdet.
Josse.
Jozeau-Marigné,
Kalb.
Lachévre.
Le Basser.
Le Bot.
Lebrelon,
Lelant,

Le Léannec.

Le Sassier-Boisauné.

Liot.

Jean Maroger.
de Maupeou,
Melton.

de Montalembert.
Parisot,

Francois Palenoire.
Pidoux de La Maduére,

"|Raymond Pinchard

(Meurthe-el-Moselle).
Plait.
Plazanet.
de Poenlbriang.
Gabriel Puaux,
Rabouin.
Radius. :
de Raincourt,
Repiquet.
Paul Robert.
Rogicr.
Marcel Rupicd.
Schiaflino.
Francois Schleiler,
Schwarlz,
Séné.
Raymond Susset.
Tardrew.
Teisseire.

|Tharradin.

Jean-Louis Tinaud.
HHenry Torrés,
Vandacle.

Michel Yver.
Zussy.

N'ont pas pris part au Qo!e H

MM.
Alric.
Georges Bernard..
Borgeaud.

Cerncau.
Claparéde,
Colonna.

André Cornu.
Mme Marcelle Delabie.
Irelalande.
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Yvon Delbos. Jézéquel. - -{Hubert Pajot. i ‘ .

Vincent Delpuech. Georges Laflargue, Georges Pernot, . Rectifications . .
ggirglr)li(.l»Réwlle. . %grrlfgn]ﬁ%rf}el' ﬂ%sﬂ’olécﬁf‘s%l,‘,?;}f d. .au compte rendu in extenso de la séance du mardi 8 novembre 1955.
Jacques Grimaldl. Jacques Masteau. Marc Rucart. ) - - .
Harlmann, Georges Maurice. de Villoutreys. (Journal officiel du 9 novembre 1935.)

Absents par congé : Dans le scrutin (ne 12) sur I’amendement (ne 5) de M. Zinsou 4

MM. Paul Béchard et Henri Cordier. , Yarticle unique du projet de loi relatif au renouvellement de

: 1’Assemblée nationale:
‘N’ont pas pris part au vote :

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République,
et M. Ernest Pezet, qui présidait la séance. .

M. Charles Brune, porté comme ayant voté «contre», déclare
avoir voulu voter « pour », T .

Les nombres annoncés en séance avaient été de: ' Dars le scrutin (no 15) sur ’ensemble de 1’drticle unique du projet
Nombre des VOtantS..eeeeeees. Veeenenesvaaes 205 de loi relatif au renouvellement de I'Assemblée nationale:
Majorité absolue......ee.s csecesrnenan . 103

MM. René Dubois et Roger Duchet, portéé comme ayant votd

Egglt‘rel adoptlon 203 « pour », déclarent avoir voulu « s’abstenir volontairement»;
Mais, aprés vérification, ces mombres ont €té rectifiés confor- M. Tharradin, porlé comme «s’étant abstenu volonlairement s,
mément & la lisle de scrutin ci-dessus. - déclare avoir voulu voler « pour »,

' Ce numéro comporte le compte rendu des deux séances
du mardi 15 novembre 1955,

ir séance: page 2567. — 2° séance: page 2584.

Paris, — Imprimerie des Journaux officiels, 31, quai Voltaire.



